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PODSUMOWANIE

Strategicznej oceny oddziatywania na srodowisko
przeprowadzonej do miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru ,Kostrze”
przyjetego uchwatg Nr LV/1527/21 Rady Miasta Krakowa z dnia 7 kwietnia 2021 r.

Projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,Kostrze”
zostat uchwalony (przyjety) po przeprowadzeniu procedury planistycznej uregulowanej
ustawa z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U.
z2020r. poz. 293 ze zm.), a takze postepowania w sprawie oceny oddziatywania na
srodowisko odpowiednio do przepiséw ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczeristwa w ochronie srodowiska oraz
o ocenach oddziatywania na srodowisko (t.j. Dz. U. z 2021 r. poz. 247), zwanej dalej ustawa.

Uchwata Nr XCIl1/2415/18 Rady Miasta Krakowa o przystgpieniu do sporzadzania
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego zostata podjeta w dniu 10 stycznia
2018r.

Uchwalony miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego obszaru ,Kostrze”
pozwala realizowac gtéwne cele, jakimi sa:

1) okreslenie zasad powstania nowej zabudowy zgodnie z wytycznymi Studium, w taki
sposéb, aby gabarytami i charakterem nawigzywata do istniejgcej zabudowy
i nie pomniejszata wskaznika powierzchni biologicznie czynnej okreslonego
w Studium;

2) wyznaczenie terendw przestrzeni publicznych, stuzacych wszystkim mieszkaricom,
w tym terendw infrastruktury spotecznej, terendéw zieleni, sportu i rekreacji.

Rozwigzania planu zostaty podporzadkowane okreSlonym wyzej celom.
Nie stwierdzono potrzeby rozpatrywania rozwigzan alternatywnych.

1. UZGODNIENIE ZAKRESU | STOPNIA SCZCZEGOLOWOSCI PROGNOZY
ODDZIALYWANIA NA SRODOWISKO

Stosownie do art. 53 ustawy, wystgpiono o uzgodnienie stanowiska w sprawie zakresu
i stopnia szczegbétowosci informacji wymaganych w prognozie oddziatywania na $rodowisko,
zwanej dalej Prognoza, do:

1. Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Krakowie - pismo znak: BP-
02.6721.348.64.2019.JKO zdnia 27.02.2019r.,

2. Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Krakowie - pismo znak: BP-
02.6721.348.65.2019.JKO z dnia 27.02.2019r.

W odpowiedzi na ww. pisma uzyskano odpowiedzi:

- Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego - pismo znak: NZ-PG-420-63/19
ZL/2019/03/185 z dnia 08.03.2019r. nastepujacej tresci: ,uzgadnia pozytywnie bez
zastrzezen zakres i stopien szczegétowosci informacji wymaganych w prognozie oddziatywania
na srodowisko.”

- Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska - pismo znak: 00.411.3.9.2019.MaS
zdnia 25.03.2019r. nastepujacej tresci: ,(...) uzgadniam zaproponowany zakres prognozy,
zgodny z art. 51 ww. ustawy, z zaleceniem szczegétowej oceny wptywu ustalen projektu planu na



srodowisko przyrodnicze nie tylko terenu objetego opracowaniem lecz réwniez terendw
przylegtych.
Ponadto prognoza powinna zawierac:

1. Ocene zgodnosci ustalen projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
z wnioskami wynikajgcymi z aktualnego opracowania ekofizjograficznego.

2. Rzetelng ocene wptywu realizacji postanowier dokumentu na istotne elementy przyrody
i krajobrazu w tym na:

a) obszary chronione na mocy uchwaty o ochronie przyrody tj. Bielarisko-Tyniecki Park
Krajobrazowy oraz obszar Natura 2000 Debnicko-Tyniecki obszar tgkowy
PLH120065 i zachowanie powiqgzan przyrodniczych pomiedzy jego eksklawami;

b) stosunki wodne;

¢) miejsce o wysokich walorach krajobrazowych (miejsca widokowe, ciqggi i otwarcia
widokowe).

3. Opis siedlisk przyrodniczych, zbiorowisk roslinnych i gatunkéw roslin, zwierzqt i grzybow
wystepujgcych na terenach objetych projektem mpzp, sporzqdzony w oparciu
o rozpoznanie terenowe, rzetelne opracowanie ekofizjograficzne oraz inne dostepne
aktualne zZrédta.

4. Analize i ocene oddziatywania realizacji ustalen dokumentu w zakresie mozliwosci
naruszenia zakazéw obowiqgzujgcych w stosunku do chronionych gatunkéw zwierzqt,
roslin i grzybéw, okreslonych w rozporzqdzeniach Ministra Srodowiska: z dnia 16 grudnia
2016 r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierzqt, z dnia z 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie
ochrony gatunkowej roslin oraz z dnia 9 pazdziernika 2014r. w sprawie ochrony
gatunkowej grzyboéw.

5. W prognozie nalezy przeanalizowaé i oceni¢ wptyw na Srodowisko realizacji ustalen
dokumentu w zakresie: gospodarki wodno - sciekowej, gospodarki odpadami, hatasu

6. Czes¢ graficzna prognozy powinna jednoznacznie wskazywaé tereny objete projektem
mpzp, a takze powinna umozliwia¢ zobrazowanie powiqgzan tych terenéw z obszarami
sgsiednimi, ze szczeglnym uwzglednieniem lokalnych szlakéw migracji zwierzqt.”

2. SPORZADZENIE PROGNOZY ODDZIALYWANIA NA SRODOWISKO DO PROJEKTU
PLANU - SIERPIEN 2019r. (kolejne edycje - aktualizacje: grudzien 2019r., luty 2020r.,
pazdziernik 2020r., listopad 2020 r.)

Whioski 7z oceny sporzadzanego dokumentu (ustalenia) sformutowane zostaty

w podsumowaniu Prognozy nastepujco:

1. Tereny objete projektem miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru
,Kostrze” potozone sg w zachodniej czesci Krakowa, w niedalekim sasiedztwie rzeki Wisty.

2. Obszar zlokalizowany jest pomiedzy dwoma enklawami Debnicko -Tynieckiego obszaru
tagkowego (Natura 2000), niewielka cze$s¢ obszaru opracowania stanowi marginalny
fragment jednej z enklaw. Caty analizowany obszar znajduje sie w granicach Bielansko-
Tynieckiego Parku Krajobrazowego.

3. Czes¢ gruntow jest obecnie zainwestowana, gtoéwnie poprzez zabudowe jednorodzinng
w otoczeniu ogrodéw przydomowych. Wystepujg tu réwniez pola uprawne i taki jak
rowniez tereny spontanicznie rozwijajacej sie roslinnosci oraz duza ilos¢ zieleni w postaci
zadrzewien i zakrzewiehn towarzyszacej ciekom i rowom oraz fragmenty terenéw
otwartych rozciagajacych sie poza obszar.

4. Sposrod wystepujacych zasobdw przyrodniczych najcenniejsze sg zespoty tgkowe, ze
stanowiskami roslin chronionych oraz zadrzewienia typu tegowego. Zrdznicowane
i dogodne warunki siedliskowe warunkujg wystepowanie wielu cennych gatunkow
zwierzat, w tym rdéwniez chronionych. Powigzania ekologiczne obszaru opracowania
zterenami sasiednimi warunkujg integralno$¢ miedzy terenami enklaw Debnicko-
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Tynieckiego Obszaru tagkowego Natura 2000, a takze innymi obszarami sieci Natura 2000
oraz korytarzem Wisty o znaczeniu miedzynarodowym.

Pomiedzy ul. Brzask i prof. Jana Slaskiego znajduje sie obszar wskazany do objecia ochrona
jako proponowany uzytek ekologiczny ,taki w Skotnikach”. Proponowany uzytek,
obejmuje niewielki obszar tgkowy (ok. 2,3ha), z pozostatosciami wartosciowych
zbiorowisk roslinnych oraz stanowiskami roslin chronionych. Obecnie teren ten zostat
czesciowo zdewastowany w wyniku nadsypania terenu.

W przypadku braku podjecia dziatan inwestycyjnych dalsze zmiany $rodowiska
o charakterze naturalnym poprzez kolejne stadia sukcesji naturalnej moga w dalekiej
przysztosci prowadzi¢ do odtworzenia pierwotnych biogeocenoz. Podkresla sie, ze
w odniesieniu do cennych zbiorowisk takowych sukcesja roslinna jest zjawiskiem
niepozadanym, mogacym skutkowa¢ zmniejszeniem rdéznorodnosci biologicznej
i zubozeniem ekosystemow. Zwiekszenie udziatu zieleni wysokiej moze wptynaé réwniez
na walory krajobrazowe obszaru, poprzez zamkniecie badZ ograniczenie powigzan
widokowych.

Do najistotniejszych zmian antropogenicznych zachodzacych obecnie w obszarze, nalezy
zaliczy¢ przeksztatcenia zwigzane ze stopniowa zabudowa obszaru. Realizacja nowych
obiektéw, zagospodarowywanie ich otoczenia a nastepnie uzytkowanie wiaze sie
z niekorzystnymi, trwatymi i wptywajacych na wiele elementéw zmianami w srodowisku.
Najpowazniejsze oddziatywania wynikaja z redukcji powierzchni biologicznie czynnej oraz
osuszania terenu, z czym zwigzane sg przeksztatcenia lub likwidacja siedlisk oraz
przeksztatcenie gleb i lokalnych stosunkéw wodnych. Zmiany te s szczegélnie
niekorzystne ze wzgledu na wystepowanie w obszarze gatunkéw roslin chronionych oraz
wartosciowych zbiorowisk zaleznych od poziomu woéd gruntowych, a takze miejsc
bytowania i rozrodu ptazéw.

Negatywnym aspektem oddziatywania zabudowy na $rodowisko sg réwniez ogrodzenia,
powodujace fragmentacje krajobrazu oraz ograniczenia migracji gatunkéw.

Wg obowigzujgcego Studium tereny w obrebie granic obszaru projektu planu gtéwnie
wskazano kierunki inwestycyjne, z przewazajagcym udziatem terenéw zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej.

Znaczne powierzchnie najcenniejszych przyrodniczo terenédw w tym rejonie miasta,
w otoczeniu obszaru projektu planu sa chronione przed zabudowg w ramach miejscowych
planéw zagospodarowania przestrzennego juz obowigzujacych. Posréd nich, analizowany
obszar ,Kostrze” stanowi kompleks terenéw przeznaczonych gtéwnie pod
zainwestowanie, gdzie z mozliwosci zabudowy wytgczono tylko niewielkg ilos¢ terendw.
Zakres terendw, ktére przeznaczone sg na dane funkcje uwarunkowany jest ustaleniami
Studium.

Sporzadzany projekt planu ma na celu okreslenie zasad powstania nowej zabudowy zgodnie
z wytycznymi Studium, w taki sposéb, aby gabarytami i charakterem nawigzywata do istniejqcej
zabudowy i nie pomniejszata wskaznika powierzchni biologicznie czynnej okreslonego w Studium
oraz wyznaczenie terendw wyznaczenie terenéw przestrzeni publicznych, stuzqcych wszystkim
mieszkaricom, w tym terendw infrastruktury spotecznej, terendw zieleni, sportu i rekreacji.
Przewazajagco wyznaczone tereny stanowig kontynuacje i rozwodj zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej, (MN obejmuje okoto 71% powierzchni obszaru) majacej
dtuga tradycje w tym rejonie miasta, w dodatkowej czesci obszaru (okoto 12%
powierzchni) poza mozliwoscig realizacji zabudowy jednorodzinnej mozna realizowac
rowniez zabudowe ustugowg - tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej lub
ustugowej MN/U. Wyznaczone tereny przeznaczone jedynie pod zabudowe ustugowg U
obejmuja niewiele ponad 2% powierzchni obszaru.

Przeznaczenie pod zabudowe ustugowa (tereny MN/U, U) zaprojektowano gtéwnie
w sgsiedztwie ciggdw komunikacyjnych oraz w ramach terenéw aktualnie w ten sposob
zainwestowanych. Niejednokrotnie, wigzaé¢ sie to bedzie z mozliwoscia powstania
zabudowy ustugowej w bezposrednim sasiedztwie mieszkaniowej, co w zaleznosci od
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rodzaju prowadzonej dziatalnosci bedzie mogto stanowi¢ Zzrédto uciazliwych oddziatywan
lub petni¢ funkcje izolacji zabudowy mieszkaniowej w drugiej linii zabudowy.

W ramach celu planu, w wyznaczonych terenach inwestycyjnych przewidziano wysoki
minimalny wskazZnik terenu biologicznie czynnego na poziomie 70% dla terenéw zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej MN i 80% w przypadku terenéw w strefie ograniczonego
zainwestowania. Podobnie, dla terenéw MN/U, przy czym w przypadku realizacji zabudowy
budynkami ustugowymi jedynie 50% Ilub 40%. Sytuacja taka moze powodowad
faworyzowanie lokalizacji zabudowy ustugowej, co w przypadku ustug bedacych Zrédtem
ucigzliwosci moze powodowac lokalne konflikty.

Pozytywnym dla komponentéw srodowiska, zwtaszcza krajobrazu i jakosSci przestrzeni
aspektem projektu planu jest brak mozliwosci realizacji zabudowy jednorodzinnej
wformie zabudowy szeregowej (nakaz ksztattowania budynkéw mieszkalnych
jednorodzinnych w uktadzie wolnostojgcym lub blizniaczym). Zakaz ten jednak nie dotyczy
budynkow ustugowych.

Cele projektu planu uwzgledniono réwniez poprzez wyznaczenie strefy ksztattowania
przestrzeni publicznych, obejmujaca teren ZNp.2 oraz czes¢ terenéw U.4,U.5,KDZ.1, KDL.2,
KDL.3, KDD.6 bedacy obecnie naturalnym, niewielkim centrum lokalnym.

W ramach uwzglednienia uwarunkowan $rodowiska przyrodniczego obszaru, w projekcie
planu zaprojektowano réwniez strefe zieleni oraz strefe ograniczonego zainwestowania,
Znajdujace sie w obszarze opracowania cieki i zbiorniki wodne zasadniczo podlegajg
w projekcie planu ochronie. Natomiast dla pozostatych ciekéw (rowdw) ustalono m.in.
nakaz stosowania koryt otwartych. Dodatkowo, dla potoku Kostrzeckiego, jak i jego
doptywdéw wyznaczono strefe hydrogeniczng. Dwa zbiorniki wodne znajdujgce sie
w poétnocnej czesci obszaru opracowania objete zostaty przeznaczeniem ZNp - tereny
zieleni w parku krajobrazowym o podstawowym przeznaczeniu pod publicznie dostepne parki,
Bioragc pod uwage obecny stan zagospodarowania i uwarunkowania, znaczace zmiany
nastapia prawdopodobnie w miejscach, gdzie dopuszczono zainwestowanie terenéw, na
ktérych wystepuja wartosciowe elementy srodowiska przyrodniczego. Najwiecej takich
sytuacji wystepuje w rejonie granic obszaru, ze wzgledu na sasiedztwo wiekszych
komplekséw przyrodniczych (otoczenie obszaru). W_tych miejscach prognozuje sie
Znaczace zmiany - ograniczenie powierzchni i przeksztatcenia obszaréw o wysokich
i najwyzszych walorach przyrodniczych.

Potencjalne nowe znaczace oddziatywania mogg rowniez by¢ zwigzane z powstaniem
nowych odcinkéw drég (w tym utwardzenia) lub w miejscach znacznej modyfikacji ich
parametrow.

Zmiany o mniejszym natezeniu, zidentyfikowaé¢ mozna réwniez na dziatkach do tej pory
niezabudowanych, gdzie mozliwy jest rozwoj zainwestowania takiego, jak w otoczeniu, ale
nie stwierdzono wystepowania wartosciowych elementéw srodowiska przyrodniczego
(gatunki chronione, siedliska itd.). Wobec typu zaprojektowanego zagospodarowania
o okreslonych parametrach nie przewiduje sie znaczacych niekorzystnych zmian, jednakze
ich natezenie moze by¢ duze, gdyz mozliwe przeksztatcenia dotyczy¢ moga okoto 50%
powierzchni obszaru projektu planu. Mozliwe oddziatywania na Srodowisku o znacznym
natezeniu, wynikajace z mozliwosci lokalizacji zabudowy lub jej uzupetnier/przeksztatcen
dotyczg orientacyjnie 25 ha terenu, w czym jednak uwzgledni¢ nalezy wskaznik terenu
biologicznie czynnego (w zaleznosci od przeznaczenia z zakresu 40-80%). W czesci terenu
zmiany te polegac¢ beda na uzupetnieniu pojedynczych dziatek, w sgsiedztwie istniejgcej
zabudowy, jednak w niektorych miejscach wigza¢ sie mogg z przeksztatceniami kilku
hektarow terendow do tej pory niezagospodarowanych.

Omawiany obszar odznacza sie w czesci ptytkim wystepowaniem woéd gruntowych,
odwadniany jest przez Potok Kostrzecki wraz doptywami - siecia rowow bedgcych
pozostatoscig przeprowadzonych melioracji. Obszar opracowania zagrozony jest
podtopieniami w sytuacji zamykania $luz watowych przy wysokich stanach wod na Wisle.
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Podtopienia wynikajace z tej sytuacji miaty miejsce w rejonie ul. Krzewowej, Bobrowej,
Dabrowaw 2010r.

Brak wykluczenia mozliwosci realizacji kondygnacji podziemnych, garazy/parkingdw,
rowniez wielokondygnacyjnych, dotyczy duzej czesci terendw inwestycyjnych w obszarze
opracowania. Jest to sytuacja z jednej strony niekorzystna dla ludzi i dobr materialnych ze
wzgledu na wystepujace zagrozenie powodziowe w przewazajgcej czesci obszaru, z drugiej
strony dla wartos$ciowych zbiorowisk roslinnych zaleznych od poziomu wéd gruntowych.
Realizacja garazy podziemnych jak réwniez innych kondygnacji podziemnych moze
powodowac¢ lokalne zmiany stosunkéw wodnych, zwtaszcza w terenach o ptytkim
zaleganiu zwierciadta wod podziemnych oraz w sasiedztwie ciekdw i zbiornikow wodnych.
Ze wzgledu na wystepowanie obszaru Natura 2000 w sasiedztwie zachodniej granicy
obszaru projektu planu, ustalono zakaz realizacji kondygnacji podziemnych w czesci terenu
MN.11 objetej nieprzekraczalng liniq lokalizacyjng oraz w terenach MN.19-MN.23, MN.25
i MN.26, MN/U.7, MN/U.13-MN/U.16.

W granicach fragmentu obszaru nalezacego do enklawy Natura 2000 wyznaczono teren
komunikacji z przeznaczeniem pod droge dojazdowa - KDD.8. Realizacja ustalenia
nie zmieni stanu obecnego w zakresie funkcji, gdyz stanowi usankcjonowanie dojazdu juz
istniejacego, ale moze nasili¢ oddziatywania, réwniez bezposrednie (utwardzenie,
poszerzenie drogi). Poza tym, najblizej enklawy obszaru Natura 2000 w rejonie zachodniej
granicy obszaru opracowania znajdujg sie wyznaczone w projekcie planu tereny: MN.11,
MN/U.7,KDW.6, KDD.8, MN.20, MN/U.14, MN.23, KDW.11, R.3, R4, ZN.2, ZN.4, ZN.5,
ZN.9, ZN.10, ZN.11, R.3, R4, a w rejonie wschodniej granicy enklawy tereny: MN.13,
MN.14, KDL.5.

Ze wzgledu na mozliwe skutki realizacji ustalen projektu planu niewatpliwie zwiekszy sie
presja na otaczajgce tereny wartosciowe pod wzgledem przyrodniczym, w tym obszar
Natura 2000. Zaznacza sie, ze tego typu zmiany mozliwe sg rowniez obecnie w sytuacji
braku obowigzujgcego planu miejscowego. W przypadku wejscia w zycie zapisow
analizowanego projektu planu, pozytywnym aspektem bedzie usankcjonowanie dalszego
rozwoju zabudowy o okreslonych parametrach (wykluczenie zabudowy mieszkaniowej
szeregowej, zabudowy wielorodzinnej bez uwzglednienia terenu biologicznie czynnego),
opartego o kompleksowe rozwigzania, a nie o indywidualne decyzje.

Ocenia sig, ze ustalenia zawarte w projektowanym planie moga nie by¢ wystarczajace, aby
zapewni¢ droznos¢ istniejgcych korytarzy ekologicznych, a tym samym mozliwos¢
swobodne] migracji gatunkéw i wtasciwych powigzan ekologicznych. Niemniej jednak
wiele zalezy od szczegétowych rozwigzan, ktére zostang zastosowane na etapie
poszczegdlnych inwestycji.

Analiza ustalen projektu planu nie wykluczyta wystgpienia niekorzystnych, réwniez
bezposrednich oddziatywan na komponenty srodowiska przyrodniczego. Prognozuije sie,
zew wyniku realizacji ustalen planu, znaczace zmiany mogg wystapi¢ w terenach
zwystepujacymi  wyrdzniajgcymi  sie  elementami  Srodowiska  przyrodniczego.
Woyeliminowanie niezgodnosci w zakresie uwarunkowan przyrodniczych, w obszarze
projektu planu mogtoby polega¢ na czeSciowej rezygnacji z realizacji nowego
zainwestowania, jednakze o mozliwosci przeznaczenia pod zabudowe tych terenéw
decyduja réwniez ustalenia obowigzujgcego Studium [1], z ktérymi ustalenia miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego powinny by¢ zgodne.

W niniejszej prognozie zaproponowano dodatkowe rozwigzania majace na celu
zapobieganie, ograniczanie lub kompensacje przyrodnicza negatywnych oddziatywan na
srodowisko, mogacych by¢ rezultatem realizacji projektowanego dokumentu, réwniez
w odniesieniu do obszaru Natura 2000.

Powyzsze ustalenia (wnioski) podsumowuja wprowadzone rozwigzania planistyczne

i stan srodowiska przyrodniczego. Uwagi i postulaty zawarte w Prognozie sporzadzonej do



projektu planu zostaty przeanalizowane i zawarte w projekcie na etapie przed wystaniem
projektu do opiniowania i uzgodnien.

Na pbézniejszych etapach prac Prognoza, w uzgodnionym zakresie i stopniu
szczegbtowosci informacji, wykonywana byta rownolegle z ocenianym dokumentem, co
pozwolito na wprowadzanie niezbednych korekt na biezaco, w trakcie sporzadzania projektu
planu.

3. POSTEPOWANIE W SPRAWIE OCENY ODDZIALYWANIA NA SRODOWISKO -
OPINIOWANIE ORGANOW, O KTORYCH MOWA W ART. 57 i 58 USTAWY

Prezydent Miasta Krakowa, jako organ sporzadzajacy projekt miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego uzyskat opinie wtasciwych organéw:

Opinie dotyczace projektu planu na etapie jego | opiniowania ustawowego:

1. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w pismie znak: NZ-PG-420-243/19
ZL/2019/09/164 z dnia 20.09.2019r. (w odpowiedzi na pismo znak: BP-
02.6721.348.83.2019.ACZ z dnia 27.08.2019r.) postanawia zaopiniowa¢ opracowanie
pozytywnie bez zastrzezen.

2. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w pismie znak: 00.410.5.28.2019.MaS z dnia
23.09.2019 r. (w odpowiedzi na pismo znak: BP-02.6721.348.82.2019.ACZ z dnia
27.08.2019r.) przekazuje nastepujaca opinie:

»-. Jak wynika z przedtozonej dokumentacji przedmiotowy obszar cechuje sie duzym udziatem
terenéw zainwestowanych, gtéwnie zabudowq mieszkaniowq jednorodzinng, zabudowgq
wolnostojqcq, blizniaczq, ktére uzupetniajq pojedyncze obiekty ustugowe. Posréd tych terenow
wystepujqg takze obszary wolne od zabudowy, w sktad ktérych wchodzq zbiorowiska wartosciowe
pod wzgledem przyrodniczym. Zgodnie z informacjami zawartymi w opracowaniu
ekofizjograficznym do najcenniejszych nalezq zespoty tgkowe, ze stanowiskami roslin
chronionych. Zaznaczy¢ nalezy, ze zaréwno w obrebie opracowania jak i w terenach sqgsiednich
zauwazalny jest trend odchodzenia od rolniczego uzytkowania tgk, co niekorzystnie wptywa na
te zbiorowiska. Zréznicowane warunki siedliskowe sprzyjajq wystepowaniu takze wielu cennych
gatunkoéw zwierzqt. Warto podkreslié, ze przedmiotowy obszar otaczajq w przewadze tereny
niezabudowane, cenne pod wzgledem przyrodniczym.

Celem projektu planu jest: okreslenie zasad powstania nowej zabudowy zgodnie z wytycznymi
Studium, w taki sposéb, aby gabarytami i charakterem nawigzywata do istniejqcej zabudowy
i nie pomniejszata wskaznika powierzchni biologicznie czynnej okreslonego w Studium, a takze
wyznaczenie terendw przestrzeni publicznych, stuzgcych wszystkim mieszkaricom, w tym
terendw infrastruktury spotecznej, terendw zieleni, sportu i rekreacji.

Analiza przekazanych materiatow wykazata, ze zgodnie z przyjetym celem projekt planu zaktada
kontynuacje i rozwéj zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej — MN (72% powierzchni obszaru)
oraz zabudowy jednorodzinnej lub ustugowej - MN/U (12% powierzchni obszaru). Tereny
przeznaczone wytqcznie pod zabudowe ustugowq — U stanowiqg nieco ponad 2% obszaru.
W mpzp wskazano takze tereny sportu i rekreacji — US (0,3% powierzchni obszaru).

Z przedtozonej dokumentacji wynika, ze wskutek realizacji ustalern projektu planu
w analizowanym obszarze nastgpiq znaczqce przeksztatcenia przestrzeni zwigzane z realizacjq
nowej zabudowy mieszkaniowej i ustugowej oraz rozbudowq uktadu komunikacyjnego. Jak
wskazujq autorzy prognozy obszary inwestycyjne wyznaczono takze w obrebie terenéw
cechujgcych sie wysokimi walorami przyrodniczymi. Wskazane w projekcie tereny zieleni — ZN,
ZNp, ZN/WS, tereny rolnicze — R stanowiq marginalng czes¢ struktury planowanego
uzytkowania przedmiotowego obszaru (ok. 3,5% powierzchni).

[1] W projekcie planu wprowadzono szereg ustalen majgcych ograniczac¢ niekorzystne
oddziatywania. W terenach inwestycyjnych ustalono wysokie minimalne wskazniki terenu
biologicznie czynnego (w zaleznosci od przeznaczenia z zakresu min. 40-80%,).




Jak podajg autorzy prognozy ,W ramach uwzglednienia uwarunkowan Srodowiska
przyrodniczego obszaru, w projekcie planu zaprojektowano réwniez strefe zieleni oraz strefe
ograniczonego  zainwestowania”. W  strefach  zieleni wprowadzono ograniczenia
w zagospodarowaniu wykluczajgc mozliwosé lokalizacji budynkéw i miejsc postojowych oraz
nakazujqgc ochrone i zachowanie zieleni istniejgcej przy udziale min. 80% terenu biologicznie
czynnego. W przypadku strefy ograniczonego zainwestowania, ustalono jedynie wyzszy
wzgledem terenéw, w ktdérych te strefy wyznaczono, minimalny wskaznik terenu biologicznie
czynnego — 80%. O ile samo wyznaczenie ww. stref ocenia sie pozytywnie, to jednoczesnie nalezy
wskazac, ze w przypadku strefy ograniczonego zainwestowania nie wprowadzono, zadnych
ustalen, ktére zabezpieczatyby istniejgce zbiorowiska przed przeksztatceniem np. w kierunku
zieleni urzgdzonej. W zwiqgzku z powyzszym obiekcje budzi stwierdzenie, ze wyznaczone strefy
uwzgledniajg uwarunkowania Srodowiska przyrodniczego obszarul.

[2] Watpliwosci tut. Organu budzi wyznaczenie terenu zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej
MN.20 oraz terenu zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej lub ustugowej MN/U.7, potozonych
w sgsiedztwie obszaru Natura 2000 Debnicko-Tyniecki Obszar tgkowy PLH120065. Zdaniem
tut. Organu wyznaczanie czesci terenu MN.20 w bezposrednim sqgsiedztwie obszaru Natura
2000 moze wiqzac sie ze znacznym obnizeniem poziomu wdd gruntowych zaréwno na etapie
budowy, jak i eksploatacji. Obszar Natura 2000 Debnicko-Tyniecki Obszar tgkowy PLH120065
sktada sie z kilku eksklaw, obejmujqgcych najlepiej wyksztatcone i zachowane ptaty tgk
trzeslicowych i swiezych oraz fragmenty muraw kserotermicznych. Enklawa w rejonie ul.
Bojandéwka jest najmniejszq z nich i ma powierzchnie ok. 15 ha, a kazda inwestycja lokalizowana
W jej sgsiedztwie przyczynia sie do antropopresji w postaci jej obudowy i izolacji. Jednoczesnie
nalezy wskazaé, ze czes¢ terenu zabudowy MN.20 zostata wskazana w opracowaniu
ekofizjograficznym jako tereny najistotniejsze do zachowania funkcji przyrodnicze;j.

Przez wzglgd na koniecznos¢ zachowania potqczen ekologicznych oraz zachowania stosunkéow
wodnych na wtasciwym poziomie, nalezy zrezygnowac z wyznaczania czesci terenu MN/U.7 oraz
czesci terenu MN.20 zgodnie z zatgcznikiem nr 1 do niniejszej opinii. Spetnienie powyzszego
warunku pozwoli zachowac integralnos¢ ww. obszaru Natura 2000 oraz jego powiqzania
zinnymi obszarami, a takze umozliwi zachowanie przedmiotéw ochrony tego obszaru we
wtasciwym stanie.

[3] W przedmiotowym projekcie planu potok Kostrzecki wraz z obudowq biologiczng oznaczono
jako tereny wod powierzchniowych srédlgdowych WS.1-WS.3, odrebng jednostkg WSr.1 objeto
takze jeden z rowdw przeptywajqcych przez obszar opracowania. Wokét potoku i oraz wszystkich
rowéw wyznaczono strefy hydrogeniczne. Jednak nie wszystkie cieki wstepujgce na obszarze
objetym przedmiotowym mpzp zostaty wyodrebnione jako wody powierzchniowe srédlgdowe
WS lub rowy WSr. Nalezy wskazaé, ze zagrozeniem dla gatunkéw bedqgcych przedmiotami
ochrony w obszarze Natura 2000 Debnicko-Tyniecki Obszar tgkowy PLH120065 jest
fragmentacja siedlisk oraz zmiana warunkdéw hydrologicznych, co z kolei nierozerwalnie wigze sie
ze zmianqg warunkoéw ekologicznych siedlisk, na ktérych wystepujq. Dlatego tak istotne jest aby
realizacja ustalen przedmiotowego planu na omawianym terenie nie spowodowata negatywnego
wptywu na przedmioty ochrony ww. obszaru Natura 2000, w szczegdlnosci by nie doprowadzita
do zmian stosunkéw wodnych mogqcych negatywnie wptyngc¢ na siedliska i gatunki, dla ochrony
ktérych wyznaczono obszar Natura 2000 Debnicko-Tyniecki Obszar tgkowy PLH120065.

Z uwagi ze cieki na analizowanym obszarze petniq istotnq role w zachowaniu wtasciwych
stosunkéw wodnych na obszarze Natura 2000 i terenach sgsiednich nalezy wtqgczy¢ je do
terenéw o symbolach WS/WSr z jednoczesnym pozostawieniem obustronnej strefy
hydrogenicznej. Ujednolicenie zapiséw dla ciekéw i wszystkich rowéw zapewni ich ochrone oraz
zachowanie wtasciwych stosunkéw wodnych na obszarach, przez ktére przeptywajgq.
Jednoczesnie nalezy wskazac, ze przedmiotowe cieki/rowy sq istotne dla zachowania powiqgzan
przyrodniczych, a ponadto jak wskazano w prognozie oddziatywania na srodowisko , Powigzania
ekologiczne obszaru opracowania z terenami sgsiednimi warunkujq integralnos¢ miedzy
terenami enklaw Debnicko-Tynieckiego Obszaru tgkowego Natura 2000, a takze innymi
obszarami Natura 2000 oraz korytarzem Wisty o znaczeniu miedzynarodowym”.




[4] W projekcie planu na niemalze catym obszarze dopuszczono realizacje miejsc postojowych
jako garazy i parkingdw podziemnych. Zdaniem tut. Organu, realizacja ustalern planu
w odniesieniu do mozliwosci realizacji kondygnacji podziemnych w terenach wyznaczonych
w bezposrednim sgsiedztwie eksklaw obszaru Natura 2000 moze doprowadzi¢ do zmiany
stosunkéw wodnych, a co za tym idzie moze negatywnie oddziatywa¢ na przedmioty ochrony
obszaru Natura 2000 Debnicko-Tyniecki Obszar tgkowy PLH120065. Biorgc powyzsze pod
uwage, nalezy z ustaler planu wykluczyé mozliwosé realizacji kondygnacji podziemnych, w tym
miejsc postojowych realizowanych jako parkingi i garaze podziemne.

[5] W projekcie planu w terenie zieleni w parku krajobrazowym ZNp.1, w jego pétnocnej czesci
wskazano poprzez wrysowanie nieprzekraczalnych linii zabudowy teren, na ktérym dopuszcza
sie mozliwos¢ realizacji m. in. placu zabaw (ogrédkéw jordanowskich), terenowych urzqdzen
sportu i rekreacji oraz obiektow sanitarnych. Z uwagi na fakt, ze obszar ten porosniety jest
zadrzewieniami o charakterze zadrzewien srédpolnych nalezy zrezygnowac z wprowadzania
zagospodarowania w jego pdétnocnej czesci. Proponowane zagospodarowanie winno by¢
zlokalizowane w czesci potudniowej terenu, réwniez okreslonej nieprzekraczalnymi liniami
zabudowy.

[6] Uwage tut. Organu zwraca réwniez czes¢ terenu potoznego w obrebie wyznaczonej jednostki
funkcjonalno-przestrzennej MN.15, ktéra to proponowana jest do objecia ochrong w postaci
uzytku ekologicznego ,tqgki w Skotnikach”. Sugeruje sie wiec rozwazenie wydzielenia tego terenu
jako odrebnej jednostki. Obecne oznaczenie obszaru jako strefa zieleni z pozostawieniem
inwestycyjnego ,wnetrza” moze okaza¢ sie niewystarczajgce do zachowania waloréw tego
miejsca i powstrzymania jego dalszej degradacji (do czasu objecia go ochrong).

[7] Dodatkowo zwraca sie uwage, Ze projekt planu dopuszcza realizacje dachéw urzqdzonych
jako teren biologicznie czynny (w przypadku dachéw ptaskich w niektérych terenach) — do czego
nie wnosi sie uwag. Niemniej jednak w kontekscie powyzszego wskazanym bytoby uzupetnienie
projektu planu o zapis zobowiqzujqgcy do rozliczania minimum 80% ustalonego minimalnego
wskaZnika terenu biologicznie czynnego na gruncie (max. 20% wskaznika rozliczanego na dachu).
Taki sposéb rozliczania tego wskaznika umozliwi zachowanie choc czesci powierzchni
rozszczelnionych, da szanse na wegetacje roslinnosci (zaréwno niskiej jak i wysokiej) oraz
umozliwi swobodnaq infiltracje wody w grunt.

W _chwili _obecnej projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru
.Kostrze” nie moze uzyskac opinii pozytywnej. Warunkiem jej uzyskania jest uwzglednienie
w projekcie uwag przekazanych w niniejszej opinii.

Prognoze oddziatywania na Srodowisko, sporzqdzong na potrzeby przedmiotowego projektu
mpzp obszaru ,Kostrze”, w ktérej zwrécono uwage na problemy, zagrozenia i skutki zwigzane
z planowanym zagospodarowaniem obszaru opiniuje pozytywnie.”

Majac na wzgledzie ww. stanowisko Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska, do projektu
planu wprowadzono zmiany zgodnie z zaleceniem oznaczonym jako [2], [5], oraz czeSciowo
w zakresie zalecen oznaczonych jako [3], [4] i skierowano do ponownego zaopiniowania,
Z nastepujgcymi wyjasnieniami zawartymi w pismie Zastepcy Prezydenta Miasta Krakowa
zdnia 30.12.2019 r. (znak: BP-02-3.6721.348.101.2019.AJA):

[1] ,0obszar objety projektem planu, zgodnie ze Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego miasta Krakowa, wskazany jest jako teren pod zabudowe mieszkaniowg
jednorodzinng. Uwzgledniajgc fakt, ze wszystkie cenne przyrodniczo i istotne dla zachowania
srodowiskowych wartosci obszary zostaty juz na etapie sporzqdzania Studium wytqczone
Z zainwestowania, przyjeto, ze przedmiotowy obszar jednak powinien petni¢ funkcje inwestycyjne.
Wysoki wskaznik terenu biologicznie czynnego tj. na poziomie 70%, a w szczegolnych przypadkach
nawet 80% oraz dopuszczona wytqcznie niska zabudowa (do 9 m) znaczqco ogranicza mozliwosci
inwestycyjne i wbrew wagtpliwosciom Organu jednak uwzglednia wartosci Srodowiska
przyrodniczego.”

[3] ,Zgodnie ze wskazaniami, cieki i rowy stanowiqgce doptywy potoku Kostrzeckiego wtgczono do
Terenéw rowdw, oznaczonych symbolem WSr lub stanowiq one czes¢ Terendw zieleni w parku



krajobrazowym, oznaczonych symbolem ZN. Rowy czesciowo zanikajqgce lub nie potqczone w siatke
doptywdéw potoku Kostrzeckiego pozostawiono jako element informacyjny, z zachowaniem ochrony,
tj. strefy hydrogenicznej wykluczajqgcej zainwestowanie kubaturowe terenéw wzdtuz rowéw. Dla
wszystkich oznaczonych na rysunku planu ciekéw i rowéw wyznaczona zostata strefa hydrogeniczna.”
[4] ,Dodatkowo, w terenach potozonych w sgsiedztwie obszaru Natura 2000 wykluczono mozliwo$c
realizacji kondygnacji podziemnych, w tym parkingéw i garazy podziemnych. W pozostatym obszarze
pozostawiono dotychczasowe ustalenia, gdyz zakaz podpiwniczenia budynku przy koniecznosci
spetnienia bardzo wysokiego wskaznika terenu biologicznie czynnego, a w czesci obszaréw na
poziomie min. 80%, mdgtby znaczqgco ograniczy¢, a niekiedy wrecz wykluczyé mozliwosci
inwestycyjne.”

[6] ,W odniesieniu do obszaru, dla ktorego proponowana jest ochrona w postaci uzytku ekologicznego
tgki w Skotnikach nalezy zaznaczy¢, ze teren ten ulegt znacznym przeksztatceniom, w tym jest objety
wydanymi decyzjami administracyjnymi pozwalajgcymi na zabudowe. Znaczne ograniczenia
wynikajqgce z ustalen planu pozwalajqg na realizacje jednego domu na jednej dziatce. W ramach
proponowanego uzytku ekologicznego, choc¢ jego pierwotne wartosci zostaty utracone, wyznaczono
strefe zieleni, na ktdérej wykluczono obiekty kubaturowe.”

[7] ,W kwestii zapisu zobowigzujgcego do rozliczania na gruncie wskaznika powierzchni biologicznie
czynnej, tj. o czesciowym wytqczeniu dachéw ptaskich urzqdzonych zieleniq z rozliczania jako teren
biologicznie czynny - w swietle obowiqgzujgcych przepiséw prawa (definicja terenu biologicznie
czynnego zawarta w Rozporzqdzeniu Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie
warunkoéw technicznych, jakim powinny odpowiadac budynki i ich usytuowanie) - nie bedzie mozliwe
wprowadzenie sugerowanych w ww. opinii zapisow. Wiqzatoby sie to z catkowitym wykluczeniem
dachéw tzw. zielonych, co jest sprzeczne z dotychczas stosowanymi zapisami w planach miejscowych.
Zmianie ulegty natomiast zapisy odnosnie stosowania dachéw ptaskich - wykluczono takie z terenu
po pétnocnej stronie ul. Tynieckiej. Ponadto analizujgc parametry ustalone w planie, z wyliczen
matematycznych wyciggngé mozna nastepujgce wnioski: zabudowa mieszkaniowa przy
maksymalnym wskazniku intensywnosci zabudowy na poziomie 0,4 oraz wymaganym 70% udziale
terenu biologicznie czynnego, wyniesie maksymalnie 40% terenu inwestycji (jednokondygnacyjny
budynek). Oznacza to, ze przynajmniej 50% dziatki pozostanie jako teren biologicznie czynny na
gruncie.”

Opinie dotyczace projektu planu na etapie jego Il opiniowania ustawowego:

1. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w pismie znak: NZ-PG-420-20/20
ZL/2020/01/891 z dnia 24.01.2020r. (w odpowiedzi na pismo znak: BP-02-3.6721.348.
102.2019.AJA z dnia 30.12.2019r.) postanawia zaopiniowac projekt pozytywnie bez
zastrzezen.

2. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w pismie znak: 00.410.5.1.2020.MaS z dnia
23.01.2020 . (w odpowiedzi na ww. pismo znak: BP-02-3.6721.348.101.2019.AJA z dnia
30.12.2019 r.) przekazuje nastepujace stanowisko:

»-. Analiza przedtozonych materiatéw wykazata, ze w projekcie planu zrezygnowano z czesci
terenu MN/U.7 oraz czesci terenu MN.20 wyznaczajgc w ich miejsce tereny zieleni w parku
krajobrazowym ZN.9-ZN.11. Co istotne dla wprowadzonych terenéw ZN jako przeznaczenie
podstawowe ustalono zielen naturalng. Tereny te stanowié¢ bedq bufor pomiedzy ksztattujgcymi
sie nowymi obszarami zabudowy a terenami otwartymi podporzgdkowanymi wartosciom
przyrodniczym, potozonymi na zachdd od obszaru objetego planem. Natomiast wydzielenie
terenu ZN.9 daje szanse na zachowanie powigzan przyrodniczych na linii pétnoc-potudnie.
Zgodnie z uwagq przekazang w poprzedniej opinii cieki/rowy stanowigce doptywy potoku
Kostrzeckiego wtqczono do terenéw rowéw oznaczonych symbolem WSr. Natomiast w terenach
przeznaczonych pod zielenn rowy te stanowiq czes¢ danego terenu z wyznaczonq strefq
hydrogenicznq. Wydzielenie nowych jednostek WSr skutkowato korektami linii
rozgraniczajgcych poszczegolne tereny (m. in. podzieleniem terenu MN.13 na MN.13 i MN.24,
korektq granic terenéw MN/U.4 i MN.9).
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Ponadto w projekcie wyznaczono nowy niewielki teren zieleni ZN.8 przy ul. Tynieckiej
przylegajgcy do nowo wprowadzonego terenu WSr.3, dokonano réwniez wydzielenia z terenu
U.2 nowego terenu zieleni ZN.7 (rezygnujgc tym samym z wyznaczanej wczeshiejszej strefy
zieleni). Teren U.2 zostat ograniczony do budynku kaplicy. Zmiany te, pomimo niewielkiego
zakresu nalezy ocenic pozytywnie.

W poprzedniej opinii zwracano uwage na koniecznos¢ wykluczenia w projekcie planu mozliwosci
realizacji kondygnacji podziemnych w terenach potozonych w sgsiedztwie eksklaw obszaru
Natura 2000 Debnicko-Tyniecki Obszar tgkowy PLH120065 w celu zapobiezenia zmian
stosunkéw wodnych, ktére mogtyby negatywnie oddziatywaé na przedmioty ochrony ww.
obszaru. W zachodniej czesci obszaru objetego planem ustalono zakaz realizacji kondygnacji
podziemnych w czesci terenu MN.11 (objetej nieprzekraczalng linig lokalizacyjng) oraz
w terenach MN.19-MN.23, MN.25, MN.26 i MN/U.7, MN/U.13-MN/U.16.

W projekcie planu zgodnie z przekazang uwagq planowane zagospodarowanie terenu ZNp.1
ograniczono do jego czesci potudniowej, rezygnujqc z nieprzekraczalnych linii zabudowy w czesci
poétnocne;j.

W odniesieniu do sugestii tut. Organu dotyczqcej wydzielenia obszaru proponowanego do objecia
ochrong w postaci uzytku ekologicznego ,tgki w Skotnikach” jako odrebnej jednostki
funkcjonalno-przestrzennej, w wystgpieniu wyjasniono, ze: ,teren ten ulegt znacznym
przeksztatceniom, w tym jest objety wydanymi decyzjami administracyjnymi pozwalajgcymi na
zabudowe. (...) W ramach proponowanego uzytku ekologicznego, cho¢ jego pierwotne wartosci
zostaty utracone wyznaczono strefe zieleni, na ktérej wykluczono obiekty kubaturowe.”

Ponadto w projekcie planu dokonano korekt polegajgcych m. in. na doprecyzowaniu ustalen oraz
przeznaczenia niektorych terenéw. W mpzp dotychczasowy teren zabudowy ustugowej U.1
przeksztatcono w teren Uo.1 doprecyzowujgc jego przeznaczenie pod zabudowe budynkami
ustugowymi z zakresu: oswiaty, nauki, kultury, administracji, sportu, zdrowia (obecnie teren
istniejgcej szkoty podstawowej), hatomiast z terenu MN.13 wydzielono nowy teren zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej lub ustugowej MN/U.18, ktéry to w catosci znalazt sie w strefie
ograniczonego zainwestowania.

Maijgc na wzgledzie przedtozone wyjasnienia oraz biorgc pod uwage wprowadzone zmiany,
przedmiotowy projekt mpzp obszaru ,Kostrze” opiniuje pozytywnie.

Zaktualizowanq prognoze oddziatywania na srodowisko, sporzqdzong na potrzeby projektu
mpzp obszaru ,Kostrze” w ktérej zwrécono uwage na problemy, zagrozenia i skutki zwigzane
z planowanym zagospodarowaniem obszaru opiniuje pozytywnie.

Jednakze zwraca sie uwage, ze informacje zawarte w prognozie w zakresie wprowadzonego
zakazu realizacji kondygnacji podziemnych w niektorych terenach powinny zostaé uzupetnione
réwniez o tereny MN/U.7, MN/U.13-MN/U.16 — zgodnie z ustaleniami zmodyfikowanego
projektu planu (m.in. str. 119, 127 prognozy).”

Zawarte w opinii zalecenie zrealizowano, tj. Dokument zostat skorygowany.

Opinie dotyczace projektu planu na etapie jego kolejnego opiniowania ustawowego po

rozpatrzeniu uwag ztozonych w trakcie | wytozenia projektu planu do publicznego wgladu:

1. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w pismie znak: NZ-PG-420-20/20
ZL/2020/01/891 z dnia 24.01.2020r. (w odpowiedzi na pismo znak: BP-02-3.6721.348.
243.2020.JKO z dnia 15.10.2020r.) postanawia zaopiniowa¢ projekt pozytywnie bez
zastrzezen.

2. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska nie przekazat odpowiedzi na pismo znak: BP-
02-3.6721.348.242.2020.JKO z dnia 15.10.2020r., tym samym, zgodnie z art. 25 ust. 2
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, opiniujac projekt pozytywnie.
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4. UDZIAL SPOLECZENSTWA W POSTEPOWANIU ORAZ SPOSOB | ZAKRES
UWZGLEDNIENIA ZGEOSZONYCH UWAG | WNIOSKOW

W procesie sporzadzania miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru ,Kostrze” zostata zapewniona mozliwos¢ udziatu spoteczeristwa w przeprowadzonym
postepowaniu w sprawie oddziatywania na srodowisko, dotyczace dokumentow:

— Projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego,
— Prognozy oddziatywania na $srodowisko do ww. planu.

Mozliwos¢ udziatu spoteczenstwa w ww. postepowaniu w sprawie oddziatywania na
srodowisko zostata zapewniona w trakcie dwéch wytozen do publicznego wgladu projektu
planu wraz z Prognoza:

| wytozenie odbyto sie w dniach od 10.07-10.08.2020r. - w godz. 8.00-15.00 po
wczesniejszym umowieniu wizyty mailowo lub telefonicznie. Ogtoszenie | obwieszczenie w tej
sprawie zostaty opublikowane w prasie oraz na urzedowych tablicach informacyjnych w dniu
26.06.2020r. oraz w dniu 03.07.2020r. (informujace o nowych zasadach skfadania uwag).
Termin wnoszenia uwag, w tym dotyczacych oddziatywana na srodowisko zostat okreslony na
24 sierpnia 2020r.

Whiesione w powyzszym terminie uwagi i pisma zostaty rozpatrzone Zarzadzeniem
Nr 2262/2020 Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 14 wrzesnia 2020 r. w sprawie rozpatrzenia
uwag i pism ztozonych do wytoZzonego do publicznego wglgdu projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,Kostrze”, w tym uwag zgtoszonych w ramach
strategicznej oceny oddziatywania na srodowisko projektu tego planu.

Il _czesciowe wytozenie (w zwigzku z ponowieniem w niezbednym zakresie procedury
planistycznej po uwzglednieniu cze$ci uwag ztozonych do wytozonego projektu planu
i wprowadzeniem zmian) odbyto sie w dniach od 3011-30.12.2020r. - w godz. 8.00-15.00 po
wczesniejszym umowieniu wizyty mailowo lub telefonicznie. Ogtoszenie i obwieszczenie w tej
sprawie zostaty opublikowane w prasie oraz na urzedowych tablicach informacyjnych w dniu
20.1.2020 . Termin wnoszenia uwag, w tym dotyczacych oddziatywana na srodowisko zostat
okreslony na 13 stycznia 2021r.

Whiesione w powyzszym terminie uwagi i pisma zostaty rozpatrzone Zarzadzeniem
Nr 249/2021 Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 3 lutego 2021 r. w sprawie rozpatrzenia uwag
i rozpoznania pism ztoZzonych do ponownie wytozonej do publicznego wglgdu czesci projektu
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,Kostrze”.

Poruszane w ztozonych pismach zagadnienia oddziatywania na $rodowisko,
w szczegdblnosci kwestionujace opis stanu istniejgcego srodowiska przyrodniczego, aktualnosé
sporzadzonych dokumentéw i niedoktadnos¢ w wykonaniu Prognozy, wyjasniono
W nastepujacy sposdb:
e W kwestii poruszonych w uwadze zapiséw zawartych w opracowanej Prognozie oddziatywania
na srodowisko wyjasnia sie, ze zostata ona sporzqdzona w oparciu o wymogi ustawowe, aktualne
dane oraz przy zachowaniu nalezytej starannosci i wiedzy.

Kolejno, projekt planu zostat przekazany do Rady Miasta Krakowa celem jego

uchwalenia, co nastapito Uchwatg Nr LV/1527/21 Rady Miasta Krakowa z dnia 7 kwietnia
2021r.
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5. TRANSGRANICZNE ODDZIALYWANIE NA SRODOWISKO

W zwiagzku z przeprowadzong strategiczng oceng oddziatywania projektu miejscowego
planu na srodowisko, nie stwierdzono mozliwosci transgranicznego oddziatywania na
srodowisko na skutek realizacji projektu miejscowego planu. W zwigzku z powyzszym
nie przeprowadzono postepowania dotyczacego transgranicznego oddziatywania na
srodowisko.

6. PROPOZYCJE DOTYCZACE METOD | CZESTOTLIWOSCI PRZEPROWADZANIA
MONITORINGU SKUTKOW REALIZACJI POSTANOWIEN DOKUMENTU

Biorac pod uwage podstawowe cele sporzadzanego planu, specyfike, odpornosc i stan
srodowiska przyrodniczego obszaru opracowania oraz mozliwy wptyw ustalen miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,Kostrze” na komponenty $rodowiska,
proponuje sie obja¢ analizg skutkéw realizacji postanowien planu, a pdzniej monitoringiem
okreslonym w art. 55 ust. 3 pkt 5 ustawy, nastepujace komponenty srodowiska:

Tabela. Proponowany zakres i metody analizy (monitoringu) skutkow realizacji ustalen planu.
przedmiot analiz /
komponent metoda / Zzrédta informacji czestotliwos¢ uwagi
srodowiska

z wykorzystaniem ,mapy
klimat akustyczny | hatasu” sporzadzanejw cyklu 5- | co5 lat -

cio letnim
- klasyfikacja obiektowa (mapa stan wyjsciowy -
pokrycia terenu - na podstawie inwentaryzacja
teren biologicznie | zdje¢ lotniczych lub 5 |at urbanistyczna na potrzeby
czynny zobrazowan satelitarnych) co-fa opracowywania planu
- ewidencja - budynki, miejscowego, opracowanie
krawedzie ulic - MSIP ekofizjograficzne

Podsumowanie opracowata: Justyna Kozik

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa
Jerzy Muzyk
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PODSUMOWANIE

Strategicznej oceny oddziatywania na srodowisko
przeprowadzonej do miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru ,Kostrze”
przyjetego uchwata Nr LV/1527/21 Rady Miasta Krakowa z dnia 7 kwietnia 2021 r.

Projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,Kostrze”
zostat uchwalony (przyjety) po przeprowadzeniu procedury planistycznej uregulowanej
ustawg z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U.
22020r. poz. 293 ze zm.), a takze postepowania w sprawie oceny oddziatywania na
srodowisko odpowiednio do przepiséw ustawy z dnia 3 paZdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczeristwa w ochronie srodowiska oraz
o ocenach oddziatywania na srodowisko (t. j. Dz. U. z 2021 r. poz. 247), zwanej dalej ustawa.

Uchwata Nr XClI1/2415/18 Rady Miasta Krakowa o przystapieniu do sporzadzania
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego zostata podjeta w dniu 10 stycznia
2018r.

Uchwalony miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego obszaru ,Kostrze”
pozwala realizowa¢ gtdwne cele, jakimi sa:

1) okreslenie zasad powstania nowej zabudowy zgodnie z wytycznymi Studium, w taki
sposéb, aby gabarytami i charakterem nawigzywata do istniejacej zabudowy
i nie pomniejszata wskaznika powierzchni biologicznie czynnej okreslonego
w Studium;

2) wyznaczenie terendéw przestrzeni publicznych, stuzacych wszystkim mieszkaricom,
w tym terendw infrastruktury spotecznej, terenéw zieleni, sportu i rekreacji.

Rozwigzania planu zostaty podporzadkowane okreslonym wyzej celom.
Nie stwierdzono potrzeby rozpatrywania rozwigzan alternatywnych.

4. UZGODNIENIE ZAKRESU | STOPNIA SCZCZEGOLOWOSCI PROGNOZY
'ODDZIALYWANIA NA SRODOWISKO

Stosownie do art. 53 ustawy, wystapiono o uzgodnienie stanowiska w sprawie zakresu
i stopnia szczegdtowosci informacji wymaganych w prognozie oddziatywania na $rodowisko,
zwanej dalej Prognoza, do:

1. Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Krakowie - pismo znak: BP-
02.6721.348.64.2019.JKO z dnia 27.02.2019 .,

2. Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Krakowie - pismo znak: BP-
02.6721.348.65.2019.JKO z dnia 27.02.2019 .

W odpowiedzi na ww. pisma uzyskano odpowiedzi:

~ Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego - pismo znak: NZ-PG-420-63/19
ZL/2019/03/185 z dnia 08.03.2019r. nastepujacej tresci: ,uzgadnia pozytywnie bez
zastrzezen zakres i stopieri szczegétowosci informacji wymaganych w prognozie oddziatywania
na Srodowisko.”

— Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska - pismo znak: 00.411.3.9.2019.MaS
zdnia 25.03.2019r. nastepujacej tresci: ,(...) uzgadniam zaproponowany zakres prognozy,
zgodny z art. 51 ww. ustawy, z zaleceniem szczeg6towej oceny wptywu ustaleri projektu planu na



srodowisko przyrodnicze nie tylko terenu objetego opracowaniem lecz réwniez terenéw
przylegtych.
Ponadto prognoza powinna zawieraé¢:

1. Ocene zgodnosci ustaleri projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
z wnioskami wynikajqcymi z aktualnego opracowania ekofizjograficznego.

2. Rzetelng ocene wptywu realizacji postanowieri dokumentu na istotne elementy przyrody
i krajobrazu w tym na:

a) obszary chronione na mocy uchwaty o ochronie przyrody tj. Bielarisko-Tyniecki Park
Krajobrazowy oraz obszar Natura 2000 Debnicko-Tyniecki obszar tgkowy
PLH120065 i zachowanie powigzan przyrodniczych pomiedzy jego eksklawami;

b) stosunki wodne;

c) miejsce o wysokich walorach krajobrazowych (miejsca widokowe, ciqgi i otwarcia
widokowe).

3. Opis siedlisk przyrodniczych, zbiorowisk roslinnych i gatunkdw roslin, zwierzqt i grzybéw
wystepujgcych na terenach objetych projektem mpzp, sporzgdzony w oparciu
orozpoznanie terenowe, rzetelne opracowanie ekofizjograficzne oraz inne dostepne
aktualne Zrédta.

4. Analize i ocene oddziatywania realizacji ustaleri dokumentu w zakresie mozliwosci
naruszenia zakazow obowiqzujgcych w stosunku do chronionych gatunkéw zwierzqt,
roslin i grzybéw, okreslonych w rozporzqdzeniach Ministra Srodowiska: z dnia 16 grudnia
2016 r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierzqt, z dnia z 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie
ochrony gatunkowej roslin oraz z dnia 9 pazdziernika 2014r. w sprawie ochrony
gatunkowej grzybéw.

5. W prognozie nalezy przeanalizowac i oceni¢ wptyw na srodowisko realizacji ustalen
dokumentu w zakresie: gospodarki wodno - Sciekowej, gospodarki odpadami, hatasu

6. Czesc graficzna prognozy powinna jednoznacznie wskazywac tereny objete projektem
mpzp, a takze powinna umozliwiac zobrazowanie powigzan tych terendéw z obszarami
sgsiednimi, ze szczegéinym uwzglednieniem lokalnych szlakéw migracji zwierzgt.”

B SPORZADZENIE PROGNOZY ODDZIALYWANIA NA SRODOWISKO DO PROJEKTU
PLANU - SIERPIEN 2019r. (kolejne edycje - aktualizacje: grudzien 2019r., luty 2020r.,
pazdziernik 2020 r,, listopad 2020r.)

Whioski z oceny sporzadzanego _dokumentu _(ustalenia) sformutowane zostaty

w podsumowaniu Prognozy nastepujaco:

1. Tereny objete projektem miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru
,Kostrze” potozone sa w zachodnie] czesci Krakowa, w niedalekim sgsiedztwie rzeki Wisty.

2. Obszar zlokalizowany jest pomiedzy dwoma enklawami Debnicko -Tynieckiego obszaru
takowego (Natura 2000), niewielka cze$¢ obszaru opracowania stanowi marginalny
fragment jednej z enklaw. Caty analizowany obszar znajduje sie w granicach Bielansko-
Tynieckiego Parku Krajobrazowego.

3. Czes¢ gruntéw jest obecnie zainwestowana, gtéwnie poprzez zabudowe jednorodzinng
w otoczeniu ogroddédw przydomowych. Wystepuja tu réowniez pola uprawne i t3ki jak
rowniez tereny spontanicznie rozwijajacej sie roslinnosci oraz duza ilos¢ zieleni w postaci
zadrzewien i zakrzewien towarzyszacej ciekom i rowom oraz fragmenty terendw
otwartych rozciggajacych sie poza obszar.

4, Sposrod wystepujacych zasobdow przyrodniczych najcenniejsze sg zespoty takowe, ze
stanowiskami roslin chronionych oraz zadrzewienia typu tegowego. Zrdéznicowane
i dogodne warunki siedliskowe warunkujg wystepowanie wielu cennych gatunkow
zwierzat, w tym réwniez chronionych. Powigzania ekologiczne obszaru opracowania
zterenami sasiednimi warunkujg integralnos¢ miedzy terenami enklaw Debnicko-
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Tynieckiego Obszaru takowego Natura 2000, a takze innymi obszarami sieci Natura 2000
oraz korytarzem Wisty o znaczeniu miedzynarodowym.

Pomiedzy ul. Brzask i prof. Jana Slaskiego znajduje sie obszar wskazany do objecia ochrona
jako proponowany uzytek ekologiczny ,taki w Skotnikach”. Proponowany uzytek,
obejmuje niewielki obszar fakowy (ok. 2,3ha), z pozostatoiciami wartosciowych
zbiorowisk roslinnych oraz stanowiskami roslin chronionych. Obecnie teren ten zostat
czesciowo zdewastowany w wyniku nadsypania terenu.

W przypadku braku podjecia dziatan inwestycyjnych dalsze zmiany $rodowiska
o charakterze naturalnym poprzez kolejne stadia sukcesji naturalnej moga w dalekiej
przysztosci prowadzi¢ do odtworzenia pierwotnych biogeocenoz. Podkredla sie, ze
w odniesieniu do cennych zbiorowisk takowych sukcesja roslinna jest zjawiskiem
niepozadanym, mogacym skutkowa¢ zmniejszeniem réznorodnosci  biologicznej
i zubozeniem ekosystemdw. Zwiekszenie udziatu zieleni wysokiej moze wptynaé réwniez
na walory krajobrazowe obszaru, poprzez zamkniecie badZ ograniczenie powigzan
widokowych.

Do najistotniejszych zmian antropogenicznych zachodzacych obecnie w obszarze, nalezy
zaliczy¢ przeksztatcenia zwigzane ze stopniowa zabudows obszaru. Realizacja nowych
obiektéw, zagospodarowywanie ich otoczenia a nastepnie uzytkowanie wigze sie
z niekorzystnymi, trwatymi i wptywajacych na wiele elementéw zmianami w $rodowisku.
Najpowazniejsze oddziatywania wynikaja z redukcji powierzchni biologicznie czynnej oraz
osuszania terenu, z czym zwigzane sg przeksztatcenia lub likwidacja siedlisk oraz
przeksztatcenie gleb i lokalnych stosunkéw wodnych. Zmiany te sg szczegdlnie
niekorzystne ze wzgledu na wystepowanie w obszarze gatunkéw roslin chronionych oraz
wartosciowych zbiorowisk zaleznych od poziomu wdd gruntowych, a takze miejsc
bytowania i rozrodu ptazéw.

Negatywnym aspektem oddziatywania zabudowy na srodowisko s3 réwniez ogrodzenia,
powodujgce fragmentacje krajobrazu oraz ograniczenia migracji gatunkéw.

Wg obowigzujacego Studium tereny w obrebie granic obszaru projektu planu gtéwnie
wskazano kierunki inwestycyjne, z przewazajgcym udziatem terenédw zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej.

Znaczne powierzchnie najcenniejszych przyrodniczo terenéw w tym rejonie miasta,
w otoczeniu obszaru projektu planu sa chronione przed zabudowa w ramach miejscowych
plandéw zagospodarowania przestrzennego juz obowigzujacych. Posréd nich, analizowany
obszar ,Kostrze” stanowi kompleks terenéw przeznaczonych gtéwnie pod
zainwestowanie, gdzie z mozliwosci zabudowy wytaczono tylko niewielkg ilosé terendw.
Zakres terendw, ktére przeznaczone sa na dane funkcje uwarunkowany jest ustaleniami
Studium.

Sporzadzany projekt planu ma na celu okreslenie zasad powstania nowej zabudowy zgodnie
z wytycznymi Studium, w taki sposéb, aby gabarytami i charakterem nawigzywata do istniejqcej
zabudowy i nie pomniejszata wskaznika powierzchni biologicznie czynnej okreslonego w Studium
oraz wyznaczenie terendw wyznaczenie terenéw przestrzeni publicznych, stuzqgcych wszystkim
mieszkaricom, w tym terendw infrastruktury spotecznej, terenéw zieleni, sportu i rekreacji.
Przewazajagco wyznaczone tereny stanowig kontynuacje i  rozwdj zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej, (MN obejmuje okoto 71% powierzchni obszaru) majacej
dtuga tradycje w tym rejonie miasta, w dodatkowe] czeéci obszaru (okoto 12%
powierzchni) poza mozliwoscia realizacji zabudowy jednorodzinnej mozna realizowaé
rowniez zabudowe ustugowa - tereny zabudowy mieszkaniowe] jednorodzinnej lub
ustugowej MN/U. Wyznaczone tereny przeznaczone jedynie pod zabudowe ustugowa U
obejmuja niewiele ponad 2% powierzchni obszaru.

Przeznaczenie pod zabudowe ustugowa (tereny MN/U, U) zaprojektowano gtéwnie
w sgsiedztwie ciaggdw komunikacyjnych oraz w ramach terenéw aktualnie w ten sposéb
zainwestowanych. Niejednokrotnie, wigza¢ sie to bedzie z mozliwoscia powstania
zabudowy ustugowej w bezposrednim sasiedztwie mieszkaniowej, co w zaleznosci od
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rodzaju prowadzonej dziatalnosci bedzie mogto stanowi¢ zrédto ucigzliwych oddziatywan
lub petni¢ funkcje izolacji zabudowy mieszkaniowej w drugiej linii zabudowy.

W ramach celu planu, w wyznaczonych terenach inwestycyjnych przewidziano wysoki
minimalny wskaZnik terenu biologicznie czynnego na poziomie 70% dla terenéw zabudowy
mieszkaniowe] jednorodzinnej MN i 80% w przypadku terenéw w strefie ograniczonego
zainwestowania. Podobnie, dla terenéw MN/U, przy czym w przypadku realizacji zabudowy
budynkami ustugowymi jedynie 50% lub 40%. Sytuacja taka moze powodowacd
faworyzowanie lokalizacji zabudowy ustugowej, co w przypadku ustug bedacych Zrédtem
ucigzliwosci moze powodowac lokalne konflikty.

Pozytywnym dla komponentéw srodowiska, zwtaszcza krajobrazu i jakosci przestrzeni
aspektem projektu planu jest brak mozliwosci realizacji zabudowy jednorodzinnej
wformie zabudowy szeregowej (nakaz ksztattowania budynkéw  mieszkalnych
jednorodzinnych w uktfadzie wolnostojgcym lub bliZzniaczym). Zakaz ten jednak nie dotyczy
budynkéw ustugowych.

Cele projektu planu uwzgledniono réwniez poprzez wyznaczenie strefy ksztattowania
przestrzeni publicznych, obejmujaca teren ZNp.2 oraz czesc¢ terenow U.4, U.5,KDZ.1, KDL.2,
KDL.3, KDD.6 bedacy obecnie naturalnym, niewielkim centrum lokalnym.

W ramach uwzglednienia uwarunkowan srodowiska przyrodniczego obszaru, w projekcie
planu zaprojektowano réwniez strefe zieleni oraz strefe ograniczonego zainwestowania,
Znajdujace sie w obszarze opracowania cieki i zbiorniki wodne zasadniczo podlegajg
w projekcie planu ochronie. Natomiast dla pozostatych ciekéw (rowdw) ustalono m.in.
nakaz stosowania koryt otwartych. Dodatkowo, dla potoku Kostrzeckiego, jak i jego
doptywéw wyznaczono strefe hydrogeniczna. Dwa zbiorniki wodne znajdujace sie
w potnocnej czesci obszaru opracowania objete zostaty przeznaczeniem ZNp - tereny
zieleni w parku krajobrazowym o podstawowym przeznaczeniu pod publicznie dostepne parki,
Biorac pod uwage obecny stan zagospodarowania i uwarunkowania, znaczgce zmiany
nastapia prawdopodobnie w miejscach, gdzie dopuszczono zainwestowanie terendw, na
ktorych wystepujg wartosciowe elementy srodowiska przyrodniczego. Najwiecej takich
sytuacji wystepuje w rejonie granic obszaru, ze wzgledu na sasiedztwo wiekszych
komplekséw przyrodniczych (otoczenie obszaru). W_tych miejscach prognozuje sie
znaczace zmiany - ograniczenie powierzchni i przeksztatcenia obszaréw o_wysokich
i najwyzszych walorach przyrodniczych.,

Potencjalne nowe znaczace oddziatywania moga réwniez by¢ zwigzane z powstaniem
nowych odcinkéw drég (w tym utwardzenia) lub w miejscach znacznej modyfikacji ich
parametrow.

Zmiany o mniejszym natezeniu, zidentyfikowa¢ mozna réwniez na dziatkach do tej pory
niezabudowanych, gdzie mozliwy jest rozwdj zainwestowania takiego, jak w otoczeniu, ale
nie stwierdzono wystepowania wartosciowych elementéw $rodowiska przyrodniczego
(gatunki chronione, siedliska itd.). Wobec typu zaprojektowanego zagospodarowania
o okreslonych parametrach nie przewiduje sie znaczacych niekorzystnych zmian, jednakze
ich natezenie moze by¢ duze, gdyz mozliwe przeksztatcenia dotyczy¢ mogg okoto 50%
powierzchni obszaru projektu planu. Mozliwe oddziatywania na srodowisku o znacznym
natezeniu, wynikajgce z mozliwosci lokalizacji zabudowy lub jej uzupetnier/przeksztatcen
dotyczg orientacyjnie 25 ha terenu, w czym jednak uwzgledni¢ nalezy wskaznik terenu
biologicznie czynnego (w zaleznosci od przeznaczenia z zakresu 40-80%). W czesci terenu
zmiany te polegac beda na uzupetnieniu pojedynczych dziatek, w sasiedztwie istniejacej
zabudowy, jednak w niektérych miejscach wiagzac sie moga z przeksztatceniami kilku
hektaréow terendw do tej pory niezagospodarowanych.

Omawiany obszar odznacza sie w czesci ptytkim wystepowaniem wod gruntowych,
odwadniany jest przez Potok Kostrzecki wraz doptywami - siecia rowdéw bedacych
pozostatoscig przeprowadzonych melioracji. Obszar opracowania zagrozony jest
podtopieniami w sytuacji zamykania $luz watowych przy wysokich stanach wéd na Wisle.
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Podtopienia wynikajace z tej sytuacji miaty miejsce w rejonie ul. Krzewowej, Bobrowe;j,
Dabrowaw 2010r.

Brak wykluczenia mozliwosci realizacji kondygnacji podziemnych, garazy/parkingéw,
réwniez wielokondygnacyjnych, dotyczy duzej czesci terendw inwestycyjnych w obszarze
opracowania. Jest to sytuacja z jednej strony niekorzystna dla ludzi i débr materialnych ze
wzgledu na wystepujace zagrozenie powodziowe w przewazajacej czesci obszaru, z drugiej
strony dla wartosciowych zbiorowisk roslinnych zaleznych od poziomu wdéd gruntowych.
Realizacja garazy podziemnych jak réwniez innych kondygnacji podziemnych moze
powodowac lokalne zmiany stosunkdéw wodnych, zwtaszcza w terenach o ptytkim
zaleganiu zwierciadta wod podziemnych oraz w sasiedztwie ciekdw i zbiornikéw wodnych.
Ze wzgledu na wystepowanie obszaru Natura 2000 w sasiedztwie zachodniej granicy
obszaru projektu planu, ustalono zakaz realizacji kondygnacji podziemnych w czesci terenu
MN.11 objetej nieprzekraczalng linig lokalizacyjng oraz w terenach MN.19-MN.23, MN.25
i MN.26, MN/U.7, MN/U.13-MN/U.16.

W granicach fragmentu obszaru nalezacego do enklawy Natura 2000 wyzhaczono teren
komunikacji z przeznaczeniem pod droge dojazdowa - KDD.8. Realizacja ustalenia
nie zmieni stanu obecnego w zakresie funkcji, gdyz stanowi usankcjonowanie dojazdu juz
istniejacego, ale moze nasili¢ oddziatywania, réwniez bezposrednie (utwardzenie,
poszerzenie drogi). Poza tym, najblizej enklawy obszaru Natura 2000 w rejonie zachodniej
granicy obszaru opracowania znajduja sie wyznaczone w projekcie planu tereny: MN.11,
MN/U.7,KDW.6, KDD.8, MN.20, MN/U.14, MN.23, KDW.11, R.3, R4, ZN.2, ZN.4, ZN.5,
ZN.9, ZN.10, ZN.11, R.3, R4, a w rejonie wschodniej granicy enklawy tereny: MN.13,
MN.14, KDL.5.

Ze wzgledu na mozliwe skutki realizacji ustalen projektu planu niewatpliwie zwiekszy sie
presja na otaczajace tereny wartosciowe pod wzgledem przyrodniczym, w tym obszar
Natura 2000. Zaznacza sie, ze tego typu zmiany mozliwe s3 réwniez obecnie w sytuacji
braku obowigzujacego planu miejscowego. W przypadku wejécia w Zycie zapiséw
analizowanego projektu planu, pozytywnym aspektem bedzie usankcjonowanie dalszego
rozwoju zabudowy o okreslonych parametrach (wykluczenie zabudowy mieszkaniowej
szeregowej, zabudowy wielorodzinnej bez uwzglednienia terenu biologicznie czynnego),
opartego o kompleksowe rozwiazania, a nie o indywidualne decyzje.

Ocenia sig, ze ustalenia zawarte w projektowanym planie moga nie byé wystarczajace, aby
zapewni¢ droznos¢ istniejacych korytarzy ekologicznych, a tym samym mozliwos¢
swobodnej migracji gatunkéw i wtasciwych powigzan ekologicznych. Niemniej jednak
wiele zalezy od szczegdtowych rozwigzan, ktére zostang zastosowane na etapie
poszczegdlnych inwestycji.

Analiza ustalen projektu planu nie wykluczyta wystapienia niekorzystnych, réwniez
bezposrednich oddziatywan na komponenty srodowiska przyrodniczego. Proghozuje sie,
zew wyniku realizacji ustalen planu, znaczace zmiany moga wystapi¢ w terenach
zwystepujagcymi  wyrdzniajacymi  sie  elementami  $rodowiska  przyrodniczego.
Wyeliminowanie niezgodnosci w zakresie uwarunkowan przyrodniczych, w obszarze
projektu planu mogtoby polega¢ na czesciowej rezygnacji z realizacji nowego
zainwestowania, jednakze o mozliwosci przeznaczenia pod zabudowe tych terenéw
decyduja réwniez ustalenia obowigzujacego Studium [1], z ktérymi ustalenia miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego powinny by¢ zgodne.

W niniejszej prognozie zaproponowano dodatkowe rozwigzania majace na celu
zapobieganie, ograniczanie lub kompensacje przyrodnicza negatywnych oddziatywan na
$rodowisko, mogacych by¢ rezultatem realizacji projektowanego dokumentu, réwniez
w odniesieniu do obszaru Natura 2000.

Powyzsze ustalenia (wnioski) podsumowuja wprowadzone rozwigzania planistyczne

i stan srodowiska przyrodniczego. Uwagi i postulaty zawarte w Prognozie sporzadzonej do



projektu planu zostaty przeanalizowane i zawarte w projekcie na etapie przed wystaniem
projektu do opiniowania i uzgodnien. |

Na pdzniejszych etapach prac Prognoza, w uzgodnionym zakresie i stopniu
szczegdtowodci informacji, wykonywana byta réwnolegle z ocenianym dokumentem, co
pozwolito na wprowadzanie niezbednych korekt na biezaco, w trakcie sporzadzania projektu
planu.

8. POSTEPOWANIE W SPRAWIE OCENY ODDZIALYWANIA NA SRODOWISKO -
OPINIOWANIE ORGANOW, O KTORYCH MOWA W ART. 57 i 58 USTAWY '

Prezydent Miasta Krakowa, jako organ sporzadzajacy projekt miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego uzyskat opinie wtasciwych organéw:

Opinie dotyczace projektu planu na etapie jego | opiniowania ustawowego:

1. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w pisSmie znak: NZ-PG-420-243/19
Z1/2019/09/164 z dnia 20.09.2019r. (w odpowiedzi na pismo znak: BP-
02.6721.348.83.2019.ACZ z dnia 27.08.2019r.) postanawia zaopiniowaé opracowanie
pozytywnie bez zastrzezen.

2. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w pismie znak: 00.410.5.28.2019.MaS$ z dnia
23.09.2019 r. (w odpowiedzi na pismo znak: BP-02.6721.348.82.2019.ACZ z dnia
27.08.2019 r.) przekazuje nastepujaca opinie:

... Jak wynika z przedtozonej dokumentacji przedmiotowy obszar cechuje sie duzym udziatem
terendéw zainwestowanych, gtéwnie zabudowq mieszkaniowq jednorodzinng, zabudowq
wolnostojqcq, blizniaczq, ktére uzupetniajq pojedyncze obiekty ustugowe. Posrdd tych terenéw
wystepujq takze obszary wolne od zabudowy, w sktad ktdrych wchodzq zbiorowiska wartosciowe
pod wzgledem przyrodniczym. Zgodnie z informacjami zawartymi w opracowaniu
ekofizjograficznym do najcenniejszych nalezqg zespoty tgkowe, Ze stanowiskami roslin
chronionych. Zaznaczy¢ nalezy, ze zaréwno w obrebie opracowania jak i w terenach sgsiednich
zauwazalny jest trend odchodzenia od rolniczego uzytkowania tgk, co niekorzystnie wptywa na
te zbiorowiska. Zréznicowane warunki siedliskowe sprzyjajg wystepowaniu takze wielu cennych
gatunkow zwierzgt. Warto podkreslic, ze przedmiotowy obszar otaczajq w przewadze tereny
niezabudowane, cenne pod wzgledem przyrodniczym.

Celem projektu planu jest: okreslenie zasad powstania nowej zabudowy zgodnie z wytycznymi
Studium, w taki sposéb, aby gabarytami i charakterem nawiqzywata do istniejgcej zabudowy
i nie pomniejszata wskaznika powierzchni biologicznie czynnej okreslonego w Studium, a takze
wyznaczenie terenéw przestrzeni publicznych, stuzqcych wszystkim mieszkaticom, w tym
terendw infrastruktury spotecznej, terendw zieleni, sportu i rekreacji.

Analiza przekazanych materiatéw wykazata, Ze zgodnie z przyjetym celem projekt planu zaktada
kontynuacje i rozwéj zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej — MN (72% powierzchni obszaru)
oraz zabudowy jednorodzinnej lub ustugowej - MN/U (12% powierzchni obszaru). Tereny
przeznaczone wytgcznie pod zabudowe ustugowg — U stanowiq nieco ponad 2% obszaru.
W mpzp wskazano takze tereny sportu i rekreacji — US (0,3% powierzchni obszaru).

Z przedtozonej dokumentacji wynika, Ze wskutek realizacji ustaleri projektu planu
w analizowanym obszarze nastqpiq znaczqce przeksztatcenia przestrzeni zwigzane z realizacjg
nowej zabudowy mieszkaniowej i ustugowej oraz rozbudowq uktadu komunikacyjnego. Jak
wskazujq autorzy prognozy obszary inwestycyjne wyznaczono takie w obrebie terendw
cechujgcych sie wysokimi walorami przyrodniczymi. Wskazane w projekcie tereny zieleni — ZN,
ZNp, ZN/WS, tereny rolnicze — R stanowiq marginalng czes¢ struktury planowanego
uzytkowania przedmiotowego obszaru (ok. 3,5% powierzchni).

[1] W projekcie planu wprowadzono szereg ustalen majgcych ograniczaé niekorzystne
oddziatywania. W terenach inwestycyjnych ustalono wysokie minimalne wskazniki terenu
biologicznie czynnego (w zaleznosci od przeznaczenia z zakresu min. 40-80%).




Jak podajq autorzy prognozy W ramach uwzglednienia uwarunkowari $rodowiska
przyrodniczego obszaru, w projekcie planu zaprojektowano réwniez strefe zieleni oraz strefe
ograniczonego  zainwestowania”. W  strefach  zieleni wprowadzono  ograniczenia
w zagospodarowaniu wykluczajgc mozliwos¢ lokalizacji budynkéw i miejsc postojowych oraz
nakazujgc ochrone i zachowanie zieleni istniejgcej przy udziale min. 80% terenu biologicznie
czynnego. W przypadku strefy ograniczonego zainwestowania, ustalono jedynie wyzszy
wzgledem terendw, w ktérych te strefy wyznaczono, minimalny wskaznik terenu biologicznie
czynnego — 80%. O ile samo wyznaczenie ww. stref ocenia sie pozytywnie, to jednoczesnie nalezy
wskazac, ze w przypadku strefy ograniczonego zainwestowania nie wprowadzono, zadnych
ustalen, ktdre zabezpieczatyby istniejqce zbiorowiska przed przeksztatceniem np. w kierunku
zieleni urzqdzonej. W zwiqzku z powyzszym obiekcje budzi stwierdzenie, ze wyznaczone strefy
uwzgledniajg uwarunkowania Srodowiska przyrodniczego obszaru.

[2] Watpliwosci tut. Organu budzi wyznaczenie terenu zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej
MN.20 oraz terenu zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej lub ustugowej MN/U.7, potoZonych
w sgsiedztwie obszaru Natura 2000 Debnicko-Tyniecki Obszar tgkowy PLH120065. Zdaniem
tut. Organu wyznaczanie czesci terenu MN.20 w bezposrednim sgsiedztwie obszaru Natura
2000 moze wigzac sie ze znacznym obnizeniem poziomu wéd gruntowych zaréwno na etapie
budowy, jak i eksploatacji. Obszar Natura 2000 Debnicko-Tyniecki Obszar tgkowy PLH120065
sktada sie z kilku eksklaw, obejmujgcych najlepiej wyksztatcone i zachowane ptaty tgk
trzeslicowych i swiezych oraz fragmenty muraw kserotermicznych. Enklawa w rejonie ul.
~ Bojandwka jest najmniejszq z nich i ma powierzchnie ok. 15 ha, a kazda inwestycja lokalizowana
w jej sqsiedztwie przyczynia sie do antropopresji w postaci jej obudowy i izolacji. Jednoczesnie
nalezy wskaza¢, ze czes¢ terenu zabudowy MN.20 zostata wskazana w opracowaniu
ekofizjograficznym jako tereny najistotniejsze do zachowania funkcji przyrodnicze;.

Przez wzglqd na koniecznos¢ zachowania potqgczen ekologicznych oraz zachowania stosunkéw
wodnych na wtasciwym poziomie, nalezy zrezygnowac z wyznaczania czesci terenu MN/U.7 oraz
czesci terenu MN.20 zgodnie z zatqcznikiem nr 1 do niniejszej opinii. Spetnienie powyzszego
warunku pozwoli zachowac integralno$¢ ww. obszaru Natura 2000 oraz jego powigzania
zinnymi obszarami, a takze umozliwi zachowanie przedmiotéw ochrony tego obszaru we
wtasciwym stanie.

[3] W przedmiotowym projekcie planu potok Kostrzecki wraz z obudowq biologiczng oznaczono
jako tereny wod powierzchniowych srédlgdowych WS.1-WS.3, odrebng jednostkqg WSr.1 objeto
takze jeden z rowdw przeptywajqgcych przez obszar opracowania. Wokét potoku i oraz wszystkich
rowoéw wyznaczono strefy hydrogeniczne. Jednak nie wszystkie cieki wstepujgce na obszarze
objetym przedmiotowym mpzp zostaty wyodrebnione jako wody powierzchniowe $rédigdowe
WS lub rowy WSr. Nalezy wskazal, ze zagrozeniem dla gatunkéw bedqcych przedmiotami
ochrony w obszarze Natura 2000 Debnicko-Tyniecki Obszar tgkowy PLH120065 jest
fragmentacja siedlisk oraz zmiana warunkdéw hydrologicznych, co z kolei nierozerwalnie wigze sie
ze zmianq warunkdw ekologicznych siedlisk, na ktérych wystepujqg. Dlatego tak istotne jest aby
realizacja ustaleri przedmiotowego planu na omawianym terenie nie spowodowata negatywnego
wptywu na przedmioty ochrony ww. obszaru Natura 2000, w szczegélnosci by nie doprowadzita
do zmian stosunkéw wodnych mogqcych negatywnie wptynqc na siedliska i gatunki, dla ochrony
ktérych wyznaczono obszar Natura 2000 Debnicko-Tyniecki Obszar tgkowy PLH120065.

Z uwagi ze cieki na analizowanym obszarze petniq istotng role w zachowaniu wtasciwych
stosunkdow wodnych na obszarze Natura 2000 i terenach sqgsiednich nalezy wtgczyé je do
terenéw o __symbolach WS/WSr z jednoczesnym pozostawieniem obustronnej _strefy
hydrogenicznej. Ujednolicenie zapiséw dla ciekéw i wszystkich rowdw zapewni ich ochrone oraz
zachowanie wtasciwych stosunkéw wodnych na obszarach, przez ktére przeptywajq.
Jednoczesnie nalezy wskazac, ze przedmiotowe cieki/rowy sq istotne dla zachowania powiqzari
przyrodniczych, a ponadto jak wskazano w prognozie oddziatywania na srodowisko ,Powigzania
ekologiczne obszaru opracowania z terenami sqsiednimi warunkujq integralno$é miedzy
- terenami enklaw Debnicko-Tynieckiego Obszaru tgkowego Natura 2000, a takze innymi
obszarami Natura 2000 oraz korytarzem Wisty o znaczeniu miedzynarodowym”.




[4] W projekcie planu na niemalze catym obszarze dopuszczono realizacje miejsc postojowych
jako garazy i parkingéw podziemnych. Zdaniem tut. Organu, realizacja ustaleri planu
w odniesieniu do mozliwosci realizacji kondygnacji podziemnych w terenach wyznaczonych
w bezposrednim sgsiedztwie eksklaw obszaru Natura 2000 moze doprowadzi¢ do zmiany
stosunkéw wodnych, a co za tym idzie moze negatywnie oddziatywac na przedmioty ochrony
obszaru Natura 2000 Debnicko-Tyniecki Obszar tgkowy PLH120065. Biorgc powyzsze pod
uwage, nalezy z ustaler planu wykluczy¢ mozliwosé realizacji kondygnacji podziemnych, w tym
miejsc postojowych realizowanych jako parkingi i garaze podziemne.

[5] W projekcie planu w terenie zieleni w parku krajobrazowym ZNp.1, w jego pétnocnej czesci
wskazano poprzez wrysowanie nieprzekraczalnych linii zabudowy teren, na ktérym dopuszcza
sie mozliwo$é realizacji m. in. placu zabaw (ogrédkéw jordanowskich), terenowych urzqdzen
sportu i rekreacji oraz obiektow sanitarnych. Z uwagi na fakt, ze obszar ten porosniety jest
zadrzewieniami o charakterze zadrzewien srédpolnych nalezy zrezygnowac z wprowadzania
zagospodarowania w jego potnocnej czesci. Proponowane zagospodarowanie winno byé
zlokalizowane w_czesci potudniowej terenu, réwniez okresSlonej nieprzekraczalnymi liniami
zabudowy.

[6] Uwage tut. Organu zwraca réwniez czes¢ terenu potoznego w obrebie wyznaczonej jednostki
funkcjonalno-przestrzennej MN.15, ktéra to proponowana jest do objecia ochronqg w postaci
uzytku ekologicznego ,tqki w Skotnikach”. Sugeruje sie wiec rozwazenie wydzielenig tego terenu
jako odrebnej jednostki. Obecne oznaczenie obszaru jako strefa zieleni z pozostawieniem
inwestycyjnego ,wnetrza” moze okazac sie niewystarczajgce do zachowania waloréw tego
miejsca i powstrzymania jego dalszej degradacji (do czasu objecia go ochrong).

[7] Dodatkowo zwraca sie uwage, ze projekt planu dopuszcza realizacje dachdéw urzqdzonych
jako teren biologicznie czynny (w przypadku dachéw ptaskich w niektérych terenach) — do czego
nie wnosi sie uwag. Niemniej jednak w kontekscie powyzszego wskazanym bytoby uzupetnienie
projektu planu o zapis zobowiqgzujgcy do rozliczania minimum 80% ustalonego minimalnego
wskaZnika terenu biologicznie czynnego na gruncie (max. 20% wskaznika rozliczanego na dachu).
Taki sposob rozliczania tego wskaznika umozliwi zachowanie choé czesci powierzchni
rozszczelnionych, da szanse na wegetacje roslinnosci (zaréwno niskiej jak i wysokiej) oraz
umozliwi swobodnq infiltracje wody w grunt.

W_chwili obecnej projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru
.Kostrze” nie moze uzyskac opinii pozytywnej. Warunkiem jej uzyskania jest uwzglednienie
w projekcie uwag przekazanych w niniejszej opinii.

Prognoze oddziatywania na Srodowisko, sporzqdzong na potrzeby przedmiotowego projektu
mpzp obszaru ,Kostrze”, w ktorej zwrécono uwage na problemy, zagrozenia i skutki zwigzane
z planowanym zagospodarowaniem obszaru opiniuje pozytywnie.”

Majac na wzgledzie ww. stanowisko Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska, do projektu
planu wprowadzono zmiany zgodnie z zaleceniem oznaczonym jako [2], [5], oraz czesciowo
w zakresie zalecen oznaczonych jako [3], [4] i skierowano do ponownego zaopiniowania,
z nastepujacymi wyjasnieniami zawartymi w pismie Zastepcy Prezydenta Miasta Krakowa
zdnia 30.12.2019r. (znak: BP-02-3.6721.348.101.2019.AJA):

[1] ,obszar objety projektem planu, zgodnie ze Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego miasta Krakowa, wskazany jest jako teren pod zabudowe mieszkaniowq
jednorodzinng. Uwzgledniajgc fakt, ze wszystkie cenne przyrodniczo i istotne dla zachowania
Srodowiskowych wartoéci obszary zostaty juz na etapie sporzqdzania Studium wytqczone
Z zainwestowania, przyjeto, ze przedmiotowy obszar jednak powinien petni¢ funkcje inwestycyjne.
Wysoki wskaznik terenu biologicznie czynnego tj. na poziomie 70%, a w szczegdlnych przypadkach
nawet 80% oraz dopuszczona wytqcznie niska zabudowa (do 9 m) znaczqco ogranicza mozliwosci
inwestycyjne i wbrew wagtpliwosciom Organu jednak uwzglednia wartosci Srodowiska
przyrodniczego.”

[3] ,Zgodnie ze wskazaniami, cieki i rowy stanowigce doptywy potoku Kostrzeckiego wtqgczono do
Terenéw rowdw, oznaczonych symbolem WSr lub stanowiq one czes¢ Terendw zieleni w parku



krajobrazowym, oznaczonych symbolem ZN. Rowy czesciowo zanikajgce lub nie potgczone w siatke
doptywdw potoku Kostrzeckiego pozostawiono jako element informacyjny, z zachowaniem ochrony,
tj. strefy hydrogenicznej wykluczajqcej zainwestowanie kubaturowe terenéw wzdtuz rowéw. Dla
wszystkich oznaczonych na rysunku planu ciekéw i rowéw wyznaczona zostata strefa hydrogeniczna.”
[4] ,Dodatkowo, w terenach potozonych w sgsiedztwie obszaru Natura 2000 wykluczono mozliwoéé
realizacji kondygnacji podziemnych, w tym parkingdw i garazy podziemnych. W pozostatym obszarze
pozostawiono dotychczasowe ustalenia, gdyz zakaz podpiwniczenia budynku przy koniecznosci
spetnienia bardzo wysokiego wskaznika terenu biologicznie czynnego, a w czesci obszaréw na
poziomie min. 80%, mdgtby znaczqco ograniczyé, a niekiedy wrecz wykluczyé mozliwosci
inwestycyjne.”

[6],W odniesieniu do obszaru, dla ktérego proponowana jest ochrona w postaci uzytku ekologicznego
tqki w Skotnikach nalezy zaznaczy(, ze teren ten ulegt znacznym przeksztatceniom, w tym jest objety
wydanymi decyzjami administracyjnymi pozwalajqcymi na zabudowe. Znaczne ograniczenia
wynikajqce z ustalen planu pozwalajq na realizacje jednego domu na jednej dziatce. W ramach
proponowanego uzytku ekologicznego, choc jego pierwotne wartosci zostaty utracone, wyznaczono
strefe zieleni, na ktérej wykluczono obiekty kubaturowe.”

[71,W kwestii zapisu zobowiqzujqcego do rozliczania na gruncie wskaznika powierzchni biologicznie
czynnej, tj. o czesciowym wytqczeniu dachéw ptaskich urzqdzonych zieleniq z rozliczania jako teren
biologicznie czynny - w swietle obowiqzujqcych przepiséw prawa (definicja terenu biologicznie
czynnego zawarta w Rozporzqdzeniu Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie
warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiadac budynki i ich usytuowanie) - nie bedzie mozliwe
wprowadzenie sugerowanych w ww. opinii zapiséw. Wiqzatoby sie to z catkowitym wykluczeniem
dachéw tzw. zielonych, co jest sprzeczne z dotychczas stosowanymi zapisami w planach miejscowych.
Zmianie ulegty natomiast zapisy odnosnie stosowania dachéw ptaskich - wykluczono takie z terenu
po pétnocnej stronie ul. Tynieckiej. Ponadto analizujqc parametry ustalone w planie, z wyliczeri
matematycznych wyciqgngé mozna nastepujqce wnioski: zabudowa mieszkaniowa przy
maksymalnym wskazniku intensywnosci zabudowy na poziomie 0,4 oraz wymaganym 70% udziale
terenu biologicznie czynnego, wyniesie maksymalnie 40% terenu inwestycji (jednokondygnacyjny
budynek). Oznacza to, Ze przynajmniej 50% dziatki pozostanie jako teren biologicznie czynny na
gruncie.”

Opinie dotyczace projektu planu na etapie jego Il opiniowania ustawowego:

1. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w pismie znak: NZ-PG-420-20/20
Z1/2020/01/891 z dnia 24.01.2020r. (w odpowiedzi na pismo znak: BP-02-3.6721.348.
102.2019.AJA z dnia 30.12.2019r.) postanawia zaopiniowaé projekt pozytywnie bez
Zastrzezen.

2. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w pismie znak: 00.410.5.1.2020.MaS z dnia
23.01.2020 . (w odpowiedzi na ww. pismo znak: BP-02-3.6721.348.101.2019.AJA z dnia
30.12.2019 r.) przekazuje nastepujace stanowisko:

s Analiza przedtozonych materiatéw wykazata, ze w projekcie planu zrezygnowano z czesci
terenu MN/U.7 oraz czesci terenu MN.20 wyznaczajgc w ich miejsce tereny zieleni w parku
krajobrazowym ZN.9-ZN.11. Co istotne dla wprowadzonych terenéw ZN jako przeznaczenie
podstawowe ustalono zielert naturalng. Tereny te stanowi¢ bedq bufor pomiedzy ksztattujgcymi
sieg nowymi obszarami zabudowy a terenami otwartymi podporzqdkowanymi wartosciom
przyrodniczym, potozonymi na zachéd od obszaru objetego planem. Natomiast wydzielenie
terenu ZN.9 daje szanse na zachowanie powiqzar przyrodniczych na linii pétnoc-potudnie.
Zgodnie z uwagq przekazang w poprzedniej opinii cieki/rowy stanowiqce doptywy potoku
Kostrzeckiego wtqczono do terendw rowéw oznaczonych symbolem WSr. Natomiast w terenach
przeznaczonych pod zielert rowy te stanowiq czes¢ danego terenu z wyznaczong strefg
hydrogenicznqg.  Wydzielenie nowych jednostek WSr skutkowato korektami linii
rozgraniczajqcych poszczegélne tereny (m. in. podzieleniem terenu MN.13 na MN.13 i MN.24,
korektq granic terenéw MN/U.4 | MN.9).
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Ponadto w projekcie wyznaczono nowy niewielki teren zieleni ZN.8 przy ul. Tynieckiej
przylegajqcy do nowo wprowadzonego terenu WSr.3, dokonano réwniez wydzielenia z terenu
U.2 nowego terenu zieleni ZN.7 (rezygnujgc tym samym z wyznaczanej wczeshiejszej strefy
zieleni). Teren U.2 zostat ograniczony do budynku kaplicy. Zmiany te, pomimo niewielkiego
zakresu nalezy ocenié¢ pozytywnie.

W poprzedniej opinii zwracano uwage na koniecznos¢ wykluczenia w projekcie planu mozliwosci
realizacji kondygnacji podziemnych w terenach potozonych w sgsiedztwie eksklaw obszaru
Natura 2000 Debnicko-Tyniecki Obszar tgkowy PLH120065 w celu zapobiezenia zmian
stosunkow wodnych, ktére mogtyby negatywnie oddziatywaé na przedmioty ochrony ww.
obszaru. W zachodniej czesci obszaru objetego planem ustalono zakaz realizacji kondygnacji
podziemnych w czesci terenu MN.11 (objetej nieprzekraczalng liniq lokalizacyjng) oraz
w terenach MN.19-MN.23, MN.25, MN.26 i MN/U.7, MN/U.13-MN/U. 16.

W projekcie planu zgodnie z przekazang uwagq planowane zagospodarowanie terenu ZNp.1
ograniczono do jego czesci potudniowej, rezygnujqgc z nieprzekraczalnych linii zabudowy w czesci
pétnocne;j. ‘

W odniesieniu do sugestii tut. Organu dotyczqgcej wydzielenia obszaru proponowanego do objecia
ochrong w postaci uzytku ekologicznego ,tgki w Skotnikach” jako odrebnej jednostki
funkcjonalno-przestrzennej, w wystgpieniu wyjasniono, Zze: ,teren ten ulegt znacznym
przeksztatceniom, w tym jest objety wydanymi decyzjami administracyjnymi pozwalajgcymi na
zabudowe. (...) W ramach proponowanego uzytku ekologicznego, choé jego pierwotne wartosci
zostaty utracone wyznaczono strefe zieleni, na ktérej wykluczono obiekty kubaturowe.”

Ponadto w projekcie planu dokonano korekt polegajgcych m. in. na doprecyzowaniu ustaleri oraz
przeznaczenia niektérych terendw. W mpzp dotychczasowy teren zabudowy ustugowej U.1
przeksztatcono w teren Uo.1 doprecyzowujqc jego przeznaczenie pod zabudowe budynkami
ustugowymi z zakresu: oswiaty, nauki, kultury, administracji, sportu, zdrowia (obecnie teren
istniejgcej szkoty podstawowej), natomiast z terenu MN.13 wydzielono nowy teren zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej lub ustugowej MN/U.18, ktory to w catfosci znalazt sie w strefie
ograniczonego zainwestowania.

Maijqgc na wzgledzie przedtozone wyjasnienia oraz biorgc pod uwage wprowadzone zmiany.
przedmiotowy projekt mpzp obszaru ,Kostrze” opiniuje pozytywnie.

Zaktualizowang prognoze oddziatywania na Srodowisko, sporzqdzong na potrzeby projektu
mpzp obszaru ,Kostrze” w ktérej zwrécono uwage na problemy, zagrozenia i skutki zwigzane
z planowanym zagospodarowaniem obszaru opiniuje pozytywnie.

Jednakze zwraca sie uwage, Ze informacje zawarte w prognozie w zakresie wprowadzonego
zakazu realizacji kondygnacii podziemnych w niektdérych terenach powinny zostaé uzupetnione
réwniez o tereny MN/U.7, MN/U.13-MN/U.16 — zgodnie z ustaleniami zmodyfikowanego
projektu planu (m.in. str. 119, 127 prognozy).”

Zawarte w opinii zalecenie zrealizowano, tj. Dokument zostat skorygowany.

Opinie_dotyczace projektu planu na etapie jego kolejnego opiniowania ustawowego po

rozpatrzeniu uwag ztoZzonych w trakcie | wytozenia projektu planu do publicznego wgladu:

1

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w pismie znak: NZ-PG-420-20/20
ZL/2020/01/891 z dnia 24.01.2020. (w odpowiedzi na pismo znak: BP-02-3.6721.348.
243.2020.JKO z dnia 15.10.2020r.) postanawia zaopiniowac projekt pozytywnie bez
zastrzezen.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska nie przekazat odpowiedzi na pismo znak: BP-
02-3.6721.348.242.2020.JKO z dnia 15.10.2020r., tym samym, zgodnie z art. 25 ust. 2
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, opiniujac projekt pozytywnie.
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4. UDZIAL SPOKECZENSTWA W POSTEPOWANIU ORAZ SPOSOB | ZAKRES
IUWZGLEDNIENIA ZGEOSZONYCH UWAG | WNIOSKOW

W procesie sporzadzania miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru ,Kostrze” zostata zapewniona mozliwos¢ udziatu spoteczenstwa w przeprowadzonym
postepowaniu w sprawie oddziatywania na srodowisko, dotyczgce dokumentéw:

- Projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego,
— Prognozy oddziatywania na srodowisko do ww. planu.

Mozliwo$¢ udziatu spoteczenstwa w ww. postepowaniu w sprawie oddziatywania na
Srodowisko zostata zapewniona w trakcie dwdch wytozent do publicznego wgladu projektu
planu wraz z Prognoza:

[_wytozenie odbyto sie¢ w dniach od 10.07-10.08.2020r. - w godz. 8.00-15.00 po
wczesniejszym umoéwieniu wizyty mailowo lub telefonicznie. Ogtoszenie i obwieszczenie w tej
sprawie zostaty opublikowane w prasie oraz na urzedowych tablicach informacyjnych w dniu
26.06.2020r. oraz w dniu 03.07.2020r. (informujace o nowych zasadach sktadania uwag).
Termin wnoszenia uwag, w tym dotyczacych oddziatywana na srodowisko zostat okreslony na
24 sierpnia 2020 r.

Whiesione w powyzszym terminie uwagi i pisma zostaty rozpatrzone Zarzadzeniem
Nr 2262/2020 Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 14 wrzesnia 2020 r. w sprawie rozpatrzenia
uwag i pism ztozonych do wytoZonego do publicznego wglgdu projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,Kostrze”, w tym uwag zgtoszonych w ramach
strategicznej oceny oddziatywania na srodowisko projektu tego planu.

[ czesciowe wytozenie (w zwigzku z ponowieniem w niezbednym zakresie procedury
planistycznej po uwzglednieniu czesci uwag ztozonych do wytozonego projektu planu
i wprowadzeniem zmian) odbyto sie w dniach od 3011-30.12.2020 r. - w godz. 8.00-15.00 po
wczesdhiejszym umdwieniu wizyty mailowo lub telefonicznie. Ogtoszenie i obwieszczenie w tej
sprawie zostaty opublikowane w prasie oraz na urzedowych tablicach informacyjnych w dniu
20.1.2020r. Termin wnoszenia uwag, w tym dotyczacych oddziatywana na $rodowisko zostat
okreslony na 13 stycznia 2021r.

Whiesione w powyzszym terminie uwagi i pisma zostaty rozpatrzone Zarzadzeniem
Nr 249/2021 Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 3 lutego 2021 r. w sprawie rozpatrzenia uwag
i rozpoznania pism ztozonych do ponownie wytoZonej do publicznego wglgdu czesci projektu
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,Kostrze”.

Poruszane w zfozonych pismach zagadnienia oddziatywania na $rodowisko,
w szczegblnosci kwestionujace opis stanu istniejagcego srodowiska przyrodniczego, aktualno$é
sporzadzonych dokumentéw | niedoktadnos¢ w wykonaniu Prognozy, wyjasniono
w nastepujacy sposéb:
o W kwestii poruszonych w uwadze zapiséw zawartych w opracowanej Prognozie oddziatywania
na srodowisko wyjasnia sie, Zze zostata ona sporzqdzona w oparciu o wymogi ustawowe, aktualne
dane oraz przy zachowaniu nalezytej starannosci i wiedzy.

Kolejno, projekt planu zostat przekazany do Rady Miasta Krakowa celem jego

uchwalenia, co nastapito Uchwatg Nr LV/1527/21 Rady Miasta Krakowa z dnia 7 kwietnia
2021r.
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5. TRANSGRANICZNE ODDZIALYWANIE NA SRODOWISKO

W zwigzku z przeprowadzong strategiczng oceng oddziatywania projektu miejscowego
planu na $rodowisko, nie stwierdzono mozliwosci transgranicznego oddziatywania na
$rodowisko na skutek realizacji projektu miejscowego planu. W zwigzku z powyzszym
nie przeprowadzono postepowania dotyczacego transgranicznego oddziatywania na
Srodowisko.

‘6. PROPOZYCJE DOTYCZACE METOD | CZESTOTLIWOSCI PRZEPROWADZANIA
MONITORINGU SKUTKOW REALIZACJI POSTANOWIEN DOKUMENTU

Biorgc pod uwage podstawowe cele sporzadzanego planu, specyfike, odpornosc i stan
$rodowiska przyrodniczego obszaru opracowania oraz mozliwy wptyw ustalern miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,Kostrze” na komponenty s$rodowiska,
proponuje sie obja¢ analiza skutkéw realizacji postanowien planu, a pézniej monitoringiem
okreslonym w art. 55 ust. 3 pkt 5 ustawy, nastepujace komponenty sSrodowiska:

Tabela. Proponowany zakres i metody analizy (monitoringu) skutkéw realizacji ustalen planu.

przedmiot analiz /
komponent
srodowiska

metoda / Zrédta informacji czestotliwosé uwagi

z wykorzystaniem ,mapy

czynny

zobrazowan satelitarnych)
- ewidencja - budynki,
krawedzie ulic - MSIP

klimat akustyczny | hatasu” sporzadzanejw cyklu5- | co5lat -
cioletnim
- klasyfikacja obiektowa (mapa stan wyjsciowy -
pokrycia terenu - na podstawie inwentaryzacja
teren biologicznie | zdjeclotniczychlub o5 lat urbanistyczna na potrzeby

opracowywania planu
miejscowego, opracowanie
ekofizjograficzne

Podsumowanie opracowata: Justyna Kozik
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