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1. Wprowadzenie

W dniach od 8 listopada do 7 grudnia 2021 r. miato miejsce wytozenie do publicznego
wgladu projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,Zakamycze”
wraz z prognoza oddziatywania na srodowisko i niezbedng dokumentacja. Projekt planu
skorygowano poprzez wprowadzenie zmian wynikajagcych z uwzglednienia czesci uwag
zgtoszonych w czasie wytozenia (Zarzadzenie Nr 33/2022 Prezydenta Miasta Krakowa z dnia
13 stycznia 2022 r. w sprawie rozpatrzenia uwag ztozonych do wytozonego do publicznego wglgdu
projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,Zakamycze”, w tym uwag
zgtoszonych w ramach strategicznej oceny oddziatywania na Srodowisko projektu tego planu
i rozpoznania pism w zakresie niestanowigcym uwag).

W projekcie planu wprowadzono nastepujace zmiany:

— zmniejszono powierzchnie terenu MN/U.5, powiekszajgc tym samym teren MN.18,

— usunieto tereny KDX.3 - KDX.5,

— w zwiazku z usunieciem terenu KDX.5 i KDX.4 tereny ZNr.3, ZNr.4 i ZNr.6 scalono
w teren ZNr.3,

— w zwigzku z usunieciem terenéw KDX.3 i KDX.4 tereny MN.3, MN.4 i MN.5 scalono
w teren MN.3,

— terenU.4 przeksztatcono w teren MN/U.9,

— wprowadzono tereny MN/U.7 i MN/U.8 zmniejszajac teren MN.10,

— wprowadzono teren MWi/U.1 zmniejszajac teren MN.13,

— usunieto teren KDW.3, w zwigzku z czym tereny ZNzI.8 i ZNzl.9 scalono w teren ZNzI.8,

— zmieniono kategorie terenéw droég dojazdowych KDD.6 i KDD.12 na drogi wewnetrzne
o symbolach odpowiednio KDW.3 i KDW.8, skracajgc jednoczes$nie ich przebieg.
W zwigzku z tym tereny ZN.3 i ZN.4 scalono w teren ZN.3, a tereny ZN.5 i ZN.6 scalono
w teren ZN.4

— nieznacznie zmieniono przebieg granic czesci terenéw komunikacji (w tym zawezono
w liniach rozgraniczajgcych ul. Oswiecimska, ul. Junacka, ul. Zakamycze - nowe
oznaczenia terendw: KDD.15, KDD.16,KDD.17),

— W zwiagzku z powyzszymi zmianami dokonano korekt numeracji poszczegdlnych
terenéw, nieprzekraczalnych linii zabudowy oraz ustalen szczegbétowych, w tym takze
zmieniono wskazniki i parametry ksztattowania zabudowy i zagospodarowania
terenow,

— zmieniono minimalng powierzchnie nowowydzielanych dziatek dla zabudowy
jednorodzinnej wolnostojacej z 800 m? na 700 m?,

— skorygowano zapisy dotyczace zasad ochrony i ksztattowania tadu przestrzennego oraz
ksztattowania zabudowy,

— wprowadzono dodatkowy element informacyjny ,strefe lokalizacji miejsc
postojowych”.

Niniejsza prognoza zostata zaktualizowana w zakresie zmian do projektu planu,
zaréwno w czesci tekstowej, jak i graficznej (aktualizacja: marzec 2022r.).

Po wprowadzeniu zmian, projekt planu wraz z prognoza oddziatywania na srodowisko
podlegat opiniowaniu i uzgodnieniom przez wtasciwe organy. Po tym etapie, wskutek
uwzglednienia warunkéw uzgodnien w projekcie planu wprowadzono nastepujgce zmiany:

— tereny drég publicznych KDD.15, KDD.16, KDD.17 przeksztatcono na tereny drég
wewnetrznych KDW.10, KDW.11, KDW.9.

Niniejsza prognoza zostata zaktualizowana w zakresie zmian do projektu planu,
zaréwno w czesci tekstowej, jak i graficznej (aktualizacja: czerwiec 2022 r.)
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1.1. Informacje wstepne

Obszar sporzadzanego miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
"Zakamycze" (ok. 234,5ha) jest potozony w zachodniej, peryferyjnej czesci Krakowa, na
stokach zachodniego przedtuzenia zrebowego grzbietu Sikornika-Sowinca (Lasu Wolskiego).
Od poétnocy granice stanowiag ulice: Olszanicka, Niezapominajek, Chetmska. Od potudnia -
granica miasta i ul. Zakamycze. Od potudniowego wschodu i wschodu - tereny zieleni wokét
Lasu Wolskiego.

Obejmuje swym zasiegiem teren dawnych wsi Chetm i Olszanica, potozonych na skraju
Lasu Wolskiego. Obszar sasiaduje z Wolg Justowska, Bielanami oraz Kryspinowem na terenie
Gminy Liszki.

Ryc. 1. Potozenie obszaru projektu planu na tle ternéw sasiednich [10].

W podziale geomorfologicznym Polski (Kondracki 1994, 2001) ten obszar nalezy do
Bramy Krakowskiej! (512.3), w obszarze tzw. Pomostu Krakowskiego (512.33), a na pétnocnym
zachodzie dochodzi do Obnizenia Cholerzynskiego (512.32). Ten podziat zostat utrzymany
w najnowszej regionalizacji opublikowanejw 2018 r. (Solon i in. 2018)2.

W podziale hydrograficznym Polski:

- poétnocna cze$é obszaru nalezy do zlewni rzeki Rudawy ijej prawobrzeznego
doptywu - Potoku Olszanickiego,

- czes$¢ potudniowa, za wyraznym dziatem wodnym, nalezy do zlewni rzeki Sanki
(lewobrzezny doptyw Wisty) i jest odwadniana za posrednictwem systemu rowéw
i tzw. Potoku Kryspinowskiego w kierunku potudniowym.

Obszar sporzadzanego miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
"Zakamycze" stanowi pozostatos$¢ terenéw rolniczych typowych dla obrzezy miasta Krakowa
i otaczajacych je obszaréw wiejskich. Zwarta zachodnia czes¢ jest nadal uzytkowana rolniczo.
Zabudowana zostata czes¢ wschodnia, gdzie nadal zachodzi dogeszczanie zabudowy. Stad

1 Brama Krakowska (512.3) - region przejsciowy Pétnocnego Podkarpacia (512), ktérego nie mozna zaliczy¢ ani do
Kotliny Oswiecimskiej (512.2), ani do zaczynajacej sie na wschdd od Krakowa Kotliny Sandomierskiej (512.4) -
potozony na pétnoc od progu Pogdrza Wielickiego i na potudnie od Garbu Tenczynskiego (zaliczanego do wapiennej
Wyzyny Krakowsko-Czestochowskiej).

2 Solon J. iin.: Physico-geographical mesoregions of Poland: Verification and adjustment of boundaries on the basis
of contemporary spatial data. Geographia Polonica 2018, Volume 91, Issue 2, pp. 143-170.
https://doi.org/10.7163/GPol.0115
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budownictwo indywidualne rozprzestrzenia sie na okoliczne tereny rolnicze - gtéwnie wokot
i wzdtuz istniejgcych drog.

Obszar planu jest czesciowo objety zapisami planistycznymi. W jego granicach

obowigzuja zapisy 4 miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego:

,Dla wybranych obszaréw przyrodniczych miasta Krakowa - etap A” (obszary nr 17,
21, 23, 24), uchwalony uchwata Nr CIX/2894/18 Rady Miasta Krakowa zdnia
12 wrzesnia 2018 r;

,Otoczenie Lasu Wolskiego” uchwalony uchwatg NR CVIII/1090/06 Rady Miasta
Krakowa z dnia 26 kwietnia 2006 r.

»,Rejon Fortu Skata” uchwalony uchwatg Nr LXXXIV/846/05 Rady Miasta Krakowa
zdnia 6 lipca 2005r.

»Rejon Fortu Skata IlI” uchwalony uchwatg Nr XXI1/244/11 Rady Miasta Krakowa z dnia
6lipca2011r.

Obszar jest objety Planem Generalnym Lotniska Krakéw - Balice nalata 2016-2036,

okreslajagcym kierunki jego rozwoju. Dla przedmiotowego obszaru, zgodnie zart. 55 ust
9 ustawy zdnia 3 lipca 2002 r. Prawo lotnicze (t.j. Dz. U. z2020r., poz. 1970 z p6zn. zm.)
istnieje obowigzek sporzadzenia planu miejscowego.

1.2.

Gtéwne cele planu to:

okreslenie zasad ksztattowania przestrzeni miejskiej znajdujacej sie na obszarze
objetym Planem Generalnym Lotniska Krakéw - Balice na lata 2016-2036 poprzez
wprowadzenie odpowiednich parametréw zabudowy;

stworzenie warunkéw dla rozwéj terenéw ustugowych potozonych w sasiedztwie portu
lotniczego Krakow - Balice (obszar strategiczny ,Balice”);

ochrona zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej przed dogeszczeniem oraz
przebudowa zmieniajgcg charakter obszaru;

ochrona terenéw zielonych, wolnych od zabudowy;

tworzenie atrakcyjnych miejsc rekreacji i wypoczynku, stuzacej integracji spotecznosci
lokalnej;

okreslenie zasad obstugi komunikacyjnej obszaru, w tym warunkéw w zakresie zasad
parkowania pojazdéw.

Podstawa prawna prognozy
Podstawa dla opracowania prognozy sa:

Uchwata NrXVI/338/19 Rady Miasta Krakowa z dnia 22 maja 2019 r. wsprawie
przystapienia do sporzadzania miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru ,Zakamycze”. Opracowanie planu wykonywane w Wydziale Planowania
Przestrzennego UMK, obejmuje takze Prognoze oddziatywania na srodowisko,

Ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania
na srodowisko (Dz. U. z 2022 poz. 1029);

Ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. prawo ochrony srodowiska (Dz. U. z 2021 poz. 1973
z pozn.zm.),

Ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2022 poz. 916),

Ustawa z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U.
z 2022 poz. 503),

Rozporzadzenie Rady Ministréw z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewziec¢
mogqcych znaczqco oddziatywaé na srodowisko (Dz. U.z 2019 poz. 1839 z pdézn.zm.),
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e Pismo (uzgodnienie  zakresu prognozy) RDOS w  Krakowie znak
00.411.3.131.2019.MaS z dnia 14 stycznia 2020r.,

e Pismo (uzgodnienie zakresu prognozy) PPIS w Krakowie znak NZ-PG-420-8/20
ZL/2020/01/59 z dnia 8 stycznia 2020 .

1.3. Zakres terytorialny

Opracowanie obejmuje obszar w granicach okreslonych uchwatg Rady Miasta Krakowa.
Ponadto w niezbednych przypadkach nawigzano do stanu istniejgcego iplanowanego
zagospodarowania terendw w bezposrednim otoczeniu granic projektowanego planu,
rozszerzajac w koniecznych przypadkach zasieg opracowania zgodnie zprognozowanym
zasiegiem oddziatywan zagospodarowania obszaru.

1.4. Metodyka pracy

Zakres opracowania uwzglednia wymagania okre$lone w art. 51 Ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko.
Problematyka opracowania uwzglednia dodatkowo wymagania okreslone w Rozporzadzeniu
Ministra Srodowiska z dnia 14 listopada 2002 roku w sprawie szczegétowych warunkéw, jakim
powinna odpowiada¢ prognoza oddziatywania nas$rodowisko dotyczaca projektéw
miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego (Dz. U. Nr 197, poz. 1667).
Rozporzadzenie powyzsze utracito moc z chwilg nowelizacji Prawa ochrony srodowiska
(z dniem 25 lipca 2005), w niniejszym opracowaniu postuzono sie nim w celach pomocniczych.

Podstawowym celem prognozy, opracowywanej rownoczesnie z projektem planu jest
poszukiwanie i wskazanie mozliwosci rozwigzan planistycznych najkorzystniejszych dla stanu
srodowiska, poprzez:

e Identyfikacje i ocene najbardziej prawdopodobnych wptywédw na biofizyczne i zdrowotne
komponenty $srodowiska okreslonego obszaru, jakie moze wywotac realizacja dyspozycji
przestrzennych zawartych w projekcie planu,

e Dyskusje i wspotprace autora prognozy z autorem projektu planu celem eliminacji
rozwigzan i ustalen niemozliwych do przyjecia ze wzgledu na ewentualne negatywne skutki
dla srodowiska lub zagrozenie dla zdrowia mieszkancow,

e Petne poinformowanie podmiotéw planu, tj. wnioskodawcéw, spotecznosci lokalnej
i organdéw samorzadu o skutkach wptywu ustalen planu dla srodowiska przyrodniczego.

Zadanie to wymaga interdyscyplinarnej analizy proceséw i zjawisk zachodzacych
w $rodowisku, przy uwzglednieniu zmian w szeroko rozumianym otoczeniu (niezwigzanym
z planem), na ktore sktada sie system prawny, postep cywilizacyjny i techniczny, zachowania
i przemiany $wiadomosci spotecznosci lokalnej itp. Zasadniczo przy opracowywaniu prognozy
zastosowano metode opisowa oraz tzw. naktadkowa w zakresie czesci kartograficzne;j.

Analizy przeprowadzone w ramach prognozy oparto na zatozeniach, ze stanem
odniesienia dla prognozy sa:

— Istniejacy stan $rodowiska przyrodniczego i zagospodarowania terenu, okreslony
w opracowaniu ekofizjograficznym wykonanym dla potrzeb mpzp obszaru ,Zakamycze”,

— Uwarunkowania wynikajace z ustalen projektu planu obszaru ,Zakamycze” iustalen
obowigzujacych miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego,

— Dziatania zwigzane z realizacjg systeméw technicznych na obszarze objetym planem
realizowane bedg zgodnie z zasadami przyjetymi w planie miejscowym.
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Ocene mozliwych przemian komponentéw s$rodowiska przeprowadzono w oparciu

o analize ich funkcjonowania w istniejacej strukturze przestrzennej.

Etapem koncowym jest ocena skutku, czyli wynikowego stanu komponentéw

srodowiska, powstatego na skutek przemian w jego funkcjonowaniu, spowodowanych
realizacjg ustalen planu oraz sformutowanie propozycji zmian lub alternatywnej wersji ustalen,
wynikajacych z troski o osiggniecie mozliwie korzystnego stanu $rodowiska w warunkach
projektowanego zagospodarowania przestrzennego obszaru.

Opracowanie uwzglednia w szczegdlnosci zakres tresci wyszczegdlnionych w art. 51

ustawy o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczeristwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko. Niniejsza prognoza oddziatywania na
srodowisko ztozona jest z nastepujacych gtéwnych czesci:

Analiza uwarunkowan S$rodowiskowych - stan i funkcjonowanie $rodowiska oraz
potencjalne zmiany tego stanu przy braku realizacji projektowanego dokumentu (gtéwnie
W oparciu o sporzadzone na potrzeby planu opracowanie ekofizjograficzne),

Uwarunkowania wynikajace ze stanu planistycznego oraz przepiséw odrebnych;

Cele ochrony srodowiska ustanowione na szczeblu miedzynarodowym, wspdélnotowym
i krajowym, istotne z punktu widzenia projektowanego dokumentu, oraz sposoby, w jakich
te cele i inne problemy srodowiskowe zostaty uwzglednione podczas opracowywania
dokumentu;

Ustalenia projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego oraz analiza
i ocena wptywu realizacji tych ustalen na srodowisko obszaru;

Stan $rodowiska na obszarach objetych przewidywanym znaczacym oddziatywaniem;

Istniejgce problemy ochrony $rodowiska istotne z punktu widzenia realizacji
projektowanego dokumentu, w szczegdlnosci dotyczace obszaréw podlegajacych ochronie
na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody;

Przewidywane znaczace oddziatywania na cele i przedmiot ochrony obszaru Natura 2000
orazintegralnosc¢ tego obszaru;

Przewidywane znaczace oddziatywania na $Srodowisko z uwzglednieniem zaleznosci miedzy
tymi elementami srodowiska i miedzy oddziatywaniami na te elementy;

Rozwigzania majace na celu zapobieganie, ograniczanie lub kompensacje przyrodnicza
negatywnych oddziatywan na srodowisko, mogacych by¢ rezultatem realizacji
projektowanego dokumentu, w szczegdélnosci na cele i przedmiot ochrony obszaru Natura
2000 oraz integralnos$¢ tego obszaru;

Rozwigzania alternatywne do rozwigzan zawartych w projektowanym dokumencie
w odniesieniu do obszaru Natura 2000;

Propozycje dotyczace przewidywanych metod analizy skutkow realizacji postanowien
projektowanego dokumentu;

Informacja o mozliwym transgranicznym oddziatywaniu na sSrodowisko;

Streszczenie w jezyku niespecjalistycznym;

Prognoza sktada sie z czesci tekstowej i zatgcznikoéw kartograficznych.
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1.5. Materiaty wykorzystane w opracowaniu

Materiaty wykorzystane w Prognozie oddziatywania na Srodowisko [nawiasy kwadratowel:

[1] ,Studium Uwarunkowan i Kierunkdw Zagospodarowania Przestrzennego Miasta
Krakowa- Uchwata Nr XlI/87/03 z dnia 16 kwietnia 2003 r. zmieniona uchwatg Nr
XCIl1/1256/10 z dnia 3 marca 2010 r. zmieniona uchwatg Nr CXI11/1700/14 z dnia 9 lipca
2014r..

[2] ,Opracowanie ekofizjograficzne Miasta Krakowa do Zmiany Studium Uwarunkowan i
Kierunkéw Zagospodarowania Przestrzennego Miasta Krakowa,” Degoérska B. [red.] z
zesp. UMK, Krakow, 2010.

[3] Degoérska B., Bascik M. [red.], ,Srodowisko przyrodnicze Krakowa. Zasoby-Ochrona-
Ksztattowanie,” UMK, IGIGP UJ, WGiK PW, Krakdéw, 2013.

[4] ,Zmiana Studium Uwarunkowan i Kierunkéw Zagospodarowania Przestrzennego Miasta
Krakowa - Prognoza oddziatywania na srodowisko,” BPP UMK, Krakow, 2014.

[5] ,Program Strategiczny Ochrona Srodowiska,” Uchwata nr LVI/894/14 Sejmiku
Wojewddztwa Matopolskiego z dnia 27 pazdziernika 2014r.

[6] ,Program ochrony powietrza dla wojewddztwa matopolskiego przyjety uchwatg Nr
XXXI11/451/17 Sejmiku Wojewddztwa Matopolskiego z dnia 23 stycznia 2017 r.,” Krakoéw,
2017.

[7] ,Program Ochrony Srodowiska dla miasta Krakowa na lata 2012-2015 z uwzglednieniem
zadan zrealizowanych w 2011 r. oraz perspektywa na lata 2016-2019, przyjety uchwatg nr
LX1/863/12 Rady Miasta Krakowa z dnia 21 listopada 2012,” Krakéow, 2012.

[8] ,Diagnoza stanu srodowiska miasta Krakowa (etap 1), 2012, (Zatacznik nr 2 do uchwaty nr
LX1/863/12 Rady Miasta Krakowa z dnia 21 listopada 2012).”.

[9] dr inz. W. Sroczynski, ,Opracowanie ekofizjograficzne podstawowe dla obszaru
sporzadzanego miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru
"Zakamycze" w Krakowie,” Krakéw, pazdziernik 2019.

[10] Materiaty kartograficzne, Ortofotomapa miasta Krakowa z 2019r..
[11] J. Kondracki, Geografia regionalna Polski, Warszawa: PWN, 2002.
[12] F. geographica, Krakéw - srodowisko geograficzne, Krakow: PWN, 1974.

[13] Kierunki Rozwoju i Zarzadzania Terenami Zieleni w Krakowie na lata 2017-2030 Aneks II:
Ochrona przyrody, Krakéw, 2016.

[14] Kamieniarz S., Wadka A., ,Mapa osuwisk i terendw zagrozonych ruchami masowymi ziemi
dla Miasta Krakowa w skali 1:10000,” Panstwowy Instytut Geologiczny - Panstwowy
Instytut Badawczy, Warszawa, 2018

[15] ProGead4D, Mapa tgcznosci ekologicznej ze szczegélnym uwzglednieniem wartosci
faunistycznych na terenia Krakowa, Krakéw, 2019.

[16] Uchwata nr XI11/164/19 Sejmiku Wojewddztwa Matopolskiego z dnia 30 wrzesnia 2019 r.
w sprawie ustanowienia planu ochrony dla Bielarisko-Tynieckiego Parku Krajobrazowego
uwzgledniajacego zakres planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Skawinski
Obszar takowy (PLH 120079) oraz zakres planu zadan ochronnych dla obszaru Natura
2000 Debnicko-Tyniecki Obszar tgkowy (PLH 120065)

[17] .ISOK, Mapy zagrozenia powodziowego i mapy ryzyka powodziowego.

[18] MGG, Wielowariantowy program inwestycyjny wraz z opracowaniem strategicznej oceny
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oddziatywania na srodowisko dla ciekéw Aglomeracji Krakowskiej z wytqczeniem rzeki Wisty,
Krakow, 2015.

[19] Mapa akustyczna miasta Krakowa, Krakéw: Ekkom SP z o.0. na zam. Gminy Miejskiej
Krakow, 2017.

[20] Swakon J., Kozak K., Paszkowski M., Gradzinski R., toskiewicz J., Mazur J., Janik,M., Bogacz
J., Horwacik T., Olko P., 2005, Radon concentration in soil gas around local disjunctive tectonic
zones in the Krakow area, Journal of Environmental Radioactivity;

[21] Korzeniowska-Rejmer E., ,Radon w gru’ncie i techniki redukcji jego stezenia w obiektach
budowlanych” Czasopismo techniczne z.18. Srodowisko z.1-$., 2008

[22] Kozak K., Mazur J., Grzadziel D., ,Ocena skali zagrozen promieniowaniem jonizujagcym od
radonu na terenie miasta Krakowa” Laboratorium Ekspertyz Radiometrycznych IFJ PAN,
Krakoéw, pazdziernik 2012.

[23] ,Kierunki rozwoju i zarzadzania terenami zieleni miejskiej w Krakowie na lata 2017-2030"
- Aneks IV: Aspekty ekohydrologiczne. Oprac. Bergier T., Krakow, grudzien 2016r.

Materiaty wykorzystane w ,Opracowaniu ekofizjograficzcnym podstawowym dla obszaru
sporzadzanego miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Zakamycze w Krakowie
[9]:

1. Atlas geochemiczny Krakowa i okolic 1:100 000. Autorzy: J. Lis, A. Pasieczna. Panstwowy
Instytut Geologiczny, Warszawa 1995b.

2. Atlas geochemiczny Polski 1:2 500 000. Autorzy: J.Lis, A.Pasieczna. Panstwowy Instytut
Geologiczny, Warszawa 1995a.

3. Atlas hydrogeologiczny Polski 1:500 000. Czes¢ |. Systemy zwyktych wéd podziemnych.
Czes¢ 1l. Zasoby, jakos$¢ iochrona zwyktych wdd podziemnych. Red. B.Paczynski.
Panstwowy Instytut Geologiczny, Warszawa 1993 (1), 1995 (lI).

4. Atlas klimatu Polski. Red. H. Lorenc. IMGW Warszawa 2005.

5. Atlas miasta Krakowa. Red. K.Trafas. Panstwowe Przedsiebiorstwo Wydawnictw
Kartograficznych, Warszawa - Wroctaw, 1988. Ark. 9. Mapa geomorfologiczna. Ark.10.
Mapa hydrogeologiczna.

6. Atlas pokrycia terenu i przewietrzania Krakowa. Red. nauk. K. Bajorek-Zydron, P. Wezyk.
Opracowano w ramach projektu MONIT-AIR. ProGea Consulting, Urzad Miasta
Krakowa, 2016.

7. Bohm A., Pawtowska K., Zachariasz A. 1996: Kompleksowy program rozwoju zieleni
miejskiej dla Krakowa, Krakéw 1996.

8. Diagnoza stanu srodowiska miasta Krakowa. Zat. do Programu ochrony srodowiska dla
miasta Krakowa na lata 2012-2015, z uwzglednieniem zadan zrealizowanych w 2011 r.
oraz perspektywa na lata 2016-2019. Atmoterm SA, zespo6t autoréw pod kierownictwem
dr inz. Iwony Rackiewicz. Krakow, 09.01.2012 r. Zatacznk do uchwaty Nr LXI/863/12
Rady Miasta Krakowa z dnia 21 listopada 2012 .

9. Dorzecze goérnej Wisty. T.1-2. Red. l.Dynowska, M.Maciejewski. PWN Warszawa-
Krakow, 1991.

10. Dubiel E. 1996: £aki Krakowa. Stud.Osr. Dokum.Fizjograf. 24, 145-171.
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Gradzinski R. 1972: Przewodnik geologiczny po okolicach Krakowa. Wyd. Geol.
Warszawa.

Hess M. 1965: Pietra klimatyczne w polskich Karpatach Zachodnich. Zesz. Nauk. UJ,
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Hess M.T., Niedzwiedz T., Obrebska-Starklowa B., 1989: Bioklimat Krakowa, Zesz. Nauk.
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Materiaty opracowane w ramach projektu ,Informatyczny System Ostony Kraju przed
nadzwyczajnymi zagrozeniami” (ISOK), Instytut Meteorologii i Gospodarki Wodnej
Panstwowy Instytut Badawczy: Prezes Krajowego Zarzadu Gospodarki Wodnej, 2013.
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INFOGEOSKARB - informacja geologiczna ztéz kopalin. Panstwowy Instytut
Geologiczny, [Online:] http://baza.pgi.waw.pl/igs (11.04.2016).

Instrukcja opracowania Mapy osuwisk i terenéw zagrozonych ruchami masowymi w skali
1:10 000. Zespd6t autorski: D. Grabowski, P. Marciniec, T. Mrozek, P. Nescieruk,
W. Raczkowski, A. Wéjcik, Z. Zimnal. Panstwowy Instytut Geologiczny, Warszawa 2008.

Kabata-Pendias A., Piotrowska M., Witek T., 1993: Ocena jakosci i mozliwosci rolniczego
uzytkowania gleb zanieczyszczonych metalami ciezkimi. W: Ocena stopnia
zanieczyszczenia gleb i roslin metalami ciezkimi i siarka. Ramowe wytyczne dla rolnictwa.
IUNG Putawy.

Kierunki rozwoju i zarzgdzania terenami zieleni w Krakowie na lata 2017-2030. UMK,
Wydziat Ksztattowania Srodowiska. Krakéw, kwieciert 2017.

Kistowski 2001a: Wybrane problerpy metodologiczne i terminologiczne opracowan
ekofizjograficznych. Problemy Ocen Srodowiskowych 3, 32-39.

Kistowski 2001Iq: Zarys koncepcji sporzadzania opracowan ekofizjograficznych. Czes¢ I.
Problemy Ocen Srodowiskowych 4, 57-65.

Kistowski 2002: Zarys koncepcji sporzadzania opracowan ekofizjograficznych. Czesé Il.
Problemy Ocen Srodowiskowych 1, 52-59.

Kleczkowski A. S., Kowalski J., Myszka J. 1994: Mapa hydrogeologiczna obszaru Krakowa
1:25 000. Krakéw.

Kleczkowski A.S., Myszka J., 1989 - Hydrogeologia Krakowa. [W:] Przew. LX Zjazdu PTG,
14-16.09.1989, Krakdw.

Kleczkowski A.S., red. 1990: Mapa obszarow gtownych zbiornikow wod podziemnych
(GZWP) w Polsce wymagajacych szczegdlnej ochrony 1:500000 (oraz w wersji
zmniejszonej 1:2000000), z objasnieniami. CPBP 04.10. AGH, Instytut
Hydrogeologii i Geologii Inzynierskiej, Krakéw.

Klimaszewski M. (red.) 1974: Krakéw - srodowisko geograficzne. Folia Geographica,
Series Geographica-Physica, vol.VIII, Warszawa-Krakow.
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Koncepcja odwodnienia i poprawy bezpieczenstwa powodziowego Miasta Krakowa.
MGGP SA Tarnow, kier. proj. T. Matera. Krakéw 2011 (mapy M34-64-Dd4, M34-64-
Cc3).

Kondracki J. 1994: Geografia Polski. Mezoregiony fizycznogeograficzne. PWN
Warszawa.

Kondracki J. 1998, 2001: Geografia regionalna Polski. PWN Warszawa.

Kudtek J., Pepkowska A., Walasz K., Weiner J. 2005: Koncepcja ochrony réznorodnosci
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Maciejewski M., Dziadosz J. 1998: System ostony hydrologicznej dorzecza gérnej Wisty.
Inzynieria Morska i Geotechnika 2, 83-86.

Matopolska Sie¢ Monitoringu Powietrza - serwis internetowy. [Online]
http://213.17.128.227/ iseo/

Mapa akustyczna Miasta Krakowa. UMK, ’Wydzia’r Ksztattowania Srodowiska
(aktualizacja), EKKOM Sp.z 0.0., "EQM" System i Srodowisko. Krakéw 2017.

Mapa geologiczno-gospodarcza Polski 1:50 000 (+objasnienia). Arkusz Krakéw (973).
Kawulak M., Nie¢ M., Salamon E. PIG Warszawa 1997.

Mapa hydrograficzna Polski 1:50 000, arkusz Krakéw Zachdd (M-34-64-D). Gtéwny
Urzad Geodezji i Kartografii, 1997.

Mapa osuwisk i terenéw zagrozonych ruchami masowymi w skali 1:10000 dla miasta
Krakowa. Panstwowy Instytut Geologiczny - Panstwowy Instytut Badawczy, listopad
2015.

Mapa roslinnosci rzeczywistej Miasta Krakowa i wyznaczenie obszaréw przyrodniczo
najcenniejszych, niezbednych dla zachowania réwnowagi ekosystemu miasta. ProGea
Consulting, zespot pod kier. prof. E. Dubiela. Krakéw 2008 (kartowanie terenowe
w latach 2006-2007).

Mapa sozologiczna Polski 1:50 000. Arkusze M-34-64-D Krakoéw Zachéd, M-34-65-C
Krakow Wschéd. Konsultant naukowy K. Trafas. Komentarz: S. Gruszczynski, K. Trafas.
Gtowny Geodeta Kraju, Warszawa, 1996.

Matuszkiewicz W. 2001: Przewodnik do oznaczania zbiorowisk roslinnych Polski.
Vademecum Geobotanicum 3: 1-537. PWN, Warszawa.

Matuszko D. (red.) 2007: Klimat Krakowa w XX w. IGiGP UJ Krakow.

Ocena funkcjonowania populacji dzikbw w Krakowie - propozycje zmniejszenia
konfliktéw spotecznych, A. Tomek, H. Okarma. Opracowanie na zlecenie UMK
(maszynopis). Krakéw 2007.

Ocena stanu zabezpieczenia przeciwpowodziowego miasta Krakowa. Stan na kwiecien
2015r. Zespdt Zarzadzania Kryzysowego Miasta Krakowa. UMK, Wydziat
Bezpieczenstwa i zarzadzania Kryzysowego. Krakéw 2015.

Opracowanie kompleksowej inwentaryzacji ptazéw i ich miejsc rozrodu w granicach
administracyjnych Krakowa. Instytut Systematyki i Ewolucji Zwierzat PAN,, Palaczyk A.,
Potczynska-Konior G., Przybytowicz t. Krakéw, 2009-1010 (arch. UMK WKS).
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Gospodarki Przestrzennej Uniwersytetu Jagiellonskiego, Zaktad Gleboznawstwa i
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boundaries on the basis of contemporary spatial data. Geographia Polonica 2018,
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pazdziernik 2013.
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PIG Warszawa, Wyd.Geol. 1992.

Szczegdétowa mapa geologiczna Polski. Arkusz M 34-65C Niepotomice. Opracowat
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Uproszczony plan urzadzenia laséw. Gmina Krakéw. Lasy potozone w dzielnicy Krakéw-
Podgorze zarzadzane przez Fundacje - Miejski Park i Ogréd Zoologiczny w Krakowie na
okres 01.07.2004 r. do 30.06.2011r. Mapa gospodarczo-przegladowa laséw Podgérza
gminy Krakéw, woj. matopolskie, pow. ogélna 210,15 ha, stan na 01.01,1998 r., skala
1:5000. Oprac. W. Zgbecki. Krakéw 1998.
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Walasz K. 2009: Ksztattowanie srodowiska przyrodniczego Krakowa i ochrona
réznorodnosci biotycznej. [w:] A. Madej, W. Tyranski, M. Waszkiewicz (red.), Przestrzen
publiczna w demokratycznym panstwie. Konfederacja na rzecz Przysztosci Krakowa
Cracovia Urbs Europaea. s. 96-98.

Walasz K., Gawronski S. 2011: Mapa cennych siedlisk i korytarzy ekologicznych.
Opracowanie dla potrzeb zmiany Studium uwarunkowan i przestrzennego
zagospodarowania Miasta Krakowa, plansza nr 9.

Walasz K., Gawronski S. 2013: Ocena $rodowiska biotycznego Krakowa i wyznaczenie
terenéw, ktére nie powinny podlegaé zabudowie z uwagi na ochrone cennych siedlisk
flory i fauny oraz ksztattowanie korytarzy ekologicznych. Zmiana Studium uwarunkowan
i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego Miasta Krakowa (uchwalonego Uchwatg
nr XI1/87/03 Rady Miasta Krakowa z dn. 16 kwietnia 2003 r.). Tom 1 - Uwarunkowania.
Krakéw.

Watega A., Cupak A. 2012: Wptyw suchych zbiornikéw retencyjnych na zmniejszenie
zagrozenia powodziowego w matych zlewniach zurbanizowanych. Infrastruktura
i Ekologia Terenéw Wiejskich 2/1/2012.

Wielowariantowy program inwestycyjny wraz z opracowaniem strategicznej oceny
oddziaty-wania na srodowisko dla ciekéw Aglomeracji Krakowskiej z wytaczeniem rzeki
Wisty. Jednostka zadaniowa Z1 Zlewnia Rudawy. MGGP, Cermet-Bud, kier. projektu K.
Maciaszczyk, Z. Gabrys. Krakéw 2015.

Wskazowki metodyczne do oceny stopnia zanieczyszczenia gruntéw i wéd podziemnych
produktami ropopochodnymi i innymi substancjami chemicznymi w procesach
rekultywacji. Oprac. S.Koscielniak, zespét. Pafistwowa Inspekcja Ochrony Srodowiska.
Warszawa 1994.

Wyniki pomiaréw podl elektromagnetycznych w 2015 roku w wojewddztwie
matopolskim. WIOS Krakéw [Online]
http://www.krakow.pios.gov.pl/monitoring/pem.ph.

Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego Miasta Krakowa
(tekst jednolity wraz z zatagcznikami graficznymi z 2014 r.). Uchwata Nr XI1/87/03 Rady
Miasta Krakowa z dnia 16 kwietnia 2003 r. zmieniona uchwatami Nr XCI11/1256/10 Rady
Miasta Krakowa z dnia 3 marca 2010 r. oraz Nr CXIl/1700/14 Rady Miasta Krakowa
zdnia 9 lipca 2014 .

Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego obszaru "Rejon ulicy Junackiej".
Uchwata Nr XXIX/464/15 Rady Miasta Krakowa z dnia 4 listopada 2015 r. - ogtoszona
w Dzienniku Urzedowym Wojewddztwa Matopolskiego zdnia 12 listopada 2015r.,
poz. 6600 - obowigzuje od dnia 27 listopada 2015r.

Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego obszaru "Las Wolski". Uchwata
Nr Clll/1385/10 Rady Miasta Krakowa zdnia 4listopada 2015r. - ogtoszona
w Dzienniku Urzedowym Wojewddztwa Matopolskiego Nr 352, poz. 2426 z dnia 9 lipca
2010r. - obowigzuje od dnia 9 sierpnia 2010 .

Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego obszaru "Otoczenie Lasu
Wolskiego". Uchwata Nr CVI1l/1090/06 Rady Miasta Krakowa z dnia 26 kwietnia 2006 r.
- ogtoszona w Dzienniku Urzedowym Wojewddztwa Matopolskiego Nr 406, poz. 2561
zdnia 14lipca 2006r. - obowigzuje od dnia 14 sierpnia 2006r. Uwaga: Z dniem
9sierpnia 2010r. wraz zwejsciem wzycie miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru "Las Wolski" przestata obowigzywac¢ znaczna czes¢ planu.
Obowiazuje jedynie 8 obszaréw o przeznaczeniu MN i jeden niewielki fragment ZL.
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71. Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego "Rejon ulic Podtuznej i Pylnej".
Uchwata NrVII/120/19 Rady Miasta Krakowa zdnia 13 lutego 2019 r. - ogtoszona
w Dzienniku Urzedowym Wojewddztwa Matopolskiego zdnia 26Ilutego 2019r.,
poz. 1587. Plan obowiazuje od dnia 13 marca 2019r.

72. Program ochrony powietrza - uchwata Nr XXXII/451/17 Sejmiku Wojewddztwa
Matopolskiego z dnia 23 stycznia 2017 r. w sprawie zmiany uchwaty Nr XXXIX/612/09
Sejmiku Wojewdédztwa Matopolskiego z dnia 21 grudnia 2009 r. w sprawie ,Programu
ochrony powietrza dla wojewddztwa matopolskiego” zmienionej uchwatg Nr VI1/70/11 z
dnia 28 lutego 2011 r. oraz uchwatg Nr XLI1/662/13 z dnia 30 wrze$nia 2013 r.

73. Program ochrony srodowiska przed hatasem dla Miasta Krakowa na lata 2014-2018.
Uchwata Nr XClI1/1379/13 Rady Miasta Krakowa z dnia 4 grudnia 2013r.

74. Powiatowy program zwiekszenia lesistosci Miasta Krakowa na lata 2018-2040. Zarzad
Zieleni Miejskiej, Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji Lesnej Oddziat w Krakowie. Krakow,
sierpien 2018r.

75. Uchwata Nr XXXI1/470/09 Sejmiku Wojewddztwa Matopolskiego z dnia 25 maja 2009 r.
w sprawie utworzenia obszaru ograniczonego uzytkowania dla lotniska Krakéw - Balice,
zarzadzanego przez Miedzynarodowy Port Lotniczy im. Jana Pawta Il Krakéw - Balice
Sp.zo.o.

76. Kierunki rozwoju i zarzadzania terenami zieleni w Krakowie na lata 2019-2030.
Zarzadzenie Prezydenta Miasta Krakowa nr 2282 z dnia 2019-09-09 w
sprawie okreslenia kierunkéw rozwoju i zarzadzania terenami zieleni w Krakowie na lata
2019-2030. [Online] https://www.bip.krakow.pl/?dok_id=115159.

77. Plan Generalny Lotniska Krakéw/Balice Airport #KRK2036. Zatwierdzony ostatecznie
przez Ministra Infrastruktury w dn. 26 listopada 2018 r.

78. Program poprawy komfortu akustycznego dla mieszkancéw Obszaru Ograniczonego
Uzytkowania dla lotniska Krakéw-Balice”. Krakow Airport 2019.

79. Uchwata nr CII/2658/18 Rady Miasta Krakowa z dnia 23 maja 2018 r. w sprawie
ustanowienia uzytku ekologicznego pod nazwag Dolina Potoku Olszanickiego - taki
Olszanickie.

80. Uchwata Nr VI1/64/19 Sejmiku Wojewddztwa Matopolskiego z dnia 25 marca 2019 roku
w sprawie Bielansko-Tynieckiego Parku Krajobrazowego. Dz. Urz. Woj. Matopolskiego
2019, poz. 2849, 10.04.2019r.

81. Uchwata Nr Xll1/164/19 Sejmiku Wojewddztwa Matopolskiego z dnia 30 wrzesnia 2019
roku w sprawie ustanowienia planu ochrony dla Bielansko-Tynieckiego Parku
Krajobrazowego uwzgledniajacego zakres planu zadan ochronnych dla obszaru Natura
2000 Skawinski Obszar takowy (PLH 120079) oraz zakres planu zadan ochronnych dla
obszaru Natura 2000 Debnicko-Tyniecki Obszar takowy (PLH 120065). Dz. Urz. Woi.
Matopolskiego 2019, poz. 7263, 15.10.2019r.

82. Rozporzadzenie Nr 5/2012 Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w
Krakowie z dnia 7 sierpnia 2012 r. w sprawie ustanowienia strefy ochronnej dla ujecia
wody powierzchniowej z rzeki Sanki w km O0+375 na potrzeby Miejskiego
Przedsiebiorstwa Wodociggéw i Kanalizacji S. A. w Krakowie. Dz. Urz. Wojewddztwa
Matopolskiego, poz. 4042. Krakéw, 21.08.2012r.

83. Rozporzadzenie nr 7 Wojewody Matopolskiego z dnia 13 kwietnia 2004 r. w sprawie
uznania za pomniki przyrody oraz uchylenie uznania za pomniki przyrody na terenie
wojewodztwa matopolskiego. Dz. Urz. Wojewddztwa Matopolskiego. Nr 493. Krakow,
19.08.2009 .
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84.

85.

86.

87.

88.

89.

90.

91.

92.

93.

94.

95.

96.

Uchwata Nr XI/112/11 Rady Miasta Krakowa z dnia 30 marca 2011 r. w sprawie
wyznaczenia obszaru potozonego w rejonie ul. Zakamycze w Krakowie, na ktérym
obowigzuje zakaz budowy nowych budynkéw, odbudowy oraz rozbudowy, przebudowy
i nadbudowy istniejgcych budynkéw.

Baza danych geologiczno-inzynierskich wraz z opracowaniem atlasu geologiczno-
inzynierskiego Aglomeracji Krakowskiej. Oprac. zespét po kier. J. Chowanca. PIG,
Oddziat Karpacki. Krakow, grudzien 2007.

Karty dokumentacyjne osuwisk i terenéw zagrozonych ruchami masowymi sporzadzone
w 2018 r. PIG-PIB Krakdéw, 2018.

Mapa osuwisk i terenéw zagrozonych ruchami masowymi w skali 1:10 000, powiat
Miasto Krakéw, woj. matopolskie. PIG-PIB - Wojcik A., Kamieniarz S., Wédka M. Krakéw
2018.

Objasnienia do Mapy osuwisk i terenéw zagrozonych ruchami masowymi w skali
1:10 000, powiat Miasta Krakéw, woj. matopolskie. PIG-PIB - Kamieniarz S., Wodka M.
Krakéw 2018.

Dokumentacja hydrogeologiczna okreslajgca warunki hydrogeologiczne w zwigzku z
ustanawianiem obszaréw ochronnych Gtéwnego Zbiornika Wéd Podziemnych nr 450 -
Dolina rzeki Wista (Krakow). Panstwowy Instytut Geologiczny - Panstwowy Instytut
Badawczy, J. Gérka, zespét. Warszawa 2015.

[2003_005] Dokumentacja hydrogeologiczna zasobow eksploatacyjnych waod
podziemnych z jurajskiego poziomu wodonosnego ujetych otworem K-1 na dz. nr 183/9
przy ul. Nad Zrédtem w Krakowie-Olszanicy. "Pro Aqua", A. Szemioth. Krakéw, czerwiec
2002. HG-0090, GO-10.JF.7531-5/03.

[2005_133] Dokumentacja hydrogeologiczna ustalajaca zasoby eksploatacyjne ujecia
wod podziemnych z utworéw czwartorzedowych - Studnia "Olszanica-Rondo". Zaktad
Studniarski Jerzy Ciaston, Krakow/Wieliczka, listopad 2005. HG-172, GO-10.DB.7531-
33/05.

[2007_059] Dokumentacja geologiczno-inzynierska: Zespot budynkéw mieszkalnych
jednorodzinnych na dz. nr 264/2 obr. 52 Krowodrza wraz z infrastruktura techniczna na
dz. nr 254/2, 264/1 obr. 52; 349, 340, 374, 367, obr. 51; 19/2, 19/37 obr. 8 Krowodrza
przy ul. Olszanickiej. Biuro Projektowo-Ustugowe "DR GRZYWACZ". W. Grzywacz,
Krakéw, grudzien 2007. DGI-760, WS-06.DB.7541-59/07.

[2008_098] Dokumentacja geologiczno-inzynierska. Budowa budynku mieszkalnego
jednorodzinnego na dz. nr 221/1, obr. 52 Krowodrza przy ul. Lemiana w Krakowie.
Przedsiebiorstwo Geologiczno-Inzynieryjne GEO-INZ-BUD, Ryszard Murzyn. Krakéw,
czerwiec 2008. DGI-870, WS-06.DB.7541-98/08.

[2009_08] Dokumentacja hydrogeologiczna zasobow eksploatacyjnych wody
podziemnej z utwordw jurajskich ujetej otworem nr KZ-1 w Krakowie, ul. Zakamycze.
Dziatki nr 102, 304/2, obreb 8, Krowodrza. Zaktad Wiertniczo-Geologiczny, J. Kurdziel.
Krakoéw, pazdzienik 2008. HG-318, WS-06.MC.7531-8/09.

[2010_009] Dokumentacja geologiczno-inzynierska okreslajaca warunki geologiczno-
inzynierskie na terenie projektowanej budowy budynku mieszkalnego jednorodzinnego
przy ul. B. LeSmiana w Krakowie, dz. 223/4 obr. 52 Krowodrza. Zaktad Geologiczno-
Gorniczy, A. Filo, Krakéw 2010. DGI-1141, WS-06.MC.7541-9/10.

[2010_121] Dokumentacja geologiczno-inzynierska dla projektu budowlanego budowy
jednorodzinnego domu mieszkalnego, z garazem, na dz. nr 89/4, przy ul. Zakamycze w
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Krakowie (dz. Krowodrza). Ustugi Geologiczne dr Jerzy Brzozowski. Krakéw, listopad
2010.DGI-1251,WS-06.DB.7541-121/10.

97.[2011_009] Dokumentacja geologiczna otworéw wiertniczych wykonanych celem
wykorzystania ciepta Ziemi dla potrzeb budynku mieszkalnego w Krakowie - Woli
Justowskiej. SATOR, E. Rebis. Kozienice, maj 2011. HG-366, WS-06.6531.9.2011.AS.

98.[2011_017] Dokumentacja hydrogeologiczna ustalajgca zasoby eksploatacyjne studni
wierconej KZ-49, ktéra ujeto wody z wapieni gérnej jury na dziatce przy ulicy Zakamycze
nr 49 w Krakowie. Oprac. J. Kanach, W. Borcz, Krakéw, wrzesien 2011. HG-373, WS-
06.6531.17.2011.MC.

99.[2011_039] Dokumentacja geologiczno-inzynierska dla projektu budowlanego trzech
budynkéw mieszkalnych jednorodzinnych na dz. nr 114/3 i 114/5, przy ul. Chetmskiej w
Krakowie. Geoprojekt, J.Ptoskonka. Krakéw, marzec 2011. DGI-1315, WS-
06.6541.39.2011.DB.

100.[2011_083] Dokumentacja geologiczno-inzynierska dla projektu budowlanego budynku
mieszkalnego jednorodzinnego na dz. nr 113/1, przy ul. Chetmskiej 35a w Krakowie.
Geoprojekt, J. Ptoskonka. Krakéw, czerwiec 2011. DGI-1358, WS-06.6541.83.2011.MC.

101.[2014_071] Dokumentacja geologiczno-inzynierska dla budowy budynku mieszkalnego
zlokalizowanego przy ul. Chetmskiej na dz. nr 49 obr. 8 Krowodrza w Krakowie.
Chemkop-Laborgeo, S. Jurczak, M. Russocki, J. Banek. Krakéw, maj 2014. DGI-1803, WS-
06.6541.71.2014.MC. {dotyczy osuwiska nr 85 597 przy ul. Przysztosci}

102.[2015_119] Dokumentacja geologiczno-inzynierska okreslajgca warunki geol.-inz. dla
projektowanego jednorodzinnego budynku mieszkalnego z wewnetrznymi instalacjami
i infrastruktura techn., na dz. nr 101/16, obr. 8 Krowodrza przy ul. Chetmskiej w
Krakowie. Geologia Potudnie, Jan Olszewski. Oprac. T. Michalczyk, J. Olszewski, A. Filo.
Krakow, sierpien 2015. DGI-2025, WS-06.6541.119.2015.DB.

103.[2016_210] Dokumentacja geologiczno-inzynierska dla pb budynku mieszkalnego
jednorodzinnego na dz.91/2,91/3, obr.8 Krowodrza, z infrastrukturg techn. w tym
zbiornika szczelnego na wody opadowe na dz. jw. i 304/2, zjazdem z dz.304/2 przy ul.
Zakamycze. Geo-San Zdzistaw Jarocki, Krakéw, grudzien 2016. DGI-2307, WS-
06.6541.210.2016.DB

104.[2017_055] Dokumentacja geologiczno-inzynierska dla pb jednorodzinnego budynku
mieszkalnego wolnostojgcego z garazem wbudowanym, infrastrukturg techn., droga
dojazdowa oraz przebudowy zjazdu z ul. Olszanickiej na dz. 28/2,28/7,
26/11,26/10,441,26/5,19/2 wobr.8 Krowodrza, ul. Olszanicka. Zaktad Ustug
Geologiczno-Geodezyjnych N. Nowak, T. Nowak. Krakéw, marzec 2017. DGI-2373, WS-
06.6541.55.2017.AS.

105.[2017_059] Dokumentacja geologiczno-inzynierska dla pb budynku mieszkalnego
jednorodzinnego, dwulokalowego z garazem wolnostojgcym, instalacjami wew. oraz
instalacjami uzbrojenia terenu na dz. 66/7 i fragmencie dz. 313/6 w obr.8 Krowodrza
przy ul. Chetmskiej. Zaktad Ustug Geologiczno-Geodezyjnych N.Nowak, T.Nowak.
Krakow, kwiecien 2017. DGI- 2377, WS-06.6541.59.2017.DB.

106.[2017_155] Dokumentacja geologiczno-inzynierska dla projektowanej budowy domu
jednorodzinnego na dz. nr 103 obr. 8 Krowodrza przy ul. Junackiej. Przedsiebiorstwo
Geologiczne SA, J.Kos, M. Forys, M. Jedrzejowska, Krakow, sierpien 2017. DGI-2471,
WS-06.6541.155.2017.AS.

107.[2017_190] Dokumentacja geologiczno-inzynierska dla trzech inwestycji przy ul.
Chetmskiej: inwestycja na dz. 443 i 444 budowa budynku w zabudowie blizniaczej,
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inwestycja na dz.101/25 budowa budynku jednorodzinnego, inwestycja na
dz.102,297/2,101/25, 443,444,313/6 obr. 8 Krowodrza. Geoprofil Ustugi Geologiczne i
Inzynierskie, Pawet Rézanski, U. Strzelska. Krakéw, pazdziernik 2017. DGI- 2505, WS-
06.6541.190.2017.RS.

108.[2018_180] Dokumentacja geologiczno-inzynierska dla okr. war. geol.-inz. dla inwestycji
pn: "Budowa budynku mieszkalnego jednorodzinnego wraz z wjazdem i przytagczami na
dz. 93/4 obr. 8 Krowodrza przy ul. Zakamycze". Geomix Biuro Geologiczne, J. Garecki.
Krakow, listopad 2018. DGI-2713, WS-06.6541.180.2018.RS.

109.[2019_055] Dokumentacja geologiczno-inzynierska budynkéw  mieszkalnych
jednorodzinnych. Etap 1 budowa budynku mieszk. jednorodz. na dz. 21/13, 21/14, 21/15
obr. 8 Krowodrza przy ul. Przysztosci w Krakowie. Firma Ustug Projektowych Pawet
Lenduszko, Krakow, luty 2019. WS-06.6541.55.2019.RS.

110.[2019_080] Dokumentacja geologiczno-inzynierska okreslajaca warunki geologiczno-
inzynierskie dla projektowanej inwestycji zlokalizowanej na dziatkach nr 281/1, 290/2;
obreb 52 Krowodrza Krakéw, ulica Le$miana. K. Wojdyta, M. Wachata, Krakéw, maj
2019. WS-06.6541.80.2019.RS.
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2. Stani funkcjonowanie srodowiska
(Rozdziat przygotowany w oparciu o Opracowanie ekofizjograficzne podstawowe dla obszaru
sporzqdzanego miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru "Zakamycze"

w Krakowie [9])

2.1. Uwarunkowania geologiczne

2.1.1. Morfologiairzezba terenu

Obszar mpzp rozposciera sie wokét grzbietu wododziatowego stanowigcego zachodnie
przedtuzenie zrebowych wzgbrz Sowinca i Lasu Wolskiego. Obejmuje stare powierzchnie
zrownania oraz stoki porozcinane obnizeniami denudacyjnymi, przechodzacymi miejscami
w parowy (ryc. 2).

57

Objasnienia:

1 - wyrobiska, zwaty i hatdy kamieniotomu w obszarze zrebowych wzgérz wapiennych mezozoiku, 1a
- sptaszczenia taraséw skalnych, 2 - fragmenty powierzchni zréwnan paleogenskich, 3 - fragmenty
sptaszczen erozyjno-denudacyjnych o wysokosci wzglednej 40-60 m, 4 - stoki strome, 5 - stoki
tagodne, 6 - niecki denudacyjne (o zatozeniach przedczwartorzedowych), 6a - niecki ablacyjne
(czwartorzed), 7 - wawozy i parowy, 8 - rowniny akumulacji rzeczno-lodowcowej z okresu
zlodowacenia srodkowopolskiego i battyckiego, 9 - réwniny stozkéw naptywowych, 10 - réwniny
tarasu akumulacyjnego niskiego Rudawy. Zrédto: Atlas miasta Krakowa 1988. Red. K.Trafas. Ark. 9. Mapa
geomorfologiczna.

Ryc. 2. Szkic geomorfologiczny.
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Deniwelacje terenu (w granicach mpzp) wynoszg blisko 65 m.

Najwieksze wysokosci bezwzgledne wystepuja w potudniowo-wschodniej czesci
terenu, przy granicy z Lasem Wolskim - ponad 295 m n.p.m. (przy czym teren wznosi sie poza
obszarem planu do ponad 350 m n.p.m.). Fort Olszanica w $rodkowej czesci terenu osigga
wysokosé ok. 292 m n.p.m. Wzgérze Cecowa Duza (na potudnie od cmentarza Olszanica) - ok.
275 mn.p.m.

Najmniejsze wysokosci bezwzgledne wystepujg wzdtuz pétnocnej granicy planu: przy
zrodle w Olszanicy (ok. 229,5 m n.p.m.) oraz przy rondzie w Chetmie (ok. 229 m n.p.m.). Przy
potudniowo-zachodniej granicy planu, w rejonie odptywu rowu w strone Kryspinowa, teren
obniza sie do ok. 234 m n.p.m.

Antropogeniczne przeksztatcenia rzezby

Omawiany obszar zachowat naturalng rzezbe terenu. Przeksztatcenia rzezby,
stosunkowo nieduze, dotyczg stokéw tarasowanych pod budownictwo mieszkaniowe. Ponadto
nasypy ziemne wchodza w sktad konstrukcji budowli fortecznych.

2.1.2. Budowa geologiczna

Zasadnicza cze$é obszaru miejscowego planu pozostaje w obszarze tektonicznego
zrebu zbudowanego ze skat wapiennych, mezozoicznych, jurajskich i miejscami kredowych.
Woystepuja tu stare poziomy sptaszczen, wigzane z paleogenem, oraz dolinki denudacyjne,
predysponowane gtéwnie spekaniami tektonicznymi, przeobrazone w czwartorzedzie.
Nadktad czwartorzedowy tworzg lessy, lokalne takze lessopodobne gliny deluwialne
i aluwialne. Od zachodu dochodza tutaj réwniny akumulacji rzeczno-lodowcowej z okresu
zlodowacenia srodkowopolskiego i battyckiego, rzeczno-peryglacjalne, zbudowane gtéwnie
Z piaskéw.

Zroznicowanej rzezbie terenu (rozdz. 2.1.1) odpowiada podobnie zréznicowana
budowa geologiczna (ryc. 3).

Ryc. 3. Lokalizacja obszaru na tle szczegétowej mapy geologicznej Polski. Objasnienia w tekscie. Zrédto:
Szczegbtowa mapa geologiczna Polski. Arkusz Krakéw. Oprac. J. Rutkowski 1989 r. PIG Warszawa,
Wyd.Geol. 1992.
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Zarys budowy geologicznej

Podobnie jak na catym obszarze Krakowa, w starszym, mezozoicznym podtozu
wystepuja skaty weglanowe reprezentowane gtéwnie przez wapienie jurajskie, na ktérych
gdzieniegdzie zalegaja ptaty margli i opok kredowych. Tworza wychodnie na zrebowych
wzgdrzach Pomostu Krakowskiego. Najblizsze buduja prég skalny po potudniowej stronie
ul. Olszanickiej, kolejne na zachodnim skraju Lasu Wolskiego i w rejonie fortu Skata (ryc. 3).
Szczegdtowa mapa geologiczna Polski (Rutkowski 1992) wskazuje w mezozoicznym pietrze
strukturalnym w tej okolicy jurajskie wapienie skaliste i wapienie tawicowe z krzemieniami,
awdolnej czesci profilu takze wapienie ptytowe (wsklJO2-3). Lokalnie ten profil zamykaja
kredowe margle i opoki, miejscami z czertami (meCrs) - znane z wiercen studziennych na
obszarze Zakamycza.

Przy ul. OIszanickiej, przy granicy planu, znajduje sie ujete zrédto krasowe wéd
z utwordw jurajskich - tzw. Zrédto Olszanickie.

Kolejnym geologicznym ogniwem s3 ilaste utwory miocenu morskiego, otaczajgce od
zachodu i pétnocy zrab jurajski. W bliskiej okolicy nie tworzg odstonieé, dlatego sg stabo
rozpoznane. Zasadniczo wyrdznia sie tutaj (Rutkowski 1992): warstwy chodenickie (imcM43
ch) - ity i mutowce; warstwy wielickie (iGiM43 w) - ity z wktadkami gipsu; warstwy skawinskie
(iM42 sk) - ity miejscami z domieszka piaskéw, niekiedy takze tufitow. Ity wypetniaja tutaj
tektoniczne obnizenie na przedtuzeniu rowu krzeszowickiego. Ich strop ma charakter erozyjny
i wystepuje na réznych gtebokosciach, od kilku do kilkunastu metréw p.p.t.

Nadktad czwartorzedowy (Rutkowski 1992, ryc. 3) tworza gtéwnie lessy (12Q2p4),
a w zachodniej czesci terenu takze piaski i zwiry rzeczno-peryglacjalne (pzfpgQp4). Lokalnie
w dnach dolin wystepuja namuty (nfQh).

Uktad dolin jest odsrodkowy. Na pétnocy dwie dolinki prowadza wody: do Potoku
Olszanickiego (wzdtuz ul. LeSmiana i dalej docelowo do Rudawy) oraz bezposrednio do Rudawy
(poprzez rondo w Chetmie). Przy wylocie dolinki wiodacej do P. Olszanickiego znajduje sie
wydajne Zrédto krasowe z utwordw jurajskich - tzw. Zrédto Olszanickie. Na potudniu kolejna
dolinka, ptytsza i mniej wyrazista, prowadzi wody ku zachodowi (i dalej na potudnie) - do rzeki
Sanki.

Utwory czwartorzedowe wykazujg zmiennos¢ zaréwno w kierunku poziomym, jak
i pionowym. Przy podobienstwie stylu budowy geologicznej, nawet blisko sgsiadujgce profile
moga roznic sie znacznie gruboscia i uktadem warstw.

Na terenach zainwestowanych lokalnie wystepujg antropogeniczne nasypy.

Ztoza kopalin

Na omawianym terenie (réwniez w bliskiej okolicy) nie ma obszarow/terenow
gorniczych ani udokumentowanych ztéz kopalin.

2.1.3. Warunki hydrogeologiczne

Warunki hydrogeologiczne sg zréznicowane, korespondujg z budowg geologiczng
(rozdz. 3.1).

W obszarze zrebu jurajskiego wystepuja wody szczelinowo-krasowe, zazwyczaj
stosunkowo gtebokie, od kilku do kilkunastu metréow p.p.t. Pozwalaja na budowe studni
wierconych o stosunkowo duzej wydajnosci. Na obszarze planu znajduje sie jedno wydajne
zrodto krasowe - przy zbiegu ulic: Olszanickiej, Lesmiana i nad Zrodtem (tzw. Zrédto
Olszanickie) - ujete dla celéow wodociggowych. Lokalnie, zwtaszcza na sptaszczeniach, moga
wystepowaé wody saczeniowe i zawieszone w gruntach nadktadowych, na rdéznych
gtebokosciach i rzednych (zazwyczaj nie tworzace jednego statego poziomu).
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W czesci zachodniej omawianego terenu wystepuja wody swobodne w piaskach
rzeczno-peryglacjalnych. Sg one zwykle podscielone nieprzepuszczalnymi itami, stad ptytki
poziom wodd gruntowych, do ok. 2m p.p.t. Migzszos¢ warstwy wodonosne] jest tutaj
zrdéznicowana, lecz zazwyczaj nie przekracza pojedynczych metréw.

N
- MPZP "Zakamycze- ( c

Ryc. 4. Lokalizacja omawianego obszaru na tle Mapy obszaréw gtéwnych zbiornikéw wéd podziemnych...
(GZWP), Kleczkowski (red.) 1990.

Sptyw wéd podziemnych odbywa ku najblizszym dolinkom denudacyjnym i dalej wzdtuz
nich do ciekow.

Warstwy wodonos$ne pierwszego poziomu czwartorzedowego s3 stabo izolowane od
wptywdw dochodzacych z powierzchni. S3 tym samym podatne na zanieczyszczenie.

Gtéwne zbiorniki wéd podziemnych

Zgodnie z opracowang w 1990 r. Mapg obszaréw gtéwnych zbiornikéw wéd podziemnych
(Kleczkowski, red. 1990) obszar mpzp "Zakamycze" pozostaje w wiekszosci w zasiegu
gtownego zbiornika wod podziemnych nr 450 (Dolina rz. Wisty - Krakéw) w utworach
czwartorzedowych nr 450 (ryc. 4). Dokumentacja hydrogeologiczna (oméwiona nizej) lokuje
czesé obszaru nalezaca do zlewni Rudawy do obszaru zasilania i wnioskowanej strefy ochrony
ww. zbiornika (ryc. 4).

GZWP nr 450 - Dolina rzeki Wista (Krakéw)

Obszar wystepowania woéd podziemnych ww. poziomu zostat udokumentowany
w Dokumentacji  hydrogeologicznej  okreslajgcej warunki  hydrogeologiczne w  zwigzku
z ustanawianiem obszaréw ochronnych Gtéwnego Zbiornika Wéd Podziemnych nr 450 - Dolina rzeki
Wista (Krakéw)® - ryc. 6. Jest to czwartorzedowy zbiornik wod podziemnych o charakterze
porowym w obrebie plejstocenskich utworéw piaszczysto-zwirowych. Obejmuje doline Wisty
oraz jej doptywy w granicach Miasta Krakowa. Ujecia wody bazujace na tym zbiorniku
charakteryzuja sie zréznicowang gtebokoscia (od kilkunastu do kilkudziesieciu metréow) oraz
przewaznie duzymi wydajnosciami.

3 Dokumentacja hydrogeologiczna okreslajaca warunki hydrogeologiczne w zwiazku z ustanawianiem obszaréw
ochronnych Gtéwnego Zbiornika Wéd Podziemnych nr 450 - Dolina rzeki Wista (Krakéw). Panstwowy Instytut
Geologiczny - Panstwowy Instytut Badawczy, J. Gorka, zespot. Warszawa 2015.
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zasilania i wnioskowanej strefy ochronnej

Zasieg powierzchniowy obszaru
przedstawiono w graficznej czesci opracowania.

.

l

I
\
\

Y

i — )
1\;

GZWP nr 450

| E—
; HM] wnioskowana strefa ochronna ww. zbiornika
It

Ryc. 5. Potozenie obszaru mpzp wzgledem GZWP nr 450, Dokumentacja hydrogeologiczna... 2015

Ujecia wod podziemnych
Na obszarze sporzadzanego miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
"Zakamycze" znajduja sie ujecia studzienne zarejestrowane w bazie danych HYDRO
Panstwowej Stuzby Hydrogeologicznej. Zostaty one wskazane w kartograficznej czesci
opracowania. Dla potrzeb wodociagowych zostato ujete takze krasowe Zrédto Olszanickie.

2.1.4. Ocena stanu rozpoznania geologicznego na poziomie lokalnym
Uwaga: podawane w tym rozdziale identyfikatory dokumentacji geologicznych odsytaja

do spisu opracowan zamieszczonego na koncu tekstu [rok archiwizacji + wewn. nr arch],
W posiadaniu archiwum geologicznego UMK znajduje sie aktualnie (pazdziernik

2019 r.) 25 dokumentacji geologicznych dla omawianego obszaru, w tym:

20 dokumentacji geologiczno-inzynierskich,

[ ]
4 dokumentacje hydrogeologiczne dla studni wierconych,

1 dokumentacja hydrogeologiczna wykonana celem wykorzystania ciepta

Ziemi.
Rozmieszczenie badan na obszarze planu jest nieréwnomierne (ryc. 6) - rozpoznanie
obejmuje zurbanizowane tereny osiedlowe we wschodniej czesci Zakamycza, podczas gdy

zachodnia czes$¢ terenu pozostaje nierozpoznana.

Gtebokos$¢ rozpoznania jest réwniez bardzo zréznicowana. W przypadku badan
geologiczno-inzynierskich zawiera sie w granicach 4-20 m p.p.t., przy czym w potowie mniegj
wiecej przypadkéw sg to odwierty konczone w pokrywach lessowych, niewiele wnoszace do

poznania wgtebnej budowy geologicznej. Tylko w 5 dokumentacjach zostato osiggniete
podfoze skalne wapieni gérnej jury, kolejnych 7 pokazuje rumosze i wietrzeliny wapieni,

interpretowane jako spag czwartorzedu®.

4 Nalezy zaznaczy¢, ze w niektérych gtebokich odwiertach zdarzaty sie przewarstwienia rumoszu wapiennego w
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Legenda

- archiwalne dokumentacje geologiczno-inZynierskie
® udokumentowane wiercenia hydrogeologiczne
|:| zZidentyfikowane osuwiska (nierozdzielone)

[ terenyzagrozone ruchami masowymi (w,)

Ryc. 6 Archiwalne rozpoznanie geologiczne na obszarze mpzp "Zakamycze"/dla zachodniej czesci
obszaru nie byto dostepnych archiwaliéw/

Wiercenia hydrogeologiczne konczone byty na ogét w wapieniach goérnej jury, przy
gtebokosciach 30-100 m p.p.t. Ponadto przy rondzie w Chetmie znajduje sie studnia ujmujaca
wody czwartorzedowe zakonczona w itach miocenu na gtebokosci 16 m.

Z uwagi na nieréwnomierny rozktad wiercen i zrdéznicowanie profili, generalizacji
mozna dokonac tylko na ogélnym poziomie, w podziale na dwie jednostki strukturalne:

— [A] obszar zapadliskowy wypetniony utworami miocenu morskiego in situ,
— [B] obszar zrebu tektonicznego, gdzie podtozem starszym s3 zasadniczo wapienne skaty
mezozoiku.

[A] Pierwszy z wymienionych obszarow jest reprezentowany tylko przez wspomniany
juz profil studzienny w Chetmie. Pokrywy czwartorzedowe, ztozone gtéwnie z pytéw, zalegaja
tam do gtebokosci 12,8 m p.p.t., a gtebiej mamy nieprzewiercone ity miocenu (o oczekiwanej
znacznej migzszosci). Podobny styl budowy geologicznej wystepuje zapewne powszechniej
w catej zachodniej cze$ci omawianego terenu, cigzacej do Obnizenia Cholerzynskiego, z tym ze
wystepujg tam réwniez migzsze pokrywy piaszczyste. Te partie obszaru planu pozostajg
obecnie praktycznie nierozpoznane pod wzgledem budowy wgtebne;j.

[B] Obszary wyniesione Zakamycza stanowig kontynuacje tektonicznego zrebu
Sowinca - Lasu Wolskiego, skad mniejsze zreby rozchodza sie w strone fortéw Skata
i Zakamycze. Powszechnie przyjmuje sie, ze ograniczenia zrebdéw przyjmujg formy uskokow
schodowych. Na to naktadajg sie r6znowiekowe powierzchnie zréwnanh - tak czwartorzedowe,
jakistarsze - oraz pokrywa lessowa. Stad duze zréznicowanie nawet pobliskich profili.

Mozna tutaj wskazac dwa oczywiste poziomy stratygraficzno-strukturalne:

— lessy tzw. gérne - reprezentowane przez gliny pylaste i pyty pokrywajace caty teren
warstwa o grubosci od kilku do nawet blisko 20 m,

— wapienie gornej jury (na ktorych miejscami mogty zachowac sie ptaty wapiennych skat
kredowych) - ktérych stabo rozpoznany strop wystepuje w przedziale gtebokosci od
pojedynczych metréw do ponad 20 m p.p.t.
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Pomiedzy wyzej wymienionymi (i wzglednie statymi) poziomami profil gruntowy jest
bardzo mocno zréznicowany. Stosunkowo najczesciej dokumentowane tam byty piaski drobne
i Srednie, wilgotne i nawodnione. Podrzednie pod piaskami moga wystepowac grunty pytowe,
podobne do lesséw goérnych. Osady piaszczyste w takim potozeniu zapewne reprezentuja
staroczwartorzedowe powierzchnie zréwnania.

W pojedynczych profilach pod piaskami (lub zamiast nich) odnotowano ity, niekiedy
z domieszka rumoszu wapiennego. Ich pozycja stratygraficzna jest niepewna - przez autoréw
dokumentacji sg zwykle przypisywane do czwartorzedu. Migzszoéé¢ itdw w skrajnych
przypadkach przekracza 10 m. Przyktadowo, w dokumentacji [2017_155] od 4,7 do ponad
17,0 m p.p.t. (nieprzewiercone), interpretowane jako "ity miocenu przemieszczone przez osuwiska,
zaliczone do czwartorzedu".

Nalezy podkresli¢, ze w dokumentacjach geologiczno-inzynierskich nawet sasiadujace
profile w tym srodkowym przedziale gtebokosci mogg zasadniczo rézni¢ sie od siebie (co
najczesciej dotyczy relacji it/piasek). Jednak w swietle istniejagcego rozpoznania nie ma podstaw
do wyodrebnienia osobnych stref wgtebnych wyrdzniajacych sie niekorzystnie z uwagi na
warunki geologiczno-inzynierskie. Z zaznaczeniem, ze cho¢ wspotczesne ruchy osuwiskowe
rozwijajg sie zasadniczo w pokrywach lessowych, to do uwarunkowan, ktére mogg temu
sprzyja¢ nalezy niewatpliwie zaliczy¢ wystepowanie w podtozu itéw i/lub nawodnionych
piaskéw.

2.1.5. Warunki geologiczno-budowlane

Na omawianym obszarze przewazajg warunki geologiczne mato korzystne dla
budownictwa kubaturowego, w wielu miejscach pogorszone wystepowaniem duzych spadkéw
oraz terenéw osuwiskowych. W dolinnym obnizeniu rozposcierajagcym sie wzdtuz ul.
Chetmskiej, powyzej ronda, zostaty wskazane warunki niekorzystne (Baza danych geologiczno-
inzynierskich... 2007).

Podstawowe utrudnienia to:

— urozmaicona rzezba ze spadkami terenu ponad powyzej 12% (~7 stopni), a w wielu
miejscach takze ponad 10 stopni (>17,5 stopnia),

— zagrozenia osuwiskowe (zwykle zwigzane z obszarami o duzych spadkach jw.
i krawedziami terenowymi,

— ptytko wystepujaca woda gruntowa (co w najnizszych partiach terenu wzdtuz linii
sptywu moze powodowac podtopienia),

— stabonosne grunty miekkoplastyczne i/lub organiczne wystepujgce gtownie w dolinach
ciekdw, ale mogace tez wystepowaé¢ w innych miejscach, formie soczewek
i przewarstwien wsréd nanoséw wodnych.

Zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Transportu, Budownictwa i Gospodarki Morskiej
z dnia 25 kwietnia 2012 r. w sprawie ustalania geotechnicznych warunkéw posadawiania
obiektéw budowlanych (Dz.U.2012.0.463) na omawianym obszarze panuja gtéwnie ztozone
warunki geologiczne, a na obszarach osuwisk - warunki skomplikowane (—rozdz. 3.6).

2.1.6. Osuwiska i tereny zagrozone ruchami masowymi

Ruchy masowe ziemi zostaty okreslone w art. 3 pkt 32a ustawy z dnia 27 kwietnia
2001 r. Prawo ochrony srodowiska jako powstajgce naturalnie lub na skutek dziatalnosci
cztowieka osuwanie, spetzywanie lub obrywanie powierzchniowych warstw skat, zwietrzeliny
i gleby. Zgodnie z art. 101 pkt 6 ww. ustawy, ochrona powierzchni ziemi polega na zapobieganiu
ruchom masowym ziemi i ich skutkom. Ustawa ta wskazuje starostéw jako odpowiedzialnych
za prowadzenie obserwacji terendéw zagrozonych ruchami masowymi ziemi oraz terenéw, na
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ktorych wystepuja te ruchy, a takze rejestru zawierajgcego informacje o tych terenach (art. 110
a). Dla Miasta Krakowa aktualnie Rejestr terenéw zagrozonych ruchami masowymi ziemi oraz
terenow, na ktorych ruchy te wystepujg stanowia:

— Mapa osuwisk i terenéw zagrozonych ruchami masowymi w skali 1:10 000. Powiat
Miasto Krakéw, woj. matopolskie. PIG-PIB - Kamieniarz S., Wédka M., Wéjcik A.,
grudzien 2018.

— Objasnienia do Mapy osuwisk i terenéw zagrozonych ruchami masowymi. Skala 1:10 000,
powiat Miasto Krakéw, woj. matopolskie. PIG-PIB - Kamieniarz S., Wédka M., 2018.

— tabelaryczne zestawienie osuwisk i terenéw zagrozonych ruchami masowymi
wystepujacych na terenie miasta Krakowa (marzec 2019),

— karty rejestracyjne osuwisk oraz karty rejestracyjne terenéw zagrozonych (zgodnie
Z opisem ponizej).

Wszelkie opracowania wykonane przed dniem 26.02.2019r. dla Gminy Miejskiej
Krakéw, w oparciu o ktére prowadzony byt dotychczasowy rejestr, staty sie materiatami
archiwalnymi.

Obszar mpzp Zakamycze pozostaje w catosci w zasiegu arkusza nr 10 (M-34-64-D-c-2)
ww. mapy iobejmuje 7 kart osuwisk i 1 karte terenu zagrozonego ruchami masowymi
(wszystkie zaktualizowane w pazdzierniku 2018 r. przez PIG-PIB i zespdt autorski: Kamieniarz
S., Wédka M., Wajcik A.):

e 85597 (osuwisko) - ul. Przysztosci,

e 85598 (osuwisko) - ul. Przysztosci,

e 85602 (osuwisko) - ul. Zakamycze,

e 85603 (osuwisko) - ul. Zakamycze,

e 85 664 (osuwisko) - ul. Zakamycze,

e 93919 (osuwisko) - ul. Olszanicka - nad zrédtem i oczkiem wodnym,

e 93920 (osuwisko) - ul. LeSmiana,

e 12750 (teren zagrozony) - ul. Olszanicka - nad zrédtem i oczkiem wodnym.

Ogélng lokalizacje zidentyfikowanych osuwisk i terenéw zagrozonych pokazano na
szkicu ponizej (ryc. 7). Wymienione osuwiska sg podawane jako formy o granicach pewnych (za
wyjatkiem potudniowej granicy osuwiska 85 598, ktora ma charakter przypuszczalny). Kontury
wyznaczono na podstawie kartowania w skali 1:10000, co w praktyce oznacza doktadnosé nie
wieksza niz +/-10 m. W przypadku wszystkich osuwisk wskazywanych na obszarze Zakamycza
wiarygodnos$é wyznaczonych granic jest dodatkowo obnizona na skutek zmian terenowych
wynikajacych z dtugotrwatego uzytkowania, jak tarasy rolnicze (naorywane), nadsypywanie
i réwnanie stokéw pod zabudowe itp.
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Legenda
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Ryc. 7 Osuwiska zinwentaryzowane w obszarze planu. Rejestr terendw zagrozonych ruchami masowymi
ziemi... 2019. Mapa osuwisk iterenéw zagrozonych..., PIG-PIB, Kamieniarz S., Wédka M., Wajcik A,
grudzien 2018 (fragm. ark. 10/M-34-64-D-c-2).

Pod wzgledem aktywnosci wyrdznione zostaty osuwiska: nieaktywne (N), aktywne
okresowo (O) oraz aktywne ciagle (A). Nalezy podkreslié, ze odnotowane w kartach
dokumentacyjnych formy aktywnosci dotycza wytacznie przejawdw powierzchniowych
w gérnych partiach pokryw lessowych, gtéwnie spetzywania, podczas gdy wskazywane
w nielicznych badaniach stare powierzchnie poslizgu przebiegajg zdecydowanie gtebiej - 8.4-
15,8 m p.p.t. (a hipotetyczne plejstocenskie jeszcze gtebiej).

Weryfikacja dla stabilnosci duzych osuwisk s3 lata skrajnie mokre i chtodne, zdarzajace
sie w naszym klimacie raz na kilkanascie, nawet kilkadziesiat lat. W innych warunkach nawet
bardzo dtugie obserwacje moga by¢ niemiarodajne.

Wobec powyzszego ww. zréznicowanie osuwisk wedtug rodzaju granic oraz aktywnosci
nie stanowi jakiegos bardzo istotnego wskaznika i nie powinno decydowac¢ o zapisach
planistycznych.

Uszczegbétowienie granic osuwisk moze nastgpi¢ w ramach dokumentowania
geologiczno-inzynierskiego. Obecnie zadne z wymienionych osuwisk nie posiada catosciowej
dokumentacji geol.-inz.. a w przypadku 2 form zostaty wykonane fragmentaryczne badania pod
katem posadowienia pojedynczych obiektéw budowlanych.

Po powodziach w maju i czerwcu 2010 r. na omawianym obszarze zostato odnotowane
jeszcze jedno osuwisko, dla ktérego zostata wydana Uchwata Nr XI/112/11 Rady Miasta
Krakowa z dnia 30 marca 2011 r.>. Zsuw wystapit po wysokich opadach i obejmowato gérna
skarpe ul. Zakamycze na odcinku ok. 76 m, w rejonie prowadzonej wéwczas budowy domu

5 Uchwata Nr X1/112/11 Rady Miasta Krakowa z dnia 30 marca 2011 r. w sprawie wyznaczenia obszaru potozonego
w rejonie ul. Zakamycze w Krakowie, na ktérym obowigzuje zakaz budowy nowych budynkoéw, odbudowy oraz
rozbudowy, przebudowy i nadbudowy istniejgcych budynkow.
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jednorodzinnego na dziatce 83/1 (gdzie osuniecie doszto do fundamentu zabudowan).
W 2011r. zostata sporzadzona Karta dokumentacyjna osuwiska wraz z opinia, (dzi$
archiwalna) nr ewid. 12-61-029 (PIG-PIB, W. Raczkowski, aktualizacja 15.03.2011 r.).
Owczesne uszkodzenia zostaty naprawione (murek oporowy i gabiony od strony drogi,
geosyntetyki na skarpie), abudynki w bezposrednim sasiedztwie s3 uzytkowane. Brak
informacji o odnawianiu sie zsuwu. Brak tez miejsca na ewentualna inng zabudowe. Osuwisko
nie figuruje w aktualnym rejestrze UMK.

Na obszarze zostat wyznaczony jeden teren zagrozony ruchami masowymi,
o stosunkowo matej powierzchni (rzedu 0,18 ha), sasiadujacy bezposrednio z osuwiskiem
nr 93919 (nad zrodtem ioczkiem wodnym przy ul. Olszanickiej). Karta rejestracyjna terenu
zagrozonego ruchami masowymi nr 12750 - forma wyznaczona na podstawie kryteriow
geologicznych i geomorfologicznych: wystepowanie pokryw lessowych sprzyjajacych
wystepowaniu ruchéw masowych, strefa przyuskokowa, nachylenie zbocza sprzyjajace ruchom
masowym (PIG-PIB - Waédka M., Waijcik A., Kamieniarz S., pazdziernik 2018).

Do kategorii terenéw zagrozonych ruchami masowymi rekomendowany jest takze
przez autora obszar przy. ul. Przysztosci, pomiedzy osuwiskami nr 85597 i 85598 - na
podstawie przestanek morfologicznych oraz bliskosci udokumentowanych osuwisk - wskazany
w graficznej czesci opracowania.

Zbiorcze zestawienie zinwentaryzowanych osuwisk i terendéw zagrozonych ruchami
masowymi dla obszaru planu podano w tabeli ponizej (tab. 1).

Tab. 1 Osuwiska zinwentaryzowane w obszarze projektu planu.

Identyfikator® | Aktyw | Zabudowa . . .
Lp. . Y . Ograniczenia dla zagospodarowania
+lokalizacja nosc istniejaca
Osuwiska wg rejestru UMK z grudnia 2018 r.
1 85597 A/OY  |tak Na obszarze osuwiska znajduje sie zabudowa
ul. Przysztodci | A/N? 1 budynek | jednorodzinna dopuszczona na podstawie dokumentacji
nowy g-i 22014 r. [2014_071]. Osuwisko w NW czesci (skarpa
(w  $rodk.|nad ul. Przysztosci) jest aktywne. Na pozostatym
czesci) obszarze osuwisko uznano za nieaktywne, lecz nie mozna
+3starsze |wykluczy¢ wznowienia sie ruchéw (dla potrzeb
(w dolnej) planowania wtasciwsza jest kwalifikacja "aktywne
okresowo"). W wyniku dziatalnosci rolniczej, rzezba SW
czesci osuwiska jest stabo czytelna. Ptaszczyzne poslizgu
w gornej czesci osuwiska wskazano na gtebokosci 8,4 m
p.p.t.
2 85598 (0] brak Osuwisko rozwiniete w obrebie leja Zrédtowego.
ul. Przysztosci Rozpoczyna sie niskg skarpa gtéwng, ktéra w centralnej
czesci jest nadsypana. powierzchnia koluwium jest
przeksztatcona antropogenicznie (stare tarasy rolne). Na
obecnym etapie rozpoznania osuwisko jest okresowo
aktywne. Woystgpienie dalszych ruchéw jest bardzo
prawdopodobne. Przemieszczenia moga nastgpi¢ na
skutek dtugotrwatych lub intensywnych opadéw deszczu,
wiosennych roztopéw oraz zdarzen o charakterze
katastrofalnym
3 85602 N brak Osuwisko rozwiniete w dolnej czesci stoku. Obejmuje
ul. Zakamycze (ale sg | czes¢ leja zrédtowego oraz prawobrzezny fragment starej
budynki w | doliny. Rozpoczyna sie niska skarpg gtéwna, ktéra w SE
bliskim zostata nadsypana. W 2017 r. dla centralnej i pétnocnej
sasiedztwie) | czesci osuwiska oraz obszaréw przy jego wschodniej
granicy zostata sporzadzona dokumentacja geologiczno-
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Lp.

Identyfikator*
+lokalizacja

Aktyw
nosé

Zabudowa
istniejaca

Ograniczenia dla zagospodarowania

inzynierska [2017_190]. W poétnocnej czesci osuwiska
(otw. 1) najgtebsza powierzchnie poslizgu rozpoznano na
gtebokosci 15,8 m p.p.t. Na obecnym etapie rozpoznania
osuwisko jest nieaktywne, ale nie mozna wykluczy¢
wznowienia sie ruchdéw, co moze nastgpi¢ na skutek
dtugotrwatych lub intensywnych opadéw deszczu,
wiosennych roztopéw oraz zdarzen o charakterze
katastrofalnym

85603
ul. Zakamycze

tak

(2 bud,
mieszk. +
zabud.

gosp.)

Osuwisko obejmujace dolng czes¢ stoku. Rozpoczyna sie
wyrazng (zatozong prawdopodobnie na progu
strukturalnym) skarpa bardzo wysoka, ponizej ktorej w
SW czesci zaznacza sie row rozpadlinowy. Gorna czesé
osuwiska jest zalesiona, w centralnej i dolnej znajduje sie
zabudowa jednorodzinna i sady. Przy NW i SW granicach
osuwiska (strefach buforowych) zostaty wykonane
dokumentacje geologiczno-inzynierskie pod zabudowe
[2015_119],[2017_155]. W strefach przygranicznych nie
stwierdzono wystepowania powierzchni poslizgu. Na
obecnym etapie rozpoznania osuwisko jest nieaktywne,
ale nie mozna wykluczyé wznowienia sie ruchéw, co moze
nastapi¢ na skutek dtugotrwatych lub intensywnych
opadéw deszczu, wiosennych roztopéw oraz zdarzen o
charakterze katastrofalnym

85 664
ul. Zakamycze

brak
(uszkodzo
na droga,
brama)

Niewielkie, ptytkie, aktywne osuwisko rozwiniete w
obrebie prywatnej drogi dojazdowej do posesji.
Rozpoczyna sie uskokiem drogowym podtuznym (w
potowie szerokosci drogi) i obejmuje cata skarpe
drogowa. Stwierdzono deformacje (rozsuniecia) ptyt
azurowych oraz uszkodzenia stupa bramy wjazdowej. Nie
zagraza bezposrednio zabudowie

93919
ul. Olszanicka
(nad  Zrodtem
i oczkiem
wodnym)

brak

Aktywne osuwisko rozwiniete w dolnej czesci stoku.
Rozpoczyna sie wyrazng skarpa niska (miejscami
czedciowo sztucznie nadsypana) i konczy przed
niewielkim zbiornikiem wyraznym czotem. Na obecnym
etapie rozpoznania osuwisko jest aktywne.
Przemieszczenia moga wystepowad jeszcze przez dtuzszy
okres czasu, a ich intensywnos¢ bedzie zaleze¢ od zmiany
stosunkéw wodnych. Teren nie nadaje sie pod zabudowe

93920
ul. LeSmiana

brak (opu-
szczony
stary
budynek)

Okresowo aktywne osuwisko rozwiniete w dolnej czesci
stoku. Na obszarze osuwiska znajduje sie stary sad.
W goérnej czesci osuwiska zaznacza sie wyrazna skarpa
gtéwna. Powierzchnia osuwiska jest nieréwna, wystepuja
liczne nabrzmienia i zagtebienia terenu. Teren nie nadaje
sie pod zabudowe, optymalne przeznaczenie - uzytek
zielony

Osuwiska inne

11

Uchwata RMK
Xl/112/11
ul. Zakamycze

(stan
aktu-
alny)

brak

(ale s3
budynki w
bliskim
sasiedztwie)

Osuniecie skarpy drogi po wysokich opadach V-VI2010r.
- w trakcie budowy na dz. 83/1, kiedy osuniecie doszto
pod sam fundament. Aktualnie uszkodzenia s3
naprawione, budynki w poblizu uzytkowane. Brak miejsca
na ewentualng inng zabudowe. Osuwisko nie figuruje w
aktualnym rejestrze UMK
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Identyfikator* | Aktyw | Zabudowa . . .
Lp. . > R Ograniczenia dla zagospodarowania
+lokalizacja nos¢ istniejaca
Tereny zagrozone ruchami masowymi wg rejestru UMK z grudnia 2018 r.
12 (12750 brak Wyznaczone na podstawie kryteriéw geologicznych i
ul. Olszanicka geomorfologicznych. Wystepowanie pokryw lessowych
sprzyjajacych wystepowaniu ruchéw masowych, strefa
przyuskokowa, nachylenie zbocza sprzyjajace ruchom
masowym
Tereny zagrozone ruchami masowymi - inne
13 | -ul. Przysztosci brak Teren rekomendowany do witaczenia do terenéw
zagrozonych  ruchami masowymi na podstawie
przestanek morfologicznych oraz bliskosci
udokumentowanych osuwisk

Podziat osuwisk ze wzgledu na aktywnosc¢:
N - nieaktywne, O - aktywne okresowo, A - aktywne ciggle

*

podano informacje skrotowe na podstawie kart dokumentacyjnych osuwisk o wskazanych
numerach, aktualizacja 2018 r. PIG-PIB - Kamieniarz S., Wédka M., Wéjcik A.

Osuwisko 85 597 (ul. Przysztosci): sa rozbiezne dane dotyczace aktywnosci (réwniez kontury tego
osuwiska w cytowanych dokumentach nie pokrywajg sie scisle):

1 wg mapy osuwisk z grudnia 2018 r. - A/O (rekomendowane)
2 wg karty osuwiska z pazdziernika 2018 r. - A/N

Spadki terenu przekraczajace 12% (~7°) wystepuja na stosunkowo duzych
powierzchniach (zostaty wskazane w kartograficznej cze$ci opracowania)®. Znaczacy skalisty
prog terenowy (rzedu nawet 30 m) przebiega przy pétnocnej granicy planu, nad ul. Olszanicka.

Tereny oduzych spadkach >12% potozone poza formami osuwiskowymi nalezy
traktowac jako predysponowane do wystapienia ruchéw masowych ziemi. Do terenéw gdzie
ryzyko powstania osuwiska jest wysokie nalezg zwykle rowniez strefy wokét osuwisk.

Wskazania do badan geologiczno-inzynierskich na terenach osuwiskowych

Ewentualne dziatania inwestycyjne na terenach osuwisk powinny by¢ poprzedzone
badaniami geologiczno-inzynierskimi obejmujagcymi wykonanie co najmniej 2 otworéw
petnordzeniowych siegajacych do podtoza skalnego (na gtebokos¢ rzedu 15 m p.p.t). Wynikowa
dokumentacja geologiczno-inzynierska powinna by¢ opiniowana przez PIG-PIB, Oddziat
Karpacki w Krakowie. Scieki i wody opadowe na terenach osuwisk i na terenach zagrozonych
osuwaniem mas ziemnych nalezy zagospodarowac poprzez wykonanie sieci technicznych
i odprowadzenie do systemu kanalizacyjnego. Nie wolno projektowac urzadzen, ktére mogtyby
nawadniac obszar zagrozony osuwaniem (np. przydomowe oczyszczalnie sciekow).

W dokumentacjach geol.-inz. na terenach zagrozonych i na terenach o duzych spadkach
(>12%) nalezy przekonujaco wykazadé, ze realizacja przedsiewziecia nie spowoduje pogorszenia
warunkéw statecznosci zboczy (rowniez na terenach sasiadujacych z planowanym
przedsiewzieciem).

¢ Na podstawie danych Biura Planowania Przestrzennego UMK, zestawionych dla potrzeb aktualizacji studium
uwarunkowan i przestrzennego zagospodarowania dla Miasta Krakowa.
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2.1.7. Problematyka emanacji radonu

W 2001 r. zostaty przeprowadzone pilotazowe badania zawartosci radonu i toronu
w powietrzu glebowym oraz stezen naturalnych pierwiastkédw promieniotwérczych
wprébkach gruntu na wybranych poligonach badawczych, w sasiedztwie uskokéw
tektonicznych, w okolicach zrebu Sowinica i Lasu Wolskiego.

Zaobserwowano zwigzek wystepowania podwyzszonych stezen radonu z gteboka bu-
dowg geologiczng podtoza. Stezenia izotopu 222Rn wykazujg znaczng zmiennosé wzdtuz linii
prostopadtych do przebiegu uskoku osiggajagc maksima w bezposrednim sasiedztwie uskokdw.
W otoczeniu mpzp "Zakamycze" dotyczy to obszaru potozonego na pdétnocnym sktonie
wzgorza fortu Skata (ryc. 8). Zapewne rowniez - w podobnym stopniu lub wiekszym - podnéza
wapiennego progu przebiegajgcego wzdtuz ul. Olszanickiej.

Rysunek ponizej (ryc. 8) przedstawia schemat budowy geologicznej pétnocnych sto-
kéw wzgbrza Fortu Skata. W miejscu tym lessem pokryte sg warstwy u podnéza wzgdrza. Samo
wzgdrze stanowi wychodzaca na powierzchnie strukture zbudowang z wapieni. Uskok
zlokalizowano bezposrednio u podndza wzgdrza. Posiada on ztozong strukture i jest najpraw-
dopodobniej wypetniony rumoszem wapiennym. Pomiary radonu metodg aktywna wykonano
ze wzgleddw technicznych jedynie u podnéza wzgdrza. Na stoku i na szczycie wzniesienia
wykonano jedynie pomiary przy pomocy detektorow sladowych (CR-39). NajwyzZsze stezenia
222Rn stwierdzono nad uskokiem [Swakon i in. 2002].

E3OO ] ! ! ! 222Rn (radon)
2 1 | 36,1, 872 | 51,3 «—— [BymI
: . | | [
g’ | 3,9 1 18,1 I 21,6 <+—— 220Rn (toron)
, ' | ! [kBg/m?]
£ ] | |
i |
T |
260 — '
| 2670 mis My 600 m/s
1 2020 m/s
240 — —
wa_plenle 2780 m/s 2800 m/s
jury
wapienie jury lub kreda
220 -~

0 50 100 150 200 250 300
odlegtosé [m]

Ryc. 8 Srednie stezenia radonu i schemat struktury geo!ogicznej p6tnocnych stokéw wzgdrza fortu
Skata. Profil pomiarowy P-8. Badane izotopy: 222Rn i ?2°Rn. Zrédto: Swakon i in. 2002.

2.2. Opis elementow przyrodniczych, ich powigzan i proceséow zachodzacych
w srodowisku
Ogblng charakterystyke terenu, w tym regionalizacje fizycznogeograficzna, rzezbe

i pokrycie terenu omoéwiono wrozdz. 2. Charakterystyke warunkéw geologicznych,
hydrogeologicznych, geologiczno-ztozowych i geologiczno-inzynierskich - w rozdz. 3.
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2.2.1. Powierzchnia ziemi, gleby

Charakterystyka pokrywy glebowej

Duze powierzchnie na omawianym terenie zajmujg gleby terenéw zabudowanych,
pozostatg czes¢ gtéwnie gleby brunatne i ptowe. Marginalnie wystepuja zyzne gleby
czarnoziemne (na wysokosci petli MPK przy cmentarzu Olszanica - ryc. 9, wydzielenie 8).

Mapa gleb Krakowa w skali 1:25 000 (Skiba i in. 2008, ryc. 9) w granicach miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego "Zakamycze" i w bliskim otoczeniu pokazuje nizej
wymienione wydzielenia (humery w nawiasach odsytaja do oznaczen na mapie):

— redziny wtasciwe i redziny brunatne (1),

— gleby ptowe typowe, zaciekowe i opadowo-glejowe (3),
— gleby brunatne wtasciwe i wytugowane (5)

— gleby brunatne deluwialne (7),

— czarnoziemy typowe (8),

— gleby terenéw zabudowanych (16),

— gleby zmienione przez przemyst (17).

i/

Cn

Ryc. 9 Mapa glebowa. Objas’nieni w tekscie. Zédo: Maba gle a, Ski

Tereny narazone na ruchy mas ziemi i erozje

Na omawianym terenie znajduje sie kilka zidentyfikowanych osuwisk, w przewadze
mato aktywnych (rozdz. 3.6). Wzmozona erozja ogranicza sie do terendw z naruszona pokrywa
roslinng, o duzych spadkach.

Stan czystosci wierzchnich warstw gruntu

Z badan regionalnych (Atlas geochemiczny... 1995) wynika, ze na omawianym terenie
zawartosci metali $ladowych (ciezkich) w gruntach powierzchniowych s3 stosunkowo
nieznacznie podwyzszone i nie odbiegajg bardzo od wskaznikéw dla innych okolic Krakowa
(tab. 2).

Monitoring chemizmu gleb ornych jest w Polsce prowadzony przez Instytut Uprawy,
Nawozenia i Gleboznawstwa w Putawach. Pozwala na obserwacje zmian chemizmu gleb pod
wptywem czynnikéw antropopresji. Na terenie wojewddztwa matopolskiego zlokalizowanych
jest 17 punktéow pomiarowych, w tym tylko jeden w Krakowie (Pleszéw). Stezenia metali
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$ladowych (Cd, Cu, Pb, Zn) sg tam podwyzszone w stopniu umiarkowanym. Jednoczesnie
w kolejnych cyklach pomiarowych (1995-2005) odnotowano zanieczyszczenie gleb
wielopierscieniowymi weglowodorami aromatycznymi WWA (3° - grunty zanieczyszczone).

Tab. 2. Orientacyjne zawartosci wybranych pierwiastkéw sladowych w gruntach powierzchniowych

arsen As - do 5 mg/kg (10 mg/kg) kadm Cd - 0,5+2 mg/kg (5 mg/kg)
chrom Cr - 5+12 mg/kg (150 mg/kg) miedZ Cu - <10 mg/kg (100 mg/kg)
rte¢ Hg - <0,10 mg/kg (2 mg/kg) nikiel Ni - 5+10 mg/kg (100 mg/kg)
otéw Pb - 25:50 mg/kg (100 mg/kg) cynk Zn - 50100 mg/kg (300 mg/kg)

Zrédto: Atlas geochemiczny... 1995. W nawiasach podano wielkosci progowe wedtug Rozporzqdzenia
Ministra Srodowiska z dnia 1 wrzesnia 2016 r. w sprawie sposobu prowadzenia oceny zanieczyszczenia
powierzchni ziemi, Dz.U.2016.0.1395. dla podgrupy gruntéw Il-1, obejmujacej grunty rolne (i inne
uprawiane, w tym ogrody dziatkowe) na glebach mineralnych bardzo lekkich i lekkich zakwaszonych
(pHkci<6,5), dla gtebokosci 0-0,25 m p.p.t.

2.2.2. Stosunki wodne

Obszar przedmiotowego planu miejscowego jest podzielony wododziatowo na trzy
zlewnie, z ktorych dwie kierujg wody do rzeki Rudawy a jedna do rzeki Sanki (sa to w obu
przypadkach lewobrzezne doptywy Wisty) - ryc. 10.

(1) Gtéwny odptyw wod ku pétnocy odbywa sie uregulowanym koryte[n cieku na odptywie ze
zrodta krasowego przy zbiegu ulic: Olszanicka, Lesmiana i Nad Zrédtem. Trafiajg tutaj
wody z czesci obszaru Zakamycza rozposcierajacej sie wzdtuz i wokoét ul. LeSmiana (fot. 1).

b ' A ‘
Fot. 1 Przepust pod ul. Olszanickg na odptywie ze Zrédta Olszanickiego. Przy ul. Olszanickiej, widok
w kierunku pétnocnym, 23.09.2019 .

(2) Bezposrednio do Rudawy, dtugim przepustem pod rondem w Chetmie, kieruje wody
sztuczny ciek bioracy poczatek z mtaki przy ul. Junackiej. Trafiajg tutaj réwniez wody ze
zlewni siegajacej gorg do Lasu Wolskiego, a takze z systemu odwodnienia ul. Chetmskiej
(fot. 2).
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Fot. 2 Row przy ul. Chetmskiej, blisko ronda. Widok w kierunku potudniowym, w gére

03.10.2019r.

biegu,

0

(3) Zlewnia Sanki obejmuje rowy kierujace wody przepustem pod autostrada (1500, fot. 15)
na jej zachodnia strone i dalej na potudnie, do Sanki. W dolnej czesci zlewni rozposcieraja
sie tereny rolnicze i porolne, miejscami podmokte, najwyzsze partie s3 zabudowane.
W opracowaniu korytarzy ekologicznych dla obszaru miasta (Walasz, Gawronski 2011) ten
system okresowych, sztucznych ciekéw zostat okreslony jako "Potok Kryspinowski".
W tym znaczeniu ta nazwa bedzie stosowana (zamiennie) w dalszej czesci niniejszego

opracowania.

Sy

Potok Kryspinowski

213589

Ryc. 10 Podziat hydrograficzny. Zrédto: RastroWd mapa podziatu hydrograficznego Polski... 2007,

uzupetnione.
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W czesci graficznej opracowania zostat pokazany uktad ciekéw istotnych dla
funkcjonowania systeméw przyrodniczych, na podstawie rzeczywistej sytuacji w terenie. Bez
rozréznienia na cieki naturalne i sztuczne (tych pierwszych - w rozumieniu przyrodniczym -
nie ma na obszarze opracowania), czy na state i okresowe. W tym sensie uwzgledniane byty
wybrane rowy drogowe (przyjmujace wody zrozlegtych sasiadujacych zlewni), rowy
melioracyjne, atakze suche rozciecia terenowe noszace wyrazne $lady przeptywéw, ale
prowadzace wody tylko przy deszczach nawalnych (jak réw rozpadlinowy na obrzezach Lasu
Wolskiego nad ul. Junackg). Z tego do grupy "strategicznych" zakwalifikowano trzy takie cieki
(state i okresowe) - wyprowadzajace wody poza obszar mpzp "Zakamycze": odptyw ze Zrédta
Olszanickiego, odptyw z podmoktosci przy ul. Junackiej (deptak) oraz tzw. "Potok
Kryspinowski".

Podkresli¢ nalezy, ze sie¢ wodna na omawianym terenie zostata w gtéwnej mierze
uksztattowana przez cztowieka. Nie ma tutaj ciekow ptynacych w naturalnych badz
potnaturalnych korytach. State przeptywy wystepujg tylko na dwéch bardzo krétkich
odcinkach:

— odptyw ze Zrédta Olszanickiego - kilkanaécie metréw betonowego korytka do
przepustu pod ul. Olszanicka,

— odptyw z podmoktosci (historyczne zrédto) przy ul. Junackiej (deptak) - systemem
odwodnienia ulicznego (rowy + odcinek kanatu podziemnego) do przepustu pod
ul. Chetmska i rondem drogowym w Chetmie.

Odwodnienie czesci terenu nalezacej do zlewni Sanki (system wodny Potoku
Kryspinowskiego) jest realizowane systemem rowdw ujetych na dtugich odcinkach
w betonowe prefabrykaty (ryc. 13, ryc. 16), a lokalnie takze starymi sagczkami ceramicznymi (sg
widoczne w miejscach uszkodzonych np. przy robotach ziemnych). Rowy s3g zarosniete
i miejscami pouszkadzane - nie widaé sladéw konserwacji. W najwyzszych, zabudowanych
partiach to odwodnienie obejmuje takze rowy drogowe. Z kolei w najnizszej, zachodniej czesci
taczy sie z systemem odwodnienia autostrady A4.

Wspomniany wyptyw w rejonie deptaku ul. Junackiej ma zapewne podziemne
powiazanie z gteboka rozpadling (wciosem) wzdtuz zachodniej granicy Lasu Wolskiego (poza
granicami opracowania). Przebiega tamtedy skarpa duzego nieczynnego osuwiska. Na skutek
zabudowania terenu, obecnie naturalny cigg sptywu wdd zostat przerwany, a wylot wciosu
kieruje sie wprost w potudniowg odnoge ul. Junackiej. Ewentualny przeptyw wéd nawalnych po
przepetnieniu kanalizacji musiatby zatem odbywaé sie jezdnia do wysokosci deptaku
ul. Junackiej i wzdtuz niego do ul. Chetmskiej.

Wspbtczesne koryto Wisty przebiega w odlegtosci ok. 2+2,5km na potudnie od
omawianego obszaru, za zrebowym wapiennym grzbietem Lasu Wolskiego.
Powigzania wodne z sgsiednimi obszarami sg ograniczone.

Strefa ochronna ujecia wody na rzece Sance

Potudniowa czes¢ obszaru jest potozona w strefie ochrony posredniej ujecia wody
pitnej na rzece Sance, ustanowionego Rozporzadzeniem Nr 5/2012 Dyrektora RZGW
w Krakowie z dnia 7 sierpnia 2012 r.’

W ww. strefie obowigzuje szereg ograniczenn wymienionych w § 4.1 Rozporzadzenia,
w szczegdblnosci ograniczenia w odprowadzaniu Sciekdéw, zakaz prowadzenia robét ziemnych
w pasie do 200 m po obu stronach ciekéw bez wczesniejszego powiadomienia uzytkownika
ujecia wody. Réwniez ograniczenia w stosowaniu nawozow.

7 Rozporzadzenie Nr 5/2012 Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Krakowie z dnia 7 sierpnia
2012 r. w sprawie ustanowienia strefy ochronnej dla ujecia wody powierzchniowej z rzeki Sanki w km 0+375 na
potrzeby Miejskiego Przedsiebiorstwa Wodociggéw i Kanalizacji S. A. w Krakowie. Dz. Urz. Wojewddztwa
Matopolskiego, poz. 4042. Krakoéw, 21.08.2012r.
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Fot. 3. Réw zbiorczy w gérnej czesci zlewni Potoku Kryspinowskiego. Na wysokosci ul. Gtogowiec, widok
w kierunku zachodnim, w dét biegu, 22.09.2019 .

Fot. 4. Row zbiorczy w $rodkowej czesci zlewni Potoku Kryspinowskiego. Widok w kierunku
wschodnim, w gore biegu, 27.09.2019r.
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; P/ il A
Fot. 5 Row zbiorczy w dolnej czesci zlewni Potoku Kryspinowskiego. Blisko autostrady, widok
w kierunku wschodnim, w gére biegu, 03.10.2019 .

l T

Fot. 6 Przepust pod autostradg A4. Zbiera wszystkie wody z czesSci obszaru planu nalezacej do
zlewni P. Kryspinowskiego, widok w kierunku zachodnim, w dét biegu, 03.10.2019 .
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i Y § s | § e
Fot. 8 Odptyw ze Zrédta Olszanickiego i urzadzone przy nim oczko wodne. Przy ul. Olszanickiej, widok
w kierunku zachodnim, 23.09.2019r.
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2.2.3. Warunki klimatyczno-bonitacyjne

W sensie klimatycznym potozeniu geograficznemu omawianego obszaru odpowiada
wedtug Hessa i in. (1989) gtéwnie region mezoklimatyczny izolowanych zrebéw Bramy
Krakowskiej i Garbu Tenczynskiego. Warunki klimatyczno-bonitacyjne sg tutaj ogdlnie
korzystne, a w wyzszych partiach o ekspozycji potudniowej - bardzo korzystne (Matuszko
2007). Niekorzystnie pod tym wzgledem przestawiaja sie jedynie dna dolin.

Rozktad kierunkow wykazuje przewage cyrkulacji na kierunku SW-NE (ryc. 11).
Naturalna wentylacja jest stosunkowo dobra. Korzystny jest duzy udziat terenéw zielonych.

Ryc. 11 Roczna rdéza wiatrow na lotnisku w Balicach (wg danych METAR za lata 2014-2017 r,,
zrédto: Mapa akustyczna hatasu lotniczego... 20188

Aglomeracja krakowska cechuje sie zmiennymi warunkami atmosferycznymi,
ztworzacy sie nad srodmiesciem miejskg wyspa ciepta. Niekorzystne sg okresy ciszy -
wystepuje wtedy sptyw zimnego powietrza ze stokéw i inwersja termiczna potaczona
zzamgleniami ikoncentracjg zanieczyszczen powietrza. Najwiecej dni z wiatrem silnym
(powyzej 10 m/s) wystepuje w miesigcach zimowych.

Srednie roczne temperatury powietrza w ostatnich piecioleciach (1986-1990, 1991-
1995, 1996-2000) utrzymywaty sie w przedziale 8-9°C (Atlas klimatu Polski 2005), przy
wzrastajacej dynamice zmian.

Srednia roczna suma opaddéw (z wielolecia 1971-2000 r.) zawiera sie w przedziale 650-
700 mm, przy duzych wahaniach sum rocznych (Atlas klimatu Polski 2005). Srednia suma opadu
z okresu pomiardw instrumentalnych w Krakowie to 679 mm.

2.2.4. Szataroslinna

Regionalizacja szaty roslinnej koresponduje z pokryciem i zagospodarowaniem terenu
(rozdz. 2.3), ktory obejmuje tereny o charakterze podmiejskim, odznaczajgce sie duzym
udziatem zieleni, w tym otwartej, jednak mocno przeobrazone przez cztowieka, a w sensie
botanicznym z nielicznymi wyjatkami dos¢ przecietne. Od potudniowego wschodu omawiany
obszar sasiaduje z Lasem Wolskim (ryc.12).

8 Mapa akustyczna hatasu lotniczego Lotnisko Krakéw-Balice 2018. Miedzynarodowy Port Lotniczy im. Jana Pawta
I Krakéw-Balice sp. z 0.0., AkustiX sp. z 0. 0. PrzeZmierowo, grudzien 2018 .
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Obszary o najwyZzszym walarze prayrodniczym
Obszary o wysokim walorze przyrodniczym
Obszary cenne pod wzgledem prayrodniczym

Obszary przecietne przyrodniczo

Tereny silnie zdewastowane

Ryc. 12 Waloryzacja szaty roslinnej 2016 Na podstawie Atlasu pokrycia terenu i przewietrzania Krakowa...
MONIT-AIR 2016.

Dla siedlisk zwaloryzowanych jako obszary o najwyzszej i wysokiej randze
przyrodniczej ich aktualny stan zachowania podano w tabeli w dalszej czesci tekstu (tab. 3).

Najwyzszy walor przyrodniczy (ranga 1/1-5)

W granicach obszaru przedmiotowego planu miejscowego najwyzszy walor
przyrodniczy zostat przypisany tylko jednej kategorii siedlisk przyrodniczych:

v (08) grad typowy (Tilio-Carpinetum typicum)

Lasy gradowe sg na obszarze planu reprezentowane przez dwa niewielkie ptaty
potozone: (1) na eksponowanej ku pétnocy skarpie wapiennego zrebu nad ul. Olszanicka (ryc.
21); (2) w skarpie osuwiskowej przy ul. Przysztosci (ryc. 25). £3czna zajmowana powierzchnia to
nieco ponad 2 ha - co stanowi niecate 0,9% obszaru planu. Te pozostatosci zadrzewien
srédpolnych sg obecnie otoczone gestniejgcg zabudowa.

Rozlegte kompleksy laséw gradowych wystepujg w bliskim otoczeniu obszaru planu na
terenie Lasu Wolskiego (gdzie towarzyszy im réwniez grad niski Tilio-Carpinetum stachyetosum
oraz buczyna karpacka Dentario glandulosae-Fagetum).

Wysoki walor przyrodniczy (ranga 2/1-5)

Woysoki walor przyrodniczy zostat przypisany gtéwnie pétnaturalnym tgkom swiezym,
podrzednie takze niektérym formom zarosli:

v (33) taki $wieze typowe (Arrhenatheretum elatioris typicum),

\' (14) zarosla z dominacja tarniny (Luzulo pilosae-Fagetum),

\ (42) zaroéla ruderalne o randze podwyzszonej przez wystepowanie roslin
chronionych.

Rajgrasowe taki swieze Arrhenatheretum elatioris to typowy zespdt swiezych tak nizowych,
rozwijajacych sie na zyznych i niezbyt wilgotnych siedliskach. Sg klasycznym zespotem
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potnaturalnym, ktéry wyksztatcit sie pod wptywem dtugotrwatej, systematycznej gospodarki
takowej. Ich przetrwanie zalezy od utrzymania tradycyjnego gospodarowania. taki takie sg
siedliskiem priorytetowym chronionym na podstawie Dyrektywy Rady 92/43/EWG w sprawie
ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory (o kodzie 6510-1).

Ta kategoria jest na omawianym terenie reprezentowana gtéwnie przez mate ptaty
porozrzucane posréd pdl uprawnych i terenéw osiedlowych, ktérych utrzymanie w dtuzszej
perspektywie moze by¢ nieosiggalne. taki w duzej czesci pozostajg niekoszone i niewypasane
(za wyjatkiem otoczenia stadniny koni przy forcie Olszanica).

Stosunkowo dobrze zachowany ptat (obecnie niekoszony) o powierzchni okoto 3,5 ha
zachowat sie nad skarpa zrebu wapiennego przy ul. Olszanickiej (dochodzac na potudniu do
zadrzewien przy ul. Przysztosci). Ta taka zostata wskazana jako obszar szczegdlnej troski
w czesci opracowania odnoszacej sie do dziatan planistycznych, do ochrony w zwartym
kompleksie razem z sasiadujagcymi obszarami lesnymi (w kategorii "najcenniejszych zespotéw
siedlisk wystepujacych w obszarze opracowania"). Pierwszoplanowym zagrozeniem jest tutaj
zabudowa (i/lub przeksztatcenie w przydomowe ogrody), zagrozeniem perspektywicznym -
dtugotrwaty brak uzytkowania.

Niewielkie ptaty tak swiezych o tacznej powierzchni ok. 0,76 ha (nieco ponad 0,3%
obszaru planu) zachowaty sie przy potudniowej odnodze ulicy Gtogowiec. Znajduja sie
w terenie narazonym na podtopienia (wskazanym jako hydrogeniczny), w otoczeniu pdl,
odtogdéw i zarosli, i w obecnej formie nie nadajg sie na inne cele. Potencjalne zagrozenie to
nadsypanie i utwardzanie terenu pod przyszte zainwestowanie (co juz sie dzieje w wyzszych
partiach zlewni), zagrozenie perspektywiczne to dtugotrwaty brak uzytkowania.

Rajgrasowe taki Swieze na terenach obecnie zainwestowanych

Na mapie roslinnosci rzeczywistej projektu MONIT-AIR (2016) zostaty wskazane dwa
ptaty tak $wiezych przy ul. Olszanickiej - o tacznej powierzchni ok. 1,28 ha. Obecnie na
wskazanych dziatkach znajduje sie juz zabudowa mieszkaniowa. Znikome pozostatosci
dawnych tgk nie wydaja sie mozliwe do utrzymania. Ich losy pozostajg w gestii wtascicieli
terenu. Aktualnie te tereny nie kwalifikuja sie do jakiejs szczegélnej ochrony planistyczne;j.

Pozostate zachowane fragmenty tak swiezych na terenach zainwestowanych zajmuja
znikome powierzchnie, tacznie niecate 0,4 ha (przy ul. Chetmskiej i ul. Zakamycze). Ich dalszy
los pozostaje w rekach wtascicieli terenu. Trudno zalecié¢ tutaj jakie$ konkretne dziatania
planistyczne.

Zarodla z dominacjg tarniny wystepuja w formie zieleni $rédpolnej i zajmujg znikoma
powierzchnie rzedu 0,17 ha (przy samej granicy planu). Obecnie nie sg one zagrozone, a ich
dalsze losy sg $cisle powigzane z utrzymaniem sasiadujgcych terendéw rolniczych.

Zarosla ruderalne w zlewni P. Kryspinowskiego, przy autostradzie, podwyzszong range
przyrodniczg zawdzieczaja obecnosci chronionej paproci - piéropusznika strusiego (Matteucia
struthiopteris). Najprawdopodobniej jest to stanowisko sztuczne (zdziczate rosliny ogrodowe),
zwigzane z pobliskim dziatkami lub "dzikimi" wysypiskami $mieci (rozdz. 4.1.5, ryc. 22). To
stanowisko znajduje sie w pasie zagrozen od autostrady (50 m od krawedzi jezdni) i obecnie nie
jest zagrozone.

Zbiorowiska cenne przyrodniczo (ranga 3/1-5)

Jako cenne przyrodniczo zostaty sklasyfikowane drzewostany na siedliskach gradéw
(w tym niedawne zalesienia), ruderalne zarosla oraz ogrody dziatkowe i sady. Nie wyrdzniaja
sie one jakos szczegdlnie na tle innych podobnych obszaréw w skali miasta.
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Tab. 3. Weryfikacja siedlisk o najwyzszym i wysokim walorze przyrodniczym (wskazanych na mapie

roslinnosci rzeczywistej i

mapie waloryzacji

przyrodniczej w ramach Atlasu pokrycia terenu

i przewietrzania Krakowa, projekt MONIT-AIR 2016)

Lokalizacja

Typ
siedliska

Stan zachowania i perspektywy ochrony
(pazdziernik 2019)

Walor przyrodniczy najwyzszy

(1/5 wg Monit-Air 2016) - lasy, zadrzewienia, zarosla

w skarpie wapiennego zrebu | grad uzytek lesny Ls , w wiekszosci na ogrodzonym terenie
nad ul. Olszanicka | typowy prywatnym - brak widocznych zagrozen

(dz. 19/50)

w skarpach przy ul. Przy-|grad grunty o statusie Lz, aktualnie niezagrozone; potencjalne
sztosci (dz. 14, 15, 16, 46/3. | typowy czynniki ryzyka: rozbudowa

46/4)

drogi, zabudowa okolicznych terenéw

Walor przyrodniczy wysoki (2/

5 wg Monit-Air 2016) - siedliska nietgkowe

przy  drodze  gruntowej | zarosla zielen srédpolna - grunty o statusie Lzr, R w otoczeniu
do Kryspinowa i granicy planu | z dominacjg | gtdwnie odtogdéw; aktualnie niezagrozone; czynniki ryzyka:
(dz. 62/5, 62/6) tarniny "odrolnienie". intensyfikacja rolnictwa

nad P. Kryspinowskim, przy | zarosla* zaro$la ruderalne o statusie Ls - podwyzszong range

autostradzie
(dz.81)

przyrodnicza zawdzieczajg obecnosci chronionej paproci
pidropusznika strusiego (jest to zapewne stanowisko
sztuczne), brak widocznych zagrozen

Walor przyrodniczy wysoki (2/

5 wg Monit-Air 2016) - siedliska tgkowe™*

przy ul. Gtogowiec
(dz. 177, 60, 61, 58/3, 56/1,
56/2)

taka swieza
rajgrasowa

grunty o statusie R; wskazane taki pozostajg obecnie
w dobrej kondycji, sg koszone, ale w bliskiej okolicy trwaja
dziatania inwestycyjne; czynniki ryzyka: "odrolnienie",
zaoranie, nadsypanie/utwardzenie terenu

przy ul. Zakamycze | tagka $wieza | grunty o statusie B+R, na ogrodzonym terenie prywatnym;

(dz.95/2,96/2) rajgrasowa | wskazane taki pozostajg obecnie w dobrej kondycji; dalsze
losy pozostajg w gestii wtascicieli terenu

przy ul. Chetmskiej | tgka swieza | grunty o statusie t+Ps+Lz+R; wskazane taki pozostaja

- na przedpolu osuwiska (dz. | rajgrasowa | obecnie w dobrej kondycji; dalsze losy pozostajg w gestii

442/2,443/2) witascicieli terenu

pomiedzy ulicami  Wyzgi|tagka sSwieza | grunty o statusie R; taki nieuzytkowane, niekoszone

iPrzysztosci a  zalesiong | rajgrasowa |(réwniez taki porolne na wieloletnich odtogach);

skarpa nad ul. Olszanicka degradacja postepuje gtéwnie od strony istniejacej

(rejon dziatek: 11/*, 12/*, 13, zabudowy, od potudnia (odhumusowanie, bronowanie,

14, 16,17, 18/*, 20, 269/%) wkraczanie roslinnosci ruderalnej i gatunkéw inwazyjnych
jak nawto¢ pdzna); lepiej zachowane partie tych tak zostaty
w niniejszym opracowaniu wtaczone do kategorii
"najcenniejsze zespoty siedlisk wystepujacych w obszarze
opracowania - do catosciowego zachowania i/lub
rewitalizacji"

przy ul. Olszanickiej | taka $wieza | tereny zainwestowane i/lub odhumusowane; zachowane

(rejon  dziatek  266/3-4,|rajgrasowa |jeszcze okrajki pétnaturalnych tak

267/10-11, 308/2) nie kwalifikuja sie do sensownej ochrony

przy ul. Olszanickiej | taka swieza | teren zainwestowany, ogrodzony, z zachowanym od

(dz. 440) rajgrasowa |potudnia skrajem dawnych pastwisk i  zarosli;

na miejscu wysoko waloryzowanych tak znajduje sie
obecnie zabudowa, trawniki

*status podwyzszony z uwagi na obecnos¢ roslin chronionych\

**wg stanu z pazdziernika 2019 r. (na terenach zurbanizowanych stan utrzymania tak\podlega

dynamicznym zmianom)
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Najcenniejsze zespoty siedlisk wystepujace w obszarze opracowania

Na omawianym obszarze nie ma siedlisk odznaczajgcych sie jakimi$s nadzwyczaj
cennymi czy niepowtarzalnymi walorami (w szczegdlnosci kwalifikujacych sie objecia wyzszymi
formami prawnej ochrony przyrody jak np. rezerwat).

Jako relatywnie najcenniejszy zostat wskazany zespét siedlisk obejmujacy: (a) dwa ptaty
lasu gradowego (najwyzszy walor przyrodniczy); (b) rozposcierajaca sie pomiedzy nimi take
Swiezg (wysoki walor przyrodniczy); (c) przylegajace od zachodu zwarte partie drzewostanow i
zarosli na siedlisku gradu porastajgce skarpe wapiennego zrebu nad ul. Olszanicka
(perspektywicznie mozna tutaj przywraécic las gradowy).

Dodatkowe argumenty przemawiajace za planistyczng ochrong wskazanego obszaru:
- zachowane obiekty historyczne Twierdzy Krakow (rozdz. 4.4),
- ochrona statecznosci stokdw (rozdz. 3.6).

Uwaga koricowa

Zdecydowanie wiekszosciowy udziat w obszarze planu majg tereny o przecietnych
walorach szaty roslinnej. Nalezy jednak zaznaczyé¢, ze réwniez te tereny o przecietnej randze
geobotanicznej petnig tutaj inne wazne dla miasta funkcje przyrodnicze - korytarzy
ekologicznych, korytarza przewietrzania, siedliska zycia dla rzadkiej i chronionej fauny.

Roéliny chronione

Podczas wykonywanej w minionych latach inwentaryzacji przyrodniczej dla potrzeb
Mapy roslinnosci rzeczywistej Miasta Krakowa... 2008 (kartowanie terenowe w 2006 r.) na
omawianym obszarze odnotowano tylko jedno stanowisko rosliny chronionej - storczyk
kruszczyk szerokolistny Epipactis helleborine (na skarpie nad ul. Olszanicka, przy zabytkowym
tradytorze). Inwentaryzacja z 2016 r. w ramach projektu MONIT-AIR tego stanu wiedzy nie
zmienia - nie stwierdzono nowych naturalnych stanowisk chronionych gatunkéw roslin. Wyzej
wymieniony gatunek storczyka nie nalezy do szczegdlnie rzadkich - jest obecnie (od 2014 r.)
objety ochrong czesciowa.

Y

Fot. 9 PIOROPUSZNIK STRUSI MATTEUCIA STRUTHIOPTERIS(nad rowem P. Kryspinowskiego, blisko autostrady,
03.10.2019r.)
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Na obrzezach Lasu Wolskiego (poza obszarem opracowania) wystepuje wawrzynek
wilczetyko (Daphne mezereum), gatunek réwniez objety ochrong czesciowa.

Nalezy zaznaczy¢, ze nad Potokiem Kryspinowskim w poblizu dziatki ogrodniczej przy
autostradzie rosnie chroniona paproc¢ pidropusznik strusi (Matteucia struthiopteris), zapewne
zawleczona tutaj z ogrodéw ryc. 9). Inne jej stanowiska - juz ewidentnie ogrodowe - mozna
napotkaé blisko zabudowy przy ul. Zakamycze i u. Przysztosci.

Inne tereny wymagajace ochrony z uwagi na funkcje i walory przyrodnicze

W skali miasta caty obszar objety sporzagdzanym miejscowym planem wyréznia sie
walorami przyrodniczymi, w szczegdlnosci stosunkowo dobrze zachowanym poétnaturalnym
krajobrazem rolniczych przedmiesé.

Jako wyrézniajace sie pod wzgledem przyrodniczym nalezy wskazac:

— zachowane i odradzajace sie fragmenty laséw gradowych: w rejonie skarpy wapiennego
zrebu wznoszacego sie od potudnia nad ul. Olszanicka (ryc. 26) oraz w osuwiskowej
skarpie ul. Przysztodci,

- de’ryw ze zrodta krasowego w Olszanicy (przy zbiegu ulic: Olszanickiej. LeSmiana i nad
Zrodtem) do Potoku Olszanickiego - tworzacy lokalny korytarz ekologiczny przez
tereny zainwestowane dla ptazéw i innych drobnych zwierzat,

— zielen w otoczeniu fortu Olszanica,
— lepiej zachowane kompleksy tak swiezych rajgrasowych (ryc. 27),
— zbiorowiska szuwarow i innych terenéw podmoktych,

— podmokte dno doliny Potoku Kryspinowskiego i powigzanych rowéw melioracyjnych,

— inne zarosla i mtode laski srédpolne i przywodne, zastugujgce na ochrone gtéownie jako
miejsce bytowania i gniazdowania ptakoéw.

Fot. 10 Ptat lasu gragdowego na skarpie osuwiskowej przy ul. Przysztosci. Widok w kierunku potudniowo-
wschodnim, X 2019 r.
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W bliskim sasiedztwie obszaru planu (wymagane zachowanie powigzan):
— fort Skata (i tereny lesno-zaroslowe sasiadujace z nim od zachodu i potudnia - stanowi
potaczenie z Lasem Wolskim (i jedyny dogodny szlak migracji dla duzych ssakéw),

—  Las Wolski.

it
b}

I.S.111-2, widok w kierunku

- Ay i ; W ;
Fot. 11 Odradzajacy sie las na siedlisku gradu. Przy tradytorze szanca
potnocno-zachodnim, 15.09.2019 r.

-

Fot. 12 kaka rajgrasowa - w gtebi Las Wolski. Widok znad progu wapiennego przy ul. Olszanickiej ku SE,
15.09.2019r.
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. r >

Fot. 13 Zaros$la srodpolne przy ul. Gtogowiec. Widok w kierunku pétnocnym, 22.09.2019 r.

Ocena aktualnego stanu zachowania roslinnosci i tendencje zmian

Obszar sporzadzanego miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
"Zakamycze" stanowi pozostatosc terenéw rolniczych typowych dla obrzezy miasta Krakowa
i otaczajacych je obszaréw wiejskich. Zwarta zachodnia cze$¢ jest nadal uzytkowana rolniczo.
Zabudowana zostata cze$¢ wschodnia, gdzie nadal zachodzi dogeszczanie zabudowy. Stad
budownictwo indywidualne rozprzestrzenia sie na okoliczne tereny rolnicze - gtéwnie wokét
i wzdtuz istniejgcych drog.

Obserwowanym trendem zmian, ktory w kolejnych latach raczej nasili sie niz zwolni,
jest parcelowanie gruntéw rolnych pod budownictwo mieszkaniowe. Konsekwencjg jest
zastepowanie gruntéw ornych i uzytkow zielonych (w tym tak S$wiezych) przez tereny
zainwestowane i przydomowe ogrodki.

2.2.5. Swiat zwierzat

Pod wzgledem faunistycznym obszar sporzadzanego miejscowego planu
zagospodarowania "Zakamycze" nalezy do bogatszych w skali miasta, czemu sprzyja duza
iurozmaicona powierzchnia terendéw zielonych, blisko$¢ zielonych komplekséw Lasu
Wolskiego i fortu Skata oraz obecnos$¢ ciekoéw, oczek wodnych i podmoktosci. Stanowi miejsce
statego przebywania duzych ssakéw.

Ptazy powinny by¢ sg stosunkowo dobrze reprezentowane, jednak ograniczeniem moze
by¢ niedostatek zbiornikéw wodnych umozliwiajacych rozréod. Optymalne warunki bytowania
wystepujg na terenach lesno-zaroslowych w zlewni Potoku Kryspinowskiego. W ramach
inwentaryzacji w2009 r.? wtej czesci Krakowa notowano obecno$é nizej wymienionych
gatunkow:

? Opracowanie kompleksowej inwentaryzacji ptazéw i ich miejsc rozrodu w granicach administracyjnych Miasta
Krakowa w oparciu o badania terenowe przeprowadzone w roku 2009 (uzupetnione w roku 2010) przez zespot w
sktadzie: Andrzej Palaczyk, Grazyna Potczynska-Konior, tukasz Przybytowicz pod kierunkiem dra tukasza
Przybytowicza na zlecenie Wydziatu Ksztattowania Srodowiska Urzedu Miasta Krakowa w ramach zadania pn.
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ropucha szara (Bufo bufo) - najpowszechniej spotykany gatunek,

zaba trawna (Rana temporaria) - m. in. przy torowisku PKP Krakéw-Balice,

zaby zielone (wodne) - zaba wodna (Rana esculenta), zaba jeziorkowa (Rana lessonae) -
w stawach i zbiorniku wodociggowym w MydInikach, w zbiornikach wodnych na
dziatkach przy ul. Marynarskiej, w zbiornikach wodnych w Kryspinowie.

2 2 2

~ Nowym stanowiskiem dla ptazéw jest sztucznie utworzone oczko wodne na wysiekach
nad Zrédtem Olszanickim, gdzie obecnie woda utrzymuje sie przez caty rok.

Oczko wodne przy rowie P. Kryspinowskiego (i autostradzie A4) pé6znym latem i jesienig
2019 r. pozostawato suche (fot.7).

Sposrod gadéw w okolicy wystepujg na pewno jaszczurka zwinka.

Awifauna jest bogata i urozmaicona. Obok pospolitych ptakéw miejskich wystepuja
gatunki zaroslowe, tagkowe (w okolicy notowany byt derkacz - gatunek priorytetowy z tzw.
Dyrektywy Ptasiej) oraz ptaki drapiezne. Wszystkie wymienione gatunki podlegajg w Polsce
ochronie prawne;j.

¢ AR N ‘ ‘@") Chas
nym przebiegu ul. Gtogowiec, 22.09.2019r.)

¢ R
(w jarze przy daw

Fot. 14 Lisie ory

Duze ssaki sg reprezentowane przez sarny Capredus capredus oraz dziki Sus scrofa
(bardzo liczne buchtowiska). W skarpach w okolicach ul. Gtogowiec i na obrzezach Lasu
Wolskiego znajdujg sie nory liséw (fot.10). Sposrdd drobnych gatunkéow ssakéw podlegajacych
ochronie gatunkowej obecne s3g krety i jeze, zapewne takze drobne drapiezniki z rodziny
tasicowatych.

Przy oczku wodnym nad Zrédtem Olszanickim wida¢ $lady aktywnosci bobréw.

Gatunki towne. W granicach opracowania licznie wystepuja niektére gatunki towne, jak
sarna Capreolus capreolus, dzik Sus scrofa, lis Vulpes vulpes, bazant Phasianus colchicus. Zgodnie
z przepisami ustawy z dnia 13 pazdziernika 1995 r. Prawo towieckie (tekst jedn.
Dz.U.2005.127.1066 z pdzn. zm.) zwierzynie nalezy zapewni¢ wtasciwe warunki bytowania
i przemieszczania.

,Monitoring form ochrony przyrody” finansowanego z Gminnego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki
Wodnej w Krakowie. Instytut Systematyki i Ewolucji Zwierzat PAN, Krakéw, 2009-2010 (arch. UMK WKS).
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2.2.6. Powigzania przyrodnicze obszaru z otoczeniem

Obszar sporzadzanego miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
"Zakamycze" jest obecnie dobrze skomunikowany z otoczeniem tylko w czesci zachodniej:

V' od potudnia z kompleksem lesno-zaroélowym fortu Skata (i posrednio z Lasem Wolskim
oraz dolinami Sanki i Wisty),
V' od pétnocy z ekologicznymi korytarzami Potoku Olszanickiego i doliny Rudawy.

Na zachodzie bariere stanowi autostrada A4 (tylko 2 przepusty w okolicy, dostepne
wytacznie dla matych zwierzat). Na pozostatych kierunkach ograniczeniem jest gestniejaca
zabudowa. To ostatnie dotyczy réwniez powigzan z Lasem Wolskim poprzez osiedlowe tereny
Woli Justowskiej i Zakamycza.

MYDLNIKI
- ROGOZIANY
. e
o K -
| | > - g
. - ' ,
per s \/0.5 NICA F@ :
~ OLSZANICA
g LAS WOLSKI
L] A oy
P Pl L ’ 2.0, i
' oSl
PO :
FO A o
S JUSTOWSKA I ‘t?
LA LAS WOLSKI - ¢
; L
BIELANY e,
% KORYTARZE EUROPEJSKIE [:l TERENY, KTORE NIE POWINY PODLEGAC ZABUDOWIE
‘ ZE WZGLEDU NA WALORY PRZYRODNICZE
: KORYTARZTE REGIONALNE TERENY, KTORE NIE POWINY PODLEGAC ZABUDOWIE
@ [: ZE WZGLEDU NA WALORY KRAJOBRAZOWO
KORYTARZE LOKALNE -PRZYRODNICZE
AT AT KORYTARZE EKOLOGICZNE POWIAZAN MIEDZY
| KORYTARZE MIEISCOWE WODNE PLANOWANYMI OBSZARAMI NATURA 2000
E \L-ZI KORYTARZE MIEISCOWE INNE KORYTARZE KOLEJOWE
‘ f Z KORYTARZE WODNE ol WODY POWIERZCHNIOWE

Ryc. 13 Korytarze ekologiczne. Walasz, Gawronski 2011.

Potudniowo-zachodnia czes¢ obszaru planu pozostaje w zasiegu lokalnego korytarza
ekologicznego Potoku Kryspinowskiego (ryc. 13). Ponadto cata zachodnia czes¢ tego obszaru
(do autostrady A4) stanowi otwartg niezabudowang przestrzen pozwalajagcg na swobodne
przemieszczanie sie zwierzat (w tym réwniez duzych ssakow). Szlaki tych ostatnich obiegajg od
potudnia fort Skata i koncentrujg przy granicy terenéw ogrodzonych na przedpolu Lasu
Wolskiego.
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2.2.7. Walory krajobrazowe

Obszar sporzadzanego miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
"Zakamycze" obejmuje w duzej mierze tereny stabo zainwestowane, zielone, czym korzystnie
wyroznia sie pod wzgledem krajobrazowym na tle okolicznych terenéw osiedlowych.

Wschodnia wieksza czesc pozostaje w strefie ochrony sylwety miasta.

Cecha charakterystyczng fizjonomii omawianego terenu s rozlegte widoki. Ku
wschodowi i pétnocnemu wschodowi horyzont ogranicza wyrazisty grzbiet Lasu Wolskiego
taczacy sie ku zachodowi ze wzgdérzami Fortu Skata i Zakamycza (ryc. 29). Na pétnocnym
zachodzie, ponad portem lotniczym w Balicach, widoczne s3 w oddali wapienne zrebowe
wzgdrza w okolicach Mydlnik, Szczyglic i Zabierzowa.

\§ . ¥ R % aom " «‘:&"‘Q .M**‘\ e
Fot. 15 Panorama na zabudowe Zakamycza w otoczeniu Lasu Wolskiego. Widok znad progu wapiennego
przy ul. Olszanickiej ku SE, 15.09.2019 .

Miejsca preferowane jako punkty widokowe, ktére powinny podlega¢ ochronie
planistycznej, wskazano w czesci graficznej opracowania.

W obszarze planu - obejmujgcym strefe ochrony sylwety miasta - ochronie powinny
podlegaé miejsca obserwacji bliskich i dalekich widokéw i panoram. Obowigzujg nastepujace
zasady zagospodarowania terenéw:

— zakaz przestaniania punktéw i ciggow widokowych - w celu zachowania powigzan
widokowych w skali lokalnej i miejskiej,

— lokalizowanie i ksztattowanie nowych obiektéw budowlanych w sposéb
podporzadkowany specyfice miejsca, zapewniajacy harmonijne powigzania widokowe
miejsc publicznych z otaczajgcym krajobrazem.
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e A , ;": ,:. (3t 1% ";;1\?1;._ i A% vk ng . Al e . & e 2
Fot. 16 Wkraczajaca nowa zabudowa w rejonie ulic Wyzgi i Przysztosci. Widok spod tradytora szanca
I.S.111-2 w kierunku potudniowym, 15.09.2019 .

Cecha wspdtczesnego krajobrazu jest wkraczajaca nowa zabudowa (fot. 17, fot. 19).

Fot. 17 Otwarty krajobraz rolniczy w rejonie ul. Gtogowiec. Widok od ul. Olszanickiej na potudnie,
03.10.2019r.
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Fot. 18 Wkraczajaca nowa zabudowa w rejonie ulicy Gtogowiec. Widok od ul. Gtogowiec w kierunku

potudniowo-wschodnim, 22.09.2019r.

Fot. 19 Otwarty krajobraz rolniczy w gtebi fort Skata. Widok ze wzgdérza Cecowa Duza na potudnie,
27.08.2019r.
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Fot. 20 Otwarty krajobraz rolniczy przy ul. Olszanickiej. Widok od autostrady A4 w kierunku pétnocno-
wschodnim, 03.10.2019 .

2.3. Odpornosc na degradacje i zdolnosc¢ do regeneracji

Ocena odpornosci srodowiska na antropopresje jest trudnym zagadnieniem, z uwagi na
odmienno$¢ reakcji poszczegdlnych komponentéw $rodowiska na rézne formy antropopresii.
Tu mamy do czynienia ze S$rodowiskiem seminaturalnym (potnaturalnym) agrarnym
i postagralnym, zawdzieczajagcym swoje powstanie (i walory przyrodnicze) cztowiekowi, lecz
pozniej poddawanym presji zaniechania uzytkowania. Na omawianym terenie duzg
odpornoscig na antropopresje odznaczaja sie tereny osiedlowe (w tym ogrody przydomowe),
odtogi iporolne zaro$la. Do wzglednie odpornych nalezy zaliczyé takze grunty orne.
W przypadku tak i pastwisk koniecznym warunkiem zachowania jest ciggtos¢ uzytkowania.

Z problemem odpornosci srodowiska wigze sie ocena jego zdolnosci do regeneracji.
Zazwyczaj im wyzsza jest odpornosé¢ srodowiska, tym wieksze s3 jego mozliwosci
regeneracyjne, chociaz istnieja odstepstwa od tej zasady (Kistowski 2002). W przypadku
omawianego obszaru relacje sg podobne - siedliska przyrodnicze wykazujg stosunkowo duze
zdolnosci regeneracyjne. Przeszkoda moze byé rozwéj zabudowy.

2.4. Prognoza zmian przy braku realizacji ustalen MPZP

Dotychczasowe zmiany w $rodowisku

W zachodniej i srodkowej czesci obszaru planu wystepuje presja budowlana, gtéwnie
budownictwa jednorodzinnego, z tendencja do rozprzestrzeniania sie ku zachodowi.
W ostatnich latach w tej okolicy obserwuje sie rowniez wkraczanie zabudowy deweloperskie;.
Rozrost zabudowy na terenach wczesniej rolniczych postepuje wzdtuz istniejacych ulic i od
strony istniejgcych osiedli. Stosunkowo najmniejsze zmiany dotyczg wielkoobszarowych
upraw, ktorych areat w ostatnich latach prawie sie nie zmieniat.
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Wstepna prognoza dalszych zmian zachodzacych w Srodowisku

Prognoza dalszych zmian zachodzacych w srodowisku pozostaje w $cistym zwigzku
z dziataniami (i/lub zaniechaniami) cztowieka. Podstawowym trendem i czynnikiem zmian jest
rozwadj zabudowy mieszkaniowe;j.

Uwzgledniajac potozenie omawianego na zachodnim skraju miasta, "odcietym" od
dalszego otoczenia przez autostrade A4, w bliskosci miedzynarodowego portu lotniczego,
nalezy oczekiwaé, ze procesy urbanizacyjne bedg postepowaty wzdtuz autostrady na potudnie,
wkraczajac na tereny obecnie rolnicze. Tym bardziej, ze zgodnie ze studium uwarunkowan, jest
tam jest planowana budowa nowej drogi majacej potaczy¢ planowang Trase Balicka z ul. Ksiecia
Jozefa i weztem autostradowym Bielany.

Presja urbanizacyjna ze strony budownictwa mieszkaniowego rozprzestrzenia sie od
obecnych osiedli mieszkaniowych Zakamycza ku zachodowi i ten trend zapewne utrzyma sie
w kolejnych latach. Oznacza to nieuchronng redukcje terendéw zielonych, czemu nalezy
przeciwdziataé poprzez odpowiednie zapisy planistyczne.

Obowigzujace MPZP

Czeé¢ obszaru opracowania znajduje sie w zasiegu obowigzujacych miejscowych
planéw zagospodarowania przestrzennego wymienionych w rozdziale 3.2 (ryc.15). Nalezy wiec
wzigé pod uwage, ze jezeli analizowany projekt planu nie zostanie uchwalony (brak realizacji
ustalen analizowanego MPZP), to dla fragmentéw obszaru realizowane beda zapisy
obowigzujacych planéw.

Zapisy, obecnie obowigzujacych plandw miejscowych przywotano w rozdziale 6.2

Plan Generalny Miedzynarodowego portu Lotniczego Krakéw - Balice

Obecnie, na skutek przyjecia Planu Generalnego Miedzynarodowego portu Lotniczego
Krakéw - Balice im. Jana Pawta |l, w obszarze opracowania nie ma mozliwosci wydawania
decyzji o warunkach zabudowy - postepowania sg zawieszone do czasu uchwalenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, co jest obowigzkowe dla obszaréw
potozonych w granicach planu generalnego (por. rozdz. 3.4. Ustalenia wynikajqce z przepiséw
odrebnych dotyczqcych terenéw i obiektéw chronionych).

2.5. Uwarunkowania ekofizjograficzne

Ponizsze wnioski oraz wskazania przytoczone zostaty za opracowaniem ekofizjograficznym
podstawowym sporzqdzonym do miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru:
,Zakamycze” [5].

Na podstawie charakterystyki i diagnozy stanu $Srodowiska oraz prognozy dalszych
zmian (rozdz. 3-6) zostaty okreslone przyrodnicze predyspozycje do ksztattowania struktury
funkcjonalno-przestrzennej, z oceng przydatnosci sSrodowiska (w tym ograniczen) dla
zainwestowania. Uwarunkowania ekofizjograficzne nie stanowig rygorystycznych wskazan dla
rozwoju jednorodnych dziedzin aktywnosdci ludzkiej, tzn. nie wykluczaja catkowicie form
dziatalnosci innych niz preferowane.

Okredlenie przydatnosci poszczegdlnych terendw dla  rozwoju funkcji  uzytkowych
z uwzglednieniem infrastruktury niezbednej do prawidtowego petnienia tych funkcji

Biorac pod uwage predyspozycje sSrodowiskowe, w pierwszym rzedzie przyrodnicze
i krajobrazowe, dla obszaru miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
"Zakamycze" wyodrebniono kategorie terenéw réznigce sie naturalnymi predyspozycjami do
ksztattowania struktury funkcjonalno-przestrzennej (oznaczone symbolami literowymi).
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Kompleks A obejmuje Las Wolski wraz przylegtymi terenami zielonymi. To tereny
znajdujace sie poza granicami mpzp Zakamycze, ale w bardzo bliskim otoczeniu, stad istotne
powiazania przyrodnicze.

Kompleks B obejmuje tereny przemystowe i ogranicza sie do jednego obiektu
ustugowo-magazynowego przy ul. Olszanickiej.

Kompleks C obejmuje tereny ustug publicznych, w szczegdlnosci poaustriacki fort
mieszczacy mtodziezowy osrodek jezdziecki, obiekty naukowo dydaktyczne Uniwersytetu
Rolniczego w Krakowie (Wydziat Rolniczo-Ekonomiczny, Katedra Fizjologii Roslin) oraz
instytutow Polskiej Akademii Nauk (Instytut Fizjologii Roslin imienia Franciszka Gorskiego
PAN, Instytut Katalizy i Fizykochemii Powierzchni PAN), a takze osiedlowe obiekty handlu
i ustug (w tym osiedlowy dom kultury).

Kompleks D obejmuje tereny zabudowy mieszkaniowej o rdéznej intensywnosci.
Wyrézniono tereny historycznych wsi i osiedli podmiejskich (Chetm, Olszanica, Wola
Justowska) oraz tereny wspdtczesnego rozproszonego budownictwa mieszkaniowego
wkraczajacego na grunty wczesniej rolnicze (w tym zabudowy deweloperskiej).

Kompleks E obejmuje tereny dziatek ogrodniczych, wyodrebnionych z terenéw
rolniczych (poza ramami ROD).

Kompleks F obejmuje tereny rolnicze i porolne, z wyodrebnieniem najlepiej
zachowanych partii tak (jako terendéw o wysokim walorze botanicznym i przyrodniczym),
gruntéw ornych, oraz terendw niegdys rolniczych w réznych fazach zmian (ugory, odtogi oraz
porolne grunty dtugo nieuprawiane z zaawansowang sukcesjg drzew i krzewow).

Kompleks G obejmuje tereny zieleni wyrdznione z uwagi na znaczace funkcje
przyrodnicze. Obejmuje istniejagce drzewostany (w tym zachowane fragmenty lasow
gradowych), tereny zaroslowo-tgkowe w otoczeniu ciekéw wodnych, zielen forteczna, zarosla
naskalne i $rédpolne.

Kompleks H obejmuje inne istniejagce tereny zieleni, gtdwnie wysokiej, urzadzonej
i nieurzadzonej, o przecietnych walorach przyrodniczych (w tym takze skwery, ogrody
dziatkowe, tereny po porzuconych uprawach itp.).

Kompleks | obejmuje istniejgce gtdéwne korytarze drogowe.
Kompleks J obejmuje teren cmentarza parafialnego w Olszanicy.

W tabeli ponizej (tab. 2) usystematyzowano informacje dotyczace przydatnosci lub
ograniczen wynikajacych z koniecznosci ochrony zasobéw srodowiska i/lub wystepowania
ucigzliwosci i zagrozen srodowiska dla petnienia poszczegélnych funkcji w obszarach
funkcjonalnych wskazanych w kartograficznej cze$ci opracowania.

W uzupetnieniu do tej tabeli (tab. 2) nalezy wskazaé¢ nastepujace ograniczenia
odnoszace sie do catego obszaru przedmiotowego planu miejscowego (lub nieomal catego).

(1) Na obszarze objetym planem obowigzujg ograniczenia wysokosci obiektéw
budowlanych (budynki i budowle, w tym inwestycje celu publicznego z zakresu tacznosci
publicznej) okreslone w dokumentacji rejestracyjnej lotniska Krakow-Balice (Rozporzgdzenie
Ministra Infrastruktury z dnia 25 czerwca 2003 r. w sprawie warunkow, jakie powinny spetnic¢ obiekty
budowlane oraz naturalne w otoczeniu lotniska, Dz.U. 2003, nr 130, poz. 1192, z pozn. zm.).

(2) Caty obszar opracowania jest objety Planem Generalnym Lotniska Krakéw/Balice
Airport #KRK2036 (zatwierdzonym ostatecznie przez Ministra Infrastruktury 26.11.2018 r.).
- w granicach powierzchni ograniczajacej dla nowej drogi startowej 284,0 m n.p.m.

(3) Obszar planu znajduje sie w obrebie Bielarisko-Tynieckiego Parku Krajobrazowego.
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(4) Potnocna czes$é obszaru pozostaje w zasiegu wnioskowanej strefy ochronnej
udokumentowanego gtéwnego zbiornika wdd podziemnych nr 450 w utworach
czwartorzedowych.

(5) Potudniowa czes¢ obszaru jest potozona w strefie ochrony posredniej ujecia wody
pitnej na rzece Sance (4.1.2).

(6) Nieomal caty obszar planu pozostaje w zasiegu strefy nadzoru archeologicznego.

(7) Nad obszarem planu i w jego bezposrednim sasiedztwie przebiegajg linie
energetyczne, w tym odcinek linii wysokiego napiecia (110 kV) oraz linie SN.
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QM: ¥

REJONIZACJA
0TOCze OLSKIEGO (po2a obszatem mpzp, w bezposrednio sysedziwe)

las komunalny

tereny zielone w bezposrednim otoczeniu Lasu Wolskiego
{gléwnie o charakterze ogrodowym)

TERENY PRZEMYSLOWE
drobna produkcja, usugi magazynowe

KOMIPLEKS TERENCAY USLUG PUBUCINYCH
C1 fort poaustriaca - aktualnie uzytkowany przez oérodek jeédziecki

'tc«v\)- Uniwersytetu Roiniczego i instytutéw PAN

C3 | osiediowe obiekty handlu i ustug (w tym osieciowy dom kultury)

Ryc. 14 Rozmieszczenie kompleksow funkcjonalno-przestrzennych na obszarze opracowania ,Zakamycze” wraz z jego otoczeniem [9].

KOMPLEKS TERENOW ZABUDOWY MIESZKANIOWE O ROZNES INTENSYWNOSQ!

| tereny skoncentrowane) zabu mieszkaniowey niskiej z zachowanymi
D1 reliktami dawnych poavakw.skicg wsi i osiedli podmiejskich

(Chelm, Olszanika, Wo'a Justowska)

D2 tereny rozproszonej/wkraczajace) zabudowy mieszkaniowey,

ylowinie ednorodzinne (w wzwoju)

|tereny rolnicze i poroine z wkraczajix zabudowy mieszkaniowg niskq jw.
J (w rozwoju)

| tereny zabudowy mieszkaniowe] wilorodzinne; "deweloperskiej’

|- niskiey i $rednio wysokiej (do 5 kond.)

DZIALKI OGRODOWVE W OTOCZENU TERENOW ROLVICZYCH

J

Al

KOMPLEKS TERENOW ROLMICZYCH | POROLNYCH OTWARTYCH
tereny rolnicze i porolne otwarte z przewaga 13k, o charakterze widokowym

i

tereny rolnicze uzytkowane gléwnie jako grunty orne

inne tereny otwarte rolnicze i porolne {odtogi) o istotney
funiaji przyrodniczey, z postepujacy sukcesjq drzew i kizewdw
DELENI O ZNACZACE) FUNKCI PRZYRODNICZE) (2iekrh ‘ekologicand’}
2adrzewienia w skarpie wapiennego zrebu Zakamycza

| (z zachowanymi fragmentami lasu gradowego)

| zadezewenia w skarpie osuwiskowej przy ul. Przyszlodci

(z zachowanymi fragmentami lasu gradowego)

i

g
5
5
a
g
g
2

]

]
1

zielert wysoka w biologicznej ostonie fortu Olszanica

tereny zieleni wysckiej i niskiej w otoczeniu Zrédta Olszanickiego,
2 oczkiem wodnym

Jtereny zieleni wysokiej z sukcesji widrnej i nasadzen w zlewni
JPotoku Kryspinowskiego, ledne-zarodiowe

| tereny zieleni kiej wzdluz dav rzebiequ ul. Glogowiec,
vlesmzaroihm c,:]a:aherze nemgdpohee?) ™
enklawy zieleni wysokiej | msk?Zw otoczeniv

terenu osuwiskowego pray ul. Rzepichy

i

:

INNE STMIEJACE TERENY 2IELENI WYSOGES

tereny zieleni wysokie) | mieszangj, lesno-zaroslowe, przy ul. Olszanickie)
"lermy zieleni wysokiey $rédpolne] | przywodney, leSno-zarosiowe

| przy peth MPK Chelm (poza obszarem mpzp, w bezpodrednim sqsiedztwie)

tereny zieleni wysokiej w miejscu dawnego parku dworskiego w Chetmie
| (poza obszarem mpzp, w bezposrednim sgsiedztwic)

| tereny zicleni urzadzonej 1 nieurzadzone] przy petli MPK i cmentarzu Olszania
| (poza obszarem mpzp, w bezoosrednim sgseaztwie)

2

KORYTARZE DROG TRANZYTOWYCH

|korytarze drdg tranzytowach
I J(ul. Olszanicka, Chelmska, Rzepichy, Orla, Leémiana)

12 |autostrada A4

i

CMENTARZ OLSZANICA
parafialny
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Tab. 2 Uwarunkowania ekofizjograficzne dla ksztattowania struktury funkcjonalno-przestrzennej obszaru [9].
Uwaga: Obowiqzujqg rowniez ograniczenia odnoszqce sie do catego obszaru mpzp (lub nieomal catego) podane powyzej.

Kompleksy funkcjonalno-przestrzenne

Przydatnosc srodowiska dla danej funkcji

Ograniczenia/zagrozenia

A. OTOCZENIE LASU WOLSKIEGO (POZA OBSZAREM MPZP, W BEZPOSREDNIM SASIEDZTWIE)

Obecne uzytkowanie pozostaje w zgodzie

Las Wolski z predyspozycjami przyrodniczymi. Miejsce statego
Al L . . .
(las komunalny) bytowania licznych gatunkéw zwierzat, w tym takze
duzych ssakow
Tereny zielone w bezposrednim Tereny gtéwnie o charakterze przydomowych ogrodéw,
A2 otoczeniu Lasu Wolskiego w potudniowej czesci takze polnym. W duzej czesci

(gtéwnie o charakterze
ogrodowym)

grodzone. Wzdtuz ogrodzen przebiegaja szlaki migracyjne
duzych ssakéw

Ruch turystyczny, nasilajacy sie w ostatnich latach (dotyczy to
zwtaszcza ruchu rowerowego)
Tereny narazone na presje inwestycyjng i/lub antropizacyjng

B. TERENY PRZEMYStOWE

B

Zabudowa niska - drobna
produkcja, ustugi magazynowe

Zagospodarowanie z duzym udziatem zieleni, oddalone od
zabudowy mieszkaniowej - aktualnie nie koliduje
z predyspozycjami przyrodniczymi

Teren ogrodzony, przez co stanowi bariere dla przemieszczania sie
duzych zwierzat

C. KOMPLEKS TERENOW UStUG PUBLICZNYCH

Fort poaustriacki - aktualnie

Zagospodarowanie terenu jest utrwalone w strukturze

Obejmuje obiekt historyczny wpisany do rejestru zabytkéw -
poaustriacki fort nr 38 "Olszanica".

C1 uzytkowany przez osrodek przestrzennej miasta i aktualnie nie koliduje Zalecane jest utrzymanie istniejagcych zadrzewien i powierzchni
jezdziecki z predyspozycjami przyrodniczymi biologicznie czynnych (ewentualnie ich odnowa), unikanie nowych
agresywnych akcentéw krajobrazowych
Obiekty naukowo-dydaktyczne
Uniwersytetu Rolniczego i . .
. ) . . Zagospodarowanie terenu jest utrwalone w strukturze e .
instytutow Polskiej Akademii . L . . Bez kolizji z istniejgcym zagospodarowaniem.
Cc2 .. S przestrzennej miasta i nie koliduje z predyspozycjami . . . T .
Nauk (Instytut Fizjologii Roslin . . Obecne zainwestowanie ogranicza dalsze mozliwosci inwestycyjne
Lo, przyrodniczymi
PAN, Instytut Katalizy i
Fizykochemii Powierzchni PAN)
c3 Osiedlowe obiekty handluiustug | Zagospodarowanie terenu nie koliduje z predyspozycjami | Bez kolizji z istniejgcym zagospodarowaniem.

(w tym osiedlowy dom kultury)

przyrodniczymi

Obecne zainwestowanie ogranicza dalsze mozliwosci inwestycyjne

D. KOMPLEKS TERENOW ZABUDOWY MIESZKANIOWEJ O ROZNEJ INTENSYWNOSCI
(tereny istniejacej zabudowy gtéwnie jednorodzinnej, z towarzyszaca infrastruktura)
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Kompleksy funkcjonalno-przestrzenne

Przydatnos¢ srodowiska dla danej funkcji

Ograniczenia/zagrozenia

Tereny skoncentrowanej
zabudowy mieszkaniowej niskiej
z zachowanymi reliktami dawnych

Zainwestowanie "wypiera" krajobraz rolniczy, w tym

Przy dogeszczaniu zabudowy wystepuja liczne kolizje z istniejaca
zielenig. Ogoélnym zaleceniem planistycznym jest ochronaistniejacych

D1 ' tamidav L. . . . zadrzewien i utrzymanie mozliwie duzego udziatu powierzchni
pod kr?KOV}/Sk'Ch wsi i osiedli ) rb(;\f(\;nr:ieczz’;erneq?y Ek?\olvden'izjr;d;vgfvz uwiyst(l)(I:)I\/Ta\:qviael orze biologicznie czynnych. Na terenach bardziej nachylonych, wystepuja
podmiejskich (Ch‘e’rm, Olszanica, winno rzlas e[l)<to»\l/vac': reg shozvcie ryz codnicze. Nalezy | Z28roZenia osuwiskowe (zwtaszcza na terenach zidentyfikowanych
Wola Justowska) Srzeciwdzia{gc’ nadmie?nen:lu zagésjzcgan&ilu zabudo;Ny Y wczesniej osuwisk oraz w strefach krawedziowych). Na catym terenie
Tereny rozproszonej zabudowy zwazajac w szczegblnosci na zachowanie powigzan va»:f)triflg ; avx?égéar:;;i?:r;?ngiﬂﬂ%lj,g%evi\gﬁj:aiﬁix:?tgozdf;SVWZEgO
mieszkaniowej, gtéwnie pomiedzy terenami zieleni (ciggtosci korytarzy Dolinne partie Ec)erenu mg bvé podtapiane przy nawaln ctli desZczéch
D2 jednorodzinnej, wkraczajacejna | ekologicznych) oraz ciggtosci korytarza przewietrzania P §abycp P przy yer ’
tereny rolnicze i porolne miasta Wskazane tu tereny s3 tez objete strefg nadzoru archeologicznego.
(2 rosz c intenspwnoéci ) Przebiegaja tedy linie energetyczne. Obowigzujg ograniczenia
acq Y a wynikajace z prawa lotniczego
Tereny zabudowy mieszkaniowej | Nowa zabudowa o charakterze "deweloperskim". Obecne Potozone poza obszarem mpzb. w bezposrednim sasiedztwie. Obecna
D3 intensywnej, wielorodzinnej, uzytkowanie terenu zasadniczo nie koliduje P pzp, P 4 ’

$redniowysokiej (do 5 kond.)

z predyspozycjami przyrodniczymi

intensywnosc¢ zabudowy ogranicza dalsze mozliwosci inwestycyjne

E. DZIALKI OGRODOWE W OTOCZENIU TERENOW ROLNICZYCH

Ogrody dziatkowe (niezorganizo-
wane w ramach ROD), w obszarze
gruntéw ornych

Dziatki ogrodniczo-rekreacyjne uzytkowane z ré6zng
intensywnoscig, niektore zaniedbane. Obecne
uzytkowanie zasadniczo nie koliduje z predyspozycjami
przyrodniczymi

Tereny grodzone, z uprawami owocowymi, przez co tworza bariere i
zarazem zachete dla duzych zwierzat

F. KOMPLEKS TERENOW ROLNICZYCH | POROLNYCH OTWARTYCH

Tereny rolnicze i porolne otwarte,
z wiekszos$ciowym udziatem tak,

Obecne ekstensywne uzytkowanie pozostaje w zgodzie

Krytycznym zagrozeniem dla waloréw przyrodniczych bytaby
zabudowa. Takze zaorywanie tak. W planie miejscowym nalezy zadba¢

F1 9 cha’ra!<terze W!dokowym z predyspozycjami przy.rodnlczyml.,Przeblega tedy szlak o zachowanie skomunikowania istniejacych publicznych terenéw

(i ogblnie wysokich walorach turystyczny dawnej Twierdzy Krakéw . .

. zielonych dla ruchu pieszego
przyrodniczych)
. Dominuja wielkopowierzchniowe pola orne. Obecne Tereny narazone na presje inwestycyjna. W przypadku zmian w

Tereny rolnicze z przewagg . . . . L . A - ) . .
F2 ] uzytkowanie pozostaje w zgodzie z predyspozycjami zagospodarowaniu obowigzujg wszystkie ograniczenia odnoszace sie

gruntéw ornych . . .. P

przyrodniczymi (gleby dobrej jakosci) do catego obszaru mpzp

Inne tereny otwarte rolnicze Mozaika odtogéw, gruntéw uprawnych, zarosli Ogdlnym zaleceniem planistycznym jest ochrona istniejgcych

F3 i porolne (odtogi, zarosla) i zadrzewien. Obecnie te stabo zagospodarowane tereny | zadrzewien i utrzymanie mozliwie duzego udziatu powierzchni

o istotnej funkcji przyrodniczej,
Z postepujaca sukcesja drzew

petnia gtéwnie funkcje przyrodnicze, stanowiac
srodowisko zycia dla wielu gatunkéw zwierzat. W

otwartych, biologicznie czynnych. Tereny w dnach dolin sg narazone
na wystepowanie podtopien i epizodycznych wylewdw (od Potoku
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Kompleksy funkcjonalno-przestrzenne

Przydatnos¢ srodowiska dla danej funkcji

Ograniczenia/zagrozenia

i krzewéw

szczegblnosci sg miejscem statego bytowania duzych
ssakoéw. Zapewniaja dobre skomunikowanie obszaru planu
z terenami Lasu Wolskiego (wokoét fortu Skata) oraz z
dolinami Wilgi-Wisty

Kryspinowskiego i lokalnych rowéw. W przypadku zmian
w zagospodarowaniu obowigzujg wszystkie ograniczenia odnoszace
sie do catego obszaru mpzp

G. KOMPLEKS TERENOW ZIELENI O ZNACZACEJ FUNKCJI PRZYRODNICZEJ (zieleri "ekologiczna")

Zadrzewienia w skarpie
wapiennego zrebu Zakamycza

Obecnie te tereny sg pozostawione same sobie, co sprzyja
samoistnej rewitalizacji drzewostanow. Pozostaje tow

Tereny wartos$ciowe przyrodniczo, petnigce istotne funkcje
przyrodnicze. Powinny pozostaé wolne od zabudowy i niegrodzone.
W planie miejscowym nalezy zadbac o skomunikowanie z innymi

G1 (z zachowanymi fragmentami lasu | zgodzie z przyrodniczymi predyspozycjami obszaru, publicznymi terenami zielonymi dla ruchu pieszego i pieszo-

gradowego) Przebiega tedy szlak turystyczny dawnej Twierdzy Krakéw | rowerowego. Odnotowano tutaj wystepowanie chronionych gatunkéw

storczykow (obecnie na ogrodzonym terenie prywatnym)
Zadrzewienia w skarpie Wyspowa enklawa zieleni obejmujaca gtebokie wciecie
. . P , . |terenowe z droga gruntowa. Obecnie te tereny sg , . . , . .

osuwiskowej przy ul. Przysztosci . . . . . Tereny, ktére nie powinny podlegac zabudowie, istotne dla utrzymania
G2 . . pozostawione same sobie, co sprzyja samoistnej .. P : ..

(z zachowanymi fragmentami lasu e .. . . . bioréznorodnosci i dla utrzymania statecznosci zboczy

radowego) rewitalizacji drzewostanéw. Pozostaje to w zgodzie

g z przyrodniczymi predyspozycjami obszaru

Zielen wysoka w biologicznej Tereny Z|elon.e w uzytkoyvanly ekste‘:n-sywnym. Pe’rma Tereny, ktére nie powinny podlegac zabudowie, istotne dla utrzymania
G3 . . istotne funkcje przyrodnicze jako miejsce bytowania .. L : . .

ostonie fortu Olszanica . . . bioréznorodnosci i dla utrzymania statecznosci zboczy

i rozrodu ptakéw oraz drobnej terrofauny

Tereny zieleni wysokiei i niskiei Enklawa pétnaturalnej zieleni w terenie zurbanizowanym

W otocyzeniu Z'ro’Zi/’ra J ) - w otoczeniu oczka wodnego i zZrodta krasowego z Tereny, ktére nie powinny podlegac zabudowie, istotne dla utrzymania
G4 Olszanickiego ujeciem wody pitnej. bioréznorodnosci i dla utrzymania statecznosci zboczy. Powigzane

ze sztuczniegu {worzon m oczkiem taczy funkcje przyrodnicze (miejsce bytowania ptazéw, korytarzem wodnym odptywu ze zrédta z korytarzem ekologicznym

wodnvm Y bobréw) z funkcjg miejsca dla rekreacji. Kwalifikuje sie do | Potoku Olszanickiego i dalej - z doling Rudawy

Y adaptacji w przysztosci na cele parkowe

Tereny z.|'eler1| wy.s.ok|ej , Tgreny 2|elgne W l.JZy.tkO\.Namu ‘ekstens.ywnym, objgte . Tereny, ktére nie powinny podlegac zabudowie, istotne dla

z sukcesji wtdrnej i nasadzen, niedawnymi zalesieniami. Petnig funkcje przyrodnicze jako . . . . .
G5 3 . - . . . . funkcjonowania korytarza ekologicznego rangi lokalnej. Ryzyko

lesno-zaroslowe, w zlewni miejsce bytowania i rozrodu ptakéw oraz bytowania lokalnvch podtopien/ wylewow od potoku i rowéw melioracyinvch

Potoku Kryspinowskiego ptazéw. Miejsce statego bytowania duzych ssakéw yenp P Y P yiny

Z:\'::Z Zc:elfzn;g;lgsjﬁejcvrcz,dl%iec Tereny zielone w uzytkowaniu ekstensywnym, petnig Tereny, ktére nie powinny podlegac zabudowie, istotne dla utrzymania
G6 Ies’no-zgargélowe (‘(i chéraktgerze " | funkcje przyrodnicze jako miejsce bytowania i rozrodu bioréznorodnosci, korytarz migracyjny drobnej teriofauny. Miejsce

Zieleni érodpolne)) ptakow oraz teriofauny statego przebywaniairozrodu lisa
G7 Enklawy zieleni wysokiej i niskiej | Tereny zielone w uzytkowaniu ekstensywnym, Tereny, ktére nie powinny podlegac zabudowie, istotne dla utrzymania
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Kompleksy funkcjonalno-przestrzenne

Przydatnos¢ srodowiska dla danej funkcji

Ograniczenia/zagrozenia

w otoczeniu terenu
osuwiskowego
przy ul. Rzepichy

wyodrebnione do ochrony w mpzp "przyrodniczym".
Petnia funkcje przyrodnicze

bioréznorodnosci i dla utrzymania statecznosci zboczy

H. INNE ISTNIEJACE TERENY ZIELENI (w wieksz

osci poza obszarem mpzp, w bezposrednim sasiedztwie)

Tereny zieleni wysokiej

Obecne uzytkowanie nie koliduje z predyspozycjami

Teren podlegajacy presji inwestycyjnej. Obecnie ogrodzony jako

H1 | mieszanej, lesno-zaroslowe, rzyrodniczymi rywatny i niedostepn

przy ul. Olszanickiej przy Y pry Y epny

Te’reny me]gm wysok|ej. ; Obszar jest bezposrednio powigzany z terenami otwartymi

srédpolnej i przywodnej, lesno- e . . s .

. mpzp "Rejon ulic Podtuznej i Pylnej" i z doling Rudawy. . . . .

zaroslowe - . . 3 Pozadana jest ochronaistniejacych drzewostanéw. Obecne
H2 . Miejsce statego przebywania duzych ssakéw. Obecne e e .

przy petli MPK Chetm (poza . .. S . zagospodarowanie limituje inne mozliwosci inwestycyjne

, . uzytkowanie nie koliduje z predyspozycjami
obszarem mpzp, w bezposrednim . .
. . przyrodniczymi
sasiedztwie)
. . . s . o . Pozostatosci zabudowy (z lat powojennych)
Tereny zieleni wysokiej Teren kwalifikujacy sie do rewitalizacji, w zgodzie . .. A . , . .
L L . .. . oraz instalacji (do likwidacji). Obowiagzuja ogdlne ograniczenia,
H3 w miejscu dawnego parku z predyspozycjami przyrodniczymi i kulturowymi . . . , | S
. . AN analogiczne jak dla sasiadujgcych terenéw mpzp "Olszanica" i
dworskiego w Chetmie (obejmuje historyczny obszar parkowy) " g
Zakamycze

Tereny zieleni urzadzone;j . . C N . L . - e .

Ha i nieurzadzonej przy petli MPK Obecne uzytkowanie nie koliduje z predyspozycjami Przez ten rejon przebiegajg obecnie szlaki migracji duzych zwierzat

i cnentarzu Olszanica

przyrodniczymi

pomiedzy obszarami mpzp "Olszanica" i "Zakamycze"

I. KORYTARZE DROG TRANZYTOWYCH

Ulice "organizujace" ruch

Podobszary preferowane do utrzymania obecnej funkcji

Wraz ze wzrostem ruchu wzrasta efekt barierowy dla migracji
zwierzat lagdowych, s3 to potencjalne

11 na obszarze mpzp i w jego . NI miejsca kolizji ze zwierzetami (zwtaszcza ulica Olszanicka na odcinku
i . . komunikacyjnej .
bezposrednim otoczeniu od cmentarza Olszanica
do wiaduktu nad autostrada)

Tylko znikomym fragmentem WChOdZ.' na obsza.r MPZ.I.D' Bariera nieprzekraczalna dla zwierzat ladowych. W bliskiej okolicy

12 Autostrada A4 Podobszar preferowany do utrzymania obecnej funkgji c .
. . znajduja sie tylko 2 przepusty @1500 i 1400 mm

komunikacyjnej
I. KOMPLEKS TERENOW KOLEJOWYCH
J Cmentarz Olszanica (parafialny) | Podobszar preferowany do utrzymania obecnej funkgji brak
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3. Uwarunkowania wynikajace ze stanu planistycznego oraz przepiséw
odrebnych

3.1. Ustalenia Studium Uwarunkowan i Kierunkow Zagospodarowania
Przestrzennego Miasta Krakowa

W Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego Miasta Krakowa
(Uchwata Nr XI11/87/03 Rady Miasta Krakowa z dnia 16 kwietnia 2003 r., zmieniona Uchwata
Nr XCl11/1256/10 z dnia 3 marca 2010 r., zmieniona uchwatg Nr CXI1/1700/14 z dnia 9 lipca
2014r.) teren objety miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego ,Zakamycze”
znajduje sie w dwéch strukturalnych jednostkach urbanistycznych:

— nr 19 - Wola Justowska
— nr390lszanica

Wskazane zostaty nastepujace kierunki rozwoju (jednostka nr 19 39):

MN - Tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej
Funkcja podstawowa - Zabudowa jednorodzinna (realizowana jako budynki mieszkalne
jednorodzinne lub ich zespoty, w ktérych wydzielono do dwéch lokali mieszkalnych lub lokal
mieszkalny oraz lokal uzytkowy o powierzchni catkowitej nieprzekraczajacej 30% powierzchni
catkowitej budynku; wraz zniezbednymi towarzyszacymi obiektami budowlanymi (m.in.
parkingi, garaze, budynki gospodarcze) oraz zzielenig towarzyszaca zabudowie (w tym
realizowang jako ogrody przydomowe).

Funkcja dopuszczalna - Ustugi inwestycji celu publicznego z zakresu infrastruktury spotecznej,
pozostate ustugi inwestycji celu publicznego, ustugi: kultury, nauki, oswiaty i wychowania,
ustugi sportu irekreacji, ustugi handlu detalicznego, ustugi pozostate, zielen urzadzona
i nieurzadzona m. in. w formie parkow, skweroéw, zielericoéw, parkéw rzecznych, lasow, zieleni
izolacyjnej.

U - Tereny ustug
Funkcja podstawowa - Zabudowa ustugowa realizowana jako budynki przeznaczone
dla nastepujacych funkcji: handel, biura, administracja, szkolnictwo i oswiata, kultura, ustugi
sakralne, opieka zdrowotna, lecznictwa uzdrowiskowego, ustugi pozostate, obiekty sportu
i rekreacji, rzemiosto, przemyst wysokich technologii wraz z niezbednymi towarzyszgcymi
obiektami budowlanymi (m.in. parkingi, garaze) oraz z zielenig towarzyszacg zabudowie.

Funkcja dopuszczalna - Zielen urzadzona inieurzadzona m.in. w formie parkow, skwerdw,
zielehcow, parkdw rzecznych, laséw, zieleni izolacyjne;j.

ZU - Tereny zieleni urzadzonej
Funkcja podstawowa - Réznorodne formy zieleni urzadzonej (w tym obejmujacej parki,
skwery, zielence, parki rzeczne), zielen izolacyjna, zielen forteczna, zielen zatozen zabytkowych
wraz z obiektami budowlanymi, ogrody dziatkowe, ogrody zoologiczne i botaniczne.

Funkcja dopuszczalna - Zabudowa realizowana jako terenowe obiekty i urzadzenia sportowe,
obiekty budowlane obstugujace tereny zieleni, takie jak: wypozyczalnie sprzetu sportowego,
kawiarnie, cukiernie, oranzerie, cieplarnie, obiekty matej architektury, ogrédki jordanowskie,
urzadzenia wodne, ktére nie zmniejszajg okreslonego wskaznika powierzchni biologicznie
czynnej, wody powierzchniowe, stawy oraz zbiorniki wodne poeksploatacyjne, réznorodne
formy zieleni nieurzadzonej, lasy, grunty rolne, cmentarze i grzebowiska dla zwierzat, jezeli
zostaty wskazane w tabelach strukturalnych jednostek urbanistycznych.

ZR - Tereny zieleni nieurzadzonej
Funkcja podstawowa - R6znorodne formy zieleni nieurzadzonej, lasy, grunty rolne.
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Funkcja dopuszczalna - zabudowa/zagospodarowanie terenu realizowana/e jako terenowe
urzadzenia sportowe, ktore nie zmniejszajg okreslonego wskaznika powierzchni biologicznie
czynnej, wody powierzchniowe, stawy, rowy oraz zbiorniki wodne poeksploatacyjne,
réznorodne formy zieleni urzadzonej, zielen izolacyjna, ogrody dziatkowe ibotaniczne,
rekultywacja wyrobisk w obrebie, ktérych zakornczona zostata eksploatacja kopalin, jezeli
zostaty wskazane w tabelach strukturalnych jednostek urbanistycznych.

KD - Tereny komunikacji
Funkcja podstawowa - Tereny komunikacji kotowej obejmujace korytarze podstawowego
uktadu drogowo-ulicznego (w tym w przebiegu tunelowym), tereny pod autostrady, drogi
ekspresowe iinne drogi publiczne (klasy gtéwnej ruchu przyspieszonego, gtéwnej i zbiorczej)
oraz tereny miejskiej komunikacji szynowej, tereny i przystanki tramwaju, petle tramwajowe
i autobusowe.

Funkcja dopuszczalna - Parkingi wielopoziomowe przy petlach komunikacji miejskiej.

W zakresie standardoéw przestrzennych zmiana Studium wyznacza:

[z KARTY JEDNOSTKI 39]

e Zabudowa jednorodzinna, wolnostojacai blizniacza;

e Ustugi wolnostojace i wbudowane;

e Budynki mieszkalne jednorodzinne projektowane w nawigzaniu do tradycyjnych form
zabudowy dla tego rejonu;

e Zabudowa ustugowa owysokiej intensywnosci w uktadzie urbanistycznym wskazanym
w trybie planu miejscowego;

e Zabudowa wterenach zieleni urzadzonej (ZU) objetych wpisem do gminnej ewidencji
zabytkéw ksztattowana wedtug wskazan wtasciwych organdéw ochrony zabytkéw;

e W terenach wskazanych do zainwestowania znajdujacych sie w obrebie osuwisk -
rozstrzygniecie co do mozliwosci zainwestowania, jak réwniez ustalenie parametréw tego
zainwestowania nastgpi na etapie sporzadzania miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego po rozpoznaniu w zakresie uwarunkowan geologicznych;

e Powierzchnia biologicznie czynna dla zabudowy mieszkaniowej w terenach zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej (MN) (w tym potozonych w strefie ksztattowania systemu
przyrodniczego) min. 70%;

e Powierzchnia biologicznie czynna dla zabudowy ustugowej w terenach zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej (MN) (w tym potozonych w strefie ksztattowania systemu
przyrodniczego) min. 60%;

e Powierzchnia biologicznie czynna dla zabudowy ustugowej w terenach ustug (U) min. 20%,
aw terenach potozonych w strefie ksztattowania systemu przyrodniczego min. 40%;
Powierzchnia biologicznie czynna dla terendw zieleni urzadzonej (ZU) min. 80%;

e Powierzchnia biologicznie czynna dla terenéw zieleni nieurzadzonej (ZR) min. 90%.

[z KARTY JEDNOSTKI 19]

e  Zabudowa jednorodzinna wolnostojacai blizniacza;

e  Ustugi wolnostojace i wbudowane;

e W terenach wskazanych do zainwestowania znajdujgcych sie wobrebie osuwisk -
rozstrzygniecie co do mozliwosci zainwestowania, jak réwniez ustalenie parametréw tego
zainwestowania nastapi na etapie sporzadzania miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego po rozpoznaniu w zakresie uwarunkowan geologicznych;

e Powierzchnia biologicznie czynna dla zabudowy mieszkaniowej i ustugowej w terenach
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej (MN), (w tym potozonych w strefie
ksztattowania systemu przyrodniczego) min. 60 %;

e Powierzchnia biologicznie czynna dla terendw zieleni nieurzadzonej (ZR) min. 90%, (...).
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W zakresie wskaznikéw zabudowy zmiana Studium wyznacza:

[z KARTY JEDNOSTKI 39]
e  Woysokos¢ zabudowy mieszkaniowej w terenach zabudowy mieszkaniowej iustugowej
jednorodzinnej (MN) do 9 m;
e Wysokos¢ zabudowy ustugowej w terenach ustug (U) do 25 m;

e Udziat zabudowy ustugowej w terenach zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej (MN) do
20%.

[z KARTY JEDNOSTKI 19]
o  Wysoko$¢ zabudowy mieszkaniowej iustugowej w terenach zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej (MN) do 11 m;
e Udziat ustug w terenach zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej (MN) do 20%.

W zakresie elementéw srodowiska kulturowego:
[z KARTY JEDNOSTKI 39]

W jednostce zachowany fragment uktadu urbanistycznego dawnej wsi Olszanica, wystepuja
pojedyncze zespoty i obiekty ujete w ewidencji zabytkow, w tym w rejestrze zabytkow (fort Nr
39 ,Olszanica”). Wysokie wartosci krajobrazu otwartego (taki, tradycyjne roztogi pdl, tagodne
wzniesienia) oraz krajobrazu warownego (m.in. forty, drogi i zielen forteczna). Wystepuja liczne
odcinki historycznych traktéw droznych, w tym drég Twierdzy Krakéw - do zachowania.

Obszar tworzy istotne i wartosSciowe przedpola dla odbioru panoram, wwidokach na garb
Tenczynski oraz wzniesienia Wyzyny Krakowsko-Czestochowskie;.

Strefy ochrony konserwatorskiej:

e Ochrony wartosci kulturowych - obejmuje obiekty forteczne wraz z ich otoczeniem;

e Ochrony sylwety Miasta;

e Ochrony iksztattowania krajobrazu - wrejonie fortu: obszar ochrony krajobrazu
warownego ,A”, na pozostatym obszarze fragmenty obszaru ,B”; wystepuja punkty
widokowe oraz powigzania widokowe pomiedzy obiektami fortecznymi (od fortéw ,Skata”
i ,Olszanica”);

e Nadzoru archeologicznego.

Wskazania dla wybranych elementdéw przestrzennych obszaru:

e Proponowane objecie fragmentow jednostki Parkiem Kulturowym ,Skata” (wskazane
w poprzednim Planie Zagospodarowania Przestrzennego Woj. Matopolskiego);

e Utrzymanie wartosci krajobrazu otwartego oraz warownego;

e Utrzymanie historycznego uktadu dawnej wsi Olszanica wraz z zabytkows itradycyjna
zabudowg; nowa zabudowa wobrebie ww. uktadu ogabarytach nawigzujgcych
do zabudowy historycznej i tradycyjnej;

e Zachowanie mozliwosci percepcji widokéw ipanoram poprzez ochrone miejsc
widokowych iich wartosciowego otoczenia oraz przedpola - wtym celu, w przypadku
nowej zabudowy ustalenie maksymalnej wysokosci n.p.m. oraz kolorystyki obiektow.

[z KARTY JEDNOSTKI 19]

Jednostka o wysokich walorach krajobrazowych; wystepuja uktady urbanistyczne dawnych wsi
oraz liczne obiekty ujete w ewidencji zabytkéw, w tym czes¢ wpisana do rejestru zabytkdw (...).
Woystepuja odcinki historycznych traktéow droznych, wtym dréog Twierdzy Krakéw - do
zachowania.
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Strefy ochrony konserwatorskiej:

Ochrony wartosci kulturowych;

Ochrony sylwety Miasta;

Ochrony i ksztattowania krajobrazu - wystepuja fragmenty ochrony obszaru warownego B;
Nadzoru archeologicznego.

Wskazania dla wybranych elementéw przestrzennych obszaru:

Zachowanie wysokich wartosci przyrodniczych i krajobrazowo-kulturowych;

Utrzymanie zachowanych uktadéw wiejskich wraz z zabytkowg itradycyjna zabudows;
nowa zabudowa w obrebie ww. uktadéw o gabarytach nawigzujacych do zabudowy
historyczneji tradycyjnej;

Zachowanie miejsc widokowych, wewnetrznych izewnetrznych powigzan widokowych,
oraz ich wartosciowych przedpoli;

poprzez:
utrzymanie jako niezabudowanych terendw o najwyzszych wartosciach przyrodniczo-
krajobrazowych, w tym terendéw otwartych potozonych powyzej zwartej zabudowy Woli
Justowskiej;

w terenach do zainwestowania ustalenie maksymalnej bezwzglednej wysokosci zabudowy
i kolorystyki obiektow.

W zakresie elementéw srodowiska przyrodniczego:

[z KARTY JEDNOSTKI 39]
Potozenie w Bielansko Tynieckim Parku Krajobrazowym:;
Obszary onajwyzszych iwysokich walorach przyrodniczych (wg Mapy roslinnosci
rzeczywistej);
Zielen przydomowa, towarzyszaca zabudowie - do ochrony;
Strefa ksztattowania systemu przyrodniczego;
Teren ochrony posredniej uje¢ wod powierzchniowych - z rzeki Sanki i rz. Rudawy;
W zachodniej czesci strefa ograniczen w zagospodarowaniu od autostrady A4 wg decyzji
lokalizacyjnej;
Wystepowanie osuwisk;
Wystepowanie osuwiska - ograniczenia zabudowy Uchwatg RMK;
Tereny o spadkach powyzej 12%;
Zasieg orientacyjny nieudokumentowanego Gtéwnego Zbiornika Wéd podziemnych
nr 450.

[z KARTY JEDNOSTKI 19]
Potozenie w Bielansko-Tynieckim Parku Krajobrazowym;
Wystepowanie osuwisk;
Tereny o spadkach powyzej 12%;
Enklawy zieleni i ogrodéw - obszary o wysokich i najwyzszych walorach przyrodniczych
(fragmentarycznie) (wg Mapy roslinnosci rzeczywistej);
Strefa ksztattowania systemu przyrodniczego;
Przebieg orientacyjnej granicy nieudokumentowanego Gtéwnego Zbiornika Wad
Podziemnych nr 450;
Siedliska chronione.

W zakresie elementéw komunikacji:

[z KARTY JEDNOSTKI 39]
Drogi uktadu podstawowego (z wybranymi wazniejszymi drogami klasy zbiorczej):

Strona 69



MIEJSCOWY PLAN ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO OBSZARU ,Zakamycze”
PROGNOZA ODDZIALYWANIA NA SRODOWISKO

— autostrada A4 zweztem Balice Il (z potaczeniem do portu lotniczego Balice
i do planowanej Trasy Balickiej) - w zachodniej czesci obszaru,

— ul.Olszanicka - w klasie Z;

Transport zbiorowy:

— linie autobusowe komunikacji miejskiej (w ulicach lokalnych i wyzszych klas).

W zakresie elementéw infrastruktury:

[z KARTY JEDNOSTKI 39]
Obszar wymagajgcy rozbudowy infrastruktury technicznej - miejskiego systemu
wodociggowego, elektroenergetycznego;
Planowana budowa zbiornika wodociggowego;
Planowana budowa gazociagu sSredniego cisnienia;
Teren poza obszarem zasilania miejskiego systemu cieptowniczego.

Ponadto, na planszy Ké wskazano:

zachodnig cze$¢ terenu jako obszar objety strategicznym projektem miejskim;

teren wskazany do objecia miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego;

obszar parku kulturowego proponowanego do utworzenia zgodnie z poprzednim Planem
Zagospodarowania Przestrzennego Wojewddztwa Matopolskiego.

3.2. Ustalenia obowiazujacych miejscowych planéw zagospodarowania

przestrzennego

Obszar planu jest czesciowo objety zapisami planistycznymi. W jego granicach

obowigzuja zapisy 4 miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego:

,Dla wybranych obszaréw przyrodniczych miasta Krakowa - etap A” (obszary nr 17, 21, 23,
24), uchwalony uchwatg Nr CIX/2894/18 Rady Miasta Krakowa z dnia 12 wrzesnia 2018 r;

,Otoczenie Lasu Wolskiego” uchwalony uchwatg NR CVI1I1/1090/06 Rady Miasta Krakowa
z dnia 26 kwietnia 2006 r.

»,Rejon Fortu Skata” uchwalony uchwatg Nr LXXXIV/846/05 Rady Miasta Krakowa z dnia
6 lipca 2005r.

»,Rejon Fortu Skata II” uchwalony uchwata Nr XX1/244/11 Rady Miasta Krakowa z dnia
6 lipca2011r.
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Ryc. 15. Schemat miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego obowigzujacych w obszarze
sporzadzanego planu obszaru ,Zakamycze”.

™4

| P

Ryc. 16. Ustalenia mpzp ,Dla wybranych obszaréw przyrodniczych miasta Krakowa - etap A” obszar
nr 17 natle granicy projektu planu.
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Ryc. 17. Ustalenia mpzp ,Dla wybranych obszaréw przyrodniczych miasta Krakowa - etap A” obszar
nr21.

Ryc. 18. Ustalenia mpzp ,Dla wybranych obszaréw przyrodniczych miasta Krakowa - etap A” obszar
nr 23 i 24 na tle granicy projektu planu.
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y

Ryc. 20. Ustalenia mpzp ,Rejon Fortu Skata Il” na tle granicy projektu planu.
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Ryc. 21. Ustalenia mpzp ,Rejon Fortu Skata”, kolor z6tty - tereny, dla ktérych od 12 wrzednia 2011 r.
obowiazuje mpzp obszaru Rejon Fortu Skata Il.

3.3. Ustalenia wynikajace z przepisow odrebnych

Ochrona srodowiska przyrodniczego

Bielansko-Tyniecki Park Krajobrazowy

Prawie caty obszar projektu planu znajduje sie na terenie Bielarisko-Tynieckiego Parku
Krajobrazowego (za wyjatkiem ul. Olszanickiej). Park ten wchodzi w sktad Zespotu Parkéw
Krajobrazowych Wojewddztwa Matopolskiego i stanowi cenny pod wzgledem krajobrazowym
obszar prawnie chroniony ze wzgledu na wysokie wartosci przyrodnicze, historyczne
i kulturowe. Zajmuje powierzchnie 6415,5 ha, potozony jest na terenie trzech gmin: Krakow,
Liszki iCzernichow. Obejmuje fragmenty malowniczej doliny Wisty wraz z trzema
wazniejszymi kompleksami le$Snymi, w tym Lasem Wolskim.

Szczegodlne cele oraz zasady zagospodarowania Parku normuje Uchwata Nr VI1/64/19
Sejmiku Wojewdédztwa Matopolskiego z dnia 25 marca 2019 roku w sprawie Bielansko-
Tynieckiego Parku Krajobrazowego okreslajgce szczegdlne cele ochrony Parku. Dla terenu
otuliny w przytoczonej uchwale, poza zdefiniowaniem granic, nie okresla sie innych ustalen.

Dla parku krajobrazowego podstawowym dokumentem planujgcym ochrone przyrody
jest plan ochrony. Plan ochrony Bielarisko-Tynieckiego Parku Krajobrazowego ustanowiony
zostat Uchwatg Nr Xl111/164/19 Sejmiku Wojewddztwa Matopolskiego z dnia 30 wrzesnia 2019
roku.

Obszar sporzadzanego planu miejscowego “Zakamycze” pozostaje w obszarach
wyznaczonych dziatarh ochronnych:

— obszar krajobrazu naturalno-kulturowego (nr 02),
— obszar krajobrazu kulturowego (nr 03).
Ustalenia odnoszace sie do poszczegdlnych obszaréw zawiera § 14 uchwaty w sprawie
planu ochrony [8]. Szerzej zagadnienie oméwiono w rozdziale 6.6.1.
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Ochrona gatunkowa

W obszarze opracowania wystepujg siedliska chronionych gatunkéw zwierzat
W rozumieniu ustawy o ochronie przyrody oraz Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia
16 grudnia 2016 roku, wsprawie ochrony gatunkowej zwierzat (por. rozdz. 2.2.5. Swiat
Zwierzqt).

Ochrona gatunkowa wg art. 46 ustawy o ochronie przyrody ma na celu zapewnienie
przetrwania i wtasciwego stanu ochrony dziko wystepujgcych na terenie kraju lub innych panstw
cztonkowskich Unii Europejskiej rzadkich, endemicznych, podatnych na zagrozenia i zagrozonych
wyginieciem oraz objetych ochronqg na podstawie przepiséw uméw miedzynarodowych, ktérych
Rzeczpospolita Polska jest stronq, gatunkéw roslin, zwierzqt i grzyboéw oraz ich siedlisk i ostoi, a takze
zachowanie réznorodnosci gatunkowej i genetycznej.

W stosunku do dziko wystepujacych zwierzat i roslin objetych ochrong gatunkowg
zabrania sie min. niszczenia ich siedlisk i ostoi, a sposoby ochrony w odniesieniu do zwierzat
chronionych polegajag m.in. na:

o zabezpieczaniu ostoi i stanowisk zwierzqt przed zagrozeniami zewnetrznymi;

o wykonywaniu zabiegéw ochronnych utrzymujqgcych wtasciwy stan siedliska zwierzqt:

— renaturyzacji i odtwarzaniu siedlisk,

— utrzymywaniu lub odtwarzaniu wtasciwych dla gatunku stosunkéw wodnych,

— utrzymywaniu lub odtwarzaniu wtasciwego dla gatunku stanu gleby lub wody,

— zapobieganiu sukcesji roslinnej przez wypas, koszenie, wycinanie drzew ikrzewdéw oraz
usuwaniu biomasy,

— odtwarzaniu oraz zaktadaniu nowych zadrzewien,

— budowie sztucznych miejsc legowych, wodopojéw,

— dostosowaniu terminéw i sposobéw wykonania prac agrotechnicznych, lesnych, rybackich,
budowlanych (w tym hydrotechnicznych), remontowych i innych, tak aby zminimalizowaé
ich wptyw na zwierzeta i ich siedliska,

— tworzeniu i utrzymywaniu korytarzy ekologicznych,

— regulacji liczebnosci populacji roslin, grzybéw i zwierzqt majgcych wptyw na gatunki objete
ochrong;

o wspomaganiu rozmnazania sie gatunku na stanowiskach naturalnych;

o edukacji spoteczenstwa oraz wtasciwych stuzb w zakresie rozpoznawania gatunkow
chronionych i sposobéw ich ochrony.

W granicach analizowanego obszaru odnotowano réwniez stanowiska roslin
podlegajacych ochronie oraz zbiorowiska roslinne o wysokim i najwyzszym walorze
przyrodniczym, co szerzej opisano w rozdziale 2.2.4 Szata roslinna.

W stosunku do roslin chronionych sposoby ochrony polegajg m.in. na:
o zabezpieczaniu ostoi, stanowisk i siedlisk roslin;
o wykonywaniu zabiegédw ochronnych utrzymujgcych wtasciwy stan siedliska roslin,
w szczegdlnosci:
— utrzymywaniu lub odtwarzaniu wtasciwych dla gatunku stosunkoéw sSwietlnych,
— utrzymywaniu lub odtwarzaniu wtasciwego dla gatunku stanu  gleby
lub wodly,
— utrzymywaniu lub odtwarzaniu wtasciwych dla gatunku stosunkéw wodnych,
— zapobieganiu sukcesji roslinnej przez wypas, koszenie, wycinanie drzew i krzewéw
w sposob wtasciwy dla gatunku,
— regulowaniu liczebnosci  roslin, grzyboéw i zwierzqt majgcych  wptyw
na gatunki objete ochrong;
o przenoszeniu roslin z zagrozonych stanowisk na nowe stanowiska,
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o edukacji spoteczenstwa w zakresie rozpoznawania gatunkéw objetych ochroniq i sposobéw ich
ochrony.

Woystepujace w analizowanym terenie ptaty zbiorowisk roslinnych zaliczajg sie do
typow siedlisk wymienionych w Zatgczniku | Dyrektywy Rady 92/43/EWG (Dyrektywa
Siedliskowa):

— kod 6510 - nizowe i gérskie swieze tgki uzytkowane ekstensywnie (Arrhenatherion
elatioris);
—  kod 9170 - grqd srodkowo europejski i subkontynentalny (Tilio-Carpinetum);

Pomnik przyrody

W analizowanym obszarze znajduje sie jeden pomnik przyrody - okazata lipa (fot.21).

Rozporzadzenie nr 7 Wojewody Matopolskiego z dnia 13 kwietnia 2004 r. w sprawie
uznania za pomniki przyrody oraz uchylenie uznania za pomniki przyrody na terenie
wojewoddztwa matopolskiego. Dz. Urz. Wojewddztwa Matopolskiego Nr 85. Krakow,
23.04.2004 .

0 5. PR SRR e NN &
Fot. 21. Lipa - pomnik przyrody przy ul. Olszanickiej. Widok w kierunku potudniowo-zachodnim,
15.09.2019r.

W stosunku do ww. pomnika przyrody obowigzujg okreslone zakazy:

1) niszczenia, uszkadzania lub przeksztatcania obiektu,

2) uszkadzania zanieczyszczania gleby,

3) wysypywania, zakopywania i wylewania odpaddéw lub innych nieczystosci,

4) zasmiecania obiektu i terenu wokaét niego,

5) budowy budynkoéw, budowli, obiektéw matej architektury i tymczasowych obiektéw
budowlanych mogacych mie¢ negatywny wptyw na obiekt chroniony badz spowodowacé
degradacje krajobrazu.
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Inne formy ochrony przyrody w otoczeniu

Odlegtos¢ do najblizszego uzytku ekologicznego, utworzonego niedawno pod nazwa "Dolina
Potoku Olszanickiego - taki Olszanickie"*® wynosi ponad pot kilometra.

W analizowanym obszarze nie ma rezerwatéw przyrody. Najblizszy - Panieniskie Skaty
w Lesie Wolskim jest oddalony o blisko kilometr na wschéd.

Ochrona srodowiska kulturowego

W granicach obszaru sporzadzanego miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego "Zakamycze" znajduje sie jeden obiekt wpisany do rejestru zabytkow oraz
szereg obiektow historycznych nizszej rangi, ujetych w miejskiej i wojewodzkiej ewidencji.

Rejestr zabytkow

e ul. Kosmowskiej lreny - fort nr 3% ,Olszanica”, zbudowany w |. 1884-1910 w ramach
zewnetrznego piersécienia umocniert Twierdzy Krakdw (il grupa obwarowan miasta). W sktadzie
zespotu fortecznego: budynek koszar szyjowych, schron pogotowia, przelotnia miedzy murami
oporowymi, koputa pancerna obserwacyjna, $ciezka kryta, ziemna kaponiera zapola, drogi
forteczne. Zespét wpisany jest do rejestru zabytkéw nr A-637, decyzja z dnia 2.03.1983 .
(w zataczniku kopia decyzji). Zespot podlega ochronie na podstawie przepiséw odrebnych.

W projektowanym planie nalezy powtérzyé zapisy ochronne obowigzujgcego mpzp ,Dla
wybranych obszaréw przyrodniczych miasta Krakowa” - Etap A, obszar nr 21, w zakresie dz. ew.
nr 182 (tereny zieleni urzadzonej, o podstawowym przeznaczeniu pod zielen towarzyszacy
obiektom fortecznym, oznaczonej symbolem 21.ZPf.1) oraz dz. ewid. nr 183/18 {przeznaczonej na
tereny rolnicze, oznaczonej symbolem 21.Rz.1.)..

Ewidencja zabytkéw

W obszarze planu znajduje sie szereg obiektow ujmowanych w ewidencjach zabytkéw.
Zostaty pokazane w czesci kartograficznej opracowania.

— w skarpie zrebu wapiennego wznoszacego sie nad ul. Olszanicka!! - schron bojowy
(tradytor) szanca I.S.111-2,
Schron bojowy szanca L.S.IlI-2 zbudowanego przed 1914r. w ramach austriackiej
Twierdzy Krakow. Szaniec z |. 1887-1888, po 1920r. zniwelowany, zachowat sie
tradytor imitujagcy wapienng skate, przykryty stropem stalowo-betonowym,
maskowany od géry kamieniami wapiennymi. Ochronie podlega bryta i gabaryty
naziemnej obudowy wejscia oraz kubatura i forma wyposazenia wnetrza. Dopuszcza sie
prowadzenie prac konserwatorskich i restauracyjnych, rewaloryzacje form ziemnych,
wtym rekonstrukcje pierwotnych form watéw szanca. Dopuszcza sie odtworzenie
i pielegnacje zieleni fortecznej, w tym nasadzanie i usuwanie drzew i krzewodw
w obrebie obiektu fortecznego w celu odstoniecia i uczytelnienia pierwotnej formy
dzieta i zasobu zieleni fortecznej. Prace zwigzane z ksztattowaniem zieleni fortecznej
wymagaja uzgodnienia ze stuzbami konserwatorskimi.

10 Uchwata nr ClI/2658/18 Rady Miasta Krakowa z dnia 23 maja 2018 r. w sprawie ustanowienia uzytku
ekologicznego pod nazwa Dolina Potoku Olszanickiego - £aki Olszanickie.

11 Uwaga: lokalizacja tego obiektu zostata btednie przedstawiona w Miejskim Systemie Informacji Przestrzennej
"Obserwatorium". W czesci graficznej opracowania podano lokalizacje wg pomiaréw GPS.
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=

Fot. 22 Fort Olszanica. Widok w kierunku zachodnim, 15.09.2019 .

— ul. Niezapominajek 1 - dwoér w dawnym zespole dworsko-parkowym w Chetmie,
zbudowany w 1. potowie XIX w., przebudowany ok. 1900 .
Ochronie podlega bryta i gabaryty budynku wraz z ksztattem naczétkowego dachu
i materiatem pokrycia z dachéwki ceramicznej zaktadkowej w kolorze naturalnej
czerwieni, elewacje w zakresie kompozycji, artykulacji i dekoracji wraz z historyczng
forma, podziatami, i proporcjami stolarki okiennej oraz drzwiowej. W przypadku
remontu nalezy dazy¢ do przywrécenia stolarki okiennej o podziatach historycznych
oraz pierwotnych form zadaszen wejs¢ w tylnej elewacji (weranda/zadaszenie) lub
w formach dostosowanych do stylistyki budynku. Dopuszczalna adaptacja poddaszy
z doswietleniem w formie jednolitych okien potaciowych rozmieszczonych w osiach
otwordéw nizszej kondygnacji lub symetrycznie, w formach dostosowanych do stylistyki
budynku.

— ul. Za Sktonem 9 - willa zbudowana w . 30. XX w.
Ochronie podlega bryta i gabaryty budynku, wraz z ksztattem dachu oraz materiatem
do jego pokrycia (dachéwka ceramiczna w naturalnym czerwonym kolorze),
kompozycja, artykulacja i dekoracja elewacji oraz historyczne formy stolarki okiennej
idrzwiowej. Dopuszcza sie adaptacje poddaszy z doswietleniem w formie okien
potaciowych rozmieszczonych na jednej linii i w osiach otwordw nizszej kondygnacji lub
symetrycznie. W przypadku remontu nalezy dazy¢ do przywrdcenia historycznych
podziatow stolarki okiennej (kwatery dzielone waskimi szposami na horyzontalne pola).
Docelowo nalezy zrekonstruowac dekoracje dachu w postaci ozdobnych pazduréw.

— ul. Chetmska 15 (przy rondzie w Chetmie) - stacja transformatorowa, wolnostojaca,
zbudowana w latach 30. XX w. (fot.23).
Ochronie podlegajg bryta i gabaryty budynku oraz ksztatt dachu. Dopuszcza sie
prowadzenie prac remontowo-konserwatorskich polegajgcych na odnowieniu elewacji
wraz z historycznymi formami stolarki/$lusarki okiennej i drzwiowej. W przypadku
remontu pokrycia dopuszcza sie zastosowanie blachy taczonej na zaktadke lub
dachowke ceramiczna zaktadkowa (marsylka) w naturalnym kolorze czerwonej cegty.
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Fot. 23 Historyczna trafostacja przy rondzie w Chetmie. Widok w kierunku potudniowo-wschodnim,
14.09.2019r.

— ul. Chetmska 16 (przy rondzie w Chetmie) - dom ok. 1900 r., przebudowany (w ktérym
mieszczg sie obecnie Klub Kultury Chetm oraz restauracja),

Ponadto w obszarze planu znajduje sie szereg budynkéw mieszkalnych
reprezentujacych miejscowe tradycyjne budownictwo.

Kapliczki, krzyze przydrozne

Kapliczki i krzyze wolnostojace, ktére nalezy ujg¢ ochrong w zapisach planu:

— ul. Niezapominajek 1 - kapliczka filarowo-skrzynkowa z gipsowg figurag NMP z Lourdes,
z przetomu XIX/XX w., o charakterze tradycyjnym (fot.24),

— ul. Le$miana/Nad Zrédtem - figura przydrozna $w. Jana Nepomucena (tzw.
"Krakowskiego" lub figura "Nad Zrédtem"), ufundowana w 1812 r. przez Wiktorie
i Jana Motéw w okresie zarazy, odbudowana w latach 1907-1907,

— ul. Rzepichy 53a - kapliczka filarowo-skrzynkowa z ok. 1915 r., eklektyczna,

Kapliczki nalezy obja¢ ochrong w zapisach planu, wskazujagc na koniecznos¢ ich
konserwacji. Przeniesienie kapliczki jest mozliwe wytacznie w uzasadnionych przypadkach (np.
przebudowa drogi) w najblizsze mozliwe sasiedztwo.

Dodatkowo w ekofizjografii [?] w rejonie fortu Olszanica zidentyfikowany zostat krzyz
upamietniajacy miejsce pochowku mieszkancéw Olszanicy, ktorzy zmarli na tyfus (fot.25).
Oznaczony zostat takze w czesci graficznej opracowania ekofizjograficznego.

Ochrona archeologiczna

Zdecydowana wiekszos¢ terenu objetego projektem przedmiotowego planu znajduje
sie w obrebie strefy nadzoru archeologicznego (ochrony konserwatorskiej). Duza ilos¢ reliktéw
i stanowisk archeologicznych udokumentowanych na omawianym terenie oraz obszarach z nim
sgsiadujacych swiadczy, ze w okresach pradziejowych i w $redniowieczu byt to rejon objety

Strona 79



MIEJSCOWY PLAN ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO OBSZARU ,Zakamycze”
PROGNOZA ODDZIALYWANIA NA SRODOWISKO

intensywnym osadnictwem ijedynie kwestiag czasu jest odkrycie tam nowych stanowisk
archeologicznych.

Fot. 25. Krzyz upamietniajgcy miejsce pochéwku Olszanicy, ktérzy zmarli na tyfus. Przy forcie Olszanica,
widok w kierunku pétnocno-zachodnim, 15.09.2019r.
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Pozostate ograniczenia

Plan Generalny Miedzynarodowego portu Lotniczego Krakéw - Balice im. Jana Pawta ||

Caty obszar planu potozony jest w granicach tzw. Planu Generalnego
Miedzynarodowego portu Lotniczego Krakéw - Balice im. Jana Pawta Il. Plan Generalny zostat
zatwierdzony w dniu 26 listopada 2018 roku przez Ministra Infrastruktury. Zgodnie z ustawa
Prawo Lotnicze z dnia 3 lipca 2002 (art. 55 ust.9) Dla terenéw objetych planem generalnym
sporzqdzenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego - zgodnego z zatwierdzonym
planem generalnym - jest obowiqzkowe, z uwzglednieniem przepiséw dotyczgcych terenéw
zamknietych (...). Natomiast zgodnie z Ustawg o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
zdnia 27 marca 2003 roku (art. 62 ust. 2) Jezeli wniosek o ustalenie warunkéw zabudowy dotyczy
obszaru, w odniesieniu do ktérego istnieje obowiqgzek sporzqdzenia planu miejscowego, postepowanie
administracyjne w sprawie ustalenia warunkéw zabudowy zawiesza sie do czasu uchwalenia planu.
W zwiagzku z tym na obszarze opracowania nie ma obecnie mozliwosci wydawania decyzji
o warunkach zabudowy.

Ograniczenia w otoczeniu autostrady A4

Obowiazujg ograniczenia wynikajace zustalonego zasiegu ponadnormatywnego
oddziatywania autostrady (A4) na s$rodowisko, okreslone decyzja Nr 3/98 Wojewode
Krakowskiego z dnia 29 grudnia 1998 r. znak: RP.I1.7331/03/98 o ustaleniu lokalizacji
autostrady ptatnej dla odcinka wezet "Balice I" do ul. Kgpielowej, zmienng decyzjg Prezesa
Urzedu Mieszkalnictwa Rozwoju Miast z dnia 3sierpnia 1999 r., znak GP-1/A-4/27/EM-
AS/99/85:

W strefie zagrozen (50 m od krawedzi jezdni) zakaz lokalizowania obiektow
budowlanych z pomieszczeniami przeznaczonymi na staty pobyt.

W strefie uciazliwosci (150 m od krawedzi jezdni) nakaz zapewnienia skutecznej
ochrony istniejgcych obiektéw przeznaczonych na staty pobyt ludzie przed szkodliwym
wptywem autostrady przez dotrzymanie obowigzujacych normatywéw oraz zastosowanie
rozwigzan, srodkéw i urzadzen technicznych pozwalajacych na maksymalna ochrone
srodowiska i zdrowia, w tym ekranéw ochronnych, zieleni ochronnej w pasie 30 m - 50 m od
autostrady lub zieleni ostonowej za ekranami ochronnymi w pasie 12 m.

Cmentarz

Poza p6tnocnga granica projektowanego planu, w rejonie ul. Olszanickiej i ul. Powstania
Listopadowego znajduje sie cmentarz, stanowigcy ograniczenie dla powstawania zabudowy
w granicach projektowanego planu, zgodnie z wymogami prawnymi dotyczacymi lokalizacji
cmentarzy. Zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Gospodarki Komunalnej w sprawie
okreslenia, jakie tereny pod wzgledem sanitarnym s3 odpowiednie na cmentarze z dnia
25sierpnia 1959 r. (Dz.U. 1959 nr 52 poz. 315) odlegtos¢ cmentarza od zabudowan
mieszkalnych, od zaktadéw produkujacych artykuty zywnosci, zaktadow zywienia zbiorowego
badz zaktadéw przechowujacych artykuty zywnosci oraz studzien, zrédet i strumieni, stuzacych
do czerpania wody do picia i potrzeb gospodarczych powinna wynosi¢ co najmniej 150 m.
Mozliwe jest zmniejszenie tej odlegtosci do 50 m, jezeli teren miedzy 50 a 150 m od cmentarza
ma sie¢ wodociggowa, do ktdrej podtaczone sg wszystkie budynki korzystajgce z wody.

W granicach projektowanego planu znajduje sie zaréwno strefa 50 m, jak i 150 m.
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Ochrona uje¢ wéd powierzchniowych

Czes¢ obszaru projektowanego planu potozona jest w terenie ochrony posredniej

wydzielonego w ramach strefy ochronnej ujecia wody z rzeki Sanki, ustanowionego
Rozporzadzeniem nr 5/2012 z dnia 7 sierpnia 2012 r. w sprawie ustanowienia strefy ochronnej
dla ujecia wody powierzchniowej z rzeki Sanki w km 0+375 na potrzeby Miegjskiego
Przedsiebiorstwa Wodociggdw i Kanalizacji S.A. w Krakowie.

1)

9)

W terenie tym zabrania sie:

wprowadzania Sciekéw do wdéd lub do ziemi, poza oczyszczonymi wodami opadowymi
iroztopowymi, o ktérych mowa w art. Qust.1 pkt 14 lit. ¢ ustawy Prawo wodne,
oczyszczonymi sciekami z oczyszczalni komunalnych, przydomowych i przemystowych oraz
poza sciekami pochodzgcymi z obiektéw chowu lub hodowli ryb tososiowatych lub ryb innych
niz tososiowate, jezeli wzrost zawartosci poszczegolnych substancji w wykorzystanych
wodach przekracza:

Pieciodobowe biochemiczne zapotrzebowanie tlenu (BZT5) - 3md O2/I,

Chemiczne zapotrzebowanie tlenu (ChZTCr) -7mg O2/I,

Zawiesiny ogélne -6mg/I,

Azot 0g6Iny -1mg N/I,

Fosfor ogdlny -0,1 mg P/I;

przechowywania lub sktadowania odpaddéw promieniotworczych;

lokalizowania magazynéw i rurociggéw do transportu ropy naftowej i produktéow
ropopochodnych (z wytgczeniem gazu ptynnego) oraz substancji szczegdlnie szkodliwych dla
Srodowiska wodnego, a takze substancji priorytetowych okreslonych w przepisach wydanych
na podstawie ustawy Prawo wodne;

budowy autostrad, toréw kolejowych, drég krajowych, wojewddzkich i powiatowych oraz
parkingéw bez ujmowania wod opadowych w systemy kanalizacji deszczowej zamknietej lub
otwartej w postaci rowdéw izolowanych oraz bez urzqdzen zapewniajgcych oczyszczanie ich
przed wprowadzaniem do wéd i do ziemi, do poziomu wymaganego przepisami odrebnymi;
budowy mostéw na ciggach drég krajowych (w tym autostrad), wojewédzkich i powiatowych
oraz na trasach kolejowych bez ujmowania wéd opadowych i roztopowych w systemy
kanalizacji deszczowej i urzqdzeri zapewniajgcych oczyszczanie do poziomu wymaganego
przepisami odrebnymi oraz bez awaryjnych zasuw odcinajqcych;

lokalizowania sktadowisk odpadéw komunalnych, niebezpiecznych, innych niz niebezpieczne
i obojetne oraz obojetnych;

prowadzenia ferm chowu lub hodowli zwierzqt, bez posiadania zbiornika na gnojowice
i gnojowke oraz szczelnej ptyty gnojowej;

mycia pojazdéw mechanicznych poza myjniami ustugowymi, posiadajgcymi zamkniete obiegi
wody;

stosowania srodkéw ochrony roslin w skazanych jako niebezpieczne dla organizméw
wodnych, okreslonych w rejestrze srodkéw ochrony roslin prowadzonym na podstawie art. 47
ustawy z dnia 18 grudnia 2003r. o ochronie roslin (Dz. U. z2008r. Nr 133, poz. 849 z pézn.
zm.);

10) pojenia i ptawienia zwierzqt w ciekach;
11) lokalizowania nowych cmentarzy oraz grzebania zwtok zwierzecych w odlegtosci mniejszej niz

200 m od studzien, Zrodet i strumieni;

12) urzgdzania pryzm kiszonkowych i obornikowych bez szczelnej izolacji od podtoza;
13) realizowania budownictwa mieszkalnego oraz urzqdzania kempingéw bez przytqczenia do

kanalizacji zbiorczej, lub w przypadku braku takiej kanalizacji, bez wyposazenia w szczelny
zbiornik do gromadzenia sciekéw lub przydomowq oczyszczalnie sciekéw. Po zrealizowaniu
systemu kanalizacji zbiorczej wprowadza sie obowiqzek przytgczenia do niej istniejgcych
obiektéw budownictwa mieszkalnego oraz kempingéw w terminie nie dtuzszym niz 2 lata od
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wykonania kanalizacji, a w przypadku urzqdzen majgcych wazne pozwolenie wodnoprawne
do czasu jego wygasniecia;

14) budowy nowych oczyszczalni przemystowych na terenach objetych zbiorowym systemem
kanalizacji sanitarnej;

15) prowadzenia robét ziemnych w pasie do 200 m po obu stronach ciekéw bez wczesniejszego
powiadomienia uzytkownika ujecia wody.

4. Ustalenia projektu  miejscowego planu zagospodarowania

przestrzennego

4.1. Podstawowe zasady zagospodarowania obszaru

W projekcie planu (rozdziat II) zgodnie z ustawg z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu

i zagospodarowaniu przestrzennym zostaty sformutowane ustalenia dotyczace catego obszaru
projektu planu:

Zasady zagospodarowania terenow:

Tereny, ktérych przeznaczenie plan miejscowy zmienia, mogq by¢ wykorzystywane w sposéb
dotychczasowy do czasu ich zagospodarowania zgodnie z planem.
W ramach wydzielonych terenéw o okreslonym przeznaczeniu i ustalonych zasadach lub
warunkach zagospodarowania dopuszcza sie realizacje jedynie obiektéw i urzqdzen budowlanych,
wskazanych w ustaleniach planu oraz prowadzenie robét budowlanych przy zachowaniu
ustalonych planem parametréw i wskaznikoéw.
Zakaz lokalizacji obiektéw handlowych o powierzchni sprzedazy powyzej 2000 m®.
Przy dokonywaniu nowych podziatéw geodezyjnych ustala sie minimalng powierzchnie nowo
wydzielanych dziatek budowlanych:
1) w Terenach zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej - MN.1 - MN.27:
a) 700 m?- dla zabudowy jednorodzinnej wolnostojqcej,
b) 500 m?*-dla jednego budynku w zabudowie jednorodzinnej blizniaczej;
2) w Terenach zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej lub ustugowej - MN/U.1 - MN/U.9:
a) 700 m?- dla zabudowy jednorodzinnej wolnostojqcej,
b) 500 m?*-dla jednego budynku w zabudowie jednorodzinnej blizniaczej,
3) dla pozostatej zabudowy oraz innych obiektow budowlanych nie okresla sie minimalnej
powierzchni nowo wydzielanych dziatek budowlanych.

Zasady, wymagania, warunki dotyczace:

Ochrony i ksztattowania tadu przestrzennego i ksztattowania zabudowy (w tym: sytuowania
obiektéw budowlanych na dziatce budowlanej, istniejgcych obiektow i urzgdzer budowlanych,
informacje na temat: potozenia w granicy powierzchni ograniczajqcej przeszkody dla istniejqgcej
drogi startowej lotniska Krakéw - Balice, potozenia w granicy powierzchni ograniczajqgcej
przeszkody dla nowoprojektowanej drogi startowej lotniska Krakéw - Balice, potozenia w strefie,
w ktorej zabrania sie budowy lub rozbudowy obiektéw budowlanych sprzyjajgcych wystepowaniu
zwierzqt stwarzajgcych zagrozenie dla ruchu statkéw powietrznych, ograniczeri wysokosci
zabudowy, wynikajgcych ze stref ochronnych dla lotniczych urzqdzerh naziemnych, zasady
dotyczace: elewacji budynkéw, ksztattowania dachéw, lokalizowania wskazanych urzqdzen
i obiektéow budowlanych, odnosnie inwestycji celu publicznego z zakresu tqcznosci publicznej -
infrastruktury telekomunikacyjnej (w tym telefonii komérkowej), lokalizacji tymczasowych
obiektow budowlanych, zakazu lokalizacji nowych obiektéw handlowych (z wyjatkami),
iluminacji obiektow i zieleni)

Ochrony srodowiska, przyrody i krajobrazu (w tym informacje dotyczace: potozenia
w granicach Bielansko-Tynieckiego Parku Krajobrazowego, znajdujgcego sie w granicach planu
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pomnika przyrody, wystepowania siedlisk chronionych gatunkéw zwierzgt i stanowisk
chronionych gatunkéw roslin, strefy ochronnej dla ujecia wody powierzchniowej z rzeki Sanki,
nakazu stosowania rozwiqzan technicznych gwarantujgcych zachowanie odpowiednich przejsé
i przepustéw, majgcych na celu umozliwienie swobodnej migracji zwierzqt, zakazu wykonywania
instalacji na paliwa state w obiektach budowlanych, lokalizacji urzgdzerh wodnych niezbednych
dla realizacji zadan zwigzanych z utrzymaniem wdd oraz ochrong przeciwpowodziowgq, zakazu
lokalizacji przedsiewzie¢ mogqcych znaczgco oddziatywaé na srodowisko (z wyjatkami), zasad
ochrony powietrza, wystepowania w granicy planu terendéw zagrozonych ruchami masowymi
ziemi oraz osuwisk, oznaczonych na rysunku planu terenéw o skomplikowanych warunkach
gruntowych, terenéw o spadkach powyzej 12%, ustalenia dla osuwisk, zasady ksztattowania,
urzqdzania i ochrony zieleni, ustalenia dla strefy ograniczonego zainwestowania, ustalenia dla
strefy zieleni niskiej, ustalenia dla strefy hydrogenicznej, rowdw, informacje dotyczace: ochrony
przed hatasem, zakazu wykonywania prac ziemnych polegajgcych na nadsypywaniu terenu
w odhniesieniu do poziomu istnhiejgcego (za wyjatkiem), oznaczenia granic paséw izolujgcych teren
cmentarny, ograniczen wynikajqgcych z ustalonego zasiegu ponadnormatywnego oddziatywania
autostrady (A4) na srodowisko)

e Ochrony dziedzictwa kulturowego i zabytkéw (w tym dotyczace: zabytku wpisanego do
rejestru zabytkéw, strefy bezposredniej ochrony konserwatorskiej, strefy ochrony widokowej
i krajobrazowej, odcinkéw drég fortecznych, zabytkéw ujetych w gminnej ewidencji zabytkéw,
kapliczek zabytkowych do ochrony, zabytkéw archeologicznych)

e Ksztattowania przestrzeni publicznych (w tym: strefy ksztattowania przestrzeni publicznych,
dotyczqgce nawierzchni, wprowadzenia pasm zadrzewien)

e Scalania i podziatu nieruchomosci (w rozumieniu przepiséw odrebnych)

e Modernizacji (utrzymania, przebudowy, remontu) rozbudowy i budowy infrastruktury
technicznej (w tym w zakresie: zaopatrzenia w wode, odprowadzania Sciekéw oraz woéd
opadowych, zaopatrzenia w gaz, zaopatrzenia w ciepto, zaopatrzenia w energie elektryczng,
telekomunikacji)

e Utrzymania, przebudowy, remontu, rozbudowy i budowy uktadu komunikacyjnego.

4.2. Przeznaczenie terendw i zasady ich zagospodarowania

W obszarze objetym projektem planu wyznaczono tereny o okreslonym przeznaczeniu
oraz ustalonych zasadach i warunkach zagospodarowania:

¢ MN.1, MN.2, MN.3, MN.4, MN.5, MN.6, MN.7, MN.8, MN.9, MN.10, MN.11, MN.12,
MN.13, MN.14, MN.15, MN.16, MN.17, MN.18, MN.19, MN.20, MN.21, MN.22,
MN.23, MN.24, MN.25, MN.26, MN.27 - Tereny zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej, o podstawowym przeznaczeniu pod zabudowe budynkami
mieszkalnymi jednorodzinnymi,

e MNi.l1l, MNi.2, MNi.3, MNi4, MNi.5 - Tereny zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej istniejacej, o podstawowym przeznaczeniu pod zabudowe budynkami
mieszkalnymi jednorodzinnymi,

e MN/U.1, MN/U.2, MN/U.3, MN/U .4, MN/U.5, MN/U.6, MN/U.7, MN/U.8, MN/U.9 -
Tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej lub ustugowej, o podstawowym
przeznaczeniu pod zabudowe budynkami mieszkalnymi jednorodzinnymi lub pod
zabudowe budynkami ustugowymi,
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MWi.1, MWi.2, MWi3, MWi4, MWi5 - Tereny zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej istniejacej, o podstawowym przeznaczeniu pod zabudowe budynkami
mieszkalnymi wielorodzinnymi,

MWi/U.1 - Teren zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej istniejacej lub ustugowe;j,
o podstawowym przeznaczeniu pod zabudowe budynkami mieszkalnymi
wielorodzinnymi lub pod zabudowe budynkami ustugowymi,

U1, U2, U3, U4, U5, U6 - Tereny zabudowy ustugowej, o podstawowym
przeznaczeniu pod zabudowe budynkami ustugowymi,

ZN.1, ZN.2, ZN.3, ZN.4, ZN.5, ZN.6, ZN.7, ZN.8, ZN.9, ZN.10, ZN.11, ZN.12 - Tereny
zieleni wparku krajobrazowym, opodstawowym przeznaczeniu pod t3ki,
zadrzewienia, zakrzewienia,

ZNp.1,ZNp.2 - Tereny zieleni w parku krajobrazowym, o podstawowym przeznaczeniu
pod publicznie dostepny skwer,

ZNp.3 - Teren zieleni w parku krajobrazowym, o podstawowym przeznaczeniu pod
publicznie dostepny park,

ZNL.1, ZNL.2, ZNL.3, ZNL.4, ZNL.5 - Tereny zieleni w parku krajobrazowym,
o podstawowym przeznaczeniu pod lasy,

ZNzl.1, ZNzl.2, ZNzl.3, ZNzl.4, ZNzl.5, ZNzl.6, ZNzl.7, ZNzIl.8 - Tereny zieleni w parku
krajobrazowym, o podstawowym przeznaczeniu pod taki, zadrzewienia, zakrzewienia,
zalesienia,

ZNr.1, ZNr.2, ZNr.3, ZNr.4, ZNr.5 - Tereny zieleni wparku krajobrazowym,
o podstawowym przeznaczeniu pod grunty rolne,

ZNf.1-Teren zieleni z obiektem fortu w parku krajobrazowym, o podstawowym
przeznaczeniu pod zielen towarzyszacg obiektom Fortu 39 ,Olszanica”,

ZPb.1,ZPb.2,ZPb.3, ZPb.4, ZPb.5, ZPb.6, ZPb.7, ZPb.8, ZPb.9, ZPb.10 - Tereny zieleni
w parku krajobrazowym, o podstawowym przeznaczeniu pod zielen towarzyszaca
obiektom budowlanym,

Z1.1 - Teren zieleni izolacyjnej, o podstawowym przeznaczeniu pod zielenri izolacyjna,
Tereny infrastruktury technicznej z podziatem na:

— W.1 - Teren infrastruktury technicznej, o podstawowym przeznaczeniu pod
lokalizacje obiektéw i urzadzen budowlanych zzakresu infrastruktury
wodociggowej,

— K.1 - Teren infrastruktury technicznej - kanalizacja, o podstawowym
przeznaczeniu pod lokalizacje obiektéw i urzadzen budowlanych z zakresu
infrastruktury kanalizacyjnej,

Tereny Komunikacji z podziatem na:

— KDA.1 - Teren drogi publicznej, o podstawowym przeznaczeniu pod droge
publiczna klasy autostrady,

— KDGP.1 - Teren drogi publicznej, o podstawowym przeznaczeniu pod droge
publiczng klasy gtéwnej ruchu przyspieszonego,

— KDG.1 - Teren drogi publicznej, o podstawowym przeznaczeniu pod droge
publiczng klasy gtéwnej,
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- KDZ.1,KDZ.2,KDZ.3 - Tereny drég publicznych, o podstawowym przeznaczeniu
pod drogi publiczne klasy zbiorczej,

— KDL.1, KDL.2 - Tereny drég publicznych, o podstawowym przeznaczeniu pod
drogi publiczne klasy lokalnej,

- KDD.1, KDD.2, KDD.3, KDD.4, KDD.5, KDD.6, KDD.7, KDD.8, KDD.9, KDD.10,
KDD.11, KDD.12 KDD.13, KDD.14 - Tereny drég publicznych, o podstawowym
przeznaczeniu pod drogi publiczne klasy dojazdowej,

- KDW.1, KDW.2, KDW.3, KDW.4, KDW.5, KDW.6, KDW.7, KDW.8, KDW.9,
KDW.10, KDW.11 - Tereny drég wewnetrznych, o podstawowym przeznaczeniu
pod drogi wewnetrzne,

— KDX.1 - Teren ciggu pieszego, o podstawowym przeznaczeniu pod publicznie
dostepny ciag pieszy,

— KDX.2 - Teren ciaggu pieszego, o podstawowym przeznaczeniu pod publicznie
dostepny ciag pieszy z dopuszczeniem drég rowerowych i ruchu konnego,

— KDX.3 - Teren ciaggu pieszego, o podstawowym przeznaczeniu pod publicznie
dostepny cigg pieszy z dopuszczeniem drég rowerowych;

ZAKAZY okreslone w projekcie planu dotyczace:

e catego obszaru:

zakaz lokalizacji obiektéw handlowych o powierzchni sprzedazy powyzej 2000 m?,

zakaz lokalizacji urzgdzerr wytwarzajgcych energie z odnawialnych Zrédet energii o mocy
przekraczajgcej 100 kW,

zakaz lokalizacji wolnostojqcych masztéw z zakresu tqcznosci publicznej,

zakaz lokalizacji tymczasowych obiektéw budowlanych (z wyjgtkami),

zakaz lokalizacji nowych obiektéw handlowych - kioskéw, za wyjgtkiem obiektéow
zwigzanych z obstugq pasazeréw, w ramach zagospodarowania przystankéw komunikacji
miejskiej,

zakaz wykonywania instalacji na paliwa state w obiektach budowlanych,

zakaz lokalizacji przedsiewzie¢ mogqgcych znaczgco oddziatywaé na Srodowisko
(z wyjatkami),

zakaz wykonywania prac ziemnych polegajgcych na nadsypywaniu terenu w odniesieniu do
poziomu istniejgcego, za wyjqgtkiem wykorzystania wydobytych mas ziemnych w trakcie
robét budowlanych na terenie na ktorym zostaty wydobyte,

zakaz lokalizacji instalacji wykorzystujgcych energie wiatru (z wyjatkami),

zakaz lokalizacji przydomowych oczyszczalni sciekéw;

e osuwisk:

zakaz budowy nowych obiektow budowlanych oraz rozbudowy i nadbudowy istniejgcych
obiektéw budowlanych, za wyjgtkiem inwestycji celu publicznego z zakresu infrastruktury
technicznej i komunikacyjne;j,

zakaz rozsqczania wéd opadowych w gruncie;

e W wyznaczonej strefie zieleni oraz strefie zieleni niskiej:

zakaz lokalizacji budynkoéw,
zakaz lokalizacji miejsc parkingowych (postojowych);

e W wyznaczonej strefie hydrogenicznej:
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— zakaz lokalizacji nowych obiektéw budowlanych z wytqczeniem liniowych obiektéw
infrastruktury technicznej i drogowej, pompowni Sciekéw, urzqdzen wodnych oraz
przepustéw i obiektéw mostowych.

W ponizszej tabeli przedstawiono przeznaczenie wyzej wymienionych terenéw wraz
z parametrami i wskaznikami ksztattowania zabudowy i zagospodarowania terenéw. llekro¢
w projekcie planu jest mowa o przeznaczeniu podstawowym, nalezy przez to rozumieé rodzaj
przeznaczenia terenu, ktéry zostat ustalony planem jako jedyny lub przewazajacy na danym
terenie, wyznaczonym liniami rozgraniczajacymi. Z kolei, gdy mowa o przeznaczeniu
uzupetniajgcym - nalezy przez to rozumiec rodzaj przeznaczenia terenu, ktéry uzupetnia
przeznaczenie podstawowe w sposéb ustalony planem.

W przeznaczeniu poszczegdlnych terendw miesci sie zielen towarzyszaca oraz obiekty
i urzadzenia budowlane takie jak:

1) obiekty i urzgdzenia budowlane infrastruktury technicznej, za wyjgtkiem stacji
elektroenergetycznych 110 kV/SN i wiekszych, z zastrzezeniem § 12 ust. 1 pkt 7i 8;

2) urzqdzenia wodne'?;

3) niewyznaczone na rysunku planu: dojscia piesze, trasy rowerowe, dojazdy zapewniajgce
skomunikowanie terenu dziatki z drogami publicznymi z wyjqgtkiem terenéw: ZNL.1 - ZNL.5;

4) urzqgdzenia i obiekty ochrony akustycznej;

5) budynki gospodarcze, garaze, wiaty, altany.

Tab. 3. Przeznaczenia terenéw oraz wskazniki zagospodarowania dla terenéw wyznaczonych

w projekcie planu.

2 =5 ©
2 258 | 883 | fus
e c
-é Przeznaczenie Dopuszczenie lokalizacji g o .g’o 2 § ; = ;% =
& podstawowe /wybrane ustalenia: E5 2 % %23 223
s328 £3%R 557
w 2 2 =
; z .-
Tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej
- nakaz ksztattowania 70% 9m
MN.1 - MN.3, pod zabud9we bl.!dynkow 75%*w strefie 5m - dla budynkoéw
MN.6 - MN.10, bl..|dynkam| . rmeszkalnych ograniczonego 04 gospoda(czych
MN.15 - MN.24 mieszkalnymi jednorodzinnych zainwestowania w garazy
: ) jednorodzinnymi w uktadzie terenach wolnostojacych,
wolnostojgcym lub MN.9,MN.10 wiat i altan

12 pod pojeciem urzadzenia wodne - rozumie sie przez to urzadzenia stuzace ksztattowaniu zasobéw wodnych oraz
korzystaniu z nich, a w szczegdélnosci:

a) budowle: pietrzace, upustowe, przeciwpowodziowe i regulacyjne, a takze kanaty i rowy,

b) zbiorniki, obiekty zbiornikéw i stopni wodnych,

c) stawy rybne oraz stawy przeznaczone do oczyszczania $ciekdw, rekreacji lub innych celéw,

d) obiekty stuzace do ujmowania wéd powierzchniowych oraz podziemnych,

e) obiekty energetyki wodnej,

f) wyloty urzadzen kanalizacyjnych stuzace do wprowadzania sciekéw do wéd lub urzadzen wodnych oraz wyloty
urzadzen stuzace do wprowadzania wody do wéd lub urzadzen wodnych,

g) state urzadzenia stuzace do potowu ryb lub do pozyskiwania innych organizméw wodnych,

h) mury oporowe, bulwary, nabrzeza, pomosty, przystanie, kapieliska,

i) state urzadzenia stuzace do dokonywania przewozéw miedzybrzegowych;
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MN.4 - MN.5, 2506+ . 5m - dla budynkéw
0" w strefie gospodarczych
MN.11 - MN.14, ograniczonego 0,6 garaz
MN.25 - MN.27 zainwestowania w zY
terenie MN.13 wolnostojacych,
wiatialtan
Tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej istniejace;j
utrzymanie
MNi.1 pod ZabUd(.)We . . 60% istniéjacych 9m
bl.!dynkkalml ' - zall;azlokallzaql nowe;j wskaznikow:
. . mieszkalnymil Zzabuaowy o 0,25 - 0,56
MNi.2 - MNi.5 jednorodzinnymi 70% 9m
Tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej lub ustugowej
70% - dla
zabudowy
- pod zabudowe nakaz ksztattowania JedHOZOdZInnej
- , 60% - dla 9m
budynkami budynkéw }
mieszkalnymi mieszkalnych zabudowy 3m - dla budynkéw
MN/U.1 - ed q Y . ed q Y h budynkami 08 gospodarczych
MN/U.9 jednorodzinnymi jednorodzinnyc ustugowymi , garazy
- pod zabudowe w uktadzie 75%*- dla .
. . ° wolnostojacych,
budynkami wolnostojacym lub zabudowy w o
. e . wiati altan
ustugowymi blizniaczym strefie
ograniczonego
zainwestowania
w terenie MN/U.7
Tereny zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej istniejacej
- dopuszczenie
MWi.1 - MWi4 lokalizacji: 60% 11m
pod zabudowe e terenowych utrzymanie
budynkami urzadzen istniejacych
mieszkalnymi sportowych, wskaznikéw:
MWi.5 wielorodzinnymi e placéw zabaw 70% 0,21-2,89 9m
- zakaz lokalizacji
nowych budynkéw
Teren zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej istniejacej lub ustugowej
n -
- pod zabudowe .60%.' dia il;t:\Ziergsgéi
budynkami . . . istniejacej wskaznika
. . — zakaz lokalizacji nowej zabudowy
mieszkalnymi . L 0,21
MWi/U.1 wielorodzinnymi zabudowy wielorodzinnej ’ 9m
’ mieszkaniowej 60% - dla 0,8 -dla
- pod zabudowe . L bud bud
budynkami wielorodzinnej zabudowy zabudowy
) . budynkami budynkami
ustugowymi ustugowymi | ystugowymi
Tereny zabudowy ustugowej
U1-U3 pod zabudowe - 60% 0,5 11m
U4-U6 budynkami - mozliwo$¢ lokalizacji 50% 1,2 12m
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biologicznie czynnego
Tereny zieleni w parku krajobrazowym
pod taki, L 5m - dla obiektéw
ZN.1 - ZN.12 zadrzewienia, — zakaz Io!<al|zaq| 90% 3 i urzadzen
zakrzewienia budynkow infrastruktury
technicznej
dopuszczenie
lokalizacji:
e terenowych 5m - dla obiektow
ZNp.1 pod publicznie urzadzen 90% B iurzadzen
ZNp.2 dostepny skwer sportowych, ° infrastruktury
e placéw zabaw technicznej
zakaz lokalizacji
budynkéw
dopuszczenie
lokalizacji:
e terenowych 5m - dla obiektéw
ZNp.3 pod publicznie urzadzen 90% B . i urzadzen
dostepny park sportowych, infrastruktury
e placoéw zabaw technicznej
zakaz lokalizacji
budynkéw
zakaz lokalizacji o
ZNL.1-ZNL.5 |podlasy budynkéw 90% - -
ZNzl.1 - ZNzl.8 | pod taki, zakaz lokalizacji 90% - 5m - dla obiektéw
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E oo | £3§59% | BE2% 5¥2
-g Przeznaczenie Dopuszczenie lokalizacji g et .;30 g z i = ;:oc =
> podstawowe /wybrane ustalenia: EES X G 23 223
s382 8 L8R 55
w = S e =
; z o=
zadrzewienia, budynkéw i urzadzen
zakrzewienia, infrastruktury
zalesienia technicznej
5m - dla obiektow
- zakaz lokalizacji o i urzadzen
ZNr.1-ZNr.5 |pod grunty rolne budynkow 90% - infrastruktury
technicznej
pod zielen 5m - dla obiektéw
_ towarzyszaca - zakaz lokalizacji o B i urzadzen
ZPb.1-ZPb.10 obiektom nowych budynkéw 90% infrastruktury
budowlanym technicznej
Teren zieleni z obiektem fortu w parku krajobrazowym
- dopuszcza sie
lokalizacje funkgji
pod zieleri z EZ:fffvfeeJd(i‘l’(";izagg z 5m - dla obiektéw
ZNf.1 obiektami Fortu nr a 13 80% - infrastruktury
. na cele muzealne . .
39 ,0Olszanica . . . technicznej
i wystawiennicze)
- zakaz lokalizacji
nowych budynkéw
Teren zieleni izolacyjnej
711 pod 2|e.Ien - zakaz Io!<aI|zac1| 60% B 5m
izolacyjna budynkéw
Teren infrastruktury technicznej
pod lokalizacje
obiektéw i
urzadzen
W.1 budowlanych z - 50% 0,5 5m
zakresu
infrastruktury
wodociggowej
Teren infrastruktury technicznej - kanalizacja
pod lokalizacje
obiektéw i
urzadzen
K.1 budowlanych z - 50% 0,5 5m
zakresu
infrastruktury

kanalizacyjnej
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Tab. 4. Przeznaczenia terenéw oraz wskazniki zagospodarowania dla terenéw komunikacji.

Tereny Komunikacji

Typy dopuszczonych obiektow

Symbol/przeznaczenie podstawowe . . . .
i przeznaczenie uzupetniajace:

Tereny drég publicznych, o podstawowym przeznaczeniu pod

drogi publiczne: Dopuszcza sie lokalizacje:

a) klasy autostrady - KDA.1 1) obiektéw i urzadzen budowlanych infrastruktury

b)  klasy gtéwnej ruchu przyspieszonego - KDGP.1 technicznej, niezwiazanej funkcjonalnie

c) klasy gtéwnej - KDG.1 zdrogami, w tym urzadzen hydrotechnicznych

d) klasy zbiorczej - KDZ.1-KDZ.3 oraz urzadzen i obiektéw infrastruktury

e) klasy lokalnej - KDL. 1, KDL.2 przeciwpowodziowej;

f)  klasy dojazdowej - KDD. 1-KDD.14 2) obiektéw zwiazanych z obstuga pasazeréw,
pod budowle drogowe, wraz z przynaleznymi odpowiednio w ramach zagospodarowania przystankow
drogowymi obiektami inzynierskimi, urzadzeniami komunikacji miejskiej;

i instalacjami, stuzacymi potrzebom zarzadzania droga, 3) zielenitowarzyszacej;
prowadzeniu i obstudze ruchu drogowego oraz ochronie 4) przejsc ekologicznych dla zwierzat.

akustycznej przylegtych terenéw

Tereny drég wewnetrznych, o podstawowym przeznaczeniu

pod drogi wewnetrzne: KDW.1 - KDW.11 Przeznaczenie tych terendéw uwzglednia

pod budowle drogowe, odpowiednio do ich funkcji w zakresie | umieszczanie w nich obiektow i urzadzen
obstugi ruchu, wraz z przynaleznymi drogowymi obiektami budowlanych infrastruktury technicznej,
inzynierskimi, urzadzeniami i instalacjami, stuzacymi do niezwigzanej funkcjonalnie z droga.

prowadzenia i obstugi ruchu

Przeznaczenie tych terenéw uwzglednia
umieszczanie w nim obiektoéw i urzadzen
budowlanych infrastruktury technicznej.

W ciggach pieszych KDX.2, KDX.3 dopuszcza sie
lokalizacje drog rowerowych.

W ciggu pieszym: KDX.2 dopuszcza sie ruch konny.

Tereny ciggdw pieszych

KDX.1 - KDX.3

pod budowle stuzgce obstudze ruchu pieszego i rowerowego -
wraz z przynaleznymi obiektami inzynierskimi, urzadzeniami

i instalacjami, stuzgcymi do prowadzenia i obstugi ruchu

5. Cele ochrony srodowiska ustanowione na szczeblu
miedzynarodowym, wspélnotowym i krajowym, istotne z punktu
widzenia projektowanego dokumentu, oraz sposoby, w jakich te cele
iinne problemy srodowiskowe zostaty uwzglednione podczas
opracowywania dokumentu

Zapisy projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru

,Zakamycze” zostaty zanalizowane' pod katem celéw ochrony s$rodowiska zawartych

w ,Programie Strategicznym Ochrona Srodowiska” dla Wojewddztwa Matopolskiego [5]. Celem

gtéwnym tego dokumentu jest poprawa bezpieczenstwa ekologicznego oraz ochrona zasobow
Srodowiska dla rozwoju Matopolski, realizowana poprzez nastepujace priorytety:

1. Poprawa jakosci powietrza, ochrona przed hatasem oraz zapewnienie informacji o Zrédtach pél
elektromagnetycznych.

2. Ochrona zasobéw wodnych.

w

Rozwijanie systemu gospodarki odpadami.

4. Przeciwdziatanie wystepowaniu i minimalizowanie skutkéw negatywnych  zjawisk
atmosferycznych, geodynamicznych i awarii przemystowych.

5. Regionalna polityka energetyczna.

o

Ochrona i zachowanie srodowiska przyrodniczego.
7. Wsparcie systemu zarzqdzania bezpieczeristwem publicznym.
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8. Edukacja ekologiczna, ksztattowanie i promocja postaw w zakresie ochrony srodowiska
i bezpieczenstwa publicznego oraz usprawnienie mechanizméw administracyjno-prawnych

i ekonomicznych.

Pod pojeciem ,poprawa bezpieczenstwa ekologicznego” Program rozumie trwaty
proces zmierzajacy do osiggniecia dobrego stanu ekologicznego.

Z punktu widzenia projektowanego dokumentu istotne sg cele ochrony $rodowiska
ujete w priorytetach 1-6. Prognoza oddziatywania na $rodowisko zgodnie z Ustawq
o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczeristwa w ochronie
Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko okresla, analizuje i ocenia cele ochrony
srodowiska ustanowione na szczeblu miedzynarodowym, wspdlnotowym i krajowym, istotne
z punktu widzenia projektowanego dokumentu, oraz sposoby, w jakich te cele i inne problemy
srodowiska zostaty uwzglednione podczas opracowywania dokumentu.

Poprzez realizacje wyzej wymienionych celéw projekt planu jest spdjny
z dokumentami strategicznymi wynikajgcymi ze zobowigzan miedzynarodowych, zwigzanymi
z wdrazaniem dyrektyw Unii Europejskiej oraz dokumentami na szczeblu krajowym.
Problematyka okreslona w priorytetach 7 i 8 nie jest regulowana zapisami miejscowych
planéw zagospodarowania przestrzennego.

Sposoby, w jakich dokument projektu planu uwzglednia cele ochrony srodowiska
ustanowione na wyzszych szczeblach, zostaty przeanalizowane i ocenione w niniejszej
prognozie zgodnie z priorytetami ,Programu Strategicznego Ochrona Srodowiska”.

Tab. 5. Powigzania ustalen projektu planu obszaru ,Zakamycze” Nr LVI/894/14 Sejmiku Wojewddztwa
Matopolskiego z dnia 27 pazdziernika 2014 r [5]

Wybrane priorytety!®
wynikajace z Programu,
istotne dla obszaru projektu
planu

Sposob uwzglednienia w projekcie planu, ustalenia

Priorytet 1
Poprawa jakosci powietrza,
ochrona przed hatasem oraz
zapewnienie informacji
o zrédtach pol
elektromagnetycznych

zaspokajanie potrzeb grzewczych i innych potrzeb energetycznych
woparciu o energie elektryczng, paliwa gazowe, lekki olej opatowy,
odnawialne Zrédta energii (np. energia stoneczna, geotermalna);

dopuszczenie zaopatrzenia obiektéow w ciepto z miejskiej sieci
cieptowniczej, w przypadku objecia obszaru planu zasiegiem miejskiego
systemu cieptowniczego;

na catym obszarze planu ustala sie zakaz wykonywania instalacji na
paliwa state w obiektach budowlanych.

w zakresie ochrony przed hatasem nalezy uwzgledni¢ nastepujqgce
tereny faktycznie zagospodarowane zgodnie z ustaleniami planu,

informacja o wystepowaniu na czesci analizowanego terenu
obszaru dla ktérego obowiqzujq ograniczenia wynikajqce z ustalonego
zasiegu ponadnormatywnego oddziatywania autostrady (A4) na
srodowisko, okreslone decyzjq Nr 3/98 Wojewody Krakowskiego z dnia
29 grudnia 1998r. znak: RP.1l.7331/03/98 o ustaleniu lokalizacji
autostrady ptatnej dla odcinka: wezet ,Balice I” do ul. Kgpielowej,
zmienionq decyzjq Prezesa Urzedu Mieszkalnictwa i Rozwoju Miast
zdnia 3 sierpnia 1999r., znak GP-1/A-4/27/EM-AS/99/85 oraz
wymaganiach zwigzanych ze strefami wynikajacymi z ww. decyzji
(przedstawiono réwniez na rysunku projektu planu);

informacja o poziomie hatasu wynikajagca ze sporzadzonej mapy

13 Priorytety, poprzez ktore realizowany jest cel gtowny Programu: ,Poprawa bezpieczeristwa ekologicznego oraz
ochrona zasobdéw srodowiska dla rozwoju Matopolski”. Pod pojeciem ,poprawa bezpieczeristwa ekologicznego” rozumie
sie trwaty proces zmierzajacy do osiggniecia dobrego stanu ekologicznego [5].
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Wybrane priorytety!®
wynikajace z Programu,
istotne dla obszaru projektu
planu

Sposob uwzglednienia w projekcie planu, ustalenia

akustycznej (izofony hatasu przedstawione na rysunku planu);

zasade lokalizacji obiektéw i urzqdzen budowlanych z zakresu
elektroenergetyki i telekomunikacji z nakazem uwzgledniania ochrony
zdrowia ludnosci przed oddziatywaniem (promieniowaniem) pdl
elektromagnetycznych;

w zakresie zaopatrzenia w energie elektryczng ustala sie budowe,
rozbudowe i przebudowe sieci elektroenergetycznej jako sie¢ doziemng
oraz napowietrzng;

Priorytet 2
Ochrona zasobéw wodnych

nakaz odprowadzania Sciekéw bytowych i przemystowych w oparciu
o system kanalizacji rozdzielczej (kanalizacja sanitarna);

zakaz lokalizacji przydomowych oczyszczalni sciekéw;

zagospodarowanie woéd opadowych poprzez retencje w miejscu lub
odprowadzenie do kanalizacji lub rowu, z uwzglednieniem rozwiqzan:
a) utatwiajgcych przesigkanie wody deszczowej do gruntu,
b) spowalniajgcych odptyw do odbiornika do ilosci jaka powstaje
na terenie przed zagospodarowaniem (przy wspétczynniku
sptywu 0,1),
c) zwiekszajgcych retencje;
dla terenéw wystepowania osuwisk, terenéw zagrozonych ruchami
masowymi ziemi, terendéw o spadkach powyzej 12% predysponowanych
do wystepowania ruchéw masowych:
e zakaz rozsqczania wéd opadowych w gruncie,
e nakaz  odprowadzania wéd  opadowych  w sposéb
zorganizowany tj. do rowu, cieku lub kanalizacji opadowej;

w projekcie planu zawarto informacje, iz potudniowa czes¢ obszaru
oznaczona na rysunku planu znajduje sie w strefie ochronnej dla ujecia
wody powierzchniowej z rzeki Sanki - terenu ochrony posredniej,
ustanowionej Rozporzqdzeniem Nr 5/2012 Dyrektora Regionalnego
Zarzqdu Gospodarki Wodnej w Krakowie z dnia 7 sierpnia 2012 r. (Dz.
Urz. Woj. Matopolskiego, poz. 4042 z dnia 21 sierpnia 2012 vr.)
wsprawie ustanowienia strefy ochronnej dla ujecia wody
powierzchniowej z rzeki Sanki.

na catym obszarze planu dopuszcza sie lokalizacje urzgdzer wodnych;

Priorytet 4
Przeciwdziatanie

wystepowaniu
i minimalizowanie skutkéw
negatywnych zjawisk
atmosferycznych,
geodynamicznych i awarii
przemystowych

na rysunku planu oznaczono:

e teren zagrozony ruchami masowymi ziemi oraz osuwiska
wpisane do Rejestru terenéw zagrozonych ruchami masowymi
ziemi oraz terendw, na ktérych wystepujq te ruchy;

e teren zagrozony ruchami masowymi ziemi;

e tereny ospadkach powyzej 12% predysponowane do
wystepowania ruchéw masowych;

e tereny o skomplikowanych warunkach gruntowych;

w obszarze planu, znajdujqg sie rowy i cieki, dla ktérych ustala sie nakaz
zachowania funkcji odwadniajgcej lub nawadniajqgcej oraz stosowania
koryt otwartych (...);

dla strefy hydrogenicznej ustala sie m.in.. nakaz utrzymania
powierzchni zapewniajqgcej przeptyw i infiltracje wod, za wyjgtkiem
przepustéw i obiektéw mostowych;

na catym obszarze planu dopuszcza sie lokalizacje urzadzen
wodnych;
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Wybrane priorytety!®
wynikajace z Programu,
istotne dla obszaru projektu
planu

Sposob uwzglednienia w projekcie planu, ustalenia

Priorytet 5
Regionalna polityka

energetyczna

zaspokajanie potrzeb grzewczych i innych potrzeb energetycznych
woparciu o energie elektryczng, paliwa gazowe, lekki olej opatowy,
odnawialne Zrédta energii (np. energia stoneczna, geotermalna);

Priorytet 6
Ochrona i zachowanie
srodowiska przyrodniczego

informacja, iz:

a) prawie caty obszar planu zawiera sie w granicy Bielansko-
Tynieckiego Parku Krajobrazowego, gdzie obowiqzujq
dodatkowe warunki zagospodarowania okreslone przepisami
odrebnymi, w tym uchwatq Nr VII/64/19 Sejmiku
Wojewddztwa Matopolskiego zdnia 25marca 2019r.
w sprawie Bielarisko-Tynieckiego Parku Krajobrazowego (Dz.
Urz. Woj. Matopolskiego, poz. 2849);

b) W obszarze objetym granicami planu znajduje sie pomnik
przyrody ,lipa drobnolistna” przy ul. Olszanickiej (dz. nr 19/6
obr. 8 Krowodrza) ustanowiony Rozporzgdzeniem nr 7
Wojewody Matopolskiego z dnia 13 kwietnia 2004 r.
w sprawie uznania za pomniki przyrody.

c) W granicy planu wystepujq siedliska chronionych gatunkéw
zwierzqgt i stanowiska chronionych gatunkéw roslin.

posréd zasad ksztattowania, urzgdzania i ochrony zieleni ustalono
m.in.: podczas realizacji zagospodarowania terenéw obowiqgzuje
maksymalnie mozliwa ochrona pozostatej zieleni istniejqcej, szczegdlnie
poprzez jej zachowanie i wkomponowanie w projekt zagospodarowania
terenu;

nakaz stosowania rozwigzan technicznych gwarantujqgcych zachowanie
odpowiednich przejs¢ i przepustéw, majgcych na celu umozliwienie
swobodnej migracji zwierzqt;

nakaz zastosowania kompozycji i wtasciwego doboru gatunkowego,
z wytgczeniem elementéw obcych krajobrazowo: egzotycznych odmian
i gatunkéw zimozielonych drzew iglastych z rodzajéw takich jak Thuja,
Chamaecyparis, Juniperus przy redlizacji i utrzymaniu zieleni
urzgdzonej w przestrzeni publicznej;

zakaz lokalizacji przedsiewzie¢ mogqgcych znaczqco oddziatywaé na
srodowisko (z wyjgtkami);

6. Analiza i ocena wptywu realizacji ustalen projektu planu na
srodowisko obszaru opracowania

6.1. Ogodlna charakterystyka ustalen projektu planu i zmian w Srodowisku
wynikajacych z ich realizacji

Jak przedstawiono réwniez we wprowadzeniu do niniejszej prognozy oddziatywania na
srodowisko sporzadzany projekt planu ma na celu:

1) okreslenie zasad ksztattowania przestrzeni miejskiej znajdujqcej sie na obszarze objetym Planem
Generalnym Lotniska Krakéw - Balice na lata 2016-2036 poprzez wprowadzenie odpowiednich

parametréw zabudowy;

2) stworzenie warunkéw dla rozwoju terenéw ustugowych potozonych w sgsiedztwie portu
lotniczego Krakow - Balice (obszar strategiczny ,Balice”);
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3) ochrona zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej przed dogeszczeniem oraz przebudowqg
zZmieniajgcq charakter obszaru;

4) ochrona terenéw zielonych, wolnych od zabudowy;

5) tworzenie atrakcyjnych miejsc rekreacji i wypoczynku, stuzqcej integracji spotecznosci lokalnej;

6) okreslenie zasad obstugi komunikacyjnej obszaru, w tym warunkéw w zakresie zasad parkowania
pojazdow.

Ustalenia projektu planu przedstawiono w rozdziale 4. Bilans powierzchni terenéw
w poszczegdlnych przeznaczeniach zestawiono w ponizszej tabeli (tab. 6).

Tab. 6. Bilans powierzchni terenéw wyznaczonych w projekcie mpzp obszaru ,Zakamycze”.

Przeznaczenie Powierzchnia

[ha] [%]

MN 82,62 35,10
MNi 1,76 0,75
MN/U 10,29 4,37
MWi 2,79 1,19
MWi/U 0,27 0,11
U 17,40 7,39
ZN 11,61 4,93
ZNp 0,64 0,27
ZNL 11,73 4,98
ZNzl 11,36 483

ZNr 60,42 25,67
ZNf 2,42 1,03
ZPb 1,17 0,50
ZI 0,55 0,24
W 0,74 0,31
K 0,01 0,00
KDA 0,67 0,29
KDGP 5,10 2,17
KDG 0,94 0,40
KDZ 3,13 1,33
KDL 4,08 1,73
KDD 3,49 1,48
KDW 1,18 0,50
KDX 1,01 0,43

SUMA: 235,39 100,00

W obszarze projektowanego planu wystepuja duze zasoby powierzchni dotychczas
niezainwestowanych, obecnie wykorzystywanych gtéwnie rolniczo. W terenach tych,
potozonych w zachodniej czesci obszaru, przewiduje sie najwieksze przeksztatcenia w zwigzku
z projektowanym rozwojem terenéw ustugowych potozonych w sasiedztwie portu lotniczego
Krakow-Balice (obszar strategiczny ,Balice”). Bioragc pod uwage aktualny stan
zagospodarowania tej czesci obszaru - gtéwnie tereny otwarte funkcjonujace réwniez jako
korytarze ekologiczne oraz wysokie walory krajobrazowe i uksztattowanie terenu - w wyniku
realizacji ustalen projektu planu mozliwe beda znaczace przeksztatcenia elementéw
srodowiska przyrodniczego. W zwigzku z mozliwg realizacjg zabudowy ustugowej prognozuje
sie wystgpienie znaczacych negatywnych oddziatywan na srodowisko w terenach U.4, U.5, U.6.
W tej czesci projektu planu znaczace oddziatywania wynika¢ beda réwniez z realizacji nowych
i przebudowy istniejacych odcinkow ciggow komunikacyjnych wysokiej klasy w terenach
otwartych (tereny KDGP.1, KDG.1, fragment KDZ.1) ze wzgledu na planowang realizacje
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fragmentu uktadu komunikacyjnego dla obstugi terenéw portu lotniczego oraz mozliwg zmiane
przebiegu drogi wojewdédzkiej nr 774.

Prognozuje sie, ze oddziatywania zwigzane z przeznaczeniem pod zabudowe rozlegtych
terenéw otwartych - prawie 17 ha - pod zabudowe ustugowg oraz blisko 7 ha - pod tereny
komunikacji (odcinki dréog wysokiej klasy) beda wystepowac zaréwno na etapie realizacji
inwestycji, jak i pdZniejszego uzytkowania. Mozliwo$¢ lokalizacji zabudowy ustugowej w tych
terenach zostata ustalona w obowigzujgcym dokumencie Studium [1], jednak w projekcie planu
zostata znaczaco ograniczona, zaréwno w zakresie powierzchni, jak i dopuszczonej wysokosci.
W Studium dopuszczona zostata maksymalna wysokos$¢ zabudowy 25 m, zas w projektowanym
planie obnizono jg do 12 m, jednocze$nie przyjmujagc minimalny wskaznik powierzchni
biologicznie czynnej na poziomie 50%, zamiast 20% okreslonych w Studium. Na mapie
prognozy tereny te oznaczono jako najistotniejsze przeksztatcenia funkcjonalno-
przestrzenne wynikajace z przeksztatcen terenéw otwartych - przewidywane znaczace
oddziatywania na srodowisko oraz najistotniejsze nowe odcinki ciggow komunikacyjnych
wysokiej klasy wterenach otwartych - przewidywane znaczace oddziatywania na
srodowisko.

Jednoczesénie w zachodniej czesci obszaru z mozliwosci realizacji zabudowy wykluczone
zostaty duze powierzchnie terenéw o przeznaczeniu pod grunty rolne (ZNr.1 - ZNr.5) - ponad
60 ha (ponad 25% powierzchni projektowanego planu). Obecnie w wiekszosci tereny te
stanowig pola uprawne, niewielkg cze$¢ zajmuja ugory i odtogi z widoczng sukcesjg roslinnosci,
w zwigzku z czym takie przeznaczenie terenu pozwoli na zachowanie dotychczasowego
uzytkowania.

We wschodniej czesdci projektowanego planu w wyniku realizacji jego ustalen
przewiduje sie uzupetnienie zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i ustugowej. W obrebie
terendw przeznaczonych w projekcie planu pod zabudowe mieszkaniowg jednorodzinng (MN)
oraz pod zabudowe mieszkaniowa jednorodzinng lub ustugowa (MN/U) znajduja sie duze
potacie terenéw dotychczas niezainwestowanych, ktérych zagospodarowanie moze znaczaco
oddziatywaé na srodowisko, zwtaszcza w przypadku realizacji zabudowy w ramach jednej
inwestycji (zespoty zabudowy). Na mapie prognozy tereny te oznaczono jako najistotniejsze
przeksztatcenia funkcjonalno-przestrzenne wynikajace z mozliwosci realizacji zabudowy
przewidywane znaczace oddziatywania na srodowisko. Prognozuje sie réwniez rozwdj
zabudowy na pozostatych wolnych dziatkach w tych terenach, jednak poniewaz s3 to obszary
niezainwestowane o znacznie mniejszych areatach, przewiduje sie, iz ich zagospodarowanie
bedzie oddziatywato przede wszystkim lokalnie. W tej czesci projektowanego planu moga
réwniez powsta¢ nowe odcinki ciggédw komunikacyjnych, mozliwa jest tez modyfikacja
parametrow ciggdw istniejgcych, co wigzad sie bedzie z potencjalnym wzrostem oddziatywan
antropogenicznych. Tereny te zostaty oznaczone na mapie prognozy.

Uzupetnienia zabudowy oraz przeksztatcenia funkcjonalne mozliwe sg w terenach
MN/U.6 - MN/U.8, gdzie w bezposrednim sasiedztwie zabudowy juz istniejacej moze powstac
nowa zabudowa, zaréwno mieszkaniowa jednorodzinna, jak i ustugowa. Poza uzupetnieniem
istniejagcej zabudowy we wszystkich terenach MN/U mozliwe sg réwniez zmiany funkcjonalne
wynikajgce z przeksztatcenia zabudowy mieszkaniowej w ustugowa. Zmiana funkcjonalna
moze nastgpi¢ rowniez w terenie MN/U.9, gdzie obecnie znajduja sie jedynie zabudowania
gospodarcze, mozliwe jest réwniez powstanie nowej zabudowy w tym terenie. Przewiduje sie,
iz przeksztatcenia te oraz zwigzane z nimi oddziatywania bedg miaty charakter gtéwnie lokalny.

Zmiany w Srodowisku obszaru projektowanego planu mogg zajs¢ réwniez w przypadku
realizacji zalesien dopuszczonych w terenach ZNzl. Realizacja zalesien moze skutkowad
wprowadzeniem zbiorowisk o nizszym stopniu naturalnosci i réznorodnosci biologicznej oraz
przyczyni¢ sie do redukcji istniejacych siedlisk. Ograniczeniu lub zamknieciu moga ulec
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niektére powigzania widokowe, niemniej jednak moze to nastgpi¢ réwniez w wyniku
kontynuacji proceséw sukcesji widocznych w tych terenach.

W wyniku realizacji ustalei projektu planu mogg powsta¢ niewielkie publicznie
dostepne skwery (ZNp.1, ZNp.2) w poétnocnej czesci obszaru oraz wiekszych rozmiarow
publicznie dostepny park w czesci potudniowej (ZNp.3). W sumie tereny te zajmuja ok. 0,6 ha.

Zgodnie z ustaleniami projektu planu w zachodniej czesci obszaru moze powstac pas
zieleni izolacyjnej (teren ZI.1), oddzielajacy autostrade od terenu zabudowy ustugowej U.4.
W terenie tym wykluczono mozliwos¢ lokalizacji budynkéw i miejsc parkingowych
(postojowych).

W srodkowej czesci projektowanego planu wyznaczona zostata strefa ochrony
widokowej i krajobrazowej, przez srodek ktérej przebiega o$ potgczenia widokowego miedzy
Fortem 39 ,Olszanica” (potozonym w granicach projektowanego planu) a Fortem 38 ,Skata”
(poza potudniowa granica planu). W strefie tej obowigzuje nakaz zachowania i uwzglednienia
oznaczonych na rysunku planu punktéw widokowych, ciggéw widokowych przy realizacji zabudowy
i zagospodarowania terenu. Punkty widokowe, jako elementy informacyjne planu, wyznaczone
zostaty réwniez poza granicami tej strefy.

Kwestie zwigzane z wptywem realizacji ustalen projektu planu na krajobraz zostaty
szerzej oméwione w rozdziale 6.6.5 Przeksztatcenia krajobrazu i ochrona miejsc o wysokich
walorach krajobrazowych (miejsca widokowe, ciqgi i otwarcia widokowe).

Z punktu widzenia ochrony otuliny biologicznej ciekéw istotne jest wyznaczenie
w projekcie planu stref hydrogenicznych, w szczegdlnosci w terenach MN/U.4 oraz MN.25.
Kwestia ta zostata réwniez oméwiona w rozdziale 6.6.2. Ocena wptywu na droznos¢ korytarzy
ekologicznych, w tym powiqzanych z ciekami wodnymi i zachowanie otulin ciekéw wodnych.

Biorac pod uwage kwestie opisane powyzej, wérdd najwazniejszych skutkow realizacji
ustalen projektowanego dokumentu nalezy wymieni¢ przede wszystkim (por. rozdz. 6.4.
Przewidywane znaczqce oddziatywania na srodowisko z uwzglednieniem zaleznosci miedzy tymi
elementami srodowiska i miedzy oddziatywaniami na te elementy):

e znaczace przeksztatcenie terenédw otwartych, petnigcych funkcje przyrodnicze -
powstanie nowej zabudowy o wysokiej intensywnosci wraz z mozliwosciag budowy
podziemnych garazy i parkingéw wielokondygnacyjnych, powstanie nowych odcinkéw drég
wysokiej klasy;

e catkowite przeksztatcenie krajobrazu, powstanie nowych negatywnych dominant
w krajobrazie, ograniczenie niektérych powigzan widokowych;

¢ mozliwe utwardzenie kilkudziesieciu hektarow powierzchni, nasilenie sptywu
powierzchniowego (znaczne nachylenie terenu);

e znaczne ograniczenie funkcjonowania powiagzan ekologicznych - przede wszystkim
w wyniku realizacji zainwestowania oraz realizacji nowych odcinkéw drég wysokiej klasy
w terenach otwartych, dodatkowo ograniczenie powigzan w zwigzku z grodzeniem dziatek
- tym samym zmniejszenie ilosci terenéw otwartych pozostajagcych w swobodnych
relacjach przyrodniczych z wiekszymi kompleksami terenéw niezainwestowanych;

¢ modyfikacje stosunkéw wodnych - wynikajace gtéwne z mozliwosci zainwestowania
rozlegtych terenéw otwartych, wtacznie z mozliwoscia realizacji kondygnacji oraz garazy
i parkingéw podziemnych, w tym wielokondygnacyjnych (w obrebie terenéw U.4,U.5i U.6),
a takze w zwiazku z dopuszczeniem zmiany przebiegu istniejgcych rowéw;

e przeksztatcenia funkcjonalno-przestrzenne - zmiana terenéw zadrzewien, zakrzewien
i nieuzytkéw na tereny zabudowy mieszkaniowej lub mieszkaniowo-ustugowej -
prognozowane oddziatywania na elementy srodowiska;
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¢ potencjalna modyfikacja oddziatywan na srodowisko, wynikajaca z uzupetnien zabudowy
w terenach istniejacej zabudowy, gtéwnie jednorodzinnej - mozliwy lokalny wzrost
oddziatywan, projektowane zagospodarowanie zasadniczo zgodne z obecnym;

e mozliwosc utrzymania czesci obecnych terenéw rolniczych (tereny ZNr);

¢ powstanie fragmentow nowych odcinkéw i modyfikacja parametrow istniejagcych drég
dojazdowych i wewnetrznych - mozliwy wzrost oddziatywan antropogenicznych, przede
wszystkim o charakterze lokalnym:;

e o0golne nasilenie oddziatywan antropogenicznych - zwiekszenie liczby uzytkownikéw
obszaru i nasilenie oddziatywan na etapie budowy i uzytkowania obszaru, znaczacy wzrost
oddziatywan komunikacyjnych (wzrost emisji zanieczyszczen, hatasu);

¢ likwidacja siedlisk r6znorodnej fauny, w tym gatunkéw chronionych;
e utrwalenie istniejgcego stanu zagospodarowania (tereny MNi, MWi, MWi/U.1);

e mozliwa realizacja publicznie dostepnych skwerdéw (ZNp.1, ZNp.2) i publicznie dostepnego
parku (ZNp.3);

e mozliwe zalesienia (tereny ZNzl) - potencjalne przeksztatcenie siedlisk i zbiorowisk
roslinnych.

Niewatpliwie, okreslenie ustalonych parametrow zabudowy oraz minimalnych
wskaznikow terenu biologiczne czynnego pozwoli na zachowanie czeséci powierzchni
biologicznie czynnej, nie gwarantuje to jednak ochrony istniejgcej pokrywy roslinnej -
prawdopodobne wystgpig przeksztatcenia w wyniku degradacji na etapie realizacji
zainwestowania, wprowadzania zalesien, przeksztatcen w kierunku zieleni urzadzonej itd.
Zachowanie czesci wartosciowych elementéw bedzie mozliwe wramach ustalei projektu
dokumentu, jednak ostatecznie rozstrzygnie sie to na etapie realizacji konkretnego
zagospodarowania.

Poziom graniczny mozliwych zmian zostat okreslony ustaleniami projektu planu m.in.
poprzez okreslenie standardéw przestrzennych i wskaznikéw zabudowy - szczegdétowo
przedstawiono w rozdz. 4.2, tab. 3, 4. W stosunku do konkretnych terenéw, stan $Srodowiska na
obszarach objetych przewidywanym znaczgcym oddziatywaniem opisano w rozdziale 6.3.

Wptyw realizacji postanowiern dokumentu na istotne elementy przyrody i krajobrazu,
jak réwniez w zakresie wptywu ustalen projektu planu na inne istotne w obszarze aspekty
szczegotowo przedstawiono w podrozdziatach rozdziatu 6.6 Istniejgce problemy ochrony
srodowiska istotne zpunktu widzenia realizacji projektowanego dokumentu, w szczegdlnosci
dotyczqce obszaréw podlegajgcych ochronie na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r.
o ochronie przyrody.

6.2. Analiza i ocena ustalen projektu planu w kontekscie dotychczasowych
przesadzen planistycznych obowiazujgcych na czesci przedmiotowego
obszaru

W ramach sporzadzanego projektu planu mozliwe bedg przeksztatcenia omawianego
obszaru w stosunku do obowigzujacych planéw miejscowych. Poréwnanie wskaznikow
zagospodarowania terenu ustalonych w projekcie mpzp obszaru ,Zakamycze”
z obowigzujagcymi miejscowymi planami zagospodarowania przestrzennego przedstawiono
w tabeli ponizej.
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Tab. 7. Poréwnanie wskazZnikéw zagospodarowania terenu ustalonych w projekcie mpzp obszaru
»Zakamycze” z obowigzujgcymi mpzp.

Wskazniki zagospodarowania terenu ustalone
w projekcie MPZP obszaru ,Zakamycze”

Wskazniki zagospodarowania terenu ustalone

w obowigzujacych MPZP:

— ,Dlawybranych obszaréw przyrodniczych miasta
Krakowa - etap A” (obszary nr 17, 21, 23, 24)

— ,Otoczenie Lasu Wolskiego”

— ,Rejon Fortu Skata Il”
— ,Rejon Fortu Skata”
Maksymalny
wskaznik
Minimalny AR Minimalny
P zabudowy/ . .
Maksymalny |Maksymalna | wskaznik . . wskaznik
. . .. wskaznik Maksymalna
wskaznik wysokosc terenu . . ‘s terenu
Symbol |. , . . . . | Symbol powierzchni wysokos¢ . . .
intensywnosci | zabudowy |biologicznie biologicznie
zabudowy zabudowy [m]
zabudowy [m] czynnego . . czynnego
[%] (zainwestowanej) [%]
? [%]/ powierzchnia °
zabudowy dziatki
budowlanej [m?]
KDZ.1 - - -
17.Rz.1 - 5 90
17.ZPb.1 1,0/-/- 5 90
ZNzl.4 k 9
z zakaz > 0 17.ZPb.2 1,0/-/- 5 90
17.ZPb.3 1.0/-/- 5 9%
KDL.2 - - -
KDD.8 - - - 17.KDD.1 - - -
N2 K 5 9 21.ZPb.1 1,0/-/- 5 80
' zakaz 21Rz.1 - 5 90
ZNf.1 zakaz 5 80
21.ZPfa ,2/-/- * 7
KDD.4 - - - 0.2/ > 0
KDD.8 - - - 21.KDD.1 - - -
ZN.5 zakaz 5 90 23.ZPb.1 1,0/-/- 5 90
ZN.12 zakaz 5 90 24.7Pb.1 1,0/-/- 5 90
MN -/-/250 9/6 -
MN.4 R 9
0.6 & 60 Z0 zakaz - -
MN -/-/250 9/6 -
MN. R 9
5 0,6 /5 60 70 akaz . -
MN -/-/250 9/6 -
MN.2 R 9
> 06 & €0 Z0 zakaz - -
KDW.5 - - - Z0 zakaz - -
MN -/-/250 9/6 -
MN.21 4 9 7
0 & 0 Z0 zakaz - -
ZN.7 zakaz 5 90
ZPo.9 zakaz - -
MN.20 0,4 9/5 70 MN.2 -/-/300 9/5 -
ZPo.10 zakaz - -
ZN.8 zakaz 5 90
ZNp.3 zakaz 5 90
KDW.7 - - - R.9 zakaz - -
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Wskazniki zagospodarowania terenu ustalone
w obowigzujacych MPZP:
— ,Dlawybranych obszaréw przyrodniczych miasta
Wskazniki zagospodarowania terenu ustalone v b N s b
w projekcie MPZP obszaru ,Zakamycze” NEROIUEIRCIEI S e I o2 f ey
proj " 4 — ,Otoczenie Lasu Wolskiego”
— ,Rejon Fortu Skata Il”
— ,Rejon Fortu Skata”
Maksymalny
wskaznik
Minimalny Intensywnosci Minimalny
. . zabudowy/ . .
Maksymalny |Maksymalna | wskaznik . . wskaznik
. . g wskaznik Maksymalna
wskaznik wysokos¢ terenu . . g terenu
Symbol |. , . . . . | Symbol powierzchni wysokos¢ . ..
intensywnosci | zabudowy |biologicznie biologicznie
zabudowy zabudowy [m]
zabudowy [m] czynnego . . czynnego
[%] (zainwestowanej) [%]
° [%]/ powierzchnia °
zabudowy dziatki
budowlanej [m?]
MN.20 0,4 9/5 70 MN2 -/20/250 9/6 70
KDD.2 - - - KD/D - - -

*) maksymalna wysoko$¢ zabudowy obiektow fortecznych wedtug stanu istniejgcego lub w przypadku odbudowy
obiektéw fortecznych wedtug stanu pierwotnego, chyba, Zze inne parametry oraz zasady ksztattowania zabudowy
i zagospodarowania terenu zostaty ustalone w dalszych zapisach.

Projekt planu obszaru ,Zakamycze” utrwala przewazajgco funkcje ustalong
w obowigzujgcych miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego. Wprowadzone
zostaty modyfikacje wskaznikow zagospodarowania przestrzennego (tab.7); zmianie ulegto
przeznaczenie niewielkich fragmentéw terendw, ktére wobowigzujacych planach
miejscowych:

- obszaru ,Otoczenie Lasu Wolskiego”, przeznaczone zostaty pod tereny otwarte,
w ktérych podstawowym przeznaczeniem sg réznorodne formy zieleni naturalnej
iurzadzonej w tym grunty uzytkowane rolniczo oraz istniejace zadrzewienia
i zakrzewienia srédpolne. W projekcie planu tereny te wtaczono do przeznaczenia
MN.21, MN.25, MN.4, MN.5 (tereny zabudowy mieszkaniowe] jednorodzinne;j,
o podstawowym  przeznaczeniu pod zabudowe budynkami  mieszkalnymi
jednorodzinnymi),

- obszaru ,Rejon Fortu Skata Il”, przeznaczone zostaty pod ogrody i zielern towarzyszaca
istniejagcym obiektom budowlanym. W projekcie planu tereny te witaczono do
przeznaczenia MN.20 (tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej,
o podstawowym  przeznaczeniu pod zabudowe budynkami  mieszkalnymi
jednorodzinnymi),

- przeznaczone zostaty pod tereny niezainwestowane (17.Rz.1, 17.ZPb.3, 21.Rz.1,
21.ZPf.1, ZO, R.9), a w projekcie planu wyznaczono na nich nowe odcinki drég lub
ciggéw pieszych (KDZ.1, KDL.2, KDX.4, KDD.4, KDW.5, KDW.7),

oraz wyznaczono teren zieleni w parku krajobrazowym, o podstawowym przeznaczeniu pod
publicznie dostepny park, w terenie, ktéry w obowigzujacym mpzp obszaru ,Rejon Fortu Skata
[I” przeznaczony byt pod tereny rolnicze (R.9).
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Ponadto dla terenéw MN.20, MN.21, MN.25, MN.4, MN.5 w projekcie planu ustalono
minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego, ktéry w obowigzujacych planach dla tych
terendéw nie byt okreslony.

6.3. Stan srodowiska na obszarach objetych przewidywanym znaczacym
oddziatywaniem

W wyniku realizacji ustalen projektu planu - zmian w zagospodarowaniu obszaru -
nastgpiag modyfikacje oddziatywan na srodowisko oraz jego znaczne przeksztatcenia.

Najistotniejsze znaczace oddziatywania, wynikajagce z ustalen projektowanego
dokumentu dotyczy¢é beda rozlegtych terendw otwartych, gdzie wyznaczono tereny
przeznaczone pod zabudowe budynkami ustugowymi (U.4, U.5, U.6). W terenach dotychczas
uzytkowanych rolniczo zaplanowano zabudowe o wysokosci 12 m. Bioragc pod uwage
uksztattowanie terenu oraz otwarty charakter tego obszaru, realizacja dopuszczonych
zamierzen inwestycyjnych znaczaco wptynie na stan Srodowiska oraz walory krajobrazowe
obszaru w ujeciu zaréwno lokalnym, jak i ponadlokalnym.

Fot. 26. Widok na tereny U4, U.6 i KDGP.1 z terené po’roinych poa potudniowa granica
projektowanego planu (czerwiec 2020r.).

Istotne przeksztatcenia funkcjonalno-przestrzenne mogg réwniez wystapi¢ w terenie
MN/U.9, gdzie obecnie istniejg zabudowania gospodarcze.
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Fot. 27. Widok w kierunku potudniowym na teren MN/U.9 z tradycyjnym zabudowaniem gospodarczym,
na drugim planie widoczny fragment terenu MN.2.

Znaczace negatywne oddziatywania wystgpia rowniez w wyniku realizacji nowego
uktadu drogowego w terenach otwartych w zachodniej czesci projektowanego planu. Tak duza
inwestycja zrealizowana w obszarze dotychczas niezainwestowanym skutkowaé bedzie przede
wszystkim  degradacja pokrywy roslinnej, przerwaniem powigzan ekologicznych
oraz przeksztatceniem krajobrazu. Ponadto, inwestycja ta bedzie Zrédtem negatywnych
oddziatywan akustycznych zaréwno na etapie realizacji, jak i pdzniejszego uzytkowania.

Przeksztatcenia, zwigzane z mniej rozlegtymi terenami, ale roéwniez mogace
powodowac znaczace oddziatywania, nastapia w wyniku realizacji zabudowy mieszkaniowe;j
jednorodzinnej.  Przeksztatceniu ulegng duze kompleksy terenéw  dotychczas
niezainwestowanych, czesciowo uzytkowane rolniczo, potozone we wschodniej czesci obszaru.
Nowa zabudowa moze powstaé¢ rowniez na wolnych dziatkach w obrebie terendow juz
zainwestowanych, jako kontynuacja obecnego zagospodarowania - przeksztatcenia te beda
miaty charakter bardziej lokalny.

Z uwagi na dostepnosé¢ niezainwestowanych dziatek uzupetnienie zabudowy
prognozuje sie réwniez w terenach MN/U.6, MN/U.7 oraz MN/U.8 gdzie dodatkowo mozliwe
sg zmiany funkcjonalne w zwigzku z rozwojem funkcji ustugowej. Zmiany takie w ograniczonym
zakresie mogg wystgpi¢ réwniez w pozostatych terenach MN/U, jednak z uwagi na obecne
zainwestowanie przewiduje sie, iz zmiany moga wystgpic¢ gtéwnie w wyniku przeksztatcenia
istniejacej zabudowy i niewielkich uzupetnien. Skala oddziatywania na srodowisko, w tym ludzi,
bedzie zalezna od zakresu przeksztatcen oraz rodzaju wprowadzonych ustug.

Jako istotne, niekorzystne oddziatywanie na elementy srodowiska, przede wszystkim
w kontekscie ochrony stosunkéw wodnych, ocenia sie mozliwos¢ realizacji garazy i parkingéw
podziemnych w terenach inwestycyjnych, w tym takze wielokondygnacyjnych w terenach U.4,
U.5 oraz U.6. Najwieksze prawdopodobienstwo wystgpienia negatywnych oddziatywan
zZwigzane jest z realizacjg garazy i parkingéw podziemnych w terenie U.4 - teren ten potozony
jest najblizej Potoku Kryspinowskiego oraz znajduje sie w obrebie strefy ochrony posredniej
ujecia wody z rzeki Sanki.

Stan srodowiska catego obszaru opracowania scharakteryzowany zostat szczegétowo
w ramach opracowania ekofizjograficznego [9] - informacje przytoczono w rozdziale 2. Stan
i funkcjonowanie srodowiska. W ponizszej tabeli uwzgledniono najwazniejsze informacje.
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Tab. 8. Stan srodowiska na obszarach objetych przewidywanym znaczacym oddziatywaniem oraz inne

istotne zmiany.

Obszary zidentyfikowanych
znaczacych zmian

Istniejacy stan srodowiska, funkcjonowanie, problemy -
informacje najistotniejsze w kontekscie przewidywanych zmian

najistotniejsze przeksztatcenia wynikajqce z przeksztatcen terenéw otwartych

u.5
U.6
U4

W.1

prognozowane catkowite przeksztatcenie elementéw srodowiska -
przewidywane znaczace oddziatywania na sSrodowisko obszaru

i terenéw przylegtych,

potozenie w obrebie terendw otwartych, funkcjonujacych jako
catos¢, petnigcych role korytarza ekologicznego,

tereny uzytkowane rolniczo, czesciowo nieuzytki z widocznymi
procesami zarastania (sukcesji), zagospodarowane s3 jedynie
pojedyncze dziatki w terenie U.5,

zadrzewienia Srédpolne,

mozliwa realizacja garazy podziemnych - dziatanie wptywajace na
modyfikacje stosunkéw wodnych,

powstanie nowych negatywnych dominant krajobrazowych, nowa
zabudowa szczegdlnie negatywnie bedzie wyrdzniac sie

w krajobrazie z uwagi na pagérkowate uksztattowanie terenu

najistotniejsze przeksztatcenia wynikajgce z mozliwosci realizacji zabudowy

Fragmenty:

MN.1
MN.8
MN.10
MN.13
MN.15
MN.16
MN.18
MN.20

pola uprawne, w wiekszosci potozone wsréd terenéw
zagospodarowanych,

zagospodarowane, regularnie koszone taki,

ugory, odtogi, czeSciowo nieuzytki z widocznymi procesami
zarastania (sukces;ji),

zakrzewienia, zadrzewienia,

Z uwagi na udziat zieleni wysokiej oraz krzewéw tereny te
czesciowo stanowig dogodne Srodowisko zycia dla gatunkéw
zZwierzat,

fragment terenu MN.1 stanowi cze$é terenéw otwartych,
funkcjonujacych jako catos¢, petnigcych role korytarza
ekologicznego

mozliwe przeksztatcenia funkcjonalne (zmiana funkcji mieszkaniowej na ustugowg), mozliwe uzupetnienia

zabudowy

zabudowania gospodarcze (towarzyszace sasiadujacej zabudowie
mieszkaniowej),
zielen towarzyszaca zabudowie,

MN/U.9 — przewidywane przeksztatcenie funkcji z mieszkaniowej na

ustugowa, mozliwos¢ powstania nowej zabudowy,
— mozliwa realizacja garazy podziemnych - dziatanie wptywajace na

modyfikacje stosunkéw wodnych

MN/U.1

MN/U.2 — zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna,

MN/U.3 — pojedyncze zabudowania ustugowe,

MN/U.4 — ogrody przydomowe, zielen towarzyszaca zabudowie,

MN/U.5 — zadrzewienia, zakrzewienia, nieuzytki z widocznymi procesami

MN/U.6 zarastania (sukces;ji),

MN/U.7 — polauprawne

MN/U.8
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Obszary zidentyfikowanych Istniejacy stan srodowiska, funkcjonowanie, problemy -
znaczacych zmian informacje najistotniejsze w kontekscie przewidywanych zmian

najistotniejsze przeksztatcenia wynikajgce z mozliwosci realizacji i rozbudowy ciggéw komunikacyjnych

najistotniejsze nowe odcinki drég w terenach otwartych

— prognozowane catkowite przeksztatcenie elementéw sSrodowiska -
przewidywane znaczace oddziatywania na sSrodowisko obszaru
i terenow przylegtych,

— fragmenty terenéw otwartych, funkcjonujacych jako catosé¢,
petniacych role korytarza ekologicznego,

— tereny uzytkowane rolniczo, niewielkie fragmenty nieuzytkéw

KDGP.1 z widocznymi procesami zarastania (sukcesji),
KDG.1 — fragment lasu - uroczysko Gtogowiec, przerwanie ciggtosci
KDD.14 kompleksu,

fragment KDZ.1 ~  fragment cieku - Potok Kryspinowski, mozliwos¢ przerwania

ciggtosci cieku,

— niewielki fragment istniejacego uktadu komunikacyjnego,

— zuwagi na udziat zieleni wysokiej tereny te stanowia dogodne
srodowisko zycia dla gatunkéw zwierzat,

— powstanie bariery dla migracji zwierzat,

— powstanie nowego Zrédta hatasu komunikacyjnego, wzrost
oddziatywan akustycznych

najistotniejsze nowe odcinki drég

— tereny niezainwestowane,

fragment KDW.8 —  widoczne procesy zarastania (sukcesji),
KDW.4 — fragmenty istniejacej drogi gruntowe;j,

— istniejaca zielen wysoka, zakrzewienia

najistotniejsze modyfikacje parametrow drég

KDZ.1 — zielen wysoka,
KDD.8 — zakrzewienia,
KDW.5 — skarpy z zadrzewieniami i zakrzewieniami,
KDW.1 — fragmenty istniejacych drég gruntowych
6.4. Przewidywane znaczace oddziatywania na srodowisko

z uwzglednieniem zaleznosci miedzy tymi elementami srodowiska

Przewidywane znaczace oddziatywania na $rodowisko mogace by¢ wynikiem ustalen
projektu planu wraz z odniesieniem do stanu istniejgcego zidentyfikowano w rozdziale 6.3. Stan
srodowiska na obszarach objetych przewidywanym znaczqcym oddziatywaniem.

Najbardziej znaczace przemiany identyfikuje sie w terenach dotychczas
niezainwestowanych, otwartych, funkcjonujgcych w systemie powigzan przyrodniczych,
wduzej czesci uzytkowanych rolniczo - gdzie mozliwy jest rozwdj zabudowy kubaturowej
(o znacznej wysokosci jak na warunki podmiejskie i wystepujaca tu rzezbe terenu) i uktadu
komunikacyjnego. Zwtaszcza w przypadku realizacji zabudowy w ramach duzych inwestycji
(réwnoczesne przeksztatcenie rozlegtych powierzchni - kilkadziesigt hektarow) przewiduje sie
znaczace oddziatywania na elementy sSrodowiska.

Zmiany natezenia oddziatywan prognozuje sie réwniez w zwigzku z intensyfikacja
zagospodarowania, przeksztatceniami w terenach juz zainwestowanych, gdzie mozliwa bedzie
np. wymiana istniejacych budynkéw na nowe. Lokalnie, dla obecnych uzytkownikéw,
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w przypadku uzupetniania zabudowy na sasiednich dziatkach oddziatywania mogg byc

Znaczace.

Tab. 9. Przewidywane znaczace oddziatywania na srodowisko wynikajace z realizacji ustalen planu.

Objasnienia:
Ocena oddziatywania:

[N] - oddziatywania negatywne,
[P] - oddziatywania pozytywne,
[-] - ocena charakteru oddziatywania uzalezniona od przyjetych rozwiazan projektowych na
etapie realizacji zagospodarowania oraz utrzymania terenéw i obiektow

Charakterystyka:

B - bezposrednie, P - posrednie, W - wtérne, S - state, Dt - dtugoterminowe, St -
$rednioterminowe, Kt- krétkoterminowe, C - chwilowe, SK - skumulowane.

SKUTKI REALIZACJI
USTALEN

KOMPONENT

CHARAKTERYSTYKA MOZLIWYCH NAJISTOTNIEJSZYCH

ODDZIALYWAN NA SRODOWISKO/ZMIAN

przeksztatcenia
funkcjonalno-
przestrzenne
wynikajace
z przeksztatcen
terendéw otwartych

mozliwa realizacja
garazy i parkingéw
naziemnych i
podziemnych -
w terenach U.4-U.6
réwniez
wielokondygnacyjnych

likwidacja/przeksztatcenie siedlisk

przyrodniczych (degradacja, zmiana [N]B,S, SK
sktadu podtoza w rejonie inwestycji),
zmiany warunkoéw bytowania- mozliwa
rodlinnogé, catkowita e'Iiminzacj'a lub ogfaniczenie . [N]B. S, SK
. przebywania czesci gatunkéw, ptoszenie '
zwierzeta, zwierzat
réznorodnosc dalsze ograniczenie istniejacych dré
biologiczna migracjiiwierzat i ) [NIB/P/W, S
zmiany warunkoéw bytowania, w tym
w porze nocnej (o$wietlenie obiektow)
zwierzat i ograniczenie przebywania [NIB/P/W, S
czesci gatunkéw
Zanieczyszczenie zwigzane
z prowadzeniem robét budowlanych [N] B, Kt,C
i dojazdem ciezkiego sprzetu (emisja Y
spalin, pylenie, hatas)
ludzie zwiekszenie oddziatywania akustycznego | [N]W,S, C
zwiekszenie oddziatywan pdl INIP.S
elektromagnetycznych ’
poczucie utraty, wynikajgce z nowego [N]B, S, SK
sasiedztwa '
ograniczenie powierzchni biologicznie [N]1B, Dt, S
czynnej, zasklepianie gleb,
zmniejszenie infiltracji i retencji wod [N]B, P, Dt, S,
$rodowisko opadowych, zwiekszenie sptywu SK
gruntowo- powierzchniowego,
wodne przeksztatcenia struktury gleby (w fazie
(powierzchnia prac budowlanych/na etapie [C'\}]SB’ Kt/Dt,
ziemi, wody) eksploatacji)
lokalne zmiany stosunkéw wodnych
w najblizszym sasiedztwie nowych [N]P,S
inwestycji
mozliwe catkowite przeksztatcenia
krajobrazu w zwiagzku z realizacja [N]B,S, SK
krajobraz nowego za,gc‘>spod‘arov,van.ia
utrata czesci powigzan widokowych, [N]B,Dt, S
wgladéw, dalekich panoram; T
przeksztatcenia terenu w czasie realizacji | [N] B, Kt,C
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SKUTKI REALIZACJI
USTALEN

KOMPONENT

CHARAKTERYSTYKA MOZLIWYCH NAJISTOTNIEJSZYCH

ODDZIALYWAN NA SRODOWISKO/ZMIAN

obiektéw budowlanych;

eliminacja tzw. krajobrazu kulturowego

[N]B, S, SK

powietrze
i mikroklimat

Zanieczyszczenie zwigzane z
prowadzeniem robét budowlanych
(emisja spalin, pylenie, hatas)

[NIW,Kt, C,

zmiany mikroklimatu, cyrkulacji
powietrza, nagrzewanie duzych
powierzchni utwardzonych, mozliwe
powstanie efektu miejskiej wyspy ciepta
w skali lokalnej;

[N]B,P,S,

przeksztatcenia
funkcjonalno-
przestrzenne
wynikajace z
mozliwosci realizacji
zabudowy

powietrze

uciazliwosci zwigzane z prowadzeniem
robét budowlanych - emisja spalin,
pylenie, wibracje

[N]P, Kt, SK

krajobraz

lokalna utrata czesci powigzan
widokowych, wgladow

[N]B,S

zmiany w lokalnych wnetrzach
urbanistycznych

[-/N]B,S

ludzie

ucigzliwosci zwigzane z prowadzeniem
robét budowlanych - emisja spalin,
pylenie, wibracje

[NIP,S,Ch

poczucie utraty, wynikajace z nowego
sasiedztwa

[N]B/P,Dt,S

roslinnos¢
zZwierzeta

koniecznosc¢ usuniecia pokrywy roslinne;j,
drzew, redukcja powierzchni biologicznie
czynnej

[N]P.S,

redukcja miejsc sprzyjajacych bytowaniu
zwierzat

[N]P.S,

gleby

zasklepienie gleb

[N]IP,S

srodowisko
gruntowo-
wodne
(powierzchnia
ziemi, wody)

przeksztatcenia struktury gleby (w fazie
prac budowlanych/na etapie
eksploatacji)

[N]B, Kt/Dt,
C/S

lokalne zmiany stosunkéw wodnych
w najblizszym sgsiedztwie nowych
inwestycji

[N]IP,S

zabytki,
dobra
materialne

uwzgledniono obiekty objete ochrong
konserwatorska

[P]B,Dt,S

mozliwos$¢ negatywnego oddziatywania
naistniejacg zabudowe w przypadku
gtebokich wykopéw, posadowien,
budynkoéw (zmiany w podtozu
gruntowym, stosunkach wodnych)

[N]P,B,Dt,S,
SK

kapliczki zabytkowe do ochrony -
uwzglednione w zapisach projektu
dokumentu

[P]B,Dt,S

najistotniejsze nowe
odcinki ciggéw
komunikacyjnych
wysokiej klasy

w terenach otwartych

roslinnosé,
zwierzeta,

réznorodnosc
biologiczna

likwidacja/przeksztatcenie siedlisk
przyrodniczych (degradacja, zmiana
sktadu podtoza w rejonie inwestycji),

[N]B,S, SK

zmiany warunkéw bytowania- mozliwa
catkowita eliminacja lub ograniczenie
przebywania czesci gatunkéw, ptoszenie
zwierzat

[N]B,S, SK
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SKUTKI REALIZACJI KOMPONENT CHARAKTERYSTYKA MOZL!WYCH NAJISTOTNIEJSZYCH
USTALEN ODDZIALYWAN NA SRODOWISKO/ZMIAN
- dalsze ograniczenie istniejacych drog [N]B/P/W, S
migracji zwierzat
- zmiany warunkéw bytowania, w tym [N]B/P/W, S
w porze nocnej (oswietlenie obiektow)
zwierzat i ograniczenie przebywania
czesci gatunkéw
ludzie - zanieczyszczenie zwigzane [N]B, Kt, C
z prowadzeniem robét budowlanych
i dojazdem ciezkiego sprzetu (emisja
spalin, pylenie, hatas)
- znaczne zwiekszenie oddziatywania [NJW,S, C
akustycznego
—  poczucie utraty, wynikajace z [N]B,S, SK
przeksztatcen terenéw otwartych
¢rodowisko [ ograniczenie powierzchni biologicznie [N]B,Dt, S
gruntowo- czynnej, zasklepianie gleb,
wodne - zmniejszenie infiltracji i retencji wod [N] B, P, Dt, S,
(powierzchnia opadowych, zwigkszenie sptywu SK
ziemi, wody) powierzchniowego,
- przeksztatcenia struktury gleby (w fazie | [N] B, Kt/Dt,
prac budowlanych/na etapie C/S
eksploatacji)
— lokalne zmiany stosunkéw wodnych [NIP,S
w najblizszym sgsiedztwie nowych
inwestycji
krajobraz —  mozliwe catkowite przeksztatcenia [N]B,S, SK
krajobrazu w zwigzku z realizacjg
nowego zagospodarowania
— utrata czesci powigzan widokowych, [N]B,Dt,S
wgladéw, dalekich panoram;
- przeksztatcenia terenu w czasie realizacji | [N] B, Kt, C
obiektéw budowlanych;
— eliminacja tzw. krajobrazu kulturowego [N]B, S, SK
powietrze |- zanieczyszczenie zwigzane z [NIW, Kt, C,
i mikroklimat prowadzeniem robét budowlanych
(emisja spalin, pylenie, hatas)
- zmiany mikroklimatu, cyrkulacji [N]B,P,S,
powietrza, nagrzewanie duzych
powierzchni utwardzonych,

Sposrdd opisanych powyzej, niewatpliwie mniej negatywnych skutkéw i oddziatywan
o mniejszym natezeniu powodowac bedzie realizacja zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej,
Z czego rowniez znaczna czesc stanowic bedzie uzupetnienie istniejgcej zabudowy.

Prognozowane nowe znaczace oddziatywania zasadniczo ocenia sie negatywnie, gdyz
dotyczy¢ beda wielu komponentéw i rozlegtej powierzchni terenéw otwartych - zwtaszcza
w zachodniej czesci (tereny U.4 - U.6 - prawie 17 ha, KDGP.1,KDG.1,KDZ.1, KDA.1,KDD.14 -
okoto 7 ha). Pojawienie sie zabudowy, dodatkowo wraz z mozliwa realizacja kondygnacji
podziemnych wterenach gtéwnie niezabudowanych, otwartych, petnigcych funkcje
przyrodnicze bedzie skutkowato istotnymi przeksztatceniami srodowiska przyrodniczego.

Niewatpliwie istotnymi inwestycjami w obszarze planu beda nowe (wymienione
powyzej) odcinki drog wysokiej klasy w terenach otwartych. Powstanie nowych ciggow
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komunikacyjnych przyczyni sie do utrudnienia migracji zwierzat oraz likwidacji ich siedlisk
i miejsc bytowania.

Rozwdj inwestycyjny bedzie zachodzit przy ustalonym udziale terenu biologicznie
czynnego, co moze ograniczy¢ zasieg przestrzenny ewentualnych niekontrolowanych zmian
(w poréwnaniu do realizacji zabudowy w oparciu o decyzje administracyjne).

Zazwyczaj realizacja nowego zagospodarowania determinuje wystepowanie
niekorzystnych oddziatywan na $rodowisko danego obszaru, co niewatpliwie nastgpi
wobszarze opracowania. Dlatego, najczesciej rozwazanie przewidywanych znaczacych
oddziatywan na s$rodowisko zuwzglednieniem zaleznos$ci miedzy elementami Srodowiska
i miedzy oddziatywaniami na te elementy wigze sie ze stwierdzeniem niekorzystnego wptywu
na komponenty srodowiska przyrodniczego.

Pozytywne oddziatywania mozna by stwierdzi¢ np. w sytuacji przeznaczenia
zdegradowanego terenu do rekultywacji lub podejmowania dziatan z zakresu ochrony czynnej
(poza materig planistyczng) lub np. w przypadku zabezpieczania przed zainwestowaniem
(woparciu odecyzje administracyjne) najcenniejszych elementéw Srodowiska w ramach
terenoéw zieleni czy rolniczych. Pozytywnym aspektem przyjetych rozwigzan jest wyznaczenie
terenéw réznorodnej zieleni, w tym terendw przeznaczonych do zalesien, rolniczych. Tereny te
obecnie sg zagospodarowane/uzytkowane w taki sposéb.

Najtrudniejsze do oceny pozostajg oddziatywania na krajobraz, gdyz decydowad
tu bedzie jakos¢ przyjetych rozwigzan, a takze subiektywne odczucia obecnych uzytkownikéw,
nierzadko zwigzane z utratg wartosci (np. degradacja krajobrazu kulturowego, zastoniecie
przez nowga zabudowe widoku na teren zieleni, ograniczenie powigzan widokowych i dalekich
wgladow). Zmiany w zakresie krajobrazu moga dotyczy¢é powstania nowych budynkéw
oraz komplekséw zabudowy w terenach otwartych. W obszarze projektu planu oddziatywania
o najwiekszym natezeniu zwigzane bedy z realizacjg zabudowy ustugowej na rozlegtych
terenach otwartych U.4-U.6 oraz realizacjg fragmentu uktadu drogowego - KDGP.1, KDG.1,
KDZ.1,KDD.14. Szerzej oddziatywania na krajobraz przedstawiono w rozdziale 6.6.3.

6.5. Przewidywane znaczace oddziatywania na cele i przedmiot ochrony
obszaru Natura 2000 oraz integralnos¢ tego obszaru

Najblizej obszaréw projektu planu zlokalizowane s3 enklawy obszaru Natura 2000 -
Debnicko-Tyniecki Obszar tgkowy PLH: 1200065. Lezaca najblizej enklawe dzieli od obszaru
projektu planu okoto 3,5 km, w tym takie elementy systemu przyrodniczego jak Wzgérze
Sikornika, koryto rzeki Wisty. Pozostate enklawy Debnicko-Tyniecki Obszaru takowego oraz
Skawinski Obszar tgkowy PLH 120079 potozone sg w wiekszej odlegtosci od obszaru
opracowania (powyzej 4 km), a taki Nowohuckie PLH120069 jeszcze dalej - okoto 12 km.

Ze wzgledu na potozenie obszaru nie identyfikuje sie bezposrednich, istotnych
powigzan ekologicznych tych obszaréw Natura 2000 z obszarem sporzadzanego miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego. W szerszej skali powigzan mozna rozpatrywad
powigzania ekologiczne poprzez tereny cennych przyrodniczo enklaw Lasu Wolskiego, Bielan,
Doliny Wisty itd.

Z uwagi na stan srodowiska (istniejace zagospodarowanie obszaru opracowania, stan
siedlisk oraz bariery ekologiczne) oraz projektowane uzytkowanie terenéw nie przewiduje sie
znaczacych oddziatywan na cele i przedmiot ochrony oraz integralno$¢ obszaréw Natura 2000.
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6.6. Istniejace problemy ochrony sSrodowiska istotne z punktu widzenia
realizacji projektowanego dokumentu, w szczegdélnosci dotyczace
obszaréw podlegajacych ochronie na podstawie ustawy 2z dnia
16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody

6.6.1. Ocena wptywu realizacji ustalen projektu MPZP na obszary chronione na
mocy ustawy o ochronie przyrody i ich otuliny

Bielansko-Tyniecki Park Krajobrazowy

Prawie caty obszar projektu planu znajduje sie na terenie Bielansko-Tynieckiego Parku
Krajobrazowego (za wyjatkiem ul. Olszanickiej). Szczegdlne cele oraz zasady
zagospodarowania Parku normuje Uchwata Nr VII/64/19 Sejmiku Wojewddztwa
Matopolskiego z dnia 25 marca 2019 roku w sprawie Bielansko-Tynieckiego Parku
Krajobrazowego.

W projekcie planu zawarto informacje o potozeniu czesci obszaru planu w granicy
Bielansko-Tynieckiego Parku Krajobrazowego oraz o obowigzujagcych dodatkowych
warunkach zagospodarowania okreslonych przepisami odrebnymi.

W czesci wschodniej obszaru, zmiany wynikajace z realizacji ustalen projektu planu
beda polega¢ na uzupetnieniu obszaru o zabudowe podobnego typu - gtéwnie zabudowa
jednorodzinna o niskiej intensywnosci. Dla ograniczenia negatywnego wptywu na cele ochrony
Parku Krajobrazowego przyczynia sie ustalenie nakazu ksztattowania zabudowy
mieszkaniowej w uktadzie wolnostojgcym lub blizniaczym, zawarto szereg ustaler odnoszacych
sie do ksztattowania dachéw.

Z kolei w czesci zachodniej (na zachdd od okolic ul. Gtogowiec) przewiduje sie znaczne
zmiany - realizacje zabudowy ustugowej (tereny U.4 - U.6) - odnoszace sie do powierzchni
prawie 17 ha oraz realizacje nowych odcinkéw uktadu komunikacyjnego wysokiej klasy
(KDGP.1, KDG.1, fragment KDZ.1, fragment KDA.1) - zajecie okoto 7 ha terenéw - realizacja
fragmentu uktadu komunikacyjnego dla obstugi terenéw portu lotniczego oraz mozliwg zmiang
przebiegu drogi wojewddzkiej nr 774. Obecnie s3 to rozlegte tereny otwarte, w duzej mierze
uzytkowane rolniczo. W przypadku realizacji ustalen projektu planu w tym zakresie nastapia
zmiany, ktére w znaczacy sposdb odbi¢ sie mogg na odbiorze charakteru i specyfiki tego
podmiejskiego obszaru (krajobraz kulturowy pdl uprawnych z zadrzewieniami
i zakrzewieniami).

Szczegbétowa ocena wptywu realizacji ustalen projektu planu na cele ochrony Parku
Krajobrazowego bedzie mozliwa dopiero na etapie realizacji poszczegdlnych zamierzen
inwestycyjnych, a zaleze¢ bedzie od zakresu wykorzystania maksymalnej mozliwosci rozwoju
zainwestowania dopuszczonej w obszarze planu oraz od przyjetych rozwigzan projektowych.
W czesci zachodniej spodziewac sie mozna przeksztatcen znaczaco oddziatujgcych na walory
krajobrazowe. W rejonie na wschéd od ul. Gtogowiec zmiany te bedzie cechowato mniejsze
natezenie.

Dla parku krajobrazowego podstawowym dokumentem planujgcym ochrone przyrody
jest plan ochrony. Plan ochrony Bielanisko-Tynieckiego Parku Krajobrazowego ustanowiony
zostat Uchwatg Nr Xl111/164/19 Sejmiku Wojewddztwa Matopolskiego z dnia 30 wrzesnia 2019
roku. Dokument ten uwzglednia réwniez zakres planu zadan ochronnych dla obszaru Natura
2000 Skawinski Obszar takowy (PLH 120079) oraz zakres planu zadarn ochronnych dla
obszaru Natura 2000 Debnicko-Tyniecki Obszar takowy (PLH 120065).
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Tre$¢ planu ochrony parku krajobrazowego wynika z art. 20 ust. 4 ustawy o ochronie

przyrody. Plan ten ma:

1) okreslaé cele ochrony przyrody i uwarunkowania ich realizacji,

2) identyfikowac zagrozenia wskazujqgc jednoczesnie sposoby ich eliminacji lub przynajmniej
ograniczania,

3) wskazywac obszary realizacji dziatari ochronnych i okresla¢ zakres prac zwigzanych
z ochronq przyrody i ksztattowaniem krajobrazu,

4) wskazywac obszary udostepniane dla gospodarowania i na inne cele (np. naukowe,
edukacyjne) ze wskazaniem sposobéw korzystania z tych obszaréw,

5) zawierac ustalenia do innych dokumentdéw planistycznych, a to: studiéw uwarunkowan
i kierunkéw  zagospodarowania  przestrzennego  gmin,  miejscowych  planéw
zagospodarowania  przestrzennego, planéw  zagospodarowania  przestrzennego
wojewddztw, planéw zagospodarowania przestrzennego wéd morskich.

Ustalenia odnoszace sie do dokumentdédw planistycznych powinny byé¢ uwzgledniane

przy stosowaniu aktoéw planistycznych.

Ze wzgledu na ochrone waloréw krajobrazowych w ww. planie ochrony szczegdétowo

okres$lone zostaty w §14 ust.6 ustalenia dla terenéw zabudowanych i przeznaczonych do
zabudowy (obejmujacych obszary dziatarn ochronnych: 02, O3 por., ryc.22):

1)

2)

3)

4)

ustala sie ograniczenie rozpraszania zabudowy. Nowq zabudowe koncentrowac¢ w granicach
terenéw juz zainwestowanych lub w terenach przeznaczonych pod zabudowe
(dopuszczajgcych zabudowe) w studiach uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego  oraz  miejscowych  planach  zagospodarowania  przestrzennego
(obowigzujgcych na dzien wejscia w Zycie planu ochrony Parku), z zastrzezeniem pkt 5 b).
Zaleca sie rozwijac uktady urbanistyczne na zasadzie uzupetnien i kontynuacji;

poza obszarem zwartej zabudowy minimalna powierzchnia nowo wydzielanych dziatek
powinna wynosi¢ 10a;

poza obszarem zwartej zabudowy nie dopuszcza sie zabudowy w uktadzie bliZzniaczym
i szeregowym;

przy wznoszeniu nowej zabudowy i przebudowy istniejqcej ustala sie:

kontynuacje tradycyjnego uktadu urbanistycznego oraz wprowadzanie tradycyjnych cech
zabudowy. Po sporzqdzeniu zbioru tradycyjnych dla Parku elementéw architektonicznych
wskazane jest ich promowanie;

stosowanie dachéw stromych, symetrycznych (dwu- lub wielospadowych) o nachyleniu
gtéwnych potaci dachowych w przedziale 37°-45° z kalenicq réwnolegtq do dtuzszego boku
budynku. Dtugos¢ kalenicy w przypadku dachéw wielospadowych nie powinna by¢ mniejsza
niz 1/3 dtugosci catego dachu. Dopuszcza sie wznoszenie lukarn o dachach dwuspadowych
i jednakowej formie na catym dachu (dachy lukarn nie mogq sie tqczy¢ a ich odlegtos¢ od
scian elewacji poprzecznej nie moze by¢ mniejsza niz 1,5 m). Dopuszcza sie stosowanie
dachéw ptaskich z warstwq wegetatywng;

stosowanie w pokryciach dachowych dachowki lub materiatébw o podobnej fakturze
i rysunku, zachowanie ciemnych barw pokrycia dachowego (brqz, szarosé, czerwien wraz
Z odcieniami) zharmonizowanego z elewacjq oraz stosowanie horyzontalnych podziatow na
linii okapow oraz cokotu, np. poprzez zréznicowanie kolorystyki i faktur;

zaleca sie odstepstwo od jaskrawej kolorystyki zabudowy oraz dqznos¢ do ujednolicenia jej
w ramach jednego zespotu zabudowy;

zaleca sie stosowanie stonowanej kolorystyki elewacji, nie kontrastujgcej zttem
krajobrazowym, przy czym preferuje sie kolory pastelowe z wykorzystaniem materiatéw
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wynikajgcych z lokalnej tradycji, po opracowanie zbioru tradycyjnych elementéw
architektonicznych dla Parku, zastosowanie sie do nich;

e ograniczenie wysokosci zabudowy mieszkaniowej do 9 m, pozostatej do 12 m. Dla obiektéw,
ktérych funkcja wymaga wiekszych kubatur - dopuszcza sie odstepstwa od powyzszych
wskazan do zabudowy z zachowaniem wysokich waloréw estetycznych obiektéw
i wkomponowanie ich w otaczajgcy krajobraz;

5) zaleca sie nawiqgzywanie do tradycyjnych form zabudowy w obiektach letniskowych. Po
sporzqdzeniu zbioru tradycyjnych elementéw architektonicznych dla Parku, wskazane jest ich
promowanie
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Ryc. 22. Fragment Mapy obszaréw realizacji dziatarn ochronnych Bielansko-Tynieckiego Parku Krajobrazowego [16], z zaznaczonymi granicami obszaru ,Zakamycze” (czerwona linia) oraz
przeznaczeniami terendw (niebieskie linie i opisy).
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W zakresie ustalen powyzej przytoczonego ust.6, w analizowanym projekcie planu:

— w projekcie planu w zakresie zasad ksztattowania dachéw zawarto nastepujace ustalenia:
1) dla obiektéw ujetych w gminnej ewidencji zabytkoéw, ustala sie nakaz ochrony ksztattu,
bryty, gabarytu i kgta nachylenia potaci dachowych;
2) geometrie, ksztatt dachu budynkéw nieobjetych ochrong ksztattu bryty i gabarytéw nalezy
ksztattowac wedtug nastepujqcych zasad:

a)

b)

c)

d)
e)

f)

3)

w terenach MN.1-MN.27 i MN/U.1-MN/U.9 na budynkach mieszkalnych, budynkach
gospodarczych oraz na budynkach ustugowych, dla dachéw symetrycznie
dwuspadowych i wielospadowych (z naczétkami lub bez), nakaz zachowania kqgta
nachylenia potaci dachowych od 37° do 45°, i o potaciach nieprzesunietych wzajemnie
w poziomie i w pionie,

w terenach U.1-U.3 na budynkach ustugowych przy dachach symetryczne
dwuspadowych lub wielospadowych (z naczétkami lub bez), nakaz zachowania kgta
nachylenia potaci dachowych od 37° do 45°, i o potaciach nieprzesunietych wzajemnie
w poziomie iw pionie, w przypadku dachéw wielospadowych minimalna dtugoscé
kalenicy winna wynosic¢ 1/3 dtugosci dachu,

w przypadku budowy gankdéw ifacjat przy przekryciu dachem symetrycznym
dwuspadowym (z naczétkiem lub bez), przy kqcie nachylenia potaci dachowych od 35°
do 40° o kalenicy prostopadtej do gtéwnej kalenicy dachu izlokalizowanej ponizej
gtéwnej kalenicy,

dopuszcza sie dachy ptaskie na garazach, budynkach gospodarczych,

ustala sie w terenach U.4, U.5, U.6 nakaz stosowania dachéw ptaskich jako dachéw
zZielonych ekstensywnych;

w terenie MWi/U.1 dopuszcza sie utrzymanie ksztattu dachu dla istniejgcych
budynkoéw,

w terenie MWi/U.1 dopuszcza sie kontynuacje formy dachu w przypadku przebudowy,
rozbudowy lub nadbudowy istniejgcych budynkéw;

— w zakresie doswietlenia poddaszy oraz pomieszczen na ostatnich kondygnacjach budynkéw
dopuszcza sie:

a)

b)

w zakresie doswietlenia oknami potaciowymi nakaz stosowania jednolitej formy

i wielkosci okien potaciowych na danym budynku,

lokalizacje lukarn/facjat zwytqczeniem obiektéw objetych ochronq ksztattu bryty

i gabarytéw, zgodnie z nastepujgcymi zasadami:

— tgczna szerokos¢ lukarn/facjat nie moze przekraczac 1/3 szerokosci odpowiedniej
elewaciji,

— nakaz lokalizacji lukarn/facjat wosiach otworéw okiennych idrzwiowych
lub zgodnie z kompozycjq elewaciji,

— nakaz lokalizacji lukarn/facjat symetrycznie wzgledem osi symetrii elewacji,

— nakaz stosowania jednolitej formy iwielkosci lukarn/facjat na danym budynku
z zastrzezeniem, ze dachy lukarn/facjat nie mogq sie tqczy¢ ze sobaq,

— podziat i stolarka okien lukarn powinny nawiqgzywac do istniejgcych na budynku
podziatéw i rodzaju stolarki okiennej.

— dla zabudowy mieszkaniowej ustalono nakaz realizacji w uktadzie wolnostojagcym
i blizniaczym (nie ustalono formy ksztattowania zabudowy ustugowej);

— w zakresie minimalnej powierzchni nowo wydzielanych dziatek budowlanych
w projekcie planu:

O

Przy dokonywaniu nowych podziatéw geodezyjnych ustala sie minimalnqg powierzchnie
nowo wydzielanych dziatek budowlanych:
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1) wTerenach zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej - MN.1 - MN.27:
a) 700 m?-dla zabudowy jednorodzinnej wolnostojqce;j,
b) 500 m?-dla jednego budynku w zabudowie jednorodzinnej blizniaczej;
2) w Terenach zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej lub ustugowej - MN/U.1 -
MN/U.9:
a) 700 m?-dla zabudowy jednorodzinnej wolnostojqce;j,
b) 500 m?- dla jednego budynku w zabudowie jednorodzinnej blizniaczej,
3) dla pozostatej zabudowy oraz innych obiektéw budowlanych nie okresla sie
minimalnej powierzchni nowo wydzielanych dziatek budowlanych.

o Ustala sie nastepujqce szczegétowe zasady i warunki przeprowadzania scalen i podziatu
nieruchomosci:
1) minimalne powierzchnie nowo wydzielanych dziatek - 500 m?;
2) kqt potozenia granic dziatek w stosunku do pasa drogowego zawarty w przedziale
pomiedzy 60°a 120°
3) minimalna szerokos¢ frontéw dziatek: 14 m;

przeznaczenie nowych terenéw do zainwestowania wynika z ustalen Studium [1],
obowigzujacym na dzien wejscia w zycie planu ochrony dla Bielansko-Tynieckiego
Parku Krajobrazowego. Dodatkowo, w projekcie planu, ze wzgledu na istniejgca
zabudowe/decyzje administracyjne - w niewielkim stopniu poszerzono tereny
inwestycyjne,

w projekcie planu, celem zachowania waloréw krajobrazowych terenéw
zlokalizowanych w obrebie Bielansko-Tynieckiego Parku Krajobrazowego ujednolicono
wysoko$¢ zabudowy mieszkaniowej MN do 9m, a pozostatej ograniczono do 12m.

Na mapie gruntéw przeznaczonych do zalesienia oraz nowych zalesien i zadrzewien, gruntéw,

ktérych nie powinny by¢ zalesiane oraz obszaréw, ktére powinny byé chronione przed zabudowa
i lokalizacjq elementéw niekorzystnie wptywajqcych na krajobraz stanowiqcej zatqcznik nr 7 do
uchwaty (16)(ryc.23) - fragment terenu ZNf.1 obejmuje wskazane obszary chronione przed
zalesieniem wynikajqce z zapiséw planu ochrony oraz obszary chronione przed zabudowg, lokalizacjq
elementéw niekorzystnie wptywajqgcych na krajobraz - obszary wyznaczone dla ochrony elementéw
przyrodniczych i/lub krajobrazowych.

W ramach projektu planu dla terenu ZNf.1 ustalono:

1. Woyznacza sie Teren zieleni z obiektem fortu w parku krajobrazowym, oznaczony symbolem
ZNf.1, o podstawowym przeznaczeniu pod zielen z obiektami Fortu nr 39 ,Olszanica”.

W Terenie ZNf.1 znajduje sie zespot forteczny wraz z Fortem nr 39 ,Olszanica”, zbudowany
w latach 1884-1910 w ramach zewnetrznego pierscienia umocnient Twierdzy Krakéw (11l grupa
obwarowan miasta), wpisany jest do rejestru zabytkow nr A-637, decyzjq z dnia 2.03.1983 r.
w sktad ktérego wchodzqg:

2.

3.

1) budynek koszar szyjowych;

2) schron pogotowia;

3) przelotnia miedzy murami oporowymi;
4) koputa pancerna obserwacyjna;

5) Sciezka kryta, ziemna kaponiera zapola;
6) drogiforteczne.

W ramach wyznaczonego przeznaczenia podstawowego dopuszcza sie lokalizacje funkcji
ustugowej (zwiqgzanej z kulturq i edukacjq oraz na cele muzealne i wystawiennicze).

4. Dla obiektéw wymienionych w ust. 2 ustala sie:

1) nakaz ochrony ksztattu bryty i gabarytéw budynku;
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2) nakaz ochrony form ziemnych;

3) dopuszczenie prowadzenie prac konserwatorskich, restauratorskich;

4) dopuszczenie remontu i przebudowy oraz rozbudowy o niezbedne elementy
komunikacyjne dla realizacji celéw, o ktérych mowa w ust. 3;

5) dopuszczenie rewaloryzacji form ziemnych fortu.

5. W zakresie zasad zagospodarowania terenu ustala sie:
1) zakaz lokalizacji nowych budynkéw;
2) minimalny wskaznik terenu biologiczne czynnego: 80%;
3) maksymalng wysokosc zabudowy dla obiektéw i urzgdzen infrastruktury technicznej:

S
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GRUNTOW. KTORE NIE POWINNY BYC ZALESIANE
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PRZED ZABUDOWA | LOKALIZACIA ELEMENTOW
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D Obszary planowane do zalesienia lub zadrzewienia w tym wynikajce z dokumentow planistycznych
11 Obszary chronione przed zalesieniem wynikajace z zapiséw planu ochrony

Tereny zabudowane i przeznaczone do zabudowy zgodnie z miejscowymi planami zagodpodarowania przestrzennego
[[1I1]] Tereny zabudowane na podstawie decyzji o warunkach zabudowy

Obszary chronione przed zabudowa, lokalizacjy elementow niekorzystnie wplywajacych na krajobraz:

[[T7] - Obszary wyznaczone dia ochrony elementow przyrodniczych ilub krajobrazowych

| - Obszary wyznaczone dla ochrony Wisly | Sanki

- - Obszary wyznaczone dla ochrony zbiornikdw wodnych

Ryc. 23. Fragment Mapy gruntéw przeznaczonych do zalesienia oraz nowych zalesien i zadrzewien,
gruntéw, ktérych nie powinny by¢ zalesiane oraz obszaréw, ktére powinny by¢ chronione przed
zabudowa i lokalizacjg elementéw niekorzystnie wptywajacych na krajobraz. Zatacznik nr 7 do uchwaty
(16)
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Na mapie projektowanych dziatar ochronnych Bielarisko-Tynieckiego Parku Krajobrazowego
(16) zatgcznik 4b w granicach obszaru ,Zakamycze” wskazano dziatania ochronne dla
srodowiska przyrodniczego polegajace na przywrdéceniu gospodarki rolnej.

s 257
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Dzialania ochronne dla érodowiska przyrodniczego
« == Uwzglednienie w planach budowy i remontu drég przepustéw dia plazéw oraz innych drobnych zwierzat
[ Budowa zastawek na rowach melioracyjnych
[/ Koszenie
Pozostawienie rowu/rowow do naturainego wyptycenia
[L 17 Prowadzenie gospodarki lesnej zgodnej z obowiazujacym PUL lub UPUL
Il Frzywricenie gospodarki rolnej
Usuwanie drzew i krzew6w (odkrzaczanie)
[77] usuwanie wybranych gatunkéw inwazyjnych
Ryc. 24. Fragment Mapy projektowanych dziatan ochronnych Bielansko-Tynieckiego Parku

Krajobrazowego (16) zatacznik 4b, z zaznaczonymi granicami obszaru ,Zakamycze” (czerwona linia)
i przeznaczeniami z projektu planu (linia niebieska).

W projekcie planu w tym fragmencie obszaru wyznaczono:

— Teren zieleni w parku krajobrazowym ZNzl.3 o podstawowym przeznaczeniu pod tqki,
zadrzewienia, zakrzewienia, zalesienia.
W zakresie sposobu zagospodarowania terendw, ustala sie:
1. zakaz lokalizacji budynkoéw;
2. minimalny wskaZnik terenu biologicznie czynnego: 90%;
3. maksymalng wysokos¢ zabudowy dla obiektéw i urzqdzen infrastruktury technicznej:
5m.
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— Teren zieleni wparku krajobrazowym ZNr.4 o podstawowym przeznaczeniu pod grunty
rolne.
W zakresie zasad zagospodarowania terendw ustala sie:
1. zakaz lokalizacji budynkéw;
2. minimalny wskaznik terenu biologiczne czynnego: 90%;
3. maksymalng wysokos¢ zabudowy dla obiektéw i urzqdzen infrastruktury technicznej:
5m.

Ochrona gatunkowa

Na obszarze opracowania wystepuja chronione gatunki zaréwno roslin, jak i zwierzat
(por. rozdz. 2.2.4. Szata roélinna oraz 2.2.5. Swiat zwierzqt). Przepisy wprowadzaja odpowiednie
zakazy, atakze sposoby ochrony gatunkowej. Mozliwe jest uzyskanie odstgpienia
od niektérych zakazéw, co réwniez jest okre$lone w rozporzadzeniach w sprawie ochrony
gatunkowej.

Naruszenie zakazéow mozliwe jest w kazdej sytuacji, bez wzgledu czy zainwestowanie
wdanym terenie jest istniejace czy planowane. Jednak najbardziej prawdopodobne jest
w terenach o duzym stopniu naturalnosci, w ktérych notuje sie wystepowanie roslin i zwierzat
chronionych, a ktére jednoczesnie podlegaja presji antropogenicznej. W terenach wytaczonych
z mozliwosci zainwestowania prawdopodobieristwo to jest mniejsze.

Rosliny

W obszarze opracowania zostaty zidentyfikowane stanowiska roslin podlegajacych
ochronie na podstawie Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r.
w sprawie ochrony gatunkowej roslin. Zgodnie z zaktualizowang w 2016 r. Mapg roslinnosci
rzeczywistej Krakowa (6) wystepuje tu objety ochrong czesciowg storczyk kruszczyk
szerokolistny Epipactis helleborine (na skarpie nad ul. Olszanicka, przy zabytkowym tradytorze).
Ponadto nad potokiem, zlokalizowanym w sasiedztwie autostrady rosnie chroniona (ochrona
czesciowa) paproc pidropusznik strusi (Matteucia struthiopteris).

Obszary wystepowania roslin chronionych - storczyk kruszczyk szerokolistny Epipactis
helleborine oraz paproc¢ piéropusznik strusi (Matteucia struthiopteris) - w projektowanym planie
wyznaczone zostaty jako tereny zieleni w parku krajobrazowym o podstawowym
przeznaczeniu pod lasy (ZNL.1, ZNL.2), gdzie wykluczona zostata mozliwos$¢ lokalizacji
budynkdéw, a minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego okreslony zostat na poziomie
90%.

Ustalenia dla przedmiotowych terenéw stwarzaja mozliwo$¢ zachowania niniejszych
stanowisk roslin chronionych.

Stanowisko pidropusznika strusiego (Matteucia struthiopteris) zinwentaryzowano
réwniez na skarpie przy granicy terenéw ZNr.2 i KDX.2 podczas wizji terenowej w czerwcu
2020r.

Zwierzeta

W obszarze opracowania wystepuja liczne gatunki zwierzat chronionych na podstawie
Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie ochrony gatunkowej
zZwierzqt.

W wyniku realizacji ustalen analizowanego projektu planu - przede wszystkim rozwoju
zabudowy ustugowej i mieszkaniowej - moze doj$¢ do znaczacego przeksztatcenia oraz
zmniejszenia areatu siedlisk, co negatywnie wptynie na warunki bytowania zwierzat, w tym
takze gatunkdéw chronionych. Istotnym aspektem rozwoju zabudowy na znacznej powierzchni,
w szczegblnosci w terenach otwartych, jest réwniez pogorszenie warunkéw migracji
organizmow, co rowniez moze wywrzec¢ wptyw na populacje gatunkéw chronionych. Dotyczy
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to zaréwno terenéw zieleni w granicach obszaru opracowania, jak i powigzan z terenami
sgsiadujgcymi.

Z uwagi na areat powierzchni, najbardziej znaczace przeksztatcenia, a tym samym
pogorszenie warunkéw bytowania i migracji zwierzat, przewiduje sie w zwigzku z realizacja
zabudowy ustugowej w terenach U.4, U.5, U.6 oraz drogi w terenie KDGP.1. Istotne
przeksztatcenia siedlisk, a nawet ich catkowita likwidacja mozliwa jest rowniez w dotychczas
niezainwestowanych terenach przeznaczonych pod zabudowe, np. zadrzewienia i zakrzewienia
w terenach MN.10, MN.13. W terenach tych wyznaczono strefe ograniczonego zainwestowania,
dla ktérej zwiekszono minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego o 5 - 15% (tacznie
75%) w poréwnaniu z pozostatg czescig omawianych terenow (70%-MN.10 i 60%-MN.13). Co
jest korzystne, jednak nie stanowi gwarancji zachowania istniejgcych siedlisk, jak chocby ze
wzgledu na mozliwo$¢ przeksztatcenia w kierunku zieleni urzadzonej.

Jednoczesénie ustalenia projektowanego planu pozwalajg na zachowanie rozlegtych
powierzchni terendw upraw rolniczych, 13k, zadrzewien, a takze laséw, stanowigcych istotne
siedliska chronionych gatunkéw zwierzat. Niemniej jednak warto podkresli¢, iz dopuszczenie
zalesien w terenach ZNzl moze skutkowac¢ wprowadzeniem zbiorowisk o nizszym stopniu
naturalnosci i réznorodnosci biologicznej oraz przyczynic sie do redukgcji istniejacych siedlisk.

Mozliwo$¢ naruszenia zakazow obowigzujacych w stosunku do chronionych gatunkéw roslin,
zwierzati grzybow

Podstawowym aktem prawnym w kwestii ochrony gatunkowej jest ustawa o ochronie
przyrody. Zgodnie z art. 52 ust. 1 pkt 7 tej ustawy, z uszczegdtowionym zapisem § 6 ust.1 pkt.7
Rozporzadzenia Ministra Srodowiska w sprawie gatunkéw dziko wystepujacych zwierzat
objetych ochronga, w stosunku do dziko wystepujacych zwierzat objetych ochrong scista oraz
czesciowa obowigzuje zakaz niszczenia ich siedlisk i ostoi, bedacych ich obszarem rozrodu,
wychowu mtodych, odpoczynku, migracji lub zerowania. W ustawie okresla sie siedlisko jako
,obszar wystepowania roslin, zwierzat lub grzybéow w ciggu catego zycia lub dowolnego
stadium ich rozwoju".

Mozliwos¢ naruszenia zakazu niszczenia siedlisk zwierzat chronionych moze wystapié
w kazdym terenie, nawet intensywnie zabudowanym (np. zamkniecie otworu wentylacyjnego -
miejsca gniazdowania - w trakcie termomodernizacji budynku). W przypadkach
uzasadnionych, zgode na odstepstwo od zakazéw moze wydaé Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska (RDOS) w trybie art. 56 ust. 2 pkt 2 ustawy o ochronie przyrody. W zwiazku
zwynikajgcymi  z  projektu mozliwosciami rozwoju  zainwestowania istnieje
prawdopodobienstwo umyslnego lub nieumyslnego naruszenia zakazéw. W terenach
o utrwalonej strukturze zabudowy lub z ograniczong mozliwoscig rozwoju zainwestowania
prawdopodobienstwo to jest mniejsze, ale niewykluczone.

Pomnik przyrody

W obszarze objetym projektem planu znajduje sie pomnik przyrody - lipa drobnolistna
(Rozporzadzenie nr 7 Wojewody Matopolskiego z dnia 13 kwietnia 2004 r. w sprawie uznania
za pomniki przyrody oraz uchylenie uznania za pomniki przyrody na terenie wojewddztwa
matopolskiego. Dz. Urz. Wojewddztwa Matopolskiego Nr 85. Krakéw, 23.04.2004 r.).
Informacje na ten temat przytoczono réwniez w rozdziale 3.3). Pomnik ten zlokalizowany jest
przy ul. Olszanickiej w obrebie wyznaczonej w projekcie planu strefy zieleni w terenie
zabudowy mieszkaniowe] jednorodzinnej MN.13. Dla strefy zieleni w projekcie planu ustalono
m.in. nakaz ochrony zieleni istniejacej oraz zakaz lokalizacji budynkéw oraz miejsc
parkingowych (postojowych). Ponadto zaktadajac, iz przy realizacji zagospodarowania
uwzglednione zostang zakazy dotyczace pomnika przyrody, nie przewiduje sie negatywnych
odziatywan wynikajacych z realizacji ustalen projektu planu.

Strona 118



MIEJSCOWY PLAN ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO OBSZARU ,Zakamycze”
PROGNOZA ODDZIALYWANIA NA SRODOWISKO

6.6.2. Ocena wptywu na droznos¢ korytarzy ekologicznych, w tym powigzanych
z ciekami wodnymi i zachowanie otulin ciekéw wodnych

W ujeciu lokalnym najwieksze znaczenie dla zachowania réznorodnosci biologicznej
maja tereny o wysokim stopniu naturalnosci, warunkujgce mozliwos¢ migracji, a co za tym idzie
kontaktu miedzy populacjami. Zachowanie korytarzy o skali lokalnej oraz regionalnej ma
szczegblne znaczenie na terenach, gdzie postepuje lub planowany jest rozwéj zabudowy
kosztem terendéw otwartych, a powigzania i potaczenia ekologiczne podlegaja silnej presji,
zawezaniu, uposledzeniu lub catkowitemu zamknieciu (zabudowa, grodzenie posesji).
Mozliwos$¢ migracji, a tym samym kontaktu miedzy réznymi populacjami ma istotne znaczenie
dla zachowania réznorodnosci biologicznej i przetrwania gatunkow.

Zachowanie stabilnosci funkcjonowania systemu korytarzy ekologicznych warunkuje
wystepowanie odpowiedniej struktury réznorodnych terendédw zieleni. Najwiekszg role
odgrywaja korytarze o rozlegtej ciagtosci strukturalnej, a zwtaszcza wieksze kompleksy
terendw otwartych, enklaw terenéw o wysokim stopniu naturalnosci (zielen nieurzadzona), ale
czesto takze mniejsze fragmenty terenu biologicznie czynnego czy zadrzewienia, ktére
niejednokrotnie sg jedyna mozliwoscia pozwalajacg na korelacje z innymi terenami o funkgcji
przyrodniczej.

Obszar opracowania stanowi znaczny fragment kilku wiekszych jednostek
przyrodniczych wotoczeniu (por. ryc. 13) idzieki powigzaniom z otaczajgcymi elementami
przyrodniczymi funkcjonuje w ramach spéjnego systemu. Powigzania przyrodnicze z obszarami
sagsiednimi w kazdym kierunku mozliwe sg poprzez tereny otwarte (rolne, tgkowe) oraz lesne,
jak réwniez cieki wodne. Ograniczeniem w funkcjonowaniu powigzan sg przede wszystkim
ruchliwe ciaggi komunikacyjne - fragment autostrady A4 oraz ul. Olszanicka. Powigzania
przyrodnicze obszaru scharakteryzowano w rozdz. 2.3.

W wyniku realizacji ustalen projektu planu, w zakresie powigzan ponadlokalnych
najistotniejsze ograniczenia mogg nastgpi¢ w zwigzku z realizacja fragmentu uktadu
komunikacyjnego dla obstugi terenéw portu lotniczego oraz mozliwg zmiang przebiegu drogi
wojewoddzkiej nr 774 w terenie KDGP.1 (Studium poprawy zewnetrznej dostepnosci iobstugi
komunikacyjnej terenow MPL im. Jana Pawta |l Krakéw Balice). Wzrost ograniczenia
i funkcjonowania powigzan ekologicznych moze nastgpi¢ réowniez w przypadku rozbudowy
i wzrostu natezenia ruchu pojazdéw ul. Olszanickiej oraz innych drég lokalnych w obszarze.
Bedzie to zwigzane z rozwojem zabudowy dopuszczonej ustaleniami analizowanego projektu
planu. Odcinki te zostaty oznaczone na rysunku prognozy.
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Fot. 28 Ciek ody korytarza Pot
zachodnim (czerwiec, 2020r.).

Istotne ograniczenie powigzan ekologicznych, ze wzgledu na redukcje miejsc
sprzyjajagcych bytowaniu gatunkéw nastgpi rowniez w przypadku rozwoju zabudowy
w terenach U.4, U.5, U.6. Poza ograniczeniem przestrzennym, prognozuje sie rowniez wzrost
natezenia oddziatywan antropogenicznych, ktére moga ogranicza¢ przebywanie zwierzat
(hatas, oswietlenie budynkéw w porze nocnej, btyszczace elewacje).

W kontekscie elewacji i przelatujgcych ptakéw, w projekcie planu wprowadzono zapis
majacy minimalizowaé mozliwe kolizje: nakaz stosowania rozwigzan minimalizujgcych mozliwosé
kolizji w odniesieniu do elewacji budynkéw przy zastosowaniu materiatéw wykonczeniowych
mogqcych powodowaé zagrozenie dla przelotu ptakéw (np. Sciany przeszklone lub materiaty
odbijajgce obraz otoczenia).

W obszarze opracowania waznymi elementami ksztattujgcymi powigzania przyrodnicze
obszaru z otoczeniem jest korytarz ekologiczny zwigzany z potokiem Kryspinowskim
i wystepujace cieki wodne - czesciowo wraz otaczajagcymi kompleksami terenéw otwartych -
uzytkéw rolnych, tagk oraz réznorodnej zieleni nieurzadzonej, w tym obejmujacej szczegdlnie
wartosciowe zbiorowiska roslinne (6). W obszarze wystepujg réwniez uregulowane cieki
o utwardzonej powierzchni w sgsiedztwie istniejgcej zabudowy i ciggéw komunikacyjnych.
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Fot. 29 Ciek odny korrza Ptoku Kryspinowskiego - koryto w terenie ZNL.2. Po lewej stronie od
koryta na pierwszym planie rozcigga sie teren ZNr.1, dalej widoczny teren U.4. Widok z rejonu
zachodniej granicy planu w kierunku pétnocno-wschodnim (czerwiec, 2020r.)

Poza korytarzem Potoku Kryspinowskiego (fot. 29), znajdujacego sie w terenach ZNL.2
- ZNL.3 i oznaczonego na rysunku projektu planu jako ciek, we wschodniej czesci obszaru
znajdujg sie rowy. Ustalenia dla ciekéw i rowdw przywotano w rozdziale dotyczacym
oddziatywania na stosunki wodne (6.6.3.).

Wprowadzone zapisy projektu planu pozwolg na zachowanie otwartych koryt rowéw
i ciekéw, jednak w przypadku rowow i ciekédw w terenach komunikacji mozliwe jest ich
czesciowe przekrycie w ramach wykonania przepustéw oraz obiektéw mostowych. Zwraca sie
uwage, iz zapisy te korzystne s3 z punktu widzenia ochrony srodowiska, ale mogg uniemozliwié
realizacje niektérych elementéw pasa drogowego.
W projekcie planu wzdtuz czesci ciekdw wyznaczono strefe hydrogeniczng. W jej
obrebie ustalono:
1) dopuszczenie mozliwosci prowadzenia prac konserwacyjnych i modernizacyjnych;
2) nakaz utrzymania powierzchni zapewniajqcej przeptyw iinfiltracje wod za wyjgtkiem
przepustoéw i obiektéow mostowych;
3) zakaz lokalizacji nowych obiektéw budowlanych zwytgczeniem liniowych obiektow
infrastruktury technicznej idrogowej, pompowni Ssciekéw, urzqdzen wodnych oraz
przepustoéw i obiektéow mostowych.

Szczegdlnie pozytywnie ocenia sie wyznaczenie strefy hydrogenicznej w terenie
MN/U.4 wzdtuz odcinka Potoku Kryspinowskiego. Pozostata czes¢ potoku w granicach
projektowanego planu otoczona jest przez tereny z zakazem lokalizacji budynkow
i minimalnym wskaznikiem powierzchni biologicznie czynnej na poziomie 90% (ZNr.1, ZNr.2,
ZNr.4, ZNL.2, ZNL.3, ZNzI.3). W zasiegu tych terendéw znajduje sie korytarz ekologicznych
Potoku Kryspinowskiego, ktory zostat przedstawiony w opracowaniu ekofizjograficznym [9].
W terenie MN/U.4 korytarz ten oznaczony jest zdecydowanie szerzej niz strefa hydrogeniczna
wyznaczona w projektowanym planie, jednak sg to tereny juz zainwestowane. Dzieki
przeznaczeniu terendéw w otoczeniu potoku pod grunty rolne, t3ki, zadrzewienia, zakrzewienia,
zalesienia oraz dzieki wyznaczeniu strefy hydrogenicznej w terenie MN/U.4 ocenia sie, iz
stworzone zostaty warunki dla utrzymania droznosci korytarza oraz funkcjonalnosci cieku. Do
przerwania ciggtosci cieku oraz jego otuliny moze dojsé natomiast w przypadku realizacji drogi
w terenie KDGP.1.
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Woarto podkresli¢ réwniez wyznaczenie strefy hydrogenicznej w terenach MN.25
iMN.26 w otoczeniu rowu znajdujgcego sie przy ul. Chetmskiej z odgatezieniem w kierunku
wyznaczonego terenu KDX.1 i terenu MN.25. W rejonie rozgatezienia réw ten jest
prawdopodobnie catkowicie zarurowany, jednak dalej koryto jest otwarte, otoczone
roslinnoscia (fot. 30).

Fot. 30 Widok na po’rudniowo-wschodia czesc¢ terenu KDX.1 z ciekiem wodnym i strefg hydrogeniczng
(czerwiec, 2020r.)

Na catym obszarze wprowadzono nakaz stosowania rozwigzan technicznych
gwarantujgcych zachowanie odpowiednich przejs¢ iprzepustow, majacych na celu
umozliwienie swobodnej migracji zwierzat.

Kluczowg kwestig dla migracji zwierzat ladowych jest grodzenie dziatek, jednakze
w projekcie planu nie zostaty zawarte Zzadne zapisy regulujace te kwestie, ze wzgledu na
przepisy, wobec ktérych zasady i warunki sytuowania ogrodzen okresla odrebny akt prawa
miejscowego tzw. Uchwata krajobrazowa.

Ocenia sie, ze ustalenia zawarte w projektowanym planie stwarzajg warunki dla
przynajmniej czesciowego zachowania droznosci istniejgcych korytarzy ekologicznych,
niemniej jednak zostang one przeksztatcone oraz ograniczone. Wiele zalezy od szczegétowych
rozwiagzan, ktére zostang zastosowane na etapie inwestycji, ale realizacja nowej drogi w terenie
KDGP.1 i poszerzenie istniejagcych drég w terenach KDG.1 i KDZ.1 stworzy powazng bariere
ograniczajaca lub wrecz uniemozliwiajacg mozliwosé swobodnej migracji gatunkéw.
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6.6.3. Oddziatywanie na stosunki wodne

W wyniku realizacji ustalen projektu planu dojdzie do uszczelnienia rozlegtych
powierzchni biologicznie czynnych, zwtaszcza w czesci zachodniej w zwigzku z powstaniem
nowej zabudowy ustugowej oraz budowy odcinkéw drég wysokiej klasy. Skutkowac to bedzie
mniejszg retencjg, nasileniem sptywu powierzchniowego (uksztattowanie terenu)
orazwzrostem ilosci odprowadzanych wdd opadowych, w tym czeSciowo wodd
zanieczyszczonych z terenéw komunikacyjnych.

Oprécz uszczelnienia powierzchni terenu, szczegdélnie duzy wptyw na zmiany
stosunkéw wodnych przewiduje sie w wyniku realizacji garazy i parkingdw podziemnych
z mozliwoscig budowy garazy i parkingéw wielokondygnacyjnych w terenach U.4, U.5i U.6.

Wobec mozliwosci inwestycyjnych dopuszczonych projektem planu najbardziej
wrazliwe na zmiany stosunkéw wodnych mogg by¢ tereny w bliskim sasiedztwie Potoku
Kryspinowskiego (teren U.4). W kwestii oddziatywania na stosunki wodne problematyczne jest
przede wszystkim dopuszczenie realizacji garazy/parkingdw podziemnych, w tym
wielokondygnacyjnych, w terenie dotychczas biologicznie czynnym. Ich realizacja spowoduje
uszczelnienie powierzchni terenu, ale takze moze prowadzi¢ do zmian kierunku sptywu wéd
powierzchniowych oraz dostawy zanieczyszczen do potoku.

K

&,

9 j, .;"‘, k " ~.
Fot.3

1. Potok Kryspinowski, Wdok z terenu DX.2 w k‘ierunku zchodmm (czer\)viec 2020r.).

Ponadto zagrozenie moze sie réwniez pojawic¢ na etapie budowy w wyniku niewtasciwie
prowadzonych prac odwodnieniowych. Wody podskérne sg w trakcie wykonywania wykopow
pod fundamenty odpompowywane i najczesciej odprowadzane w sposdb analogiczny, jak dla
wod deszczowych. W przypadku wiekszych, a zwtaszcza gtebszych inwestycji, lej depresiji
zwigzanych z takimi dziataniami moze mie¢ znaczacy rozmiar, zaréwno w ptaszczyznie
horyzontalnej (siegajac nierzadko poza obreb dziatki inwestora), jak i w pionie, czyli gtebokosci
depresji, przyczyniajac sie do dalszego obnizania poziomu ptytkich woéd podziemnych [23].

W kontekscie ograniczenia wptywu projektowanego zagospodarowania na stosunki
wodne istotne jest zachowanie istniejgcego systemu rowéw i ciekdw, ktérymi odprowadzane
sg wody. Nalezy nadmienié, iz rowy i cieki w obszarze opracowania majg uregulowany przebieg.
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Potok Kryspinowski, znajdujacy sie w zachodniej czesci obszaru opracowania, na
rysunku projektu planu oznaczony zostat jako ciek, natomiast w czes$ci wschodniej znajduja sie
rowy.

Dla rowéw i ciekéw znajdujacych sie w projekcie planu ustalono:
1) nakaz zachowania funkcji odwadniajqcej lub nawadniajqcej;
2) nakaz stosowania koryt otwartych;
3) zakaz lokalizacji:

a) budynkoéw w odlegtosci 5,0 m od gérnej krawedzi skarpy rowu,

b) obiektow budowlanych w odlegtosci 1,5m od goérnej krawedzi skarpy rowu,
zwytqgczeniem infrastruktury technicznej i obiektéw budowlanych dla zapewnienia
ochrony przeciwpowodziowej;

4) dopuszczenie wykonywania robét budowlanych obejmujgcych przebudowe, remont,
rozbudowe i wykonanie nowego przebiegu rowdw, wykonanie przepustéw oraz obiektéw
mostowych, bez mozliwosci zarurowania pozostatych odcinkéw koryta.

Natomiast dla rowow i ciekéw zlokalizowanych w wydzielonych terenach komunikacji
dopuszczono wykonywanie robét budowlanych obejmujgcych przebudowe, remont, rozbudowe
i wykonanie nowego przebiegu koryt, wykonanie przepustéw oraz obiektéw mostowych dla
infrastruktury technicznej lub zapewnienia ciggtosci komunikacyjne;.

Dodatkowo w catym obszarze projektowanego planu dopuszczona zostata realizacja
urzadzen wodnych, co pozwala na realizacje nowych rowéw.

Wprowadzone zapisy projektu planu pozwolg na zachowanie otwartych koryt rowéw
i ciekow, jednak w przypadku rowéw i ciekow w terenach komunikacji mozliwe jest ich
czesciowe przekrycie w ramach wykonania przepustéw oraz obiektéw mostowych. Zwraca sie
uwage, iz zapisy te korzystne sg z punktu widzenia ochrony $rodowiska, ale mogg uniemozliwié
realizacje niektérych elementéw pasa drogowego.

Strefa ochronna ujecia wody z rzeki Sanki

Potudniowa czesé¢ obszaru projektowanego planu znajduje sie w terenie ochrony
posredniej wydzielonego w ramach strefy ochronnej ujecia wody z rzeki z Sanki. Jego granice
zostaty ustanowione Rozporzadzeniem nr 5/2012 Dyrektora Regionalnego Zarzadu
Gospodarki Wodnej w Krakowie z dnia 7 sierpnia 2012 r. w sprawie ustanowienia strefy
ochronnej dla ujecia wody powierzchniowej z rzeki Sanki w km 0+375 na potrzeby Miejskiego
Przedsiebiorstwa Wodociggéw i Kanalizacji S.A. w Krakowie.

Ograniczenia wynikajace z potozenia w granicach strefy ochronnej zostaty przytoczone
w rozdziale 3.3. Ustalenia wynikajqgce z przepiséw odrebnych.

W czesci graficznej projektu planu jako element informacyjny oznaczono teren ochrony
posredniej ujecia wody z rzeki Sanki - strefa B, informacja na ten temat znajduje sie réowniez
w czesci tekstowej.

6.6.4. Wptyw realizacji ustalen projektu planu na rzezbe terenu oraz zagrozenie
procesami geodynamicznymi

Obszar objety opracowaniem potozony jest na stokach zachodniego przedtuzenia
zrebowego grzbietu Sikornika-Sowinca (Lasu Wolskiego). Obszar zasadniczo zachowat
naturalng rzezbe terenu. Przeksztatcenia rzezby, stosunkowo nieduze, dotycza stokow
tarasowanych pod budownictwo mieszkaniowe. Tereny o spadkach powyzej 12 % wystepuja na
stosunkowo duzych powierzchniach - na rysunku planu zostaty oznaczone, jako tereny
o spadkach powyzej 12%, predysponowane do wystepowania ruchéw masowych. W znacznej czesci
przeznaczone zostaty pod zabudowe -mieszkaniowg, mieszkaniowo-ustugowg oraz ustugowa.
Realizacja owej zabudowy moze spowodowad dalsze przeksztatcenia rzezby terenu. Liniowy
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charakter zmian prognozowanych w obrebie obszaru opracowania wynika¢ bedzie z realizacji
inwestycji drogowych, w szczegolnosci realizacji drogi w terenie KDGP. 1.

Z obszarami o duzych spadkach oraz krawedziami terenowymi zazwyczaj zwiazane sa
zagrozenia ruchami masowymi, o czym napisano ponize;j.

Ruchy masowe ziemi [9] zostaty okreslone w art. 3 pkt 32a ustawy z dnia 27 kwietnia
2001 r. Prawo ochrony $rodowiska, jako powstajgce naturalnie lub na skutek dziatalnosci
cztowieka osuwanie, spetzywanie lub obrywanie powierzchniowych warstw skat, zwietrzeliny
i gleby. Zgodnie z art. 101 pkt 6 ww. ustawy, ochrona powierzchni ziemi polega na zapobieganiu
ruchom masowym ziemi i ich skutkom. Ustawa ta wskazuje starostéw jako odpowiedzialnych
za prowadzenie obserwacji terenéw zagrozonych ruchami masowymi ziemi oraz terendéw, na
ktorych wystepuja te ruchy, a takze rejestru zawierajgcego informacje o tych terenach (art. 110
a). Dla Miasta Krakowa aktualnie Rejestr terenéw zagrozonych ruchami masowymi ziemi oraz
terenéw, na ktérych ruchy te wystepujg stanowi, m.in. Mapa osuwisk i terenéw zagrozonych
ruchami masowymi w skali 1:10 000. Powiat Miasto Krakéw, woj. matopolskie. PIG-PIB -
Kamieniarz S., Wodka M., Woéjcik A., grudzien 2018 [14].

Obszar objety opracowaniem pozostaje w catosci w zasiegu arkusza nr 10 (M-34-64-
D-c-2) ww. mapy i obejmuje 7 kart osuwisk i 1 karte terenu zagrozonego ruchami masowymi
(wszystkie zaktualizowane w pazdzierniku 2018 r. przez PIG-PIB i zespdt autorski: Kamieniarz
S., Wédka M., Wajcik A.) [9]:

e 85597 (osuwisko
e 85598 (osuwisko
e 85602 (osuwisko
e 85603(
(
(
(

ul. Przysztosci,
ul. Przysztosci,
ul. Zakamycze,
osuwisko) - ul. Zakamycze,
e 85664 (osuwisko) - ul. Zakamycze,
e 93919 (osuwisko

e 93920 (osuwisko) - ul. LeSmiana,

) -
) -
) -
) -
) -
) - ul. Olszanicka - nad zrédtem i oczkiem wodnym,

e 12750 (teren zagrozony) - ul. Olszanicka - nad zrédtem i oczkiem wodnym.

Ponadto w granicach obszaru planu zostat wyznaczony jeden teren zagrozony ruchami
masowymi, o stosunkowo matej powierzchni (rzedu 0,18 ha), sasiadujacy bezposrednio
z osuwiskiem nr 93 919 (nad zrédtem i oczkiem wodnym przy ul. Olszanickiej).

Ogéblng lokalizacje zidentyfikowanych osuwisk wraz z ich strefg aktywnosci oraz
lokalizacje terenéw zagrozonych przedstawiono na szkicu ponize;j.

Nalezy zwréci¢ uwage na rozbiezne dane dotyczqce aktywnosci osuwiska nr 85597
(ul. Przysztosci) - wedtug mapy osuwisk z 2018 r. aktywne/okresowo aktywne, wg karty osuwiska
z pazdziernika 2018 r aktywne/nieaktywne.

Po powodziach w maju i czerwcu 2010 r. na omawianym obszarze zostato odnotowane
jeszcze jedno osuwisko, dla ktérego zostata wydana Uchwata Nr X1/112/11 Rady Miasta
Krakowa z dnia 30 marca 2011 r. (Uchwata Nr XI/112/11 Rady Miasta Krakowa z dnia
30marca 2011 r. w sprawie wyznaczenia obszaru potozonego w rejonie ul. Zakamycze
w Krakowie, na ktérym obowigzuje zakaz budowy nowych budynkéw, odbudowy oraz
rozbudowy, przebudowy inadbudowy istniejagcych budynkdéw). Zsuw wystapit po wysokich
opadach i obejmowato gérna skarpe ul. Zakamycze na odcinku ok. 76 m, w rejonie prowadzonej
woéwczas budowy domu jednorodzinnego na dziatce 83/1 (gdzie osuniecie doszto do
fundamentu zabudowan). W 2011 r. zostata sporzadzona Karta dokumentacyjna osuwiska wraz
Z opiniq (dzis archiwalna) nr ewid. 12-61-029 (PIG-PIB, W. Raczkowski, aktualizacja 15.03.2011
r.). Owczesne uszkodzenia zostaty naprawione (murek oporowy i gabiony od strony drogi,
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geosyntetyki na skarpie), abudynki w bezposrednim sgsiedztwie sg uzytkowane. Brak
informacji o odnawianiu sie zsuwu. Osuwisko nie figuruje w aktualnym Rejestrze.

Do kategorii terenédw zagrozonych ruchami masowymi rekomendowany zostat
w sporzadzonym opracowaniu ekofizjograficznym [9] takze obszar przy. ul. Przysztosci,
pomiedzy osuwiskami nr 85597 i 85598 - na podstawie przestanek morfologicznych oraz
bliskosci udokumentowanych osuwisk. Teren ten oznaczony zostat na rysunku projektu planu.

Tereny osuwisk oraz teren zagrozony ruchami masowymi wpisane do Rejestru terenéow
zagrozonych ruchami masowymi ziemi oraz terendw, na ktérych wystepujqg te ruchy réwniez
oznaczone zostaty na rysunku planu.

BIELANSKO-TYNIE

A ————

= Srabnica [/

Aktywnos¢ osuwisk 17="1
/7y . 2
Osuwiska (> 5 aréw) | Tereny zagrozone ruchami masowymi
Stopien aktywnosci SRR
aktywne ciagle Numeracja
25 numer identyfikacyjny osuwiska zgodny z bazg danych SOPO
- aktywne okresowo
. 11 numeridentyfikacyjny terenu zagrozonego
- Heskiywae ruchami masowymi zgodny z baza danych SOPO
SRR (6 i) Granice osuwisk
Stoplen aktywnosci
e  aklywne ciagle Typ granicy
° aktywne okresowo granica pewna
° nieaktywne T~ granica przypuszczaina

Wybrane elementy legendy:

Ryc. 25. Fragment ark. 10/M-34-64-D-c-2 Mapy osuwisk i terenéw zagrozonych ruchami masowymi [14]
Z zaznaczona granica mpzp ,Zakamycze”.
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Dla osuwisk ustala sie w projekcie planu:
1) zakaz:

a) budowy nowych obiektéw budowlanych oraz rozbudowy i nadbudowy istniejgcych obiektow
budowlanych, za wyjgtkiem inwestycji celu publicznego z zakresu infrastruktury technicznej
i komunikacyjnej

b) rozsgczania wéd opadowych w gruncie;
2) dopuszczenie:
a) montazu urzqdzen stuzgcych monitorowaniu osuwisk,

b) przebudowy istniejgcych obiektéw budowlanych tylko w sytuacji, gdy zakres zamierzonych
robét budowlanych obejmuje wykonanie zabezpieczenn przeciwdziatajgcych ruchom
masowym ziemi,

c) remontu istniejgcych obiektéw budowlanych,
d) na catym obszarze lokalizacje urzqdzen niezbednych dlarealizacji zadan zwigzanych
z ochrong przeciwosuwiskowg;

3) niezaleznie od powyzszego, dopuszcza sie prowadzenie wszystkich robot budowlanych oraz
dziatann stuzgcych stabilizacji osuwiska bqgdz zabezpieczeniu istniejgcych obiektow
budowlanych oraz terenu przed ruchami masowymi ziemi;

4) nakaz odprowadzania wod opadowych w sposob zorganizowany tj. do rowu, cieku lub kanalizacji
opadowe;j.

Zasadniczo tereny osuwisk przeznaczone zostaty w projekcie planu pod tereny zieleni
(gtownie tereny ZNL, ZNzl oraz ZN), gdzie mozliwe dziatania inwestycyjne s znikome.
W przypadku, gdy teren osuwiska znajduje sie w obrebie terenu przeznaczonego pod tereny
budowlane - tereny zabudowy mieszkaniowej oraz mieszkaniowo-ustugowe, mozliwosci
inwestycyjne dodatkowo (poza zapisami przywotanymi powyzej) ograniczone zostaty poprzez
wyznaczenie nieprzekraczalnej linii zabudowy w taki sposéb aby uniemozliwiata realizacje
zabudowy kubaturowej w obrebie osuwiska. Nalezy podkresli¢ réwniez, iz wyznaczone
w projekcie planu nieprzekraczalne linie zabudowy zasadniczo zapewniajg ograniczenie dziatan
inwestycyjnych réwniez w bezposrednim sasiedztwie granic osuwiska co uznaje sie za
pozadane.

Teren zagrozony ruchami masowymi wpisany do Rejestru oznaczony zostat w czesci
rysunkowej projektu planu. Teren ten przeznaczony zostat w projekcie planu pod teren zieleni
(ZNzl.4).

Ponadto, jak napisano powyzej, w sporzadzonym na potrzeby niniejszego mpzp
opracowaniu ekofizjograficznym [9] do kategorii terendéw zagrozonych ruchami masowymi
rekomendowany zostat obszar przy. ul. Przysztosci, pomiedzy osuwiskami nr 85 597 i 85 598.
Rekomendacja przedstawiona zostata przez autora opracowania [9] na podstawie przestanek
morfologicznych oraz bliskosci udokumentowanych osuwisk. W analizowanym projekcie planu
teren ten oznaczony zostat w czesci graficznej, a swoim zasiegiem obejmuje tereny zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej (MN.13, MN.14, MN.15), tereny zieleni (ZPb.7 - ZPb.9, ZNzl.2,
ZNzI.8, ZN.3, ZN.4) oraz tereny komunikacji (KDD.13).

Przywotane tereny osuwisk oraz tereny zagrozone ruchami masowymi oznaczone
zostaty na rysunku projektu planu jako tereny o skomplikowanych warunkach gruntowych.

Dodatkowo jako teren o skomplikowanych warunkach gruntowych wskazany zostat
w projekcie planu teren przy ulicy Zakamycze, dla ktérego zostata wydana Uchwata Nr
X1/112/11 Rady Miasta Krakowa z dnia 30 marca 2011 r. (Uchwata Nr XI/112/11 Rady Miasta
Krakowa z dnia 30 marca 2011 r. w sprawie wyznaczenia obszaru potozonego w rejonie
ul. Zakamycze w Krakowie, na ktéorym obowigzuje zakaz budowy nowych budynkéw,
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odbudowy oraz rozbudowy, przebudowy inadbudowy istniejgcych budynkéw). Majac na
uwadze podjete od tego czasu dziatania naprawcze nie wprowadzono w projekcie planu
dodatkowych ograniczen.

Podsumowujac nalezy ocenié, iz realizacja ustalen projektu planu spowoduje dalsze
przeksztatcenie czesci rzezby terenu dotyczace stokdw tarasowanych pod budownictwo
kubaturowe. W obrebie terenéw zagrozonych ruchami masowymi wpisanymi do Rejestru
terendw zagrozonych ruchami masowymi ziemi oraz terendw, na ktérych wystepujq te ruchy
dziatania inwestycyjne umozliwione do realizacji w analizowanych projekcie planu ocenié
nalezy jako znikome. Inna sytuacja dotyczy terenédw zagrozonych ruchami masowymi
rekomendowanym w opracowaniu ekofizjograficznym [9] oraz terenach o spadkach powyzej
12% potozonych poza terenami osuwisk - dla tych terendédw ustalenia projektu planu
dopuszczaja czeSciowo dziatania inwestycyjne - w szczegdlnosci zabudowe kubaturowa.

6.6.5. Przeksztatcenia krajobrazu i ochrona miejsc o wysokich walorach
krajobrazowych (miejsca widokowe, ciagi i otwarcia widokowe)

Obszar projektowanego miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obejmuje w zachodniej czesci duze areaty pdét uprawnych. Taki krajobraz kulturowy
charakterystyczny jest dla zachodnich obrzezy Krakowa, wyrdzniajac sie na tle terenéw
zabudowy mieszkaniowej, gtéwnie willowej, potozonych we wschodniej czesSci projektowanego
planu oraz na pétnoc od jego granic.

Rozlegte tereny otwarte, majace swojg kontynuacje poza granicami obszaru
oraz uksztattowanie terenu pozwalajg na okreslenie wielkoskalowych wnetrz krajobrazowych
i obserwacje szerokich panoram. Szczegdlnie dalekie powigzania mozna obserwowaé ze
wzgorza Cecowa Duza (274 m n.p.m.) w kierunkach zachodnim, potudniowym i pétnocnym.

Ze wzgledu na uksztattowanie terenu z wielu miejsc, w tym takze ze wschodniej,
intensywnie zainwestowanej czesci obszaru, mozliwa jest réwniez swobodna percepcja
widokéw w kierunku potudniowym, gdzie widok zamyka grzbiet Sowinca.

y b
8 /i

Fot. 32. Widok z terenu W.1 w kierunku zachodnim (czerwiec 2020r.).

W wyniku realizacji ustalen projektu planu szczegélnie duze przeksztatcenia krajobrazu
wystapig w zachodniej czesci obszaru w zwigzku z powstaniem nowej zabudowy ustugowej
w terenach U.4, U.5, U.6. Wyznaczenie terenéw ustugowych w tej czesci obszaru powigzane
jest z opracowywanym po pétnocnej stronie ul. Olszanickiej miejscowym planem
zagospodarowania przestrzennego dla ,Balice II”, ktérego celem jest uruchomienie nowych
terendw inwestycyjnych w obszarze strategicznym o charakterze metropolitalnym.
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Krajobraz kulturowy ulegnie catkowitemu przeksztatceniu, a istniejgce powigzania
widokowe w duzej czesci mogg zosta¢ zamkniete lub ograniczone. Wysokos¢ dla planowanej
zabudowy zostata okreslona na poziomie 12 m w terenach U4 - U.6 i 5 m w terenie W.1,
jednak z uwagi na przeksztatcenie terenu o rolniczym dotychczas charakterze na teren
inwestycyjny oraz pagoérkowate uksztattowanie terenu, nowe budynki bez watpienia beda
dominowac w krajobrazie. Mozliwosc¢ lokalizacji zabudowy ustugowej w tych terenach zostata
ustalona w obowigzujacym dokumencie Studium [1], jednak w projekcie planu zostata znaczaco
ograniczona, zaréwno w zakresie powierzchni, jak i dopuszczonej wysokosci. W Studium
dopuszczona zostata maksymalna wysokos¢ zabudowy 25 m, zas w projektowanym planie
obnizono jg do 12 m, jednoczes$nie przyjmujgc minimalny wskaznik powierzchni biologicznie
czynnej na poziomie 50%, zamiast 20% okreslonych w Studium.

Pozytywnie ocenia sie wyznaczenie nieprzekraczalnej linii zabudowy, tak by znacznie
ograniczy¢ mozliwosé¢ powstania nowej zabudowy w najwyzszych punktach terenu, na
grzbiecie pagorka (teren U.6). W tym kontekscie pozytywnie ocenia sie réwniez ograniczenie
do 5 m wysokosci zabudowy w miejscu kulminacji, jaka jest istniejgcy pagoérek. Ponadto
wprzypadku powstania obiektu zbiornika wodnego mozliwe jest jego czeSciowe
,Zamaskowanie” w krajobrazie dzieki wyznaczeniu dla tego obiektu minimalnego wskaznika
terenu biologicznie czynnego na poziomie 40%.

.‘l‘ it (¥ e SR
rwszym planie

Ft. 33. idk z terenu KDX.2 w iérnku p"’rnbcy,a teen ZNr.2 (na pie
W.1 (szczyt pagodrka) (czerwiec 2020 r.).

)

oraz teren

Z uwagi na ochrone powigzan widokowych korzystnym jest réwniez wyznaczenie strefy
zieleni niskiej, zwtaszcza jej fragmentdw na grzbiecie pagorka w terenie U.6 oraz na linii pétnoc -
potudnie w terenie U.4. Ograniczenie w ten sposéb lokalizacji zabudowy stwarza mozliwos$é
zachowania powigzan widokowych z okolic ul. Olszanickiej w kierunku Kopca Pitsudskiego oraz
Fortu 38 ,Skata”. Dodatkowo we wschodniej czes¢ terenu U.4 wyznaczenie nieprzekraczalnej
linii zabudowy ,po tuku” pozwala na zachowanie szerszej panoramy widokowej.
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Fot. 34. Widok z terenu ZN.4 w kierunku terenu MN.15 i grzbietu Sihca(cerwiec 2020 r..

W kontekscie ochrony krajobrazu kulturowego pozytywnie ocenia sie utrzymanie
w projekcie planu duzych areatéw pdl uprawnych poprzez wyznaczenie terenéw ZNr
o przeznaczeniu podstawowym pod grunty rolne. W zwigzku z postulowang ochrong
istniejacego krajobrazu kulturowego pod rozwage warto poddaé natomiast wprowadzenie
projektowanych szpaleréw drzew w terenie KDX.2. Korzystnym bytoby zachowanie
i ksztattowanie istniejgcej zieleni wysokiej, tak by utrzymac istniejacy charakter wawozu przy
jednoczesnym zachowaniu wgladu w krajobraz pél uprawnych.

Fot. 35. Wido w kieruku péfnocno-zacdni. Z prawe;j strny widoczny teren KDX.2, z lewej strony
teren ZNr.2, na drugim planie teren U.6 (czerwiec 2020 r.).

Odmienny jest charakter wschodniej czesci obszaru projektowanego planu. Wiekszos¢
tego obszaru jest zainwestowana, znajduje sie tu gtdwnie zabudowa jednorodzinna réznego
typu, od tradycyjnej, przez klasyczng willowa, po bardzo nowoczesna. Miejscami wystepuje
zabudowa szeregowa lub blizniacza powstata w ramach jednej inwestycji oraz zabudowa
wielorodzinna.

Mimo znacznego zagospodarowania, w tej czesci obszaru nadal wystepujg zasoby
wolnych terenéw - pola uprawne, ugory i nieuzytki, tereny objete sukcesjg roslinnosci,
podlegajgce intensywnej presji inwestycyjne;j.

W wyniku realizacji ustalen projektu planu nowa zabudowa moze powstac na czesci
zwartych kompleksow terendw dotychczas niezainwestowanych, przeksztatcajac istniejgce
wnetrza krajobrazowe. Biorgc pod uwage areat tych komplekséw zmiany moga by¢ znaczace.
Pod wzgledem ochrony krajobrazu pozytywnie ocenia sie wykluczenie mozliwosci realizacji
zabudowy mieszkaniowej w uktadzie szeregowym.
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2020r.).

Uzupetniona moze zosta¢ réwniez zabudowa na mniejszych dostepnych
powierzchniach w obrebie zabudowy juz istniejacej. Ze wzgledu na kierunek rozwoju nowe;j
zabudowy i jej bardzo nowoczesne formy, pozytywnie ocenia sie aspekt planu regulujgcy
parametry nowej zabudowy, a tym samym ograniczenie mozliwosci powstania obiektéw
niepasujacych charakterem i gabarytem do juzistniejgcych.

Czesé niezainwestowanych terenéw chroniona jest przed powstaniem nowej zabudowy
poprzez wyznaczenie terenéw zieleni w parku krajobrazowym o podstawowym przeznaczeniu
pod taki, zadrzewienia, zakrzewienia (ZN) oraz dodatkowo z mozliwoscig realizacji zalesien
(ZNzl). Biorac pod uwage powiagzania widokowe nalezy zwrdcié uwage, iz w przypadku
realizacji zalesien czes¢ z nich moze ulec ograniczeniu lub likwidacji, niemniej jednak moze to
nastgpic¢ rowniez w wyniku kontynuacji proceséw sukcesji widocznych w tych terenach.

Atrakcyjnym elementem wyrdzniajacym sie w krajobrazie obszaru opracowania jest
bez watpienia Uroczysko Olszanica - las na siedliskach gradu widoczny z wielu punktéw
w obszarze opracowania oraz terenéw potozonych poza jego granicami. W terenie tym (ZNL.1)
wykluczono mozliwos¢ lokalizacji zabudowy, a w czesci terenéw bezposrednio do niego
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przylegajacych dopuszczono mozliwos¢ zalesien (tereny ZNzl), co dodatkowo moze powiekszy¢
jego powierzchnie.

Jako element dysharmonijny w krajobrazie wskazuje sie istniejaca linie energetyczna
wysokiego napiecia 110kV. Linia ta wyraznie dominuje w krajobrazie terenéw otwartych
w potudniowo-zachodniej czesci opracowania (tereny ZNzl.3, ZNr.4), terenéw zabudowy
mieszkaniowej w czesci $rodkowej (w tym duze kompleksy terenéw dotychczas
niezainwestowanych w terenie MN.18) oraz terendw zieleni w czesci pétnocnej (teren ZNL.1)
(por. fot. 36, fot.37).

Fot. 37. Jeden z niezainwestowanych dotychczas terenéw we wschodniej czesci obszaru opracowania.
Widok w kierunku potudniowo-wschodnim, na fragment terenu MN.18 oraz grzbiet Sowinca (czerwiec
2020r.).

W projekcie planu wyznaczona zostata o$ potgczenia widokowego miedzy Fortem 39
,Olszanica” (potozonym w granicach projektowanego planu) a Fortem 38 ,Skata” (poza
potudniowa granicg planu). Wokét niej wyznaczona zostata strefa ochrony widokowej
i krajobrazowej, dla ktorej obowigzuje nakaz zachowania i uwzglednienia oznaczonych na rysunku
planu punktéw widokowych, ciggéw widokowych przy realizacji zabudowy izagospodarowania
terenu. Ocenia sie, iz ustalenia te mogg by¢ niewystarczajace dla zachowania przedpola
widokowego fortéw wobec wyznaczenia w strefie terendéw zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej. Watpliwa jest mozliwos¢ zachowania powigzan widokowych zwtaszcza
w terenie MN.8, wzdtuz ktérego nie wyznaczono ciggéw widokowych, jak w sgsiadujgcym
terenie MN.7. Dodatkowo, wspomniana wczesniej os potgczenia widokowego nie zostata
wymieniona jako element, ktérego zachowanie nakazuje sie w ramach strefy ochrony
widokowej i krajobrazowe;j.

W zakresie ksztattowania i zagospodarowania przestrzeni publicznych wprowadzono nakaz
zastosowania kompozycji iwtasciwego doboru gatunkowego, z wytqgczeniem elementéw obcych
krajobrazowo: egzotycznych odmian i gatunkéw zimozielonych drzew iglastych z rodzajéw takich jak
Thuja, Chamaecyparis, Juniperus przy realizacji iutrzymaniu zieleni urzqdzonej w przestrzeni
publicznej, co ocenia sie pozytywnie w kontekscie ochrony jakosci przestrzeni. W projekcie
planu wyznaczona zostata réwniez strefa ksztattowania przestrzeni publicznych, obejmujaca
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czes¢ terenu KDL.1. Ustalenia dla strefy odnosza sie jednak gtoéwnie do zagadnien technicznych
realizacji nawierzchni.

6.6.6. Gospodarka wodno-$ciekowa

W projekcie planu znaczne niezagospodarowane tereny przeznaczone zostaty pod
zabudowe ustugowa oraz mieszkaniows, jak réwniez przewidziana zostata rozbudowa uktadu
komunikacyjnego. W zwigzku z sukcesywnym zagospodarowywaniem terenéw zwieksza¢ sie
bedzie ilo$¢ wytwarzanych w obszarze opracowania $ciekow bytowych (zwiekszenie liczby
uzytkownikéw) iopadowych (uszczelnienie w wyniku zainwestowania znacznego areatu
powierzchni biologicznie czynnej).

Wzrost ilosci $ciekdw bytowych wytwarzanych w obszarze opracowania przewiduje sie
przede wszystkim w zwigzku z rozwojem zabudowy ustugowej w zachodniej czesci obszaru
opracowania oraz mieszkaniowej oraz mieszkaniowo-ustugowej w czesci wschodniej, gdzie
istnieja duze rezerwy terendw inwestycyjnych. W kontekécie zanieczyszczenia wéd
gruntowych S$ciekami bytowymi w projekcie planu zawarto nakaz odprowadzania sciekéw
bytowych i przemystowych w oparciu o system kanalizacji rozdzielczej (kanalizacja sanitarna),
jednakze w terenach nieobjetych kanalizacjq sanitarng tymczasowo (do czasu realizacji kanalizacji
sanitarnej) dopuszczono zastosowanie szczelnych bezodptywowych zbiornikow nha nieczystosci
ciekte. Funkcjonowanie takich zbiornikéw stwarza ryzyko zanieczyszczenia wodd
powierzchniowych i podziemnych w wyniku budowy nieszczelnych zbiornikéw oraz
odprowadzania nieczystosci do rowow/ciekéw. Nalezy zaznaczy¢, ze pozytywny wptyw na
ochrone jakosci wdd podziemnych moze mieé zapis wprowadzajacy zakaz lokalizacji
przydomowych oczyszczalni.

W  wyniku rozbudowy ukfadu drogowego, a w szczegdblnosci realizacji
nowoprojektowanej drogi KDGP.1 uszczelniona zostanie czes¢ powierzchnia terenu, wskutek
czego prognozuje sie wzrost ilosci $ciekdw opadowych, zawierajgcych zanieczyszczenia
pochodzenia komunikacyjnego oraz koniecznos¢ ich zagospodarowania lub odprowadzenia do
odbiornikow. Rozwigzanie tej problematyki (retencja, oczyszczanie) powinno zostac
szczegétowo uwzglednione na etapie projektowania inwestycji/procedowania decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach. W projekcie planu w odniesieniu do wéd opadowych
ustala sie zagospodarowanie wéd opadowych poprzez retencje w miejscu lub odprowadzenie do
kanalizacji lub cieku, rowu, z uwzglednieniem rozwiqzan:

a) utatwiajgcych przesigkanie wody deszczowej do gruntu,

b) spowalniajgcych odptyw do odbiornika do ilosci jaka powstaje na terenie przed
zagospodarowaniem (przy wspétczynniku sptywu 0,1),

c) zwiekszajgcych retencje;

Ponadto, dla terenéw wystepowania osuwisk, terendéw zagrozonych ruchami
masowymi ziemi, terenéw o spadkach powyzej 12% predysponowanych do wystepowania
ruchéw masowych:

e zakazrozsaczania wod opadowych w gruncie,
e nakaz odprowadzania wod opadowych w sposéb zorganizowany tj. do rowu,
cieku lub kanalizacji opadowe;j.

6.6.7. Gospodarka odpadami

Projekt planu przeznacza rozlegte, dotychczas niezabudowane tereny pod zabudowe
ustugowg (zachodnia czes¢ obszaru opracowania), jak réwniez pod zabudowe mieszkaniowa
oraz mieszkaniowo-ustugowg - pozostata czes$¢ obszaru (generalnie jako uzupetnienie
zabudowy istniejacej). Ponadto na czesci obszaru ustalenia projektu planu wskazujg mozliwosc
realizacji zagospodarowania rekreacyjnego. Odpady wytwarzane na niniejszych terenach beda
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mie¢ generalnie charakter odpadéw komunalnych. Dla terendéw zieleni urzadzonej
charakterystyczne sg ponadto odpady zielone, ktére stanowi przede wszystkim biomasa.
Odpady te zasadniczo bedg poddawane procesowi kompostowania poza obszarem
wytworzenia. Wzrost ilosci wytwarzanych odpadéw, ani zmiana struktury ich sktadu, nie
wptyng w znaczacy sposob na srodowisko ze wzgledu na uregulowanie gospodarki odpadami
przez przepisy gminne i inne przepisy odrebne, dotyczace np.: sposobu postepowania
z poszczegdlnymi rodzajami odpadéw.

6.6.8. Zagrozenie ponadnormatywnym hatasem

Do najistotniejszych Zrédet oddziatywan akustycznych w obszarze opracowania nalezy
hatas komunikacyjny, ktérego zrédtem jest ruch samochodowy. Jednakze zaznaczy¢ nalezy, iz
w analizowanym obszarze wystepujg, dwa Zrdédta hatasu: poza wspomnianym hatasem
drogowym, identyfikowalny jest réwniez hatas lotniczy.

Najwieksze oddziatywanie hatasu drogowego generujg przede wszystkim
autostradowe obejscia Krakowa - tzw. IV Obwodnica Miasta Krakowa, a takze ul. Olszanicka.
Pozostate drogi charakteryzuja sie niewielka intensywnosciag ruchu. Hatas od autostradowego
obejscia Krakowa odczuwalny jest nie tylko w najblizszym jego sagsiedztwie, ale takze w dalej
potozonych terenach - jako jednostajny szum. Zasieg ponadnormatywnych oddziatywan
akustycznych od ww. ciggdw komunikacyjnych - na podstawie Mapy Akustycznej Miasta
Krakowa [19] przedstawiono w czesci kartograficznej niniejszego opracowania oraz projektu
planu.

W zakresie dopuszczalnego poziomu hatasu w srodowisku w projekcie planu wskazuje
sie tereny (zgodnie z faktycznym zagospodarowaniem) do poszczegdlnych rodzajéw terenéw
okreslonych w przepisach odrebnych podlegajacych ochronie akustyczne;j.

Okreslone projektem planu przeznaczenia terenu sg w duzej czesci odmienne od
faktycznego sposobu uzytkowania. Niezagospodarowane dotychczas tereny przeznaczone
zostaty zasadniczo pod tereny zabudowy ustugowej (zachodnia czes$¢ obszaru projektu planu)
oraz zabudowy mieszkaniowej oraz mieszkaniowo-ustugowej (centralna oraz wschodnia czes¢
obszaru). Rozwdj nowej zabudowy, bedzie wigzat sie ze wzrostem ilosci uzytkownikéw tegoz
terenu oraz wzrostem ilosci pojazdéw.

NaczesSci obszaru opracowania pozostajgcej w zasiegu ponadnormatywnego
oddziatywania hatasem (wzdtuz ul. Olszanickiej) funkcjonuje obecnie zabudowa mieszkaniowa,
a plan pozostawia te funkcje, jak réwniez daje mozliwos¢ wprowadzenia nowej zabudowy
mieszkaniowej i ustugowej. Przekroczenia dopuszczalnych norm hatasu, podobnie jak
wystepujg obecnie, bedg wystepowaty iw przysztosci, jednakze zaznaczyé¢ nalezy, iz zasieg
oddziatywania dotyczy zabudowy w pierwszej jej linii, a dodatkowo projekt planu wprowadza
wzdtuz ulicy Olszanickiej strefe zieleni. Ponadto w terenie ZNp.2, ktéry w znacznej czesci
pozostaje w zasiegu ponadnormatywnego oddziatywania dopuszczona zostata lokalizacja m.in.
placéw zabaw oraz terenowych urzadzen sportowych.

W czesci obszaru opracowania pozostajgcej w zasiegu ponadnormatywnego
oddziatywania hatasem od autostrady nie funkcjonuje obecnie zabudowa mieszkaniowa, jak
rowniez plan nie wprowadza takiej funkcji (teren jest wolny od jakiejkolwiek zabudowy). Na
skutek realizacji ustalen projektu planu przywotany zasieg oddziatywania moze ulec
zmniejszeniu poprzez ,ekranowanie” nowa zabudowg ustugowa mogaca powstaé¢ w terenie
U.4. Zabudowa taka z jednej strony stanowi swego rodzaju ,ostone”, jednak z drugiej strony
sama poddawana jest oddziatywaniom, stad jako istotne uzna¢ nalezy wprowadzony
w projekcie planu w terenie U.4 zakaz lokalizacji ustug podlegajgcych ochronie akustycznej
w zakresie oznaczonej na rysunku planu granicy strefy ucigzliwosci wchodzqgcej w sktad obszaru
ponadnormatywnego oddziatywania autostrady A4 na srodowisko.
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Zgodnie z ustaleniami projektu planu w zachodniej czesci obszaru, wzdtuz autostrady,
moze powstac pas zieleni izolacyjnej (teren Z1.1), oddzielajacy autostrade od terenu zabudowy
ustugowej U.4 i terenu ZNr.1 o podstawowym przeznaczeniu pod grunty rolne. W zaleznosci od
sposobu jego zagospodarowania i ksztattowania przeznaczenie terenu pod zielen izolacyjng
moze potencjalnie wptyngé na ograniczenie oddziatywan akustycznych od autostrady, jednak
biorgc pod uwage intensywnos$¢ ruchu na autostradzie nie przewiduje sie by oddziatywania te
mogty byc¢ ograniczone w znaczagcym stopniu.

W przypadku terenéw przeznaczonych pod zabudowe ustugowa hatas powodowany
przez same obiekty potencjalnie mogace pojawié¢ sie wobszarze projektu planu jest
zagadnieniem, ktére trudno ocenié¢ w chwili obecnej z racji na szerokie spektrum mozliwego
rodzaju ich realizacji (jednakze nie bedg to mogty byc¢ obiekty z grupy inwestycji mogacych
znaczaco oddziatywac na srodowisko - poza okreslonymi wyjatkami). Dodatkowo prawie caty
obszar planu zawiera sie w granicy Bielansko-Tynieckiego Parku Krajobrazowego, gdzie
obowigzuja dodatkowe warunki zagospodarowania okreslone przepisami odrebnymi, w tym
uchwata Nr VII/64/19 Sejmiku Wojewddztwa Matopolskiego zdnia 25 marca 2019r.
w sprawie Bielansko-Tynieckiego Parku Krajobrazowego (Dz. Urz. Woj. Matopolskiego, poz.
2849).

Odnosnie terenéw generujgcych ruch w projekcie planu przewidziano ponadto
mozliwo$é¢ powstania w terenach U4, U.5 oraz U.6 garazy i parkingdw naziemnych
i podziemnych z mozliwoscig budowy garazy i parkingéw wielokondygnacyjnych. Jednakze nie
przewiduje sie, aby ich funkcjonowanie w znaczacy sposéb zwiekszyto oddziatywanie
akustyczne.

Odnosnie nowych terenéw komunikacji generujacych ruch samochodéw, a tym samym
hatas komunikacyjny, w projekcie planu przewiduje sie w szczegdlnosci planowang droge
w terenie KDGP.1, czyli nowy przebieg drogi wojewddzkiej nr 774. Nalezy przewidywaé, iz
ucigzliwosci od planowanej trasy w terenie KDGP.1 beda znaczace, jednakze szczegétowa
analiza m.in. tego zagadnienia bedzie przeprowadzona na etapie realizacji przedsiewziecia
wramach oceny oddziatywania na $rodowisko. Ponizej przedstawione zostaty zatozenia
odnosnie stref ucigzliwosci w ramach projektowanego na poziomie koncepcji przetozenia
niniejszej drogi. W ramach przygotowania zadania pn.: ,Opracowanie wielowariantowej koncepcja
zadania: Budowa nowego przebiegu drogi wojewddzkiej nr 774" wraz z pozyskaniem decyzji
o uwarunkowaniach srodowiskowych”, przyjete zostato, ze obszar ucigzliwosci od osi
projektowanej drogi moze osigga¢ nawet 100 m (najwiekszy przewidywany zasieg
oddziatywania (w zakresie hatasu) w perspektywie 10 lat od planowanego roku oddania
przedmiotowego przetozenia (czyli od 2024 r.), przy zatazeniu nie stosowania zadnych
rozwiazan (np. ekrandw akustycznych). Bezposrednio z terenem KDGP.1 sasiadujg m.in. tereny
ustug, gdzie pozadanym bytoby wykluczenie mozliwosci lokalizacji ustug podlegajacych
ochronie akustycznej w czesci sasiadujacej z projektowang droga.

Pozostate wyznaczone w projekcie planu tereny komunikacji zasadniczo pokrywajg sie
zdrogami istniejacymi, jednakze przewidziana jest réwniez ich rozbudowa. Projekt planu
uwzglednia rozbudowe, m.in. ul. Olszanickiej (KDG.1, KDGP.1, KDZ.1, KDZ.2). Wéréd potaczen
lokalnych najistotniejsza zmiana bedzie wynikata z realizacji fragmentu terenu KDW.8,
obejmujacego nowoprojektowany odcinek pomiedzy terenami ZN.4 a MN.15.
Nowoprojektowane potaczenia bedg potaczeniami lokalnymi, od ktérych nie prognozuje sie
istotnego oddziatywania akustycznego.

Z uwagi na ponadnormatywne oddziatywania autostrady na srodowisko, wyznaczono
trzy strefy tego oddziatywania (decyzja Nr 3/98 Wojewody Krakowskiego z dnia 29 grudnia
1998 r. znak: RP.11.7331/03/98 o ustaleniu lokalizacji autostrady ptatnej dla odcinka: wezet
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,Balice I” do ul. Kgpielowej, zmieniong decyzja Pregesa Urzedu Mieszkalnictwa i Rozwoju Miast
zdnia 3 sierpnia 1999 r., znak GP-1/A-4/27/EM-AS/99/85), w obrebie ktérych:

— w strefie oddziatywan ekstremalnych (20m od krawedzi jezdni) ulegajg likwidacji
wszystkie obiekty, w tym budynki bez wzgledu na ich przeznaczenie, z wyjatkiem
urzadzen infrastruktury technicznej autostrady i urzadzen ochrony $rodowiska.

— w strefie zagrozen (50 m od krawedzi jezdni) niedopuszczalna jest lokalizacja obiektow
budowlanych z pomieszczeniami przeznaczonymi na staty pobyt ludzi, atakze
prowadzenie gospodarki rolnej, zwytaczeniem produkcji roslin nasiennych lub
przemystowych i gospodarki lesnej.

— w strefie ucigzliwosci (150 m od krawedzi jezdni) nalezy zapewnié skuteczng ochrone
istniejacych obiektéw przeznaczonych na staty pobyt ludzi poprzez zastosowanie
rozwiazan, srodkéw i urzadzen technicznych pozwalajgcych na maksymalng ochrone
zycia i zdrowia, tj. ekranéw akustycznych, zieleni ochronnej lub zieleni ostonowej
i dotrzymanie obowiazujacych normatywéw.

Zasiegi stref (poza zasiegiem strefy oddziatywan ekstremalnych) zostaty zaznaczone
w czesci graficznej projektu planu oraz prognozy.

Nalezy zaznaczyé, iz w obrebie powyzej przywotanych stref w obecnym stanie
zagospodarowania nie funkcjonujg obiekty budowlane z pomieszczeniami przeznaczonymi na
staty pobyt ludzi, jak réwniez projekt planu nie wprowadza mozliwosci ich realizacji.

Obszar objety opracowaniem zlokalizowany jest w niedalekim sasiedztwie Lotniska
Krakéw-Balice. W 2009 roku utworzony zostat obszar ograniczonego uzytkowania, ktérego
granice wyznaczaja stosowne izofony (Uchwata Nr XXXI1/470/09 Sejmiku Wojewddztwa
Matopolskiego z dnia 25 maja 2009 r. w sprawie utworzenia obszaru ograniczonego
uzytkowania dla lotniska Krakéw - Balice, zarzadzanego przez Miedzynarodowy Port Lotniczy
im. Jana Pawta Il Krakéw - Balice Sp. z 0.0., Dziennik Urzedowy Wojewddztwa Matopolskiego
Nr 377, poz. 2693). Obszar ograniczonego uzytkowania dzieli sie na trzy strefy: A, B i C.
W obszarze opracowania nie wystepuje zadna z przywotanych stref. Jednakze, zaznaczyc
nalezy, iz poza obszarem ograniczonego uzytkowania réwniez odczuwalne s3 przeloty
samolotow, a zwigzany z nimi hatas stanowi ucigzliwosé. W przypadku planowanej rozbudowy
portu lotniczego i wzrostu liczby operacji lotniczych mozliwy bedzie wzrost ucigzliwosci
(hatasu).

6.6.9. Strefa podwyzszonej emanacji radonu

Waznym uwarunkowaniem srodowiskowym w odniesieniu do ludzkiego zdrowia, ktére
wystepuje w rejonie analizowanego obszaru jest emanacja radonu. Na obszarze objetym
opracowaniem wskazana zostata strefa emanacji radonu wzdtuz pétnocnego obrzezenia zrebu
Sowinca (ryc. ponizej) wykryta przez Swakonia i in. [20]. Radon to gaz naturalny, powstajacy
bezposrednio w wyniku rozpadu promieniotwoérczego radu zawartego w skorupie ziemskiej,
jest czynnikiem promieniotwdérczym majagcym wptyw na zdrowie (ryzyko zachorowan na
nowotwory gérnych drég oddechowych) [21].

Transport radonu [21] z podtoza do wnetrza budynku nastepuje w wyniku dyfuzji
oraz zasysania powietrza zawierajgcego radon w wyniku powstawania mechanizmu zwanego
efektem kominowym. Mechanizm ten powoduje ,przesaczanie” powietrza z radonem przez
mikroszczeliny i otwory konstrukcyjne w fundamentach, szczegélnie, gdy budynek nie jest
podpiwniczony. Radon wnika wtedy bezposrednio do pomieszczen mieszkalnych. Typowe
drogi wnikania radonu z podtoza to w szczegdlnosci: spekania w Scianach i szczelinach
fundamentu, potaczenia konstrukcyjne, nieszczelnosci infrastruktury podziemne;.
Najskuteczniejszym sposobem ograniczenia lub wyeliminowania wnikania radonu z podtoza do
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wnetrz budynkéw jest wtasciwe zaprojektowanie obiektu mieszkalnego przez zastosowanie
odpowiednich rozwiazan konstrukcyjnych i systeméw przewietrzania.

Wg opracowania pn. ,,Ocena skali zagrozen promieniowaniem jonizujgcym od radonu na
terenie miasta Krakowa” [22] ,w celu oceny skali zagrozen promieniowaniem jonizujagcym od
radonu nalezy zbadaé tereny przeznaczone pod zabudowe i poziom stezen w nowo
budowanych i istniejacych budynkach. Dla terenéw przeznaczonych pod zabudowe nalezy
rowniez zobowigza¢ inwestoréow do wyznaczenia indeksu ryzyka radonowego (RI)
iw przypadku s$redniego i wysokiego Rl stosowac odpowiednie zabezpieczenia na etapie
projektu budowy.” Jednoczesnie podkresla sie, ze ,w Polsce aktualnie (stan z roku wykonania
opracowania nie zmienit sie) brak jest koniecznosci okreslenia indeksu ryzyka radonowego
terenéw przeznaczonych pod zabudowe. W przypadku oceny przydatnosci terenu pod
budownictwo, przede wszystkim prowadzonej na etapie uchwalania miejscowych planéw
zagospodarowania przestrzennego, przepisy krajowe nie przewidujag w ogdle obowigzku
prowadzenia pomiaréw stezen radonu w powietrzu gruntowym”.

s

iy ¥ oy ; n; G -
Ryc. 26. Strefy stwierdzonej podwyzszonej emanacji radonu (kolor czerwony) i strefy potencjalnej
podwyzszonej emanacji radonu (kolor pomaranczowy) - na podstawie materiatéw do opracowania
ekofizjograficznego do Zmiany Studium [2].

Mozliwo$¢ emanacji radonu nie wyklucza zabudowy na przedmiotowym obszarze.
W celu podniesienia $wiadomosci i zwrdcenia uwagi na zagadnienie inwestoréw/ mieszkancéw
(tym samym dobrowolne podjecie dziatan zapobiegawczych) informacje dotyczaca radonu
zawarto w czesci tekstowej projektu planu (Caty obszar planu jest predysponowany do
wystepowania zjawiska emanacji radonu).

Precyzujac, w granicach projektu planu w zachodniej czesci (ryc.27) wystepuje strefa
stwierdzonej podwyzszonej emanacji radonu, a w pozostatym fragmentach obszaru strefa
prawdopodobnej podwyzszonej emanacji radonu (rejon potudniowej i pétnocnej granicy).
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6.7. Ocena zgodnosci z uwarunkowaniami ekofizjograficznymi

Whioski wynikajace z analizy uwarunkowan ekofizjograficznych przedstawione zostaty
w pkt 2.5.

Uwzgledniajgc przyrodnicze predyspozycje, dla obszaru sporzadzanego miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego obszaru "Zakamycze" w ramach opracowania
ekofizjograficznego [9] wyodrebniono kategorie obszaréw réznigce sie predyspozycjami do
ksztattowania struktury funkcjonalno-przestrzennej. Usystematyzowane informacje dotyczace
przydatnosci lub ograniczehn wynikajacych z koniecznosci ochrony zasobéw srodowiska i/lub
wystepowania ucigzliwosci i zagrozen srodowiska dla petnienia poszczegdlnych funkcji
w obszarach wskazanych w przywotanym opracowaniu ekofizjograficznym przedstawione
zostaty w rozdziale 2.5 niniejszego opracowania.

W ponizszej tabeli przedstawiono ocene zgodnosci ustalen projektu mpzp obszaru
,Zakamycze” z obszarami uwarunkowan ekofizjograficznych. Zaznaczy¢ nalezy, jak
podkreslone zostato w przedmiotowym opracowaniu, ze uwarunkowania ekofizjograficzne nie
stanowia rygorystycznych wskazan dla rozwoju jednorodnych dziedzin aktywnosci ludzkiej,
tzn. nie wykluczaja catkowicie form dziatalnosci innych niz preferowana.

Ustalenia projektu planu sg w znacznej czesci zgodne z uwarunkowaniami
ekofizjograficznymi wobec przeznaczenia czesci terendw pod tereny zieleni w parku
krajobrazowym (pod taki, zadrzewienia, zakrzewienia, zalesienia, publicznie dostepny skwer,
publicznie dostepny park, lasy, grunty rolne, zielen towarzyszacg obiektom Fortu 39
,Olszanica” oraz pod zielen towarzyszaca obiektom budowlanym), co, poprzez ochrone przed
zabudowa oraz ustalenie wysokich minimalnych wskaznikéw terenu biologicznie czynnego na
terenach przeznaczonych pod zabudowe mieszkaniowa, uwzglednia w pewnym zakresie
wskazanie, iz priorytetem powinno by¢ zachowanie w mozliwie duzym udziale niezabudowanych
terendw zielonych, a na terenach przeznaczonych do zabudowy - ograniczenie wysokosci zabudowy
i zachowanie mozliwie wysokiego udziatu powierzchni biologicznie czynnej.

Sprzecznos¢ ze wskazaniami ekofizjograficznymi dotyczy przede wszystkim terendéw
rolniczych z przewaga gruntéw ornych (kompleks F2), zlokalizowanych w pétnocno-zachodniej
czesci obszaru opracowania (U.4, U.5, U.6, W.1, KDGP.1). Dla terenéw tych, w opracowaniu
ekofizjograficznym, wskazano na dopuszczalny rozwodj zagospodarowania - z ograniczeniami
wynikajgcymi z potrzeby ochrony gruntéw rolnych. Lokalizacja nowych funkcji, w tych
terenach jest niewskazana. Projekt planu natomiast przewiduje na tych terenach lokalizacje
budynkow ustugowych o maksymalnej wysokosci 12 m oraz mozliwos$¢ lokalizacji garazy
naziemnych jedno- i wielokondygnacyjnych (tereny U.4 - U.6), lokalizacje obiektéw i urzadzen
budowlanych zzakresu infrastruktury wodociggowej (teren W.1) oraz lokalizacje drogi
publicznej klasy gtéwnej ruchu przyspieszonego (KDGP.1).

Na obszarze objetym planem obowigzujg ograniczenia wysokosci obiektow
budowlanych (budynki i budowle, w tym inwestycje celu publicznego z zakresu tgcznosci
publicznej) okreslone w dokumentacji rejestracyjnej lotniska Krakéw-Balice (Rozporzgdzenie
Ministra Infrastruktury z dnia 25 czerwca 2003 r. w sprawie warunkow, jakie powinny spetnic obiekty
budowlane oraz naturalne w otoczeniu lotniska, Dz.U. 2003, nr 130, poz. 1192, z pozn. zm.).
W zwigzku z czym powinno by¢ zachowane na terenach przeznaczonych do zabudowy -
ograniczenie wysokosci zabudowy.

W terenie MN.13 przy ul. Olszanickiej, zlokalizowany jest kompleks H1 - tereny zieleni
wysokiej i mieszanej, leSno-zaroslowej, bedacy siedliskiem zwierzat, ktéry moze ulec likwidacji.
Réwniez w terenach MN.1, MN.8, MN.9 oraz MN/U.8 znajdujg sie tereny dla ktdrych
lokalizacja nowych funkcji zagospodarowania nie jest wskazana [5]. W czesci terenéw MN.9,
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MN.10, MN.13, MN/U.7 wprowadzono strefe ograniczonego zainwestowania, dla ktorej
zwiekszono minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego do 75%.

Tab. 10. Ocena zgodnosci ustalen projektu mpzp obszaru ,Zakamycze” z obszarami uwarunkowan

ekofizjograficznych.

Przeznaczenie terenéw
w projekcie mpzp

Obszary uwarunkowan
ekofizjograficznych

Ocena zgodnosci z obszarami uwarunkowan
ekofizjograficznych

v' - cze$¢ obszaru potozonego w kompleksie
D2,
NIE - czes¢ obszaru potozonego w kompleksie F2

MN.1, MN.8 D2+F2 (dopuszczalny rozwoj zagospodarowania
- z ograniczeniami wynikajacymi z potrzeby
ochrony gruntéw rolnych, nowe funkcje -
niewskazane)

MN.2 - MN.7 D2 v
v' - cze$¢ obszaru potozonego w kompleksie

D2,

MN.9 D2 +F1 N!E - czes$¢ obszaru p‘o’roionego w komp!eksie F1
(niewskazany rozwdj zagospodarowania - do
zachowania w mozliwie niepogorszonym stanie,
nowe funkcje - niewskazane)

v' - cze$¢ obszaru potozonego w kompleksie D2
oraz G1,

MN.10 D2+G1 NIE - cze$¢ obszaru potozonego w kompleksie D4
(niewskazany rozwdj zagospodarowania, nowe
funkcje - niewskazane)

MN.11 - MN.12 D1+D4 v
v' - cze$¢ obszaru potozonego w kompleksie

D2,
NIE - cze$¢ obszaru potozonego w kompleksie H1

MN.13 D2 +H1 (dopuszczalny rozwoj zagospodarowania
-z ograniczeniami wynikajagcymi z potrzeby
utrzymania funkcji przyrodniczych, nowe funkcje
- dopuszczalne)

MN.14 - MN.27 D2 v

MNi.1 - MNi.5 D2+F2 v

MN/U.1-MN/U.7 D2 v
v’ - cze$¢ obszaru potozonego w kompleksie

D2,

MN/U.8 D2+ D4 NIE - cze$¢ obszaru potozonego w kompleksie D4
(niewskazany rozwdj zagospodarowania, nowe
funkcje - niewskazane)

MN/U.9 D2 v

MWi.1 - MWi.2 D4 v

MWi.3 - MWi.5 D2 v

MWi/U.1 D2 v

Ul-U.2 C3 v

U.3 C2 v
v' - cze$¢ obszaru potozonego w kompleksie B,
NIE - czes$¢ obszaru potozonego w kompleksie F2

Us F2+B (dopuszczalny rozwoj zagospodarowania

- z ograniczeniami wynikajacymi z potrzeby
ochrony gruntéow rolnych, nowe funkcje -
niewskazane)
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NIE (w kompleksie F2 dopuszczalny rozwdj

zagospodarowania - z ograniczeniami

Ub F2+E wynikajacymi  z potrzel?y ochrony gruntéw
rolnych, nowe funkcje - niewskazane,
w  kompleksie E niewskazany  rozwdj
zagospodarowania, nowe funkcje - niewskazane)
NIE (w kompleksie F2 dopuszczalny rozwdj

U4 F2 zagqsdearoyvania - z ograniczeniami
wynikajacymi z potrzeby ochrony gruntéw
rolnych, nowe funkcje - niewskazane)

ZN.1 F2+D2 v

ZN.2 G3 v

ZN.3 F1+D2 v

ZN.4 D2 v

ZN.5 G7 v

ZN.6-7ZN.11 D2 v

ZN.12 G7 v

ZNp.1-ZNp.2 D2 v

ZNp.3 F3 v

ZNL.1 G1 v

ZNL.2 - ZNL.3 G5 v

ZNL.4 - ZNL.5 D2 v

ZNzl.1 - ZNzl.2 D2 v

ZNzIl.3 F3 v

ZNzl.4 G4+D2 v

ZNzIl.5 G1+D2 v

ZNzl.6 G1 v

ZNzI.7 F1 v

ZNzIl.8 G2 +D2 v

ZNr.1-ZNr.2 F2 v

ZNr.3 F2+F3+D2+G3 v

ZNr.5 F2+D2 v

ZNr.4 F3+D2 v

ZPb.1-ZPb.10 D2 v

ZNf.1 C1 v
NIE (w kompleksie F2 dopuszczalny rozwdj

W1 F2 zagqsppdaroyvania - z ograniczeniami

’ wynikajacymi z potrzeby ochrony gruntéw

rolnych, nowe funkcje - niewskazane)

K.1 D2 v

KDA.1 12 v
NIE (w kompleksie F2 dopuszczalny rozwdj
zagospodarowania - z ograniczeniami

KDGP.1 F2 wynikajagcymi z potrzeby ochrony gruntéow
rolnych, nowe funkcje - niewskazane)

KDG.1 11 v

KDZ.1 - KDZ.3 11 v

KDL.1 11 v

KDL.2 11 v
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7. Rozwigzania majace na celu zapobieganie, ograniczanie lub
kompensacje przyrodnicza negatywnych oddziatywan na srodowisko,
mogacych byc¢ rezultatem realizacji projektowanego dokumentu,
w szczegolnosci na cele i przedmiot ochrony obszaru Natura 2000
oraz integralnos¢ tego obszaru

Niezaleznie od przyjetych rozwigzan, mogacych ograniczac¢ niekorzystne oddziatywania
na srodowisko, ustalenia projektu planu mogg by¢ Zrodtem negatywnych oddziatywan
zidentyfikowanych w rozdziale 6. Prognozowane oddziatywania zwigzane sg przede wszystkim
z wprowadzeniem nowej zabudowy kubaturowej na tereny dotychczas niezabudowane,
otwarte i ich uzytkowaniem w pdzZniejszym etapie oraz z realizacjg nowego uktadu drogowego
(drogi wysokiej klasy) i modyfikacjg parametrow.

Aby catkowicie zapobiec wystgpieniu zidentyfikowanych mozliwych niekorzystnych
oddziatywan na srodowisko nalezatoby catkowicie zaniechaé¢ jakichkolwiek dziatan
inwestycyjnych w obszarze (wariant ,0”). Jednakze taki scenariusz jest praktycznie niemozliwy
ze wzgledu na kierunki rozwoju oraz parametry ustalone w obowigzujacym Studium [1].

Z uwagi na zakres sporzadzanego projektu dokumentu, jakim jest miejscowy plan
zagospodarowania przestrzennego, okreslenie rodzaju oddziatywania, jakie mogg wystgpic
w zaleznosci od zastosowanych rozwigzan technologicznych jest w pewnym stopniu
ograniczone i moze zosta¢ doprecyzowane w odniesieniu do konkretnego zamierzenia
inwestycyjnego, a takze w zaleznosci od sposobu uzytkowania danego terenu. Obszar
opracowania na przestrzeni lat podlegat oddziatywaniom antropogenicznym, a obecny stan
srodowiska przyrodniczego w znacznym stopniu stanowi wypadkowsg réznego rodzaju
uzytkowania. Doktadna ocena ewentualnego nasilenia obecnie wystepujgcych oddziatywan
bedzie mozliwa wzaleznosci od charakteru uzytkowania danego terenu w przysztosci,
w odniesieniu do mozliwosci przywidzianych zapisami projektu planu i sprecyzowaniu, jakie
obiekty, urzadzenia budowlane, budowle znajda sie w konkretnym terenie.

Dla przedsiewzie¢ z katalogu ,przedsiewzie¢ mogqcych znaczqco oddziatywaé na
srodowisko”, w przypadku zidentyfikowania negatywnych oddziatywan konkretnych
rozwigzan (w obszarze opracowania w szczegélnosci dotyczy¢ to moze realizacji zabudowy
mieszkaniowej wraz z towarzyszqcq jej infrastrukturqg objeta ustaleniami miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego o powierzchni powyzej 4 ha'®), dziatania kompensacyjne
okreslone powinny by¢ w decyzjach o srodowiskowych uwarunkowaniach realizacji
poszczegdlnych inwestycji.

Majac na uwadze nieuchronne wystapienie niekorzystnych skutkéw dla komponentéw
srodowiska, w projekcie planu zastosowano rozwigzania majace na celu ich ograniczenie.
Dodatkowo w ramach niniejszej prognozy, zaproponowano pozadane dziatania
kompensacyjne, jednakze ich realizacja wykracza poza materie planistyczng (tab. 11).

14 Rozporzadzenie Rady Ministréw z dnia 9 listopada w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywac na
$rodowisko (Dz.U. 2016 poz.71)

Strona 141



MIEJSCOWY PLAN ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO OBSZARU ,Zakamycze”
PROGNOZA ODDZIALYWANIA NA SRODOWISKO

Tab. 11. Rozwigzania majace na celu zapobieganie, ograniczanie lub kompensacje przyrodnicza
negatywnych oddziatywan na srodowisko.

Przewidywane negatywne
skutki realizacji projektu
planu

Rozwigzania majace na celu ograniczanie
negatywnych oddziatywan na srodowisko
(UWZGLEDNIONE W PROJEKCIE PLANU)

Rozwiazania majace na celu

kompensacje przyrodnicza

negatywnych oddziatywan
na Srodowisko

redukcja zbiorowisk
roslinnych i powierzchni
biologicznie czynnej
koniecznos¢ usuniecia
niektérych drzew,

deficyt zieleni przy przysztej
zabudowie (zwtaszczaw
zachodniej czesci obszaru)

— zachowanie czesci terenéw pod
réznorodne formy zieleni;

— wyznaczenie strefy zieleni,

— nakaz zachowania i uzupetnienia
istniejacych szpaleréw drzew oraz
nasadzenia szpaleréw drzew co najmniej
na odcinkach wyznaczonych na rysunku
planu;

okreslenie obowigzku maksymalnie
mozliwej ochrony zieleni istniejacej,
szczegblnie poprzez jej zachowanie

i wkomponowanie w projekt
zagospodarowania terenu;

— nasadzenia

kompensacyjne,

— pielegnacja terenéw

zieleni, zapobieganie
dewastacjom

— pielegnacjaistniejacych,

okazatych zadrzewien
zamiast wymieniania na
sadzonki;

redukcja miejsc
sprzyjajacych bytowaniu
zZwierzat;

przeksztatcenie/degradacja
siedlisk;

zwiekszenie ryzyka kolizji
ptakoéw migrujacych
z elewacjami

—  zachowanie czesci istniejacych terenéw
réznorodnej zieleni,

— wyznaczenie strefy zieleni i strefy
hydrogenicznej,

— nakaz zachowania i uzupetnienia
istniejgcych szpaleréw drzew oraz
nasadzenia szpaleréw drzew co najmniej
na odcinkach wyznaczonych na rysunku
planu;

—  okreslenie obowigzku maksymalnie
mozliwej ochrony zieleni istniejace;j,
szczegblnie poprzez jej zachowanie i
wkomponowanie w projekt
zagospodarowania terenu

—  nakaz stosowania rozwiqgzan technicznych
gwarantujgcych zachowanie odpowiednich
przejsé i przepustéw, majqgcych na celu
umozliwienie swobodnej migracji zwierzqt.,
— nakaz stosowania rozwigzan
minimalizujacych mozliwos¢ kolizji

w odniesieniu do elewacji budynkoéw przy
zastosowaniu materiatéw
wykonczeniowych mogacych powodowad
zagrozenie dla przelotu ptakow (np.
sciany przeszklone lub materiaty
odbijajace obraz otoczenia).

— rozmieszczanie budek

legowych, poidet
i karmnikéw dla zwierzat;

— ograniczenie dewastacji

siedlisk, ptoszenia
zwierzat itd.

zwiekszenie oddziatywan pdl
elektromagnetycznych

— ustalenie zasady lokalizacji obiektéw

i urzgdzen budowlanych z zakresu
elektroenergetyki i telekomunikacji z
nakazem uwzgledniania ochrony zdrowia
mieszkancéw przed oddziatywaniem
(promieniowaniem) pol
elektromagnetycznych;

— rezygnacjaz nowych

napowietrznych linii
elektroenergetycznych

wzrost oddziatywania
akustycznego

—  nakaz zachowania i uzupetnienia
istniejgcych szpaleréw drzew oraz

— wprowadzenie terenéw

zieleni izolacyjnej;
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Przewidywane negatywne
skutki realizacji projektu
planu

Rozwigzania majace na celu ograniczanie
negatywnych oddziatywan na srodowisko
(UWZGLEDNIONE W PROJEKCIE PLANU)

Rozwiazania majace na celu

kompensacje przyrodnicza

negatywnych oddziatywan
na Srodowisko

nasadzenia szpaleréw drzew co najmniej na
odcinkach wyznaczonych na rysunku planu;
—  w projekcie planu w terenie U.4 zakaz
lokalizacji ustug podlegajacych ochronie
akustycznej w zakresie oznaczonej na
rysunku planu granicy strefy ucigzliwosci
wchodzacej w sktad obszaru
ponadnormatywnego oddziatywania
autostrady A4 na srodowisko.

—  wykluczenie mozliwosci

lokalizacji ustug
podlegajacych ochronie
akustycznej w czesci
sagsiadujacej

z projektowang droga
KDGP.1;

zasklepienie gleb,
uszczelnienie powierzchni,
znaczne zwiekszenie sptywu
powierzchniowego

nagrzewanie sie powierzchni
utwardzonych ilokalne
zmiany mikroklimatu

—  zachowanie czesci terenéw pod
réznorodne formy zieleni;

— wyznaczenie strefy zieleni,

—  zapisy dotyczace odprowadzania wod
opadowych z uwzglednieniem rozwiazan:

do gruntu, spowalniajgcych odptyw do
odbiornika do ilosci jaka powstaje na terenie
przed zagospodarowaniem (przy
wspétczynniku sptywu 0,1), zwiekszajqcych
retencje

utatwiajqcych przesigkanie wody deszczowej

—  kultywacja gleb

w terenach
niezabudowanych;

— wprowadzanie

powierzchni
przepuszczalnych,
zamiast szczelnie
utwardzonych;
zastosowanie rozwigzan
opartych na przyrodzie
(NBS), wprowadzenie
btekitno-zielonej
infrastruktury;

ucigzliwosci zwigzane z
prowadzeniem roboét
budowlanych - emisja spalin,
pylenie, wibracje;

zwtaszcza w przypadku
realizacji zabudowy w
ramach jedne;j,
wielkoobszarowej inwestycji
(ciezki sprzet, duze maszyny
budowlane);

i szpalerow;

— zachowanie czesci terendw zieleni, drzew

— zastosowanie

odpowiednich rozwigzan
technologicznych

w trakcie prac
budowlanych;

—  wykluczenie zabudowy

obszaru, w formie
wielkoobszarowych
inwestycji;

— nieprzeksztatcanie

réwnoczesnie zbyt duzej
powierzchni
(przedsiewziecia mogace
znaczaco oddziatywac na
Srodowisko);

Nieuchronnie rozwadj zabudowy skutkowacé bedzie niekorzystnymi oddziatywaniami na
elementy srodowiska, przede wszystkim poprzez redukcje powierzchni biologicznie czynnej,
degradacje powierzchni siedlisk, przeksztatcenia krajobrazu czy zaburzenie stosunkéw

wodnych.

Realizacja ustalen projektu planu moze mieé¢ wptyw na modyfikacje wystepujacych
w obszarze powigzan przestrzennych i funkcjonalnych. Oceniono, iz oddziatywania, jakie
w chwili obecnej wystepujg w obszarze i wynikajg z sagsiedztwa terenéw zurbanizowanych oraz
ciaggdbw komunikacyjnych, wskutek realizacji projektu planu ulegng istotnemu nasileniu.
W efekcie realizacji ustalen projektu planu istnieje ryzyko ograniczenia obszaréw petnigcych
istotne funkcje w systemie przyrodniczym.
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Jednym z istotnych zagadnien, waznych zwtaszcza dla mieszkancéw budynkdéw
zlokalizowanych wzdtuz gtéwnych ulic jest wystepujacy hatas. Srodkami zapobiegajacymi
rozprzestrzenianiu sie hatasu moga by¢ ekrany akustyczne, zielen izolujgca oraz odpowiednie
zagospodarowanie od strony ulic (np.: lokalizacja w pierwszej linii zabudowy od strony ulicy
obiektéw o funkcjach niepodlegajacych ochronie akustycznej). Lokalizacja urzadzen i obiektow
ochrony akustycznej zgodnie z ustaleniami projektu planu jest mozliwa we wszystkich
terenach, podobnie jak zielen towarzyszaca. Ponadto projekt planu wprowadza strefe zieleni
wzdtuz ulicy Olszanickiej, gdzie funkcjonuje obecnie zabudowa mieszkaniowa, aplan
pozostawia te funkcje, jak réwniez daje mozliwos¢ wprowadzenia nowej zabudowy
mieszkaniowej w zasiegu ponadnormatywnego oddziatywania hatasem.

Ponadto, w celu ograniczenia zidentyfikowanych niekorzystnych oddziatywan na
srodowisko korzystnym bytoby:

e w terenach przeksztatconych antropogenicznie, duzy udziat zieleni jest waznym
czynnikiem funkcjonowania systemu przyrodniczego. Dla wzmocnienia pozytywnego
efektu dla srodowiska przyrodniczego i ztagodzenia przeksztatcen bedacych skutkiem
realizacji nowej zabudowy i powierzchni utwardzonych - korzystnym bytoby
wprowadzenie zalecenia zagospodarowania rozlegtych terenéw inwestycyjnych U.4 -
U.6 z uzyciem réznorodnych form btekitno-zielonej infrastruktury;

e W ramach przygotowania zadania pn.: ,Opracowanie wielowariantowej koncepcja zadania:
Budowa nowego przebiegu drogi wojewddzkiej nr 774" wraz z pozyskaniem decyzji
o uwarunkowaniach srodowiskowych”, przyjete zostato, ze obszar ucigzliwosci od osi
projektowanej drogi moze osigga¢ nawet 100 m (najwiekszy przewidywany zasieg
oddziatywania (w zakresie hatasu) w perspektywie 10 lat od planowanego roku oddania
przedmiotowego przetozenia (czyli od 2024 r.), przy zatazeniu nie stosowania zadnych
rozwigzan (np. ekranow akustycznych). Bezposrednio z terenem KDGP.1 sgsiadujg m.in.
tereny ustug, gdzie pozadanym bytoby wykluczenie mozliwosci lokalizacji ustug
podlegajgcych ochronie akustycznej w czesci sasiadujacej z projektowang drogg;

e wceluwzmocnienia ochrony istniejgcych szpaleréw drzew proponuje sie wskazanie ich
w projekcie planu jako element stanowigcy ustalenia planu, a nie jako element
informacyjny.

Wskutek realizacji ustalen planu nie identyfikuje sie znaczaco negatywnych
oddziatywan na cele ochrony obszaréw Natura 2000 (rozdz. 6.5), dlatego tez nie okresla sie
rozwigzan zapobiegajacych, ograniczajacych oraz majacych na celu kompensacje przyrodnicza
oddziatywania na cele oraz przedmiot ochrony obszaréw Natura 2000.

8. Rozwiazania alternatywne do rozwigzan zawartych
w projektowanym dokumencie w odniesieniu do obszaru Natura 2000

W odniesieniu do obszaréw Natura 2000 biorgc pod uwage cele i geograficzny zasieg
dokumentu oraz cele i przedmiot ochrony najblizszych obszarow Natura 2000
orazintegralnosci tych obszaréw, w niniejszej prognozie nie okresla sie rozwigzan
alternatywnych do rozwigzan zawartych w projektowanym dokumencie.

W odniesieniu do innych komponentéw srodowiska rozwigzania majace na celu
zapobieganie czy ograniczenie zidentyfikowanych negatywnych oddziatywan na srodowisko,
mogacych by¢ rezultatem projektowanego dokumentu zostaty przedstawione w rozdziale
7.Rozwiqgzania majgce na celu zapobieganie, ograniczanie lub kompensacje przyrodniczqg
negatywnych oddziatywan na srodowisko, mogqcych by¢ rezultatem realizacji projektowanego
dokumentu, w szczegdlnosci na cele i przedmiot ochrony obszaru Natura 2000 oraz integralnos¢ tego
obszaru.
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9. Propozycje dotyczace przewidywanych metod analizy skutkow

realizacji postanowien projektowanego dokumentu

Biorac pod uwage podstawowe cele sporzgdzanego planu, specyfike, odpornosc¢ i stan

srodowiska przyrodniczego obszaru opracowania oraz mozliwy wptyw ustalen planu
na komponenty Srodowiska, proponuje sie obja¢ analiza skutkéw realizacji postanowien planu,
a pézniej monitoringiem okreslonym w art. 55 ust. 3 pkt. 5 Ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
0 udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko, nastepujgce komponenty srodowiska,
wymienione w tabeli ponizej:

Tab. 12. Proponowany zakres i metody analizy wptywu ustalen planu na komponenty srodowiska.

pzeliliot sl e czestotliwosé uwagi
komponent srodowiska | Zrodtainformaciji ¢ g
wykorzystanie
klimat akustyczny mapy akustycgnej co5lat -
sporzadzanejw
cyklu 5-cio letnim
mapy pokrycia stan wyjsciowy
. hnia t terenuna - inwentaryzacja urbanistyczna
bﬁmlizai:caz i’::”o podstawie zdje¢ co5lat na potrzeby opracowywania
g ynneg lotniczychi planu miejscowego,
satelitarnych opracowanie ekofizjograficzne

10. Informacja o mozliwym transgranicznym oddziatywaniu na

srodowisko

Nie prognozuje sie mozliwosci wystepowania oddziatywan transgranicznych.

11. Whioski

1. Obszar sporzadzanego miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego

"Zakamycze" (ok. 234,5 ha) jest potozony w zachodniej, peryferyjnej czesci Krakowa, na
stokach zachodniego przedtuzenia zrebowego grzbietu Sikornika-Sowinca (Lasu
Wolskiego). Od pétnocy granice stanowig ulice: Olszanicka, Niezapominajek, Chetmska. Od
potudnia - granica miasta i ul. Zakamycze. Od potudniowego wschodu i wschodu - tereny
zieleni wokot Lasu Wolskiego.

Obejmuje swym zasiegiem teren dawnych wsi Chetm i Olszanica, potozonych na skraju
Lasu Wolskiego. Obszar sasiaduje zWolg Justowskg, Bielanami oraz Kryspinowem na
terenie Gminy Liszki.

Obszar planu jest czesciowo objety zapisami planistycznymi. w jego granicach obowigzuja

zapisy 4 miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego:
,Dla wybranych obszaréw przyrodniczych miasta Krakowa - etap A” (obszary nr 17, 21,
23, 24), uchwalony uchwata Nr CIX/2894/18 Rady Miasta Krakowa z dnia 12 wrzesnia
2018r,;

— ,Otoczenie Lasu Wolskiego” uchwalony uchwatg NRCVIII/1090/06 Rady Miasta
Krakowa z dnia 26 kwietnia 2006 r.

— ,Rejon Fortu Skata” uchwalony uchwatg Nr LXXXIV/846/05 Rady Miasta Krakowa
zdnia 6 lipca 2005 .
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3.

4.

»Rejon Fortu Skata II” uchwalony uchwata Nr XX1/244/11 Rady Miasta Krakowa z dnia
6lipca2011r.

Caty obszar planu potozony jest w granicach tzw. Planu Generalnego Miedzynarodowego
portu Lotniczego Krakéw - Balice im. Jana Pawtal ll

Prawie caty obszar projektu planu znajduje sie na terenie Bielansko-Tynieckiego Parku
Krajobrazowego (za wyjatkiem ul. Olszanickiej). Park ten wchodzi w sktad Zespotu Parkéw
Krajobrazowych Wojewddztwa Matopolskiego i stanowi cenny pod wzgledem
krajobrazowym obszar prawnie chroniony ze wzgledu na wysokie wartosci przyrodnicze,
historyczne i kulturowe. Zajmuje powierzchnie 6415,5 ha, potozony jest na terenie trzech
gmin: Krakéw, Liszki i Czernichow. Obejmuje fragmenty malowniczej doliny Wisty wraz
z trzema wazniejszymi kompleksami leSnymi, w tym Lasem Wolskim.

Szczegblne cele oraz zasady zagospodarowania Parku normuje Uchwata Nr VII/64/19
Sejmiku Wojewddztwa Matopolskiego z dnia 25 marca 2019 roku w sprawie Bielarisko-
Tynieckiego Parku Krajobrazowego. Dla terenu otuliny w przytoczonej uchwale, poza
zdefiniowaniem granic, nie okresla sie innych ustalen.

Dla parku krajobrazowego podstawowym dokumentem planujgcym ochrone przyrody jest
plan ochrony. Plan ochrony Bielarisko-Tynieckiego Parku Krajobrazowego ustanowiony
zostat Uchwatg Nr Xl11/164/19 Sejmiku Wojewddztwa Matopolskiego z dnia 30 wrzesnia
2019 roku.

W granicy projektu planu wystepujg chronione gatunki roslin, zwierzat oraz wartosciowe
pod wzgledem przyrodniczym i botanicznym zbiorowiska roslinne.

W analizowanym obszarze znajduje sie pomnik przyrody - okazata lipa (Rozporzadzenie nr
7 Wojewody Matopolskiego z dnia 13 kwietnia 2004 r. w sprawie uznania za pomniki
przyrody oraz uchylenie uznania za pomniki przyrody na terenie wojewddztwa
matopolskiego. Dz. Urz. Wojewddztwa Matopolskiego Nr 85. Krakéw, 23.04.2004 r.)

W obszarze projektu planu wystepuja tereny lesne, w tym uroczyska lesne - ,Gtogowiec”
i ,Olszanica”.

Obszar objety opracowaniem pozostaje w catosci w zasiegu arkusza nr 10 (M-34-64-D-c-2)
ww. mapy iobejmuje 7 kart osuwisk i 1 karte terenu zagrozonego ruchami masowymi
(wszystkie zaktualizowane w pazdzierniku 2018 r. przez PIG-PIB i zespdt autorski:
Kamieniarz S., Wodka M., Wojcik A.) [9]:

e 85597 (osuwisko) - ul. Przysztosci,

e 85598 (osuwisko) - ul. Przysztosci,
e 85602 (osuwisko) - ul. Zakamycze,
e 85603 (osuwisko) - ul. Zakamycze,
e 85664 (osuwisko) -
e 93919 (osuwisko) - ul. Olszanicka - nad zrédtem i oczkiem wodnym,

e 93920 (osuwisko) - ul. LeSmiana,

ul. Zakamycze,

e 12750 (teren zagrozony) - ul. Olszanicka - nad zrédtem i oczkiem wodnym.

Ponadto w granicach obszaru planu zostat wyznaczony jeden teren zagrozony ruchami
masowymi, o stosunkowo matej powierzchni (rzedu 0,18 ha), sasiadujacy bezposrednio
z osuwiskiem nr 93 919 (nad zrodtem i oczkiem wodnym przy ul. Olszanickiej).

Obszar objety opracowaniem potozony jest na stokach zachodniego przedtuzenia
zrebowego grzbietu Sikornika-Sowinca (Lasu Wolskiego). Obszar zasadniczo zachowat
naturalng rzezbe terenu. Przeksztatcenia rzezby, stosunkowo nieduze, dotyczg stokéw
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

tarasowanych pod budownictwo mieszkaniowe. Tereny o spadkach powyzej 12%
wystepuja na stosunkowo duzych powierzchniach - na rysunku planu zostaty oznaczone,
jako tereny ospadkach powyzej 12%, predysponowane do wystepowania ruchow
masowych. W znacznej czeSci przeznaczone zostaty pod zabudowe - zaréwno
mieszkaniowg, mieszkaniowo-ustugowa oraz ustugowa. Realizacja owej zabudowy moze
spowodowac dalsze przeksztatcenia rzezby terenu. Liniowy charakter zmian
prognozowanych w obrebie obszaru opracowania wynika¢ bedzie z realizacji inwestycji
drogowych, w szczegdlnosci realizacji drogi w terenie KDGP. 1.

Teren opracowania znajduje sie poza obszarem zagrozenia powodzig wskazanego na
mapach zagrozenia powodziowego i mapach ryzyka powodziowego sporzadzonych przez
Prezesa Krajowego Zarzadu Gospodarki Wodnej.

W ramach sporzadzanego projektu planu mozliwe bedg przeksztatcenia omawianego
obszaru, zaréwno w stosunku do obowigzujacych planéw miejscowych (por. rozdz. 3.3. oraz
6.2.), jak rowniez istniejacego zagospodarowania lub jego braku.

Bioragc pod uwage aktualny stan zagospodarowania obszaru - gtéwnie tereny otwarte
funkcjonujace réwniez jako korytarz ekologiczny oraz wysokie walory krajobrazowe
i uksztattowanie terenu - w wyniku realizacji ustalen projektu planu mozliwe beda
znaczace przeksztatcenia elementéw srodowiska przyrodniczego. W zwigzku z mozliwg
realizacja zabudowy ustugowej prognozuje sie wystgpienie znaczacych negatywnych
oddziatywan na srodowisko w terenach U.4, U.5, U.6. W tej czesci projektowanego planu
znaczace oddziatywania wynika¢ bedg roéwniez z realizacji nowych iprzebudowy
istniejagcych odcinkéw ciggdw komunikacyjnych wysokiej klasy w terenach otwartych
(tereny KDGP.1, KDG.1, fragment KDZ.1) ze wzgledu na projektowang realizacje
fragmentu uktadu komunikacyjnego dla obstugi terenéw portu lotniczego oraz mozliwag
zmiane przebiegu drogi wojewddzkiej nr 774. Oddziatywania zwigzane z przeznaczeniem
pod zabudowe rozlegtych terenéw otwartych - prawie 17 ha przeznaczonych pod
zabudowe ustugowg oraz blisko 7 ha przeznaczonych pod tereny komunikacji (odcinki drog
wysokiej klasy) bedg wystepowac zaréwno na etapie realizacji inwestycji, jak i pdzniejszego
uzytkowania.

W zachodniej czesci obszaru z mozliwosci realizacji zabudowy wykluczone zostaty duze
powierzchnie terenéw o przeznaczeniu pod grunty rolne (ZNr.1 - ZNr.5) - ponad 60 ha
(ponad 25% powierzchni projektowanego planu). Obecnie w wiekszosci tereny te stanowig
pola uprawne, niewielkg cze$¢ zajmujg ugory i odtogi z widoczng sukcesjg roslinnosci,
w zwigzku z czym, takie przeznaczenie terenu pozwoli na zachowanie dotychczasowego
uzytkowania.

We wschodniej czesci projektowanego planu w wyniku realizacji jego ustalen przewiduje
sie uzupetnienie zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej. W obrebie terenow
przeznaczonych w projekcie planu pod zabudowe mieszkaniowg jednorodzinng (MN) oraz
pod zabudowe mieszkaniowa jednorodzinng lub ustugowg (MN/U) znajduja sie duze
potacie terendw dotychczas niezainwestowanych, ktérych zagospodarowanie moze
znaczagco oddziatywa¢ na $rodowisko, zwtaszcza w przypadku realizacji zabudowy
w ramach jednej inwestycji (zespoty zabudowy).

Prognozuje sie réwniez rozwdéj zabudowy na pozostatych wolnych dziatkach pomiedzy
istniejacg zabudowsa jednorodzinng, jednak poniewaz sg to obszary niezainwestowane
oznacznie mniejszych areatach przewiduje sie, iz ich zagospodarowanie bedzie
oddziatywato przede wszystkim lokalnie. W tej czesci projektowanego planu mogg rowniez
powstacé nowe odcinki ciagéw komunikacyjnych, mozliwa jest tez modyfikacja parametréw
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ciagéw istniejacych, co wigza¢ sie bedzie z potencjalnym wzrostem oddziatywan
antropogenicznych. Tereny te zostaty oznaczone na mapie prognozy.

Uzupetnienia zabudowy oraz przeksztatcenia funkcjonalne mozliwe sg w terenach MN/U.6
- MN/U.8, gdzie w bezpos$rednim sgsiedztwie zabudowy juz istniejgcej moze powstac nowa
zabudowa, zaréwno mieszkaniowa jednorodzinna, jak i ustugowa. Poza uzupetnieniem
istniejagcej zabudowy we wszystkich terenach MN/U mozliwe sg réwniez zmiany
funkcjonalne wynikajace z przeksztatcenia zabudowy mieszkaniowej w ustugowa. Zmiana
funkcjonalna moze nastgpic¢ réwniez w terenie MN/U.9, gdzie obecnie znajduja sie jedynie
zabudowania gospodarcze, mozliwe jest réwniez powstanie nowej zabudowy wtym
terenie. Przewiduje sie, iz przeksztatcenia te oraz zwigzane z nimi oddziatywania bedag
miaty charakter gtéwnie lokalny.

Zmiany w srodowisku obszaru projektowanego planu moga zajs¢ rowniez w przypadku
realizacji zalesienn dopuszczonych w terenach ZNzl. Realizacja zalesien moze skutkowac
wprowadzeniem zbiorowisk o nizszym stopniu naturalnosci i réznorodnosci biologicznej
oraz przyczyni¢ sie do redukcji istniejgcych siedlisk. Ograniczeniu lub zamknieciu moga ulec
niektore powigzania widokowe, niemniej jednak moze to nastgpi¢ réwniez w wyniku
kontynuacji proceséw sukcesji widocznych w tych terenach.

W wyniku realizacji ustalen projektu planu moga powstaé niewielkie publicznie dostepne
skwery (ZNp.1, ZNp.2) w poétnocnej czesci obszaru oraz wiekszych rozmiaréw publicznie
dostepny park w czesci potudniowej (ZNp.3). W sumie tereny te zajmuja ok. 0,6 ha.

W $rodkowej czesci projektowanego planu wyznaczona zostata strefa ochrony widokowej
i krajobrazowej, przez Srodek ktérej przebiega os potqczenia widokowego miedzy Fortem 39
,Olszanica” (potozonym w granicach projektowanego planu) a Fortem 38 ,Skata” (poza
potudniows granicg planu).

Z punktu widzenia ochrony otuliny biologicznej ciekéw istotne jest wyznaczenie
w projekcie planu stref hydrogenicznych, w szczegélnosci w terenach MN/U.4 i MN.25.

Ograniczenia dla realizacji najbardziej ucigzliwych przedsiewzie¢ stanowi ustalony
w projekcie planu ogélny zakaz lokalizacji przedsiewzie¢ mogqgcych znaczqco oddziatywac na
srodowisko (z wyjgtkami).

Lokalizacja garazy i parkingdw naziemnych i podziemnych, z mozliwoscig budowy garazy
i parkingéw wielokondygnacyjnych dopuszczona zostata w terenach U.4, U.5 oraz U.6.

Ocenia sie, ze ustalenia zawarte w projektowanym planie stwarzajg warunki dla
przynajmniej czesciowego zachowania droznosci istniejgcych korytarzy ekologicznych,
niemniej jednak zostang one przeksztatcone oraz ograniczone.

Petna realizacja ustalen projektu planu bedzie miata istotny wptyw na stosunki wodne
w obrebie obszaru opracowania, jak rowniez w jego otoczeniu. Zagrozenie dla naruszenia
stosunkow wodnych i nasilenia niekorzystnych trendéw oddziatywania na zasoby wodne,
wynika¢ moze w szczegdlnosci z posadowienia budynkéw ustugowych, podziemnych
parkingdw oraz garazy wielopoziomowych, jak réwniez zrealizacji nowych odcinkow
uktadu komunikacyjnego.

Ustalenia projektowanego planu skutkowac beda znaczacym oddziatywaniem na krajobraz
ze wzgledu na przeznaczenie pod zabudowe terenéw dotychczas niezainwestowanych,
awszczegolnosci  lokalizacje nowej zabudowy ustugowej wterenach obecnie
uzytkowanych rolniczo. Przeksztatceniu ulegnie wystepujacy tu krajobraz kulturowy.
Mozliwos¢ lokalizacji zabudowy ustugowej w tych terenach zostata ustalona
w obowigzujagcym dokumencie Studium [1], jednak w projekcie planu zostata znaczaco
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ograniczona, zaréwno w zakresie powierzchni, jak i dopuszczonej wysokosci. W Studium
dopuszczona zostata maksymalna wysokos$¢ zabudowy 25 m, zas w projektowanym planie
obnizono ja do 12 m, jednoczesnie przyjmujac minimalny wskaznik powierzchni
biologicznie czynnej na poziomie 50%, zamiast 20% okreslonych w Studium.

W zakresie gospodarki wodno-Sciekowej znaczace oddziatywania moga wystapié¢ ze
wzgledu na przeznaczenie nowych, rozlegtych powierzchni pod zabudowe i rozwdéj uktadu
komunikacyjnego.

W obszarze opracowania jako Zrédto oddziatywania akustycznego nalezy wskazaé
oddziatywanie ze Zrédet komunikacyjnych: drogowy oraz lotniczy. Z uwagi na bliska
odlegtos$¢ lotniska na klimat akustyczny znaczny wptyw ma oddziatywanie akustyczne od
podchodzacych do ladowania/startujagcych samolotéw, jak réwniez bezposrednie
ucigzliwosci akustyczne z ptyty lotniska.

W zakresie zmian oddziatywan akustycznych zwigzanych z realizacjg ustalen projektu
planu wskazuje sie przede wszystkim na rozbudowe uktadu drogowego; budowe nowych
odcinkéow drég publicznych oraz przebudowe istniejgcych dréog (m.in. projektowang
realizacje fragmentu uktadu komunikacyjnego dla obstugi terenéw portu lotniczego oraz
przetozenie DW 774), co skutkowac bedzie nasileniem hatasu.

W przypadku planowanej rozbudowy portu lotniczego i wzrostu liczby operacji lotniczych
mozliwy bedzie wzrost ucigzliwosci (hatasu).

Uwzgledniajgc uwarunkowania srodowiska przyrodniczego ustalenia projektu planu s3
W znacznej czesci zgodne z uwarunkowaniami ekofizjograficznymi.

Sprzecznos$¢ ze wskazaniami ekofizjograficznymi dotyczy przede wszystkim terenéw
rolniczych z przewagg gruntow ornych (kompleks F2), zlokalizowanych w pdétnocno-
zachodniej czesci obszaru opracowania (U.4, U.5,U.6, W.1, KDGP.1).

Analiza ustalen projektu planu nie wykluczyta wystgpienia niekorzystnych, réwniez
bezposrednich oddziatywan na komponenty srodowiska przyrodniczego. Prognozuje sie,
ze w wyniku realizacji ustalen planu, znaczace zmiany moga wystapi¢ w miejscach, gdzie
dopuszczono mozliwos¢ realizacji zainwestowania oraz rozwdj elementéw uktadu
komunikacyjnego (odcinki drog wysokiej klasy).

Wyeliminowanie niezgodnosci w zakresie uwarunkowan przyrodniczych, w obszarze
projektu planu mogtoby polega¢ na czeSciowej rezygnacji z realizacji nowego
zainwestowania, jednakze o mozliwosci przeznaczenia pod zabudowe tych terendéw
decyduja rowniez ustalenia obowigzujacego Studium [1], z ktérymi ustalenia miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego powinny by¢ zgodne.

W niniejszej prognozie zaproponowano dodatkowe rozwigzania majace na celu
zapobieganie, ograniczanie lub kompensacje przyrodniczg negatywnych oddziatywan na
$rodowisko, mogacych by¢ rezultatem realizacji projektowanego dokumentu (rozdziat 7).

Wskutek realizacji ustalen planu nie identyfikuje sie znaczaco negatywnych oddziatywan
na cele ochrony obszaréw Natura 2000 (rozdz. 6.5), dlatego tez nie okresla sie rozwigzan
zapobiegajacych, ograniczajagcych oraz majacych na celu kompensacje przyrodnicza
oddziatywania na cele oraz przedmiot ochrony obszaréw Natura 2000.
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12. Streszczenie w jezyku niespecjalistycznym

Prognoza oddziatywania na $rodowisko miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru ,Zakamycze” ma na celu identyfikacje i przedstawienie mozliwych
zmian w przestrzeni i $rodowisku obszaru, jakie moga nastgpi¢ na skutek realizacji ustalen
planu. W prognozie wskazuje sie negatywne i pozytywne dla $rodowiska skutki wprowadzenia
w zycie ustalen planu oraz ewentualne zagrozenia i konflikty mogace wystapi¢ w przysztosci.
Zawartos$¢ dokumentu prognozy okresla Ustawa o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko
(Dz. U. z 2022 poz. 1029) (art. 51 ust. 2). Zgodnie zwymogami przywotanej ustawy, zakres
niniejszej prognozy oraz stopien szczegétowosci informacji zostat uzgodniony z wtasciwymi
organami: Panstwowym Powiatowym Inspektorem Sanitarnym oraz Regionalnym Dyrektorem
Ochrony Srodowiska. W dokumencie prognozy zawarto kolejno: okreélenie aktualnego stanu
srodowiska oraz jego zasobéw i wartosci, przedstawienie zapiséw projektu planu, a takze ich
powigzanie z dokumentami zawierajgcymi cele ochrony $srodowiska, analize ustalen projektu
planu, identyfikacje, charakterystyke i ocene oddziatywan i zmian w srodowisku, jakie moga
wystgpic na skutek realizacji ustalen planu.

Projekt planu zostat sporzadzony zgodnie z Ustawg z dnia 27 marca 2003 r.
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz.U. z2022 poz.503) zuwzglednieniem
przepiséw odrebnych. Zawiera kolejno: przepisy ogdlne, ustalenia obowigzujace na catym
obszarze planu (w tym: zasady zagospodarowania terenéw, zasady ochrony i ksztattowania
tadu przestrzennego, zasady ochrony srodowiska, przyrody i krajobrazu, zasady ksztattowania
krajobrazu, ustalenia w zakresie ochrony dziedzictwa kulturowego i zabytkéw oraz doébr
kultury wspétczesnej, wymagania wynikajace z potrzeb ksztattowania przestrzeni publicznych,
szczeg6towe zasady i warunki scalania i podziatu nieruchomosci, ustalenia dotyczace
infrastruktury i komunikacji) oraz ustalenia szczegétowe dotyczace przeznaczenia
poszczegdlnych terendw i zasad ich zagospodarowania.

Obszar objety projektem planu zajmuje powierzchnie ok. 234,5ha. Cecha
sporzadzanego planu miejscowego jest to, ze obejmuje tereny peryferyjne, stosunkowo stabiej
zagospodarowane, petnigce w strukturze miasta funkcje przyrodnicze. Jednoczesnie te tereny
podlegaja w ostatnim czasie presji pospiesznej, zywiotowej urbanizacji [5].

Obszar sporzadzanego miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
"Zakamycze" stanowi pozostatos¢ terendw rolniczych typowych dla obrzezy miasta Krakowa
i otaczajacych je obszaréw wiejskich. Zwarta zachodnia czes¢ jest nadal uzytkowana rolniczo.
Zabudowana zostata cze$s¢ wschodnia, gdzie nadal zachodzi dogeszczanie zabudowy. Stad
budownictwo indywidualne rozprzestrzenia sie na okoliczne tereny rolnicze - gtéwnie wokot
i wzdtuz istniejgcych drog.

Gtéwne cele planu to:

— okreslenie zasad ksztattowania przestrzeni miejskiej znajdujqcej sie na obszarze objetym
Planem Generalnym Lotniska Krakéw - Balice na lata 2016-2036 poprzez wprowadzenie
odpowiednich parametréw zabudowy;

— stworzenie warunkéw dla rozwoj terendw ustugowych potozonych w sgsiedztwie portu
lotniczego Krakéw - Balice (obszar strategiczny ,Balice”);

— ochrona zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej przed dogeszczeniem oraz przebudowq
zZmieniajqgcq charakter obszaru;

— ochrona terendéw zielonych, wolnych od zabudowy;

— tworzenie atrakcyjnych miejsc rekreacji iwypoczynku, stuzqcej integracji spotecznosci
lokalnej;
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— okreslenie zasad obstugi komunikacyjnej obszaru, w tym warunkéw w zakresie zasad
parkowania pojazdéw.

Na potrzeby projektu planu sporzadzone zostato opracowanie ekofizjograficzne
charakteryzujace srodowisko obszaru. W niniejszej Prognozie zostato szeroko przytoczone
wczesci wstepnej w rozdziatach pt. Stan i funkcjonowanie srodowiska, Uwarunkowania
ekofizjograficzne. Wskazania wynikajace z opracowania ekofizjograficznego stanowig wazne
uwarunkowania dla sporzadzanego projektu planu, nie mniej réwnie istotne sg uwarunkowania
wynikajgce ze stanu planistycznego oraz przepiséw odrebnych. Przedstawione zostaty one
w Prognozie w odrebnym rozdziale. W odniesieniu do Studium podkresla sie, ze zgodnie z art. 9
ust. 4 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym ustalenia
studium sg wigzace dla organéw gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych.

Obszar jest objety Planem Generalnym Lotniska Krakéw - Balice nalata 2016-2036,
okreslajagcym kierunki jego rozwoju. Dla przedmiotowego obszaru, zgodnie z art. 55 ust 9
ustawy z dnia 3 lipca 2002 r. Prawo lotnicze (t.j. Dz. U. 2 2020r., poz. 1970 z pézn. zm.) istnieje
obowigzek sporzadzenia planu miejscowego.

Na obszarze mpzp Zakamycze znajduje sie siedem zidentyfikowanych osuwisk i jeden
teren zagrozony ruchami masowymi (wszystkie karty osuwisk i terenu zagrozonego ruchami
masowymi zostaty zaktualizowane w pazdzierniku 2018 r. przez PIG-PIB i zespdét autorski:
Kamieniarz S., Wodka M., Waijcik A.). Po powodziach w maju i czerwcu 2010 r. na omawianym
obszarze zostato odnotowane jeszcze jedno osuwisko, dla ktérego zostata wydana Uchwata Nr
X1/112/11 Rady Miasta Krakowa z dnia 30 marca 2011 r. (Uchwata Nr X1/112/11 Rady Miasta
Krakowa z dnia 30marca 2011 r. w sprawie wyznaczenia obszaru potozonego w rejonie
ul. Zakamycze w Krakowie, na ktéorym obowigzuje zakaz budowy nowych budynkdw,
odbudowy oraz rozbudowy, przebudowy i nadbudowy istniejgcych budynkéw).

Przywotane tereny osuwisk oraz tereny zagrozone ruchami masowymi oznaczone
zostaty na rysunku projektu planu jako tereny o skomplikowanych warunkach gruntowych.

Spadki terenu przekraczajagce 12% (~7°) wystepuja na stosunkowo duzych
powierzchniach (zostaty wskazane w kartograficznej czesci opracowania). Znaczacy skalisty
prog terenowy (rzedu nawet 30 m) przebiega przy pétnocnej granicy planu, nad ul. Olszanicka.
Tereny o duzych spadkach >12% potozone poza formami osuwiskowymi nalezy traktowac jako
predysponowane do wystgpienia ruchdw masowych ziemi. Do terenéw gdzie ryzyko powstania
osuwiska jest wysokie nalezg zwykle rowniez strefy wokét osuwisk.

Obszar mpzp "Zakamycze" pozostaje w wiekszosci w zasiegu gtéwnego zbiornika wod
podziemnych nr 450 (Dolina rz. Wisty - Krakéw). Zasieg powierzchniowy obszaru zasilania
i wnioskowanej strefy ochronnej przedstawiono w graficznej czesci opracowania.

Zdecydowana wiekszos¢ terenu objetego projektem przedmiotowego planu znajduje
sie w obrebie strefy nadzoru archeologicznego (ochrony konserwatorskiej). W granicach
obszaru znajduje sie obiekt wpisany do rejestru zabytkéw: fort nr 39 ,Olszanica”.

Prawie caty obszar projektu planu znajduje sie na terenie Bielansko-Tynieckiego Parku
Krajobrazowego (za wyjatkiem ul. Olszanickiej). Szczegdlne cele oraz zasady
zagospodarowania Parku normuje Uchwata Nr VII/64/19 Sejmiku Wojewddztwa
Matopolskiego z dnia 25 marca 2019 roku w sprawie Bielansko-Tynieckiego Parku
Krajobrazowego.

W obszarze opracowania wystepujg siedliska chronionych ga’tunkéw zwierzat
w rozumieniu ustawy o ochronie przyrody oraz Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia
16 grudnia 2016 r., wsprawie ochrony gatunkowej zwierzat. W granicach analizowanego
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obszaru odnotowano réwniez stanowiska roslin podlegajacych ochronie oraz zbiorowiska
roslinne o wysokim i najwyzszym walorze przyrodniczym.

Waznym uwarunkowaniem srodowiskowym w odniesieniu do ludzkiego zdrowia, ktére
wystepuje w rejonie analizowanego obszaru jest emanacja radonu. Na obszarze objetym
opracowaniem wskazana zostata strefa emanacji radonu wzdtuz pétnocnego obrzezenia zrebu
Sowinca.

Najwazniejszg czescig Prognozy jest ocena ustalen planu, w tym mozliwych skutkéw
jego obowigzywania.

W ramach sporzadzanego projektu planu mozliwe beda przeksztatcenia omawianego
obszaru, zaréwno w stosunku do obowigzujgcych planéw miejscowych, jak réwniez
istniejgcego zagospodarowania lub jego braku. Najbardziej znaczace przemiany identyfikuje sie
w terenach dotychczas niezainwestowanych, otwartych, funkcjonujacych w systemie powigzan
przyrodniczych, w duzej czesci uzytkowanych rolniczo - gdzie mozliwy jest rozwéj zabudowy
kubaturowej (o znacznej wysokosci jak na warunki podmiejskie i wystepujaca tu rzezbe terenu)
i uktadu komunikacyjnego. Zwtaszcza w przypadku realizacji zabudowy w ramach duzych
inwestycji (rownoczesne przeksztatcenie rozlegtych powierzchni - kilkadziesigt hektarow)
przewiduje sie znaczace oddziatywania na elementy srodowiska.

Zmiany natezenia oddziatywan prognozuje sie réwniez w zwigzku z intensyfikacja
zagospodarowania, przeksztatceniami w terenach juz zainwestowanych, gdzie mozliwa bedzie
np. wymiana istniejgcych budynkéw na nowe. Lokalnie, dla obecnych uzytkownikoéw,
w przypadku uzupetniania zabudowy na sasiednich dziatkach oddziatywania mogg byc
znaczace.

Prognozowane nowe znaczace oddziatywania zasadniczo ocenia sie negatywnie, gdyz
dotyczy¢ beda wielu komponentéw i rozlegtej powierzchni terenéw otwartych - zwtaszcza
w zachodniej czesci. Pojawienie sie zabudowy, dodatkowo wraz z mozliwg realizacja
kondygnacji podziemnych czy obiektéw komunikacyjnych w terenach gtéwnie
niezabudowanych, otwartych, petnigcych funkcje przyrodnicze bedzie skutkowato istotnymi
przeksztatceniami Srodowiska przyrodniczego.

Niewatpliwie istotnymi inwestycjami w obszarze planu beda nowe odcinki droég
wysokiej klasy. Powstanie nowych ciggédw komunikacyjnych przyczyni sie do utrudnienia
migracji zwierzat oraz likwidacji ich siedlisk i miejsc bytowania.

Rozwdj inwestycyjny bedzie zachodzit przy ustalonym udziale terenu biologicznie
czynnego, co moze ograniczy¢ zasieg przestrzenny ewentualnych niekontrolowanych zmian
(w poréwnaniu do realizacji zabudowy w oparciu o decyzje administracyjne).

Zazwyczaj realizacja nowego zagospodarowania determinuje wystepowanie
niekorzystnych oddziatywan na $rodowisko danego obszaru, co niewatpliwie nastgpi
w obszarze opracowania. Dlatego, najczesciej rozwazanie przewidywanych znaczacych
oddziatywan na srodowisko zuwzglednieniem zaleznosci miedzy elementami s$rodowiska
i miedzy oddziatywaniami na te elementy wigze sie ze stwierdzeniem niekorzystnego wptywu
na komponenty srodowiska przyrodniczego.

Pozytywnym aspektem przyjetych rozwigzan jest wyznaczenie terendw réznorodnej
zieleni, w tym terendw przeznaczonych do zalesien, rolniczych. Tereny te obecnie s3g
zagospodarowane w taki sposob.

Najtrudniejsze do oceny pozostajg oddziatywania na krajobraz, gdyz decydowad
tu bedzie jakos¢ przyjetych rozwigzan, a takze subiektywne odczucia obecnych uzytkownikéw,
nierzadko zwigzane z utratg jakich$ wartosci (np. zastoniecie przez nowa zabudowe widoku na
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teren zieleni, ograniczenie powigzan widokowych i dalekich wgladéw). Zmiany w zakresie
krajobrazu mogg dotyczy¢ powstania nowych budynkéw oraz kompleksow zabudowy
w terenach otwartych. W obszarze projektu planu oddziatywania o najwiekszym natezeniu
zwigzane beda z realizacjg zabudowy ustugowej na rozlegtych terenach otwartych U.4-U.6
oraz realizacja fragmentu uktadu drogowego - KDGP.1. Mozliwos$¢ lokalizacji zabudowy
ustugowej w tych terenach zostata ustalona w obowigzujacym dokumencie Studium, jednak
w projekcie planu zostata znaczaco ograniczona, zaréwno w zakresie powierzchni, jak
i dopuszczonej wysokosci. W Studium dopuszczona zostata maksymalna wysokos¢ zabudowy
25 m, zas w projektowanym planie obnizono jg do 12 m, jednoczesnie przyjmujgc minimalny
wskaznik powierzchni biologicznie czynnej na poziomie 50%, zamiast 20% okreslonych
w Studium.

Ograniczenia dla realizacji najbardziej ucigzliwych przedsiewzie¢ stanowi ustalony
w projekcie planu ogélny zakaz lokalizacji przedsiewzie¢ mogqcych znaczqco oddziatywaé na
srodowisko (z wyjgtkami).

Ocenia sie, ze ustalenia zawarte w projektowanym planie stwarzajg warunki dla
przynajmniej czesciowego zachowania droznosci istniejagcych korytarzy ekologicznych,
niemniej jednak zostang one przeksztatcone oraz ograniczone.

Z uwagi na stan srodowiska (istniejgce zagospodarowanie obszaru opracowania, stan
siedlisk oraz bariery ekologiczne) oraz projektowane uzytkowanie terenéw nie przewiduje sie
znaczacych oddziatywan na cele i przedmiot ochrony oraz integralno$¢ obszaréw Natura 2000,
dlatego tez nie okresla sie rozwigzan zapobiegajacych, ograniczajgcych oraz majgcych na celu
kompensacje przyrodnicza oddziatywania na cele oraz przedmiot ochrony tych obszaréw.

Nie prognozuje sie mozliwosci wystepowania oddziatywan transgranicznych.

Aby catkowicie zapobiec wystgpieniu zidentyfikowanych mozliwych niekorzystnych
oddziatywan na srodowisko nalezatoby catkowicie zaniechaé¢ jakichkolwiek dziatan
inwestycyjnych w obszarze (wariant ,0”). Jednakze taki scenariusz jest praktycznie niemozliwy
ze wzgledu na kierunki rozwoju oraz parametry ustalone w obowigzujacym Studium[1].

Z uwagi na zakres sporzadzanego projektu dokumentu, jakim jest miejscowy plan
zagospodarowania przestrzennego, okreslenie rodzaju oddziatywania, jakie mogg wystgpic
wzaleznosci od zastosowanych rozwigzan technologicznych jest w pewnym stopniu
ograniczone i moze zosta¢ doprecyzowane w odniesieniu do konkretnego zamierzenia
inwestycyjnego, a takze w zaleznosci od sposobu uzytkowania danego terenu. Obszar
opracowania na przestrzeni lat podlegat oddziatywaniom antropogenicznym, a obecny stan
srodowiska przyrodniczego w znacznym stopniu stanowi wypadkowsa réznego rodzaju
uzytkowania. Doktadna ocena ewentualnego nasilenia obecnie wystepujacych oddziatywan
bedzie mozliwa wzaleznosci od charakteru uzytkowania danego terenu w przysztosci,
w odniesieniu do mozliwosci przywidzianych zapisami projektu planu i sprecyzowaniu, jakie
obiekty, urzadzenia budowlane, budowle znajda sie w konkretnym terenie.

Majac na uwadze nieuchronne wystgpienie niekorzystnych skutkéow dla komponentéw
srodowiska, w projekcie planu zastosowano rozwigzania majace na celu ich ograniczenie,
dodatkowo w ramach niniejszej prognozy, zaproponowano pozadane dziatania kompensacyjne,
jednakze ich realizacja wykracza poza materie planistyczng (tab. 11).

Miejsca, w ktorych zidentyfikowano w ramach Prognozy mozliwe znaczgce zmiany
zostaty zaznaczone na planszy podstawowej Prognozy.
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Zat. 1 Oswiadczenie kierujacego zespotem autoréw prognozy
Oswiadczenie

Ja, nizej podpisany Pawet Mleczko oswiadczam, ze bedac kierujagcym zespotem autoréw
Prognozy oddziatywania na srodowisko dla projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru

»Zakamycze”

spetniam wymagania, o ktérych mowa w art. 74a ust. 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r.
o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczeristwa w ochronie srodowiska
oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z 2020 poz. 283 z pdzn. zm.);

Jestem Swiadomy odpowiedzialno$ci karnej za ztozenie fatszywego o$wiadczenia.

Krakéw, 02.07.2020r.

Miejscowosé, data podpis
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