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Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. Elzbieta Szczepinska

Dzien dobry, witam Panstwa. Spotykamy si¢ dzisiaj na dyskusji publicznej na temat projektu
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego ,,Osiedle Podwawelskie”. Ja nazywam
si¢ Elzbieta Szczepinska, jestem Dyrektorem Wydziatu Planowania Przestrzennego, ze mna sa
projektanci planu Instytut Rozwoju Miast i Regionéw Pan Antoni Matuszko i Pan Andrzej Bak,
z Wydziatu Planowania Przestrzennego Pani Agata Burlaga oraz Pan Karol Ptawecki, ktory
obstuguje naszg dyskusje online.

Prosze Panstwa, Rada Miasta przystgpita do sporzadzania tego planu 15 marca 2017 r. 1 od tego
czasu rozpoczela si¢ cata procedura opracowywania i sporzadzania planu. Do projektu planu...
Do planu, przepraszam, bo jeszcze nie mamy projektu, czyli na wstgpnym etapie wplynety
24 wnioski, ktére Prezydent rozpatrzyt i nastepnie projekt planu byt opiniowany i uzgadniany
i nastepnie rozpoczely si¢ konsultacje z mieszkancami, czyli pierwsze wylozenie projektu planu
do publicznego wgladu bylo pomiedzy 21 listopada i 19 grudnia 2018 r. W wyniku ztozonych
uwag 1 rozpatrzenia tych uwag przez Prezydenta zostaly wprowadzone zmiany w projekcie
planu i projekt planu byl ponownie opiniowany i1 uzgadniany i ponownie wyltozony do
publicznego wgladu. To drugie wylozenie byto od 10 czerwca do 10 lipca 2019 r., 1 nastepnie
nastapita podobna sytuacja, tzn. w wyniku rozpatrzenia uwag przez Prezydenta projektanci
wprowadzili zmiany do projektu planu, projekt planu byl ponownie opiniowany i uzgadniany,
i kolejny raz mamy wylozenie projektu planu do publicznego wgladu, i to jest wtasnie to trzecie
wylozenie projektu planu do publicznego wgladu. Wylozenie rozpoczeto sie¢ 4 maja i trwad
bedzie do 1 czerwca tegoz roku. Wytozenie odbywa si¢ w Wydziale Planowania
Przestrzennego przy ul. Mogilskiej 41. Jezeli kto§ z Panstwa chciatby zapoznaé si¢ z tym
projektem, spotkac si¢ z projektantami indywidualnie, zapraszamy do naszej siedziby, prosimy
tylko o telefoniczne lub mailowe umowienie sig, po to, zeby Panstwo nie musieli czekac 1 zeby
nie bylo jakby wiekszej grupy oséb w jednym momencie, bo jak Pafnstwo wiecie mamy teraz
dalej obostrzenia zwigzane z epidemia.

Prosze¢ Panstwa, teraz oddam glos projektantom, nastgpnie przypomne Panstwu lub powiem,
jezeli kto$ nie wie, jak obecnie sg sktadane uwagi do planu, w jakiej formie, jakie sg tez terminy,
bo to juz moze na samym poczatku tez przypomng, ze termin skladania uptywa z dniem
15 czerwca tegoz roku, natomiast Prezydent ma 21 dni na rozpatrzenie uwag i ten termin mija
6 lipca tego roku. Rozpatrzenie uwag odbywa si¢ poprzez Zarzadzenie Prezydenta, z ktorym
mozna si¢ zapoznaé na stronach internetowych. Zeby nie przedtuzaé tych moich formalnych
wyjasnien to ja poprosz¢ projektantow o prezentacje i przedstawienie jakie zmiany zostaty
wprowadzone do tego projektu, nastepnie zaprosz¢ Panstwa do zadawania pytan i do dyskusji.
Proszg¢ bardzo.

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast w Krakowie, glowny projektant planu -
p. Antoni Matuszko

Dzigkuje bardzo. Dzien dobry Panstwu. Tak jak powiedziala Pani Dyrektor, jest to trzecie
wylozenie projektu planu ,,Osiedla Podwawelskiego” do publicznego wgladu. W trakcie
drugiego wytozenia wplynety 1973 uwagi, te uwagi zostaty rozpatrzone przez Prezydenta
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Miasta Krakowa zarzadzeniem z dn. 6 wrze$nia 2019 r. Spotykamy si¢ dopiero dzisiaj,
poniewaz ze wzgledu na pandemi¢ wylozenie, ktore bylo rozpoczete w ubieglym roku zostato
anulowane. Z tych 1973 uwag cz¢$¢ wigksza zdecydowana zostata uwzgledniona cze¢sciowo,
czyli 1822 uwagi zostaty uwzglednione czgsciowo lub uwzglednione w catosci, natomiast 151
pism, uwag nie zostato uwzglednionych. Chciatem Panstwu na kilkunastu slajdach przedstawié
te najwazniejsze zmiany, ktére zostaly wprowadzone w wyniku rozpatrzenia uwag,
nieuwzglednienia uwag przez... rozpatrzenia 1 czgsciowego uwzglednienia czy
nieuwzglednienia uwag przez Pana Prezydenta.

Prosze¢ Panstwa, zasadnicze réznice pomig¢dzy drugim a trzecim wylozeniem dotyczyly
nastepujacych elementow zagospodarowania. Wprowadzono korekte linii rozgraniczajacych
terenu zieleni parkowej ZP.1 i terenu zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej oznaczonej
MW.15. Teren zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej MW.15 zostatl powigkszony, teren
zieleni publicznej zostat zmniejszony. W obszarze, ktory wezesniej byt rowniez oznaczony jako
teren MW.15 wydzielono nowy teren zabudowy istniejacej, tam jest zabudowa istniejaca, ktora
otrzymata oznaczenie MW/MN1.5, to jest niewielki fragment ok. 10 arow terenu. W zwigzku
z tymi zmianami korekta dotyczyla nieprzekraczalnej linii zabudowy w terenie MW.15.
Wyznaczono w pétnocnej czgsci w stosunku do poprzedniego wytozenia przy U.1 wyznaczono
nieprzekraczalne linie zabudowy dla kolejnego budynku, w czeéci poinocnej zostat on
wyznaczony. Roéwnolegle w obrebie terenu ZP.1, terenu zieleni publicznej. Zlikwidowano
nieprzekraczalng lini¢ lokalizacyjng dla pawilonu. Tam byl wyznaczony w potnocnej czesci
pawilon, i uznano, ze nie ma potrzeby lokalizowania az tak konkretnie w tym terenie tego
pawilonu, w zwiazku z tym z niego zrezygnowano. Kolejna zmiana dotyczyta wprowadzenia
na terenie ZP.2, to jest jakby powr6t do pierwszego wylozenia, gdzie roOwniez ten teren byt
terenem zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej. Na tym terenie ZP.2 wprowadzono teren
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej o oznaczeniu MW.16. W pdinocnej jego czesci
wyznaczono niewielki fragment zieleni, ktora zostala oznaczona jako ZPz.12. Rownolegle
z tymi zmianami, o ktorych wczesniej mowitem, czyli kwestia terenu MW.15, 1 tutaj
wyznaczenia terenu MW.16, zmieniono przebieg drogi KDD.3, o czym za chwilg. Ale to co
jest wazne tutaj, to zmiana tego przeznaczenia spowodowala rowniez nieznaczng zmiang,
powigkszenie zasiggu terenu MW.9 w stosunku to poprzedniego — to jest teren zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej przy ul. Rozdroze — w stosunku do poprzedniego wytozenia.
Kolejna zmiana dotyczyla rezygnacji z terenu US.1, terenu ustug sportowych. Ten teren,
wlasciwie on funkcjonuje, ale w ramach ZPz.3 zostal tam wlaczony w kompleks tej zieleni,
ktora jest oczywiscie istniejaca zielenig osiedlowa. Kolejna zmiana dotyczyla rezygnacji
niewielkiego fragmentu terenu zieleni o przeznaczeniu podstawowym oznaczonym jako ZP.3,
zieleni publicznej, ten teren zostat przeznaczony na teren MW/MNi.1. Teren MW/MNi.1 zostat
poszerzony ze wzgledu na to, ze byl to fragment, ta zmiana wystapita ze wzgledu na to, ze ten
teren zieleni to jest fragment istniejacej zabudowy mieszkaniowej, ktora znajduje si¢ juz poza
granicami planu, w obrgbie obowiazujacego planu ,,Ujscie Wilgi”. Kolejna zmiana dotyczy
terenu obstugi urzadzen komunikacji KU.1. Ze wzgledu na istniejaca zielen w jej poludniowe;j
czesci, istniejacy zielen, ktora funkcjonuje tam, istnieje w potudniowej czesci terenu KU.1,
postanowiono wyznaczy¢ teren ZPz.13, oraz od strony wschodniej terenéw zabudowy
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istniejgcych wielorodzinnej wprowadzono nieprzekraczalng lini¢ zabudowy, tak zZeby
ewentualna kubatura tego przysziego parkingu nie byta zbyt zblizona do istniejacej zabudowy,
tak ze wprowadzono korekte tej nieprzekraczalnej linii zabudowy w terenie KU.1. Nastepnie
zmiana, jest jakby kontynuacja zmian, o ktérej mowitem wczesniej, to jest zmiana przebiegu
drogi publicznej dojazdowej, ktéra zostata oznaczona KDD.3. Jest to oczywiscie fragment
drogi, dalsza cze¢$¢ tej drogi bedzie miala swoja kontynuacje, wtasciwie ma w obowigzujacym
planie, z tym zZe to nie jest droga istniejaca, tylko projektowana w obowigzujacym planie,
o ktérym wczesniej wspomniatem ,,Ujscie Wilgi”. Natomiast zdecydowano si¢ na przesunigcie
w kierunku poétnocnym tej drogi, na granice z terenem MW.15 ze wzgledu na jakby charakter
istniejgcej zabudowy. Teren po stronie teraz obecnie potudniowej MW/MNi.2, jest to teren
istniejgcej zabudowy o nizszych parametrach, natomiast teren MW.15 jest to teren, ktory jest
terenem niezabudowanym i ma zupetnie inny charakter, stad ta projektowana droga oddziela
tereny i1 dochodzi, juz wcze$niej méwilem o terenie MW.16, ona nie tgczy si¢ z istniejagcym
terenem zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej MW.9, tylko umozliwia dojazd do terenu
MW.16, ktéry zostal wyznaczony na terenie wczesniej, ktory byl terenem zieleni parkowe;.
Kolejna zmiana to zmiana parametrow drogi publicznej dojazdowej oznaczonej KDD.6, czyli
zawgzenie tej drogi, zostata zawezona do wezesniejszych 12 m, do 10 m, do 8 m nawet, w tym
momencie zlikwidowano potaczenie z droga KDD.4. To jest gtbwna zmiana. Nie ma, jezeli
Panstwo popatrzycie na ten slajd i na rysunek z drugiego wylozenia, tam bylo bezposrednie
polaczenie z projektowang drogag KDD.4, ta droga w obowigzujacym planie ,,Ujscie Wilgi”
miata oznaczenie KD.32, w tym momencie droga KDD.6 konczy si¢ nawrotka na wysokosci
za wjazdem do kompleksu kosSciota, na wysokosci parkingdw, terendw, ktére zostaly
oznaczone KU.7. Teren KU.7 zostal czg§ciowo poszerzony o niewielki fragment terenu ZP,
ktory byl tuz przy granicy, to byl teren wczesniej ZPi.12, on byl tuz przy granicy terenu
kosciota. Jezeli popatrzymy teraz na nastepny slajd, to widzimy wigkszy fragment tej drogi
KDD.4, ktora — nie jest to uwidocznione w tym momencie na tym slajdzie — ma swoj ciag
dalszy w kierunku wschodnim, w kierunku ul. Konopnickiej — to jest fragment drogi, na ktora
zostalo ustalone zezwolenie na realizacj¢ inwestycji drogowej, tzw. ZRID, rozbudowa
ul. Barskiej jeszcze z 2010 r. To jest uktad drég projektowanych, to nie jest droga istniejaca.
I tutaj widzimy na tym slajdzie wtasnie to otoczenie, co jest bardzo istotne dla tego fragmentu,
o to Panstwo wnioskowaliscie, zeby droga KDD.6 nie byla droga, ktora taczy si¢ z przyszla
droga, ktora ma potaczenie z zewngtrznym ukladem komunikacyjnym, w zwigzku z tym
rowniez korekta dotyczyta nieprzekraczalnej linii zabudowy na terenie obslugi komunikacji
KU.7. Kolejna zmiana to likwidacja nieprzekraczalnej linii zabudowy w terenie KU.3, terenu
parkingu, terenu obstugi komunikacji, zostata wprowadzona we wschodniej czgsci przy granicy
z terenem MW.7 strefa zieleni na terenie KU.3. Poza tym ten teren KU.3, to jest teren, gdzie
jest dopuszczona wysoko$¢ 3,5 m, tutaj nie ma mozliwosci realizacji parkingow
wielopoziomowych. Kolejna zmiana to ul. Na Ustroniu. W trakcie opracowania, jak Panstwo
dobrze si¢ orientujecie, ten plan jest od kilku lat opracowywany, w trakcie opracowywania tego
planu w 2019 r. uzyskano prawomocne pozwolenie na budowe, ktore obecnie jest realizowane
na terenie oznaczonym MW/U.4, w zwigzku z tym nalezato zmieni¢, skorygowac szerokos¢ tej
drogi KDD.7, nie ma w tym momencie juz nawrotki, ale jest to zgodne z ta prawomocng decyzja
o pozwoleniu na budowg. Przy okazji zmieniono tez nieprzekraczalng lini¢ zabudowy w terenie
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MW/U.4. Zmianie ulegly oznaczenia terenéw i parametry. To co jest bardzo istotne, to dla
terenu MW.16 zostaty zmienione parametry. To co jest istotne... Gdyby Pan mogl pokazac
rysunek MW.16, jak bylo przedtem, jak jest obecnie. Dlaczego? Dlatego, ze mySmy tutaj
zmienili (...), oczywiscie teren MW.16, w tym momencie to jest nowy teren, w miejsce na
ZP.2, tak jak wczesniej omawiatem, natomiast poprzednio ZP.16 to byl fragment terenu
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej na poinoc od drogi KDD.3. Jezeli teraz wezmiemy
pod uwagg ustalenia to dla tego terenu zmieniono parametry i wskazniki. To co jest bardzo
wazne to, to, ze maksymalna wysoko$¢ zabudowy wynosi tutaj 12 m ze wzgledu na sasiedztwo
istniejacej zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej. Réwniez wykreslono nieprzekraczalng
lini¢ lokalizacyjna, o ktérej wczesniej juz moéwitlem. Natomiast ten projekt, zeby mogt by¢
wytozony do publicznego wgladu byt czesciowo zaopiniowany i uzgodniony, i w wyniku tych
opinii 1 uzgodnien zostaly wprowadzone zmiany. Negatywna opinia Matopolskiego
Panstwowego Wojewddzkiego Inspektora Sanitarnego w Krakowie doprowadzita do zmian na
rysunku polegajacych na wyznaczeniu dodatkowych stref zieleni osiedlowych na terenach
inwestycyjnych MW.15, czyli to ten teren, o ktorym wczesniej mowitem, teren szkotki roslin
i krzewoOw, 1 tutaj wyznaczono te strefy zieleni osiedlowych, zostaly wyznaczone od strony
boiska sportowego, od strony kosciola, czy generalnie poszerzono tutaj ten pas od strony zieleni
publicznej, natomiast w terenie MW.16 wyznaczono pas strefy zieleni osiedlowej od strony
istniejacej zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej o oznaczeniu MNi.1. Ponadto w wyniku
uzgodnienia warunkowego Matopolskiego Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkow
wprowadzono zmian¢ w czgsci tekstowej polegajaca na zmianie maksymalnej wysoko$ci
obiektu, ktory jest w rejestrze Kaplicy Sw. Barttlomieja. Byta wysoko$¢ 16 m, w tym momencie
okreslono wysoko$¢ na 15,5 m. Jest mozliwos$¢ po prostu teraz bardziej doktadnego zmierzenia
te] wysokosci, stad taka korekta. To najwazniejsze chciatem Panstwu przedstawic,
najwazniejsze zmiany, ktére zostaly wprowadzone w wyniku rozpatrzenia uwag przez Pana
Prezydenta. Dzigkuje.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. Elzbieta Szczepinska

Dzigekuje bardzo. Ja jeszcze prosze Panstwa, to co obiecywatam, ze powiem na poczatku
1zreszta pewnie jeszcze begdziemy powtarzaé, to po pierwsze, terminy jakie obowigzuja
podczas tego wylozenia, czyli projekt planu jest wykladany do publicznego wgladu przy
ul. Mogilskiej 41 do dn. 1 czerwca. I tak jak juz méwitam, jezeliby Panstwo chcieli skorzysta¢
ze spotkania z projektantami, to prosimy o umowienie si¢ telefoniczne i Panstwo beda mieli
jakby ustalong godzing, ktdra by Panstwu odpowiadata i bedziecie Panstwo mogli si¢ spotkac
z projektantem. Projekt planu, zaréwno projekt planu, jak i prezentacja, ktora tutaj byta
przedstawiona sg udostgpnione na naszych stronach internetowych, wiec tez mozna si¢
zapoznac, z tym jezeliby kto$ z Panstwa chcial, bo nie uczestniczyt tu bezposrednio w naszej
dyskusji, wigc moze tez otrzymac stenogram z tej dyskusji, zeby si¢ z nig zapoznac. A teraz
jakby formy zlozenia uwag do tego projektu planu. Pisemne to oczywiscie mozna ztozy¢
bezposrednio w Urzedzie Miasta, we wszystkich siedzibach Urzgdu Miasta, mozna wystac
droga pocztows, ale bardzo prosze pamigtac, ze uwagi musza wptyna¢ do terminu sktadania
uwag, czyli do 15 czerwca do Urzedu, jak rowniez mozna dzisiaj skorzysta¢ na dyskusji
publicznej, pobra¢ sobie, mamy takie druki i mozna réwniez bezposrednio teraz ztozy¢ uwage
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na piSmie. Natomiast jesli chodzi o forme elektroniczng to moze by¢ ona poprzez ePUAP
wystana, jak rdwniez drogg normalnie mailowa mozna zlozy¢ uwagi, te uwagi sg wszystkie
potem rozpatrywane przez Prezydenta. I tak jak powiedziatam, Zarzadzenie Prezydenta jest
podjete do 6 lipca i potem jest publikowane na naszych stronach internetowych. To prosze¢
Panstwa jakby takie uwagi porzadkowe.

Bardzo prosz¢ teraz, zazwyczaj robimy tak, ze po pierwsze, prosimy o zabieranie gltosu
uczestnikow naszego spotkania na sali, potem prosimy, jezeli kto$ chce zabra¢ glos przez nasz
czat, czyli przez podlaczenie si¢ internetowe. Ja bede wskazywac, kolega bedzie podawac
mikrofon. Bardzo proszg¢. Pani pierwsza, bo Pani pierwsza si¢ zglaszata. Bardzo prosze.

Gosé 1—p. /../*

Dzien dobry. Nazywam si¢ /.../*. Mam nadzieje, ze dzisiejsza dyskusja wreszcie co$ wniesie,
poniewaz do tej pory, przepraszam za kolokwializm, porozumiewamy si¢ troszke na zasadzie
»gadat dziad do obrazu”. Przed tym wytozeniem, ktérego nie byto, czyli przed 30 listopada
2020 r. ja rozmawialam z przedstawicielem biura projektow, przez ponad 2 godziny
wskazywatam co jest w tym projekcie po prostu ewidentnie niezgodne z rzeczywistymi
faktami, no 1 niestety dalej jest tak jak jest. Nie bede czyta¢ wszystkiego, bo tego jest duzo,
natomiast na str.9, nie wiem czy Panstwo dysponuja tekstem pisanym, na str. 9 par. 7, 4, 8.
Zespot KU.2... Przepraszam, na str. 6 par. 5, 8. Zespot KU.2 jest okreslony jako parking. To
prosze Panstwa nie jest parking, to jest od 20 lat garaz na 132 boksy garazowe. I dlatego si¢
nad tym upieram, ze gdyby si¢ nie daj Boze co$ stato, trzeba by to byto odbudowa¢, to my tam
nie odbudowujemy swojego garazu, no skoro to ma by¢ parking, to bedzie parking. Na tymze
zespole garazy ustala si¢ nakaz ksztattowania powierzchni zieleni na $cianach o powierzchni
co najmniej 30%. My w zasadzie z kazdej strony do tych garazy mamy dojazdy. Nie bardzo
sobie widz¢ mozliwo$¢, zeby na tych dojazdach, na bramach wjazdowych do garazy, zeby tam
byty jakiekolwiek tereny zielone. Podkreslalismy wielokrotnie, ze tereny ZPz.1, ZPz.2, ZPz.3,
ZPz.6, aczkolwiek publicznie dostepne, to nie sg przestrzenie publiczne. To sg przestrzenie,
ktére s3 w naszym uzytkowaniu wieczystym Spotdzielni Mieszkaniowej Podwawelska. My
wydajemy prawie 1 milion zlotych rocznie na ich utrzymanie. Nie sg to tereny publiczne. I jest
jeszcze jedna rzecz. Ta droga, o ktorej byt Pan taskaw powiedzie¢, KDD.6, czy ona jest do 10
m. Str. 17 1 dalej. To nie jest, tam w dalszym ciggu, jezeli prawda jest to co w tej chwili wisi na
BIP-ie Krakow, tam jest do 12,5 m szerokos$ci drogi. MySmy z me¢zem przedwczoraj mierzyli
odlegtos¢ od $mietnika, to nie jest Smietnik wolnostojacy, to jest zsyp w wiezowcu, do
ogrodzenia szkoty, tam jest 11,80 m, a do tego jeszcze Panstwo chca, zeby tam byt szpaler
zieleni. Prosze Panstwa, nie ma takiej mozliwos$ci. Teraz Panstwo pozwola, ze podejde do
mapy. Gdyby Panstwo na str. 16 sobie zobaczyli. Na rysunku jest wszystko bardzo tadnie, droga
KDD.3 si¢ koficzy tu, natomiast w stronie opisowej droga KDD.3 biegnie owszem tak jak tutaj
jest, nastepnie koto ZPz.3 1 ZP.1. To co jest prawda, to co jest napisane w opisie, czy to co jest
na rysunku? Bo w opisie w dalszym ciggu KDD.3 biegnie tu. Tak prosze Panstwa, prosze to
sprawdzi¢, ja to dzisiaj na stronie jeszcze sprawdzatam. Str. 16, przebieg drogi KDD.3. Jak to
jest? Ktora wersja jest prawdziwa, ta co jest narysowana, czy ta, ktora jest napisana? Obie sg
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réwnorzedne. Prosze przeczyta¢, ZPz.3, ZP.1. Tak jest. Wigc ktéra wersja? Tu bym chciata,
zeby Panstwo si¢ wypowiedzieli na sali.

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast i Regionow, projektant planu — p. Andrzej Bak

Jezeli mozna odpowiedzie¢ na pytanie, to wprost jest napisane, ze droga biegnie pomiedzy
terenami, a nie po terenach, tzn. ma kontakt granica tego terenu z terenem sgsiednim, nie
znaczy, ze biegnie po nim.

Gos¢ I—p. /..I*

Dobrze, no pomiedzy ZPz.3... OK. OK, pomiedzy ZPz.3. ZPz.3 prosze¢ Panstwa, Ci ktérzy nie
widza, jest tu, a droga si¢ konczy tu, to jak ona jest pomiedzy?

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast i Regionow, projektant planu — p. Andrzej Bak

Jezeli droga ma jakikolwiek tutaj odcinek wspdlny z granica terenu ZPz.1, ZPz.3, to znaczy, ze
biegnie pomiedzy tym terenem, a tym terenem. Ten zapis oznacza tylko tyle, ze ma wspdlny
przebieg granicy z tymi dwoma terenami, nie ze biegnie po tych terenach. Wprost jest napisane
pomiedzy.

Gosé 1—p. /../*

Dziekuje. Yhm, no dzigkuje, jezeli tu powstanie tyle budynkow, a tu bedzie waska droga, to
nie wiem, chyba bardzo kto$ naiwny wierzylby, ze tu nie powstanie droga. Ale to jeszcze nie
wszystko. Panstwo tutaj tak tadnie mowia, ze w zasadzie szanujecie zielen. Tutaj byt taki pas
zielony, powigkszyliscie Panstwo ten parking KU.7 z mozliwo$cig nadbudowy do 16 m wzwyz.
My tutaj mamy na KU.2 132 garaze, i to jest 9 m wysokosci, jezeli tu bedzie 16 m wysokosci,
to z calym szacunkiem, prosze nie mowic, ze tak waska droga, bo tu ma by¢ 20 m, pomiesci te
ponad 200 garazy badz jeszcze wigcej miejsc postojowych. Ci ludzie wymusza potaczenie tej
drogi. Poza tym nie wiem czy Panstwo zauwazyli, tutaj, nie wiem czyj jest ten teren dalej,
natomiast tutaj jest taki waski ostry klin ponad 13 m, ktory zostat wykupiony od prywatnych
wlascicieli przez uzytkownikow garazy. Tam jest ok. 60 wtascicieli. No nie bardzo wiem jak
Panstwo moga na cudzym projektowac¢ co$§ czego ci wlasciciele nie chca, zreszta jedna
z wihascicielek jest na sali, natomiast Panstwo respektujg tutaj, ze tak powiem, interes tez
whascicieli prywatnych. Przeciez podobno wszyscy jeste§my réwni. Zeby bylo zabawniej to
znaczaca czgs¢ wlascicieli tego klina mieszka na Komandosow 16, ktora protestuje przeciwko
tej drodze KDD.6. Tak ze takich spraw jest... Aha, jeszcze jedno. Panstwo oczywiscie nie
musieli podawaé w planie co si¢ stanie, jezeli poszerzycie starg Barskg tutaj do KDD.3 i tutaj
wybudujecie droge dla pana Zasady. Tutaj jest dos¢ waski przejazd pod Konopnickiej, to jest
juz inne MPZP, ale to trzeba bedzie poszerzy¢. Jak prawie wszyscy tu obecni na sali wiedza,
miasto w tej chwili ptaci bardzo duze pieniadze za przejazd pod Konopnicka, dlatego ze czes¢
tego terenu nalezy do spotki, ktora si¢ uwtaszczyta na Hotelu Forum. Jezeli to bedzie trzeba
przebudowac, to naprawde koszt tego bedzie olbrzymi. A skoro juz méwimy o kosztach to
w zesztym roku zostala zlecona przez Instytut Rozwoju Miast prognoza skutkéw finansowych
realizacji MPZP (...). Ot6z budowa drog dla inwestoréow prywatnych z naszych gminnych
pieniedzy jednorazowo bedzie kosztowata 5 112 600 ztotych — to sg dane z tego co Panstwo
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zlecili. Nie jest tu oczywiscie uwzglednione poszerzone przejazdu pod Konopnicka, bo to juz
jest poza granicg planu. W tej analizie finansowej jest napisane, ze kanalizacja tego terenu,
ktory bedzie zabudowany istnieje. To nie jest prawda. Ja przez pét roku pelitam obowigzki
prezesa SM Podwawelska i m.in. dostalam wystapienie od przedstawiciela tego terenu, tego
MW.16, o wyrazenie zgody na przejscie z kanalizacjg tego terenu do ul. Komandoséw. Nikt nie
inwestowalby w mape pigcsetke, w projekt, gdyby ten teren byt wlasciwie uzbrojony, a to jest
tylko taki teren, natomiast tutaj kanalizacji nie ma. Kanalizacja jest zadaniem wlasnym gminy,
musiataby biec przez tereny prywatne, bo to wszystko jest teren prywatny. My$my jako
spotdzielnia wykupili nie tylko po obrysie, ale rowniez z duzymi terenami wokoét budynkow,
1 po prostu nie dos¢, ze nam kanalizacja nie odbiera, bo nie odbiera, bo tak jest, bo nie mamy
opadowki, a osiedle jest 2 razy wigksze niz projektowane, to jeszcze tutaj Panstwo projektuja
w terenie, ktory nie ma kanalizacji, dodatkowe budynki, no ale poniewaz nie znam kosztow
kanalizacji, wigc, powiedzmy, te 5 milionéw. A co z tego zyska gmina? Ot6z gmina zyska by¢
moze optat¢ planistyczng 2 306 000 ztotych. Powiem ,,by¢ moze”, dlatego ze zgodnie z ustawa,
jezeli whasciciel terenu, ktory zostanie zabudowany sprzeda ten teren przed wejsciem w zycie
MPZP, albo p6zniej niz po 5 latach, to zgodnie ze stosowng ustawg optata planistyczna nie
bedzie obowigzywac, natomiast beda podatki, owszem, od tej hipotetycznej zabudowy, ktora
tam powstanie. [ przeliczono, ze zgodnie z podatkami obowigzujacymi w Krakowie i prognoza
na lata przyszte te podatki za 5 lat wyniosg 738 tysiecy ztotych, czyli my jako podatnicy na
pewno wydamy ponad 5 milionéw ztotych na drogi dla inwestoréw prywatnych, natomiast my
jako podatnicy, jako gmina, dostaniemy niecale 800 tysigcy ztotych, jezeli w ogole co$ tam
zostanie wybudowane. Oczywiscie beda tez podatki gruntowe, gdyby nie zostato wybudowane.
Wigc takie jest moje pytanie: po co my t¢ zabe jemy 1 po co my to robimy? Z jednej strony
miasto ma wydac 0,5 miliarda ztotych, bo jest taka prognoza Krakow 2030 na, ze tak powiem,
odkup 1 odbetonowanie tego co zostalo zabetonowane, a z drugiej strony, za nieporownywalnie
wiekszg kwotg niz miasto zyska, no robimy co§ w imi¢ czego... Ja juz pomijam fakt, ze osiedle
jest z trzech stron ogrodzone, ze my si¢ w tej chwili dusimy, jezeli nam zablokuja inwestorzy
ostatni kanat przewietrzania osiedla, to po prostu nie bedzie mozna na osiedlu zy¢. Panstwo
tutaj piszecie o zrownowazonym rozwoju. Kazdy wiekszy deszcz, jaki by nie byl, powoduje
zakorkowanie osiedla, bo to jest juz w tej chwili skrot przez osiedle, natomiast po prostu jezeli
jeszcze tam dojdzie tysigc mieszkan i tysigc samochodow wigcej, to po prostu nie ma takiej
mozliwosci. I zapewniam, ze tak jak... No tutaj Panstwo napisali w tym takim terenie na gorze
przy ul. Na Ustroniu, tam ma by¢ 50% powierzchni biologicznie czynnej, oni budujg w granicy,
a nawet troche weszli w naszg granicg, buduja cigzki betonowy kloc bez zadnego terenu
zielonego 1 zapewne tak bedzie dalej. Prosze nas zrozumie¢. My nie jesteSmy, nie chcemy
zagrabia¢ niczyjej wlasnosci, my po prostu po raz kolejny wystgpujemy z apelem do wiadz
miasta, zeby nie wydawaly cigzkich pienigdzy na co$ co im si¢ optaci kilkadziesiat razy mniej,
tylko zeby po prostu porozmawiaty z wladcicielami terenu i Zeby po prostu zrobi¢ tam
rzeczywisScie miejski park, bo te wszystkie tereny zielone, ktére tu Panstwo widza,
a przynalezne do Os. Podwawelskiego sa w naszym uzytkowaniu wieczystym i w naszym
utrzymaniu, i o to nam tylko chodzi. Dzigkuje.
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Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. Elzbieta Szczepinska

Dziekuje bardzo. Panie Tomku, chyba Pan tutaj, przepraszam, Pan z przedostatniego rzg¢du.
Bardzo proszg.

Go$¢ I —p. /../*

Ja si¢ nazywam /.../*, jestem mieszkancem osiedla od urodzenia. Pozwoli Pani, ze podejde do
mapy i zapytam. Porownujac dwa projekty, ktore Pan przekazywat na slajdach, widzimy, ze
jest coraz wigcej betonu, coraz mniej zieleni. Pan twierdzi, ze tutaj Pan zrobi parking. Tu mamy
droge. Ja prosz¢ Pana palec dam sobie uciag¢ od prawej reki, ze tedy bedzie skrot. Gwarantuje
to Panu. Zgodnie z planem dostgpnym w Internecie tutaj miasto gdzie$ planuje zabudowe
hotelowa, jak dobrze pamig¢tam bodajze 16 m lub 19 m, dokladnie nie pamigtam, i tam
przewiduje si¢, prosze Panstwa, na 100 pokoi 7 miejsc parkingowych, wigc ja si¢ zapytam tak:
jezeli hotel begdzie miat 15 m wysokosci, to mamy parter, gdzie mamy recepcje, jakas
restauracje i pdzniej mamy 3 kondygnacje, czyli mamy 300 pokoi, tak? Bedzie wtedy ile miejsc
parkingowych? 21. Zaktadamy, ze obstluga takiego hotelu, no to jakby nie bylo, ok. 40 0sob,
no wiegc tak naprawdg juz nam brakuje miejsc parkingowych dla gosci. W planie dostgpnym
publicznie miasto méwi o mozliwosci postawienia parkingu pigtrowego tutaj, parkingu
pigtrowego tutaj, mozliwos¢ wykonania parkingéw podziemnych przed i za Mila, tak? To ja
teraz zapytam tak: czy kto$ poruszal si¢ po obwodzie po terenie tego osiedla z Panstwa, czy
kto§ odwiedzil to osiedle, bo jestesmy tutaj trzeci raz, trwa to prawie 3 lata, czy ktorys
z Panstwa wzigto samochod, wyjechato w teren na wizyte rejonu? Jezeli nie, to ja powiem, bo
wszyscy mieszkancy o tym wiedzg, moze Panstwo z Urzedu Miasta nie, ale tak, tu mamy
parking, ktoéry wystawita spotdzielnia, tu jest parking miasta, jest cze$cia og6lnie dostepna,
iteraz tu miasto chce postawi¢ parking z wylotem spalin w kierunku blokow. Zabudowa
dopuszczana 16 m, czyli 3 kondygnacje i parter, 1 wszystko idzie w kierunku osiedla. Dlaczego,
nie wiem, radni miejscy nie potrafig zrozumie¢ tego, ze to my ptacimy podatki na to miasto,
my niejako zatrudniamy Was jako przedstawicieli miasta 1 chcielibySmy, zeby miasto
troszeczke popatrzyto dla obywatela, nie tylko dla kasy miasta, ktora tez jest wazna, ale kase
miasta zapelniamy w tej chwili my wszyscy ptacac wyzsze ceny biletow MPK miedzy innymi,
wiec nie wiem jak miasto tu pigknie rysuje parking z droga, ktora tu si¢ urywa, a co z zasileniem
w droge tu? Ktoredy Pan poprowadzi prosz¢ Pana zasilenie tych swoich blokow? Bo jak
pamigtam w drugim wylozeniu, tam bylo ponad 1500 mieszkan u Pana w inwestycji. Teraz
pytam, ktéredy pojada samochody tutaj, no bo tak naprawde droga si¢ urywa tu, droga si¢ urywa
tu, konczy si¢ tu, i ja nie widz¢ mozliwosci, zeby mieszkancy Panskiej inwestycji mieli
mozliwos¢ dojazdu do swoich mieszkan. Prosz¢ mi wskazac teraz, teraz proszg wstaé, wskazac
ktora droga pojada samochody do tych domoéw, ktore chececie wybudowac. Ja powiem Panu
tak, dzisiaj zaluje, ze nie nagratem filmu wracajac ze Szkoly Podstawowej nr 25, bo bytem
z corka, odprowadzi¢ ja, bo jezdza teraz dzieci, jest maj, eko, jezdza na rowerach, wiec
zabratem rower do domu, i szkoda, ze nie nagralem filmu jaki jest korek do zjazdu pod
Konopnicka, konczy si¢ za zajezdniag MPK, i Wy chcecie nam wprowadzi¢ jeszcze dodatkowo
ruch przed blokiem nr 17, przed Klubem Podwawelskim i za Kosciotem Sw. Barttomieja, czyli
bedziemy otoczeni w widtach, ktore beda staly, bo stoi Konopnicka. Dopoki Konopnickiej nie



DYSKUSJA PUBLICZNA NA TEMAT PROJEKTU MIEJSCOWEGO PLANU
ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO OBSZARU
»OSIEDLE PODWAWELSKIE”, 20 maja 2021 r.

ruszy, w naszym osiedlu beda staty i smrodzity samochody. Dzigkuj¢. Prosze mi teraz jeszcze
pokazac, prosze si¢ pofatygowaé. Niech Pan nie mysli, ze odpuszcze. Prosze pokazad.

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast i Regionow, glowny projektant planu —
p. Antoni Matuszko

Proszg¢ Pana, przepraszam bardzo, prowadzmy dyskusje w sposob taki...

Go$¢ I —p. /../*

Tak, prosz¢ mi pokaza¢ drogeg do Panskiej inwestycji.

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast i Regionéw, glowny projektant planu —
p. Antoni Matuszko

Proszg¢ Pana, prosz¢ Panstwa... Tak, tak, ale prosze...
Gos¢ I —p. /..[*
(...).

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast i Regionéw, glowny projektant planu -
p. Antoni Matuszko

Tak, oczywiscie, prosz¢ popatrze¢ na tg planszg. Wszystko Panstwu pokazemy, tylko
spokojnie, bo moze Pan...

Go$¢ I —p. /.../*
(..)

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast i Regionéw, glowny projektant planu -
p. Antoni Matuszko

Tak, nie ma na planie, bo ten plan nie obejmuje tego. Prosze Panstwa, po pierwsze, prosz¢ nie
wskazywac na projektantow jako na osoby, ze to jest ich plan. My jestesmy ekspertami, ktorzy
przygotowuja ten dokument, natomiast dzialtamy w imieniu Instytutu Rozwoju Miast
1 Region6w jako wykonawcy na rzecz miasta, natomiast nie mamy nic wspolnego z tymi
osobami, o ktorych tu Panstwo méwicie. Nie jesteSmy mieszkancami tego terenu, po prostu
wykonujemy ta prace zgodnie z zasadami, zgodnie z przepisami prawa. Od konca, bo pytat Pan
o droge. Méwimy od trzech lat, to jest trzecie wytozenie, 1 wszystkim wiadomo, 1 Panstwu tez,
bo skladaliScie juz takie uwagi, mowilem tez o tym, Ze ten teren sgsiaduje z planem
zagospodarowania przestrzennego ,,Ujscie Wilgi”. W planie zagospodarowania przestrzennego
,Ujscie Wilgi” mamy wprowadzong droge, tj. obowigzujacy plan miejscowy, oznaczong
32 KD. Ta droga 32 KD, jezeli Panstwo zobaczycie, i Pan popatrzy na ten rysunek, to granica
70tta linig oznaczyliSmy zasigg terenu. Miasto Krakéw, radni Miasta Krakowa taka uchwate
podjeli, jezeli chodzi o zasigeg tego obszaru, ze potudniowa cze$¢ obszaru ,,Osiedla
Podwawelskiego” wchodzi w zakres obowigzujacego planu miejscowego, w zwigzku z tym nie
mamy mozliwosci — pytat Pan dlaczego — no nie ma takiej mozliwosci, ZzebysSmy mogli na tym
terenie, ktory Pan pokazywat, zebySmy mogli wrysowac poza granicami planu, poniewaz jest
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to niezgodne z przepisami, mozemy to zrobi¢ wytacznie w granicach planu. Jezeli popatrzymy
teraz na projekt tego planu naszego, ktéry jest wyktadany, to widzimy wiasnie ta przerwe,
o ktorej Pan mowit. Ta przerwa to jest nic innego jak kontynuacja drogi, o ktorej mowilismy,
kontynuacja drogi w ramach planu ,,Uj$cie Wilgi”.

Gosé 1T —p. [../*
(...).

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast i Regionow, glowny projektant planu -
p. Antoni Matuszko

Mowitem... Przepraszam bardzo. Tez wczesniej mowilem o tym, ze ta droga taczy si¢ tutaj,
Pani wczes$niej moéwita, Pani prezes, o tym, ze w kierunku Konopnickiej ten uktad
komunikacyjny cigzy. Rzeczywiscie tak jest. Mowita Pani o drodze KDL.3. Od razu chce
taczy¢ te kwestie merytoryczne. Droga KDL.3 i ta droga KDD.4 dochodzi do ul. Barskiej, linie
rozgraniczajace zostalty wyznaczone w ramach tej decyzji ZRID w 2010 r., w zwigzku z tym
mySmy byli zobowigzani, takie s przepisy, taka jest zasada tworzenia dokumentow
planistycznych, bo takie decyzje musza by¢ wprowadzone, w zwigzku z tym ten uktad
1 obstuga, bo bylo tez pytanie wlasnie. I teraz wracam do tego o czym Panstwo mowiliscie,
i Pan, co do terenu MW.15. Teren MW.15 zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej, teren,
ktory jest wyznaczony jako tereny wilasnie tej zabudowy, na terenie, ktéry jest obecnie
uzytkowany, powiedzmy, rolniczo, ta droga do tego terenu, wtasnie to jest jedyny dojazd. Ten
teren MW.15 nie ma innej mozliwosci. Wybudowanie nowego ukladu komunikacyjnego
1 potaczenie wlasnie z istniejagcym uktadem w kierunku ul. Konopnickiej ma mozliwos¢ dopiero
zabezpieczenia 1 wlasciwego obstuzenia tego obszaru. JesteSmy zobowigzani na etapie, miasto
jest zobowigzane na etapie opracowania planu miejscowego, aby tereny wyznaczone do
zabudowy powinny by¢ obstuzone, i droga KDD, czyli droga klasy dojazdowej, droga
publiczna, wlasnie bedzie miala swoja kontynuacje, a to czy ona bedzie wybudowana i w jaki
sposob my na tym etapie tego nie rozwazamy. To jest projekt, ktory ma by¢ pdzniej poddany
dopiero... Na tej podstawie realizuje si¢, jak Panstwo doskonale wiecie, przygotowuje si¢
projekty budowlane i p6zniej projekty realizacji, pozwolenia na budowe musza by¢ otrzymane,
w zwigzku z tym to jest zabezpieczenie pasow drogowych pod przyszla realizacje uktadu
drogowego. Dzigkuje. Natomiast jeszcze chciatem, bo Pani pytata, Panstwo mowiliscie
o terenach zieleni. Jezeli chodzi o tereny zieleni, rzeczywiscie ta zielen, ktorg Pani wymienita,
wszystkie tereny zieleni, ZPz, z tg literkg ,,z”, to sg tereny, ja nie moéwilem, Ze to sg tereny
zieleni publicznej parkowej, to sa tereny zieleni urzadzonej, natomiast nie s3 to tereny
przeznaczone do wykupu. Tylko tereny ZP... Ale postuguje¢ si¢... Tak, one sa dostgpne, ale
w zakresie tutaj definicji planistycznej jako tereny publiczne, ktore zostaty, tak jak Panstwo
zauwazyliScie, wprowadzone do prognozy finansowej. Prognoza skutkéw finansowych
uchwalenia planu jest obowigzujacym dokumentem, jest to oczywiscie prognoza, natomiast ona
pokazuje rzad wielkosci kosztéw, ktére kiedys moga by¢ zrealizowane, tzn. wydane przez
gming na taki czy inny cel, na wykup, na realizacj¢ tych drég, czy tez, tak jak Pani powiedziata,
w jakims$ tam stopniu by¢ moze beda rowniez z tego tytutu, z takiej zmiany planu dochody, ale
my tutaj nie... To nie jest plan jakby realizacyjny, tylko prognoza, ktory jest jednym
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z dokumentow, tak jak prognoza oddzialywania na S$rodowisko czy prognoza skutkow
finansowych, ktoéra jest jednym z elementdw opracowania projektu planu miejscowego.
Wracajac do tych zieleni. Wspominata Pani o tej zieleni przy KU.7, Pan rowniez. Prosz¢
Panstwa, na ten projekt, o ktérym mowimy sktada si¢ bardzo wiele elementoéw, w tym witasnie
rozpatrzenie 1 rozstrzygni¢cie uwag przez Pana Prezydenta. Ktokolwiek nie bylby
projektantem, w tym przypadku to jest Pan Prezydent, w innym przypadku jest to woijt,
burmistrz, ktory rozpatruje uwagi. Uwagi sa raz uwzglednione, nieuwzglednione czy czgsciowo
uwzglednione, w zwigzku z tym projektanci planu maja obowigzek wprowadzenia takich
zmian, ktore sg tozsame z rozpatrzeniem przez Prezydenta, w zwigzku z tym te zmiany
nastgpity po rozpatrzeniu, o czym wczesniej juz byto powiedziane, po rozpatrzeniu w taki, a nie
inny sposob uwag przez Pana Prezydenta, co do zmniejszenia pewnych terenow, powigkszenia,
przeprowadzenia czy zmiany drogi. Musicie Panstwo popatrze¢ na to jako na pewna calo$¢,
anie ze to sa wyrywkowe rzeczy. Oczywiscie to jest trzecie wylozenie, po raz kolejny do
tego miasto podchodzi, niemniej efekt tego projektu, ktory Panstwu pokazuje jest efektem
ponownych opinii i uzgodnien, a przede wszystkim sposobu rozpatrzenia uwag przez Pana
Prezydenta zanim ten projekt bedzie mogt by¢ przedstawiony na Radzie, oczywiscie wezesniej
Pan Prezydent ma takie prawo zgodnie z przepisami ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym oraz innych ustaw. Dzigkuje.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. Elzbieta Szczepinska

Dzigkuje bardzo. Aha, bo tam Pan si¢ zglaszal i ja moze od razu, ze Pan, a pozniej tutaj...
Bardzo poprosz¢ Panie Tomku, bo tak zeby$my... a potem przejdziemy tutaj do tego rzgdu,
tego szeregu. Bardzo poprosze.

Go$¢ Il - p. /../*

Dzigkuje serdecznie. Moje nazwisko /.../*. Ja prosze Panstwa rowniez jestem mieszkancem os.
Podwawelskie 1 zastanawiam si¢ tak naprawde, bo dyskutujemy tutaj trzeci raz na temat
wylozenia aktualnego planu, czy Panstwo zdajecie sobie sprawe po co tak naprawd¢ Urzad
Miasta przygotowuje taki plan zagospodarowania przestrzennego i w oparciu o co deweloperzy,
bo to jest modne hasto ostatnich lat, w oparciu o co i w jaki sposob deweloperzy tak naprawde
realizujg inwestycje. Otoz prosz¢ Panstwa, w duzym skrocie jakby chcialem Panstwu
powiedzie¢, zebysSmy wiedzieli po co ta dyskusja i zeby$Smy rozmawiali na temat. Miasto
tworzy plan zagospodarowania przestrzennego, po to, zeby zrobi¢ pewien tad przestrzenny i
uporzadkowac dany teren miejski. I teraz, w przypadku ,,Osiedla Podwawelskiego” mamy taki
problem, czy taka rzecz, ze mamy tereny zielone, bo tutaj zwtaszcza o tym toczy si¢ dyskusja,
czyli teren tzw. ,,Ogrodnika”, te tereny parku, gdzie mieszkancy chcg mie¢ park, i mamy dwie
opcje prosze Panstwa, albo wejdzie plan zagospodarowania przestrzennego, ktory tak naprawde
porzadkuje ten teren, i tutaj w mojej ocenie duze podzigkowanie i brawa dla pracownikow
Urzedu Miasta, ktorzy przygotowali bardzo tadny projekt. Dlaczego? Ja juz Panstwu tlumacze.
Nie wiem czy Panstwo sobie zdajecie sprawe, ze jezeli plan nie zostanie uchwalony 1 zostanie
odrzucony, czyli my sami dopuscimy do tego, ze plan zostanie odrzucony, to nie bedzie terenow
zielonych. To deweloperzy juz dzisiaj czekaja...

11



DYSKUSJA PUBLICZNA NA TEMAT PROJEKTU MIEJSCOWEGO PLANU
ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO OBSZARU
»OSIEDLE PODWAWELSKIE”, 20 maja 2021 r.

Glos z sali
(...).
Gos¢ Il —p. /../*

Prosze Panig...

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. Elzbieta Szczepinska

Przepraszam bardzo. Przepraszam

Glos z sali
(...).
Gos¢ IIl —p. /../*

Prosz¢ mi da¢... Ja Panstwu nie przerywatem.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. Elzbieta Szczepinska

Ja bardzo Panig prosze i Panstwa...

Go$¢ I —p. /../*

Mieszkam na ul. Mitkowskiego prosze¢ Panstwa, tak, tak, i mieszkam na ul. Mitkowskiego.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. Elzbieta Szczepinska

Prosze Panstwa, ja bardzo Panstwa prosze, dajmy kazdemu wypowiedzie¢ si¢ 1 kazdy bedzie
moégt odpowiedzie¢ Panu. Prosz¢ Pania, prosz¢ nie przerywac.

Gosé I —p. /.../*

Ja chce Panstwu powiedziec€ jak sprawa wyglada. Ot6z Urzad Miasta, jezeli...

Glos z sali
(...).
Gos¢ Il —p. /../*

Tak, ja mowie Panstwu jaka jest kolej rzeczy. Prosze mnie postucha¢. Jezeli Panstwo macie
prywatng dziatke, np. na terenie osiedla, i zechcecie Panstwo wybudowa¢ budynek, to macie
dwie opcje. Jezeli jest plan zagospodarowania to ten plan okresla jaki budynek, jakich ksztattow
1 jakich wysoko$ci mozecie wybudowac, jezeli takiego planu nie ma, musicie si¢ zwroci¢ do
Urzedu Miasta z prosbg o wydanie warunkéw zabudowy, woéwczas miasto mowi jaki budynek
na danej dzialce moze zosta¢ wybudowany. I teraz, warunki zabudowy, prosz¢ Panstwa,
wydawane sg w oparciu o bezposrednie sasiedztwo, czyli jezeli w sasiedztwie Panstwa
nieruchomosci jest wybudowany budynek 10-pigtrowy, to Urzad powie: prosz¢ pana, na pana
dzialce pan moze rowniez wybudowa¢ budynek 10-pigtrowy. Tak to dziala prosz¢ Pana.
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Pracuje w nieruchomosciach od 15 lat i tym si¢ na co dzien zajmuj¢. Warunki zabudowy. I teraz
dajcie mi Panstwo skonczyc.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. Elzbieta Szczepinska

Proszg¢ Pania, bardzo prosze. Prosze nie zachowywac si¢ tak, ze Pani krzyczy, przerywa komus.
Bedzie Pani mogla zabra¢ glos. Kazdemu podajemy mikrofon. Pan chce powiedzie¢ swoja
opinig¢, a ja bardzo prosze, zeby Pani nie przerywata. Bardzo proszg, niech Pan skonczy swoja
wypowiedz.

Gos¢ I —p. /../*

Wigc proszg Panstwa, pracownicy miejscy, zeby pogodzi¢ interes zarowno mieszkancow, jak
10s6b prywatnych, bo tutaj przedstawiciel spotdzielni mieszkaniowej, Pani przedstawiciel
SM Podwawelskie bardzo tadnie mowita, Ze jak to jest mozliwe, Ze miasto wywlaszcza tereny
ich garazy, ze to jest Panstwa wlasno$¢, a prosze Panig, a jak to si¢ zdarza, ze tutaj Pani ma
duze uwagi co do tego, a co do pozostalych terenéw, ktore sa rowniez we wlasnosci osob
prywatnych, to juz nie widzi Pani problemu, ze miasto zagarnia je na tereny zielone, prawda?
To sa Pani slowa. Konczac prosz¢ Panstwa, zastanéwcie si¢ Panstwo czy chcecie mie
uporzadkowany uktad, gdzie miasto tak naprawde bardzo ladnie porzadkuje przedmiotowy
teren, ogranicza mozliwo$¢ zabudowy tylko do 5 pigter, gdzie jezeli plan nie wejdzie to
gwarantuje¢ Panstwu, ze deweloperzy wystapia z warunkami 1 musza je uzyska¢. To nie jest tak,
Ze...

Glos z sali
(...).
Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. Elzbieta Szczepinska

Bardzo Panstwa prosze.

Gosé I —p. /.../*

Ja mowig jakie sg fakty. Prosz¢ Panstwa, jezeli jest wlasnos¢ prywatna, kazdy wtasciciel
zgodnie z prawem wystepuje o warunki zabudowy 1 te warunki przez Urzad musza zosta¢
wydane, 1 predzej czy pozniej... Malo tego, inwestorzy prywatni, ktoérzy sa wtascicielami tych
gruntéw czekaja na to, zeby plan zostat uchylony, bo jezeli ten plan nie wejdzie, to nie jest tak,
ze stanie si¢ park 1 bedziemy mieli od razu park, wystapia z wnioskiem o wydanie warunkow
zabudowy, a warunki bedg jasne, jezeli mamy w sgsiedztwie budynki 10-pigtrowe, w ktorych
Panstwo mieszkacie, bo jezeli jestescie z os. Podwawelskiego to tam mieszkacie pewnie, to
doktadnie takie same budynki powstang na dziatkach sgsiednich, i nie bedzie juz mowy
o paskach zieleni jakiejkolwiek, bo to jest wlasno§¢ prywatna. Musicie Panstwo o tym
pamigtac, to jest wlasno$¢ prywatna i kazdy wiasciciel ma prawo wybudowaé zgodnie
z warunkami, ktore dostat od Urzgdu Miasta, a Urzad powie, zZe jezeli budynek jest 10-pigtrowy
w sgsiedztwie to pan rowniez moze 10 pigter wybudowac. Tak ze zastanowcie si¢ Panstwo czy
ta dyskusja 1 argumenty, o ktérych méwicie maja sens, bo tak naprawde wprowadzenie planu
to jest w kazdym miescie. Dlaczego w Polsce tych planéw jeszcze nie ma? Bo jestesSmy niestety
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zacofani i dopiero dagzymy do tego, zeby plany byly wprowadzane i byt ten tad miejski
uporzadkowywany. Bardzo dzigkuje.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. Elzbieta Szczepinska

Dzigkuje bardzo. Panie Tomku, bardzo prosze, bo ja tak jakby wskazatam tutaj Panig, bo Pani
az tak juz wyskakuje z fotela, a tu poprosze Panig i p6zniej przejdziemy... Bardzo prosze.

Go$¢ IV —p. /..I*

Dzien dobry. Nazywam si¢ /.../*, jestem projektantem i reprezentuj¢ interes osoby prywatnej.
Oto6z chodzi o dziatke nr /.../*. Ta dziatka nalezata do planu ,,Ujscie Wilgi”, teraz zostata ona
jak gdyby wprowadzona w granice tego planu, i z tej dzialki, ktéra miata takie korzystne
warunki inwestycyjne powstata dzialtka, ktéra zostata po prostu zdegradowana. Pierwotna
szeroko$¢ inwestycyjna tej dziatki to byto ok. 27 m, w rysunku tego planu od strony potnocne;j
powstata mozliwo$¢ zabudowy 13 m tylko. Sytuacje pogorszyta zmiana kierunku drogi, ktora
w poprzednim rysunku planu przechodzita przez potowe dziatki, dzielac ja na dwie roézne
funkcje, znaczy wskazniki intensywnosci zabudowy, dlatego jezeli mozna prosi¢ i wnioskuj¢ o
powrdcenie do poprzedniego uktadu komunikacyjnego. Bedzie on na pewno korzystniejszy,
nawet pod katem tej ciaglosci KDD.3, ktora jest tez projektowana w planie ,,Ujscia Wilgi”. W
tej chwili powstato co$ co z jednej strony bardzo ogranicza mozliwosci inwestycyjne wlasnie
tej dziatki /.../*, ktora zostata zakupiona w trakcie, kiedy przynalezala do planu ,,Ujscie Wilgi”,
w tej chwili zostata tak zdegradowana wtasno$¢ prywatna, ze, tak jak méwie, wnioskuje o
powrocenie do poprzedniego rysunku planu.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. Elzbieta Szczepinska

Dzigkuje bardzo. Ja moze powiem taka ogdlng uwage, bo juz chcialam tg uwage powiedzie¢
jak pierwsza Pani wystapila i powiedziala, prosz¢ Panstwa, ja przypominam, ze nasza dyskusja
publiczna i to co Panstwo wnosza do projektantow to nie jest uwaga w rozumieniu ustawy,
czyli Panstwo muszg to przela¢ na papier, albo w formie tej mailowej, o ktorej mowitam, albo
w formie pisemnej, dlatego ze taki rodzaj uwag Prezydent rozpatruje. My dzisiaj rozmawiamy
jakby nad rozwiagzaniami, projektanci wyjasniaja pewne rzeczy, Panstwo wnosza co jeszcze
uwazaja, ze trzeba by bylo tu zmieni¢ 1 my si¢ w to wstuchujemy, natomiast bardzo prosze,
zeby Panstwo pamigtali, Ze... albo nawet dzisiaj mozna ztozy¢ pisemnie uwage, bo mamy druki
do tego przygotowane, albo tak wtasnie pdzniej po naszym spotkaniu i w tych datach, ktore ja
przypominalam, a jeszcze na koniec oczywiscie przypomne. Ja poprosze teraz... Ja bym
przeprosita Pana, poniewaz tu Pani bardzo by chciata zabra¢ glos, 1 tak jak mowie, juz reka jej
dretwieje od zgtaszania. Bardzo proszg.

Go$¢ V —p. /..I*

Dziekuje bardzo. Nazywam si¢ /.../*, jestem mieszkankg os. Podwawelskiego i mieszkam przy
ul. Rozdroze, czyli tak naprawd¢ moje mieszkanie, moj blok 1 mieszkancy mieszkajacy w nim
beda jednymi z najbardziej cierpigcych mieszkancow. Natomiast na poczatku chciatabym sie
odnies¢ do Pana dewelopera, przedstawiciela dewelopera, dlatego ze zaskakuje mnie brak
wiedzy merytorycznej Pana, ktéry mowi, ze jezeli nie powstanie miejscowy plan
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zagospodarowania przestrzennego to na podstawie WZ-tek deweloperzy zabudujg te tereny.
Tak si¢ niestanie, poniewaz zeby tak si¢ statlo musiataby by¢ droga publiczna dojazdowa, a tych
drog nie ma, tak ze prosze nie wprowadzac tutaj nikogo w btad. Dobrze, teraz moje pytanie do
Pani Elzbiety, dlatego ze rozumiem, ze Panowie projektanci wprowadzajg zmiany, ktore zostaly
zarekomendowane przez miasto, czyli rozumiem, ze Pani odpowiada za dzial planowania w
Krakowie i to Pani przekazuje te uwagi. W roku 2019 zostalo zlozone ponad... wtasnie ponad,
prawie 2000 uwag, 13 zostato uwzglednionych. Ja mam takie pytanie. Poniewaz w planie
wlasnie z 2019 r. na terenie szkotki drzew i krzewdw byly 3 bloki, w roku 2020, czyli teraz, na
terenie szkotki sa 4 bloki, to jest MW. 15, natomiast jest jeszcze tutaj ten MW.16, czyli powstat
jeszcze piaty blok. I mam takie pytanie: jak si¢ majg uwagi mieszkancow do tej zmiany? Czy
tutaj doszto wlasnie do tego, ze wigkszos¢ uwag mieszkancoéw postulowata o to, zeby powstat
jeszcze dodatkowy budynek, plus jeszcze na dzialce MW.15? Chcialabym wiedzie¢ jaka to jest
skala 1 kto odpowiada za okreslenie, ktore rekomendacje sg realizowane, a ktore nie, bo ja jako
mieszkanka os. Podwawelskiego wiem, ze wigkszo$¢ mieszkancow postulowala wiasnie za
tym, zeby te tereny zostaly terenami zielonymi, w zwiazku z czym jestem zaskoczona, ze
miasto, ktore organizuje konsultacje publiczne, ktore méwi o tym, ze stucha mieszkancow,
proponuje takie zmiany. I jeszcze chcialabym powiedzieé, ze Miejska Komisja Urbanistyczno-
Architektoniczna w 2018 r., znaczy si¢ ona moze tylko zaopiniowaé, ale zaopiniowala taka
decyzje¢ swoja, zeby wlasnie na terenie os. Podwawelskiego powstat park miejski. W grudniu
2018 r. Rada Miasta Krakowa przyjeta uchwate, w ktérej wezwata Prezydenta do podjecia
wszelkich mozliwych krokow, i zaréwno finansowych, aby na terenie os. Podwawelskiego
powstat park miejski, w zwigzku z czym chcialabym si¢ zapytaé: jak to jest, ze jest Komisja
Urbanistyczno-Architektoniczna w Krakowie, sa radni, ktoérzy podejmujg uchwate, sa
mieszkancy, ktorzy zgtaszaja swoje uwagi 1 proszg o park miejski, a okazuje si¢, ze on nie
powstanie, a w dodatku powstanie zamiast tego jeszcze kolejny blok 1 kolejny? Dziekuje
bardzo.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. Elzbieta Szczepinska

Dzigkuje bardzo. Proszg¢ poczekaé, bo ja Pani odpowiem, postara si¢ odpowiedzie¢ o kolei.
Pierwsze co Pani wdata si¢ jakby w polemike z Panem, Ze nieprawdg jest co Pan mowi, to tez
Pani wypowiedz jest nie do konca, jakby troszeczke si¢ rozmija, poniewaz Pani powiedziala,
ze nie dostanie nigdy warunkow zabudowy, poniewaz nie ma dostgpu do drogi publiczne;j. Tak,
dopdki nie wystapi do sadu i taki dostgp dostanie, poniewaz sad ustala dostep do drogi
publiczne;j. To jest jedna sprawa. Druga sprawa. Zapytata Pani jak wyglada rozpatrywanie uwag
1 ze kto jest odpowiedzialny. Prosz¢ Panstwa, uwagi rozpatruje Prezydent i tak jak my to
mowimy na kazdej dyskusji publicznej, Prezydent rozpatruje kazdg uwage indywidualnie, 1 tez
to na dyskusjach publicznych informujemy, ze nie jest to, ze tu mam 700 uwag to na pewno
700 uwag jest dobrych, a tu mam jedng uwage to jest na pewno nie, bo tu na wagg biorg, tu jest
ilos¢ taka, a tu jest ilos¢ taka. Nie. Prezydent podchodzi do tego merytorycznie. Projektanci
przedstawiaja jakby merytoryczne argumenty, zgodno$¢ ze Studium, zgodno$¢ z przepisami,
1 Prezydent wazy jakby kazda sprawg i rozstrzyga. Dalej idac jakby tym tokiem, to zapewne
Panstwo wiedzg, ale powtorze. Po rozpatrzeniu uwag przez Prezydenta, te, ktore s pozytywnie
sg wprowadzane do projektu planu i jest ta procedura powtdrzona, te, ktore zostajg rozpatrzone
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negatywnie sg przedstawiane Radzie Miasta i Rada Miasta pochyla si¢ nad tymi uwagami, ktére
sg nieuwzglednione przez Prezydenta i nastepnie poprzez poprawki moze wnie$¢ zmian¢ do
projektu planu, wtedy projekt planu zostaje znowu skierowany do Prezydenta, Prezydent
wprowadza te zmiany wynikajace z poprawek, 1 jezeli one sg zgodne z prawem to one zostajg
wprowadzone 1 projekt planu jest ponownie wykladany do publicznego, opiniowany
i uzgadniany i ponownie wyktadany do publicznego wgladu, i Panstwo moga ponownie si¢
z nim zapoznaé, zresztg takie procedury teraz prowadzimy. To jest odpowiedZ wtasnie. Takie
uwagi byly ztozone. Mieszkancy sktadali o ten teren, zeby byl terenem zielonym, natomiast
byly inne uwagi o zabudowie i rozpatrujac te uwagi Prezydent tak rozstrzygnat. Mysle, ze to
chyba wszystko co Pani... Aha, przepraszam, bo jeszcze Pani poruszyta sprawe Miejskiej
Komisji 1 Rady. Podczas dyskusji jaka jest zawsze na obradach Miejskiej Komisji
Urbanistyczno-Architektonicznej rzeczywiscie toczyly si¢ dyskusje, natomiast Komisja
zaopiniowala ten projekt pozytywnie, ten, ktory byt wtedy przedstawiany pod zaopiniowanie,
pod obrady. Natomiast nastepnie, ze Rada Miasta podjela, zeby ten teren przeanalizowaé
jeszcze, mozna by byto go w jak najwigkszym, (...) byto jako$ tak sformutowane, wykupi¢ pod
park. Tak, ale tylko wtedy, gdy zostanie uchwalony plan, poniewaz przed planem miasto nie
ma podstaw prawnych do wykupu terenu pod publiczne inwestycje, dopiero plan daje
mozliwo$¢ taka, ze publiczne inwestycje celu publicznego moga by¢ przez miasto
wykupowane, czyli krétko moéwiac, tutaj dopiero po uchwaleniu projektu planu miasto moze
przystapi¢ do wykupdéw. To tyle odpowiedzi. Bardzo prosze, bo Pan radny si¢ zglasza tutaj,
a chciatam pierwsze jakby... To pdzniej Panig poprosze, a potem wracamy do tego rze¢du.
Bardzo proszg.

Gos¢ VI, Radny Miasta Krakowa — p. Lukasz Gibala

Dzigkuje bardzo. Dzien dobry Panstwu. Lukasz Gibata, radny Miasta Krakowa z Klubu
Krakéw dla Mieszkancow 1 przewodniczacy wlasnie tego Klubu. Ja w trzech sprawach.
Po pierwsze, jest w tym cien prawdy, ze jesli oczywiscie w nieskonczono$¢ nie uchwalimy
zadnego planu, to pewnie wczesniej czy pozniej, tak jak Pan méwil, tam dojdzie do zabudowy
na WZ-tkach, no ale prosz¢ Panstwa, to nie znaczy, ze powinniSmy uchwali¢ zty plan, taki,
ktory przewiduje tam zabudowe, tylko trzeba po prostu uchwali¢ dobry plan, taki, ktory
przewiduje zielen, 1 wtedy te tereny beda chronione, 1 w ten sposob udato si¢ w Krakowie
1 w innych miastach ochroni¢ wiele terenéw zielonych, i to si¢ da zrobi¢, i nie grozi tam zadna
na razie dzika zabudowa na WZ-tkach, bo zanim do takiej zabudowy dojdzie to spokojnie
mozna ten plan uchwali¢ w dobrej postaci i te tereny ochroni¢. To po pierwsze. Po drugie. Ja tez
mam pytanie do Panstwa, nie wiem czy Panstwo z Biura Planowania bgda w stanie
odpowiedzie¢, jesli tak, to prosze o odpowiedz, bo to jest niestety tak jak Pani tutaj méowila,
moja przedmoéwczyni, ze tak, radni glosujg za tym, bo taka uchwata przeszia, zeby tam byt
park, tam na tych terenach MW.15, czyli terenach ,,Ogrodnika”. Komisja tez za tym optuje,
no mieszkancy za tym optuja, a tu widzimy taki jaki$§ nagly zwrot w strong¢ przeciwna, tzn. o ile
w tym drugim wylozeniu tam byto trochg zieleni, tez nie tyle co bySmy chcieli, to w tym trzecim
wylozeniu tej zieleni jest jeszcze mniej, w zwigzku z tym ja rozumiem, ze kto$, pewnie
Prezydent, tak wynika z tego co Panstwo powiedzieliscie, podjat taka decyzje i pytanie czy
Panstwo wiecie jaka byta motywacja, dlaczego Prezydent wbrew mieszkancom, wbrew radnym
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nagle, bo pomiedzy pierwszym a drugim wylozeniem ten kierunek jeszcze byl sensowny,
znaczy w drugim wylozeniu bylo wiecej zieleni niz w pierwszym, a w trzecim jest mniej, wiec
ja si¢ pytam czy zaszly jakie§ nowe okolicznosci, o ktorych Panstwo wiecie, ktore by
spowodowaty, ze Prezydent idzie w stron¢ przeciwng niz chcg tego mieszkancy? Jesli Panstwo
nie wiecie to trudno, ale moze Panstwo wiecie jaka byta motywacja decyzji Prezydenta.
No i trzecia, ostatnia rzecz, jest taka, ze ja bezwzglednie uwazam, ze tam powinien powstaé
park, bede do tego dazyt, bo jesli nie uda si¢ tego osiagnaé na etapie tych negocjacji, ktore nadal
si¢ tutaj tocza z Wydziatem Planowania Przestrzennego, to ja prosze Panstwa takg poprawke
ztozg. Ja nie wiem czy ona przejdzie, bo ja mam jeden glos i kazdy radny ma jeden gtos, wigc
to zdecyduje wtedy wickszo$¢ radnych, ale taka poprawke ztoze, bede namawial do tego
kolezanki 1 kolegow radnych, zresztg jedng radng tez widze na sali, wiecej nie widzg, ale bede
ich przekonywal jak ich zobacze, bo uwazam, ze tam bezwzglednie nie mozna tego osiedla
prosze Panstwa dogeszczad. Ta infrastruktura, i drogowa, i kanalizacyjna, i1 kazda inna jest juz
jakby na granicy wytrzymatosci. Tam jest potrzebny teren zielony. Nie chodzi o to, zeby komus
robi¢ krzywde, kogos karaé, przeciez wlasciciele dostang za to pienigdze. Jesli uchwalimy plan,
ze tam ma by¢ park to wtedy miasto wykupi te tereny zielony po uczciwej cenie ustalonej przez
rzeczoznawce, przez niezaleznego rzeczoznawce, i wtedy wszyscy na tym skorzystamy,
i mieszkancy Podwawelskiego, i gmina, ktora nie bedzie musiata wydawac chociazby na te
drogi, 1 tez skorzysta na tym wtasciciel, czy wlascicielka, czy witasciciele, bo nie wiem ilu tam
jest wilascicieli tego terenu, ktorzy dostang uczciwe odszkodowanie za teren, ktory oczywiscie
jest ich 1 maja pelne prawo do tego, ze jesli my tam chcemy korzysta¢ z tego, bo chcemy, aby
to byl teren zielony, maja prawo do tego, zeby za to otrzymac pienigdze. Takie rozwigzanie
bede proponowat docelowo, jesli te uwagi nie zostang uwzglednione na tym etapie. Dzigkuje
bardzo za uwagg.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. Elzbieta Szczepinska

Ja moze tylko krociutko ustosunkuje si¢ do wystagpienia Pana radnego, poniewaz to jest tez
czesto jakby, 1 Pan doskonale o tym wie, dyskusje na sesjach, gdy my przedstawiamy plany.
Tu jest taka sytuacja, ze w Studium ten teren jest przeznaczony pod zabudowe mieszkaniowg
wielorodzinng i niestety, 1 to Panstwo wiecie, tzn. tu Panstwo to jakby bardziej w stron¢ radnych
zwracam si¢, ze niestety w innych planach, a mieli$my takie dwa przyktady, teren, ktory zostat
przeznaczony w catosci pod tereny zieleni, a byl to teren, ktory byt wlasnoscig prywatna, sad
uznat, Ze jest to niezgodne z prawem, dlatego ze jakby zostala pozbawiona tegoz to wtasciciela
mozliwo$¢, ktora dawato mi Studium, a plan jakby calkowicie tg mozliwos¢ wykluczyt,
1 dlatego staramy si¢ teraz w planach jaki rownowazy¢ to, czyli jezeli sg to dzialki prywatne
1jest to dziatka... no bo moze by¢ tak, moze zle mowie, moze nieruchomosci to bedzie lepsze
sformutowanie, jednego wtasciciela, to staramy si¢, zeby czg$¢ tych nieruchomosci jednak
miata to przeznaczenie, ktére jest wskazane w Studium, zeby to bylo jakby zréwnowazone,
i dlatego tez Prezydent rozpatrujac taka podjat tutaj decyzje. Oczywiscie, tak jak mowi Pan
radny, to jest tez, ze radni mogg zmieni¢ takie rozstrzygniecie, oczywiscie nie wiemy jak do
tego pozniej w przysziosci odniesie si¢ sad. Wigc teraz, bo troszeczke si¢ zgubitam, Pani.
Bardzo prosze. I p6zniej przejdziemy do drugiej strony.
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Gos¢ VII, Radna Dzielnicy VIII Debniki — p. Elzbieta Pytlarz

Dzien dobry. Elzbieta Pytlarz z Rady Dzielnicy VIII Debniki. Ja chciatam prosi¢, jesli to
mozliwe, o powr6t do planu ,,Ujscia Wilgi” 1 zestawienie obok, o wlasnie, ale w zestawieniu
obok przynajmniej z fragmentem planu ,,Podwawelskie”, tym obejmujgce Rozdroze i KDD .4,
czyli tym prawym skrajem. Gdyby to si¢ dato zestawi¢. Powiem Panstwu dlaczego, i to
Panstwo, mieszkancy osiedla Podwawelskiego tez powinni wiedzie¢. Otdz kiedy$ zestawiajac
te 2 plany i analizujac je, stwierdziliSmy, Ze jest mozliwe, a tutaj tez padta ta mozliwos¢,
poprowadzenia drogi wzdtuz Wilgi, ktora taczytaby Kapelanke tam dalej centrum miasta,
z Konopnickiej. Nie ukrywam, ze jest to (...) zagrozenie dla os. Podwawelskiego, dlaczego?
Prosze Panstwa, lada chwila skonczy si¢ budowa Trasy Lagiewnickiej. Trasa Lagiewnicka
konczy si¢ koto Kauflandu, z ktoérego wyjazd jest Pychowicka, z powrotem do korkow
na Kobierzynskiej, na dziko i nielegalnie, ale tak jezdza ul. Sw. Jacka, nastepnie Ceglarskg do
ul. Kapelanki, i dalej jesli bedzie ul. Rozdroze polaczona z KDD.4, czego si¢ bardzo boimy,
bedziecie mie¢ Panstwo tranzyt przez osiedle catej cze$ci miasta wszystkich, ktoérzy pojada
Trasa Lagiewnicka. Drugie niebezpieczenstwo, (...) zwiekszy si¢ w momencie jak skonczy si¢
budowa 8 Putku Utanow, ktére wylot, przypominam, znajduje si¢ w skrzyzowaniu ul. Brozka
i Kapelanka, gdzie nie da si¢ jecha¢ w zadng stron¢ dojazdowa, dojazd do Monte Cassino, zeby
wjecha¢ do centrum, wszyscy wiemy jak to wyglada. W poniedziatek popotudniu sztam sobie
pieszo ul. Twardowskiego przez cale osiedle. Ja sztam, samochody staly. Wiadomo jak tam
ruch wyglada. Zwigkszy si¢ to Panstwu w momencie otwarcia tych dwoch tras, Trasy
Lagiewnickiej, dlatego chcialam prosi¢ o ewentualnie... ja mysle, ze tak, ze przede wszystkim
uchwata — to jest moje pytanie — uchwala... znaczy nie, opinia Komisji Planowania Rady
Miasta w ostatnim punkcie zawierata o wykresleniu KDD.4, 1 to byla tez przyczyna tego, bo to
tez podkreslaliSmy, ze w ten sposob wykreslajac KDD.4 uniemozliwi si¢ przeprowadzenie tego
tranzytu. Czy moglabym prosi¢ o odpowiedz dlaczego ta droga dalej tutaj jest i ewentualne
zapewnienie wszystkich Panstwa, ze takiego potaczenie, o ktérym ja mowig nigdy nie bedzie
na tym planie lub jakimkolwiek innym? Dziekujg.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. Elzbieta Szczepinska

Moze oddam glos projektantowi, bo po prostu jest to réoznica w numeracji. Pani mowi
o projekcie, ktory byl wtedy okreslony 1 byla to droga KDD.4, teraz KDD.4 jest po prostu inng
droga, ale to poprosz¢ projektanta.

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast i Regionéw, glowny projektant planu -
p. Antoni Matuszko

Tak, to o czym Pani mowi to jest droga, ktora byta wyzej w innym miejscu, natomiast ta droga
KDD.4 tez jest elementem tego rozwigzania komunikacyjnego, ktore nie ma kontaktu
z ul. Kapelanka, tylko w kierunku ul. Konopnickiej. To co Panstwu mowilem, ze ta droga
KDD.3, nastgpnie KDD.4, przede wszystkim KDD.3 ma zakonczenie, ona konczy si¢ na §lepo
jakby, nie jest to napisane wprost, poniewaz zgodnie z zasadami tworzenia prawa nie wpisuje
si¢ takich elementow, ktore sg elementami juz realizacyjnymi. Wynika to z rysunku chociazby,
ze ta droga nie ma swojej kontynuacji, w zwigzku z tym to o czym Panstwo méwicie, ze ona
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moze by¢ przedluzona. Oczywiscie, rozne rzeczy moga si¢ zdarzy¢ w przysztosci, jezeli bedzie
zmiana planu. Zgodnie z tym projektem planu nie ma mozliwosci zrealizowania drogi
publicznej, ktora by miata potaczenie z ul. Rozdroze, tak ze to jasno trzeba powiedzie¢. To co
jest poza planem, no w tym momencie realizacja... Ta droga, ktora jest poza planem, ten
fragment, jest zgodny z planem ,,Ujscie Wilgi”, czyli ten fragment moze zosta¢ zrealizowany
i wtedy bedzie polaczenie pomiedzy tymi drogami. Tutaj wczesniej Pani wnioskowala o to,
zeby zmieni¢ przebieg. Jezeli bedzie ztozona uwaga, z pewnoscig Prezydent bedzie rozpatrywat
to czy jest mozliwos¢ powrotu do poprzedniej wersji, gdzie ta dziatka, o ktorej Pani méowita,
byla podzielona na dwie czeéci. Chcialem jeszcze korzystajac z mozliwosci tutaj glosu
dopowiedzie¢ do tego o czym moéwita Pani Dyrektor odpowiadajac Panstwu na dyskusje, ktora
si¢ tutaj przytoczylta, ze nie ma mozliwosci wazenia, ze 700 uwag zlozonych, czy 1700, a kto$
ztozyt jedng uwage. Rzeczywiscie tutaj Pan Prezydent, to jest w uzasadnieniu napisane, jezeli
Panstwo zobaczycie do uzasadnienia z rozpatrzenia, Pan Prezydent wziat pod uwage réwniez
glos wiascicielki, czy witasdcicieli tego terenu, w zwigzku z tym w uzasadnieniu pojawito si¢
takie okreslenie: stosujac zasad¢ rdwnowazenia interesow publicznych i prywatnych oraz
zapisy Studium, postanawia si¢ przeznaczy¢ czgs¢ obszaru nalezacego obecnie do szkotki
drzew, krzewow 1 bylin pod teren zieleni urzadzonej ZP.1 — nie caty, cze$¢ tego obszaru —
o podstawowym przeznaczeniu pod publicznie dostepny park w celu umozliwienia realizacji
proponowanej idei utworzenia tzw. parku podwawelskiego. Natomiast jeszcze zanim kolejne
zabiorg glos osoby to chcialem nawigza¢ do bardzo istotnej kwestii, ktoéra Pan poruszyt,
a mianowicie popatrzenia na cato$¢. Ja nie mowilem o tym, poniewaz mamy tutaj juz trzecie
podejscie, trzecig dyskusje publiczng, Panstwo znacie te argumenty, znacie juz ten projekt, ale
moze warto w kilku zdaniach chociazby powiedzie¢. Bo Pan tutaj podnidst bardzo wyraznie...
Ja juz nie skupiam si¢ na kwestii, Ze to moze by¢ zabudowane na WZ-tce, ale na co my jako
projektanci popatrzyliSmy, przede wszystkim jednym z celéw bylo to, zeby nie dogeszczaé
zabudowy, zabudowy istniejacej, i ta zabudowa istniejgca nie jest zaggszczona, to jest bardzo
istotne. Prosz¢ popatrzec¢, istniejaca zabudowa, prosz¢ popatrze¢ na lini¢ zabudowy. To jest
bardzo wazne. Nie ma mozliwo$ci rozbudowy. To na pewnych osiedlach si¢ dzieje, ze na
osiedlach, ktore byly budowane w latach 60-tych, 70-tych, doggszcza si¢ zabudowe pomigdzy
istniejacymi blokami, tutaj po uchwaleniu tego planu takiej mozliwosci nie bedzie, poza tym
nowe tereny ograniczajg wysoko$¢ do 19 m, chociaz w sgsiedztwie jest zabudowa o wysokosci
25 m. Kolejna rzecz, bardzo wazna, to powierzchnia biologicznie czynna. Mowimy tutaj
o ekstra wyznaczonych terenach pod zielen publiczno-parkowa, ale trzeba mie¢ na uwadze to,
ze zgodnie ze Studium w wigkszosci tych terendw wyznaczono powierzchni¢ biologicznie
czynng jako wskaznik minimum 50%, czyli teren, ktory jest chociazby przeznaczony pod
zabudowe mieszkaniowg wielorodzinng, moéwimy teraz o MW.15, 50% tego terenu to jest teren,
ktéry nie ma prawa by¢ zabudowany, czyli on bedzie biologicznie czynny. To jest bardzo wazne
uwarunkowanie, ktore ten projekt planu, ktory stanie si¢ juz prawem miejscowym wprowadzi
w mozliwosci realizacyjne, jezeli oczywiscie bedzie uchwalony przez Rade Miasta Krakowa.
Dzigkuje.
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Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. Elzbieta Szczepinska

Dziekuje bardzo. Prosz¢ o chwileczke cierpliwosci, bo chciatabym, zeby mogta ta strona si¢
wypowiedzie¢, bo juz wypowiadali si¢ Panstwo, ale potem wrocimy, bo chcemy, zeby wszyscy
mogli wypowiedzie¢ si¢, wigc poprosz¢ Pana Tomka, zeby podat tu mikrofon Panu i Pani,
a potem wrocimy znowu do... Aha, przepraszam, poprosz¢ Panstwa, bo zazwyczaj jest tak, ze
pierwsze prosimy o wypowiedzi gosci, ktérzy sa na sali, ale poniewaz tutaj Pan Karol daje mi
znaki, ze kto§ bardzo chcialby si¢ z internautow wypowiedzieé, to ja poprosze Panstwa, zeby
tez pozwolili wypowiedzie¢ si¢ internautom, my odpowiemy, i znowu wrocimy do naszej
rozmowy. Bardzo Pana prosze.

Gos¢ VIII

Dzien dobry./.../* (...) z tej strony. Ja mam pytanie w interesie pierwotnych moze mieszkancow
ul. Rozdroze, chodzi generalnie o mieszkancéw doméw jednorodzinnych. Przypomng, ze
Rozdroze zostato stworzone przez to, ze prywatnie nasze dziatki (...) droga dojazdowa. W
ostatnich latach miasto przejeto ten teren przeznaczony na droga nie wyptacajac zadnego
odszkodowania i teraz wedtug tego planu istnieje realne zagrozenie, ze ta droga, ktoéra jest
dojazdowa, w wielu miejscach nie przekracza 4 m, fizycznie, poniewaz §ciany ogrodzen czy
doméw, zostanie polaczona nowo projektowang, co tam za kosciolem przechodzi, w tym
momencie Rozdroze jest zaslepione. Takie co§ wywalczyliSmy z miasto, ze zostanie to droga
Slepa. Czy teraz po tym przecieciu si¢ tej drogi dalej nie zostanie ona potaczona w zaden sposob
Z nowg powstajacg droga?

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast i Regionéw, glowny projektant planu -
p. Antoni Matuszko

Tak jak Pan widzi na rysunku, ta droga nie taczy si¢ z zadng inng drogg. Droga taczy sie,
KDD.2, z drogg KDD.1 w kierunku ul. Stomianej, natomiast...

Gos¢ VIII

Mi chodzi o drugg strong, tam za kos$ciotem.

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast i Regionéw, glowny projektant planu -
p. Antoni Matuszko

Ale powiedzialem Panstwu przed chwila, ze nie taczy si¢. Tak jak Panstwo widzicie, nie ma
w projekcie tego planu mozliwos$ci polaczenia tej drogi z droga, ktora bylaby wyznaczona
w naszym planie. Natomiast jezeli Panstwo popatrzycie, nawet ten rysunek pokazuje podobny
ksztalt i przebieg tej drogi, czyli ul. Rozdroze, pézniej mamy tereny, o ktérych méwitem
Panstwu, tzn. o drodze KDD.3, i dalej KDD.4. Droga KDD.3 jest ulica $lepa, w zwigzku z tym
ten projekt planu, i nawet plan ,,Ujscie Wilgi”. nie przewiduje kontynuacji w kierunku Wilgi
1 Konopnickiej.
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Gos¢ VIII

Ale ja tu checialem wtraci€, ze istniejaca droga nie idzie tak jak jest na planie. Istniejgca droga
na tym planie ,,Ujscia Wilgi” jest zajeta przez teren zielony. Jakby Pan wrocit do tego obrazu
z tym... Droga tam po prawej, (...) przesungt troche w prawo. To co sg te garaze na szaro,
ponizej droga idzie prostopadle w dot 1 ona skreca w lewo, to jest istniejgca ul. Rozdroze, 1 ona
tutaj si¢ krzyzuje ewidentnie z nowo projektowang droga, ona tu idzie w lewo az do tego
zaznaczonego planu na pomaranczowo-bragzowo, i ona sobie tak teraz w tym momencie
istniejaca jest, i ewidentnie przecina si¢ z nowo powstajaca droga, w tym momencie ona jest
po prostu zaslepiona, sa (...) stupki, nie szlaban, i nie ma fizycznie przejazdu dla czego$
wigkszego niz rower, skuter. I co z tym, czy to zostanie tak?

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast i Regionow, glowny projektant planu -
p. Antoni Matuszko

Tak. Znaczy tutaj my, tak jak wczes$niej powiedziatem, nie wchodzimy w teren poza obszarem
tego planu, w zwigzku z tym kwestia nalezy do sprawy organizacji ruchu. Istniejaca droga, ona
istnieje w obrebie terenu planu ,,UjScie Wilgi” i jest teraz jakby zablokowana mozliwo$é
przejazdu w kierunku garazy, i to juz nie plan... My w ustaleniach planu nie mozemy tego
zabezpieczy¢. Nie ma takiej mozliwosci, zeby w projekcie planu, poniewaz Wojewoda by takie
ustalenia uchylil, gdyby$my wykraczali poza obszar planu.

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast i Regionow, projektant planu — p. Andrzej Bak

Jeszcze tutaj tak dopowiadajac, warto wskazac, ze ta droga, ktora jest istniejaca obecnie
w planie ,,Ujécie Wilgi”, ona przebiega po terenach tam, ktére sa planowane pod zielen, wigc
to jest droga, ktora w perspektywie jakiej§ powinna by¢ przeksztatcona w kierunku zieleni
zgodnie z planem ,,Ujs$cie Wilgi”, ktory jakby nie przewiduje tego polaczenia, nasz plan tez nie
przewiduje, wigc zgodnie z systemem planistycznym i jakby ze stanem prawnym, ktory bylby
po uchwaleniu tego planu, oba plany réwnoczes$nie nie przewidywatyby tego polaczenia jako
pofaczenia istniejacego ani planowanego, tak, czyli stopniowo z kolejnymi inwestycjami
miatoby by¢ przeksztatcanie w strong zieleni w planie ,,Ujscie Wilgi”.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. Elzbieta Szczepinska

Dzigkuje bardzo. Nie widze mikrofonu i nie widz¢ Pana Tomka. Pan Tomek jest tu, bardzo
proszg, a mikrofon gdzie? Pan Tomek ma. Tu Pani si¢ zglasza. Bardzo prosze.

Gosé IX, Radna Dzielnicy VIII Debniki — p. Judyta Pyzik

Judyta Pyzik, Rada Dzielnicy VIII. Ja mam pytanie do Panstwa, bo Pan, i Pan, i Pan
wielokrotnie tu powtorzyliScie, Ze nie macie mozliwo$ci ingerowania w plan Ujscie Wilgi,
poniewaz dyskutujemy o planie ,,Osiedla Podwawelskiego”, natomiast tutaj w tym rejonie
Panstwo zmieniliscie plan ,,Ujscie Wilgi” wprowadzajac plan dla ,,Podwawelskiego”, tak,
1 mam teraz pytanie, czy niezasadne by bylo wprowadzenie zmian, i to 0 czym mowig
przedstawiciele Rozdroza, po catosci, dlatego, ze w tym momencie ,,Ujscie Wilgi” nie oddaje
stanu faktycznego, nie wida¢ tych drog, a w momencie, kiedy bgdziemy np. procedowa¢ oba
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plany, i mieszkancy Rozdroza, i mieszkancy Podwawelskiego zobacza stan faktyczny i stan
planowany dla tych terenow. Dziekuje.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. Elzbieta Szczepinska

Dzigkuje. Ja chcialam jakby wyjasni¢ to co przedstawial projektant. Projekt planu ,,Osiedle
Podwawelskie”, zostaty przy podejmowaniu pierwszej uchwaly inicjujacej caty proces
sporzadzania planu, zostaly wyznaczone granice, i w tych granicach dla ,,Osiedla
Podwawelskiego”, dla tego planu, ktory obecnie jest opracowywany i ktéry tu projektanci
Panstwu przedstawiajg, czgs¢ planu ,,Ujscie Wilgi” zostat wlgczony w granice tego planu,
itylko w tych granicach projektanci moga si¢ poruszaé, moga planowac i przewidywaé
przeznaczanie, nie mogg wyjs$¢ jakby poza granice, bo tak jak Pan projektant powiedzial, jest
to btad proceduralny i plan zostatby uchylony przez Wojewode, czyli granice wyznaczone dla
,Osiedla Podwawelskiego™ objety kawatek terenu planu ,,Uj$cia Wilgi”. Natomiast jezeliby
Panistwo chcieli, zeby byly jakie§ zmiany wprowadzone w planie ,,Ujscie Wilgi” to powinna
by¢ odrgbna uchwata Rady Miasta o przystgpieniu o zmianie tego planu, czyli jakby zrobieniu
planu naktadkowego, czyli to co w tej czgsci, co Pani pokazata, zostato zrobione, 1 to jest wtedy
odrebny plan, natomiast obecnie zmiana granic planu doprowadzataby nas do samego poczatku
opracowywania planu, czyli krétko méwiac bysmy musieli wrécié¢, od nowa robic plan, i to jest
po prostu troszke jakby...

Glos z sali
(...).
Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. Elzbieta Szczepinska

Tak, ale wie Pani, nic nie stoi na przeszkodzie, bo tak to wyglada, ze gdzie§ musi by¢ ta granica
1 te granice gdzie§ s3, a kolejne plany sg opracowywane jakby do tych granic, i tez
opracowywane sg te plany naktadkowe, bo jezeli jest taka potrzeba to Rada Miasta podejmuje
takg uchwatg. Wigc mowig, co do tej procedury to tutaj nie mozemy, mozna by byto odrebng
procedurg dotyczaca drugiego planu.

Gos¢ IX, Radna Dzielnicy VIII Debniki — p. Judyta Pyzik

Dzigkuje bardzo. Natomiast moje pytanie po prostu byto skierowane po to, zeby nadac
przejrzystosci jednemu 1 drugiemu planowi, bo od 2018 r., od jesieni, dyskutujemy na temat
,Podwawelskiego” i symulacji jakich§ stanéow faktycznych na ,,UjSciu Wilgi”, natomiast po
tych trzech latach sami widzimy, i Panstwo, i my, Ze dyskusja o ,,Podwawelskim” bez ,,Uj$cia
Wilgi” nie ma za bardzo sensu i sam plan ,,Uj$cie Wilgi” rowniez po prostu nie oddaje stanu
faktycznego tego co si¢ tam dzieje, prawda? Stad te pytania o Rozdroze. Dzigkuje.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. Elzbieta Szczepinska

Dzigkuje bardzo. Poniewaz chyba juz po tej mojej prawej nie widze zgloszen, to wrocimy do. ..
Tutaj prosze Panig obok i p6zniej po kolei, 1 znowu w tg stron¢. Bardzo prosze.
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Gos¢ X, Radna Miasta Krakowa — p. lwona Chamielec

Dzien dobry Panstwu. Iwona Chamielec, radna Miasta Krakowa 1 mieszkanka
os. Podwawelskiego. Drodzy Panstwo, ja od samego poczatku uczestnicze w tych spotkaniach
1 dyskusjach nad wylozeniem miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla
os. Podwawelskiego, stucham mieszkancow, rozumiem ich, rozumiem ich jakby obawy.
Po prostu mieszkancy nie chca doggszczania osiedla z wiadomych przyczyn. Osiedle jest juz
rozjezdzane, mieszkancy okolicznych osiedli przejezdzaja przez nasze osiedle czynigc sobie
skrot, co jest, tak jak Panstwo tutaj powiedzieli na samym poczatku, duzym nieudogodnieniem,
zwlaszcza rano 1 w granicach godz. 15-16. Nie wyobrazam sobie, zeby dodatkowo droga, ktora
Panstwo planujg byta tuz pod samymi balkonami mieszkancow. Chciatam tez zwrdci¢ uwage
na to, ze osiedle zostalo zaprojektowane przez zespot prof. Ceckiewicza i jakby uktad
urbanistyczny miat zapewni¢ prawidtowe przewietrzanie miasta. Jest to juz ostatnie miejsce,
ktére temu stuzy i1 za chwilg je zabudowujemy. I chciatam przypomnie¢ tez, ze to byto miejsce,
ktére docelowo mialo by¢ zespotem parkowo-spacerowym, i tego oczekuja mieszkancy.
Ja chciatam tutaj zapewni¢ Panstwa, ze na pewno bede glosowata przeciwko zabudowie i bede
popierata to, zeby zachowac¢ jak najwigcej terenow zielonych, i zeby utworzy¢ na tym miejscu
po prostu park, i od samego poczatku jestem tutaj z Panstwem i bede o to walczy¢, i bede do
tego namawia¢ kolegow, tutaj radny Gibata tez bedzie si¢ staral, wiec na pewno nie pozwolimy,
zeby ten plan wszedl po prostu w zycie z takimi propozycjami jak tutaj dzisiaj sa
zaprezentowane. Dzigkuje.

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast i Regionow, glowny projektant planu -
p. Antoni Matuszko

Dzigkuje. Poniewaz wspomniata Pani... Rozwigzania, ktore zostaty tutaj zaprojektowane przez
zespot prof. Witolda Ceckiewicza, to chcielismy Panstwu pokaza¢ plan realizacyjny osiedla,
zresztg ten slajd jest jednym ze slajdow, ktory mozecie Panstwo zobaczy¢ na poprzednich...
byl elementem prezentacji poprzedniego wylozenia. Wida¢ wyraznie, ze teren, ktory jest
niezabudowany, czy nie wskazany do zabudowy, jako teren w poludniowe;j cz¢sci, to byt teren
niedostgpny na ten moment, czyli na przelomie lat 60-tych 1 70-tych do zaprojektowania.
Zgodnie z sugestig przewodniczacego Miejskiej Komisji Urbanistycznej 2 lata temu, na etapie
projektu tego planu, spotkaliSmy sig, zesp6t projektowy z panem profesorem, przedstawiajac
mu nasza koncepcj¢ zagospodarowania i1 pan profesor powiedzial, Ze on wtedy nie
zaprojektowat jako catosci tego uktadu, poniewaz nie mogl tego zrobi¢, bo teren byt
niedostepny, ale jakby nie wyrazit si¢ przeciwko kontynuacji zabudowy, poniewaz to co jest,
1 wielokrotnie to podkreslal, tym rozwigzaniem witasciwym tutaj przedstawionym przez jego
zespol, to jest wlasnie ten uktad wschod-zachod budynkéw, odnosnie przewietrzania tutaj byta
mowa, czyli zapewnienie tego dobrego przewietrzania, gdzie ogrodki sa od potudnia, gdzie
wjazdy od potnocy, 1 po przedstawieniu naszej koncepcji, koncepcji projektowej miasta,
wyrazil si¢ w ten sposob, ze to jest kontynuacja tej projektowanej zabudowy. Rowniez trzeba
zwrdci¢ uwage na to, to o czym wcezesniej mowitem, ze zeby ograniczy¢ mozliwos$¢ realizacji
dowolnie budynkow, nie jest to spotykane do$¢ czesto w innych projektach, jak Panstwo
zauwazycie, tereny wskazane pod zabudowe mieszkaniowg wielorodzinng czgsto to jest jeden
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obszar z jakim$ dojazdem, ale wewnatrz juz si¢ nie projektuje lokalizacji budynkoéw, natomiast
tutaj na tym projekcie planu sg wskazane linie nieprzekraczalnej zabudowy, czyli miejsce, gdzie
ten budynek moze zosta¢ zrealizowany, poza tymi liniami zabudowy budynek zostaé
zrealizowany nie moze. Dzigkuje.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. Elzbieta Szczepinska

Ja dzigkuje bardzo. Jakby Pan opuscit reke. Wiem, ze Pan si¢ zglasza. Ja bym teraz poprosita,
bo tak jak juz prositam Panstwa, zebysmy dopuscili do glosu internautow i wrocimy. Poniewaz
Pan juz si¢ wypowiadal, wigc teraz poprosimy tych, ktoérzy s3 u nas na czacie. Bardzo prosze
Panie Karolu.

Moderator dyskusji, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Karol Plawecki

Pani /.../* chciataby zabra¢ glos, tak ze jezeli, Pani /.../*, Pani nas styszy, to prosimy.

Gos$¢ X1 (online) — p. /.../*

Tak. Dzien dobry Panstwu. Stysze Panstwa, nie wiem czy Panstwo mnie styszg.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. Elzbieta Szczepinska

Tak, bardzo dobrze.

Gos$¢ X1 (online) — p. /.../*

Bardzo dzigkuje za mozliwo$¢ udzielenia mi glosu. Ja co prawda mam troche tutaj napisane
iraczej (...) nie bede to czytaé, ale bede chciata tez pewien komentarz do tego zrobié. Zaczyna
si¢ tak: ,,Brak twojej reakcji oznacza¢ bedzie dla otoczenia, ze zgadzasz si¢ z ich propozycja
zarzadzania twoja wlasnoscig z pominigciem ciebie jako wilasciciela, a glosne mowienie
o planie miejscowym bedzie tylko gra piarowych deklaracji potrzebng innym w danej chwili,
a nie realng 1 merytoryczng oceng sytuacji, 1 to oni, inni, zdecyduja jak twoje miejsce, w ktorym
mieszkasz 1 zyjesz bedzie wygladalo. Czy jestes pewny, ze tego chcesz?”. Mysle, ze dla wielu
z Panstwa brzmi to znajomo. MOwimy wigc o tym samym, O naszym miejscu i haszej
przysztosci, tylko Panstwo mowicie bardzo glos$no i czgsto korzystajac z tego, ze sitg jest 1los¢.
Licze na to, Ze jednak jednostka tez ma te same prawa i te same mozliwosci w dotarciu do tych,
ktérzy cheg stucha¢ merytorycznych argumentdw, 1 ktorzy decyduja o przysztosci jednostki.
O mojej przysztosci. Wiec po raz kolejny, cho¢ juz z duza dozg zmeczenia i czgsto smutku
obserwujac reakcje, a raczej jej brak ze strony niektoérych osob, powtorze to na co od poczatku
probuje zwréci¢ Panstwa uwage. Przede wszystkim nie potrafie zrozumie¢ dlaczego
notorycznie w tej catej dyskusji pomija si¢ moje prawa 1 ze tak tatwo rozporzadza si¢ moja
wlasnos$cig. Nie do pojecia jest dla mnie nieustanne szermowanie hastami, ze miasto powinno
ten teren wykupi¢. Miasto, czyli kto? Inni mieszkancy ze swoich podatkéw. Ze musi by¢ tutaj
zielen, ze nie mozna dopusci¢ do dalszej zabudowy, ze tranzyt itd. Rozumiem potrzebe zieleni,
juz cho¢by z powodu zawodu, ktory wykonuje, rozumiem tez ch¢é¢ mieszkania w tadnym
otoczeniu, ale nie rozumiem argumentacji, ze w tej okolicy jest to ostatni kawalek zieleni.
Przeciez o tym wiedzg nie tylko mieszkancy osiedla, ale tez inni krakowianie, tej zieleni tu
akurat nie brakuje. Tuz obok mojej nieruchomosci znajduje si¢ rozlegty teren parku rzecznego

24



DYSKUSJA PUBLICZNA NA TEMAT PROJEKTU MIEJSCOWEGO PLANU
ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO OBSZARU
»OSIEDLE PODWAWELSKIE”, 20 maja 2021 r.

(...). Myslg, ze jak mato kto z obecnych rozumiem czym jest klasyfikacja ziemi i troska o nia,
jako ze czesto jest uzywany argument, ze ziemia rolna, tylko chcac trzymac si¢ prawdy prosze
nie zapominaé, ze bloki tworzgce osiedle postawione sg na ziemi klasy R.3, a nawet klasy
drugiej, ktore to kategorie ziemi wystepuja niedaleko Wisty. Przeciez stoja one na czesci ziemi
odebranej, uwtaszczonej kiedy$s mojemu dziadkowi, prof. Sielskiemu. Zwracam tez uwage, ze
w obowigzujagcym Studium zagospodarowania przestrzennego, jak tez we wczesniejszych
rozwigzaniach planistycznych, nalezacy do mnie teren przeznaczony jest w catosci pod
zabudowe¢ mieszkaniowa. Teren byl zaplanowany pod zabudowg¢ przez miasto juz przy
projektowaniu osiedla przez prof. Ceckiewicza i od tej pory w kazdym uchwalanym Studium
jako MW, a zwtaszcza w ostatnim, prof. Ceckiewicz, to akurat chcg dodaé, uznat ten teren za
niedost¢pny, dlatego ze mojemu dziadkowi udato si¢ ten teren obroni¢ pod szkoiki, w latach,
kiedy miato powsta¢ osiedle, dlatego poniewaz ten teren zostal wydzielony jako teren pod
szkotki, dlatego byl niedostgpny, natomiast prof. Ceckiewicz mial w swoich szkicach
narysowane na tym terenie 8 blokow tej samej wysokosci co 11-pietrowe bloki po sgsiedzku,
i chciatam zwrécic tez uwage na to, ze te bloki maja wysokos$¢ 35 m, a nie 19 m jak te, ktére
mogg powstac. Trudno mi si¢ tez z takim rozwigzaniem zgodzi¢, ze niezaleznie w obecnym
projekcie planu 25% mojego obszaru przewidziane zostato pod zielen parkowa, mam jednak
swiadomos$¢, ze taki, a nie inny projekt planu jest proba osiggniecia pewnego kompromisu.
Kompromis w tym wzgledzie na pewno moge rozwazy¢. Prosze jednak, aby zachowa¢ w tej
sprawie zdrowy rozsadek. Proszeg, aby przy podejmowaniu decyzji kierowac si¢ przepisami
prawa, a nie jedynie populistycznymi hastami, ktore czesto nie biorg pod uwage ani moich
praw, ani co wydaje si¢ zdecydowanie istotne, obowigzujacych przepisow. Prosze¢ tez uczciwie
rozwazy¢ 1 wzia¢ pod uwage rzeczywiste skutki wdrozenia tych postulatow tak dla miasta, jak
1 mieszkancow. Licze, Ze uda si¢ osiggna¢ madry kompromis w tej sprawie. Dziekuje.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. Elzbieta Szczepinska

Dzigkuje bardzo. Ja mam pytanie do Pana Karola, czy kto$ jeszcze chciatby zabra¢ glos na
naszym czacie?

Moderator dyskusji, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Karol Plawecki

Generalnie jest duzo komentarzy, ale jezeli chodzi o pytania to tutaj jest takie pytanie, ktore si¢
pojawia czesto. Czy brak drog dojazdowych moze przyblokowac budowe na WZ-tkach? I jezeli
to bedzie budowane na WZ-tkach, to jak bedzie z drogami dojazdowymi? To jest takie pytanie,
ktdre si¢ pojawia czgsto na czacie.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. Elzbieta Szczepinska

Ja postaram si¢ odpowiedzie¢. Ja juz Pani odpowiadatam, bo tu bylta juz na ten temat dyskusja.
Oczywiscie wniosek o wydanie decyzji o warunkach zabudowy musi okresla¢ w jaki sposob
jest podtaczenie do drég publicznych, i kto$ kto bedzie si¢ stara¢ po6zniej juz po wydaniu decyzji
o warunkach zabudowy musi ten dostep uzyskac, i jezeli nie jest to zaproponowane na zasadzie
wykupu uzyskania, uzyczenia czy dzierzawy, to o ten dostep moze wystapi¢ do sadu 1 taki
dostep do drog publicznych moze uzyska¢ droga sadowna, ale to jest juz na etapie
przygotowania inwestycji do decyzji o pozwoleniu na budowe, natomiast decyzja o warunkach
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zabudowy okresla tylko w jaki sposdb mozna do tych drog publicznych, inwestycja moze by¢
doprowadzona. Tak ogélne moéwiac, bo oczywiscie kazda decyzja jest indywidualnie jakby
sprawdzana i prowadzona, i to jest w Wydziale Architektury, i Wydziat Architektury zgodnie
z ustaw o planowaniu i1 zagospodarowaniu przestrzennym przygotowuje te warunki, zresztg
strony biorg udzial wtedy w postepowaniu, jest to wszystko wtedy okreslone w decyzji, tak
og6lnie moéwigc. Czyli nie jest to, ze jako$ jest odgoérnie wskazane, tylko po prostu
wnioskodawca stara si¢ wytyczy¢ wilasnie dostep do drég publicznych. Czy jeszcze jakie$
pytanie od naszych internautow?

Moderator dyskusji, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Karol Plawecki

Pojawiato si¢ takie pytanie, czemu akurat 4 bloki, ale tu juz chyba dyskusja na ten temat byta.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. Elzbieta Szczepinska

Byta. To bylo wlasnie to powiedziane, co Pan projektant mowit, ze byto to przeanalizowane
i dopuszczone, i to nie sg 4 bloki, to jest wskazane po prostu liniami zabudowy, miejsce, gdzie
moglaby ta zabudowa na tym terenie powstaé, czyli na tym MW.15. Bardzo prosze. Panig
przeprosze¢. Poprosze Pana, bo jakby Panu mowitam, ze glos, czyli tu Pan Tomek poda Panu
mikrofon, potem tu ten Pan i dojdziemy do Pani.

Gos¢ VIII

Zapytam tworce tej inwestycji na terenie ,,Ogrodnika”. Przy tych mozliwo$ciach jakie mamy
zaznaczone, prosze Pana, ile mieszkan bytoby planowane w tej inwestycji u ,,Ogrodnika”?
Wiemy czy nie?

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast i Regionéw, glowny projektant planu -
p. Antoni Matuszko

Jezeli chodzi o chtonnosé...
Gosé VIII
Momencik, ile?

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast i Regionéw, glowny projektant planu -
p. Antoni Matuszko

Przepraszam, jezeli chodzi o chlonno§¢ terenu, prognozowana chlonno$¢ trendéw
mieszkaniowych na terenie MW.15 to jest ok. 200 osob.

Gos¢ VIII

200 o0s6b czy 200 mieszkan?

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast i Regionéw, glowny projektant planu -
p. Antoni Matuszko

Liczba mieszkancow. Znaczy, prosze Panstwa, to jest osob, natomiast...
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Gos¢ VIII

Nie prosz¢ Pana, to jest zdecydowana réznica. 200 mieszkan, a 200 oséb, prawda?

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast i Regionow, glowny projektant planu -
p. Antoni Matuszko

To ja doskonale rozumiem, tak, natomiast méwi¢ Panu, w tym momencie przytaczam dane,
ktore sg wskazane w uzasadnieniu do projektu planu, gdzie jest napisane, ze w sumie te
przyrosty terenow spowoduja, ze ok. 750 oséb moze zamieszka¢ na tych nowych terenach,
natomiast obecnie to s3 dane w oparciu o dane z Urzedu Miasta Krakowa sprzed kilku lat.
Obecnie mieszka 7700 osob.

Gos¢ VIII

Mnie interesuje mily Panie ile...

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. Elzbieta Szczepinska

To ja Panu odpowiem, bo Pan troszeczke w niegrzecznej formie si¢ zwraca, a ja chciatam
wyjaénié. Prosze Pana, my nie umiemy okre$li¢ czy to beda mieszkania 30 m?, czy to beda
mieszkania 70 m?, czy 100 m?, bo to zalezy prosze Pana od programu inwestycyjnego, tego,
ktéry bedzie realizowaé inwestycje, 1 dlatego projektant nie umie odpowiedzie¢ Panu wprost
czy to bedzie 100 mieszkan czy to bedzie 50 mieszkan. Ja jeszcze dodam troszeczke. Prosze
Panstwa, przyjmujemy teraz w roznych statystykach, ktore sg jakby od nas oczekiwane, i1 czy
mieszkancy, czy radni, przyjmuje sie tak, Ze 30 m? to jest wielkoéé na jedng osobe mieszkania,
takie przyjmuje si¢, natomiast wiemy tez, i Panstwo wiecie, ze s3 budowane mieszkania
mniejsze, jak rowniez jest zapotrzebowanie na mieszkania wigksze, w zwiazku z tym cigzko
jest na to pytanie precyzyjnie odpowiedzie€.

Gos¢ VIII

Doskonale rozumiem, ale ja chce kontynuowaé, bo moje pytanie nie jest bezsensowne. Jest
rdznica jezeli wybudujemy 200 mieszkan, a jest réznica jezeli wybudujemy tych mieszkan 600,
tak? Jest r6znica. Teraz moje pytanie do Pana tworcy osiedla. Prosze Pana, gdzie Pan tam
przewiduje parkingi dla tej swojej inwestycji? Ja ponowie to pytanie z drugiego wylozenia,
dlaczego? Poniewaz os. Podwawelskie jest osiedlem (...) ciasnym, tam wtasnego auta nie idzie
zaparkowac¢, a my wprowadzamy nastepne samochody. To jest raz. Dwa. W obecnym uktadzie
osiedla ul. Barska w godzinach porannych stoi za zajezdni¢ pod pocztg, ulica boczna
Komandosow rowniez stoi, bo rodzice przywoza dzieci do szkoty wygodnie pod sama szkotg,
robi si¢ tam w tej chwili tor rajdowy rano. Jezeli...

Glos z sali

(..).
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Gos¢ VIII

Doktadnie tak. Jak cokolwiek dzieje si¢ w ICE, ktorego Pan Majchrowski wybudowat, to
wszystko staje w terenie osiedla. Przez osiedle trudno jest si¢ porusza¢ wtasnym samochodem.
Jezeli Panstwo zrobicie nam droge KDD.4, ktéra po cichutku oczywiscie, bo w drugim
wylozeniu tez zadatlem Panu pytanie: co z tym cyplem, ktory nie ma potaczenia? Pan mowi: to
si¢ wtedy zobaczy — taka byta Panska odpowiedz. I widzimy w tej chwili, Ze miasto po cichu
jednak jakie$ potaczenie tam planuje w tym prywatnym terenie, o ktérym mowita tutaj ta starsza
kobieta. Na jej prywatnos$ci podzieliliScie dziatke tak jak Wam pasowato. I w tej chwili bedzie
trzeci kanat, ktory bedzie stal, i wtedy bedziemy mieli takie widty, ktdre nas catkowicie udusza.
Dodatkowo teren rownolegly do ul. Konopnickiej, ktory jest tutaj poprowadzony do przejazdu
pod ul. Konopnickiej, tam jest pomnik przyrody. Nie wiem czy zacni wlodarze miasta o tym
wiedzg, jest tam przybita czerwona tabliczka na jednym z drzew, mam nawet zdjecia tego
drzewa, tak ze bede to mial na uwadze przy ewentualnej inwestycji, tam wprowadzi si¢ ruch
w kierunku $rodka osiedla. A czemu si¢ nie wyprowadzi tego ruchu bezposrednio
ku Konopnickiej? Juz odpowiem na to sobie zadane pytanie. Bo Konopnicka wiecznie stoi.
I bedzie stato KDD.4, bedzie stata Konopnicka, bedzie stata ul. Barska. Dziekuje pigknie.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. Elzbieta Szczepinska

Dzigkuje bardzo. Ja proszeg, jakby mozna byto Panu poda¢ mikrofon Panie Tomku, i pdzniej
Pani. Niech Pani... tak, bo ja widzg, Ze Pani zglasza si¢, to niech Pani nie trzyma reki.

Go$é XII —p. /.../*

Dzien dobry Panstwu. Ja nazywam si¢/.../* 1 moj tata jest wlascicielem dziatki

nr/.../*, nie moze uczestniczy¢ w dzisiejszej dyskusji ze wzgledu na swoj stan zdrowia.
I w obrebie tej dziatki jest prowadzona droga KDD.3. Przebieg tej drogi ulegl zmianie miedzy
drugim a trzecim wylozeniem, w taki sposob, ze mozliwo$ci inwestycyjne tej dziatki zostaly
bardzo ograniczone. Dlaczego o tym mowig, dlaczego to jest wazne dla nas? Dlatego, Ze
zakupiona dziatka byta objeta miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego ,,UjScie
Wilgi”, i na dzialce planowano realizacj¢ inwestycji, ktora miata by¢ zgodna ze wszystkimi
przepisami prawa, w tym miejscowego, z warunkami technicznymi, i miata zapewni¢
zaspokojenie potrzeb mieszkaniowych. W tym momencie prowadzenie drogi w taki sposob
praktycznie uniemozliwia zagospodarowanie potowy dziatki. I oczywiscie tg droge mozna byto
wyprowadzi¢ inaczej, np. przez pétnocng czes$¢ tego terenu, jednak dziatka nr /.../* nie zostata
objeta tym planem, 1 z moje wiedzy wynika, ze jest to dziatka nalezgca do Urzedu Miasta.
Chcialem zapyta¢ czy maja Panstwo informacje, dlaczego ta dzialka nie zostata objeta tym
planem i czy jest mozliwos$¢ jakiegos$ innego prowadzenia tej drogi? Dziekuje.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. Elzbieta Szczepinska

To jest troszeczke podobna odpowiedz co Pani. Ja nie wiem czy to o tg sama dziatke chodzi
czy o sasiednia, ale to jest troszeczke podobna odpowiedz, ze prosz¢ zlozy¢ w tym temacie
uwage. Natomiast mowie, granice zostaly tak wyznaczone i to jest poza granicami tego planu,
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wiec dlatego to co wyjasniat projektant, ze nie projektuje poza granicami. Natomiast widze, ze
Pan prosi o jeszcze mikrofon, to oddaje.

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast i Regionow, glowny projektant planu -
p. Antoni Matuszko

Jeszcze dopowiem. Jak Panstwo popatrzycie na rysunek Studium, ktéry tutaj zostat
zaprezentowany, to poludniowa granica obszaru opracowania jest odzwierciedleniem zasiegu
terenu zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej na granicy z terenem ZU, czyli zieleni
urzadzonej ze Studium. Wczesniej tutaj Pani Dyrektor moéwita, mowiliSmy o tym, ze taka
zostata podjeta uchwata, jesli chodzi o zasigg tego terenu, m.in. jednym z uwarunkowan byta
granica ze Studium, natomiast tak jak tez juz o tym mowitem, nie mozemy ingerowac w teren
poza, natomiast mozliwo$¢ zmiany w obrgbie, jezeli Panstwo zlozycie uwagi, no to uwagi beda
rozpatrywane, zawsze jest, dopoki ten plan nie jest uchwalony. Dzigkuje.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. Elzbieta Szczepinska

Dzigkuje bardzo. Czy jeszcze co$ chcial Pan...?

Go$é XII —p. /.../*

(...) doda¢, mianowicie zastanawiajace jest wilasnie to, ze przeznaczenie tej dziatki
w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego ,,Ujscie Wilgi” przewiduje tam
budowe budynkéw wielorodzinnych. ,,Ujscie Wilgi” zostalo uchwalone w 2006 r., zmiana
Studium nastapita w 2014 r. I Studium przewiduje tam teren zielony, dlaczego zatem dziatka
w obecnym planie nie zostata objeta tym planem, nie zostala wciagnigta do obszaru tego planu,
skoro obecne przeznaczenie jest niezgodne ze Studium?

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast i Regionow, glowny projektant planu -
p. Antoni Matuszko

Prosze Panstwa, prosz¢ Pana, no tak zostaly... Trudno mi odpowiada¢ na pytanie, mySmy
zastali ten stan taki jak mamy, czyli byta podjeta uchwata w takich granicach, w zwigzku z tym
realizujemy, opracowujemy projekt planu w takich granicach, a nie innych, natomiast wczesniej
Panstwo prowadzili$cie tez dyskusj¢ na ten temat czy jest to mozliwe, zmiana tych granic, Pani
Dyrektor odpowiadata, to juz inng procedura, nie w tej procedurze. Dzigkujg.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. Elzbieta Szczepinska

Ja jeszcze... Gdyby Pan chciat jakby bardziej wnikliwie dopowiedzie¢ si¢. Do kazdego planu
jest przed planem przygotowywana taka analiza zasadnos$ci przystapienia i mozna by byto do
tej analizy, jakby Pan chcial, no po prostu zapozna¢ si¢ z nig 1 by¢ moze bedzie tam odpowiedz
na Pana pytanie. Bardzo prosz¢ teraz Pani mikrofon, bo Pani si¢ zglasza, a pdzniej przejdziemy
jeszcze do tej strony. Bardzo prosze.

Gos¢ 1—p. /..I*

Bardzo proszg, sprawy trzy. Pani Dyrektor byla przejma powiedzie¢, ze owszem, WZ-tke
Panstwo maja wydac, jezeli nie ma dostgpu do drogi publicznej, to wlasciciel moze wystapic¢
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do sadu, i wtasnie mamy taki precedens na osiedlu. Od 17 lat wlasciciel terenu MW.16 usituje
w sadzie zatatwi¢ droge konieczng koto Komandosow 19, ze skutkiem zadnym. Przegrat
w kazdym sadzie. 17 lat. Wigc owszem moze, wolno mu tam, ma takie prawo, ale czy dostanie?
Widzimy na osiedlu, ze nie ma takiej opcji po prostu, bo z roznych wzgledow, bo to sg dziatki
prywatne, bo budynek jest klamrowany, bo to, bo tamto, bo wszystko inne, i ten budynek dale;j
bedzie klamrowany. Szanujac, jeszcze raz powtarzam, wlasno$¢ Pani, ktéra si¢ wypowiadata
poprzez Internet, Pani wlascicielki czy Pani wspotwilascicielki, bo nie wiem ilu tam jest
wiascicieli na pewno, dlaczego nie szanujemy wlasnosci i, ze tak powiem, dobra 7 tysiecy 0sob,
ktére na osiedlu mieszkaja? Dlaczego nie szanujemy wlasno$ci Pani, Pani, Pana? Przeciez
wiemy, jezeli Studium Panstwu jako$ tam zaburzy, ze tak powiem, ich wtasne plany na temat
dziatki, ktore mie¢ mogg, to my ze swoich podatkow bedziemy musieli zaplaci¢
odszkodowanie. Dlaczego gmina inwestuje w tereny prywatne, jeszcze raz powtorze, grube
miliony ztotych, zeby dosta¢ 800 tysigcy ztotych w imi¢ interesow bardzo, z catym szacunkiem,
znacznie mniejszej liczby osob, ktére sa tutaj na terenie zielonym? Bardzo tadnie jest na
poczatku Studium, ze to jest uporzadkowanie osiedla, ze to jest tad na osiedlu, ze to jest rozwoj,
ze to jest prawidtowy rozwoj osiedla. Mamy jedng szkote, w ktérej juz si¢ dzieci nie mieszcza,
juz sie ucza na kilka zmian, i szkota peka w szwach, natomiast u Panstwa nie ma tam zadne;j
szkoty. Mamy jeden o$rodek, gdzie si¢ czeka miesigcami na specjaliste. Panstwo tam nie maja
zadnej placowki zdrowotnej. W ogole nie ma ani uzbrojenia, ani infrastruktury. Mamy
4 przedszkola, ktore juz w tej chwili nie przyjmuja dzieci na osiedlu, bo maja ful, z tego tylko
jedno przedszkole ma plac zabaw, pozostate 3 przedszkola prywatne korzystaja z naszych
placow zabaw. Dobrze, niech korzystaja. Jeden zlobek, ktory tez juz dzieci nie przyjmuje. I bez
wzgledu na to czy tam bedzie 200 mieszkan czy 500 mieszkan, beda tam jakies dzieci, ktore
beda chcialy chodzi¢ do szkoly, niemniej jednak nie beda mialy gdzie. Tak jak tutaj Pan
powiedziat, jak si¢ dzieci dowozi do szkoty z czeéci Krakowa, stoi osiedle w miejscu. Tak ze
to co Panstwo nam proponuja, zwigkszenie liczby mieszkan, zwigkszenie liczby mieszkancow
nie przektada si¢ ani na infrastrukture, na kanalizacje, na wode, na, ze tak powiem, rdzne te
spoteczne sprawy. Szanuj¢ kazda prywatna wlasnos¢, jak najbardziej, ale skoro kiedys dziadek,
przepraszam, czy tata, nie pamig¢tam, Pani wlascicielki mogt zablokowa¢ wykup i zabudowe
tego terenu, to dlaczego Pani, nie wiem, dlaczego miasto moze, bo to w zasadzie Pani ma do
nas pretensje 1 odczytala kiedys taki list, Ze z nig nie rozmawiamy. Przepraszam bardzo, my
jako spoéidzielcy nie wykupimy jej terenu, bo nas na to nie sta¢, natomiast skoro miasto ma
inwestowa¢ w drogi prywatne takie straszne pienigdze, to moze by jednak miasto, nie wiem,
probowato porozmawiac z tg Panig, probowato si¢ dogadac, bo my z czym do niej pojdziemy,
nie mamy pieni¢dzy, natomiast miasto skoro moze wlozy¢ w drogi wiemy ile, moze wtozy¢
w kanalizacje¢, nie wiemy ile, moze wlozy¢ w przebudowe Konopnickiej nie wiemy ile, bedzie
musiato, nie wiem, co$ zrobi¢ z tymi szkotami, z infrastrukturg, bo my tego nie wybudujemy
za swoje. To moze by jednak miasto si¢ pochylito i zaczgto rozmawiac z ta Panig jako$ realnie
1 rozsadnie, 1 te pieniadze, ktore na zaspokojenie jednej czy kilkunastu osob, plus deweloperzy,
czyli drogi itd. zostang wylozone, bo wiemy jakie zostang wylozone juz, bo nie wiemy czy tam
powstang, nie wiem, 10 m czy 15 m budynki. O ile dobrze pami¢tam to na tym terenie Pana
»Z”, ktory, nie bede mowita nazwiska, wszyscy wiedza o kogo chodzi, ktory jest tutaj zazgbiony
z ,,Ujsciem Wilgi”, w dalszym ciagu prosz¢ Pana w MPZP jest, ze jezeli bedzie nadbudowa
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mieszkaniowa to jest 22 m, wiec to nie jest zadne 18 m, tylko 22 m. Zdaje si¢, ze i przy tamtych
sg jakie$ takie wysokie budynki. Tak jak mowie, nic nikomu nie chcemy zabra¢, ukras¢,
wywlaszczy¢, chcemy po prostu normalnie zy¢ na osiedlu. Panstwo majg w tym Waszym
Studium, ze juz w tej chwili normy, zwlaszcza na Stomianej, czyli w bezposredniej okolicy tej
zabudowy, sg przekroczone 1 to o 25% zapylenia, i co, 1 bgdzie OK, ze si¢ to zabuduje?
Przepraszam za emocjonalny styl, ale ja tam po prostu zyje, mieszkam. Dla mnie to nie sg jakie$
kwadraciki, kétka, dla mnie to jest zycie, dla mnie i1 dla pozostatych mieszkancow. Dzigkuje.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. Elzbieta Szczepinska

Dzigkuje bardzo. Ja bym poprosita... Tutaj tak, tutaj wiem, widz¢. Pan prosi i Pani prosita,
ijeszcze Pani tam daleko tak reke podnosi bardzo, to pézniej po kolei do Pani dojdziemy.
Bardzo prosze.

Gos¢ XIII

Dzien dobry Panstwu. Wszyscy wiemy, ze os. Podwawelskie bylo projektowane 50 lat przeszto
temu, w zwigzku z tym dwczesni projektanci nie mieli wyobrazni jak bedzie wyglada¢ sytuacja
po 50 latach, ona dla naszego osiedla jest bardzo niekorzystna. Prosz¢ zwroci¢ uwage,
wszystkie drogi dojazdowe pod bloki sa nieprzejezdne, lacznie jest tylko ulica albo
Komandosow albo Stomiana, wigc kazdy wjazd 1 wyjazd musi si¢ konczy¢ na tych ulicach,
w zwigzku z czym powoduje trudnosci komunikacyjne. Dzisiaj podobne rozwigzanie
proponuje si¢ dla nastepnego osiedla tuz przy naszym, ktore rowniez bedzie mial pewne
trudnosci. Te trudno$ci na dzien dzisiejszy dla os. Podwawelskiego nie zostaly rozwigzane.
Prosze zwroci¢ uwage, ze mieszkancow jest ok. 10 tysigcy na powierzchni niecatego pot
kilometra kwadratowego, to prosze wyobrazi¢ sobie ile jest pojazdow. W dalszym ciagu,
przesuwajac troszke na potudnie, zbudujemy podobny system, to nawet jezeli ci mieszkancy
nie beda korzysta¢ z osiedlowych drég naszych, to i tak musza wjecha¢ na ulice albo
Konopnickiej albo Kapelankg. Prosz¢ zwrdci¢ uwage jaki wystepuje halas na ul. Konopnickiej,
a hatas 1 smog sa podstawowymi sprawami ekologicznymi dla przysztosci mieszkafncow.
Dzisiaj dziata tzw. system parkuj i1 jedZ. Ten system moze jest dobry dla tych, ktorzy mieszkaja
na peryferiach, a pracujag w Krakowie w centrum, natomiast jezeli kto§ mieszka w centrum to
ten system nie zdaje egzaminu. Ci mieszkancy musza tam dojecha¢. Czy kto$ analizowat jak
wyglada sytuacja dojazdowa do centrum Krakowa, na przyktad z peryferii do centrum mozna
w ciggu 15 minut dojechad, jezeli nie ma korka, natomiast jezeli jest korek to dodatkowo pot
godziny musimy sta¢ w tym korku, tak ze wydaje mi sig, 1 nie tylko mnie, ale na pewno innym,
7e zageszczenie przez ilo$¢ mieszkancow centrum nie jest logiczne i nie powinno mie¢ miejsce,
poniewaz to powoduje te zagrozenia, o ktorych ja moéwitem, dlatego nalezy to wzia¢ pod
uwage. Musi by¢ inne rozwigzanie, bo to nie jest do zaakceptowania dla nas, jak i dla przysztych
mieszkancow, ktorzy z tym beda mieli problemy. Dzigkujg.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. Elzbieta Szczepinska

Dzigkuje bardzo, dzigkuje. Panie Tomku, ja bym poprosita, bo Pani, i jeszcze Pani z tytu glos
chciata zabrac.
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Go$¢ V —p. /..I*

Ja chciatam si¢ odnies¢ do tego co bylo powiedziane przez Pania, Ze jest prawo, prawda, i waga
uwagi wilasciciela 1 uwagi mieszkanca, 1 réwniez odnie$¢ si¢ tutaj po czesci do glosu
wiascicielki szkotki drzew 1 krzewow. Mnie si¢ wydaje, ze obecnie troche sytuacja si¢ zmienita
niz bylo to 30, 40 lat temu, czy nawet wtedy, kiedy Studium warunkéw rozwoju przestrzennego
bylo przyjmowane...

Tak, wiemy o co chodzi. Tak.

Go§é V—p. [..I*

...dlatego ze jeszcze wtedy w ogdle nie byto mowy o tym, ze klimat si¢ zmienia, o tym, ze
miasto si¢ powinno wtasnie adoptowac do tego, ze po prostu w miescie bedziemy si¢ gotowac,
wigc wiadomo, ze Studium odpowiadato na warunki takie jakie wowczas byty. Teraz jest
catkowicie inaczej. I tak jak Pani powiedziata, ze uwaga wtasciciela wazy... data to Pani do
zrozumienia, wigcej niz setki uwag wiasciciela, to tez jest bardzo dziwne, dlatego ze,
powiedzmy tak, dziatka MW.15, im wigcej tam bedzie blokow, tym bedzie ona bardziej warta,
tym wigcej miliondow otrzyma wiascicielka. Super. 1 ja zycze, zeby ta dziatka byta jak najwyzej
wyceniona, jednak jezeli powstaly 4 bloki, to mieszkancy tych 4 blokoéw nie beda mieli gdzie
parkowaé, 1 co si¢ dzieje? Miasto na terenie spoldzielni mieszkaniowej, na terenie
os. Podwawelskiego wydziela specjalne tereny, migdzy innymi KU.3, czyli teren koto mnie,
gdzie jest parking wérdd drzew, ma by¢ wyciete kilkadziesiat drzew, zeby powstat tam parking
o wysokosci 3,5 m, czyli tak naprawde w tym momencie ten parking powstaje po to, zeby na
MW.15 powstaty 4 bloki, 1 gdzie to jest rOwnowaga zachowana pomiedzy interesem
mieszkancow, a interesem wlascicielki? Gdyby na terenie MW.15 powstat jeden blok, mysle,
ze nie bytloby zadnych probleméw z ruchem, nie byloby zadnych problemoéw z terenami do
parkowania. Wigc ja tez byla bym wdzigczna, gdyby miasto wzigto pod uwage interes
mieszkancow, a nie deweloperdéw 1 prywatnych wiascicielki. I od razu tez powiem, Ze zrobi¢
wszystko, aby miasto wykupito ten teren od wilascicielki po cenie rynkowej. Uwazam, ze
wlasnie warunki si¢ zmienily 1 miasto si¢ powinno adoptowa¢ do zmian klimatu i powinno
zwigkszac tereny zielone w Krakowie, m.in. Zarzad Zieleni Miejskiej ma 190 milionéw zlotych
budzetu na rewitalizacje parkow, gdzie nawet o 1 cm? nie zwieksza si¢ powierzchnia terendéw
zielonych, tak ze mi si¢ wydaje, ze miasto powinno znalez¢ pienigdze na wykup tych terenow.
Jednakze Pani tutaj powiedziala, ze nie mogt powsta¢ park miejski na tych terenach, bo bytoby
to niezgodne ze Studium, ale ja rozumiem, ze Studium mozna zmieni¢ punktowo, czyli tym
samym, jezeli radni odrzuca miejscowy plan zagospodarowania ,,Osiedle Podwawelskie”
w cato$ci, dojdzie do zmiany Studium punktowo, to bedzie mozna wilasnie utworzy¢ tam
miejski park. I jeszcze jedng rzecz powiem, bo Pan projektant powiedziat, ze ul. Rozdroze ma
by¢ generalnie zaslepiona, i ze tam majg by¢ tereny zielone, natomiast... 1 Zze nie ma takiej
mozliwosci, poniewaz trzeba by zmienia¢ miejscowy plan ,,Ujscie Wilgi”, tylko ze to jest
nieprawda, dlatego ze wystarczy, aby powotac si¢ na ZRID, czyli pozwolenie na budowe drogi,
zeby poming¢ miejscowe plany zagospodarowania przestrzennego i ul. Rozdroze potaczy¢
z KDD.4 i z Kapelanka, 1 w ten sposob ul. Rozdroze stanie si¢ tranzytowg ulicg, wiec to nie jest
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prawda, ze zmiana ul. Rozdroze i podtaczenie do KDD.4 bedzie wymagato nie wiadomo jakich
biurokratycznych procedur. Wystarczy po prostu ZRID. Dzigkuje.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. Elzbieta Szczepinska

Ja musz¢ si¢ odnies¢ do Pani wypowiedzi i zdementowaé, bo Pani jakby przekreca sens,
wlasciwie w ogole calg tres¢ mojej wypowiedzi. Po pierwsze, nie powiedziatam, ze Prezydent
wazy 1 bierze w uwagach, rozpatrujac jako wazniejsze uwagi sktadane przez wiascicieli. Nie.
Powiedzialam, ze Prezydent nie od ilosci, tylko od merytorycznych argumentow, ktére sg
podane w uwagach wazy to, czyli nie od ilosci, tylko jakby od tresci uwag. To jest po pierwsze.
Po drugie, chcialam tez zdementowaé. Nie powiedzieliSmy tu absolutnie, ze byloby zgodne ze
Studium, gdyby ten teren zostal w planie zapisany jako tereny zieleni parkowej, tylko
powiedziatam jak do tego odnosza si¢ sady, wigc to jest nastgpne dementowanie. Trzecie
dementowanie, ktore juz za Pana projektanta powiem, bo tez Pani przekrgcita. Pan projektant
powiedzial, ze w projekcie planu nie ma takich podigczen, i odpowiada za to co jest w projekcie
planu, natomiast jak Panstwo wiedza decyzje, to nawet wcze$nie rozmawiatam tutaj
z Panig radna, jest taka forma dla inwestycji uktadow drogowych, drog publicznych, to sg tzw.
ZRID-y, czyli to co juz tu bylo mdéwione, co Pan projektant powiedzial, ze wprowadzit
ZRID, ktore moga by¢ wprowadzone poza ustaleniami planu. I to chcialam po prostu
powyjasnia¢, bo Pani jakby calag wypowiedz przekreca i nadaje jej troszke inng tre$¢. Prosze
bardzo, teraz poprosze¢ Pania, bo Pani tez juz si¢ zglaszata.

Gosé XIV —p. [../*

Dzien dobry. /.../*, ja reprezentuje mieszkancow ul. Rozdroze, od strony Rozdroze 17, budynek
17, 17B, 17C. Mamy taki problem, ta sprawa jeszcze dzisiaj nie zostala poruszona, chociaz w
uwagach juz pisaliSmy to wielokrotnie. Uwagi nie zostaly zaakceptowane, poniewaz
dowiedzieli$my sig¢, ze to jest dla naszego dobra i jest to konieczne, i wynika to z istniejgcego
po prostu uktadu drogowego. Ot6z chodzi mi o tacznik KDD.1 z KDD.2. Do tej pory
rozpatrywaliSmy kwesti¢ ul. Rozdroze jako ewentualne potaczenie i zrobienie tranzytu od
KDD.2 do KDD.3, czy do KDD.4. Mozliwe, Ze co$ takiego byloby kiedy$ mozliwe, ale tacznik
KDD.1 z KDD.2 zostat przeksztalcony na droge publiczng. Byta to droga wewngtrzna. Nie
wiem z jakiego powodu stato si¢ to drogg publiczna, czy moze wtasnie faktycznie zamyst
pierwotny byt taki, zeby tutaj poprowadzi¢ drogg publiczng, a nastepnie pomiedzy np. blokami
17 poprowadzi¢ polaczenie do KDD.3, i zostal ten tacznik. Ten tacznik powinien by¢ droga
wewngetrzna, tak jak wszystkie drogi pomiedzy blokami na ul. Komandosow, na ul. Stomiane;.
To jest normalnie droga wewngtrzna, to w ogodlnie jest zadna droga, a wyglada to w ten sposob
jakby kto$ ogladajac z gory mape satelitarng, tak jak Pan wcze$niej mowit, patrzac na ta
calo$ciowo, spojrzal: no faktycznie, tu jest droga, narysujemy drogg. Na wszystkich Panstwa
tych planach, nawet takich do prognoz srodowiskowych, tam jest tak jakby... caly czas
prowadzony, jakby tam byta droga, jakie$ potaczenie. To nie jest zadna droga. Nie ma tego na
mapach geodezyjnych. To jest stuzebnos¢. To jest droga wewnetrzna dojazdowa do blokow 17,
17B, 17C. 1 teraz, ten tacznik spowoduje taka sytuacje, ze, to nie sg jakies takie nasze wymysty,
ze nie wiem, nie podoba nam si¢ to czy co$, on bardzo, ale to bardzo wptynie po prostu na zycie
mieszkancow tej okolicy. Szczeg6dlnie zwracam uwage na oznaczenie w planie MW.8 — to jest
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blok mieszkalny 17C, on w tym momencie stat si¢ de facto wyspa, takim rondem, bo z lewej
strony tego bloku sg bloki Rozdroze 21, tam jest brgzowo, tam w ogole nie ma zadnej zieleni.
Mysle, ze kazdy wie, ktore to s, te wysokie bloki takie, gdzie bank, tam jest parking, tam jest
normalnie droga, tamtedy jezdza auta. I teraz wyglada to tak, ze blok 17C zostat na $rodku
otoczony droga, ktéra zaczyna si¢ od Kapelanka... I ja teraz moze powiem tak obrazowo.
Wjezdzamy z Kapelanki w Rozdroze, jedziemy sobie do gory pomiedzy, z jednej strony bloki
Rozdroze 21, z drugiej strony domki jednorodzinne, bardzo waziutka droga, nast¢pnie bardzo
ostry zakret pod blokiem Rozdroze 17 i 17B, na tym zakrecie, chcialam zaznaczyc,
zlikwidowany zostal malutenki plac zielony, na ktorym 3 nasze wspdlnoty maja altang
$mietnikowg oraz 6 miejsc parkingowych. Moze to jest taka prozaiczna i ghupia sprawa, bo w
sumie $mietnik mozna przenie$¢. No niestety, w rejonie tych blokéw naszych nie ma gdzie tego
Smietnika po prostu przenies¢. Kto$ kiedy$ wydal zgode na budowe taka, a nie inng, na taka, a
nie inng budowe tych blokow, ze nie ma mozliwo$ci po prostu przeniesienia tej altany
Smietnikowej w zadne inne miejsce. Te tereny, te 6 miejsc parkingowych na tym takim ostrym
zakrecie s3 wlasnoscia wspdlnoty mieszkaniowej, tam jest rowniez wlasno$¢ rowniez
wspolnoty mieszkaniowej, 1 te bloki to sa niskie partery, tam sa ogrodki, ogrodki ptotow
ogrodkow stykajag sie rowniutko z tg bialg droga, ktéra tutaj wlasnie jest tak pigknie zaznaczona
. Dalej jak skrgcimy sobie... Aha, tu jest tak ostry zakret, ze aktualnie tam bardzo mato
samochoddw jezdzi, wiec ta droga nam w zasadzie nie przeszkadza i moga z niej korzystac
mieszkancy, no spotdzielni, wiadomo, mieszkancy korzystaja, bo maja do tego prawo, bo to
jest droga na terenie spotdzielni, oraz mieszkancy domow jednorodzinnych tez mogg z tej drogi
korzysta¢, po prostu udostgpniamy tg droge. I teraz, zakrgcamy przez ta droge, jedziemy sobie
prosto, i tam za chwile powstaje pigkny garaz wielopoziomowy. Zostaje zlikwidowany pigkny
zielony teren, na ktérym sg wielkie drzewa, na ktorej kwitng pigkne kwiaty, wiec ja nie wiem
czy ta droga KDD.1 to jest celowo poprowadzona jako publiczna, zeby kazdy mogl z Ruczaju
tu wjechac 1 zaparkowac np. na tym parkingu pdzniej. Nie wiem, ale ten temat jest dla nas tak
oburzajacy, ze mysle, Ze mieszkancy naszych blokéw po prostu tego nie odpuszcza. I teraz,
jesli wpusci sie tedy ruch, a byly takie sytuacje. Parg lat temu byly bardzo duze korki na
Kapelance, teraz jest to jakby lZejsze, mieszkancy Ruczaju skracajac sobie droge przez, np.
jadac na Konopnickiej, wjezdzali z Kapelanki w Rozdroze, nastepnie przekraczali tamten nasz
teren 1 jechali prosto do Stomianej. Na Stomianej robit si¢ korek, poniewaz na Stomiang jest
wijazd przeciez z Kapelanki, 1 w momencie, kiedy ktos wjezdza tamtedy na §wiatlach, on pruje
prosto, a w tym momencie mieszkancy, ktorzy wyjezdzaja z blokow przy Stomianej, tam
pewnie 19, 21 stojg w korkach, i wszyscy stoimy w korkach, bo caty tranzyt z Ruczaju, omijajac
Kapelnake, omijajac Monte Cassino wjezdza na cate osiedle. To jest dla mnie sytuacja po prostu
oburzajaca, 1 jak bym chciata, Zzeby po prostu wréci¢ do stanu taki jaki byt, czyli do drogi
wewnetrznej, zeby ta droga, ten tacznik KDD.1 i KDD.2, do tego KDD.2, zeby to byta
normalna droga wewng¢trzna dla nas, tak jak to byto zaplanowane, azeby nie robi¢ jakich$
cudow, ktére majg na celu, nie wiem... Kto§ mowi, ze taka sytuacja juz wczesniej byla, ze tam
jest normalnie taki uktad drogowy. Nie, to nie jest uktad drogowy. Aha, 1 jeszcze jedna sprawa.
Na tym tgczniku, ktory stat si¢ tutaj drogg publiczng jest parking, jest parking dla mieszkancow
bloku, poniewaz nie ma tam innego parkingu. Pod blokami sg parkingi, ale jest tych miejsc tyle
ile jest pod tymi blokami, réwniez kto$ na to zgode wydal, kto§ wydat zgode i to powinno tak
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po prostu zostac jak jest, i teraz tam jest parking wzdhuz ulicy, i teraz, jesli to si¢ stanie droga
publiczna, no to gdzie bedziemy parkowac te samochody? Znaczy bedziemy parkowac¢ w strefie
1 za to po prostu ptaci¢, bo nie ma tam innej mozliwosci. Odnoszac si¢ do terenu... Jeszcze
chciatam odnies¢ si¢ do terenu ,,Ogrodnika”, poniewaz zastanawiatam si¢ czy to wlasnie nie
ma na celu tez potaczenia wilasnie z tym ,,Ogrodnikiem”, ale tutaj jest tak wszystko brazowo,
ze tu w zasadzie, tu jest jeden teren budowy, pomimo Ze na przyklad tutaj tych terendow przy
samej Kapelance, gdzie jest chinczyk czy warsztaty, to nie jest zmienione, dalej bedzie taki
batagan jak byl, ingeruje si¢ w te tereny, ktore sa po prostu w miarg, jako tako
zagospodarowane. Ja nie wiem dlaczego na przyktad nigdy nikt nie przewiduje, ze taki teren
,»Ogrodnika”, ze na przyktad moze by¢ w planie np. moga by¢ domy jednorodzinne, dlaczego
od razu si¢ rzuca z grubej rury, przepraszam za uzyte sformutowanie, ale rzuca si¢ po prostu
najwigksze mozliwe przeszkody, mozliwe rzeczy, zeby potem, nie wiem, w ramach negocjacji
schodzi¢ z tego, 1 powiedzie¢, ze tak, no poszliSmy Panstwu na reke, bo zamiast 10 blokow jest
9 na przyktad. No nie wiem. Mysle, ze bedziemy tutaj bardzo duzo protestowaé, i chciatam
zwr6ci¢ uwage na ta ul. Rozdroze, bo tutaj do tego na pewno nie dopuscimy. Dziekuje.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. Elzbieta Szczepinska

Dzigkuje bardzo. Ja jezeli chodzi o rozwigzanie drogowe, czyli o to co Pani jakby generalnie
w swojej wypowiedzi podnosita, to oddam zaraz glos projektantowi, natomiast tylko odpowiem
krociutko na tg ostatnig jakby Pani kwesti¢ dotyczaca dlaczego ten teren nie jest przeznaczony
pod zabudowe jednorodzinng. Dlatego, ze, tak jak mowiliSmy, i zresztg Panstwo tez to wiedza,
ze projekt planu musi by¢ w ogodle zgodny ze Studium. Studium wskazato teren osiedla jako
zabudowa mieszkaniowa wielorodzinna, czyli zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna nie jest
zgodna ze wskazaniami Studium. To, to wyjasnienie jakby do tej ostatniej kwestii, a tu oddaje
juz glos Panu projektantowi.

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast i Regionow, glowny projektant planu -
p. Antoni Matuszko

Odpowiadajac Pani na pytanie, dlaczego tu jest droga publiczna dojazdowa, a nie wewngtrzna,
wiaze si¢ to oczywiscie z uzgodnieniem z Zarzadem Drog Miejskich Miasta Krakowa. Zarzad
Drog Miejskich Miasta Krakowa wnioskowal o to, aby byla dostepnos¢ poprzez drogi
publiczne, a nie wewng¢trzne, stad takie rozwigzanie. Jezeli Panstwo zlozycie uwagi, ktore beda
jakby powrotem do stanu istniejgcego, czy tez wskazg drogi wewnetrzne, no to przy kolejnej
edycji Zarzad Drog Miasta Krakowa do tego musi si¢ odnies¢. W jaki sposob si¢ odniesie, czy
uzgodni pozytywnie taka zmiang, czy tez nie, no to nie mozemy, trudno nam teraz o tym
powiedzie¢, niemniej to nie jest tylko, to juz mowiliSmy dzisiaj, nie jest tylko kwestia jakie$
wizji zgodnosci tylko ze Studium, ale réwniez pdzniej opiniowania, uzgadniania z wieloma
instytucjami na etapie opracowania projektu planu. Jedng z bardzo istotnych instytucji to jest
Zarzad Drog Miasta Krakowa, 1 te problemy komunikacyjne, ktére mamy, to sg rozwigzywane
w taki czy inny sposOb wiasnie przez ten zarzad, chociazby pdzZniej tez problemy techniczne,
ktore sg poza planem, czyli sposob w jaki ta komunikacja, czy jest jednokierunkowa, czy nie,
czy jest jaka$ blokada drogi, natomiast prosz¢ ztozy¢ uwage 1 przy kolejnym podejsciu
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z pewnoscig bedzie to rozpatrywane, analizowane ponownie, ale czy taka zgoda zarzadcy drogi
bedzie to trudno na tym etapie teraz powiedziec.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. Elzbieta Szczepinska

Dzigkuje bardzo. Prosze Panstwa, ja bym zblizala si¢... Jeszcze Pan zglosil, bardzo prosze,
1jeszcze poprosimy internatow, bo jeszcze Pan nie zabierat glosu, a Pan chciatby jeszcze co$
powiedzie¢, a bedziemy powoli zbliza¢ si¢ do konca naszego spotkania i naszej dyskus;ji.
Bardzo proszg.

Gosé XV —p. [..I*

Dzien dobry. /.../*, os. Podwawelskie. Ja chciatbym zapyta¢ o trzy rzeczy. Pierwsza rzecz to
tereny zielone. Dlaczego przy obecnym wylozeniu planu liczba terendow zielonych spadta z 7%
do 3,5%? Druga rzecz. Jak sobie Panstwo wyobrazaja kanalizacj¢ w tych nowo wybudowanych
blokow, dostgp do kanalizacji, bo obecnie jej nie ma? A trzecia rzecz, w kontek$cie
wypowiedzi, ktora padta przy pierwszym wylozeniu planu, ze przez ul. Stomiang przejezdza
dziennie 9 aut. Ja juz nie chce tej wypowiedzi rozszerza¢ ani si¢ do niej odnosi¢. Chciatem si¢
zapytac czy Panstwo byli na osiedlu, zeby si¢ w ogole przejs¢, zobaczy¢ jak to osiedle wyglada,
mowig to w kontekscie drogi KDD.6, bo ten temat znowu wraca. Porzadnie to zmierzy¢, tam
jest kosciot, tam jest szkola, czy Panstwo w ogodle byli w terenie, zeby ta droge zobaczy¢?
Dzigkuje.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. Elzbieta Szczepinska

Prosze¢ Pana, odpowiem, bo to jest pytanie, ktore wszyscy zadaja projektantom na kazdej
dyskusji. Tak, projektanci byli w terenie. Nie byli raz, nie byli dwa, sprawdzaja, poniewaz
w calej dokumentacji planistycznej jest taki dokument, ktory nazywa si¢ inwentaryzacja
terenu, 1 oczywiscie mozna go zrobi¢ jakby z mapy satelitarnej, natomiast projektanci chodza
po terenie i wykonuja ta inwentaryzacje z terenu. To jest taka ogdlna... Natomiast odniose si¢
do terendéw zielonych, poniewaz pokusiliSmy si¢ o taki bilans terendw, ile terenéw zielonych
jest w tym planie, 1 od razu Panu odpowiem. Terenow zielni publicznej do wykupu to jest
1,5 hektara, co stanowi 3,5% powierzchni planu, terenéw zielonych w uzytkowaniu spotdzielni
to jest 4,4 hektara, co stanowi 10,6% powierzchni planu, strefy zieleni osiedlowej, czyli te
strefy, ktore tez sg jakby terenami zielonymi, to jest 7,2 hektara, co stanowi 17,4% powierzchni
planu, czyli tak na okraglo liczac ok. 14 hektarow to s3 tereny zieleni na os. Podwawelskim,
cale osiedle ma ok. 41,49 hektara. Oddaj¢ teraz Panu projektantowi, bo Pan jeszcze zadat chyba

wiecej pytan.

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast i Regionow, glowny projektant planu -
p. Antoni Matuszko

Kwestie kanalizacji sg analizowane og6lnie, na tym etapie opisany jest system do jakiego moze
si¢ podiaczy¢, natomiast zadaniem projektu planu nie jest projekt sieci kanalizacyjnej czy tez
wodociggowej, ani innych sieci, po prostu tego na etapie opracowania projektu planu... to nie
jest w zakresie opracowania projektu planu, w zwigzku z tym, to ze kanalizacja byla

36



DYSKUSJA PUBLICZNA NA TEMAT PROJEKTU MIEJSCOWEGO PLANU
ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO OBSZARU
»OSIEDLE PODWAWELSKIE”, 20 maja 2021 r.

opracowywana, tak jak Panstwo moéwicie, 50 lat temu, to nie znaczy, ze jakikolwiek plan,
gdyby teraz powstal plan miejscowy, rownolegle powinny by¢ dziatania, ale to nie zespotu
projektowego opracowujgcego plan miejscowy, tylko odpowiednich jednostek Miasta
Krakowa, ktére powinny dziata¢ w tym kierunku, zeby na biezaco realizowac te cele. Dziekuje.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. Elzbieta Szczepinska

Ja dzigkuj¢. Bardzo jeszcze poprosze Pana Karola, ktéry wtasnie... z Internetu.

Moderator dyskusji, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Karol Plawecki

Pan Marek Sobieraj prosi o udzielenie gltosu. Panie Marku.

Gos¢ XVI, Radny Miasta Krakowa (online) — p. Marek Sobieraj

Dzien dobry szanowni Panstwo, nie wiem czy mnie stychad.

Moderator dyskusji, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Karol Plawecki

Tak, potwierdzamy.

Gos$¢ XVI, Radny Miasta Krakowa (online) — p. Marek Sobieraj

Dzien dobry Panstwu, wszystkim mieszkancom os. Podwawelskiego, dzien dobry Pani
Dyrektor, witam wszystkich radnych, bo temat jest bardzo goracy. Od poczatku przystuchuje
si¢ 1 probuje dosta¢ do odpowiedzi, ale cieszg sie, ze wystuchatem wszystkie glosy
mieszkancow, ktore sg spojne z moja uchwatg kierunkowa, ktérag wraz z Klubem zlozylismy
o wykupienie tego terenu od wilascicielki 1 zaprojektowanie tam i1 urzadzenie parku dla
os. Podwawelskiego, jednak patrzac na to jak miasto do tego tematu podchodzi i ocigga, mam
pewne obawy, ze to wszystko zmierza w ztym kierunku. Kilka razy apelowalem o to, aby
przyspieszy¢ wykonanie uchwaly kierunkowej, o ktorg apelowaliSmy i jednomy$lnie, mozna
powiedzie¢, przeglosowalismy ja w Radzie Miasta. To zachodza, mozna powiedzie¢ wprost,
pewne obawy o to, ze tak si¢ nie stanie. Trzecie wylozenie, tereny zielone si¢ kurczy.
Ja oczywiscie rozumiem potrzeby wilascicielki terenu, pani Ani, rozmawialem z nig
wielokrotnie, ale tez wiem jakie sg potrzeby mieszkancow. Przepraszam najmocniej, ja tylko
na sekundke pauze, bo w pracy jestem.

Moderator dyskusji, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Karol Plawecki

Tutaj Pan Marek wstrzymal sobie mikrofon.

Gos$¢ XVI, Radny Miasta Krakowa (online) — p. Marek Sobieraj

Ja bardzo przepraszam, ale mialem bardzo wazny jakby drugi telefon, bo nie ukrywam, ze
obowigzki jeszcze mam inne stuzbowe. Dobrze, ale juz jestem dla Pafistwa. I teraz tak, wracajac
do tematu. Zachodza pewne obawy. Przygladam si¢ z niepokojem na ten plan, ktory jest juz
trzeci raz wyktadany, 1 widzac co si¢ dzieje w mieScie, na WZ-tkach, osoba, ktora kupi ten
teren, wbrew temu co oczywiscie mieszkancy apeluja, ze nie damy si¢ itd., oczywiscie ja tez
bede przeciwko 1 bede Wam pomagatl do konca, ale braknie nam sit i prawnych mozliwosci do
tego, aby obroni¢ ten teren, dlatego apeluje tutaj do Wydziatu Planowania, aby poprawic tak,
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zeby znalez¢ zloty $rodek i kompromis migdzy oczekiwaniami mieszkancéw a wlascicielem
terenu, zwlaszcza pani Anny, aby nie doprowadzi¢ do takiej sytuacji, gdy teren zostanie
zabudowany na WZ-tkach. Teraz widzimy tutaj zarysowane tutaj 4 bloki i teren zielony, ktory
bedzie parkiem, ale jezeli nie wprowadzimy miejscowego planu, tam si¢ zmiesci 8 blokow
wyzszych przynajmniej o 6 m, czyli 2-kondygnacje, a by¢ moze 1 wigksze, 1 wtedy zamiast
okreslonej ilo$ci 0sob, ktdre niestety tutaj tez jako mieszkancy prosili, nie doprosili si¢ jakiej$
szacunkowej informacji, tutaj 200 bedzie mieszkaé. Watpig, na pewno duzo wigcej. To bedzie
3 razy wtedy wigcej na WZ-tkach, 3 razy wigcej samochodow, osiedle stanie w korku. To po
prostu bedzie osiedle nie do zniesienia. Dlatego tutaj apeluje o to, aby wstuchaé si¢ w glos
mieszkancow, poprawi¢ tak jak trzeba ten miejscowy plan i szybko go uchwali¢, bo widmo
tego jest naprawde niebezpieczne, a teren dla potencjalnego inwestora bardzo kuszacy. Sami
Panstwo wiecie, ze mieszkacie w niezwykle atrakcyjnym osiedlu, bardzo malowniczym
zreszta, bo jezeli tez chcecie zauwazyc¢ jak to osiedle moze wyglada¢, wystarczy przejechac si¢
na os. Ruczaj, wtedy zobaczymy jak wyglada zabudowa chaotyczna na WZ-tkach. Nawet
shuzby ratownicze nie moga wjecha¢ udzieli¢ pomocy, nie mowi¢ o pozarach, wrecz karetka
nie moze dojechac, a gdzie moéwiac o wozach strazy pozarnej. Dlatego tutaj apeluje o rozwage
i 0 to, aby wstuchac si¢ w glos mieszkancow i szybciutko przeprocedowac ten plan, a nie trzecie
wylozenie. Ja rozumiem, pandemia, wydluzanie, ale tutaj trzeba mocno podziataé. To jest
bardzo newralgiczny miejscowy plan. Sami widzimy, 4 tysigce uwag, nalezy si¢ przyjrze¢ temu
doktadnie. Dzigkuje.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. Elzbieta Szczepinska

Dzigkuje bardzo. Panie Karolu, czy kto$ jeszcze? Bardzo prosze.

Moderator dyskusji, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Karol Plawecki

Tak, mamy tutaj pytanie w formie tekstowej: ,,Jaka jest idea objecia dzialki terenem zabudowy,
skoro danej dziatki nie mozna zabudowac?”. I tutaj chodzi o dziatke nr 135 w terenie MW.15,
1 ta dziatka nie zostala obj¢ta liniami zabudowy. Teren MW.15.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. Elzbieta Szczepinska

Tutaj patrzymy na ten plan wtasnie, o ktorg dziatk¢ chodzi. Tu kolezanka podpowiada, ze
rzeczywiscie to sa tereny zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej, nie ma tam mozliwosci,
jest to teren, ktory jest wskazany jakby do zagospodarowania w cato$ci w tym terenie MW.15,
czyli jest to teren, ktory uzupetia tg zabudowe, ktora tu zostata liniami zabudowy wskazana.
Czy jeszcze jest jaki$...?

Moderator dyskusji, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Karol Plawecki

Tak, s3.

Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Agata Burlaga

Ja chciatam doda¢ do tego co powiedziata Pani Dyrektor. My, czyli Panowie projektanci,
potraktowali teren kompleksowo, ten MW.15, sg wskazane 4 lokalizacje, gdzie moga powstac
budynki, natomiast w ramach tej inwestycji, przypominam, potrzebne sg miejsca parkingowe,
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o czym Panstwo dzisiaj wielokrotnie mowili, potrzebna jest powierzchnia biologicznie czynna,
1 dziatka 135 jako traktowana w kompleksie, po prostu stuzy do rozliczenia wszystkich
parametréw, ktore musza by¢ spetnione przy inwestycji.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. Elzbieta Szczepinska

Pod zabudowe mieszkaniow3a. To jest teren zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej, to jest to
MW.15. Dobrze, prosze bardzo.

Moderator dyskusji, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Karol Plawecki

,Czy przyrost mieszkancow moze wynies¢ 10% z tego co zostato powiedziane?”. Tu jest takie
pytanie z czatu. Ogdlny przyrost. Tutaj jest o calym planie jak rozumiem. Tutaj jest pytanie czy
moze wynies¢ 10%.

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast i Regionéw, gléwny projektant planu -
p. Antoni Matuszko

9,3%. To jest oczywiScie prognozowanie.

Moderator dyskusji, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Karol Plawecki

Tutaj jest kolejne pytanie o droge KDD.4. ,,Czy jest mozliwo$¢ potaczenia drogi KDD.4
bezposrednio z ul. Konopnicka zamiast skrzyzowania z ul. Barska?”.

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast i Regionéw, gléwny projektant planu -
p. Antoni Matuszko

Takiej mozliwosci nie ma, poniewaz jest wyznaczona... Przebieg tej drogi KDD.4, tak jak juz
tutaj kilkakrotnie méwilismy, jest zgodna z tzw. decyzjg ZRID — o zezwoleniu na inwestycje
drogowa, wtasnie w kierunku KDL.3, czyli w kierunku ul. Konopnickiej. Nie ma mozliwosci
wpigcia bezposredniego na wprost.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. Elzbieta Szczepinska

Ja bardzo bym prosita prosze Pana, zeby Pan... podamy Panu mikrofon, Pan jeszcze raz zada
pytanie. Panie Tomku, jeszcze przepraszam jakby sekundke, bo tutaj z Internetu mamy pytanie.

Moderator dyskusji, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Karol Plawecki

Jedna osoba prosi o udzielenie gtosu jeszcze, Pani /.../*. Juz probujemy tutaj umozliwié.

Gosé¢ XVII (online) —p. /.../[*

Dzien dobry, czy mnie stychac?

Moderator dyskusji, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Karol Plawecki

Tak, potwierdzam.
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Gos¢ (online) XVII —p. /../[*

Dzien dobry Panstwu. Ja jestem mieszkanka doktadniej ul. Stomianej, bloku nr 19, czyli bede
jakby w centrum tej catej rozbudowy. W zasadzie wychodzi na to, ze generalnie bgdziemy
w $Srodku jakiego$§ ronda. Po pierwsze, chciatam zwroci¢ uwagg, bo tutaj Pani Dyrektor sig¢
oburza. To nie jest kwestia, ze poprzednia Pani, ktéra mowita, ze my$Smy jako$ przeksztalcili
Pani wypowiedz, to nie jest kwestia przeksztalcania, tylko to jest to jak my rozumiemy
podejscie Pana Prezydenta, totez miasta do naszej kwestii, tzn. wyglada na to, ze nie mozecie
zrozumie¢ naszych jakby prostych argumentow, ktdre probujemy Wam przedtozy¢, i dziatacie
jakby w zupetnie drugg strong, tak jak widzimy na trzecim wylozeniu, jesteSmy coraz bardziej
dogeszczani, zabudowywani, no 1 tej zieleni jest coraz mniej. I tak samo to nie jest kwestia bez
przyczyny, ze my si¢ dopytujemy za kazdym razem czy kto$ u nas byl na osiedlu, bo po prostu
za kazdym razem, kiedy wyktadacie nowe plany, to mamy watpliwos$ci czy byliscie na tym
samym osiedlu, ktérego sprawa dotyczy, bo po prostu ja wychodzac rano z pracy, tak jak
mowig, jest to blok nr 19 przy Stomianej, czyli przy pani ogrodnik, ja nie mogg si¢ wbi¢ juz
w korek na osiedlu, zeby si¢ wydosta¢ do pracy. Ja nie wiem jak Panstwo sobie wyobrazacie
po prostu ten ruch w przysztosci w takim obtozeniu dodatkowym mieszkancow. To jest dla
mnie... Nie wiem, trzeba to bra¢ jakos$ na rozum, kompleksowo. Nie wiem czemu jest takie
dzialanie wrecz odwrotnie. Tak jakbyscie cheieli nam zrobi¢ na zto$¢, tylko, no nie wiem jakie
sa tutaj tego przyczyny. To jest jedna rzecz. Druga sprawa. Jest takie pytanie, ale w sumie to
chyba juz moj poprzednik powiedzial. Rozumiem, Ze... A moze jednak. Czy miasto w ogodle
mysli o tym, planuje, a moze jakie$ rozmowy byty z panig ogrodniczka w sprawie wykupu tych
terendw, czy zupetnie nie wchodzi to obecnie jakby w zakres Waszego zainteresowania?
Dzigkuje.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. Elzbieta Szczepinska

Poniewaz ten problem, ktory Pani poruszyla tutaj byl wielokrotnie omawiany, dlaczego te
tereny zostaty tak wskazane, jakie przepisy prawa nas obowigzuja, zgodnos$¢ ze Studium
1 projektanci muszg to dochowac, ze sg sktadane uwagi nie tylko Panstwa, 1 Panstwo uwazacie,
ze tylko Wasze sg jedynie stuszne, ale sg tez inne uwagi sktadane 1 Prezydent rozpatruje jakby
calos$ciowo, wigc mysle, ze te wszystkie problemy zostaty juz omowione, zostat tez oméwiony
problem podtaczenia tych nowych terenow pod obstuge komunikacyjna, wigc nie chciatabym
tego jeszcze raz powtarza¢, natomiast jezeliby Pani chciata jakby bardzo szczegdlowo
porozmawia¢ z projektantami i...

Glos online

Nie stycha¢ Panstwa zdalnie.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. Elzbieta Szczepinska

O, juz. Przepraszam, czy Pani, ktoéra zadawata pytanie nie styszata dotychczas odpowiedzi?
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Glos online

Chyba wszyscy Pani Dyrektor nie styszeli.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. Elzbieta Szczepinska

Dobrze, to ja jeszcze raz powtorze. To jakby zwracam si¢ wlasnie w odpowiedzi na to co Pani
poruszata, ze mySmy tu przez calg dyskusje omawiali dlaczego projekt planu zostal tak
skonstruowany, dlaczego te tereny zostaty wskazane, te, o ktorych Panstwo méwicie, czyli te
tereny, nazwijmy to terenami ,,Ogrodnika”, dlaczego zostaly wskazane pod zabudoweg
mieszkaniowg wielorodzinng w zgodnosci ze Studium, czyli w zgodnos$ci z przepisami prawa,
w ktorych my dzialamy. Projektant odnosit si¢ tez do tego w jaki sposob wyznaczyt uktad
komunikacyjny, w ktora stron¢ bedzie obstuga tych nowych terendéw, tez mowit o wielkos$ci
tych terenow, wiec ja zapraszam Panig na ul. Mogilskg 41 do Wydzialu Planowania
Przestrzennego, jezeliby Pani chciata jeszcze bardziej szczegdtowo porozmawiaé o wszystkich
kwestiach tego planu, poniewaz wydaje mi si¢, ze poruszamy si¢ w tych samych kwestiach
1 Panstwo powtarzaja swoje argumenty, projektant tez przedstawit tutaj dlaczego ten projekt
planu w taki sposob zaproponowat. Chciatam jeszcze dodac jakby taka ogdlna uwage... Aha,
bo Pani na koncu zapytata czy miasto rozwazato sprawe wykupu terenow. Tak jak juz tez tu
wyjasniatam, prosz¢ Panstwa, miasto, czyli w tym wypadku Wydzial Skarbu, dziata na
podstawie przepisow i wykup terenéw moze nastapié tylko na cel publiczny. Celem publicznym
jest m.in. tez zielen parkowa publicznie dostepna, czyli takie parki miejskie, i tylko na
podstawie planu, czyli jezeli w planie beda wskazane te tereny pod tereny parkowe do wykupu,
to dopiero wtedy miasto moze podja¢ rozmowy na temat wykupu terenu, sa robione wtedy
szacunki terenu, wyceniany jest teren, 1 wtedy dopiero zwraca si¢ wczesniej, jakby nie ma
podstaw prawnych. Ale tak jak moéwig, zapraszam, poniewaz juz nasza dyskusja troszeczke
trwa, wiec zblizatabym si¢ do konca, i chcialam powiedzie¢ jakby ta istotng rzecz. Jezeliby
Panstwo jeszcze dowiedzie¢ si¢ od projektantow, zapraszamy na wytozenie projektu planu do
Wydzialu Planowania Przestrzennego, mozna umowi¢ si¢ z projektantami na dang godzing
1 Panstwo jakby jeszcze dopytaja si¢ o szczeg6ly. Jezeli chodzi o istotne terminy sktadania
uwag, to uwagi prosz¢ Panstwa do 15 czerwca mozna ztozy¢, z tym, ze tak jak juz moéwitam na
samym poczatku, uwagi do tego terminu muszg wptyna¢ do Urzedu, poniewaz Prezydent ma
p6ézniej tylko 21 dni na rozpatrzenie uwag, wigc po prostu ten termin jest bardzo wazny.
Prezydent do 6 lipca ma czas na rozpatrzenie uwag. I teraz dwie sytuacje omoéwimy. Jezeli
w wyniku rozpatrzenia uwag beda zmiany w projekcie planu, projekt planu bgdzie ponownie
opiniowany i uzgadniany i ponownie wylozony do publicznego wgladu. Jezeli nie bedzie
zadnych zmian w wyniku rozpatrzenia uwag w projekcie, projekt planu jest kierowany pod
obrady. W tym wilasnie przypadku drugim, ktory, mowig, bytby to mniej wigcej termin po
wakacjach. Plan jest czytany w dwdch czytaniach, radni maja czas na ztozenie poprawek, radni
zapoznaja si¢ z nieuwzglednionymi uwagami, ktore Prezydent rozpatrzyt negatywnie,
nieuwzglednione przez Prezydenta. Natomiast przy tym przypadku, ktéry pierwszy
omawialam, czyli powtdrzenie procedury, prosz¢ Panstwa, to jest po prostu kilka miesiecy,
jezeli nie ma jakich$ innych przeszkod, ktore by pozwalaty powtérzy¢ calg procedurg, czyli
jezeli normalnie prowadzimy procedurg, czyli s3 wprowadzane poprawki do planu, projekt
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planu jest opiniowany i uzgadniany, wylozony, wytozenie jak wiemy to jest caly ten okres 21,
minimum 21 dni wylozenia, 14 dni na sktadanie jeszcze uwag, i 21 dni Prezydent ma na
rozpatrzenie, czyli w efekcie, my méwimy najkrotszy termin, to jest 3-4 miesigce powtorzonej
procedury. Tak wyglada to proceduralnie. Jezeliby Panstwo chcieli — zaraz oddam Panu jeszcze
glos na koniec — jezeliby Panstwo chcieli tutaj pobra¢ te druki do ztozenia uwagi to tez mozna
to zrobi¢, jezeli nie, to tak jak mowitam, internetowo mozna ztozy¢ poprzez droge mailowa,
jak réwniez poprzez droge taka... przez ePUAP, i pisemnie do Urzgdu lub wystaé, ale prosze
pamigtac o tym, zeby dotarty do tej daty 15 czerwca. Prosze¢ bardzo, jeszcze Pan chciat zabra¢
glos. Poproszg¢ Pana Tomka, zeby... A, jeszcze Pan, przepraszam. To Pan i1 Pan.

Gos¢ I —p. /..[*
(...).
Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. Elzbieta Szczepinska

Jakby Pan do mikrofonu, bo nasza dyskusja jest nagrywana.

Gosé I —p. /../*

Szybkie pytanie co do procedur. Powiedziala Pani, ze radni moga wnie$¢ o uwzglednienie
uwag, ktére zostaly odrzucone. Czy radni mogg wnies¢ tez o uwzglednienie elementéw uwag,
ktére nie zostaty uwzglednione z pism z uwagami, ktore zostaty uwzglednione czgsciowo?

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. Elzbieta Szczepinska

Tak. Te uwagi, bo to jest bardzo precyzyjne pytanie, uwagi, ktore zostalty uwzglednione
czesciowo w rozumieniu jakby procedury to znaczy, ze w czgsci nie zostaty uwzglednione, 1 te,
ktore w czgsci nie zostaty uwzglednione sg tak samo przekazywane do Rady 1 radni si¢ z tym
zapoznaja. Natomiast chcialam powiedzie¢, ze praktycznie Rada Miasta przyjeta taka zasade,
ktora przy kazdym planie, mianowicie zapoznaje si¢ z uwagami nieuwzglednionymi przez
Prezydenta, natomiast pdzniej, jezeli chce zrobi¢ zmiany, to wktada to jako poprawka do
projektu planu, czyli uwagi, poniewaz uwagi sg napisane czesto tak jak kto§ no uwaza, ze
powinien napisa¢, natomiast radni jakby z tym si¢ zapoznaja, juz poOzZniej proponuja
rozwigzania, ktoére oni uwazaja, ze powinny by¢ w projekcie planu, i tak je przegtosowuja,
w zwigzku z tym zmiany projektu planu sg poprowadzone poprzez poprawki Rady. Tak to
praktycznie wyglada. Natomiast jeszcze Pan chcial co$ powiedzie¢. Bardzo prosze, ale juz bym
prosita o niepowtarzanie.

Gos¢ VIII

Ostatnie stowo. Jedno pytanie. Czy w ciggu drogi KDD.4 jest przewidziane rondo? Z tego
rysunku nie wida¢ tego ronda.
Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast i Regionéw, glowny projektant planu -

p. Antoni Matuszko

Prosze Panstwa, my nie projektujemy rond. Rondo jest rozwigzaniem technicznym w obrgbie
pasa drogowego, ktory jest wskazany na rysunku planu. czy bedzie takie rondo, czy nie, to jest
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juz kwestia... koncepcja, po6zniej projektu technicznego, realizacji tego rozwigzania
komunikacyjnego.

Gos¢ VIII

Wigc proszg zrozumied teraz, ze droga KDD.4, ktora konczy si¢ na wysokosci zjazdu pod
ul. Konopnickg bedzie pasem w kierunku Centrum Kongresowego, bedzie pasem bardzo
kolizyjnym, poniewaz priorytetem bedzie zjazd na dot pod ul. Konopnicka 1 wszystkie
samochody, ktére pojada rano do pracy beda jechaty w kierunku Centrum Kongresowego, one
beda staty na odcinku do zakretu 1 pozniej wzdhuz w rownolegtosci do Wilgi. To jest nastepny
paraliz miasta. Dzi¢kuje.

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast i Regionéw, gléwny projektant planu -
p. Antoni Matuszko
Zarzad Drog Miasta Krakowa tym zagadnieniem si¢ zajmowal, na etapie jeszcze ZRID-u to

rondo nie byto przewidziane.

Glos z sali
(...).
Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. Elzbieta Szczepinska

Dzigkuje. Jeszcze tutaj Pan...

Moderator dyskusji, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Karol Plawecki

Mam pytanie z czatu tutaj. Pani Malgorzata pyta: ,,W jakim celu zostata ustanowiona droga
KDD.8?”.

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast i Regionow, glowny projektant planu -
p. Antoni Matuszko

Droga KDD.8 zostata udostgpniona w celu dostepnosci do terenow zieleni publicznej parkowe;,
o tej zieleni méwimy caly czas. Ta dyskusja na temat drogi KDD.8 juz byta wczesniej, dlaczego
taka szeroka, dlaczego droga publiczna. Zarzad Drég Miasta Krakowa wyraznie juz na
poprzednim etapie wskazat, Zze to jest konieczne, zeby zabezpieczy¢ mozliwos¢ dojazdu do
terenu, ktory bedzie wykupiony, jezeli bytby wykupiony przez miasto i zrealizowany tam park,
to musi mie¢ zapewniony odpowiedni dojazd drogg publiczng. Dziekuje.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. Elzbieta Szczepinska

Ja juz bardzo dzigkuj¢. Prosze Panstwa, jezeli Panstwo majg jeszcze jakies pytania, to tak jak
mowitam, zapraszam na wylozenie projektu planu na ul. Mogilska 41. Dzigkuje¢ Panstwu za
przybycie, dzigkuje Panstwu za udziat w naszej dyskusji, rowniez dzigkuj¢ tym co przyszli, jak
1 internautom, ze brali udzial w naszym spotkaniu. Dzi¢kuje bardzo.
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Na podstawie nagrania,
stenogram wykonata:
Monika Sobieraj

* wylaczenie jawno$ci na podstawie przepisow o ochronie danych osobowych; Wydziat
Planowania Przestrzennego UMK
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