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1. Wprowadzenie

1.1. Podstawa opracowania

e Sporzadzenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Ugorek

— Fiotkowa” podj¢te na podstawie Uchwaty Nr CX1X/1881/14 Rady Miasta Krakowa
z dnia 22 pazdziernika 2014 r. Opracowanie planu realizowane w Biurze Planowania
Przestrzennego UMK obejmuje takze wykonanie opracowania ekofizjograficznego
podstawowego.

e Ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. prawo ochrony srodowiska (Dz.U.2013.1232 z

pozn. zm.)

e Ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz.U. 2013.627 z p6zn. zm.)

e Ustawa z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym

(Dz.U.2012.647 z p6zn. zm.)

e Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 wrzesnia 2002 r. w sprawie opracowan

ekofizjograficznych (Dz.U.2002.155.1298)

1.2. Cel opracowania
Opracowanie ekofizjograficzne sporzadza si¢ przed podjeciem prac nad projektem

miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego. Cato§ciowe rozpoznanie poprzez
analize zasobow oraz procesOw zachodzacych w $rodowisku ma na celu wskazanie takich
rozwigzan w projektowanym planie zagospodarowania przestrzennego, ktore umozliwia:

[1]
[2]

3]

[4]

[5]

e dostosowanie funkcji, struktury i intensywnosci zagospodarowania przestrzennego

do uwarunkowan przyrodniczych,

e zapewnienie trwato$ci podstawowych proceséw przyrodniczych na obszarze objetym

planem zagospodarowania przestrzennego,

e zapewnienie warunkéw odnawialnos$ci zasobow srodowiska,

e climinowanie lub ograniczanie zagrozen i negatywnego oddziatywania na srodowisko.

1.3. Materialy wykorzystane w opracowaniu

Studium Uwarunkowan i Kierunkow Zagospodarowania Przestrzennego Miasta
Krakowa, Krakow, 2014.

Degorska, B. [red.] z zesp., ,,Opracowanie ekofizjograficzne Miasta Krakowa do Zmiany
Studium Uwarunkowan i Kierunkéw Zagospodarowania Przestrzennego Miasta
Krakowa,” Krakow, 2010.

»Zmiana Studium Uwarunkowan i Kierunkéw Zagospodarowania Przestrzennego Miasta
Krakowa — Prognoza oddziatywania na srodowisko,” Krakow, 2014.

,Program Ochrony Srodowiska Wojewodztwa Matopolskiego na lata 2007—-2014 -
przyjety uchwatg Sejmiku Wojewodztwa Matopolskiego Nr X1/133/07 z dnia 24
wrzesnia 2007 r.,” Krakow, 2007.

,Program ochrony powietrza dla wojewodztwa matopolskiego przyjety uchwatg Nr
XLII/662/13 Sejmiku Wojewddztwa Malopolskiego z dnia 30 wrze$nia 2013 r.,”
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Krakow, 2013.

[6] ..Program Ochrony Srodowiska dla miasta Krakowa na lata 2012-2015 z uwzglednieniem
zadan zrealizowanych w 2011 r. oraz perspektywa na lata 2016-2019, przyjety uchwata
nr LX1/863/12 Rady Miasta Krakowa z dnia 21 listopada 2012,” Krakow, 2012.

[7] ,,Program Ochrony Srodowiska dla Miasta Krakowa na lata 2012-2015 przyjety uchwata
nr LX1/863/12 Rady Miasta Krakowa z dnia 21 listopada 2012- Zat. nr 2 Diagnoza stanu
srodowiska miasta (etap I),” Krakow, 2012.

[8] ,,Program Ochrony Srodowiska dla miasta Krakowana lata 2012-2015 przyjety uchwatg
nr LX1/863/12 Rady Miasta Krakowa z dnia 21 listopada 2012, zat. nr 3. Standardy
zakladania i pielggnacji podstawowych rodzajow terenow zieleni w miescie,” Krakow,
2012.

[9] M. Kistowski, Procedura sporzadzania opracowan ekofizjograficznych w $wietle
najnowszych uregulowan prawnych, Gdansk, 2004.

[10] M. Kistowski, Metodyka sporzadzania opracowan ekofizjograficznych — ocena
odpornosci srodowiska na degradacj¢ oraz jego zdolnos$ci do regeneracji., Gdansk, 2003.

[11] A. Szponar, Fizjografia Urbanistyczna. Wydawnictwa Naukowe PWN., PWN, 2003.
[12] J. Kondracki, Geografia regionalna Polski, Warszawa: PWN, 2002.
[13] K. Trafas, ,,Atlas Miasta Krakowa,” PPWK, 1988.

[14] Folia Geographica, prac. zbior., ,,Krakéw — srodowisko geograficzne, Series
Geographica — Physica, vol. VIII.,” PWN, Warszawa — Krakow., 1974.

[15] PIG, ,,Baza danych geologiczno-inzynierskich wraz z opracowaniem atlasu geologiczno-
inzynierskiego aglomeracji krakowskiej,” Panstwowy Instytut Geologiczny, Krakow,
2007.

[16] IGiGP UJ, Charakterystyka pokrywy glebowej na obszarze miasta Krakowa, Krakow:
Instytut Geografi i Gospodarki Przestrzennej UJ, 2008.

[17] IMiGW, ,,Syntetyczna charakterystyka wybranych elementow meteorologicznych na
terenie wojewddztwa krakowskiego,” IMiGW, Krakow, 1996.

[18] Matuszko, D. [red.], Klimat Krakowa w XX wieku, Krakow: Instytut Geografii i
Gospodarki Przestrzennej UJ, 2007.

[19] A. Bokwa, Wieloletnie zmiany struktury mezoklimatu miasta na przyktadzie Krakowa,
Krakéw : Instytut Geografii i Gospodarki Przestrzennej UJ, 2010.

[20] ,,EKO prognoza Matopolski, jako$¢ powietrza,” [Online]. Available:
http://www.malopolska.pl/Obywatel/EKO-
prognozaMalopolski/Malopolska/Strony/default.aspx.

[21] Jedrychowski W., Majewska R., Mroz E., Flak E., Kieltyka A., ,,O0ddzialywanie
zanieczyszczen powietrza drobnym pytem zawieszonym 1 wielopierscieniowymi
weglowodorami aromatycznymi w okresie prenatalnym na zdrowie dziecka. Badania w
Krakowie,,” UJ CM oraz Fundacja Zdrowie i Srodowisko, Krakow, 2012.

[22] ,,Ocena jakosci powietrza w wojewddztwie matopolskim w 2011,” WIOS, Krakow,
2012.

[23] ,,Ocena jakosci powietrza w wojewddztwie matopolskim w 2012 roku,” WIOS, Krakow,
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2013.

[24] ,,Ocena jakosci powietrza w wojewédztwie matopolskim w 2013 roku,” WIOS, Krakow,
2014.

[25] ,,Ocena jakosci powietrza w wojewodztwie matopolskim w 2014 roku,” WIOS, Krakow,
2015.

[26] Matopolska sie¢ monitoringu zanieczyszczen powietrza,
,»http://monitoring.krakow.pios.gov.pl/dane-pomiarowe/automatyczne,” WIOS, Krakow.

[27] ,,Raport o stanie srodowiska w wojewddztwie matopolskim w 2013 roku,” WIOS,
Krakow, 2014.

[28] ,,Pomiary monitoringowe pdl elektromagnetycznych na terenie wojewodztwa
matopolskiego w 2010 roku,” WIOS Krakéw, Krakow, 2011.

[29] ,,Pomiary monitoringowe pdl elektromagnetycznych na terenie wojewodztwa
matopolskiego w 2013 roku,” WIOS Krakow, Krakow, 2014.

[30] ,,Pomiary monitoringowe pél elektromagnetycznych na terenie wojewodztwa
matopolskiego w 2014 roku,” WIOS Krakow, Krakéw, 2015.

[31] ,,Wyniki klasyfikacji i oceny stanu jednolitych czg¢sci wod powierzchniowych w
wojewddztwie matopolskim w roku 2014,” WIOS, Krakow, 2015.

[32] ,,Mapa roslinnosci rzeczywistej i wyznaczenie obszaréw przyrodniczo najcenniejszych,

niezbednych dla zachowania rownowagi ekosystemu miasta,” ProGea Consulting oprac.
na zlecenie UMK, Krakow, 2006/07.

[33] Dubiel E., Szwagrzyk J. (red.), Atlas roslinnosci rzeczywistej Krakowa., Krakow: UMK,
2008.

[34] ,,Standardowy formularz danych — obszar PLH120069 Laki Nowohuckie”.

[35] ,,Historia Dzielnicy III,” [Online]. Available:
http://lwww.dzielnica3.krakow.pl/index.php/dzielnica-iii-pradnik-czerwony/historia-
dzielnicy.

Materiaty kartograficzne:

[36] Mapa zasadnicza miasta Krakowa, skala: 1:500, 1:2 000.

[37] Mapa akustyczna miasta Krakowa, 2012.

[38] Ortofotomapa Miasta Krakowa, 1970 . Skala 1:2000.

[39] Ortofotomapa Miasta Krakowa, 2009.

[40] Ortofotomapa Miasta Krakowa, 2013.

[41] Zdjgcie satelitarne, 1965 (http://planowanie.um.krakow.pl/bppzoom/index.php?ID=99).
[42] Opracowanie fizjograficzne ogodlne, 1975. Krakowski Zespot Miejski, Krakow.

[43] Mapa Hydrogeologiczna obszaru Krakowa, skala 1:25 000.

[44] Szczegotowa mapa geologiczna Polski 1:50 000, ark.974 Krakow, 1993. Panstwowy
Instytut Geologiczny, Warszawa.
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[45] Mapy dokumentacyjne osuwisk i terenéow zagrozonych ruchami masowymi w skali
1:10000 Miasto Krakoéw Dzielnice VIII-IX oraz XII-XVIII, Krakow, 2012.

[46] Rastrowa mapa podziatu hydrograficznego Polski, ark. M-34-64-D, skala 1:50 000.

[47] Hipsometryczny atlas Krakowa, Jedrychowski I. [red.], 2008, Biuro Planowania
Przestrzennego UMK.

Dokumentacje geologiczno-inzynierskie:

[48] ,.Dokumentacja geologiczno - inzynierska dla projektowanej lokalizacji budynku
mieszkalnego z uslugami i1 podziemnym garazem, Krakéw ul. Meissnera 1 Janickiego”,
FUP — Pawet Lenduszko, 2007 r.

[49] ,,Dokumentacja warunkow geologiczno - inzynierskich, budynek mieszkalno -
garazowy- etap IV, Krakow, ul. Pilotow 81, Zaktad — Geologiczno — Gérniczy, 2004 r.

[50] Dokumentacja geologiczno-inzynierska dla budynku mieszkalnego przy ul. Utanéw 70,
TWO, 1999 .

[51] ,.Dokumentacja geologiczno-inzynierska dla projektu budowlanego budynku
mieszkalnego, wielorodzinnego z garazem podziemnym, miejscami postojowymi i
wjazdem przy ul. Utanéw w Krakowie”, Geoprojekt, 2010 r.

[52] ,,Dokumentacja geologiczno — inzynierska dla projektu budowlanego budowy domu
mieszkalnego, wielorodzinnego z garazem, na dz. nr 64, obr.4, przy ul. Wysokiej w
Krakowie (dzielnica Srodmiescie)”, J. Brzozowski, 2010 r.

[53] ,.Dokumentacja geologiczno — inzynierska z rozpoznania warunkoéw geologiczno —
inzynierskich podtoza (analiza danych archiwalnych oraz aktualnych robot
uzupehiajgcych) dla inwestycji: przebudowa linii tramwajowej na odcinku: Rondo
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GEOCONTROL, 2013rr.
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BUDYNEK C”, FUP — Pawel Lenduszko, 2014 r.
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1.4. Zakres i metodyka pracy

Zakres 1 problematyke, opracowania oparto i1 dostosowano do wymagan dla

opracowan ekofizjograficznych, okreslonych w Rozporzadzeniu Ministra Srodowiska,
przywotanym na wstepie. Cato$¢ opracowania odnosi si¢ do obszaru objgtego projektem
planu, z uwzglednieniem istotnych zewnetrznych relacji z otoczeniem i warunkami na
terenach bezposrednio przyleglych do obszaru planu, a takze pozostajacych w zwigzkach
ekologicznych i funkcjonalnych. W opracowaniu ekofizjograficznym w wyniku analizy
srodowiska dokonywane jest rozpoznanie warunkow poszczegolnych jego elementow pod
katem projektowanych form zagospodarowania terenu. Stanowi to podstawe pelnego
rozpoznania i oceny stanu §rodowiska oraz okreslenia warunkow i prognozy zmian w wyniku
postepujacej urbanizacji [11].

Zakres opracowania ekofizjograficznego zawiera cztery glowne fazy [9]:

faze diagnozy — obejmujaca: rozpoznanie 1 charakterystyke $rodowiska
przyrodniczego,

faze oceny — obejmujaca: analiz¢ informacji przedstawionych w fazie diagnozy z
punktu widzenia przyjetych celow ekofizjografii oraz dokonanie waloryzacji zasobow
srodowiska przyrodniczego w odniesieniu do tych celow, ustalenie przyrodniczej
warto$ci terenu dla konkretnych form oraz sposoboéw zagospodarowania takze ocene
zgodnosci aktualnego uzytkowania 1 zagospodarowania z uwarunkowaniami
przyrodniczymi a takze dotychczasowego zakresu ochrony zasobow 1 waloréw
przyrodniczych,

faze prognozy — obejmujaca: okreslenie przysztego stanu srodowiska przy zalozeniu,
ze dalsze zmiany beda stanowi¢ kontynuacje dotychczasowych trendow z
uwzglednieniem informacji aktualnego zagospodarowania, stanu i funkcjonowaniu
srodowiska,

fazg wskazan — obejmujacg okreslenie - w wyniku syntezy ustalen poprzednich faz,
szczegotowych wskazan dla potrzeb projektu planu.

Metoda opracowania:

Prace terenowe:

- Inwentaryzacja istotnych dla obszaru i kierunkoéw polityki przestrzennej, zasobow
przyrody, stanu zagospodarowania terenu.

Prace studialne:

- Analiza materialdow, dokumentéow 1 publikacji o charakterze ogo6lnym
i szczegbtowym w odniesieniu do omawianego obszaru i jego sasiedztwa,

- Analiza materialow kartograficznych dostgpnych w Internetowym Systemie
Danych Przestrzennych Urzedu Miasta Krakowa,

- Analiza zalozen zawartych w Studium Uwarunkowan 1 Kierunkéw
Zagospodarowania Przestrzennego Miasta Krakowa,

- Identyfikacja i ocena zaobserwowanych zmian w srodowisku,

- Identyfikacja 1 ocena elementéw zagospodarowania mogacych mie¢ wpltyw
na srodowisko,

- Opracowanie wskazan ekofizjograficznych wynikajacych z przeprowadzonych
analiz.
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2. Diagnoza — charakterystyka stanu i funkcjonowania srodowiska

2.1. Polozenie obszaru

Polozenie administracyjne

Obszar ,,Ugorek — Fiotkowa” potozony jest w centralno-potnocnej czesci Krakowa,
w Dzielnicy III Pradnik Czerwony i zajmuje powierzchni¢ 53,92 ha. Zlokalizowany jest
pomiedzy al. Jana Pawla II (od potudnia), ul. Utanéw 1 ul. Akacjowa (od wschodu), ul.
Miynska Boczna i ul. Mirostawa Dzielskiego (od poétnocy) i ul. Janusza Meissnera i ul.
Mtynska (od zachodu).

Analizowany teren graniczy z miejscowymi planami zagospodarowania
przestrzennego:

e obowigzujacymi: ,,Rejon ul. XX Pijarow”, ,,Mogilska — Chatupnika”, ,,Ugorek
— Wschod”,

e sporzadzanymi: ,,Lema — Park Lotnikéw Polskich”, ,,Lema — Staw Dabski”.

o o

Ryc. 1. Potozenie obszaru ,,Ugorek - Fiotkowa” na tle sasiadujacych terenéw oraz miejscowych planow
zagospodarowania przestrzennego (obowiagzujacych i sporzadzanych).
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Polozenie geograficzne

Obszar opracowania znajduje si¢:

- wedhug regionalizacji fizyczno — geograficznej [12]: w obrebie prowincji — Karpaty
Zachodnie z Podkarpaciem, podprowincji — Péinocne Podkarpacie, makroregionu —
Brama Krakowska, mezoregionu — Pomost Krakowski,

- wedlug regionalizacji geomorfologicznej [14]: na terenie starasowanego dna
pradoliny Wisty (czg$¢ poinocna: poziom teras niskich, cze¢$¢ poludniowa: poziom
teras wyzszych),

- wedhug regionalizacji mezoklimatyczne [18]: w regionie roéwniny teras niskich dna
doliny Wisty (czg$¢ zachodnia i poludniowa) oraz teras wyzszych dna doliny Wisty
(czes$¢ pozostata).

2.2. Elementy struktury przyrodniczej

2.2.1. Morfologia i rzezba terenu

Pod wzgledem geomorfologicznym analizowany obszar znajduje si¢ w zasiggu
pradoliny Wisty [48, 50-54], cze$ciowo takze w dolinie Pradnika [49-51, 54]. Wysokosci
bezwzgledne wahajg si¢ ok. 204-214 m n.p.m. [48-54]. W zasiggu obszaru wystepuja tereny o
spadkach wigkszych lub rownych 12%.

Zgodnie z Atlasem geologiczno-inzynierskim [15] na omawianym terenie mozna
wyrdzni¢: rowniny tarasoOw akumulacyjnych (zachoéd i1 poludnie obszaru) oraz réwniny
akumulacji rzeczno-lodowcowej (pozostaty teren).

2.2.2. Budowa geologiczna

Analizowany teren potozony jest w zapadlisku przedkarpackim, stanowigcym jedng z
czterech jednostek geologiczno-strukturalnych aglomeracji krakowskiej. Jest ono wypetnione
utworami neogenskimi, lezacymi na starszym podlozu — od prekambryjskich skat
krystalicznych po kredowe osady wyksztalcone w postaci facji epikontynentalnej. Zapadlisko
przedkarpackie jest mtoda strukturg geologiczna, stanowigca fragment rowu przedgérskiego
Karpat, wypelnionego molasami miocenskimi (baden dolny — sarmat). Osady miocenu (ity)
zalegaja niezgodnie na utworach mezozoicznych, paleozoicznych i prekambryjskich.
Praktycznie na calym obszarze osady te pokryte sg utworami czwartorzedowymi — osadami
rzeczno-lodowcowymi lub rzecznymi [15] [48-54].

Warunki budowlane omawianego obszaru sg zrdéznicowane (zgodnie z Atlasem
geologiczno-inzynierskim [15]). Na wiekszosci terenu wystepuja grunty nosne, jednak
roznice zwigzane s3 z glebokoscia wod podziemnych — najmniejszy udziat maja tereny z
wodami potozonymi od 0 do 1 m p.p.t., co $wiadczy o niekorzystnych warunkach
budowlanych, natomiast mato korzystne warunki zwigzane sg z wystepowaniem wod na
poziomie pomigdzy 1 a 2 m p.p.t. Tereny charakteryzujace si¢ glebszym wystepowaniem wod
podziemnych (ponizej 2 m p.p.t., przede wszystkim okolice ul. Ugorek, ul. Fiotkowa i ul.
Pilotéw, blizej wschodniej granicy opracowania) majg korzystne warunki budowlane.

2.2.3. Stosunki wodne
Wody powierzchniowe

Na analizowanym terenie wystgpuje potok Sudét Dominikanski (Rozrywka) oraz
Mtynowka, ktora biegnie od Ronda Polsadu i wpada do Sudotu Dominikanskiego na terenie
Ronda Mtynskiego. Sudot Dominikanski poprowadzony jest na obszarze planu kolektorem
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kd2200/2400 w ul. Mtynskiej. Natomiast Mtynéwka w wigkszosci ptynie korytem otwartym,
jedynie w koncowym odcinku poprowadzona jest kolektorem kd800.

Wody podziemne

Zgodnie z Atlasem geologiczno-inzynierskim [15] glebokos¢ wystepowania
zwierciadla wod podziemnych zwigksza si¢ w kierunku wschodnim. Przy zachodniej granicy
w wiekszosci miesci si¢ w przedziale 2+3 m p.p.t., w nastepnym pasie terenu w przedziale
3+5 m p.p.t., natomiast wigkszo$¢ obszaru (blizej wschodniej granicy) charakteryzuje si¢
wystepowaniem wod podziemnych na glgbokosci 5+10 m p.p.t.

Warstwa wodonosna zwigzana jest z czwartorzgdowymi osadami piaszczysto-
zwirowymi [48, 49, 53, 54]. Wzmozone opady atmosferyczne i wiosenne roztopy moga
sprzyja¢ wystgpowaniu sgczen na zmiennej glebokosci i o zmiennej intensywnosci [50-52,
54].

Caly obszar opracowania znajduje si¢ w zasiegu Glownego Zbiornika Wod
Podziemnych nr 450 (Dolina Rzeki Wisty). Wody tego zbiornika wymagaja szczegdlnej
ochrony z uwagi na stosunkowo dobra jako$¢ i narazenie na bezposrednig infiltracje
zanieczyszczen [2] [15].

2.2.4. Gleby

Obszar opracowania znajduje si¢ w catosci w zasiggu terenéw zabudowanych oraz
gleb urbanoziemnych i gleb ogrodowych [2]. Urbanoziemy (Urbisols) sa utworami
glebowymi obszaro6w zabudowanych oraz terenow wolnych od zabudowy, gdzie wyburzono
stare budynki lub dawne urzadzenia fortyfikacyjne. Gleby ogrodowe (Hortisols) sa utworami
wzbogacanymi w materi¢ organiczna pochodzaca z tzw. ziem ogrodniczych m.in. z
kompostow. Ksztattowane sg przez wilascicieli pod katem wymagan uprawianych tam
krzewow 1 warzyw.

2.2.5. Klimat lokalny

Masy powietrza

Krakéw znajduje si¢ w strefie klimatu umiarkowanego przejSciowego, ktory
charakteryzuje si¢ zmiennoscig pogody. Klimat Krakowa w przewazajacej czesci ksztaltuje
si¢ pod wplywem mas powietrza polarno-morskiego, ktére naptywa nad Polske potudniowa
srednio przez okoto 57% dni w roku. W zimie masy te powodujg ocieplenie, odwilze, opady
i zwiekszenie zachmurzenia, a latem ochtodzenie i przelotne, intensywne opady. Powietrze
polarno-kontynentalne (okoto 21% dni w roku) cechuje si¢ niska wilgotnoscia wzgledna,
z czego wynika niewielkie zachmurzenie. W lecie naplywa ono, jako powietrze cieple,
aw zimie, jako chlodne. Jesienig i zimg adwekcja powietrza polarno-kontynentalnego
powoduje inwersje temperatury i zamglenia. Pozostale masy powietrza znacznie rzadziej
naplywaja w rejon Krakowa, ze wzgledu jednak na bardzo odmienne wiasciwosci odgrywaja
duza role w ksztattowaniu klimatu lokalnego. Udzial mas powietrza arktycznego wynosi
okoto 8% z maksimum w kwietniu, sprzyja wypromieniowywaniu ciepta i powoduje silne
inwersje 1 spadki temperatury powodujace np.: wiosenne przymrozki. Powietrze zwrotnikowe
(okoto 3%) powoduje upaty 1 parnos¢ w lecie, a w zimie nagle ocieplenia 1 odwilze. Okoto

10% dni w roku charakteryzuje si¢ naplywem co najmniej dwoch réznych mas powietrza
[17] [18].

Strona 14



Warto$ci wybranych elementow meteorologicznych

Wykorzystane dane pochodzg ze stacji meteorologicznej Krakow — Obserwatorium UJ
(¢p=50°04", A= 19°58’; 205,7 m n.p.m.) potozonej okoto 2 km na poétnocny wschod od terenu
opracowania, w Ogrodzie Botanicznym. Ze wzgledu na relatywnie nieduza odlegtosé
mozliwe jest przytoczenie danych zawartych w ponizszych tabelach, jednak nalezy pamigtac,
ze Charakterystyka elementéw klimatu na omawianym terenie moze si¢ nieznacznie roznic.

Tab. 1 Srednie roczne wartoéci wybranych elementéw meteorologicznych (posterunek Krakoéw — Obserwatorium

UJ, Ogréd Botaniczny) [17] [18].

Element meteorologiczny Wartos¢ Okres
Uslonecznienie 1523,4 1901-2000
Opad atmosferyczny 668 mm 1951-1995
8,5°C 1956-1995
Temperatura powietrza 8,7°C 1901-2000
8,7-9,0°C* 1971-2000
Predkos¢ wiatru 1,5m/s 1981-1995

* $rednia roczna w terenie opracowania wg mapy ,,Srednia roczna temperatura powietrza [°C] na obszarze Krakowa (1971-

2000)” [18]

Tab. 2 Udziat procentowy i $rednia predko$¢ wiatrow z roznych kierunkéw (posterunek Krakow —

Obserwatorium UJ, Ogrod Botaniczny) [17] [18].

Kierunek wiatru Okres N NE E SE S SW | W | NW | Cisze | Suma
Udziat [%] 1971-2000 | 56 | 5,7 | 138 23 | 42 | 10,7 | 290 | 45 | 24,2 | 100%
Udziat [%] 36 | 7,7 | 90 | 34 | 25 195|208 | 6,6 26,9 | 100 %
[Sr;e/csi]ma predkos¢ | 1981-1995 16 | 1.6 | 16 | 15 | 17 | 23 | 25 | 21 B B

Obserwatorium UJ w Ogrodzie Botanicznym

NW

SW

30%
25%
20%
15%

N

S

NE

SE

Rozktad kierunkoéw wiatrow na stacji meteorologicznej

—1.lata 1981-1995
2.lata 1971-2000

Cy=26,9%
C,=24,2%

Ryc. 2 Rozktad kierunkdéw wiatrow — stacja meteorologiczna Krakdéw — Obserwatorium UJ, Ogréd Botaniczny
[17] [18].
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W sierpniu 2008 roku w Krakowie uruchomiono sie¢ automatycznych rejestratoro6w
rejestrator termiczno-wilgotnosciowych. W punktach pomiary przeprowadzane byty
automatycznie, co pi¢¢ minut [19]. Wigkszo$¢ obszaru zabudowanego Krakowa jest
usytuowana w dnie doliny Wisty i tylko dla tej czesSci miasta mozna wyrdzni¢ wszystkie typy
uzytkowania terenu, dlatego zlokalizowano tam najwiecej, 9 czujnikow. W ponizszej tabeli 3
(przytoczonej za opracowaniem ,, Wieloletnie zmiany struktury mezoklimatu miasta na
przyktadzie Krakowa”, Bokwa A., Instytut Geografii i Gospodarki Przestrzennej UJ. Krakow
2010) prezentowane s3 Srednie sezonowe wartosci z pomiarOw zanotowanych na
rejestratorach, w tym w potozonym najblizej obszaru opracowania punkcie przy ul. Bema.

Tab. 3 Srednie sezonowe wartosci temperatury maksymalnej (t.maks.), minimalnej (t.min.), §redniej dobowej

(t.$r.) i amplitudy dobowej temperatury (ampl.) (°C) w r6znych punktach Krakowa w dnie doliny Wisly w
okresie 03.2009-01.2010 r. [19].

w | 7S | Ma | K | Po | Sz [ Be | MW | Bl | OB
wiosna / spring (25,03—19,05.2009 r.)
L. maks, 18,0 19,0 194 206 17,7 204 18.3 17,9 18,5
t. min, 7.0 5.1 6.9 6.5 6.0 6.7 55 49 6.2
L 4 12,5 119 13,0 131 118 131 11,8 11,6 12,2
ampl. 11,0 13.8 12.5 141 11,7 13.7 12,8 129 123
lato / summer (16,07—-31,08.2009 r.)
L. maks. 26.6 269 274 285 259 284 259 259 26,6
L min, 15,7 13.8 15,7 154 149 15,6 14.3 13,9 151
L ie 208 198 21,1 213 199 214 19,8 19.8 203
ampl. 10,8 131 1,7 131 1,0 12,8 1.7 12,0 115
jesien | autumn (7.09-30.11.2009 r.)
L maks, 141 14,2 148 14,9 13.5 14.8 13.8 139 14,7
L. min, 6.8 51 6.8 6.1 59 6,3 55 52 6,6
L s 10,0 9.1 10.3 9.8 9,2 9.8 9.1 9.1 101
ampl. 7.3 9.1 81 8.8 76 8.5 8.3 87 8.1
zima / winter (1,12-27,01,2010r,)

L maks, - 0.7 01 0,2 -0,9 -0,2 0.8 0,6 0,7
L min, - -5.6 -4.3 <49 =53 49 -55 -55 -5,0
L i - -3,2 -2,2 -2.7 -3.1 2,7 -3,2 -3,0 -3,0
ampl. - 49 44 4.7 44 47 47 49 43

Objasnienia: w — wskaznik, TS — Teatr im. J. Stowackiego, Ma — RTCN ul. Malczewskiego, Kr — al. Krasinskiego, Po — 0S.
Podwawelskie, Sz — 0s. Szkolne, Be — ul. Bema, MW — Most Wandy, Bt — Blonia, OB — Ogréd Botaniczny.

W zimie ro6znice miedzy stacjami byly najmniejsze, za§ wiosng i latem najwigksze.
Widoczne jest, ze w zachodniej czesci doliny tereny o roznej zabudowie (zabudowa blokowa,
zabudowa willowa, kanion miejski, zwarta zabudowa §rodmiescia) maja bardzo zblizone
warto$ci $redniej temperatury dobowej. Druga grupe punktow, o nizszych warto$ciach
temperatury, tworzg tereny zielone, akweny wodne i zabudowa blokowa we wschodniej
czesci doliny. Podobng prawidlowos¢ mozna stwierdzi¢, porownujac warto$ci temperatury
minimalnej dla poszczegodlnych stacji 1 por roku.

Mezoklimat

Wedtug regionalizacji mezoklimatycznej obszar opracowania znajduje si¢ w zasiegu
rowniny teras niskich dna doliny Wisty (cze$¢ zachodnia 1 potudniowa) oraz teras wyzszych
dna doliny Wisty (cze$¢ pozostata). Region dna doliny Wisty i jej doptywow charakteryzuje
si¢ najkrotszym okresem bezprzymrozkowym, najwigksza liczba dni goracych, a takze dni
mroznych, najmniejszg sumg opadow, najstabszym wiatrem oraz najwigksza liczbg dni z
mgly. Nalezy zauwazy¢, ze natezenie tych zjawisk jest najwicksze w subregionie rowniny
teras niskich, a mniejsze w subregionie rowniny teras wyzszych [14].
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Zgodnie z waloryzacja klimatyczng przewazajaca czg$¢ Krakowa polozona jest na
terenach o niekorzystnych warunkach klimatycznych, w dnie doliny Wisty i jej doptywow.
Rowniez wiekszo$¢ analizowanego terenu znajduje si¢ w ich zasiggu, jednak podinocno-
wschodnia czg$¢ charakteryzuje si¢ warunkami korzystnymi. Ponadto na catym obszarze
opracowania wystepuje mikroklimat terenéw mieszkaniowych [18].

2.2.6. Szata ro$linna

W obszarze brak jest platow cennych przyrodniczo zbiorowisk ro$linnych, nie
stwierdzono takze wystgpowania stanowisk roslin objetych ochrong gatunkowa zgodnie z
Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony
gatunkowej roslin.

Zgodnie z opracowaniem ,,Mapa roslinnosci rzeczywistej” [32] caty obszar ,,Ugorek —
Fiotkowa” mozna zaliczy¢ do zieleni urzadzonej (zielence, skwery i zielen przyuliczna,
ogrodki jordanowskie).

W potnocnej czesci obszaru wyrdzni¢ mozna fragment zieleni urzadzonej obejmujacej
plac zabaw, niewielkie wzniesienie oraz alejki w otoczeniu zieleni wysokiej (Fot. 1).

. -
27 . Valki” ; R
1 -~ 1

Fot. 1. Ziele urzadzona w pohnocnej czgéci opracowania (na pétnoc od ul. Pilotow).

Na uwage zashuguje zielen w obregbie osiedla zbudowanego przy ul. Pszona, ktora
obejmuje takze ogrodki, o ktore dbajg mieszkancy blokow (Fot. 2).

» =
P |
} =

ie osiedla przy ul. Pszona.

A

Fot. 2. Zielen urzadzona w r
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W obszarze znajduje si¢ takze teren porosnigty roslinnoscia w sposéb chaotyczny —
zlokalizowany jest pomi¢dzy ulicami Pszona i Utanow (Fot. 3).

* By ¥

Fot. 3. Fragment terenu z zielenig nieurzadzona pbme;dy ulicami Pszona i Utanow.

Z kolei w poludniowej czgsci obszaru rowniez znajduje si¢ wigksza powierzchnia
zieleni urzadzonej — pomigdzy blokami potozonymi na potudnie od ul. Ugorek (Fot. 4).

~ = / o 3
Fot. 4. Zielen urzadzona na po%udnie od ul. Ugorek.

Na analizowanym terenie do najcenniejszych drzew mozna zaliczy¢ pomnik przyrody
(Fot. 5) — dab szyputkowy (Quercus robur) o obwodzie pnia 322 cm, rosnacy na dzialce nr
748/5 obr. 4 Srodmiescie, u zbiegu ulic Utanow 1 Ugorek.

Drugim okazatym drzewem jest inny dab szypulkowy (Quercus robur) o obwodzie
pnia 366 cm (pomiar 2.06.2009 r.) rosnacy na dziatce nr 102/2 obr. 4 Srodmiescie, u zbiegu
ulic Utanéw 1 Fiotkowej. Drzewo to jak do tej pory nie jest pomnikiem przyrody, powinno
jednak zostaé objete ochrong.

Na rysunku ekofizjografii oznaczono réwniez inne wartosciowe drzewa — przede
wszystkim szpaler drzew wzdtuz ul. Ugorek z cennymi lipami drobnolistnymi (Tilia cordata)
i igliczniami trojcierniowymi (Gleditsia triacanthos), ale takze dab szypulkowy i lipy
drobnolistne zlokalizowane wewnatrz osiedla na poéinoc od ul. Fiotkowej czy klon zwyczajny
(Acer platanoides) przy ul. Utanow.
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Fot. 5. Pomnik przyrody - dab szyputkowy u zbiegu ulic Utandéw i Ugorek.

2.2.7. Swiat zwierzat

W obrgbie obszaru opracowania wystepuja gatunki zwierzat objete ochrong
gatunkowa (zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 6 pazdziernika 2014 r. w
sprawie ochrony gatunkowej zwierzat). Najbardziej wartoSciowe czgséci terenu, na ktorych
znajduja si¢ siedliska chronionych gatunkow zwierzat, to zadrzewiania w pdinocno-
zachodniej oraz poludniowej cze¢sci terenu.

Chronione gatunki zwierzat, ktorych obecno$¢ stwierdzono w obrgbie analizowanego
terenu to:

e Dbezkregowce: trzmiele Bombus sp. (w tym trzmiel ziemny Bombus terrestris),
biegacz Ulrichiego Carabus ulrichii, §limak winniczek Helix pomatia.

e ptaki: bogatka Parus major, modraszka Cyanistes caeruleus, kos Turdus
merula, szpak Sturnus vulgaris, sierpowka Streptopelia decaocto, gotagb skalny
forma miejska Columba livia f. urbana, sroka Pica pica, kawka Corvus
monedula, gawron Corvus frugilegus, wrona siwa Corvus corone (obecnie w
randze gatunku: Corvus cornix), wrobel Passer domesticus, w obrgbie
wysokiej zabudowy - jerzyki Apus apus. We wczeSniejszym czasie
obserwowano takze takie gatunki jak: zigba Fringilla coelebs, gil Pyrrhula
pyrrhula, jemiotuszka Bombycilla garrulus i pliszka siwa Motacilla alba.

e ssaki: mroczkowate Vespertilionidae, jeze Erinaceus sp., kret Talpa europaea.
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Nalezy zauwazy¢, ze Srodkowa czg$¢ obszaru stanowi W okresie zimowym glowna
trase przelotow gawronow, wykonywanych w ramach wedrowek dziennych.

2.3. Powiazania przyrodnicze obszaru z otoczeniem

Obszar opracowania jest terenem w wigkszosci zabudowanym, cho¢ z pewnym
udziatem powierzchni biologicznie czynnej w postaci zielencow, skweréw oraz ogrodkow
jordanowskich pomigdzy blokami.

Stopien zainwestowania omawianego terenu, a takze jego sgsiedztwa, na ktorym
rowniez duzy udzial ma zabudowa, nie sprzyjaja utrzymywaniu powigzan przyrodniczych.
Jednak sg one mozliwe, zwlaszcza w kierunku wschodnim i potudniowo-wschodnim.

Na potudnie od al. Jana Pawta II rozcigga si¢ Park Lotnikow Polskich, ktory jest
waznym terenem o funkcji przyrodniczej i rekreacyjnej. Powigzania ekologiczne z tym
terenem utrudnia poziom intensywnosci ruchu na al. Jana Pawta II, a takze przebiegajaca ta
ulicg linia tramwajowa.

W wigkszym stopniu mozliwa jest migracja zwierzat na tereny potozone na wschod od
obszaru opracowania, w okolicy ulic: Cieslewskiego, Gnysia i Markowskiego. Dalej takze
znajduja si¢ znaczne tereny zieleni — naleza one jednak do Muzeum Lotnictwa Polskiego i sa
ogrodzone, co utrudnia migracje zwierzat.

Ograniczenia migracji spowodowane zabudowa 1 ciggami komunikacyjnymi w
mniejszym stopniu dotycza ptakow. Jako przyktad nalezy wspomnieé¢, ze przez $rodkowa
cze$¢ obszaru w okresie zimowym przebiega trasa przelotow gawronow, wykonywanych w
ramach wedrowek dziennych.

Najwazniejsze powigzania przyrodnicze zostaly zaznaczone na rysunku ekofizjografii.

2.4. Gléwne procesy zachodzace w Srodowisku oraz naturalne zagrozenia
srodowiskowe

Procesy zachodzace w srodowisku

Analizowany teren jest w znacznej mierze zmieniony przez cztowieka — dominuje na
nim istniejgca zabudowa, zwlaszcza wielorodzinna. W zwigzku z tym przebieg naturalnych
procesow jest w duzej mierze ograniczony. Zaliczaja si¢ do nich przede wszystkim takie
procesy, ktore przebiegaja bardzo powoli, niezauwazalnie dla cztowieka. Sg to np. zmiany
wlasciwos$ci 1 parametrow poziomdéw glebowych. Procesy te moga podlega¢ modyfikacjom
(nasileniu, spowolnieniu, zmianie kierunku) na skutek dziatalnosci cztowieka.

Naturalne zagrozenia

Teren objety planem znajduje si¢ poza obszarem zagrozenia powodzig.
Zgodnie z informacjg Wydziatu Ochrony Srodowiska UMK obszar nie jest zagrozony

osuwaniem si¢ mas ziemnych. Na calym obszarze wystepuja jednak tereny o spadkach
wiekszych lub rownych 12%.
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wyste;pujce W re;bie obszaru opracowania.

N ~

Ryc. 3. Tereny o spadkach wie;ksych lub (')wnych 12%

2.5. Prawne formy ochrony srodowiska
Ochrona przyrody

W obszarze opracowania nie wystepuja zadne powierzchniowe formy ochrony
przyrody. Najblizej omawianego terenu (w odlegtosci ok. 3 km) potozony jest obszar Natura
2000 Laki Nowohuckie PLH120069. t.aki Nowohuckie powstaty na miejscu dawnego koryta
rzeki i sa ostatnim, dobrze zachowanym fragmentem tak nadwislanskich w Nowej Hucie. W
ich obrebie wystepuja zwarte populacje czterech gatunkéw motyli wymienianych w11
Zataczniku Dyrektywy Siedliskowej [34].

W obrebie analizowanego obszaru znajduje si¢ pomnik przyrody — okazaty dab
szyputkowy (Quercus robur) o obwodzie pnia 322 cm, rosngcy na dziatce nr 748/5 obr. 4
Srédmiescie, u zbiegu ulic Utandéw i Ugorek (ustanowiony Uchwata Nr XC/1201/10 Rady
Miasta Krakowa z dnia 13 stycznia 2010 r.).

W zakresie ochrony gatunkowej na rozpatrywanym terenie stwierdzono wystepowanie
chronionych gatunkoéw zwierzat — przede wszystkim ptakow, a takze bezkregowcoOw.
Szczegdtowe informacje na temat fauny znajduja sie w podrozdziale 2.2.7 Swiat zwierzqt. W
obszarze opracowania nie wystgpuja chronione gatunki roslin.
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Ochrona $rodowiska kulturowego

Zgodnie z informacja uzyskang w Biurze Miejskiego Konserwatora Zabytkow UMK
w obszarze ,,Ugorek — Fiotkowa” potozony jest budynek znajdujacy si¢ w gminnej ewidencji
zabytkow, zbudowany w latach 1933-35 (ul. Pilotow 69). W tym przypadku ochrona
konserwatorska dotyczy ochrony elewacji frontowej, dopuszczalne jest wprowadzenie lukarn
oraz rozbudowa budynku od tytu.

Na rozpatrywanym terenie nie ma stanowisk archeologicznych, a granice planu
zlokalizowane sg poza strefg nadzoru archeologicznego.

Wzdluz wschodniej 1 poludniowej granicy obszaru przebiega uktad droég Twierdzy
Krakéw. Niewielki fragment terenu przy pdinocnej granicy znajduje si¢ w zasiggu strefy
ochrony warto$ci kulturowych (rewaloryzacji).

Caly analizowany obszar jest objety strefg ochrony i ksztattowania krajobrazu, ktéra
zostala wyznaczona w celu zachowania najcenniejszych widokéw i1 panoram na sylwete
Miasta oraz w celu ochrony krajobrazu Krakowa, w tym tworzacych go elementéw
srodowiska przyrodniczego, krajobrazu miejskiego i krajobrazu warownego.

2.6. Ewolucja Srodowiska i skutki zmian w Srodowisku przyrodniczym

Obszar opracowania miesSci si¢ w granicach Dzielnicy III Pradnik Czerwony.
Dzielnica ta wchodzita w sktad dzielnicy Srodmiescie do 1990 r.

Pradnik Czerwony to dawna wie$ nad Pradnikiem i Sudolem Dominikanskim przy
drodze krolewskiej w rejonie obecnej al. 29 Listopada. Pierwsza wzmianka na jej temat
pojawita si¢ ok. 1125 r., kiedy wie$ stanowilta wtasnos¢ benedyktynow tynieckich. W 1257 r.
zatozono na Pradniku sotectwo. W 1910 r. czg$¢ wsi pomigdzy obecnymi al. 29 Listopada i
ul. Brogi przytaczono do Krakowa, a w 1941 r. granice miasta obj¢ty pozostata cze$é wsi
[35].

W latach 70. obszar opracowania byt juz w pewnym stopniu przeksztalcony przez
cztowieka. Na ponizszym fragmencie ortofotomapy z 1970 r. mozna zaobserwowacé m.in.
powstate w latach 60. budynki mieszkaniowe wielorodzinne. Zwlaszcza czg$¢ obszaru na
potudnie od ul. Fiotkowej byta zainwestowana podobnie jak obecnie. Natomiast na pétnoc od
ul. Fiotkowej znajdowaty si¢ wowczas tereny w wigkszo$ci jeszcze niezabudowane. Budynki
miescity si¢ glownie wzdtluz ul. Pilotow, ul. Utanow 1 w potnocno-zachodnim krancu
omawianego obszaru.

Warto zauwazy¢, ze w przesztosci w obrgbie obszaru opracowania stwierdzone byly
miejsca rozrodu plazéw, jednak budowa osiedla w okolicy ul. Pszona spowodowata osuszenie
1 przeksztatcenie terenu, co z kolei doprowadzito do zaniku tych miejsc.
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Ryc. 4. Poréwnanie widoku obszaru opracowania na ortofotomapach z lat 1970 i 2013 [38] [40].

2.7.Stan zagospodarowania i uzytkowania srodowiska przyrodniczego

Analizowany obszar jest w znacznym stopniu zainwestowany. Na istniejagcg zabudowe
sktada si¢ zarowno zabudowa wielorodzinna (wysokiej i niskiej intensywno$ci) oraz w
mniejszym stopniu obiekty jednorodzinne i mieszkalno-ustugowe. Dominuja budynki
wielorodzinne z lat 60., przy czym zabudowa wielorodzinna niskiej intensywno$ci potozona
jest u zbiegu ul. Utanéw i ul. Pilotow.

Enklawy zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej (wolnostojacej lub szeregowej)
znajduja si¢ w kwartale ulic: Pilotow, Utanéw — Fiotkowa — J. Meissnera, a takze w okolicy
ul. Lakowej i przy potudniowym odcinku ul. Utanow.

Caly obszar opracowania jest rdéwnomiernie pokryty drobnymi ustugami
podstawowymi, takimi jak sklepy spozywcze, gabinety lekarskie, bary mleczne i jadlodajnie,
punkty napraw itp. W poinocnej, srodkowej i potludniowej czgsci terenu sg ponadto
zlokalizowane wigksze pawilony handlowe. Ustugi o$wiaty znajduja si¢ zarowno na pdinocy i
potudniu obszaru, jak i w okolicy ul. Fiotkowej (naleza do nich m.in. Szkota Podstawowa nr
64, Szkota Podstawowa nr 114, Przedszkole Samorzagdowe nr 14, Szkota Baletowa Fundacji
Edukacji ~ Artystycznej). Ustugi ponadlokalne =zlokalizowane sa glownie wzdhuz
ul. Utanow.

Zieleh na omawianym terenie stanowig przede wszystkim zielence, skwery oraz
ogrodki jordanowskie pomiedzy blokami.

Zachodnig granice omawianego obszaru stanowig ulice: Meissnera i Mtynska (drogi
klasy zbiorczej). Wzdhuz potudniowej granicy przebiega al. Jana Pawla II (rowniez w
klasie zbiorczej, z linig tramwajowa). Ponadto rozbudowany jest uktad drog sieci lokalnej
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(m.in. ul. Utanéw, ul. Pilotow, ul. Ugorek i ul. Lakowa). W obszarze funkcjonuja takze
liczne drogi wewnetrzne 1 dojazdy do poszczegolnych obiektow.

Analizowany teren cechuje pelne i w miar¢ rownomierne pokrycie infrastrukturg
techniczng.

2.8. Zrodla antropogenicznych oddzialywan na $rodowisko

Na ksztatt $rodowiska przyrodniczego maja wplyw zar6wno naturalne procesy
chemiczne, biologiczne i fizyczne, jak 1 procesy zachodzace w wyniku dziatalnosci cztowieka
— oddzialywania antropogeniczne. W wyniku tych procesow $rodowisko ulega licznym
przeksztatceniom.

Obszar opracowania charakteryzuje si¢ znacznym zainwestowaniem, w zwigzku z
czym mozna dostrzec w jego obrebie skutki antropopresji. Zrédtem oddzialywania
antropogenicznego na tym obszarze jest przede wszystkim komunikacja i zwigzane z nig
zanieczyszczenie powietrza 1 hatas. W szczegolnosci mozna wskazaé nastepujace
oddziatywania:

e Zanieczyszczenie powietrza — na omawianym terenie substancje szkodliwe emitowane
sa przede wszystkim ze zrédel komunikacyjnych. Od zachodu i poludnia granice
obszaru stanowig bowiem drogi klasy gléwnej (ul. Meissnera, ul. Miynska 1 al. Jana
Pawta II), a ruch na drogach lokalnych (m.in. ul. Utanéw, ktora jest wschodnig granica
opracowania czy ul. Pilotow) réwniez ma wptyw na jako$¢ powietrza. Substancje
emitowane do atmosfery pochodzace z komunikacji to przede wszystkim dwutlenek i
tlenek wegla, tlenki azotu, wegglowodory, pyly. Ich ilo§¢ zmienia si¢ w ciagu doby w
zwigzku z dobowymi wahaniami intensywnosci ruchu. Wptyw na pogorszenie jako$ci
powietrza moze mie¢ ponadto zty stan powietrza w calym mies$cie. Doktadne
informacje na temat jakos$ci powietrza znajduja si¢ w rozdziale 3.4.1. Stan jakosci
powietrza.

e Hatas — zwigzany jest przede wszystkim z ruchem samochodowym na drogach o
najwiekszej intensywnos$ci ruchu — ul. Meissnera, ul. Mtynskiej, al. Jana Pawta 11, ul.
Utanow, ul. Pilotow 1 w najmniejszym stopniu ul. Ugorek. Tereny w najblizszym
sgsiedztwie  tych  ciggow  komunikacyjnych  znajduja si¢ w  zasiegu
ponadnormatywnego oddziatywania hatasu (rozdziat 3.4.2. Klimat akustyczny).

e Zanieczyszczenie Srodowiska gruntowego — zagrozenie dla czystosci gleb w obszarze
opracowania moze wynika¢ z zanieczyszczen komunikacyjnych. W przypadku ruchu
pojazdéw emitowane moga by¢ m.in. metale cigzkie czy weglowodory. Dodatkowe
zanieczyszczenia wigza si¢ z utrzymaniem ciggéw komunikacyjnych, zwlaszcza w
okresie zimowym, przez ktore zwigksza si¢ zasolenie w poblizu drog 1 chodnikow.

e Zmniejszenie powierzchni biologicznie czynnej — obszar opracowania jest w duzej
mierze zainwestowany, jednak w jego obrgbie wcigz moze wystapi¢ ograniczanie
powierzchni biologicznie czynnej. Wigze si¢ to z niszczeniem roslinnosci (ktora moze
réwniez stanowic¢ siedlisko dla zwierzat) i pokrywy glebowej, moze takze wplywac na
lokalny klimat.
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3. Ocena

3.1. Odpornos$¢ sSrodowiska na antropopresje, zdolnos¢ do regeneracji

Odpornos¢ srodowiska na antropopresje oznacza trwato$¢ systemu (np. fragmentu
srodowiska) w warunkach niezmiennego otoczenia oraz zdolnos¢ do powrotu do stanu
oryginalnego po zakonczeniu oddziatywania zaktdcajacych czynnikéw zewnetrznych. Odnosi
si¢ do konkretnego rodzaju oddziatywania na $rodowisko, w zwigzku z czym $rodowisko
moze by¢ rownoczes$nie bardzo odporne na dziatanie jednego czynnika, a mato odporne na
wpltyw innego. Przeciwienstwem odpornosci jest wrazliwos¢. Do oceny odpornosci
srodowiska na dziatalno$¢ cztowieka bierze si¢ pod uwage jego strukture i funkcjonowanie,
aktualny stan zagospodarowania i uzytkowania terenu, a takze skutki dziatalno$ci cztowieka
[10]. Cata przeprowadzona ocena pozwala ustali¢, ktore elementy $rodowiska sg najmnie;
odporne, dzigki czemu tatwiej jest podja¢ odpowiednie $rodki ochrony.

Drugim istotnym poj¢ciem jest zdolnos¢ srodowiska do regeneracji, czyli powrotu do
stanu zblizonego do tego, ktory wystepowat, zanim pojawila si¢ presja. Znajomos$¢ przesztych
reakcji $Srodowiska na antropopresje¢ jest kluczowa, jezeli chce si¢ z duzym
prawdopodobienstwem oceni¢ zdolnos¢ srodowiska do regeneracji [10].

Odpornos$¢ elementdéw $rodowiska w obszarze opracowania:

e Kilimat akustyczny — charakteryzuje si¢ niskg odpornoscia w bezposrednim
sasiedztwie ulic o najwigkszej intensywno$ci ruchu. Tereny potozone przy tych
ulicach sg narazone na ponadnormatywne oddzialywanie hatasu. Klimat akustyczny
ma jednak wysoka zdolno$¢ do regeneracji, niezaleznie od zrodla, a takze czasu
trwania oddziatywania.

e Powietrze — poludniowa i zachodnia cz¢$¢ omawianego terenu polozona jest w
obrebie rowniny teras niskich dna doliny Wisty. Wiaze si¢ to z wystgpowaniem w
tym rejonie niekorzystnych warunkéw klimatycznych, co moze sprzyjac
koncentrowaniu si¢ zanieczyszczen, przynajmniej w tej czesci obszaru. Powietrze jest
wigc stosunkowo mato odporne na oddzialywania, jednak po ustaniu czynnikow
negatywnych mozliwy jest do$¢ szybki powrdt do stanu pierwotnego.

e Szata ro§linna — na omawianym terenie nie wystgpuja wrazliwe zbiorowiska ani
chronione gatunki ro$lin. Roslinno$¢ charakteryzuje si¢ przecigtnymi walorami
przyrodniczymi, wiec jest mato odporna w zasadzie tylko w przypadku powstawania
nowej zabudowy, co wiaze si¢ z niszczeniem pokrywy roslinne;.

e Fauna — $wiat zwierzat charakteryzuje si¢ zr6znicowang odporno$cia, w zaleznosci od
indywidualnych wymagan konkretnego gatunku. Gatunki o wigkszej tolerancji
dostosowuja si¢ do zmieniajacych si¢ warunkow. Wrazliwos¢ gatunkdéw chronionych
jest natomiast duzo wigksza. Zdolnos$¢ do regeneracji w przypadku fauny réwniez jest
kwestig ztozong, uzalezniong takze od zdolnosci siedlisk do regeneracji.

e Gleby — narazone sg przede wszystkim na zniszczenie na skutek powstawania nowej
zabudowy, ponadto moga si¢ do nich przedostawac zanieczyszczenia pochodzace z
komunikacji. Jednak gleby w obszarze opracowania to urbanoziemy oraz gleby
ogrodowe — utwory te nie nalezg do wrazliwych.

e Wody — ich odpornos¢ oraz zdolno$¢ do regeneracji zaleze¢ begdzie przede wszystkim
od 1ilosci 1 rodzaju zanieczyszczen, ktore beda w stanie przenikng¢ do warstwy
wodonosne;.

e Mikroklimat — jest wrazliwy przede wszystkim na ograniczenie powierzchni
biologicznie czynnej — jej zmniejszenie moze spowodowac wzrost temperatury w
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przyziemnej warstwie atmosfery. W przypadku ustgpienia dzialania czynnikow
wplywajacych na zmiany mikroklimatu moze on do$¢ szybko ulec regeneracji.

e Krajobraz — jest to element mato odporny w przypadku pojawienia si¢ nowej
zabudowy. Zmiany w krajobrazie sg wowczas w zasadzie nieodwracalne. Nalezy
jednak zaznaczy¢, ze rozpatrywany teren jest w duzym stopniu zainwestowany, wigc
udziat zabudowy nie bedzie si¢ juz znaczaco zwigkszat.

e Uksztaltowanie terenu — element ten jest najmniej odporny w terenach o spadkach
wigkszych lub rownych 12% . Obszar nie jest jednak zagrozony wystgpieniem ruchow
masowych, ktore moglyby zmienia¢ jego uksztaltowanie.

3.2. Ocena zasiegu i rangi barier fizjograficznych i prawnych dla obecnego i
przyszlego zagospodarowania

3.2.1. Bariery prawne
Ochrona gatunkowa

W obszarze opracowania wystepuja chronione gatunki zwierzat (zgodnie z
Rozporzqdzeniem Ministra Srodowiska z dnia 6 pazdziernika 2014 r. W sprawie ochrony
gatunkowej zwierzat — patrz rozdziat 2.2.7 Swiat zwierzqt). Zgodnie z Ustawq o ochronie
przyrody ochrona gatunkowa obejmuje okazy gatunkow oraz ich siedliska i ostoje.

Ochrona zabytkow

Na analizowanym obszarze zlokalizowany jest budynek wpisany do gminnej
ewidencji zabytkow. Zgodnie z Ustawg z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkéw i opiece
nad zabytkami przy sporzadzaniu miejscowych plandéw zagospodarowania przestrzennego
uwzglednia si¢ ochroneg zabytkow i1 opieke nad zabytkami. W szczeg6lnosci:

— uwzglednia si¢ krajowy program ochrony zabytkow i opieki nad zabytkami;

— okresla si¢ rozwigzania niezbedne do zapobiegania zagrozeniom dla zabytkow,
zapewnienia im ochrony przy realizacji inwestycji oraz przywracania zabytkow do jak
najlepszego stanu;

— ustala sie przeznaczenie i zasady zagospodarowania terenu uwzgledniajqce opieke
nad zabytkami.

Ochrona zabytkow polega na podejmowaniu przez organy administracji publicznej
dziatah majacych na celu m.in.: zapobieganie zagrozeniom mogacym spowodowac
uszczerbek dla warto$ci zabytkow oraz uwzglednianie zadan ochronnych w planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym oraz przy ksztattowaniu srodowiska.

3.2.2. Bariery fizjograficzne

Warunki budowlane

Analizowany obszar jest zréznicowany pod wzgledem warunkow budowlanych [15].
Grunty nosne wystepuja na wiekszosci terenu, jednak réznice wigza si¢ z glebokoscig wod
podziemnych. Warunki budowlane korzystne dotycza terendéw z wodami podziemnymi na
glebokosci ponizej 2 m p.p.t. (przede wszystkim okolice ul. Ugorek, ul. Fiotkowa 1 ul.
Pilotéw, blizej wschodniej granicy opracowania). Malo korzystne warunki zwigzane s3 z
wystepowaniem wod na poziomie pomiedzy 1 a 2 m p.p.t. Najptycej wystepujaca woda
gruntowa (od 0 do 1 m p.p.t.) §wiadczy z kolei o niekorzystnych warunkach budowlanych
(dotyczy najmniejszej czesci obszaru — Kilku powierzchni w okolicach ul. Wysokiej, ul.
Pszona, ul. Wtodkowica i ul. Lakowej).
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Halas

W obszarze opracowania przekroczenia norm z Rozporzadzenia Ministra Srodowiska
w sprawie dopuszczalnych poziomoéw hatasu w $rodowisku wynikaja z hatasu
komunikacyjnego — odnotowano je wzdtuz kilku ulic przebiegajacych w obrgbie omawianego
terenu. Szczegotowe informacje na ten temat znajdujg si¢ w rozdziale 3.4.2 Klimat
akustyczny.

3.3. Przydatnos¢ srodowiska dla realizacji funkcji spoleczno-gospodarczych

Przydatno$¢ obszaru opracowania do realizacji funkcji spoleczno-gospodarczych
okreslana jest na podstawie informacji o cechach 1 funkcjonowaniu §rodowiska, istniejacych
barierach prawnych i fizjograficznych oraz dotychczasowym zagospodarowaniu terenu.

Zaréwno obszar opracowania, jak i tereny sasiednie sa w duzej mierze terenami
zainwestowanymi. Istnicjgca zabudowa ma charakter przede wszystkim mieszkaniowy (w
wigkszo$ci zabudowa wielorodzinna), a takze ustugowy. Teren jest potozony w stosunkowo
niewielkiej odlegtosci od centrum miasta i dobrze skomunikowany. Potudniowsg i zachodnig
granice terenu stanowig drogi klasy glownej, rozbudowana jest takze sie¢ drog lokalnych. W
obszarze wystgpuja gatunki chronione, jednak zgodnie z waloryzacja (wg ,,Mapy roslinnosci
rzeczywistej...” [32]) caly obszar charakteryzuje si¢ tylko przecigtnymi walorami
przyrodniczymi.

Uwarunkowaniem niesprzyjajacym jest przede wszystkim zanieczyszczenie
srodowiska przez emisj¢ substancji do powietrza oraz hatas, co wynika przede wszystkim z
ruchu pojazdéw na drogach gléwnych oraz lokalnych.

Bioragc pod uwagg powyzsze uwarunkowania, mozna stwierdzi¢, ze obszar jest
predysponowany przede wszystkim do utrzymania obecnego charakteru zagospodarowania z
ewentualnym uzupetlieniem istnicjacej zabudowy. Istotne jest jednak rownoczesne
zapewnienie odpowiedniego udzialu powierzchni biologicznie czynnej, ktéra moze by¢
ksztaltowana w formie zieleni urzadzonej. Dzigki temu obszar moglby takze czgsciowo petni¢
funkcje rekreacyjno-wypoczynkowe (co wplynetoby pozytywnie na komfort zycia
mieszkancow), a takze przyrodnicze (gldwnie w celu utrzymania istniejacych siedlisk
gatunkoéw chronionych oraz powigzan ekologicznych).

O przydatnosci terenow dla realizacji okreslonych funkcji decydujg rowniez inne
czynniki, niewymienione wyzej, a wynikajace z uwarunkowan fizjograficznych i
srodowiskowych. Zidentyfikowane uwarunkowania (sprzyjajace 1 niesprzyjajace), ktore
wplywaja na przydatnos$¢ terenéw dla wytypowanych dla obszaru funkcji, wymienione sg w
ponizszej tabeli.
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Tab. 4. Przydatno$¢ obszaru opracowania dla rozwoju poszczegolnych funkeji spoteczno-gospodarczych.

Funkcja Uwarunkowania sprzyjajace Uwarunkowania niesprzyjajace

mieszkaniowa i - wysoki stopien zainwestowania obszaru
ustugowa opracowania oraz terenow sgsiednich,

- hatas komunikacyjny w sasiedztwie kilku
najwazniejszych drog obszaru,
zanieczyszczenie powietrza,

niekorzystne warunki aerosanitarne w
poludniowej i zachodniej cze¢$ci terenu,
zbyt ptytkie wystgpowanie wod
podziemnych na kilku niewielkich
fragmentach terenu,

wystepowanie terendw o znacznych
spadkach,

zabudowa mieszkaniowa wielorodzinna
na wiekszos$ci obszaru,

dobre powigzania komunikacyijne,
stosunkowo niewielka odlegltos¢ od
centrum miasta,

polozenie obszaru w sgsiedztwie Parku
Lotnikoéw Polskich,

infrastruktura techniczna na catym
obszarze,

korzystne warunki aerosanitarne w
poocnej i wschodniej czgsci terenu,
wystepowanie gruntdéw nosnych na
wiekszosci obszaru,

caly obszar charakteryzuje si¢ jedynie
przecietnymi walorami przyrodniczymi,

rekreacyjno- - potozenie obszaru w sasiedztwie Parku
wypoczynkowa Lotnikoéw Polskich,

wysoki stopien zainwestowania obszaru
opracowania oraz terenow sgsiednich,
caly obszar charakteryzuje si¢ jedynie
przecigtnymi walorami przyrodniczymi,
hatas komunikacyjny w sasiedztwie kilku
najwazniejszych drog obszaru,
zanieczyszczenie powietrza,

niekorzystne warunki aerosanitarne w
potudniowe;j i zachodniej czesci terenu,

- korzystne warunki aerosanitarne w
péinocnej i wschodniej czesei terenu,

3.4. Jakos¢ srodowiska

3.4.1. Stan jako$ci powietrza
Oceny stanu jakosci powietrza i obserwacji zmian dokonuje sie¢ w ramach

Panstwowego Monitoringu Srodowiska. Aglomeracja Krakowska jest jedna z trzech stref, na
ktore na potrzeby oceny podzielone jest wojewodztwo malopolskie. Celem corocznej oceny
jakosci powietrza (Wg Ocena jakosci powietrza w wojewodztwie matopolskim w 2014 roku
[25]) jest uzyskanie informacji 0 stezeniach zanieczyszczen na obszarze poszczegdlnych stref,
w zakresie umozliwiajacym:

Dokonanie klasyfikacji stref w oparciu o przyjete kryteria: dopuszczalny poziom
substancji w powietrzu, poziom dopuszczalny powigkszony o margines tolerancji,
poziom docelowy, poziom celu dlugoterminowego, ktorych wartosci zostaly okreslone
w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z 24 sierpnia 2012 r. w sprawie poziomu
niektorych substancji w powietrzu (Dz. U. z 2012r., poz. 1031). Sa to wartosci zgodne
z Dyrektywami 2008/50/WE 1 2004/107/WE. Wynik klasyfikacji jest podstawa do
okreslenia potrzeby podjecia 1 prowadzenia dziatah na rzecz poprawy jakosci

powietrza w danej strefie (w tym opracowywania programOw ochrony powietrza
POP).

Uzyskanie informacji o przestrzennych rozkladach ste¢zen zanieczyszczen
na obszarze aglomeracji lub innej strefy, w zakresie umozliwiajacym wskazanie
obszarow przekroczen wartosci Kkryterialnych oraz okreslenie pozioméw stezen
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wystepujacych na tych obszarach. Informacje te s3 niezbgdne do okreslenia
obszaré6w wymagajacych podjecia dzialan na rzecz poprawy jakosci powietrza
(redukcji stezen zanieczyszczen) lub w przypadku uznania posiadanych informacji za
niewystarczajace — do przeprowadzenia dodatkowych badan we wskazanych rejonach.

e Wskazanie prawdopodobnych przyczyn wystepowania ponadnormatywnych
stezen zanieczyszczen w okreslonych rejonach (w zakresie mozliwym do uzyskania
na podstawie posiadanych informacji).

W przypadku, gdy w okreslonej strefie lub aglomeracji poziomy zawartosci
zanieczyszczen w powietrzu jednej Iub kilku substancji przekraczajg poziomy dopuszczalne,
poziomy dopuszczalne powickszone o odpowiednie marginesy tolerancji lub poziomy
docelowe, niezbedne jest opracowanie planéw ochrony powietrza (POP) dla przedmiotowych
stref i aglomeracji w celu dotrzymania odpowiednich warto$ci normatywnych [25].

Aglomeracja Krakowska zgodnie z wykonang klasyfikacja stref za 2014 rok zostala
zaliczona do klasy C (co skutkuje koniecznoscig sporzadzenia POP) z uwagi na przekroczenie
poziomu dopuszczalnego nastepujacych substancji:

— NO;-stezenie srednie w roku kalendarzowym,

— PM10 - stezenie 24—godzinne,

— PM10 - stezenie $rednie w roku kalendarzowym,

— PM2,5 — stezenie $rednie w roku kalendarzowym,

— benzo(a)piren — st¢zenie Srednie w roku kalendarzowym.

Klasyfikacja stref za 2014 rok potwierdzita wystepujace w poprzednich latach
przekroczenia dopuszczalnych 1 docelowych pozioméw stezen pylu zawieszonego PM10 i
PM2,5 oraz benzo(a)pirenu w pyle zawieszonym PMI10 na terenie wojewddztwa
malopolskiego, w tym w Krakowie. Skutkuje to kontrolowaniem stezen zanieczyszczen na
obszarach przekroczen oraz realizacjg wszystkich dzialan okre§lonych w Programie ochrony
powietrza dla wojewodztwa matopolskiego opracowanym w 2013 roku i wdroZzonym uchwata
Nr XLII/662/13 Sejmiku Wojewodztwa Matopolskiego z dnia 30.09.2013 roku [25].

W Krakowie najistotniejszym problemem sg utrzymujace si¢ przekroczenia wartosci
dopuszczalnych dla pylu zawieszonego PMI10, absorbowanego w goérnych drogach
oddechowych 1 wiekszych oskrzelach. Na pytach tych osadzone sg rowniez rdzne zwigzki
chemiczne i metale o potencjalnej szkodliwosci dla zdrowia cztowieka. Inhalowane do ptuc
pyly moga powodowac rozne reakcje ze strony ustroju jak np. kaszel, trudnosci z
oddychaniem i zadyszke, szczegdlnie w czasie wysitku fizycznego. Przyczyniaja si¢ do
zwiekszenia zagrozenia infekcjami ukladu oddechowego oraz wystgpowania zaostrzen
objawow chordb alergicznych jak astmy, kataru siennego i zapalenia alergicznego spojowek.
Nasilenie objawow zalezy w duzym stopniu od stezenia pytu w powietrzu, czasu ekspozycji,
dodatkowego narazenia na czynniki pochodzenia Srodowiskowego oraz zwigkszonej
podatnos$ci osobniczej (dzieci 1 osoby w podeszlym wieku, wspotwystepowanie przewlektych
choréb serca i ptuc). Poniewaz pewne skladniki pyléw moga przenika¢ do krwioobiegu,
dhluzsze narazenie na wysokie stg¢zenia pylu moze mie¢ istotny wplyw na przebieg chorob
serca (nadcis$nienie, zawal serca) lub nawet zwigksza¢ ryzyko zachorowania na choroby
nowotworowe, szczegdlnie ptuc. Nowe dane $wiadczg o ujemnym wplywie inhalowanego
pylu na zdrowie kobiet w cigzy oraz rozwijajacego si¢ dziecka (istotnie niZsza masa
urodzeniowa, wady wrodzone, powiktania przebiegu cigzy) [20] [21].
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Poza przekraczaniem usrednionej wartos$ci dopuszczalnej w skali roku, na wszystkich
stacjach pomiarowych w Krakowie, wystepuja przekroczenia poziomu dopuszczalnego
stezenia PM 10 dla okresu 24 godzin.

Tab. 5. Tlo$¢ przypadkow przekroczen dopuszczalnego poziomu stezenia 24-godzinnego pytu zawieszonego
PM10 w latach 2011-2014 [22] [23] [24] [25].

. Dopuszczalna czegstosé Stwierdzone ilosci przypadkoéw
. o Poziom dopuszczalny - . ,
Stacja monitoringu . - przekraczania poziomu przekroczen
N : substancji w powietrzu
jakos$ci powietrza [um/m’] dopuszczalnego w roku
kalendarzowym 2011 | 2012 | 2013 | 2014
Al Krasinskiego 200 132 158 188
Ul. Bulwarowa 50 35 razy 127 122 136 123
Ul. Bujaka 174 116 106 100

W celu doktadnej oceny jako$ci powietrza niezbedne jest odniesienie do stanowiska
pomiarowego zlokalizowanego w analizowanym obszarze lub mozliwie najblizej niego. W
przypadku omawianego terenu najbardziej miarodajne bed¢ wiec pomiary ze stacji Nowa
Huta, ktéra znajduje si¢ w odleglosci okoto 5 km od obszaru opracowania (w Kierunku
wschodnim). Jest to stacja przemystowa, zlokalizowana przy ul. Bulwarowej. Wyniki
pomiarow z tej stacji zostaly przedstawione w ponizszej tabeli (dla lat 2011-2014) oraz na
wykresach (dla roku 2014) [26].

Tab. 6. Srednie roczne stezenia wybranych zanieczyszczen powietrza dla stacji pomiarowej Nowa Huta z lat
2011-2014 [26].

N POZIO?gg;gﬁijfzalny Srednie roczne stezenie [ug/m°]
w powietrzu (norma)
[ug/m] 2011 2012 2013 2014
dwutlenek siarki SO, 20 8,3 9,7 9,2 8,1
dwutlenek azotu NO, 40 29 30 25 24
benzen 5 - - - 2,9
pyl zawieszony PM10 40 63 56 48 48
pyl zawieszony PM2,5 25* 43 38 35 32

* Poziom dopuszczalny do osiggniecia do dnia 1 stycznia 2015 r.

W rejonie stacji pomiarowej w Nowej Hucie przekroczone sa normy zanieczyszczenia
dla pytow — PM10 i PM2,5. Na przestrzeni ostatnich lat mozna jednak zauwazy¢ tendencje
spadkowa, cho¢ $rednioroczne warto$ci wcigz sa wyzsze od poziomu dopuszczalnego. W
ciggu roku wyzsze stgzenie wigkszosci substancji wystepuje w miesigcach chtodniejszych —
od pazdziernika do marca. Miesigce ciepte charakteryzuja si¢ niZzszymi poziomami
zanieczyszczeh. Najmniejsze roznice pomiedzy miesigcznymi wartosciami odnotowano dla
dwutlenku azotu [26].
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Styczen Luty Marzec Kwiecien Maj Czerwiec Lipiec Sierpien Wrzesien Pazdziernik Listopad Grudzien
Ryc. 5. Stezenie dwutlenku siarki w poszczegdlnych miesigcach 2014 roku dla stacji pomiarowej Nowa Huta
[26].
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Ryc. 6. Stezenie dwutlenku azotu, tlenku azotu oraz ogdlnie tlenkoéw azotu w poszczegodlnych miesigcach 2014
roku dla stacji pomiarowej Nowa Huta [26].
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Ryc. 7. Stezenie benzenu w poszczegdlnych miesigcach 2014 roku dla stacji pomiarowej Nowa Huta [26].
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Ryc. 8. Stezenie pytu zawieszonego PM10 w poszczegdlnych miesigcach 2014 roku dla stacji pomiarowej Nowa
Huta [26].
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Ryc. 9. Stezenie pytu zawieszonego PM2,5 w poszczegdlnych miesigcach 2014 roku dla stacji pomiarowej
Nowa Huta [26].
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Na stacji pomiarowej Nowa Huta mierzone jest rowniez st¢zenie tlenku wegla. Jego
srednia warto$¢ w 2014 roku wyniosta 664 ug/m3. Brak natomiast danych co do stezen 8-
godzinnych, dla ktérych ustalony jest poziom dopuszczalny.

Przedstawiona powyzej charakterystyka odnosi si¢ do poziomdéw dopuszczalnych ze
wzgledu na ochron¢ zdrowia ludzi. Okres§lone sg réwniez dopuszczalne poziomy substancji w
powietrzu  ze  wzgledu na  ochrong  ro§lin, jednak  nie obowiazuja
one w aglomeracjach/miastach.

3.4.2. Klimat akustyczny

Na obszarze opracowania na klimat akustyczny oddzialuje przede wszystkim ruch
pojazdow na ul. Meissnera, ul. Mtynskiej, al. Jana Pawtla II, ul. Utanow, ul. Pilotow i w
najmniejszym stopniu ul. Ugorek. Pozostate drogi charakteryzujg si¢ mniejszg intensywnoscia
ruchu.

Charakterystyki klimatu akustycznego obszaru dokonano uwzgledniajagc wartosci
dopuszczalne hatasu okre§lone dla poszczegdlnych rodzajow terenu w Rozporzadzeniu
Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. (z poz. zm.) w sprawie dopuszczalnych
poziomow hatasu w Srodowisku. Przekroczenia norm okreslonych w Rozporzadzeniu
rozpatrywano przede wszystkim w odniesieniu do terenéw zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej, ale takze jednorodzinnej. Sa to kategorie najbardziej odpowiadajacej
aktualnemu stanowi zagospodarowania omawianego obszaru.

Tab. 7. Dopuszczalne poziomy hatasu moggce mie¢ odniesienie do uzytkowania obszaru opracowania na

podstawie Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych poziomow
hatasu w Srodowisku.

Dopuszczalny dtugookresowy $redni poziom dzwicku A w dB

. . .. . 1) pozostate obiekty i dziatalnosé¢
Rodzaj terenu drogi lub linie kolejowe bedaca 7rodet hatasu
Lown” Ly” Lown Ly
Tereny zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej
Ter bud i j tatym lub
eny zabudowy zwigzanej ze statym lu 64 59 50 40

czasowym pobytem dzieci i mlodziezy
Tereny domoéw opieki spoteczne;j
Tereny szpitali w miastach

Tereny zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej i zamieszkania zbiorowego

Tereny zabudowy zagrodowej 68 59 55 45
Tereny rekreacyjno-wypoczynkowe
Tereny mieszkaniowo-ustugowe

Objasnienia:

Y Wartosci okreslone dla drog i linii kolejowych stosuje sig takze dla torowisk tramwajowych poza pasem drogowym i kolei
linowych,

2 LDWN — diugookresowy Sredni poziom dzwigku A wyrazony w decybelach(dB), wyznaczony w ciggu wszystkich dob w
roku, z uwzglednieniem pory dnia (rozumianej jako przedzial czasu od godz. 6.00 do godz.18.00), pory wieczoru (rozumianej

Jjako przedzial czasu od godz. 18.00 do godz. 22.00) oraz pory nocy (rozumianej jako przedziat czasu od godz. 22.00 do godz.
6.00),

3 LN — dlugookresowy $redni poziom déwieku A wyrazony w decybelach(dB), wyznaczony w ciggu wszystkich por nocy w
roku (rozumianych jako przedzial czasu od godz. 22.00 do godz. 6.00),
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Zgodnie z mapa akustyczng Krakowa [37] zasieg ponadnormatywnych oddziatywan w
zakresie izofony 68 dB dla pory dnia, a takze izofony 59 dB dla pory nocy jest zblizony
(nieznacznie mniejszy dla Ly=59 dB) i sigga kilku budynkéw wielorodzinnych oraz
mieszkalno-ustugowych przy ul. Pilotow, ul. Utanéw i na potudniu obszaru oraz jednego
obiektu wielorodzinnego przy ul. Miynskiej. Ponadto zasieg izofony Ly=59 dB dla pory nocy
obejmuje takze kilka budynkéw jednorodzinnych przy ul. Pilotow 1 Utanow.

Z kolei izofona Lpwn=64 dB, istotna ze wzgledu na zabudow¢ mieszkaniowa
jednorodzinng, sigga budynkéw jednorodzinnych zlokalizowanych wzdluz ul. Utanow, ul.
Pilotéw oraz przy potudniowym fragmencie ul. Meissnera.

Szczegotowy przebieg izofony Lpwn=64 dB, Lpwn=68 dB oraz Ly=59 dB oznaczono
w czesci kartograficznej niniejszego opracowania.

Nalezy zauwazy¢, ze hatas pochodzacy od tramwaju wystepuje przy al. Jana Pawta II,
jednak oddzialywania ponadnormatywne hie wykraczajg poza obreb jezdni.

3.4.3. Stan jakosci wod
Wody powierzchniowe

Na obszarze opracowania znajduje si¢ potok Sudoét Dominikanski (Rozrywka), jednak
w obregbie omawianego terenu jest on poprowadzony kolektorem w ul. Miynskiej. Ponadto na
terenie planu znajduje si¢ Mtynowka, ktora w wickszosci ptynie korytem otwartym, jedynie w
koncowym biegu poprowadzona jest kolektorem.

Omawiany teren potozony jest w wigkszosci w obrgbie jednolitej czesci wod
powierzchniowych 2402 Sudot Dominikanski. Ogoélny stan woéd w punkcie pomiarowo-
kontrolnym dla tej JCWP jest zly, jak podaje raport WIOS [31]. Wynika to ze stabego
potencjatu ekologicznego (stan chemiczny jest dobry). Potencjat ekologiczny okres$la si¢ na
podstawie wynikow klasyfikacji elementéw fizykochemicznych, biologicznych i
hydromorfologicznych (zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska w sprawie sposobu
klasyfikacji stanu jednolitych cze$ci wod powierzchniowych oraz $rodowiskowych norm
jakosci dla substancji priorytetowych). Staby potencjat ekologiczny oznacza, ze biologiczne
elementy jakosci wod osiggaja wartoSci wskazujace na znaczne odchylenia od wartosci
cechujacych biocenozy naturalne dla danego typu wod. Potudniowy fragment terenu wchodzi
w sktad JCWP 1743 Wista od Skawinki do Podt¢zanki, ktora rowniez charakteryzuje si¢ ztym
stanem wod, w zwigzku ze ztym potencjatem ekologicznym.

Wody podziemne

Monitoring wod podziemnych prowadzony jest w ramach Panstwowego Monitoringu
Srodowiska. Najblizej potozonym punktem pomiarowo-kontrolnym jest punkt 2001, ktory
znajduje si¢ w odlegtosci ok. 2 km od obszaru opracowania. Wody podziemne badane w tym
punkcie zaliczono do III klasy jako$ci [27]. Oznacza ona wody zadowalajgcej jakosci, dla
ktorej wartosci elementow fizykochemicznych s3 podwyzszone w wyniku naturalnych
procesow lub stabego wptywu dzialalnosci czlowieka (zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra
Srodowiska w sprawie kryteriow i sposobu oceny stanu wod podziemnych). Zaznacza sig,
ze pomiary z tego punktu mogg nie by¢ reprezentatywne dla obszaru opracowania.

3.4.4. Pole elektromagnetyczne

Oceny pozioméw pol elektromagnetycznych w $rodowisku dokonuje si¢ w ramach
Panstwowego Monitoringu Srodowiska. W rozumieniu Ustawy o ochronie srodowiska pola
elektromagnetyczne (PEM) s3 to pola elektryczne, magnetyczne oraz elektromagnetyczne
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0 czgstotliwosciach z zakresu od 0 Hz do 300 GHz, stanowigce promieniowanie
elektromagnetyczne niejonizujace. Promieniowanie elektromagnetyczne niejonizujgce
powstaje w wyniku dziatania zespoldw sieci 1 wurzadzen -elektrycznych, urzadzen
elektromedycznych do badan diagnostycznych i1 zabiegdw fizykochemicznych, stacji
nadawczych, urzadzen  energetycznych,  telekomunikacyjnych, radiolokacyjnych
i radionawigacyjnych. PEM moze wyst¢powaé wszedzie: w miejscu zamieszkania, pracy czy
wypoczynku. Pola i promieniowanie elektromagnetyczne wystepuja w otoczeniu wszystkich
odbiornikow energii elektrycznej [6]. W obszarze opracowania aktualnie znajduja sie
nieliczne zrédla  promieniowania elektromagnetycznego w postaci linii
elektroenergetycznych sredniego i niskiego napiecia (zrodtem zasilania s3 stacje
elektroenergetyczne 110 kV/15: SE Wieczysta oraz SE Politechnika) oraz urzadzen
powszechnego uzytku emitujgcych pola elektromagnetyczne, w tym pojedynczych aparatow
telefonii komodrkowej, sterownikow radiowych, telewizorow itp.

Podstawowym  zalozeniem obserwacji zmian wielkosci opisujagcych pola
elektromagnetyczne  jest ochrona ludno$ci przed wzrostem  pozioméw  pol
elektromagnetycznych ponad wartosci dopuszczalne, okreslone dla terendw przeznaczonych
pod zabudowe¢ mieszkaniowa 1 miejsc dostepnych dla ludnosci w rozporzadzeniu Ministra
Srodowiska z dnia 30 pazdziernika 2003 r. w sprawie dopuszczalnych pozioméw pol
elektromagnetycznych w $rodowisku oraz sposobdw dotrzymania tych poziomow.

Oceny poziomu PEM dokonuje WIOS poprzez prowadzenie pomiarow
monitoringowych promieniowania elektromagnetycznego, wedhug wytycznych okre§lonych
W rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z 12 listopada 2007 roku w sprawie zakresu i sposobu
prowadzenia okresowych badan poziomow pol elektromagnetycznych w §rodowisku [30].

Jak wykazaly badania pol elektromagnetycznych przeprowadzone przez WIOS
w Krakowie w ramach podsystemu monitoringu PEM w latach 2010-2012 oraz w 2013 i 2014
roku (kontynuacja drugiego cyklu pomiarowego dla lat 2013-2015) w zadnym punkcie
pomiarowym na terenie miasta Krakowa nie zostaty przekroczone dopuszczalne poziomy
promieniowania elektromagnetycznego, a wyniki ksztaltuja si¢ znacznie ponizej
dopuszczalnej wartosci PEM wynoszacej 7 V/m [28] [29] [30]. W 2014 roku najblizej
analizowanego obszaru znajdowal si¢ punkt pomiarowy przy ul. Meissnera, dla ktorego
warto$¢ Srednia wynosita 1,00 V/m. Jest to jedna z wyzszych warto$ci na terenie Krakowa,
jednak wcigz jest ona niska w porownaniu z normg [30].

3.4.5. Wartos¢ krajobrazu

Krajobraz obszaru opracowania jest zdominowany przez zabudowg¢ wielorodzinng. Ze
wzgledu na jego powierzchni¢ mozna w jego obrgbie wyrézni¢ kilka osiedli o odmiennym
charakterze i gabarytach budynkow (przyktadowo: Fot. 6 A i B, Fot. 7). Najbardziej
niekorzystne wrazenie robig obiekty w centralnej cze$ci terenu, na poéinoc od ul. Fiotkowe;j
(Fot. 6 A). Nalezy zauwazy¢, ze w tym rejonie powstaje takze nowy budynek mieszkalny
wielorodzinny (Fot. 6 C).
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Fot. 6. Zabudowa wielorodzinna w obszarze Opracowani (A i B) oraz trwajaca budowa obiektu Gvielrodznngo przy ul
Utanow (C).

Ciekawie prezentuje si¢ osiedle przy ul. Pszona, ktore stanowig nizsze budynki
wielorodzinne, rozmieszczone w charakterystyczny sposob, a takze towarzyszaca im zielen
urzadzona (Fot. 7, Fot. 2).

1

Ve “‘

Fot. 7. Widok na osiedle przy ul. Pszona oraz (w tle) ul. Pilotow.
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Analizowany teren, mimo wysokiego stopnia zainwestowania, charakteryzuje si¢ dos¢
duzym udziatem zieleni (W tym wysokiej), ktora korzystnie wptywa na jego estetyke (Fot. 1,
Fot. 2, Fot. 4). W czesci srodkowej wystepuje rowniez zielen nieurzadzona (Fot. 3) Ponadto w
obrgbie obszaru znajduja si¢ tereny o dos¢ znacznych spadkach, ktore uatrakcyjniaja
uksztaltowanie terenu.

W obszarze opracowania zidentyfikowano powigzanie widokowe z ko$ciotem Matki
Bozej Ostrobramskiej przy ul. Meissnera — znajdujagcym si¢ poza granicami opracowania,
jednak widocznym z ul. Ugorek. Pozytywnie na walory krajobrazowe tej ulicy wptywa
rowniez znajdujacy si¢ przy niej szpaler drzew.

Z potudniowo-zachodniego naroznika obszaru obserwowa¢ mozna halg
widowiskowo-sportowa przy ul. Lema oraz elektrocieplowni¢ w Le¢gu — jednak obserwacje
tych obiektéw z omawianego terenu utrudniajg m.in. ekrany akustyczne przy al. Jana Pawla
Il.

Pod wzgledem krajobrazowym korzystnie prezentuja si¢ w obszarze zaréwno place
zabaw, jak i boiska sportowe, ktore otacza zielen, rowniez wysoka (Fot. 8).
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Fot. 8. Teren szkoty podstawowej zlokalizowanej na potudniu obszaru (budynek szkoty oraz boiska z o$wietleniem
wykorzystujacym panele fotowoltaiczne).
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Fot. 9. Place zabaw w otoczeniu zieleni.

3.5. Ochrona walorow i zasobéw przyrodniczych

Formy ochrony przyrody

W obrebie analizowanego terenu znajduje si¢ pomnik przyrody — oOkazaty dab
szyputkowy (Quercus robur), ktory rosnie u zbiegu ulic Utanow i Ugorek (rozdziat 2.5.
Prawne formy ochrony srodowiska).

Na obszarze opracowania wystgpuja chronione gatunki zwierzat (zgodnie z
Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat z dnia 6
pazdziernika 2014; rozdzial 2.2.7. Swiat zwierzqt). Przepisy dotyczace ochrony gatunkowej
wprowadzaja odpowiednie zakazy, a takze sposoby ochrony gatunkowej. Mozliwe jest
uzyskanie odstapienia od niektorych zakazdéw, co rowniez jest okreslone w rozporzadzeniu.

Tereny zieleni i zadrzewief sa chronione na podstawie przepisow og6élnych. Prawo w
zakresie ochrony przyrody reguluje m.in. kwesti¢ prac wykonywanych w obrgbie zieleni oraz
zwigzanych z jej usunigciem. Konieczne moze by¢ uzyskanie odpowiednich decyz;ji.

Obowiazujace dokumenty planistyczne

Obowiazujace Studium [1] wyznacza w obszarze opracowania przede wszystkim
tereny zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej MW z podstawowym przeznaczeniem pod
zabudowe mieszkaniowa wielorodzinng wysokiej intensywnos$ci wraz z niezbednymi
towarzyszagcymi obiecktami budowlanymi oraz zieleniag towarzyszaca zabudowie.
Dopuszczone sg rowniez niektdre rodzaje ustug oraz zielen urzadzona i nieurzadzona. Wzdhuz
zachodniej 1 potudniowej granicy wyznaczone s3 z kolei tereny komunikacji KD.
Analizowany teren znajduje si¢ poza zasiegiem strefy ksztalttowania systemu przyrodniczego.

Walory przyrodnicze obszaru opracowania mogg by¢ chronione w wiekszym stopniu
w przypadku obowiazywania odpowiednich zapiséw miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego, zwlaszcza ze obecnie dla tego terenu nie ma opracowanego takiego
dokumentu.

W Studium [1] teren Krakowa podzielony jest na jednostki urbanistyczne — obszar
opracowania znajduje si¢ w zasiegu jednostki nr 27 ,,Ugorek”, dla ktorej w kierunkach zmian
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w strukturze przestrzennej wymienia si¢ rewitalizacje/rehabilitacje istniejacej zabudowy
wielorodzinnej blokowej osiedli Ugorek i Wieczysta. W Studium [1] wyznaczone sa ponadto
obszary objete strategicznym projektem miejskim dotyczacym rehabilitacji zabudowy
blokowej, z ktorych dwa obejmujg czes¢ analizowanego terenu (Ryc. 10).

.

E R e
< 2 p — ™

Ryc. 10. Obszary objete straegiczym projktem rﬁiejs

kim dotycza}cy fehablitacj i zabudowy blokowej, ktore znajduja si¢
w zasiggu obszaru opracowania [1].

Trzy osiedla (sposrod tych omoéwionych w opracowaniu ,,Wielokryterialna analiza
dziewigtnastu osiedli zabudowy blokowej potozonych na terenie Gminy Krakoéw”) zostaty
wskazane jako osiedla, dla ktorych zostanie sporzadzony pilotazowy Program rehabilitacji
zabudowy blokowej (zgodnie z uchwatg Nr LII/710/2012 Rady Miasta Krakowa z dnia 11
lipca 2012 r.). Sa to osiedla: Ugorek, Olsza II (obejmujace fragment analizowanego terenu —
osiedle Akacjowa polozone pomig¢dzy ulicami: Miynska Boczng i M. Dzielskiego a ul.
Pilotow) oraz Azory.

Rehabilitacja zabudowy blokowej dotyczy terenéw osiedli mieszkaniowych
budowanych gltéwnie w oparciu o budownictwo wielkoptytowe i stanowi proces
przywracania osiedlom pierwotnych warto$ci funkcjonalno-przestrzennych i spotecznych oraz
dostosowanie ich do wspotczesnych standardéw cywilizacyjnych.

3.6. Zgodno$¢ aktualnego uzytkowania i zagospodarowania terenu z
uwarunkowaniami przyrodniczymi

Predyspozycje srodowiskowe obszaru opracowania dla pelnienia okreslonych funkcji
spoteczno-gospodarczych zostaty oméwione w rozdziale 3.3 Przydatnosé¢ srodowiska dla
realizacji ~ funkcji ~ spofeczno-gospodarczych.  Analiza aktualnego uzytkowania i
zagospodarowania terenu pozwala stwierdzié, ze jest ono w wigkszosci zgodne z cechami i
uwarunkowaniami $rodowiska przyrodniczego.
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Teren jest atrakcyjny dla budownictwa mieszkaniowego ze wzglgdu na stosunkowo
niewielkg odlegto$¢ od centrum miasta i dobre powigzania komunikacyjne. Warunki
budowlane sa zréznicowane — od korzystnych, przez malo korzystne, do niewielkich
fragmentow terenu charakteryzujacych si¢ warunkami niekorzystnymi. Od potudnia obszar
opracowania sasiaduje z atrakcyjnym terenem Parku Lotnikow Polskich, ktory moze by¢
wykorzystywany przez mieszkancow do celow rekreacyjnych i wypoczynkowych. Pod
wzgledem przyrodniczym obszar charakteryzuje si¢ tylko przeci¢tnymi walorami, cho¢ w
jego obrebie wystepuja chronione gatunki zwierzat.

3.7.Ocena wystepowania rzeczywistych sytuacji konfliktowych w Srodowisku

przyrodniczym

Do konfliktow rzeczywistych na obszarze opracowania nalezy zaliczy¢ takze
zanieczyszczenie Srodowiska przyrodniczego. Przede wszystkim w obszarze wystepuja
przekroczenia dopuszczalnego poziomu hatasu wzdhiz kilku ciggow komunikacyjnych.
Ponadto, podobnie jak w catlym Krakowie, przekroczone sa normy w zakresie
zanieczyszczenia pytami. Zrédta oddziatywan na powietrze, klimat akustyczny i srodowisko
gruntowe zostaty zidentyfikowane i oméwione w rozdziale 2.8. Zrédla antropogenicznych
oddziatywan na srodowisko.

Problemem omawianego terenu jest takze trudno$¢ w zakresie zapewnienia
odpowiedniej liczby miejsc parkingowych dla mieszkancow i uzytkownikow obszaru.
Nieuporzadkowane i niewtasciwe parkowanie pojazdow wptywa niekorzystnie na komfort
zycia ludzi, walory krajobrazowe, moze tez by¢ zwigzane z niszczeniem niektorych
powierzchni zielonych.

3.8. Waloryzacja przyrodnicza obszaru

Wedlug waloryzacji przyrodniczej obszaru Krakowa przeprowadzonej w ramach
opracowania ,,Mapa roslinno$ci rzeczywistej Miasta Krakowa i wyznaczenie obszarow
przyrodniczo najcenniejszych, niezb¢dnych dla zachowania rownowagi ekosystemu miasta”
[32] analizowany obszar charakteryzuje si¢ w cato$ci przecigtnymi walorami przyrodniczymi.
Zwigzane jest to z wystepowaniem zieleni urzgdzonej (w postaci zielencow, skwerow i zieleni
przyulicznej, ogrodkéw jordanowskich) na terenie, na ktérym dominuje zabudowa
wielorodzinna.

4. Prognoza

4.1. Kierunkéw i natezenia zmian zachodzacych w srodowisku przyrodniczym
pod wplywem aktualnie istniejacego uzytkowania i zagospodarowania
terenu

4.1.1. Zmiany naturalne

Ze wzgledu na znaczny stopien zainwestowania obszar pozostaje przede wszystkim
pod wptywem dzialalnosci czlowieka. W zwigzku z tym mozliwo$¢ wystapienia naturalnych
zmian jest mocno ograniczono i zalezna od zakresu ingerencji cztowieka. W przypadku
ewentualnego zaprzestania pielegnacji zieleni towarzyszacej zabudowie, ktora wystepuje w
obszarze opracowania mozliwe jest pojawienie si¢ zjawiska sukcesji wtérnej, co prowadzi do
stopniowego zarastania terenu.
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4.1.2. Zmiany antropogeniczne

Obszar opracowania jest co prawda w duzym stopniu zainwestowany, jednak istnieje
mozliwo$¢ ewentualnego dogeszczenia lub zmian w obrebie istniejgcej zabudowy. Zmiany
antropogeniczne moga wigza¢ si¢ z ewentualnym zwigkszeniem intensywnosci ruchu
pojazdow, czego efektem moze by¢ pogorszenie klimatu akustycznego w obszarze, obnizenie
jako$ci powietrza, a takze zwigkszenie ilo$ci zanieczyszczen emitowanych do $rodowiska
gruntowego.

Na skutek dzialalnosci cztowieka mogg zachodzi¢ takze zmiany w obrebie zieleni
wystepujacej w obrebie analizowanego terenu, m.in. zmiany gatunkowe lub zwigzane z
prowadzonymi dziataniami pielggnacyjnymi.

4.2. Potencjalne sytuacje konfliktowe w Srodowisku

Konflikty mogace pojawia¢ si¢ na obszarze opracowania zwigzane sg przede
wszystkim z utrzymaniem lub nasileniem si¢ obecnie wystepujacych sytuacji konfliktowych
(rozdzial 3.7. Ocena wystgpowania rzeczywistych sytuacji konfliktowych w srodowisku
przyrodniczym). Gléwny problem dotyczy¢ moze niewystarczajacej liczby miejsc
parkingowych w stosunku do liczby uzytkownikow omawianego terenu i wynikajace z tego
sytuacje parkowania pojazdow w miejscach do tego nieprzeznaczonych. Moze réwniez
utrzymaé si¢ zanieczyszczenie srodowiska lub nastgpi¢ pogorszenie jego jakosci, przede
wszystkim poprzez emisj¢ hatasu oraz zanieczyszczen do powietrza czy gruntu ze zrodet
komunikacyjnych.

Mimo wysokiego stopnia zainwestowania obszaru i duzego udzialu zabudowy
mozliwe jest wcigz jej dogeszczanie. Moze to stanowi¢ problem, poniewaz wigze si¢ ze
zmniejszeniem udziatu powierzchni biologicznie czynnej i pogorszeniem warunkoéw
bytowania zwierzat. Zbyt maty udzial zieleni moze takze skutkowaé brakiem mozliwosci
pelnienia przez obszar funkcji rekreacyjnej czy wypoczynkowej, cO jest zwigzane z
obnizeniem komfortu zycia ludzi.

5. Wskazania

5.1. Wskazanie mozliwosci likwidacji i minimalizacji zagrozen Srodowiska
przyrodniczego
Analizowany teren charakteryzuje si¢ w chwili obecnej duzym zainwestowaniem,
jednak zabudowie towarzyszy zielen urzadzona w formie zielencow, skwerdéw oraz ogrodkow
jordanowskich. Najwigkszym zagrozeniem dla $rodowiska przyrodniczego jest nadmierne
dogeszczenie zabudowy oraz dalszy wzrost zainwestowania, co prowadzitoby do
zmniejszenia powierzchni biologicznie czynnej, niedoborow w zakresie udziatu zieleni
urzadzonej czy ograniczenia powierzchni siedlisk.

W celu minimalizacji zagrozen s$rodowiska naturalnego niezwykle istotne jest
wskazanie odpowiedniego udzialu powierzchni biologicznie czynnej, ktory pozwoli na
wlasciwe funkcjonowanie $rodowiska oraz zapewnienie mieszkancom wystarczajagcego
dostepu do terenow zielonych (co z kolei przektada si¢ na komfort zycia). W Studium [1]
omawiany obszar obejmuje tereny komunikacji (KD), dla ktérych nie wyznacza sig¢
minimalnego udzialu powierzchni biologicznie czynnej, a takze tereny zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej (MW), dla ktorych wskaznik ten wynosi odpowiednio:

e dla zabudowy mieszkaniowej — 50%,
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e dla zabudowy ustugowej — 30 %, a w pasie o szerokosci 50 m wzdtuz al. Jana
Pawta I1, ul. Pilotéw i ul. Mtynskiej — 20%.

W(g Studium [1] obszar opracowania znajduje si¢ w zasiegu jednostki urbanistycznej
nr 27 ,,Ugorek”, dla ktorej jednym z kierunkow zmian w strukturze przestrzennej jest ochrona
terenow zielonych w ramach osiedli blokowych przed zabudowgq i zainwestowaniem
obnizajgcym udzial powierzchni biologicznie czynnej. Uwzglednienie tego w zapisach
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, w potgczeniu z wyznaczeniem
terenéw zieleni urzadzonej, ochrong najbardziej wartoSciowych drzew, a takze zachowaniem i
wprowadzaniem komponowanej zieleni wysokiej w pasach drogowych gléwnych ciggow
komunikacyjnych, pozwoli na zminimalizowanie zagrozen $rodowiska przyrodniczego
obszaru.

5.2. Wskazanie obszarow koniecznych do ochrony prawnej

W obszarze opracowania nie wskazuje si¢ terenow, dla ktorych konieczne bytoby objecie
ochrong prawna. Wystarczajaca ochrone moga zapewni¢ odpowiednie ustalenia miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego, zapewniajace racjonalne wykorzystanie przestrzeni z
uwzglednieniem potrzeb ochrony Srodowiska oraz wilasciwe ksztaltowanie krajobrazu na catym
obszarze opracowania.

W zasiggu analizowanego terenu znajduje si¢ natomiast obiekt objety ochrong prawng
— dab szyputkowy u zbiegu ulic Utanow 1 Ugorek, ktory zostal ustanowiony jako pomnik
przyrody Uchwatag Nr XC/1201/10 Rady Miasta Krakowa z dnia 13 stycznia 2010 r. W
niniejszym opracowaniu wskazuje si¢ ponadto inne wartosciowe drzewa, ktore powinny
zostac objete ochrong — w szczegodlnosci dotyczy to debu szyputkowego u zbiegu ulic Utanéw
1 Fiotkowej (doktadne informacje na ten temat podane sg w rozdziale 2.2.6. Szata roslinna, a
lokalizacja cennych drzew zostata o0znaczona na rysunku ekofizjografii).

5.3. Wskazanie obszar6w predysponowanych do pelienia funkcji
przyrodniczych

Z uwagi na fakt, Ze obszar opracowania jest w duzej mierze zainwestowany, nie
wskazuje si¢ terendw majgcych petni¢ funkcje wytacznie przyrodniczg. Niezwykle istotne dla
srodowiska przyrodniczego jest zapewnienie odpowiedniego udzialu powierzchni
biologicznie czynnej oraz utrzymanie i ksztaltowanie zieleni towarzyszacej zabudowie (CO
jest zgodne z kierunkiem zmian struktury przestrzennej ze Studium [1], wspomnianym w
rozdziale 5.1). Wskazuje si¢ ponadto konkretne lokalizacje, w ktorych szczegolnie istotne jest
zachowanie 1 ksztattowanie zieleni urzadzonej — teren w potnocnej czeSci terenu, a takze
fragment urzadzonej zieleni osiedlowej na potudniu obszaru.

Wazne dla celéw przyrodniczych oraz walorow krajobrazowych jest takze
odpowiednie ksztattowanie zieleni przyulicznej. W zwigzku z tym wskazuje si¢ konieczno$¢
zachowania 1 wprowadzania w pasach drogowych gltownych ciggow komunikacyjnych
(przede wszystkim ul. Meissnera, ul. Mtynskiej, ul. Utanéw i ul. Pilotow) komponowane;j
zieleni wysokiej, ze szczegdlnym wskazaniem na kompozycje o charakterze alejowym.

Dla ochrony bioréznorodnosci $rodowiska miejskiego i umozliwienia czgSciowego
przywrocenia funkcji przyrodniczych terenu proponuje si¢ dopuszczenie lokalizacji
niewielkich urzadzen wodnych lub oczek. Bytoby to szczegdlnie korzystne dla ptakdéw, ktore
licznie wystepuja w obszarze opracowania. Urzadzenia wodne powinny by¢ wkomponowane
w odpowiednio ksztattowang zielen urzadzong.
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5.4. Wskazanie terenow przydatnych do pelnienia roznych funkcji spoleczno-
gospodarczych, z podaniem stopnia nate¢zenia ich realizacji
Obszar opracowania jest w wigkszoSci terenem zainwestowanym, a jego

zagospodarowanie w duzej mierze jest utrwalone. Znaczny udzial ma zabudowa — przede
wszystkim wielorodzinna, ale takze uslugowa i w mniejszym stopniu jednorodzinna. Analiza
predyspozycji terenu do pehlienia funkcji spoteczno-gospodarczych (rozdziat 3.3.
Przydatnosé¢ srodowiska dla realizacji funkcji spoteczno-gospodarczych) wykazata, ze dla
wigkszos$ci obszaru powinien zosta¢ utrzymany obecny charakter zagospodarowania. Jest to
réwniez spdjne z faktem, ze potnocna oraz potudniowa i czgsciowo centralna czgs¢ obszaru
znajduje si¢ w obrgbie obszarow rehabilitacji zabudowy blokowej wyznaczonych w Studium
[1]. Rewitalizacja/rehabilitacja istniejgcej zabudowy wielorodzinnej blokowej osiedli Ugorek
i Wieczysta wymieniona jest réwniez jako jeden z kierunkow zmian w strukturze
przestrzennej dla terenu obejmujgcego obszar opracowania [1]. Obie te kwestie zostaly
omowione w rozdziale 3.5. Ochrona walorow i zasobow przyrodniczych. Na proces
rehabilitacji blokowisk sktadaja si¢:

e humanizacja jako ztozony proces spoteczny dotyczacy calego osiedla, polegajacy
natakim uzupehlianiu infrastruktury  spolecznej oraz takiej stymulacji
organizacyjnych form zycia i aktywno$ci wlasnej mieszkancow, ktore pozwoli im
traktowa¢ osiedle jako przyjazne miejsce zamieszkania, zwigzane integralnie z
miastem,

e remonty wyréwnujace powstate w trakcie eksploatacji ubytki wartosci technicznej
obiektow,

e modernizacje, tj. wprowadzane w trakcie remontdw nowe materialy i rozwigzania
dostosowujace obiekty do wspotczesnych wymagan techniki.

Dla czgéci obszaru mozliwy jest jednak rozwoj zainwestowania oraz ewentualne
uzupelnienie istniejacej zabudowy i przeksztatcenia — chodzi przede wszystkim o rejon
pomigdzy ul. Pszona a ulicami Pilotow i Utandéw. Niezwykle istotne jest jednak, aby
odbywalo si¢ to z uwzglednieniem zachowania wtasciwego udzialu powierzchni biologicznie
czynnej oraz utrzymania 1 ksztaltowania zieleni towarzyszacej zabudowie. Rozwoj 1
wprowadzane uzupetnienia powinny by¢ dostosowane gabarytami oraz formg do istniejacych
obiektow — tak aby nie skutkowato to obnizeniem walorow krajobrazowych obszaru.

Oprocz wspomnianej koniecznosci ksztaltowania zieleni towarzyszacej zabudowie
wskazuje si¢ takze tereny szczegdlnie predysponowane do zachowania i ksztattowania jako
publiczna zielen urzadzona (obejmujgce m.in. istniejace place zabaw), ktore pehityby funkcje
rekreacyjno-wypoczynkows, a rownoczesnie przyrodnicza. Zachowanie takich powierzchni
ma pozytywny wpltyw na jako$¢ zycia mieszkancow, estetyke obszaru, a takze pozwala na
utrzymanie odpowiednich warunkéw bytowania dla zwierzat wystepujacych w obrebie
obszaru.
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6. Uwarunkowania ekofizjograficzne — wnioski

1.

10.

Obszar ,,Ugorek — Fiotkowa” o powierzchni 53,92 ha potozony jest w centralno-
poéinocnej czgéci Krakowa, w Dzielnicy III Pradnik Czerwony. Rozciaga si¢ pomiedzy
al. Jana Pawta II (od potudnia), ul. Utanoéw 1 ul. Akacjowa (od wschodu), ul. Mtynska
Boczna i1 ul. Mirostawa Dzielskiego (od poéinocy) i ul. Janusza Meissnera i ul.
Mtynska (od zachodu).

Analizowany obszar jest w znacznym stopniu zainwestowany. Na istniejaca zabudowe
sktada si¢ zarowno zabudowa wielorodzinna (wysokiej i niskiej intensywnosci) oraz w
mniejszym stopniu obiekty jednorodzinne i mieszkalno-ustugowe.

Drogi klasy zbiorczej stanowia zachodnig (ul. Meissnera i ul. Mtynska) oraz
potudniowa (al. Jana Pawta II, z linig tramwajowa) granic¢ obszaru. Ponadto
rozbudowany jest uktad drog sieci lokalnej, funkcjonuja takze liczne drogi
wewnetrzne 1 dojazdowe. do poszczegdlnych obiektow.

Analizowany teren cechuje pelne i w miar¢ réwnomierne pokrycie infrastrukturg
techniczna.

Zielen obszaru opracowania stanowia przede wszystkim zielence, skwery oraz ogrodki
jordanowskie pomiedzy blokami. Wedlug waloryzacji przeprowadzonej w latach
2006-2007 caty analizowany teren charakteryzuje si¢ przecigtnymi walorami
przyrodniczymi.

U zbiegu ulic Utanéw i1 Ugorek znajduje si¢ pomnik przyrody — okazaty dab
szyputkowy (Quercus robur) o obwodzie pnia 322 cm.

W obszarze zlokalizowany jest budynek wpisany do gminnej ewidencji zabytkow —
jest to obiekt zbudowany w latach 1933-35, potozony przy ul. Pilotow 69.

Do najwazniejszych sytuacji  konfliktowych obszaru opracowania nalezy
niewystarczajaca liczba miejsc parkingowych (co wptywa niekorzystnie na komfort
zycia ludzi, walory krajobrazowe, moze tez by¢ zwigzane z niszczeniem niektorych
powierzchni zielonych), a takze zanieczyszczenie srodowiska przyrodniczego (hatas,
zanieczyszczenie powietrza czy srodowiska gruntowego zwigzane z funkcjonowaniem
ciagow komunikacyjnych).

Wiegkszo$§¢  obszaru  predysponowana jest do utrzymania istnicjacego
zagospodarowania. W terenie pomig¢dzy ul. Pszona a ulicami Pilotow i Utanoéw
mozliwy jest jednak rozwoj zainwestowania 0raz ewentualne uzupetienie zabudowy i
przeksztatcenia (przy zachowaniu odpowiednich gabarytow i formy oraz z
uwzglednieniem odpowiedniego wskaznika powierzchni biologicznie czynnej oraz
udziatu zieleni towarzyszacej).

W obszarze opracowania Wyznacza si¢ tereny predysponowane do ksztaltowania jako
zielen urzadzona oraz wskazuje ciggi komunikacyjne, wzdhuz ktoérych nalezy
ksztattowa¢ zielen w formie komponowanej zieleni wysokiej, ze szczegdlnym
wskazaniem na kompozycje o0 charakterze alejowym. Dla zwickszenia
biordéznorodnos$ci proponuje si¢ roéwniez dopuszczenie lokalizacji niewielkich
urzadzen wodnych lub oczek. Na omawianym terenie wystepuja takze cenne drzewa,
ktore powinny zostac¢ objete ochrona.
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