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Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. Elzbieta Szczepinska

Dzien dobry, witam Panstwa. Spotykamy si¢ dzisiaj na dyskusji publicznej na temat
rozwigzan miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Kobierzynska”.
Prosze Panstwa, ja nazywam si¢ Elzbieta Szczepifnska, jestem Dyrektorem Wydziatu
Planowania Przestrzennego. Ze mng jest Pani Jolanta Czyz — Zastgpca Dyrektora, Pan
Kierownik Pawel Mleczko — Pracownia Branzowa Wydzialu Planowania Przestrzennego,
oraz gldéwny projektant planu — Pani Aleksandra Rembowska-W 6jcik.

Prosze Panstwa, Rada Miasta przystgpita do sporzadzania tego planu 12 wrzesnia 2018 r.,
nastepnie zostata przeprowadzona cata procedura planistyczna sporzadzania planu, Prezydent
rozpatrzyt wnioski, ktére wptynety do tego planu, nastgpnie po zaopiniowaniu i uzgodnieniu
projektu bylo pierwsze wytozenie projektu planu do publicznego wgladu. To wylozenie
odbyto si¢ pomigdzy 16 czerwca a 14 lipca tegoz roku. W wyniku ztozonych uwag i
rozpatrzenia tych uwag Zarzadzeniem Prezydenta w dn. 12 sierpnia 2020 r. nastapily zmiany
w projekcie planu, w zwigzku z tym projekt planu ponownie zostal zaopiniowany i
uzgodniony i obecnie mamy wylozenie projektu planu w zakresie tych zmian, ktére zostaty
wprowadzone do projektu planu w wyniku rozpatrzenia uwag.

Prosz¢ Panstwa, nim ja oddam glos Pani projektant, ktéra przedstawi Panstwu jakie zmiany
zostalty wprowadzone do tego projektu, to chciatam przypomnie¢ nastgpujace rzeczy.
Wylozenie rozpoczgto si¢ wczoraj, czyli 12 pazdziernika i1 trwaé bedzie do 9 listopada.
Termin sktadania uwag to 23 listopada tegoz roku. I chcialam przypomnieé¢, ze uwagi mozna
sktada¢ w formie tradycyjnej — poczta, w formie zlozenia do Urzedu Miasta, do kazdej
lokalizacji Urzedu Miasta, jak réwniez droga mailowa z podpisem elektronicznym, jak
réwniez normalnie drogg zwyklych maili, czyli bez podpisu elektronicznego. Najwazniejsze
jest to, zeby te uwagi trafity do 23 listopada do Urzedu, do Prezydenta, gdyz tylko uwagi
ztozone w terminie bedg rozpatrywane przez Prezydenta. Termin rozpatrzenia uwag to 14
grudnia 2020 r. Teraz moze oddam glos Pani projektant, ona przedstawi jakie zmiany sg w
tym projekcie planu, nastgpnie zaprosz¢ Panstwa do zadawania pytan, do dyskusji, bedziemy
starali si¢ wyjasni¢ wszelkie watpliwosci.

Glowny projektant planu, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Aleksandra
Rembowska-Wajcik

Serdecznie Panstwa witam. Mam nadziej¢, ze bedzie mnie dobrze stychad, jesli nie, to prosze
interweniowac. Do projektu planu podczas pierwszego wyltozenia wpltyneto 1015 uwag oraz
pism. Uwagi zawieraly tacznie 5249 postulatow, ktdre zostaty rozpatrzone przez Prezydenta
Miasta Krakowa 12 sierpnia, w jaki sposob, Panstwo widza, prawie 900 uwag zostato
uwzglednionych czesciowo lub w catosci, pisma, ktére nie stanowity uwagi, bylo ich 14,
pozostate uwagi, czyli ponad 4 tysigce uwag nie zostalo uwzglednionych. Jesli chodzi o tres¢
postulatow, dotyczyly one przede wszystkim zmiany przeznaczenia terendw, ktore zostaly
W projekcie planu wskazane pod zabudowe mieszkaniowa wielorodzinng na tereny zieleni.
Dodatkowo wnioskowano takze o zmiang przeznaczenia terendw zabudowy mieszkaniowe;j
wielorodzinnej albo pod ustugi, albo pod zabudowe wielorodzinng niskiej intensywnosci, albo
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tez pod zabudowe jednorodzinng. Byly réwniez uwagi przeciwstawne, gdzie zainteresowani
wnosili 0 to, aby w terenach zabudowy jednorodzinnej dopusci¢ zabudowe wielorodzinng.
Uwagi dotyczyly takze przyjetych definicji, przyjetych parametrow ksztaltowania zabudowy
I zagospodarowania terenow, ukladu komunikacyjnego, w tym rowniez dotyczyly zasad
polityki parkingowej, czy tez zasad ksztaltowania zabudowy. To jest projekt planu, ktory
Panstwo znacie z pierwszego wytozenia. W wyniku uwzglednienia uwag projekt planu zostat
zmieniony i poddany opiniowaniu i uzgodnieniu, a w takim zakresie w jakim si¢ zmienit jest
ponownie wyktadany do publicznego wgladu.

I teraz chciatam pokrotce omowié, ktore tereny zostaly objete ponownym wylozeniem i z
czego to wynika. Pierwsza zmiana wynika z faktu, iz w czasie wylozenia dostaliSmy z
Wydzialu Geodezji informacje, iz jedna z dzialek, ktora wczesniej juz byta przeznaczona pod
zielen urzadzong w naszym projekcie planu, zmienita si¢ klasa uzytku na uzytek lesny, w
zwigzku z czym wymagato to od nas zmiany klasyfikacji tutaj terenu i ten teren zielni
urzadzonej zostat zmieniony na przeznaczenie pod las.

Zmiany teraz, ktore wynikaja wtasnie juz z uwzglednienia uwag. pierwsza dotyczy terenu
MW/U.6. Bardzo wiele uwag byto albo o catkowite wlaczenie tego terenu i zmian¢ na tereny
zieleni, albo tez o poszerzenie tego terenu zieleni, ktory zostal wyznaczony w sgsiedztwie
Trasy Lagiewnickiej i ul. 8 Pulku Utanow, w zwigzku z czym wlasnie ten teren zostat
poszerzony, a dodatkowo z terenéw zieleni izolacyjnej zostal zmieniony na teren zieleni
urzadzonej pod skwery i zielence. Kolejna zmiana dotyczy lekkiego poszerzenia terenu
ZPw.5 w okolicy Potoku Kobierzynskiego. Wyznaczono w projekcie planu strefy ochrony
zieleni osiedlowej, takie strefy zostaly wyznaczone w trzech terenach: w terenie MW.15, oraz
w terenach MW.9 i MW.11. Dodatkowo z terenu jednej dziatki, w tereniec MN.12, zostat
usunigty element informacyjny, zostalo usunig¢te oznaczenie: ,drzewa i grupy drzew
wskazane do zachowania i ochrony”. Zmiany komunikacyjne jakie zostaly wprowadzone
obejmujg wczesniej zaznaczony cigg KDX.1, ktory prowadzi od ul. Kobierzynskiej, 1 zostat
on zmieniony na droge klasy dojazdowej o symbolu KDD.20. Dodatkowo wprowadzono
polaczenie miedzy wlasnie t3 nowo wyznaczong droga, a wczesniej wyznaczong droga
KDD.3. W wyniku tych zmian zostaly tez wprowadzone linie zabudowy w terenach
zabudowy mieszkaniowej. Kolejna zmiana komunikacyjna obejmuje teren KDW.2, zostat
poprowadzony taki lacznik, ktory taczy wiasnie KDD.18 z droga wewnetrzng KDW.2.
Dodatkowo w obrebie tego terenu KDW.2 zostal we wschodniej czesci wydzielony, zgodnie z
postulatami, fragment, ktory zostal przeznaczony pod ciag pieszy KDX.1. Zmienily si¢
parametry trzech drog: KDD.16, KDD.17 i KDD.18, ich szeroko$¢ zostata zmniejszona z 14
m do 12 m, w zwigzku z czym tez zostaty przesunigte nieprzekraczalne linie zabudowy, ktore
zostaly wyznaczone wzdluz tych drog. Dodatkowo, tutaj pomingtam, zostal wprowadzony
tacznik taki od drogi KDD.16 w kierunku terenu MN.12, i w wyniku tej zmiany strefa
ochrony zieleni zostata wlasnie na tym fragmencie usuni¢ta. W wyniku tych zmian doszto do
zmiany numeracji terenéw, co zostalo zardwno uwzglednione w legendzie, jak i tez w tekscie,
w par. 5.
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Przejde teraz do omoéwienia wiasnie zmian jakie zostaly wprowadzone do tekstu. W par. 4
wprowadzono nowe definicje: dachu zielonego, dachu zielonego intensywnego oraz dtugosci
elewacji frontowej, natomiast w definicji powierzchni zabudowy zostal usunigty pkt C
0 przybuddéwkach i szklarniach, ktore nie wliczaja si¢ przy obliczaniu tego wskaznika. Tak
jak wspomniatam, w par. 5 zostaly uwzglednione zmiany w numeracji. Dodatkowo par. 7, to
zmiana polegajaca na usuni¢ciu zapisu o mozliwosci lokalizacji budynkow w zabudowie
blizniaczej bezposrednio przy granicy. W tym momencie taka mozliwos$¢ bedzie wynikata i
bedzie regulowana przez przepisy odrgbne. Zmienily si¢ zapisy dotyczace elewacji
budynkéw, usunigte zostaly zapisy witasnie pkt 1 i 2. Dodatkowo zostaly wprowadzone zapisy
dotyczace zielonych elewacji oraz mozliwosci montazu ogniw fotowoltaicznych. W zakresie
dachéw doprecyzowano zapisy, tak, aby uwzglednity wtasnie ustalenia, ktore zostaly zawarte
juz wczgsci szczegotowe] projektu planu wilasnie w zakresie stosowania dachow
intensywnych. Doprecyzowane zostaty zapisy dotyczace wlasnie mozliwosci lokalizacji dojs¢
1 dojazdow, w terenie MW.15 ten zakaz zostat usunigty. W zakresie ustalen komunikacyjnych
wlasnie doszczegotowione zostaty zapisy wynikajace z wprowadzenia tego nowego terenu
KDD.20, a takze zmieniono tutaj zapisy dotyczace szerokosci drog, o ktorych wspomniatam.
Dodatkowo w terenie MN/U.1 dopuszczono mozliwos¢ realizacji garazy podziemnych, a
takze doszczegotowiono zapisy dotyczace sposobu realizacji miejsc postojowych. W zakresie
par. 15 doprecyzowano zapis w zakresie niewyznaczonych na rysunku planu doj$¢ i
dojazdow, a takze skorygowano zapisy dotyczace terendw wykluczonych z mozliwosci
lokalizacji tras rowerowych. Tak jak wspomniatam, w par. 19 dotyczacym terenu MN/U.1
dopuszczono dodatkowo garaze podziemne. Wprowadzono takze kilka zmian w zakresie
wskaznikow | parametrow ksztattowania zabudowy. Zmiany te dotyczyly terenu MN/U.1,
gdzie podniesiono maksymalny wskaznik intensywnosci zabudowy do 1,0; 1,5 to nowy
wskaznik intensywnos$ci zabudowy w terenie MW.8. Dodatkowo w terenie MW/U.2 zostala
zwigkszona wysoko$¢ dla budynkow mieszkalnych z 13 m do 15 m, taka wysoko$¢ zostata
takze zmieniona w terenie U.2 — tutaj nastgpito o 1 m obnizenie. Dodatkowo dla terenu ZPz.4
wprowadzono minimalny wskaznik powierzchni biologicznie czynnej na poziomie 90%.
Dodatkowo wtasnie w niektorych terenach zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej oraz w
terenie MW/U.6 doprecyzowano zapisy dotyczace wilasnie realizacji dachu zielonego
intensywnego, takie zmiany obejmuja tereny MW.8, MW.11, MW.12, MW.14, MW.15,
MW.16, oraz MW/U.6. Dodatkowo w terenie MW.12 doprecyzowano zapis na temat dtugosci
elewacji frontowej. Wprowadzono zapis dotyczacy wilasnie tego nowego terenu lasu, oraz w
zwigzku z tym, ze weszta w zycie uchwata tzw. krajobrazowa, ktora reguluje kwestie
zwigzane z lokalizacjg ogrodzen czy tez malej architektury, zostal usuniety jeden zapis
dotyczacy lokalizacji ogrodzen w strefie hydrogenicznej. Dodatkowo zostaly wprowadzone w
projekcie planu zmiany redakcyjne wynikajace wiasnie gldwnie ze zmiany numeracji
terenéw. Dziekuje serdecznie.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. Elzbieta Szczepinska

Dziekuje bardzo. Zapraszam teraz do zadawania pytan i do naszej rozmowy. Ze strony
technicznej to bardzo poproszg, zeby kto chce zabra¢ glos podnidst reke, kolega poda
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mikrofon i tak bedziemy... Pani? Przepraszam. Ale Pani, bardzo prosz¢. Pan Konrad poda
mikrofon.

Gos¢é 1, Radna Dzielnicy VIII Debniki — p. Urszula Twardzik

Dzigkuje bardzo. Dzien dobry Panstwu. Ja si¢ nazywam Urszula Twardzik, jestem radna
Dzielnicy VIII. Reprezentuje wlasnie ten rejon, gdzie sporzadzany jest plan ,,Kobierzynska”.
Ja chciatam zapyta¢ o takg jedna rzecz, mianowicie Panstwo mowiliScie ile naplyneto
wnioskow, ile zostato odrzuconych. Ja z tego co czytatam w réznych tam doniesieniach, m.in.
w Internecie czy w prasie, ze wnioski te zostaty odrzucone, poniewaz si¢ powtarzaty. Jednak
sadze, ze ilos¢ tych wnioskow o czyms$ $wiadczy, np. bo w koncu jesli mieszkaniec ma
zamiar wnies¢ wniosek, a nie bardzo, ze tak powiem, wie jak to napisa¢, bo nie zna si¢ na
pewnych rzeczach planistycznych, to rozumiem, ze siega po rade kogo$ kto si¢ na tym zna, i
tak tez postanowiliSmy po prostu, ze opracuje si¢ jeden wniosek czy kilka wnioskow i p6zniej
mieszkancy podpisza. I bardzo chetnie podpisywali. Zresztag samo procedowanie tego planu
rozpoczeto si¢ od mieszkancéw, ktorzy w koncu w tym rejonie mieszkajg od lat, i tez ci,
ktérzy mieszkajg w pobudowanych blokach, chociazby komunalnych czy innych, stwierdzili,
ze po prostu juz uktad komunikacyjny w tym rejonie nie wystarcza i po prostu juz mamy dos¢
na tym Ruczaju zaggszczenia, ale tez chodzito mieszkancom doméw jednorodzinnych o to,
zeby w koncu skonczy¢ z zabudowa wielorodzinng w tym rejonie, bo po prostu juz si¢ tak zy¢
w tym rejonie nie da. I wilasciwie od nich si¢ to zaczelo, bo oni wniesli, ta grupa
mieszkancow, o sporzadzenie tego planu, tak ze reprezentuj¢ m.in. tych mieszkancow, i
poniewaz dzisiaj akurat ten termin, ze tak powiem, dyskusji publicznej byt na tyle niefortunny
dla niektorych, wiadomo, ze dla niektérych moze by¢ tez, no komus co$ nie pasowac, albo
komus$ co$ wyszlo. Jest duzo ludzi, ktorzy chcieli tu przyjs¢, no po prostu nie moglo tu
przyjs¢, 1 dlatego ja chciatam zapyta¢ w imieniu jednego z mieszkancéw o takg rzecz. Otoz
ten Pan chcial si¢ dowiedzie¢ czy miasto dopuszcza mozliwos¢ nadsytania ziemi na obszar
MW.11-MW.16, chodzi 0 podniesienie poziomu gruntu, oraz w jaki sposob ma zostaé
utrzymana retencja gruntu na tym obszarze MW.11-MW.16? To jest pytanie od tego
mieszkanca. Ja na razie dzigkuje¢ bardzo.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. Elzbieta Szczepinska

Ja poprosze, moze Pan Kierownik.

Kierownik Pracowni Branzowej, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Pawel
Mleczko

Pierwsza odpowiedz bgdzie — dzien dobry — taka, ze w tym wylozZeniu teraz, i ta dyskusja,
I zakres tego wyltozenia nie obejmuje tych terenow teraz, wiec jakby nawet formalnie, nawet
jakby kto$ chciat zlozy¢ do tego uwage. Natomiast odpowiadajac, bo to jakby moze by¢
pytanie merytoryczne, kwestia nadsypywania, czy plan dopuszcza. Plan w tym zakresie nie
mowi czy dopuszcza, czy zakazuje, natomiast obowigzujg przepisy odrgbne 1 przepis ustawy
prawa wodnego, ktory jakby nie dopuszcza zmiany stosunkow ziemnych powodujacych
niekorzystng zmiane¢ stosunkéw wodnych na nieruchomosciach przyleglych, wigc jesli jakie$
dziatanie, np. nadsypanie, spowodowaloby zaklocenie stosunkéw wodnych poza
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nieruchomoscig, do ktorej dana osoba, I na danym robi prace ziemne, powodowatoby
niekorzystne, np. przelewanie si¢ tam wody, podniesienie si¢ wody, i to by byto niekorzystne,
to takiej rzeczy nie wolno robi¢, i to niezaleznie od ustalen planu, tego dzisiaj tez nie mozna
robi¢, w majestacie prawa takiej rzeczy nie mozna robi¢. I tyle.

Gléowny projektant planu, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Aleksandra
Rembowska-Waéjcik

Przepraszam, ja bym chciala uzupehi¢ tutaj tak nie w kwestii merytorycznej, ale Pani
podniosta tutaj zarzut, ze uwagi nie zostaly rozpatrzone, dlatego ze byly powtarzalne. To nie
byl powdd nieuwzglednienia uwag, ich ilo$¢, czy tez to, ze wasnie powtarzaly si¢ na
wydrukowanych przez Panstwa drukach. Kazda uwaga byla rozpatrywana indywidualnie i
byly brane pod uwage kwestie merytoryczne, a nie ilo$¢ czy tez wilasnie forma ztozenia
uwagi.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. Elzbieta Szczepinska

Bardzo proszg¢. Panie Konradzie, bo tutaj Pan prosit o glos z drugiego rzedu.

Gosé I —p. /../*

[..I*. Pierwsze to mam uwage, bo wydaje mi si¢, ze jest btad w tych wprowadzonych
zmianach u Panstwa, méwi¢ o terenie, ktory jest u zbiegu Trasy Lagiewnickiej i 8 Putku
Utanow, w terenie zielonym. On byl oznaczony jako zielen izolacyjna, nie jako zielen lesna.
Zielen izolacyjna Z1.1. W par. 5 ZI.1 dalej wystepuje.

Glowny projektant planu, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Aleksandra
Rembowska-Waéjcik

Poniewaz terendw zieleni izolacyjnej byto wigcej 1 nastgpito ich przenumerowanie.

Go$¢ I —p. /../*

I one wszystkie majg taki sam numer, tak?

Glowny projektant planu, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Aleksandra
Rembowska-Waéjcik

Tak. Natomiast teren Z.1 zostal wyznaczony tutaj w potudniowej czesci.

Gosé 1T —p. /../*

Czyli po prostu si¢ zamienity. W kazdym razie, tam gdzie Z.1 byl, teraz jest oznaczony jako
ZL 1 przekreslone, czyli tam jest jakas taka pomyleczka, ale ona jest nieistotna. Ja w kazdym
razie wracam teraz do tego terenu zielonego. On zostal poszerzony. Ja reprezentuj¢
wlasciciela tych dzialek, o ktore ten teren zostal poszerzany. Pierwsze pytanie jest zwigzane z
deklaracjami tutaj przedstawicieli miasta, ze tereny zielone miasto stara si¢ lokowaé na
terenach nalezacych do gminy, z przyczyn ekonomicznych, moze tez réwniez po to, zeby
umozliwiaé realizowanie inwestycji pozostalym wtlascicielom na wilasnych terenach. W tym
miejscu mamy duzy obszar, wigkszy od tego, ktory strefa zielona si¢ poszerzyta, ktory nalezy
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bezposrednio do miasta, ktory tez lezy bezposrednio przy terenie zielonym. Nie wiem czy
Panie wiedza, o ktorym terenie mowig. I tu mam pytanie: co kierowato tym, ze teren zostat
zielony poszerzony o dziatki prywatne, a nie dziatki gminne? Mam jeszcze nast¢pne pytania.

Glowny projektant planu, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Aleksandra
Rembowska-Waéjcik

Cze$¢ dzialek gminnych juz podczas pierwszego wylozenia zostata przeznaczona jeszcze
wtedy do terenu ZI, w tym momencie takze nastapito poszerzenie tego terenu o czg¢s¢ dziatek
gminnych, jednak nie wszystkie, z racji tego, ze miasto takze potrzebuje terenéw pod
inwestycje. Natomiast takze braliSmy pod uwagg tutaj sposdb, no nie zainwestowania, ale te
dziatki, ktore zostaty wilaczone prywatne, ich wlaczenie wynikalo po prostu z istniejacej
zieleni, istniejacych drzew wysokich, ktore tam rosna, w zawigzku z czym zostaly one takze
uwzglednione w tym terenie.

Gosé I —p. /../*

Ja tu zwracam uwage, Ze, po pierwsze, na ten teren jest wydana decyzja WZ. Moze to jest
miejsce bardziej na zglaszanie uwag, co na pewno znajdzie si¢ w tych uwagach. Po drugie,
tam ma by¢ przekladana linia MPC-u i ona pewnie pojdzie po $ladzie tych roslin, ktére tam
jeszcze zostaty, a wiec one tak czy siak nie przetrwajg takiej przerobki. Tak wyglada, ze to nie
jest argument, ktory powinien by¢ brany pod uwage w tym przypadku. Ale wracam do pytan.
Przy okazji rzeczywiScie zaznaczam, ze tez padajg deklaracje, ze miasto bierze pod uwagg to
jakie WZ-tki byty wydawane w tym rejonie, i ten obszar, ktory obejmuje te dwie albo trzy
dziatki, ktore o ktore zostal ten teren zielony poszerzony, rdwniez jest objety decyzja o
warunkach zabudowy, decyzja ostateczng z sierpnia.

Mam tutaj jeszcze pytanie. Jak nalezy tutaj traktowa¢ rozpatrzenie uwag po pierwszym
wylozeniu tego planu, poniewaz jedna z uwag réwniez dotyczyla tego terenu, i ta uwaga
polegala nie na zamianie na teren zielony, tylko wprost przeciwnie, na powigkszeniu jakby
intensywnos$ci mozliwosci zagospodarowania tego obszaru, tego terenu. Prezydent rozpatrzyt
ta uwage czesciowo pozytywnie, tzn. wskazal, ze caly ten teren, ktory byl objety uwaga, w
tym mowimy rowniez o dziatkach 171/3 1 172/11, ze one pozostaja w obszarze MW/U.6,
i rtobwnoczesnie Prezydent rozpatrzyl inne uwagi rowniez pozytywnie zmieniajac
przeznaczenie tego terenu na zielen, tak ze tutaj dla mnie jest ewidentna sprzeczno$é, i uwagi
zostaly rozpatrzone w sposob sprzeczny.

Gléowny projektant planu, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Aleksandra
Rembowska-Waéjcik

Rozpatrywanie uwag odbywalo si¢ w odniesieniu do projektu planu, ktory byt w okresie
wakacyjnym wyktadany do publicznego wgladu. Po rozpatrzeniu uwag nastapito
wprowadzanie zmian, w wyniku czego cze$¢ dziatek, o ktorych Pan wspomnial, zmienita
przeznaczenie. Zarzadzenie bylo pierwsze, pozniej nastgpito ich wprowadzenie do projektu
planu.
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Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. Elzbieta Szczepinska

Ja rozumiem, ze Pan jakby uwaza, ze zaszla jaka$ sprzeczno$¢ w tym rozpatrzeniu. My to
sprawdzimy, bo po to jest wlasnie takie spotkanie, dyskusja, czy to co Pan kwestionuje, czy
rzeczywiscie, no bo po prostu zawsze trzeba sprawdzic¢ takie rzeczy.

Go§¢ I —p. /../*

To na to zwracam uwagg, na uwage nr 10, gdzie Prezydent stwierdza, Ze ten teren pozostanie
terenem MW.

| ostatnie pytanie. Projekt planu musi by¢ zgodny ze Studium. W Studium mamy ogélnie
przeznaczenie tego terenu jako MW, w funkcji podstawowej jest rowniez dopuszczalna
funkcja dopuszczalna, ona moze by¢ rowniez w postaci tej takiej funkcji uzupetniajacej, w
tym przypadku mamy MW/U, czyli z dopuszczeniem ustug w jakim$ tam zakresie, i mamy
czgSciowo teren zielony rowniez na tym obszarze MW. Ja odnosz¢ wrazenie, Ze inaczej
interpretuje przepisy Studium niz miasto, ktore bierze udzial w kreowaniu tego co tu... wigc
tutaj interpretacja miasta jest istotniejsza. A moje pytanie jest takie: czy i z czego wynikaja
ograniczenia w lokowaniu funkcji dopuszczalnych, tam, gdzie wedlug Studium jest
przewidziana funkcja podstawowa? Chodzi mi konkretnie o to, ze jezeli mamy teren
przeznaczony pod MW, czyli teren zabudowy mieszkaniowej wysokiej, i jako funkcje
dopuszczalng wskazuje si¢ m.in. teren zielony, czy to oznacza, ze caly obszar, caly taki teren
MW moze by¢ zamieniony w teren zielony, czyli caly moze by¢ pokryty funkcja
dopuszczalng, taka czy inna, to nie musi by¢ oczywiscie teren zielony, czy tez w zakresie
Studium znajduja si¢ ograniczenia? Moim zdaniem si¢ znajduja, ze Studium jednocze$nie
musi dopuszcza¢ w poszczegolnych jednostkach, dopuszcza¢ ustanowienie takich funkcji
dodatkowych i wskazywaé tez w jakim zakresie, w jakiej czeSci ta funkcja moze tam by¢
dopuszczona, czyli krotko moéwigc, ze w danym obszarze, ktory wedlug Studium jest
przeznaczony pod MW, teren zielony, po pierwsze, musi by¢ przewidziany jako funkcja
dopuszczalna w poszczegolnych jednostkach, a po drugie, Zze powinno tam tez by¢ wskazane
w jakiej czgsci na przyktad, w jakiej czesci powierzchni ta funkcja dopuszczalna moze by¢
dopuszczona. Dzigkuje.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. Elzbieta Szczepinska

Postaram si¢ to wyjasni¢. Mianowicie w tomie III Studium, tom III Studium zaczyna si¢ od
takich punktow jakby generalnych mowigcych, natomiast pozniej sa wskazane kierunki, ktore
sa uzyte w Studium jako kierunki rozwoju, czyli te, ktore pozniej sa jakby przektadane jako
przeznaczenie w planie, 1 tam sg wyjasnione te wszystkie uzyte w Studium symbole, czyli co
to jest zabudowa mieszkaniowa wielorodzinna, co to jest zabudowa mieszkaniowa
jednorodzinna, co to sg tereny zielone, co to sg drogi, no wszystkie te funkcje, ktoére pdzniej
zamieniajg si¢ w przeznaczenie w planie, i w kazdych terenach inwestycyjnych jest zapisane,
ze sg te funkcje dopuszczalne, w ktérych w kazdym terenie jest dopuszczona zielen, 1 to jest
ta funkcja dopuszczalna. W terenach zabudowy mieszkaniowej miesci si¢ tez funkcja
dopuszczalna ustugowa, tam w Studium sg tez wymienione co rozumiemy przez te funkcje
ustugowe, 1 tez sa zapisy, ktére mowia, ze funkcja dopuszczalna nie moze przekroczy¢ jakby
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tego kierunku funkcji podstawowej, co znaczy, ze nie moze by¢ wigksza niz 50%, poniewaz
wtedy by si¢ stata funkcja podstawowa, czyli bytaby ta gtowniejsza funkcja. W terenach
ustugowych nie ma dopuszczonej zabudowy uslugowej, natomiast ustugowa jest dopuszczona
w terenach mieszkaniowych, taka przyjeta zostala zasada, i w zwigzku z tym... Aha, i
bilansuje si¢ to nie do terenu kazdej dziatki, bo miatoby to troszeczke bezsensowne znaczenie,
zeby na kazdej dzialce miatoby si¢ znalez¢ odrobinkg¢ ustug i odrobinke zieleni, tylko
wyznacza si¢ to 1 jakby bilansuje si¢ to danej jednostki, czyli jezeli my mamy okreslone w
jednostce, ze mamy zapis, ze to jest zabudowa mieszkaniowa wiclorodzinna, to w tym zapisie
i w tym wskazaniu Studium dla tej zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej, moze ona by¢
nie w catosci w planie, ale liczy si¢ ile mamy tych funkcji dopuszczalnych, uzupetniajacych, i
stad czesto tu pada pytanie, ze jest teren wskazany jako teren inwestycyjny, a tam jest
dopuszczana zielen. Jest dopuszczana zielen, ta zieleh moze by¢... generalnie chodzi o zielen
urzadzona, czyli zielen skwerdéw, parkdow, lub poprzez rézne inne zapisy ta funkcje
dopuszczalng si¢ robi. Tak czgsto jest w przypadku ustug, bo ustugi czasem sa wyznaczone
jako odrgbny teren inwestycyjny, a czasem jest zapisany tylko w zabudowie mieszkaniowej,
ze Ustugi maja by¢, 1 wtedy to co Pan zapytal, okresla si¢ w jakim procencie. Tu zostaty jakby
wyznaczone te tereny, czyli juz nie piszemy, ze, to co Pan zapytal, Ze powinno by¢ w jakim
procencie. Ono nie moze przekroczy¢é 50% liczonych dla tego wskazania inwestycyjnego
okreslonego w Studium i zostaty jakby wyodrebnione, czyli nie zapisem, tylko wyodrebnione
zostaly te funkcje.

Gosé Il —p. [../*

To rozumiem. Jest rzeczywiscie taki zapis, ze nie moze przekroczy¢ 50% powierzchni, ale
funkcja dopuszczalna moze by¢ zrealizowana albo poprzez odrgbny teren, albo poprzez
przeznaczenie uzupetniajgce. Tutaj na tym obszarze zastosowano jedno 1 drugie, czyli rOwnie
dobrze mozna by powiedzie¢, ze 100% tego terenu zostato przeznaczone na... na 100% tego
terenu zostala uwzgledniona funkcja dopuszczalna, czyli teren zielony i ushugi.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. Elzbieta Szczepinska

Wydaje mi sig¢, ze tak nie jest, ale oczywiscie jest to wszystko do sprawdzenia, poniewaz my
za kazdym razem jak sprawdzamy to, zeby nie bylo przekroczenia wlasnie tych funkcji
uzupehiajacych, czyli jezeli, to wpisujemy ile jest tej funkcji uzupetniajacej, jezeli jest to
zapisem 1 wyznaczeniem, i ze to jakby si¢ sumuje nie moze przekroczy¢ 50%, ale oczywiscie
jezeli jest taka uwaga, jest takie wskazanie o sprawdzenie tego, to oczywiscie zostanie to
sprawdzone. Dzi¢kuje bardzo.

Proszg, Pan nastepny.

Gosé 11l —p. [../*

Witam serdecznie. /.../*. Ja chcialem uzupetnic jako wspotwlasciciel tych trzech dziatek, ktore
zostaly objete terenem zielonym, wypowiedz Pana mecenasa, i1 troche si¢ odnies¢ do ostatniej
dyskusji publicznej, co do pierwszego wylozenia. Pozwole sobie tutaj zacytowaé Panig
Dyrektor, to jest cytat ze stenogramu z tamtej wypowiedzi: ,,Jezeli zostajg wydane decyzje o
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warunkach zabudowy, w sytuacji, gdy projekt planu ogranicza decyzj¢ o warunkach
zabudowy, to czesto wilasciciele tych decyzji, wiasciciele tych terenow wystepuja
0 odszkodowanie po uchwaleniu planu i gmina musi si¢ z tym problemem zmierzy¢”.
Rozumiem, zZe tutaj taka §$wiadomos$¢ ze strony miasta wystepuje.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. Elzbieta Szczepinska

Taka $wiadomos$¢ wystepuje, to ja mowitam. Wtedy bylam bez maski, teraz jestem w
maseczce, poniewaz nas wszystkich bardziej rygorystycznie te maski obowigzuja. Tak, z tym
ze chciatam powiedzie¢, 1 to tez Panstwo zapewne wiecie, ze projekt planu sporzadza si¢
pewnymi fazami, czyli mamy wiasnie przygotowanie projektu planu, nast¢pnie projekt planu
jest opiniowany, nastepnie jest wyktadany do publicznego wgladu, potem znowu nastepuja,
natomiast decyzje o warunkach zabudowy caly czas s3 wydawane, natomiast zawieszenie
decyzji o warunkach zabudowy moze tylko nastgpi¢ wtedy, jezeli ona jest sprzeczna z tym
projektem, ktory jest sporzadzany i moze by¢ zawieszona na 9 miesi¢cy, co jak wiemy
procedura planu jest dluzsza. Jezeli jeszcze wezmiemy powtdrzenia tej procedury, to
wiadomo, ze jest dluzej. W zwigzku z tym niestety, by¢ moze dla wiascicieli stety, sa takie
Sytuacje, ze decyzje o warunkach zabudowy wychodzg, natomiast projekt planu ich juz nie
ma mozliwosci wprowadzi¢, albo tak jak Pan to powiedziat, z pelng §wiadomoscia Prezydent
rozpatrujgc uwagi nie wprowadza tych decyzji, 1 takie sytuacje tez bywaja, sa to po prostu
roézne sytuacje. Pan chyba powiedzial, Ze to z sierpnia zostala wydana decyzja o warunkach.
Dobrze ustyszatam?

Gosé Il —p. [../*
Tak.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. Elzbieta Szczepinska

Czyli projekt planu byt juz jakby troche zmieniany po tych... I méwi¢, w tym momencie nie
bardzo mozemy zmienia¢ juz ten projekt, wigc to troche tak to wyglada. My co jaki$ czas,
zresztg jak kierujemy pod obrady Rady projekt planu, to czesto radni tez zadajg takie pytania,
albo wiedza, ze s3 wydane decyzje i tez wlasnie zadajg pytanie o te decyzje o warunkach
zabudowy, no bo wiedza, ze taka sytuacja nastepuje, ze projekt planu jakby jest swojg
procedura, a decyzja o warunkach zabudowy swoja procedurg. To moze tyle. Jezeliby jakies$
jeszcze niejasnosci byty to oczywiscie. ..

Gosé 111 —p. [../*

Dobrze. To chciatem jeszcze o jedna, tak naprawde dwie rzeczy jeszcze uzupehié. Bardzo
bym prosit, to o czym wczesniej wspomnial Pan mecenas, aby si¢ Panstwo pochylili nad tymi
dwoma sprzecznymi uwagami, poniewaz spolka na podstawie pozytywnego rozpatrzenia
pierwszej uwagi podje¢ta pewne zobowigzania, ktére bezposrednio beda rzutowaty na kwote
ewentualnego roszczenia czy tez odszkodowania, wigc bardzo bym poprosit, Zeby tutaj to
whnikliwie zweryfikowaé. No czemu jakby... do jednego terenu mamy dwukrotnie
rozpatrzone uwagi, ktore dajg jakby catkiem rézny efekt.
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Pan mecenas nie otrzymal odpowiedzi na jedno pytanie, ktore zadat: dlaczego w tym miejscu
miasto majac prawie 32 ary terenu gminnego, miejskiego, zajmuje teren prywatny pod zielen,
ktére wynosi 7 arow?

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. Elzbieta Szczepinska

To chyba kolezanka odpowiadata, ze po prostu ze wzgledu jakby na ten teren, ktdry petnit
trochg taka funkcje izolacyjng, a w efekcie jakby byly tez uwagi dotyczace, zeby to byty
tereny takie ogdlnodostgpne, zostaly one zmienione wlasnie na takie tereny, bo by¢ moze
izolacyjne to nie wskazywatyby wedlug przepiséw ustawy o gospodarce nieruchomosciami
do wykupu, wigc zostaty jakby wskazane w calosci, ze sg to tereny ogolnodostepne
przeznaczone do wykupu ze wzgledu jakby na ten ksztatt, zeby to byl taki fragment zieleni,
wiec w cze$ci sg to tereny prywatne, w czgsci sg to tereny gminne, wigc to wydaje mi sig. ..

Gosé 11 —p. [../*

To ostatnie pytanie w takim razie dotyczace tego fragmentu w tym miejscu, dostownie kilka
metrow od tego terenu zielonego w Studium planowana jest stacja metra. Wiemy, ze przy
stacjach metra powinna wystgpowac, zresztg takie sg zapisy w Studium, duzo intensywniejsza
zabudowa, 1 jak ma si¢ ten teren zielony do intensywniejszej zabudowy przy planowanej
stacji metra?

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. Elzbieta Szczepinska

Poniewaz stacje metra, ktore sag wskazane w Studium, sg to wskazane jakby na ten stan
wiedzy jaki byl na etapie sporzadzania Studium, w zwigzku z tym my sporzadzajac teraz plan,
zeby zachowac jakby zgodno$¢, wskazujemy, ze tam by¢ moze bedzie stacja metra, natomiast
zdajemy sobie sprawe, ze w sytuacji, gdy juz bedzie przesadzona linia metra doktadnie
Z wyznaczonymi stacjami, bo te stacje sg wyznaczone takimi pikselami, to jest jakby taka
przyblizona lokalizacja, to dla takiej inwestycji bedzie przeprowadzony odrebny plan, i wtedy
beda te wszystkie rzeczy korygowane, jezeli chodzi o dokladne zlokalizowanie stacji metra.
By¢ moze, jezeli ta stacja metra bedzie w tym miejscu i bedzie tak zlokalizowana, to zajda
zmiany dotyczace tego zagospodarowania, ale na ten etap wskazaliSmy wtlasnie, ze stacja
zostala jakby zaznaczona, ze to jest w Studium tak wskazane, natomiast zdecydowanie tutaj
wskazane zostaty do przeznaczenia na te tereny zielone, zeby one byly tez takg jakas barierg
od strony tej komunikacyjnej. Mysle, ze to tyle. Dzigkuje bardzo.

Pani si¢ zglaszala, co prawda teraz troszeczke telefonuje, ale juz.

Gos¢ 1V, Radna Dzielnicy VIII Debniki — p. Elzbieta Pytlarz

Dzien dobry. Elzbieta Pytlarz, Rada Dzielnicy VIII De¢bniki. Tam Panstwo w punkcie
wskazujg zmiany, w pkt 5, napisali: ,,usuni¢cie oznaczenia drzewa i grupy drzew wskazane do
zachowania 1 ochrony: teren MN.12, dziatka nr 21/26, obrgb 43 Podgorze”. Dlaczego te
drzewa nie beda chronione? To jest pierwsze pytanie.

Drugie pytanie dotyczy obszaru MN/U.1, gdzie zwickszono ggstos¢ zabudowy, i zdaje si¢
w tym samym terenie, o ile dobrze doczytalam, jest tez zezwolenie na garaze podziemne.
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Czy Panstwo zdajecie sobie sprawe, ze przy zwigkszeniu wskaznika intensywnosci zabudowy
przy MN, oznacza to, ze w praktyce zamiast planowanych domoéw jednorodzinnych beda
powstawa¢ mini bloki, tak jak dzieje si¢ to w calym miescie, na terenach MN, koto mnie
chociazby, jest to teren MN, gdzie rowniez powstaly po prostu miniaturowe bloczki zamiast
domow jednorodzinnych.

Mam jeszcze jedng sprawe, ale to juz nie we wlasnym imieniu, tylko w imieniu Pana, ktory
poprzednio, prosit mnie o odczytanie pewnej rzeczy, Pana, ktory zbierat uwagi mieszkancow
Kobierzynskiej, przekazywat je Panstwu, nie mogt dzisiaj by¢, prosit o odczytanie informacji.
,,Bylem jednym z mieszkancéw, ktorzy brali udziat w publicznej dyskusji w pierwszej wersji
planu. To bylo dla mnie nowe i1 bardzo pozytywne doswiadczenie, nie dlatego, ze
przekonaliSmy Urzad, bo niemal wszystkie nasze uwagi odrzucono, ale z uwagi na
niesamowite obywatelskie sasiedzkie zaangazowanie. Tym razem nie bior¢ udzialu w
spotkaniu, poniewaz jestem dzi§ na pogrzebie. Nie moge jednak zostawi¢ bez komentarza
trybu w jakim odbywa si¢ dyskusja. Zmiany w projekcie wytozono 12 pazdziernika, dyskusje
publiczng zaplanowano juz na kolejny dzien o godz. 16.00. Jezeli kto$ $ledzit informacje na
stronie Urzedu przez 24 godziny na dobe, by¢ moze widzial wczesniejsze ogloszenie z
zapowiedzig ponownego wylozenia, a jednak wigkszo$¢ 0sob po prostu zaskoczono dajac
nieproporcjonalnie mato czasu na lektur¢ zmian i zorganizowanie sobie czasu tak, by modc
przyj$¢ na spotkanie. Nie chodzi tu tylko o dopelnienie ustawowych terminow, ale zwykla
przyzwoito$¢. Dla poréwnania, w przypadku pierwszej dyskusji publicznej miedzy
wylozeniem a dyskusja mingto 3 tygodnie. Z kilkutygodniowym wyprzedzeniem
organizowano ostatnio podobne dyskusje nad planami dla ,,Os. Podwawelskiego” i
»Wiedenskiej;”. Nie jest tez zatem tak, ze przy ponownym wytozeniu standardem jest
dyskusja na drugi dzien. Trudno nie odnies¢ wrazenia, ze dla ,,Kobierzynskiej” uczyniono
wyjatek. Mieszkancy z pewno$cia beda wnosi¢ jeszcze uwagi na pismie, a takze przekonywacé
radnych miejskich do wprowadzenia zmian. Jeden juz teraz dostaliSmy smutny, jasny
komunikat, przynajmniej pozbawiono nas zludzef,, zZe jesteSmy traktowani po partnersku”.
Przepraszam, moge przekaza¢ do protokotu oryginalny tekst.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. Elzbieta Szczepinska

Oczywiscie. Ja juz wyjasniam. Prosze¢ Panstwa, z naszego do$wiadczenia, a jest to juz
naprawde kilkunastoletnie do$wiadczenie, jakkolwiek robimy dyskusje publiczne, zglaszaja
si¢ osoby, ktore mowia, ze zrobiliSmy to w zlym terminie, albo jest to okres wakacji, albo jest
to jesien, jest brzydka pogoda, albo jest to poczatek wylozenia projektu planu, albo jest to
koniec wyltozenia projektu planu, i zawsze sg argumenty jakby przeciw temu co my
proponujemy. Mielismy tez bardzo czgsto, ze bardzo dobrze by byto, zeby dyskusja byta na
poczatku, poniewaz Panstwo jakby ogdlnie si¢ dowiedza o co chodzi, potem maja duzo czasu,
zeby przyj$¢ do Urzedu i zeby juz szczegdlowo dopytaé sie, poniewaz jest to wtedy dos¢
sporo czasu. Gdy zrobilismy dyskusje pod koniec, a nie wynika to prosz¢ Pafnstwa z naszego
jakiegos$ takiego, takiej checi dokuczenia czy czegos, my czgsto jesteSmy zobligowani tym, ze
staramy si¢ zrobi¢ w warunkach, ktore by byly jak najlepsze dla mieszkancow, czyli w tym
wypadku caly czas staramy si¢ o salg sesyjna, poniewaz jest to najwigksza sala, 1 teraz w
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obostrzeniach tych epidemiologicznych jest najwygodniejsza dla mieszkancow, bo kazdy, jak
Panstwo widzicie, moga siedzie¢ sobie osobno, nie jestescie Panstwo $ci$nigci, nam jest tez
wygodnie tutaj mowic, sa tu bardzo dobre jakby mozliwos$ci techniczne do nagrywania. My,
jak Panstwo wiecie, nasze dyskusje sa nagrywane, jest z nich sporzadzany stenogram, w
zwigzku z tym sg to dobre warunki. Nie zawsze mozemy w tym okresie, czy w potowie, czy
w jakim$§ innym terminie uzyska¢ dostep do tej sali, bo jest ona czgsto wykorzystywana
roOwniez na inne cele. Poprzednim razem dyskusja odbyta si¢ w Rynku Podgérskim z tegoz to
powodu, ze nie moglisSmy tutaj wlasnie zrobi¢ tej dyskusji. Uwazalismy, ze tam troszke byto
nickomfortowo, dlatego ze tam niezbyt dobre bylo to naglo$nienie. Ja widziatam, ze
mieszkancy tez musieli méwi¢ glosniej, my$my si¢ starali moéwié bardzo wyraznie, zeby byto
stycha¢, w zwigzku z tym juz teraz postaraliSmy si¢, zeby to bylo lepiej, czyli zeby to byla
sala sesyjna. I prosz¢ Panstwa, tak udato nam si¢ zarezerwowac tg salg sesyjna. Na pewno nie
jest to spowodowane jaka$ checig taka kogos$ urazenia czy niedopuszczenia, bo nie ma takiej
mozliwos$ci. Cheialam jeszcze powiedzie¢, ze w zwiagzku z komunikatem, ktory ukazat si¢ na
stronach Biuletynu Informacji Publicznej, ze Urzad od jutra bedzie jakby zamknigty na
bezposrednie przyjmowanie klientow, mieszkancow, wytozenia projektu planu beda odbywaé
si¢ na tych samych zasadach jak dotychczas si¢ odbywaty, czyli nie ma tutaj zmian. Kazdy
kto bedzie chciat przyjs¢ do Urzedu i dowiedzie¢ si¢ od Pani projektant doktadnie o zapisy, o
pewne sformutowania, moze to uczyni¢. Uprzejmie tylko prosimy, zeby si¢ telefonicznie
umowié, bo nie chcielibySmy, zeby Panstwo czekali lub zeby byla duza grupa oséb tez ze
wzgledow tych co juz tutaj wspominatam, wigec naprawde staramy sie, zeby te wylozenia byly
1 dla Panstwa wygodne. Dyskusja publiczna jest to taka ogdlna informacja. My tez za kazdym
razem na dyskusji publicznej namawiamy, ze moga Panstwo podobne informacje, te same
informacje dowiedzie¢ si¢ bezposrednio u projektanta. Dodatkowo jeszcze, ten okres tego
roku nauczyl nas, zeby tez calg nasza publikacj¢ 1 prezentacj¢, ktora mamy, zZeby ja
umieszcza¢ na stronach internetowych, zeby Panstwo mogli sobie z tego skorzysta¢ po prostu
nawet nie przychodzac. Moga Panstwo si¢ ztym zapozna¢. Telefonicznie udzielamy
informacji. Naprawd¢ robimy wszystko, zeby byla jak najszersza informacja. Dodatkowo
jeszcze cheiatam wyjasni€, ze wszelkie ogloszenia o wylozeniu projektow plandw sg tydzien
wczesniej, tak nas zreszta zobowigzuje ustawodawca, wigc robimy to. Tydzien wczesniej
ukazuje si¢ ogloszenie. Jezeli kto$§ tylko zadzwoni, to my okreslamy mniej wiecej jakie sa
terminy wszystkie, co juz mamy wczesniej ustalone, wiec naprawde prosze uspokoi¢ tego
Pana, Ze nie zrobiliSmy tego specjalnie, Zeby jemu dokuczy¢, tylko po prostu mamy pewne
ramy, w ktorych staramy si¢ poruszac, tak ze prosze przekazaé, ze zapraszamy. On si¢ moze
wszystko dowiedzie¢ tez telefonicznie jakby nie miat ochoty przyjs¢, albo, no troszke moze
si¢ obawiat, ale jezeliby chciat przyj$¢ to wszelkie zabezpieczenia, my mamy osobny pokoj
na przyjecia stron, i Pani projektant udzieli wszelkich informacji. To chyba tyle, jezeli chodzi
0 wyjasnienie tych terminow.

Glowny projektant planu, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Aleksandra
Rembowska-Waéjcik

A jesli chodzi o te wyjasnienia dotyczace terenu MN/U. Teren ten zlokalizowany jest tutaj
w sasiedztwie ul. 8 Putku Utandw. I chciatam teZ tutaj uspokoié, bo tutaj na pewno bloki nie
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powstang. Tutaj jest przewidziana zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna o maksymalnej
wysokosci 11 m, wigc zabudowa wielorodzinna na pewno nie powstanie. Natomiast w kwestii
tego oznaczenia, ktore zostalo usunigte wiasnie w wyniku uwzglednienia jednej z uwag, to
takze chcialabym wuspokoi¢, ze te oznaczenia byly tylko i1 wylacznie elementem
informacyjnym, natomiast w tek$cie planu sg doktadne ustalenia, aby kazda zielen... Ja moze
przeczytam. ,,Podczas realizacji zagospodarowania terend6w obowigzuje maksymalnie
mozliwa ochrona zieleni istniejgcej, szczegdlnie poprzez jej zachowanie i wkomponowanie w
projekt zagospodarowania terenu”, tak ze to nie oznacza tez, ze te drzewa, ktore wczesniej
byty wskazane, one zostang usunigte.

Gosé V
Koto mnie nie usungli. (...).

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. Elzbieta Szczepinska

Proszg¢ Panstwa, no to na poczatku Pani tutaj wspominata, ze przystapienie do tego planu
Rada Miasta jakby podjelta w zwigzku jakby z oczekiwaniem mieszkancéw, zeby
powstrzymac ta zabudowe mieszkaniowg wielorodzinng, ktéra wiemy, nie tylko tu u Panstwa,
ale i w innych czgéciach miasta, jakby tak troszke wbija si¢ pomiedzy zabudowe
jednorodzinng i mieszkancy odczuwaja dyskomfort z tego powodu. Jest to dyskomfort
zwigzany z komunikacja, jest to dyskomfort czgsto zwigzany z tym, ze mieszkancy doméw
jednorodzinnych bezposrednio prawie ze za swoja dzialka maja budynki blokow, co jakby
powszednio oczekiwali, chcieliby, 1 chcieliby mieszka¢ jakby w osiedlach czy takich
enklawach zabudowy jednorodzinnej, i z tego tez powodu Rada Miasta jakby przystapita, i
Prezydent, ktory sporzadza ten plan, czyli wykonuje, opracowuje, tak do tego si¢ odnidst
jakby zachowujac te zasady, ktore wskazane zostalty w Studium, czyli tam, gdzie Studium
wskazuje zabudowe jednorodzinng, ta zabudowe jednorodzinng wprowadzamy zapisami
planu, a tam, gdzie jest dopuszczona ta zabudowa wielorodzinna, tez taka wielorodzinna
zabudowa jest tu prowadzona. Staramy si¢ jakby zachowac ten porzadek, ktory zostat juz
wczesniej wskazany w dokumencie Studium, co juz tez tutaj byto méwione.

To moze tyle mojego wyjasnienia. Tutaj Pan podnosi rgke. Bardzo prosze.

Gosé VI

Witam serdecznie Panstwa. Ja chciatem si¢ odnie$¢ odnosnie tego planu zagospodarowania.
Generalnie pierwsze pytanie moje jest takie: czy Panstwo w tym planie planowaliscie czy
byla taka mozliwos$¢ 1 czy nie bylto pieniedzy w budzecie miasta, ta droga 8 Putku Ulanow,

czy ona miata powsta¢, czy powstanie, czy jest zaplanowany budzet? To jest taka uwaga do
tego catego planu.

13



DYSKUSJA PUBLICZNA NA TEMAT PROJEKTU MIEJSCOWEGO PLANU
ZAGOSPODAROWA,NIA PRZESTRZENNEGO OBSZARU
»KOBIERZYNSKA”, 13 pazdziernika 2020 r.

Gléowny projektant planu, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Aleksandra
Rembowska-Waéjcik

Tak, jak najbardziej. To nie jest droga nowo wprowadzona, tylko jej realizacja juz byta
uwzgledniona wcze$niej w dokumentach planistycznych, natomiast w tym momencie
W zesztym roku ten projekt byl, tzn. ta droga byta przez Wydziat...

Gosc VI
Tak, wiem, ze tam po prostu byt jeden wykonawca, tylko si¢ zgtosit do tego typu drogi,

i chciatem...

Gléowny projektant planu, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Aleksandra
Rembowska-Waéjcik

To znaczy byt przygotowany juz projekt budowlany, natomiast kwestie realizacyjne zaleza
W duzej mierze od finanséw, w zwigzku...

Gos¢ VI

Tylko kluczowe pytanie: czy jest planowany budzet na przyszty rok, ze ta droga powstanie,
albo czy w pozniejszych czasach, latach, kiedy to bedzie, i czy to Panstwo zaktadacie?

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. Elzbieta Szczepinska

Prosz¢ Pana, my w projekcie planu jakby nie wskazujemy termindw realizacji. Jezeli Pan
chcialby si¢ na ten temat dowiedzie¢, to oczywiscie moze do nas zadzwoni¢, my sprawdzimy
na tyle na ile mozemy, natomiast projekt planu nie przewiduje termindéw realizacji.
My wskazujemy jakby zabezpieczenie terendw pod dane funkcje lub przeznaczenia,
natomiast doktadne okreslenie kiedy bedzie realizowany, kiedy jest w planie budzetowym, to
po prostu juz nie jakby zapisy projektu planu.

Gos¢ VI

Czyli rozumiem, Ze na chwile obecng nie ma w planie budzetu pienigdzy na...

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. Elzbieta Szczepinska

Prosze Pana, to jakby Pan chciat si¢ dowiedzie¢, to Zarzad Drog Miasta Krakowa, ktory jakby
zajmuje si¢ realizacjg poszczegolnych inwestycji drogowych, wigc tam mozna by bylo
zasiegnac...

Gosé VI
Zasiggalem, wigc niestety tez nie sg...

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. Elzbieta Szczepinska

Rozumiem, ze Pana jakby termin realizacji bardziej interesuje kiedy bedzie.
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Gosc VI

Konkretny termin, ale nie ma nigdzie wskazanego takiego terminu, no dlatego pytam czy
bedzie, bo ta droga juz od dluzszego czasu, od dziesigtki lat miala powstac, i wiele jest
sprzeciwow, wplynelo, i byly tez postepowania na temat tej drogi, dlatego pytam si¢ czy

miasto ma gdzie$ tam taki jaki§ zapis, w sensie, ze ta droga powstanie w pdzniejszym czasie.
Czy w ogole powstanie i1 czy znajdg si¢ pienigdze?

Gléowny projektant planu, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Aleksandra
Rembowska-Wajcik

To nie jest chyba pytanie do nas.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. Elzbieta Szczepinska

To nie jest pytanie do planistow. Ale tak jak mowig, wskazujemy gdzie. Jezeliby Pan chciat
uzyskaé u nas, to mozemy si¢ po prostu dowiedzie¢ i udzieli¢ Panu informacji telefonicznej,
lub jezeli Pan zada pytanie takie mailowe, to tez oczywiscie postaramy si¢ sprawdzic.

Gos¢ VI
Rozumiem. A prosze mi jeszcze... Nastepne pytanie tego typu. Czym jest podyktowany ten
rekaw KDD.16 1 KDD.17 docelowo? Bo rozumiem, ze pod drogi publiczne, to jest oczywiste,

tak, w tym calym miejscowym planie zagospodarowane, tak to jest uwzglednione, ale
docelowo prosz¢ mi powiedziec.

Glowny projektant planu, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Aleksandra
Rembowska-Waéjcik

Obstudze nowo wyznaczonych terenéw zabudowy.
Gosé VI
Terenow zabudowanych, tak? Do terenéw zabudowanych, tak?

Glowny projektant planu, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Aleksandra
Rembowska-Wajcik

Terenow przeznaczonych do zabudowy.
Gos¢ VI
A jakich tych terenow i jakich... to beda bloki... Prosz¢ mi powiedzie¢ dostownie.

Glowny projektant planu, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Aleksandra
Rembowska-Waéjcik

Terenéw zabudowy mieszkaniowej wielorodzinne;.
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Gosé VI

A czy Panstwo wzigliScie pod uwage np. zeby... zielen, wlascicieli prywatnych, itd., bo w
tym planie, tak, i tu Pan mecenas, jak i rowniez Pani radna, jakby to powiedzie¢, tez tutaj
podkreslata w tej kwestii co do tej zabudowy, i rowniez tutaj czy tez to wplynie moim
zdaniem, co do tych garazy, ktére majg powsta¢ w zabudowie, gdzie jest to teren chroniony i
jest bardzo zaciszny ten teren, i powinien w wigkszej intensywnosci zostac (...) okresleniem
jako terenu zielonego, bo tam jest duzo, jakby to powiedzie¢, zwierzat, ktore po prostu

miatyby spokoéj. Chodzi o to, ze ten plan w wigkszosci jest podyktowany pod zabudowe jako
blokowisko.

Glowny projektant planu, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Aleksandra
Rembowska-Wajcik

Proszg Panstwa, granice planu zostaty wyznaczone w ten sposob, ze uwzgledniajg one tereny,
ktore w Studium zostaly przeznaczone pod zabudowe wielorodzinng intensywna, w zwigzku
Z czym sporzadzajac projekt planu my musimy by¢ zgodni ze Studium i z kierunkami
okreslonymi w Studium, wigc jezeli w Studium mamy teren MW o wskaznikach takich, ze
moze powsta¢ zabudowa maksymalnie 25 m, to bylby projekt niezgodny ze Studium, jesli
przeznaczyliby$my takie tereny pod zielen.

Gos¢ VI

Ja rozumiem, ale chciatem jeszcze zapytaé czy Panstwo, bo tam tez wptywaty takie wnioski,
droge dojazdowa od ul. Zalesie 12/3 i 11/3, czy Panstwo takie co$ uwzglednialicie i czy...?

Glowny projektant planu, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Aleksandra
Rembowska-Wajcik

Kazda uwaga byla doktadnie analizowana.

Gos¢ VI

A chciatem zapytaé, czy Panstwo wiedza o uwagach mieszkancow, gdzie sprawa juz zaledwie
kilkanascie lat si¢ prowadzita odno$nie tej ul. Zalesie, dojazdu do posesji, na ktdrych ma

powsta¢ po prostu zabudowa wielorodzinna? Czemu Panstwo tego nie uwzgledniliscie,
dlaczego?

Glowny projektant planu, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Aleksandra
Rembowska-Waéjcik

Ale o ktorej drodze Pan mowi? O ktorym doktadnie terenie?
Gos¢ VI
Droga... Ul. Zalesie 12/3, 12/1, 11/3.
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Gléowny projektant planu, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Aleksandra
Rembowska-Waéjcik

Czy mogtby Pan mniej wigcej wskazagd, ktory to jest rejon?

Gosc VI

Mniej wigcej jak jest ten rekaw KDD.16, to w gore jak Pani pojedzie sg dwie ulice. Jak Pani
sobie przyblizy to bedzie...

Gléowny projektant planu, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Aleksandra
Rembowska-Waéjcik

Rozumiem. Czy méwimy o...
Gosc VI
Nie ma Pani tam jakiego$ innego rzutu?

Glowny projektant planu, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Aleksandra
Rembowska-Waéjcik

Chodzi o drogi, ktore sa tutaj takie wewnetrzne?
Gosc VI
Tak, wewngtrzne, z ktérego byla zaplanowana droga do posesji budynkow

wielomieszkaniowych, na ktérych zostata ztozona WZ-tka. Pani podaje. Ul. Zalesie, dziatka
nr 12/3, 1 to jest...

Glowny projektant planu, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Aleksandra
Rembowska-Waéjcik

(...).
Gos¢ VI
Z gory, tak. Tam sg dwie takie drogi.

Glowny projektant planu, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Aleksandra
Rembowska-Waéjcik

(...). Drogach wewng¢trznych. Prosze Panstwa, dla tych terendow, ktore sg tutaj, zadania do
przeznaczenia, (...) w kierunku ul. 8 Pulku, ktéra ma (...).

Gos¢ VI

Ja rozumiem, tak, tylko czy Panstwo braliscie takie pod uwagg?
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Gléowny projektant planu, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Aleksandra
Rembowska-Waéjcik

Wprowadzenie komunikacji tutaj z terenow zabudowy wielorodzinnej przez tereny zabudowy
jednorodzinnej w kierunku ul. Kobierzynskiej, ktora juz w tym momencie ma problemy, nie
wchodzito w gre.

Gosc VI
Rozumiem. Czyli...

Glowny projektant planu, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Aleksandra
Rembowska-Waéjcik

(...) zostata wprowadzona tutaj ta droga, ktora ma wtasnie obstuzyc¢ te tereny i $ciggnaé caty
ruch na ul. 8 Putku.

Gosé VI

Tak, rozumiem, z gory tez ludzie si¢ tam, jakby to powiedzie¢, zapewne Pani radna tez o tym
wie, ze ludzie sprzeciw zglaszali odno$nie tej ul. Zalesie, Ze nie chca tego dojazdu. Tez jestem
tego przeciwny, bo nie chcialbym, jakby to powiedzie¢, gdzie przejezdza kilkadziesiat aut
rano czy wieczorem do osiedla wielomieszkaniowego, tam 5-ciu budynkéw, gdzie to bytaby
jedyna kluczowa ulica. Podkresle tutaj, ze ul. 8 Putku Utanow, no byly, jakby to powiedzie¢,
wytyczne, byly plany, byly mierzone, i tylko, jakby to powiedzie¢, ta ul. 8 Putku Utanéw byta
tylko w catosci wytozona, nagle gdzies si¢ tam pojawily te siegacze KDD.16 i 17, tylko tutaj
mi si¢ nasuwa, ze dlaczego, jeszcze tutaj jedno pytanie po drodze dopytam, dlaczego ten
siegacz. KDD.16 jest taki, 1 KDD.17, jest taki dlugi, prosze¢ mi powiedzie€. I czy na koncu
tego siggacza nie powstang ronda w pdzniejszym czasie, prosz¢ mi powiedziec.

Glowny projektant planu, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Aleksandra
Rembowska-Waéjcik

Nie, ronda tutaj nie s3 zupetnie przewidziane.
Gos¢ VI
Dobrze. A prosz¢ mi powiedzie¢, dlaczego wtasnie ten siggacz jest taki dlugi?

Gléwny projektant planu, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Aleksandra
Rembowska-Waéjcik

Zeby obshuzyt maksymalnie wszystkie dziatki, ktore tutaj sa.
Gos¢ VI

Wszystkie, tak? Znaczy on nie obstuzy wszystkich dziatek. Pani si¢ myli tutaj.
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Gléowny projektant planu, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Aleksandra
Rembowska-Waéjcik

Dziatki, ktore naleza do wtascicieli.

Gosé VI

Wiasnie, wigc nie obstluzy wszystkim dziatek, gdzie ten siggacz KDD.16 wchodzi na ta
dzialtke 76, na dziatke 75, jakby to powiedzie¢, i réwniez ten si¢gacz wchodzi, co jest moim
zdaniem sprzeczne, jakby to powiedzie¢, w kwestii melioracji rowu, gdzie droga bedzie (...),
dojazd do, jakby to powiedzie¢, no moim zdaniem sg inne rozwigzania i ta droga nie powinna
18¢ przez ten row, tylko zdecydowanie mogla 1§¢ o wiele wczesniej tutaj, gdzie jest waski
pasek, jak konczy si¢ tam ulica, wjezdza si¢ do ul. Obozowej, jest droga gminna i 189
bodajze, 1 tam na poczatku moze by¢ taki wjazd do inwestycji, czy tam jednego dewelopera,
czy tam drugiego dewelopera, jest taka mozliwo$¢, i to w niczym nie przeszkadza, spokojnie
tam jest taki obszar, ktory jest jako mieszkaniowy, i nie bedzie to zaktocaé calej
intensywnosci tej zieleni tutaj i tych drzew, ktore tam rosng. Moim zdaniem te uwagi, ktére
zostaty tutaj zlozone, i wiele uwag zostato, zostalo odrzuconych, i ten rekaw KDD.16,
KDD.17 jest podyktowany, i wylacznie jest na takiej catej dlugosci, podyktowany jest
wylacznie, jakby to powiedzie¢, pod budownictwo dojazdow do tych dziatek, poniewaz jezeli
juz jesteSmy tutaj wszyscy, bo tutaj nie ma nic do ukrycia, z gory niestety ludzie si¢
sprzeciwili, tam wjazdu nie bedzie na 99%, bo takie decyzje wyszty, chyba ze w p6zniejszym
czasie pojawi si¢ co$ takiego, ze by¢ moze powstanie droga jednokierunkowa, jezeli to
jeszcze... 1 mogta by¢ taka uwaga, ze np. dojazd tylko na przyklad albo droga moglaby by¢,
tylko dla ciag pieszy, cigg rowerowy, ewentualnie cigg typu, wiadomo, do po prostu strazy,
czyli taka droga awaryjna po prostu dla mieszkancoéw by byta z gory, to bym si¢ mogt zgodzié
czy bylbym radnym itd., ale jezeli mialoby kilkadziesiat aut przejezdzac, tak jak to wczesniej
podkreslitem, z gory, to niestety, no do inwestycji jednej, to, to jest... tak jak Panstwo
odrzuciliscie ten projekt, wigc zostat wymyslony ten projekt KDD.16, ale ten projekt KDD.16
drogi jest moim zdaniem tak obszernie zaplanowany, Ze rozwigzuje sytuacje, no niestety nie
wszystkich dzialek, tak jak Pani powiedziata, tylko rozwigzuje kilku dziatek, bo tak naprawde
dziatka nr 75 jest w 90% zajmowana, jest to teren prywatny, tutaj podkreslg, uwagi zostaty tez
zlozone stosowne do tego projektu. Tez tu z Panig si¢ zgodze, ze takie, jakby to powiedzie¢,
wykladnie planu, zeby kazdy si¢ zapoznal 1 na drugi dzien jest to oglaszane, Zze bedzie, wigc
jezeli dzisiaj jest tu taka dyskusja, to powinno by¢, wzig¢ taka poprawke, ze taka poprawka
powinna by¢, jeszcze uzupelniajace spotkanie dla tych, ktorzy nie mogli przyjs¢, czy sa w
pracy, czy sa chorzy itd., z przyczyn rdznych, tak jak tutaj Pani to podkreslifa, i to bym o to
tez prosit. Tak jak mowie, ten rekaw jest podyktowany pod inwestycje tutaj te
wielomieszkaniowe, i w dodatku jest taki szeroki. Ztozone zostaly stosowne opinie, jakby to
powiedzie¢, propozycje w celu zawarcia ugody. Ten rekaw zdecydowanie moze by¢ krotszy,
bo ten rekaw jest taki dlugi. Tak jak mowig, pierwsza opcja jest, ze on moze powsta¢ od
typowo wjazdu ul. Obozowej na poczatku, 1 moze by¢ wjazd do posesji, jezeli tam jeden
deweloper, czy drugi nie ma dojazdu, mozna to zrobi¢ na poczatku, lub mozna to zrobi¢ do
potowy ten rekaw, a nie wchodzac na posesj¢ dzialki prywatnej, gdzie ta inwestycja, czy
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ktéras tam dziatka ma by¢ przeznaczona np. pod rozwianie si¢ dla spoteczenstwa i dla dzieci
itd., czy moze powsta¢ przedszkole, takie rzeczy, jezeli sa skladane, powinni§cie Panstwo
wzig¢ pod... Takie rzeczy to sa bardzo duze inwestycje. Kto$§ tez rowniez jakie§ plany
podejmuje. Ta droga, nigdy przez 30 lat nie bylo takich uwag, co do droga Obozowa miata
powstac¢ i1 przez kilkadziesiat lat ona nie powstata. Z gory niestety tam jeden inwestor, tez
prawdopodobnie Panstwo nie wyrazaliscie zgody, 1 rOwniez mieszkancy nie wyrazi zgody na
to, zeby ta droga powstata z gory, od kilkunastu lat inna inwestycja tez nie ma dojazdu,
poniewaz czeka si¢ na tg droge Obozowa, dlatego pytalem kiedy ta droga powstanie,
poniewaz z zatozenia mojego 1 Z tych opinii, 1 z tego co Panstwo okresliliscie sie, wytonit si¢
tylko jeden inwestor, ktory ten inwestor po prostu nie spetnit takich warunkow, by¢ moze nie
byto takiego budzetu w Urzedzie Miasta na ta droge, a byly moze wazniejsze, jakby to
powiedzie¢, inne inwestycje, i chodzi o to, ze w mojej opinii ta droga szybko nie powstanie,
wiec tu jest pdjscie na skroty, ale nie celem prywatnych osob. Trzeba si¢ liczy¢ z kazdym
obywatelem 1 obywatel kazdy zastuguje na szacunek, niewazne kto jest kim, kto jest na jakim
stanowisku. Wigc ten rekaw zdecydowanie, niektore te zarzuty, te opinie, ktore byty sktadane
zostaty odrzucone, wiec jeszcze raz tutaj podkreslam, ze ten rekaw mozna w cato§ci mozna
zorganizowac tak, zeby kazdy byt zadowolony, no i przede wszystkim dla $rodowiska, i z
podyktowaniem, jezeli ma co$ powstac, to zeby co§ powstalo z mysla dla Krakowa, a przede
wszystkim dla dzieci. Prosz¢ jeszcze raz o uwzglednienie uwag pod ten rgkaw, jezeli
dostalem takie odpowiedzi, czy réwniez dzwonigc gdziekolwiek, ze ten rckaw jest
podyktowany pod drogi publiczne, i temat si¢ zamyka. Ten rekaw jest podyktowany, on jest
zdecydowanie za szeroki. Tak jak Panstwo uwzgledniliscie, ze ten rgkaw KDD.16 czy inny
réwniez bedzie obejmowal miejsca postojowe, wigc nie ma takiego, jakby to powiedzie¢,
potrzeby, zeby byly tam miejsca postojowe, chyba Zze Pafnstwo czy miasto planuje tak, zeby
zrobi¢ strefe platnego parkowania, na tej zasadzie, bo strefa parkowania rozumiem si¢
rozrasta, wigc niedlugo bedzie na Ruczaju moze by¢ moze strefa, co jest dla mnie, jakby to
powiedzie¢, nie wiem, czy by¢ moze brakuje pienigdzy w budzecie, wigc taka jest moja
opinia co do miejsc postojowych na tym si¢gaczu, wigc w zupelnosci zwezenie tego rekawa,
ktory byl na 14 m szeroki, zwezenie na 12 m nie rozwigzuje sytuacji, jak to juz podkreslatem
w ztozonych pismach, wigc tutaj odnosze si¢, ze miejsca postojowe nie sg potrzebne, jezeli
juz to tylko 1 wylacznie ciag pieszy, zeby byl, ale ciag pieszy, jakby to powiedzie¢, juz jest
uwzgledniony w innej linii, jak i rowniez wzdtuz rowu, na takiej zasadzie. Wigc to jest jeden
taki argument. Wigc nie ma potrzeby takiej szerokiej drogi 12 m, W zupetnos$ci osiedla inne
dojazdowe, i rowniez jak przejezdzam na os. Ruczaj, w zupelnosci te drogi maja po 8 m, i
jakos jest wjazd, 1 nie ma miejsc postojowych, wiec ta droga jest zdecydowanie za szeroka i
jest ten rekaw za dlugi. Zdecydowanie okreSlitem rdzne propozycje rozwigzania, jak i
Panstwu, jak 1 rowniez innym strong, gdzie mozna tak zrobié, zeby kazdy byt zadowolony, a z
podyktowaniem tego dla mieszkancoOw tutaj os. Ruczaj, bo niestety to jest ten teren taki
zieleni, ktory jest tym terenem ostatnim, i na pewno w moim odczuciu budownictwo takie
duze powinno by¢ jak najmniej, jakby to powiedzie¢, zbudowane, i powinno by¢ wigcej
zieleni, dlatego Ze jest tam ten teren przyrodniczy, na tej zasadzie. I z mys$la powinno by¢ tak,
ze OK, zabudowa jednorodzinna, i rowniez powinna by¢ zdecydowanie w tym projekcie
uwzgledniona pod inwestycje spoteczne, czyli przedszkole, ztobki itd., ktére powinny by¢
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wigksze, czy domy kultury. W takich zasadach mogly by¢ zabudowania w obszarze terenu
zielonego. To jest moje spostrzezenie. Poza tym, jezeli miasto posiada tez czg$¢ ziemi, to
moim zdaniem powinni§my dba¢ o zielen, zachowywaé jak najwigcej tej zieleni, a nie robic¢
zabudowy. Zabudowy... Juz jesteSmy po prostu, ten Krakoéw jest tak, widzg, no catkiem
zabudowany, 1 wszedzie gdzie si¢ da, to si¢ juz buduje i wycina drzewa. Kazde drzewo
powinno by¢ zachowane, na tej zasadzie. Moja opinia jest tutaj, ze prosze¢ jeszcze raz o
pochylenie si¢ nad tym i rzetelne spojrzenie, ze ten rekaw, mozna go zrobi¢ do potowy, albo
mozna zrobi¢ rondo, na tej zasadzie, ktore jest bezproblemowo. Réwniez jest tez wchodzenie
na dziatke sasiednia sasiada 76, gdzie tez jest czes¢ (...), jakby to powiedzie¢, zabierane jest
posesji, gdzie w zupetnosci... tez jest wiadomo to odczuwalne i to jest tez strata dla, zatézmy,
wlasciciela w tej kwestii. Planowana droga 8 Putku Utanow, ktory Panstwo geodeci byli, nic
takiego w planach nie bylo, ze siggacz KDD.16, to bytlo w tamtym roku, ma co$ powstac.
Dostownie byto, cytat, ze ta droga przynalezy, przylega do dzialki, poses;ji tej i tej, wigc nie
wchodzi na dziatke, na tej zasadzie. Delikatnie wchodzi, tam bylo, ze w granicach na dziatke
76. Rozumiem, jak kto$ traci 1 ar to nic si¢ nie stanie, na tej zasadzie, w przeliczeniu np. do
10 ar6w, to nie jest znaczaca jakas tam ilo$¢, ale zawsze jest to jaka$ strata. Wigc tutaj na sam
koniec podkresle, ze to jest duza, jakby to powiedzie¢, strata, i nagle w tym planie, gdzie nikt
nie ma jak si¢ dowiedzie¢, nagle powstajg te rgkawy KDD.16, poniewaz nie ma innego
wyjscia, zeby byly dojazdy do tych dzialek, ktore wpltynety WZ-tki, na tej zasadzie. Bo
wiadomo, mozna zrobi¢ tak, albo zrobi¢ droge 8 Putku Utanéw, poczekaé i zrobi¢ jeszcze raz,
rozpatrzy¢ wnioski uwzgledniajace, jakby to powiedzie¢, inwestycje, ktére majg powstac.
OK, jakby to powiedzie¢, zamiast garazy podziemnych to zrobmy moze, bo wiadomo, ze
wigksze miejsca parkingowe, ale zrobmy tez np. na przedszkole miejsce, w ten sposob, i na
zielen typowo. Wiec prosz¢ o rozpatrzenie, jezeli Panstwo begda rozpatrywal jeszcze raz
wnioski i uwagi, 0 rozpatrzenie dla spoteczenstwa i dla zieleni, i rOwniez tego si¢gacza
KDD.16 czy KDD.17, poniewaz jest to zdecydowanie forma, ktdéra jest bardzo stratna, jak i
dla mnie, jak i réwniez dla sgsiednich wiascicieli, jak i rowniez dla mieszkancow, ktora. .. jest
to okolica spokojna i powinna by¢, jakby to powiedziec, ta droga zachowana tak jak jest w tej
kwestii, 1 moim zdaniem ta droga 8 Pulku Ulanow, jezeli ona powstanie, to bedzie tam po
prostu moim zdaniem za bardzo blisko tego lasu, wigc jednym stowem, prosze 0 rozpatrzenie
i spojrzenie, i pochylenie si¢ nad tymi uwagami.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. Elzbieta Szczepinska

Dzigkuje bardzo. Prosze bardzo, czy kto$ jeszcze? Pan obok. Bardzo prosze.

Gos¢ VII

Dzigkuje. Ja mam pytanie jeszcze zwigzane z tg zgodno$cig Studium, znaczy planu ze
Studium. Jak rozumiem, tam gdzie sg zapisy o MW, czyli przede wszystkim chodzi o
mieszkania wielorodzinne, dopuszczalne sg m.in. ushugi. Rozumiem, ze wprowadzenie zapisy
ustugi w planie jest zgodne ze Studium, natomiast co, jezeli kto$ chcialby realizowaé
inwestycje mieszkaniowg na terenie, ktory w Studium byt przeznaczony pod MW, a w planie
jest pod ustugi? Czy to nie jest sprzeczne z tym Studium, Ze nie bedzie mozna realizowac
budownictwa mieszkalnego wielorodzinnego na terenie, ktory w Studium jest przeznaczony
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pod mieszkalnictwo wielorodzinne, a w planie przestrzennym jest juz przeznaczony tylko pod
ustugi? Czy nie nalezatoby w takim miejscu wprowadzaé¢ zapisu MW/U, zamiast tylko U?
Dzigkuje.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. Elzbieta Szczepinska

Prosz¢ Pana, bardzo czgsto jest tak jak Pan powiedziat. Jezeli wplywa uwaga dotyczaca
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej wskazanej w Studium i kto$ pisze, ze chciatby tez
na rownych prawach, albo zeby tam byla dopuszczona zabudowa mieszkaniowa
wielorodzinna, to bardzo czgsto tez takie zapisy pojawiajg si¢ w planie. Nie wiem czy Pan
pyta tu do jakiego$ konkretnego miejsca, bo wtedy by trzeba bylo popatrze¢ jakby dlaczego
nie zostaly wprowadzone takie zapisy, bo by¢ moze wiasnie jest potrzeba, zeby tych ustug
bylo na tym terenie wigcej. Zreszta to co Pan powiedzial, czg¢sto sa to wskazywane tereny
jakby pod ustugi, ktore moglyby by¢ tzw. ustugami podstawowymi, czyli te, ktore obstuguja
te tereny zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej, np. jak przedszkole czy jaki§ osrodek
zdrowia, czy wlasnie te podstawowe, do ktorych tez zalicza si¢ handel, ale czesto jest tak, ze
tak jak Pan mowi, ze jezeli jest taka uwaga czy wniosek wtasciciela, zeby dopusci¢ dla
terenow tych zabudowe mieszkaniowa taka mieszang, to tez jest takie dopuszczenie
wprowadzenie. Mowig, ogdlnie teoretycznie, a nie do (...).

Gos¢ VII

Konkretnie mowiac, tu w przypadku tego planu wszystkie tereny przeznaczone pod U: U.1,
U.21 U.3, s3 w Studium pod jakas$ funkcje mieszkalng. U.1 i U.2 sg pod MW, a U.3 pod MN,
natomiast w projekcie planu przestrzennym one sg przeznaczone tylko i wytacznie pod ustugi,
czyli moim zdaniem jest to sprzecznos¢ ze Studium, poniewaz funkcja podstawowa w
Studium moéwi o przeznaczeniu pod mieszkalnictwo, a w projekcie planu jest mowa tylko i
wytacznie o ustugach, no to jest to absolutnie jakas$ sprzeczno$¢ z zalozeniami Studium.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. Elzbieta Szczepinska

Naszym zdaniem nie jest, ale mozemy zosta¢ kazdy przy swoim zdaniu...
Gos¢ VII

Przepraszam, bo jeszcze dodam tylko, Ze ja oczywiscie to co mowig teraz wnositem uwagami
wczesniej 1 moje uwagi zostaty odrzucone, wigc usituj¢ zrozumie¢ dlaczego.

Glowny projektant planu, Wydzial Planowania Przestrzennego — p. Aleksandra
Rembowska-Waéjcik

To ja juz moze tez wyttumacze dlaczego te tery zostaly wyznaczone tutaj. Pierwszy teren,
ktory jest zlokalizowany tutaj przy ul. Kobierzynskiej, tu juz mamy w wiekszosci zabudowe
ustugows, dodatkowo Studium wskazuje nam, aby ul. Kobierzynska ksztattowac wlasnie jako
takg ulicg, wzdtuz ktorej bedzie wyksztalcona wtasnie zabudowa o charakterze ustugowym.
Drugi teren, ktory jest zlokalizowany przy ul. Zalesie, ma wydane pozwolenie na lokalizacje
Centrum Kultury Ruczaj, i tutaj zabudowa wielorodzinna w sgsiedztwie tego osiedla
komunalnego nie bedzie realizowana. Ostatni teren, ktory tutaj zostal wyznaczony od Trasy
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Lagiewnickiej zostat wskazany dlatego, ze poniewaz... wlasnie ze wzgledu na sasiedztwo
Trasy Lagiewnickiej, od ktorej ograniczenia akustyczne wskazuja, zeby po prostu tutaj
zabudowa mieszkaniowa nie byla lokalizowana, gdyz witasnie przy trasach szybkiego ruchu
bardziej wskazane jest, aby byla tam lokalizowana zabudowa ustugowa.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. Elzbieta Szczepinska

Dzigkuje bardzo. Czy kto$ jeszcze jakie§ pytania? Prosz¢ Panstwa, jezeli nie to przypomne
wszystkie terminy, o ktorych méwitam, bo t jest istotne. Prosz¢ Panstwa, do 9 listopada trwa
wylozenie projektu planu, i tak jak, przypominam, wylozenie projektu planu odbywa si¢ przy
ul. Mogilskiej 41, prosze uprzednio zadzwoni¢ i umowié si¢ na spotkanie z projektantem.
Od godz. 8.00 do godz. 15.00 mozna przyjs¢ i zapozna¢ si¢ z projektem i uzyskaé¢ informacje.
Nastegpny bardzo istotny termin to jest 23 listopad — do tego terminu powinny wptyna¢ uwagi
do wyktadanego projektu planu, i one, tak jak juz wspominatam, moga wptynac¢ i droga
pocztowa i1 droga mailowa, i ztozone od jutra juz w tych takich urnach, ktére beda
wystawione przed Urzedem. Codziennie jest oprozniana ta urna i jest przybijana pieczatka,
tak zeby Panstwo byli spokojni, ze uwagi wptynety w terminie. Jezeli Panstwo maja jakies$
watpliwosci, to prosze troszeczke wezesniej ztozy¢ te uwagi. Termin rozpatrzenia uwag to
jest 14 grudnia, i wtedy to ukazuje si¢ Zarzadzenie Prezydenta o rozpatrzeniu uwag. Jak
Panstwo wiecie sg to uwagi, ze wzgledu na ochron¢ danych osobowych nie ma tam nazwisk,
trzeba po prostu po numerze dziatki, po tresci zorientowaé sie. Jezeli majg Panstwo
jakiekolwiek pytania to oczywiscie telefonicznie udzielamy tez informacji, Pani projektant
jest do Panstwa dyspozycji w Wydziale Planowania Przestrzennego i wszelkich informacji
udziela. Jezeli prosze Panstwa w wyniku rozpatrzenia uwag zajda zmiany, ktore beda
powodowaé, ze bedzie nalezalo wprowadzi¢ zmiany do projektu planu, trzeba bedzie
zaopiniowac 1 uzgodnié, projekt planu bedzie kolejny raz wytozony do publicznego wgladu.
Jezeli nie bytyby juz wprowadzone zmiany w wyniku rozpatrzenia uwag, to projekt planu jest
kierowany pod obrady Rady Miasta, Rada Miasta obraduje nad kazdym planem w dwdch
czytaniach, radni tez mogg sktada¢ poprzez poprawki zmiany do projektu planu, i wtedy jezeli
zostang takie poprawki przegtosowane, projekt planu ponownie powraca do Prezydenta i
ponownie jest przygotowywany ten projekt, zaopiniowany, uzgadniany, i ponownie wytozony
do publicznego wgladu. Tak ze prosze¢ Panstwa, o dalszych losach jakby planu to prosze
dowiadywac si¢ u nas w Wydziale albo poprzez przeczytanie jak zostaty rozpatrzone uwagi,
to Panstwo beda wiedzie¢ jaki jest dalszy los planu. Jezeli jakichkolwiek chcieliby Panstwo
doktadniejszych informacji, to tak jak mowie, w Wydziale Planowania udzielamy wszystkich
na ten temat, informacji na temat jak dalej bedzie procedowany projekt. Ja dzigkuje bardzo
Panstwu za przybycie. Tak jak méwig, tu zwracam si¢ do Pani z Rady, prosze uspokoi¢
mieszkancow, naprawde mozna, pomimo tego ze teraz sg pewne ograniczenia, staramy sig,
zeby wylozenie projektu planu odbywato si¢ tak, zeby kazdy mogt si¢ dowiedzie¢ jakie sg
zapisy tego projektu, 1 zeby po prostu wiedziat jakie begdzie przeznaczenie na tym terenie.
Prosze Panstwa... Aha, jeszcze nie powiedziatam, ale tez chyba w trakcie naszej rozmowy
wspominatam, ze to co dzisiaj jest prezentowane, to tez jest na naszych stronach, sg te
prezentacje dla Panstwa udostepnione. Mozna tez oczywiscie elektronicznie sktada¢ uwagi,
kiedy$ nie byly one rozpatrywane przez Prezydenta, teraz przepisy zmienity si¢ i moga by¢
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réwniez sktadane droga elektroniczng, mailowa. My podajemy na ogloszeniu specjalny adres,
zeby tam kierowac, i wszystkie te uwagi rozpatrywane sg Zarzadzeniem Prezydenta. Dzigkuje
bardzo.

Na podstawie nagrania,
stenogram wykonata:

Monika Sobieraj

* wylaczenie jawnodci na podstawie przepisdw o ochronie danych osobowych; jawno$¢ wytaczyt Tomasz Gdula - inspektor
w Wydziale Planowania Przestrzennego UMK
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