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1. Wprowadzenie  

W dniach od 21 maja do 18 czerwca 2019 r. miaĈo miejsce wyĈoĕenie do publicznego wglādu 
projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ĪKleparzĩ wraz 
z prognozā oddziaĈywania na Ďrodowisko (I wyĈoĕenie do publicznego wglādu).  Po wyĈoĕeniu 
projekt planu skorygowano poprzez wprowadzenie zmian wynikajācych z uwzglądnienia cząĎci 
uwag zĈoĕonych w czasie wyĈoĕenia (zarzādzenie Nr 1833/2019 PMK z dnia 23.07.2019 r. w 
sprawie rozpatrzenia uwag i pism zĈoĕonych do wyĈoĕonego do publicznego wglādu projektu 
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ĪKleparzĩ, w tym uwag zgĈoszonych w 
ramach strategicznej oceny oddziaĈywania na Ďrodowisko projektu tego planu).  PozostaĈe korekty 
wprowadzone w skorygowanej wersji projektu planu miaĈy charakter redakcyjny 
i porzādkujācy.  

Wprowadzone po I wyĈoĕeniu zmiany to: 

¶ Zmniejszenie iloĎci terenów usĈug (U) (z 51 do 49), zwiąkszenie iloĎci terenów MW/U (z 
63 do 69) wynikajāce ze: 

zmian w przeznaczeniu podstawowym terenów lub ich cząĎci: 

-  Dotychczasowy  U.8 Ý wĈāczony do MW/U.8 (róg ulicy Krowoderskiej i ulicy 
Biskupiej), 

-  Dotychczasowy U.40  Ý zmiana na teren mieszkaniowo-usĈugowy  MW/U.67  
(róg ulicy Worcela i ulicy Pawiej), 

-  Dotychczasowy U. 47 Ý zmiana na teren mieszkaniowo-usĈugowy  MW/U .69 
(teren z dawnym paĈacem Montelupich przy ulicy Szlak), 

-  PodziaĈ dotychczasowego terenu U.39 ģ wydzielenie nowego terenu MW/U.66 
(dziaĈka przy ulicy Pawiej),  

-  PodziaĈ dotychczasowego terenu U.42 ģ wydzielenie nowego terenu MW/U.68 
(róg ulic Worcela i Zacisze),  

-  PodziaĈ dotychczasowego terenu MW.31 ģ wydzielenie nowego terenu 
MW/U.65,  (dziaĈki przy ul. Wróblewskiego); 

podziaĈu terenów w obrąbie dotychczasowego przeznaczenia z nowymi ustaleniami 
w zakresie wskaēników: 

-  PodziaĈ dotychczasowego terenu MW/U.15 ģ wydzielenie nowego terenu 
MW/U.64  (róg ulicy DĈugiej i ul. Szlak),  

-  PodziaĈ dotychczasowego terenu U.38 ģ wydzielenie nowego terenu U.40 
(dziaĈka przy ulicy Pawiej),  

-  Przesuniecie linii rozgraniczajācej pomiądzy terenami MW/U.34 (powiąkszenie) 
i MW/U.35 (zmniejszenie)(tereny przy ulicy DĈugiej); 

¶ Zmiana oznaczeĊ cząĎci terenów (w konsekwencji zmian przeznaczenia lub wydzielenia 
nowych terenów):  

-  Dotychczasowe U.48 Ý nowe oznaczenie U.8 (teren obejmujācy zabudowania 
klasztoru Sióstr Wizytek), 

-  Dotychczasowe U.50 Ý nowe oznaczenie U.48 (plac targowy Stary Kleparz), 

-  Dotychczasowe U.49 Ý nowe oznaczenie U.47 (plac targowy Stary Kleparz), 

-  Dotychczasowe U.51 Ý nowe oznaczenie U.49 (plac targowy Nowy Kleparz); 
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¶ Korekty linii rozgraniczajācych terenów, w tym najbardziej znaczāce to powiąkszenie (o 
miejsca postojowe) terenów obejmujācych targowiska Starego i Nowego Kleparza 
(U.49, U.48) kosztem terenów komunikacji oraz powiąkszenie terenów zabudowy 
kosztem terenów zieleni ZPb.15 (przy ul. Szlak) i ZPz.4 (przy ul. Serenno Fenna), 

¶ Dodanie nowej kategorii terenu Teren zabudowy mieszkaniowo-usĈugowej, 
o podstawowym przeznaczeniu pod zabudową budynkami mieszkalnymi wielorodzinnymi, 
budynkami mieszkalnymi wielorodzinnymi z usĈugami lub budynkami usĈugowymi MW/U.55 
(co oznacza dopuszczenie w tym terenie realizacji wyĈācznie funkcji mieszkaniowej), 

¶ Doprecyzowanie ustaleĊ dla budynków ujątych w gminnej ewidencji zabytków, 

¶ Zmiany w iloĎci terenów objątych strefā zieleni (dodanie nowych terenów objątych 
strefā, zwiąkszenie istniejācych, w trzech przypadkach zmniejszenie), 

¶ Korekta w ustaleniu dot.  strefy zieleni - usuniącie odwoĈania do zieleni niskiej (Īnakaz 
ochrony i/lub ksztaĈtowania zieleni wysokiej,  

¶ Dopuszczenie stosowania dachów pĈaskich w terenach U.38, i U.40 bez dodatkowych 
warunków, 

¶ Doprecyzowanie ustaleĊ w zakresie materiaĈów oraz kolorystyki pokryă dachów, 

¶ Korekta tekstu planu w zakresie parametrów szerokoĎci dróg (dostosowanie 
do rysunku),   

¶ Doprecyzowanie ustaleĊ w zakresie wymogu zapewnienia miejsc postojowych 
w przypadku zamiaru wykonywania robót budowlanych, 

¶ Korekty w ustaleĊ dotyczācych sposobów realizacji miejsc parkingowych (usuniącie 
zapisów powtarzajācych sią); 

Ponadto, w cząĎci tekstowej wprowadzono liczne zmiany ustaleĊ w zakresie wskaēników 
zabudowy lub moĕliwych robót budowlanych w odniesieniu do wybranych obiektów lub 
terenów, przy czym gĈównie byĈy to zmiany o charakterze korekt. Do najistotniejszych naleĕaĈy 
zmiany w zakresie ochrony konserwatorskiej obejmujāce nastąpujāce nieruchomoĎci: 

¶ przy ul. Pądzichów 22 / ul. Szlak 45: dopuszczono podniesienie elewacji frontowej, 

¶ przy ul. Krowoderskiej 31: dopuszczono nadbudową poprzez podniesienie kalenicy 

i elewacji, 

¶ przy ul. DĈugiej 18: dopuszczono podniesienie kalenicy,  

¶ przy ul. DĈugiej 53A: dopuszczono podniesienie kalenicy i elewacji, 

¶ przy ul. DĈugiej 47: dopuszczono podniesienie elewacji frontowej;  

 

W zakresie wprowadzonych do projektu planu zmian, w listopadzie 2019r. zostaĈa 
równieĕ zaktualizowana sporzādzona do projektu planu Prognoza odziaĈywania na Ďrodowisko. 
W dokumencie Prognozy zweryfikowano równieĕ informacje na temat dokumentów 
dotyczācych zagadnieĊ rewitalizacji oraz uzupeĈniono o wyjaĎnienie nt. planowanej linii 
tramwajowej w  ciāgu Al. SĈowackiego.  

Po wprowadzeniu zmian, projekt planu wraz Prognozā oddziaĈywania na Ďrodowisko 
podlegaĈ opiniowaniu i uzgodnieniom przez wĈaĎciwe organy. Po tym etapie, wskutek 
uwzglądnienia warunków uzgodnieĊ, w dokumencie przywrócono ustalenia z I wyĈoĕenia 
w zakresie ochrony konserwatorskiej dla 4 z 5 budynków wymienionych powyĕej, tj. dla 
kamienic: 
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¶ przy ul. Pądzichów 22 / ul. Szlak 45, 

¶ przy ul. Krowoderskiej 31, 

¶ przy ul. DĈugiej 18, 

¶ przy ul. DĈugiej 53A (z jednoczesnym obniĕeniem wysokoĎci maksymalnej zabudowy 

dla caĈego terenu z 24 do 21m); 

oraz zmieniono ustalenia - poprzez wykluczenie nadbudowy i nakazanie ochrony ksztaĈtu bryĈy 
i gabarytów dla budynku pod adresem Krowoderska 53 . 

Miejscowe korekty zastosowano takĕe w odniesieniu do dwóch terenów: placów 
targowych: Starego Kleparza (U.48) i Nowego Kleparza (U.49). W prowadzone zmiany polegaĈy 
na pomniejszeniu terenów targowisk poprzez wyĈāczenie istniejācych miejsc postojowych 
zlokalizowanych na obrzeĕach placów, z jednoczesnym wĈāczeniem ich w tereny otaczajācych 
dróg.  

Ze wzglądu na bliskie sāsiedztwo linii kolejowej projekt planu zostaĈ ponad to 
uzupeĈniony o zapisy dotyczāce kwestii zapewnienia bezpieczeĊstwa ruchu kolejowego.  

Niniejsza prognoza zostaĈa zaktualizowana w zakresie wprowadzonych do projektu 
planu zmian, zarówno w cząĎci graficznej jak i tekstowej (aktualizacja luty 2020r.). 

 

W dniach od 3 marca do 10 lipca 2020 r. (z zawieszeniem procedur planistycznych w okresie 
31.03-24.05.2020r.) miaĈo miejsce ponowne ģ II wyĈoĕenie do publicznego wglādu projektu 
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ĪKleparzĩ wraz z prognozā 
oddziaĈywania na Ďrodowisko. Po tym etapie projekt planu ponownie skorygowano poprzez 
wprowadzenie zmian wynikajācych z uwzglądnienia cząĎci uwag zĈoĕonych w czasie II 
wyĈoĕenia (zarzādzenie Nr 1939/2020 PMK z dnia 12.08.2020 r. w sprawie rozpatrzenia uwag 
i pism zĈoĕonych do ponownie wyĈoĕonego do publicznego wglādu projektu miejscowego planu 
zagospodarowania przestrzennego obszaru ĪKleparzĩ, w tym uwag zgĈoszonych w ramach 
strategicznej oceny oddziaĈywania na Ďrodowisko projektu tego planu).  

Zmiany wprowadzone po II wyĈoĕeniu to: 

Na rysunku planu: 

¶ wydzielenie nowych terenów MW/U (z podstawowym przeznaczeniem pod zabudową 
mieszkaniowo-usĈugowā) z dotychczasowych terenów o przeznaczeniu podstawowym 
pod zabudową budynkami mieszkalnymi wielorodzinnymi (MW): 

-  z MW.6 Ý nowy teren MW/U.71 (podziaĈ pozostaĈej cząĎci na tereny MW.6 i 
MW.38)  

-  z MW.11  Ý nowy teren MW/U.72 (podziaĈ pozostaĈej cząĎci na tereny MW.11 i 
MW.39) 

-  z MW.12 Ý nowy teren MW/U.73 (podziaĈ pozostaĈej cząĎci na tereny MW.12 i 
MW.40) 

-  z MW.14 Ý nowy teren MW/U.55 (pozostaĈa cząĎă z dotychczasowym 
oznaczeniem MW.14) 

-  z MW.25 Ý nowy teren MW/U.74 (pozostaĈa cząĎă z dotychczasowym 
oznaczeniem MW.25) 

-  z MW.26  Ý nowy teren MW/U.75 (pozostaĈa cząĎă z dotychczasowym 
oznaczeniem MW.26) 
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¶ zmiana przeznaczenia dotychczasowego terenu zieleni urzādzonej ZPp.1 (pod 
publicznie dostąpny park) na przeznaczenie pod zieleĊ towarzyszācā obiektom 
budowlanym Ý nowe oznaczenie terenu - ZPb.17;  

¶ korekty w  zasiągu i rozmieszczeniu stref zieleni w terenie U.17; 

¶ aktualizacja informacji o obiektach wpisanych do rejestru zabytków (w terenach: 
MW/U.8, MW/U.11, MW/U.65, ZPz.21, KP.3); 

¶ zmiany oznaczeĊ identyfikacyjnych terenów (symboli) ģ korekta redakcyjna bez zmiany 
przeznaczenia, w terenach:  

-  w MW.6 Ý podziaĈ i zmiana cząĎci terenu na MW.38 ,  

-  w MW.11  Ý podziaĈ i zmiana cząĎci terenu na MW.39 ,  

-  w MW.12  Ý podziaĈ i zmiana cząĎci terenu na MW.40 ,  

-  w MW/U.17  Ý podziaĈ i zmiana cząĎci terenu na MW/U.76,  

-  w MW/U.55  Ý zmiana oznaczenia caĈego terenu na MW/U.70,  

-  w ZPp.3 Ý zmiana oznaczenia caĈego terenu na ZPp1. 

W tekĎcie projektu planu: 

¶ zmiany w wykazie elementów planu oznaczonych na rysunku planu 

¶ stanowiācych ustalenie planu, tj., uzupeĈnienia o nowe tereny i 
wykreĎlenie usuniątego terenu, 

¶ stanowiācych elementy informacyjne, tj. uzupeĈnienie o obiekty wpisane 
do rejestru zabytków (mur oporowy i schody); 

¶ zmiany przeznaczenia podstawowego cząĎci terenów MW na przeznaczenie pod 
zabudową mieszkaniowo/usĈugowā dla cząĎci terenów wydzielonych z 
dotychczasowych terenów MW, wraz z korektami parametrów zabudowy lub zapisów 
o ochronie konserwatorskiej: 

-  z dotychczasowego MW.6 Ý teren MW/U.71 ( Staszica 5), wraz ze zmianā 
wskaēnika intensywnoĎci zabudowy  (z Ī3,7ĩ na Ī4,5ĩ) ; 

-  z dotychczasowego MW.11Ý teren MW/U.72 ( Krowoderska 28), bez zmian 
wskaēników ; 

-  z dotychczasowego MW.12  Ý teren MW/U.73 (ćobzowska 29), ze zmianā 
zapisów o ochronie konserwatorskiej dopuszczenie podniesienia kalenicy max. 
do wysokoĎci kalenicy budynku ćobzowska 27; 

-  z dotychczasowego MW.14Ý teren MW/U.55 (ćobzowska 5), bez zmian 
wskaēników ; 

-  z dotychczasowego MW.25  Ý teren MW/U.74 ( Szlak 32), ze zmianā zapisów o 
ochronie konserwatorskiej tj. skreĎlenie ograniczenia nadbudowy o 1 
kondygnacją; 

-  z dotychczasowego MW.26  Ý teren MW/U.75 (Pądzichów 20), ze zmianā 
zapisów o ochronie konserwatorskiej oraz ze zmianā zasad ksztaĈtowania 
zabudowy i zagospodarowania terenu ģ max. wysokoĎci zabudowy tj. 
dopuszczenie podniesienia o 2 kondygnacje, max. wysokoĎă zabudowy z Ī20 mĩ 
na Ī23 mĩ ; 
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¶ zmiany symbolu terenu (bez zmiany przeznaczenia i wskaēników) dla nieruchomoĎci: 
Staszica 3, Krowoderska 30, ćobzowska 31, ćobzowska 33, ćobzowska 35, 
Spasowskiego 1, Zacisze 6, Zacisze 8 oraz dla parku Jalu Kurka; 

¶ zmiana ustaleĊ dla cząĎci terenu MW.11, tj. zmiana zapisu dot. wejĎcia do pomieszczeĊ 
piwnicznych dla Krowoderska 26,  

¶ zmiana ustaleĊ dla cząĎci terenu MW.22, tj, dopuszczenia funkcji usĈugowych w 
parterze budynku oraz zmiany ochrony konserwatorskiej dla Kolberga 16  

¶ zmiana ustaleĊ dla cząĎci terenu MW.32, tj, zmiany zapisów o ochronie 
konserwatorskiej i max. wysokoĎci kalenicy dla Warszawska 14 (§ 47) dopuszczenie 
podniesienia kalenicy do max. 20,4 m, 

¶ zmiana informacji dot. wpisu do rejestru zabytków obiektów w terenach: 

¶ MW/U.8, Biskupia 19/Krowoderska 8  
¶ MW/U.11, DĈuga 6, DĈuga 10, DĈuga 32  
¶ MW/U.65, Wróblewskiego 3  
¶ U.17, Warszawska 24  

¶ Zmiana ustaleĊ dla terenu MW/U.15, tj. obniĕenie max. wysokoĎci zabudowy  

¶ Zmiany ustaleĊ dla cząĎci terenu MW/U.17, tj. dla zabudowy dla DĈuga 74 zmiany 
symbolu terenu, zmiany zapisów o ochronie konserwatorskiej, zmiany zasad 
ksztaĈtowania zabudowy i zagospodarowania terenu (wydzielenie z terenu MW/U.17 
nowego terenu MW/U.76  zmiana ochrony konserwatorskiej oficyny póĈnocnej 
(prawej), zmiana wskaēnika intensywnoĎci zabudowy z Ī2,5-3,2ĩ na Ī2,6-5,0ĩ) 

¶ zmiany ustaleĊ dla terenu MW/U.23, tj. zmiany zasad ksztaĈtowania zabudowy 
i zagospodarowania terenu ģ wskaēnika intensywnoĎci zabudowy, max. wysokoĎă 
zabudowy, oraz ģ dla dziaĈki bez zabudowy (Szlak 26) ģ max. wysokoĎă górnej krawądzi 
elewacji frontowej ; 

¶ ustaleĊ dla terenu MW/U.27, tj. zmiany zasad ksztaĈtowania zabudowy 
i zagospodarowania terenu ģ wskaēnika intensywnoĎci zabudowy ; 

¶ zmiana ustaleĊ dla cząĎci terenu MW/U.32, tj. zmiana zapisów o ochronie 
konserwatorskiej dla DĈuga 53 ģ umoĕliwienie nadbudowy 

¶ zmiana ustaleĊ dla terenu U.40, tj. zmiany zapisu dot. zabudowy w granicy dziaĈki; 

¶ zmiana przeznaczenia terenu zieleni urzādzonej ZPp.1 pod publicznie dostąpny park Ý 
na ZPb.17 pod zieleĊ towarzyszācā obiektom budowlanym ; 

¶ zmiana zapisów o ochronie konserwatorskiej dotyczācych obiektów w rejestrze 
zabytków (mur oporowy i schody) w terenach: ZPz.21 i KP.3 ; 

Poza wyĕej wymienionymi szczegóĈowymi zmianami, w projekcie planu  wykreĎlone zostaĈy 
ustalenia dotyczāce obiektów maĈej architektury (ze wzglądu wejĎcie w ĕycie ĪuchwaĈy 
krajobrazowejĩ (§ 10 pkt 1, § 15 ust. 1)) oraz zmieniono zwrot: Īosoby niepeĈnosprawneĩ na 
Īosoby ze szczególnymi potrzebamiĩ (w dostosowaniu do terminologii aktualnych przepisów). 
PozostaĈe korekty wprowadzone do projektu planu majā charakter redakcyjny i porzādkujācy.  

 

Niniejsza prognoza zostaĈa zaktualizowana w zakresie wprowadzonych do projektu 
planu zmian, zarówno w cząĎci graficznej jak i tekstowej (aktualizacja sierpieĊ 2020r.). 
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Po wprowadzeniu zmian j.w., projekt planu wraz Prognozā oddziaĈywania na 
Ďrodowisko podlegaĈ ponownemu opiniowaniu i uzgodnieniom przez wĈaĎciwe organy. Po tym 
etapie, wskutek uwzglądnienia warunków uzgodnienia MaĈopolskiego Wojewódzkiego 
Konserwatora Zabytków, w dokumencie przywrócono ustalenia z II wyĈoĕenia w zakresie 
ochrony konserwatorskiej dla 3 budynków, tj. dla kamienic: 

¶ przy ul. DĈuga 53 ģ wykluczenie moĕliwoĎci nadbudowy ģ ustalenie nakazu ochrony 

ksztaĈtu bryĈy i gabarytów budynku, 

¶ przy ul. Pądzichów 20 ģ ograniczenie dopuszczenia nadbudowy maksymalnie z 

dwóch do jednej kondygnacji, zmiana  maksymalnej wysokoĎă zabudowy z Ī23 mĩ do 

20 m. 

¶ przy ul. Szlak 32 - przywrócenie ustalenia ograniczajācego nadbudową maksymalnie 

o 1 kondygnacją; 

Niniejsza prognoza zostaĈa zaktualizowana w zakresie wprowadzonych do projektu 
planu zmian, zarówno w cząĎci graficznej jak i tekstowej (aktualizacja paēdziernik 2020r.). 
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1.1. Informacje wstąpne 

PoĈoĕenie administracyjne 

Obszar objąty projektem miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego 
ĪKleparzĩ poĈoĕony jest w ĎcisĈym centrum Krakowa, pomiądzy I i II obwodnicā, 
na terenie Dzielnicy I Stare Miasto oraz fragmentarycznie na terenie dzielnicy 
V Krowodrza (dziaĈki drogowe w póĈnocnej cząĎci obszaru).  

Granice obszaru przebiegajā kolejno: al. Juliusza SĈowackiego, ul. Pawiā wraz 
z Placem Jana Nowaka JezioraĊskiego nastąpnie ulicami Lubicz, Basztowā i ćobzowskā. 
Powierzchnia obszaru wynosi 78,3 ha. 

 

 
Ryc. 1. PoĈoĕenie obszaru projektu planu na tle terenów sāsiednich. 

PoĈoĕenie geograficzne 

Obszar opracowania znajduje sią:  

-  wg regionalizacji fizyczno ģ geograficznej [28]: w podprowincji PóĈnocne 
Podkarpacie, makroregionie Kotlina Sandomierska, mezoregionie Nizina 
NadwiĎlaĊska, 

-  wg regionalizacji geomorfologicznej [29] ģ w Pradolinie WisĈy , Stoĕek Prādnika, 

wg regionalizacji mezoklimatycznej [30] ģ w Regionie teras wyĕszych dna doliny 
WisĈy 
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1.2. Podstawa prawna prognozy 

 

Podstawā dla opracowania prognozy sā:  

¶ UchwaĈa Nr XL/701/16 Rady Miasta Krakowa z dnia 30 marca 2016 r. w sprawie 
przystāpienia do sporzādzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego 
obszaru "Kleparz" Opracowanie planu przez Biuro Planowania Przestrzennego UMK 
obejmuje takĕe Prognozą oddziaĈywania na Ďrodowisko.  

¶ Ustawa z dnia 3 paēdziernika 2008 r. o udostąpnianiu informacji o Ďrodowisku i jego 
ochronie, udziale spoĈeczeĊstwa w ochronie Ďrodowiska oraz o ocenach oddziaĈywania 
na Ďrodowisko (tj. Dz.U.2020 r. poz. 283 z póēn. zm.) 

¶ Ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. prawo ochrony Ďrodowiska (t.j. Dz.U. 2020r. 
poz.1219) 

¶ Ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (t.j. Dz.U.2020r. poz.55) 

¶ Ustawa z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym  
(Dz. U. z 2020 r., poz. 293 z póēn. zm. ) 

¶ Rozporzādzenie Rady Ministrów z dnia 10 wrzeĎnia 2019r. w sprawie przedsiąwziąă 
mogācych znaczāco oddziaĈywaă na Ďrodowisko (t.j. Dz.U. 2019, poz.1839), 

¶ Rozporzādzenie Ministra črodowiska z dnia 14 listopada 2002 r. w sprawie 
szczegóĈowych warunków, jakim powinna odpowiadaă prognoza oddziaĈywania 
na Ďrodowisko dotyczāca projektów miejscowych planów zagospodarowania przestrzennego 
(Dz.U. Nr 197, poz. 1667) (nieaktualne), 

¶ Pismo (uzgodnienie zakresu prognozy) RDOč w Krakowie, znak 
OO.411.3.66.2017.MZi  z dnia 26.06.2017r ., 

¶ Pismo (uzgodnienie zakresu prognozy) PPIS w Krakowie, znak NZ-PG-420-222/17 
ZL/2017/05 /1282 z dnia 05.06.2017 r. 

 

1.3. Zakres terytori alny 

Opracowanie obejmuje obszar w granicach okreĎlonych uchwaĈā Rady Miasta 
Krakowa. Ponadto w niezbądnych przypadkach nawiāzano do stanu istniejācego 
i planowanego zagospodarowania terenów w bezpoĎrednim otoczeniu granic 
projektowanego planu, rozszerzajāc w koniecznych przypadkach zasiąg opracowania 
zgodnie z prognozowanym zasiągiem oddziaĈywaĊ zagospodarowania obszaru. 

 

1.4. Metodyka pracy  

Zakres opracowania uwzglądnia wymagania okreĎlone w art. 51 Ustawy z dnia 
3 paēdziernika 2008 r. o udostąpnianiu informacji o Ďrodowisku i jego ochronie, udziale 
spoĈeczeĊstwa w ochronie Ďrodowiska oraz o ocenach oddziaĈywania na Ďrodowisko. 
Problematyka opracowania uwzglądnia dodatkowo wymagania okreĎlone 
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w Rozporzādzeniu Ministra črodowiska z dnia 14 listopada 2002 roku w sprawie 
szczegóĈowych warunków, jakim powinna odpowiadaă prognoza oddziaĈywania 
na Ďrodowisko dotyczāca projektów miejscowych planów zagospodarowania 
przestrzennego (Dz. U. Nr 197, poz. 1667). Rozporzādzenie powyĕsze utraciĈo moc 
z chwilā nowelizacji Prawa ochrony Ďrodowiska (z dniem 25 lipca 2005), w niniejszym 
opracowaniu posĈuĕono sią nim w celach pomocniczych.  

Podstawowym celem prognozy, opracowywanej równoczeĎnie z projektem 
planu jest poszukiwanie i wskazanie moĕliwoĎci rozwiāzaĊ planistycznych 
najkorzystniejszych dla stanu Ďrodowiska, poprzez: 

¶ Identyfikacją i oceną najbardziej prawdopodobnych wpĈywów na biofizyczne 
i zdrowotne komponenty Ďrodowiska okreĎlonego obszaru, jakie moĕe wywoĈaă 
realizacja dyspozycji przestrzennych zawartych w projekcie planu, 

¶ Dyskusją i wspóĈpracą autora prognozy z autorem projektu planu celem eliminacji 
rozwiāzaĊ i ustaleĊ niemoĕliwych do przyjącia ze wzglądu na ewentualne negatywne 
skutki dla Ďrodowiska lub zagroĕenie dla zdrowia mieszkaĊców, 

¶ PeĈne poinformowanie podmiotów planu, tj. wnioskodawców, spoĈecznoĎci lokalnej 
i organów samorzādu o skutkach wpĈywu ustaleĊ planu dla Ďrodowiska 
przyrodniczego.  

Zadanie to wymaga interdyscyplinarnej analizy procesów i zjawisk 
zachodzācych w Ďrodowisku, przy uwzglądnieniu zmian w szeroko rozumianym 
otoczeniu (niezwiāzanym z planem), na które skĈada sią system prawny, postąp 
cywilizacyjny i techniczny, zachowania i przemiany ĎwiadomoĎci spoĈecznoĎci lokalnej 
itp. Zasadniczo przy opracowywaniu prognozy zastosowano metodą opisowā oraz tzw. 
nakĈadkowā w zakresie cząĎci kartograficznej. 

Analizy przeprowadzone w ramach prognozy oparto na zaĈoĕeniach, ĕe stanem 
odniesienia dla prognozy sā: 

¶ Istniejācy stan Ďrodowiska przyrodniczego i zagospodarowania terenu, okreĎlony 
w opracowaniu ekofizjograficznym wykonanym dla potrzeb mpzp obszaru ĪKleparzĩ 

¶ Uwarunkowania wynikajāce z ustaleĊ projektu planu obszaru ĪKLEPARZĩ oraz 
Studium UwarunkowaĊ i Kierunków Zagospodarowania Przestrzennego Miasta 
Krakowa. 

¶ DziaĈania zwiāzane z realizacjā systemów technicznych na obszarze objątym planem 
realizowane bądā zgodnie z zasadami przyjątymi w planie miejscowym. 

Oceną moĕliwych przemian komponentów Ďrodowiska przeprowadzono 
w oparciu o analizą ich funkcjonowania w istniejācej strukturze przestrzennej.  

Etapem koĊcowym jest ocena skutku, czyli wynikowego stanu komponentów 
Ďrodowiska, powstaĈego na skutek przemian w jego funkcjonowaniu, spowodowanych 
realizacjā ustaleĊ planu oraz sformuĈowanie propozycji zmian lub alternatywnej wersji 
ustaleĊ, wynikajācych z troski o osiāgniącie moĕliwie korzystnego stanu Ďrodowiska 
w warunkach projektowanego zagospodarowania przestrzennego obszaru.  
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Opracowanie zĈoĕone jest z nastąpujācych gĈównych cząĎci: 

¶ Analiza uwarunkowaĊ Ďrodowiskowych (gĈównie w oparciu o sporzādzone 
na potrzeby planu opracowanie ekofizjograficzne),  

¶ Identyfikacja oddziaĈywaĊ na Ďrodowisko zwiāzanych z realizacjā i funkcjonowaniem 
obszaru, 

¶ Prognoza zmian stanu Ďrodowiska na skutek realizacji ustaleĊ planu 
wraz z okreĎleniem ich moĕliwego zasiągu, 

¶ Prognoza moĕliwego wpĈywu zmian Ďrodowiska na zdrowie i warunki ĕycia 
uĕytkowników i mieszkaĊców, 

¶ Propozycje modyfikacji ustaleĊ planu oraz dziaĈaĊ i przedsiąwziąă zmierzajācych 
do ograniczenia negatywnego wpĈywu proponowanych rozwiāzaĊ na Ďrodowisko 
przyrodnicze i warunki ĕycia mieszkaĊców, 

Prognoza skĈada sią z cząĎci tekstowej i zaĈācznika graficznego. 

 

1.5. MateriaĈy wykorzystane w opracowaniu 
 

[1]  ĪStudium UwarunkowaĊ i Kierunków Zagospodarowania Przestrzennego Miasta 
Krakowaģ UchwaĈa Nr XII/87/03 z dnia 16 kwietnia 2003 r. zmieniona uchwaĈā Nr 
XCIII/1256/10 z dnia 3 marca 2010 r. zmieniona uchwaĈā Nr CXII/1700/14 z dnia 
9 lipca 2014 r.ĩ. 

[2]  ĪZmiana Studium UwarunkowaĊ i Kierunków Zagospodarowania Przestrzennego 
Miasta Krakowa ģ Prognoza oddziaĈywania na Ďrodowisko,ĩ UMK, Kraków, 2014. 

[3]  ĪOpracowanie ekofizjograficzne Miasta Krakowa do Zmiany Studium 
UwarunkowaĊ i Kierunków Zagospodarowania Przestrzennego Miasta Krakowa,ĩ 
Degórska B. [red.] z zesp. UMK, Kraków, 2010. 

[4]  ĪOpracowanie ekofizjograficzne podstawowe do miejscowego planu 
zagospodarowania przestrzennego obszaru ĪKleparzĩ,ĩ BPP, UMK Kraków, 
Kraków, 2016. 

[5]  Īčrodowisko przyrodnicze Krakowa. Zasoby-Ochrona-KsztaĈtowanie,ĩ UMK, 
IGiGP UJ, Wydz. GiK PK, Oprac. pod. red. Degórska B. i BaĎcik M, Kraków, 2013. 

[6]  ZaĈ. nr 1 do POč dla m. Krakowa, ĪProgram Ochrony črodowiska dla miasta 
Krakowa na lata 2012-2015 z uwzglądnieniem zadaĊ zrealizowanych w 2011 r. 
oraz perspektywā na lata 2016-2019, przyjąty uchwaĈā nr LXI/863/12 Rady 
Miasta Krakowa z dnia 21 listopada 2012ĩ. 

[7]  ZaĈ. nr 2 do POč dla m. Krakowa, ĪProgra Ochrony črodowiska dla Miasta 
Krakowa na lata 2012-2015 przyjąty uchwaĈā nr LXI/863/12 Rady Miasta 
Krakowa z dnia 21 listopada 2012).Diagnoza stanu Ďrodowiska miasta (etap I)ĩ. 

[8]  ZaĈ. nr 3. POč dla m. Krakowa, ĪProgram Ochrony črodowiska dla miasta 
Krakowana lata 2012-2015 przyjąty uchwaĈā nr LXI/863/12 Rady Miasta 
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Krakowa z dnia 21 listopada 2012, Standardy zakĈadania i pielągnacji 
podstawowych rodzajów terenów zieleni w mieĎcie,ĩ. 
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2. Stan i funkcjonowanie Ďrodowiska 

(rozdziaĈ przygotowany w oparciu o Opracowanie ekofizjograficzne podstawowe 
sporzādzone do miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ĪKleparzĩ 
[4]). 

Na analizowanym obszarze znajduje sią ok.1000 budynków (na podst. mapy syt.-
wys. 1035 obiektów), uĈoĕonych przewaĕajāco w zwarte kwartaĈy zabudowy 
wyznaczone siatkā ulic. Jest to typowa zabudowa Ďródmiejska z przewaga kamienic 
w ukĈadzie ksztaĈtujācym pierzeje kwartaĈów, z zamkniątymi podwórkami i ogrodami 
wewnātrz. 

Obok przewaĕajācej funkcji mieszkaniowej oraz handlowo ģ usĈugowej 
w obszarze wystąpujā obiekty o funkcjach: 

- administracyjnej ģ np. MaĈopolski Urzād Wojewódzki, 
- oĎwiatowej ģ o znaczeniu ogólnokrajowym np. Politechnika Krakowska, 
Akademia Sztuk Piąknych, a takĕe o znaczeniu ogólnomiejskim 
np. OgólnoksztaĈcāca SzkoĈa Muzyczna I stopnia im. Ignacego 
Paderewskiego, 

- sakralnej ģ koĎcioĈy: Ďw. Wincentego a Paulo, Ďw. Franciszka Salezego oraz 
koĎcióĈ Ďw. Floriana,  

- socjalnej ģ np. Dom Pomocy SpoĈecznej im. Ludwika i Anny Helclów. 

W granicach obszaru znajdujā sią dwa targowiska miejskie: 

- ĪStary Kleparzĩ ģ targowisko zlokalizowane przy ul. Rynek Kleparski 20. 
DziaĈka nr 149 obrąb 120 ģ čródmieĎcie (o Ĉācznej powierzchni 6.079 m2). 

- ĪNowy Kleparzĩ ģ targowisko zlokalizowane na pl. Nowy Kleparz 1. DziaĈka 
nr 160 obrąb 116 ģ čródmieĎcie (o Ĉācznej powierzchni 4.348 m2). 

Obydwa targowiska posiadajā staĈā lokalizacją ustalonā uchwaĈā nr XLI/ 303/99 
Rady Miasta Krakowa z dnia 29 grudnia 1999 r. w sprawie lokalizacji targowisk 
miejskich (z póēn. zm.) oraz regulaminy ģ ustalone uchwaĈā nr XX/267/07 Rady Miasta 
Krakowa z dnia 12 wrzeĎnia 2007 r. w sprawie regulaminów targowisk (z póēn. zm.). 
Targowiska zainwestowane sā architekturā typowā dla placów targowych (kramy, 
kioski itp.), obecnie wiąkszoĎă jest na stale zadaszona i uporzādkowana, nie mniej 
zachowuje specyficzny charakter placu targowego. PoĈoĕenie oraz tradycje miejsca 
powodujā, ĕe zarówno Stary jak i Nowy Kleparz sā chątnie odwiedzane i uĕytkowane 
przez licznych mieszkaĊców Krakowa, a takĕe przyjezdnych. 

Przestrzenie publiczne tworzā ulice i place obszaru w róĕnym stopniu 
zagospodarowane zieleniā. Place targowe Nowy i Stary Kleparz prawie w caĈoĎci 
sā zadaszone.  

W obszarze objątym opracowaniem znajduje sią kilka wiąkszych enklaw zieleni 
ģ terenów zieleni urzādzonej, cennych zaĈoĕeĊ ogrodowych, z czego wiąkszoĎă nie jest 
ogólnie dostąpna lub ich dostąpnoĎă jest ograniczona. 

Park Jalu Kurka 

Obejmuje zachowany teren zieleni w miejscu dawnego ogrodu paĈacu 
Montelupich przy ulicy Szlak. Ogród i paĈac stanowiĈy wspólnā wĈasnoĎă aĕ do objącia 
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paĈacu przez Tarnowskich. StanisĈaw Tarnowski po przebudowaniu paĈacu przekazaĈ 
miastu ogród paĈacowy do uĕytku publicznego przez wszystkich mieszkaĊców (rok 
powstania parku 1867 [wg. Portalu krakowwzieleni.pl]). W dobie PRL-u. Po II Wojnie 
Ďwiatowej teren paĈacu i parku zostaĈ przejąty przez wĈadze PRL. Ogród Montelupich 
zostaĈ podzielony na dwie cząĎci. W paĈacu mieĎciĈa sią siedziba Radio Kraków a park 
zostaĈ w peĈni udostąpniony mieszkaĊcom miasta. W latach 90 ubiegĈego wieku park 
przeszedĈ na wĈasnoĎă Towarzystwa Boskiego Zbawiciela Prowincja Polska i zostaĈ 
zamkniąty dla mieszkaĊców. 

Na terenie Parku wystąpujā liczne stare drzewa przy czym gĈównie w cząĎci 
wschodniej parku. Od czasu zamkniącia parku teren podlega spontanicznej sukcesji 
roĎlinnej, niszczejā równieĕ elementy dawnego zagospodarowania. Ze wzglądu na brak 
dostąpnoĎci i jednoczeĎnie bardzo duĕā iloĎă zieleni, zwĈaszcza gąstej warstwy 
krzewów, stanowi dogodne miejsce bytowania dla drobnych zwierzāt w tym ptaków. 

Ogród na terenie Domu Pomocy SpoĈecznej im. L.A. Helclów, 

Dom Ubogich wzniesiony zostaĈ wg. projektu Tomasza PryliĊskiego w stylu wĈoskiego 
renesansu w miejscu gdzie do koĊca XVIII wieku zlokalizowane byĈy miejskie 
szubienice. ZakĈad wraz z kaplicā, naleĕaĈ do najnowoczeĎniejszych zakĈadów tego typu 
w Europie. WokóĈ zabudowaĊ urzādzono ogród ozdobny z regularnie rozplanowanymi 
rabatami. Ze wzglądu na wiek zaĈoĕenia wystąpujā tu liczne stare drzewa róĕnych 
gatunków i odmian (jesion, klon, sosna, buk, boĕodrzew).  Od strony ulicy Helclów 
uwagą zwracajā rozĈoĕyste egzemplarze platana i boĕodrzewów gruczoĈkowatych. 
Stare drzewa rosnāce na terenie ogrodu po póĈnocnej stronie budynków tworzā gąstā 
zielonā oprawą zabudowaĊ zakĈadu. Ogród jest pielągnowany i  uĕytkowny. 
Wykorzystywany jest jako miejsce odpoczynku,  rekreacji a takĕe rehabilitacji przez 
mieszkaĊców ZakĈadu. W ogrodzie oprócz kwiatowych roĎlin ozdobnych, drzew 
i krzewów zorganizowane sā równieĕ mini ogrody warzywne. Wschodniā cząĎă dziaĈki, 
na której zlokalizowane sā zabudowania ZakĈadu stanowiĈ do poĈowy 2016r. rozlegĈy 
(ok. 1ha) niezabudowany teren pokryty roĎlinnoĎciā trawiastā. W poĈowie 2016r. na tej 
cząĎci rozpocząto roboty budowlane w zwiāzku z rozbudowā ģ realizacjā nowych 
obiektów Domu Pomocy SpoĈecznej. W 2018r.  budową nowego pawilonu DPS 
zakoĊczono, cząĎciowo zostaĈo równieĕ zrealizowane zagospodarowanie terenu wokóĈ 
obiektu.    

Ogrody i zieleĊ przy zabudowie sakralnej i na terenach zgromadzeĊ zakonnych: 

- Ogrody przy koĎciele i zabudowaniach Zgromadzenie Zakonnic Nawiedzenia 
NajĎwiątszej Marii Panny (Klasztor Sióstr Wizytek) (ul. Krowoderska/pl. 
Biskupi), 

- ZieleĊ w otoczeniu koĎcioĈa čw. Floriana oraz ogród plebaĊski Parafii rzymsko-
katolickiej čw. Floriana (ul. Ogrodowa), 

- Ogrody przy koĎciele i zabudowaniach Zgromadzenia Sióstr MiĈosierdzia 
čw. Wincentego A Paulo (Klasztor Sióstr Szarytek) (ul.Warszawska) (w tym plac 
zabaw przy przedszkolu i boisko), 

- ZieleĊ urzādzona przed budynkiem oraz na tyle zabudowaĊ (w tym przedszkola) 
Zgromadzenia Córek Boĕej MiĈoĎci "Instytut Marii" (ul. Pądzichów), 
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- ZieleĊ oraz ogródek zabaw (przy przedszkolu) na terenie Zgromadzenie Córek 
Naszej Pani z Góry Kalwarii (ul. ćobzowska), 

- ZieleĊ urzādzona na terenie Zgromadzenia Sióstr NajĎwiątszej Rodziny 
z Nazaretu (Siostry Nazaretanki) 

- ZieleĊ (klomby, kilka drzew) na terenie Zgromadzenia Ksiąĕy Misjonarzy 
čwiątego Wincentego A Paulo (ul. Filipa), 

Z wymienionych powyĕej najbardziej rozbudowane przestrzennie oraz 
z najwiąkszā iloĎciā zieleni sā ogrody klasztorne Sióstr Wizytek przy ulicy 
Krowoderskiej oraz ogród plebaĊski przy ulicy Ogrodowej. Obiekty te, poza cząĎciami 
w otoczeniu koĎcioĈów pozostajā caĈkowicie zamkniąte dla ogóĈu spoĈeczeĊstwa 
otoczone przylegĈymi kamienicami oraz murami. W obu obiektach dominujā drzewa 
i krzewy owocowe, przy klasztorze s.s. Wizytek prowadzone sā równieĕ uprawy 
warzyw, nie mniej wyróĕniajā sią tu stare okazaĈych rozmiarów drzewa ģ lipy, 
kasztanowce, klony. ZieleĊ towarzyszāca w pozostaĈych obiektach jest w wiąkszym 
stopniu urzādzona z przewaĕajācym udziaĈem roĎlin ozdobnych ģ krzewów i bylin oraz 
pielągnowanych trawników. Na terenach zgromadzeĊ sióstr gdzie prowadzone sā 
przedszkola zorganizowane sā ogródki zabaw.   

Skwery i zieleĊce na terenie zabudowaĊ Politechniki Krakowskiej 

Pod wzglądem iloĎci zieleni w tym udziaĈu starszych okazaĈych drzew wyróĕnia 
sią  równieĕ teren Politechniki Krakowskiej. ZieleĊ w otoczeniu budynków uczelni 
urzādzona jest w formie skwerów, zieleĊców oraz wydzieleĊ w otoczeniu ciāgów 
jezdnych i pieszych oraz miejsc postojowych.  

Wiąksze powierzchnie zieleni, wykorzystywane gĈównie jako ogrody, wystąpujā 
równieĕ w nielicznych kwartaĈach zabudowy tam gdzie zachowaĈy sią niezabudowane 
dziaĈki lub zainwestowane sā tylko w niewielkiej cząĎci.   

Urzādzone skwery i zieleĊ dostąpna publicznie to:  

¶ Skwer Rejtana, 

¶ Skwer na Placu Biskupim 

¶ Skwer na Placu SĈowiaĊskim, 

¶ Skwer na rogu ulic DĈugiej i Pądzichów 

¶ Skwery na Placu Jana Nowaka-JezioraĊskiego 

¶ ZieleĊ na Placu Matejki, 

¶ ZieleĊ w ciāgu Alei SĈowackiego 

¶ Skwery w otoczeniu Nowego Kleparza 

Z powyĕszych terenów jedynymi miejscami, które oprócz roli estetycznej peĈniā 
funkcje wypoczynkowe i w wiąkszym stopniu sĈuĕā kontaktom spoĈecznym sā Plac 
Biskupi, Plac Matejki oraz Plac Jana Nowaka JezioraĊskiego. Sā to tereny wyposaĕone 
w Ĉawki, na trasach powiāzaĊ pieszych i turystycznych w mniejszym stopniu 
odczuwalny jest tu równieĕ haĈas komunikacyjny.  
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Istotnym elementem jest sāsiedztwo wązĈa komunikacyjnego kolejowego 
i drogowego o znaczeniu ponadlokalnym oraz jednej z najbardziej ucząszczanych galerii 
handlowych w Krakowie. Wraz z rozbudowā Dworca GĈównego, budowā ĪNowego 
Miastaĩ wzrosĈa ranga ulicy Pawiej, która wraz z placem Jana Nowaka JezioraĊskiego 
stanowi bardzo waĕne reprezentacyjne przestrzenie publiczne w mieĎcie. W chwili 
obecnej jest to rejon intensywnych przemian, luki w pierzejach zabudowy wypeĈniane 
sā nowymi obiektami o wspóĈczesnej architekturze, nie mniej w dalszym ciāgu dostrzec 
tu moĕna budynki zaniedbane oraz przestrzenie o niskiej jakoĎci. Wystąpujāca 
roĎlinnoĎă jest stosunkowo uboga, wiąksze drzewa rosnā jedynie w otoczeniu poczty na 
palcu Jana Nowaka JezioraĊskiego , w ciāgu ulicy Pawiej dominujā nasadzenia niskich 
drzew w donicach, na tym tle wyróĕnia sią pojedynczy egzemplarz jesionu rosnācego 
przy murze ogrodu koĎcielnego KoĎcioĈa Ďw. Floriana.  

 

PoĈoĕenie obszaru w centrum miasta oraz wielowiekowe, nawarstwione 
oddziaĈywania antropogeniczne spowodowaĈy, ĕe Ďrodowisko przyrodnicze obszaru 
zostaĈo znaczāco przeksztaĈcone. ZieleĊ stanowi mniejszā cząĎă w powierzchni caĈego 
obszaru, w obrąbie kwartaĈów zabudowy zdarzajā sią podwórka pozbawione 
roĎlinnoĎci, zasoby przyrodnicze zdegradowane zostaĈy do ubogich ukĈadów zĈoĕonych 
z gatunków pospolitych towarzyszācych siedzibom ludzkim (gryzonie, owady, 
roĎlinnoĎă pionierska synantropijna).  Tam gdzie sytuacja przestrzenna pozwala, 
urzādzone sā zieleĊce, ogrody, skwery. Wiąksze obiekty zieleni zwiāzane sā 
z historycznymi zaĈoĕeniami ogrodów. 

Wszystkie obiekty zieleni oddziaĈywajā na poprawą lokalnych mikroklimatów, peĈniā 
rolą estetyczne, w róĕnym stopniu wykorzystywane sā równieĕ, jako miejsca 
wypoczynku. 

 

2.1. Zasoby Ďrodowiska 

2.1.1. Morfologia i rzeēba terenu 

Pod wzglądem geomorfologicznym obszar opracowania znajduje sią w jednostce 
geomorfologicznej Pradoliny WisĈy. Dolina wyciąta jest w iĈach mioceĊskich 
wyĎcielona osadami czwartorządowymi o róĕnym pochodzeniu ģ piaski i ĕwiry 
fluwioglacjalne, piaski i ĕwiry rzeczne, piaski gliniaste. Wg mapy geomorfologicznej 
obszar opracowania w caĈoĎci poĈoĕony jest w obrąbie równiny akumulacji rzeczno-
lodowcowej [25]. Powierzchnia terenu jest stosunkowo pĈaska, z niewielkim spadkiem 
w stroną Starego Miasta.  

Obszar charakteryzuje sią rządnymi od okoĈo 208 do 217 m n.p.m. Najwyĕej 
wyniesione miejsca wystąpujā w póĈnocno-wschodniej cząĎci obszaru, w rejonie Alei 
SĈowackiego, najniĕej w cząĎci poĈudniowo-zachodniej w rejonie ulic ćobzowskiej 
i Garbarskiej. W przewaĕajācej cząĎci powierzchnia terenu pokryta jest obiektami 
budowlanymi. 
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2.1.2. Budowa geologiczna 

Wg podziaĈu przyjątego w opracowaniu ĪBaza danych geologiczno ģ inĕynierskich 
wraz z opracowaniem atlasu geologiczno ģ inĕynierskiego aglomeracji krakowskiejĩ [25] 
obszar projektu planu poĈoĕony jest w obrąbie jednostki geologiczno ģ strukturalnej ģ 
zapadlisko przedkarpackie  rozciāgajācej sią na póĈnoc od brzegu nasuniącia 
karpackiego. Na obszarze aglomeracji krakowskiej zajmuje ono duĕā powierzchnią w jej 
zachodniej, Ďrodkowej i wschodniej cząĎci. Jest ono wypeĈnione utworami neogeĊskimi, 
leĕācymi na starszym podĈoĕu poczynajāc od prekambryjskich skaĈ krystalicznych po 
kredowe osady wyksztaĈcone w postaci facji epikontynentalnej.  

Zapadlisko przedkarpackie jest mĈodā strukturā geologicznā, stanowiācā 
fragment rowu przedgórskiego Karpat, wypeĈnionego molasami mioceĊskimi (baden 
dolny - sarmat). Osady miocenu zalegajā niezgodnie na utworach mezozoicznych, 
paleozoicznych i prekambryjskich. Praktycznie na caĈym obszarze osady te pokryte sā 
utworami czwartorządowymi o zmiennej miāĕszoĎci, cząsto uzaleĕnionej od morfologii 
ich podĈoĕa.      Z materiaĈów publikowanych i archiwalnych wynika, ĕe gĈąbokoĎă 
stropu podĈoĕa przedmioceĊskiego przy brzegu Karpat dochodzi do okoĈo 2 500 m. 
[25]. 

Obszar objąty projektem planu usytuowany jest w obrąbie terasy wyĕszej WisĈy 
rozpoĎcierajācej sią u podnóĕa SkĈonu Wyĕyny MaĈopolskiej, zbudowanej z osadów 
z okresu stadium Warty (drugi stadiaĈ zlodowacenia Ďrodkowopolskiego) 
i zlodowacenia baĈtyckiego. BezpoĎrednio na osadach fluwioglacjalnych u wylotu 
doliny Prādnika zalegajā piaski i ĕwiry wapienne, usypane w postaci rozlegĈego stoĕka 
Prādnika. Piaski i ĕwiry wapienne pochodzāce z dorzecza Prādnika w okolicy Rynku 
GĈównego zaząbiajā sią z osadami fliszowymi, przyniesionymi przez karpackie wody 
WisĈy. [29]. W ocenie geomorfologiczno ģ bonitacyjnej ģ terasy wyĕsze o duĕej 
kompakcji gruntu, suchej oraz pĈaskiej powierzchni nie zagroĕonej powodziami, nadajā 
sią bez ĕadnych przeszkód pod zabudową, komunikacje i uprawą roli [29]. 

Na mapach gruntów wykonanych w ramach ĪAtlasu geologiczno ģ inĕynierskiegoĩ  
[25] zobrazowano grunty w ciąciu poziomym na gĈąbokoĎciach 1, 2 i 4 m wyznaczajāc 
zasiąg wystąpowania serii, czyli wydzieleĊ o jednakowych warunkach genetyczno-
litologicznych na danej gĈąbokoĎci. Mapy wykorzystywane mogā byă dla projektowania 
posadowienia obiektów budownictwa typu bardzo lekkiego bādē lekkiego, jak równieĕ 
w przypadku moĕliwych awarii urzādzeĊ infrastruktury miejskiej, katastrof 
ekologicznych, awarii Ďrodków transportu. Mapy gruntów podĈoĕa, wraz z mapami 
gĈąbokoĎci zalegania zwierciadĈa wód podziemnych, informujā równieĕ o zdolnoĎciach 
filtracyjnych gruntów i kierunkach migracji ewentualnych zanieczyszczeĊ i skaĕeĊ. Wg 
powyĕszych map w obszarze granic projektu planu na podanych gĈąbokoĎciach 
(zarówno 1, 2 i 4m p.p.t.) wystąpujā grunty z serii 5 ģ namuĈy, piaski i ĕwiry rzeczne oraz 
z serii 9 ģ osady rzeczne peryglacjalne piski i ĕwiry, przy czym na gĈąbokoĎci 1m p.p.t. 
dominujā nasypy budowlane (seria 1). Zasiąg nasypów budowlanych zmniejsza sią wraz 
gĈąbokoĎciā, nie mniej w rejonie poĈudniowego odcinka ulicy DĈugiej nasypy wystąpujā 
równieĕ na gĈąbokoĎci 4m p.p.t. Grunty antropogeniczne ģ nasypy budowlane 
o zmiennej miāĕszoĎci od 0,3 do 6,5 m  zostaĈy stwierdzone w wszystkich miejscach, dla 
których wykonano dokumentacje geologiczno-inĕynierskie analizowane w ramach 
niniejszego opracowania.  
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Obszary wystąpowania gruntów z serii 5 okreĎla sią, jako maĈo korzystne dla 
budownictwa, m.in. z powodu moĕliwoĎci obniĕenia parametrów wytrzymaĈoĎciowych 
gruntów w wyniku obecnoĎci sĈabonoĎnych przewarstwieĊ. W przypadku potrzeby 
fundamentowania konieczne jest wykonanie specjalnych badaĊ i zabiegów 
inĕynierskich jak odwodnienie terenu czy zwiąkszenie noĎnoĎci podĈoĕa, np. przez jego 
wzmocnienie.  

Nasypy niekontrolowane uwaĕa sią za nienadajāce sią do bezpoĎredniego 
posadowienia obiektów gĈównie ze wzglądu na ich bardzo niejednorodny skĈad oraz 
zróĕnicowany i zmienny stan zagąszczenia, co powoduje, ĕe obciāĕone wykazujā 
bardzo nierównomierne osiadania. W przypadku koniecznoĎci zabudowy terenu 
pokrytego takimi nasypami zaleca sią usuniącie ich z podĈoĕa [25]. 

Wg mapy warunków budowlanych na gĈąbokoĎci 2 m p.p.t. (sporzādzonej 
z przeznaczeniem dla potrzeb planowania przestrzennego, w tym dla projektów 
budowlanych, obiektów budownictwa mieszkaniowego i liniowych tras wszelkiego 
rodzaju, a takĕe oceny geologiczno-inĕynierskiej obszarów przeznaczonych dla 
inwestycji), w obszarze wystąpujā zróĕnicowane warunki budowlane. Niekorzystne 
warunki budowlane (niezalecane fundamentowanie bezpoĎrednie obiektów),  z uwagi 
na wystąpowanie nasypów budowlanych o miāĕszoĎci pow. 2m, dominujā 
w poĈudniowo-Ďrodkowej cząĎci obszaru. PozostaĈe tereny charakteryzujā sią maĈo 
korzystnymi  i korzystnymi warunkami budowlanymi). Wg. Bazy danych geologiczno - 
inĕynierskich [25] w warunkach maĈo korzystnych moĕliwe jest posadowienie 
bezpoĎrednie obiektów budownictwa lekkiego przy koniecznoĎci szczegóĈowego 
rozpoznania geologiczno-inĕynierskiego i geotechnicznego. W korzystnych warunkach 
budowlanych ģ moĕliwe jest bezpoĎrednie posadowienie obiektów budowlanych bez 
wzglądu na obciāĕenia jednostkowe.  

2.1.3. Stosunki wodne 

Na obszarze opracowania nie wystąpujā cieki oraz zbiorniki wodne 
powierzchniowe. Do poczātku XX wieku w zachodniej cząĎci obszaru wzdĈuĕ 
ul. ćobzowskiej funkcjonowaĈa MĈynówka Królewska, sztuczny ciek wodny 
doprowadzajācy wody  Rudawy do Krakowa. Obszar opracowania poĈoĕony jest 
w obrąbie czwartorządowego obszaru uĕytkowych wód podziemnych. Wody w obrąbie 
piątra czwartorządowego wystąpujā w utworach ĕwirowo-piaszczystych 
podĎcielonych praktycznie nieprzepuszczalnymi iĈami mioceĊskimi. MiāĕszoĎă 
utworów zawodnionych wynosi od 10 do 15 m [22].  

ZwierciadĈo wody w utworach czwartorządowych ma charakter swobodny, choă 
w miejscach wystąpowania sĈabo przepuszczalnych wkĈadek ilastych moĕe byă napiąte. 
UkĈad zwierciadĈa nawiāzuje do uksztaĈtowania terenu. Spadek hydrauliczny w obrąbie 
teras wynosi od 0,003 do 0,007 i jest zmienny w zaleĕnoĎci od sezonowych zmian 
zasilania warstwy wodonoĎnej. Utwory wodonoĎne zasilane sā bezpoĎrednio opadami. 
Mogā byă równieĕ zasilane wodami infiltrujācymi z WisĈy i jej dopĈywów [3], [31] 

W sposób naturalny piątro czwartorządowe jest drenowane przez rzeki  
i cieki powierzchniowe.  
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Wg Mapy gĈąbokoĎci wystąpowania pierwszego zwierciadĈa wód podziemnych 
(Arkusz: KRA 12) [25], na przewaĕajācej wiąkszoĎci obszaru opracowania wody 
wystąpujā od 5-10 m p.p.t. a we wschodniej cząĎci obszaru poniĕej 10 m p.p.t.  

GZWP 450 

Najbardziej zasobne obszary (fragmenty) wód podziemnych zwykĈych, 
wystąpujācych w obrąbie jednostek hydrostratygraficznych, zostaĈy zaliczone do 
gĈównych zbiorników wód podziemnych ģ GZWP [1]. GZWP nr 450 to zbiornik 
o porowym typie oĎrodka, zlokalizowany w plejstoceĊskich utworach piaszczystych 
i piaszczysto - ĕwirowych, lokalnie zaglinionych, wykazujācy zróĕnicowanā odpornoĎă 
na zanieczyszczenie. Zwiāzany jest z kopalnym systemem dolin rzecznych, tylko 
nieznacznie pokrywajācym sią ze wspóĈczesnym ukĈadem hydrograficznym. Jest to 
zbiornik wāski o miāĕszoĎci osadów wodonoĎnych 3-6 m sporadycznie 10-12 m. Ującia 
wody bazujāce na tym zbiorniku, charakteryzujā sią znacznā wydajnoĎciā [1].  

Obszar GZWP 450 obejmuje marginalnā cząĎă terenu objątego projektem 
planu w póĈnocno-wschodnim naroĕniku obszaru. Przebieg granicy obszaru GZWP 
450 jak równieĕ hydrogeologicznego obszaru ochronnego i proponowanego obszaru 
ochronnego (na podstawie zatwierdzonej Dokumentacji [32] przedstawiono na rysunku 
prognozy).  

W dokumentacji hydrogeologicznej dotyczācej GZWP 450 [32] 
hydrogeologiczny obszar ochrony wyznaczony zostaĈ na podstawie obliczeĊ czasu 
dopĈywu wód do granic GZWP w przyjątych warunkach eksploatacji wody. Przy 
wyznaczaniu granicy obszaru ochronnego wg kryterium hydrogeologicznego 
uwzglądniono: 

- izochroną 25-letniā pionowego czasu dopĈywu przez strefą aeracji dla obszaru 
poĈoĕonego wewnātrz zbiornika, 

- izochroną 25-letniā Ĉācznego (pionowego i poziomego) czasu dopĈywu wód do granic 
zbiornika z obszaru zasilania 

Wyznaczonā wstąpnie granicą hydrogeologicznā uszczegóĈowiono 
z uwzglądnieniem zagospodarowania i uĕytkowania terenu, dostosowujāc jā do 
staĈych elementów zagospodarowania takich jak drogi, ulice, cieki wodne itp. 
zlokalizowane w sāsiedztwie lub przy granicy obszaru wyznaczonego izochronā 25-
letniā. UszczegóĈowiona granice okreĎlono jako granice proponowanego obszaru 
ochronnego. W chwili obecnej GZWP nr 450 nie posiada obszaru ochronnego 
ustanowionego na mocy obowiāzujācych przepisów. 

Wody w utworach Jurajskich - ującie wód mineralnych ģ Zdrój na Placu Biskupim 
(otwór OS-2).  

W latach 90ģtych na terenie Krakowa wykonywane byĈy wiercenia w celu 
rozpoznania budowy geologicznej i warunków hydrogeologicznych. Wyniki uzyskane 
z odwiertów umoĕliwiĈy poszukiwanie ująă wody w otworach jurajskich - wodą 
mineralnā nawiercono m.in. na Placu Biskupim (otwór OS-2). Ze wzglądu na skĈad typ 
wody okreĎlono jako chlorkowo -siarczanowo-sodowy.  
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Otwór zlokalizowany jest w obrąbie utwardzonego asfaltem placyku w pobliĕu 
studni. Na powierzchni terenu stanowi niepozorny element zagospodarowania 
w postaci zaĎlepionej metalowej rury o wysokoĎci kilkunastu centymetrów 

Wody mineralne naturalnie chronione sā warstwā izolujācā w postaci pakietu 
nieprzepuszczalnych iĈów mioceĊskich, nie mniej naleĕy je chroniă poprzez kontrolą 
prac ziemnych naruszajācych nadkĈad utworów wodonoĎnych. Niedopuszczalna jest 
likwidacja Zdroju. W zagospodarowaniu placu naleĕy uwzglądniă lokalizacją Zdroju 
i zabezpieczyă moĕliwoĎă jego przyszĈego uĕytkowania. 

2.1.4. Gleby 

Granice opracowania obejmujā teren zainwestowany podlegajācy w przeszĈoĎci 
i wspóĈczeĎnie znaczācym przeksztaĈceniom antropogenicznym. Wg opracowania 
ĪCharakterystyka pokrywy glebowej na obszarze miasta Krakowaĩ [33] na caĈym 
analizowanym terenie wystąpujā tereny zabudowane oraz gleby urbanoziemne i gleby 
ogrodowe (Urbisols, Hortisols). 

Urbanoziemy cechujā sią przemieszaniem gruzu i materiaĈu ziemistego w górnej 
cząĎci profilu. SkĈad chemiczny takich utworów jest zróĕnicowany i zaleĕy 
od zdeponowanych materiaĈów. W analizowanym terenie duĕe powierzchnie sā 
pozbawione pokrywy glebowej z uwagi na zainwestowanie (budynki, infrastruktura 
komunikacyjna).  

Gleby ogrodowe (Hortisols) cechujā sią gĈąbokim poziomem akumulacyjnym 
i wzbogaceniem w materią organicznā, wynikajācym z wieloletniego stosowania 
zabiegów agrotechnicznych, w tym nawoĕenia. W obrąbie obszaru opracowania 
wystąpowanie tych gleb dotyczy szczególnie rozlegĈych ogrodów przy koĎcioĈach, 
budynkach zgromadzeĊ zakonnych oraz uĕytecznoĎci publicznej, obecnie 
zagospodarowanych przede wszystkim, jako tereny zieleni urzādzonej.  

Zaznacza sią, ĕe Mapa Gleb Miasta Krakowa [33] zostaĈa opracowana w skali 
1:20000 i ma charakter przeglādowy. Ogranicza to moĕliwoĎă zastosowania tego 
materiaĈu kartograficznego do szczegóĈowego przedstawienia rozmieszczenia 
przestrzennego gleb.  

Gleby obszaru opracowania w caĈoĎci wyĈāczone sā z uĕytkowania rolniczego. 
Dominujācy uĕytek gruntowy to grunty zabudowane i zurbanizowane ģ tereny 
mieszkaniowe. 

2.1.5. Szata roĎlinna 

WedĈug Mapy roĎlinnoĎci rzeczywistej miasta Krakowa [34]1 w obrąbie granic 
obszaru wystąpuje wyĈācznie zieleĊ urzādzona: ogrody zabytkowe oraz zieleĊce skwery 
zieleĊ przyuliczna. Znaczācā cząĎă terenów ująta zostaĈa w wydzieleniu tereny 

                                                                 

 
1 Aktualizacją mapy wykonano w ramach projektu MONIT-AIR ĪZintegrowany system monitorowania danych przestrzennych dla 
poprawy jakoĎci powietrza w Krakowieĩ wspóĈfinansowanego ze Ďrodków Mechanizmu Finansowego Europejskiego Obszaru 
Gospodarczego 2009-2014. Na podstawie zebranych danych i analiz opublikowano:  ĪAtlas pokrycia terenu  i przewietrzania 
Krakowaĩ (oprac . zespóĈ pod red. Katarzyna Bajorek ģZydroĊ, Piotr Wąĕyk , wydawca Urzād Miasta Krakowa , WydziaĈ 
KsztaĈtowania črodowiska, Kraków 2016), którego jednā z cząĎci  stanowi ĪMapa roĎlinnoĎci rzeczywistej Krakowaĩ. 
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zainwestowane, gdzie obok przewaĕajācej zabudowy i zainwestowania wystąpujā 
równieĕ powierzchnie z zieleniā urzādzonā (utrzymane trawniki, klomby, zieleĊce) lub 
rozwijajācymi sią spontanicznie zbiorowiskami ruderalnymi.  

Bardziej szczegóĈowa ocena stanu, rodzaju i jakoĎci zieleni, na potrzeby projektu 
planu, przeprowadzona zostaĈa w ramach opracowania ekofizjograficznego. Na mapie 
ekofizjografii w oparciu o inwentaryzacją z wykorzystaniem map sytuacyjno- 
wysokoĎciowych, zobrazowania satelitarnego oraz ortofotomapą zaznaczone zostaĈy 
wszystkie powierzchnie zająte przez roĎlinnoĎă (powierzchnie biologicznie czynne) 
zarówno wiąksze tereny zieleni jak równieĕ niewielkie skrawki w obrąbie podwórek lub 
przestrzeni publicznych ulic (np. kwadratowe misy wokóĈ drzew).  ZostaĈa równieĕ 
zaznaczona wystąpujāca w obszarze roĎlinnoĎă wysoka: drzewa liĎciaste i iglaste.  
Odrąbnie podkreĎlone zostaĈy te egzemplarze drzew które ze wzglądu na rozmiar, 
walory krajobrazowe i dendrologiczne ew. wystąpowanie w okreĎlonym otoczeniu 
wyróĕniajā sią w krajobrazie oraz mĈode drzewa z gatunków wolno i nisko rosnācych 
w tym gĈównie nowe nasadzenia.  Takie rozróĕnienie zostaĈo zastosowane z uwagi 
na wystąpujācā w miastach tendencje do sadzenia w przestrzeniach zwartej zabudowy 
miejskiej, gatunków drzew o niewielkich rozmiarach w celu unikniącia konfliktów 
z zacienianiem kamienic oraz problemów z utrzymaniem drzew o rozbudowanych 
koronach i systemach korzeniowych. Rozróĕnienie na rysunku ekofizjografii pozwala 
oceniă jak znaczāca jest skala tych dziaĈaĊ. 

 

 

Fot. 1. Drzewo cenne pod wzglądem dendrologicznym, wyróĕniajāce sią w krajobrazie - dāb szypuĈkowy 
na Placu Matejki. Na drugim planie, wzdĈuĕ placu - szpaler klonów pospolitych w odmianie ĥGlobosumĦ 
(fot. Budnik.A, czerwiec 2017r.). 

Drzewa ze wzglądu na wysoki stopieĊ zainwestowania obszaru speĈniajā bardzo 
waĕne funkcje nie tylko przyrodnicze ale równieĕ estetyczne i modyfikujāce 
wystąpujāce w obrąbie zabudowy mikroklimaty. Na obszarze wystąpujā egzemplarze 
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szczególnie cenne pod wzglądem dendrologicznym (wiekowe drzewa gatunków 
rodzimych (ew. kasztanowce) o znaczācych rozmiarach) oraz krajobrazowym, które 
wymagajā szczególnej ochrony przed zainwestowaniem wskazane do zachowania.  

 

Cenne pod wzglądem dendrologicznym i krajobrazowym; 

-  Dąby szypuĈkowe w odmianie ĪfastigiataĦ na skwerze Rejtana w tym jeden 
objąty ochronā w formie pomnika przyrody,  

-  Dwa klony i kasztanowiec biaĈy przed budynkiem MaĈopolskiego Centrum 
Doskonalenia Nauczycieli przy ul. Garbarskiej 1 (od strony ul. ćobzowskiej), 

-  Lipy, wiāz oraz kasztanowiec na pl. Biskupim (w cząĎci skweru od strony 
parkingu samochodowego), 

-  Trzy lipy (w tym jeden pomnik przyrody) oraz klon na dziedziĊcu wejĎciowym 
przed koĎcioĈem Ďw. Franciszka Salezego przy ul. Krowoderskiej, 

-  Lipa i dwa wiāzy rosnāce w otoczeniu kamienicy przy ul. ćobzowskiej 53, 

-  Kasztanowiec biaĈy rosnācy w podwórku na granicy posesji budynków nr 67 i 69 
przy ul. Krowoderskiej 

-  Dąby czerwone oraz kasztanowce biaĈe  na terenie Politechniki Krakowskiej, 

-  Dāb szypuĈkowy na Placu Matejki, 

-  Dwa kasztanowce biaĈe, klon i lipa w otoczeniu Bazyliki čw. Floriana, 

-  Jesion przy murze ogrodu koĎcielnego od strony ul. Pawiej, 

-  Liczne stare drzewa wystąpujāce na terenie Domu Pomocy SpoĈecznej im. 
Helclów przy ul. Szlak oraz na terenie Politechniki Krakowskiej   

-  Liczne stare drzewa na terenie Parku Jalu Kurka ģ pozostaĈoĎci dawnego 
zaĈoĕenia parkowego. 

 

Poza wyĕej wymienionymi w obrąbie obszaru wystąpujā drzewa, które pod 
wzglądem dendrologicznym nie wyróĕniajā sią na tle pozostaĈych, ich ocena jest jednak 
wysoka ze wzglądu na role jakie peĈniā w strukturze krajobrazu. Sā to drzewa które 
peĈniā rolą lokalnych dominant, akcentów we wnątrzach urbanistycznych, stanowiā 
waĕnā Īoprawąĩ architektury  lub jedyny zielony element w wyróĕniajācy sią na tle 
zabudowy.  

Tereny zieleni charakteryzujā sią duĕā róĕnorodnoĎciā gatunkowā. Obok 
gatunków rodzimych wystąpujā licznie gatunki roĎlin ozdobnych obcego pochodzenia. 
Dla wielu miejsc, zwĈaszcza we wnątrzach kwartaĈów zabudowy charakterystyczne jest 
wystąpowanie pnāczy na Ďcianach kamienic, murach oraz oplatajācych stare drzewa. 
W strukturze gatunkowej roĎlinnoĎci drzewiastej przewaĕajā jesiony, klony, 
kasztanowce, wiāzy, lipy. Stwierdzono równieĕ wystąpowanie wierzb pĈaczācych, 
brzóz, dąbów, platanów i in., a takĕe drzew iglastych Ďwierków, modrzewi. W skĈadzie 
gatunkowym drzewostanu duĕy udziaĈ majā równieĕ drzewa owocowe sadzone 
gĈównie w ogrodach przyklasztornych. 

Z krzewów wystąpujā m.in.: cis, gĈóg, jaĈowiec, lilak pospolity, bez czarny, 
forsycja, leszczyna, ligustr w formie ĕywopĈotów, berberysy, róĕe, hortensja i wiele 
innych krzewów ozdobnych typowych dla urzādzonych terenów zieleni.   
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Nowe nasadzenia wzdĈuĕ ulic to gĈównie drzewa odmian o kulistych koronach 
z gatunków klon polny, klony pospolite, wiĎnia osobliwa, robinia akacjowa oraz jarzāb. 
WzdĈuĕ ul. Pawiej drzewa rosnā w betonowych donicach.  

We wnątrzach kwartaĈów zabudowy w wiąkszoĎci przypadków zieleĊ jest 
w róĕnym stopniu pielągnowana, jednakĕe doĎă licznie wystąpujā wnątrza w których 
roĎlinnoĎă wskutek zaniedbaĊ, zĈych warunków wzrostu, zacieniania, jest bardzo 
szczātkowa, w zĈym stanie fitosanitarnym.  

Do terenów zasĈugujācych na wyróĕnienie ze wzglądu na iloĎă zieleni oraz 
róĕnorodnoĎă gatunkowā naleĕā: ogród w otoczeniu zabudowy Domu Pomocy 
SpoĈecznej  im. L.A. Helclów, Park Jalu Kurka,  ogrody przy koĎcioĈach i zgromadzeniach 
zakonnych a takĕe  skwery i zieleĊ na terenie Politechniki Krakowskiej oraz na Placu 
Biskupim i Placu Matejki (opis roĎlinnoĎci i zagospodarowania istniejācych 
wyróĕniajācych sią terenów zieleni przytoczony zostaĈ we wprowadzeniu do rozdziaĈu 
2.). Jako ciāgi zielonych alei gdzie zachowaĈy sią stare egzemplarze drzew wyróĕniajā 
sią ulice ģ Szlak, Krowoderska, ĔuĈawskiego  

WedĈug informacji zawartych w Mapie roĎlinnoĎci rzeczywistej [34], w obszarze 
opracowania nie wystąpujā chronione siedliska przyrodnicze w rozumieniu 
Rozporzādzenia Ministra črodowiska z dnia 13 kwietnia 2010 r. w sprawie siedlisk 
przyrodniczych oraz gatunków bądācych przedmiotem zainteresowania Wspólnoty, a takĕe 
kryteriów wyboru obszarów kwalifikujācych sią do uznania lub wyznaczenia jako obszary 
Natura 2000 (Dz. U. Nr 77, poz. 510 z póēn. zm.), brak równieĕ udokumentowanych 
stanowisk roĎlin chronionych w rozumieniu Rozporzādzenia Ministra črodowiska 
z dnia 9 paēdziernika 2014 r. w sprawie ochrony gatunkowej roĎlin (Dz. U. 2014 poz. 
1409). 

2.1.6. čwiat zwierzāt 

CaĈy obszar jest w znaczācym stopniu zainwestowany intensywnā zabudowā 
Ďródmiejskā i podlega silnej presji antropogenicznej, a istniejāce tereny zieleni majā 
charakter izolowany. Tego typu obszary zasiedlajā gatunki zwierzāt o duĕej odpornoĎci, 
gĈównie pospolite cząĎciowo uzaleĕnione od siedlisk ludzkich. Sā to przede wszystkim 
drobne ssaki, owady oraz ptaki, wykorzystujāce Ďrodowiska zurbanizowane, jako 
miejsca rozrodu i regularnego przebywania. Sā to w gĈównej mierze drzewa i krzewy, 
ale równieĕ elementy zagospodarowania (np.: nisze w budynkach, w murach, 
niezabezpieczone otwory okienne itp.). W przypadku zwierzāt chronionych, miejsca te 
jako siedliska, wraz z zasiedlajācā je faunā podlegajā ochronie prawnej. 

Podczas wizji terenowej (kwiecieĊ 2016 r.) zanotowano m.in. nastąpujāce 
gatunki wymienione w Rozporzādzeniu Ministra črodowiska z dnia 16 grudnia 2016 r. 
w sprawie ochrony gatunkowej zwierzāt: kos Turdus merula, bogatka Parus major, 
modraszka Cyanistes careuleus, sroka Pica pica, gawron Corvus frugileus, kwiczoĈ Turdus 
pilaris, kawka Coloeus monedula.  Licznie na obszarze opracowania wystąpuje goĈāb 
miejski Columba livia forma urbana oraz goĈāb grzywacz Columba palumbus. W rejonie 
placu Matejki obserwowano równieĕ pustuĈką Falco tinnunculus ģ gatunek ptaka 
drapieĕnego z rodziny sokoĈowatych. Wg informacji z WydziaĈu KsztaĈtowania 
črodowiska UMK regularnie zasiedlane sā równieĕ budki dla jerzyków Apus apus, 
w rejonie wystąpujā równieĕ nietoperze. 

https://pl.wikipedia.org/wiki/Gatunek_%28biologia%29
https://pl.wikipedia.org/wiki/Ptaki
https://pl.wikipedia.org/wiki/Rodzina_%28biologia%29
https://pl.wikipedia.org/wiki/Soko%C5%82owate
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Najkorzystniejsze warunki bytowania dla licznych ptaków oraz innych zwierzāt, 
wystąpujā w zielonych wnątrzach kwartaĈów, odizolowanych od haĈasu 
komunikacyjnego i innych uciāĕliwych aspektów funkcjonowania miasta. 
W szczególnoĎci wyróĕniajā sią pod tym kātem wiąksze ogrody i tereny zieleni: Park 
Jalu Kurka, ogród na terenie Domu Pomocy SpoĈecznej im. L. A. Helclów, ogród 
na terenie Zgromadzenia Zakonnic NMP przy ul. ćobzowskiej.  

 

2.2. OdpornoĎă na degradacją i zdolnoĎă do regeneracji  

Na obszarze opracowania obserwuje sią staĈā presją na Ďrodowisko wynikajācā 
z intensywnego uĕytkowania terenów zabudowy wielorodzinnej oraz funkcjonowania 
komunikacji, przy czym Ďrodowisko przyrodnicze jest bardzo silnie przeksztaĈcone. 
Do najistotniejszych oddziaĈywaĊ naleĕā przede wszystkim zanieczyszczenia róĕnego 
rodzaju. Poszczególne elementy Ďrodowiska obszaru opracowania róĕniā sią miądzy 
sobā odpornoĎciā na wymienione oddziaĈywania. Równieĕ odpornoĎă i zdolnoĎă do 
regeneracji danego elementu moĕe byă zróĕnicowana, co wynika z szerokiego zakresu 
czynników zakĈócajācych. 

OdpornoĎă elementów Ďrodowiska:  

Gleby 

Naleĕā do najmniej odpornych elementów, na skutek rozwoju zabudowy 
i zainwestowania terenów podlegajā trwaĈym przeksztaĈceniom takim jak zasypywanie 
czy caĈkowita likwidacja, regeneracja Ďrodowiska glebowego moĕe trwaă nawet 
kilkaset lat.  

UksztaĈtowanie terenu  

UksztaĈtowanie terenu naleĕy do bardziej odpornych elementów Ďrodowiska na 
antropopresją. W analizowanym terenie nie wystąpujā deniwelacje, które w przypadku 
zabudowy mogĈyby ulec przeksztaĈceniom, ponadto jest to teren w wiąkszoĎci 
zabudowany. 

Wody podziemne 

Czwartorządowe wody podziemne w obrąbie granic obszaru stanowiā element maĈo 
odporny. Ze wzglądu na sĈabā izolacją od powierzchni terenu wody te zagroĕone sā 
przenikaniem zanieczyszczeĊ. 

Klimat akustyczny 

Na silne oddziaĈywania naraĕone sā tereny pomiądzy zabudowā, a ciāgami 
komunikacyjnymi, w tych granicach klimat akustyczny jest teĕ caĈkowicie nieodporny. 
HaĈas w duĕo mniejszym stopniu dociera do wnątrz kwartaĈów, izolacja akustyczna w 
postaci zabudowy wpĈywa na wysokā odpornoĎă klimatu akustycznego w tych partiach 
obszaru. BezpoĎrednio po ustaniu oddziaĈywania powraca do stanu pierwotnego. 
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Powietrze 

Naleĕy do Ďrednio odpornych elementów, usytuowanie terenu oraz warunki 
mikroklimatu, a takĕe charakter zagospodarowania sprzyjajā gromadzeniu sią 
zanieczyszczeĊ, zwĈaszcza w sezonie zimowym, kiedy warunki pogodowe sprzyjajā 
inwersjom, a emisja niska jest najwiąksza.  

Regeneracja w przypadku zanieczyszczeĊ powietrza atmosferycznego, po ustaniu 
negatywnego oddziaĈywania, nastąpuje stosunkowo szybko. 

Szata roĎlinna 

Na obszarze opracowania znajduje sią kilka miejsc, w których na niewielkich 
powierzchniach utrzymanie roĎlinnoĎci zostaĈo zaniechane i zacząĈa rozwijaă sią 
gĈównie roĎlinnoĎă synantropijna i ruderalna a nastąpnie spontaniczne zaroĎla. 
Ze wzglądu na specyfiką rozwoju tego typu roĎlinnoĎci, zbiorowiska te charakteryzujā 
sią duĕā odpornoĎciā. RoĎlinnoĎă przyuliczna cechuje sią maĈā odpornoĎciā 
na oddziaĈywania antropogeniczne (w szczególnoĎci na zanieczyszczenia) m.in. ze 
wzglądu na zĈe warunki wzrostu. 

Bez wzglądu na charakter i genezą zbiorowisk roĎlinnych niemalĕe caĈkowita eliminacja 
moĕe nastāpiă wskutek zabudowy terenu. 

Fauna 

Cechuje sią zróĕnicowanā odpornoĎciā, cząĎă gatunków podlega synurbizacji 
i przystosowuje sią do ĕycia na zainwestowanych terenach, natomiast gatunki 
wraĕliwe, o wāskiej amplitudzie ekologicznej opuszczajā teren na skutek utraty siedlisk, 
ēródeĈ poĕywienia czy teĕ zakĈóceĊ ze strony dziaĈalnoĎci czĈowieka. 

Krajobraz 

Ze wzglądu na niemal caĈkowite, trwaĈe zainwestowanie krajobraz obszaru 
opracowania naleĕy w obecnym stanie do bardziej odpornych elementów Ďrodowiska 
jako caĈoĎă, ale bardzo wraĕliwych w relacjach lokalnych. Najwiąkszy wpĈyw 
na krajobraz majā tu obiekty powstajāce przy gĈównych ciāgach komunikacyjnych jako 
obiekty widoczne w perspektywach ulic i oddziaĈujāce na bardzo licznych odbiorców. 
Zmiany w krajobrazie wywoĈane rozwojem zabudowy w praktyce w wiąkszoĎci 
przypadków sā nieodwracalne. 

Mikroklimat  

Wraĕliwy szczególnie na ograniczenie powierzchni biologicznie czynnej. Wzrost 
udziaĈu powierzchni zainwestowanych powoduje zmiany mikroklimatu w kierunku 
cech typowych dla zjawiska miejskiej wyspy ciepĈa. Po ustāpieniu czynnika 
zakĈócajācego moĕe ulec stosunkowo szybkiej regeneracji. 
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2.3. Prognoza zmian przy braku realizacji ustaleĊ MPZP 

2.3.1. Zmiany naturalne 

črodowisko obszaru jest silnie przeksztaĈcone, zdecydowana wiąkszoĎă 
elementów biotycznych obszaru pozostaje pod wpĈywem dziaĈalnoĎci czĈowieka. Pod 
wpĈywem aktualnego uĕytkowania i zagospodarowania zmiany naturalne sā bardzo 
ograniczone, a dotyczā przede wszystkim reakcji Ďrodowiska na staĈā jednostronna 
presją antropogenicznā. Wyraĕajā sią poprzez sĈabo zauwaĕalne w krótkim okresie 
czasu zmiany takie jak: skracanie okresu wegetacji roĎlin, spadek róĕnorodnoĎci 
biologicznej, osĈabienie odpornoĎci. W granicach obszaru opracowania obserwuje sią 
jednak równieĕ dynamiczne procesy sukcesji roĎlinnej obejmujāce niewielkie 
fragmenty zieleni, na których zaprzestano zabiegów pielągnacyjnych. W sytuacji 
dalszego zaniechania zabiegów ogrodniczych na tych terenach prognozuje sią 
kontynuacją sukcesji.  

2.3.2. Zmiany antropogeniczne 

Ze wzglądu na ograniczenie iloĎci wolnej przestrzeni (teren zabudowy 
Ďródmiejskiej w centrum miasta), jak równieĕ ograniczenia formalno-prawne (m.in. 
zabudowa w wiąkszoĎci zabytkowa) moĕliwoĎă rozwoju nowej zabudowy na obszarze 
opracowania jest ograniczona. Do relatywnie rozlegĈych wolnych przestrzeni naleĕā 
ogrody przyklasztorne i przykoĎcielne oraz teren parku Jalu Kurka, ale istniejā równieĕ 
pojedyncze luki w pierzejach zabudowy oraz niezabudowane dziaĈki lub cząĎci dziaĈek 
wewnātrz kwartaĈów zabudowy, które przy obecnie obserwowanych tendencjach 
maksymalnego wykorzystania terenów mogā zostaă zabudowane, nawet tam gdzie 
wydaje sią to niemoĕliwe. 

Brak regulacji planistycznych moĕe spowodowaă dogąszczanie zabudowy 
w sposób zbyt intensywny zarówno w zakresie iloĎci jak i gabarytów nowych obiektów 
z uszczerbkiem dla substancji zabytkowej, krajobrazu a takĕe powierzchni biologiczne 
czynnych czy istniejācej roĎlinnoĎci.  

2.3.3. Sytuacje konfliktowe w Ďrodowisku 

PoĈoĕenie w centrum i wynikajāce stād zagąszczenie zabudowy, terenów 
komunikacji, nagromadzenie róĕnorodnych usĈug warunkujā bardzo duĕā skalą presji 
antropogenicznej i oddziaĈywaĊ zwiāzanych z funkcjonowaniem miasta.  

Do najistotniejszych ēródeĈ oddziaĈywaĊ naleĕy komunikacja ģ dotyczy 
to zarówno ulic wewnātrz obszaru jak i w otoczeniu. Najwiąksze oddziaĈywania 
generujā ciāgi komunikacyjne w obwodnicach Krakowa pomiądzy którymi poĈoĕony 
jest obszar, zwĈaszcza Aleja SĈowackiego stanowiāca waĕnā i ruchliwā arterią 
komunikacyjnā miasta. Intensywny ruch odbywa sią równieĕ na ulicach Pawiej DĈugiej 
oraz Krowoderskiej. PozostaĈe ulice cechujā sią mniejszym natąĕeniem ruchu. 
Niekorzystne oddziaĈywania ciāgów komunikacyjnych na obszarze opracowania to:  

- haĈas 
Problem haĈasu komunikacyjnego dotyczy terenów w sāsiedztwie ciāgów 
komunikacyjnych wynika gĈównie z ruchu samochodowego w mniejszym stopniu, 
tramwajowego. HaĈas kolejowy ma znaczenie marginalne.  
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Wg mapy akustycznej z 2017 roku [21] w zasiągu ponadnormatywnych 
oddziaĈywaĊ haĈasem (normy przyjąte jak dla zabudowy w strefie Ďródmiejskiej 
miast powyĕej 100 mieszkaĊców w rozumieniu rozporzādzenia Mč z dnia 14 
czerwca 2007 w sprawie dopuszczalnych poziomów haĈasu w Ďrodowisku t.j. 
Dz.U.2014.112) pozostaje zabudowa w pierwszej linii od Alei SĈowackiego, 
przekroczenia zaznaczajā sią równieĕ w ciāgach Dunajewskiego oraz Pawiej przy 
czym zamykajā sią one zasadniczo w obrąbie jezdni ulic. Zaznacza sią, ĕe 
w ograniczeniu rozprzestrzeniania sią haĈasu istotnā rolą peĈniā zwarte pierzeje 
zabudowy. Usytuowane wzdĈuĕ ulic, stanowiā barierą dla dēwiąków generowanych 
na ulicach, dziąki czemu wnątrza kwartaĈów pozostajā ciche. 

- drgania 

W odniesieniu do komunikacji naleĕy równieĕ wymieniă oddziaĈywanie w zakresie 
drgaĊ. Mimo sukcesywnej wymiany torowisk oraz taboru ruch tramwajowy (przy 
minimalnym ruchu pojazdów ciąĕarowych w obrąbie opracowania), stanowi 
najistotniejsze ēródĈo drgaĊ i wibracji;  

- zanieczyszczenie powietrza ze ēródeĈ komunikacyjnych  

Emisja zanieczyszczeĊ ze ēródeĈ komunikacyjnych ulega znacznym fluktuacjom 
w ciāgu doby, wraz ze zmianami natąĕenia i warunków ruchu, warunków dyspersji 
zanieczyszczeĊ, itp. W nocy jest bardzo maĈa, w godzinach szczytu osiāga wartoĎă 
maksymalnā. Silniki spalinowe emitujā przede wszystkim: wąglowodory, acetylen, 
aldehydy, tlenki azotu i wągla, a takĕe zwiāzki siarki oraz silnie toksyczny 
benzo(a)piren. Obok zanieczyszczeĊ pyĈowych i gazowych zwiāzanych ze spalaniem 
paliw, drogi stanowiā równieĕ ēródĈo zanieczyszczeĊ pyĈowych pochodzācych 
ze Ďcierania powierzchni asfaltowych i ogumienia.  

- zanieczyszczenie gleb 

Zanieczyszczenie gleb szkodliwymi substancjami pochodzācymi ze Ďrodków 
transportu samochodowego (m.in. metale ciąĕkie, wąglowodory) i zasolenie 
powierzchni ziemi w sāsiedztwie ciāgów komunikacyjnych w okresie zimowym. 
Zasolenie moĕe prowadziă do zjawiska suszy fizjologicznej i usychania roĎlin 
w zasiągu oddziaĈywania zanieczyszczenia, chlorek sodu powoduje ponadto 
niszczenie struktury gleby ģ staje sią ona mniej przepuszczalna dla wody i gazów. 
Na obszarze opracowania drzewa sā szczególnie naraĕone na negatywne 
oddziaĈywania zanieczyszczeĊ ģ rosnā przewaĕnie w bezpoĎrednim sāsiedztwie 
jezdni i chodników, z zachowaniem minimalnej powierzchni biologicznie czynnej 
wokóĈ pnia. Cząsto ta wĈaĎnie powierzchnia jest miejscem skĈadowania 
zanieczyszczonych mas Ďniegu; 

W zakresie pozostaĈych ēródeĈ oddziaĈywaĊ antropogenicznych na obszarze 
opracowania najistotniejsze znaczenie ma: 

- zanieczyszczenie powietrza w wyniku emisji niskiej  

Niska emisja powodowana jest przez liczne ēródĈa wprowadzajāce do powietrza 
niewielkie iloĎci zanieczyszczeĊ. Spora liczba emitorów jak równieĕ to, 
ĕe wprowadzanie zanieczyszczeĊ nastąpuje z kominów o niewielkiej wysokoĎci 
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powoduje, ĕe zanieczyszczenia gromadzā sią wokóĈ miejsca powstawania 
i w przypadku braku odpowiedniej cyrkulacji powietrza mogā utrzymywaă sią dĈugi 
czas. CząĎciowo zabudowa w obszarze opracowania jest podĈāczona do sieci 
ciepĈowniczej, a cząĎă obiektów posiada ekologiczne ēródĈa ciepĈa (np.: ogrzewanie 
elektryczne, gazowe). Jednak wciāĕ w granicach obszaru opracowania i w jego 
otoczeniu znajdujā sią liczne ēródĈa emisji niskiej, które oprócz emisji ze ēródeĈ 
transportu i niekorzystnych warunków naturalnych przyczyniajā sią do zĈego stanu 
aerosanitarnego powietrza w centrum miasta. 

- haĈas komunalny  
Pod wzglądem poziomu haĈasu komunalnego obszar opracowania wykazuje duĕe 
zróĕnicowanie. W kwartaĈach gdzie dominuje zabudowa mieszkaniowa, a zwĈaszcza 
w ich wnątrzach oddziaĈywania sā znikome, mogā wiāzaă sią z okresowo 
prowadzonymi robotami remontowymi ewentualnie wynikaă z zachowaĊ ludzkich.  
WiąkszoĎă przestrzeni wewnātrz kwartaĈów zabudowy zwĈaszcza po bezpoĎrednim 
przejĎciu z ruchliwych ulic, odbiera sią jako przestrzenie ciche. Najbardziej 
odczuwalny haĈas komunalny towarzyszy placom targowym, wystąpuje równieĕ 
w ogólnodostąpnych tĈumnie ucząszczanych miejscach: w rejonie galerii handlowej 
przy ul. Pawiej, na Placu Jana Nowak JezioraĊskiego, na ul. DĈugiej, w otoczeniu 
niektórych budynków Politechniki Krakowskiej.   

 

Z uwagi na istniejāce intensywne zainwestowanie terenu moĕliwoĎă rozwoju 
nowej zabudowy jest ograniczona i tym samym ograniczone sā oddziaĈywania z tym 
zwiāzane. W zwartej zabudowie obszaru istniejā jednak wolne przestrzenie zająte 
gĈównie przez ogrody Ďródblokowe.  Dogąszczanie zabudowy powoduje pogarszanie 
komfortu zamieszkania dotychczasowych mieszkaĊców, uciāĕliwoĎci na etapie budowy 
(drgania, haĈas, zapylenie), zmiany w krajobrazie, redukcje zieleni, zacienienie.  

Do obszarów najwiąkszych przeksztaĈceĊ, które miaĈy miejsce w latach 
ubiegĈych naleĕā tereny zlokalizowane wzdĈuĕ ulicy Pawiej. Poza tym rejonem, nowe 
inwestycje prowadzone byĈy punktowo. WĎród wolnostojācych obiektów powstaĈych 
w ostatnich dwóch latach wyróĕnia sią nowy pawilon Domu Pomocy SpoĈecznej im. L.A. 
Helclów  (obiekt o powierzchni 4162,1m2) (Ryc. 2), do znaczācych zmian zaliczyă moĕna 
równieĕ pojedyncze uzupeĈnienia np.: wypeĈnienie pierzei zabudowy przy ul. Szlak (fot. 
2 i fot.3). 

Ryc. 2. Teren Domu Pomocy SpoĈecznej im. L i A Helclów - a. stan w 2015r. , b. stan w 2019r.  

a.     b.  
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Fot. 2. Luka w poĈudniowej pierzei zabudowy przy ulicy 
Szlak (stan: lipiec 2016r r.) 

 

Fot. 3. WypeĈnienie luki pierzei zabudowy przy ulicy 
Szlak (ul. Szlak 49) (stan: marzec 2019r. ) 

OddziaĈywanie na zieleĊ 

W centralnych rejonach miast skutki kolizji budowy nowych 
obiektów/infrastruktury (lub remontów istniejācych) z terenami zieleni i drzewami, 
w wyniku których redukowana jest zieleĊ, sā szczególnie istotne. Dla obszaru 
zdominowanego zabudowā, obecnoĎă zieleni jest bardzo poĕādana, dla lokalnych 
mikroklimatów, krajobrazu wnątrz urbanistycznych moĕe mieă znaczenie usuniącia 
nawet pojedynczego drzewa czy krzewu. W centrach miast, zieleĊ ma mniej sprzyjajāce 
warunki rozwoju zwĈaszcza wzdĈuĕ ciāgów komunikacyjnych czy w zacienionych 
podwórkach wysokich kamienic, lub bezpoĎrednim sāsiedztwie budynków. Trudne 
warunki majā zadrzewienia przyuliczne gdzie gąsta sieă infrastruktury technicznej 
napowietrznej i podziemnej oraz obecnoĎă samej jezdni ograniczajā moĕliwoĎci 
prawidĈowego rozwoju. Ponadto przedwczesne zamieranie i nieprawidĈowy rozwój 
drzew w mieĎcie uwarunkowane sā m.in. niewĈaĎciwā pielągnacjā, nadmiernym 
zasoleniem gleby, zagąszczeniem oraz uszczelnieniem gruntu w zasiągu strefy 
korzeniowej, niewĈaĎciwym zabezpieczeniem drzew na czas budowy i remontów [8] . 
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Wg przeprowadzonych badaĊ drzewa, wokóĈ których gleby zakryto pĈytami lub 
asfaltem wczeĎniej tracā liĎcie [35]. OdpowiedzialnoĎă za stwierdzone skrócenie 
okresu wegetacyjnego ponosi gĈównie silnie zakĈócenie procesów glebowych, 
wynikajācych z zagąszczenia gleb jak i braku starannego i cząstego podlewania. Tego 
typu wymienionym niekorzystnym oddziaĈywaniom podlega znaczāca cząĎă drzew 
w obrąbie obszaru opracowania.  

JednoczeĎnie istotny jest fakt, ĕe istniejāce drzewa sā przynajmniej w cząĎci 
uwzglądniane w procesie inwestycyjnym (jak pokazujā m.in. przykĈady z innych cząĎci 
ĎródmieĎcia), jednak niejednokrotnie prace budowlane i remontowe sā okazjā do 
usuniącia istniejācego drzewostanu. Drzewa niszczone sā równieĕ wskutek 
drastycznych zabiegów Īpielągnacyjnychĩ i Īkorekcyjnychĩ .  

 
Przewiduje sią, ĕe najbardziej istotne konflikty mogā mieă miejsce w wyniku 

uzupeĈniania zabudowy oraz nadbudowy istniejācych budynków.  Dominujācym 
aspektem jest potrzeba zachowania tkanki zabytkowej oraz wartoĎci krajobrazowych. 
W wyniku rozwoju zabudowy mogā ulec przeksztaĈceniom historyczne narysy 
podwórek zabudowy blokowej, wnątrza urbanistyczne. ZnieksztaĈcone mogā zostaă 
równieĕ powiāzania widokowe oraz formy budynków.  Z drugiej strony brak dziaĈaĊ 
inwestycyjnych, czy teĕ kompleksowej opieki powodowaă moĕe degradacją 
przestrzeni, zamkniącie i wyĈāczenie z ĕycia miasta. W sytuacji zagroĕenia likwidacjā 
pozostajā fragmenty obiektów zieleni.  

 
Istotnym elementem wymagajācym regulacji jest stylistyka pojawiajācych sią 

detali w zakresie maĈej architektury oraz elementów reklamowych. Wobec znaczācej 
liczby róĕnorodnych obiektów usĈugowych i handlowych istnienie tych elementów jest 
nieuniknione. Konflikt w zakresie krajobrazu miasta, jakoĎci jego przestrzeni powinien 
byă ograniczony poprzez szczegóĈowe regulacje dotyczāce tej tematyki oraz ich 
bezwzglądne egzekwowanie. 

 
Z uwagi na zagąszczenie zabudowy bardzo konfliktowe jest prowadzenie 

wszelkich robót budowlanych (haĈas, wibracje, emisje pyĈów, ograniczenia w ruchu 
ulicznym pojazdów jak i pieszych). 
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2.4. Uwarunkowania  ekofizjograficzne  

Poniĕsze wnioski oraz wskazania przytoczone zostaĈy za opracowaniem ekofizjograficznym 
podstawowym sporzādzonym do miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego 
obszaru ĪKleparzĩ [4]: 

Wskazanie moĕliwoĎci likwidacji i minimalizacji zagroĕeĊ Ďrodowiska przyrodniczego 

črodowisko przyrodnicze obszaru podlegajāce staĈej presji antropogenicznej, 
przeksztaĈcone zostaĈo w sposób znaczācy, praktycznie bez moĕliwoĎci powrotu do 
stanu naturalnego. W obliczu daleko posuniątych zmian oraz stopnia oddziaĈywania 
gospodarki czĈowieka wskazanie moĕliwoĎci likwidacji i minimalizacji zagroĕeĊ 
Ďrodowiska przyrodniczego jest bardzo ograniczone. W zakresie regulacji 
planistycznych moĕliwoĎă takā daje wprowadzenie ochrony istniejācej zieleni 
np. poprzez:  

-  wyznaczenie odrąbnych terenów zieleni,  

-  okreĎlenie wskaēników powierzchni biologicznie czynnej zapewniajācych 
zachowanie istniejācych powierzchni zieleni we wszystkich terenach, 

-  zakazy lokalizacji nowej zabudowy i zainwestowania w okreĎlonych (wybranych) 
terenach,  

-  okreĎlenie nieprzekraczalnych linii zabudowy w terenach zabudowy usĈugowej 
i mieszkaniowej oraz w pozostaĈych terenach gdzie dopuszcza sią moĕliwoĎă 
zainwestowania uwzglądniajācych istniejācā zieleĊ,  

-  wskazanie konkretnych obiektów do ochrony przed zainwestowaniem, 

-  okreĎlenie zasad ochrony zieleni w tym w terenach komunikacji, 

Poza regulacjami planistycznymi, kwestie rozwoju, utrzymania oraz ochrony 
funkcjonujācych ekosystemów oraz elementów przyrodniczych w wiąkszoĎci bądā 
podlegaă regulacji przepisami odrąbnymi z zakresu ochrony przyrody oraz utrzymania 
porzādku.  

W aspekcie struktury i funkcjonowania Ďrodowiska przyrodniczego obszaru 
istotnym jest ochrona istniejācych ciāgów zieleni wzdĈuĕ ulic jako ciāgów 
ekologicznych spajajācych poszczególne enklawy zieleni. Ochrona, poprawa 
i wzmocnienie struktury w tym zakresie powinna realizowaă sią poprzez:  zachowanie 
istniejācych szpalerów drzew, uzupeĈnienie luk, wymiana drzewostanu, rekultywacja 
zieleni.  

Wskazanie obszarów koniecznych do ochrony prawnej 

CaĈy obszar opracowania w róĕnym stopniu podlega ochronie prawnej 
wynikajācej z Ustawy o ochronie zabytków i opiece nad zabytkami. Zdecydowana 
wiąkszoĎă obiektów, a takĕe ukĈad urbanistyczny Kleparza wpisane zostaĈy do rejestru 
lub ewidencji zabytków. W przewaĕajācej cząĎci obszar opracowania znajduje sią 
w granicach pomnika historii. Pomimo ochrony wynikajācej z przepisów odrąbnych, 
z uwagi na procesy inwestycyjne zachodzāce w obszarze opracowania (w tym 
rozbudowy i nadbudowy istniejācych obiektów) wskazane jest okreĎlenie 
kompleksowych regulacji w zakresie gospodarki przestrzeniā, precyzujācych 
moĕliwoĎă rozwoju zabudowy w sposób zrównowaĕony, jak równieĕ okreĎlajācych 
moĕliwoĎci urzādzania przestrzeni miejskich. 
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W zakresie form okreĎlonych w Ustawie o ochronie przyrody, zwaĕywszy 
na wartoĎă Ďrodowiska przyrodniczego, nie wskazuje sią terenów, które naleĕaĈoby 
objāă formami ochrony obszarowej, nie mniej ze wzglądu bardzo intensywne 
zainwestowanie poĕādane byĈoby zabezpieczenie przed zabudowā i likwidacjā 
wszystkich istniejācych powierzchni biologicznie czynnych.  

Jako tereny zieleni, które bezwzglądnie powinny byă chronione przed 
zabudowā, wskazuje sią tereny zieleni ogrodów przyklasztornych i koĎcielnych 
cechujāce sią relatywnie duĕā powierzchniā i najwyĕszymi walorami przyrodniczymi, 
a takĕe duĕā wartoĎciā pod wzglądem kulturowym. Ochrona tych terenów wyraĕaă 
powinna sią poprzez podjącie odpowiednich dziaĈaĊ konserwatorskich (konserwacja, 
rekonstrukcja, uporzādkowanie). Podobnie zabezpieczona powinna byă równieĕ 
istniejāca zieleĊ Parku Jalu Kurka, ogrody w otoczeniu Domu Pomocy SpoĈecznej 
im. L.A. Helclów oraz cząĎă zieleni na terenie Politechniki Krakowskiej.  

W obszarze wystąpuje równieĕ szereg mniejszych terenów zieleni w formie 
skwerów, zieleĊców, pasów zieleni towarzyszācej komunikacji, zieleni towarzyszācej 
obiektom publicznym, które bezwzglądnie powinny zostaă zachowane. W tej grupie 
szczególnie wskazuje sią skwery i zieleĊ na placach Biskupim, Matejki, SĈowiaĊskim, 
Jana Nowaka JezioraĊskiego, Skwer Rejtana, zieleĊ w otoczeniu Nowego Kleparza. 
Na mapie ekofizjografii zaznaczone zostaĈy ponadto liczne mniejsze obiekty istotne we 
wnątrzach urbanistycznych (np.zieleĊ wzdĈuĕ ulicy Krótkiej, przedogródki przy ulicy 
Kolberga, skwer na rogu ulic DĈugiej i Pądzichów) lub istotne ze wzglądów spoĈecznych 
(zieleĊ towarzyszāca przy szkoĈach i przedszkolach). 

W przyszĈym zagospodarowaniu ochronā powinny zostaă objąte istniejāce 
drzewa, a zwĈaszcza najbardziej cenne egzemplarze wskazane w niniejszym 
opracowaniu. W projekcie planu miejscowego ich ochrona wyraĕaă sią powinna przede 
wszystkim poprzez nieprzeznaczanie miejsc, w których rosnā cenne egzemplarze, pod 
zainwestowanie.   

Tereny objąte granicami sporzādzanego planu obejmujā siedliska chronionych 
gatunków zwierzāt w rozumieniu ustawy o ochronie przyrody oraz rozporzādzenia 
Ministra črodowiska z dnia 16 grudnia 2014 r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierzāt 
(Dz. U.2016 poz. 2183). Z powyĕszego wynikajā okreĎlone zakazy i ograniczenia, które 
winny zostaă uwzglądnione w procesie planistycznym, zwĈaszcza w sytuacjach 
prowadzācych do zmiany przeznaczenia wzglądem dotychczasowego sposobu 
uĕytkowania terenu. Zmiany te mogā byă uzaleĕnione od moĕliwoĎci uzyskania 
ewentualnych odstąpstw od obowiāzujācych zakazów, przy czym naleĕy dāĕyă 
do maksymalnej ochrony siedlisk zwierzāt chronionych.  

Wskazanie obszarów predysponowanych do peĈnienia funkcji przyrodniczych 

Obiektami zieleni, które wskazuje sią jako najistotniejsze do peĈnienia funkcji 
przyrodniczych sā przede wszystkim te obejmujāce relatywnie rozlegĈe i zwarte tereny 
zieleni wewnātrz kwartaĈów zabudowy. Obiekty te cechujā sią najwyĕszymi walorami 
przyrodniczymi, duĕym zróĕnicowaniem roĎlinnoĎci, a ponadto posiadajā wysokā 
wartoĎă historyczno-kulturowā i krajobrazowā.  Ze wzglądu na swoje wartoĎci tereny 
te powinny podlegaă bezwzglądnej ochronie przez zabudowā oraz ubytkami 
powierzchni zieleni wynikajācymi z innych dziaĈaĊ inwestycyjnych. Do form 
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zagospodarowania istotnych pod wzglądem przyrodniczym zalicza sią równieĕ ciāgi 
zieleni wzdĈuĕ ulic (szpalery, aleje) peĈniāce rolą korytarzy ekologicznych.  

Wiąksze obiekty zieleni stanowiā tereny najbardziej cenne w strukturze 
przyrodniczej obszaru, majāc jednak na wzglądzie istniejācy stopieĊ zainwestowania 
obszaru kaĕdy skrawek zieleni (skwer, zieleniec, ogródek w podwórzu kamienicy), 
ma istotne znaczenie w relacjach lokalnych, dlatego wszystkie tereny zieleni nawet te 
silnie zdegradowane (ale umoĕliwiajāce wegetacje) wskazuje sią jako predysponowane 
do peĈnienia funkcji przyrodniczych oraz ksztaĈtowania mikroklimatów w zabudowie 
miejskiej  

Wystąpowanie zieleni, obok walorów estetycznych, wpĈywa na zĈagodzenie 
uciāĕliwoĎci niekorzystnych oddziaĈywaĊ zabudowy miejskiej, a tym samym poprawą 
mikroklimatu panujācego we wnątrzach urbanistycznych.  

W przyszĈej strukturze przestrzennej, ze wzglądu presją inwestycyjnā trudno 
oczekiwaă na zwiąkszenie iloĎci powierzchni biologicznie czynnych a zwĈaszcza 
nowych obiektów zieleni, nie mniej takie dziaĈania byĈby bardzo poĕādane.  

Bardzo waĕnym elementem w strukturze przyrodniczej sā powiāzania i ciāgi 
ekologiczne. W warunkach miejskich funkcje korytarzy przejmuje zieleĊ w korytarzach 
ulic. Poĕādanym jest by wzdĈuĕ wszystkich ulic obszaru opracowania sadzone byĈy 
drzewa oraz urzādzana zieleĊ, niestety nie we wszystkich przestrzeniach wystąpujā ku 
temu sprzyjajāce warunki.  

Wskazanie terenów przydatnych do peĈnienia róĕnych funkcji spoĈeczno-
gospodarczych, z podaniem stopnia natąĕenia ich realizacji 

Na obszarze opracowania dominujā funkcje typowe dla ĎcisĈego centrum miasta: 
komunikacyjna, mieszkaniowa oraz funkcje usĈugowe z zakresu: handlu, gastronomi, 
hotelarstwa, oĎwiaty, kultury, administracji a takĕe usĈug sakralnych. Ze wzglądu 
na poĈoĕenie obszaru, jego zagospodarowanie i uĕytkowanie, a szczególnie ze wzglądu 
na gĈąbokie korzenie historyczne, wartoĎă zabytkowā i kulturalnā jest on 
predysponowany na pierwszym miejscu, a takĕe w caĈoĎci, do kontynuacji powyĕszych 
funkcji. Rozwój obszaru w zakresie tych podstawowych funkcji powinien odbywaă sią 
z poĈoĕeniem nacisku na utrzymanie istniejācych terenów zieleni, w warunkach 
ĎcisĈego centrum miasta peĈniācych obok roli przyrodniczej, funkcje wypoczynkowo - 
rekreacyjne, estetyczne i ksztaĈtujāce lokalne mikroklimaty. 

Z uwagi na sukcesywne wypieranie funkcji mieszkaniowych ze ĎcisĈego centrum 
miasta, naleĕy dāĕyă do podjącia dziaĈaĊ w celu utrzymania funkcji mieszkaniowej, 
szczególnie na wyĕszych kondygnacjach zabudowy.  

W podsumowaniu opracowania ekofizjograficznego sporzādzonego na potrzeby 
planu okreĎlono m.in. nastąpujāce wnioski: 

1. PoĈoĕenie w centrum miasta oraz nagromadzenie róĕnorodnych usĈug 
warunkujā bardzo duĕā skalą presji antropogenicznej i oddziaĈywaĊ zwiāzanych 
z funkcjonowaniem miasta. Do najistotniejszych ēródeĈ oddziaĈywaĊ naleĕy 
komunikacja ģ dotyczy to zarówno ulic wewnātrz obszaru jak i w otoczeniu. 
Najwiąksze oddziaĈywania generujā ciāgi komunikacyjne w obwodnicach 
Krakowa pomiądzy którymi poĈoĕony jest obszar, zwĈaszcza Aleja SĈowackiego 
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stanowiāca waĕnā i ruchliwā arterią komunikacyjnā miasta. Intensywny ruch 
odbywa sią równieĕ na ulicach Pawiej DĈugiej oraz Krowoderskiej. 

2. Do sytuacji konfliktowych zwiāzanych z komunikacjā naleĕy zaliczyă problem 
parkowania ģ deficyt miejsc parkingowych generuje nieprawidĈowe zachowania 
w tym zakresie ģ parkowanie w miejscach niedozwolonych, pozostawienie zbyt 
wāskiego przejĎcia dla pieszych czy teĕ blokowanie przejazdu tramwajów. 

3. Obszar opracowania od strony wschodniej sāsiaduje z Dworcem GĈównym oraz 
liniā kolejowā, co generuje ograniczenia w zagospodarowaniu terenów. 

4. Sāsiedztwo wązĈa komunikacyjnego kolejowego i drogowego o znaczeniu 
ponadlokalnym oraz jednej z najbardziej ucząszczanych galerii handlowych 
w Krakowie stanowi istotne uwarunkowanie dla rozwoju obszaru. Wraz 
z rozbudowā Dworca GĈównego, budowā ĪNowego Miastaĩ wzrosĈa ranga ulicy 
Pawiej, która wraz z placem Jana Nowaka JezioraĊskiego stanowi bardzo waĕne 
reprezentacyjne przestrzenie publiczne w mieĎcie. 

5. W analizowanym obszarze wystąpuje szereg drzew wyróĕniajācych sią 
rozmiarami w grupie innych, cennych pod wzglądem krajobrazowym lub 
dendrologicznym, bādē stanowiācych istotne solitery w intensywnie 
zabudowanej przestrzeni. Drzewa te naleĕy chroniă przed 
usuniąciem/zniszczeniem. 

6. W strukturze krajobrazowej obszaru do najcenniejszych elementów zaliczyă 
naleĕy wnątrza urbanistyczne placów zwĈaszcza Placu Matejki, wnątrze ulicy 
Basztowej oraz istniejāce dominanty i powiāzania widokowe z obiektami 
zlokalizowanymi w obrąbie Starego Miasta.  Jako wymagajāce starannego 
ksztaĈtowania i oprawy wskazuje sią ulicą Pawiā oraz pl. Jana Nowaka 
JezioraĊskiego. 

7. Teren opracowania predysponowany jest do kontynuacji i rozwoju funkcji 
mieszkaniowych oraz usĈugowych w tym obsĈugi ruchu turystycznego. 
Do peĈnienia funkcji rekreacyjno-wypoczynkowej na potrzeby mieszkaĊców 
obszaru wskazuje sią tereny zieleni wewnātrz kwartaĈów zabudowy. Bardzo 
duĕy potencjaĈ do peĈnienia tej funkcji w szerszym wymiarze (a takĕe funkcji 
dydaktycznej) posiadajā ogrody przyklasztorne. Obiektem, który równieĕ 
powinien peĈniă funkcje rekreacyjno-wypoczynkowe jest zamkniąty obecnie 
park Jalu Kurka.  

8. Dla celów sporzādzanego projektu planu sporzādzone zostaĈo opracowanie 
eksperckie pn. ĩKonsultacja problemowa niezbądnego zakresu regulacji 
do miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego w obszarze ĪKleparzĩ 
w Krakowieĩ. W opracowaniu sformuĈowno szereg szczegóĈowych wytycznych 
dotyczācych moĕliwoĎci ksztaĈtowania przestrzeni w tym uzupeĈnieĊ zabudowy 
w obrąbie obszaru. Wskazania te zostaĈy szeroko zacytowane w opracowaniu 
ekofizjograficznym i powinny byă uwzglądnione przy sporzādzaniu projektu 
planu miejscowego. 

9. Jako tereny zieleni, które bezwzglądnie powinny byă chronione przed 
zabudowā, wskazuje sią tereny zieleni ogrodów przyklasztornych i koĎcielnych 
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cechujāce sią relatywnie duĕā powierzchniā i najwyĕszymi walorami 
przyrodniczymi, a takĕe duĕā wartoĎciā pod wzglądem kulturowym. Ochrona 
tych terenów wyraĕaă powinna sią poprzez podjącie odpowiednich dziaĈaĊ 
konserwatorskich (konserwacja, rekonstrukcja, uporzādkowanie). Podobnie 
zabezpieczona powinna byă równieĕ istniejāca zieleĊ Parku Jalu Kurka, ogrody 
w otoczeniu Domu Pomocy SpoĈecznej im. L.A. Helclów oraz cząĎă zieleni na 
terenie Politechniki Krakowskiej.  

10. W obszarze wystąpuje równieĕ szereg mniejszych terenów zieleni w formie 
skwerów, zieleĊców, pasów zieleni towarzyszācej komunikacji, zieleni 
towarzyszācej obiektom publicznym, które bezwzglądnie powinny zostaă 
zachowane. W tej grupie szczególnie wskazuje sią skwery i zieleĊ na placach 
Biskupim, Matejki, SĈowiaĊskim, Jana Nowaka JezioraĊskiego, Skwer Rejtana, 
zieleĊ w otoczeniu Nowego Kleparza. Na mapie ekofizjografii zaznaczone 
zostaĈy ponadto liczne mniejsze obiekty istotne we wnątrzach urbanistycznych 
(np.zieleĊ wzdĈuĕ ulicy Krótkiej, przedogródki przy ulicy Kolberga, skwer 
na rogu ulic DĈugiej i Pądzichów) lub istotne ze wzglądów spoĈecznych (zieleĊ 
towarzyszāca przy szkoĈach i przedszkolach). 

11. Bardzo waĕnym elementem w strukturze przyrodniczej sā powiāzania i ciāgi 
ekologiczne. W warunkach miejskich funkcje korytarzy przejmuje zieleĊ 
w korytarzach ulic. Poĕādanym jest by wzdĈuĕ wszystkich ulic obszaru 
opracowania sadzone byĈy drzewa oraz urzādzana zieleĊ, niestety nie 
we wszystkich przestrzeniach wystąpujā ku temu sprzyjajāce warunki. Ciāgi, 
które najbardziej predysponowane sā do funkcji korytarzy ekologicznych 
zaznaczone zostaĈy jako Īszpalery drzew i aleje do zachowania i ksztaĈtowaniaĩ 
na rysunku ekofizjografii.   

12. Istotnym elementem wymagajācym regulacji jest stylistyka pojawiajācych sią 
detali w zakresie maĈej architektury oraz elementów reklamowych. Wobec 
znaczācej liczby róĕnorodnych obiektów usĈugowych i handlowych istnienie 
tych elementów jest nieuniknione. Konflikt w zakresie krajobrazu miasta, jakoĎci 
jego przestrzeni powinien byă ograniczony poprzez szczegóĈowe regulacje 
dotyczāce tej tematyki oraz ich bezwzglądne egzekwowanie. 

 

2.5. Uwarunkowani a wynikajāce ze stanu planistycznego oraz przepisów 
odrąbnych 

2.5.1. Ustalenia Studium UwarunkowaĊ i Kierunków Zagospodarowania 
Przestrzennego Miasta Krakowa 

Zgodnie z ustaleniami Studium uwarunkowaĊ i kierunków zagospodarowania 
przestrzennego Miasta Krakowa (UchwaĈa Nr XII/87/03 Rady Miasta Krakowa z dnia 
16 kwietnia 2003 r., zmieniona UchwaĈā Nr XCIII/1256/10 z dnia 3 marca 2010 r., 
zmieniona uchwaĈā Nr CXII/1700/14 z dnia 9 lipca 2014 r.) [1] teren objąty 
miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego ĪKleparzĩ znajduje sią 
w strukturalnej jednostce urbanistycznej nr 2 ĪPIERWSZA OBWODNICAĩ ģ dla 
obszaru objątego planem ģ okreĎlone zostaĈy nastąpujāce kierunki zmian : 
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¶ Zabudowa mieszkaniowa wielorodzinna wraz z ukĈadem urbanistycznym do 
utrzymania, ochrony i uzupeĈnieĊ oraz odtworzeĊ w lokalizacjach historycznej 
zabudowy; 

¶ Istniejāce zespoĈy obiektów usĈug o charakterze ponadlokalnym 
i metropolitalnym o  funkcji naukowo-dydaktycznej, sakralnej, kultury i sztuki, 
sportu do utrzymania, ochrony i rozwoju; 

¶ Ochrona i ksztaĈtowanie istniejācych oraz tworzenie nowych placów i skwerów 
miejskich o najwyĕszych walorach przestrzeni publicznych; 

¶ Rewitalizacja/rehabilitacja wnątrz urbanistycznych poprzez wprowadzanie 
zieleni urzādzonej; 

¶ Tworzenie reprezentacyjnej przestrzeni publicznej obudowanej usĈugami 
w parterach budynków w oparciu o gĈówne ciāgi komunikacyjne jednostki; 

¶ Wnątrza historycznych kwartaĈów zabudowy do ochrony przed zabudowā; 
¶ Koncentracja zabudowy usĈugowej oraz zabudowy mieszkaniowej 

o zwiąkszonej intensywnoĎci w rejonach przystanków metra; 
¶ Ciāgi komunikacyjne ul. ćobzowska, ul. Szlak, ul. Warszawska ksztaĈtowane jako 
przestrzenie publiczne z zieleniā urzādzonā;  

 

Dla omawianego obszaru Studium okreĎla nastąpujāce kategorie terenów: 
¶ UM ģ Tereny zabudowy usĈugowej oraz zabudowy mieszkaniowej 

wielorodzinnej  

Funkcja podstawowa   
- Zabudowa usĈugowa realizowana jako budynki przeznaczone dla nastąpujācych 

funkcji: handel, biura, administracja, szkolnictwo i oĎwiata, kultura, usĈugi 
sakralne, opieka zdrowotna, usĈugi pozostaĈe, obiekty sportu i rekreacji, 
rzemiosĈo, przemysĈ wysokich technologii wraz z niezbądnymi towarzyszācymi 
obiektami budowlanymi (m.in. parkingi, garaĕe) oraz zieleniā towarzyszācā 
zabudowie; 

- Zabudowa mieszkaniowa wielorodzinna wysokiej intensywnoĎci realizowana 
jako budynki mieszkaniowe wielorodzinne, (m.in. zabudowa osiedli 
mieszkaniowych, budynki wielorodzinne realizowane jako uzupeĈnienie tkanki 
miejskiej) wraz z niezbądnymi towarzyszācymi obiektami budowlanymi (m.in. 
parkingi, garaĕe) oraz z zieleniā towarzyszācā zabudowie. 

Funkcja dopuszczalna  
- ZieleĊ urzādzona i nieurzādzona m. in. w formie parków, skwerów, zieleĊców, 
parków rzecznych, lasów, zieleni izolacyjnej. 

 
¶ ZU ģ Tereny zieleni urzādzonej 

Funkcja podstawowa  
- Róĕnorodne formy zieleni urzādzonej (w tym obejmujācej parki, skwery, 
zieleĊce, parki rzeczne), zieleĊ izolacyjna, zieleĊ fortecznā, zieleĊ zaĈoĕeĊ 
zabytkowych wraz z obiektami budowlanymi, ogródki dziaĈkowe, ogrody 
zoologiczne i botaniczne. 

  


























































































































