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MIEJSCOWY PLAN ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO
-DLA WYBRANYCH OBSZAROW PRZYRODNICZYCH MIASTA KRAKOWA”
OPRACOWANIE EKOFIZJOGRAFICZNE PODSTAWOWE

1. Wprowadzenie

1.1. Podstawa opracowania

* Sporzadzenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego ,,Dla wybranych
obszaré6w przyrodniczych miasta Krakowa” podjete na podstawie Uchwaty
Nr LV/1124/16 Rady Miasta Krakowa z dnia 26 pazdziernika 2016 r. Opracowanie
planu realizowane w Biurze Planowania Przestrzennego UMK obejmuje takze
wykonanie opracowania ekofizjograficznego podstawowego.

e Ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. prawo ochrony $rodowiska (t.j. Dz.U.2017.519 z
pOzn. zm.)

* Ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (t.j. Dz.U.2016.2134 z p6zn.
zZm.)

* Ustawa z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
(t.j. Dz.U.2017.1073 z p6zn. zm.)

« Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 wrze$nia 2002 r. w sprawie opracowan
ekofizjograficznych (Dz.U.2002.155.1298)

1.2. Cel opracowania

Opracowanie ekofizjograficzne sporzadza si¢ przed podjeciem prac nad projektem
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego. Calosciowe rozpoznanie poprzez
analiz¢ zasobow oraz proceséw zachodzacych w srodowisku ma na celu wskazanie takich
rozwigzan w projektowanym planie zagospodarowania przestrzennego, ktore umozliwia:

* dostosowanie funkcji, struktury i intensywnosci zagospodarowania przestrzennego do
uwarunkowan przyrodniczych,

* zapewnienie trwatosci podstawowych proceséw przyrodniczych na obszarze objetym
planem zagospodarowania przestrzennego,

e zapewnienie warunkow odnawialnosci zasobéw srodowiska,

* eliminowanie lub ograniczanie zagrozen i negatywnego oddziatywania na §rodowisko.

1.3. Materialy wykorzystane w opracowaniu

[1] Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego Miasta Krakowa
(uchwata Rady Miasta Krakowa Nr XI1/87/03 z dnia 16 1V 2003 r. zmieniona uchwatg
Nr XCIIl/1256/10 z dnia 3 11l 2010 r. zmieniona uchwatg Nr CX1l/1700/14 z dnia 9 VII
2014 r., Krakéw, 2014.

[2] ,,Opracowanie ekofizjograficzne Miasta Krakowa do Zmiany Studium Uwarunkowan i
Kierunkéw Zagospodarowania Przestrzennego Miasta Krakowa,” UMK, Degorska, B.
[red.] z zesp., Krakow, 2010.

[3] ,,Zmiana Studium Uwarunkowan i Kierunkéw Zagospodarowania Przestrzennego Miasta
Krakowa — Prognoza oddzialywania na srodowisko,” BPP UMK, Krakéw, 2014.
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[4] ,,Program ochrony powietrza dla wojewddztwa matopolskiego Matopolska w zdrowe;j
atmosferze" przyjety uchwatg Nr XXXI1/451/17 Sejmiku Wojewddztwa Matopolskiego
z dnia 23 stycznia 2017 r.,” Krakéw, 2017.

[5] ,,Program Ochrony Srodowiska dla miasta Krakowa na lata 2012-2015 z uwzglednieniem
zadan zrealizowanych w 2011 r. oraz perspektywa na lata 2016-2019, przyjety uchwata
nr LX1/863/12 Rady Miasta Krakowa z dnia 21 listopada 2012,” Krakéw, 2012.

[6] ,,Program Ochrony Srodowiska dla Miasta Krakowa na lata 2012-2015 przyjety uchwata
nr LX1/863/12 Rady Miasta Krakowa z dnia 21 listopada 2012- Zal. nr 2 Diagnoza stanu
srodowiska miasta (etap I),” Krakow, 2012.

[7] ,,Program Ochrony Srodowiska dla miasta Krakowa na lata 2012-2015 przyjety uchwata
nr LX1/863/12 Rady Miasta Krakowa z dnia 21 listopada 2012, zat. nr 3. Standardy
zaktadania i pielegnacji podstawowych rodzajow terenéw zieleni w miescie,” Krakow,
2012.

[8] ,,Program ochrony srodowiska przed hatasem dla Miasta Krakowa na lata 2014-2018
Zatacznik do uchwaty Nr XCII/1379/13 Rady Miasta Krakowa z dnia 4 grudnia 2013 r.,”
EKKOM Sp. z 0.0.1,EQM” System i Srodowisko , Krakéw, 2013.

[9] ,.Program Strategiczny Ochrona Srodowiska, zatacznik do uchwaty Sejmiku
Wojewoddztwa Matopolskiego Nr LVI/894/14 z dnia 27 pazdziernika 2014 r.,” Krakéw,
2014.

[10] ,,Program ochrony powietrza dla wojewddztwa matopolskiego ,,Matopolska w zdrowe;j
atmosferze”, zatacznik do uchwaty Nr XXXI1/451/17 Sejmiku Wojewodztwa
Matopolskiego z dnia 23 stycznia 2017 r.,” Krakéw, 2017.

[11] Materiaty kartograficzne:, Mapa zasadnicza miasta Krakowa.

[12] Materiaty kartograficzne:, Ortofotomapa Miasta Krakowa, 2015.
[12a] Materialy kartograficzne: Ortofotomapa miasta Krakowa, 2017.

[13] Materiaty kartograficzne:, Ortofotomapa Miasta Krakowa, 1970.
[14] Materiaty kartograficzne:, Mapy akustyczne miasta Krakowa, WIOS, 2012.

[15] Materiaty kartograficzne:, Mapa hydrogeologiczna obszaru Krakowa, Krakow:
Kleczkowski A.S., Kowalski J., Myszka J., 1994.

[16] Materiaty kartograficzne:, Szczegotowa mapa geologiczna Polski w skali 1:50 000,
Arkusz Krakow (973), Warszawa: Panstwowy Instytut Geologiczny, 1993.

[17] Materiaty kartograficzne:, Szczegotowa mapa geologiczna Polski w skali 1:50 000,
Arkusz Niepotomice (974), Warszawa: Panstwowy Instytut Geologiczny, 1993.

[18] Materiaty kartograficzne:, Rastrowa mapa podziatu hydrograficznego Polski, skala 1:50
000..

[19] Materiaty kartograficzne:, Baza danych geologiczno-inZynierskich wraz z opracowaniem
atlasu geologiczno-inzynierskiego Aglomeracji Krakowskiej, Krakow: Panstwowy
Instytut Geologiczny, 2007.

[20] Materiaty kartograficzne:, Hipsometryczny atlas Krakowa, Krakéw: BPP UMK, 2008.

[21] Materiaty kartograficzne:, Mapy dokumentacyjne osuwisk i terenow zagrozonych
ruchami masowymi w skali 1:10 000 Miasto Krakow dzielnice I-VII oraz X-XI, Krakow:
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PIG oddz.Karpacki w Krakowie, 2017.

[22] Kistowski M., ,,Procedura sporzadzania opracowan ekofizjograficznych w swietle
najnowszych uregulowan prawnych,” Gdansk, 2004.

[23] Kondracki J., ,,Geografia regionalna Polski,” PWN, Warszawa, 2002.

[24] Folia Geographica, prac. zbior., ,,Krakdw — §rodowisko geograficzne, Series
Geographica — Physica, vol. VIIL.,” PWN, Warszawa — Krakow., 1974.

[25] Degorska B., Bascik M. (red.), ..Srodowisko przyrodnicze Krakowa. Zasoby-Ochrona-
Ksztalttowanie,” UMK, IGiGP UJ, WGiK PW, Krakéw, 2013.

[26] ,,Dokumentacja hydrogeologiczna okreslajagca warunki hydrogeologiczne w zwigzku z
ustanawianiem obszaréw ochronnych Giéwnego Zbiornika Wéd Podziemnych nr 450 —
dolina rzeki Wista (Krakéw),” PIG, Warszawa, 2015.

[27] Radwan J., J6zefko 1., Dokumentacja hydrogeologiczna zasobéw wod podziemnych dla
celdéw leczniczych z utwordw trzeciorzegdowych w kat. ,,B” dla zaopatrzenia Zaktadu
,Mateczny” w Krakowie, 1984.

[28] Bajer J., Gt6d K., Analiza ksztattowania si¢ poziomu wody podziemnej na terenie miasta
Krakowa w latach 1995-2001 w zwiazku ze spigtrzeniem Wisty na stopniu Dabie,
Krakow: Politechnika Krakowska, 2002.

[29] Dokumentacja okreslajagca warunki hydrogeologiczne w zwigzku z pigtrzeniem Wisty na
stopniu ,,Dgbie” i regulacjg poziomu wod gruntowych w obszarze oddzialtywania stopnia
,»Dabie”, Geoprofil Sp. z o.0.: Krakéw, 2005.

[30] Operat wodnoprawny na odwadnianie za pomocg studni obszaru Krakowa znajdujacego
si¢ pod wptywem szkodliwego oddzialywania pigtrzenia stopniem wodnym Dabie na
Wisle, Krakéw: Instytut Inzynierii i Gospodarki Wodnej Politechniki Krakowskiej, 2005.

[31] IGiGP UJ, Charakterystyka pokrywy glebowej na obszarze miasta Krakowa, Krakow:
Instytut Geografi i Gospodarki Przestrzennej UJ, 2008.

[32] Zesp. pod kier. Szafranek A., ,,Ocena skazenia gleb metalami ci¢zkimi (otowiem,
cynkiem , kadmem) na obszarze miasta Krakowa,” PTG, Krakéw, 2007.

[33] IMiGW, ,,Syntetyczna charakterystyka wybranych elementéw meteorologicznych na
terenie wojewodztwa krakowskiego,” IMiGW, Krakéw, 1996.

[34] Matuszko, D. [red.], ,,Klimat Krakowa w XX wieku,” Instytut Geografii 1 Gospodarki
Przestrzennej UJ, Krakow, 2007.

[35] Trafas, K., ,,Atlas Miasta Krakowa,” PPWK, 1988.
[36] Atlas pokrycia terenu i przewietrzania Krakowa, Krakéw: Urzad Miasta Krakowa, 2016.

[37] Dubiel E., Szwagrzyk J. (red.), ,,Atlas roslinnosci rzeczywistej Krakowa.,” UMK,
Krakéw, 2008.

[38] ,,Kompleksowa inwentaryzacja ptazéw 1 ich miejsc rozrodu w granicach
administracyjnych Krakowa,” Instytut Systematyki i Ewolucji Zwierzat PAN, Krakow,
20009.

[39] Materiaty kartograficzne:, Mapy zagrozenia powodziowego i mapy ryzyka powodziowego
- Materialy opracowane w ramach projektu "Informatyczny System Ostony Kraju przed
nadzwyczajnymi zagrozeniami" (ISOK), Instytut Meteorologii i Gospodarki Wodne;j
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Panstwowy Instytut Badawczy: Prezes Krajowego Zarzadu Gospodarki Wodnej, 2013.

[40] ,,Program zwigkszenia zabezpieczenia powodziowego w dolinie rzeki Serafy m. Krakow,
gm. Krakéw, pow. Miasto Krakoéw, m. Brzegi, Kokotéw, Wieliczka, gm. Wieliczka,
pow. Wielicki”, 2011, AdEko s.c, Krakow.

[41] ,,Wielowariantowy program inwestycyjny wraz z opracowaniem strategicznej oceny
oddziatywania na srodowisko dla ciekow Aglomeracji Krakowskiej z wytaczeniem rzeki
Wisty”, 2015, Krakéw.

[42] MGGP, ,,Koncepcja odwodnienia i poprawy bezpieczenstwa powodziowego miasta
Krakowa,” MGGP, Krakéw, 2011.

[43] Swakon J., Kozak K., Paszkowski M., Loskiewicz J., Olko P., Gradzinski R., Mazur J.,
Janik,M., Bogacz J., Horwacik T., Haber R., Zdziarski T., , ,,Pomiary radonu w
powietrzu glebowym na terenie aglomeracji krakowskie;j.,” Instytut Fizyki Jadrowej,
Krakéw, 2002.

[44] K.-R. E., Radon w gruncie i techniki redukcji jego stezenia w obiektach budowlanych,
Czasopismo techniczne z 18. Srodowisko z 1-§., 2008.

[45] M. J. G. D. Kozak K., ,,Ocena skali zagrozen promieniowaniem jonizujacym od radonu
na terenie miasta Krakowa,” Laboratorium Ekspertyz Radiometrycznych IFJ PAN ,
Krakow, pazdziernik 2012.

[46] ,,Standardowy formularz danych PLH120065 D¢bnicko-Tyniecki obszar takowy”.
[47] ,,Standardowy formularz danych PLH120079 Skawinski obszar tagkowy”.

[48] Pociask-Karteczka J., Przemiany stosunkéw wodnych na obszarze Krakowa, Krakow:
Zeszyty Naukowe UJ MCXLIV, Prace Geograficzne Z. 96, 1994.

[49] M. Kistowski, ,,Metodyka sporzadzania opracowan ekofizjograficznych — ocena
odpornosci srodowiska na degradacje oraz jego zdolnosci do regeneracji.,” Gdansk,
2003.

[50] ,,Ramowy Program Ochrony i Rewitalizacji Zespotu Historyczno-Krajobrazowego
Twierdzy Krakéw, przyjety uchwata Nr CXIX/1294/06 Rady Miasta Krakowa z dnia 25
pazdziernika 2006”.

[51],,0Ocena jakosci powietrza w wojewddztwie matopolskim w 2015 roku,” WIOS, Krakow,
2016.

[52] ,,System monitoringu jako$ci powietrza (http://monitoring krakow.pios.gov.pl/dane-
pomiarowe/automatyczne), WIOS, Krakow.”.

[53] ,,System monitoringu jako$ci powietrza (http://monitoring krakow.pios.gov.pl/dane-
pomiarowe/automatyczne), WIOS, Krakow.”.

[54] ,,EKO prognoza Matopolski, jako$¢ powietrza,
http://www.malopolska.pl/Obywatel/EKO-
prognozaMalopolski/Malopolska/Strony/default.aspx.”.

[55] Jedrychowski W., Majewska R., Mr6z E., Flak E., Kieltyka A., ,,Oddziatywanie
zanieczyszczen powietrza drobnym pytem zawieszonym i wielopier§cieniowymi
weglowodorami aromatycznymi w okresie prenatalnym na zdrowie dziecka. Badania w
Krakowie,,” UJ CM oraz Fundacja Zdrowie i Srodowisko, Krakéw, 2012.
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[56] ,,Ocena jakosci powietrza w wojewddztwie matopolskim w 2012 roku,” WIOS, Krakow,
2013.

[57] ,,Ocena jakosci powietrza w wojewddztwie matopolskim w 2013 roku,” WIOS, Krakéw,
2014.

[58] ,,Ocena jakosci powietrza w wojewddztwie matopolskim w 2014 roku,” WIOS, Krakow,
2015.

[59] Ocena stanu wod wojewédztwa matopolskiego w 2015 roku, WIOS w Krakowie.

[60] Raport o stanie $rodowiska w wojewddztwie matopolskim w 2013 roku, Krakéw: WIOS
w Krakowie, 2014.

[61] Raport o stanie $rodowiska w wojewddztwie matopolskim w 2014 roku, Krakéw: WIOS
w Krakowie, 2015.

[62] Ocena wod wykorzystywanych do zaopatrzenia ludno$ci w wodg przeznaczong do
spozycia w wojewddztwie matopolskim w 2014 roku, WIOS w Krakowie.

[63] Ocena wod wykorzystywanych do zaopatrzenia ludno$ci w wodg przeznaczong do
spozycia w wojewddztwie matopolskim w 2015 roku, WIOS w Krakowie.

[64] Ocena wod wykorzystywanych do zaopatrzenia ludno$ci w wodg przeznaczong do
spozycia w wojewddztwie matopolskim w 2016 roku, WIOS w Krakowie.

[65] Ocena eutrofizacji rzek w jednolitych czgsciach wod wojewo6dztwa matopolskiego za
okres 2008-2010, WIOS w Krakowie.

[66] Raport o stanie Srodowiska w wojewo6dztwie matopolskim w latach 2013-2015, Krakow:
WIOS w Krakowie, 2016.

[67] Program Panstwowego Monitoringu Srodowiska wojewddztwa matopolskiego na lata
2016-2020, Krakéw: WIOS w Krakowie, 2015.

[68] Wyniki badan i oceny stanu wod podziemnych do pobrania, WIOS w Krakowie,
http://krakow.pios.gov.pl/stan-srodowiska/monitoring-wod/monitoring-wod-
podziemnych/.

[69] ,,Pomiary monitoringowe pol elektromagnetycznych na terenie wojewodztwa
matopolskiego w 2014 roku,” WIOS Krakéw, Krakow, 2015.

[70] ,,Pomiary monitoringowe pol elektromagnetycznych na terenie wojewodztwa
matopolskiego w 2010 roku,” WIOS Krakéw, Krakéw, 2011.

[71] ,,Pomiary monitoringowe pol elektromagnetycznych na terenie wojewodztwa
matopolskiego w 2013 roku,” WIOS Krakéw, Krakow, 2014.

[72] ,,Pomiary monitoringowe pol elektromagnetycznych na terenie wojewodztwa
matopolskiego w 2015 roku,” WIOS Krakéw, Krakow, 2016.

[73] Kudtek J. i1in., ,,Koncepcja ochrony réznorodnosci biotycznej miasta Krakowa,” Instytut
Nauk o Srodowisku UJ, Krakéw, 2005.

[74] Zesp6t ekspertow pod kierynkiem M. Mydlowskiego , "Kierunki rozwoju 1 zarzadzania
terenami zieleni miejskiej w Krakowie na lata 2017-2030" — Aneks II: Ochrona
Przyrody, Krakéw, 2016.
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1.4. Zakres i metodyka pracy

Zakres 1 problematyke, opracowania oparto i dostosowano do wymagan dla

opracowan ekofizjograficznych, okreslonych w Rozporzadzeniu Ministra Srodowiska,
przywotanym na wstgpie. Cato$¢ opracowania odnosi si¢ do obszaru objetego projektem
planu, z uwzglednieniem istotnych zewnetrznych relacji z otoczeniem 1 warunkami
na terenach bezposrednio przylegtych do obszaru planu, a takze pozostajacych w zwigzkach
ekologicznych 1 funkcjonalnych. W opracowaniu ekofizjograficznym w wyniku analizy
srodowiska dokonywane jest rozpoznanie warunkéw poszczegdlnych jego elementéw pod
katem projektowanych form zagospodarowania terenu. Stanowi to podstawe pelnego
rozpoznania i oceny stanu §rodowiska oraz okreslenia warunkéw i prognozy zmian w wyniku
postepujacej urbanizacji.

Zakres opracowania ekofizjograficznego zawiera cztery giéwne fazy [22]:

faz¢ diagnozy — obejmujaca: rozpoznanie 1 charakterystyke s$rodowiska
przyrodniczego,

faz¢ oceny — obejmujaca: analiz¢ informacji przedstawionych w fazie diagnozy
z punktu widzenia przyjetych celéw ekofizjografii oraz dokonanie waloryzacji
zasobow Srodowiska przyrodniczego w odniesieniu do tych celéw, ustalenie
przyrodniczej wartosci terenu dla konkretnych form oraz sposobéw zagospodarowania
takze ocen¢  zgodnosci  aktualnego  uzytkowania 1  zagospodarowania
z uwarunkowaniami przyrodniczymi a takze dotychczasowego zakresu ochrony
zasobow i1 waloréw przyrodniczych,

faze prognozy — obejmujaca: okreSlenie przysziego stanu Srodowiska przy zatozeniu,
ze dalsze zmiany beda stanowi¢ kontynuacje dotychczasowych trendow
z uwzglednieniem informacji aktualnego zagospodarowania, stanu i funkcjonowaniu
srodowiska,

faze wskazan — obejmujacg okreslenie - w wyniku syntezy ustalen poprzednich faz,
szczegblowych wskazan dla potrzeb projektu planu.

Metoda opracowania:

Prace terenowe:

Inwentaryzacja istotnych dla obszaru i kierunkéw polityki przestrzennej, zasobow
przyrody, stanu zagospodarowania terenu.
Prace studialne:

Analiza materialéw, dokumentéw i publikacji o charakterze ogélnym i szczegétowym
w odniesieniu do omawianego obszaru 1 jego sasiedztwa,

Analiza materialow kartograficznych dostgpnych w Internetowym Systemie Danych
Przestrzennych Urzedu Miasta Krakowa,

Analiza zalozen zawartych w Studium Uwarunkowan i Kierunkéw Zagospodarowania
Przestrzennego Miasta Krakowa,

Identyfikacja i ocena zaobserwowanych zmian w srodowisku,

Identyfikacja 1 ocena elementow zagospodarowania mogacych mie¢ wplyw
na srodowisko,

Opracowanie wskazan ekofizjograficznych wynikajacych z przeprowadzonych analiz.
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2. Diagnoza - charakterystyka stanu i funkcjonowania Srodowiska
2.1. Polozenie obszaru

Sporzadzany miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego ,.Dla wybranych
obszaréw przyrodniczych miasta Krakowa” (ok. 3340,6 ha) obejmuje swoimi granicami 215
terenéw zlokalizowanych na catym obszarze Miasta Krakowa. Najwigksza koncentracja
obszaréw wystepuje m.in.: na poétnocy Krakowa przy zbiornikach wodnych w Zestawicach,
na poludniu wzdluz IV Obwodnicy i Zalewu Zakrzéwek, na wschodzie wzdluz Wisty
i zbiornikow wodnych Przylasek Rusiecki czy na zachodzie w okolicy Stawu Janas6éwka oraz
stawOw przy ul. Balickie;j.

Wedtug podzialu geomorfologicznego Polski omawiany obszar nalezy do nastepujacych
makroregionow [23]:

— od péinocy: Wyzyna Krakowsko—Czestochowska — mezoregion Wyzyna Olkuska,
Niecka Nidzianska — mezoregion Wyzyna Miechowska,

— od potudnia: Zachodniobeskidzkie — mezoregion Pogérze Wielickie,
— od wschodu: Kotlina Sandomierska — mezoregion Nizina Nadwislanska,

— od zachodu Brama Krakowska — mezoregiony: Obnizenie Cholerzynskie, Réw
Skawinski, Pomost Krakowski.

Caly obszar Krakowa jest potozony w obrgbie zlewni Wisty 1 jej doptywow (Skawinka,
Sidzinka, Sanka, Potok Kostrzecki, Potok Pychowicki, Rudawa, Wilga, Bialucha, L.¢géwka,
Dtubnia, Serafa, Kanat Suchy Jar, Podi¢zanka, Potok Koscielnicki). Przez obszar miasta
przebiegaja dziaty wodne II, III i IV rzedu.

Pod wzgledem administracyjnym obszar opracowania polozony jest w wojewddztwie
matopolskim, w gminie miejskiej Krakow. Zawiera si¢ w obszarze siedemnastu dzielnic
pomocniczych, za wyjatkiem Dzielnicy XVI Bienczyce (Tab. 1).

Tab. 1. Obszary wydzielone w mpzp ,,Dla wybranych obszaréw przyrodniczych miasta Krakowa” w
podziale na dzielnice.

p p Tlos¢
N e e Numery obszarow w mpzp ,,.Dla wybranycl’l’ obszarow obszaréw
przyrodniczych miasta Krakowa .
w dzielnicy
I Stare Miasto 59 (cze$¢ péinocna) 1
II Grzegorzki 59 (czgs$¢ potudniowa), 60, 61, 63, 64, 65 6
IIT Pradnik 58, 199 (czg$¢ zachodnia) 2
Czerwony
IV Pradnik Bialy 1,2,3,4,5,6,56,57, 200 9
V Krowodrza 45 (cze$¢ wschodnia), 49, 50, 51, 52, 53, 54, 55
VI Bronowice 7,8,9, 11, 10, 12, 13, 43 (czg$¢ pdinocna), 44, 45 (czg$¢ zachodnia), 46, 13
47,48
VII Zwierzyniec 14, 15, 16, 17, 20, 21, 22, 23, 24, 25, 27, 28, 29, 30, 31, 32, 73, 74, 75, 23
76, 77, 78 (cze$¢ zachodnia), 43 (czg$¢ potudniowa)
VIII Debniki 33, 34, 35, 36, 37, 38, 39, 40, 41, 42, 78 (cz¢$¢ wschodnia), 80, 81, 82, 19
83, 84 (cze$¢ wschodnia), 85 (czes$¢ zachodnia), 92, 99 (czes¢ zachodnia)
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IX Lagiewniki- 85 (czes$¢ wschodnia), 86, 87, 88, 89, 90, 91, 94, 95, 96, 99 (czgsc 14
Borek Fatecki wschodnia), 106, 105 (czgé¢ péinocna), 107 (czg$¢ pdtnocna)
X Swoszowice 97, 98, 100, 101, 102, 103, 104, 105 (cze¢$¢ potudniowa), 113 (czesé 11
potudniowa), 114 (czg$¢ potudniowa), 118 (po czesci zachodniej)
XI Wola 108, 109, 110, 111, 112, 113 (cze$¢ pdéinocna), 114 (czgs¢ pdéinocna), 21
Duchacka 115, 116, 117, 121 (czg$¢ zachodnia), 122, 123, 124, 125, 127, 128, 140,
141, 142, 143
XII Biezanow - 26, 118 (czeg$¢ wschodnia), 119, 120, 121 (cz¢$¢ wschodnia), 129, 130, 30
Prokocim 144, 145, 146, 147, 148, 149, 150, 151, 152, 153, 154, 155, 156, 157,
158, 159, 160, 161, 162, 163, 164, 165, 166
XIII Podgorze 70,71, 72, 84 (czg$¢ wschodnia), 167, 168, 169 (czgs$¢ potudniowa) 7
XIV Czyzyny 66, 67, 68, 69, 132, 133, 193, 194, 196, 197, 198, 199 (czgs¢ wschodnia) 12
XV Mistrzejowice | 201, 202, 203, 205, 207, 208, 209 (czg¢s¢ zachodnia), 213 (czgséé 9
zachodnia), 214
XVI Bienczyce - 0
XVII Wzgorza 18, 19, 62, 79, 93, 126, 131, 135, 136, 137, 138, 139, 171, 172, 204, 206, 22
Krzestawickie 209 (cze$¢ wschodnia), 210, 211, 212, 213 (czgs$¢ wschodnia), 215
XVII Nowa Huta | 134, 169 (cz¢s¢ péinocna), 170, 173, 174, 175, 176, 177, 178, 179, 180, 23
181, 182, 183, 184, 185, 186, 187, 188, 189, 190, 191, 192, 195

2.2. Elementy struktury przyrodniczej

2.2.1. Morfologia i rzezba terenu

Terytorium miasta Krakowa lezy na pograniczu trzech duzych jednostek
morfostrukturalnych: Wyzyny Krakowskiej, Pogérza Karpackiego i Kotliny Sandomierskie;j.
ZaznaczyC¢ nalezy, iz przewazajaca cz¢S¢ terendw objetych opracowaniem potozona jest w
obrebie Kotliny Sandomierskiej, natomiast w obrebie Pogdrza Karpackiego brak jest terendéw
objetych sporzadzanym miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego ,Dla
wybranych obszaréw przyrodniczych miasta Krakowa”.

Wyzyna Krakowska [24]: w granicach miasta ma budowe zrgbowa. Tworza ja
wapienne pagory zrebowe, oddzielone waskimi rowami tektonicznymi. Pagory te o roznej
wysokosci (352-225 m n.p.m.) zapadajg stopniowo w kierunku poludniowym pod ity
miocenskie 1 sfatdowane osady fliszowe Pogorza Karpackiego. Miedzy Wyzyng Krakowska a
Pogérzem Karpackim rozcigga si¢ w kierunku réwnoleznikowym zapadliskowa Kotlina
Sandomierska, wyscielona itami miocenskimi i osadami czwartorzedowymi. W rzezbie
Kotliny Sandomierskiej zaznaczajag si¢ dwa zespoly form — Wysoczyzna Krakowska
sktadajaca si¢ z niskich do 60m garbéw, zbudowanych z iléw miocenskich oraz szerokie
sterasowane dno doliny Wisty, wyciete w itach miocenskich i wyscielone grubg (10-35)
pokrywa osadéw czwartorzgdowych.

Te jednostki o roznej budowie, pochodzeniu 1 wieku wigze Wista, ktéra w zachodniej
czeSci miasta wykorzystuje jeden z rowdw tektonicznych Wyzyny Krakowskiej, a dalej
w kierunku wschodnim plynie szeroka rynna wycieta w ilach miocenskich Kotliny
Sandomierskiej. Do Wisly na terenie miasta uchodza zaréwno potoki karpackie (Wilga),
jak 1 wyzynne (Rudawa, Pradnik, Dtubnia).
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Gléwne jednostki morfostrukturalne (Niniejszy punkt zostat opracowany w oparciu o
,»Opracowanie ekofizjograficzne Miasta Krakowa do Zmiany Studium Uwarunkowan i
Kierunkow Zagospodarowania Przestrzennego Miasta Krakowa” [2])

W granicach Krakowa mozna wyr6zni¢ kilka jednostek morfostrukturalnych,
wchodzacych w sktad Wyzyny Malopolskiej, Kotliny Sandomierskiej i Pogérza Karpackiego.
W obrebie Wyzyny Malopolskiej sag to Wyzyna Krakowska, obejmujaca skton Ptaskowyzu
Ojcowskiego i Brame¢ Krakowska ze Zrebem Sowinca i Izolowanymi Zr¢bami Bramy
Krakowskiej. W  Kotlinie Sandomierskiej wyr6znia si¢ Pradoling Wisty 1 Wysoczyzne
Krakowska. W obrebie Pogoérza Karpackiego znajduje si¢ niewielki fragment Pogoérza
Wielickiego.

WYZYNA MALOPOLSKA
Brama Krakowska
(obszary lub ich cz¢sci o numerze: 9,10, 11, 12, 13, 14, 15, 16, 17, 20, 21, 22, 23, 24, 25, 27,
28, 29, 30, 31, 32, 33, 34, 35, 36, 37, 38, 39, 43, 44, 45, 46, 47, 50, 51, 73, 74, 75,76, 77, 78,
80, 81, 82, 83, 84, 85)
Zrab Sowinca
( obszary lub ich czesci numer: 14, 15, 16, 17, 20, 21, 22, 23, 24, 25, 27, 28, 29, 31, 73, 76)
Zrab Sowinca wznosi si¢ miedzy dolinami Wisly i Rudawy, wykorzystujacymi rowy
tektoniczne Rudawy i Wisty. Jest najwiekszym powierzchniowo i najwyzszym sposrod
wzniesieh Bramy Krakowskiej. Zbudowany jest z wapieni gornojurajskich, miejscami
(Bielany) przykrytych marglami kredowymi. Wierzchowina i stoki okryte sg lessem, pod
ktorym miejscami zalegaja plejstocenskie piaski gliniaste. W jego obrgbie wystepuja
najwyzsze naturalne wzniesienia na terenie Krakowa (zlokalizowane poza granicami teren6w
objetych sporzadzanym opracowaniem). Nalezg do nich wzgdérza: Sowinca (358 m n.p.m.),
Pustelnika (352 m n.p.m.) i Srebrnej Goéry (326 m n.p.m.). Jeszcze wyzej siegaja wierzchotki
dwoch kopcow: Kopca Kosciuszki 1 Kopca Jozefa Pitsudskiego. Ten ostatni wznoszacy si¢
na wysoko$¢ 394 m n.p.m., jest najwyzszym punktem Krakowa. Wierzchowing Zrebu
Sowinca tworzy szereg sptaszczen, potozonych na r6znej wysokosci 352-320, 297-285 1 240
m n.p.m. Sg one fragmentami paleogenskiej powierzchni zréwnania, spekanej i tektonicznie
zaburzonej podczas miocenskich ruchow tektonicznych.

Stoki Zrebu Sowinca sa strome, miejscami pionowe, gesto rozcigte, szczegdlnie w
zachodniej czeg$ci wzgoOrza, najwyzszej 1 najwczesniej odpreparowanej spod osadéw
miocenskich. Zachodnig c¢z¢$¢ rozcinaja okresowo odwadniane, V-ksztattne doliny:
Panienskich Skat, Poniedziatkowego Dotu, Lupanego Dotu, Wroniego Dotu, dolina Chetmska
i Kryspinowska, ktére powstaty wskutek pogtebiania staroplejstocenskich lub pliocenskich
nieckowatych obnizen, zatozonych na linii spekan tektonicznych. Stoki wschodniej czesci
Zr¢bu Sowinca rozcinajg plytkie niecki denudacyjne okryte lessem. Potnocne stoki pagéra
Sowinca opadajg w kierunku rowu Rudawy. Jego szerokie dno jest sterasowane.
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E GRANICE REGIONOW

Ryc. 1. Pot6zenie obszaru opracowania na tle podzial geomorfologicznego [2].
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Izolowane Zr¢by Bramy Krakowskiej
(obszary lub ich czesci numer: 34, 35, 36, 37, 38, 39, 80, 81, 82, 83)

Formy izolowanych zr¢bow tworzy kilka matych wzgoérz zrebowych, obramowujacych doling
Wisty: Grodzisko, Kostrze, Skatki Pychowickie, Skaty Twardowskiego, Wzgorze Wawelu,
Krzemionki, Skatka ( tereny objete niniejszym opracowaniem zlokalizowane sa w obrebie
wzgorz zrgbowych: Grodzisko oraz Skatki Twardowskiego). Wzgoérza Zrgbowe stanowig
najdalej na potudnie wysunieta czes¢ Wyzyny Krakowskiej. Sg to formy utworzone przed
ruchami tektonicznymi, w wyniku ktérych powstaly zreby. W obrebie wielu wzgdrz: na
Wawelu, Zakrzéwku, w Skatach Twardowskiego, w Pychowicach i na wzgoérzach w Tyncu
wystepuja jaskinie i schroniska krasowe.

Stoki pagérow zrebowych, bedace w niewielkim stopniu przeobrazonymi progami
uskokowymi, sg strome, od strony Wisty skaliste, ograniczone wyrazng krawedzig erozyjng i
rozcztonkowane szerokimi suchymi dolinami nieckowatymi, zalozonymi na linii uskokéw
tektonicznych. Sg wsréd nich pliocenskie lub staroplejstocenskie niecki, rozcigte waskimi,
glebokimi holocenskimi parowami 1 wadotami o stromych zboczach. Stabo przeksztatcone sa
progi uskokowe od strony waskich rowow tektonicznych, oddzielajacych pagdry. W ich
obrebie uchowaty si¢ uskoki schodowe. W obrebie pagoéréw zrebowych Podgorek, Bodzowa,
Kostrza, Zakrzowka znajduja si¢ wyrobiska nieczynnych kamieniotoméw wapienia.

Pagory zrebowe rozdzielone sa rowami tektonicznymi. Najwieksze z nich, o przebiegu
rOwnoleznikowym, obrzezaja izolowane pagdry: od pdéinocy — réw Wisly, a od potudnia —
row Skotnicki, potaczone ze soba waskimi, potudnikowo przebiegajacymi rowami. Dna
rowow tektonicznych wykorzystywanych przez rzeki sg ptaskie i sterasowane.

Plaskowyz Ojcowski

(obszary lub ich czeSci o numerze: 1, 2, 3,4, 5, 6, 7, 8, 200, 201, 202, 203, 205, 207, 208)
W granicach miasta znajduje si¢ poludniowy skion Plaskowyzu Ojcowskiego. Tworza go
wznoszace si¢ w polnocnej czesci miasta szerokie garby rozdzielone dolinami wyzynnych
doptywow Wisly na dziaty: Pasternika, Witkowicki i Mistrzejowicki. Dziaty zbudowane sg z
wapieni jurajskich, margli kredowych i itdw miocenskich, okryte residuum gliny morenowe;j,
piaskami i lessem. Osiggaja wysokos¢ do 60 m, cechuja si¢ ptaskimi lub lekko wypuklymi
wierzchowinami. Lagodne stoki rozcinajg péznoglacjalne i holocenskie suche doliny: parowy,
wadoty, niecki ablacyjne oraz nisze osuwiskowe.

Dziatl Pasternika o kierunku potudnikowym, ograniczony od zachodu Rowem Krzeszowickim
1 od wschodu doling Pradnika osiagga wysokos¢ 276 m n.p.m. Stoki o profilu wypuklo-
wklestym wyciete sg w itach miocenskich, okryte lessem, piaskiem i residuum glin
morenowych. S3 rozcigte niszami osuwiskowymi 1 nieckami plejstocenskimi, wycietymi w
skatach podczwartorzedowych i wyscielone piaskami i lessem.

Dziat Witkowicki migdzy dolinami Pradnika i Sudotu Dominikanskiego o wysokosci 280 m
n.p.m. zbudowany jest z wapieni goérnojurajskich, margli i zlepiencow kredowych, ilu
miocenskiego, okrytych do 1-15 m warstwg lessu. Stoki o profilu wypukio-wklestym
rozcinajg niecki plejstocenskie i holocenskie niecki ablacyjne.

Dziat Mistrzejowicki wznosi si¢ miedzy dolinami Sudotu Dominikanskiego 1 Dtubni.
Zbudowany jest z margli kredowych i it6w miocenskich, okryty piaskiem i lessem. Osigga
wysokos¢ 275 m n.p.m. Rozcztonkowany jest ptytkimi nieckami denudacyjnymi.

Dzialy wyzynne rozdziela doliny rzeczne Pradnika i jego lewobrzeznych doptywow:
Garliczki i Sudotu Dominikanskiego, a od wschodu ograniczone doling Dtubni. Dna dolin sg
waskie, wycigte w itach miocenskich i wyscielone aluwiami.
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Dolina Pradnika, wycigta w itach miocenskich 1 wyScielona osadami czwartorzedowymi, jest
waska (do 1,5 km), ma tagodnie nachylone zbocza (8-10°), ptaskie dno wyScielone piaskami i
zwirami wapiennymi, piaskami gliniastymi z okresu zlodowacenia Warty. Siggaja one
wysokosci 220 m n.p.m. i sg przykryte 4 m warstwg lessu z ostatniego zlodowacenia. W t¢
pokrywe wilozone s3 osady terasy o wysokosci 3-6 m, zbudowanej z piaskéw gliniastych,
zwiréw z margli kredowych i mutkéw lessowych. Powierzchnia terasy jest ptaska, podmokta i
rozcigta do gltgbokosci 1-3 m waskim korytem.

Dolina Sudotu Dominikanskiego powstata na linii uskoku tektonicznego o kierunku NE-SW.
Jej lewe zbocze, rozwiniete na skrzydle wiszacym jest strome (25-35°), wyciete w marglu
kredowym i okryte lessem. Zbocze prawe, grubo okryte lessem, osigga nachylenie 3-5°. W
ujsciowym odcinku pod 6 m warstwa lessu zalegaja fluwioglacjalne piaski gliniaste ze
zwirami marglowymi i piaskowcowymi ze zlodowacenia Odry. W dnie mozna wyrézni¢ dwa
poziomy terasowe: teras¢ o wysokosci 2-3 m zbudowang z piaskdw gliniastych i1 zachowany
fragmentarycznie poziom o wysokosci 1 m, zbudowany z mutku lessowego.

Plaskowyz Proszowicki

(obszary lub ich cze¢$ci o numerze: 18, 19, 62, 131, 135, 136, 137, 138, 139, 171, 172, 204,
206, 210, 211)

Dzial Krzestawicki

W granicach Krakowa znajduje si¢ jedynie niewielki fragment Plaskowyzu Proszowickiego
noszacy nazwe Dziatu Krzestawickiego. Rozciaga si¢ on migdzy dolinami Dtubni 1 Potoku
Koscielnickiego. Zbudowany jest z itéw i tupkéw miocenskich, przykryty lessem i platami
glin morenowych (Zestawice). Stoki rozcinajg krotkie, gitgbokie do 15 m plejstocenskie niecki
denudacyjne wycigte w itach miocenskich i okryte lessem oraz holocenskie parowy wyciete w
lessach.

Dolina Dtubni w granicach miasta wycieta jest w itach miocenskich i wyscielona osadami
czwartorzedowymi. Ma strome (15-20°) zbocza i waskie, plaskie dno. Najstarsze osady
czwartorzedowe ze zlodowacenia Odry sg wyksztalcone jako piaski i zwiry marglowe. U
wylotu doliny koto Mistrzejowic przykryte sg one lessem o migzszosci do 15 m. W ta
pokrywe wtozone sg osady mtodsze ze zlodowacenia Warty, zlozone ze zwiréw wapiennych i
piasku ilastego. Niskg terase o wys. 3-6 m budujg osady péznoglacjalne i holocenskie. W
spagu s3 to piaski gliniaste ze zwirami marglowymi, w stropie mulki piaszczyste z lessem. Na
powierzchni terasy zaznaczaja si¢ plytkie starorzecza o podmokiych dnach. Wzdtuz koryta
wystepuja waskie fragmenty terasy o wys. 0,5-2 m zbudowanej z mutku lessowego.

Dolina Luborzyckiego Potoku bgdacego lewobrzeznym doptywem Dtubni jest waska, (0,5 km
szerokosci), cechuje si¢ asymetrig zboczy i ptaskim, podmoktym dnem. W granicach miasta
znajduje si¢ tylko jej lewe, strome zbocze (15-20°), wyciete w itach miocenskich i okryte
lessem. Rozczlonkowane jest ono gesto pdznoglacjalnymi i holocenskimi parowami,
wawozami 1 niszami osuwiskowymi. Dno doliny jest sterasowane. U podndza prawego,
tagodniejszego zbocza zachowaly si¢ piaski i zwiry marglowe ze zlodowacenia Odry,
przykryte 9 m warstwa lessu. W te pokrywe wtozona zostata terasa o wys. 1-2 m, zbudowana
z mutku lessowego, o podmokiej powierzchni, rozcigta waskim korytem.

Doliny Suchego Jaru i Potoku Koscielnickiego charakteryzuja si¢ waskimi, podmoktymi
dnami i asymetrig zboczy, wycietych w lessach. Zbocza o ekspozycji poludniowo-zachodnie;j
1 zachodniej sg bardziej strome od przeciwlegtych.

Strona 20



MIEJSCOWY PLAN ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO
-DLA WYBRANYCH OBSZAROW PRZYRODNICZYCH MIASTA KRAKOWA”
OPRACOWANIE EKOFIZJOGRAFICZNE PODSTAWOWE

KOTLINA SANDOMIERSKA

Pradolina Wisty

(obszary lub ich cze$ci o numerze: 47, 48, 49, 50, 52, 53, 54, 55, 56, 57, 58, 59, 61, 63, 64,
65, 66, 67, 68, 69, 70, 71, 72, 79, 93, 126, 132, 133, 134, 150, 166, 167, 168, 169, 170, 170,
173,174, 175,176, 177,178, 179, 180, 181, 182, 183, 184, 185, 186, 187, 188, 189, 190,
191, 192, 193, 194, 195, 196, 197, 198, 199, 204, 208, 209, 211, 212, 213, 214)

Pradolina Wisty rozciaga si¢ we wschodniej czesci miasta, migedzy skltonem Plaskowyzu
Ojcowskiego i Dzialu Krzestawickiego a Wysoczyzng Krakowska. W tym odcinku wycieta
jest w itach miocenskich. Tylko miejscami w obrebie Starego Miasta (poza granicami obszaru
opacowania) odstaniajg si¢ niskie garby zbudowane z wapieni gornojurajskich i margli
kredowych .

Nier6wna powierzchni skalnego dna pradoliny obniza si¢ w kierunku wschodnim i jest
okryta grubg warstwg (10-35 m) osadéw czwartorzedowych réznego pochodzenia i wieku.
Najstarsze z nich to piaski i ity zastoiskowe, gliny zwatowe i piaski kemowe zlodowacenia
Sanu II, ktére warstwa o miazszosci okoto 20 m okrywaja prawe zbocze Pradoliny Wisty koto
Prokocimia. W tych utworach i podscielajacych je itach miocenskich wycieta jest dolina
Wisty. Ma ona szeroko$¢ do 8 km koto Pleszowa. Na zachod zweza sie stopniowo i koto
Wawelu przechodzi w dna waskich row6éw tektonicznych Bramy Krakowskiej: rowu Rudawy,
Wisty 1 Skotnickiego.

W obrgbie dna wyréznia si¢ pig¢ poziomoéw teras i stozkow naptywowych. Plaskie dno
Pradoliny Wisty wyscielajg piaski 1 zwiry fluwioglacjalne (karpackie i skandynawskie z
niewielkg ilo$cig wapiennych) ze zlodowacenia Odry.

Terasa z okresu zlodowacenia Warty o wysokosci 12-16 m rozposciera si¢ szerokim pasem u
podnéza sktonu Ptaskowyzu Ojcowskiego i Dziatu Krzestawickiego, nadbudowana stozkami
naptywowymi Pradnika i Dtubni. Zbudowana jest ona z piaskéw i1 zwiréw fliszowych
przyniesionymi przez karpackie doptywy Wisly i wapienne z wyzyny. Na piaskach zalegaja
osady proluwialne, wyksztalcone w postaci piaskéw gliniastych, ilastych, przykryte lessem o
r6znej migzszosci. W okolicy Krowodrzy i Czyzyn migzszo$¢ lesséw nie przekracza 6 m, gdy
u nasady stozka Pradnika i po lewej stronie Dtubni dochodzi do 15 m.

Stozek Pradnika rozcigga si¢ od Ton po $§rédmiescie Krakowa. Jego powierzchnia jest lekko
falista, rozcztonkowana poznoglacjalnymi dolinami ptaskodennymi i holocenskimi nieckami
denudacyjnymi o glebokosci do 10 m. Najwigksza z nich, dolina Robotnej, w swoim odcinku
o przebiegu NW-SE ma plaskie, podmokte dno i symetryczne zbocza o nachyleniu 3-5°,
rozcztonkowane plytkimi nieckami. W odcinku dolnym, réwnoleznikowym , jest gteboka (do
15 m), ma waskie dno i asymetryczne zbocza. Zbocze o ekspozycji potudniowej ma
nachylenie 3-6°, gdy przeciwlegle, o ekspozycji pénocnej — 10-15°.

Stozek Dtubni rozcigga si¢ od Bienczyc po Czyzyny i Pleszow. Terasa Czyzynska,
nadbudowana od strony Dtubni stozkiem naplywowym, rozpos$ciera si¢ u podnéza Dzialu
Mistrzejowickiego, miedzy Pradnikiem a Diubnia. Jej powierzchnia tagodnie obniza si¢ w
kierunku Wisty i Pradnika od 215 m n.p.m. koto Bienczyc do 210 m n.p.m. w Czyzynach. Od
terasy nadzalewowej ograniczona jest wyrazng krawedzig o wys. 6-10 m.

Terasa Pleszowska nadbudowana w zachodniej czesci lewym skrzydlem stozka naptywowego
Dtubni rozciaga si¢ szerokim pasem u podnéza Dziatu Krzestawickiego. Ma nier6wna
powierzchnig, stopniowo obnizajaca si¢ w kierunku potudniowo-wschodnim od 230 m n.p.m.
koto Krzestawic 1 Mogity do 210 m n.p.m. koto Branic. Od terasy nadzalewowej oddzielona
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wyrazng krawedzig o wys. 10-25 m. Powierzchnia pokrywy lessowej jest rozcztonkowana
p6znoglacjalnymi i holocenskimi dolinami i wawozami drogowymi do 10 m gtebokosci.
Najwigksza dolina Potoku Koscielnickiego charakteryzuje si¢ waskim, ptaskim, podmoktym
dnem.

Do form akumulacyjnych antropogenicznego pochodzenia nalezg Kopiec Wandy koto Mogity
(237 m n.p.m.) i bedaca w trakcie eksploatacji halda hutnicza. Niewielkie fragmenty terasy z
okresu zlodowacenia Warty zachowaty si¢ wzdtuz potudniowych zboczy doliny Wisty.

W rozcigtg pokrywe lessowg terasy Pleszowskiej koto Branic wlozona jest terasa o wysokosci
10 m, zbudowana z piaskéw gliniastych z duzg domieszka czgsci lessowych z okresu
zlodowacenia Wisly. Terasa ta zajmuje w granicach miasta mata powierzchnig, jest ptaska i
ograniczona od terasy nadzalewowej wyrazna krawedzig.

Terasa o wys. 3-6 m nad poziom rzeki rozcigga si¢ szerokim pasem wzdtuz Wisly i jej
doptywow. Zbudowana jest z osadéw podznoglacjalno-holocenskich o migzszosci 3-5 m.
Osady poznoglacjalne to piaski i zwiry utwordw piaskowcowych wzdluz Wisty, a
wapiennych wzdtuz jej wyzynnych doptywéw. Z holocenu pochodzg za$ piaski, mutki 1 ity
piaszczyste. Powierzchnia terasy jest plaska i rozcztonkowana licznymi starorzeczami,
rowami melioracyjnymi (glebokos¢ do 2 m), stawami 1 zwirowniami. Starorzecza najliczniej
grupuja si¢ we wschodniej czesci miasta. Sg wsrdd nich formy réznego wieku. Stare, plytkie
(1-3 m glebokosci), suche, wypelnione sa osadami ilasto-mutkowymi, madami 1 s3
antropogenicznie przeksztatcone. Mtode, o wyraznym zarysie meandrowym, glebokosci 3-5
m i asymetrycznych zboczach: stromych wklestych (do 35°) i tagodnych wypuktych (3-5°),
przewaznie wypetione s3 woda. Zwirownie i glinianki powstaly wskutek eksploatacji
materialu budowlanego. S3 to formy zaréwno czynne, jak i juz nieeksploatowane i
wypetnione woda (koto Pleszowa).

Poziom zalewowy o wysokosci 0,5-3 m nad koryto wystepuje fragmentarycznie waska (1-200
m szerokos$ci) listwag wzdtuz Wisly i jej doptywéw. Zbudowany jest z mutkéw, itéw
piaszczystych i1 piaskow gliniastych ze zwirem. Rozcinajace je koryta Wisty i jej doptywéw
na dtugich odcinkach przebiegaja sztucznymi przekopami. Poza odcinkami uregulowanymi
koryta majg krety bieg i strome brzegi. Miejscami (w Bodzowie i Przegorzatach) wystepuja
odcinki skalnego koryta Wisty z wychodniami wapieni.

Wysoczyzna Krakowska

(obszary lub ich cze¢Sci o numerze:26, 40, 41, 42, 86, 87, 88, 91, 92, 94, 95, 96, 97, 98, 99,
100, 101, 102, 103, 104, 105, 106, 107, 108, 109, 110, 111, 112, 113, 114, 115, 116, 117, 118,
119, 120, 121, 122, 123, 124, 125, 126, 127, 128, 129, 130, 140, 141, 142, 144, 145, 146, 147,
148, 149, 151, 152, 153, 154, 155, 156, 157, 158, 159, 160, 161, 162, 163, 164, 165)

Wysoczyzna Krakowska zajmuje potudniowo-zachodnig cze$¢ miasta. Stanowi wyzszy
poziom Kotliny Sandomierskiej. Tworza ja niskie (do 60 m) pagdry i garby: Pagéry
Skotnickie, Pagér Kobierzynski, Pagér Lagiewnicki, zbudowane z itéw miocenskich, margli
kredowych, a miejscami z wapieni gérnojurajskich.

Pagoéry Skotnickie to niewielkich rozmiaréw niskie wzniesienia o wysokosci 30 m,
obramowujace od potudnia réw Skotnicki. Zbudowane sga z wapieni gornojurajskich 1 margli
kredowych, miejscami tylko (Chmielnik, Winnica) odstaniajacych si¢ spod it6w miocenskich.
Wierzchowina pagéréw jest ptaska, $cieta poziomem erozyjno-denudacyjnym na wysokosci
230-240 m n.p.m., okryta piaskami czwartorzegdowymi. Stoki o profilu wypuklym sg
rozcztonkowane szerokimi nieckami denudacyjnymi.
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Pagoér Kobierzynski, potozony na potudnie od Pagéréw Skotnickich i na zachdd od doliny
Wilgi, jest zbudowany z itéw miocenskich i okryty osadami czwartorzedowymi. Osigga
wysokos¢ 35-50 m. Sptaszczenie wierzchowinowe tworzy fragment wyzszego (247-255 m
n.p.m.) gérnopliocenskiego poziomu erozyjno-denudacyjnego Kotliny Sandomierskiej. i jest
okryte gruba (do 5 m) warstwg piaskéw kemowych zlodowacenia Sanu II. Lokalnie sg one
podscielone residuum gliny zwalowej i zwydmione na powierzchni. Stoki pagéra o profilu
wypukto-wklestym s3a rozcztonkowane niszami osuwiskowymi i gesta siecia ré6znego typu
dolin okresowo odwadnianych. S3 ws$rdd nich wyciete w ilach miocenskich, zasypane
piaskami plejstocenskimi staroplejstocenskie niecki denudacyjne o ptaskich, podmoktych
dnach, ptytko rozcigte korytami potokdw, okresowo odwadniane p6znoglacjalne niecki oraz
holocenskie parowy, wadoty i niecki ablacyjne wycigte w piaskach plejstocenskich, powstate
przez poglebienie staroplejstocenskich niecek denudacyjnych.

Pagoér Lagiewnicki, wznoszacy si¢ do wysokosci 55-60 m na wschod od doliny Wilgi,
zbudowany jest z il6w miocenskich, a kolo Kurdwanowa réwniez z wapienia
gornojurajskiego, ktéry odstania si¢ tam wzdtuz linii uskoku tektonicznego. Waska 1 ptaska
wierzchowina $cina ity miocenskie w wys. 250-255 m n.p.m. i jest okryta piaskami
kemowymi, podscielonymi residuum gliny zwatowej Sanu II. Jest ona fragmentem wyzszego
poziomu erozyjno-denudacyjnego Kotliny Sandomierskiej, utworzonego w okresie goérnego
pliocenu. Niemal calg wierzchowing przykrywa 5-metrowej migzszosci warstwa piaskow
kemowych, podscielonych residuum gliny zwatowej Sanu II. Piaski i gliny si¢gaja po szeroka
doling Wisty koto Prokocimia, gdzie ich migzszos¢ wzrasta do 12 m. Stoki pagéra wyciete w
itach miocenskich i okryte piaskami czwartorzegdowymi majg profil wypukto-wklesty i sg
rozcztonkowane plejstocenskimi dolinami doptywéw Wisty 1 Wilgi. Powstalty na skutek
pogtebiania staroplejstocenskich rozlegtych niecek wycigtych w itach miocenskich i okrytych
piaskami. Dna dolin sg ptaskie, przewaznie podmokte, zbocza asymetryczne: zbocza o
ekspozycji SE (5-7°) i sg rozcztonkowane ptytkimi holocefiskimi nieckami denudacyjnymi.
Zbocza o ekspozycji NW sa strome (do 20°) i gesto rozcztonkowane mtodymi, holocenskimi
parowami, wadotami i niszami osuwiskowymi. U wylotu niektérych nisz rozposcierajg si¢
mate jezyki osuwiskowe. Najwigksza z dolin —dolina Kurdwanowska, wycigta w potudniowo-
zachodnim stoku pagora, od strony Wilgi zostata zatozona na uskoku tektonicznym, wzdiuz
ktérego spod iléw miocenskich odstaniaja si¢ wapienie goérnojurajskie. Zbocze prawe,
wyciete w itach miocenskich ma profil wypuklo-wklesty o nachylenie 8-10° jest stabo
rozcztonkowane. Zbocze lewe, eksponowane na pétnoc w obrgbie 116w ma profil zblizony do
zbocza prawego, a w odcinku wapiennym jest strome (do 20°) i rozczlonkowane plytkimi
dotami nieczynnych kamieniotoméw. Odstaniajagca si¢ tam powierzchnia wapienia
goérnojurajskiego, gesto rozcztonkowana szerokimi (do 3 m) jamami krasowymi o glebokosci
do 2 m, wypetnionymi utworem residualnym, pochodzacym z chemicznego wietrzenia
wapieni gornojurajskich jest fragmentem przedmiocenskiej powierzchnia zréwnania
krasowego.

Dolina Wilgi rozcinajgca pagéry Wysoczyzny Krakowskiej w kierunku potudnikowym,
wycieta jest w itach miocenskich 1 wyscielona piaskami czwartorzedowymi, pochodzacymi z
karpackiego dorzecza rzeki. Dolina jest waska. W obrebie jej dna zaznaczajg si¢ trzy poziomy
terasowe: rownina terasy i stozka naplywowego ze zlodowacenia Warty, rownina terasy o
wysokosci 3-6 m, zbudowanej z piaskéw i it6w pdznoglacjalno-holocenskich oraz poziom
zalewowy 1-3 m wysokosci, zbudowany z mutkéw lessowych. Poziom zalewowy, a
miejscami rOwniez terasa nadzalewowa, sg podcinane przez Wilge, ktoéra ptynie waskim
korytem o meandrowym przebiegu.
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POGORZE KARPACKIE

Pogorze Wielickie

Na terenie Krakowa Pogorze Karpackie reprezentowane jest przez fragment Pogdrza
Wielickiego, zajmujacego najbardziej wysuni¢ta na potudnie cz¢$¢ miasta. Obejmuje swoim
zasiggiem stoki zbudowane =z piaskowcOdw, tupkéw 1 margli kredowych, okryte
kilkumetrowymi pokrywami soliflukcyjnymi. W ich obrebie zaznaczaja si¢ splaszczenia
erozyjno-denudacyjne o wys. 90-110 m, rozcztonkowane dolinami nieckowatymi o ptaskich,
wyscielonych madami dnach. Zaznaczy¢ nalezy, iz w obrgbie Pogérza Karpackiego brak jest
terendw objetych sporzadzanym miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego ,,Dla
wybranych obszar6w przyrodniczych miasta Krakowa”.

x\.‘ o

Ryc. 2. Obszar opracowania na tle mapy hipsometrycznej Krakowa (opracowania na podstawie
Hipsometrycznego Atlasu Krakowa [20]).

2.2.2. Budowa geologiczna

Sporzadzany miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego ,Dla wybranych obszaréw
przyrodniczych miasta Krakowa” obejmuje swoimi granicami 215 terendéw zlokalizowanych na calym obszarze
Miasta Krakowa. Niniejszy rozdziat zostal opracowany w oparciu o ,,Opracowanie ekofizjograficzne Miasta
Krakowa do Zmiany Studium Uwarunkowan i Kierunkow Zagospodarowania Przestrzennego Miasta Krakowa”

[2].

Ogolna charakterystyka

Krakéw polozony jest na granicy dwoch obszaréw o catkowicie odmiennej budowie
geologicznej: Karpat i ich przedmurza (Gradzinski R., 1972, 1974; Gradzinski R. 1 inni,
1994', za [2]). Pétnocna granica ptaszczowin karpackich przebiega kilka kilometréw na

1
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potudnie od Wisty. Przedmurze Karpat w okolicach Krakowa tworzy monoklina §lasko-
krakowska. Obejmuje ona Gérny Slask i Wyzyne Krakowsko-Wielunska i na pétnocy sigga
po Wielun. Obszar ten stanowi rozlegla plyte nieznacznie nachylong ku poétnocnemu-
wschodowi w stron¢ niecki miechowskiej. Jednocze$nie potudniowa czg¢$¢ ptyty jest pocigta
uskokami na system zrebow i zapadlisk, ktére generalnie zapadajg ku potudniowi pod
ptaszczowiny karpackie. Obnizona strefa ciggnaca si¢ bezposrednio przed pdinocng
krawedzig Karpat nosi nazwe zapadliska przedkarpackiego.

Na powierzchni monokliny $lasko-krakowskiej odstaniaja si¢ skaly stanowigce dwa
pietra strukturalne: waryscyjskie 1 permo-mezozoiczne. Pietro waryscyjskie budujg
stektonizowane skaly dewonu 1 karbonu, ktérych odslonigcia potozone sag kilkanascie
kilometréw na zach6éd od Krakowa, w okolicach Krzeszowic. Wyzsze, mtodsze pigtro
strukturalne zlozone jest ze skal permu, triasu, jury i kredy. Elementem dominujagcym jest
migzszy kompleks wapieni jury gornej, ktérego odstonigcia znajdujg si¢ w granicach miasta
Krakowa. Wychylenie warstw monokliny §lasko-krakowskiej powoduje, ze we wschodniej
czesci tego regionu odstaniajg sie¢ skaty najmtodsze — kredowe, w centralnej dominujg
wspomniane wapienie jury gornej, natomiast skaty najstarsze — triasowe i permskie sg znane z
zachodniej cze$ci monokliny.

Na terenie Krakowa bezposrednio pod skatami mezozoicznego pigtra strukturalnego
znajduja si¢ skaty starszego paleozoiku i prekambru budujace dwa wielkie bloki tektoniczne —
blok (masyw) matopolski i blok (masyw) gérnoslaski, zwany tez masywem Brna-Goérnego
Slaska. Granica pomiedzy nimi przebiega uko$nie z potudniowego wschodu ku pétnocnemu
zachodowi 1 znajduje si¢ w glebokim podtozu omawianego rejonu. Obecnie nazywana jest
ona strefg Krakéw-Lubliniec.

Kompleksy skalne mezozoiku i trzeciorzedu

Kompleksy skalne mezozoiku i trzeciorzedu Przedmurza Karpat

Jura gérna — wapienie

Wapienie jury gornej buduja naturalne, skaliste odstoni¢cia znajdujace si¢ w zachodniej
i poludniowej cze$ci miasta. Sg one potozone na potudniowo-wschodnim krancu pasa
wychodniego ciggnacego si¢ od Wielunia po Krakéw. Wapienie gérnej jury stanowia
kompleks o migzszosci si¢gajacej do 230 m. Wiekowo reprezentujg one przede wszystkim
oksford. Ostatnie badania Krajewskiego (2001)* i Ziétkowskiego (2007)* wykazaty, ze gérna
cze$¢ kompleksu wapieni jury gornej sigga juz do kimerydu.

W obrebie kompleksu wapieni jurajskich na obszarze krakowskim tradycyjnie wyrdznia
si¢ trzy odmiany — facje. Sa to: wapienie skaliste, wapienie utawicone i wapienie ptytowe.

Wapienie skaliste sg najbardziej odporng na wietrzenie i erozj¢ facja sposrdd trzech
wyzej wymienionych. Z tego powodu budujg one wigkszo$¢ naturalnych, skalnych odstonigé
na obszarze wychodni wapieni jury gornej, co znalazto odzwierciedlenie w nazwie tej facji.

Gradzinski R., 1972., Przewodnik Geologiczny po okolicach Krakowa, Wydawnictwo Geologiczne, Warszawa.

Gradzinski R., 1974, Budowa geologiczna terytorium Krakowa, Folia Geographica, seria Geographica-Physica, 8, s. 11-17.

Gradzinski R., Gradzinski M., Michalik S., 1994, Przyroda. Natura i kultura w krajobrazie Jury, t. 3, Zarzad Jurajskich Parkéw
Krajobrazowych w Krakowie, Krakw.

* Krajewski M., 2001, Upper Jurassic chalky limestones in the Zakrzéwek Horst, Krakow, Krakow-Wielun
Upland (South Poland), Annales Societatis Geologorum Poloniae, 71, s. 43-51.

3 Ziotkowski P., 2007, Stratygrafia i zréznicowanie facjalne gérnej jury wschodniej czesci Wyzyny Krakowskiej,
Tomy Jurajskie, 4, s. 25-37.
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Wapienie te pozbawione sg utawicenia badz cechujg si¢ wystgpowaniem tawic 0 migzszosci
przekraczajacej 1,5-2 m, zazwyczaj rozdzielonych mato wyraznymi powierzchniami
miedzytawicowymi. Skatki zbudowane z facji wapieni skalistych wystepuja powszechnie w
Krakowie na obszarze Lasu Wolskiego, w rejonie Tynca, a s znane takze ze $cistego centrum
Krakowa ze zboczy Wzgorza Wawelskiego (jednakze w obrebie tegoz Wzgorza brak jest
terené6w objetych niniejszym opracowaniem ekofizjograficznym). Wapienie skaliste
zbudowane sa przede wszystkim ze skalcyfikowanych gabek krzemionkowych 1
r6znorodnych struktur pochodzenia bakteryjnego — mikrobialitéw. Proporcje i przestrzenne
relacje pomiedzy tymi dwoma typami sktadnikow sg zmienne. W czesci wapieni istotng role
grajag gabki, a inne sg zbudowane prawie wylacznie z mikrobialitow, ktore zazwyczaj
charakteryzujg si¢ wyrazng laminacja, dobrze widoczng makroskopowo zwtaszcza na
wypolerowanych powierzchniach skalnych, lub ktaczkowatg budowa. Ponadto w wapieniach
tych wystepuja tubifitesy (,,Tubiphytes” morronensis), ramienionogi, szkarlupnie, malze,
serpule, mszywioly, §limaki, otwornice i kraby. Podrzednie spotykane s3 organizmy
nektoniczne — amonity, todziki i belemnity. Wymienione powyzej organizmy mogg by¢
zachowane jako cate szkielety lub ich odciski i o$rodki, a w przypadku gabek jako tak zwane
mumie gabkowe, czyli ich skalcyfikowane migkkie ciata. Fragmenty szkieletow cechujg si¢
ré6znym stopniem pokruszenia. Specyficznym i czestym komponentem sg tuberoidy —
zazwyczaj bedace efektem fragmentacji ciala migkkiego gabek na wczesnym etapie ich
kalcyfikacji (Matyszkiewicz, 1989). Ponadto w wapieniach tych wystepuja peloidy, onkoidy i
zmikrytyzowane ooidy. Wapienie skaliste powstaty jako biohermy, bedace wyniesieniami na
morskim dnie, zbudowane w réznych proporcjach z gabek i mikrobialitéw stanowigcych
pierwotnie ich sztywny szkielet.

Wapienie utawicone makroskopowo wyrdzniaja si¢ obecnoscig wyraznych, zazwyczaj
poziomych powierzchni utawicenia. Migzszo§¢ tawic waha si¢ od kilkudziesieciu
centymetrow do ponad 2,5 m. W ich obrgbie wystepuja konkrecje krzemionkowe
(krzemienie) o barwie ciemnej, zazwyczaj szarej, czekoladowej lub ciemnobrazowej. W
rejonie Krzemionek Debnickich w obrgbie wapieni utawiconych wystepuja soczewki
o kilkumetrowej migzszosci zbudowane z bardziej pylastych wapieni typu kredowatego.
Wapienie utawicone wystepujg obocznie z wapieniami skalistymi. Cechujg si¢ one mniejszg
odpornoscig na wietrzenie i erozje¢, stad na ogoét nie tworzg naturalnych odstonie¢ i rzadko
zaznaczaja si¢ morfologii terenu. O ich powszechnej obecnosci $§wiadcza jednak sztuczne
odstoniecia — liczne kamieniotomy w potudniowej czesci Krakowa, miedzy innymi w obrebie
Krzemionek Podgorskich i1 Krzemionek Debnickich.

Wapienie skaliste s3 miejscami epigenetycznie przeobrazone w dolomity. Dolomity
tworzg ptaskie, soczewkowate ciata wystepujace w obrgbie wapieni niezaleznie od przebiegu
spekan ciosowych. Ciata te maja przecigtnie migzszos¢ do 2 m, a rozciggtosc¢ lateralng do 30
m. Dolomity sg bardziej porowate niz otaczajace wapienie i miejscami rozsypliwe, co
widoczne jest zwlaszcza w strefie wietrzenia. Strefy zdolomityzowane stwierdzono miedzy
innymi w kamieniotomie na Skatach Twardowskiego.

Wapienie utawicone sg zbudowane z tych samych sktadnikéw co wapienie skaliste.
Tworza je gabki krzemionkowe, mikrobiality, tubifitesy, a takze ramienionogi, malze,
szkartupnie i fragmenty innych organizméw, a takze mut weglanowy. Réznica pomiedzy
wapieniami skalistymi 1 ulawiconymi sprowadza si¢ do réznic w proporcjach pomigdzy
poszczegdlnymi sktadnikami. W wapieniach utawiconych mniej jest mikrobialitoéw, a wigcej
zlityfikowanego mulu weglanowego. Stwierdzono tez wyrazng zmienno$¢ w obrgbie wapieni
utawiconych w miar¢ oddalania si¢ od ich kontaktu z wapieniami skalistymi. Wapienie
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utawicone powstawaly jako biostromy istniejgce pomiedzy biohermami ggbkowo-
mikrobialnymi stanowigcymi dzisiaj wapienie skaliste.

Trzecia gtbwna odmiana facjalna w kompleksie wapieni jurajskich to wapienie ptytowe.
Charakteryzuja si¢ one cienkim ulawiceniem; migzszos¢ tawic jest rzedu kilku, kilkunastu
centymetrow i1 s3 zbudowane giéwnie z mulu weglanowego oraz domieszek substancji
ilastych. Skatly te nie odstaniajg si¢ na terenie miasta Krakowa. Dominuja one w spagowej
czesci kompleksu wapieni jurajskich.

Wapienie jury gérnej pociete s3 wyraznymi spekaniami ciosowymi. Wigkszo$¢ spekan
jest pionowa, nieliczne sa ukosne. Na obszarze Krakowa dominujg spgkania ciosowe o
kierunkach 30-50° i ok. 120° . W wapieniach utawiconych spekania ciosowe sg stosunkowo
gesto rozmieszczone, natomiast w wapieniach skalistych wystepuja rzadziej, w
kilkumetrowych odstgpach. Powierzchnie spgkan ciosowych odstonigte na skutek eksploatacji
wapieni sg bardzo dobrze widoczne w nieczynnych kamieniotomach przy ul. Wielickiej (pod
fortem §w. Benedykta) i na Kapelance. W tym ostatnim kamieniotomie stwierdzono poziome
przesunigcia warstw, zwane gzymsami tektonicznymi.

Cenoman, turon — zlepience, wapienie

Najstarsze osady kredy znane z terytorium miasta Krakowa to zlepience, wapienie
piaszczyste i wapienie cenomanu, turonu dolnego i turonu gérnego. Odstaniajg si¢ one
lokalnie, jako niewielkie ptaty, w potudniowych czesciach Krakowa, od nieczynnego
kamieniotomu na Bonarce, poprzez Skaly Twardowskiego, po okolice Tynca. Skaly te, leza
bezposrednio na wapieniach jury gornej, Scietych ptaska, erozyjng powierzchnig pokryta
miejscami licznymi drazeniami skatotoczy. Powierzchnia ta powstata jako efekt abrazji
morskiej w strefie litoralnej. Osady cenomanu i turonu majg na obszarze Krakowa 13aczng
migzszo$¢ nieprzekraczajacg kilku metréw. Sa one wyksztatcone jako zlepience, wapienie
piaszczyste 1 wapienie. Zlepience zbudowane sa glownie z otoczakow kwarcu 1 fragmentow
krzemieni jurajskich spojonych wegglanowym cementem. Wapienie posiadajg zmienng
domieszke ziaren kwarcu. Zawieraja takze pokruszone fragmenty malzy (inoceramow),
otwornice oraz kalcisfery.

Senon — margle

Skaty gornej czesci kredy gornej, tradycyjnie wydzielane jako nieformalna jednostka
chronostratygraficzna — senon, reprezentujg santon i kampan. Utwory te generalnie sg stabo
odporne na wietrzenie i erozje, totez poza sztucznymi i zazwyczaj nietrwatymi odkrywkami
nie odstaniajg si¢ na powierzchni terenu. W spagu sg to ity i margle glaukonitowe z obfitg
faung jezowcoéw, gabek ibelemnitow, a z mikroskamienialo§ci otwornic. Ponad nimi
wystepuja szare margle i wapienie margliste zbudowane giéwnie z mulu weglanowego i
szkieletow planktonicznych mikrooganizméw. W gbére ich profilu maleje zawarto$¢
mineraléw ilastych, a zwigksza si¢ zawarto$§¢ krzemionki. Skaty takie sg bardziej zwigzte
1 nosza tradycyjng nazwe opok. Zawieraja one konkrecje krzemionkowe. W skatach santonu 1
kampanu wystepuja migdzy innymi skalcyfikowane gabki, pojedyncze spikule gabek,
otwornice, jezowce, inoceramy, miejscami znajdowane sg takze amonity.

Paleogen

Osady paleogenu wystepuja na obszarze Krakowa w zagl¢bieniach skrasowiatego,
jurajskiego podtoza. Najczestsze wypelnienie studni i lejow krasowych stanowig osady
piaszczysto-ilaste z domieszka lokalnego zwiru. Osady te pochodzg gldéwnie z rozmywania
starszych osadéw kredowych i wystepuja lokalnie w potudniowych i zachodnich cze$ciach
miasta. Paleogenskiego lub wczesnomiocenskeigo wieku sa réwniez pokrywy kalicze
rozwinigte na starszych jurajskich lub kredowych skatach podtoza.
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Miocen — wapienie ostrygowe

W obrebie Krakowa bezposrednio na podtozu jurajskim wystepuja wapienie ztozone w
dominujacej czesci z muszli ostryg. Strop wapieni jurajskich jest zazwyczaj podrazony przez
skatotocza, a czesto takze skaliczefikowany. Wapienie ostrygowe tworzg niewielkie platy
znane przede wszystkim z doliny Wisty. Opisywane byty z Tynca, Bodzowa, Wzgbrza
Wawelskiego, Salwatora, Przegorzat i Bielan. Migzszo$¢ wapieni ostrygowych siega zaledwie
kilku metréw. Poza ostrygami w ich sktad wchodzg takze pakle i fragmenty jurajskiego
podioza. Stropowa cze$¢ wapieni ostrygowych jest miejscami rowniez skaliczefikowana.

Miocen — ity

Drobnoziarniste osady miocenu wystepujace na obszarze zapadliska przedkarpackiego z
uwagi na swoja bardzo matg odpornos$¢ na erozj¢ i wietrzenie nie dajg naturalnych odstoniec.
Sa to ity, a podrzednie muty o szarej i szarozielonej barwie. Migzszos¢ tych osadow jest
bardzo zmienna, miejscami — w zapadliskach tektonicznych — przekracza nawet 200 m.
Wiekowo omawiane osady reprezentujg baden. Sg one tradycyjnie rozdzielane na warstwy
skawinskie, wielickie i chodenickie. Obecnie ity miocenskie sg zachowane przede wszystkim
w zapadliskach tektonicznych, lecz ich ptaty znajdowane na zrebach dowodza, ze pierwotnie
pokrywaty caly obszar dzisiejszego Krakowa. W obrgbie ité6w miocenskich stwierdzane bytly
warstwy tufitow czeSciowo zbentonityzowane, a takze poziomy i konkrecje gipsowe.
Miazszos¢ poziomdéw gipsowych przekracza 20 m. Bezposrednio na potudnie od obszaru
Krakowa w obrebie i16w badenu znajdujg si¢ ztoza soli kamiennych Wieliczki.

Miocen — piaski

W potudniowo-wschodniej czgsci miasta w rejonie Biezanowa znajdujg si¢ wychodnie
piaszczystych osadéw miocenu zwanych piaskami bogucickimi. Sg to gléwnie osady
piaszczyste, z wktadkami zwiréw i mutowcéw. Osady te osiggajag migzszosci 200-350 m, co
jest udokumentowane wierceniami zlokalizowanymi na SE od granicy miasta. W Krakowie
ich migzszos$¢ jest mniejsza. Piaski bogucickie sg najmtodszymi morskimi osadami miocenu
w rejonie krakowskim.

Kompleksy skalne mezozoiku i trzeciorzedu Karpat

(w_obrebie obszaru objetego zasiegiem omowionych ponizej kompleksow skalnych
mezozoiku 1 trzeciorzedu Karpat brak jest terenow wyznaczonych w _ramach
sporzgdzanego miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego ,,Dla wybranych
obszarow przyrodniczych miasta Krakowa”)

Kreda — warstwy grodziskie

W poblizu potudniowej granicy miasta odstaniajg si¢ warstwy grodziskie nalezace do
nasuni¢tych na przedmurze jednostek karpackich. Warstwy grodziskie wieku hoteryw—apt sg
ztozone z piaskowcoé6w grubo- i sredniotawicowych oraz ciemnych tupkéw.

Kreda — margle pstre

Druga odmiang litologiczng skat karpackich stwierdzong w Krakowie sg margle pstre.
Sa to margliste mutowce o czerwono-zielonym zabarwieniu wieku cenoman—senon.

Osady czwartorzedu

Piaski

Duza cz¢$¢ obszaru Krakowa jest pokryta piaskami wieku czwartorzedowego.
Doktadne rozpoziomowanie stratygraficzne tych osadéw jest niemozliwe. W ich sktad
wchodzg piaski wodnolodowcowe zlodowacenia Sanu, a takze mtodszych zlodowacen, jak i
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piaski rzeczne. Piaski rzeczne byly deponowane zar6wno przez Wisle, jak 1 jej doptywy.
Piaski wislane zawierajg material zwirowy pochodzacy z Karpat. Czegsciowo piaski noszg
cechy przerabiania w Srodowisku eolicznym i lokalnie tworza niewielkie wydmy. Miejscami
piaski sg przykryte lessem. Jest to wyrazne, zwtaszcza na péinocnym brzegu Wisty na wschod
od linii Dtubni, gdzie piaski te tworzg wyzszg teras¢ Wisty, na ktorej] miedzy innymi jest
usytuowany kombinat hutniczy. Piaskom fluwioglacjalnym zlodowacenia Sanu lokalnie
towarzysza zachowane ptaty moren, ktore byly notowane z rejonu Biezanowa. Z morenami
zwigzane jest wystgpowanie skandynawskich eratykow.

Less

Migzszos¢ pokrywy lessu jest rozna, przewaznie wynosi kilka metréw, ale bywa nieraz
wicksza. Less ma barwe z61tg, sktada si¢ w przewadze z ziaren pytu kwarcowego, zawiera tez
domieszke weglanu wapnia; czesto wystepuja w nim niewielkie konkrecje weglanowe.
Niektore warstwy lessu bywaja piaszczyste lub gliniaste, cze¢$¢ z nich ma charakter paleogleb.
Z reguly less pozbawiony jest warstwowania. Jest to osad pochodzenia eolicznego, a
tworzacy go pylasty material nawiewany byt z przedpola ladolodu. Lessy omawianego
obszaru wiekowo wigzane sg przede wszystkim z okresem ostatniego zlodowacenia, to jest
zlodowacenia Wisty.

Aluwia i deluwia

Dno doliny Wisty 1 jej wigkszych doptywéw wypelniaja mlode osady aluwialne.
Reprezentowane sg one przez piaski, zwiry, gliny, muty, osady pylaste i torfy (Kmietowicz-
Drathowa, 1964%, za [2]). Ich rozpoznanie zawdzigczamy licznym ptytkim wierceniom.
Osady te gromadzone byty gléwnie w holocenie, w ciggu ostatnich 10 tysiecy lat, a ich
sedymentacja zaczeta si¢ juz u schytku plejstocenu. Osady te buduja niskie terasy rzeczne. Ich
migzszo$¢ wynosi do ok. 10 m. Zbudowane sg z materiatu lokalnego oraz materialu
transportowanego z Karpat. Osady te byly formowane w szeroko rozumianym $rodowisku
fluwialnym.

Dna mniejszych dolin i wawozéw wyscielone s3 deluwiami zlozonymi przede
wszystkim z redeponowanego pytu lessowego, niekiedy z domieszka gruzu pochodzacego ze
skat starszych wystepujacych w bezposrednim sasiedztwie.

Tektonika

Skaty mezozoiczne budujagce monokling $lasko-krakowska i podscielajace je skaty
starsze s3 nieznacznie (pod katem ok. 1°) réwnomiernie nachylone ku ENE. Wiek tego
monoklinalnego wychylenia przypisuje si¢ najczgsciej ruchom laramijskim, zachodzacym na
przetomie kredy i trzeciorzedu.

Obecnos¢ miodej, pokredowej tektoniki uskokowe;j jest charakterystyczng cechg calego
obszaru Krakowa. Uskoki rozdzielaja zreby i rowy tektoniczne o r6znych rozmiarach i r6znej
skali wzglednego pionowego przesuniecia, ktére moze sigga¢ az do 300 m (Rutkowski, 1986°,
za [2]). Uskoki majg charakter tensyjny i sa nachylone w stron¢ zapadlisk. Zazwyczaj brzegi

* Kmietowicz-Drathowa I., 1964, Rys budowy geologicznej czwartorzedu Krakowa, Sprawozdania z Komisji
PAN Oddzial w Krakowie, s. 269-273.

3 Rutkowski J., 1986, O trzeciorzedowej tektonice uskokowej okolic Krakowa, Przeglad Geologiczny, 36, s. 587—
590.
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zrebOw s3 ograniczone calym zespolem réwnoleglych do siebie uskokéw schodowych.
Wzdtuz krawedzi zrebow rozwinigte moga by¢ takze niewielkie, lokalne rowy tektonicze.

Na podstawie réznych badan przyjmuje si¢, ze gtéwna faza deformacji uskokowych
przypadata na miocen, a wigc zachodzita na tym obszarze w trakcie sedymentacji ilow
miocenskich lub pdzniej. Niewatpliwie jednak omawiany obszar wielokrotnie podlegat
deformacjom nieciagtym w czasie kenozoiku.

Uskoki zazwyczaj dobrze odzwierciedlajg si¢ w rzezbie terenu dzigki gwattownym
wystromieniom stokOw. Zregby tektoniczne stanowig wyrazne elewacje w powierzchni terenu.
Najwiekszym z tych zrebow jest Zrab Sowinca (Lasu Wolskiego), ograniczajacy doling Wisty
od péinocy. Zrab ten, majacy ksztatt klina, jest obrzezony systemami uskokéw o tacznym
zrzucie do ok. 100 m. Inne zrgby, zbudowane z wapieni jurajskich, rozciagaja si¢ w
przyblizeniu rownolegle do Wisty na jej poludniowym brzegu. Sg to mi¢dzy innymi zrgby:
Bonarki, Krzemionek Podgérskich, Zakrzéwka, Skal Twardowskiego 1 Bodzowa, a takze
liczne zrgby w okolicach Tynca.

Podobne zreby znajdujg si¢ w Scistym centrum Krakowa. Jeden z nich stanowi Wzgorze
Wawelskie, na ktérym posadowiony jest Zamek Krolewski. Podobne zreby przykryte przez
niewielkiej migzszosci osady czwartorzgdowe stanowig podtoze dla historycznego centrum
Krakowa. Zrgby te zbudowane sg z wapieni jurajskich lokalnie przykrytych ptatami osadéw
kredowych, ktére byty stwierdzane na przyktad w podziemiach dawnego budynku Instytutu
Geografii UJ przy ul. Grodzkiej naprzeciwko Wawelu. Podobny zragb wystepuje w podtozu
kosciota na Skalce. Zreby otoczone sa przez zapadliska tektoniczne, w ktérych znajduja si¢
ity miocenskie.

W poéinocnej czesci miasta biegng w przyblizeniu réwnoleznikowe uskoki obrzezajace
od poétnocy tak zwane zapadlisko krzeszowicko-krakowskie. Sg one wschodnig kontynuacja
serii uskokOéw obrzezajacych od poéinocy row krzeszowicki. Ich przebieg jest przez wielu
autorOw uznawany za wyznacznik pétnocnej granicy zapadliska przedkarpackiego w obszarze
krakowskim.

W potudniowej czgsci Krakowa przebiega linia nasunigcia ptaszczowin karpackich na
przedmurze. W podtozu nasunigcia znajduja si¢ osady miocenu. Utwory budujace
ptaszczowiny najprawdopodobniej naleza do jednostki podslaskiej, lecz nie mozna wykluczy¢
takze ich przynaleznosci do jednostki $lagskiej. Nasunigcie ptaszczowin karpackich jest w
granicach miasta ptaskie, o czym swiadcza niewielkie okna tektoniczne, w ktorych odstaniajg
si¢ utwory miocenu podscielajace ptaszczowiny.
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Udokumentowane zloza kopalin stalych

Na terenie Krakowa znajduje si¢ 7 udokumentowanych zt6z kopalin statych, w tym 5
716z znajduje si¢ w obrebie obszaru opracowania (4 ztoza piaskow i zwiréw oraz jedno ztoze
surowcOw ilastych ceramiki budowlanej). Ich charakterystyke przedstawiono w ponizszej
tabeli.

Tab. 2. Udokumentowane ztoza kopalin statych w obrebie obszaru wg stan na 31 XII 2016 r.

Zasoby P
. Stan . sesllogiorme Zasoby e Numery obszar6w w mpzp
Nazwa ztoza zagospodgrowama bilansowe przemystowe (tys. t »Dla Yvybranygh obszaréw )
ztoza (tys. O/(tys.m® (tys. t) przyrodniczych miasta Krakowa
ZYoza piaskow i zwirdw (tys.t)
Brzegi P 7159 - - 166,167
Brzegi Il T 4549 1054 - 167,169
BrzegiIlll | E 824 824 175 166
Przewoz R 3216 - - 169
Ztoza surowcoéw ilastych ceramiki budowlanej (tys. m
Bonarka- | Z 2045 - - 142
Lagiewniki

Objasnienia: P- zloze o zasobach rozpoznanych wstepnie (w kat. C2+D), E- ztoze eksploatowane, R-
zloze o zasobach rozpoznanych szczegdétowo (w kat. A+B+Cl), T- ztoze zagospodarowane, eksploatowane
okresowo, Z- zloze z ktérego wydobycie zostalo zaniechane.

Zrédto: Bilans zasobéw zt6z kopalin w Polsce . PIG 2017 ( wg stanu na 31 XII 2016 1.).

Obszary i tereny gornicze (dla z16z kopalin statych)

Na obszarze Krakowa zlokalizowany jest jeden obszar i teren gorniczy utworzony dla
716z kopalin statych: ,.Brzegi IlI-Zach6d”, obejmujacy pdétnocno-wschodnig czg$¢ obszaru o
numerze 166 w mpzp ,,.Dla wybranych obszaréw przyrodniczych miasta Krakowa”.

Zlokalizowany poza granicami miasta Krakowa obszar i teren goérniczy ,,Brzegi II-
Wsch6d” wyznaczony jest w bezposrednim sgsiedztwie obszaru o numerze 166 mpzp ,,Dla
wybranych obszaréw przyrodniczych miasta Krakowa”.

2.2.3. Stosunki wodne

Wody powierzchniowe

Cieki

Caly obszar Krakowa jest potozony w obrebie zlewni Wisty 1 jej doptywoéw — ciekow
II rzedu. Przez obszar miasta przebiegaja dziaty wodne II, III i IV rzedu. Lokalnie, zwlaszcza
w obrgbie prawobrzeznej czesci terasy Wisly, wystepuja bezodptywowe, wkleste formy
terenu. Woda filtruje w glab, dzigki tatwo przepuszczalnym osadom fluwioglacjalnym.
Lokalnie, ze wzgledu na ptytkie zaleganie utworéw miocenskich, pojawiaja si¢ podmoktosci
[25].

Os sieci rzecznej Krakowa stanowi Wisla, przeptywajaca przez miasto
rownoleznikowo, z zachodu na wschod. Jej dtugos¢ w obrebie miasta wynosi 41,2 km, przy
czym na odcinku okoto 18 km stanowi ona granice¢ miasta. Wahania stanow wody w profilu
Bielany przekraczaja 900 cm; przy S$rednim stanie wynoszacym 175 cm, najnizszym
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zanotowanym 64 cm, a najwyzszym 957 cm (1965-2010). Poziom zwierciadta wody przy
stanach niskich 1 $rednich znajduje si¢ pod wptywem stopnia wodnego ,,Dabie”
zlokalizowanego na 80,9 km biegu Wisty. Spietrza on wody Wisty do rzednej ok. 200 m
n.p.m.

Wista jest rzeka tranzytowa, ktdrej rezim ($niezno-deszczowy) nawigzuje do rzek
gorskich i pogdrskich. Wystepuja w nim dwa okresy wezbraniowe: wiosenny — roztopowy,
z kulminacjg w marcu-kwietniu i letni — deszczowy z kulminacjg w czerwcu-lipcu oraz jeden
okres nizowek przypadajacy na miesigce jesienno-zimowe (IX-XII) [2].

Wista przeptywa przez osiem obszaréw objetych granicami sporzadzanego planu
miejscowego ,,Dla wybranych obszar6w przyrodniczych miasta Krakowa”, oznaczonych
numerami (kolejno od zachodu): 34, 32, 78, 133, 169, 175, 177, 180 oraz bezposrednio
przylega do obszar6w o numerach 77, 68, 69, 70, 173. Granice wyzej wymienionego planu
miejscowego obejmujg ponadto fragmenty ciekéw Il rzedu: Sidzinki, Sanki, Rudawy, Wilgi,
Pradnika (Bialuchy), Dtubni, Serafy, Kanatu Suchy Jar oraz Potoku Koscielnickiego, a takze
fragmenty ich doptywow. Ponizej przedstawiono krdtka charakterystyke ciekéw ptynacych
przez obszar opracowania.

Sidzinka to prawobrzezny doptyw Wisly, ktérego ujSciowy odcinek znajduje si¢
w obszarze nr 34. Sidzinka bierze swoéj poczatek z mokradet na obszarze osiedla Kliny
w Krakowie. Ciek odznacza si¢ matym spadkiem (okoto 0.2%) 1 niemal prostolinijnym
biegiem. Jego dtugo$é wynosi ok. 8,5 km, a powierzchnia zlewni 11,5 km?.

Potok Kostrzecki prawobrzezny doptyw Wisty o dtugosci 6,1 km, odwadnia obszar o
powierzchni 10,31 km?, w sktad ktérego wchodza tereny osiedli: Kostrze, Pychowice,
Podgorki Tynieckie, Bodzow, Skotniki. Potok jest zasilany przed wody doptywajace z rowéw
melioracyjnych, m.in. rowu ciggnacego si¢ wzdluz pétnocnej granicy terenu nr 33. Ponadto
Potok Kostrzecki odbiera odptywy oczyszczonych $ciekow z oczyszczalni w Skotnikach i
Kostrzu, przez co zwigksza si¢ znacznie jego przeptyw. Ze wzgledu na znaczne podtapianie
tych terendw w okresach powodziowych prowadzona jest regulacja Potoku Kostrzeckiego
oraz przewidziano budowe¢ przepompowni NWS.

Sanka, ptynaca przez wydzielone w sporzadzanym planie miejscowym obszary
o numerach 29, 30 i 32 jest lewobrzeznym doptywem Wisty. Dtugo$¢ rzeki wynosi 18,3 km,
a powierzchnia zlewni 96,31 km?. Uchodzi do Wisty w 854,9 (64,9) km jej biegu (obszar 32),
ponizej stopnia wodnego ,,Ko$ciuszko™. Sredni roczny przeptyw wynosi ok. 0,4-0,5 m*/s. Na
Sance, w obszarze nr 29, okoto 300 m przed uj$ciem do Wisty znajduje si¢ ujgcie wody pitne;j
dla Krakowa.

Potok Pychowicki jest prawobrzeznym doptywem Wisty o dtugosci 5 km. Odwadnia
on zlewnie¢ o powierzchni 5,43 km” — na terenie dzielnicy Debniki w potudniowo-zachodniej
czesci Krakowa. Gorna jej czegs¢, na terenie Kobierzyna oraz osiedli Skotniki i Mochnaniec,
a takze czes$¢ dolna na terenie Pychowic, sg w znacznym stopniu zurbanizowane.

Rudawa jest lewobrzeznym doptywem Wisty. Obecne ujscie Rudawy — w okolicy
Klasztoru Norbertanek na Salwatorze — jest sztuczne, rzeka wykorzystuje w dolnym odcinku
dawng miynowke. Catkowita dtugos¢ rzeki wynosi 35,8 km, powierzchnia zlewni 319,60
km?. Odwadnia pétnocno-zachodnia cze$é¢ Krakowa, ptynac m.in. przez objete sporzadzanym
planem miejscowym obszary o numerach: 9, 12 i 43. Stanowi jedno ze zrodet zaopatrzenia
miasta Krakowa w wodg pitna.

Rudawa jest rzeka wyzynng i odznacza si¢ rezimem gruntowo-deszczowo-$nieznym.
Udzial zasilania podziemnego jest duzy (szacuje si¢ na 60%), w wyniku czego wahania
stanow wody w ciggu roku s3 mniejsze niz w rzekach pogoérskich. Na obszarze miasta
Rudawa jest obwatowana i zabudowana korekcjg progowa.
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Istniejg przestanki, aby historyczne zmiany przebiegu Rudawy i jej bardzo duze
znaczenie w dziejach miasta uwieczni¢ poprzez wytyczenie i opisanie trasy historyczno-
krajoznawczej [2].

— Prawobrzeznym  doptywem = Rudawy, przeptywajacym  przez  wydzielone
w sporzadzanym mpzp ,,.Dla wybranych obszaréw przyrodniczych miasta Krakowa”
obszary 15 1 16 jest Potok Olszanicki. Dlugos¢ cieku wynosi 3,9 km, a powierzchnia
jego zlewni — 7,88 km?. Potok Olszanicki jest odbiornikiem podczyszczanych sciekow
opadowych; m.in. z obszaru lotniska i jednostki wojskowe;.

Wilga jest prawobrzeznym doptywem Wisly, jej dlugo$¢ wynosi 23,1 km,
a powierzchnia zlewni 100,19 km® Odcinek ujéciowy (1,2 km) zostal wyprostowany
i obwatowany ze wzgledu na cofke spigtrzenia w Dabiu. Wilga jest rzeka podgoérska, ktéra
charakteryzuje si¢ wystepowaniem dwoch maksiméw odptywu: wiosennego i letniego oraz
jednego minimum jesienno-zimowego. Przeplywa przez obszary oznaczone numerami: 84,
85, 87,891 105.

Sposrdd siedmiu doptywéw Wilgi uchodzacych do niej na obszarze Krakowa,
w granicach sporzadzanego planu miejscowego ,,.Dla wybranych obszaréw przyrodniczych
miasta Krakowa” znalazty si¢ dwa:

— Urwisko (Potok Rzewny) — lewobrzezny doptyw Wilgi, ktérego powierzchnia zlewni
wynosi 2,45 km”. Potok ujeto w kanal i podtaczono do kanalizacji miejskiej, jednak
w roku 2008 zostal on odlaczony ze wzgledu na nadmierne przepetnienie kolektora,
zwlaszcza w czasie obwitych opadéw. Przeptywa przez obszary 88, 961 98.

— Doplyw w Kurdwanowie (Potok Siarczany) — prawobrzezny doptyw Wilgi,
przeptywajacy przez obszary o numerach 105, 107, 111 oraz 112. Powierzchnia jego
zlewni wynosi 6,07 m>.

Bialucha (w gérmym 1 srodkowym biegu zwana Pradnikiem) jest lewobrzeznym
doptywem Wisty, o catkowitej dtugosci 33,4 km i powierzchnia zlewni wynoszacej 195,8
km?®. W obrebie miasta ma dlugos¢ 8,7 km (26% jego catkowitej dlugosci), z czego na
odcinku 5,4 km jest uregulowana. Przeptywa przez obszary o numerach 57, 58, 59, 60 i 61.
Biatlucha szczegblnie w gérnym i Srodkowym biegu ma charakter rzeki wyzynnej 1 odznacza
si¢ rezimem gruntowo-deszczowo-$nieznym. Wysokie przeplywy obserwuje si¢ w marcu
i kwietniu, nie zaznaczaja si¢ natomiast wezbrania letnie. Udziat zasilania podziemnego
szacuje si¢ na 60%.

— Prawobrzeznym doptywem Biatuchy jest Sudét (Sudét od Modlnicy), ptynacy przez
wydzielone w sporzadzanym planie miejscowym obszary o numerach 2 i 5. Jego
dlugo$¢ wynosi 8,7 km, a powierzchnia zlewni 18,05 km?. Plynie przez podmokle taki
Ton, gdzie zwigcksza si¢ wyraznie jego przeptyw. Podczas dluzszych okresow
bezdeszczowych wysycha zupetnie na dtugos$ci ostatniego kilometra.

Dlubnia jest lewobrzeznym doptywem Wisty, o powierzchni zlewni 284,8 km’
i dlugosci 49,2 km. Przeptywa przez wschodnig czg$¢ miasta, w tym przez wydzielone
planem ,,Dla wybranych obszaréw przyrodniczych miasta Krakowa” obszary 209 1 213.
Dtubnia jest rzeka wyzynng i odznacza si¢ rezimem gruntowo-deszczowo-$nieznym,
czeSciowo zaburzonym przez regulujace przeptyw rzeki zbiorniki w Zestawicach. Najwiekszy
odptyw przypada na koniec zimy i poczatek wiosny (luty-marzec). Obecnie do Dtubni
odprowadzana jest woda z kolektorow kanalizacji opadowej oraz wody pochodzace
z odwodnienia powierzchniowego czes$ci drég [25]. W granicach sporzadzanego planu
miejscowego ,.Dla wybranych obszar6w przyrodniczych miasta Krakowa” znalazly sig
fragmenty dwoch doptywéw Dtubni:
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— Baranéwki (Luborzyckiego Potoku), bedacego dopltywem lewostronnym, o dtugosci
15 km i powierzchni zlewni wynoszacej 44,33 km’. Rzeka ta narazona jest na
eutrofizacje ze wzgledu na rolniczy charakter zlewni. Przeptywa przez obszar nr 171.

— Burzowca (Kanalu Poludnie) rowniez bedacego doptywem lewostronnym, o dtugosci
1,8 km i powierzchni zlewni 9,22 km?®. Potok przeptywa przez obszar 189. Zrzucane sa
do niego s$cieki przemystowe z kombinatu metalurgicznego, w zwigzku z czym jest
silnie zanieczyszczony.

Serafa jest prawobrzeznym doptywem Wisty. Jej dtugo$¢ wynosi 12,7 km, natomiast
powierzchnia zlewni 72,39 km? [2]. Wyplywa z okolic Wieliczki, a w granicach Krakowa
m.in. przeptywa przez obszary oznaczone numerami 153, 155, 156, 157 1 166. Jej doptywami
s3:

— Drwina Dluga o dlugosci 6,9 km, prawie w calosci, z wyjatkiem krotkiego odcinka
ujsciowego, ptyngca w granicach Krakowa. Odprowadza wody pochodzace
z oczyszczalni $ciekéw komunalnych i przemystowych ,Plaszow II”. Jej fragment
znajduje si¢ w obszarze o numerze 166. Doptywem Drwiny Dtugiej jest Drwinka, do
ktorej uchodzi réw czesciowo znajdujacy si¢ w obszarze nr 150 (réw w rejonie ul.
Stacyjnej).

— Potok Malinéwka o dtugosci wynosi 6,6 km, odprowadzajacy wody opadowe
z wysypiska komunalnego ,,Barycz”, w zwiagzku z czym jest silnie zanieczyszczony.
Jego zlewnia jest silnie przeksztalcona ze wzgledu na prowadzone tam prace wiertnicze
majace na celu rozpoznanie zt6z soli. Ptynie przez obszary 118, 119, 1201 153.

Kanal Suchy Jar (Kanar) jest lewobrzeznym doptywem Wisty o dlugosci 6,3 km
i powierzchni zlewni 4,0 km2. Przyjmuje nieoczyszczone $cieki komunalne z osiedli Nowe;j
Huty, oczyszczone mechanicznie $cieki przemystowe z kombinatu hutniczego oraz $cieki
z odwodnienia hatd zuzla. Ptynie przez obszary 134 i 169.

Potok Koscielnicki (Koscielnicki Stok) jest lewobrzeznym doptywem Wisty,
ptynacym przez wschodnig czg$s¢ Nowej Huty i na pewnym odcinku stanowigcym granice
administracyjng Krakowa. Jego zlewnia zajmuje powierzchni¢ 62,51 km2. Przeptywa przez
obszar nr 180.

— Prawobrzeznymi doptywami Potoku Koscielnickiego s3: Doptyw spod Kocmyrzowa,
oraz Lucjanéwka (Struga Rusiecka), ktéra ptynie przez obszar nr 184.

Zbiorniki wodne

W obszarach objetych granicami sporzadzanego planu miejscowego znajdujg si¢
liczne zbiorniki wodne pochodzenia naturalnego i antropogenicznego. Do najwickszych
naleza:

Stawy w Mydlnikach — w zachodniej czgsci miasta znajdujg si¢ stawy hodowlane,
zajmujace powierzchni¢ 18,4 ha oraz zbiornik wody pitnej. Kilka z nich objetych jest
granicami obszaru nr 9. Stawy te stanowig bardzo bogate $rodowisko wodne,
z wystepowaniem takich gatunkéw jak: czapla purpurowa, rybotéw, tabedZz niemy (miejsce
legowe) i wielu gatunkéw kaczek [25].

Staw Janaséwka — polozony jest w potudniowo-zachodniej czg¢éci miasta (obszar 34),
przy ul. Janas6wka, w obrebie Bielansko-Tynieckiego Parku Krajobrazowego. W poblizu
stawu przeptywa Sidzinka .

Brzegi — zbiorniki wodne powstajagce w wyniku eksploatacji zwiru w Przewozie,
rozpoczete] w 1974 r. Objete granicami obszaru nr 167.

Wolica — zbiorniki wodne w obszarze nr 177, powstaly w wyniku eksploatacji
kruszywa.
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Liczne mniejsze zbiorniki zwigzane sa m.in. ze starorzeczami Wisty, terenami podmoktymi,
mniejszymi dawnymi stawami hodowlanymi (np. w parkach dworskich), niewielkimi
wyrobiskami.

Wody podziemne

Krakéw lezy na granicy trzech jednostek hydrogeologicznych: XI — nidzianskiej, XII —

slasko-krakowskiej oraz XIII — karpackiej [2]. Na terenie miasta wystepuja nastepujagce pigtra
wodonosne: dewonskie, jurajskie, kredowe, neogenskie i czwartorzedowe:

Utwory dewonskie na obszarze Krakowa wystepuja na glebokosci ponad 200 m.
Zwierciadto wod w tych utworach jest napigte. Wod¢ w utworach dewonskich
stwierdzono w Kobierzynie w uszczelinionych wapieniach krystalicznych na
glebokosci 287 m, przy czym zwierciadlo ustalito si¢ na gtebokosci 7,5 m .
Najbardziej zasobnym zbiornikiem w obrgbie utwordow jurajskich sa spgkane
i czeSciowo skrasowiate wapienie gornojurajskie, ktéorych wodono$nos¢ uzalezniona
jest od rozwoju szczelin kawern. Inne utwory jurajskie (piaskowce, zwiry, zlepience),
ze wzgledu na mate migzszosci warstw, nie stanowig zbyt znacznych zbiornikéw wod
podziemnych. Gornojurajski poziom wodono$ny nie jest jednolity, albowiem wapienie
pocigte sa systemem zrebow 1 rowoéw tektonicznych. bLacznos$¢ pomigdzy
poszczeg6lnymi zrgbami jest utrudniona w przypadku, gdy sa one izolowane itami
miocenskimi. Kontakt hydrauliczny pomigdzy poszczegdlnymi zrgbami jest wowczas
niemozliwy 1 kazdy zrab nalezy traktowa¢ jako odrebny system wodono$ny. Wody
maja tam charakter artezyjski lub subartezyjski. Sa one zwykle mocno
zmineralizowane. Warunki krgzenia wéd w poziomie goérnojurajskim zalezne sg od
morfologii, tektoniki i pokrycia utworami staboprzepuszczalnymi. W wapieniach
odstaniajacych si¢ na powierzchni zwierciadto ma charakter swobodny. Poziom wod
o zwierciadle napietym (wody o charakterze artezyjskim lub subartezyjskim)
wystepuje w zrgbach wapiennych przykrytych itami miocenskimi lub pod wktadkami
nieprzepuszczalnych serii wapieni, natomiast poziom o zwierciadle swobodnym —
w obrebie zreboéw odstonietych lub pokrytych utworami przepuszczalnymi;
zwierciadto uktada si¢ tam w nawigzaniu do rzezby terenu (Krzemionki, Debniki,
Zrab Sowinca). Woda podziemna w skalach poziomu jurajskiego przeptywa od
wysoczyzn ku dolinom rzecznym. Jednym z wyjatkow jest fragment koryta Wisty na
wysokosci dawnego kamieniotomu wapieni na Zakrzéwku, gdzie wystepuje infiltracja
wod rzecznych ku zrebowi wapiennemu. Skiad chemiczny wod jurajskich jest bardzo
zroznicowany. S3 w znacznym stopniu eksploatowane (Mydniki, Batowice,
Zestawice, Prusy, Bonarka).

Utwory kredowe wystepuja na terenie Krakowa sporadycznie w postaci niewielkich
ptatow margli, opok, wapieni, wapieni marglistych 1 piaszczystych oraz lokalnie
zlepiencoéw lezacych bezposrednio na utworach jurajskich (wystepuja m.in. w podtozu
Starego Krakowa). Kredowe pietro wodono$ne ma charakter wielowarstwowego
zbiornika typu szczelinowoporowego. Jego zasilanie odbywa si¢ gléwnie przez
infiltracj¢ opadow bezposrednio na wychodniach lub za posrednictwem utworéw
czwartorzedowych. Mozliwe takze, ze cze$S¢ wod przeptywa ascenzyjnie z wapieni
gbrnej jury.

Wody podziemne w obrebie utworéw trzeciorzedowych wystepuja w pictrze
miocenu. Poziom uzytkowy ma migzszo$¢ od 5 do 60 m, lokalnie do 100 m. W pigtrze
miocenu wydziela si¢ dwa poziomy wodono$ne: pierwszy — w piaskach i piaskowcach
warstw grabowieckich, i drugi — w serii gipsowo-solnej warstw chodenickich. Poziom
pierwszy ma charakter ciSnieniowy, co spowodowane jest wystgpowaniem w jego
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stropie utworéw nieprzepuszczalnych. Zwierciadto wody wystepuje na gtebokosci od
10 do 90 m. Ogodlny splyw wod nastgpuje w kierunku pdéinocnym — zgodnie
z nachyleniem terenu i zapadaniem poziomu wodonosnego. Wyst¢puje w potudniowe]
czeSci miasta w rejonie Rajska, Kosocic, Biezanowa, Kurdwanowa i Rzaski.
Wydajnos¢ studzien w warstwach grabowieckich wynosi od 4,4 do 55,5 m3-h-1,
a nawet wigcej. Wody tego poziomu posiadaja przewaznie odczyn obojetny (pH 6,9-
7,8). Drugi poziom wodonosny ma rowniez charakter cisnieniowy. Poziom ten
wystepuje na Matecznym, w Swoszowicach, Lusinie i Mistrzejowicach. Wody
mineralne wystepuja w piaskach paleogenu i spgkanych wapieniach miocenu
przykrytych itami warstw skawinskich. W jego obrebie wystepuja pakiety tupkéw
zawierajacych gips 1 anhydryt oraz margle siarkonosne.

Glowne zbiorniki wod podziemnych

Najbardziej zasobne obszary (fragmenty) wod podziemnych zwyklych, wystepujacych
w obrebie jednostek hydrostratygraficznych, zostaty zaliczone do gtéwnych zbiornikéw wod
podziemnych — GZWP. Krakéw lezy w zasiggu trzech udokumentowanych zbiornikéw tego

typu:

Zbiornik Dolina rzeki Wista (Krakéw) GZWP 450 — zwigzany jest z utworami
czwartorzgdowymi  wyksztatlconymi  gtéwnie w  postaci  plejstocenskich
fluwioglacjalnych utwordéw zwirowo-piaszczystych, podscielonych bardzo stabo
przepuszczalnymi itami miocenskimi. Lokalnie podtoze stanowig utwory jury lub
kredy. Wody charakteryzujg si¢ bardzo zr6znicowana jako$cig i narazone sg na
wszelakie infiltrujace zanieczyszczenia. W sposOb naturalny pigtro czwartorzedowe
jest drenowane przez rzeki, a sztucznie — przez czynne studnie eksploatacyjne
1 odwodnieniowe [2]. Zbiornik ten spelnia wazng rol¢ w zaopatrzeniu w wode
aglomeracji miejskiej Krakowa, jak 1 wickszosci zakladow przemystowych
funkcjonujacych na jego obszarze. Jest dodatkowym zrédlem wody wspomagajacym
ujecia powierzchniowe, ktére sg gléwnym zrédlem zaopatrzenia w wode Krakowa
[26]. Czes¢ terendw w ramach obszaru opracowania znajduje si¢ w obrebie
proponowanych obszaréw ochronnych przedmiotowego zbiornika (Dokumentacja
hydrogeologiczna okreslajgca warunki hydrogeologiczne w zwigzku z ustanawianiem
obszarow ochronnych Gtownego Zbiornika Wod Podziemnych nr 450 — Dolina rzeki
Wista (Krakéw)” przyjeta przez Ministra Srodowiska decyzja z dnia 12.01.2016 r.
znak: DGK-11.4731.94.2015.AJ). Sa to tereny zlokalizowane w péitnocnej czesci
Krakowa w rejonie m.in. Mydlnik, Olszanicy, Bronowic, Czyzyn.

Subzbiornik Bogucice GZWP 451- rozciaga si¢ rownoleznikowo, obejmujac swoim
zasiggiem potudniowo-wschodnig cze$¢ Krakowa (dzielnica Podgoérze) oraz duze
fragmenty gmin Wieliczka, Niepotomice, Ktaj. Jest to zbiornik zwigzany z goérna
cze$cig miocenu, wyksztatlcony w postaci kompleksu zawodnionych piaskéw
bogucickich. Zbiornikowi temu mozna przypisa¢ poziom wodonosny pigtra
miocenskiego (M). W obrebie zbiornika wydzielono dwa, w duzym stopniu
niezalezne, wielowarstwowe horyzonty wodono$ne. Pierwszy z nich wystepuje na
glebokosci ok. 80-100 m poza obszarem wychodni piaskéw bogucickich i jest to
horyzont subartezyjski, gdzie warstwa napinajacg sg stropowe ity trzeciorzgdowe oraz
dodatkowo gliny zwatowe zalegajace w obrgbie utwordéw czwartorzedowych. Drugi
horyzont na obszarze centralnej czgsci subzbiornika, tj. od Biezanowa do Niepotomic,
ma charakter artezyjski. Cz¢$¢ terenéw w ramach obszaru opracowania znajduje si¢ w
obrebie proponowanych obszar6w ochronnych przedmiotowego zbiornika
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(Dokumentacja hydrogeologiczna okreslajgca warunki hydrogeologiczne w zwigzku z
ustanawianiem obszarow ochronnych Gtownego Zbiornika Wod Podziemnych nr 451
— Subzbiornik Bogucice” przyjeta przez Ministra Srodowiska decyzja z dnia
30.09.2011 r. znak: DGiKGhg-4731-23/6876/44395/11/MJ). Sa to tereny
zlokalizowane w potudniowo-wschodniej czgsci Krakowa — w rejonie Prokocimia,
Biezanowa, Rzaki, Kosocic.

— Zbiornik Czestochowa (E) GZWP 326 — obejmuje obszary zbudowane z utworéw
jurajskich. Jest to przeplywowy, odkryty, szczelinowo-krasowo-porowy zbiornik
zbudowany z roznych litologicznie typéw wapieni. Na skutek braku izolacji wody
tego zbiornika latwo ulegaja degradacji. Gtéwne zagrozenie pochodzi ze strony
intensywnej gospodarki rolnej oraz innych zanieczyszczen wielkoprzestrzennych.
Zbiornikowi temu mozna przypisa¢ poziom wodonosny gornojurajski  (J3).
Charakterystyczng cechg zwierciadta wody w pietrze jurajskim jest jego silne
uzaleznienie od wielkosci opadow. W sposdb naturalny pietro jurajskie jest drenowane
stosunkowo licznymi zrédtami. Niektére z nich sg ujete dla potrzeb zaopatrzenia
w wode. Jak wykazaty badania w obszarze wychodnim, wapienie jurajskie sg zasilane
w wode prawie wylacznie przez infiltracje opadéw atmosferycznych. Jest to zbiornik
malo odporny na oddzialywanie ognisk zanieczyszczen. (Dokumentacja
hydrogeologiczna okreslajgca warunki hydrogeologiczne w zwigzku z ustanawianiem
obszarow ochronnych Gtownego Zbiornika Woéd Podziemnych Czestochowa (E) —
GZWP nr 326” przyjeta przez Ministra Srodowiska decyzja z dnia 07.08.2009 r. znak:
DGiKGkdh-4791-4/6724/3422/09/MJ).

Granice gtéwnych zbiornikéw wod podziemnych oraz proponowanych obszaréw
ochronnych zostaty zaznaczone w cze$ci graficznej opracowania.

ZYoza wod leczniczych

Tab. 3. Ztoza wod leczniczych na terenie miasta Krakowa (Zrddto: Bilans zasobow zt6z kopalin w
Polsce r. PIG 2017 ( wg stanu na 31 XII 2016 r.)).

Zasoby geologiczne bilansowe
L.p. | Nazwa ztoza Typ D i 3h Pobor
.p. 3
wody yspozy(:ky!kne (m 3) Eksploatacyjne (m’/h) (m“/rok)
statyczne™ * (tys.m”)
1 Mateczny I* Lz - 8.5 62.80
2 Swoszowice* Lz 13.68 6.16 8764.00

* - zloza objete koncesjg na eksploatacje, ** - zasoby statyczne, Lz- wody lecznicze mineralizowane
(mineralizacja > 1g/dm’)

Teren i obszar goérniczy ,,Mateczny I’ [27]

Cze¢sciowo obszar nr 84 terenu objetego opracowaniem zlokalizowany jest na obszarze
1 terenie goérniczym ,,Mateczny I” utworzonym na podstawie koncesji Nr 1/2005 z dnia
17.02.2005 r. wydanej przez Ministra Srodowiska dla eksploatacji wod leczniczych ze ztoza
»Mateczny” .

W obszarze ,,Matecznego” wystepuja dwa pigtra wodonosne. GOrne zwigzane jest
z utworami czwartorzgdowymi 1 ma wod¢ zwykla. Pietro dolne, zwigzane z utworami
trzeciorzegdowymi i jurajskimi, ma wod¢ mineralng typu artezyjskiego. Warstwg izolujaca
1 rownocze$nie napinajacg wody pietra dolnego sg ity i itotupki miocenu. Utwory te stanowig
takze ochrong przed migracjg zanieczyszczen z powierzchni terenu do wdd pigtra dolnego.
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Wody ,,Matecznego” udostgpnione s3g trzema otworami: M-3, M-4 oraz Geo-2A
zlokalizowanych w obrgbie wschodniej cze$ci obszaru nr 84 (lokalizacja otworéw
przedstawiona na Ryc. 4). Otwor M-4 znajduje si¢ w pdinocno-zachodniej czesci parceli
zakladu Mateczny od strony ul. Zakopianskiej i ma glebokos¢ 36 m. Otwér M-3 o glebokosci
62,5 m znajduje si¢ w poinocno-zachodniej czesci parceli. Natomiast otwoér Geo-2A ma
glebokos¢ 37,5 m i jest zlokalizowany od strony ul. Konopnickiej w poblizu otworu M-4.

ZYoze wod mineralnych ,,Mateczny” zwigzane jest ze spe¢kanymi marglami dolnego
badenu i piaszczystymi utworami paleogenu wypetniajagcymi zaglebienia i formy krasowe
w wapieniach jurajskich. Sg to wody szczelinowo-krasowe i porowe o charakterze
artezyjskim. Zwierciadto wody stabilizuje si¢ na wysokosci 212-214 m n.p.m. Glgbokos¢ ich
wystepowania wynosi od 26,0 — 27,3 do 44,7 m p.p.t.

T1POBCORZE
*plspor

Ryc. 4. Mapa sytuacyjno-wysokosciowa OG i TG ,,Mateczny I”, skala 1:10 000 (Uzdrowiskowy
Zaktad Gérniczy ,,Mateczny™).

Teren i obszar gorniczy ,,Swoszowice”

Czesci objetych planem obszaréw o nr: 107, 108, 111, 112, 113 oraz w catosci obszary
nr: 109 i 110, zlokalizowane sa w obrebie terenu oraz obszaru gérniczego ,,.Swoszowice”,
utworzonego decyzja Ministra Ochrony Srodowiska, Zasobéw Naturalnych i Le$nictwa Nr
110/92 z dnia 28.12.1992r. Swoszowice zostaly uznane za uzdrowisko zarzadzeniem
Ministra Zdrowia i Opieki Spotecznej z dnia 25.07.1967. w sprawie wykazu miejscowosci
uznanych za uzdrowisko (Monitor Polski, nr 45, poz. 228). Wody wystepujace w serii
gipsowej na obszarze starej kopalni siarki w Swoszowicach s3 wodami mineralnymi,
siarczkowymi wykorzystywanymi w celach leczniczych.

Uzdrowisko funkcjonuje w oparciu o :

e Statut Osiedla Uzdrowisko Swoszowice, ktory zostat przyjety uchwata Rady
Miasta Krakowa nr LX/784/08 z dnia 17.12.2008 r., z p6zn. zm.;
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e Ustaweg z dnia 28 lipca 2005 r. o lecznictwie uzdrowiskowym, uzdrowiskach i
obszarach ochrony uzdrowiskowej oraz gminach uzdrowiskowych ( t.j. Dz. U.
2017.1056 z p6zn. zm.);

e Ustawe z dnia 09.06.2011 Prawo geologiczne i gornicze (t.j. Dz.U.2016.1131
z pézn.zm.).

Ustalenia dotyczace ochrony i ksztaltowania srodowiska oraz zagospodarowania
terenu uzdrowiska Swoszowice sg zréznicowane w obrgbie wydzielonych stref ochrony
uzdrowiskowej (,,A”, ,,B” 1,,C”). Tereny objete obszarem opracowania zlokalizowane sg poza
przywotanymi strefami. Obszar nr 13 bezposrednio sgsiaduje od zachodu z granicg strefy ,,C”
ochrony Uzdrowiska Swoszowice.

W zakresie ochrony ztoza wdd leczniczych ustalenia ochrony dotycza obszaréw
wyznaczonych na podstawie ,,Dokumentacji hydrogeologicznej okreslajacej zasoby
eksploatacyjne wéd leczniczych ujecia ,,Zrédlo Gléwne” i ,,Zrédlo Napoleon” w Krakowie
Swoszowicach” (przyjetej bez zastrzezen zawiadomieniem Ministra Srodowiska znak:
DGkdh-479-6542-7/7012/05/MJ z dnia 21.09.2005 r.) wskazanych na zataczniku nr 7 do
statutu. Jednakze obszary objete opracowaniem znajdujg si¢ poza obszarami potencjalnego
zagrozenia jakosci wod leczniczych, zasilania zbiornika wod leczniczych oraz sptywu wod
pierwszego poziomu wodono$nego do obszardéw zasilania zbiornika wod leczniczych.

Obecnie w Swoszowicach [2] istnieje Zaklad Przyrodoleczniczy i1 Sanatorium z
dwoma uj¢ciami wody mineralnej: ,,Zdr6j Gtoéwny” i ,,Napoleon”. ,,Zdrdj Gtéwny” jest to
studnia artezyjska o gtebokosci 10,2 m i wydajnosci 7,2 m’/h dajagca wode¢ borowa,
siarczkowg typu SO4- HCOs;-Ca-Mg + H,S. ,Napoleon” jest to naturalny wyplyw
powierzchniowy (z dawnej sztolni kopalnianej), o wydajnosci 0,6 m*/h, z ktérego wyptywa
woda siarczkowa tego samego typu, co ze ,,Zdroju Gtéwnego”. Mineralizacja woéd wynosi ok.
2,5 g«dm™. Sa to wody wspblczesne o $rednim wieku trytowym okoto 50-60 lat. Zrodha
Uzdrowiska Swoszowice zlokalizowane sg poza granicami analizowanego terenu.

Dominujacymi skiadnikami mineralnymi oraz sktadnikami charakterystycznymi sa
siarczany i wodoroweglany wapnia i magnezu oraz siarkowodoér. Sktadniki te oraz ogdlna
mineralizacja wody (zawierajaca si¢ w wartosciach 0,26% - 0,28 %) sg gtéwnymi czynnikami
aktywnymi, fizjologicznie oddzialywujacymi intensywnie na skore 1 caly organizm.
Podstawowym profilem leczniczym w uzdrowisku jest reumatologia. Kuracja prowadzona
jest zgodnie z obowigzujagcymi i przyjetymi standardami leczenia balneologicznego
i fizjoterapeutycznego w zakresie choréb reumatologicznych (reumatologia), chordb
ortopedyczno-urazowych (ortopedia), osteoporozy, chor6b uktadu nerwowego (w tym
wspdtistniejagcych z chorobami narzadu ruchu lub reumatologicznymi), choréb skéry (w tym
tuszczyca).

Zasieg zmian stosunkéw wodnych w zwiazku z pietrzeniem wody przez stopien wodny
Dabie

Spigtrzenie Wisty stopniem wodnym w Dabiu spowodowato podniesienie zwierciadta
wody na terenie Krakowa, co zmusito do prowadzenia odwodnienia za pomocg barier studni
[28]. Celem bariery byto i jest utrzymanie woéd gruntowych na poziomie nie zagrazajagcym
podziemnym obiektom na obszarze, gdzie wystgpuje szkodliwe oddziatywanie pigtrzenia wod
Wisty stopniem wodnym ,,Dabie”. Ze wzgledu na zadanie studni wyrdézniamy bariere
czotowg oraz brzegowa. Podstawowym zadaniem bariery czotowej jest przede wszystkim
przejmowanie woéd podziemnych sptywajacych ze zlewni do Wisty. Bariera brzegowa ma
natomiast za zadanie przejmowac¢ wodg infiltracyjng ze spi¢trzonej rzeki [29].
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W obrebie obszaru opracowania znajduje si¢ studnia odwadniajagca numer 108 — ul.
Mosi¢znicza, ogrodki dziatkowe (obszar nr 63) (Ryc. 5). Studnia ta w roku 2008 zostata
wylaczona z eksploatacji.

Ryc. 5. Fragment mapy dokumentacyjnej I obejmujacy tereny w obszaru nr 63 opracowania (na
podstawie Dokumentacja okreslajgca warunki hydrogeologiczne w zwiqzku z pietrzeniem Wisty na
stopniu ,,Dgbie” iregulacjq poziomu wod gruntowych w obszarze oddziatywania stopnia ,,Dgbie”
[29)).

W bliskim sgsiedztwie granic obszaru opracowania (obszaru nr 63) znajduje si¢
studnia numerze 24 (ul. Francesco Nullo, w poblizu ul. Mogilskiej 27).

Wraz z ukladem studni odwadniajacych utworzony zostal system punktow
obserwacyjnych (piezometry oraz studnie obserwacyjne), umozliwiajacych okresowg kontrole
poziomu woéd podziemnych: W granicach obszaru opracowania zlokalizowane zostaly
nastepujgce punkty obserwacyjne [29]:

e P-27 (obszar 64), Rondo Mogilskie, ul. Przy Rondzie, skwer im. Eilego,

* P-34/R (obszar 80),

e P-22 (obszar 65), ul. Kopernika na odcinku do Mogilskiej, w poblizu bocznego wejscia do
Ogrodu Botanicznego,

*  S-698 (obszar 52), r6g Szymanowskiego i Czarnowiejskiej (Park Krakowski), studnia
publiczna,

* Ps-24 (obszar 63), ul. Francesco Nullo w poblizu ul. Mogilskiej, przy ogrodzie ogrodkow
dziatkowych (piezometr zlokalizowany w sasiedztwie granic obszaru opracowania).

Zgodnie z obowigzujacym do 31.12.2005 r. pozwoleniem wodno-prawnym [30] na
podstawie danych odnoszacych si¢ do rzednej posadowienia budynkéw w poszczegdlnych
rejonach miasta zostaty ustalone dla wyrdznionych regiondw wymagane rz¢dne poziomu
wody podziemnej. Dla Podgérza, Debnik, Zwierzyfca, Kazimierza, Srédmiescia wymagana
rz¢dna wynosita 199,0 m n.p.m, dla Grzegérzek 198 m n.p.m. oraz 197 m n.p.pm. dla
Plaszowa (z dopuszczeniem mozliwos¢ przekroczenia tej rzednej 00,5 m). Zostalo
zaznaczone, ze poziom ten powinien zosta¢ utrzymany w obszarze pomiedzy barierg studni
odwadniajacych, a brzegiem Wisty [28]. Pozwolenie wodnoprawne obejmowato eksploatacje
52 studni, w tym: 27 eksploatowanych w sposéb ciaggly i 25 eksploatowanych okresowo. W
wyniku badan modelowych zrealizowanych w ramach ,,Dokumentacji okreslajacej warunki
hydrogeologiczne w zwigzku z pigtrzeniem Wisty na stopniu ,,Dgbie” i regulacji poziomu
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wod gruntowych w obszarze oddzialywania stopnia ,,Dabie” [29], okreslono ilos¢
i lokalizacje studni odwodnieniowych, ktére muszg by¢ eksploatowane w celu uzyskania
wymaganej rzednej odwadniania na obszarze objetym ujemnymi skutkami pigtrzenia wody
w Wisle stopniem wodnym ,,Dabie”. Sg to nastgpujace studnie: K-2, 6, 7, 8, 11, 12, 18, 19,
20, 22, 23a, 24(zlokalizowana przy granicy obszaru opracowania), 25, 28, 29a, 30, 32, 33, 34,
36, 37, 39, 46, 47, 48, 49, 52, 53, 55, 56, 58, 64, 66, 110c, 111b, 112a, Chem II. Nalezy
zwroci¢ uwage, iz w zmodyfikowanym uktadzie brak jest studni nr 108. Powyzsza
dokumentacja wykazata, iz aktualny w momencie opracowania dokumentacji [29] spos6b
odwadniania Krakowa przez 26 studni pracujacych z wydajnoscig taczng okoto 7100 m’/d,
nie zapewnia utrzymania zwierciadta wody podziemnej w wigkszosci rejondw na wysokosci
okreslonej w obowigzujacym do 31.12.2005 r. pozwoleniu wodno-prawnym. Konieczne jest
przeprowadzenie niezbednych prac rekonstrukcyjnych i renowacyjnych w studniach
odwadniajagcych w celu uzyskania wydajnosci sytemu odwadniajagcego ponad 11400 m’/d.
Wytypowano studnie, ktére musza by¢ zastgpione nowymi lub poddane zabiegom
renowacyjnym w celu poprawnego 1 skutecznego dzialania bariery odwadniajacej(wsrod
wymienionych studni brak jest studni zlokalizowanej w obszarze opracowania). Wedlug
obowigzujacego pozwolenia wodno-prawnego (obowigzujacego do dnia 31.12.2018 r.)
w systemie odwodnieniowym pracowa¢ bedzie 37 studni z okre§lonymi wydajno$ciami
1 dostosowanymi do wymagan okresem pracy. Nowy obszar odwodnienia ustalony na
podstawie badan modelowych okreslony w dokumentacji hydrogeologicznej [29] ogranicza
po lewej stronie Wisty hydroizohipsa 199,00m n.p.m. okreslona dla okresu sprzed spi¢trzenia
stopniem ,,Dabie” rzeki Wisly — warunki naturalne, natomiast z prawej strony granica
poprowadzona zostata przez najdalej oddalone od Wisty studnie.

Przy projektowaniu budynkéw i obiektow nalezy przyjmowacé jednak poziom wod
przy zalozeniu nie funkcjonowania bariery studni odwadniajacych.

Zasigg zmiany stosunkOw wodnych w zwigzku z pracg bariery odwadniajacej [29]
obejmuje fragmenty obszaréw nr: 78, 80 oraz 61.

2.2.4. Gleby
Na Mapie gleb Krakowa w skali 1:20000 [31] w granicach miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego ,Dla wybranych obszaréw przyrodniczych miasta
Krakowa” wyrdznia si¢ nastgpujace jednostki glebowe:
1. Redziny wtasciwe i redziny brunatne (Rendzic Leptosols, Calcaric Leptosols),
2. Bielice i gleby rdzawe (Podzols, Brunic Arenosols),

3. Gleby ptowe typowe, zaciekowe i opadowo-glejowe (Luvisols — Haplic, Glossic,
Albeluvic, Stagnic),

4. Gleby brunatne kwasne (Dystric Cambisols),

5. Gleby brunatne wiasciwe i wytugowane (Eutric Cambisols),
6. Gleby brunatne wiasciwe oglejone (Eutri-Gleyic Cambisols),
7. Gleby brunatne deluwialne (Fluvic Cambisols),

8. Czarnoziemy typowe (Haplic Chernozems),

9. Czarnoziemy deluwialne (Colluvic Chernozems),

10. Czarne ziemie (Mollic Gleysols),

11. Gleby glejowe (Eutric Gleysols),

12. Gleby murszaste (Histic Arenosols),

13. Gleby organiczne (torfowe, murszowe) (Histosols),
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14. Mady wiasciwe (Haplic Fluvisols),
15. Mady brunatne (Cambic Fluvisols),
16. Tereny zabudowane oraz gleby urbanoziemne i gleby ogrodowe (Urbisols, Hortisols),

17. Gleby zmienione przez przemyst (Technosols).

Charakterystyka gleb [31]:

redziny (Rendzic Leptosols) sa glebami wytworzonymi na zwietrzelinach skat
weglanowych. Redziny wytworzone s3 ze zwietrzeliny wapienne] zazwyczaj
wymieszanej np. z piaskami plejstocenskimi lub z lessem 1 takie utwory zaliczane s3
do tzw. redzin mieszanych (Calcaric Leptosols). Redziny tzw. czyste (Rendzic
Leptosols) wyksztalcone sa na zwietrzelinach skal weglanowych (wapieniach
i dolomitach) bez znaczacych domieszek materialu nieweglanowego. Redziny
w obszarze Krakowa wystepuja zardwno jako redziny inicjalne, jak rowniez redziny
wlasciwe lub brunatne. Gleby te sg utworami ptytkimi i zawieraja w masie glebowe;j
znaczace 1losci wapiennych okruchdéw zwietrzelinowych (ponad 50%). Redziny
tworzag niewielkie powierzchniowo ptaty i stanowig wazne pod wzgledem
krajobrazowym i siedliskowym obszary np. muraw kserotermicznych,

gleby bielicowe (Podzols) powstaly w wyniku bielicowania czyli zakwaszenia
1 rozktadu frakcji ilastej. Sg glebami silnie kwasnymi (pH ponizej 5,0 w catym profilu)
i jako utwory piaszczyste, sg ubogie w sktadniki odzywcze. Gleby te w obszarze
Krakowa zajmuja niewielkie powierzchnie mniej niz 1% powierzchni,

gleby rdzawe (Brunic Arenosols, Rzavosols), podobnie jak gleby bielicowe naleza do
gleb kwasnych i1 rowniez wytworzonych na utworach piaszczystych. W ich profilu nie
obserwuje si¢ zréznicowania na poziom albic i spodic, natomiast pod poziomem
préchnicznym wystepuje rdzawy poziom zelazisty — sideric,

gleby plowoziemne (Luvisols: Haplic, Glossic, Stagnic, Albeluvic) zajmujg znaczne
powierzchnie w obszarach lessowych w zachodniej czesci terytorium miasta Krakowa
(ok. 15%). Sa utworami wykazujacymi morfologie¢ profilu zblizong do gleb
bielicowych, chociaz ich geneza zwigzana jest z procesem lessiwage’u, ktory polega
na mechanicznym (grawitacyjnym) przemieszczeniu zdyspergowanej frakcji
koloidalnej (o srednicy ponizej 0,002 mm) z pozioméw powierzchniowych do
poziomdéw lezacych ponizej. Na Mapie Gleb obszaru miasta Krakowa wyr6zniono
gleby plowe (Haplic Luvisols). Tworza one trudne do rozdzielenia wspdlne ptaty
z glebami plowymi zaciekowymi (Glossic Luvisols-Albeluvisols) i glebami ptowymi
powierzchniowo oglejonymi (Stagnic Luvisols),

gleby brunatne kwasne (Dystric Cambisols) najczg¢sciej wystepuja na utworach
piaszczystych, a ich odczyn w calym profilu glebowym nie przekracza pH 5,0. Takie
gleby sg dos¢ powszechne w poludniowej czesci terytorium Krakowa np. w rejonach
Prokocimia, Biezanowa, Piaskéw Wielkich, Borku Falg¢ckiego i Tynca,

gleby brunatne wtasciwe i wytugowane (Eutric Cambisols) wystepuja najczesciej na
pokrywach lessowych w zachodniej i poinocnej czesci Krakowa np. w Mydlnikach,
w Rzasce, w Olszanicy,

gleby brunatne wilasciwe oglejone (Eutri-Gleyic Cambisols) wytworzone sg zazwyczaj
na glinach lub itach, gdzie stagnujgca woda gruntowa wywoluje procesy redukcyjne
(oglejenie),
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gleby brunatne deluwialne (Cambisols: Colluvic, Fluvic) wystepuja lokalnie
w terenach narazonych na procesy erozyjne. Gleby te wystepuja najczgsciej u podnézy
stokOw lub w dnach suchych dolinek. Posiadaja one poglebiony poziom prochniczny.
Utwory te sg dos¢ powszechne w obszarach lessowych oraz w innych urzezbionych
terenach,

czarnoziemy (Chernozems) wytworzone sg na lessach zawierajagcych weglany. Poziom
prochniczny tych gleb mierzy zazwyczaj ok. 0,5m 1 zawiera ponad 3-4% prochnicy.
Ponizej poziomu prochnicznego wystepuja poziomy przejsciowe ze Sladami
bioturbacji, ktére przechodza w podloze lessowe nie zmienione przez procesy
glebotworcze,

czarnoziemy deluwialne (Colluvic Chernozems) wystepujace u podndzy sktonéw oraz
w dnach suchych dolinek. Gleby te posiadaja wyraznie poglebiony poziom
prochniczny, ktérego migzszos¢ przekracza zwykle 1 m,

czarne ziemie (Mollic Gleysols) podobnie jak czarnoziemy, charakteryzujg si¢
migzszym poziomem prochnicznym (mollic). R6znig si¢ natomiast wystgpowaniem
w profilu glebowym pozioméw glejowych (plamiste przebarwienia sino rdzawe),
swiadczacych o niedawnej podmoktosci tych terendw. Czarne ziemie, jako mineralne
utwory pobagienne, wystepuja w miejscach, gdzie w ramach odwodnien obnizono
poziom woéd gruntowych w ramach ekspansji budowlanej poza historyczne mury
Krakowa. Uziarnienie tych gleb, jest najczgsciej piaszczysto-gliniaste lub gliniaste
a odczyn w catym profilu jest stabo kwasny lub obojetny (pH 5,5-7,5),

gleby glejowe (Eutric Gleysols) naleza do podmoktych, ale mineralnych utworéw
glebowych. Wystepuja one na niewielkich powierzchniach w obnizeniach terenu,
gdzie woda gruntowa zalega blisko stropu pokrywy glebowej. Towarzysza one
z reguly glebom organicznym, chociaz wystepuja réwniez wyspowo wsrdd innych
gleb mineralnych np. mad, gleb brunatnych lub gleb ptlowych. Gleby glejowe tworzg
siedliska naturalne dla roslinnosci hydrofilnej nie torfiejgcej np. turzyce, sitowia,

gleby murszaste (Histic Arenosols) stanowig ewolucyjne ogniwo pomiedzy glebami
organicznymi a glebami mineralnymi. Powstaty one z utworéw organicznych, ktére
po obnizeniu lustra wody gruntowej ulegly mineralizacji w warunkach pelnej aeracji
materiatu piaszczystego. Poziom préchniczny w tych glebach mierzy niekiedy 0,5 -
1 m, ale zawiera ok. 1-3% materii organicznej wystepujacej w postaci fragmencikow
niezmineralizowane] masy murszu. Murszasta substancja organiczna nie tworzy
potaczen z piaszczysta czgscig mineralng gleby. Utwory te w ramach postepujacego
osuszania przechodzi¢ mogg w piaszczyste utwory stabo uksztaltowane — arenosole,

gleby torfowe i murszowe (Histosols), jako gleby organiczne, na obszarze Krakowa
zajmuja niewielkie zwarte ptaty m.in. w rejonie Nowej Huty (Dolina Wisty), w rejonie
Zakrzéwka. Torfowy poziom organiczny mierzy jeszcze niekiedy od. 0,5 do 1 m, ale
masa torfowa, z racji obnizenia lustra wéd gruntowych, podlega procesom decesji,

mady wlasciwe (Haplic Fluvisols) wystgpuja w bliskim sgsiedztwie koryta rzeki
1 charakteryzuja si¢ obecnosciag wyraznych warstw o roznej barwie i1 uziarnieniu.
Nalezg do utworéw glebowych wyksztatlconych z osadéw rzecznych. Krakowskie
mady charakteryzuja si¢ duzg zasobnoScig w skladniki odzywcze dla roslin
1 zréznicowang morfologia profilu glebowego [25],
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— mady brunatne (Cambic Fluvisols) wystgpuja na terasach wspdtczesnie niezalewanych
i charakteryzuja si¢ do$¢ dobrze wyksztatconym poziomem brunatnienia Cambic [25],

— urbanoziemy (Urbisols) — sa utworami glebowymi obszaréw zabudowanych oraz
terenéw wolnych od zabudowy gdzie wyburzono stare budynki. W profilu
urbanoziemoéw wystepuje powierzchniowa warstwa prochnicy wymieszana z gruzem
budowlanym 1 z materiatem ziemistym przykrywajacym gruzowisko. Skiad
chemiczny masy glebowej takich utworéw jest zréznicowany 1 zalezy
on od materialéw zdeponowanych i utrwalonych przez zasadzong Ilub zasiang
roslinnos¢. Wystepuja w obrgbie calego obszaru opracowania,

- gleby ogrodowe (Hortisols) — sa utworami wzbogacanymi w materi¢ organiczna
pochodzacg z tzw. ziem ogrodniczych m.in. z kompostow. Gleby ogrodowe
ksztaltowane sg przez witascicieli pod katem wymagan uprawianych tam krzewow
1 warzyw. Wystepuja w obrgbie calego obszaru opracowania,

— technosole (Technosols) — nalezag do utworéw glebowych znieksztatconych przez
dziatalnos¢ przemystowg i transportowa. Nie posiadaja one wyksztalconego profilu
glebowego, natomiast w calym profilu a szczegdlnie w jego czesci stropowej
obserwuje si¢ odpady przemystowe. Wystepuja w obrgbie catego obszaru
opracowania.

Dziatalno$¢ cztowieka, w tym rozwdj miast, powoduje pogorszenie jakosci gleb 1 ich
degradacje. Obowigzek monitoringu, obserwacji zmian i oceny jako$ci gleby i ziemi
wynikajacy z zapisOw art. 26 ustawy Prawo ochrony srodowiska, prowadzony jest w ramach
Panstwowego Monitoringu Srodowiska. Monitoring chemizmu gleb Polski realizowany jest
od 1995 roku, w 216 stalych punktach zlokalizowanych na gruntach ornych
charakterystycznych dla pokrywy glebowej catego kraju, probki pobierane sg co 5 lat. Wsrod
gléwnych zagrozen gleb wymienia si¢ m. in ubytek materii organicznej, zanieczyszczenie 1
zasolenie. W Krakowie punkt pomiarowy 353 usytuowany jest na os. Pleszéw. Na podstawie
badan gleba zpunktu pomiarowego w Krakowie zostala =zaliczcona do gleb
zanieczyszczonych.

W 2008 roku na terenie Krakowa prowadzone byly badania gleb w zwiazku
z opracowaniem Ocena skazenia gleb metalami ciezkimi (otowiem, cynkiem, kadmem) na
obszarze miasta Krakowa [32]. Badania przeprowadzono na gruntach: ornych,
odtogowanych, uzytkach zielonych i ogrodach dziatkowych w oparciu o Rozporzgdzenie
Ministra Srodowiska w sprawie standardoéw jakosci gleby oraz standardéw jakoSci ziemi
(Dz.U. nr 165 z dnia 4 pazdziernika 2002 r. poz. 1359) zgodnie z ktérym grunty te
zaklasyfikowano do grupy uzytkowania B. Z 22 miejsc pobrania probek glebowych, cztery
z nich zlokalizowane sg w obszarach nr: 42, 177, 184 oraz w odleglosci ok. 85m od péinocne;j
granicy obszaru nr 184. Nie stwierdzono przekroczen wartosci dopuszczalnych otowiu (Pb),
kadmu (Cd) icynku (Zn) dla grupy uzytkowania terenu B (Tab. 4). Biorac pod uwage
klasyfikacje do grupy uzytkowania B zgodnie z ww. rozporzadzeniem, w przypadku obu
probek nie stwierdzono przekroczen otowiu, cynku i kadmu, a zawarto$¢ otowiu miescita si¢
ponizej dopuszczalnych warto$ci dla grupy uzytkowania terenu A, czyli terenéw gdzie
wymagania co do jakosci sg najwyzsze, tj. obszaréw chronionych na podstawie przepisOw
Prawo wodne oraz przepisOw o ochronie przyrody.
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Tab. 4. Stezenie metali cigzkich w probkach gleby z terendw polozonych w wybranych obszarach
objetych opracowaniem (tereny nr: 42, 177, 184) na tle wartosci naturalnych i dopuszczalnych,
wg ,,Ocena skazenia gleb metalami cigzkimi (olowiem, cynkiem , kadmem) na obszarze miasta
Krakowa” [32].

Zawarto$¢ metali cigzkich
(mg/kg suchej masy)

Pb Cd Zn
Naturalna zawarto§¢ w glebach niezanieczyszczonych 20 0,2 40
Zawarto$¢ w probee 1. (Skotniki, skrzyzowanie ul. Skotnickiej 43,5 1,96 158
z Domowg; Obszar sporzadzanego planu nr 42)
Zawarto$¢ w probce 2. (Krakow Pleszow, ul. Nadbrzeze graniczy 38,4 1,64 164
od pdinocy z huta stali Dzielnica XVIII Nowa Huta; ok. 85m od
obszaru sporzadzanego planu nr 184)
Zawarto$¢ w probece 3. (Nowa Wie$, Dzielnica XVIII Nowa Huta, 26,6 1,06 126
ul. Drozyska; Obszar sporzadzanego planu nr 177)
Zawarto$¢ w probce 4. (Nowa Wie$, Dzielnica XVIII Nowa Huta, 23,1 0,92 111
ul. Drozyska; Obszar sporzadzanego planu nr 184)
Zawarto$¢ dopuszczalna (dla grupy B) 100 4 300

Przywotane wyzej badania zostaly przeprowadzone w oparciu o rozporzadzenie, ktore
utracito moc z dniem 5 wrzesnia 2016 r. Aktualnie stan zanieczyszczenia gleb okreslany jest
zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska w sprawie sposobu prowadzenia oceny
zanieczyszczenia powierzchni ziemi (Dz. U. z 2016 r. poz. 1395).

2.2.5. Klimat lokalny

Masy powietrza

Krakow znajduje si¢ w strefie klimatu umiarkowanego przejsciowego, ktory
charakteryzuje si¢ zmiennos$cig pogody. Klimat Krakowa w przewazajacej cz¢sci ksztattuje
si¢ pod wptywem mas powietrza polarno-morskiego, ktore naptywa nad Polske potudniowa
srednio przez okoto 57% dni w roku. W zimie masy te powoduja ocieplenie, odwilze, opady
1 zwigkszenie zachmurzenia, a latem ochlodzenie i przelotne, intensywne opady. Powietrze
polarno-kontynentalne (okoto 21% dni w roku) cechuje si¢ niskag wilgotnosciag wzgledna,
z czego wynika niewielkie zachmurzenie. W lecie naptywa ono, jako powietrze ciepte,
aw zimie, jako chtodne. Jesienia i zimg adwekcja powietrza polarno-kontynentalnego
powoduje inwersje temperatury i zamglenia. Pozostale masy powietrza znacznie rzadziej
naplywaja w rejon Krakowa, ze wzgledu jednak na bardzo odmienne wtasciwosci odgrywaja
duza rolg¢ w ksztaltowaniu klimatu lokalnego. Udzial mas powietrza arktycznego wynosi
okoto 8% z maksimum w kwietniu, sprzyja wypromieniowywaniu ciepta i powoduje silne
inwersje 1 spadki temperatury powodujace np.: wiosenne przymrozki. Powietrze zwrotnikowe
(okoto 3%) powoduje upaty i parnos¢ w lecie, a w zimie nagle ocieplenia i odwilze. Okoto
10% dni w roku charakteryzuje si¢ naplywem co najmniej dwdch ré6znych mas powietrza [33]
[34].

Wartosci wybranych elementéw meteorologicznych

Dostepne dane pochodza z dwdch stacji meteorologicznych: Krakow-Obserwatorium
UJ (¢=50°04’N, A= 19°58’E; 205,7 m n.p.m.), potozonej w obszarze nr 65 sporzadzanego
planu miejscowego oraz Krakéw-Balice (9=50°05’N, A= 19°48’E; 237 m n.p.m.) lezacej
w poblizu zachodniej granicy miasta.

Wptyw czynnikéw antropogenicznych na klimat przejawia si¢ wzrostem temperatury
powietrza w obszarach intensywnej zabudowy miejskiej, ktéra w zalezno$ci od okresu jest
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0 0,3 - 0,7°C wyzsza niz na peryferiach (Tab. 5). Centrum miasta charakteryzuje si¢ rOwniez
ostabieniem predkos$ci wiatru, w tym znacznym zwigkszeniem udziatu cisz atmosferycznych
w ciggu roku w stosunku do jego obrzezy. Pozostate elementy klimatu (wilgotnos¢ wzglgdna
powietrza, sumy opadéw atmosferycznych) nie réznig si¢ znaczgco miedzy stacjami w
Balicach i w Ogrodzie Botanicznym UJ [25].

Tab. 5 Srednie roczne warto$ci wybranych elementéw meteorologicznych (posterunek Krakow —
Obserwatorium UJ, Ogréd Botaniczny) [25] [33] [34].

Element meteorologiczny Wartos$¢ OKres
Obserwatorium UJ Balice

Uslonecznienie 1523,4h 1703 h 1901-2000
Opad atmosferyczny 668 mm 667 mm 1951-1995
8,5°C 7,8°C 1956-1995
Temperatura powietrza 9,0°C - 1991-2005
- 8,7°C 1991-2007
1,5 m/s - 1981-1995
Predkos¢ wiatru - 27 s 19912007

Tab. 6. Udzial procentowy i $rednia predko$¢ wiatréw z réznych kierunkéw (posterunki Krakéw -
Obserwatorium UJ oraz Krakoéw-Balice) [33] [34].

Kierunek Okres | N\ INE| E |SE| s | sW | W | NW | Cisze | Suma
wiatru
g | Udziat [%] 19712000 | 5,6 | 5,7 | 13,8 | 23 [ 42| 10,7 | 29,0 | 4,5 | 242 | 100%
§ Udziat [%] 36| 77190 | 341]25]195 208 | 66 | 269 | 100%
55 Srednia
= g 1981-1995
£ predkosé 16116 16 [15|1,7] 23 | 25 | 2.1 - -
o [m/s]
Udziat [%] 19712000 | 5.4 | 181 ] 7.4 | 1,5]3,0] 19,7 | 190 | 53 | 20,6 | 100 %
» | Udziat [%] 56 | 1511132232152 [ 194 | 88 | 192 | 100 %
= | Srednia
[+ -
2 | predkosé 1971-19851 5 71 g 1 30 [19] 19| 32 | 40 | 38 - -
[m/s]
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Cisze - 27,2% a8
Cisze - 21,0% S

— Ogrod Botaniczny UJ
Balice

Ryc. 6. Czesto$¢ wiatrow oraz cisz atmosferycznych w strefie podmiejskiej (Balice) oraz w centrum
Krakowa (Obserwatorium UJ - Ogréd Botaniczny) w latach 1991-2002 [25].

Klimat Krakowa charakteryzuje si¢ istnieniem tzw. miejskiej wyspy ciepla, bedace;j
efektem kliku czynnikéw: dodatkowej emisji ciepta w obrgbie terenéw zabudowanych
i przemystowych, duzego pochlaniania promieniowania slonecznego przez sztuczne
powierzchnie oraz matle straty ciepla na parowanie zwigzane z malym udzialem obszaréw
zielonych. Krakowska miejska wyspa ciepta (Ryc. 7) cechuje si¢ duza stabilnoscig: wystepuje
przez zdecydowana wigkszos¢ dni w roku 1 obejmuje okres calej doby.
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Intensywnosd¢ umiarkowana
($rednio 1-1.5 C, max 5-6 C)

Intensywnos¢ duza
{ G b ($rednio 1,5-2.0 C, max 6-10 C)
100km 0 2000 2000 m R Intensywnos¢ bardzo duza
e | R e TN

Ryc. 7. Prawdopodobne natezenie miejskiej wyspy ciepta na podstawie analiz modelowych (Kunert,
Btazejczyk, za: [2]).

Lokalne zr6znicowanie klimatu

Klimat Krakowa z uwagi na r6znorodnos¢ rzezby i pokrycia terenu oraz czynniki
antropogeniczne cechuje si¢ zréznicowaniem pozwalajacym na wydzielenie regionéw
mezoklimatycznych (Hess 1 in. [35]), a nastgpnie typow topoklimatu o odmiennych
warunkach dyspersji i stagnacji zanieczyszczen [25]. Niekorzystne warunki przejawiajace si¢
stagnacja zanieczyszczen i czgstymi inwersjami termicznymi stwierdzono w dolinie Wisty
ijej doplywoéw do wysokosci ok. 20 m od ich dna. Unoszenie zanieczyszczen dodatkowo
utrudnia ostabiona predkos¢ wiatru. Szczegllnie niekorzystnymi warunkami charakteryzuja
si¢ tereny gesto zabudowane potozone w obregbie dna doliny Wisty.

Na wzniesieniach i zboczach wyniesionych ponad 20 m od dna dolin panuja
umiarkowanie korzystne warunki mikroklimatyczne. Inwersje temperatury sg tam rzadsze niz
w obnizeniach, a przeptyw powietrza umozliwiajacy usunigcie zanieczyszczen nieco
intensywniejszy. Z kolei korzystne warunki termiczne, higryczne i dynamiczne dla usuwania
zanieczyszczen powietrza panuja na najbardziej wyniesionych (>50 m nad dna dolin)
fragmentach wzniesien i zboczy [25].
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pofudniowego skfonu | owzglednie korzystnych warunkach
Wyzyny Matopolskisj wilgotnosciowych i czestych
Whysoczyzny Krakowskiej immersjiach temperatury
i Wielicko- Gdowskiej sprzyjajacy inwersjom temperatury
e~ = jzolowanych zrebdw Bramy i stagnacji powietrza, o niekorzystnych

i N

e e o= Krakowskiej | Garbu Tenczynskiego wartlach: ign sy ch

[ = o czestych inwersjach temperatury,

Sl Rowu Krzeszowickiego stagnacji powietrza, czestych mgkachi
- bardzo stabym poziomym przephywie
\\‘: 5 Pogdrza Wielickiego powietrza wirdd zabudowry
(A

Ryc. 8. Lokalne zré6znicowanie klimatu w Krakowie [25].

2.2.6. Szata ro$linna

Niniejszy rozdziat zostal opracowany w oparciu o wydany w 2016 roku , Atlas
pokrycia terenu i przewietrzania Krakowa” [36], ktéry zawiera aktualizacje ,,Mapy
roslinnosci rzeczywistej i wyznaczenia obszaréow przyrodniczo najcenniejszych, niezbednych
do zachowania réwnowagi ekosystemu miasta” sporzadzonej na podstawie kartowania
fitosocjologicznego przeprowadzonego w sezonach wegetacyjnych w latach 2006-2007,
a nastgpnie wydanej w formie ,,Atlasu roslinnosci rzeczywistej Krakowa” [37]. W ramach
aktualizacji zweryfikowano zasiggi poszczegdlnych klas w oparciu o dane teledetekcyjne,
nastepnie wybrano obszary do szczegdétowego kartowania terenowego — przede wszystkim
miejsca o wysokich walorach przyrodniczych, gtéwnie tgki oraz fragmenty Krakowa
najbardziej narazone na niekorzystne zmiany. Wyszczeg6lniono nastgpujace klasy roslinnosci
(opisy zbiorowisk na podstawie Atlasu roslinnosci rzeczywistej... [37]):
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o

)

1. Lasy i zadrzewienia (6,7%):
bagienny las olszowy — drzewostan tworzy gléwnie olsza czarna (Alnus glutinosa)
inne gatunki drzew pojawiaja si¢ sporadycznie gléwnie w miejscach mniej
podmoktych. Zespo6t ten wystepuje na dwdch opracowywanych obszarach Nr 96 1 134.

wikliny nadrzeczne — tworza gatunki krzewiastych wierzb (Salix purpurea, Salix
viminalis) oraz ro$linno$¢ zielna. Zbiorowisko o charakterze wtérnym, zajmujace
niewielkie powierzchnie na opracowywanych obszarach Nr 34, 78, 87, 89, 96, 105,
134, 138, 153, 169.

nadrzeczny teg wierzbowo-topolowy — jedno z najrzadszych zbiorowisk, ktére tworzg
dwa gatunki wierzb: wierzba krucha i biata (Salix fragilis, Salix alba). Cecha
charakterystyczng jest obecno$¢ pnaczy. Obejmuje niewielkie fragmenty na
opracowywanych obszarach Nr 34, 78, 81, 84, 85, 169, 171, 209, 214, 215.

tozowiska — sa to przede wszystkim zespoty krzewiaste rozwijajace si¢ na terenach
podmoktych. Zesp6t ten stanowi znikomg powierzchni¢ na obszarach Nr 34, 39, 160,
184.

teg jesionowo-olszowy — drzewostan z olszy czarnej i jesiona wyniostego (Alnus
glutinosa, Fraxinus excelsior), ktory tworzy waskie pasy wzdtuz niewielkich ciekdw.
Obejmuje niewielkie fragmenty na opracowywanych obszarach Nr 2, 5, 16, 39, 57, 58,
98, 120, 151, 152, 155, 156, 157, 160, 165, 171.

teg wigzowo-jesionowy — zesp6t tworzony przez wigzy szyputkowe (Ulmus laevis)
wystepujace nad mniejszymi ciekami. Stanowi znikomg powierzchni¢ na obszarach
Nr 70, 134, 169.

grad niski 1 grad typowy — zbiorowisko lesne o charakterze wtérnym z bujnie
rozwinigtg warstwg podszytu. Duzg czgs¢ gatunkéw stanowig wiosenne geofity. Grady
niskie obejmuja niewielkie fragmenty dwodch opracowywanych obszaréw Nr 179
i 180, natomiast grady typowe obszary Nr 3, 22, 35, 36, 37, 113.

bor mieszany sosnowo-dgbowy — zbiorowisko stosunkowo malo trwate
z wielowarstwowym drzewostanem sosny zwyczajnej, z domieszka brzozy
brodawkowatej 1osiki oraz debu szyputkowego. Zesp6t ten wystepuje tylko na
jednym z opracowywanych obszaréw (Nr 165).

2. Naturalne zarosla (ok. 0,1%):

zarosla z dominujgcg tarning — wystepuja na obrzezach laséw, na miedzach, skarpach
1r6znego typu uzytkach. Zbiorowisko obejmuje niewielkie fragmenty
opracowywanych obszaréw Nr 20, 29, 34, 80.

drzewostany na siedliskach tegéw — zbiorowisko zastepcze dla zespoldéw laséw
tegowych ztozone z olszy czarnej (Alnus glutinosa). Obejmujg potudniowe
1 wschodnie fragmenty opracowywanych obszaréw Nr 7, 33, 34, 39, 85, 94, 98, 111,
112, 116, 134, 144, 169, 177, 187, 190.

drzewostany na siedliskach gradow — wtérne lasy skladajace si¢ czeSciowo
z gatunkéw tagkowych oraz czesciowo z gatunkéw, ktérych diaspory sg przenoszone na
dalekie odleglosci przez wiatr lub przez zwierzeta. Obejmuja znaczne fragmenty
opracowywanych obszaréw Nr 2, 6, 16, 21, 22, 29, 34, 35, 80, 95, 96, 98, 99, 101,
113, 122.
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drzewostany na siedliskach boréw mieszanych — tereny nowo zalesione, ktére tworza:
sosna zwyczajna i brzoza brodawkowata, z domieszka osiki i jarzebiny. Zespot ten
wystepuje tylko na jednym z opracowywanych obszaréw (Nr 96).

3. Roslinno$¢ wodna i bagienna (3,8%):

zbiorowiska ro$lin wodnych — wystepuja w matych stawach i resztkach starorzeczy
z utrzymujagcym si¢ lustrem wody. Obszary wystepuja do$¢ licznie na kilku
opracowywanych obszarach Nr 9, 29, 34, 42, 68, 78, 84, 85, 121, 134, 141, 166, 167,
169, 177, 178, 182, 184, 189, 208.

zbiorowiska szuwaréw wilasciwych — dominujg w zarastajagcych starorzeczach, nad
brzegami stawdw, w rowach melioracyjnych i innych zaglebieniach terenu. Obszary
wystepuja dos¢ licznie na kilku opracowywanych obszarach Nr 9, 34, 39, 42, 83, 96,
98, 121, 131, 134, 138, 158, 160, 163, 166, 169, 173, 175, 177, 179, 181, 184, 187,
209.

zbiorowiska szuwardw turzycowych — nie zajmujg zbyt duzych powierzchni, rozwijajg
si¢ w sasiedztwie szuwarOw wiasciwych, w lokalnych obnizeniach terenu wsrdd tak
wilgotnych, w zarastajagcych rowach melioracyjnych i na tarasach zalewowych rzek.
Obszary wystepujg dos¢ licznie na kilku opracowywanych obszarach Nr 15, 16, 28,
29, 33, 34, 39, 40, 42, 83, 113, 134, 182, 184, 214.

4. Roslinnos¢ 1ak i pastwisk (9,6%):

trzeslicowe tgki zmiennowilgotne — zbiorowisko rzadko spotykane, ze wzgledu na
wyjatkowa roznorodnos¢ biologiczna zastuguja na ochron¢ np. poprzez tworzenie
rezerwatow lub uzytkéw ekologicznych. Zbiorowisko wystepuje fragmentarycznie na
kilku opracowywanych obszarach Nr 34, 39, 40, 109, 113, 114, 134, 166.

taki wilgotne izmiennowilgotne z dominacja trzciny — powstalty w wyniku
przeksztatcenia opuszczonych tgk, na ktorych utrzymywat si¢ wysoki poziom wody
gruntowej. Wystepuja fragmentarycznie na kilku opracowywanych obszarach Nr 16,
28, 29, 34, 39, 83, 134, 138, 169, 177, 180, 181, 184, 209, 213.

taki wilgotne i zmiennowilgotne z dominacja $§miatka darniowego — nie zajmujg
duzych powierzchni i wystepujag w nielicznych opracowywanych obszarach. W runi
dominujg kepy $miatka darniowego oraz trawy o niskiej wartosci paszowej. Obejmuje
obszary Nr 34, 83, 113, 169.

taka z ostrozeniem lakowym — posiada duzy walor krajobrazowy, szczegdlnie gdy
zakwita gatunek dominujacy - ostrozen lakowy (Cirsium rivulare). Zbiorowisko
wystepuje fragmentarycznie na kilku opracowywanych obszarach Nr 14, 15, 16, 34,
39, 42, 83, 138.

taka z rdestem wezownikiem — stanowi cenny element krajobrazowy, szczegdlnie gdy
zakwita rdest wezownik. Zesp6l ten wystepuje jedynie na dwoch opracowywanych
obszarach (Nr 158 i 209).

ziotoro$§la z wigzowka bltotng — tworza waskie pasy wzdtuz zarastajacych rowow
melioracyjnych 1 na opuszczonych mokrych tgkach, zajetych uprzednio przez
zbiorowisko z ostrozeniem Iakowym lub przez najwilgotniejsze postacie fak
trzeslicowych. Zesp6t ten wystepuje na dwoéch opracowywanych obszarach (Nr 16
i 83).
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zbiorowisko z sitowiem leSnym — rozwija si¢ w trwale podtopionych zaglebieniach
terenu 1 zajmuje bardzo male powierzchnie. Gatunkiem charakterystycznym
i dominujacym jest sitowie lesne (Scirpus sylvaticus). Zespot ten wystepuje na dwodch
opracowywanych obszarach (Nr 16 i 98).

zbiorowiska ziotoro$§li nadrzecznych z nawlocig i innymi gatunkami — zlozone
gtéwnie z wysokich bylin i pnaczy, ktére tworza trudng do przebycia plataning.
Wystepuja gtéwnie w obszarach zlokalizowanych w czesci zachodniej (Nr 9, 12, 16,
32,34,43, 59, 60, 61, 68, 69, 78, 84, 85, 133).

taki $wieze wilgotne — dominujacym gatunkiem jest wyczyniec lakowy (Alopecurus
pratensis). Wystepuja fragmentarycznie na obszarach Nr 33, 34, 134, 166, 169.

taki Swieze rajgrasowe — wyr6zniajg si¢ wyjatkowym bogactwem florystycznym.
Wystepuja na tarasach zalewowych rzek, lokalnych wyniosto$ciach terenu i na watach
przeciwpowodziowych. Obszary wystepuja dos¢ licznie na opracowywanych
obszarach Nr 7, 14, 15, 16, 20, 22, 25, 29, 33, 34, 39, 40, 41, 79, 101, 102, 109, 111,
112, 113, 131, 133, 134, 137, 138, 160, 166, 169, 177, 184, 204, 213, 214.

taki Swieze z elementami roslinnosci kserotermicznej — wyr6zniajg si¢ w krajobrazie
obfitg iloscig efektownych bylin, ktére w wyniku braku koszenia i wypasu zaczynaja
pokrywac sie ekspansywnymi gatunkami krzewow. Zesp6t ten wystepuje jedynie na
dwoch opracowywanych obszarach (Nr 34 1 39).

pastwiska na siedliskach §wiezych — zbiorowiska nalezace do rzadko spotykanych,
ktore rozwinety si¢ siedliskach fak swiezych. Wystepuja fragmentarycznie na
obszarach Nr 134, 169, 178, 184.

agrocenozy Iagkowe — gléwnie s3 wynikiem wysiania mieszanki traw pastewnych,
rzadziej powstalty w wyniku ,ssamozadarniania” si¢ odlogéw. Pod wzgledem
florystycznym naleza do bardzo ubogich agrocenoz. Wystepuja fragmentarycznie na
obszarach Nr 42, 152, 169.

5. RoSlinno$¢ skal muraw i wrzosowisk (4,2%):

wtérna murawa kserotermiczna i murawy z klosownica pierzasta — pozbawione
uzytkowania murawy zostaly opanowane przez =zaro$la kserotermiczne, ktore
wystepuja gtdwnie na suchych i stonecznych stokach wzgoérz. Zbiorowisko wystepuje
fragmentarycznie na kilku opracowywanych obszarach Nr 7, 29, 31, 34, 80, 81, 83.

6. Spontaniczne zbiorowiska ruderalne (31,2%):

zaros$la — s3 inicjalnymi stadiami wtornej sukcesji lesnej, charakteryzujace si¢ duzym
zroznicowaniem. Cechg charakterystyczng jest dominacja dwoch grup roslin: drzew
1 krzewow bedacych w tym zbiorowisku gatunkami pionierskimi. Zbiorowisko
zajmuje znaczng powierzchni¢ w wielu opracowywanych obszarach.

zbiorowiska ugoréw i odlogéw — w obrebie odtogéw mozna wyrdzni¢ wiele typow
zbiorowisk. Rozwijajg si¢ na przydrozach, nieuzytkowanych polach i tgkach, placach,
rumowiskach, terenach kolejowych itp. Zbiorowisko zajmuje znaczng powierzchni¢ w
wielu opracowywanych obszarach.
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7. Kompleksy pél uprawnych (27,9%):

o zbiorowiska pdél uprawnych — sg to siedliska typowo antropogeniczne. Zbiorowisko
zajmuje znaczne powierzchnie w wielu opracowywanych obszarach.

8. Zielen urzadzona (10,1%):

o parki zabytkowe i ogrody zabytkowe — wystgpuja fragmentarycznie lub w catosci na
opracowywanych obszarach Nr 19, 51, 52, 65, 84, 122, 141, 187 i sg to np.: Park
Jordana, Park Krakowski, zesp6t patacowo — parkowy w L.uczanowicach.

o pozostate parki — wystepuja fragmentarycznie lub w catosci na opracowywanych
obszarach Nr 3, 4, 21, 42, 50, 88, 97, 100 1 inne.

o zielence, skwery i zielen przyuliczna, ogrédki jordanowskie — niewielkie powierzchnie
trawiaste z posadzonymi drzewami i1 krzewami czy trawniki na torowiskach
tramwajowych. Zbiorowiska wystepuja licznie na opracowywanych obszarach Nr 11,
46, 49, 56, 99, 145, 147, 149, 193, 196 i inne.

o zielen terenéw sportowych — sg to przede wszystkim boiska pitkarskie, korty tenisowe,
boiska przy szkotach, zielen wysoka w otoczeniu obiektéw sportowych. Wystepuja na
nastepujacych obszarach Nr 19, 85, 100, 117, 121, 187, 194, 209.

o ogrédki dziatkowe i sady — tereny dobrze zagospodarowane gtownie roslinami
ozdobnymi, rzadziej warzywami, drzewami i krzewami owocowymi. Stanowig liczng
grupe 1 wystepuja fragmentarycznie lub w catosci na opracowywanych obszarach
Nr 23, 24,72, 76,91, 150 i inne.

9. Inne rodzaje wydzielen (6,4%):

o tereny zainwestowane — s3 to tereny zabudowane lub silnie przeksztalcone przez
cztowieka, z niewielkim udzialem zieleni urzadzonej czy tez ruderalnej (trawniki,
klomby z roslinami ozdobnymi oraz posadzone drzewa i krzewy, roslinnos¢
wkraczajaca na nieuzytkowane juz tereny np. mi¢dzy ptyty chodnikowe).

o ogrédki przydomowe — towarzyszg zabudowie jednorodzinnej i z reguly sg dobrze
utrzymywane. Wystepuja fragmentarycznie na opracowywanych obszarach.

Obszar sporzadzanego miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego "Dla
wybranych obszaréw przyrodniczych miasta Krakowa" obejmuje giéwnie tereny
niezabudowane, otwarte i lesne, ze zdecydowang przewaga spontanicznych zbiorowisk
ruderalnych (zarosla, zbiorowiska ugoréw 1 odtogéw) i kompleksow pol uprawnych.

Stanowiska roslin chronionych

W obszarze opracowania wystepuja liczne stanowiska roslin chronionych na podstawie
Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony
gatunkowej roslin (Dz.U.2014.1409). Chronione gatunki roslin wystgpujace w obszarze
opracowania (na podstawie Mapy Roslinnosci Rzeczywistej zaktualizowanej w 2016 roku
[36]) wyszczegblniono w ponizszej tabeli.
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Tab. 7. Stanowiska roslin chronionych wystepujace w obszarze opracowania — na podstawie Mapy
Roslinnosci Rzeczywistej zaktualizowanej w 2016 roku [36].

Nr terenu Gatunki roslin Liczba stanowisk

2 Kruszcezyk szerokolistny Epipactis helleborine 1
7 Dziewigcsil beztodygowy Carlina acaulis 1
9 Kotewka orzech wodny Trapa natans 1
18 Centuria pospolita Centaurium erythraea 1
20 Pi6ropusznik strusi Matteucia struthiopteris 1
22 Kruszcezyk szerokolistny Epipactis helleborine 1
33 Czosnek katowaty Allium angulosum 1
34 Kosaciec syberyjski Iris sibirica 1
Kukutka szerokolistna Dactylorhiza majalis 2

Gozdzik pyszny Dianthus superbus 1

39 Kosaciec syberyjski Iris sibirica 9
Petnik europejski Trollius europeaus 2

Mieczyk dachéwkowaty Gladiolus imbricatus 3

Centuria pospolita Centaurium erythraea 1

134 Kruszcezyk szerokolistny Epipactis helleborine 3
Gozdzik pyszny Dianthus superbus 12

166 Goryczka waskolistna Gentiana pneumonanthe 1
169 Gozdzik pyszny Dianthus superbus 1
Kruszczyk szerokolistny Epipactis helleborine 1

177 Centuria pospolita Centaurium erythraea 1
180 Kruszczyk szerokolistny Epipactis helleborine 2
Grzybien bialy Nymphaea alba 2

184 Centuria pospolita Centaurium erythraea 1
204 Centuria pospolita Centaurium erythraea 1

2.2.7. Swiat zwierzat

Fauna Krakowa jest bardzo zr6znicowana i bogata. Sposrdd kregowcoé6w niewatpliwie
najlepiej rozpoznana jest fauna ptakow. Znacznie mniej wiemy o wystgpowaniu ssakow 1 ryb.
Wsrdéd zidentyfikowanych na terenie Krakowa kregowcéw najwiecej cennych gatunkéw
nalezy do ptakow 1 ptazéw. W grupie bezkrggowcodw najlepiej rozpoznane sg motyle dzienne
[25]. Obszar opracowania sktada si¢ z ptatdéw zréznicowanych zbiorowisk, ktére maja
kluczowe znacznie dla systemu przyrodniczego miasta. Taka specyfika obszaru warunkuje
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wystepowanie licznych (zwlaszcza jak na warunki miejskie) przedstawicieli §wiata zwierzat,
w tym gatunkOw chronionych.

Ptaki [25]

W Krakowie stwierdzono facznie 226 gatunkéw ptakow. Wszystkie gatunki
podlegajace ochronie prawnej. W tej liczbie jest 117 gatunkéw legowych 1 15
prawdopodobnie legowych. Na terenie miasta gniezdzi si¢ az 17 gatunkéw chronionych
ptakow wymienionych w zataczniku I Dyrektywy Ptasiej (Tab. 8). W obszarze objetym
granicami sporzgdzanego planu miejscowego wystepuj¢ 15 z nich, za wyjatkiem: muchotéwki
matej (Ficedula parva) i podrézniczki (Luscinia Svecicia).

Tab. 8. Legowe gatunki ptakéw chronionych z terenu Krakowa wymienione w zalaczniku

I Dyrektywy Ptasie;j.

1. jarzabek Bonasa bonasia

2. baczek Ixobrychus minutus
3. bocian bialy Ciconia ciconia

4. btotniak stawowy Circus aeruginosus
5. derkacz Crex crex

6. rybitwa rzeczna Sterna hirundo

7. zimorodek Alcedo atthis

8. dzigciot zielonosiwy Picus canus

9. dzigciot czarny Dryocopus martius
10. dzigciot bialoszyi Dendrocopos syriacus
11. dzieciot §redni Dendrocopos medius
12. jarzebatka Sylvia nisoria

13. muchotéwka mata Ficedula parra
14. muchotéwka bialoszyja Ficedula albicollis
15. podrdzniczek Luscinia svecica
16. gasiorek Lanius collourio
17. ortolan Emberiza hortulana

W Krakowie odnotowano 17 stanowisk legowych bociana biatego (Ciconia ciconia)
[2]. Niestety w wyniku przesuszania siedlisk, zarastania tgk oraz presji inwestycyjnej z roku
na rok liczba czynnych gniazd si¢ zmniejesza. Jedng z mozliwosci przeciwdzialania temu
zjawisku jest wyznaczanie stref ochronnych wokot gniazd. Najwazniejsza jest ochrona
siedlisk wilgotnych, zwtaszcza tgkowych. Sg to obszary, bez ktérych istnienia para bocianéw
nawet, jesli rozpocznie lgg nie bedzie w stanie wychowac pisklat, ktére zging z glodu,
z powodu niewystarczajacej bazy pokarmowej [2].

Wystepowanie bocianéw zwigzane jest gtdwnie z terenami otwartymi wzdtuz doliny
Wisty. Siedliska tegowe B1, B3, B6-B13 oraz B17 wystepuja w obszarach nr: 14, 15, 16, 34,
134, 168, 169, 170, 174, 175, 177, 179, 180, 181, 183, 184. Pozostale siedliska wystepuja
w sasiedztwie lub poza opracowanymi obszarami.
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Ryc. 9. Granice siedlisk legowych bociana biatego (Ciconia ciconia)-B1-B17* oraz granice rekomendowanych
stref ochronnych wokét stanowisk weza gniewosza (Cornella austriaca)-G1-G3* (na podstawie [2]).

*Symbole literowe oznaczajq stanowiska, w nawiasie podano nazwy ulic przy ktorej znajduje sie gniazdo w opracowywanych
obszarach: Bl — Bronowice (ul. Korzeniaka), B3 — Tyniec (ul. Benedyktynska), B6 — Wolica - Dolina Potoku Koscielnickiego
(ul. Szlifierska), B7 - Blonie 1 (ul. Podstawie), BS - Blonie 2 (ul. Brzeska), B9 - Przylasek Wycigski 1 (ul. Drozyska), B10 -
Przylasek Wycigski 2 (ul. Siejowka), B11 - Wola Rusiecka (Dol. Wisty i zwirownia - ul. Tarasowa), BI2 - Stryjow (ul.
Zaporebie), B3 — dolina Dtubni (ul. Zaglowa), B17 0 Bugaj (ul. Traczy).

Plazy

Fauna ptazéw jest tu rownie bogata i praktycznie obejmuje wszystkie mozliwe do
stwierdzenia gatunki na tym obszarze. Szczegllnie cenne s3 gatunki wymienione
w II Zatagczniku Dyrektywy Siedliskowej Unii Europejskiej — kumak nizinny i traszka
grzebieniasta. Ponizsza tabela przedstawia miejsca rozrodu ptazéw na opracowywanych
obszarach.

Tab. 9. Miejsca rozrodu ptazéw w mpzp ,,Dla wybranych obszaréw przyrodniczych miasta Krakowa”
[38].

Nr Lokalizacja Gatunki plazéow
mpzp
9 Stawy hodowlane Mydlniki Bombina bombina, Rana esculenta, Rana
lessonae, Rana ridibunda, Triturus vulgaris
14 Olszanica, ul. Podkamyk (w poblizu tor6w) Rana esculenta, Rana temporaria
19 2 Zbiorniki w Luczanowicach przy Bufo bufo, Rana temporaria
ul. Godebskiego na potudnie od zbiornika 53
32 Wodociagi, ul. Ksigcia J6zefa - Mirowska Rana esculenta, Rana ridibunda
34 Zbiornik "Pasieka" przy ul. Janasdwka Rana arvalis, Rana esculenta, Rana temporaria
42 Kompleks 2 zbiornikéw przy potaczeniu Bufo bufo, Rana esculenta, Rana temporaria,
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ul. Skotnickiej i ul. Mochnaniec oraz
ul. Batalionéw Chiopskich, ul. Domowa

Triturus cristatus, Triturus vulgaris

51 Zbiornik w Parku Jordana Bufo bufo, Bufo viridis, Rana temporaria,
Triturus vulgaris
65 Kompleks stawéw w Ogrodzie Botanicznym Bufo bufo, Bufo viridis, Hyla arborea, Rana
temporaria, Triturus vulgaris
69 Kompleks zbiornikéw przy ul. Szafrafiskiej Bufo bufo, Bufo viridis, Hyla arborea, Rana
arvalis, Rana esculenta, Rana lessonae, Rana
temporaria, Triturus vulgaris
78 Kompleks 8 zbiornikéw pomiedzy ul. Polnych Bufo bufo, Bufo viridis, Rana esculenta, Rana
Kwiatow i Wislg, Kompleks 4 zbiornikéw na lessonae, Rana temporaria, Triturus vulgaris
lewym brzegu Wisty od ul. Do Przystani do
réwnoleznika 50°02'30" (rejony ul. Wio$larskiej)
80 Zbiornik przy ul. Pietrusinskiego Bufo bufo, Bufo viridis, Hyla arborea, Rana
lessonae, Rana temporaria, Triturus vulgaris
84 Zbiornik pomiedzy Wilga, ul. Rydléwka Bombina bombina, Bufo bufo, Triturus vulgaris
i ul. Kapelanka
85 Okolice ul. Borsuczej do ul. Brozka Bufo bufo, Rana temporaria
96 Potok Rzewny, obok cmentarza od ul. Zawitej az | Bufo bufo, Rana temporaria
do ul. Jeleniogdrskiej - na mapie potok Urwisko
107 | Pomigdzy ul. Herberta a Podmokta Bufo bufo, Hyla arborea, Rana temporaria
111 | Zbiornik przy ul. Wyrwa Bufo bufo, Rana temporaria
118 | Zbiornik koto lasu Krzyszkowickiego w poblizu Bufo bufo, Hyla arborea, Rana esculenta, Rana
potoku Malin6wka lessonae, Rana temporaria, Triturus vulgaris
121 | Stawki pomiedzy ul. Obronng a ul. Stona Woda Bombina bombina, Bufo bufo, Hyla arborea,
Rana arvalis, Rana lessonae, Rana temporaria,
Triturus cristatus, Triturus vulgaris
126 | Stawy pomiedzy ul. Gustawa Morcinka i torami Bufo bufo, Rana ridibunda, Rana temporaria
134 | Wislisko, zbiornik przy ul. Lubinowej Bombina bombina
141 | Zbiornik pomigdzy ul. Estoniska, ul. Malborska Bombina bombina, Bufo bufo, Bufo viridis, Hyla
i ul. Albanska , Zbiornik pomig¢dzy ul. Biatoruska | arborea, Rana esculenta, Rana lessonae, Rana
i ul. Estonska temporaria
166 | 2 zbiorniki w rejonie ul. Lutnia przy drodze do Bufo bufo, Bufo viridis, Rana esculenta, Rana
Duzej Grobli ridibunda, Triturus vulgaris
167 | Kompleks 6 zbiornikéw zwirowni Przewéz Bufo bufo, Triturus cristatus, Triturus vulgaris
169 | Kompleks 7 zbiornikéw pomigdzy Dtubnia Rana ridibunda
i kanalem na lewym brzegu Wisty
Tereny zalewowe Wisly koto ul. Bugaj Bombina bombina, Bufo bufo, Bufo viridis,
Pelobates fuscus, Rana arvalis, Rana lessonae,
Rana temporaria, Triturus vulgaris
Starorzecze Wisty przy ujsciu Drwiny Dlugiej Bombina bombina, Bufo bufo, Bufo viridis,
Pelobates fuscus, Rana arvalis, Rana esculenta,
Rana lessonae, Rana ridibunda, Rana
temporaria, Triturus vulgaris
Pleszow - koniec ul. Popielnik Bombina bombina
175 | Kompleks 12 zbiornikdéw zwirowni w Kepie Bufo bufo, Rana esculenta, Rana ridibunda,
Grabskie Rana temporaria
Przylasek Wyciaski - Zwirownia Rana sp.
177 | Zbiornik na potudnie od ul. Bartniczej przy wale | Bombina bombina, Bufo bufo, Rana sp., Rana

Wisty

temporaria
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178 | Zbiornik pomigdzy ul. Biwakowa, ul. Plazowa Bufo bufo, Hyla arborea, Rana esculenta, Rana
i ul. Drozyska ridibunda, Rana temporaria
182 | Zbiornik na Placu Turzymy Bufo bufo, Hyla arborea, Rana ridibunda, Rana
temporaria
208 | Ul. Marycjusza - staw na dzialkach Bufo bufo, Rana temporaria
214 | Stawy pomigdzy ul. Gustawa Morcinka i torami Bufo bufo, Rana ridibunda, Rana temporaria

Gady

Przedstawicielami gadow w Krakowie sa: jaszczurka zwinka (Lacerta agilis), jaszczurka
zyworodna (Zootoca vivipara), zaskroniec zwyczajny (Natrix natrix) czy zmija zygzakowata
(Vipera berus). W obszarach nr: 35, 80, 83 wystepuje rzadki gatunek weza gniewosza
plamistego (Coronella austriaca) wymienionego na Czerwonej licie zwierzat gingcych
1 zagrozonych w Polsce (Ryc. 9).

Stwierdza si¢ szybki zanik wielu gatunkéw, co jest spowodowane niezgodnym z prawem
zasypywaniem niewielkich stawOw, tj. miejsc rozrodu tych chronionych gatunkow.
Konieczne jest tez zapewnienie bezpiecznych przej$¢ przez drogi i ulice do miejsc rozrodu
(gtownie niewielkich stawow).

Ssaki

W Krakowie stwierdzono 42 gatunki ssakow. Z tej liczby 25 znajduje si¢ pod catkowita
ochrong prawng, 6 gatunkéw podlega cze$ciowej ochronie, 11 gatunkéw nalezy do grupy
gatunkéw townych. Posréd ssakéw wigkszych pospolicie wystgpuje w Krakowie sarna,
zasiedlajgca otwarte tereny tgkowo-polne, a takze znacznie rzadszy zajac szarak. Coraz
czestszy staje si¢ dzik. Na szczegélng uwage zastuguje chroniony bobr, regularnie
wystepujacy nad Wista, Bialuchg, Wilga i Dtubnig. Bobr wchodzi takze do mniejszych
potokow na terenie Krakowa. W wielu miejscach odnotowuje si¢ wydre.

Wystepowanie nietoperzy nie jest doktadnie rozpoznane w Krakowie, ale na podstawie
badan na terenach otaczajacych mozna spodziewa¢ si¢ 22 gatunkéw na 24 gatunki
stwierdzone w Polsce, mimo ze dotychczas zidentyfikowano 15 gatunkéw nietoperzy [25].

Ryby

Na terenie Krakowa stwierdzono 37 gatunkéw ryb, z ktérych pie¢ to gatunki obce. Dwa
gatunki sg chronione prawem polskim, a pi¢¢ uznano za wazne w skali Europy i wymieniono
w zataczniku II Dyrektywy Siedliskowej [25].

Wazki

Sposréd 54 stwierdzonych gatunkéw wazek cztery sg wyjatkowo cenne. Znajdujg si¢ na
liscie rzadkich gatunkéw w II i IV zataczniku Dyrektywy Siedliskowej Unii Europejskiej, sa
to: trzepla zielona (Ophiogomphus cecilia), zalotka sptaszczona (Leucorrhinia caudalis),
zalotka wigksza (Leucorrhinia pectoralis). Dwa gatunki spo$rdd wystepujacych w Krakowie
znajduja si¢ na Czerwonej Liscie zwierzat ginagcych i zagrozonych w Polsce. Sg to zalotka
splaszczona i zagnica potudniowa (Aeshna affins) [25].

Trzemiele

Na tgkach Krakowa stwierdzono 23 gatunki, co stanowi 74% fauny krajowej trzmieli
(Kosior i in. 2008). Wszystkie gatunki trzmieli sg prawnie chronione, a 7 gatunkéw ze
stwierdzonych w Krakowie, znajduje si¢ na krajowej czerwonej liscie, jako gatunki narazone
na wyginiecie. Sg to: trzmiel waskopaskowy (Bombus cryptarum), zmienny (Bombus
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humilis), wrzosowiskowy (Bombus jonellus), kolnierzykowy (Bombus magnus), ciemnopasy
(Bombus ruderatus), paskowany (Bombus subterraneus) i szary (Bombus veteranus) [25].
Slimaki

Najrzadszymi przedstawicielami spos$rod 52 stwierdzonych gatunkéw w Krakowie s3:
niepozorka ojcowska (Falniowskia neglectisimma) — gatunek krytycznie zagrozony w skali
kraju, poczwaréwka zwezona (Vertigo angustior) - znajduje si¢ na czerwonej liScie i ma
status narazonego na wyginiecie (V). Jest gatunkiem chronionym prawem Unii Europejskiej,
wymienionym w II Zataczniku DS 92/43/EWG. Do najcenniejszych nalezg rowniez gatunki
wymienione na Czerwone] LiScie zwierzat gingcych 1 zagrozonych w Polsce, sa to:
poczwardéwka zebata (Truncatellina claustralis) oraz poczwardéwka okazata (Orcula dolium),
slimak ostrokrawedzisty (Helicigona lapicida) 1 §limak dlugowtosy [25].

Pajaki

Na terenie Krakowa stwierdzono wszystkie trzy europejskie pajaki chronione prawnie
zrodzaju Atypus sp.. gryziel stepowy (Atypus muralis), gryziel tapetnik (Atypus piceu),
gryziel afinis (Atypus affinis). W ostatnich latach coraz czgsciej jest obserwowany w ré6znych
czeSciach miasta chroniony pajak tygrzyk paskowany (Argiope bruennichi) [25].

Motyle

Facznie stwierdzono w Krakowie 75 gatunkéw motyli, co stanowi az 45% gatunkéw
wystepujacych w Polsce. Sposrdd zawisakowatych w Krakowie stwierdzono chronionego
postojaka wiesiotkowca (Proserpinus proserpina). Gatunek ten jest tez wpisany do Polskiej
Czerwonej Ksiggi Zwierzat i1 znajduje si¢ na Czerwonej Liscie zwierzat gingcych
i zagrozonych w Polsce. Stwierdzono 7 gatunkéw motyli dziennych chronionych w kraju. Sg
to czerwonczyk fioletek (Lycaena helle), czerwonczyk nieparek (Lycaena dispar), modraszek
alkon (Maculinea alcon), modraszek telejus (M. teleius) 1 modraszek nasitous
(M. nausithous), skalnik bryzeida (Chazara bryseis) i skalnik driada (Minois dryas).
11 gatunkéw motyli dziennych znajduje si¢ na Czerwonej Liscie zwierzat ginacych
1 zagrozonych w Polsce. Oprocz wymienionych wyzej 7 gatunkéw s3 to: paz krélowej
(Papilio machon), poktonnik osinowiec (Limenitis populi), mieniak struznik (Apatura ilia)
1 mieniak tgczowiec (Apatura iris). Do najcenniejszych w skali Europy naleza modraszek
telejus (Maculinea teleius) i modraszek nasitous (M. nausithous). Ze wzgledu na niezwykle
liczne populacje rozrodcze zaproponowano utworzenie na terenie Krakowa trzech obszaréw
Natura 2000, gdzie ich liczebnos$¢ jest najwyzsza w Europie. Trzy gatunki motyli dziennych
chronione sg prawem europejskim (Zatacznik II Dyrektywy Siedliskowej). Sg to modraszek
telejus, modraszek nausitous i czerwonczyk nieparek. Niezwykle cenne jest stanowisko
skalnika driada znajdujace si¢ w rezerwacie Skolczanka i1 na sgsiednich terenach takowych.
Jest to jedno z nielicznych naturalnych stanowisk tego gatunku w Polsce [25].

Obszary o duzych walorach przyrodniczych

Obszary wystepowania cennych gatunkéw fauny na terenie Krakowa wskazano
w opracowaniu ,,Srodowisko przyrodnicze Krakowa. Zasoby-Ochrona-Ksztattowanie” [25].
Wyszczegbélniono 115 obszardéw, ktére nie powinny podlega¢ zabudowie ze wzgledu na
walory przyrodnicze lub krajobrazowo-przyrodnicze. Dla wyr6znionych terendw cennych pod
wzgledem przyrodniczym, zidentyfikowano najcenniejsze gatunki fauny (Tab. 10).
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Tab. 10. Obszary o duzych walorach przyrodniczych dla ktérych okreslono cenne gatunki fauny
(oprac. na podstawie [25]).

Numery mpzp
,sDla wybranych
obszarow
przyrodniczych
miasta Krakowa”

Nazwy jednostek
o duzych walorach
przyrodniczych wg [25]

Cenne gatunki fauny

6

Pasternik

dzigciot zielonosiwy Picus canus, jarzgbatka Sylvia nisoria,
gasiorek Lanius collurio

7

Kamieniotom Mydlniki

gasiorek Lanius collurio, 45 gatunkéw motyli dziennych

9,15

MydIlniki stawy

gasiorek Lanius collurio, zimorodek Alcedo atthis

14

Mydliniki-Rogoziany

btotniak stawowy Circus aeruginosus, derkacz Crex crex,
gasiorek Lanius collurio

16, 20, 21

Olszanica

gasiorek Lanius collurio

18

Pola Luczanowickie 112

gasiorek Lanius collurio

27, 28, 29, 32, 39

Dolina Sanki

gasiorek Lanius collurio

33

Pastwiska

derkacz - Crex crex, gasiorek Lanius collurio, modraszek
nausitous Maculinea nausithous, modraszek telejus Maculinea
teleius, czerwonczyk nieparek Lycaena dispar, modraszek alkon
Maculinea alcon, skalnik driada Minois dryas, trzmiel zmienny
Bombus humilis, poczwaréwka zwezona Vertigo angustior,

57 gatunkéw motyli dziennych;

34

Janasowka

btotniak stawowy Circus areuginosus, gasiorek Lanius collurio,
modraszek nausitous Maculinea nausithous, modraszek telejus
Maculinea teleius, czerwonczyk nieparek Lycaena dispar,

61 gatunkéw motyli dziennych

Leg Janasdwka

dzigciot biatoszyi Dendrocopos syriacus

35

Tyniec Bogucianka

gasiorek Lanius collurio, gniewosz Coronella austriaca (strefa
ochronna G1), czerwonczyk nieparek Lycaena dispar, skalnik
driada Minois dryas (jedno z gtéwnych stanowisk), gryziel
stepowy Atypus murali, gryziel tapetnik Atypus piceus, 57
gatunkéw motyli dziennych

36, 37, 38

Lasy Tynieckie

jarzabek Banasa bonasia, dzigciot zielonosiwy Picus canus,
dzigciot czarny Dryocopus martius, muchotoéwka bialoszyja
Ficedula albicollis

39

Stare Laki

derkacz Crex crex, jarzgbatka Sylvia nisoria, modraszek nausitous
Maculinea nausithous, modraszek telejusa Maculinea teleius,
czerwonczyk fioletek Lycaena helle, czerwonczyk nieparek
Lycaena dispar, modraszek alkon Maculinea alcon, trzmiel
wrzosowiskowy Bombus jonellus, trzmiel paskowany Bombus
subterraneus, trzmiel szary Bombus veteranus, gryziel stepowy
Atypus muralis, gryziel tapetnik Atypus piceus, poczwaréwka
zwezona Vertigo angustior, 58 gatunkdw motyli dziennych

40

Dolina Rzepnika

gasiorek Lanius collurio, modraszek nausitous Maculinea
nausithous, modraszek telejus Maculinea teleius, czerwonczyk
fioletek Lycaena helle, czerwonczyk nieparek Lycaena dispar,
40 gatunkéw motyli dziennych

41

Stawiska

modraszek nausitous Maculinea nausithous, modraszek telejus
Maculinea teleius, czerwonczyk nieparek Lycaena dispar,
43 gat. motyli dziennych

42

Park Podworski Skotniki

Kumak nizinny Bombina bombina

57, 58, 59, 60, 61

Dolina Pradnika

dzigciot zielonosiwy Picus canus, dzigciot biatoszyi Dendrocopos
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syriacus, dzierzba gasiorek Lanius coolouri, czerwonczyk
nieparek Lycaena dispar, 49 gatunkéw ptakow, 45 gatunkow
motyli dziennych, 13 gatunkéw wazek, 8 gatunkéw trzmieli

68, 69, 70,71, 72, | Leg Wislany zimorodek Alcedo atthis, gasiorek Lanius collurio, ortolan
132,133 Emberiza
hortulana, kumak nizinny Bombina bombina
77,78 Leg Przegorzalski dzigciot $redni Dendrocopos medius, gasiorek Lanius collurio
80, 83 Zakrzowek gniewosz Coronella austriaca (strefa ochronna G3), modraszek
nausitous Maculinea nausithous, modraszek telejus Maculinea
teleius, czerwonczyk nieparek Lycaena dispar, trzmiel
paskowany Bombus subterraneus, trzmiel szary Bombus
veteranus, 40 gatunkéw motyli dziennych
84 Dolina Wilgi Ludwinéw | dzigciot bialoszyi Dendrocopos syriacus, gasiorek Lanius collurio
86, 87, 89, 107 Dolina Wilgi-Lagiewniki | gasiorek Lanius collurio
88, 91, 94, 95, 96, | Las Borkowski dzigciot zielonosiwy Picus canus
99
98 Dolina Potoku tygrzyk paskowany Argiope bruennichi
Rzewnego
102 Laki Kobierzynskie PN derkacz Crex crex, jarzgbatka Sylvia nisoria, gasiorek Lanius
collurio, ortolan Emberiza hortulana, modraszek nausitous
Maculinea nausithous, modraszek telejus Maculinea teleius,
czerwonczyk nieparek Lycaena dispar, 46 gatunkéw motyli
dziennych
104 Dolina Wilgi- derkacz - Crex crex, jarzgbatka Sylvia nisoria (takze Swoszowice),
Swoszowice gasiorek Lanius collurio, modraszek nausitous Maculinea
nausithous, modraszek telejus Maculinea teleius, czerwonczyk
nieparek Lycaena dispar, 48 gatunkéw motyli dziennych
105 Leg Swoszowicki gasiorek Lanius collurio
109 Potok Siarczany gasiorek Lanius collurio
111, 112 Laki Kurdwandéw 112 gasiorek Lanius collourio, modraszek nausitous Maculinea
nausithous, modraszek telejus Maculinea teleius, czerwonczyk
fioletek Lycaena helle, czerwonczyk nieparek Lycaena dispar,
38 gatunkéw motyli dziennych
113 Laki Kurdwanéw 112 gasiorek Lanius collourio, modraszek nausitous Maculinea
nausithous, modraszek telejus Maculinea teleius, czerwonczyk
fioletek Lycaena helle, czerwonczyk nieparek Lycaena dispar,
38 gatunkéw motyli dziennych
Las Duchacki gasiorek Lanius collurio
118 Las Barycz dzigciot zielonosiwy Picus canus
Dolina Malindéwki-Rzaka | traszka grzebieniasta Triturus cristatus, kumak nizinny Bombina
bombina
119, 120, 153 Dolina Malinéwki-Rzaka | traszka grzebieniasta Triturus cristatus, kamak nizinny Bombina
bombina
121 Laki Prokocim gasiorek Lanius collurio
122,123, 124, 125, | Dolina Drwinki na gasiorek Lanius collourio
128, 129, 26 Koztéwce
134 Starorzecze Holendry, gasiorek Lanius collourio
Laki Kujawy
142 Stawy Bonarka baczek Ixobrychus minutus, gasiorek Lanius collurio
153, 155,156, 157 | Dolina Serafy Biezanéw | gasiorek Lanius collurio
159 Eaki Kaim gasiorek Lanius collurio
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160, 161 Laki Biezanéw Kwatery | gasiorek Lanius collurio
166 Zwirownia Brzegi baczek Ixobrychus minutus, derkacz Crex crex, rybitwa rzeczna
Sterna hirundo, gasiorek Lanius collourio
Grondzik gasiorek Lanius collurio
168 Pola w Przewozie btotniak stawowy Circus areuginosus, derkacz Crex crex,
i Starorzecze Kepa gasiorek Lanius collourio
167,169 Zwirownia Brzegi baczek Ixobrychus minutus, derkacz Crex crex, rybitwa rzeczna
Sterna hirundo, gasiorek Lanius collourio
173 Dolina Wisty btotniak stawowy Circus areuginosus, derkacz Crex crex,
w Kujawach zimorodek Alcedo atthis
177 Laki Przylasek Wyciaski | gasiorek Lanius collurio
Zwirownia Wolica modraszek nausitous Maculinea nausithous, modraszek telejus
Maculinea teleius, czerwonczyk fioletek Lycaena helle,
czerwonczyk nieparek Lycaena dispar, 43 gatunki motyli
dziennych
181,179 Laki Kobiele modraszek nausitous Maculinea nausithous, modraszek telejus
Maculinea teleius, czerwonczyk nieparek Lycaena dispar, 50
gatunkéw motyli dziennych
183 Pola i L3ki Potoku gasiorek Lanius collourio
Ko$cielniskiego
184 Wielkie Laki gasiorek Lanius collourio, modraszek nausitous Maculinea
nausithous, modraszek telejus Maculinea teleius, czerwonczyk
fioletek Lycaena helle, czerwonczyk nieparek Lycaena dispar, 32
gatunki motyli dziennych
186 Pola i Eaki Branickie derkacz Crex crex
192 Las Ujastek dzigciot zielonosiwy Picus canus
204 Pola Gregbatowskie gasiorek Lanius collurio
208, 209, 211, 212, | Dolina Diubni-Zestawice | baczek Ixobrychus minutus, zimorodek Alcedo atthis, dzigciot
213,214, 215, 93 biatoszyi Dendrocopos syriacus, kumak nizinny Bombina
bombina

2.3. Powiazania przyrodnicze obszaru z otoczeniem

System przyrodniczy Krakowa, jako system otwarty, stanowi cz¢$¢ systemu

regionalnego, krajowego i migdzynarodowego, dlatego tez zachowanie istniejacych powigzan
przyrodniczych ma ogromne znaczenie dla funkcjonowania ekosystemow. Spdjnosc
przestrzenng pomiedzy jego najcenniejszymi obszarami o priorytetowym znaczeniu,
tj. obszarami we¢ztowymi, zapewniajg korytarze ekologiczne rdznej rangi. Biologiczna
funkcja korytarzy ekologicznych polega na umozliwieniu przemieszczania si¢ gatunkoéw
roslin, zwierzat i grzybow [2].

Gtéwnym korytarzem ekologicznym na terenie Krakowa o znaczeniu
migdzynarodowym, wilaczonym do europejskiej sieci ekologicznej EECONET (European
ECOlogical NETwork) jest dolina gérnej Wisly, ktéra zapewnia lagczno$¢ przestrzenng z
trzema obszarami weztowymi o znaczeniu krajowym: w kierunku wschodnim z Obszarem
Puszczy Niepotomickiej (23K), w kierunku potludniowo-zachodnim z Obszarem Beskidu
Slaskiego (29K), w kierunku pétnocnym z Obszarem Krakowskim (16K). Tereny potozone
wzdtuz Wisly potozone sg w obrebie ,,Korytarza Krakowskiego Wisty” (27M) o znaczeniu
miedzynarodowym (m.in. tereny nr 29-32, 77, 78, 80, 66-71, 132, 133, 134, 168,169,173-
180). P6tnocno-wschodnia czg$¢ Obszaru Krakowskiego obejmuje zachodnig cz¢$¢ miasta, w
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tym 53 obszary wyznaczone w sporzadzanym planie miejscowym ,,Dla wybranych obszarow
przyrodniczych miasta Krakowa” (o numerach: 1, 2, 3,4, 5,6, 7, 8,9, 10, 11, 12, 13, 14, 15,
16, 17, 20, 21, 22, 23, 24, 25, 27, 28, 29, 30, 31, 32, 33, 34, 35, 36, 37, 38, 39, 42, 43, 44, 45,
46, 47, 73, 74, 75, 76, 77, 78, 80, 81, 82, 83, 84 czes¢ zachodnia obszaru). Obszar ten z kolei
od pétnocy i pdéinocnego-zachodu sgsiaduje z rozlegtym terenem 30M - Obszarem Jury
Krakowsko-Czestochowskiej o znaczeniu migdzynarodowym.

Koncepcja EECONET odgrywa istotng rol¢ we wspdtpracy migdzynarodowej. Wigze
si¢ Scisle z Konwencja R6znorodnosci Biologicznej (1992), Paneuropejska Strategia Ochrony
Roéznorodnosci  Ekologicznej i Krajobrazowej (1995), a takze jest zgodna z polityka
przestrzenng Unii Europejskiej (m.in. Europejska Perspektywa Rozwoju Przestrzennego oraz
Tematyczng Strategia Rozwoju Miast) [2].

W  zapewnieniu powigzan wymienionych obszarow wezlowych bezwzgledne
pierwszenstwo ma dolina Wisty, jako migdzynarodowy korytarz ekologiczny. W pozostatych
kierunkach przestrzenng tacznos¢ z Ojcowskim Parkiem Narodowym zapewnia Dolina
Pradnika, a dolina Dtubni z Dilubianskim Parkiem Krajobrazowym. Duze znaczenie ma
rowniez dolina Rudawy usytuowana pomigdzy Parkiem Krajobrazowym Dolinek
Krakowskich i Rudnianskim Parkiem Krajobrazowym, spinajac te obszary poprzez system
dolinny jej doptywéw. W ukladzie powiazan doliny Wisty z Puszcza Niepotomicka dos¢
istotng role korytarza migracji petni linia kolejowa, wazne jest tez zabezpieczenie spdjnosci,
zagrozonej urbanizacja przestrzeni wzdtuz gtéwnych droég na terenie sasiednich gmin.
W granicach Krakowa potaczenie w kierunku wschodnim utrudniajg sktadowiska i laguny
osadowe kombinatu hutniczego. Eaczno$¢ ekologiczna z karpackimi strukturami
przyrodniczymi jest do$¢ ograniczona. W zachowaniu powigzan przestrzennych z Pogérzem
Karpackim najwigkszym zagrozeniem jest silnie urbanizujace si¢ pasmo na linii Skawina-
Wieliczka-Niepotomice, ktére perspektywicznie wraz z autostradg A4 moze sta¢ si¢ szczelng
bariera w lacznosci przestrzennej na kierunkach potudniowych. W tym ukladzie powigzan
znaczenia nabieraja korytarze Wilgi i Skawinki i ich doptywow [2].

W Krakowie problem zapewnienia przyrodniczej spojnosci przestrzennej jest szczeg6lny,
takze ze wzgledu na funkcjonowanie w granicach miasta obszaréw Natura 2000. Wigze si¢
z tym wymog ochrony korytarzy migracji pomiedzy takimi obszarami. Przez teren Krakowa
nie przebiegaja jednak gtéwne powigzania wyznaczone dla obszaru Polski przez Ministerstwo
Srodowiska.

Zachowanie przyrodniczej spojnosci przestrzennej, zarOwno wewnetrznej w obrebie
miasta jak 1 zewnetrznej (facznoS¢ z terenami sasiednimi) nie tylko wzmacnia sprawnos¢
ekosysteméw miejskich, ale daje mozliwos$¢ dla mieszkancéw rozwoju rekreacji, w tym m. in.
poprowadzenia szlakéw turystycznych i sciezek rowerowych w otoczeniu zieleni. Korytarze
ekologiczne zwigzane z dolinami rzecznymi odgrywaja rowniez wazng rol¢ w wymianie i
regeneracji powietrza oraz retencji wodnej [2].

Strona 64



MIEJSCOWY PLAN ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO
.DLA WYBRANYCH OBSZAROW PRZYRODNICZYCH MIASTA KRAKOWA”
OPRACOWANIE EKOFIZJOGRAFICZNE PODSTAWOWE

| (A ANITN 2 Ak m RO e
| ?QWM:H!E_E.-E. Gl | ! = -
il MR BREARGWSR I POWIALZANLE £ (I Powiazais 2 !
| lt"' I NI CHCOWSKIM PARKIEM || DLUBNIANSKIM PARKIEM |
111 e 11 NARDDOWY M KRAJOBRAZOWYM /

A e
| / 4 -

ks .{"" e i Ry

e z 8 ¥ POWIAZANIEZ

-y f‘.f‘ PROVEKTOWANYM

- 3 Jd NIFPOLOMICEIM PARKIEM

i | KRAJOBRAZOWYM
i L' H

u.\_‘__,_.r—'--""'_"\,l L W

PWIAZANIEE |
TENCZYRSKIM
PARKIEM
HRASDRRAZOWYM

DROGH DICTNEK] PR, WARCGOWY

LINIT WOLE) DINE (1) PR HRACBRATCNE
_r" IETNEMWCE
i ; F T
POWIAZANIE £ 4, 1 | FERENY KOLECWE it wg‘m__wﬁ".\[.m
HUIDNIANERIM PARKIEM -‘{ pr WAL ANIALE STRUK 11AMI
KRARAZOWYM 4, * ,‘mr i ¥ oo (5
AII.'PWHE{E] L ) h' 2 TURE S GTALZA ALY
(7 wany GLOWNY LKLAD POMATAN
~ ; ] FOMERZCHMOWE SENIONMETFCH WA TERENE
- ' o

Ryc. 10. Gtéwne powigzania systemu przyrodniczego Krakowa z otoczeniem [2].
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Ryc. 11. Potozenie obszaru opracowania (oznaczony kolorem z6ttym) na tle korytarzy ekologicznych

wyznaczonych na Planszy nr 9 (Mapa cennych siedlisk i korytarzy ekologicznych) do Opracowania
ekofizjograficznego do zmiany Studium [2].
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2.4. Gt6wne procesy zachodzace w Srodowisku oraz naturalne zagrozenia
srodowiskowe

Procesy zachodzace w srodowisku

Naturalnym procesem zachodzacym na analizowanym terenie jest zjawisko sukcesji
wtdrnej. Jest to proces relatywnie szybko zachodzacy i1 tatwo zauwazalny, spowodowany
przez czynniki antropogeniczne — przeksztalcenie naturalnego zbiorowiska, a nastgpnie
zarzucenie gospodarowania. Proces ten zmierza do ponownego wyksztalcenia zbiorowisk
roslinnych charakterystycznych dla warunkéw siedliskowych danego obszaru (warunki
klimatyczne, glebowe, stosunki wodne i in.). Istnienie i1 funkcjonowanie ogrédkéw
dziatkowych, wigzace si¢ z wykonywaniem pewnych prac badz wprowadzaniem do
srodowiska m.in. nawozow, moze rowniez powodowa¢ zmiany w glebie czy wptywacé na
roslinno$¢ tych rejonéw. Na terenie opracowania zachodza takze procesy naturalne
przebiegajace bardzo powoli, niezauwazalnie dla cztowieka. Sg to np. zmiany wlasciwosci
1 parametrOw poziomoéw glebowych. Procesy te moga podlega¢ modyfikacjom (nasileniu,
spowolnieniu, zmianie kierunku) na skutek dziatalno$ci cztowieka.

Zagrozenie powodziowe

O skali zagrozenia powodzig Krakowa decyduja gtdwnie przeptywy na rzekach
generujacych najwigksze wezbrania na Wisle powyzej miasta, czyli na Sole i Skawie, ale
roOwniez na rzece Skawince. Dorzecze goérnej Wisty, w obrgbie ktérego potozony jest Krakow
stanowi obszar, na ktorym wskazniki opadu i odptywu znacznie przewyzszaja srednie
wartosci charakteryzujace teren Polski, co wynika z gérskiego charakteru dorzecza.

Problem zagrozenia powodziowego Krakowa stanowi nie tylko Wista, ale rowniez jej
doptywy oraz mniejsze cieki. Zagrozenie powodziowe na Wisle ciagle wzrasta rOwniez
z powodu nieracjonalnej gospodarczej dzialalnosci cztowieka w dorzeczu goérnej Wisty,
polegajacej gléwnie na nadmiernej regulacji koryt rzecznych, $cinaniu naturalnych zakoli,
stosowaniu kamiennej obudowy koryt, zmianach w uzytkowaniu ziemi, a gléwnie
zmniejszaniu powierzchni lasow 1 uzytkéw zielonych. Czynniki te wptywaja m. in. na
zmniejszanie naturalnej retencji oraz wzrost intensywnosci sptywu powierzchniowego
1 szybkosci przemieszczania si¢ fali wezbraniowej. W Krakowie, podobnie jak w innych
duzych miastach Polski, obserwuje si¢ szybki ubytek powierzchni biologicznie czynnej
gléwnie na wskutek rozwoju zabudowy i innych typéw nieprzepuszczalnych powierzchni (m.
in. drog, terenéw sktadowo-magazynowych, brukowania podjazdéw i podworek) [2].

Obszar opracowania obejmuje fragmenty rzeki Wisty 1 jej doplywow wraz
najblizszym otoczeniem (rozdz. 2.2.3. Stosunki wodne), w zwigzku z czym znaczne
powierzchnie s3 zagrozone wystgpieniem powodzi, ponadto teren opracowania obejmuje
obszary szczegblnego zagrozenia powodzig (wg ustawy Prawo wodne).

W celu zobrazowania zagrozenia powodziowego w czesci graficznej ekofizjografii
wykorzystano nastepujgce opracowania:

— Mapy zagrozenia powodziowego [39]: zasigg wo6d  powodziowych o
prawdopodobienstwie wystgpienia Q10%, Q1% oraz QO0,2%, zasigg zalania w
przypadku zniszczenia lub uszkodzenia walu przeciwpowodziowego w scenariuszu
catkowitego zniszczenia waléw dla przeptywu o $rednim prawdopodobienstwie
wystgpienia powodzi wynoszacym raz na 100 lat (Q1%) (zasieg zalania wraz z
glebokoscia wody przedstawiono na Ryc. 12), miejsca przelania si¢ wod przez wat
przeciwpowodziowy — zasi¢g przelania nie zostal przedstawiony. Obecnie Mapy
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zagrozenia powodziowego podlegaja zmianom i1 weryfikacji — zakonczenie prac
planowane jest na 2019 rok;

— Program zwigkszenia zabezpieczenia powodziowego w dolinie rzeki Serafy m.
Krakow, gm. Krakow, pow. Miasto Krakéw, m. Brzegi, Kokotow, Wieliczka, gm.
Wieliczka, pow. Wielicki [40]: zasigg woéd powodziowych o prawdopodobienstwie
wystapienia Q1%,

— Wielowariantowy program inwestycyjny wraz z opracowaniem Sstrategicznej oceny
oddziatywania na srodowisko dla ciekow Aglomeracji Krakowskiej z wylgczeniem
rzeki Wisty [41]: zasieg wod powodziowych o prawdopodobienstwie wystapienia,
Q1% oraz Q0,2%,

— Koncepcja odwodnienia i poprawy bezpieczenstwa powodziowego miasta Krakowa
[42]: zasigg wdd powodziowych o prawdopodobienstwie wystgpienia Q1% (w
przypadkach nie objetych powyzszymi opracowaniami).

W czes$ci graficznej uwzgledniono réwniez zasieg obszarOw szczegllnego zagrozenia
powodziowego (w rozumieniu art. 9 pkt 1 ust. 6¢c Prawa wodnego):

— obszary, na ktorych prawdopodobienstwo wystgpienia powodzi jest Srednie i wynosi
raz na 100 lat (przyjeto obszar w zasiggu zalewu Q1% wg Map zagrozenia
powodziowego [39]),

— obszary, na ktorych prawdopodobienstwo wystgpienia powodzi jest wysokie i wynosi
raz na 10 lat (przyjeto obszar w zasiegu zalewu Q10% wg Map zagrozenia
powodziowego [39]),

— obszary, miedzy linig brzegu a watem przeciwpowodziowym lub naturalnym wysokim
brzegiem, w ktory wbudowano trase watu przeciwpowodziowego, a takze wyspy i
przymuliska, o ktorych mowa w art. 18, stanowigce dziatki ewidencyjne (wrysowano
pomiedzy linig brzegu a watem przeciwpowodziowym).
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Ryc. 12. Obszary narazone na zalanie w przypadku zniszczenia lub uszkodzenia watu przeciwpowodziowego Wisty, przy wyznaczaniu ktérego przyjeto
przeplyw o $rednim prawdopodobienstwie wystapienia powodzi wynoszacym raz na 100 lat (Q 1%) — scenariusz calkowitego zniszczenia waldow [39].
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W ramach ochrony przeciwpowodziowej w obszarze opracowania planowany jest
suchy zbiornik retencyjny na Malinéwce [40] (teren nr 153), ponadto w obszarze opracowania
znajduje si¢ cze$¢ rezerwy terenowej przeznaczonej pod budowe Kanatu Krakowskiego
majacego stanowi¢ kanal ulgi. Rezerwa utrzymywana jest od ponad stulecia, jednak losy
zamierzenia inwestycyjnego nadal nie sg przesadzone.

W Tabeli uwarunkowan ekofizjograficznych (Zatacznik nr 1) w poszczegdlnych terenach
odnotowano wystepowanie zagrozenia powodziowego oraz obszaréw szczegllnego
zagrozenia powodzig.
Zagrozenie pozarowe

Zagrozenie pozarowe na terenie opracowania wynika przede wszystkim z wiosennego
wypalania traw. Najwieksze ryzyko dotyczy nieuzytkowanych pdl 1 nieuzytk6w
podlegajacych zarastaniu, na ktérych zalega biomasa. Pozary i wypalanie traw s3
zagrozeniem w szczegOlnosci dla srodowiska biotycznego 1 moga spowodowac eliminacje
wrazliwych gatunkéw roslin i zubozenie sktadu gatunkowego zbiorowisk, $mier¢ zwierzat
bytujacych na danym terenie (np. w glebie), zniszczenie siedlisk, zniszczenie roslin
pokarmowych chronionych motyli oraz zimujacych w ziemi osobnikéw. Zjawiska wypalania
traw czasem moze ulec zanikowi w wyniku edukacji ekologicznej spoleczenstwa, jest to
jednak kwestia kilkunastu/ kilkudziesi¢ciu lat.

Zagrozenie susza

Przesuszenie gleby w obszarach zielonych miasta jest narazone na negatywne skutki
suszy i1 prowadzi do obnizenia jakosci zycia mieszkancéw oraz pogorszenia funkcjonowania
systemu spoteczno-gospodarczego miasta. Sytuacja hydrologiczna Krakowa, jak i zagrozenie
susza zwigzane sg przede wszystkim z wystepowaniem tego zjawiska w dorzeczu goérnej
Wisty. W obecnym stuleciu zjawiska suszy odnotowano juz w latach 2003 i 2006, a jej skutki
odczuwalne byly réwniez w Krakowie. Z uwagi na zmiany klimatu, jakie obserwujemy
w ostatnich dwu dekadach, nalezy liczy¢ si¢ z wzrostem liczby i czestotliwo$¢ susz,
a w konsekwencji z coraz trudniejszym pozyskiwaniem wody dla celow konsumpcyjnych
i gospodarczych miasta w okresach suszy i posuchy [2].

Zagrozenie procesami geodynamicznymi

W granicach obszaru objgtego opracowaniem zinwentaryzowano liczne osuwiska oraz tereny
zagrozone ruchami masowymi [21]. Ich lokalizacja przedstawiona zostata na mapie w czesci
kartograficznej niniejszego opracowania, a charakterystyka przedstawiona ponize;j.

W obrebie analizowanego obszaru zinwentaryzowano 36 osuwisk zlokalizowanych w
25 obszarach (Tab. 11). Sa to w przewazajacej wiekszosci osuwiska o nieaktywne. Osuwisko
aktywne o numerze 026/18 zlokalizowane jest w obrebie obszaru nr 180. Ponadto nieliczne
osuwiska charakteryzujg si¢ okresowo aktywna strefa aktywnosci (w catosci lub czgsci).

Tab. 11. Wykaz osuwisk w granicach obszaru obj¢tego projektem planu wraz z charakterystyka.

Strefa . Strefa .
Nr . . Granica Nr . . Granica
Nr osuwiska aktywnosSci 5 Nr osuwiska aktywnoSci 5
obszaru . osuwiska | obszaru . osuwiska
osuwisk osuwisk
2,34 001/04 OAiN P 155 012/12 N P
7 009/06
15 011/12 N P
158
(wzdhuz 001/07 N P 013/12 OA,N P, PP
granicy)
002/07 164, 014/12 N
22 P, PP
003/07 165
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Strefa . Strefa .
Nr . .. Granica Nr . .. Granica
Nr osuwiska aktywnosci 5 Nr osuwiska aktywnosci 5
obszaru . osuwiska | obszaru . osuwiska
osuwisk osuwisk
24 008/07
005/07 008/17
25 172 N P
007/07 009/17
071/07 N P
072/07
29 (KDO nr OA P 180 026/18 A P
12-61-029-5)*
073/07 N P
002/10 N P
003/10 OAiN P, PP
021/10 N P 019/18 N
113 023/10 OA P 187 020/18 P
024/10 N P 021/18
025/10 N P
133/10 N P
114 004/10 N PP 192 008/18
119 009/12 N 201 001/15 N P, PP
125 006/11 OA,N p 211 003/17
003/11 N P
129 N 212 003/17
015/12

e A — strefa aktywna, OA — strefa okresowo aktywna, N — strefa nieaktywna, P — granica pewna, PP — granica
przypuszczalna

*Dla osuwiska nr 072/07 sporzadzona zostata karta dokumentacyjna osuwiska KDO nr 12-61-029-5.

Ponadto w obrgbie obszaru opracowania zinwentaryzowano tereny zagrozone ruchami
masowymi (numer obszaru projektu planu— numer terenu zagrozonego ruchami masowymi) :

Obszar 112 — 002/11, 003/11, 004/11
Obszar 121 — 003/12

Obszar 158 — 005/12

Obszar 172 — 009/17

Obszar 135 - 001/17

Obszar 136 — 001/17

Obszar 187 — 009/18, 010/18

Obszar 189 — 007/18, 008/18, 009/18
Obszar 195 —014/18

Obszar 201 — 001/15, 003/15

Obszar 210 - 007/17

Obszar 211 — 005/17

Obszar 212 — 005/17

Po powodzi w 2010 r. zostata podjeta Uchwata Rady Miasta Krakowa Nr XI/104/11
zdnia 30 marca 2011 r. wsprawie wyznaczenia obszaru potozonego w rejonie ul.
Kaszubskiej w Krakowie, na ktérym obowiqzuje zakaz budowy nowych budynkow, odbudowy
oraz rozbudowy, przebudowy i nadbudowy istniejgcych budynkow. Granice wyznaczonego
obszaru ( zlokalizowanego w obrgbie obszaru nr 29), wiaczajac strefe buforowa siegajaca 4
metry powyzej 1 skarpy gléwnej osuwiska okreslata karta dokumentacyjna osuwiska
sporzadzona w 2010 r (karta dokumentacyjna osuwiska wraz z opinig, numer ewidencyjny:
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12-61-029-5). Wedle przywotanej karty dokumentacyjnej osuwiska, teren osuwiska przy ul.
Kaszubskiej wraz ze strefa buforowg powinien zosta¢ bezwzglednie w planie
zagospodarowania wytaczony spod lokalizacji jakiejkolwiek infrastruktury technicznej, a
lokalizacji zabudowan mieszkalnych w szczegdlnosci.

Ponadto w obszarze objetym projektem planu znajdujg si¢ tereny o spadkach powyzej
12% (predysponowane do wystgpienia ruchdw masowych).

Zagrozenia emanacja radonu

Radon jest [43] najwazniejszym czynnikiem promieniotwdrczym, na ktory narazony
jest og6t ludnosci. Jest on przedmiotem badan majgcych na celu rozpoznanie i zmniejszenie
ryzyka zachorowan na nowotwory gérnych drég oddechowych. Radon [44] to gaz naturalny,
powstajacy bezposrednio w wyniku rozpadu promieniotwdrczego radu za wartego w skorupie
ziemskiej. Rad powstaje w szeregu przemian promieniotworczych z uranu lub toru,
stanowigcych staly sktadnik wiekszosci mineratéw oraz skat. W przyrodzie wystepuja trzy
szeregi promieniotworcze: torowy (w szeregu tym powstaje izotop radonu 22Rn), uranowo-
akrylowy oraz uranowo-radowy. Powstajace izotopy promieniotwdércze w wymienionych
szeregach, z wyjatkiem gazowego radonu, sa cialami stalymi uwi¢zionymi w strukturach
ziaren skat i mineratdw oraz w przestrzeniach migdzyziarnowych i nie mogg przemieszczac
si¢ samodzielnie. Radon natomiast, jako gaz moze migrowac ze skat i mineraléw oraz gruntu
do powierzchni — do powietrza atmosferycznego otwartych przestrzeni lub pomieszczen
budynkéw, jak rowniez do podziemnych obiektéw budowlanych. Na skutek rozpadu
promieniotworczego gazu — radonu powstajg 4 radioizotopy bedace ciatami statymi majacymi
okresy poétrozpadu krotsze niz 30 min. W zwigzku z tym, jesli zostang zdeponowane
w uktadzie oddechowym cztowieka, to jest prawdopodobne, ze ulegng rozpadowi do
radioizotopu otowiu *'°Pb, ktérego okres pétrozpadu trwa 22 lata zanim zostang usunigte
z ptuc. Transport radonu [44] z podloza do wnegtrza budynku nastepuje w wyniku dyfuzji
oraz zasysania powietrza zawierajgcego radon w wyniku powstawania mechanizmu zwanego
efektem kominowym. Mechanizm ten powoduje ,,przesaczanie” powietrza z radonem przez
mikroszczeliny 1 otwory konstrukcyjne w fundamentach, szczegdlnie gdy budynek nie jest
podpiwniczony. Radon wnika wtedy bezposrednio do pomieszczen mieszkalnych. Typowe
drogi wnikania radonu z podtoza to w szczegélnosci: spekania w Scianach 1 szczelinach
fundamentu, polaczenia Kkonstrukcyjne, nieszczelnosci infrastruktury podziemne;.
Najskuteczniejszym sposobem ograniczenia lub wyeliminowania wnikania radonu z podloza
do wnetrz budynkéw jest wlasciwe zaprojektowanie obiektu mieszkalnego przez
zastosowanie odpowiednich rozwigzan Kkonstrukcyjnych 1 systemOw przewietrzania.
Tradycyjny poglad [43] dotyczacy wystepowania zagrozen radonem wigze je z obszarami
ptytkiego lub powierzchniowego wystepowania kwasnych skat krystalicznych lub ciemnych
tupkéw bogatych w rad i uran. Inne mozliwos$ci wystgpowania podwyzszonych stg¢zen radonu
w powietrzu glebowym istniejg w sgsiedztwie uskokéw, skal szczelinowatych, a takze
utworéw skrasowiatych. Te wtasnie miejsca zostaly zbadane na terenie aglomeracji
krakowskie;.

Prace pomiarowe (Charakterystyka budowy geologicznej miasta Krakowa,
M. Gradzinski, R. Gradzinski) wykonane na p6tnocnym obrzezeniu Zrgbu Sowinca wykazaty
istnienie emanacji radonu ku powierzchni terenu wzdtuz tensyjnych uskokéw obrzezajacych
ten zrgb. Emanacje te zaznaczajg si¢ szczegdlnie wyraznie bezposrednio ponad liniami
uskokéw, ponad oknami erozyjnymi, gdzie wapienie jurajskie maja bezposredni kontakt
z pokrywa lessu. Sg réwniez wyrazne ponad strefami, gdzie pokrywa lessu lezaca
bezposrednio na wapieniach jurajskich ma wiekszg przepuszczalno$¢, na przyklad na skutek
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uszczelnienia lub penetracji korzeni, badz charakteryzuje si¢ mniejszg migzszoscig. Stezenie
*2Rn w powietrzu glebowym przekracza w tych strefach 80 kBg/m’ i jest zdecydowanie
wyzsze od sredniego st¢zenia dla rejonu Krakowa, ktére wynosi 13 kBq/m3 . Na obszarze
objetym opracowaniem wskazana zostala strefa wykryta przez Swakonia et al. (Swakon J.,
Kozak K., Paszkowski M., Gradzinski R., Loskiewicz J., Mazur J., Janik,M., Bogacz J.,
Horwacik T., Olko P., 2005, Radon concentration in soil gas around local disjunctive tectonic
zones in the Krakow area, Journal of Environmental Radioactivity) emanacji radonu wzdtuz
poinocnego obrzezenia zrebu Sowinca (Ryc. 13. Strefy stwierdzonej podwyziszonej emanacji
radonu — opracowane na podstawie materialdw do opracowania ekofizjograficznego do
Zmiany Studium [2]. Potencjalnych emanacji radonu nalezy si¢ spodziewaé takze na
obszarach, gdzie wapienie jury goérnej znajdujg si¢ ptytko pod powierzchnig terenu.
Zagrozenie emanacja radonu przedstawiono na Ryc. 13.

Ryc. 13. Strefy stwierdzonej podwyzszonej emanacji radonu wzdtuz pdétnocnego obrzezenia zrgbu
Sowinca (kolor niebieski) oraz strefy potencjalnej podwyzszonej emanacji radonu (kolor z6tty).

Wg opracowania pt. ,,Ocena skali zagrozen promieniowaniem jonizujacym od radonu

na terenie miasta Krakowa [45]: ,w celu oceny skali zagrozer, promieniowaniem jonizujgcym od radonu
nalezy zbadaé teremy przeznaczone pod zabudowe i poziom stezen w nowo budowanych i istniejgcych
budynkach. Dla terenéw przeznaczonych pod zabudowe nalezy rowniez zobowigzaé inwestorow do wyznaczenia
indeksu ryzyka radonowego (RI) i w przypadku sredniego i wysokiego RI stosowac odpowiednie zabezpieczenia
na etapie projektu budowy.” Jednocze$nie podkreSla si¢, ze ,.w Polsce aktualnie (stan z roku wykonania
opracowania nie zmienit si¢) brak jest koniecznosci okreslenia indeksu ryzyka radonowego terenow
przeznaczonych pod zabudowe. W przypadku oceny przydatnosci terenu pod budownictwo, przede wszystkim
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prowadzonej na etapie uchwalania miejscowych planow zagospodarowania przestrzennego, przepisy krajowe
nie przewidujg w ogole obowigzku prowadzenia pomiarow stezen radonu w powietrzu gruntowym” .

Sporzadzany miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego ,.Dla wybranych
obszaréw przyrodniczych miasta Krakowa” obejmujacy swoimi granicami 215 terendw,
zlokalizowany jest poza strefg stwierdzonej podwyzszonej emanacji radonu wzdluz
pétnocnego obrzezenia zrgbu Sowinca. Niewielkie fragmenty obszaréw nr: 7, 20, 22, 34, 35,
36, 39, 73, 76, 80, 81, 83 znajdujg si¢ w strefy potencjalnej podwyzszonej emanacji radonu.

2.5.Prawne formy ochrony srodowiska

Parki krajobrazowe

Zachodnia cze¢s¢ miasta Krakowa polozona jest w zasiggu trzech parkow
krajobrazowych, wchodzacych w sktad Zespotu Parkéw Krajobrazowych Wojewddztwa
Matopolskiego: Bielansko-Tynieckiego Parku Krajobrazowego (Rozporzqdzenie nr 81/06
Wojewody Matopolskiego z dnia 17 pazdziernika 2006r. w sprawie Bielansko-Tynieckiego
Parku Krajobrazowego — Dz. Urz. Wojewddztwa Matopolskiego Nr 654, poz. 3997), Parku
Krajobrazowego Dolinki Krakowskie (Rozporzgdzenie 82/06 Wojewody Matopolskiego z dnia
17 pazdziernika 2006r. w sprawie Parku Krajobrazowego Dolinki Krakowskie — Dz. Urz.
Wojewodztwa Matopolskiego Nr 654, poz. 3998) oraz Tenczynskiego Parku Krajobrazowego
Rozporzgdzenie nr 83/06 Wojewody Matopolskiego z dnia 17 pazdziernika 2006 w sprawie
Tenczynskiego Parku Krajobrazowego — Dz. Urz. Wojewddztwa Matopolskiego Nr 655, poz.
3999). Wszystkie zostaly utworzone w 1981 r. Aktualnie nie posiadaja planéw ochrony, dla
Tenczynskiego Parku Krajobrazowego plan ten jest w trakcie sporzadzania. Cele ochrony i
obowiazujace zakazy okreslono dla kazdego parku oddzielnym rozporzadzeniem Wojewody
Matopolskiego.

W zakresie zagadnien dotyczacych zagospodarowania i uzytkowania przestrzeni we
wszystkich parkach krajobrazowych obecnych w granicach Krakowa wprowadzono
nastepujace zakazy:

* realizacji przedsiewzig¢ mogacych znaczaco oddzialtywa¢é na Srodowisko
w rozumieniu art. 51 Ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony srodowiska;

* likwidowania 1 niszczenia zadrzewien S$rodpolnych, przydroznych i nadwodnych,
jezeli nie wynikaja z potrzeby ochrony przeciwpowodziowej lub zapewnienia bezpie-
czenstwa ruchu drogowego lub wodnego lub budowy, odbudowy, utrzymania,
remontow lub naprawy urzadzeh wodnych;

* pozyskiwania do celéw gospodarczych skal, w tym torfu, oraz skamieniatosci, w tym
kopalnych szczatkéw roslin i zwierzat a takze mineratow;

* wykonywania prac ziemnych trwale znieksztatcajacych rzezbe terenu, z wyjatkiem
prac zwigzanych z zabezpieczeniem przeciwpowodziowym lub  przeciw-
osuwiskowym lub budowg, odbudowa, utrzymaniem, remontem lub naprawg urzadzen
wodnych;

* dokonywania zmian stosunkéw wodnych, jezeli zmiany te nie stuzg ochronie przyrody
lub racjonalnej gospodarce rolnej, lesSnej, wodnej lub rybackie;;

* likwidowania, zasypywania i przeksztalcania zbiornikbw wodnych, starorzeczy oraz
obszar6w wodno-btotnych
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Ponadto w przedmiotowych parkach budowania nowych obiektow budowlanych w pasie
szerokosci 100 m od linii brzegéw rzek i zbiornikow wodnych (ktére zostaly wymienione w
stosownych rozporzadzeniach — Tab. 12), z wyjatkiem obiektéw stuzacych turystyce wodnej,
gospodarce wodnej lub rybackiej. Zakazy, o ktérych mowa nie dotyczg budowania nowych
obiektow budowlanych na obszarach, co do ktérych miejscowe plany zagospodarowania
przestrzennego lub studia uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego
dopuszczaja budowe¢ nowych obiektow budowlanych w takim zakresie, w jakim budowa
zostala jednoznacznie dopuszczona w tych aktach prawnych.

Tab. 12. Zakaz budowania nowych obiektéw budowlanych w pasie 100 m od ciekéw i zbiornikdéw
wodnych w odniesieniu do obszaréw wydzielonych w sporzadzanym mpzp ,,Dla wybranych obszaréw
przyrodniczych miasta Krakowa”.

Numery obszaréw w mpzp

,,Dla wybranych obszaréw
przyrodniczych miasta
Krakowa”, ktorych zakazy
dotycza:

Zakaz budowania nowych obiektow

Park krajobrazowy budowlanych w pasie szerokosci 100 m od:

*  linii brzegéw rzek Wisty

i Sanki 29, 30, 32, 34,77, 78, 80

e zbiornikéw wodnych:
- starorzecza Wisty i starego wyrobiska
w rejonie Jeziorzan

nie dotyczy

Bielansko-Tyniecki

Park Krajobrazowy - starorzeczy Wisty w poblizu Tynca

(Katy Tynieckie i Koto Tynieckie)

nie dotyczy

Tenczynski Park
Krajobrazowy

- stawu przy ul. Janaséwka w Krakowie 34
- zbiornika w starym kamieniotomie na 80. 83
Zakrzéwku ’
e liniib 0 k Rud
inii brzegéw rzek Rudawy 9.12. 15

i Sanki

zbiornikéw wodnych:
- stawu przy ul. Tetmajera
w Krakowie
- stawOw pomiedzy Mydlnikami
i Szczyglicami

nie dotyczy

7,9,12, 14

Park Krajobrazowy
Dolinki Krakowskie

linii brzegdw rzek Pradnika (Biatuchy)
i Sztoly

nie dotyczy

W granicach parkéw krajobrazowych potozone jest 18% powierzchni obszaru
objetego sporzadzanym planem miejscowym ,,Dla wybranych obszar6w przyrodniczych
miasta Krakowa”. Zdecydowanie najwigkszy udzial majg tereny znajdujace si¢ w Bielansko-
Tynieckim Parku Krajobrazowym, obejmujagcego swym zasiggiem 28 obszar6w
wydzielonych w planie, w pozostatych dwoch parkach krajobrazowych znajduje si¢ w sumie
6 takich obszaréw. Szczegdétowy wykaz zamieszczono w tabelach (

Tab. 13, Tab. 14, Tab. 15).

Strona 74



MIEJSCOWY PLAN ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO
-DLA WYBRANYCH OBSZAROW PRZYRODNICZYCH MIASTA KRAKOWA”
OPRACOWANIE EKOFIZJOGRAFICZNE PODSTAWOWE

Tab. 13. Obszary wydzielone w sporzadzanym mpzp ,,Dla wybranych obszaréw przyrodniczych
miasta Krakowa” potozone w Bielansko-Tynieckim Parku Krajobrazowym.

Numery obszaréw w mpzp ,Dla wybranych
obszaréw przyrodniczych miasta Krakowa”:
17 20 21
22 23 24
25 27 28
29 30 31
Bielansko-Tyniecki Park Krajobrazowy 32 33 34 (czedciowo)
35 36 37
38 39 73
74 75 76
77 78 80 (czesciowo)
83 (fragment)
28 obszar6w
RAZEM.:
ok. 484,1 ha

Tab. 14. Obszary wydzielone w sporzadzanym mpzp ,,Dla wybranych obszar6w przyrodniczych
miasta Krakowa” potozone w Tenczynskim Parku Krajobrazowym.

Numery obszaréw w mpzp ,Dla wybranych
obszarow przyrodniczych miasta Krakowa”:
Tenczynski Park Krajobrazowy 6 7 (czesciowo)
9 14 (czgéciowo)
4 obszary
RAZEM:
ok. 93,9 ha

Tab. 15. Obszary wydzielone w sporzadzanym mpzp ,,Dla wybranych obszaréw przyrodniczych
miasta Krakowa” potozone w Parku Krajobrazowym Dolinki Krakowskie.

Numery obszaréw w mpzp ,Dla wybranych
obszarow przyrodniczych miasta Krakowa”:

Park Krajobrazowy Dolinki Krakowskie
2 (czesSciowo) 3 (czgSciowo)

2 obszary

RAZEM:

ok. 20 ha

Wokét  omawianych parkéw  krajobrazowych wyznaczono otuliny, jednak
rozporzadzenia Wojewody Malopolskiego nie zawieraja zasad regulujacych uzytkowanie ich
przestrzeni. W otulinach w catosci lezg obszary o numerach: 1, 4, 5, 8, 10, 11, 12, 13, 15, 16,
43,44, 45, 51, 82, a czgsciowo obszary: 2, 3, 7, 14, 80, 81, 83.

Obszary Natura 2000

Na terenie Krakowa znajdujg si¢ trzy obszary Natura 2000, ktére na mocy decyzji
Komisji Europejskiej z dnia 10 stycznia 2011 r. w sprawie przyjecia czwartego
zaktualizowanego wykazu obszaréw majacych znaczenie dla Wspdlnoty, sktadajacych si¢ na
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kontynentalny region biogeograficzny, uzyskaly status terendOw majacych znaczenie dla
Wspdlnoty. Najwigkszym z nich jest Debnicko-Tyniecki Obszar Lakowy (PLH 120065),
sktadajacy si¢ z czterech podobszaréw o tacznej powierzchni 282,9 ha. Chroni przede
wszystkim cztery gatunki motyli wymienione w zataczniku II Dyrektywy Rady 92/43/EWG,
a takze siedliska przyrodnicze, zwlaszcza tgki trzeslicowe 1 Swieze, begdace zarazem
siedliskiem zycia chronionych motyli. Ochrona muraw kserotermicznych nie ma wigkszego
znaczenia w skali kraju, gdyz sa to czgsto kadlubowo wyksztalcone, i zdegenerowane ptaty
tych zbiorowisk, cho¢ zwigkszajace lokalng bioréznorodnos¢ [46]. Drugim co do wielkosci
(59,8 ha) jest obszar £.aki Nowohuckie (PLH120069) potozony w miejscu dawnego koryta
Wisty, przeksztatconego nastepnie w rozlegle starorzecze. Zdecydowang wickszo$¢ jego
powierzchni zajmujg zbiorowiska tagkowe i pastwiskowe [25].

Skawinski Obszar Lakowy (PLH120079), w 95% potozony w obrgbie Krakowa,
obejmuje gidéwnie tgki wilgotne i Swieze, w tym lgki trzeslicowe. Jego warto$¢ zwigzana jest
gléwnie z obecno$cia czterech gatunkéw motyli: modraszkéw telejusa 1 nausitousa oraz
czerwonczykoéw nieparka i fioletka. Ze wzgledu na nieduza powierzchni¢ (44,1 ha),
wspomniany obszar Natura 2000 obejmuje niewielkg cze$¢ krajowej populacji wyzej
wymienionych czterech gatunkéw motyli, posiada jednak znaczacg rolg jako element sieci
obszaréw chronigcych biotopy tych gatunkéw i1 ich wzajemng sie¢ potaczen [47]. Jest
jedynym obszarem Natura 2000 znajdujacym si¢ w granicach sporzadzanego planu
miejscowego ,,.Dla wybranych obszaréw przyrodniczych miasta Krakowa”, obejmujac
wschodnig cze$¢ wydzielonego w planie obszaru nr 39.

Uzytki ekologiczne

W Krakowie ustanowiono dwanascie uzytkow ekologicznych: taki Nowohuckie,
Uroczysko w Rzasce, Rozlewisko Potoku Rzewnego, Staw przy Kaczencowej, Uroczysko
Kowadza, Dolina Pradnika, Staw Dabski, Las w Witkowicach, Rybitwy, Staw w Rajsku,
Staw Krolowka oraz Staw przy Cegielni. Sporzadzany plan miejscowy ,,.Dla wybranych
obszaréw przyrodniczych miasta Krakowa” swoimi granicami obejmuje jeden uzytek
ekologiczny — Rozlewisko Potoku Rzewnego, ktéry znalazl si¢ w obszarze nr 96. Zostal on
ustanowiony Uchwatga nr XXX1/404/07 Rady Miasta Krakowa z dnia 19 grudnia 2007 r.,
a celem ochrony jest ,,zachowanie ekosystemu, stanowigcego miejsce wystepowania i rozrodu
wielu chronionych gatunkéw  zwierzat”. W  zakresie zagadnien dotyczacych
zagospodarowania i uzytkowania przestrzeni obowigzuja na terenie Uzytku nastepujace
zakazy:

* niszczenia, uszkadzania lub przeksztatcania obiektu lub obszaru,

* wykonywania prac ziemnych trwale znieksztalcajacych rzezb¢ terenu, z wyjatkiem
prac zwigzanych z zabezpieczeniem przeciwpowodziowym albo budowa, odbudowa,
utrzymywaniem, remontem lub naprawg urzgdzen wodnych,

* dokonywania zmian stosunkdw wodnych, jesli zmiany te nie stuzg ochronie przyrody
albo racjonalnej gospodarce rolnej, lesnej, wodnej lub rybackie;j,

e likwidowania, zasypywania 1 przeksztalcania naturalnych zbiornikdw wodnych,
starorzeczy oraz obszarOw wodno-btotnych,

* zmiany sposobu uzytkowania ziemi,

* umieszczania tablic reklamowych.
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Pomniki przyrody

W obszarze opracowania znajdujg si¢ 44 pomniki przyrody:

Obszar 51 — Park im. Henryka Jordana:

Uchwatg Nr XC/1201/10 Rady Miasta Krakowa z dnia 13 stycznia 2010r. w sprawie
ustanowienia pomnikow przyrody na terenie miasta Krakowa podlega Topola czarna
Populus nigra (piersnica 402 cm, wysokos$¢ 29 m, zasieg korony 16x14 m). Ww. uchwata
w stosunku do pomnikéw przyrody wprowadza zakazy:

1. Niszczenia, uszkadzania lub przeksztatcania obiektu,

2. Wykonywania prac ziemnych w obrebie rzutu korony,

3. Uszkadzania i zanieczyszczania gleby w obrebie rzutu korony,

4. Umieszczania tablic reklamowych w promieniu 6m od pnia,

5. Zmiany stosunkéow wodnych.
Uchwatag Nr XXXV/471/12 Rady Miasta Krakowa z dnia 4 stycznia 2012r. w sprawie
ustanowienia pomnikow przyrody na terenie miasta Krakowa podlega Dab szypulkowy
Quercus robur (pier$nica 422 cm, wysoko$¢ 25 m, zasi¢g korony 26x26 m).
Ww. uchwata w stosunku do pomnikéw przyrody wprowadza zakazy:

1. Niszczenia, uszkadzania lub przeksztatcania obiektu,

2. Umieszczania tablic reklamowych.

Obszar 55 — Park Kleparski

Uchwatg Nr XC/1201/10 Rady Miasta Krakowa z dnia 13 stycznia 2010r. w sprawie
ustanowienia pomnikow przyrody na terenie miasta Krakowa podlega Jesion wyniosly
Fraxinus excelsior (pier$nica 295 cm, wysokos$¢ 22 m, zasieg korony 19x20 m). Ww. uchwata

w stosunku do pomnikéw przyrody wprowadza zakazy (przytoczono w odniesieniu do
Obszaru 51):

Obszar 65 — Ogrod Botaniczny Uniwersytetu Jagiellonskiego
Na mocy Rozporzadzenia nr 3 Wojewody Krakowskiego z dnia 30 stycznia 1997 r. w sprawie
pomnikow przyrody na terenie wojewodztwa krakowskiego, ochronie podlega Dab
szypulkowy Quercus robur (obw. 587 cm).

Wspomniane rozporzadzenie wprowadza w odniesieniu do pomnikéw przyrody
m.in. zakazy:

1. Wysypywania, zakopywania, i wylewania odpadow Ilub innych nieczystosci
na chronione obiekty oraz w ich bezposrednim otoczeniu,

2. Palenia ognisk w ich otoczeniu (...),
3. Budowy lub rozbudowy obiektow budowlanych, linii komunikacyjnych, urzqdzen lub
instalacji moggcych spowodowac zmiang charakteru pomnika,

4. Niszczenia i uszkadzania szaty roslinnej wystepujgcej na obiektach chronionych
i w ich bezposrednim otoczeniu,
5. Wycinania, niszczenia i uszkadzania drzew,
6. Niszczenia gleby i zmiany sposobu jej uzytkowania wokot drzew w promieniu 15 m od
pnia, na sktadowiska, budowle i ciggi technologiczne.
Uchwatg Nr CXX1I/1916/14/ Rady Miasta Krakowa z dnia 5 listopada 2014 r. w sprawie
ustanowienia pomnikow przyrody na terenie miasta Krakowa podlegaja ochronie:

— Milorzgb dwuklapowy Gingko biloba (piersnica 281 cm, wysoko$¢ 19 m, zasieg
korony 11x10m)
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— Stangeria dziwna Stanferia eriopus (ktodzina w catosci pod ziemia, zasi¢g korony
6x4 m)
— Daktylowiec kanadyjski Phoenix canariensis (pier$nica 172 cm, wysoko$¢ 15 m,
zasieg korony 8x8m)
— Sagowiec podwiniety Cycas circinalis (pier$nica 108 cm, wysoko$¢ 7 m, zasigg
korony 4x5 m)
Wspomniane rozporzadzenie wprowadza w odniesieniu do pomnikéw przyrody zakaz
niszczenia, uszkadzania lub przeksztalcania obiektu oraz zakaz umieszczania tablic
reklamowych.

Na mocy Uchwaty Nr LXII/1364/17 Rady Miasta Krakowa z dnia 11 stycznia 2017 r.
w sprawie ustanowienia pomnikéw przyrody na terenie miasta Krakowa podlegaja ochronie:
— Metasekwoja chinska Metasequoia glyptostroboides (piersnica 407 cm, wysoko$¢
27,5 m, zasieg korony 9 m)
— Deren jadalny Cornus mas (pier$nica 86,4 cm, wysokos¢ 7,5 m, zasieg korony
10x8,5 m)
— Deren jadalny Cornus mas (pier$nica 86,4 cm, wysokos¢ 7,5 m, zasieg korony
10x11 m)
— Cyprysnik blotny Taxodium distichum (pier$nica 257c¢c m, wysoko$¢ 22 m, zasieg
korony 6 m)
— Dab wegierski Quercus frainetto (pier$nica 462 cm, wysoko$¢ 35 m, zasigg korony
17 m)
— Milorzagb dwuklapowy Ginkgo biloba (obwdd 119+212+269 cm, wysokos¢ 13,5 m,
zasi¢g korony 12 m)

Wspomniane rozporzadzenie wprowadza w odniesieniu do pomnikéw przyrody zakaz
niszczenia, uszkadzania lub przeksztatcania obiektu oraz zakaz umieszczania tablic
reklamowych.

Obszar 80 — Skatki Twardowskiego

Uchwalg Nr XXXI/406/07 Rady Miasta Krakowa z dnia 19 grudnia 2007 r. w sprawie
ustanowienia pomnikow przyrody na terenie miasta Krakowa podlega Czeremcha
amerykanska Prunus serotina (pier$nica 269 cm, wysokos¢ 19 m, zasieg korony 10x14 m).

Ww. uchwata w stosunku do pomnikéw przyrody wprowadza zakazy:
1. Niszczenia, uszkadzania lub przeksztatcania obiektu,
2. Wykonywania prac ziemnych trwale znieksztatcajqcych rzezbe terenu w obrebie rzutu
korony,
3. Uszkadzania i zanieczyszczania gleby w obrebie rzutu korony,
4. Wylewania gnojowicy,
5. Umieszczania tablic reklamowych w promieniu 6 m od pnia.

Obszar 96

Na mocy Uchwaly Nr XC/1201/10 Rady Miasta Krakowa z dnia 13 stycznia 2010r. w
sprawie ustanowienia pomnikow przyrody na terenie miasta Krakowa, ochronie podlega Dab
szypulkowy Quercus robur (piersnica 300 cm, wysoko$¢ 19 m, zasieg korony 14 x 17 m).
Ww. uchwata w stosunku do pomnika przyrody wprowadza zakazy (przytoczono w
odniesieniu do Obszaru 51).

Obszar 106
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Na mocy Uchwaly Nr XC/1201/10 Rady Miasta Krakowa z dnia 13 stycznia 2010r. w
sprawie ustanowienia pomnikow przyrody na terenie miasta Krakowa, ochronie podlegaja;
— Dab szypulkowy Quercus robur, (piersnica 264 cm, wysokos¢ 24 m, zasigg korony
17x 15 m)
— Dab szypulkowy Quercus robur (piersnica 197 cm, wysoko$¢ 20 m, zasi¢g korony 14
X 15 m)
— Dab szypulkowy Quercus robur (piersnica 215 cm, wysokos$¢ 21 m, zasieg korony 13
x 18 m)
— Dab szypultkowy Quercus robur (pier$nica 259 cm, wysoko$¢ 25 m, zasieg korony 18
x 20 m)
— Sosna pospolita Pinus sylvestris (piersnica 223 cm, wysoko$¢ 21 m, zasieg korony 10
X 7 m)
Ww. uchwata w stosunku do pomnikéw przyrody wprowadza zakazy (przytoczono w
odniesieniu do Obszaru 51):

Obszar 122 — Zespot dworsko — parkowy w Piaskach Wielkich

Rozporzadzeniem Nr 3 Wojewody Krakowskiego z dn. 30 stycznia 1997r. w sprawie
pomnikow przyrody na terenie wojewodztwa krakowskiego (Dz. Urz. Woj. Krakéw. Nr 5,
poz.13) ochronie podlega 7 drzew - Deby szypulkowe Quercus robur (sze$¢ na dzialce
nr 106/19 obr. 61 Podgorze i jedno na dziatce nr 106/7 obr. 61 Podgorze).

Wspomniane rozporzadzenie wprowadza w odniesieniu do pomnikéw przyrody
m.in. zakazy (przytoczono w odniesieniu do obszaru 65).
Obszar 134

Rozporzadzeniem Nr 3 Wojewody Krakowskiego z dn. 30 stycznia 1997r. w sprawie
pomnikow przyrody na terenie wojewodztwa krakowskiego (Dz. Urz. Woj. Krakéw. Nr 5,
poz.13) ochronie podlegaja 2 drzewa - Deby szypulkowe Quercus robur (dziatki nr 8
inr 16/1 obr. 40 Nowa Huta).

Wspomniane rozporzgdzenie wprowadza w odniesieniu do pomnikéw przyrody
m.in. zakazy (przytoczono w odniesieniu do obszaru 65).
Obszar 141

Rozporzadzeniem Nr 3 Wojewody Krakowskiego z dn. 30 stycznia 1997r. w sprawie
pomnikow przyrody na terenie wojewodztwa krakowskiego (Dz. Urz. Woj. Krakéw. Nr 5,
poz.13) ochronie podlegaja:

5 drzew - Deby szyputkowe Quercus robur (4 na dzialce 302/10 obr. 49 Podgoérze, 1 na
dziatce 595/5 obr. 49 Podgorze),
2 drzewa — Jesiony wynioste Fraxinus excelsior (dziatka 302/10 obr. 49 Podgoérze),
1 drzewo — Lipa drobnolistna Tilia cordata (dziatka 302/10 obr. 49 Podgoérze)

Wspomniane rozporzadzenie wprowadza w odniesieniu do pomnikéw przyrody
m.in. zakazy (przytoczono w odniesieniu do obszaru 65).
Obszar 153

Uchwatg Nr LX/783/08 Rady Miasta Krakowa z dnia 17 grudnia 2008 r. w sprawie
ustanowienia pomnikow przyrody na terenie miasta Krakowa ochronie podlega Dab
szypulkowy Quercus robur (pier$nica 344 cm, wysokos$¢ 12 m, zasig¢g korony 16x17 m).
Ww. uchwata w stosunku do pomnikéw przyrody wprowadza zakazy:

1. Niszczenia, uszkadzania lub przeksztatcania obiektu,
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2. Wykonywania prac ziemnych trwale znieksztatcajgcych rzezbe terenu w obrebie rzutu
korony,

3. Uszkadzania i zanieczyszczania gleby w obrebie rzutu korony,

4. Wylewania gnojowicy,

5. Umieszczania tablic reklamowych w promieniu 6m od pnia.

Obszar 187 — zesp6l palacowo — parkowy w Pleszowie

Uchwatg Nr XXXIII/272/03 Rady Miasta Krakowa z dnia 3 grudnia 2003 r. w sprawie
ustanowienia pomnikoéw przyrody na terenie miasta Krakowa podlegaja ochronie (dziatka
204/2 obr. 41 Nowa Huta):

— Buk pospolity Fagus silvatica (pier$nica 299 cm)

— Buk pospolity Fagus silvatica (pier$nica 293 cm)

— Buk pospolity Fagus silvatica (pier$nica 290 cm)

— Buk purpurowy Fagus silvatica ‘Atropurpurea’ (piersnica 298 cm)

Ww. uchwata w stosunku do pomnikéw przyrody wprowadza zakazy:

Niszczenia, uszkadzania lub przeksztatcania obiektu,

Uszkadzania lub zanieczyszczania gleby w otoczeniu pomnika,

Zasmiecanie obiektu i terenu wokot niego.

Wznoszenia budynkoéw, budowli obiektow matej architektury i tymczasowych obiektow

moggcych mie¢ negatywny wptyw na obiekt chroniony bgdz spowodowac degradacje

krajobrazu,

5. Umieszczania tablic, napiséw, ogtoszen reklamowych i innych znakow nie zwigzanych
z ochrong drzew,

6. Rozpalania ognisk w poblizu korzeni drzew.

Obszar 204

Rozporzadzeniem Nr 3 Wojewody Krakowskiego z dn. 30 stycznia 1997 r. w sprawie
pomnikow przyrody na terenie wojewodztwa krakowskiego (Dz. Urz. Woj. Krakéw. Nr 5,
poz.13) ochronie podlega Dab szypulkowy Quercus robur (dziatka nr 110/2 obr. 41 Nowa
Huta).

Wspomniane rozporzgdzenie wprowadza w odniesieniu do pomnikéw przyrody
m.in. zakazy (przytoczono w odniesieniu do obszaru 65).

AN~

Ochrona gatunkowa roslin

W obszarze opracowania wystepuja stanowiska roslin podlegajacych ochronie na
mocy Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie
ochrony gatunkowej roslin (Dz.U.2014.1409), gatunki wyszczegélniono w rozdziale 2.2.6.
Szata roslinna.

Ochrona gatunkowa zwierzat

W obszarze opracowania wystepuja bardzo liczne gatunki zwierzat chronionych na
podstawie Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie ochrony
gatunkowej zwierzqt (Dz. U. z 2016 r. poz. 2183.). Ponadto cze$¢ z tych gatunkéw jest
wymieniona w Zataczniku II do Dyrektywy Siedliskowej (Dyrektywa Rady 92/43/EWG z
dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory —
Dz.U.UE.L.1992.206.7 z dnia 1992.07.22) oraz w Zalaczniku I do Dyrektywy Ptasiej
(Dyrektywa Parlamentu Europejskiego 1 Rady 2009/147/WE z dnia 30 listopada 2009 r. w
sprawie ochrony dzikiego ptactwa — wersja ujednolicona Dz.U.UE L z dnia 26 stycznia 2010
r.). Faung obszary scharakteryzowano w rozdziale 2.2.7. Swiat zwierzqt.
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2.6. Ewolucja srodowiska i skutki zmian w Srodowisku przyrodniczym

Obszar opracowania obejmuje 215 terenéw o rdznej wielkosci 1 specyfice
zagospodarowania, aczkolwiek z zalozenia sg to tereny niezabudowane (poza nielicznymi
wyjatkami  np.:  zalozen  dworsko-parkowych,  fortyfikacji). = Zagospodarowanie
poszczegblnych terenéw przedstawiono w rozdz. 2.7. Stan zagospodarowania i uzytkowania
srodowiska przyrodniczego.

W niniejszym rozdziale przedstawiono ewolucje srodowiska przyrodniczego 1 skutki
zmian w srodowisku ,,wybranych obszar6w przyrodniczych miasta Krakowa” na tle catego
miasta, z uwagi na przestrzenne rozproszenie analizowanych terenéw oraz ich duze
zréznicowanie.

Zarys rozwoju rzezby

(na  podstawie  rozdziatu  Opracowania  ekofizjograficznego  miasta  Krakowa
pt. ,,Morfogeneza” autorstwa dr. hab. B. Izmaitow [2] — ze zmianami)

W okresie miocenskiej fazy alpejskich ruchéow gorotworczych uformowata sie
tektoniczna rzezba omawianego obszaru. Na Wyzynie Matopolskiej paleogenska
powierzchnia zréwnania zostata pocieta licznymi uskokami, wzdtuz ktorych nastgpity pionowe
przesuniecia. Uformowata si¢ wowczas zrebowa rzezba potudniowej czesci Wyzyny. Zaréwno
Kotlina Sandomierska, jak i rowy tektoniczne i nizsze zreby Wyzyny Matopolskiej zostaty
nastepnie podczas zalewow morskich w tortonie wypetnione osadami itow morskich.

Po ustgpieniu morza w gornym miocenie rozwingta sig sie¢ dolin rzecznych. W okresie
pliocenu dziatalnos¢ procesow erozyjno-denudacyjnych doprowadzita do odgrzebania rowow
i zrebow tektonicznych Wyzyny Matopolskiej oraz czesciowo Kotliny Sandomierskiej spod
mato odpornych itow dolnotortonskich. Z koncem pliocenu gtowne elementy rzezby byly
zblizone do rzezby dzisiejszej. Intensywne przeobrazanie rzezby tektonicznej przez procesy
erozyjne i stokowe w okresie pliocenskim i czwartorzedowym nadato jej cechy rzezby
Sfluwialno-denudacyjnej.

Rzezba trzeciorzedowa zostata przemodelowana podczas okresu czwartorzedowego,
a gtownie plejstocenskiego wskutek procesow glacjalnych, fluwioglacjalnych i eolicznych.

Podczas zlodowacenia Odry dolina Wista petnita role pradoliny, odprowadzajgcej
wody roztopowe z lobu Slgskiego. Efektem tego byto zasypanie zarowno doliny Wisty, jak
i rowow tektonicznych piaszczysto-zwirowymi osadami fluwioglacjalnymi. Kolejne okresy
zlodowacen zaznaczyty si¢ fazami akumulacji osadow rzecznych, a okresy interglacjalne —
fazami ich rozcinania i tworzenia kolejnych pozioméw teras rzecznych w dolinie Wisty
i dolinach jej doptywow. Wyzsze poziomy terasowe zostaty w okresie zlodowacenia Wisty
nadbudowane lessem, a w koncowej fazie ostatniego zlodowacenia zwydmieniu ulegty
piaszczyste osady fluwioglacjalne.

W holocenie powstaty terasy niskie. W zwigzku z regulacjq koryt rzecznych zostaly one
pogtebione i uformowat si¢ najnizszy poziom zalewowy, ksztattowany rowniez obecnie
podczas wysokich stanow wody. Erozja wod okresowych spowodowata rozcigcie starych
niecek denudacyjnych. Powstaty rowniez nowe formy dolinne: parowy, wagdoty, debrze,
wagwozy i niecki ablacyjne. W obrebie stokow fliszowych i okrytych lessem stokéw rozwinety
sig osuwiska. W holocenie rozpoczeta sie rowniez dziatalnos¢ antropogeniczna, prowadzgca
do powstania nowych form, jak rowniez aktywizujgca dziatalnos¢ procesow naturalnych.
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Zarys rozwoju osadnictwa

Poszczegblne etapy rozwoju osadnictwa na terenie dzisiejszego Krakowa powodowaty
przemiany srodowiska przyrodniczego réznego typu. Na najwcze$niejszym etapie rozwoju
powstawaly na tym terenie gléwnie osady o charakterze rolniczym. Srodowisko byto
stopniowo przeksztalcane w celu umozliwienia prowadzenia upraw (np.: karczowanie laséw
pierwotnie porastajacych te tereny). Zmiany tego typu objety pierwotnie zdecydowang
wiekszos$¢ powierzchni Krakowa, w tym réwniez tereny w granicach obszaru opracowania.

W okresie sredniowiecza struktura przestrzenna Krakowa uksztattowata sie w postaci
trzech miast lokowanych przy gtownych szlakach handlowych pétnoc-potudnie, ktore od
wczesnego Sredniowiecza, wraz z towarzyszgcym osadnictwem, podporzqdkowane byly
zespotowi grodowemu na wzgorzu Wawelskim.

W strukturze miasta Krakowa do dzis przetrwaty sredniowieczne elementy krajobrazu
otwartego nalezgce kiedys do zaplecza miasta jak: parcelacje wsi na prawie magdeburskim
z centrami w formie ,,nawsia” i roztogiem pol, np.: Bronowice Wielkie, Bronowice Mate,
wies Bawot wchitonieta przez lokacje Kazimierza, a takze tgki i pastwiska miejskie, jak Btonia
Zwierzynieckie, czy Btonia Krakowskie.

W otwartym krajobrazie okolic Krakowa od sSredniowiecza dominowaty zespoty
klasztorne z ich obszernym zapleczem gospodarczym i wiejskim, jak zespot klasztoru
Norbertanek, klasztor benedyktynow w Tyncu, czy cystersow w Mogile. Sytuowane wzdtuz
doliny Wisty, tworzqce do dzis unikatowy pejzaz. Czasy nowozytne wprowadzity tu liczne
zespoty willi i patacow w otoczeniu ogrodowym. Skromniejszy charakter miaty wiejskie dwory
szlacheckie (Branickich w Branicach) i liczne folwarki (na podstawie Studium [1] — Tom I).

Znaczace powierzchnie obszar6w objetych sporzadzanym planem miejscowym nadal
pozostaja w uzytkowaniu rolniczym, aczkolwiek z biegiem czasu zmieniaty si¢ techniki
uprawy, co prowadzilo do coraz znaczniejszych przeksztalcen srodowiska. Obecnie
stosowane w rolnictwie metody wywieraja znacznie wigkszy negatywny wplyw na
srodowisko (m.in. stosowanie pestycydéw, sztucznych nawozow, uprawy wielkoobszarowe
monokultury). W szczegdlnosci duzymi, zwartymi powierzchniami upraw wyrdzniaja si¢
tereny polozone we wschodniej i pétnocnej czesci Krakowa: 184 1 177 Wolica, Przylasek
Wryciaski; 168 1 169 Przewo6z; 138 Kantorowice, 126 Zestawice, 200 Pradnik Czerwony;
14,15,16 Olszanica.

W dalszych dziejach miasta przyczyng upadku Krakowa byt najazd szwedzki (1655-
57), a sytuacja zaczeta sig¢ poprawiac dopiero pod koniec I Rzeczypospolitej (1776). Na
zrujnowanych wojnami terenach nalezgcych do miasta oraz przedmiejskich (Garbar
i Stradomia) rozwijaty sie jurydyki, prywatne i duchowne, ze skromng zabudowq drewniang,
nad ktorg dominowaty obszerne zespoty klasztorne, folwarczne oraz dworskie w ogrodach.
Zabudowa Kleparza przestata niemal istniec.

Istotne przemiany strukturalne przyniosto natomiast zniesienie odrebnosci
podkrakowskich jurydyk (1791), integracja przedmies¢ oraz likwidacja srédmiejskich
cmentarzy i zaktadanie nowych poza granicami miasta (Rakowicki, nowy Zydowski), W tym
czasie spektakularne przeksztatcenia objety gtownie dawng jurydyke Wesota, gdzie powstaty
nowe budynki uniwersyteckie, obserwatorium astronomiczne z ogrodem botanicznym
(zatozony w 1783 roku, znajduje si¢ w terenie nr 65) oraz szpital. Do 1792 r. nastgpito
prawie dziesigciokrotne poszerzenie obszaru administracyjnego Krakowa.

Prace na obszarze miasta kontynuowano po roku 1795, po wigczeniu Krakowa do
Austrii w wyniku trzeciego rozbioru Polski. Do najwazniejszych nalezato wowczas zatozenie
przez cesarza Jozefa Il nowego miasta Podgorze (1784) po austriackiej stronie Wisty, co dato
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poczgtek rozwojowi przestrzennemu Krakowa w kierunku potudniowym. W tym czasie
wytyczono rowniez prostoliniowe trakty pocztowe tqczqce Krakow z Wiedniem i Lwowem,
ktorych proste odcinki do dzis wspottworzq sie¢ gtownych ulic Krakowa. Wowczas tez, jako
miasto nadgraniczne, stat sie Krakow wazng twierdzq, ktorej nadano kleszczowo-bastionowy
narys ziemnych fortyfikacji, zachowanych do dzis we fragmentach.

Na okres Wolnego Miasta Krakowa (1815-1846) przypada porzqdkowanie obrzezy
Starego Miasta, wokot ktorego zatozony zostaje zielony pierscien Plant oraz kompleks zieleni
miejskiej — ogrod Strzelecki (1837r.) Jest to rowniez czas odbudowy Kazimierza
i rozplanowania nowych jego wnetrz, a takze usypania Kopca Tadeusza Kosciuszki
powigzanego alejq z centrum miasta.

Lata rzqdow austriackich (1846-1866) przynoszq zakonczenie budowy krakowskiego
wezta kolejowego oraz utworzenie nowego, zewnetrznego pierscienia fortecznego Twierdzy
Krakow (1850), ktorej centralng cytadelg stat sie ufortyfikowany Wawel, a rdzeniem miasto
w ziemnych bastionach. Granice twierdzy wyznaczyly ponownie ostrq granice pomiedzy
Krakowem i jego krajobrazowq strefq zewnetrzng, ktorej wyrazistym zagospodarowaniem
stata sie radialno-koncentryczna sie¢ drog rokadowych ostanianych zielenig, wigzgcych
pomiedzy sobg zewnetrzne dzieta obronne z cytadelg na Wawelu (na podstawie Studium [1] —
Tom I).

Powstanie fortyfikacji wigzalo si¢ z lokalnymi, ale bardzo znaczacymi lub
catkowitymi przeksztalceniami wielu elementow Srodowiska (szczegélnie rzezby). Obecnie
w wielu przypadkach forty, oprécz wartosci historyczno-kulturowej, cechuja si¢ rowniez
wartoscig przyrodnicza, ze wzgledu na towarzyszace fortyfikacjom starodrzewy. Wsrdd
terend6w objetych sporzadzanym planem miejscowym ,Dla wybranych obszarow
przyrodniczych miasta Krakowa” forty znajduja si¢ w terenach: nr 3 (Fort Tonie), nr 21 (Fort
Olszanica), nr 55 (Fort Kleparz), nr 101 (Fort Lapianka), 195 (Fort Mogita), 203 (Fort
Mistrzejowice).

Wewngtrz Krakowa zachodzq istotne przemiany porzqdkujqgce przestrzen publiczng
miasta: m.in. zasypano koryto Starej Wisty, ksztattujgc wnetrze tzw. Plant Dietlowskich.
Dzisiejszy ksztatt i charakter zabudowy historycznego srodmiescia Krakowa oraz specyfika
jego osmiu dawnych dzielnic w przewazajgcym stopniu  zostaly uksztattowane
architektonicznie w okresie drugiej potowy XIX wieku i w latach tuz przed I wojng swiatowaq.
Miasto Sciesnione w okowach twierdzy cierpiato na brak wolnych przestrzeni. Dopiero
zniesienie obwatowan Twierdzy Krakow otworzyto mozliwos¢ realizacji idei Wielkiego
Krakowa. Konkurs na plan Wielkiego Krakowa wprowadzit do przestrzeni miasta wiele
Ssmiatych rozwigzan kompozycyjnych, m.in. osiowe wytyczenie alei na Kopiec Kosciuszki
(al. Focha), rozpoczeto tez prace przy bulwarach wislanych i wyznaczono lokalizacje osiedli
willowych wzorowanych na koncepcji miasta ogrodu. Do najciekawszych realizacji
urbanistycznych lat miedzywojennych nalezy niewqtpliwie budowa Alei Trzech Wieszczow po
zlikwidowanej w roku 1911 trasie kolei obwodowej (na podstawie Studium [1] — Tom I). Przy
alei A. Mickiewicza potozony jest Park Krakowski (nr 52). W pierwszej polowie XX w.
powstato réwniez lotnisko w Czyzynach, ktére byto stopniowo rozbudowywane, a nastgpnie
po II wojnie $wiatowe] stracilo na znaczeniu m.in. ze wzgledu na rozwdj zabudowy
w okolicy. Fragment terenéw dawnego lotniska (obecnie Muzeum Lotnictwa Polskiego),
w tym czes¢ pasa startowego 1 hangarow, obejmuje teren nr 199.

Momentem zwrotnym w rozwoju Krakowa byta budowa w odlegtosci 10 km na wschod
od centrum miasta, najwigkszego w kraju kombinatu metalurgicznego. W jego sgsiedztwie
w roku 1949 ruszyta budowa Nowej Huty dla ponad 100 tys. mieszkancow, ktorej kompozycja
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nawigzywata do klasycystycznych zatozen urbanistycznych, rownoczesnie zapewniajgc
zdrowe i funkcjonalne srodowisko zamieszkania. Kombinat zajmujgcy tereny o powierzchni
blisko 25,0 km’ oraz nowe miasto, generujgce znaczqcy ruch mieszkancéw pomiedzy
osiedlami Nowej Huty a dawnym Krakowem, przyczynity si¢ do dynamicznego rozwoju
przestrzennego Miasta w kierunku wschodnim. Oprocz Nowej Huty powstawaly kolejne
dzielnice o przemystowym charakterze, jak: Czyzyny, Grzegorzki, tagiewniki, Zabtocie,
Ptaszow (na podstawie Studium [1] — Tom I).

Ogdlnie na obszarze Krakowa, poza rozwojem zabudowy, najistotniejsze przemiany
w Srodowisku nalezy przypisa¢ rozwojowi przemystu. Dotyczy to przeksztalcen powierzchni
terenu, szaty roslinnej, siedlisk przyrodniczych, stosunkéw wodnych, krajobrazu, a takze
skutkuje powstaniem silnej antropopresji wynikajacej z emisji zanieczyszczen. Nasilenie
rozwoju przemystu w obecnych granicach Krakowa nastapito w II potowie XX wieku — m.in.
budowa kombinatu metalurgicznego w Nowej Hucie, elektrocieptowni w Legu, rozwdj
zaktadow na Rybitwach. Zaktady przemystowe objety ogromne powierzchnie, doprowadzajac
do ich catkowitego przeksztalcenia. Sam kombinat metalurgiczny, jak wspomniano, zajat
powierzchni¢ blisko 25 km?, doprowadzajac do trwatego wytaczenia z uzytkowania potaci
zyznych czarnozieméw, oraz doprowadzajac do zanieczyszczenia kolejnych hektaréw ziemi.
Sposréd ,,wybranych obszaréw przyrodniczych miasta Krakowa” do terenéw najbardziej
przeksztatconych przez dziatalno$¢ przemystowa naleza:
— Teren w otoczeniu haldy zuzla w Pleszowie (nr 134) i teren obejmujacy fragmentarycznie
samg halde (nr 185),
— Teren nr 188 obejmujacy torowiska zwigzane z infrastrukturg huty,
— Teren nr 107 obejmujacy dawny osadnik odpadéow z Zaktadow Sodowych Solvay
(dziatalnos¢ zaktadu trwata juz w okresie migdzywojennym).

Roéwniez przemyst wydobywczy spowodowal bardzo znaczace przemiany srodowiska (takze
we wczesniejszych etapach rozwoju miasta), m.in. przemiany rzezby i stosunkéw wodnych
(powstaty zbiorniki w wyrobiskach — jak opisano ponizej — Zarys antropogenicznych
przemian stosunkéw wodnych). Wiele wyrobisk nie uleglo zalaniu przez wody gruntowe,
m.in. kamieniotom w Mydlnikach (teren nr 7).

W latach 60. XX wieku zaczeto zaklada¢ ogrody dziatkowe obejmujace znaczne
powierzchnie terenéw niezabudowanych/ rolniczych w granicach miasta, co zdecydowanie
zmienito charakter przestrzeni (ogrodzenia, altany). W ramach terendw objetych granicg
obszaru opracowania ogrody dziatkowe znajduja si¢ m.in. w terenach nr 173 (wyspa przy
stopniu wodnym Przew6z), 207, 208, 211, 213 (tereny w Zestawicach), 201 (Batowice).

Wspoétczesnie obserwowane przemiany srodowiska zwigzane sg przede wszystkim
zrozwojem zabudowy, co pocigga za sobag znaczgce i nieodwracalne przeksztatcenia,
w szczegOlnosci dalsze osuszanie terendw, zasypywanie podmoktosci, zbiornikow wodnych,
likwidacje siedlisk przyrodniczych. Ze wzgledu na specyfike terenéw objetych obszarem
opracowania przemiany zwiazane z zabudowa dotycza ich w wiekszosci przypadkow
posrednio.

Ponadto, rowniez powszechnie wystgpujace sg zmiany srodowiska bedace skutkiem
zarzucenia gospodarki rolnej w wyniku przemian spoteczno-gospodarczych na przetlomie XX
i XXI, co poskutkowato rozpoczgciem sukcesji roslinnej na rozlegltych terenach (patrz rozdz.
2.4. Gtowne procesy zachodzgce w srodowisku oraz naturalne zagrozenia srodowiskowe).
Dawne pola orne i tgki znajdujg si¢ w réznym stadium zarastania, w zaleznosci od czasu
nieuzytkowania. Szczegdlnie duze potacie terenéw objetych procesami sukcesji znajdujg si¢
w potudniowo-zachodniej czgsSci miasta, w obszarach 34, 35, 39 — rejon ul. Janaséwka, na
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Bielanach (obszar 29, 32), a takze pomiedzy Przewozem, a Biezanowem (nr 166) oraz
w miedzywalu Wisty.

Zarys antropogenicznych przemian stosunkéw wodnych

(na podstawie artykutu ,,Przemiany stosunkéw wodnych na obszarze Krakowa” autorstwa
prof. dr. hab. J. Pociask — Karteczki [48])

Wraz z rozwojem osadnictwa miaty miejsce znaczace przemiany stosunkéw wodnych,
w tym zmiany ksztattu sieci rzecznej, osuszanie terenow, zasypywanie zbiornikow wodnych,
powstawanie zbiornikow wodnych.

W sredniowieczu na obszarze obecnego Krakowa wystgpowato wieksze zroznicowanie
deniwelacji terenu niz obecnie. W dolinie Wisty i miedzyrzeczu Rudawy i Prqdnika
wystepowaty bagna i mokradta, nad ktorymi wznosily sie obszary suchsze zbudowane
w wigkszoSci z wapieni jurajskich. Na nich zaczely sie tworzy¢ pierwsze mate, izolowane
osady, ktore stopniowo tgczono groblami. Z biegiem czasu warunki hydrologiczne
i geomorfologiczne przestaty decydowalé o zasiegu osadnictwa, poniewaz ingerencja
cztowieka w srodowisko naturalne, polegajqca na osuszaniu bagien i moczaréw oraz zmianie
biegu rzek, doprowadzita do potgczenia pojedynczych osad w jeden organizm miejski.
Poczgwszy od sredniowiecza, wraz z rozwojem terytorialnym Krakowa, zmieniata si¢ rowniez
sie¢ wodna, ktéra wowczas znacznie roznita sie od sieci obecnej. Wigkszos¢ tych zmian
wprowadzana byta swiadomie przez cztowieka, tylko zas niektore spowodowane byty
procesami naturalnymi.

W okresie wczesnego sredniowiecza koryto Wisty byto bardzo krete i dzielito si¢ na
kilka ramion, wsrod ktorych powstaty kepy i wyspy. Prawdopodobnie pod koniec XII w. pod
klasztorem Norbertanek oraz pod Wawelem odcigto groblami zakole Wisty ptyngce przez
Btonia (w tym rejonie znajduje si¢ teren nr 51 obejmujacy Park Jordana). Zamienito sie ono
w koryto martwe, ktore stopniowo zanikato, pozostawiajgc po sobie wiele stawow i bagien.
Pozbawiono réwniez wody inne odnogi Wisty. Gtowne koryto Wisty biegto szlakiem tzw.
Starej Wisty, tj. wzdtuz obecnej ul. Dietla i Al. Daszynskiego. Do tzw. Nowej Wisty zwanej
rowniez Zakazimierkq (obecny szlak Wisty) woda zostata prawdopodobnie doprowadzona
w XV w. Od drugiej potowy XVII w. Stara Wista zaczeta ulegac zanikowi wskutek odciecia
dostawy wody z Prgdnika. W czasie ogromnej powodzi w 1813 r. koryto Starej Wisty ulegto
zamuleniu, po czym stopniowo zamieniato sie¢ w cuchngce bajoro, do ktorego uchodzity
kanaty sciekowe z Kazimierza i Stradomia. Stara Wista stata si¢ z czasem siedliskiem bakterii,
co przyczyniato sig¢ szerzenia epidemii cholery w latach 1849-1873. Cztery lata pozniej koryto
Starej Wisty zasypano.

Prace regulacyjne na Wisle rozpoczeto ok. 1830 r. Polegaly one na oczyszczeniu
koryta i obsadzeniu wikling tach. W latach 1848—1850 wykonano pomiedzy Krakowem
a Niepotomicami trzy przekopy, co doprowadzito do skrécenia rzeki na tym odcinku o 33,8 %.
Doszto do zwigkszenia spadku, a w zwigzku z tym nasilenia erozji wgtebnej rzeki. Na
sukcesywne obnizanie si¢ dna koryta, ktore w latach 1817-1960 wyniosto ok. 3,5 m, wskazuje
obnizanie si¢ wartosci minimalnych i maksymalnych stanow wody Wisty w Krakowie. Po
drugiej wojnie swiatowej doszto do dalszego skrocenia koryta rzeki w obrebie miasta
0 ok. 4 km w wyniku Sciecia zakoli Wisty przekopami, w ktorych zlokalizowano stopnie wodne.
»Wybrane obszary przyrodnicze miasta Krakowa” obejmuja znaczne powierzchnie
w miedzywalu Wisty, sa to tereny nr: 32 — obejmujacy czeSciowo nowe koryto Wisty
powstale w zwigzku z budowg stopnia wodnego ,,Kosciuszko”, 77, 78, 133, 68, 69, 70, 169
1173 — obejmujace fragment biegu rzeki przeksztalcony przez budowe stopnia wodnego
,Przewo6z”, 175, 177, 180.
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Rudawa w sSredniowieczu spetniata w zZyciu miasta bardzo wazng funkcje, ze wzgledu
na jej wykorzystanie gospodarcze wody oraz w celach obronnych. Poczgwszy od MydInik
Rudawa rozgateziata sie na dwa ramiona: potudniowe — naturalne, oraz pétnocne — bedgce
odnogq sztuczng (zwang Rudawkqg lub Mtynowkg) — woda z Mtynowki zasilata m.in. fosy oraz
mtyny. W potowie XVII w. w wyniku wojen szwedzkich, system rowow zostal zniszczony
i nigdy juz potem nie zostat odbudowany. W miejscu fos okalajgcych miasto znajdujq sie dzis
Planty, Rudawke natomiast skierowano do Niecieczy, ktorej koryto uregulowano i skrocono
w drugiej potowie XIX w. W latach 1907-1912 Nieciecz¢ skierowano do koryta dawnej
mtynowki klasztoru norbertanek — u stép Wzgorza sw. Bronistawy. Dzis gorny fragment
Rudawki biegngcej z Mydlnik jest suchy, natomiast odcinek srodkowy i dolny zostat zasypany.
Obecnie Rudawa na obszarze miasta jest obwatowana i zabudowana korekcjq progowq.
Fragment obwatowanej Rudawy znajduje si¢ w terenie nr 43.

Prgdnik sredniowieczny uchodzit do Starej Wisty na Blichu. Wody Prgdnika poruszaty
liczne mtyny, z prqdnika pobierano réwniez wode dla licznych stawow i sadzawek. W rejonie
Gorki Narodowej istniata mtynowka tqczqca Prgdnik z potokiem Sudot. Po najezdzie
szwedzkim w 1655 r. Prqdnik zostat skierowany na wschod w rejon Dgbia, przez co koryto
Starej Wisty przestato byc¢ zasilane jego wodami. Odcigeto w ten sposéb od wody Prgdnika
takze mtyny i sadzawki. Pozostatoscig dawnego koryta Prgdnika jest dzis sadzawka
w Ogrodzie Botanicznym Uniwersytetu Jagiellonskiego, przy ktorej znajduje sie¢ 500-letni dgb
szyputkowy rosngcy niegdys nad brzegami Prqdnika (teren nr 65). Po drugiej wojnie
swiatowej Prgdnik uregulowano i pogtebiono jego koryto. Obecnie mtynowka jest zasypana,
natomiast ujsciowy odcinek doptywu Prgdnika w rejonie Olszy jest skanalizowany. Wybrane
tereny przyrodnicze miasta Krakowa obejmujg znaczng dtugos¢ rzeki Pradnik, sg to tereny nr:
56,57, 58, 59, 60, 61.

Dtubnia jest kolejnym wigkszym doptywem Wisty, w odroznieniu od Rudawy
i Prgdnika przez dtugi czas pozostawata poza granicami miasta, totez jej bieg nie ulegt
zmianom az do potowy XX w. Wiadomo jednak, iz w wiekach wczesniejszych zasilata ona
mtynowke biegngcq przez posiadtosci cystersow w Mogile. Na przetomie lat pigédziesigtych
i szescdziesigtych XX w. w Zestawicach wybudowano zbiornik retencyjny zasilany przez wody
Dtubni, z czasem ulegt on zamuleniu, wobec czego wybudowano drugi, pierwszy zas jest
osuszany z przeznaczeniem do rekultywacii.

Ostatni w obrebie miasta lewobrzezny doptyw Wisty — Potok Koscielnicki — przeptywa
przez wschodnie peryferie Nowej Huty. Na znacznej dtugosci potok jest objety terenem nr 180
1 184, na tych odcinkach jest czesciowo obwatowany.

Wilga jest prawym doptywem Wisty. Odcinek ujsciowy - poczgtkowo silnie
meandrujgcy — zostat wyprostowany i jest obwatowany (1,2 km) ze wzgledu na cofke
spietrzenia w Dgbiu. Odcinek ten jest czeSciowo objety terenem nr 84, ktéry obejmuje
rowniez meandry Wilgi na wschod od ul. Kapelanka. Ponadto rzeka Wilga obejmuje réwniez
teren nr 87 1 89 oraz 105, w ktoérych to rejonach mialy miejsce przeksztalcenia zwigzane
z funkcjonowaniem osadnikéw fabryki sody.

Nastepny prawobrzezny doptyw Wisty — Drwina Dtuga — ptynie prawie w catosci przez
obszar miasta z wyjqtkiem krotkiego odcinka ujsciowego. Jej srodkowy i dolny bieg jest
uregulowany i obwatowany. Fragment jej koryta obejmuje teren nr 166.

Czynnikiem warunkujgcym rozwoj miasta w wiekach Srednich byta nie tylko sie¢
rzeczna, ale rowniez bagna i mokradta oraz zbiorniki wodne, ktore zajmowaty znaczng czes¢
dna doliny Wisty. W sredniowieczu celowo nie zasypywano ich, gdyz stanowity przeszkode dla
nieprzyjaciela, poszczegolne osady tgczono natomiast groblami. Z czasem zaczeto zasiedlaé
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réwniez tereny zagrozone powodzig, lecz nie nizej niz 200 m n.p.m. Powstaty osady, jak np.
Dgbie, Grzegorzki, Debniki, Zabtocie. W wieku XX zintensyfikowano prace osuszajgce, do
dzis jednak pozostaly jeszcze fragmenty obszarow podmoktych w rejonie Tynca, Skotnik,
Kobierzyna, Pychowic i Toni pomimo istniejgcych rowow odwadniajgcych idrenow.
Stopniowo zaczety tez zanikac stawy i sadzawki, ktore bardzo licznie wystgpowaly na terenie
miasta i jego obrzezeniu, stuzgc hodowli ryb i celom ozdobnym. Do zaniku stawow
przyczynita sig glownie dziatalnos¢ cztowieka polegajgca na zasypywaniu i osuszaniu
terenow pod budownictwo, uprawy lub pastwiska. Obecnie najczesciej stawy sq zasypywane
i wykorzystywane pod zabudowe (np. Debniki, Potwsie Zwierzynieckie, Bonarka), a wczesniej
takze pod lokalizacje ogrodkow dziatkowych (np. Nowy Prokocim, Przegorzaty, Bielany). Po
IT wojnie §wiatowej zasypano m.in stawy przy klasztorze Cystersow w Mogile czy tez
w Parku Jerzmanowskich (w tych miejscach powstaty boiska sportowe). W ostatnim czasie
zasypano znaczna cz¢$¢ starorzecza Koto Tynieckie.

Zasypywanie stawow przy klasztorach, dworach Gospodarcza dziatalnos¢ cztowieka
na obszarze Krakowa prowadzi nie tylko do zaniku zbiornikow wodnych, lecz takZe do ich
powstawania. Wiele nowych zbiornikow wodnych powstato w wyniku eksploatacji kruszywa
w obrebie terasy Wisty (Plaszow, Przewoz). Niektore z nich majg znaczne rozmiary
(np. Bagry). W terenie opracowania s3 to rozlegle zbiorniki w Wolicy (nr 177), oraz
w Przewozie (nr 167). Zbiorniki w Przewozie podlegaja obecnie w czesci zasypywaniu, co
jest niekorzystne dla srodowiska przyrodniczego.

Zbiorniki wodne powstaty rowniez w zwigzku z inng dziatalno$cig, w ramach ,,wybranych
obszaréw przyrodniczych miasta Krakowa” wyrdzniajg si¢ nastepujgce stawy lub kompleksy
stawOw powstate w drugiej potowie XX:
— zesp6t stawOw rybnych w Mydlnikach, wzdluz Rudawy, nalezacy do Uniwersytetu
Rolniczego (teren nr 9),
— staw przy ul. Janasowka (teren nr 34), powstaty czgSciowo na podmoktosciach
starorzecza, a czesciowo na gruntach rolnych,
— zbiornik przy ul. Mirowskiej, wchodzacy w skiad infrastruktury wodociggéw
krakowskich,
— zbiornik wodny na os. Rzgka (teren nr 121) — powigkszenie i przeksztalcenie
istniejagcego w oczko wodne istniejgcych wczesniej podmokiosci.

Podsumowujac, ewolucja terendw wchodzacych w sktad ,,wybranych obszaréw
przyrodniczych Krakowa” byta bardzo zr6znicowana, brak jest terenéw nieprzeksztatconych,
nieliczne majg charakter zblizony do naturalnego. Rozwdj osadnictwa, a w pdzniejszym
czasie urbanizacja 1 industrializacja, generowaly silne i zréznicowane przeksztatcenia
srodowiska, z jednej strony likwidujac siedliska, z drugiej tworzac nowe (np. zbiorniki wodne
czy parki, na terenach juz wczesniej przeksztalconych). Z uwagi na zréznicowanie cech
srodowiska, jak rdwniez procesOw i dziatan czlowieka, ktére mialy wpltyw na jego
przeksztatcenie, ujednolicenie problematyki niniejszego rozdziatu dla wszystkich ,,wybranych
obszaréw przyrodniczych miasta Krakowa” nie byto mozliwe, dlatego, jak wspomniano we
wstepie, problematyka ta przedstawiono na tle catego miasta i na przyktadach.

2.7.Stan zagospodarowania i uzytkowania Srodowiska przyrodniczego

Obszar opracowania rozcztonkowany jest na kilkadziesigt fragmentéw, bedacych albo
pojedynczymi obszarami wydzielonymi Uchwata Rady Miasta Krakowa w sprawie
przystapienia do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego ,,Dla
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wybranych obszaréw przyrodniczych miasta Krakowa”, albo zgrupowaniem kilku
ww. obszaréw lezacych w bezposrednim sgsiedztwie. Na podstawie analizy przestrzennej
mozna wyr6zni€ cztery gtdwne skupiska terenow:

— dolina Wisty, potudniowo-wschodnia czg$¢ miasta (23 obszary o numerach: 134, 166,
167, 168, 169, 170, 173, 174, 175, 176, 177, 178, 179, 180, 181, 182, 183, 184, 185,
186, 187, 188, 189 i tacznej powierzchni 1565,8 ha),

— okolice potudniowej obwodnicy Krakowa (39 obszaréw o numerach: 33, 40, 41, 102,
103, 104, 105, 106, 107, 108, 109, 110, 111, 112, 113, 114, 115, 116, 117, 118, 119,
120, 121, 122, 123, 124, 153, 154, 155, 156, 157, 158, 159, 160, 161, 162, 163, 164,
165 1tacznej powierzchni 271,04 ha),

— sgsiedztwo poéinocnej granicy miasta — FLuczanowice, Kantorowice, Wzgdrza
Krzestawickie, Mistrzejowice, Tonie (32 obszary o numerach: 1, 2, 3, 4, 5, 18, 19, 62,
79,93, 126, 131, 135, 136, 138, 139, 172, 200, 201, 202, 203, 204, 205, 207, 208, 209,
210, 211, 212, 213, 214, 215 i tacznej powierzchni 456,6 ha),

— Mydlniki i Olszanica (17 obszar6w o numerach: 7, 8, 9, 10, 11, 12, 13, 14, 15, 16, 17,
20, 21, 22, 23, 24, 25 i tacznej powierzchni ok. 312,6 ha).

Obszary potozone w potudniowo-wschodniej czesci Krakowa sg w zdecydowanej
wigkszosci uzytkowane rolniczo, z zwiazku z czym zajete sa przez pola uprawne oraz
nieliczne sady. Duza powierzchni¢ zajmujg tereny potozone w migedzywalu Wisty, czgsciowo
wykorzystywane jako pola uprawne i 1gki, z ptatami nieuzytkéw i zadrzewien nadrzecznych.
Fragmenty laséw znajdujg si¢ w obszarach nr: 134, 169 i 180. Na tym tle wyr6zniajg si¢
obszary w sasiedztwie kombinatu hutniczego: obszar nr 185 obejmujacy cz¢s¢ hatdy odpadow
hutniczych, poétnocne fragmenty obszaru 134 z nasadzeniami izolacyjnymi wokot
wspomniane] haldy, 188 z torami kolejowymi, czy poprzemystowy obszar 189 z
zakrzewieniami i zdegradowanymi zabudowaniami. W potudniowo-wschodniej cze¢$ci miasta
(obszary 166 1 167) znajduja si¢ zbiorniki wodne zwigzane z eksploatacja kruszywa
naturalnego oraz zwalowiska naktadowych mas ziemnych i skalnych, czy tez wyrobiska z
trwajacej dziatalnosci wydobywczej. Poeksploatacyjne zbiorniki wodne znajdujg si¢ rowniez
w obszarze nr 177.

Obszary potozone w poblizu pétnocnej granicy miasta cechujg sie¢ w wigkszosci
rolniczym charakterem. Niektére z nich (np. 1, 126, 138, 204) w calosci zajmuja pola
uprawne poprzecinane jedynie drogami. W tej czesci miasta zlokalizowanych jest wiele
ogrodow dziatkowych, zajmuja one cale obszary oznaczone numerami 93, 135 i 211,
zdecydowang wigkszo$¢ powierzchni obszaréw 172, 207, 208 1 213 oraz znaczny fragment
obszaru 201. W pozostatych dzielnicach Krakowa uzytkowanie w postaci ogrodéow
dziatkowych wystepuje w obszarach o numerach: 47, 59, 63, 66, 71, 72, 74, 80, 115, 150,
173. Pelna lista nazw ogrodéw dziatkowych ujetych w granicach sporzadzanego planu
miejscowego ,,.Dla wybranych obszaréw przyrodniczych miasta Krakowa” znajduje si¢ w
Tabeli uwarunkowan ekofizjograficznych (Zatacznik I).

Potudniowej obwodnicy Krakowa towarzysza w gtdwnej mierze tereny z postepujaca
sukcesja naturalng wkraczajaca na tereny niegdys$ uzytkowane rolniczo. W tej czesci miasta
znajduja si¢ platy las6w (w obszarach: 106, 113, 118, 158, 164, 165) 1 terenéw
zadrzewionych, tgki, pola uprawne oraz zarosla nadrzeczne. Zdarzaja si¢ pojedyncze obiekty
mieszkalne oraz urzadzona zielen towarzyszaca zabudowie. W obszarach 112 i 122 znajduje
si¢ szkotka roslin ozdobnych, a na wzgérzu Kaim, cze¢sciowo potozonym w obszarze nr 158,
pomnik upamig¢tniajacy walki pomiedzy armia austroweggierska a rosyjska.
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W rejonie Mydlnik 1 Olszanicy wyr6zni¢ mozna cztery typowo rolnicze obszary: 14,
15, 16 1 20. Obszar nr 9 zajety jest przez stawy hodowlane oraz towarzyszace im groble
1 zabudowania gospodarcze. Dawny kamieniolom w obszarze nr 7 obecnie porasta
nieurzadzona zielen tgkowa z postepujaca sukcesjg krzewow i drzew. Na obszary 10, 11, 23,
24 1 25 sktadajg si¢ tereny przydomowych ogrodéw i sadow z pojedynczymi zabudowaniami.
Znacznej wielko$ci plat lasu znajduje si¢ w obszarze nr 22. Poza wymienionymi juz w tym
rozdziale obszarami, lasy znajdujg si¢ rOwniez w potozonych w dzielnicy Lagiewniki-Borek
Falecki obszarach nr: 90, 95, 96 1 99, a takze w Swoszowicach (obszary 98 i 101), Debnikach
(obszar 80 1 zachodni fragment 85) oraz na Pradniku Bialym (obszar nr 6).

Pozostale enklawy wydzielone w Uchwale Rady Miasta Krakowa w sprawie
przystapienia do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego ,,Dla
wybranych obszaréw przyrodniczych miasta Krakowa” znajduja si¢ w pewnym rozproszeniu.
Wyjatkiem jest otoczenie trzech z przeptywajacych przez Krakéw rzek: Sanki, Pradnika
(Biatuchy) 1 Wilgi, ktére czgsciowo zostato ujete w granicach sporzadzanego planu
miejscowego. W przypadku Sanki chodzi o odcinek ujsciowy, blisko zachodniej granicy
miasta, gdzie wydzielono obszary o numerach: 27, 28, 29, 30, 31 i 32. Uzytkowane sg one
gléwnie jako faki 1 pastwiska, z niewielkim udzialem p6l uprawnych, zieleni przydomowe;j
oraz gruntdw odlogowanych. W granicach sporzadzanego planu miejscowego znalazty si¢
fragmenty Pradnika wraz czeSciowo urzadzong zielenig towarzyszaca, potozone w
sasiedztwie drog (obszary 56, 57, 58 i 61) oraz zabudowy mieszkaniowej i przemystowej
(obszary 59 1 60). Rzece tej na niektérych odcinkach towarzysza §$ciezki spacerowe. Objete
sporzadzanym planem tereny wzdtuz Wilgi (85, 86, 87, czes¢ 84) sa w wickszosci zalesione.
W poblizu odcinka ujsciowego dominuje zielen urzadzona, przy ul. Konopnickiej znajduja si¢
zabudowania uzdrowiska Mateczny. Z kolei obszar 89 obejmuje tereny urzgdzane jako
otoczenie sanktuariow Mitosierdzia Bozego w Lagiewnikach i Jana Pawtla II na tzw. Biatych
Morzach.

W obszarze opracowania znajduje si¢ osiem parkéw miejskich: Park
im. $w. Wincentego a Paulo (obszar nr 50), Park Jordana (obszar nr 51), Park Krakowski
(obszar nr 52), Park Kleparski (obszar nr 55), Park Macka i Doroty (obszar nr 100), Park
Rzaka (obszar nr 121), Park Zielony Jar (obszar nr 139) oraz Park im. gen. Stanistawa
Skalskiego (obszar nr 197). Na tle innych terenéw wyr6zniaja si¢ one infrastrukturg w postaci
placow zabaw, tawek, boisk sportowych, a takze komponowanymi formami zieleni. W
parkach Jordana, Krakowskim i Rzaka znajduja si¢ ponadto sadzawki, a w tym pierwszym
rOwniez zalozenie pomnikowe. Czg¢$ciowo podobnym sposobem zagospodarowania
charakteryzujg si¢ zielence i skwery znajdujagce si¢ w bliskim sgsiedztwie zabudowy i
zapewniajace mozliwosci krotkiego, codziennego wypoczynku mieszkancéw (obszary: 46,
49, 53, 54, 127, 129, 130, 140, 146, 147, 148, 149, 193, 194).

Ros$linno$¢ wysoka wywodzaca si¢ od nasadzen maskujacych towarzyszy obecnym
w granicach sporzadzanego planu obiektom fortecznym (obszary 3, 4, 21, 55, 101, 195, 198,
203). W czesci z nich wprowadzono nowe funkcje (np. ustugi w forcie ,,Olszanica” — obszar
nr 21 czy w forcie ,,Kleparz” — obszar nr 55), inne czekajg na zagospodarowanie pozwalajace
z jednej strony na zachowanie w dobrym stanie istniejgcej substancji, a z drugiej na nadanie
im wspoiczesnie innych warto$ci niz wylacznie historyczne. Lista obiektow Twierdzy
Krakéw obecnych w obszarze opracowania wraz z opisem towarzyszacych im funkcji
znajduje si¢ ponizej (Tab. 16).
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Tab. 16. Obiekty warowne wraz z otoczeniem w granicach sporzadzanego mpzp ,,Dla wybranych
obszaréw przyrodniczych miasta Krakowa”.

Nr q % q q q -

obszaru Opis Wartosci przyrodnicze Historyczne obiekty militarne

3 Czgs¢ zalesiona wraz z fortem Otulina Tenczynskiego Zapole fortu nr 44 Tonie, strefa nadzoru.
,»Tonie”, w czgsci potudniowej pola Parku Krajobrazowego,
uprawne i nieuzytki. Park Krajobrazowy

Dolinki Krakowskie, lasy

4 Teren niezainwestowany — otwarty. Otulina Tenczynskiego Fort 44 Tonie, jurajska droga forteczna,

Parku Krajobrazowego Lokietka bateria B-3, Na Zielonki droga
forteczna, Pgkowicka schron
amunicyjny, Pekowicki Czerwony Most,
Waliszewskiego droga forteczna
(nr rejestru zabytkéw A-1192/M z dnia
18.01.2010 r.), strefa nadzoru.

21 Fort 39 Olszanica — o$rodek szkolno- | lasy Fort nr 39 ,,Olszanica” (nr rejestru
wypoczynkowy, hotel, parking, zabytkéw A-637, z dnia 02.03.1983r.)
.stadnl.na lfom, herbacmrrpa Fragment stanowiska archeologicznego
i kawiarnia, obszar zalesiony. punktowego nr 244, strefa nadzoru.

55 Bastion III , Kleparz” Park Kleparski | zielen parkowa Fort Bastion III ,,Kleparz” (nr rejestru
i petla autobusowa, obiekty ustugowe zabytkéw A-307), strefa nadzoru.

i parking.

101 Fort pancerny pomocniczy 52a lasy Fort pancerny 52a ,,Lapianka”
,Lapianka” z zielenig otaczajacg — (nr rejestru zabytkow A-836).
planowane Muzeum i Centrum
Ruchu Harcerskiego.

195 Fort pomocniczy piechoty 49 1/2a - Strefa nadzoru archeologicznego, Fort 49
Mogita z zielenia towarzyszaca — 1/2a Mogita (nr rejestru zabytkow A-
element Twierdzy Krakéw. 105/M).

198 Park Lotnikéw Polskich. Fort reditowy nr 15 Pszoma.

203 Zielen urzadzona, parkowa i fort 48a Fort 48a ,,Mistrzejowice” (nr rejestru
~Mistrzejowice”. zabytkéw A-90/M).

Obecne zagospodarowanie obszaru nr 199 uwarunkowane jest petniong w przesztosci
funkcja komunikacyjna — najpierw wojskowego, a pOzniej rowniez cywilnego portu
lotniczego. Budynki, cze$¢ pasa startowego i drog kotowania aktualnie uzytkowane sg przez
Muzeum Lotnictwa.

Zdecydowanie odmiennym od pozostatych obszaréw sktadem roslinnosci cechuje si¢
obszar nr 65, ktéry obejmuje Ogréd Botaniczny Uniwersytetu Jagiellonskiego wraz z
budynkami naukowo-dydaktycznymi przy ulicy Kopernika.

2.8. Zrédta antropogenicznych oddzialywan na $rodowisko

Poszczegbdlne ,wybrane obszary przyrodnicze miasta Krakowa” podlegaja
zroznicowanej antropopresji w zaleznoSci od potozenia wzgledem zrodet oddziatywan
antropogenicznych, zaznacza si¢, ze wigkszo$¢ tychze zrédel lezy poza granicami
sporzadzanego planu, ze wzgledu jego specyfike. Do najistotniejszych problemow
antropogenicznych w obszarze opracowania nalezg m.in.:

— imisja halasu przede wszystkim ze S$rodkéw transportu, a takze z zakladow
przemystowych. Do najistotniejszych zrddet oddziatywan w tym zakresie nalezy
autostrada A4 i trasa S7, w ktérych bezposrednim sgsiedztwie potozone sg liczne
,obszary przyrodnicze”. Ponadto istotnymi zrédtami hatasu sg réwniez drogi o
mniejszym niz autostrada nat¢zeniu ruchu (np. ul. Armii Krajowej przy ktorej znajduje
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si¢ teren ogrodow dziatkowych — nr 47), a takze linie kolejowe i transport lotniczy,
ktoérego hatas odczuwalny jest najbardziej w rejonie Mydlnik, gdzie réwniez znajduje
si¢ skupisko ,,obszaréw przyrodniczych”. Rowniez zaklady przemyslowe moga
generowac znaczgcy hatas, w szczeg6lnosci wskazuje si¢ tu hute stali, generujgca
hatas w wyniku proceséw technologicznych, odczuwalny nawet w dalszym
sgsiedztwie — w bezposrednim otoczeniu zakladu znajdujg si¢ réwniez fragmenty
obszaru opracowania. Problematyke hatasu w obszarze opracowania omdwiono
szczegblowo w rozdziale 3.3.2. Klimat akustyczny.

zanieczyszczenie powietrza nalezy do probleméw ogdélnomiejskich — obszar miasta
Krakowa cechuje si¢ ztg jakoscig powietrza, co wynika z wielu czynnikdéw, zaréwno
naturalnych jak i antropogenicznych. Naleza do nich potozenie w dolinie, cze¢ste
inwersje temperatury, stabe wiatry i czeste cisze atmosferyczne, gesta zabudowa w
centrum miasta, duza emisja niska, a takze emisja ze $srodkéw transportu i duzych
zakladow przemystowych potozonych w obrgbie miasta 1 w najblizszym jego
sasiedztwie, a takze w wiekszych odlegtosciach (Gérnoslaski Okreg Przemystowy).
Poziomy zanieczyszczenia powietrza oméwiono w rozdziale 3.3.1. Stan jakosci
powietrza.

wydobycie kruszyw — dziatalnos¢ ta skutkuje bardzo znaczacymi oddzialywaniami na
srodowisko — catkowitymi przeksztatceniami terenu (wyrobiska wypelniaja si¢ woda,
sg tez czgSciowo ponownie zasypywane), a takze generowaniem bardzo znaczacych
oddzialywan w wyniku pracy maszyn oraz transportu urobku — dotyczy terenéw 166,
167, 177 na ktérych sa obecnie prowadzone s3 prace lub niedawno zostaty zakonczone
(w obszarze 166 istnieje mozliwos¢ objecia przeksztatceniami kolejnych terendéw ze
wzgledu na obszar i teren gorniczy).

dzialalno$¢ rolnicza — znaczng powierzchni¢ obszaru opracowania stanowig tereny
uzytkowane rolniczo obejmujace zar6wno mozaiki mniejszych pdl jak i rozlegte
monokultury. Prowadzenie dzialalnosci rolniczej na wigksza skale wiaze si¢ m.in. z
wprowadzaniem do $rodowiska pestycydéw i nawozéw sztucznych powodujacych
zanieczyszczenie Srodowiska wodno-gruntowego, a w pewnych sytuacjach takze
powietrza (np. przy rozpylaniu srodkéw owadobdjczych).

wypalanie traw — najwigksze ryzyko dotyczy zwartych rozlegtych potaci ugorow,
na ktérych zalega biomasa. Wypalenie traw jest bardzo szkodliwe dla $rodowiska,
negatywne skutki to m.in.: zagrozenie pozarowe, eliminacja wrazliwych gatunkéw
roslin i zubozenie sktadu gatunkowego zbiorowisk, $mier¢ zwierzat bytujacych na
danym terenie (np. plazéw, gadéw, owaddéw, utrata legéw ptakéw), emisja
szkodliwych substancji do atmosfery, ktérych powstawaniu sprzyja niska temperatura
spalania. W obszarze opracowania wystepuja liczne nieuzytki zagrozone wypalaniem,
zweglone tereny obserwowano m.in. w obszarze 7 obejmujagcym kamieniolom w
MydInikach.

zasmiecenie problem ten dotyczy przede wszystkim terendw zieleni nieurzadzonej,
licznych w obszarze opracowania. W szczeg6lnosci mozna wyrézni¢ dzikie wysypiska
$mieci, zasmiecenie rozproszone, a takze nadsypania gruzem i innym materialem —
$Smieci sktadowane w sposéb niezorganizowany mogg stanowi¢ Zrodto
zanieczyszczenia srodowiska wodno-gruntowego oraz pogarszaja estetyke krajobrazu.
skladowiska odpadéw — zrédtem zanieczyszczen $rodowiska moga by¢ rédwniez
zorganizowane sktadowiska odpadéw (zaréwno czynne jak i obecnie nieuzytkowane)
— sposrdd ,,obszaréw przyrodniczych” wyr6znia si¢ tu teren nr 107 obejmujacy
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poludniowy osadnik odpadow z zaktadow Solway (zrekultywowany) oraz teren nr 185
obejmujacy wschodni fragment sktadowiska odpadéw hutniczych,

— inne formy zagospodarowania generujace zanieczyszczenie Srodowiska, takie jak
torowiska, place sktadowe, magazynowe, parkingi, betoniarnie.

3. Ocena

3.1. Odpornos¢ srodowiska na antropopresje, zdolno$¢ do regeneracji

Pod pojeciem odpornosci nalezy rozumie¢ trwalo$¢ systemu np. fragmentu srodowiska
w warunkach niezmiennego otoczenia oraz zdolno$¢ do powrotu do stanu oryginalnego po
zakonczeniu oddzialywania zaklocajacych czynnikéw zewnetrznych. Przeciwienstwem
odpornosci jest wrazliwos¢. Im srodowisko danego obszaru jest bardziej wrazliwe na dany
bodziec, tym mniej jest na niego odporne i odwrotnie [49].

Odporno$¢ srodowiska nalezy ocenia¢ w odniesieniu do konkretnego rodzaju
oddzialywania. Dany obszar lub element $rodowiska moze wykazywac rézna odpornosc
w zaleznosci od rodzaju antropopresji. Regeneracj¢ mozna zdefiniowaé jako powr6t
srodowiska do stanu zblizonego do stanu przed wystapieniem oddzialywania [49]. Jedna
z podstaw do oceny mozliwosci regeneracji Srodowiska stanowig informacje na temat
przesztych reakcji Srodowiska na antropopresj¢ oraz przebiegu i stopnia regeneracji po
wystapieniu zaburzen jego funkcjonowania badz struktury.

Ocena odpornosci  srodowiska przyrodniczego na degradacje umozliwia
zidentyfikowanie komponentéw o najmniejszej odpornosci na czynniki niszczace, co utatwia
podjecie odpowiednich srodkéw ich ochrony.

Odpornos$¢ elementéw Srodowiska:

— Szata roslinna — w rozpatrywanym obszarze znajduje si¢ ros$linnos¢ o roznej
odpornosci. Najmniejsza charakteryzuja si¢ tereny tgkowe oraz roslinnos¢
kserotermiczna. Zwigzane jest to z zaprzestaniem uzytkowania tych terendw przez
cztowieka (co stanowi pierwszy krok do zjawiska sukcesji wtornej 1 zarastania innym
typem roslinno$ci) oraz wypalaniem traw. Roslinno$¢ przyuliczna cechuje si¢ matg
odpornoscig na oddziatywania antropogeniczne (w szczegdlnosci na zanieczyszczenia)
m.in. ze wzgledu na zle warunki wzrostu. W przypadku powstawania nowej
zabudowy kazdy typ zbiorowiska roslinnego jest mato odporny, a mozliwosci
regeneracji w zasadzie nie wystepuja.

— Fauna - cechuje si¢ zrdéznicowang odpornoscig w zaleznosci od indywidualnych
wymagan konkretnego gatunku. Czes$¢ gatunkéw podlega synurbizacji i przystosowuje
si¢ do zycia na zainwestowanych terenach, natomiast gatunki wrazliwe o waskiej
amplitudzie ekologicznej opuszczaja teren na skutek utraty siedlisk, zrddet
pozywienia, czy tez zakldcen ze strony dzialalnosci cztowieka. Odpornos$¢ na
antropopresje warunkowana jest rowniez skalg 1 mozliwoscig zasilania genetycznego
poprzez istniejace powiazania ekologiczne. W przypadku obszaru opracowania bardzo
wazng role w tym zakresie odgrywa potozenie w zasiegu korytarza ekologicznego
Wisty.

— Krajobraz — najwi¢kszy wplyw na krajobraz maja budowa nowych obiektow
1 procesy zarastania nieuzytkowanych terenow zielonych, ktére wywotuja trudno
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odwracalne zmiany. Wyzsza zdolnos¢ do regeneracji wystepuje w przypadku
przebudowy istniejagcych budynkéw, lokalizacji obiektow matej architektury,
nos$nikow reklamowych czy za§miecenia terenu.

Uksztaltowanie terenu — na omawianym terenie wystepuja spadki powyzej 12%,
ktore sa predysponowane do wystgpienia ruchéw masowych, a wiec wrazliwe na
ewentualng antropopresje. Czynnikiem mogacym wplywaé na uksztaltowanie jest
nowa zabudowa oraz zagospodarowanie terendw o duzych spadkach. W obszarze
opracowania znajduja si¢ réwniez tereny, ktérych uksztalttowanie wynika z czynnikéw
antropogenicznych: eksploatacji nieczynnego juz kamieniotomu Mydlniki,
dziatalnosci Krakowskich Zaktadéw Sodowych ,.Solvay” i kombinatu hutniczego,
a takze pozyskiwania piasku i zwiru. Powr6t to stanu pierwotnego w tych terenach jest
juz niemozliwy.

Wody — wody podziemne sg elementem mato odpornym z uwagi na brak warstwy
izolacyjnej oraz brak skanalizowania obszaru opracowania. Przenikanie
zanieczyszczen komunalnych stanowi zagrozenie, na ktére mato odporne sg roéwniez
wody powierzchniowe. Zdolnos¢ wdd do regeneracji zaleze¢ begdzie przede wszystkim
od ilo$ci 1 rodzaju tych zanieczyszczen.

Gleby — naleza do najmniej odpornych elementéw, na skutek rozwoju zabudowy
1 zainwestowania terenéw podlegajg trwalym przeksztatceniom takim jak zasypywanie
czy catkowita likwidacja. Regeneracja zniszczonych gleb moze wowczas trwa¢ nawet
kilkaset lat. W terenach niezainwestowanych odpornos¢ gleb jest wigksza, a ich
regeneracja powinna nastgpi¢ szybciej, cho¢ moze to wymagac ingerencji cztowieka
(usunigcie $miect).

Klimat akustyczny — S$rodowisko w obszarze opracowania nie jest szczegélnie
narazone na hatas, za wyjatkiem sgsiedztwa lotniska w Balicach oraz IV obwodnicy
Krakowa, ktorg stanowi w wiekszosci autostrada A4 (obszary w potudniowej czesci).
Zagrozone s3 réwniez tereny polozone pomiedzy zabudowg a ciggami
komunikacyjnymi. Pozostale tereny na ucigzliwe oddzialtywanie akustyczne narazone
sg czasowo. Klimat akustyczny charakteryzuje si¢ niska odpornoscia, ale jednoczesnie
wysoka zdolnoscig do regeneracji, poniewaz bezposrednio po ustaniu oddzialywania
powraca do stanu pierwotnego.

Powietrze — jest srednio odporne na oddzialywania ze wzgledu na slabe
przewietrzanie 1 sklonno$¢ do wystgpowania zjawisk sprzyjajacych przyziemnym
koncentracjom zanieczyszczen powietrza. Element ten wykazuje stosunkowo duze
zdolnosci do regeneracji po ustaniu oddziatywania.

Mikroklimat — jest wrazliwy przede wszystkim na ograniczenie powierzchni
biologicznie czynnej. Wzrost udziatu powierzchni zainwestowanych powoduje zmiany
mikroklimatu w kierunku cech typowych dla zjawiska miejskiej wyspy ciepta. Po
ustgpieniu czynnika zaktdcajacego moze ulec stosunkowo szybkiej regeneracji.
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3.2.Ocena zasiegu i rangi barier fizjograficznych i prawnych dla obecnego
i przyszlego zagospodarowania

3.2.1. Bariery prawne

Obszary i tereny gérnicze

Obszar opracowania znajduje si¢ fragmentarycznie w zasiggu obszarOw i terendw
gorniczych: ,,Brzegi III-Zachéd” (utworzony dla z16z kopalin statych) oraz ,,Mateczny I” i
»Swoszowice” (utworzone dla zt6z wdéd mineralnych). Szczegétowe informacje zawarto
odpowiednio w rozdziatach 2.2.2. Budowa geologiczna i 2.2.3. Stosunki wodne.

Obszary chronione i pomniki przyrody

Szczegdtowe informacje na temat zakazéw okreslonych dla parkéw krajobrazowych
obejmujacych obszar sporzadzanego miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
(Bielansko-Tyniecki PK, Tenczynski PK, PK Dolinki Krakowskie), zakazow obowigzujacych
na terenie uzytku ekologicznego Rozlewisko Potoku Rzewnego, obszaru Natura 2000
Skawinsko-Tyniecki Obszar bakowy oraz zakazéw dotyczacych pomnikéw przyrody,
znajduja si¢ w rozdziale 2.5. Prawne formy ochrony srodowiska.

Ochrona gatunkowa

Na terenie opracowania wystepuja gatunki roslin i zwierzat podlegajace ochronie
(rozdziaty 2.2.6, 2.2.7, 2.5), wyszczegdlnione w Rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia
9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony gatunkowej roslin oraz w Rozporzadzeniu Ministra
Srodowiska z dnia 6 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierzqt. Zgodnie z
Ustawq o ochronie przyrody ochrona gatunkowa obejmuje okazy gatunkéw oraz ich siedliska
1 ostoje. Z powyzszego wynikaja okreSlone zakazy 1 ograniczenia, ktore winny zostaé
uwzglednione w procesie planistycznym, zwlaszcza w sytuacjach prowadzacych do zmiany
przeznaczenia i sposobu uzytkowania terenu.

Ochrona korytarzy ekologicznych

Konieczno$¢ zachowania korytarzy ekologicznych (tras migracji) wynika m.in. z
zapisow:

— Ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 roku o ochronie przyrody (Dz.U.2015.1651 z pdzn.
zm) —art. 117. Reguty gospodarowania zasobami przyrody ust.1. Gospodarowanie
zasobami dziko wystepujgcych roslin, zwierzqt i grzybow oraz zasobami genetycznymi
roslin, zwierzqt i grzybow uzytkowanymi przez cztowieka powinno zapewniac ich
trwatosé, optymalng liczebnosc i ochrong roznorodnosci genetycznej, w szczegolnosci
przez: pkt 2) stworzenie warunkow do rozmnazania i rozprzestrzeniania zagrozonych
wyginieciem roslin, zwierzqt i grzybow oraz ochrong i odtwarzanie ich siedlisk i ostoi,
a takze ochrone tras migracyjnych zwierzgt,

— Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 6 pazdziernika 2014 roku w sprawie
ochrony gatunkowej zwierzqt (Dz.U.2014.1348) — § 10. W stosunku do gatunkéw
zwierzqt objetych ochrong Scistq oraz czesciowq (...) stosuje sie nastepujgce sposoby
ochrony: pkt 4) wykonywanie zabiegow ochronnych utrzymujgcych wtasciwy stan
populacji lub siedlisk zwierzqt polegajgcych na: lit. i: tworzeniu i utrzymywaniu
korytarzy ekologicznych,

Ustawy z dnia 13 pazdziernika 1995 Prawo towieckie (Dz.U.2015.2168 z pdzn. zm.) — art.

11, ust.2. Gospodarowanie populacjami zwierzyny wymaga w szczegolnosci: pkt 6)
utrzymywania korytarzy (ciggow) ekologicznych dla zwierzyny.
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Ochrona uje¢ wéd podziemnych

W zwiazku z polozeniem czesci obszaréw w zasiggu stref ochronnych uje¢ wod
podziemnych, obowigzuja dla nich zakazy wynikajagce ze stosownych rozporzadzen
Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Krakowie:

Mistrzejowice

- teren ochrony bezposredniej wydzielony w ramach strefy ochronnej ujecia wody
w Mistrzejowicach, ustanowiony Rozporzgdzeniem nr 7/2013 z dnia 24 czerwca 2013 r.
w sprawie ustanowienia strefy ochronnej ujecia wody podziemnej Mistrzejowice
zlokalizowanego w Krakowie, zmienionym Rozporzgdzeniem nr 8/2014 z dnia 31
stycznia 2014 r., obejmuje fragmenty dwdch obszarow objetych planem, oznaczonych
numerami 197 1 199. W obszarze numer 197 jest to dziatka 137/7 obr. 7 Nowa Huta (na
ktorej znajduje si¢ studnia 2a) oraz dziatka 288/1 obr. 7 Nowa Huta (na ktorej znajduje
si¢ studnia 10a). W obszarze numer 199 sa to: dziatka 28 obr. 6 Nowa Huta (na ktorej
znajduje si¢ studnia 25), dziatka 37 obr. 6 Nowa Huta (na ktorej znajduje si¢ studnia 24)
oraz dzialka 44 obr. 6 Nowa Huta (ze studnig 23).

Zgodnie z rozporzqdzeniem na terenie ochrony bezposredniej zabrania si¢ uzytkowania gruntow do celow
niezwigzanych z eksploatacjq ujecia wody, a ponadto nalezy:

- odprowadzac¢ wody opadowe w sposob uniemozliwiajqcy przedostawanie si¢ ich do urzgdzen stuzgcych do
poboru wody;

- zagospodarowac teren zielenig;

- ograniczy¢ do niezbednych potrzeb przebywanie osob niezatrudnionych przy obstudze urzqdzen stuzgcych do
poboru wody.

- teren ochrony bezposredniej powinien by¢ trwale ogrodzony oraz oznakowany tablicami zawierajgcymi
informacje o ujeciu wody i zakazie wstepu 0s6b nieupowaznionych.

— niemalze caly obszar 197, wigkszos¢ obszaru 199 i niewielki pétnocny fragment obszaru
193 polozone sa w terenie ochrony posredniej ujecia wody podziemnej
»Mistrzejowice”, ustanowionym Rozporzadzeniem nr 7/2013 z dnia 24 czerwca 2013 r.
w sprawie ustanowienia strefy ochronnej ujecia wody podziemnej Mistrzejowice
zlokalizowanego w Krakowie, zmienionym Rozporzadzeniem nr 8/2014 z dnia 31
stycznia 2014 1.

Rozporzgdzenie wprowadza szereg zakazow obowigzujqcych na tym terenie, m.in.:

- wprowadzania sciekow do ziemi;

- stosowania komunalnych osadow sciekowych;

- lokalizowania nowych zaktadow przemystowych, ktorych instalacje zaliczone sq do przedsigwzie¢ mogqcych
zawsze znaczqgco lub potencjalnie znaczqco oddziatywac na Srodowisko okreslonych w przepisach odrebnych;

- lokalizowania sktadowisk odpadow niebezpiecznych, innych niz niebezpieczne i obojetne oraz obojetnych;

- lokalizowania nowych uje¢ wod podziemnych z utworéw czwartorzedowych, z wyjgtkiem: studni zastepczych
lub rezerwowych istniejgcych studni, uje¢ wykorzystywanych do zwyktego korzystania z wod;

- lokalizowania cmentarzy.

Pas A

— poinocne czgsci obszaréw nr 139 i 192 potozone sg w terenie ochrony posredniej ujecia
wody podziemnej ,,Pas A” w Krakowie, ustanowionym Rozporzgdzeniem nr 3/2015
z dnia 4 lutego 2015 r. w sprawie ustanowienia strefy ochronnej ujecia wody podziemnej
»Pas A” w Krakowie, zmienionym Rozporzgdzeniem zdnia 10 maja 2017 .
zmieniajgcym rozporzqdzenie w sprawie ustanowienia strefy ochronnej ujecia wody
podziemnej ,,Pas A” w Krakowie. Poza zakazami wspdlnymi dla calego terenu ochrony
posredniej, dla fragmentu obszaru 192 obowigzuja dodatkowo zakazy ustalone dla terenu
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ochrony posredniej I rzedu, a dla fragmentu obszaru 139 zakazy ustalone dla terenu
ochrony posredniej II rzedu.

Wsrod wymienionych w Rozporzqdzeniu zakazow dla catego terenu ochrony posredniej znalazly sie m.in:

- zakaz lokalizowania sktadowisk odpadow niebezpiecznych, innych niz niebezpieczne i obojetne oraz
obojetnych;

- zakaz budowy drog krajowych, wojewddzkich, powiatowych klasy G oraz lokalizowania parkingow
o powierzchni powyzej 0,1 ha, bez ujmowania wod opadowych Ilub roztopowych w systemy kanalizacji
deszczowej zamknigtej lub otwartej w postaci szczelnych rowow oraz bez urzgdzen zapewniajgcych oczyszczanie
ich do poziomu wymaganego przepisami odrebnymi;

- zakaz wykonywania wykopow ziemnych wymagajgcych dtugotrwatego odwodnienia z wylgczeniem inwestycji
celu publicznego w zakresie budowy, przebudowy lub remontu drég publicznych.

Ochrona uje¢ wod powierzchniowych

W zwigzku z polozeniem czesci obszaréw w zasiegu stref ochronnych uje¢ wod
powierzchniowych, obowigzujg dla nich zakazy wynikajace ze stosownych rozporzadzen
Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Krakowie:

— teren ochrony bezposredniej wydzielony w ramach strefy ochronnej ujecia wody z rzeki
Sanki, ustanowiony Rozporzadzeniem nr 5/2012 z dnia 7 sierpnia 2012 r. w sprawie
ustanowienia strefy ochronnej dla ujecia wody powierzchniowej z rzeki Sanki w km
0+375 na potrzeby Miejskiego Przedsigbiorstwa Wodociggéw 1 Kanalizacji S.A.
w Krakowie. Obejmuje dwa fragmenty obszaru nr 29. Na terenie ochrony bezposredniej
zabrania si¢ uzytkowania gruntéw do celoéw niezwigzanych z eksploatacja ujecia wody, a
ponadto nalezy m.in.:

— odprowadzac wody opadowe w sposob uniemozliwiajgcy przedostawanie sie ich do urzqdzen stuzgcych
do poboru wody;

— zagospodarowac teren zieleniq.

— teren ochrony posredniej wydzielony w ramach strefy ochronnej ujecia wody z rzeki
Sanki, ustanowiony Rozporzadzeniem nr 5/2012 z dnia 7 sierpnia 2012 r. w sprawie
ustanowienia strefy ochronnej dla ujecia wody powierzchniowej z rzeki Sanki w km
0+375 na potrzeby Miejskiego Przedsigbiorstwa Wodociggéw i Kanalizacji S.A.
w Krakowie. Obejmuje cze¢Sci obszaréw oznaczonych numerami: 20, 29, 30. W terenie
tym zabrania si¢ m.in.:

—  budowy autostrad, torow kolejowych, drog krajowych, wojewodzkich i powiatowych oraz parkingow
bez ujmowania wod opadowych w systemy kanalizacji deszczowej zamknigtej lub otwartej w postaci
rowow izolowanych oraz bez urzqdzen zapewniajqcych oczyszczanie ich przed wprowadzaniem do wod
i do ziemi, do poziomu wymaganego przepisami odrebnymi;

— lokalizowania nowych cmentarzy oraz grzebania zwlok zwierzecych w odlegtosci mniejszej niz 150 m
od studzien, Zrodet i strumieni;

— realizowania budownictwa mieszkalnego oraz urzgdzania kempingow bez przytgczenia do kanalizacji
zbiorczej, lub w przypadku braku takiej kanalizacji, bez wyposazenia w szczelny zbiornik do
gromadzenia Sciekow. Po zrealizowaniu systemu kanalizacji zbiorczej wprowadza si¢ obowigzek
przylgczenia do niej istniejgcych obiektow budownictwa mieszkalnego oraz kempingow w terminie nie
dtuzszym niz 2 lata od wykonania kanalizacji, a w przypadku urzgdzen majgcych wazne pozwolenie
wodnoprawne do czasu jego wygasniecia.

— teren ochrony bezposredniej wydzielony w ramach strefy ochronnej ujecia wody z rzeki
Rudawy, ustanowiony Rozporzadzeniem nr 1/2011 z dnia 6 lipca 2011 r. w sprawie
ustanowienia strefy ochronnej dla ujecia wody powierzchniowej z rzeki Rudawy na
potrzeby Miejskiego Przedsi¢biorstwa Wodociggdéw 1 Kanalizacji S.A. w Krakowie.
Obejmuje on srodkowy fragment obszaru nr 12. Na terenie ochrony bezposredniej
zabrania si¢ uzytkowania gruntéw do celow niezwigzanych z eksploatacja ujecia wody, a
ponadto nalezy m.in.:
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— odprowadzaé wody opadowe w sposob uniemozliwiajgcy przedostawanie sie ich do urzqdzen stuzqcych
do poboru wody;

— zagospodarowac teren zielenig.

— teren ochrony posredniej wydzielony w ramach strefy ochronnej ujecia wody z rzeki
Rudawy, ustanowiony Rozporzadzeniem nr 1/2011 z dnia 6 lipca 2011 r. w sprawie
ustanowienia strefy ochronnej dla ujecia wody powierzchniowej z rzeki Rudawy na
potrzeby Miejskiego Przedsigbiorstwa Wodociagéw 1 Kanalizacji S.A. w Krakowie.
Obejmuje w catosci obszary oznaczone numerami: 6, 7, 9 oraz czg¢§ciowo obszary: 8, 11,
12, 14. W terenie tym zabrania si¢ m.in.:

— budowy autostrad, torow kolejowych, drog krajowych, wojewodzkich i powiatowych oraz parkingow
bez ujmowania wod opadowych w systemy kanalizacji deszczowej zamknigtej lub otwartej w postaci
rowow izolowanych oraz bez urzqdzen zapewniajgcych oczyszczanie ich przed wprowadzaniem do wod
i do ziemi, do poziomu wymaganego przepisami odrebnymi;

— lokalizowania nowych cmentarzy oraz grzebania zwlok zwierzecych w odlegtosci mniejszej niz 150 m
od studzien, Zrodet i strumieni;

— realizowania budownictwa mieszkalnego oraz urzqdzania kempingow bez przylqczenia do kanalizacji
zbiorczej, lub w przypadku braku takiej kanalizacji, bez wyposazenia w szczelny zbiornik do
gromadzenia Sciekow.

Ochrona przed powodzia

Wedlug ustawy Prawo wodne art. 88f wust. 5 w miejscowych planach
zagospodarowania przestrzennego mozna uwzglednia¢ przedstawione na mapach zagrozenia
powodziowego oraz mapach ryzyka powodziowego granice nast¢pujgcych obszarow:

—  na ktorych prawdopodobienstwo wystgpienia powodzi jest niskie i wynosi raz na 500 lat lub na ktérych
istnieje prawdopodobienstwo wystgpienia zdarzenia ekstremalnego,
—  szczegdlnego zagrozenia powodzig:
—  na ktorych prawdopodobienstwo powodzi jest Srednie i wynosi raz na 100 lat,
— na ktorych prawdopodobienstwo wystgpienia powodzi jest wysokie i wynosi raz na 10 lat,
—  miedzy linig brzegu a walem przeciwpowodziowym Ilub naturalnym wysokim brzegiem,
w ktorym wbudowano trase watu przeciwpowodziowego, a takze wyspy, przymuliska,
— obejmujgce tereny narazone na zalanie w przypadku zniszczenia lub uszkodzenia watu
przeciwpowodziowego.

Zgodnie z art. 881 ustawy Prawo wodne ograniczenia (zakazy wykonywania robot
iczynnosci) dotycza obszarow szczegélnego zagrozenia powodzig, ktére w obrebie
opracowania wystepuja w 27 terenach w catosci lub w obrebie obwatowan.

Lokalny Plan Ograniczana Skutkéw Powodzi i Profilaktyki Powodziowej dla Krakowa

Dokumentem, ktory powinien by¢ wziety pod uwage w pracach jest Lokalny Plan
Ograniczana Skutkéw Powodzi i Profilaktyki Powodziowej dla Krakowa, przyjety uchwata
nr LXVI/554/00 Rady Miasta Krakowa z dnia 6 grudnia 2000 roku. W zakresie
zagospodarowania przestrzennego okresla on, ze jednym z dzialan powinno by¢
uwzglednianie problematyki ochrony przed powodzia w polityce przestrzennej —
w miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego poprzez zapisy i ustalenia
ograniczajace mozliwos¢ realizacji: budownictwa mieszkaniowego wysokiej intensywnosci
oraz obiektdow mogacych stanowi¢ zagrozenie (magazyny chemiczne, obiekty gospodarki
odpadami itp.) na terenach zalewowych (Q1%).

Odlegto$¢ od stopy watu

Obszar opracowania obejmuje miedzy innymi tereny potozone wzdluz waldéw
przeciwpowodziowych Wisty i jej doptywow. Zgodnie z art. 88n ustawy z dnia 18 lipca
2001 r. Prawo wodne w celu zapewnienia szczelnosci 1 stabilno$ci waldéw
przeciwpowodziowych zabrania si¢ m.in.:
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—  uprawy gruntu, sadzenia drzew lub krzewow na watach oraz w odlegtosci mniejszej niz 3 m od stopy
watu po stronie odpowietrznej;

- wykonywania obiektow budowlanych, kopania studni, sadzawek, dotéow oraz rowow w odlegtosci
mniejszej niz 50 m od stopy watu po stronie odpowietrznej.

Obszar szczegdlnego zagrozenia powodzia

Czgs$¢ terenu opracowania znajduje si¢ w obrebie obszaru szczegdlnego zagrozenia powodzig
w rozumieniu ustawy Prawo wodne (Dz.U.2017.1121 z p6zn. zm.). Zgodnie z tg ustawa na
obszarach tych zagrozenia powodzig zabrania si¢ wykonywania robdt oraz czynnosci
utrudniajacych ochrone przed powodzig lub zwigkszajacych zagrozenie powodziowe, w tym:

* wykonywania urzqdzen wodnych oraz budowy innych obiektow budowlanych, z
wyjgtkiem drog rowerowych;

* sadzenia drzew lub krzewow, z wyjgtkiem plantacji wiklinowych na potrzeby regulacji
wod oraz roslinnosci stanowiqgcej element zabudowy biologicznej dolin rzecznych lub
stuzgcej do wzmacniania brzegow, obwatowan lub odsypisk;

* zmiany uksztattowania terenu, sktadowania materiatow oraz wykonywania innych
robot, z wyjgtkiem robot zwigzanych z regulacjq lub utrzymywaniem wod oraz brzegu
morskiego, budowq, przebudowg Ilub remontem drogi rowerowej, a takze
utrzymywaniem, odbudowgq, rozbudowg lub przebudowg watow przeciwpowodziowych
wraz z obiektami zwigzanymi z nimi funkcjonalnie oraz czynnosci zwigzanych z
wyznaczaniem szlaku turystycznego pieszego lub rowerowego.

Grunty lesne
Na obszarze sporzadzanego planu znajdujg si¢ grunty leSne w rozumieniu Ustawy z

dnia 28 wrzesnia 1991 r. o lasach (j.t. Dz. U. z 2015 r., poz. 2100 z p6zn. zm.) oraz Ustawy z
dnia 3 lutego 1995 r. o ochronie gruntow rolnych i lesnych (j.t. Dz. U. z 2015 r., poz. 909 z
pozn. zm.). Zgodnie z ustawg o ochronie gruntow rolnych 1 leSnych przeznaczenie gruntéw na
cele nierolnicze i nielesne dokonuje si¢ w miejscowym planie zagospodarowania
przestrzennego, przy czym wymaga uzyskania zgody marszatka wojewodztwa wyrazanej po
uzyskaniu opinii izby rolniczej (przepisOw tych nie stosuje si¢ do gruntéw rolnych
polozonych w granicach administracyjnych miast).

Ochrona zabytkéw

Na analizowanym obszarze zlokalizowane sg liczne obiekty wpisane do rejestru
zabytkOw oraz do gminnej ewidencji zabytkéw w tym fortyfikacje Twierdzy Krakow, zespoty
patacowo-parkowe, Collegium Sniadeckich w ogrodzie botanicznym, pomniki i in. Ponadto w
obszarze opracowania znajdujg si¢ liczne obszarowe 1 punktowe stanowiska archeologiczne.
Wiegkszo$¢ terendw obszaru opracowania jest objeta strefg nadzoru archeologicznego
wyznaczong w Studium [1]. Zgodnie z Ustawa z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkow i
opiece nad zabytkami przy sporzadzaniu miejscowych planéw zagospodarowania
przestrzennego uwzglednia si¢ ochrong zabytkow 1 opieke nad zabytkami a w szczegdlnosci:

— uwzglednia sie krajowy program ochrony zabytkow i opieki nad zabytkami;

—  okresla sig rozwiqzania niezbedne do zapobiegania zagrozeniom dla zabytkow, zapewnienia im ochrony
przy realizacji inwestycji oraz przywracania zabytkéw do jak najlepszego stanu;

— ustala si¢ przeznaczenie i zasady zagospodarowania terenu uwzgledniajqce opieke nad zabytkami.

Ochrona zabytk6w polega na podejmowaniu przez organy administracji publicznej
dziatan majacych na celu m.in.: zapobieganie zagrozeniom mogacym spowodowac
uszczerbek dla wartoSci zabytkOw oraz uwzglednianie zadan ochronnych w planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym oraz przy ksztattowaniu srodowiska.
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Ponadto caty teren nr 65 znajduje si¢ w granicach obszaru uznanego za pomnik historii
,Krakéw - historyczny zespdt miasta” (Zarzadzenie Prezydenta Rzeczpospolitej Polskiej z
dnia 8 wrzesnial994 r. - Monitor Polski nr 50, poz. 418).

Ochrona zabytkowych elementéw architektury militarnej Twierdzy Krakéw

W celu ochrony, wykorzystania i udostgpnienia oraz wilasciwego zarzadzania
istniejagcym zasobem dziedzictwa Twierdzy Krakéw w Gminie Krakéw przyjeto Ramowy
Program Ochrony i Rewitalizacji Zespotu Historyczno-Krajobrazowego Twierdzy Krakow,
przyjety uchwata Rady Miasta Krakowa Nr CXIX/1294/06 z dnia 25 pazdziernika 2006 r.
[50]. W programie zawarto zapisy dotyczace m.in.:

e gléwnych priorytetdw programu:

- obiekty twierdzy znajdujgce si¢ w zasobach Gminy Miejskiej Krakow winny stanowic¢ nierozdzielny zespot
historyczno-krajobrazowy Twierdzy Krakow, jednolicie zarzgdzany, objety ochrong prawng, ogolnie
udostgpniony i polgczony trasq turystyczng,

- nadrzednym celem jest objecie ochrong obiektow fortyfikacyjnych wraz z otaczajgcym je krajobrazem
warownym oraz rewitalizacja obiektow (wprowadzanie nowych funkcji),

- realizacja poprzez wspoitprace - partnerstwo publiczno-prywatne, z udziatem podmiotow obywatelskich w tym
spotecznosci lokalnych.

* kierunki realizacji celéw — przedmiot ochrony:
- obiekty fortyfikacyjne — kubaturowe i ziemne formy,
- obiekty infrastruktury wojskowej i zaplecza (drogi, mosty, wiadukty etc.),
- zielen forteczna: zespoly zieleni niskiej i wysokiej,
- krajobraz warowny: zachowane fragmenty niezabudowanego zielonego krajobrazu wokot i pomiedzy obiektami
Sfortecznymi, otwarcia widokowe (dawne obserwacyjne).
Formy ochrony:
- wpisy do rejestru zabytkow (wigkszos¢ fortow z zasobu gminnego wpisana jest do rejestru zabytkow),
- ustanowienie parkow kulturowych (m.in. park kulturowy Skotniki —Bodzow),
- ustalenia w miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego.

* waloryzacje¢ obiektow:

- najcenniejsze, wybrane obiekty bedq podlegac wylgcznie aplikacji funkcji muzealnych i wystawienniczych,
pozostate obiekty bedg podlegac aplikacji roznych funkcji uzytkowych, w tym kultury, turystyki i rekreacji nauki
gastronomii, z tym, ze funkcje ustugowe winny byc stuzebne w stosunku do funkcji historycznych i kulturowych,

- fortyfikacje ziemne (umocnienia polowe, szarce, baterie artyleryjskie itp.) jako samoistna atrakcja i element
krajobrazu warownego bedg podlegac ochronie i ekspozycji bez adaptacji na inne cele,

- zielen Twierdzy bedzie podlegac ochronie i ksztattowaniu, powigkszajqc tereny ogdlnodostepnej, urzqgdzonej
zieleni miejskiej,

- obiekty i tereny mocno przeksztatcone i zniszczone bedq utrzymywane w formie trwatych ruin, zabezpieczenie
przed degradacjq i dewastacjq, z zapewnieniem bezpieczenstwa dla odwiedzajgcych i z dopuszczeniem
ewentualnych przeksztatcen.

* trasy dydaktyczno-turystyczne:

z wykorzystaniem istniejgcych drog fortecznych.

Ustalenia wynikajagce z Programu Ochrony i Rewitalizacji Zespotu Historyczno-
Krajobrazowego Twierdzy Krakow powinny by¢ stosownie wprowadzane do miejscowych

planéw zagospodarowania przestrzennego.

Miejscowe plany zagospodarowania przestrzennego

Dla obszaru nr 203 obowigzujg ustalenia zmiany miejscowego planu ogolnego
zagospodarowania przestrzennego Miasta Krakowa - tzw. 17 Zmian (Obszar Zmiany Nr 3/3
Mistrzejowice) — przeznaczenie terenu: UZP Teren miejskiej zieleni publicznej zwigzanej
z zachowanymi fortami dawnej Twierdzy Krakéw z podstawowym przeznaczeniem gruntow
pod lokalizacje parkow.
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Dla niewielkiego fragmentu obszaru nr 113 obowigzujg ustalenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Swoszowice — Wschdd” (— przeznaczenia terenu
Z1 Tereny zieleni izolacyjnej, KDL Tereny ulic lokalnych, R(Z) Tereny rolnicze, w
szczegblnosci w postaci zieleni stanowigcej zadrzewienia i zakrzewienia $rddpolne oraz
trwatych uzytkéw zielonych.

Obszary ograniczonego uzytkowania dla autostrady A4 oraz obszary ponadnormatywnego
oddzialywania dla autostrady A4

Istotne ograniczenia w zagospodarowaniu wynikaja z ustanowienia obszaréw
ograniczonego uzytkowania dla autostrady A4 oraz obszaréw ponadnormatywnego
oddzialywania na srodowisko dla autostrady A4. Akty prawne ustanawiajace te obszary oraz
ograniczenia z nich wynikajace zestawiono w rozdziale 3.4.2. Klimat akustyczny. Zasi¢g
obszaréw oznaczono w czesci graficznej opracowania.

Obszar ograniczonego uzytkowania dla lotniska Krakow-Balice

Istotne ograniczenia w zagospodarowaniu wynikaja z ustanowienia obszaru
ograniczonego uzytkowania dla lotniska Krakéw — Balice (Uchwata Nr XXXII/470/09
Sejmiku Wojewddztwa Malopolskiego z dnia 25 maja 2009 r.). Ograniczenia wynikajace z
ustanowienia obszaru zestawiono w rozdziale 3.4.2. Klimat akustyczny. Zasi¢g obszaru
oznaczono w czesci graficznej opracowania.

Cmentarze

Na terenie opracowania i w jego bliskim sgsiedztwie zlokalizowane sg cmentarze. Na
terenach sgsiadujacych z cmentarzami mogg wystgpowaé ograniczenia w lokalizacji
budynkéw mieszkalnych oraz zaktadéw produkujacych artykuty zywnosci, zaktadéw
zywienia zbiorowego badz zaktadow przechowujacych artykuty zywnosci (Rozporzadzenie
Ministra Gospodarki Komunalnej z dnia 25 sierpnia 1959 r. w sprawie okres$lenia, jakie tereny
pod wzgledem sanitarnym sg odpowiednie na cmentarze, Dz. U. z dnia 16 wrze$nia 1959 r.).

3.2.2. Bariery fizjograficzne

Warunki budowlane

Obszar opracowania cechuje zréznicowanymi warunkami podtoza, przy czym
powierzchniowo dominujg tereny o niekorzystnych warunkach budowlanych ze wzgledu na
wystepowanie gruntéw nieno$nych oraz wode od 1 pod poziomem terenu (Ryc. 14).

Wody powierzchniowe

Rzeka Wista stanowi istotng barier¢ w powigzaniach funkcjonalnych obszaréw
potozonych na przeciwlegtych brzegach.

Zagrozenie powodziowe

W zasiggu zagrozenia powodziowego znajduje si¢ 59 obszaroéw. Najbardziej znaczace
bariery w zagospodarowaniu terenu wystepuja w obszarze szczegdlnego zagrozenia powodzig
oraz wzdtuz watu przeciwpowodziowego. Szczegdélowe informacje na ten temat znajduja si¢
w rozdziale 2.4. Giowne procesy zachodzgce w srodowisku oraz naturalne zagrozenia
srodowiskowe. Obszary objete zagrozeniem powodziowym zostaly wskazane w Tabeli
uwarunkowan ekofizjograficznych (Zatacznik I).

Wysoki poziom wod gruntowych

Istotng barierg dla zagospodarowania moze by¢ wysoki poziom wod gruntowych
przejawiajacy si¢ w wielu miejscach obszaru opracowania wystgpowaniem podmoktosci,
niewielkich zbiornikéw wodnych, wilgociolubnych zbiorowisk roslinnych (np. na terenie
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zarastajagcych starorzeczy). Podmoktosci stwarzaja warunki dla funkcjonowania cennych
siedlisk przyrodniczych, a zabudowa lub niewtasciwe zagospodarowanie w ich otoczeniu
moze spowodowa¢ zmiang¢ warunkow siedliskowych a w konsekwencji uszczuplenie lub
zanik wystepujacych zasobdw przyrodniczych.

Tereny zagrozone procesami geodynamicznymi

W obszarze opracowania wystepuja osuwiska o zréznicowanej powierzchni i stopniu
aktywnos$ci oraz tereny zagrozone ruchami masowymi. Ponadto w obszarze objetym
projektem planu znajduja si¢ tereny o spadkach powyzej 12%. Opis oraz zasiggi
przywotanych terenéw zawarto szczegétowo w rozdziale 2.4. Giowne procesy oraz naturalne
zagrozenia srodowiskowe.

Uksztaltowanie terenu

W obszarze opracowania wystepuja tereny o bardzo zréznicowanym uksztattowaniu
powierzchni, czesto bedacym skutkiem dziatalnosci cztowieka (np. zbocza kamieniotomdw,
hatd, waty sktadowisk osadéw przemystowych). Wystepowanie takich form utrudnia lub
wrecz wyklucza wiele mozliwosci zagospodarowania.

Hatas

W obszarze opracowania przekroczenia norm z Rozporzadzenia Ministra Srodowiska
w sprawie dopuszczalnych pozioméw hatasu w $rodowisku wynikaja z hatasu
komunikacyjnego odnotowanego przede wszystkim przy autostradzie A4 czy hatasu
lotniczego w sgsiedztwie lotniska w Balicach. Problematyke te przedstawiono w rozdziale
3.4.2. Klimat akustyczny.

Polozenie w zasiegu bariery odwadniajacej

Fragmenty obszaru opracowania znajdujg si¢ w zasiegu oddzialywania bariery
odwadniajacej funkcjonujacej na podstawie pozwolenia wodnoprawnego udzielonego
Regionalnemu Zarzagdowi Gospodarki Wodnej w Krakowie decyzja Prezydenta Miasta
Krakowa znak: GO-10.J1.62100-27/05 z dnia 24.01.2006 r. aspekty funkcjonowania bariery i
wplyw na warunki rozwoju zainwestowania oméwiono w rozdziale 2.2.3. Stosunki wodne.
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"

Warunki budowlane
I - niekorzystne
la - grunty nienosne (serie: 1,2,4:7:30) oraz woda od O m ppt do 1 m ppt

Ib - grunty nienosne (serie: 1,2,4;7:30) oraz woda od 1 mppt
lc - grunty nosne i stabonosne oraz woda od 0 mppt do 1 m ppt

Il - malo korzystne
‘ lla - grunty slabonoéne (serie: 3;5,6,8,11,24,28,31) oraz woda od 1 m pptdo 2 m ppt

‘] Ik - grunty stabonosne (serie: 3,5:6,8,11:24,28,31) oraz woda ponizej 2 m ppt
:] llc - grunty noéne oraz woda od 1 m ppt do 2 m ppt
Il - korzystne
‘ Il - grunty nosne (serie: 9;10;12-23:25-27;29) oraz woda ponizej 2 m ppt

Osuwiska i skarpy
i [ aty przeciwpowodzions
e —_— skarpy naturalne
bl (sawedzie cbrywow
E‘:..: obszary osuwisk

[ i ;1 spadki terenu powyzej 10 stopni

Ryc. 14. Obszar opracowania na tle Mapy warunkéw budowlanych w skali 1:10 000 z z Atlasu geologiczno-inzynierskiego aglomeracji Krakowskiej [19] .
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3.3. Przydatnos¢ Srodowiska dla realizacji funkcji spolteczno-gospodarczych

Przydatno$¢ obszaru opracowania do realizacji funkcji spoleczno-gospodarczych

okreslana jest na podstawie informacji o cechach i funkcjonowaniu $rodowiska, istniejgcych
barierach prawnych i fizjograficznych, czy dotychczasowym zagospodarowaniu terenu.

W niniejszym opracowaniu przeprowadzono ocen¢ przydatnosci poszczeg6élnych

obszaréw, wydzielonych w sporzadzanym planie miejscowym ,,Dla wybranych obszar6w
przyrodniczych miasta Krakowa”, pod katem szesciu funkcji spoteczno-gospodarczych:

rolniczej — za czynniki sprzyjajagce uznawano obecne zagospodarowanie w postaci pdl
uprawnych, tgk, pastwisk lub sadéow oraz wysoka klas¢ bonitacyjng gleb. Czynnikiem
niesprzyjajacymi lub wrecz wykluczajacymi funkcje rolnicze bylo utrwalone
zagospodarowanie pod inne funkcje;

leSnej — poza wystepowaniem terendw juz zalesionych, za czynniki sprzyjajace
postrzegano post¢pujacg sukcesje naturalng lub mozliwos¢ wprowadzenia zalesien w celu
izolacji terendw mieszkaniowych lub rekreacyjnych od drég, kolei czy terenow
przemystowych;

rekreacyjnej — o wysokiej przydatnosci decydowata obecno$¢ obiektéw zabytkowych
(m.in. zespotéw fortyfikacji i zespotdw patacowych), terenéw ogoélnodostepnej zieleni
urzadzonej (parki, skwery) czy ogrodéw dziatkowych. W ocenie uwzgledniano rowniez
mozliwosci rekreacji indywidulanej oferowane przez dany obszar (ogrody przydomowe),
a takze potozenie terenu w sieci powigzan w postaci tras rowerowych lub Szlaku
Twierdzy Krakows;

mieszkaniowej — przy ocenie przydatnosci pod katem funkcji mieszkaniowej brano pod
uwage potozenie w stosunku do droég i istniejacej juz zabudowy, za czynniki
niesprzyjajagce uznawano m.in. wystgpowanie zagrozenia powodziowego, wysokie klasy
gruntow rolnych, istniejagce walory przyrodnicze, czy obecne zagospodarowanie
w postaci terendw upraw lub lasow;

ustugowej — kryteria oceny dla tej funkcji sg zblizone do funkcji mieszkaniowej, przy
czym w tym wypadku wicksze znaczenie nadawano dostepnosci komunikacyjnej
obszaru, rozumianej nie tylko jako potozenie w bliskosci drogi, ale zwlaszcza potozenie
w stosunku do wezta drogowego (w przypadku drég wyzszych klas);

przemystowej — za istotng negatywna przestanke dla tej funkcji uznawano aktualne
wartosci przyrodnicze obszaréw objetych opracowaniem, potozenie w bezposredniej
bliskosci zabudowy mieszkaniowej czy tez mozliwos¢ rozprzestrzeniania si¢
zanieczyszczen powietrza. Dopuszczono ewentualno$¢ wprowadzenia tej funkcji na
tereny zdegradowane, w przesztosci juz uzytkowane pod przemyst.

Przyjeto czterostopniowa skal¢ przydatnosci: wysoka, Srednia, niska, brak

przydatnosci. Wyniki przeprowadzonej oceny zaprezentowano w ponizszej tabeli (Tab. 17).
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17. Przydatno$¢ obszaru opracowania dla rozwoju poszczegdlnych funkcji spoteczno-

Tab.

gospodarczych (rolniczej, lesnej, rekreacyjnej, mieszkaniowej, ustlugowej, przemystowej). Skala

przydatnosci: W-wysoka, S-§rednia, N-niska, B-brak.
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< < s <
TEMFE e FEry T rUrEre FE Yy
obszaru | 5 S EX| & E|E HE % E S obszaru | 5 3| & =5 HE3E -g -
= E 8 - &
78 S A\ \\% N N B 186 \\% \\% N N N N
79 \\% N N N S N 187 N W S S S N
80 N A\ \\% N N B 188 B \\% N B S A\
81 S S S S S B 189 N W S N N S
82 B N \\% S S B 190 S S N N N B
83 N S S \\% S B 191 B W W B N B
84 B A\ \\% N S N 192 \\% \\% S N N B
85 B W \\% N N B 193 B N \\% N N B
86 B A\ N N S N 194 B N \\% N N B
87 B S N N N N 195 B W \\% N S B
88 B \\4 S S S S 196 B S \\% N N B
89 S N \\% N S N 197 B W \\% N N B
90 A\ S \\% S \\% B 198 B \\% \\% N N B
91 N W S N B B 199 B S \\% N W B
92 B A\ S S N B 200 \\% \\% S N N N
93 S B \\% S N B 201 \\% S \\% N N B
94 B A\ S S S B 202 B B S S S B
95 B \\% \\% B N B 203 B \\% \\% N S B
96 B A\ \\% N N B 204 \\% N N N N N
97 B \\% \\% N S B 205 W N N N N N
98 B A\ \\% N N B 206 \\% S S N N N
99 B \\% \\% N N B 207 S B \\% S N B
100 B N \\% N S B 208 S B \\% S N B
101 B W S S S B 209 N S \\% N S N
102 N A\ N N N N 210 \\ S S N N N
103 N A\ N N N N 211 S B \\% S N B
104 B A\ N N \\% S 212 S \\% S N N N
105 S W S N S S 213 \\% B \\% S N B
106 B A\ S S S B 214 S \\% S N N N
107 N \\% S N N S 215 N S \\% N N B
108 N S N S S S

Zwraca si¢ uwage, ze przeprowadzona ocena okresla jedynie teoretyczne mozliwosci
wprowadzenia danych funkcji, nie przesadza jednak o ich przeznaczeniu w sporzadzanym
planie miejscowym. Przydatno$¢ do pelnienia np. funkcji mieszkaniowej lub przemystowe;j
nie jest tozsama ze wskazaniem danego terenu do petnienia tej funkcji, ani tez z pozadanym
(z roznych wzgledow) kierunkiem jego rozwoju. Ponadto zwraca si¢ uwage na rozne
rozmiary analizowanych terendw i wynikajaca z tego konieczno$¢ generalizacji.
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3.4. Jakos¢ srodowiska

3.4.1. Stan jako$ci powietrza

Oceny stanu jakos$ci powietrza i obserwacji zmian dokonuje si¢ w ramach
Panstwowego Monitoringu Srodowiska. Aglomeracja Krakowska jest jedna z trzech stref, na
ktoére na potrzeby oceny podzielone jest wojewddztwo matopolskie. Celem corocznej oceny
jakosci powietrza (wg Ocena jakoSci powietrza w wojewodztwie matopolskim w 2015 roku
[51]) jest uzyskanie informacji o st¢zeniach zanieczyszczen na obszarze poszczegdlnych stref,
w zakresie umozliwiajagcym:

* Dokonanie klasyfikacji stref w oparciu o przyjete kryteria: dopuszczalny poziom
substancji w powietrzu, poziom dopuszczalny powigkszony o margines tolerancji,
poziom docelowy, poziom celu dlugoterminowego, ktérych warto$ci zostaty okreslone
w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z 24 sierpnia 2012 r. w sprawie poziomu
niektérych substancji w powietrzu (Dz. U. z 2012r., poz. 1031). Sa to wartosci zgodne
z Dyrektywami 2008/50/WE 1 2004/107/WE. Wynik klasyfikacji jest podstawa do
okreslenia potrzeby podjecia i prowadzenia dzialan na rzecz poprawy jakosci
powietrza w danej strefie (w tym opracowywania programOw ochrony powietrza
POP).

* Uzyskanie informacji o przestrzennych rozkladach stezen zanieczyszczen
na obszarze aglomeracji lub innej strefy, w zakresie umozliwiajacym wskazanie
obszarow przekroczen wartosci Kryterialnych oraz okreslenie pozioméw stezen
wystepujacych na tych obszarach. Informacje te sg niezbedne do okreslenia
obszaré6w wymagajacych podjecia dzialan na rzecz poprawy jakosci powietrza
(redukcji stezen zanieczyszczen) lub w przypadku uznania posiadanych informacji za
niewystarczajgce — do przeprowadzenia dodatkowych badan we wskazanych rejonach.

* Wskazanie prawdopodobnych przyczyn wystepowania ponadnormatywnych
stezen zanieczyszczen w okreslonych rejonach (w zakresie mozliwym do uzyskania
na podstawie posiadanych informacji).

W przypadku, gdy w okreSlonej strefie lub aglomeracji poziomy zawartoSci
zanieczyszczen w powietrzu jednej lub kilku substancji przekraczajg poziomy dopuszczalne,
poziomy dopuszczalne powigkszone o odpowiednie marginesy tolerancji lub poziomy
docelowe, niezbedne jest opracowanie planéw ochrony powietrza (POP) dla przedmiotowych
stref 1 aglomeracji w celu dotrzymania odpowiednich wartosci normatywnych [51].

Aglomeracja Krakowska zgodnie z wykonang klasyfikacja stref za 2015 rok zostata
zaliczona do klasy C/D2 (co skutkuje koniecznoscig sporzadzenia lub aktualizacji POP)
z uwagi na przekroczenie poziomu dopuszczalnego nastepujacych substanciji:

— NO; - stezenie srednie w roku kalendarzowym,
— PMIO0 - stezenie 24—godzinne,
— PMI10 - stezenie Srednie w roku kalendarzowym,
— PM2,5 — stezenie Srednie w roku kalendarzowym,
— Dbenzo(a)piren — stezenie Srednie w roku kalendarzowym,
— O3 — maksymalna $rednia o$miogodzinna w ciggu doby (klasa D2 — poziom celu
dtugoterminowego).
Ponadto ze wzgledu na przekroczenie poziomu dopuszczalnego pylu PM2,5 dla II fazy
(do osiagnigcia do 1 stycznia 2020 roku) Aglomeracja Krakowska zostata zakwalifikowana
do klasy C1 [51].
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Klasyfikacja stref za 2015 rok potwierdzita wyst¢pujace w poprzednich latach
przekroczenia dopuszczalnych i docelowych pozioméw stezen pylu zawieszonego PM10
1PM2,5 oraz benzo(a)pirenu w pyle zawieszonym PMIO na terenie wojewodztwa
matopolskiego, w tym w Krakowie, a takze dwutlenku azotu w Aglomeracji Krakowskie;j.
Wskazuje to na koniecznos$¢ intensyfikacji dziatan okreslonych w Programie ochrony
powietrza dla wojewd6dztwa matopolskiego opracowanym w 2013 roku i wdrozonym uchwatg
Nr XLII/662/13 Sejmiku Wojewddztwa Matopolskiego z dnia 3 wrze$nia 2013 roku [51].

W celu doktadniejszej analizy jako$ci powietrza odniesiono si¢ do wynikoéw ze stacji
pomiarowych, zlokalizowanych w Krakowie. Wyniki te zaprezentowano w ponizszej tabeli
(dla Iat 2014-2016) oraz na wykresach (dla roku 2016) [52].

Tab. 18. Srednie roczne stezenia wybranych zanieczyszczen powietrza na stacjach pomiarowych w
Krakowie z lat 2014-2016 [53].

Poziom al. Krasinskiego ul. Bujaka ul. Bulwarowa ul. ul. 0S.
dopuszczalny Kurdwanow Nowa Huta Dietla | Zioty | Piastow
substancji Rég
s w powietrzu
P 2014 | 2015 | 2016 | 2014 | 2015 | 2016 | 2014 | 2015 | 2016 2016 2016 2016
(norma)
[pg/m’]
dwutlenek 20
siarki SO, - - - 64 | 64 | 68 8,1 8,1 6,4 - - -
dwutlenek 40 61 | 63 | 59 | 29 | 32 | 32 | 24 | 28 | 28 | 45 . .
azotu NO,
;%‘kl azotu 30 229 | 215 | 204 | 80 | 83 | 78 | 58 | 61 | 59 - - -
benzen 5 - - 2,3 - - - 2,9 2,8 1,8 - - -
pyt 40
zawieszony 64 68 57 46 45 40 48 50 41 49 41 36
PM10
pyt 25
zawieszony 45 44 38 31 32 29 32 33 29 - - -
PM2.,5

* Poziom dopuszczalny do osiagnigcia do dnia 1 stycznia 2015 r.

M Krakow-Kurdwanow® [l Nowa Huta®
20

; j _\w__ v(’_._./

a

Sryczen Lury Marzec Kwiecieri Maj Czerwiec Lipiec Sierpiefi Wrzesieri Pazdziernik Listopad Grudzien

Ryc. 15. Stezenie dwutlenku siarki na stacjach pomiarowych w Krakowie w poszczegdlnych
miesigcach 2016 roku.

W Aleja Krasifiskiego Krakéw-Kurdwanow [ll| Krakéw-ul. Dietla |l Nowa Huta

Styczen Luty Marzec Kwieden Maj Czerwiec Lipiec Sierpien Wrzesien Pazdziernik Listopad Grudzien

Ryc. 16. Stezenie dwutlenku azotu na stacjach pomiarowych w Krakowie w poszczegdlnych
miesigcach 2016 roku.
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W Aleja Krasifiskiego | Krakéw-Kurdwanow (Ml Krakéw-ul. Distla [l Nowa Huta

pg/m?
v B
[=] (=] o

,/4‘/\.

Styczen Luty Marzec Kwiecier Maj Crerwiec Lipiec Sierpieri Wrzesier Pazdziernik Listopad Grudzier

Ryc. 17. Stezenie tlenkéw azotu na stacjach pomiarowych w Krakowie w poszczegdlnych miesigcach
2016 roku.

W Aleja Krasinskiego M| Krakow-Kurdwanow [l Krakow-ul. Dietla |l Krakow, os. Piastow
125

Styczefi Luty Marzec Kwiecien Maj Czerwiec Lipiec Sierpien Wrzesieri Paidziernik Listopad Grudzier

Ryc. 18. Stezenie pylu zawieszonego PMI10 na stacjach pomiarowych: Aleja Krasinskiego,
Kurdwanéw, ul. Dietla i os. Piastow w Krakowie, w poszczegélnych miesigcach 2016 .

M| Krakow, os, Waddw |l Krakow, ul. Telimeny [l Krakdw, ul. Ztoty Rog Nowa Huta
100

a0
60
m
: /—.
W oap
=8 —-r/u——
T — e
20
o
Styczen Luty Marzec Kwiecien Maj Czerwiec Lipiec Sierpien Wrzesien PaZdziernik Listopad Grudzien

Ryc. 19. Stezenie pytu zawieszonego PM10 na stacjach pomiarowych: os. Wadéw, ul. Telimeny, ul.
Ztoty Rog i ul. Bulwarowa (Nowa Huta) w Krakowie, w poszczegélnych miesigcach 2016 .

B Aleja Krasinskiego [0 Krakow-Kurdwandw M| Nowa Huta

Styczen Luty Marzec Kwiecien Maj Czerwiec Lipiec Sierpien Wrzesien Pazdziernik Listopad Grudzien

Ryc. 20. Stezenie pylu zawieszonego PM2,5 na stacjach pomiarowych w Krakowie, w
poszczegblnych miesigcach 2016 1.

W Krakowie najistotniejszym problemem sg utrzymujace si¢ przekroczenia wartosci
dopuszczalnych dla pytlu zawieszonego PMI10, absorbowanego w goérnych drogach
oddechowych i1 wigkszych oskrzelach. Na pytach tych osadzone sg réwniez rézne zwigzki
chemiczne i metale o potencjalnej szkodliwosci dla zdrowia cztowieka. Inhalowane do ptuc
pyly moga powodowaé rézne reakcje ze strony ustroju jak np. kaszel, trudnosci
z oddychaniem i zadyszke, szczegdlnie w czasie wysitku fizycznego. Przyczyniajg si¢ do
zwickszenia zagrozenia infekcjami ukladu oddechowego oraz wystepowania zaostrzen
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objawow choréb alergicznych jak astmy, kataru siennego i zapalenia alergicznego spojowek.
Nasilenie objawoéw zalezy w duzym stopniu od st¢zenia pylu w powietrzu, czasu ekspozyciji,
dodatkowego narazenia na czynniki pochodzenia $rodowiskowego oraz zwigkszonej
podatnosci osobniczej (dzieci i osoby w podesztym wieku, wspotwystepowanie przewlektych
chor6éb serca i ptuc). Poniewaz pewne skladniki pyléw moga przenika¢ do krwioobiegu,
dtuzsze narazenie na wysokie stezenia pylu moze miec istotny wptyw na przebieg choréb
serca (nadcisnienie, zawal serca) lub nawet zwigksza¢ ryzyko zachorowania na choroby
nowotworowe, szczegdlnie ptuc. Nowe dane $wiadczg o ujemnym wplywie inhalowanego
pylu na zdrowie kobiet w cigzy oraz rozwijajacego si¢ dziecka (istotnie nizsza masa
urodzeniowa, wady wrodzone, powiklania przebiegu cigzy) [54] [55].

Poza przekraczaniem usrednionej wartosci dopuszczalnej w skali roku, na wszystkich
stacjach pomiarowych w Krakowie, wystepuja przekroczenia poziomu dopuszczalnego
stezenia PM 10 dla okresu 24 godzin (Tab. 19).

Tab. 19. Tlos¢ przypadkdéw przekroczen dopuszczalnego poziomu stezenia 24-godzinnego pytu
zawieszonego PM 10 w latach 2011-2015 [56] [57] [58] [51].

Stacja . Dopuszczalna czestosé Stwierdzone ilosci przypadkow
.o Poziom dopuszczalny . . :
monitoringu .. . przekraczania poziomu przekroczen
S, substancji w powietrzu
jakosci [pm/m’] dopuszczalnego w roku
powietrza H kalendarzowym 2012 2013 2014 2015
al. 132 158 188 200
Krasinskiego
LS >0 35 razy 122 136 123 120
Bulwarowa
ul. Bujaka 116 106 100 99

Jako przyczyne zanieczyszczen powietrza w zakresie benzo(a)pirenu (st¢zenie Srednie
w roku kalendarzowym), PM10 (stezenie 24—godzinne oraz st¢zenie S$rednie w roku
kalendarzowym) oraz PM2,5 (stezenie $rednie w roku kalendarzowym) w ,,Ocenie...” dla
2015 roku wskazano oddziatywanie emisji zwigzanej z indywidualnym ogrzewaniem
budynkéw. W przypadku NO, (st¢zenie srednie w roku kalendarzowym) kluczowe jest
oddzialywanie emisji zwigzanej z ruchem pojazdéw w centrum miasta, natomiast dla O3
(maksymalna $rednia oSmiogodzinna w ciggu doby) przyczyng przekroczen jest niekorzystne
potozenie klimatyczno-meteorologiczne Krakowa.

Przedstawiona powyzej charakterystyka jakosci powietrza odnosi si¢ do poziomdéw
dopuszczalnych ze wzgledu na ochrong¢ zdrowia ludzi. Okreslone sa rOwniez dopuszczalne
poziomy substancji w powietrzu ze wzgledu na ochrong roslin, jednak nie obowigzujg one
w aglomeracjach/ miastach.

Mozliwosci poprawy jakos$ci powietrza

Dziatania w zakresie planowania przestrzennego i wynikajace z nich przeksztalcenia
terenu stwarzajg mozliwosci poprawy lub przeciwnie, pogorszenia jakosci powietrza
w miescie. W przypadku Krakowa w celu usprawnienia funkcjonowania systemu wymiany
i regeneracji powietrza nalezy dazy¢ do [2]:

* szczeg6lnej ochrony gléwnych korytarzy wymiany powietrza, zwtaszcza doliny Wisty
1 innych ponadlokalnych ciggdéw nawietrzajacych (doliny: Rudawy Sudotu, Pradnika,

Strona 110



MIEJSCOWY PLAN ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO
-DLA WYBRANYCH OBSZAROW PRZYRODNICZYCH MIASTA KRAKOWA”
OPRACOWANIE EKOFIZJOGRAFICZNE PODSTAWOWE

Dtubni 1 Wilgi, Potoku Koscielnickiego), a takze lokalnych rynien sptywu powietrza,
poprzez wylaczenie z zabudowy relatywnie szerokich pasm petnigcych dodatkowo
funkcje korytarzy ekologicznych, a w pozostalej czgsci zachowania co najmniej 70 %
powierzchni biologicznie czynnej i niskiej zabudowy orientowanej dluzszymi osiami
rownolegle do osi doliny,

* przeciwdzialania ubytkowi powierzchni biologicznie czynnej w  ciggach
nawietrzajacych i ich otoczeniu na rzecz zwigkszania udziatu w nich terenéw zieleni,

* w sytuacji wystgpowania przegrod architektonicznych rekomenduje si¢ w miarg
mozliwosci usuwanie obiektow utrudniajacych przeptyw powietrza,

* sukcesywnego eliminowania istniejagcych zrddel emisji zanieczyszczen w obrgbie
korytarzy naptywu 1 miejsc regeneracji powietrza oraz w ich sgsiedztwie, a takze
wprowadzenie zakazu lokalizowania nowych zrédet, w tym takze palenisk weglowych
na rzecz rozwigzan systemowych.

* powickszania udziatu terenéw zieleni urzadzonej a zwlaszcza powierzchni parkowych
w obszarach zwartej zabudowy mieszkaniowej, w tym przestrzeganie minimalnej
warto$ci wskaznika terenéw biologicznie czynnych, nie mniejszej niz 20% w strefie
zabudowy $rdédmiejskie;.

* wprowadzania zieleni izolacyjnej w otoczeniu ucigzliwych obiektow przemystowych,

» zwigkszenia lesistosci 1 zachowania duzych komplekséw takowych w strefie
otaczajacej intensywnie zabudowany rdzen Krakowa.

3.4.2. Klimat akustyczny

Duza powierzchnia obszaru opracowania oraz jego rozproszenie jego fragmentéw na
terytorium catego Krakowa warunkuja podatno$¢ na oddziatywanie zr6znicowanych hatasu z
réznych zrodet. Na obszarze opracowania odczuwalny jest hatas komunikacyjny (drogowy,
tramwajowy, kolejowy, lotniczy) oraz hatas przemystowy.

Charakterystyki klimatu akustycznego obszaru dokonano uwzgledniajac wartosci
dopuszczalne hatasu okreslone dla poszczegdlnych rodzajéw terenu w Rozporzadzeniu
Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych pozioméw hatasu
w  srodowisku (z pdzn. zm.). Przekroczenia norm okreslonych w Rozporzadzeniu
rozpatrywano w odniesieniu do terendw rekreacyjno-wypoczynkowych, jako Kkategorii
najbardziej odpowiadajacej wykorzystaniu przynajmniej cze$ci terenu. Ponadto udziat
terené6w mieszkaniowych czy mieszkaniowo-ustugowych jest znikomy, a wigkszos¢
powierzchni terenu stanowig uzytki rolne, nieuzytki, czy tez wtasnie tereny petnigce funkcje
rekreacyjno-wypoczynkowe w r6znym stopniu zagospodarowane na ten cel.
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Tab. 20. Dopuszczalne poziomy hatasu mogace mie¢ odniesienie do uzytkowania obszaru
opracowania na podstawie Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie
dopuszczalnych pozioméw hatasu w srodowisku.

Dopuszczalny dtugookresowy $redni poziom dzwigku A w dB
Rodzaj terenu drogi lub linie kolejowe" Pozoit;‘;‘;:;l;lgg’ei ﬁ;;giilnogé
Lowy” Ly” Lpwy Ly
Tereny zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej
Tereny zabudowy zwigzanej ze statym lub
czasowym pobytem dzieci i mlodziezy 64 59 50 40
Tereny doméw opieki spotecznej
Tereny szpitali w miastach
Tereny zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej i zamieszkania zbiorowego
Tereny zabudowy zagrodowej 68 59 55 45
Tereny rekreacyjno-wypoczynkowe
Tereny mieszkaniowo-ustugowe

Objasnienia:
! Wartosci okreslone dla drég i linii kolejowych stosuje si¢ takze dla torowisk tramwajowych poza pasem drogowym i kolei
linowych,

2 LDWN - dtugookresowy Sredni poziom déwieku A wyrazony w decybelach(dB), wyznaczony w ciggu wszystkich déb w
roku, z uwzglednieniem pory dnia (rozumianej jako przedziat czasu od godz. 6.00 do godz.18.00), pory wieczoru (rozumianej
Jjako przedziat czasu od godz. 18.00 do godz. 22.00) oraz pory nocy (rozumianej jako przedziat czasu od godz. 22.00 do godz.
6.00),

9 LN — dlugookresowy Sredni poziom déwieku A wyrazony w decybelach(dB), wyznaczony w ciggu wszystkich pér nocy w
roku (rozumianych jako przedziat czasu od godz. 22.00 do godz. 6.00).

Hatas drogowy

Najwigkszy udzial w generowaniu hatasu majg drogi tranzytowe, charakteryzujace si¢
duzym calodobowym natezeniem ruchu, po ktérych poruszajg si¢ rOwniez pojazdy ciezkie
oraz te ulice, wzdluz ktérych zlokalizowane sg torowiska tramwajowe. Do najistotniejszych
zrodet hatasu drogowego w obszarze opracowania nalezy odcinek autostrady A4 wraz z trasg
S7, tworzacych czwartg obwodnice miasta, wzdtuz ktérej zgrupowana jest duza ilo$¢ sposréd
terenOw sktadajacych sie na obszar opracowania. Zestawienie ulic generujacych najwiekszy
hatas 1 terenéw zagrozonych ponadnormatywnym oddziatywaniem hatasu (w S$wietle
obowigzujacych norm prawnych) zawarto w ponizszej tabeli (Tab. 21). Zasieg wybranych
izofon hatasu drogowego na podstawie Mapy akustycznej miasta Krakowa [14] zostat
przedstawiony w czesci graficznej opracowania.

Tab. 21. Obszary znajdujace si¢ z zasiggu ponadnormatywnego oddziatywania akustycznego ciaggéw
drogowych (na podstawie Mapy akustycznej Miasta Krakowa [14]).

»Obszary przyrodnicze miasta Krakowa” znajdujace si¢
. w calosci lub we fragmencie w zasiegu
Ulica ponadnormatywnego oddzialywania akustycznego
Izofona Lywy = 68 dB Izofona Ly =59 db
27, 28, 29, 30, 32, 33, 41, 102, | 20, 27, 28, 29, 30, 32, 33, 41,
Autostrada A4 102, 104, 105, 107, 109, 111-120, | 102, 104, 105, 107, 109, 111-
153, 154, 160, 162, 164 120, 153, 154, 160, 162, 164
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Droga ekspresowa S7

166, 167 oraz

168, 169, 170 - dla tych obszaréw brak danych z Map
akustycznych, sgsiadujg one jednak bezposrednio z trasa, otwartg w
czerwcu 2017 r.

Ul Igotomska 189, 134, 188, 180

Ul Ujastek Mogilski 192

Ul Brzeska 177, 180, 182, 183, 184

Ul. Kocmyrzowska 139

Ul. Okulickiego 209

Al. Bora-Komorowskiego 199

Ul Opolska 56 (Sudot Dominikanski), 57 i 58 (Pradnik)
Ul Pasternik 6

Ul Balicka 7,9

Ul. Armii Krajowej 47 (ogrody dziatkowe)

UL

Kazimierza Wielkiego

53

Al Stowackiego 52 (Park Krakowski), 55 (Fort Luneta Warszawska)
Ul. Wladystawa Reymonta 51 (Park Jordana),

Ul Pradnicka 55 (Fort Luneta Warszawska)

Ul. Mogilska 60, 61, 198 (Park Lotnikéw Polskich)

Al Pokoju 66

Ul. Nowohucka 133, 68

Al. Powstania Warszawskiego | 65 (Ogrod Botaniczny), 64 (Skwer Eilego)
Ul. Mirowska 29,32

Ul Ksiecia Jozefa 73,76

Ul. Konopnickiej 84 (Uzdrowisko Mateczny, Dolina Wilgi)
Ul Brozka 84, 85

Ul. Zakopianska 85, 86, 87,97

Ul. Zawila 95, 98, 99

Ul Jugowicka 106

Ul Tyniecka 78, 80 (Park Skaty Twardowskiego)

Ul. Wielicka 121, 144

Ul. Kamienskiego 143

Ul. Kapelanka 83
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Obszary ograniczonego uzytkowania dla autostrady A4 oraz obszary
ponadnormatywnego oddzialywania na Srodowisko dla autostrady A4

W Krakowie utworzone zostaly obszary ograniczonego uzytkowania dla autostrady A4 — na
mocy:

— Rozporzadzenia Nr 1/2003 Wojewody Matopolskiego z dnia 22 stycznia 2003 r. w
sprawie utworzenia obszaru ograniczonego uzytkowania dla autostrady A-4 na
poludniowym obejsciu Krakowa, odcinek II ul. Kgpielowa — ul. Nowotarska (km
418+130 + 420+000 - wezet ,, Zakopianska” zintegrowany z ulica Nowotarskg)
(Dz.U. Wojewd6dztwa Matopolskiego Nr 24 z dnia22.01.2003 r., poz. 329),

— Rozporzadzenia Nr 20/2003 Wojewody Matopolskiego z dnia 28 czerwca 2003 r. w
sprawie utworzenia obszaru ograniczonego uzytkowania dla autostrady A-4
Potudniowe Obejscie miasta Krakowa na odcinku w km 420+000 + 424+000
(odcinek: wezet Nowotarski + potok Malinéwka) (Dz.U. Wojewddztwa
Matopolskiego Nr 182 z dnia 10.07.2003 r., poz. 2287),

— Rozporzadzenia Nr 21/2003 Wojewody Matopolskiego 28 czerwca 2003 r. w sprawie
utworzenia obszaru ograniczonego uzytkowania dla autostrady A-4 Poludniowe
Obejscie miasta Krakowa w km 424+000 + 426+000 (odcinek wezet Wielicka)
(Dz.U. Wojewo6dztwa Matopolskiego Nr 182 z dnia 10.07.2003 r., poz. 2288).

oraz obszary ponadnormatywnego oddziatywania na srodowisko dla autostrady A4:

— Decyzji Nr 3/98 Wojewody Krakowskiego z dnia 29.12.1998 o ustaleniu lokalizacji
autostrady ptatnej A-4 dla odcinka: od km 401+840 (wezet ,Balice I’) do km
418+130 (ul. Kgpielowa),

— Decyzji Nr 4/98 Wojewody Krakowskiego z dnia 30.12.1998 o ustaleniu lokalizacji
autostrady ptatnej A-4 dla odcinka: od km 426+000 (rejon ulicy Wielickiej
w Krakowie) do km 451+960 (granica wschodnia wojewddztwa krakowskiego), tj. na
obszarze miasta Krakowa, oraz gmin: Wieliczka, Ktaj, Niepotomice.

Na terenie obszaréw ograniczonego uzytkowania (od ul. Kapielowej do wezta
Wielicka) wprowadza si¢ trzy podobszary ponadnormatywnego oddzialywania o réznych
ograniczeniach w zakresie przeznaczenia terenu, wymaganiach technicznych dotyczacych
budynkdéw oraz sposoboéw korzystania z terenu:

— podobszar oddzialywan ekstremalnych (zasi¢g do 20 m od krawedzi jezdni autostrady),
gdzie obowigzuje zakaz lokalizacji obiektow budowlanych za wyjatkiem urzadzen
infrastruktury autostrady oraz urzadzen ochrony srodowiska oraz zakaz produkcji rolne;,

— podobszar zagrozen (zasigg od 20 do 50 m od krawegdzi jezdni autostrady), gdzie
obowiazuje:

o zakaz lokalizowania nowej zabudowy mieszkaniowe] 1 obiektow, uzyteczno$ci
publicznej, stuzby zdrowia, o$wiaty, kultury, rekreacji i sportu oraz ogrodéw
dziatkowych,

o obowigzek zastosowania $rodkéw technicznych gwarantujacych dotrzymanie
standardow w zakresie ochrony przed hatasem wewnatrz istniejagcych budynkéw
mieszkalnych, obiektéw uzytecznosci publicznej, stuzby zdrowia, os$wiaty,
kultury, rekreacji i sportu

o zakaz produkcji rolnej z wyjatkiem upraw roslin nasiennych i przemystowych,

— podobszar ucigzliwosci akustycznej i zanieczyszczen powietrza atmosferycznego
(zasieg w odlegtosci wigkszej od 50 m od krawedzi jezdni autostrady do odleglosci
wyznaczonej przez linie oddzialywania halasu w porze nocnej o wartosci 50 dB lub
przekroczenia standardow zanieczyszczen powietrza atmosferycznego), gdzie obowiazuje:
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@)
)

zakaz lokalizacji obiektow stuzby zdrowia,

ograniczenie wysokosci nowoprojektowanych budynkéw mieszkalnych do jednej
kondygnacji (zabudowa parterowa) ( dla Rozporzadzenia Nr 20/2003 oraz
Rozporzadzenia Nr 21/2003 )

obowigzek zastosowania $rodkow technicznych gwarantujacych dotrzymanie
standardow w zakresie ochrony przed halasem wewnatrz istniejagcych i
nowopowstajacych budynkéw, przeznaczonych na staty lub czasowy pobyt ludzi.

Z uwagi na ponadnormatywne oddziatywania autostrady na srodowisko (od wezta
»Balice I” do ul. Kgpielowej oraz od wezta Wielicka do granic Miasta w kierunku
wschodnim) wyznaczono trzy strefy tego oddziatywania:

— I strefa oddzialywan ekstremalnych o zasi¢ggu 20 m od krawedzi jezdni:

©)

o

ulegajg likwidacja wszelkie obiekty, w tym budynki bez wzgledu na
przeznaczenie, z wyjatkiem urzadzen infrastruktury technicznej autostrady i
urzadzen ochrony srodowiska ( dla Decyzji Nr 3/98),
strefa zawiera si¢ w pasie terenu przeznaczonego do wykupu, tj. w liniach
rozgraniczajgcych autostrady (dla Decyzji Nr 4/98),

— Il strefa zagrozen o zasiggu 50 m od krawedzi jezdni:

©)

)

niedopuszczalna jest lokalizacja obiektow budowlanych z pomieszczeniami
przeznaczonymi na staly pobyt ludzi,

zakaz prowadzenia gospodarki rolnej z wyjatkiem produkcji roslin nasiennych,
przemystowych 1 gospodarki lesnej (dla Decyzji Nr 3/98),

niedopuszczalne jest prowadzenie gospodarki rolnej z wylgczeniem produkcji
roslin nasiennych lub przemystowych i gospodarki lesnej ( dla Decyzji Nr 4/98),

— III strefa uciazliwosci o zasiggu 150 m od krawedzi jezdni:

)

nalezy zapewni¢ skuteczng ochrong istniejacych obiektow przeznaczonych na staty
pobyt ludzi przed szkodliwym wplywem autostrady przez dotrzymanie
obowigzujacych normatywoéw oraz zastosowanie rozwigzan, srodkdw i urzadzen
technicznych pozwalajacych na maksymalng ochron¢ $rodowiska i zdrowia tj.
ekran6w ochronnych, zieleni ochronnej w pasie 30-50 m od autostrady lub zieleni
ostonowej za ekranami w pasie do 12 m (dla Decyzji Nr 3/98),

nalezy zapewni¢ skuteczng ochrong istniejacych obiektow przeznaczonych na staty
pobyt ludzi poprzez zastosowanie rozwigzan, srodkow 1 urzadzen technicznych
pozwalajagcych na maksymalng ochron¢ s$rodowiska i zdrowia tj. ekrandéw
ochronnych, zieleni ochronnej lub zieleni oslonowej 1 dotrzymanie
obowigzujacych normatywoéw (dla Decyzji Nr 4/98),

niedopuszczalna jest lokalizacja nowych obiektéw  budowlanych z
pomieszczeniami na staty pobyt ludzi (z wylaczeniem MOP) oraz urzadzen
sportowych i rekreacyjnych (dla Decyzji Nr 4/98),

niedopuszczalne jest prowadzenie upraw warzyw i lokalizowanie ogrodéw
dziatkowych.

Zasiggi obszarOw  ograniczonego uzytkowania oraz  ponadnormatywnego
oddzialywania przedstawiono w czgsci graficznej niniejszego opracowania.

Hatas tramwajowy

Wiele sposréd ,,wybranych obszardw przyrodniczych miasta Krakowa” sgsiaduje
bezposrednio z ciggami komunikacyjnymi z torowiskami tramwaju, jednak w zadnym
przypadku na obszarze opracowanie nie stwierdzono przekroczenia dopuszczalnych
poziomdéw hatasu obowigzujacych dla obszaréw rekreacyjno-wypoczynkowych (na podstawie
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analizy Mapy akustycznej miasta Krakowa [14]. Stan ten moze wynika¢ z nowoczesnosci
znacznej czesci taboru oraz dobrego stanu torowisk.

Halas kolejowy

Emisja hatasu kolejowego zwigzana jest przede wszystkim z funkcjonowaniem duzych
dworcow kolejowych (Krakow Giéwny, Krakow Plaszow) 1 gtownych szlakow kolejowych w
kierunku Katowic, Warszawy, Tarnowa i Zakopanego. Dodatkowo hatas generuje szereg
przystankdw kolejowych oraz bocznic i obwodnic najcze¢sciej przeznaczonych do transportu
towarowego. Zestawienie linii kolejowych i terenéw zagrozonych ponadnormatywnym
oddzialywaniem hatasu (w Swietle obowigzujacych norm prawnych) zawarto w ponizszej
tabeli (Tab. 22). Zasigg wybranych izofon hatasu kolejowego na podstawie Mapy akustycznej
miasta Krakowa [14] zostal przedstawiony w czesci graficznej opracowania.

Tab. 22. Obszary znajdujace si¢ w zasiegu ponadnormatywnego oddziatywania akustycznego linii
kolejowych (na podstawie Mapy akustycznej Miasta Krakowa [14] ).

Tereny sasiadujace z linia | Tereny znajdujace si¢ czeSciowo w zasiegu

Odcinek linii

kolejowej

kolejowa, poza zasiegiem
ponadnormatywnych
oddziatywan hatasu

ponadnormatywnego oddzialywania akustycznego

Izofona Lywn =59 dB

Izofona Ly = 68 db

Krakow — Tarnow

150, 166

Odnoga do Wieliczki 151, 152, 153, 156, 157, B
158
Krakéw — Katowice 48 7.8
Odnoga do Balic 13, 14, 15, 16 12
Krakéw — Zakopane 86, 87, 89, 102, 103 105, 40 -
Krakéw — Warszawa 57,58 200
Mata obwodnica 60 59,61
Duza obwodnica 208, 209 207,212,172, 184, 177, 176, 172, 184, 177, 176

175

Hatas lotniczy

Zrédtem hatasu lotniczego w Krakowie sa gléwnie operacje lotnicze zwiazane z
funkcjonowaniem Miedzynarodowego Portu Lotniczego w Balicach, potozonego 11 km od
centrum Krakowa w kierunku zachodnim. W ostatnich latach w zwigzku z znacznym
zwiekszeniem natg¢zenia ruchu lotniczego, a gtéwnie liczby startéw i ladowan na lotnisku w
Balicach wzrosta takze ucigzliwo$¢ hatasu lotniczego, ktéra jest odczuwalna zwlaszcza w
pétnocno-zachodniej czesci Krakowa. 2012 r. MPL Krakéw — Balice miat potaczenia lotnicze
z 68 miastami Polski, Europy i Swiata, ktére obstugiwane byty przez 20 linii lotniczych.
Liczba operacji lotniczych ksztaltowata si¢ na poziomie nieco nizszym od 40 000 [8].

Obszar ograniczonego uzytkowania dla lotniska Krakow-Balice

W zwigzku z duzym natgzeniem hatasu lotniczego w rejonie lotniska Balice utworzono w
2009 r. obszar ograniczonego uzytkowania dla lotniska Krakéw-Balice (Uchwata Nr
XXXII/470/09 Sejmiku Wojewodztwa Matopolskiego z dnia 25 maja 2009 r. w sprawie
utworzenia obszaru ograniczonego uzytkowania dla lotniska Krakow-Balice, zarzqdzanego
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przez Miedzynarodowy Port Lotniczy im. Jana Pawta Il Krakow-Balice Sp. z 0.0. — Dz. Urz.
Wojewddztwa Matopolskiego Nr 377, poz. 2693).

Obszar ograniczonego uzytkowania dla lotniska Krakéw-Balice dzieli si¢ na trzy strefy:

— strefe A, ktérej granice wyznacza od zewnatrz maksymalny zasieg izolinii hatasu
nocnego Lx=50 dB lub izolinii hatasu Lpwn 60 dB, od wewnatrz granica lotniska;

— strefe B, ktérej granice wyznacza od zewnatrz izolinia Lpwn=55 dB, od wewnatrz
maksymalny zasieg izolinii Lx=50 dB, Lpwn=60 dB lub granica lotniska;

— strefe C, ktdrej granic¢ wyznaczajg izolinie hatasu Ly=45dB, od wewnatrz maksymalny
zasieg izolinii Lpwn=55 dB.

W obszarze ograniczonego uzytkowania wprowadza si¢ nastgpujace ograniczenia zakresie

przeznaczenia terenu i sposobu korzystania z teren6w:

— w strefie A - zakaz lokalizowania i budowy nowych obiektéw zabudowy mieszkaniowe;j
jedno- i wielorodzinnej, zabudowy zagrodowej i zamieszkania zbiorowego, zabudowy
mieszkaniowo-ustugowej, szpitali, doméw opieki spotecznej oraz zabudowy zwigzanej ze
stalym lub wielogodzinnym pobytem dzieci mtodziezy, lokalizacji terenow rekreacyjno-
wypoczynkowych poza miastem; zakaz zmiany funkcji budynkéw z niemieszkalnych na
mieszkalne;

— w strefie B - zakaz lokalizowania i budowy nowych obiektéw szpitali, doméw opieki oraz
zabudowy zwigzanej ze statym lub wielogodzinnym pobytem dzieci i mtodziezy;

— w strefie C - zakaz lokalizowania i budowy nowych obiektow zabudowy zwigzanej ze
statym lub wielogodzinnym pobytem dzieci i mtodziezy — dziatajacych w porze nocne;.

W zasiggu strefy A znajduje si¢ jedynie fragment obszaru nr 14, w zasi¢gu strefy B znajduja

si¢ fragmenty obszar6w nr 14, 7 1 9 oraz w caloSci obszar nr 8, w zasiegu strefy znajdujg si¢

fragmenty obszaréw 7, 9, 14, 11, 12,

Zasiegi poszczegllnych stref przedstawiono w czesci graficznej opracowania.
Hatas przemystowy

Emisja hatasu przemystowego na terenie Krakowa pochodzi gltownie z zaktadow
przemystowych oraz matych zaktadéw rzemieslniczych i innych obiektéw produkcyjno-
sktadowo-magazynowych. Najwiekszymi zrédiami emisji hatasu s3 Arcelor Mittal Poland
S.A. Oddziat w Krakowie (dawniej Huta im. T. Sendzimira S.A.) oraz Elektrocieptownia
Krakéw S.A. Zaktady te pracujg calg dobg, natomiast ich oddzialywanie jest szczegdlnie
ucigzliwe w porze nocnej, dla ktérej obowigzuja bardziej restrykcyjne poziomy dopuszczalne
hatasu w $rodowisku. Obydwa zaklady realizuja od wielu lat programy majace na celu
ograniczenie emisji hatasu, ktére doprowadzilty do poprawy warunkéw akustycznych w ich
sgsiedztwie [8]. Niemniej jednak powoduja one nadal przekroczenia dopuszczalnych
poziomdéw hatasu. ArcelorMittal Poland S.A. Oddziat w Krakowie emituje hatas w kierunku
zabudowy mieszkaniowe] od strony poludniowej (osiedle Pleszow). Elektrocieptownia
»Krakéw” S.A. emituje niewielki hatas ciagly pochodzacy od pracy maszynowni oraz
okresowe hatasy podczas zrzutéw pary do atmosfery z kottéw parowych [6]. Wsréd zaktadow
rzemie$lniczych na stan klimatu akustycznego wplywaja gtéwnie zaktady stolarskie,
betoniarskie i1 Slusarskie. Zaktady rzemieslnicze emitujg hatas zazwyczaj w porze dziennej.
Najczesciej spotykanymi zrédtami hatasu sg: instalacje wentylacyjne, urzadzenia chtodnicze,
maszyny budowlane, §rodki transportu wewngetrznego i1 urzadzenia stolarskie.

W obszarze opracowania najbardziej narazone na oddzialywanie hatasu
przemystowego sg tereny potozone w bezposrednim sgsiedztwie zaktadéw przemystowych,
gdzie odczuwalny jest hatas proceséw technologicznych ale takze hatas wynikajacy z pracy
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srodkow transportu np. transport szynowy odpadéw wielkopiecowych na hatde. W
najblizszym otoczeniu kombinatu hutniczego potozone sg tereny nr 188, 187, 189, 134, 195,
191, 192. W najblizszym sgsiedztwie elektrocieptowni w Legu znajdujg si¢ tereny nr 69, 68,
70. W kontekscie oddzialywania hatasu przemystowego wyrdzniajg si¢ tez teren 167 1 166, na
ktérych prowadzone jest wydobycie kruszywa — odczuwalny jest hatas pracy maszyn, oraz
ciezarOwek transportujagcych urobek lub materiat do zasypywania wyeksploatowanych
wyrobisk.

3.4.3. Stan jako$ci wod

Wody powierzchniowe

Wigkszos¢ ciekéw ptynacych przez terytorium Krakowa przeptywa réwniez przez
tereny objete obszarem opracowania, sg to (wraz z doptywami): Wista, Sanka, Potok
Kostrzecki, Rudawa, Wilga, Pradnik, Sudot Dominikanski, Diubnia, Baranéwka, Serafa,
Potok Koscielnicki.

Przyczyny zanieczyszczenia wod powierzchniowych w Krakowie [2]

Na terenie Krakowa rzeki sg zanieczyszczane bezposrednio oraz posrednio. Ze wzgledu na
tranzytowy charakter Wisty, do Krakowa doplywaja wody nadmiernie zanieczyszczone,
niosac zanieczyszczenia gtéwnie z dorzecza Biatej, Gostyni, Przemszy i Wtosienicy. Biata
doprowadza do Wisty $cieki z okregu bielsko-bialskiego, Gostynia — z Czutowa i Tych,
Przemsza — z GOP-u, a Wtosienica — z Oswi¢cimia. Rzeki te doprowadzaja przede wszystkim
scieki przemystowe. Najbardziej ucigzliwe sg zanieczyszczenia substancjami mineralnymi z
zasolonych wod kopalnianych z gérnoslaskich kopalni wegla kamiennego. Rowniez Sofa i
Skawa doprowadzaja pewne ilosci SciekOw, w tym takze Scieki komunalne. Duza ilos¢
sciekow dostaje si¢ bezposrednio do Wisty, gtéwnie z Zespotu Elektrocieptowni ,,Krakow-
Leg”. Oczyszczalnie przemystowe nadal w znacznym stopniu wykorzystuja tylko systemy
mechaniczne. Jednakze najwigcej Sciekdw do Wisty dostaje si¢ za posrednictwem doptywow:
Wilgi 1 Drwiny Dtugiej oraz Diubni, Rudawy 1 Biatluchy. System naturalnych ciekoéw
uzupetniaja rowy odwadniajace (melioracyjne). Na obszarach obstugiwanych kanalizacja
rozdzielczg system odwodnienia deszczowego wprowadza do wod powierzchniowych duzy
tadunek zanieczyszczen, poniewaz wody opadowe bez oczyszczenia odprowadzane sg do
odbiornikéw z zastosowaniem urzadzen podczyszczajacych (separatory), ktére stanowig
obecnie okoto 50% calej kanalizacji.

Zagrozenie dla wod stanowig takze silnie zanieczyszczone osady denne zbiornikow wodnych
znajdujacych si¢ w starorzeczach Wisty oraz kanale odprowadzajacym wody z kombinatu
hutniczego do Wisty, petnigcego funkcje odstojnika. Zagrozenie zwigzane z mozliwoscig
uruchomienia zanieczyszczen zdeponowanych na dnie zbiornikdw wystapi¢ moze podczas
powodzi. Czynnikiem wysokiego ryzyka jest takze lokalizacja niebezpiecznych dla
srodowiska obiektéw oraz sktadowisk, w tym m.in. hatd i odstojnikow w strefie
potencjalnego zagrozenia powodzig. Dodatkowe zrédio zanieczyszczenia wod stanowig
zanieczyszczenia obszarowe, pochodzace z terenéw rolniczych.

W Krakowie tylko okoto 3-4% $ciek6w komunalnych nie jest poddawanych procesowi
oczyszczania. Nadal jednak istnieje zagrozenie niekontrolowanym odprowadzaniem $ciekO6w
do rzek, rowéw i kanatdw, a nawet kanalizacji deszczowej, co nadal stanowi dos¢
powszechny proceder w Polsce. Ponadto w oczyszczaniu czg$ci SciekOw przemystowych
stosowane jest nadal wytacznie oczyszczanie mechaniczne.
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Ocena jakos$ci wod powierzchniowych

Wody powierzchniowe s3 objete monitoringiem jakosci prowadzonym przez
Wojewddzki Inspektorat Srodowiska (WIOS) w Krakowie w ramach Panstwowego
Monitoringu Srodowiska. Wg uchylonego Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 22
pazdziernika 2014 r. w sprawie sposobu klasyfikacji stanu jednolitych czesci wod
powierzchniowych oraz Srodowiskowych norm jakosci dla substancji priorytetowych
(uchylonego) oraz obecnie obowiazujacego Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 21
lipca 2016 (o tym samym tytule) stan jednolitych czesci wod powierzchniowych ocenia si¢
przez poréwnanie wynikow klasyfikacji stanu ekologicznego lub potencjatu ekologicznego i
stanu chemicznego. Stan ekologiczny jednolitych czesci wod powierzchniowych w ciekach
naturalnych, jeziorach lub innych zbiornikach naturalnych, wodach przejSciowych oraz
wodach przybrzeznych klasyfikuje si¢ na podstawie wynikow klasyfikacji elementow
fizykochemicznych, biologicznych 1 hydromorfologicznych. Stan chemiczny jednolitych
czeSci wod powierzchniowych klasyfikuje si¢ na podstawie wynikdw badan obecnos$ci
substancji priorytetowych 1 innych zanieczyszczen. Jednolita cz¢s¢ wod powierzchniowych
jest oceniana jako bedgca w dobrym stanie, jezeli jej stan chemiczny jest dobry i jednocze$nie
jej stan ekologiczny lub potencjat ekologiczny s3 co najmniej dobre.

W 2015 roku stan wéd w obszarze opracowania (na podstawie badan wéd w punktach
pomiarowych  reprezentatywnych dla  poszczegdlnych  jednolitych  czesci  wod
powierzchniowych) zostal sklasyfikowany jako zly. Wynikalo ze stanu/potencjatu
ekologicznego, poniewaz stan chemiczny we wszystkich punktach byl dobry lub nie byt
okreslony [59]. Analogiczna sytuacja miata miejsce w roku 2013 [60] i w 2014 [61]. Oceng¢
stanu / potencjalu ekologicznego woéd w jednolitych czg¢sci wod powierzchniowych w
obszarze opracowania w latach 2013-2015 zestawiono w ponizszej tabeli (Tab. 23).

Tab. 23. Stan / potencjat ekologiczny w latach 2013-2015 w punktach pomiarowo kontrolnych
reprezentatywnych dla jednolitych czeSci wéd powierzchniowych w obszarze opracowania [59] [60]
[61].

: - Stan / potencjal ekologiczny
Nazwa JCWP Punkt pomiarowo
kontrolny 2013 2014 2015
Sanka Sanka-Liszki umiarkowany | umiarkowany | umiarkowany
Potok Kostrzecki EOtOk Kostrzecki-Krakow staby staby staby
ostrze

R.l}d.a wa od Ractawki do Rudawa-Krakow umiarkowany staby staby
ujScia
Wilga Wilga-Krakow staby staby staby
Pradnik od GarliczKki (bez | Pradnik Bialucha — Krakow . .

A s o umiarkowany | umiarkowany staby
Garliczki) do ujscia ujscie

c e Sudot Dominikanski -
Sudot Dominikanski Krakéw staby staby staby
Dl.u blfla. od MI.I,IO.Z ki (bez Dtubnia — Nowa Huta umiarkowany | umiarkowany | umiarkowany
Minozki) do ujscia
. Baranéwka (Luborzycki)—

Baranowka Zestawice zty zty staby
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Serafa Serafa-Duza Grobla zty zty zty
Wista od Skawinki do . .

Podtezanki Wista-Grabie zty zty zty
Potok Koscielnicki z Potok Koscielnicki-Cto staby staby staby
doplywami

Ocena wéd wykorzystywanych do zaopatrzenia ludnosci w wode przeznaczona do

spozycia

Ocena ta oparta na Rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 27 listopada 2002 r. w

sprawie wymagan, jakim powinny odpowiadaé wody powierzchniowe wykorzystywane do
zaopatrzenia ludnosci w wode przeznaczong do spozycia. Wprowadzono trzy kategorie
jakosci wod: Al - wody wymagajace prostego uzdatniania fizycznego, w szczegdlnosci
filtracji oraz dezynfekcji, A2 - wody wymagajace typowego uzdatniania fizycznego i
chemicznego, w szczeg6lnosci utleniania wstepnego, koagulacji, flokulacji, dekantacji,
filtracji 1 dezynfekcji (chlorowanie koncowe) oraz A3 - wody wymagajace wysokosprawnego
uzdatniania fizycznego i chemicznego, w szczegdlnosci utleniania, koagulacji, flokulacji,
dekantacji, filtracji, adsorpcji na weglu aktywnym, dezynfekcji (ozonowanie, chlorowanie
koncowe).

Sposréd ciekow przeptywajacych przez obszar opracowania pobor wod prowadzony
jest na Sance, Rudawie i Dtubni. Kategorie jakosci wod w tych ciekach, pod katem wymagan
jakim powinny odpowiada¢ wody powierzchniowe wykorzystywane do zaopatrzenia ludnosci
w wode, zestawiono w ponizszej tabeli (Tab. 24).

Tab. 24. Ocena wod wykorzystywanych do zaopatrzenia w ludno$ci w wode przeznaczong do

spozycia w latach 2014-2016 [62] [63] [64].

Nazwa JCWP | Punkt Kategoria | Kategoria wod wedlug Ocena spelnienia
pomiarowo- ja!méci wskaznikow wymagan dla obszaréw
kontrolny wod fizyko- bakteriologicznych | chronionych (do poboru

chemicznych w wode do spozycia)
2014

Sanka Ejoggi};zej A3 A3 — mangan

Rudawa od . .

Ractawki do Podkamycze A3 A3 — liczba bakurii

. grupy coli, liczba . .
ujscia A3 - . . T — spelnione wymogi
- . bakterii grupu coli

Dtubnia od zawiesina tvou kalowego

Minozki (bez Koficzvee A3 ogdlna P &

Minozki) do y

ujscia

2015

Sanka Ejoggi};zej A3 A3 — mangan

Rudawa od A3 — liczba baktrii

R'a}cl'awkl do Podkamycze A3 grupy coli, liczba T soelnione wemosd

ujscia_ A3- bakterii grupu coli ~sp ymog

Dl.ubn'1a. od zavfwesma typu katowego

Minozki (bez Koficzvee A3 ogdlna

Minozki) do y

ujscia
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2016

poza A3 —
Sanka EJF);;};ZCJ poza A3 (Z,Z‘g]lgzma N - niespetnione wymogi

ChzT-Cr A3 - liczba bakrii
Rudawa od grupy coli, liczba . . .
R'a}cl'awkl do Podkamycze A3 bakterii grupu coli N — niespetnione wymogi
ujscia A3- typu katowego
Dtubnia od zawiesina
Minozki (bez , og6lna . .
Minozki) do Konczyce A3 T — spetnione wymogi
ujscia

Ocena eutrofizacji

Wg ,,Oceny eutrofizacji

rzek w jednolitych czg¢sciach wod wojewddztwa

matopolskiego za okres 2008-2010” wykonanej przez WIOS w Krakowie [65], we wszystkich
jednolitych  czesciach wod powierzchniowych obszaru opracowania stwierdzono
wystepowanie eutrofizacji, na podstawie przekroczenia wartosci granicznych wskaznikow
biologicznych i/lub fizykochemicznych (Tab. 25) (podstawa: Rozporzadzenie Ministra
Srodowiska z dnia 20 sierpnia 2008 r. w sprawie sposobu klasyfikacji stanu jednolitych czesci
wod powierzchniowych (Dz.U. Nr 162 poz. 1008)).

Tab. 25. Zeutrofizowane jednolite cze$ci wdd powierzchniowych w obszarze opracowania w latach
2008-2010 [65].

Nazwa jcwp Wskaznik przekraczajacy stan dobry
Sanka fitobentos, azot azotanowy
Wilga azot amonowy, azot Kjeldahla
Potok Kostrzecki fitobentos, BZT-5, OWO, azot Kjeldahla, azot amonowy, azot

og., fosfor og., fosforany

Sidzinka fitobentos, BZT-5, azot Kjeldahla, azot amonowy, fosfor og.,

fosforany
Rudawa od Raclawki do uj$cia fitobentos, fosforany
Pradnik od Garliczki (bez fitobentos, BZT-5, azot Kjeldahla, azot azotanowy, fosfor og.,
Garliczki) do ujscia fosforany

fitobentos, BZT-5, OWO, azot Kjeldahla, azot amonowy, azot

Sudotl Dominikanski
og., fosfor og., fosforany

fitobentos, BZT-5, OWO, azot Kjeldahla, azot amonowy, azot

Sudot od Modlnicy og., fosfor og., fosforany
Baranéwka fitobentos, azot Kjeldahla, azot azotanowy, fosforany
Dhlb.l,m.l od Minozki (bez Minozki) fitobentos, azot Kjeldahla, fosforany
do ujscia
fitobentos, BZT-5, azot Kjeldahla, azot amonowy, azot
Serafa
azotanowy, azot og., fosfor og., fosforany
Wista od Skawy do . .
Podtezanki fitobentos, azot Kjeldahla

Potok Koscielnicki

. fitobentos, azot Kjeldahla, azot azotanowy, fosforany
z doplywami
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Ocena jakosci wod powierzchniowych zagrozonych eutrofizacja ze Zrédel komunalnych
[66]

Monitoring jednolitych czesci wdd powierzchniowych na obszarach wrazliwych na
eutrofizacje wywotang zanieczyszczeniami pochodzacymi ze zrédet komunalnych
prowadzony byt na tych czesciach wod, na ktorych stwierdzono oddziatywanie punktowych i
rozproszonych zrodet zanieczyszczen pochodzenia komunalnego (wszystkie czesci wod w
obszarze opracowania).

Oceng spetnienia wymogdéw dla jednolitych czgsci wdd powierzchniowych na
obszarach chronionych wrazliwych na eutrofizacj¢ wywotang zanieczyszczeniami
pochodzacymi ze zrédet komunalnych przeprowadzono dla 92 jcwp w wojewddztwie
matopolskim. Ocen¢ eutrofizacji wykonano na podstawie wynikow uzyskanych dla
elementéw biologicznych, takich jak fitobentos (wskaznik okrzemkowy IO) i makrofity
(makrofitowy indeks rzeczny MIR) oraz wskaznikoéw fizykochemicznych: BZTS, OWO, azot
amonowy, azot Kjeldahla, azot azotanowy, azot ogdlny, fosforany i fosfor ogodlny.
Szczegdtowa oceng dla obszaru opracowania zaprezentowano w ponizszej tabeli (Tab. 26).

Tab. 26. Ocena spetnienia wymagan dla JCWP na obszarach wrazliwych na eutrofizacje wywotana
zanieczyszczeniami pochodzacymi ze zrédet komunalnych (stan na koniec 2015 r.) [66].

Nazwa ocenianej " - Ocena

q - 2,-q S| & > < = ) N

jednolitej czesci S| & 5 = 2 g spelniania

wéd podziemnych | 2| S| w| o = 3 s z| 5 | 5 2| wymagan
S 3/ S|/ 82 52 82 8% 2| Ttk
& = 2| O| <3 M| <3| <2 = | = & N-nie

Sanka N|N|T|T|T T T T T T N

Potok Kostrzecki N|- |N|T|N N T N N |N N

Rudawaod Ractawki | N (N | T |T |T T T T T T N

do uj$cia

Wilga N| - |T|T|T T T T T T N

Pradnik od Garliczki | N |- |T |T | T T T T T

(bez Garliczki) do

ujscia

Sudot Dominikanski (N |- |T |T | T T T N N |T N

Dlubniaod Minozki [N (- |T |T | T T T T T T N

(bez Minozki) do

ujscia

Baranéwka N|-|T|T|T T T T T N

Serafa N|IN|T|T|T T T T T T N

Wista od Skawinki N N|T|T|T T T T T T N

do Podlezanki

Ogolnie zadna z jednolitych czegsci wéd podziemnych na obszarze opracowania nie
spetnita wymagan dla JCWP na obszarach wrazliwych na eutrofizacj¢ wywotana
zanieczyszczeniami pochodzacymi ze zrédet komunalnych, przede wszystkim ze wzgledu na
wyniki uzyskane dla elementow biologicznych (w trzech przypadkach rowniez dla
fizykochemicznych). Negatywnie wyrdznia si¢ Potok Kostrzecki, ktoéry jest odbiornikiem
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oczyszczonych sciekdw z oczyszczalni w Skotnikach (zrzut ma miejsce ponizej terenu nr 33,
przez ktéry przeptywa doptyw Potoku).

Wody podziemne

Czynniki wplywajace na jako$¢ wéd podziemnych [2]

O wielkosci 1 sile zagrozenia wdéd podziemnych decyduje charakter litologiczny
nadktadu, m.in. obecno$¢ skat staboprzepuszczalnych, migzszos¢ strefy aeracji, charakter
osrodka (krasowy, porowy, szczelinowy), intensywno$¢ wymiany wod (réznica cis$nien),
obecnos¢ stref przyspieszonego krazenia (spgkania tektoniczne). Biorgc pod uwage te cechy i
potencjalne zagrozenia wod, wszystkie GZWP na terenie Krakowa zakwalifikowano do
kategorii OWO (obszary wymagajagce wysokiej ochrony) i ONO (obszary wymagajace
najwyzszej ochrony), co oznacza, iz s3 to zbiorniki bardzo silnie zagrozone ze wzglgdu na
jako$¢ wod 1 wymagajace szczegdlnej ochrony.

Zagrozenie dla wéd podziemnych wynika gléwnie z duzego uprzemystowienia obszaru i
zwigzanych z tym:
— sktadowisk odpadéw przemystowych i elektroenergetycznych,
— duzej emisji gazowej 1 pylowej w obrebie miasta (emisja kominowa, transport) i poza
jego granicami (Gérny Slask, O$wiecim),
— Sciekow przemystowych i komunalnych, zbiornikéw ropopochodnych,
— zanieczyszczenia wod powierzchniowych (rzek, zbiornikow).

Moze takze dochodzi¢ do zasilania wod gruntowych zanieczyszczonymi wodami rzecznymi
wskutek ci$nienia brzegowego. Zta jakos¢ wod podziemnych jest takze wynikiem przenikania
zanieczyszczen z powietrza atmosferycznego do gleby, a stamtad do wdd podziemnych,
zwlaszcza do pierwszego horyzontu wod gruntowych. W czgsciach peryferyjnych Krakowa,
gdzie obszary spetniaja funkcje¢ rolnicza, zagrozeniem dla jakosci wod podziemnych sg srodki
ochrony ro$lin i nawozenie.

Wody podziemne Krakowa charakteryzuja si¢ w wiekszosci srednim, wysokim lub bardzo
wysokim stopniem zagrozenia. Niezagrozone uzytkowe poziomy wod podziemnych stanowig
jurajskie bloki tektoniczne odizolowane od powierzchni nadktadem utworéw miocenskich.

Ocena jakosci wod podziemnych

Badania i ocena stanu wod podziemnych prowadzone sg w ramach Panstwowego
Monitoringu Srodowiska. Celem monitoringu jakosci wéd podziemnych jest dostarczenie
informacji o stanie chemicznym wdéd podziemnych, $ledzenie jego zmian oraz sygnalizacja
zagrozen w skali kraju, na potrzeby zarzadzania zasobami wodd podziemnych i oceny
skutecznosci podejmowanych dzialan ochronnych. Ze wzgledu na zmiane podziatu
jednolitych czesci wod podziemnych od 2016 roku, przedmiotem monitoringu krajowego na
terenie wojewddztwa matopolskiego bedzie ok. 19 Jednolitych Czesci Wod Podziemnych, w
tym czg¢s$ci uznane za zagrozone niespetnieniem okreslonych dla nich celéw srodowiskowych.
Harmonogram badan w sieci krajowej na 2016 rok przewiduje monitoring diagnostyczny w
okoto 81 punktach pomiarowych, z czgstotliwosciag Iraz na rok [67].

Wg podziatu Polski na 172 jednolite czesci wod podziemnych (podziat obowiazujacy
od 2016 roku) Krakéw znajduje si¢ w wigkszosci w obrebie jednostek nr 131 (pdétnocna
cze$¢) 1 nr 148 (cze$¢ potudniowa i wschodnia cze$€). Niewielkie fragmenty terytorium
miasta znalazly si¢ w jednostkach o nr 147 (obrzeza od strony Liszek) i nr 160 (obrzeza od
strony Skawiny). Na terenie Krakowa znajduje si¢ punkt nr 2001 oraz punkt nr 1442. Punkty
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zlokalizowane w niedalekim sasiedztwie Krakowa to: nr 2211 Pobiednik Maty (gm.
Igotomia-Wawrzenczyce), nr 1390 Zakrzoéw (gm. Niepotomice) oraz nr 1099 Facimiech (gm.
Skawina). Rozmieszczenie punktow oraz klas¢ jakosci wody w wybranych punktach
pomiarowo-kontrolnych przedstawia Ryc. 21. Krotka charakterystyke punktow i wynikéw
badan monitoringowych w zakresie wskaznikéw nieorganicznych zestawiono w Tab. 27. W
punktach tych nie prowadzono badan wskaznikéw organicznych.

r\r

Objasnienia:

Klasa jakosci wéd podziemnych
w punkcie pomiarowym
monitoringu stanu chemicznego*

Zwierciadio swobodne

A Klasal
klasa Il
klasa lll

A Klasa lV

A KklasaV

Zwierciadto napiete

®

2563 — numer punktu pomiarowego

monitoringu stanu chemicznego wéd podziemnych

$2} granica i numer JCWPd

&5 granica RZGW

&£5 granica wojewddztwa

o granica parnstwa

klasa |
klasa Il
klasa lll
klasa IV
klasa V

Ryc. 21. Klasy jako$ci wdd podziemnych w punktach pomiarowych monitoringu diagnostycznego
stanu chemicznego wod podziemnych 2016 — w rejonie Krakowa [68].

Tab. 27. Klasy jakosci wod podziemnych na podstawie badan przeprowadzonych w 2016 roku w
punktach pomiarowo-kontrolnych w rejonie Krakowa [68].

Wskazniki fizyczno-chemiczne

-2 o & : e Klasa
5 S K - v el e ety jakosci — | Koncowa Przyczyna
g 2 S0 2 wskazniki klasa zmiany klasy
B > s o I 11 IV A fizyczno- jakosci Jjakosci
i~ - > q
Z £ ) ~ chemiczne
NO3, temp
2001 S04, :
Krak6w Q porowy PEW. Na, H((Ij(:3, - - I I -
Se, 02, Cl
tylko temperatura
(parametr wrazliwy
na warunki
1390 Pg+ | porowo- Fe. Ca temp, ~ _ I I atmosferyczne) i
Zakrzéw | Ng szczelinowy ’ HCO3 HCO3 (geogeniczne
pochodzenie) w 111
klasie jakos$ci
Tl, NO3,
. 4
1442 szczelinowo- S04,
. I3 temp, Ca - - I I -
Krakéw krasowy PEW
HCO3
tylko Mn w V Kklasie
2211 . HCO3 Fe, ](akosm .
. . emp, , geogeniczne
Pobiednik | Q porowy PEW 02 S((:):, Mn \Y% v pochodzenie
Maly wskaznika)
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NH4, tylko Fe w IV klasie
temp, jakosci
1099 PEW, (geogeniczne
Facimiech Q porowy HCO3, Mn, CI Fe B v I pochodzenie
Na, 02, wskaznika)
Ca

3.4.4. Pole elektromagnetyczne

Oceny poziomoéw poél elektromagnetycznych w §rodowisku dokonuje si¢ w ramach
Panstwowego Monitoringu Srodowiska. W rozumieniu Ustawy o ochronie érodowiska pola
elektromagnetyczne (PEM) sa to pola elektryczne, magnetyczne oraz elektromagnetyczne
o czestotliwosciach z zakresu od 0O Hz do 300 GHz, stanowigce promieniowanie
elektromagnetyczne niejonizujace. Promieniowanie elektromagnetyczne niejonizujace
powstaje w wyniku dziatania zespotow sieci 1 urzadzen elektrycznych, urzadzen
elektromedycznych do badan diagnostycznych i zabiegéw fizykochemicznych, stacji
nadawczych,  urzadzen  energetycznych,  telekomunikacyjnych,  radiolokacyjnych
i radionawigacyjnych. PEM moze wystepowac wszedzie: w miejscu zamieszkania, pracy czy
wypoczynku. Pola i promieniowanie elektromagnetyczne wystepujag w otoczeniu wszystkich
odbiornikéw energii elektrycznej [5]. W obszarze opracowania aktualnie znajdujg si¢ takie
zrodta promieniowania elektromagnetycznego jak stacje transformatorowe SN/nN, linie
elektroenergetyczne wysokiego, sredniego i niskiego napigcia oraz urzagdzenia powszechnego
uzytku emitujgce pola elektromagnetyczne (np. telefony komérkowe, sprzety AGD, RTV).

Podstawowym  zalozeniem obserwacji zmian wielkosci  opisujacych  pola
elektromagnetyczne jest ochrona ludno$ci przed wzrostem  pozioméw  pél
elektromagnetycznych ponad wartosci dopuszczalne, okreslone dla terenéw przeznaczonych
pod zabudowe¢ mieszkaniowg i miejsc dostepnych dla ludnos$ci w rozporzadzeniu Ministra
Srodowiska z dnia 30 pazdziernika 2003 r. w sprawie dopuszczalnych pozioméw pél
elektromagnetycznych w srodowisku oraz sposobéw dotrzymania tych poziomdw.

Oceny poziomu PEM dokonuje WIOS poprzez prowadzenie pomiaréw
monitoringowych promieniowania elektromagnetycznego, wedlug wytycznych okreslonych
w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z 12 listopada 2007 roku w sprawie zakresu i sposobu
prowadzenia okresowych badah pozioméw pdl elektromagnetycznych w srodowisku [69].

Jak wykazaty badania pdl elektromagnetycznych przeprowadzone przez WIOS
w Krakowie w ramach podsystemu monitoringu PEM w latach 2010-2012 oraz w 2013, 2014
1 2015 roku (kontynuacja drugiego cyklu pomiarowego dla lat 2013-2015) w zadnym punkcie
pomiarowym na terenie miasta Krakowa nie zostaty przekroczone dopuszczalne poziomy
promieniowania elektromagnetycznego, a wyniki ksztaltuja si¢ znacznie ponizej
dopuszczalnej wartosci PEM wynoszacej 7 V/m [70] [71] [69] [72]. W latach 2014-2015
najwyzsze wartosci Srednie zmierzono w punktach pomiarowych przy ul. Generala Maczka
oraz przy ul. Bobrzynskiego (Tab. 28).

Tab. 28. Wyniki pomiaréw pol elektromagnetycznych w $srodowisku na terenie Krakowa w latach
201412015 [69] [72].

Lp. | Lokalizacja punktéw pomiarowych Warto$¢ Srednia [V/m]
2014
1. ul. Meissnera 1,00
2. ul. Gen. Maczka 1,31
3. Rynek Gtéwny 0,94
4, ul. Armii Krajowej 0,60
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5. Plac Inwalidow <0,3
6. al. 3 Maja 0,65
7. Rondo Grunwaldzkie 1,07
8. ul. Kurczaba 0,48
9. ul. Zbrojarzy 0,97
10. Plac Centralny 0,52
2015
11. ul. Bobrzynskiego 1,41
12. ul. Grota-Roweckiego 0,33
13. Rondo Mogilskie 0,71
14. ul. Nowohucka 0,46
15. al. Pokoju <0,3
16. ul. Kocmyrzowska 0,43
17. ul. Klasztorna <0,3
18. ul. Balicka 0,3
19. ul. Mata Goéra <0,3

3.4.5. Ryzyko wystapienia powaznych awarii

Zagrozenie Srodowiska powazng awaria

Wg definicji zawartych w ustawie Prawo ochrony srodowiska pod pojeciem powaznej
awarii rozumie si¢ zdarzenie, w szczegolnosci emisje, pozar lub eksplozje, powstate w trakcie
procesu przemystowego, magazynowania lub transportu, w ktorych wystepuje jedna lub
wiecej niebezpiecznych substancji, prowadzgce do natychmiastowego powstania zagrozenia
zycia lub zdrowia ludzi lub srodowiska lub powstania takiego zagrozenia z opdznieniem.
Powazna awaria przemystowa — zdefiniowana zostata jako powazna awaria w zaktadzie.
Zgodnie z Art. 248. Prawa ochrony srodowiska ,,zaktad stwarzajgcy zagrozenie wystgpienia
powaznej awarii przemystowej, w zaleznosci od rodzaju, kategorii i ilosci substancji
niebezpiecznej znajdujgcej sie w zaktadzie uznaje si¢ za zaktad o zwigkszonym ryzyku
wystgpienia awarii (zaktad o zwigkszonym ryzyku ZZR), albo za zaktad o duzym ryzyku
wystgpienia awarii (zaktad o duzym ryzyku ZDR)”.

Powazne awarie w procesie przemystowym

Na terenie miasta Krakowa znajduje si¢, w dalszym ciggu, od 2007 r., jeden zaktad o
duzym ryzyku wystgpienia awarii przemystowej. Jest to ArcelorMittal Poland (wczesniej
Polskie Huty Stali — Huta im. T. Sendzimira). Liczba zakladéw o zwiekszonym ryzyku
wystgpienia awarii przemystowej od 2009 r. pozostaje na tym samym poziomie. Sg to:

— Terminal Paliw PKN Orlen - Krakéw Olszanica,

— Air Liquide Polska — Wytwornia Gazéw technicznych — Krakéw.

Liczba zaktadow o mozliwym wystgpieniu awarii wzrosta od o$miu (utrzymujacych si¢ od
2007 do 2010 r.) do dziewigciu w 2011 r. W 2010 r. wystgpito w Krakowie pige¢ zdarzen
zwigzanych z powazng awarig przemystowa, z czego trzy wystapily w zakladzie
ArcelorMittal Poland, a pozostate: na terenie dawnej remizy strazackiej, zlokalizowanej przy
ul. Lipowej oraz na terenie bytych zaktadow Prefabet, zlokalizowanych przy ul. Centralne;.
Dla poréwnania, w 2009 r. nie wystgpily takie zdarzenia, a w roku 2008 wystgpity dwa. W
roku 2011 mialo miejsce jedno, w zaktadzie Regionalnego Przedsi¢biorstwa Przemystu
Chtodniczego ,JGLOKRAK”, gdzie nastapit wyciek ok. 25 dm’ cieklego amoniaku.
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Nadmieni¢ tez nalezy, ze na terenie Krakowa, wg Panstwowej Strazy Pozarnej, znajduje si¢
28 zaktadéw operujacych toksycznymi srodkami przemystowymi. Poniewaz awarie majg
charakter losowy, nie ma mozliwosci ich przewidywania, natomiast powinno si¢ im
zapobiega¢ poprzez dziatania prewencyjne i przygotowywac¢ do ewentualnego ograniczenia i
usuwania ich skutkéw. Poniewaz ogoélnie liczba zakltadéw o duzym ryzyku wystgpienia
powaznej awarii, zaktaddw o zwigekszonym ryzyku powaznych awarii i potencjalnym ryzyku
powaznej awarii pozostaje na podobnym poziomie nadal istnieje ryzyko wystgpienia awarii
przemystowych i w dalszym ciggu dziatania w tym zakresie powinny by¢ uznane za
priorytetowe [6]. Wg rejestru zdarzen o znamionach powaznej awarii i powaznych awarii w
2012 roku (http://www.gios.gov.pl/pl/powazne-awarie) w rejonie Krakowa miata miejsce
jedna powazna awaria (zanieczyszczenie kanalu odprowadzajacego wody opadowa z
autostrady A4 w  rejonie  Zabierzowa), w  rejestrze dla 2013  roku
(http://www.gios.gov.pl/pl/powazne-awarie) wyszczegolniono natomiast dwie awarie w
rejonie Krakowa — w Niepotomicach na terenie firmy zajmujacej si¢ zbieraniem, odzyskiem i
unieszkodliwianiem odpadéw (wyciek substancji na plac technologiczny oraz pozar odpadéw
w tym odpad6éw niebezpiecznych).

Informacje odnosnie zakladow zwigkszonego ryzyka w tym Terminalu Paliw w
Olszanicy PKN ORLEN S.A zamieszczone sg na stronie internetowej Biuletynu Informacji
Publicznej - Komendy Miejskiej Panstwowej Strazy Pozarnej w Krakowie®.

Fragmenty obszaru opracowania (tereny nr 66 — 72, 132, 133) znajdujg si¢ w
niewielkiej odlegtosci od elektrocieptowni w tegu — zakladem prowadzonym przez
przedsigbiorstwo EDF Polska S.A. Zaktad ten na podstawie ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r.
Prawo ochrony srodowiska ze wzgledu na ilo§¢ posiadanych substancji niebezpiecznych,
zostal zaliczony do zaktadow o zwigkszonym ryzyku wystgpienia awarii (ZZR).

Do zaktadow o zwiekszonym ryzyku wystgpienia awarii (ZZR) na podstawie ustawy z
dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony srodowiska zaliczony zostat Terminal paliw w
Olszanicy (BP81) Polskiego Koncernu naftowego ORLEN Spé6tka Akcyjna. W bezposrednim
sgsiedztwie Terminala zlokalizowany jest teren 16 obszaru opracowania. Na terenie
Terminala Paliw w Olszanicy PKN ORLEN S.A. znajdujg si¢ r6zne substancje niebezpieczne:
paliwa. Informacje odno$nie zaktadu zamieszczone sg na stronie internetowej PKN ORLEN
S.A. (tam tez zamieszczona jest Informacja na temat srodkéw bezpieczenstwa i sposobu
postepowania w przypadku wystgpienia powaznej awarii przemystowej w Terminalu Paliw w
Olszanicy PKN ORLEN S.A, z ktérej informacje przedstawione zostaly ponizej).

Ponizsze krotkie zestawienie przedstawia podstawowe informacje na temat
wlasciwosci, jakie cechujg substancje decydujace o zaliczeniu zakladu do zaktadu o
zwiekszonym ryzyku:

- Gtéwne substancje: paliwo Jet A-1: produkt tatwopalny, uzytkowany niezgodnie

z przeznaczeniem moze by¢ draznigcy dla otoczenia, niebezpieczny dla srodowiska.

Z uwagi na wlasciwosci fizykochemiczne substancje niebezpieczne wyst¢pujace na
Terminalu Paliw w Olszanicy w przypadku ich uwolnienia mogg tworzy¢ rozlewiska cieczy
zbierane na instalacjach w obudowanych tacach oraz na szczelnych podtozach. Uwolnione
substancje niebezpieczne o charakterze palnym moga po uwolnieniu rozprzestrzenia¢ si¢
takze w postaci chmur parowych. W przypadku substancji 1zejszych od powietrza chmury
parowe moga rozprzestrzenia¢ si¢ z wiatrem.

® http://www.bip.krakow.pl/?bip_id=43&mmi=927
7 http://www.orlen.pl/PL/Odpowiedzialny_Biznes/Odpowiedzialnosc/Bezpieczenstwo/Strony/Bezpieczenstwo-
procesowe.aspx
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Fragmenty obszaru opracowania (tereny nr 185-192, 195, 134) znajduja si¢ w
najblizszym otoczeniu zaktadu prowadzonego przez przedsigbiorstwo ArcelorMittal Poland
S.A. — huty stali. ArcelorMittal Poland S.A. zgodnie z ustawg z dnia 27 kwietnia 2001 r.
Prawo ochrony srodowiska, ze wzgledu na ilo$¢ posiadanych nastepujacych substancji
niebezpiecznych®:

— benzol, gaz wielkopiecowy, olej ptuczkowy, smota koksownicza, zaliczony zostat do
kategorii zaktadow o duzym ryzyku wystgpienia powaznej awarii przemystowej (ZDR),

— tlen, amoniak bezwodny, gaz ziemny, zaliczony zostal do kategorii zakltadéw
o zwigkszonym ryzyku wystgpienia powaznej awarii przemystowej (ZZR),

Zaktad posiada wszelkie uregulowania formalno-prawne w zakresie przeciwdziatania
powaznym awariom okreslone przepisami ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony
srodowiska (Tytul IV — Powazne awarie): zgloszenie, program zapobiegania powaznym
awariom, raport o bezpieczenstwie, wewnetrzny plan operacyjno — ratowniczy, zewnetrzny
plan operacyjno - ratowniczy. Dokumenty te, okreslajace przewidywane zasiggi zagrozen
dostepne sg w zaktadzie.

W zaleznosci od rodzaju awarii czy tez panujacych warunkéw atmosferycznych skutki awarii
moga by¢ odczuwalne roéwniez w terenach poza bliskim otoczeniem zaktadow
przemystowych (np.: w przypadku emisji surowego gazu koksowniczego).

Powazne awarie w transporcie (na podstawie Programu ochrony srodowiska dla miasta
Krakowa na lata 2012-2015 [6]

Ryzyko wystapienia powaznej awarii (nie przemystowej) wigze si¢ gidwnie z
istniejagcymi ciggami komunikacyjnymi, ktéorymi mogg by¢ przewozone substancje
niebezpieczne. Zakonczenie prac przy budowie potudniowej obwodnicy Krakowa wptyneto
na zmian¢ niektérych tras przewozu materialdw niebezpiecznych, eliminujgc ich przewoz
przez Sciste centrum Krakowa, co znacznie zmniejszyto ryzyko powaznej awarii w tym
rejonie. Wzrosto natomiast takie ryzyko wtasnie w rejonie autostrady, wzdluz ktorej
zlokalizowane sg liczne tereny wchodzace w sktad obszaru opracowania. W dalszym ciagu
przew6z niebezpiecznych substancji odbywa si¢ przez najbardziej zatloczone trasy o duzej
wypadkowosci to jest ulicami: Opolska, Lublanska, Igotomska, al. Bora-Komorowskiego i al.
29 Listopada, wzdluz ktérych réwniez potozone sg fragmenty obszaru opracowania. Tam tez
wystepuje obecnie najwigksze ryzyko powaznej awarii transportowej. Ze strony transportu
kolejowego najwigksze ryzyko wystgpienia powaznej awarii transportowej wystepuje w
rejonach stacji rozrzgdowych, a szczegdlnie stacji Krakdw-Prokocim, przez ktérg przechodzg
duze ilosci materiatow niebezpiecznych. W najblizszym sasiedztwie tej stacji zlokalizowany
jest obszar nr 150.

3.4.6. Wartos¢ krajobrazu

Wspoétczesna posta¢ krajobrazu Krakowa swoja wysoko oceniang atrakcyjno$¢
zawdziecza rzadko spotykanej rownowadze czynnikéw kulturowych i przyrodniczych. Samo
polozenie miasta w dolinie Wisty, w tzw. Bramie Krakowskiej, przez ktora przeptywa
meandrujgca rzeka omijajagca wapienne urwiska Wawelu, Krzemionek Podgorskich, Tynca
1 Zakrzéwka oraz wyniostosci Bielan, Bodzowa, Przegorzal i Salwatoru, przydaje miastu
niepowtarzalnych, indywidualnych cech, ktére charakteryzuja krajobraz zwtaszcza dzielnic
zachodnich. Dzielnicom wschodnim Krakowa towarzyszy krajobraz t¢gowy szerokiej doliny

¥ Na podst. informacji na stronie internetowej: http://zdr.arcelormittal-poland.pl/krakow.html
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Wisty, ograniczony od pétnocy skarpg nowohucka, od potudnia wyniostosciami Prokocimia
1 Biezanowa [1].

Na potrzeby opracowania wartosci krajobrazéw 215 obszaréw, przyjeto uproszczong
typologi¢ w oparciu o reprezentatywnos¢ krajobrazéw wedlug dominacji czynnikéw
przyrodniczych i antropogenicznych: krajobraz naturalny, krajobraz naturalny przeksztatcony,
krajobraz naturalno-kulturowy, krajobraz kulturowo-naturalny 1 krajobraz kulturowy.
Sktadowymi kazdego krajobrazu s3 wnetrza (oceniane subiektywnie i traktowane umownie),
ktore umozliwiaja analizowanie wszelkich form i postaci krajobrazu.

Obszar opracowania jest zasadniczo wolny od zabudowy (z niewielkimi wyjatkami
np. obiekty forteczne, patace, pojedyncze domostwa, ale takze bedacy w trakcie budowy blok
mieszkalny).

Krajobraz naturalny

Opracowywany obszar nie obejmuje krajobrazéw naturalnych.
Krajobraz naturalny przeksztatcony

Przyktadami krajobrazéw naturalnych przeksztatconych sa np. krajobrazy terenow
zadrzewionych, nieuzytkow czy laséw. Obszary obejmujace nieuzytki to: 13, 27, 28, 34, 40,
41, 45, 73, 75, 81, 83, 86, 94, 103, 114, 124, 142, 143, 155, 189, 190, 212, 214. Krajobrazy
zalesione lub zadrzewione wystepuja w obszarach nr: 6, 22 (w czgsci pdtnocnej), 76, 91, 92,
95, 96, 98, 99, 102, 104, 151, 152, 170, 174.

Krajobraz naturalno-kulturowy

W wielu miejscach walory srodowiska przyrodniczego wzmocnione sg przez elementy
krajobrazu kulturowego, tworzace spdjny i niejednokrotnie unikatowy krajobraz
przyrodniczo-kulturowy [2]. Przyktadem jest krajobraz rolniczy otwartych pol 1 13k,
o mozaikowatej strukturze, z ciekami wodnymi i rowami wyst¢puje licznie w obszarach nr: 1,
2,5, 14, 15, 16, 18, 20, 22 (w czesci potudniowej), 35, 39, 62, 79, 113, 126, 134, 136, 138,
160, 161, 168, 175, 176, 178, 179, 181-184, 186, 20, 205, 206, 210. Krajobraz ten ulega
cigglym przeksztalceniom 1 obserwuje si¢ zmniejszenie powierzchni upraw (Ryc. 22),
gléwnie wobec procesdw sukcesji wtornej, z jakimi mamy do czynienia na nieuzytkowanych
polach.
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Ryc. 22. Przyktad zmian w krajobrazie - zarastania pdl uprawnych w obszarze opracowania (obszar nr
213). Poréwnanie ortofotomapy z roku 1970 r. (zdjecie po lewej) i roku 2015 r. (zdjecie po prawej).
Na niebiesko oznaczono granic¢ opracowania, czerwong ling oznaczono zakres najwickszych zmian.

Krajobraz kulturowo-naturalny

Unikatowa warto$¢ krajobrazowa, taczacg walory przyrodnicze i zabytki kultury
militarnej maja zachowane elementy systemu Twierdzy Krakéw wystepujace w obszarach
o numerach: 3, 4, 21, 55, 101, 195, 198, 203 (Tab. 16). Zespoty fortyfikacji w sktad ktérych
wchodzg systemy zieleni towarzyszacej fortom i drogi rokadowe tworzg krajobrazy warowne
o wybitnych wartosciach historycznych, kompozycyjnych i krajobrazowych. Mozna w nim
wyrdzni¢ trzy wielkie zespoty krajobrazu kulturowego w obrgbie zewnetrznego pierScienia
fortyfikacji /Srodulska-Wielgus J./. Sa to:

1. Zespot pétnocno-zachodni: od Wisty po Fort 47 V2 ,,Sudot”,

2. Zesp6t potudniowy: od Kosocic po doling Wilgi, z wysunigtym aneksem pola bitwy 1914
po wzgobrze Kaim,

3. Zesp6t potudniowo-zachodni: od fortu 52 ,,Borek” po Wiste, na styk z zespolem pétnocno
zachodnim.

Obszar Twierdzy Krakéw obejmuje 1083 ha zieleni otwartego krajobrazu i wkracza
w tereny 3 gmin, stanowigc bezcenny depozyt przestrzeni publicznej dla mieszkancow,
wymagajacy efektywnej ochrony i zagospodarowania. Stanowi on potencjalng strefe zieleni
parkowej 1 rekreacyjnej ksztattujacej pierScien zieleni oddzielajacy obszar zurbanizowany od
amorficznie rozwijajacej si¢ strefy podmiejskiej [1].

Walory krajobrazu warownego analizowane byly w pracach wykonanych w Instytucie
Architektury Krajobrazu Politechniki Krakowskiej. Efektem prac byto m. in. okre$lenie stref
ochronnych o zréznicowanym stopniu ochrony. Wyniki analiz byly podstawa do prac
planistycznych i okresleniu  wskazan w  obowigzujacym  Studium  kierunkéw
1 zagospodarowania przestrzennego Miasta Krakowa (obszary ochrony krajobrazu
warownego A i B).

Stan ochrony waloréw przyrodniczo-kulturowych Krakowa, za wyjatkiem niektorych
obiektow (jak np.: Wzgérze Wawelskie, Fort Kosciuszko), jest dalece niewystarczajacy.
Przyktadem tego jest krajobraz warowny Twierdzy Krakéw, Krzemionki Podgorskie czy

Strona 130



MIEJSCOWY PLAN ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO
-DLA WYBRANYCH OBSZAROW PRZYRODNICZYCH MIASTA KRAKOWA”
OPRACOWANIE EKOFIZJOGRAFICZNE PODSTAWOWE

Zakrzowek. Niezbedna jest ochrona poprzez utworzenie parkéw kulturowych i zwigzany
z tym wymog sporzadzania miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego. Podobne
dziatania planistyczne — tworzenie planéw o charakterze ochronnym powinny dotyczy¢ takze
innych miejsc o wysokich walorach przyrodniczo-kulturowych. Wséréd nich wazna jest
ochrona krajobrazu dolin rzecznych, ktérag powinno zapewni¢ utworzenie parkéw rzecznych
taczacych enklawy krajobrazu naturalnego i ksztaltowanego [2] .

Przyktadem krajobrazéw dolin rzecznych na opracowywanym obszarze sg plany nr:
9 (rejon rzeki Rudawy wraz z stawami hodowlanymi Uniwersytetu Rolniczego), 12 (rejon
rzeki Rudawy), 29 (rejon rzeki Sanki, nieuzytki), 30 (rejon rzeki Sanki, nieuzytki), 32 (rejon
rzeki Wisty wraz z zielenig nadrzeczng), 42 (rejon potoku Pychowickiego), 43 (rejon rzeki
Rudawy wraz z zielenig nadrzeczng), 56 (koryto potoku Sudét), 57 i 58 (rejon koryta rzeki
Biatluchy), 60 (fragment przebiegu rzeki Pradnik), 61 (koryto rzeki Bialucha z zielenia
nadrzeczng), 68 (nieuzytki, roslinno$¢ nadrzeczna), 69 (zielen nadrzeczna), 70 (zielen
nadrzeczna rzeki Wisty), 78 (zieleh nadrzeczna rzeki Wisly, nieuzytki, las tggowy), 84
(koryto rzeki Wilgi), 85 (koryto rzeki Wilgi, roslinno$¢ nadrzeczna), 87 (obudowa potoku,
koryto Wilgi, wikliny nadrzeczne), 89 (wikliny nadrzeczne wzdluz Wilgi), 105 (rejon rzeki
Wilgi), 120 (rejon potoku Malindéwka), 132 i 133 (zielen nadrzeczna rzeki Wisly, nieuzytki),
153 (rzeka Serafa, potok Malinéwka), 156 (koryto rzeki Serafy), 166 (rejon rzeki Serafy
i Drwinki), 169 (pola uprawne, sgsiedztwo koryta Wisty), 171 (zielen towarzyszaca ciekowi
Baranéwka), 177 (pola uprawne, koryto Wisty), 180 (pola uprawne, obszar potoku
Koscielnickiego), 209 (nieuzytki, rzeka Dtubnia), 215 (rejon cieku Barandéwka).
W powyzszych planach bardzo czesto krajobraz dolin rzecznych przeplata si¢ z otwartymi
krajobrazami pdl i tak.

Specyficzng formg krajobrazu kulturowo-naturalnego jest krajobraz wiejski, ktory
w wielu miejscach wymaga zachowania, z uwagi na uklad sredniowiecznych wsi. Obecnie
obszary te podlegaja silnej presji nowej zabudowy [2] .
Krajobraz kulturowy

Przyktadem krajobrazéw kulturowych, w ktoérych struktura i funkcja sg w pelni
uksztaltowane przez dziatalnos¢ cztowieka sa:

- ogrody przydomowe, sady, zielen przydomowa i migedzyblokowa - obszary nr: 10, 11, 17,
23-26, 31, 33, 36-38, 44, 46, 49, 53, 54, 67, 90, 106, 108, 109, 121, 123, 127, 130, 131, 137,
140, 144-149, 157, 163-165, 196),

- parki: Park im. Sw. Wincentego a Paulo (obszar 50), Park Jordana (obszar 51), Park
Krakowski (obszar 52), zielen przylegajagca do Parku Solvay (obszar 88), Park Macka
1 Doroty (obszar 100), Park Zielony Jar (obszar 139), Park im. gen. Stanistawa Skalskiego
(obszar 197), ogrody (obszar 65 - Ogréd botaniczny UJ, skwer Polakow Poszkodowanych
przez IlI Rzesze, obszar 64 - Zielen parkowa, czgs¢ tzw. ,,Supersciezki’)

- zespoly palacowe: obszar 19 - Zesp6t patacowo — parkowy w Luczanowicach, obszar 97 -
zespOt dworsko — parkowy w Borku Fateckim, obszar 122 - Zespdt dworsko — parkowy
w Piaskach Wielkich, obszar 141 - Zesp6t dworsko — parkowy na Woli Duchackiej, obszar
187 - Zesp6t patacowo — folwarczny w Pleszowie, Patac i park Kirchmayer6w w Pleszowie.

- ogrody dziatkowe wystepuja dos$¢ licznie na opracowywanych obszarach nr: 47 (Rodzinny
Ogrod Dziatkowy ,,Widok”, Rodzinny Ogrod Dziatkowy ,,Ztoty R6g”), 59 (Rodzinny Ogréd
Dziatkowy ,,Warszawskie” — enklawa I, Rodzinny Ogréd Dziatkowy ,,0Olsza” — enklawa II),
63 (Rodzinny Ogrdéd Dziatkowy ,,Grzegorzki”), 66 (Rodzinny Ogrod Dziatkowy ,,Dabie —
enklawa IIT””), 71 1 72 (Rodzinny Ogréd Dziatkowy ,,Golikéwka” oraz ,,Pod Wierzbami”), 74
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(Fragment Rodzinnych Ogrodow Dziatkowych ,,Aster”), 80 (Rodzinny Ogréd Dziatkowy
»ITwardowski”), 93 (Rodzinny Ogréd Dziatkowy ,,Budowlanka — enklawa I”’), 115 (Rodzinny
Ogrod Dziatkowy ,,Energetyk™), 135 (Rodzinny Ogrdéd Dziatkowy ,,Relaks”), 150 (Rodzinny
Ogréd Dziatkowy ,,Telpod”), 172 (Rodzinny Ogréd Dziatkowy Nowalijka I, II 1 III), 173
(Rodzinny Ogrdéd Dziatkowy ,,Przew6z”), 201 (Rodzinny Ogrod Dziatkowy ,,Ztoty Wiek™),
207 (Rodzinny Ogréd Dziatkowy ,Kombinat”), 208 (Rodzinny Ogréd Dziatkowy
»Kombinat”, ,Mistrzejowice I” i ,Mistrzejowice II’), 211 (Rodzinny Ogréd Dziatkowy
wZestawice HTS”), 213 (Rodzinny Ogréd Dziatkowy ,Zielony Gaj”, ,,Budowlanka” —
enklawa I i ,,Budowlanka” — enklawa II).

Charakterystycznym elementem krajobrazu Krakowa uksztaltowanym przez
cztowieka sg kopce krakowskie o wysokich walorach widokowych i krajobrazowych. Na
opracowywanym terenie wystepuje Kopiec Wandy wraz z otoczeniem w obszarze nr 191.

Ostatnig grupg krajobrazéw stworzonych lub wspéttworzonych przez cztowieka,
postugujacego si¢ zaawansowang technikg lub technologia sa krajobrazy inzynieryjne, jak
np. krajobraz  inzynieryjny fortyfikacji (zaklasyfikowany powyzej do krajobrazéw
warownych), krajobraz inzynieryjny przemyslu hutniczego, krajobraz inzynieryjny
komunikacji lotniczej itp. Przyktadem krajobrazéw inzynieryjnych sg obszary nr: 48 - Teren
wojskowy Agencji Mienia Wojskowego oraz pomieszczenia skladowe i magazynowe, 199 —
Muzeum Lotnictwa Polskiego, dawne lotnisko Rakowice — Czyzyny, pas startowy lotniska
Rakowice — Czyzyny, dwa zespoty portowe wraz z budynkami, hangar lotniczy nr 4 na
terenie Lotniska, Pomnik lotnikow Chwata Lotnikom, 7 - nieczynny kamieniotom Mydlniki,
107 - tereny Krakowskich Zaktadow Sodowych ,Solvay”, w znacznym stopniu
zrekultywowanych (zalesionych), 185 - tereny wydobycia kruszywa hutniczego - Halda
Plaszow, 167 - obszar uzytkowany gorniczo (pozyskiwanie piasku i zwiru, wyrobiska), hatdy
1 linie kolejowe zwigzane z kombinatem w obszarze nr 188 czy krajobrazy zieleni izolacyjnej
przy autostradzie A4 (obszary nr: 111, 112, 116-119, 154, 159, 162, 192, 193, 194).

Ekspozycja czynna i bierna

W zakresie ekspozycji widokowych zar6wno czynnych jak i biernych najwicksza
warto$¢ przedstawiajg tereny obszaréw zlokalizowanych w zachodniej czesci Krakowa
z uwagi na to, iz znajdujg si¢ w granicach otuliny Tenczynskiego Parku Krajobrazowego.
Szczegblne] ochrony wymagajg takze ptaszczyzny, osie 1 ciagi widokowe wystepujace
w analizowanych obszarach nr: 2, 3, 7, 14, 21, 34, 80, 158, 191, 200, 203, 205, 208. Wigksza
cze$¢ opracowywanych obszar6w znajduje si¢ w Strefie ochrony i ksztaltowania krajobrazu
[1] wyznaczonej ,,w celu zachowania najcenniejszych widokéw i panoram na sylwet¢ Miasta
oraz w celu ochrony krajobrazu Krakowa, w tym tworzacych go elementéw srodowiska
przyrodniczego, krajobrazu miejskiego i krajobrazu warownego”. Jedynie 34 obszary nr: 49,
50, 52-55, 63-65, 90, 92, 97,130, 106, 127, 140, 141, 144, 146-149, 151-153, 191, 191-197
zlokalizowane sg poza strefg ochrony i ksztattowania krajobrazu.

3.5. Ochrona waloréw i zasobéw przyrodniczych

Formy ochrony przyrody

Trzydziesci cztery z opracowywanych obszaréw znajduje si¢ w obregbie Bielansko-
Tynieckiego Parku Krajobrazowego (ok. 484,1 ha), Parku Krajobrazowego Dolinki
Krakowskie (ok. 20 ha) oraz Tenczynskiego Parku Krajobrazowego (ok. 93,9 ha). W
Rozporzadzeniach Wojewody Matopolskiego sformutowane sa cele ochrony oraz
obowigzujace zakazy dla powyzszych parkow, ktére zostaly przytoczone w rozdziale 2.5
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Prawne formy ochrony srodowiska. Inne formy ochrony przyrody wystgpujace w granicach
sporzadzanego planu miejscowego ,Dla wybranych obszaréw przyrodniczych miasta
Krakowa” to: Obszar Natura 2000 (Skawinski Obszar Eakowy-PLH120079), uzytek
ekologiczny (Rozlewisko Potoku Rzewnego) i pomniki przyrody.

Ochrona gatunkowa objete sa niektre gatunki zwierzat (2.2.7. Swiat zwierzqr).
Przepisy dotyczace ochrony gatunkowej wprowadzaja odpowiednie zakazy, a takze sposoby
ochrony gatunkowe;.

Tereny zieleni i zadrzewien rOwniez chronione sg na podstawie przepisOw ogdélnych.
Prawo w zakresie ochrony przyrody reguluje m.in. kwesti¢ prac wykonywanych w obrebie
zieleni czy obowigzek uzyskania zezwolenia na usunigcie drzew lub krzewoéw z terenéw
wpisanych do rejestru zabytkéw. Ustawa o lasach naktada obowigzek uwzgledniania planéw
urzadzania lasu w miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego oraz okresla
zasady udostepniania lasow 1 gospodarki lesne;.

Obowiazujace dokumenty planistyczne

Obowigzujace Studium [1] wyznacza w obszarze opracowania:

e tereny zieleni nieurzadzonej (ZR) o funkcji podstawowej: rézne formy zieleni
nieurzadzonej, lasy, grunty rolne,

* tereny zieleni urzadzonej (ZU) o funkcji podstawowej: r6zne formy zieleni urzadzonej
(w tym parki, skwery, zielence, parki rzeczne), zielen izolacyjna, zielen forteczna, zielen
zatozen zabytkowych wraz z obiektami budowlanymi, ogrody dziatkowe, ogrody
zoologiczne i botaniczne,

* tereny wod powierzchniowych $rodladowych (W) o funkcji podstawowej: wody
powierzchniowe $rédladowe obejmujagce m.in. rzeki, potoki, wydzielone rowy,
strumienie, stawy, jeziora, inne zbiorniki naturalne i sztuczne, wraz obudowg
biologiczna.

Wigkszo$¢ obszaru opracowania znajduje si¢ w strefie ksztaltowania systemu
przyrodniczego, w ktérej sposdb zagospodarowania podporzagdkowany jest ochronie wartosci
1 zasobOw przyrodniczych. Studium wyznacza takze strefe lasow 1 zwigkszania lesistosci,
ktéra obejmuje swoim zasiggiem gtoéwnie obszary we wschodniej i zachodniej czesci
analizowanego obszaru oraz parki rzeczne, ktore stanowig wazny element ksztaltowania
struktury urbanistycznej Krakowa, ze wzgledu na wartosci estetyczne ikompozycyjne.
Podstawowe funkcje parku rzecznego to ochrona przyrody, przewietrzanie miasta, a takze
funkcje rekreacyjne, edukacyjne oraz przeciwpowodziowe i wodochronne. Wyznaczone
w Studium ww. strefy zostaty zebrane w Tabeli uwarunkowan ekofizjograficznych (Zatacznik
1).

Biorgc pod uwage zatozenia Studium [1] ocenia si¢, ze ochrona istniejacej zieleni
1 krajobrazu moze zosta¢ wzmocniona poprzez wyznaczenie w planie miejscowym terenOw
przeznaczonych pod rézne formy zieleni.
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3.6. Zgodnos$¢ aktualnego uzytkowania i zagospodarowania terenu z
uwarunkowaniami przyrodniczymi

Predyspozycje srodowiskowe obszaru opracowania dla petnienia okreslonych funkcji
spoleczno-gospodarczych zostaly omdéwione w rozdziale 3.3 Przydatnos¢ srodowiska dla
realizacji funkcji spoteczno-gospodarczych.

Analiza aktualnego uzytkowania i zagospodarowania terenu pozwala stwierdzi¢, ze
jest ono w wigkszosci zgodne z cechami i uwarunkowaniami $rodowiska przyrodniczego.
Dotyczy to w szczegdélnosci terendéw otwartych, komplekséw pol uprawnych, lasow czy
Rodzinnych Ogrodéw Dziatkowych. Takie zagospodarowanie sprzyja funkcjonowaniu
i zachowaniu cennych zbiorowisk roslinnych 1 gatunkéw zwierzat. Wazng cecha
analizowanego obszaru jest wystepowanie terenOw tgkowych, ktére stanowig istotne siedlisko
dla wielu gatunkéw zwierzat. Zaniechanie uzytkowania tych terenéw, ktére ma miejsce
w analizowanym obszarze, nie jest wlasciwym sposobem gospodarowania, poniewaz
prowadzi do sukcesji wtornej, a wigc zarastania tych terenéw 1zmian siedlisk. Wigkszos¢
terenéw posiada sprzyjajace warunki dla rozwoju rolnictwa, np. dobra gleba, warunki
klimatyczne czy uksztalttowanie terenu. Obecnie w wyniku przemian spoteczno-
gospodarczych obserwuje si¢ na obszarze opracowania odchodzenie od dziatalnosci rolnicze;j
— na nieuzytkowanych polach nastgpuje sukcesja roslinna oraz intensywny rozwdj zabudowy
mieszkaniowe;j.

Ze wzgledu na duza atrakcyjnos¢ terenu (przyrodnicza, kulturowa, krajobrazowa)
obszar opracowania powinien by¢ wykorzystywany przede wszystkim w celach
rekreacyjnych, rolniczych czy lesnych. Sprzyja temu aktualny sposéb zagospodarowania
obszaru: niewielki udziat ma zabudowa a zdecydowang wigkszo$¢ stanowig tereny zielone.

W obszarze opracowania sporadycznie wystepuje uzytkowanie niezgodne
z uwarunkowaniami przyrodniczymi.

3.7. Ocena wystepowania rzeczywistych sytuacji konfliktowych w srodowisku
przyrodniczym

Obszar opracowania, rozcztonkowany na 215 terendw rozmieszczonych w réznych
czeSciach  Krakowa, podlega zr6znicowanym oddzialywaniom antropogenicznym,
wynikajagcym nie tylko z jego uzytkowania, ale takze uzytkowania 1 zagospodarowania
terenéw sgsiednich. Obecnie w granicach obszaru opracowania zagospodarowanie jest w
wigkszosci zgodne z uwarunkowaniami $rodowiska przyrodniczego (rozdz. 3.6. Zgodnosé
aktualnego uzytkowania i zagospodarowania terenu z uwarunkowaniami przyrodniczymi).
Nie obserwuje si¢ tez nadmiernej presji inwestycyjnej. Do najistotniejszych sytuacji
konfliktowych w srodowisku obszaru opracowania nalezg:

— Zanieczyszczenie srodowiska

Srodowisko przyrodnicze obszaru opracowania pozostaje w znacznej czesci pod znacznym
obcigzeniem antropogenicznym. Do istotnych konfliktéw rzeczywistych na analizowanym
terenie nalezy zaliczy¢ zanieczyszczenie $rodowiska. Zrédta oddziatywan na powietrze,
klimat akustyczny i §rodowisko gruntowo-wodne zostaty zidentyfikowane i oméwione w
rozdziale 2.8. Zrédta antropogenicznych oddziatywarn na srodowisko, a stan poszczegdlnych
elementéw omoéwiono w rozdziale 3.4. Jakos¢ srodowiska. W szczeg6lnosci zanieczyszczenie
srodowiska wynika z funkcjonowania infrastruktury sasiadujacej z ,,wybranymi obszarami
przyrodniczymi” — wyr6znia si¢ w tej kwestii autostrada A4 wraz z drogg ekspresowg S7 oraz
kombinat hutniczy i elektrocieptownia w fegu. W zakresie uzytkowania samego obszaru
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opracowania do obiektoéw/dziatalnosci generujacych najistotniejsze konflikty w zakresie
emisji zanieczyszczen nalezy zaliczy¢ wydobycie kruszyw w terenach 166 i 167, fragment
haldy zuzla w terenie nr 185, osadnik odpadéow 2z produkcji sody (aczkolwiek
zrekultywowany to jednak wcigz oddzialujacy na srodowisko doliny Wilgi) w terenie nr 107.
Nalzy réwniez zwrdci¢ uwage na imisj¢ znacznej ilosci réznych substancji chemicznych
zwigzang z prowadzeniem dziatalnosci rolniczej na duza skalg, co ma miejsce na znacznych
powierzchniach obszaru opracowania.

— QOgraniczanie powigzan ekologicznych

Obecnie w granicach obszaru opracowania nie obserwuje si¢ nadmiernej presji inwestycyjnej
— zabudowa rozwija si¢ natomiast w blizszym i dalszym otoczeniu cze¢sci terendw, niektore
tereny sg caltkowicie izolowane przez otaczajaca zabudowe i ciggi komunikacyjne (np. tereny
parkéw w centrum miasta i osiedlowych), w tym kontekscie zachodzi sytuacja konfliktowa
wynikajgca z ograniczenia funkcjonowania powigzan ekologicznych pomigdzy
wyznaczonymi terenami, a takze z terenami zieleni poza obszarem opracowania. Ma miejsce
zarOwno uniemozliwienie migracji jak i zagrozenie dla migrujacych osobnikéw wynikajace
przede wszystkim z ruchu kotowego. Dotyczy w szczegélnosci ptazow — np. w okresie
wiosennych migracji na godowisko, drobnych ssakéw, ale takze wigkszych ssakow. W latach
2007-1016 na ulicach sgsiadujacych bezposrednio z wybranymi obszarami przyrodniczymi
odnotowano liczne kolizje ze zwierzgtami (wg ilosci przypadkéw zgltoszonych policji,
rzeczywista liczba jest z pewnos$cig wieksza) — ul. Igotomska — 30 przypadkéw, ul. Brzeska —
19, ul. Tyniecka — 31.

— Presja inwestycyjna

Odnosnie presji inwestycyjnej, dotychczas obszar (z niewielkimi wyjatkami) pozostaje
niezabudowany, jednakze zabudowa rozwija si¢ w blizszym 1 dalszym jego otoczeniu. Oprécz
wspomnianej juz izolacji terenéw zielonych i ograniczenia powigzan ekologicznych, z
rozwojem zabudowy (zwlaszcza wigksze] intensywnoS$ci) wigze si¢ dewastacja terendOw
zielonych, np.: poprzez wysypywanie ziemi, gruzu, rozjezdzanie przez ciezki sprzet. Tak
przeksztalcone siedliska nie odzyskuja swoich waloréw, rozwijaja si¢ na nich natomiast
siedliska ruderalne z udzialem gatunkéw inwazyjnych. W obszarze opracowania przyktadem
tego moga by¢ tereny nr 8 (obecnie juz zabudowywany), 29, 143, 169, ktére zostaly
przeksztatcone w wyniku prowadzenia pobliskich budéw. Nadsypywanie ma miejsce roéwniez
w celu przygotowanie terend6w podmoktych czy o urozmaiconej rzezbie terenu pod
potencjalng zabudowe, prowadzi to oczywiscie do dewastacji srodowiska przyrodniczego.
Przyktadowo nasypy takie powstaly np.: w terenie nr 2 (Tonie), czy nr 25 (przy ul.
Chelmskiej). Ponadto ogdlnie w wielu miejscach obszaru opracowania i jego sgsiedztwa
zaznacza si¢ konflikt wynikajacy z wysokiego poziomu wéd gruntowych i wystgpowania
podmoktosci. Cenne siedliska przyrodnicze (tgki wilgotne, trzcinowiska, zbiorniki wodne)
wymagaja utrzymania mozliwie wysokiego stanu wod gruntowych, natomiast tereny
zurbanizowane — mozliwie jak najnizszego. Dochodzi wiec do dziatah majacych na celu
osuszenie terenu w zwiazku z procesami urbanizacji, wiele terendw podmoktych potozonych
w rejonach zywiolowej urbanizacji jest zagrozonych zniszczeniem.

— Utrata waloréw przyrodniczych

Pewien konflikt w srodowisku przyrodniczym generuje rOwniez zarastanie terenéw dawnych
tak o duzych walorach §rodowiska przyrodniczego. Brak uzytkowania powoduje Ze cenne
siedliska (w tym roéwniez chronionych gatunkéw ro$lin i zwierzat) podlegajg zarastaniu, co
prowadzi do utraty dotychczasowej wartosci przyrodniczej. W szczegdlnosci jest to widoczne
w terenach nr 34 i 39 w potudniowo-zachodniej czesci Krakowa, gdzie platy cennych
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zbiorowisk tgkowych podlegaja procesom sukcesji (teren nr 29 obejmuje fragment obszaru
Natura 2000 — Skawinski obszaru tgkowego).

— Uzytkowanie rekreacyjne

Sytuacje konfliktowe w obszarze opracowania majg réwniez miejsce w zwigzku z
wykorzystaniem rekreacyjnym obszaru opracowania. Wiele terendw jest wykorzystywanych
zbyt intensywnie lub w niedozwolony sposéb, np.: do rajdow quadami, samochodami
terenowymi, co powoduje duze szkody w srodowisku przyrodniczym (niszczenie roslinnosci,
rozjezdzanie pokrywy glebowej, hatas skutkujacy ploszeniem zwierzat). Uzytkowanie
rekreacyjne w polaczeniu z brakiem dziatan porzadkowych na rozlegtych terenach (zar6wno
zieleni nieurzadzonej jak i w pewnym stopniu urzadzonej) prowadzi do bardzo duzego
zanieczyszczenia wszelkiego rodzaju $Smieciami i pozostato$ciami ,,spontanicznej rekreacji”.
Poza zasmieceniem widoczne s3a rOwniez slady dewastacji zieleni, palenia ognisk 1 in.
Przykladami mogg by¢ kamieniotom w Mydlnikach (teren nr 7), czy Park Skaty
Twardowskiego, gdzie niemal zasypane $mieciami sg nawet wystepujace tam jaskinie (teren
nr 80).

— Prowadzona dziatalnos¢ gospodarcza

Na obszarze opracowania maja miejsce réznorodne formy dziatalnosci gospodarczej,
niejednokrotnie generujace konflikty w srodowisku przyrodniczym. W szczeg6lnosci
wymieni¢ nalezy eksploatacje kruszyw w terenach 167 i 166, prowadzaca do catkowitego
przeksztatcenia wszystkich elementow srodowiska do stanu wymagajacego rekultywacji.
Dziatalno$cig majacg istotny negatywny wplywa na $rodowisko (réwniez poprzez jego
zanieczyszczanie) jest réwniez skladowanie odpadéw wielkopiecowych (teren nr 185),
podobnie, po zakonczeniu dziatalno$ci teren ten bedzie wymagat rekultywacji. Odmienny
charakter ma hodowla ryb, gdzie konflikt dotyczy zwlaszcza przyrody ozywionej — obecnos$¢
ryb nie sprzyja rozrodowi ptazéw, oczyszczanie brzegdw z trzciny czy spuszczanie wody na
zim¢ ogranicza mozliwos¢ legdw ptakéw wodnych, z kolei dla hodowcow uciazliwa moze
by¢ obecnos¢ ptakéw rybozernych. Stawy hodowlane znajdujg si¢ w terenach nr 9 i nr 34.

— Zasmiecenie

Do istotnych sytuacji konfliktowych w niezabudowanych terenach otwartych nalezy
zaSmiecenie, ktore ma negatywny wplyw zwlaszcza na stan jakosci srodowiska wodno-
glebowego i1 estetyke krajobrazu. W obszarze opracowania wystepuja zarowno dzikie
wysypiska powstate zazwyczaj wskutek dziatalnosci okolicznych mieszkancéw, jak rowniez
zas$miecenie rozproszone wynikajace pozostale przewaznie po wykorzystaniu rekreacyjnym
danego terenu. Nalezy zwrdci¢ uwage, ze zasmiecenie dolin rzecznych, w tym Wisty w
obrebie migdzywala, stanowi duzy problem gdyz pozostawione $mieci zalegajg przez wiele
lat, przemieszczane, jak rowniez nanoszone sg dodatkowo w trakcie wezbran powodziowych.

3.8. Waloryzacja przyrodnicza obszaru

Waloryzacja botaniczna 1 przyrodnicza zostala przeprowadzona w ramach
opracowania ,,Atlas pokrycia terenu i przewietrzania Krakowa” [36]. Po wykonaniu
kartowania na potrzeby aktualizacji mapy ros$linnosci przeprowadzono waloryzacje
botaniczng. Poszczegdlne wydzielenia przyporzadkowano do pieciu klas. W terenie
decydowano czy nadany poszczegélnym wydzieleniom walor jest odpowiedni, brano pod
uwage m.in. wystgpowanie roslin chronionych, stan zachowania zbiorowiska i1 jego
unikatowos¢, a czasem takze funkcjonalnos¢. OkreSlone w ten sposéb walory botaniczne
zostaly podniesione dla niektérych wydzielen o jeden stopien ze wzgledow tzw. ,,0gdlno-
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przyrodniczych” (waloryzacja przyrodnicza). Walor przyrodniczy zostal podniesiony w
stosunku do waloru botanicznego m.in. dla wydzielen znajdujacych si¢ w obrgbie form
ochrony przyrody.

Na obszarze sporzadzanego miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
"Dla wybranych obszaréw przyrodniczych miasta Krakowa" dominuja obszary o cennych
walorach przyrodniczych. Na obszarach zakwalifikowanych jako cenne pod wzgledem
przyrodniczym wigkszosciowy udzial maja zarosla (w terenach nr: 2, 3, 5-7, 9, 11, 14-17, 20,
22, 25, 29, 32-35, 39, 40, 45, 70, 72, 78, 79, 81, 83-86, 89-91, 96, 102, 104, 105, 107, 113,
114, 117-119, 121, 134, 138, 152, 153, 155, 157-170, 173-175, 184, 187, 189, 191, 192, 200,
201, 206, 209) oraz parki i ogrody zabytkowe (w terenach nr: 19, 51, 52, 65, 84, 122, 141,
187). Cze$¢ mniejszosciowy stanowig: ziotorosla z wigzéwka btotng (o w terenach nr: 16 i
83), zbiorowisko z sitowiem lesnym (w terenach nr: 16 i 98) oraz zbiorowiska roslin wodnych
(w terenach nr: 9, 29, 34, 42, 68, 78, 84, 85, 121, 134, 141, 166, 167, 169, 177, 178, 182, 184,
189, 208), szuwaréw wiasciwych (w terenach nr: 9, 34, 39, 42, 83, 96, 98, 121, 131, 134, 138,
158, 160, 163, 166, 169, 173, 175, 177, 179, 181, 184, 187, 209) i turzycowych (w terenach
nr: 15, 16, 28, 29, 33, 34, 39, 40, 42, 83, 113, 134, 182, 184, 214).

Obszary o walorach najwyzszych stanowig najmniejszg grupe i zostaly do niej zaliczone:

— bagienne lasy olszowe (w terenach nr: 96 i 134),

— nadrzeczny teg wierzbowo-topolowy (w terenach nr: 34, 78, 81, 84, 85, 169, 171, 209,
214, 215),

— leg jesionowo-olszowy (w terenach nr: 2, 5, 16, 39, 57, 58, 98, 120, 151, 152, 155,
156, 157, 160, 165, 171),

— leg wigzowo-jesionowy (w terenach nr: 70, 134, 169),

— grad niski (w terenach nr: 179 1 180),

— grad typowy (w terenach nr: 3, 22, 35, 36, 37, 113),

— trzeslicowe tgki zmiennowilgotne (w terenach nr: 34, 39, 40, 109, 113, 114, 134, 166),

— 1aka z rdestem wezownikiem (w terenach nr: 158 i 209),

— wtdrna murawa kserotermiczna i murawy z ktosownicg pierzastg (w terenach nr: 7, 29,
31, 34, 80, 81, 83)

— lgka $wieza z elementami roslinnosci kserotermicznej (teren nr 39).

Liczniejsze sg obszary o wysokich walorach przyrodniczych. Zaklasyfikowano tu:

— 1aki $wieze rajgrasowe (w terenach nr: 7, 14, 15, 16, 20, 22, 25, 29, 32, 33, 34, 39, 40,
41, 73, 80, 81, 85, 101, 102, 109, 111, 112, 113, 131, 134, 137, 138, 160, 166, 169,
177, 184, 204, 79, 213, 214) — zbiorowisko to dominuje w kategorii terend6w o
wysokich walorach §rodowiska przyrodniczego,

— 1Iaki Swieze wilgotne (w terenach nr: 33, 34, 78, 166, 169),

— 1Iaki $wieze z elementami roslinnosci kserotermicznej (teren nr 34),

— 1Iaki wilgotne 1 zmiennowilgotne z dominacjg trzciny (w terenach nr: 7,16, 28, 29, 34,
39, 83, 169, 184, 180, 181, 138, 213, 209),

— 1aki wilgotne 1 zmiennowilgotne z dominacja smiatka darniowego (w terenach nr: 34,
83, 169),

— 13ki z ostrozeniem tgkowym (w terenach nr: 14, 15, 16, 34, 42, 83, 113, 138),

— zbiorowiska szuwaréw wtasciwych (w terenach nr: 9, 39, 96, 169),

— zbiorowiska szuwaréw turzycowych (w terenach nr: 34, 39, 40, 169),

— ziotorosla z wigzéwka btotng (w terenie nr 39),

— lozowiska (w terenach nr: 34, 39, 160, 184),

— wikliny naderzeczne (w terenach nr: 89, 153, 138),
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— zbiorowiska roslin wodnych (w terenach nr: 78, 84, 85, 169, 184, 69),

— zaros$la kserotermiczne (w terenach nr: 78),

— zaro$la z dominacjg tarniny (w terenach nr: 34 i 80),

— zarosla (w terenach nr: 20, 32, 34, 39, 78, 85, 169, 170, 175, 70),

— drzewostany na siedliskach gradéw (w terenach nr: 35),

— drzewostany na siedliskach boréw mieszanych (w terenie nr 96),

— drzewostany na siedliskach tegu (w terenach nr: 39, 85, 169),

— bor mieszany sosnowo-debowy (w terenie nr 165),

— parki zabytkowe i1 ogrody zabytkowe (w terenach nr: 51 — Park Jordana, 52, Park
Krakowski, 65 — Ogréd Botaniczny),

— ogrddki dziatkowe i sady (w terenach nr: 213, 69, 133).

Waloryzacja przyrodnicza obszaru Krakowa zostala réwniez dokonana w ramach
Opracowania ekofizjograficznego do zmiany Studium. W przeprowadzonej waloryzacji
wyrdzniono 255 jednostek (plansza nr 9), ktére obejmuja dwie kategorie obszardw tj. tereny
wskazane do ochrony ze wzgledu na wysokie walory przyrodnicze i1 tereny o wybitnych
walorach krajobrazowo-przyrodniczych (Ryc. 23). Wyr6znione obszary majg bardzo duze
znaczenie dla ochrony fauny i decyduja o funkcjonowaniu systemu przyrodniczego miasta, a
zatem nie powinny podlega¢ zabudowie [2].
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Objasnienia: kolor zielony — tereny, ktore nie powinny podlega¢ zabudowie ze wzgledu na walory przyrodnicze, kolor pomaranczowy — tereny, ktore nie powinny podlega¢
zabudowie ze wzgledu na walory krajobrazowe, przyrodnicze, kolor czerwony — obszar opracowania.

Ryc. 23. Obszar opracowania na tle terenéw, ktére nie powinny podlega¢ zabudowie ze wzgledu na walory przyrodnicze oraz walory krajobrazowe,
przyrodnicze (autorstwa K. Walasza) — na podstawie Mapy cennych siedlisk i korytarzy (nr 9) sporzadzonej na potrzeby opracowania ekofizjograficznego do

zmiany Studium [1].
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4. Prognoza

4.1. Kierunki i nat¢zenie zmian zachodzacych w srodowisku przyrodniczym

W przypadku kontynuacji obecnych proceséw zachodzacych w srodowisku Krakowa,
na obszarze opracowania mozna spodziewac si¢ bardzo zr6znicowanych kierunkéw zmian w
zaleznosci od aktualnego zagospodarowania i uwarunkowan $rodowiskowych oraz od
potozenia wzgledem sieci drég, skupisk zabudowy itp.

Wiele terendw w obregbie obszaru opracowania cechuje si¢ utrwalonym sposobem
zagospodarowania 1 tam nie przewiduje si¢ istotnych zmian naturalnych ani
antropogenicznych, poza wynikajagcymi z obecnego sposobu uzytkowania (np. pielegnacja
zieleni). W tej grupie wskaza¢ nalezy urzadzone parki, zespoty dworsko-parkowe, ogrod
botaniczny, tereny ogrodow dziatkowych, a takze rozlegte tereny nadal uzytkowane rolniczo,
przede wszystkim na wigkszg skale (w rejonie Zestawic, Kantorowic, Luczanowic, Mydlnik,
Wolicy).

Od okresu transformacji gospodarki Polski obserwuje si¢ niezwykle dynamiczny
wzrost intensywnosci zmian w $srodowisku biotycznym Krakowa. Zmiany te przyczyniajg si¢
do przeksztalcania siedlisk i zubazania réznorodnosci biologicznej oraz ubozenia lub zaniku
zwigzanej z nimi flory i fauny. Czynnikiem, ktéry w ostatnich latach szczegdlnie dotkliwie
przyczynia si¢ do degradacji srodowiska biotycznego, jest nieplanowa lub planowa zabudowa
realizowana niezgodnie z zasadami ksztattowania srodowiska. Presja urbanizacyjna stanowi
powazne zrédlo zagrozen dla najcenniejszych 1 jednoczesnie najmniej odpornych
komponentéw srodowiska przyrodniczego, jakimi sg elementy biotyczne. Charakterystyczng
jej cecha jest rozszerzajaca si¢ strefa zabudowy 1 zwigzane z tym ograniczenia powierzchni i
mozliwosci funkcjonowania ekosysteméw. W rezultacie zywiotowego rozwoju zabudowy
nastepuja procesy dotkliwie i1 trwale przeobrazajace przyrode Krakowa [2]. W obrgbie
obszaru opracowania zabudowa wystepuje jedynie w nielicznych terenach, niemniej jednak
wiele z nich zagrozonych jest zywiotowa jej ekspansja. Wynika to z m.in. z atrakcyjnosci
danych terendw czy tez polozenia w bezposrednim sasiedztwie obszarOw juz obecnie
podlegajacych zabudowie (zarOwno wielorodzinnej jaki i jednorodzinnej). Poza zmianami
wynikajacymi z potencjalnego rozwoju zabudowy w granicach przedmiotowego terenu,
obszar opracowania moze podlega¢ przemianom wynikajacym z rozwoju zabudowy w
sgsiedztwie jego granic. Jako najistotniejsze przemiany z tego wynikajace nalezy wskazad
osuszanie (obnizenie poziomu woOd gruntowych, zasypywanie zbiornikdw, podmokiosci)
prowadzace do szeregu niekorzystnych zmian w S$rodowisku przyrodniczym, dewastacje
powierzchni terenu na zapleczach budowy, nadsypywanie terendw, fragmentacje¢ krajobrazu i
srodowiska przyrodniczego (na skutek powstawania zwartych komplekséw zabudowy,
ogrodzen, drég) skutkujace ograniczeniem migracji organizmdéw. Procesy te prowadzg do
zubozenia réznorodno$ci biotycznej Srodowiska przyrodniczego, w tym zanikania
ekosystemoéw wodnych 1 siedlisk hydrogenicznych oraz zwigzanej z nimi flory i1 fauny, a
rozprzestrzeniania m.in. zbiorowisk ros$linnosci ruderalnej czy ubogich gatunkowo
trzcinowisk i zbiorowisk z dominacja nawtoci.

Wraz z przemianami ustrojowym zaniechano gospodarki rolnej na wielu terenach
znajdujacych si¢ w granicach administracyjnych miasta (w tym rOwniez w obrgbie granic
obszaru opracowania). Doprowadzito to, w wyniku proceséw sukcesji roslinnej, do zarastania
tak 1 p6l, czego nastepstwem jest zanikanie mozaiki uzytkow rolnych. W wyniku zaniechania
uprawy roli i koszenia tgk zbiorowiska lgkowe i polne, uleglty przeobrazeniu w formacje

Strona 140



MIEJSCOWY PLAN ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO
-DLA WYBRANYCH OBSZAROW PRZYRODNICZYCH MIASTA KRAKOWA”
OPRACOWANIE EKOFIZJOGRAFICZNE PODSTAWOWE

ziotoro$li z zakrzaczeniami, a czg¢$¢ ulegta zabudowie. Byly one zawsze ostoja szeregu
cennych, chronionych takze prawem europejskim gatunkéw, takich jak czajka, przepiorka,
derkacz 1 gasiorek. W ostatnich latach gwaltownie skurczyla si¢ liczba wymienionych
gatunkéw typowych dla tych siedlisk. Ich przetrwanie ma krytyczne znaczenie dla
zachowania bior6znorodnosci Krakowa [2]. Na znacznych powierzchniach obszaru
opracowania obserwuje si¢ obecnie proces sukcesji w réznym stadium zaawansowania, w
przypadku braku zmian ingerencji w zagospodarowanie tych terenéw bedzie postgpowac ich
dalsze zarastanie i przemiany szaty roslinne;j.

Poza opisanymi wyzej tendencjami przemian (dotyczacymi ogélnie calego obszaru
opracowania) — wynikajagcymi z rozwoju zainwestowania 1 zaprzestawania gospodarki rolnej
— W obszarze opracowania mozliwe sg réwniez przemiany $rodowiska specyficzne dla
poszczegbdlnych terenéw. Do najbardziej znaczacych przemian Srodowiska moze dojs¢ w
rejonie Brzegdw i Przewozu (obszar 166, 169) w wyniku eksploatacji kruszywa. Na
obszarach tych wystepuja udokumentowane ztoza kopalin oraz obszar i teren gorniczy
(oznaczone w czesci graficznej opracowania).

4.2. Potencjalne sytuacje konfliktowe w sSrodowisku

W przysztosci wystepowanie sytuacji konfliktowych na obszarze opracowania moze
by¢ zwigzane przede wszystkim z rozwojem zabudowy. Na terenie objetym opracowaniem
istniejg rozlegle zasoby wolnych terenéw, na ktérych mogg powstawa¢ nowe obiekty.
Sytuacja braku planu miejscowego umozliwia zabudowe wigkszosci terendw w obrgbie
obszaru opracowania, co stanowi istotne zagrozenie dla srodowiska przedmiotowego terenu.
Tereny atrakcyjne przyrodniczo, dzigki swoim walorom, s3 jednoczesnie atrakcyjne dla
rozwoju zabudowy. Konflikt jest zatem nieunikniony gdyz zabudowa terenu (zwtaszcza w
formie zorganizowanych osiedli, takze osiedli zabudowy jednorodzinnej) prowadzi do
catkowitej jego degradacji, nierzadko oddzialujac réwniez na tereny sgsiednie np. poprzez
zniszczenie roslinnosci i1 gleby na etapie budowy, czy tez przez zmiang¢ stosunkéw wodnych.
Konflikt wynikajacy z rozwoju zabudowy na terenach cennych przyrodniczo, oprocz
aspektow srodowiskowych rozgrywa si¢ rowniez na plaszczyznie spotecznej. Powstajgca
intensywna zabudowa staje si¢ przedmiotem protestow spotecznych nie tylko ze wzgledu na
potrzebe ochrony miejsc atrakcyjnych przyrodniczo i krajobrazowo, ale réwniez na konflikty
bedace skutkiem np. wzrostu liczby uzytkownikéw lokalnego ukladu komunikacyjnego.
Presja urbanizacyjna dotyczy rowniez terenOw nie wyrdzniajacych sie znaczaco
atrakcyjnoscig przyrodniczg lecz sgsiadujacych z juz istniejagcymi osiedlami. Dochodzi do
ekspansji zabudowy, dalszej fragmentacji $srodowiska i1 nadmiernego obcigzenia terenéw
sasiednich (zieleni urzadzonej, uktadu komunikacyjnego, zasobu miejsc parkingowych), co
wynika z tego Ze nowe inwestycje powstaja najczesciej bez uwzglednienia odpowiedniej
ilosci zielni i liczby miejsc parkingowych czy tez charakteru otoczenia. Negatywnym
aspektem oddziatywania zabudowy na Srodowisko, 1 generujacym konflikty przestrzenne, sa
rOwniez ogrodzenia. Zaburzajg one harmoni¢ krajobrazu i wrazenie jego otwartosci oraz
moga negatywnie oddziatywac na biosfer¢ poprzez dalsze ograniczanie mozliwo$ci migracji
wielu gatunkéw zwierzat.

Niezaleznie od narastajagcej presji inwestycyjnej moze doj$¢ do nasilenia istniejacych
konfliktow w srodowisku lub powstania nowych zrodet oddzialywan o podobnym
charakterze, np. budowy nowych drég w bezposrednim sgsiedztwie analizowanych obszaréw.
Zidentyfikowane konflikty w  $rodowisku przyrodniczym obszaru opracowania
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wyszczegllniono w rozdziale 3.7. Ocena wystgpowania rzeczywistych sytuacji konfliktowych
w srodowisku przyrodniczym.

5. Wskazania

5.1. Wskazanie mozliwosci likwidacji i minimalizacji zagrozen srodowiska
przyrodniczego

,»Wybrane obszary przyrodnicze miasta Krakowa” stanowig w duzej czesci obszary o
najwyzszych i wysokich walorach przyrodniczych wg zaktualizowanej Mapy roslinnosci
rzeczywistej [36] oraz znajdujg si¢ w obrgbie obszaréw wskazanych w Opracowaniu
ekofizjograficznym do zmiany Studium [2] jako tereny wskazane do ochrony ze wzgledu na
wysokie walory przyrodnicze i tereny o wybitnych walorach krajobrazowo-przyrodniczych
(ryc. X). Niezaleznie od istniejgcych waloryzacji wiele terendw, nawet jezeli nie wyr6zniaja
si¢ pod wzgledem wartosci zbiorowisk roslinnych, stanowi nadal bardzo istotne siedliska
wielu gatunkéw zwierzat w tym podlagajacych ochronie. Ponadto czg¢$¢ terenéw w ramach
obszaru opracowania obejmuje doliny rzeczne i najblizsze ich otoczenie, ktore to pelnig w
miescie funkcje istotnych korytarzy ekologicznych.

Z uwagi na rozleglo§¢ obszaru opracowania, jego rozczlonkowanie i1 zrdéznicowanie
poszczeg6lnych terendw, narazony jest on na liczne zagrozenia. W ramach ekofizjografii do
zmiany Studium [2] sformutowano szereg rekomendacji majgcych na celu minimalizacje i
likwidacje zagrozen $Srodowiska przyrodniczego, zarbwno w zakresie jego waloréw jak i
jakosci jego elementdw. Najistotniejsze dla obszaru opracowania wskazania zestawiono
ponizej.

Rekomendacje w zakresie uzytkowania cennych terenéw przyrodniczych nie objetych
ochrong prawng:

— Zadbanie o zachowanie siedlisk majacych krytyczne znaczenie dla przetrwania wielu
gatunkéw zwierzat.

— Zachowanie lub udroznienie przynajmniej sieci podstawowych korytarzy ekologicznych,
pozwalajacej na zachowanie spdjnosci sieci powigzan przyrodniczych. Przy czym w
warunkach duzego miasta, ze wzgledu na istniejagca zabudowe, skuteczng ochrong
zapewni¢ mozna czasami tylko waskim ciggom wzdtuz rzek.

— Europejski korytarz ekologiczny doliny Wisty powinien by¢ otoczony szczegdlng troska,
po pierwsze z uwagi na to, ze korytarz laczacy siedliska Natura 2000, po drugie ze
wzgledu na jego range¢ europejska. Zabudowa w jego sgsiedztwie powinna podlegac
specjalnym ograniczeniom, tak by nie dochodzilo do dalszego zawe¢zania korytarza, a
przeprawy mostowe powinny by¢ projektowane tak, by minimalizowa¢ negatywny wptyw
na jego drozno$¢. Nalezy tez zdecydowanie uniemozliwi¢ zabudow¢ w bezposrednim
sasiedztwie koryta rzeki. Zaleca si¢, aby najblizsza zabudowe lokalizowac¢ nie blizej niz
100 metréw od brzegu rzeki, przy jednoczesnym zachowaniu minimum 50 m odleglosci
od zewnetrznej skarpy watu przeciwpowodziowego. Tam gdzie zabudowa juz znajduje si¢
w sgsiedztwie rzeki, wskazane jest podjecie dziatah majacych na celu udroznienie
korytarza. W promieniu okoto do 200 m od rzeki budynki nie powinny mie¢ wysokosci
wiekszej niz 4 kondygnacje.

— Oproécz korytarza Wisty, podobng ochrong ukierunkowang na zachowanie ciggtosci oraz
odpowiedniej dla funkcjonowania systemu przyrodniczego mozliwie duzej szerokosci,
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powinny mie¢ wodne korytarze ekologiczne, zwtaszcza Rudawy, Biatuchy (Pradnika) i
jej dwoch doptywéw  (Sudotu 1 Sudotu Dominikanskiego), Dtubni, Potoku
Koscielnickiego oraz Wilgi, Sidzinki, Serafy z Drwing i Potokiem Malinéwka.

Zachowanie w faunie Krakowa sarny oraz szybko zanikajacej kuropatwy i zajaca wymaga
pozostawienia luk w ciggach zabudowy, umozliwiajacych przemieszczanie si¢ zwierzat w
miescie 1 dotarcie do wigkszych terenéw otwartych. Najlepiej gdyby po 300 metrach
zabudowy znajdowata si¢ przerwa o szerokosci okoto 200 m. Tam gdzie to jest
niemozliwe wazne jest by wynosita przynajmniej 50 m.

Dla ochrony siedlisk wodnych i1 zwigzanych z woda, ktore jak juz zaznaczono stanowig
gtoéwng ostoje wielu chronionych gatunkéw roslin 1 zwierzat, nalezy zachowac¢ naturalny
charakter ciekow wodnych w Krakowie, chroni¢ przed zabudowg wodne korytarze
ekologiczne i1 zabezpieczy¢ ich cigglo$¢, zachowa¢ tam gdzie to mozliwe biologiczna
obudowe rzek i ciekdw. Ochrony wymagaja takze istniejgce naturalne i sztuczne zbiorniki
wodne wraz z ich najblizszym otoczeniem.

Juz na poziomie realizacji miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego,
wyznaczenie do ochrony mniejszych powierzchniowo terendw przyrodniczych, w tym
zadrzewien, stawOw wraz z ich otoczeniem oraz siecig korytarzy ladowych laczacych te
mniejsze enklawy z juz wyznaczonymi terenami wskazanymi do ochrony. Stanowia one
niezbywalng cze$¢ systemu przyrodniczego miasta.

W miejscach przecigcia infrastruktury komunikacyjnej z korytarzami ekologicznymi
nalezy zapewni¢ cigglo§¢ korytarzy systemem dolnych lub gérnych przejsc
ekologicznych. Wazne bedzie takze zachowanie ciagdw przyrodniczych po zewnetrznej
stronie siatek i ekranéw akustycznych towarzyszacych drogom o duzym nat¢zeniu ruchu.

W przypadkach wystepowania ogrodzen w obrebie korytarza ekologicznego wazne jest,
aby zachowac odstep od podtoza co najmniej 8 cm, by umozliwi¢ przejécia jezom i innym
drobnym ssakom.

Wszelkie kanaty powierzchniowe, odprowadzajace wode¢ opadowa, nie powinny mieé
stromych brzegéw, tak by nie stanowi¢ $miertelnej putapki dla ptazéw, drobnych ssakow i
jezy. Niestety czg¢sto profile betonowe, z ktérych uktadane sg odptywy stanowig putapke
dla tych zwierzat, jak cho¢by kanaty przy bylych osadnikach w Lagiewnikach.

Rekomendacje w zakresie ochrony i ksztaltowania srodowiska parkéw krajobrazowych:

ochrona naturalnej r6znorodnosci biologicznej,

zachowanie cennych zbiorowisk roslinnych, ze szczegdlnym uwzglednieniem roslinnosci
kserotermicznej, torfowiskowej 1 wilgotnych 13k,

niedopuszczanie do wprowadzania gatunkéw roslin regionalnie obcych,
ochrong charakterystycznych form przyrody nieozywione;j,

wprowadzanie dolesiefn, zwlaszcza w obrgbie wyznaczonych korytarzy ekologicznych
taczacych istniejace kompleksy lesne,

zachowanie mozaikowatosci krajobrazéw roslinnych, w tym takze teren6w uzytkowanych
jako faki 1 pastwiska.

ochrona i przywracanie walordw dziedzictwa kulturowo-przyrodniczego obiektow
Twierdzy Krakéw i uczytelnienie ich uktadu w strukturze miasta.

ochrona charakterystycznych ptaszczyzn, ciggdéw 1 punktow widokowych.
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ograniczenie presji urbanizacyjnej oraz zahamowanie bezladnego rozpraszania i
rozlewania zabudowy przez utrzymywanie w krajobrazie skupionych zespoléw
zabudowy,

ostabienie negatywnego wptywu barier ekologicznych na funkcjonowanie przyrody, przez
zachowanie 1 wprowadzanie niezbednych powiazan systemem korytarzy ekologicznych
pomiedzy obszarami rdzeniowymi, a na przecigciach z ucigzliwymi ciggami
komunikacyjnymi konieczno$¢ tworzenia gérnych lub dolnych przejs¢ ekologicznych,

przeciwdziatanie wprowadzaniu funkcji produkcyjnych, a szczegblnie negatywnie
oddziatujacych na srodowisko,

promowanie i rozwijanie zgodnych z uwarunkowaniami Srodowiska, takich funkcji jak:
turystyka, rekreacja i dydaktyka ekologiczna, w tym wypromowanie unikatowych miejsc
o unikatowych funkcjach jak np. mozliwosci nurkowania na Zakrzoéwku,

znacznie lepszego niz istnieje wyposazenia w urzgdzenia matej architektury rekreacyjno-
turystycznej jak: tawki, wiaty, informatory turystyczne itp. oraz sanitariaty,

wyznaczenie nowych szlakoéw pieszo-rowerowych, tras narciarskich, przy zatozeniu
omini¢cia najcenniejszych przyrodniczo terenéw,

tworzenie $ciezek dydaktycznych wyposazonych w interesujace informacje oraz lepszego
nasycenia w ustugi niezbedne dla obstugi oséb odwiedzajacych parki oraz w urzadzone
parkingi poza strefami najcenniejszej przyrody.

Dzialania w zakresie zachowania populacji nietoperzy, gniewosza plamistego oraz
bociana bialego na terytorium Krakowa (siedliska tych gatunkéw wystepuja w obszarze
opracowania):

Dla ochrony siedlisk nietoperzy wskazane jest odpowiednie zagospodarowanie fortow
Twierdzy Krakoéw, stanowigcych istotng ostoj¢ tych zwierzat. Wskazane jest
pozostawienie niewielkich szczelin pozwalajacych na wejscie do pomieszczen 1 kryjowek
zajmowanych przez nietoperze przy jednoczesnym ich zabezpieczeniu przed
zniszczeniem. Wazne jest takze zachowanie ich miejsc Zerowania, ktorymi sg tereny
otwarte, nadwodne oraz zachowanie korytarzy ekologicznych, ktére stanowig obrzeza
laséw oraz szpalery drzew i mate zadrzewienia na terenach otwartych. Wymog ustalenia
strefy ochrony (na podstawie Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 6 pazdziernika
2014 r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat) dotyczy pomieszczen i kryjowek
zajmowanych przez nietoperze, w ktérych w ciggu 3 kolejnych lat gdzie cho¢ raz
stwierdzono ponad 200 zimujacych osobnikow.

Miejsca wystepowania gniewosza plamistego powinno si¢ aktywnie chroni¢ przed
zarastaniem oraz kosi¢ nie czesciej jak raz w roku pod koniec sezonu wegetacyjnego. Wg
wspomnianego Rozporzadzenia nalezy ustanowi¢ stref¢ ochrony catorocznej o promieniu
100 m wokot miejsc rozrodu i regularnego przebywania oraz stref¢ ochrony okresowej o
promieniu 500 m od miejsca rozrodu i regularnego przebywania.

Dla ochrony bociana bialego nalezy wyznaczy¢ strefy ochronne wokét gniazd.
Najwazniejsza jest ochrona siedlisk wilgotnych, zwtaszcza tgkowych. Sg to obszary bez
ktorych istnienia para bocianéw, nawet jesli rozpocznie leg nie bedzie w stanie wychowac
pisklat z powodu niewystarczajacej bazy pokarmowej.

Zagrozenia i rekomendacje dla obszaréw Natura 2000:

Jednym z wazniejszych zagrozen dla obszaréw Natura 2000 jest zaprzestanie rolniczego
uzytkowania ziemi jako gk i pastwisk na ich terenach. Doprowadzito to migdzy innymi
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do rozprzestrzenienia si¢ zaro$li gtogu i1 karagany oraz zwartych tanéw trzcinowisk w
wilgotniejszych miejscach i tanéw nawloci (gatunek obcy). W konsekwencji mam miejsce
stopniowe ograniczenie powierzchni siedlisk chronionych gatunkéw motyli. Wskazane
jest wiec wprowadzenie ochrony czynnej polegajacej przede wszystkim na koszeniu oraz
zbiorze runi w odpowiednim terminie.

Zagrozenie wigze si¢ takze z istniejaca w ich otoczeniu zabudowa. Szczegélnie
niebezpieczna jest nasilajaca si¢ presja inwestycyjna ukierunkowana na rozwoéj zabudowy
mieszkaniowej w bezposrednim otoczeniu tych obszaréw, co moze prowadzi¢ m.in. do
ograniczenia powigzan ekologicznych z otoczeniem, niekorzystnych przemian stosunkow
wodnych w granicach obszaru Natura 2000. Rozwdj zabudowy w sasiedztwie moze
prowadzi¢ do negatywnych zmian stosunkoéw wodnych w obszarach Natura 2000, czy tez
nadmiernej presji antropogenicznej. Tak wigec konieczna jest ochrona przed zabudowg
obszar6éw Natura 2000 oraz ich sgsiedztwa.

Réwniez wykorzystanie rekreacyjne niesie ze soba pewne zagrozenia zwlaszcza w
przypadku zbyt wielu uzytkownikéw lub niewtasciwej formy uzytkowania (np. rajdy
quadami, jeepami itp.). Obszary Natura 2000 stanowi¢ mogg obiekt zwiedzania wybrane;j
grupy turystow 1 mieszkancOw (milo$nikdw przyrody) oraz miejsce edukacji
ekologicznej, co wymaga jednak specjalnego urzadzenia. Szczegélnie istotne jest
zagospodarowanie terendw sgsiadujacych z obszarami Natura 2000 w sposéb
ukierunkowany na zatrzymanie czesci odwiedzajacych te tereny w strefie otaczajacej.
Bytaby to zatem strefa buforowa, a jednocze$nie strefa ograniczonej rekreacji.

Obszary Natura 2000 wymagaja zachowania powigzan przestrzennych pomigdzy nimi,
zarobwno w obrgbie Krakowa, jak i z terenami otaczajacymi, systemem Korytarzy
ekologicznych. W zwiazku z budowa autostrady A4 jeden z wazniejszych korytarzy
ekologicznych nawigzujacy do obnizenia Sidzinki oraz wystepujace w jego obrgbie
siedliska proponowane do utworzenia obszaru Natura 2000 ,,Eaki Kobierzynskie” zostaty
w duzej mierze zdegradowane, niemniej jednak wskazuje si¢ na potrzebe zachowania
ciggdw przyrodniczych wzdtuz autostrady.

Wskazania w zakresie poprawy jakosci powietrza — zestawiono w rozdziale 3.4.1. Stan
Jjakosci powietrza.

ziemnych ze szczegélnym uwzglednieniem ochrony wody ujmowanej dla celéw
komunalnych i przemystowych

W celu zapewnienia odpowiedniej jakosci wody przeznaczonej do spozycia utworzone
zostaly nastepujace strefy ochronne: strefa ochronna uj¢cia wody z rzeki Sanki, strefa
ochronna uj¢cia wody z rzeki Rudawy.

W celu ochrony uje¢ wod podziemnych ustanowiono nastgpujace strefy ochronne: strefa
ochronna ujecia wody podziemnej Mistrzejowice, strefa ochronna ujecia wody
podziemnej Pasa ,,A” mie¢dzy kombinatem hutniczym a rzekg Dtubig, strefa ochronna
ujecia wody podziemnej Pasa ,,D” migdzy kombinatem hutniczym a osiedlem Ruszcza.

W obrebie wymienionych stref obowigzuja zakazy i ograniczenia dziatalnosci okreslone
w decyzjach je ustanawiajgcych.

Oprécz szczegdlnej dbatosci o strefy ochronne i ich odpowiednie zagospodarowanie i
uzytkowanie, w tym zwigkszanie udziatu laséw, niezastgpiona jest takze ochrona catych
zlewni rzek, zwlaszcza tych, na ktérych zlokalizowano ujgcia wodne oraz obszaréw
zasilania zbiornikow wod podziemnych. Poprawa jakosci wod dotyczy zar6wno dziatan
prewencyjnych jak 1 ograniczania lub eliminacji skutkow zanieczyszczen.
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Jako gléwne obszary dziatan wskazano oczyszczanie $ciekéw i gospodarke odpadami.
Krakéw powinien by¢ wyposazony w sieci kanalizacyjne, zakonczone gltéwnie
zbiorowymi oczyszczalniami o wysokich standardach, dopuszczajac indywidualne
oczyszczalnie tylko na obrzezach miast, przy zabudowie rozproszonej.

Rozwigzania problemu wymaga takze oczyszczanie SciekOw przemystowych, z uwagi na
zbyt duzy udziat wylacznie mechanicznego procesu oczyszczania $ciekow.

Wazne bedzie takze oczyszczanie $ciekow opadowych, ktére obecnie w wigkszosci
pozbawione oczyszczenia odprowadzane sa bezposrednio do ciekdéw, a trudno
rozkladajace si¢ substancje 1 metale ciezkie, powoduja utrudnienia w procesie
samooczyszczania si¢ wod. Scieki opadowe jako bardzo skazone chemicznie i
bakteriologicznie powinny podlega¢ oczyszczaniu z zastosowaniem skomplikowanych
proceséw, a nie tylko podczyszczania czesto bez procesu filtracji. Poniewaz skuteczne
oczyszczanie wod deszczowych i roztopowych nalezy do proceséw kosztownych istnieje
mozliwos¢ szerszego wykorzystania samooczyszczania si¢ woéd odprowadzanych do
ciekoéw. Proces ten wspomaga zachowanie naturalnych koryt 1 biologicznej obudowy rzek
i zbiornikow wodnych.

Mozliwosci ograniczania halasu i przeciwdzialania jego skutkom

Jedng z dr6g ograniczania ucigzliwego wptywu hatasu na srodowisko, a zwtaszcza jako$¢
zycia jest ustanawianie obszarOw ograniczonego uzytkowania na terenach najwickszego
zagrozenia hatasem lotniczym 1 drogowym. Obszary ograniczonego uzytkowania
ustanowiono w Krakowie dla autostrady A-4 (od ul. Kgpielowej do wezta Wielicka) i
lotniska Krakéw-Balice. Ponadto dla autostrady A4 (od wezta ,Balice I” do
ul. Kgpielowej oraz od wezta Wielicka do granic Miasta w kierunku wschodnim)
wyznaczone zostaly obszary ponadnormatywnego oddzialywania. Na obszarach tych
obowigzujg ograniczenia dotyczace form uzytkowania.

W celu wilasciwego ksztattowania klimatu akustycznego w sgsiedztwie drdg, linii
kolejowych oraz tramwajowych Program ochrony srodowiska przed hatasem dla Miasta
Krakowa na lata 2014-2018 [8] wprowadza nastgpujace wytyczne do planowania
przestrzennego na terytorium Miasta Krakow:

— przeznaczanie w planach miejscowych paséw terenu na potrzeby rozbudowy systemu
komunikacyjnego, w tym tras szynowych i drogowych, dworcéw i petli komunikacji
miejskiej, parkingdw (w tym przesiadkowych w systemie Park & Ride — glownie w
bezposrednim sgsiedztwie trzeciej obwodnicy),

— lokalizowanie nowoprojektowanych drég w sposéb zapewniajacy jak najmniejszg
ingerencj¢ w tereny podlegajace ochronie akustycznej,

— lokalizowanie nowej zabudowy mieszkaniowe] poza zasi¢giem ucigzliwego hatasu
komunikacyjnego, a w przypadku dopuszczenia planowanej zabudowy
mieszkaniowej w zasiggu ponadnormatywnego oddzialywania hatasu nalezy
uwzgledni¢ nizej wymienione warunki:

= zabudowa mieszkaniowa powinna by¢ zabudowg niska, ktérg bedzie mozna
ochroni¢ np. za pomocg ekranéw akustycznych,

= strefowanie lokalizacji zabudowy - lokalizowanie obiektow o funkcji
niemieszkalnej (np. garazy, obiektow handlowych itp.) blizej zrédta dzwigku,
ktére beda stanowi¢ naturalng barier¢ przeciwdzwigkowa dla zabudowy
chronionej akustycznie zlokalizowanej dale;j.
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Obszary zdegradowane wymagajace rekultywacji

Gtéwne obszary dotychczas zdegradowane lub bedace w trakcie dewastacji a
wymagajace rekultywacji wigzg si¢ z odkrywkowa eksploatacja wapienia, piaskéw ze
zwirem 1 surowcOw ilastych oraz sktadowaniem odpadéw statych i ciektych. W granicach
obszaru opracowania sg to tereny:

— tereny skladowisk stalych i1 cieklych zwigzanych z dziatalnoscig produkcyjng
kombinatu hutniczego AcelorMittal Poland S.A. — w celu etapowej ich likwidacji 1
przeznaczenia w czg$ci dla obiektdow biurowo-administracyjnych, parkéw
technologicznych i innych ustug, a w czesci dla poszerzenia rejonéw zieleni,

— teren po eksploatacji zloza surowcOw ilastych Bonarka-bagiewniki — w celu jego
przeznaczenia w czesci na zielen o charakterze miejskim, w cz¢sci pod zabudowe
mieszkaniowo-ustugowa,

— teren po eksploatacji kruszyw Brzegi — w celu etapowego ksztattowania tu zieleni ze
zbiornikami wodnymi, w ramach obszaréw wylaczonych z zabudowy, jako miejsce
rekreacji nad woda,

— teren po eksploatacji zloza surowcow ilastych Zestawice w celu utrzymania go jako
obszaru wylaczonego z zabudowy, z dopuszczeniem etapu deponowania mas
ziemnych,

— teren po eksploatacji ztoza kruszyw Wolica — w celu ich etapowego zagospodarowania
jako terenéw zieleni ze zbiornikami wodnymi, jako miejsce rekreacji nad woda.

Inng grupe obszaréw, stanowig tereny zdegradowane, ktérym mimo przeprowadzonej
rekultywacji nie przywrocono w pelni wartosci uzytkowych lub przyrodniczych. Do
takich naleza:

— teren skladowisk poprodukcyjnych po zaktadach chemicznych Solway - Bardzo
trudnym zabiegiem bgdzie pomyS$ine przeprowadzenie rekultywacji lagun osadowych
tzw. Biatych Moérz, ze wzgledu na zalegajace w dnie toksyczne osady, Wskazuje si¢
na wytworzenie pasm zieleni powigzanych z parkiem rzecznym Wilgi,

— tereny nieczynnych kamienioloméw Zakrzéwek 1 Mydlniki — niezbgdne jest
przeksztatcenie tych obszaréw w celu podniesienia bezpieczenstwa (gtéwnie Liban i
Zakrzowek, oraz w kierunku ich ozywienia i1 zagospodarowania ich jako przestrzen
turystyczna, bardzo atrakcyjna krajobrazowo, stanowigca m. in. cel turystyki
geologicznej jako nowe bardzo atrakcyjne obiekty na mapie turystycznej Krakowa
oraz tereny rekreacyjne lub miejsca imprez plenerowych.

Wskazane kierunki rekultywacji, polegajace na uksztalttowaniu nowych wartosci
uzytkowych miejsca, mogg przyczynic si¢ do stworzenia miejsc o unikatowej wartosci.
Likwidacji wymagaja takze liczne dzikie sktadowiska odpadéw, bedace nie tylko zréditem
zanieczyszczenia gleby i wod, ale takze degradujace krajobraz

Mozliwosci przeciwdzialania zagrozeniu powodziowemu i podtopieniom:

Najistotniejszym dziataniem zwigzanym z zabezpieczeniem Krakowa przed skutkami

powodzi jest budowa watéw i zbiornikéw retencyjnych, a takze ochrona przed zabudowg i

wlasciwe uzytkowanie terenéw w strefie bezposredniego zagrozenia powodzig. Teren
opracowania obejmuje znaczne obszary narazone na wystapienie powodzi, odcinki rzek wraz
z obwatowaniem, tereny zarezerwowane pod Kanal Krakowski, rowy odwadniajagce o
znaczeniu strategicznym, suche zbiorniki retencyjne 1 in.
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— Kanal Krakowski

System ochrony przeciwpowodziowej Krakowa, a gléwnie jego historycznej cz¢sci wzmocnic
moze, planowany juz przed 100 laty, Kanat Krakowski o dtugosci ok. 4 km i szerokosci ok.
100 m, stanowigcy kanat ulgi, ktérego zadaniem bedzie m.in. przeprowadzenie czesci wod
wezbraniowych poza zakolem Wisty pod Wawelem, a tym samym obnizenie zwierciadla wod
powodziowych w centrum Krakowa o 50 cm.

— Mala retencja

Mata retencja obejmuje dzialania majace na celu wydluzenie czasu obiegu wody poprzez
zwigkszenie zdolnosci do zatrzymywania wod opadowych i roztopowych oraz spowolnienia
odptywu, zatrzymywanie zanieczyszczen oraz ograniczenie strat energii wody i ruchu
rumowiska. Spelnienie warunkéw zréwnowazonego rozwoju wymaga nie tylko
retencjonowania wod powierzchniowych w zbiornikach wodnych i podpigtrzania ciekow, ale
takze stosowania jako rownie istotnych zabiegdw agrotechnicznych i fitomelioracyjnych oraz
zwickszanie lesistosci dla zwigkszenia retencji gruntowej, retencje glebowag oraz
wykorzystania naturalnych terenéw zalewowych. Doda¢ nalezy, ze wszystkie zabiegi
zwickszajace retencje wod powierzchniowych i spowolnienie ich odptywu, zwiekszajg takze
retencje wod podziemnych.

W ramach opracowania Programu zwigkszania zabezpieczenia powodziowego w dolinie rzeki
Serafy ...” [40] na obszarze opracowania (w terenie nr 153) przewiduje si¢ budowg¢ suchego
zbiornika retencyjnego na potoku Malinéwka (zbiornik nr 1).

Mate zbiorniki wodne, na ktérych nie prowadzi si¢ na biezagco gospodarki wodnej, zaliczane
sg do retencji niesterowalnej, poprawiajacej jednak bilans wodny, przyczyniajac si¢ do
zwigkszenia atrakcyjnosci terenu.

Oprécz budowy zbiornikOw retencyjnych wazne sg takze inne zabiegi techniczne jak:
regulowanie odptywu z urzadzen odwadniajacych, prawidtowe eksploatowanie systeméw
melioracyjnych polegajace na gromadzeniu wody w rowach melioracyjnych i systemach
drenarskich; regulacja (tam gdzie to mozliwe) odpltywu ze stawdéw i oczek wodnych,
prawidtowe eksploatowanie jazéw 1 stopni pietrzacych pozwalajacych na regulowanie
poziomow wody.

— Gospodarowanie wodami opadowymi (splywu powierzchniowego)

Rowy maja znaczenie w osuszaniu teren0w okresowo 1 stale podmoktych, zaré6wno tych, w
ktérych gromadzi si¢ woda ze sptywu powierzchniowego, jak i terenéw, gdzie zwierciadto
wody gruntowej znajduje si¢ blisko powierzchni. Regulacja odptywu polega¢ musi nie tylko
na odprowadzaniu nadmiaru wody, ale takze na jej zatrzymywaniu na wypadek suszy i
posuchy.

Brak jest sprawnego systemu odprowadzenia wod opadowych z wielu obszaréw
zabudowanych (m.in. na terenach osiedli: Lesisko, Sidzina, Kostrze, Tyniec, Rybitwy -
Przew6z, Bronowice Mate i Duze, Wola Justowska oraz Borek Fatecki) i ewentualnego ich
retencjonowania. Zabezpieczenie odpowiedniej powierzchni terendw biologicznie czynnych
jest zatem dziataniem szczegdllnie istotnym, zwlaszcza w regionach zabudowanych lub
przeznaczonych pod zabudowe, charakteryzujacych si¢ podwyzszonym zagrozeniem
podtopieniami.

W zwigzku z powstalym problemem odwodnienia miasta Krakowa, dotyczacym m.in.
ograniczonej przepustowosci odbiornikéw, intensywnej zabudowy terenéw zielonych oraz
bioragc pod uwage ostatnig sytuacja pogodowa (wezbrania powodziowe oraz intensywne
opady deszczu) dziatajac zgodnie z Ramowa Dyrektywa Wodng, a takze majac na uwadze
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uwarunkowania uwzglednione w projekcie ,,Programu ochrony przed powodzia w dorzeczu
goérnej Wisty”. W zakresie dotyczacym gospodarowania wodami opadowymi rekomenduje
sig:
= zastosowanie rozwigzan utatwiajacych przesigkanie wody deszczowej do gruntu
(powierzchnie przepuszczalne, parkingi zielone), spowolnienie odplywu oraz wzrost
retencji (tworzenie w sieci kanalizacyjnej pojemnos$ci retencyjnej, wykonywanie
niecek i zagtebien do gromadzenia wod opadowych),

= odprowadzenie do odbiornikéw (ciekéw naturalnych, rowdéw, kanalizacji) wod i
sciekow opadowych w ilosci jaka powstaje na terenie przed zagospodarowaniem (przy
wspotczynniku sptywu 0,1). Pozostatg ilos¢ wod 1 $ciekéw opadowych okreslong
z wykorzystaniem wspoOtczynnikow zaleznych od zagospodarowania terenu nalezy
retencjonowac.

5.2. Wskazanie obszarow koniecznych do ochrony prawnej

Obszar opracowania obejmuje zasadniczo tereny niezabudowane réznigce si¢ znacznie
walorami  przyrodniczymi, ro6znorodnosciag  biologiczng, stopniem przeksztalcenia
antropogenicznego. Waloryzacje przyrodnicza na podstawie zaktualizowanej Mapy
roslinnosci rzeczywistej Krakowa [36] przedstawiono w rozdziale 3.8. Waloryzacja
przyrodnicza obszaru, granice terendéw o najwyzszych i wysokich walorach przyrodniczych
zawarto w cze¢sci graficznej niniejszego opracowania.

Najbardziej wartosciowe pod wzgledem przyrodniczym obszary nalezy obja¢ formami
ochrony przyrody w celu zachowania ich funkcji przyrodniczych i r6znorodnosci biotyczne;j.
Obiekty proponowane do objecia r6znymi formami ochrony przyrody zestawiono m.in. w
»Koncepcji ochrony réznorodnosci biotycznej miasta Krakowa” opracowanej w 2005 roku
[73] oraz w ramach opracowania ,,Kierunkow rozwoju i zarzqdzania terenami zieleni w
Krakowie na lata 2017-2030”, w Aneksie Il ,,Ochrona przyrody” [74]. Zaznacza si¢, ze
, Koncepcja...”, wskazuje do ochrony rozlegte tereny, przy czym wiele z nich zostato juz w
znaczacym stopniu przeksztatcone z uwagi na ekspansj¢ zabudowy czy realizacje inwestycji
drogowych (np. autostrada A4). W Aneksie Il ,,Kierunkow rozwoju i zarzqdzania terenami
zieleni...” do objecia ochrong w formie uzytku ekologicznego proponuje ogdlnie niewielkie
tereny obejmujgce ptaty najcenniejszych siedlisk, wieksze areaty proponuje si¢ do ochrony w
formie zespotéw przyrodniczo-krajobrazowych.

W opracowaniu ekofizjograficznym do zmiany Studium [1] wskazano na terytorium
Krakowa 116 obszaréw, ktére nie powinny podlega¢ zabudowie ze wzgledu na walory
przyrodnicze lub krajobrazowo-przyrodnicze, wraz z wyszczeg6lnieniem chronionych i
rzadkich gatunkéw zwierzat je zasiedlajacych. Wiekszo$¢ terenu opracowania znajduje si¢ w
obrebie tychze terenow.

Obszary wskazane do ochrony prawnej okreslono na podstawie przytoczonych wyzej
opracowan, granice obszarow przedstawiono w czesci graficznej ekofizjografii.
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Tab. 29. Obszary wskazane do ochrony prawnej na podstawie ,, Koncepcji ochrony réoznorodnosci biotycznej miasta Krakowa”, opracowanej w 2005 roku

[73].
Lp. Obszar Proponowana Charakterystyka
forma ochrony
1 Kamieniotom uzytek Nieczynne wyrobisko wapienia. Zbocza i cz¢$ciowo takze dno kamieniotomu poros$ni¢te przez murawy kserotermiczne.
MydIniki ekologiczny Miejsce widokowe, stanowi cel wycieczek pieszych i rowerowych. Ostoja flory i fauny. Znajduja si¢ tu nadal dobrze
— obszar nr 7 zachowane murawy kserotermiczne.
2 Zbiorniki wodne | uzytek Zbiorniki wodne w niewielkim stopniu porosnigte przez roslinno$¢ wodng. Licznie wystepuja tu ptaki wodne. Zbiorniki
w Zestawicach ekologiczny sg zarybione. Zbiorniki znajduja si¢ w strefie otulinowej Dtubnianskiego Parku Krajobrazowego. Ostoja fauny (ptaki,
— obszar nr 214 ryby).
3 Las tegowy w rezerwat Najwickszy w granicach miasta ptat lasu fegowego o charakterze naturalnym i duzych walorach biocenotycznych i
Przegorzalach przyrody krajobrazowych. Dominujacymi gatunkami drzew sa: topola czarna, wierzba biata i wierzba krucha (drzewa osiagaja tu
_ obszary nr 74 wiek 50 1 Wi@cej lat). W Podszyciu licznie wyste_;pl}ja(: kr;evyiaste wierzby, bez czarny, trz.mielinz.l zwyc.zajna. W runie:
75.77. 78 ’ pokrzywa, jezyna popielica, kostrzewa olbrzymia i koScienica wodna. Warto$¢ przyrodnicza zwickszaja dodatkowo
U liczne wykopy wypetnione woda. Wskaznikiem wartoS$ci tego obiektu jest duza liczba r6znych gatunkéw dzieciotow.
Ostoja flory i fauny. Ptaki: myszotdw zwyczajny, krogulec, przepidrka, derkacz, kretogtéw, dzigciot zielony, dzieciot
duzy, dzieciotek, dzigciot $redni, Swiergotek drzewny, pliszka z6ita, muchotéwka zatobna, stowik szary, stowik rdzawy,
remiz. Plazy: traszka zwyczajna, rzekotka drzewna, Zaba jeziorkowa, zaba moczarowa.
4 Laki w uzytek Laki zmiennowilgotne, aka trzgslicowa o dobrze zachowanym charakterze (nadal wystepuje wiele charakterystycznych
Pastwiskach ekologiczny dla tego zbiorowiska roslin). Na wyniesieniach porozrzucanych na catym obszarze znajduja si¢ suche murawy z
_ fragment terenu macierzankg. Rosliny: goryczka waskolistna, kosaciec syberyjski. Motyle: modraszek alkon, modraszek telejus,
or 33 modraszek nausitous, czerwonczyk nieparek. Ptaki: derkacz, pliszka z6tta, ggsiorek. Plazy: rzekotka drzewna, zaba
moczarowa. Gady: zaskroniec zwyczajny.
5 Zalew Zakrzéwek | zespél Zalane wodg, dawne wyrobisko wapienia. W otoczeniu Igki i lasy. Obszar o wyjatkowej r6znorodnosci siedlisk
i Park Skaty przyrodniczo- przyrodniczych: murawy kserotermiczne, tgki wilgotne, trzcinowska, zbiorowiska lesne. Ponadto oprdcz samego zalewu
Twardowskiego krajobrazowy, — | Znajduje si¢ tu wiele stawkow otoczonych trzcinowiskami. Teren o duzych walorach krajobrazowych. Ostoja flory i
— tereny nr 80183 | uzytek faupy . . . - . . Lo .
ekologiczny Rosliny: petnik europejski. Motyle: modraszek telejus, paz kr6lowej. Ptaki: sowa uszata, dzigciot zielony, gasiorek,
stowik szary. Plazy: traszka zwyczajna, kumak nizinny, zaba moczarowa, zaba jeziorkowa. Gady: jaszczurka
zyworodna, zaskroniec zwyczajny.
6 Kamieniotom rezerwat Kamieniotom Tyniec to nieczynne wyrobisko wapienia. Géra Stepica - odstoniete wzniesienie przylegajace do Laséw
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Tyniec i Gora przyrody Tynieckich 1 Kamieniotomu Tyniec. Na zboczach kamieniolomu wyst¢pujag zbiorowiska kserotermiczne.
Stepnica Zaobserwowano gatunki charakterystyczne dla tego siedliska: pleszke i kopciuszka. Zbiorowiska na Goérze Stgpica maja
_ teren nr 35 charakter muraw kserotermicznych, obecnie zarastajace juz krzewami. Wazne gldwnie ze wzgledu na wystgpowanie
motyla skalnika driada. Ponadto obserwowano kruki.

7 Staw i laki przy | uzytek Staw w otoczeniu trzcinowisk i tak podmoktych. Znajdujace si¢ tu siedliska przyrodnicze stwarzaja mozliwos¢
ul. Janaséwka ekologiczny wystepowania ciekawych gatunkéw roslin i zwierzat, szczegdlnie ptakéw wodnych oraz motyli zwigzanych z terenami
— teren nr 34 podmokiymi,

8 Stawki w uzytek Rozrzucone stawki o niewielkiej powierzchni na terenie Piaskow Nowych. Stawki stanowig bardzo dobre siedliska
Piaskach wielkich | ekologiczny legowe dla ptazéw. Sa réwniez miejscem wystgpowania ptakow. Plazy: traszka zwyczajna, traszka grzebieniasta, kumak
_ teren nr 121 nizinny, rzekotka drzewna, zaba moczarowa, zaba jeziorkowa. Gady: zaskroniec zwyczajny

) Leg przy stacji uzytek Dobrze zachowany fragment tegu graniczacy z linig kolejowa w otoczeniu fak poprzecinanych rowami melioracyjnymi.
PKP w ekologiczny Zbiorowiska fegowe sg coraz rzadsze w Polsce. Gniazduje tu caly zestaw gatunkow ptakow zarosli i zadrzewieh
Swoszowicach nadrzecznych. (Obecnie teren rozdzielony na dwie czesci przez autostrade A4).
— teren nr 105

10 | Mokradto w uzytek Podmokta dolina z trzcinowiskiem, tozowiskami i starym drzewostanem. Teren ten posiada duze walory przyrodnicze i
Biezanowie ekologiczny krajobrazowe. (Obecnie teren rozdzielony na dwie czesci przez autostrade A4).
—tereny nr 160 i
161

11 | Starorzecze Wisly | uzytek Starorzecze Wisty obok miejsca, w ktérym do Wisty doptywa Drwina Dtuga (Drwien), pokryte gtéwnie fakami
i wyspa na Wisle | ekologiczny wilgotnymi, a takze lasem f¢gowym i polami uprawnymi. Zaobserwowano modraszka telejusa. Starorzecze jest

w Przewozie

—tereny nr 173 1
169

miejscem legowym perkozka, kokoszki wodnej, tyski i mniejszych gatunkoéw gniezdzacych si¢ w pasie szuwarow
nadwodnych. Stanowi tez miejsce zerowania czapli siwych, bociana biatego i szeregu gatunkéw zatrzymujacych si¢ w
czasie migracji doling Wisty. P6tnocno-zachodnia cz¢$¢ wyspy na Stopniu Wodnym Przew6z uzytkowana jest jako
ogrodki dziatkowe. Obszar dziki, mato dostepny i dlatego rzadko odwiedzany przez ludzi. Ptaki: btotniak stawowy,
pustutka, przepiorka, derkacz, kokoszka wodna, czajka, pliszka zotta, gasiorek, stowik szary, stowik rdzawy, remiz.
Plazy: grzebiuszka ziemna, zaba moczarowa, zaba jeziorkowa. Gady: jaszczurka zwinka
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12 | Bonarka - stawy | uzytek Wyniesiony plaski obszar otoczony zabudowa, na ktérym znajduje si¢ pig¢ zbiornikow wodnych w znacznej czgsci o na-
_ obszary nr 142 i ekologiczny tqralnym ghargkter;e. Zbiorniki Wodne 0 brzggach w réznym §topniu Poroéniqtych trzcing i paﬂ.ia( wodna; stawki sg zary-
143 bione. Sasiaduje z likwidowanymi zaktadami Bonarka (obecnie Galeria Bonarka oraz obiekty biurowe, podlega znacznej
presji inwestycyjnej, cze$¢ terendbw — zabudowa w otoczeniu, zasypywanie, osuszanie). Teren ten posiada olbrzymie
walory przyrodnicze (gtéwnie ostoja awifauny). Stanowi ostoj¢ ptakdw wodnych (miejsca lggowe). Ptaki: perkozek,
perkoz dwuczuby, baczek, czernica, tyska, kokoszka wodna, gasiorek.
13 | Ludwinéw uzytek Dolina Wilgi od uj$cia do Wisty do ul. Brozka. Obejmuje obwatowany odcinek rzeki oraz otaczajace tereny fakowe wraz
_ obszar nr 84 ekologiczny 5 stawami, z ktorych cze$¢ to starorzecza Wilgi. Znajduje si¢ tu takze niewielki Lasek Kopty i ogrodki dziatkowe. Cenne

siedliska przyrodnicze — tgki oraz stawki starorzecza oraz niewielki lasek tggowy. Miejsce wykorzystywane przez
wedkarzy, na cze$ci powierzchni dzikie ogrédki dziatkowe. Ptaki: krzyzowka, tyska, kokoszka wodna

Tab. 30. Obszary wskazane do ochrony prawnej na podstawie ,,Kierunkow rozwoju i zarzqdzania terenami zieleni w Krakowie na lata 2017-2030”, w Aneksie
11 ,,Ochrona przyrody” [74].

Lp. Obszar Proponowana Charakterystyka

forma ochrony

14 | Stare Laki uzytek Zachowaly sie cenne siedliska przyrodnicze, w szczegdlnos$ci bogate gatunkowo trzeslicowe aki zmiennowilgotne
_ teren nr 39 ekologiczny (Molinietum caeruleae). W obszarze wystepuja takze platy szuwaréw wielkoturzycowych (Magnocaricion), taki

ostrozeniowej (Cirsietum rivularis), ziolorosli z wigzowka btotng (Filipendulo-Geranietum palustris), a takze kepy
tozowisk (Salicetum pentadro-cinereae), zarosli i zadrzewien. Z tgkami zmiennowilgotnymi i wilgotnymi zwigzane jest
wystepowanie w obszarze chronionych gatunkéw roslin: mieczyka dachdwkowatego (Gladiolus imbricatus), kosaéca
syberyjskiego (Iris sibirica), gozdzika pysznego (Dianthus superbus) i kukutki szerokolistnej (Dactylorhiza majalis).
Wystepujg tu rowniez rosliny zywicielskie dla chronionych gatunkéw modraszkéw (Lycaenidae): krwisciag lekarski
(Sanguisorba officinalis) i rdest wezownik (Polygonum bistorta).

15 | Murawy uzytek Ptat wtornych muraw kserotermicznych i muraw z ktosownica pierzasta (Koelerio-Festucetum rupicolae, Brachypodium
kserotermiczne ekologiczny pinnatum), wyksztatconych na stoku wapiennego wzgdrza. Murawy te stanowig jeden z najlepiej zachowanych platéw
Bielany tego zbiorowiska w Krakowie, na co wptyw maja: silne nastonecznienie zajmowanego stoku; bardzo ptytka gleba, w
_ teren nr 31 typie redzin inicjalnych (na podtozu wapiennym); wieloletnie uzytkowanie muraw jako pastwiska (aktualnie sg

okresowo koszone) Wystepuje tutaj liczna grupa gatunkéw, zwigzanych z murawami nawapiennymi. Do najwigkszych
osobliwosci przyrodniczych tego terenu nalezy zaliczy¢ liczng populacje chronionego rojownika pospolitego (Jovibarba
sobolifera) oraz stanowisko zanokcicy zielonej (Asplenium viride) — jest to jedno z nielicznych stanowisk tego gatunku
w Krakowie. W roku 2013 obserwowano tutaj takze chroniong ozote zwyczajng (Galatella linosyris). Wzdtuz
poludniowej granicy obszaru znajduje si¢ szpaler debow (Quercus sp.), pod okapem ktérych czesto dochodzi do
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masowego kwitnienia dzwonka brzoskwiniolistnego (Campanula persicifolia).

16

Fegw
Przegorzatach*
— teren nr 78

uzytek
ekologiczny

Las tlegowy w Przegorzalach jest najcenniejszym ptatem nadrzecznego tegu wierzbowego (Salicetum albo-fragilis) w
Krakowie. Drzewostan tegowy ztozony jest gtéwnie z drzewiastych gatunkéw wierzb — kruchej (Salix fragilis) i bialej
(S. alba) z mniejszym udzialem topdl — bialej (P. alba), szarej (P. x canescens) i czarnej (Populus nigra); w
drzewostanie miejscami wystepuja jesiony wynioste (Fraxinus excelsior), deby szyputkowe (Quercus robur) i jawory
(Acer pseudoplatanus) — gléwnie w we wschodniej, lekko wyniesionej czgsci obszaru. Niewielkie powierzchnie w
obszarze zajmujg zbiorowiska ziotorosli nadrzecznych (Convolvuletalia sepium). Wptyw zalewoéw wezbraniowych,
odgrywajacych znaczng role w ksztaltowaniu i utrzymaniu tegéw, zostatl tu znacznie ograniczony wskutek regulacji
koryta Wisty na terenie Krakowa. Mimo to t¢g cechuje si¢ dobrym stanem zachowania, a drzewostan cechuje si¢ wysoka
witalno$cig i zdolno$cia do samoregeneracji. Warstwa krzewdw jest do$¢ bogata w gatunki i typowa dla siedliska, np.
wystepuje w niej czeremcha zwyczajna (Padus avium) — wspottworzaca rOwniez nizszg warstwe drzewostanu, kalina
koralowa (Viburnum opulus), bez czarny (Sambucus nigra) i deren swidwa (Cornus sanguinea). Runo jest bujne i bogate
w gatunki, jednakze z duzym udzialem pokrzywy (Urtica dioica), ktdra jest gatunkiem ekspansywnym, aczkolwiek
wystepujacym naturalnie w tegach. W obrgbie obszaru wystepuje szereg niewielkich zbiornikéw wodnych o r6zne;j
powierzchni, zarosni¢tych roslinnoscia wodng i szuwarowa (Lemnetea minoris; Typhetum latifoliae) — razem z t¢gami
tworza one funkcjonalng cato$¢ i pozytywnie wptywaja na zré6znicowanie biologiczne obszaru. O wyjatkowej wartosci
przyrodniczej obszaru decyduje stosunkowo duza powierzchnia platu lasu tegowego (jak na Krakéw), obecno$¢ oczek
wodnych, z ktérymi zwigzane jest bogactwo herpetofauny oraz obecnos¢ drzew o migkkim drewnie — wierzb i topdl, w
tym obumierajacych i martwych, ktore zapewniaja siedliska i zerowiska dla dzigciotéw i dziuplakéw wtérnych. W
drzewostanie 75 wystepuje wiele okazdw wierzb biatych o pokaznych rozmiarach, pelnych dziupli i wyprdéchnien,
stanowiacych siedlisko dla ptakow i nietoperzy. Rowniez na dnie lasu zalega liczna lezanina drzew martwych, w tym
poteznych wierzb o r6znym stanie rozktadu drewna — stwarza to wyjatkowo korzystne warunki siedliskowe dla licznych
oraganizmdw dendrofilnych, zwtaszcza grzybéw i owaddw, a takze dostarcza schronien dla ptazéw i innych zwierzat
dna lasu. Bogata warstwa krzewOw zapewnia z kolei miejsca gniazdowania dla licznych gatunkéw ptakéw, w tym
gatunkoéw typowych dla laséw tegowych.

17

Leg przy ujsciu
Skawinki
—teren nr 34

uzytek
ekologiczny

Niewielki ptat nadrzecznego tegu wierzbowego (Salicetum albo-fragilis), drzewostan zlozony jest z drzewiastych wierzb
(Salix alba, S. fragilis) oraz rodzimych top6l (Populus spp.) i olszy czarnej (Alnus glutinosa), wystepuje dobrze
rozwinigta warstwa krzewdw, ztozona mi¢dzy innymi z czeremchy zwyczajnej (Padus avium) oraz bujne, bogate w
gatunki runo z do$¢ duzym udziatem pokrzywy (Urtica dioica).

18

Dolina Potoku
Olszanickiego
(enklawa
wschodnia)

uzytek
ekologiczny

Obszar obejmuje siedliska hydrogeniczne, wytworzone w dolinie potoku Olszanickiego — w enklawie wschodniej
wystepuje mozaika zbiorowisk ziotoro§lowych: zesp6t sitowia leSnego (Scirpetum silvatici), zesp6t podagrycznika i
lepieznika rézowego (Phalarido-Petasitetum hybridi), zesp6t 1aki ostrozeniowej (Cirsietum rivularis), zespot dziegiela i
ostrozenia warzywnego (Angelico-Cirsietum oleracei), a takze fragmenty t¢gu jesionowo-olszowego (Fraxino-Alnetum)
i szczatkowo wyksztalcone zbiorowiska ziotoro$li nadrzecznych (Convolvuletalia sepium).
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—teren nr 16
19 | Stawy w uzytek Trzy zbiorniki wodne (dawne stawy dworskie) zlokalizowane przy ul. Skotnickiej, wraz z otaczajacymi je terenami

Skotnikach ekologiczny zieleni — fakami, zaroslami i zadrzewieniami. Niewielkie stawy, o powierzchni od 7 do 10 ar6w, stanowig cenne

— obszar 42 siedlisko rozrodu dla ptazéw: ropuchy szarej (Bufo bufo), zaby trawnej (Rana temporaria), zaby wodnej (Pelophylax kl.
esculentus), traszki zwyczajnej (Lissotriton vulgaris) i traszki grzebieniastej (Triturus cristatus). Zbiorniki wodne sa
cze$ciowo zaro$nigte roslinnoscig szuwarowa, z manng mielec (Glyceria maxima) i patka (Typha sp.). W otoczeniu
stawOw rosng okazate drzewa, bedace w wigkszo$ci pozostatoscia parku dworskiego: olsze czarne (Alnus glutinosa),
jesiony wynioste (Fraxinus excelsior), kasztanowce zwyczajne (Aesculus hippocastanum), wierzby biate w odmianie
ptaczacej (Salix alba ‘Tristis’), wierzby kruche (S. fragilis). Omawiany obszar, ze stawami podworskimi i otaczajacymi
je terenami zieleni, stanowi cenng ostoj¢ dla ptazoéw, a takze dla innych gatunkéw zwierzat, w szczeg6lnosci ptakow i
nietoperzy zwigzanych ze starymi, dziuplastymi drzewami.

Piaski Wielkie* uzytek Wystepujg tu gtownie kilkudziesigcioletnie zadrzewienia o charakterze lasu, ztozone m.in. z brzozy brodawkowatej

_ obszar 121 ekologiczny (Betula pendula), dgbu (Quercus sp.), osiki (Populus tremula) i trze$ni (Prunus avium), a takze nieuzytki o charakterze
suchych muraw napiaskowych, w wigkszoS$ci zarastajgce krzewami. W poinocnej czegsci obszaru znajduje si¢ niewielkie
oczko wodne (pow. 0,19 ha), zaro$nigte czeSciowo szuwarem paltki szerokolistnej (Typhetum latifoliae), stanowigce
miejsce rozrodu ptazéw: ropuchy szarej (Bufo bufo), zaby trawnej (Rana temporaria), zaby moczarowej (R. arvalis),
kumaka nizinnego (Bombina bombina), traszki zwyczajnej, (Lissotriton vulgaris) i traszki grzebieniastej (Triturus
cristatus).

Starorzecze uzytek Dobrze zachowane starorzecze Wisty wraz z terenami przylegtymi, stanowigcymi jego biologiczng obudowg.

Przewéz* ekologiczny Starorzecze Wisty, bedace najcenniejszym obiektem w obszarze, potozone jest w calosci w Gminie Wieliczka. Po stronie

— obszar 169 Krakowa znajdujg si¢ pofragmentowane platy tegu wierzbowo-topolowego (Populetum albae) z okazatymi topolami

czarnymi (Populus nigra), biatymi (P. alba) i kanadyjskimi (P. x canadensis) oraz wierzbami kruchymi (Salix fragilis) i
biatymi (S. alba), a takze nieuzytki, ktdre w wigkszosci zaro$nicte sg nawlocia pdzng i kanadyjska (Solidago gigantea, S.
canadensis). Starorzecze stanowi siedlisko dla ptakdw wodno-btotnych, m.in. kokoszki (Gallinula chloropus), tyski
(Fulica atra), wodnika (Rallus aquaticus), czernicy (Aythya fuligula), krakwy (Anas strepera), krzyzowki (Anas
platyrhynchos), tabedzia niemego (Cygnus olor), pekozka (Tachybaptus ruficollis), ktoére gniazduja w strefie szuwardw
wlasciwych, a takze odpoczywaja i Zeruja na starorzeczu w trakcie przelotow lub w okresie zimowym, przy braku
pokrywy lodowej — w okresie tym na starorzeczu przebywajg rowniez czaple siwe (Ardea cinerea) i kormorany
(Phalacrocorax carbo), a takze nieliczne siewkowate, np. kszyki (Gallinago gallinago). W szuwarach trzcinowych
(Phragmitetum australis) i szerokopatkowych (Typhetum latifoliae) gniazduja trzciniaki (Acrocephalus arundinaceus),
rokitniczki (Acrocephalus schoenobaenus) i potrzosy (Emberiza schoeniclus). W starorzeczu bytuja stale bobry (Castor
fiber), a takze rozmnazaja si¢ tu ptazy, m.in. zaby trawne (Rana temporaria), ropuchy szare (Bufo bufo) i zaby zielone
(Pelophylax esculentus komplex). Pozostato$ci tegu wierzbowo-topolowego sa cenne dla dzigcioldw: zielonego (Picus
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viridis), sredniego (Dendrocopos medius) i bialoszyjego (D. syriacus), a takze licznych ptakéw wroblowych
(Passeriformes).

Zakrzowek i Gora
Ksieza
—teren nr 80

zesp6t
przyrodniczo-
krajobrazowy

Wapienny Zrab Zakrzéwka — obok form antropogenicznych (fomy) w obrebie zrgbu tektonicznego wystgpuja naturalne
formy krasu powierzchniowego (leje, zlobki, zebra) 1 podziemnego (liczne jaskinie, m.in. Grota
Twardowskiego).Podloze skalne, z ptytko zalegajacymi wapieniami i marglami oraz dzialalno$¢ eksploatacyjna
wplynely na uksztaltowanie zréznicowanej i bogatej gatunkowo flory, cechujacej si¢ m.in. obecnoscig taksondw
cieplolubnych. Zachowaly si¢ tu charakterystyczne ptaty wtérnych muraw kserotermicznych i muraw z klosownica
pierzasta (Koelerio-Festucetum rupicolae, Brachypodium pinnatum), fragmenty tak Swiezych (Arrhenatheretum elatioris
typicum), wilgotnej taki ostrozeniowej (Cirsietum rivularis), a takze zastepcze zbiorowiska lesne powstate na siedliskach
gradu. Najcenniejszym zbiorowiskiem ro$linnym obszaru sa murawy kserotermiczne, wystepujace takze w podtypie
muraw naskalnych, w ktoérych notuje si¢ obecnos¢ podlegajacego ochronie rojownika pospolitego (Jovibarba
sobolifera), czosnku skalnego (Allium montanum), gozdzika kartuzka (Dianthus carthusianorum), czy$cca prostego
(Stachys recta), chabra nadrenskiego (Centaurea stoebe). Na murawach wystgpuja takze chronione: sasanka tgkowa
(Pulsatilla pratensis), zaraza czerwonawa (Orobanche lutea) i dziewieésit beztodygowy (Carlina acaulis).

W obnizeniu terenu pomigdzy ulica Wytom a ulicg $w. Jacka utrzymuje si¢ szczatkowy ptat ziotoroslowej taki
ostrozeniowej — zbiorowisko to ulega sukcesywnej degeneracji ze wzgledu na zaniechanie uzytkowania, zarastanie
krzewami oraz obnizenie poziomu wdd gruntowych.

Fauna w obszarze Zakrzéwka jest zr6znicowana, na co wptyw ma mozaika siedlisk, 1 bogata jest w gatunki
chronione. Najcenniejszym gatunkiem jest gniewosz plamisty (Coronella austriaca), ktéry zasiedla murawy
kserotermiczne, zarastajace krzewami tgki §wieze oraz wyrobiska kamieniotoméw. Sposrdéd gadoéw wystepuja tutaj
takze: zaskroniec (Natrix natrix), jaszczurka zwinka (Lacerta agilis) i jaszczurka zyworodna (Zootoca vivipara) —
gatunki te sa jednak nieliczne w obszarze. Batrachofauna reprezentowana jest przez traszke grzebieniasta (Triturus
cristatus), traszke zwyczajng (Lissotriton vulgaris), ropuche szara (Bufo bufo), zabe trawng (Rana temporaria), zabg
wodna (Pelophylax Xl. esculentus) i zabg jeziorkowa (P. lessonae) — plazy te rozmnazaja si¢ w oczkach wodnych
zlokalizowanych w wyrobiskach kamieniotoméw. Ws$réd owadéw na uwage zastuguja motyle, zwlaszcza
z rodziny modraszkowatych (Lycaenidae), a takze owady zwiazane z siedliskami kserotermicznymi. Ciekawa jest
awifauna obszaru, zwigzana z réznorodnymi biotopami: licznie wystgpuje tu np. stowik rdzawy (Luscinia
megarhynchos), a takze sowa uszata (Asio otus). W obszarze wystepuja takze nietoperze, ktére nielicznie lub pojedynczo
zimuja w jaskiniach na Zakrzoéwku, np. w Jaskini z Kulkami stwierdzany byl podkowiec maty (Rhinolophus
hipposideros).

Przylasek
Rusiecki

—teren 175

zespot
przyrodniczo-
krajobrazowy

Proponowany zespdét przyrodniczo-krajobrazowy, o powierzchni 167,40 ha obejmuje kompleks 13 poeksploatacyjnych
zbiornikow wodnych (nr 2 — 14), wraz z zadrzewieniami wierzbowo-topolowymi o charakterze nadrzecznych t¢géw
(Salicetum albo-fragilis), porastajacymi groble, pdtwyspy i wyspy. W granice obszaru wlgczono takze fragmenty tak i
pol uprawnych, graniczace ze zbiornikami wodnymi od zachodu, a takze obszar miedzywala Wisly, w ktérym wystepuja
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grupy starych, glowiastych wierzb.

Zestawice —
Piastow*
—teren 79, 126 1
214

zespot
przyrodniczo-
krajobrazowy

Dwa zbiorniki wodne, utworzone w dolinie Dtubni, wraz z otaczajacymi je zadrzewieniami wierzbowo — olszowymi
oraz takami wilgotnymi, a takze rozlegty kompleks p6l uprawnych, potozonych na zboczach pagdréw lessowych.
Zbiorniki wodne zajmujg facznie powierzchni¢ ok. 24,28 ha, a przez mniejszy zbiornik przeptywa rzeka Diubnia, w
zwigzku z czym w jego potnocno-zachodniej czgsci utworzyly sie¢ namuliska poro$nigte szuwarem trzcinowym
(Phragmitetum australis) i zaro$lami krzewiastych wierzb (Salix spp.) — jest to najcenniejsze siedlisko legowe dla
ptakéw wodno-blotnych, m.in. baczka (Ixobrychus minutus), ktory tu stale gniazduje w liczbie 1-2 par. Na zbiorniku, w
obrebie szuwaréw trzcinowych lub w ich poblizu gniazdujg takze: $mieszki (Larus ridibundus), perkoz dwuczuby
(Podiceps cristatus), tabedz niemy (Cygnus olor), tyski (Fulica atra), krzyzowki (Anas platyrhynchos), trzciniaki
(Acrocephalus arundinaceus), rokitniczki (Acrocephalus schoenobaenus).

Pomimo, Ze zbiorniki wodne sa zarybione, to obecnos¢ szerokich paséw szuwardéw (zwtaszcza w poéinocno-zachodniej
czesci zbiornikdw) zapewnia odpowiednie miejsca dla rozrodu ptazéw, wsrdd ktérych spotyka si¢ licznie ropuche szara
(Bufo bufo), zabe trawng (Rana temporaria) i zabe $mieszke (Pelophylax ridibundus).Cenne sa starsze okazy wierzb
biatych i kruchych (Salix alba, S. fragilis), a takze obumierajace i dziuplaste okazy olszy czarnej (Alnus glutinosa).
Zadrzewienia stanowig miejsce gniazdowania ptakow, gldwnie wroblowych (Passeriformes), a takze sa siedliskiem dla
nietoperzy, m.in.: borowca wielkiego (Nyctalus noctula), nocka rudego (Myotis daubentonii), karlika malutkiego
(Pipistrellus pipistrellus), mopka (Barbastella barbastellus), ktore licznie Zeruja nad zbiornikami wodnymi oraz po$rod
drzew. Pola uprawne w Zestawicach oraz w okolicach os. Piastow stanowig ostoj¢ $cisle chronionego chomika
europejskiego (Cricetus cricetus), a takze typowej dla agrocenoz fauny: zajaca szaraka (Lepus europaeus), kuropatwy
(Perdix perdix), skowronka (Alauda arvensis).

MydIlniki - Géra
Oslawska®*

—tereny nr 7,9, 14

zespot
przyrodniczo-
krajobrazowy

Dawny kamieniotom wapienia Mydlniki, stawy hodowlane w Mydlikach oraz utrzymane w kulturze rolnej zbocza
Ostawskiej Gory, ze stanowiskiem chomika europejskiego (Cricetus cricetus). Wcigz duzg wartoscig kamieniotomu sa
fragmenty wtérnych muraw kserotermicznych i murawy z ktosownica pierzasta (Koelerio-Festucetum rupicolae,
Brachypodium pinnatum), porastajace gtéwnie obrzeza korony kamieniotomu. W obrebie muraw kserotermicznych oraz
$cian skalnych wystepuja nielicznie chronione gatunki roslin: dziewig¢sit beztodygowy (Carlina acaulis) i rojownik
pospolity (Jovibarba sobolifera). Sposréd chronionych gatunkéw na uwage zastuguje pustutka (Falco tinnunculus),
ktéra gniazduje na urwistych $cianach skalnych kamieniotomu. Na murawach kserotermicznych oraz posréd skat bardzo
licznie wystepuje jaszczurka zwinka (Lacerta agilis). Na dnie kamieniotomu, w okresach z duzg iloscig opadéw
atmosferycznych tworzg si¢ niewielkie, efemeryczne oczka wodne; w miejscu tym w 2011 r. stwierdzony zostat
chroniony gatunek wazki — straszka p6inocna (Sympecma paedisca).

* obszary wymienione takze w ,,Koncepcji ochrony ré6znorodnosci biotycznej miasta Krakowa” [73].
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5.3. Wskazanie obszarow predysponowanych do pelnienia funkcji przyrodniczych
z podaniem stopnia natezania dopuszczalnych funkcji spoteczno-
gospodarczych

Obszar opracowania obejmuje 215 roznej wielkosci obszaréow, ktére obejmuja
fragmenty miasta przeznaczone w Studium [1] pod tereny zieleni urzadzonej (ZU) oraz tereny
zieleni nieurzadzonej (ZR), jednoczes$nie sg to w zdecydowanej wigkszoSci tereny
niezabudowane, pokryte r6znorodng roslinnoscig lub wodami. Tereny te cechuja si¢ duza
r6znorodnoscig biologiczng, wysokimi walorami $rodowiska przyrodniczego, a takze
petieniem istotnych funkcji w srodowisku: siedliskowej i korytarzy ekologicznych. W czesci
obszar opracowania pozostaje nieuzytkowany 1 w zasadzie jego funkcjonowanie
podporzadkowane jest obecnie petnieniu funkcji przyrodniczej (ewentualnie w niewielkim
stopniu wypoczynkowo-rekreacyjnej). Jednak réwniez intensywne uzytkowanie i funkcje
spoleczno-gospodarcze pelnione przez czgs¢ terendw w obrebie obszaru opracowania nie
wykluczaja pehnienia istotnych funkcji przyrodniczych. Przyktadowo znaczaca czgs¢ terenu
opracowania nadal podlega wuzytkowaniu rolniczemu, ktére warunkuje utrzymanie
specyficznych warunkéw siedliskowych dla wielu gatunkéw zwierzat, w tym chronionych
gatunkéw, m.in. licznych ptakéw czy tez chomika europejskiego. Podobnie dotyczy to innych
form uzytkowania w obrebie obszaru np.: ogrodéow dziatkowych czy urzadzonych parkéw,
ktore sg siedliskiem licznych gatunkéw ptakéw, drobnych ssakéw i.in.

Tereny objete projektem planu wraz z terenami zabezpieczonymi przed zabudowa w
obowigzujacych miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego, stanowig bardzo
wazng ,,zielong” cze¢$¢ Krakowa niezbedng do prawidtowego funkcjonowania miasta w wielu
aspektach, tym samym stanowigcg o jakos$ci zycia jego mieszkancow.

Biorac pod uwage powyzsze caly obszar opracowania, z wyjatkiem wystgpujacych
w jego obrgbie nielicznych miejsc zainwestowanych (infrastruktura drogowa, zabudowa) jest
wskazany do pelnienia funkcji przyrodniczej, przy czym wyr6zni¢ mozna w jego obrebie
tereny w ktorych ta funkcja powinna mie¢ role nadrzedng. W niniejszym opracowaniu
ekofizjograficznym zostaly wyr6znione jako STREFA PRZYRODNICZA.

STREFA PRZYRODNICZA

Jako tereny wskazane do podporzadkowania ochronie przyrody, z dopuszczeniem
innych funkcji w ograniczonym zakresie, wskazuje si¢ obszary istniejgcych form ochrony
przyrody : uzytek ekologiczny ,Rozlewisko Potoku Rzewnego”, obszar Natura 2000
Skawinski Obszar Lakowy jak rOwniez obszary proponowane do objecia ochrong prawng
formag wyszczegblnione w rozdziale 5.2. Ponadto, jako obszary w ktorych funkcja
przyrodnicza powinna by¢ wiodaca wskazuje si¢ rOwniez tereny zieleni nieurzgdzonej, wod
stojacych 1 ptynacych wraz z otuling biologiczng, lasow, cechujace si¢ wysokimi walorami
srodowiska przyrodniczego, np. wystepowaniem stanowisk chronionych gatunkéw ro$lin i
zwierzat, cennych zbiorowisk roslinnych, podmokltosci, czy tez petniace funkcje korytarzy
ekologicznych. W terenach tych wskazane jest jednocze$nie realizacja funkcji dydaktycznej,
do ktérej obszar predysponuje bogactwo przyrody ozywionej i nieozywionej. W terenach tych
mozliwa jest obserwacja wielu chronionych gatunkéw zwierzat i zr6znicowanych zbiorowisk
roslinnych, obserwacja funkcjonowania przyrodniczego terenéw podmoktych, obserwacja
proceséw osuwiskowych. Pozwala to na zrozumienie proceséw prowadzacych do przemian
srodowiska — sukcesji roslinnej 1 przemiany zbiorowisk, zanikania starorzeczy, a takze wpltyw
ingerencji cztowieka na r6zne elementy srodowiska przyrodniczego (np. osuszania terendw).
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Ze wzgledu na zréznicowanie walor6w srodowiska przyrodniczego, uwarunkowan
fizjograficznych oraz obecnych form gospodarowania w granicach analizowanego terenu i w
jego otoczeniu dopuszcza si¢ w obszarze opracowania funkcje spoleczno-gospodarze o
réoznym charakterze i o ré6znym stopniu nasilenia. W zaleznosci od typu i nat¢zenia
funkcji, do ktorych predysponowane sa poszczegélne tereny, wprowadza si¢ podzial obszaru
opracowania na strefy, scharakteryzowane ponizej. Jednoczes$nie podkresla si¢, ze wskazanie
terenu do pelnienia danej funkcji nie jest bezwzgledne i nie wyklucza np.: mozliwosci
kontynuacji istniejacych funkcji czy tez realizacji niezbednych inwestycji np.: w zakresie
uktadu komunikacyjnego czy obiektéw przeciwpowodziowych. Rownoczesnie, podkresla sig,
ze w przypadku prowadzenia gospodarki, dziatalnosci czy tez realizacji réznego rodzaju
zagospodarowania ~ wypoczynkowo-rekreacyjnego 1  wprowadzania takich  funkcji,
kazdorazowo nalezy mie¢ na wzgledzie ochron¢ wartosci srodowiska przyrodniczego, np. w
zakresie wymagan gatunkoéw podlegajacych ochronie.

STREFA ROLNICZA

Rozlegle tereny obszaru opracowania wskazane sg do petnienia funkcji rolniczej — sa
to przede wszystkim tereny obecnie uzytkowane rolniczo — zajete pod pola uprawne, taki i
sady. W strefie ujeto réwniez stawy hodowlane wraz z otoczeniem, przy czym w tym
przypadku nalezy szczegélng uwage zwrdci¢c na uwzglednienie funkcji przyrodniczych
petnionych przez zbiorniki wodne.

Do petnienia funkcji rolniczych wskazuje si¢ rOwniez tereny w zasiggu obszaréw
ograniczonego uzytkowania od autostrady A4 oraz obszar6w ponadnormatywnego
oddzialywania autostrady A4, ale tu nalezy pami¢ta¢ o obowigzujacych ustaleniach w
odniesieniu do dopuszczalnych rodzajéw produkcji rolnej (zakazy przytoczono w rozdz.
3.4.2. Klimat akustyczny), co nalezy uwzglednic przy projektowaniu zagospodarowania.

STREFA ZALESIEN

Obecny niski wskaznik lesistosci Krakowa stanowi przestanke do poszukiwania
terenéw przydatnych do nowych nasadzeh celowych oraz wspomagajacych rozwdj lasow
zainicjowany naturalnymi procesami sukcesji ros§linnej. W ocenie przydatnosci do zalesien
analizowany jest szereg czynnikOw 1 uwarunkowan. W niniejszym opracowaniu
ekofizjograficznym dla wyznaczenia terenéw przydatnych do zalesien w duzym stopniu
positkowano si¢ wynikami analiz przeprowadzonych w ramach sporzadzanego projektu
Powiatowego programu zwiekszenia lesistosci miasta Krakowa na lata 2018- 2040° | nie
mniej z korektami wynikajacymi uwarunkowan ekofizjograficzych oraz zmian zasztych w
zagospodarowaniu w ostatnim czasie. Obszary predysponowane do zalesien wskazywane w
niniejszym opracowaniu to przede wszystkim tereny znajdujace si¢ w stadium
zaawansowanej sukcesji zwlaszcza w otoczeniu istniejgcych laséw. Ponadto, wskazuje si¢ tu
teren haldy odpadoéw przemystowych z huty, gdzie zalesienie moze by¢ formg rekultywacji, a
takze zalesienie jako forme zieleni izolacyjne;j.

STREFA ZIELENI URZADZONEJ

Znaczna czeS¢ obszaru opracowania wskazana jest do ksztaltowania zieleni
urzadzonej. W szczegdlnosci wskazuje si¢ tu urzadzone juz parki, zielence, skwery, ogrody
dziatkowe, tereny forteczne, tereny zieleni nieurzadzonej towarzyszace zabudowie, a takze
tereny wymagajace rekultywacji. Jednoczesnie tereny te (za wyjatkiem terendéw silnie
zanieczyszczonych i1 zdegradowanych) s3 najbardziej przydatne do pelnienia funkcji

? Powiatowy program zwickszania lesistoci Miasta Krakowa na lata 2018-2040 — Projekt
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rekreacyjnej i wypoczynkowej o réznym stopniu nasilenia w zalezno$ci od istniejacego
zagospodarowania, potozenia wzgledem skupisk zabudowy, czy tez waloréw przyrodniczych
1 pelnionych w srodowisku przyrodniczym funkcji. Obszar opracowania, ze wzglgdu na swoja
specyfike, stwarza r6znorodne mozliwosci wykorzystania rekreacyjno-wypoczynkowego. W
szczegOlnosci nalezy wymieni¢ wspomniane juz walory przyrodnicze i krajobrazowe obszaru,
ale takze istniejagce zagospodarowanie umozliwiajace wykorzystanie Srodowiska w
przedmiotowych celach — w szczegolnosci infrastrukture rekreacyjng w parkach 1 w obrgbie
innych terenéw zieleni urzadzonej, infrastrukture sportowa (boiska, korty tenisowe),
infrastrukture ogrodéw dziatkowych (uzytkowanych prywatnie). Duzy potencjal w kierunku
wykorzystania rekreacyjno-wypoczynkowego posiadajg nieurzagdzone jeszcze tereny
zbiornikow wodnych pozostatych po wydobyciu kruszyw (sg to tereny wymagajace
rekultywacji) czy tez tereny forteczne. Przy ewentualnym zagospodarowaniu obiektéw
Twierdzy Krakéw nalezy szczegdlng uwage zwrdci¢ na ochrone waloréw kulturowych i
historycznych, jak réwniez na aspekty bytowania w fortyfikacjach chronionych gatunkéw
zwierzat, w szczegllnosci nietoperzy. Ogolnie, w odniesieniu do calej strefy, przy urzadzaniu
zieleni czy realizacji zagospodarowania rekreacyjno-wypoczynkowego, nalezy kazdorazowo
dostosowac je do istniejacych uwarunkowan srodowiskowych 1 krajobrazowych.

STREFA ZIELENI IZOLACYJNEJ

Z uwagi na wystepowanie w obszarze terendw podlegajacych silnym oddziatywaniom
antropogenicznym wydziela si¢ tereny wskazane ksztaltowania jako zielen izolacyjna
(réwniez w formie zalesien) — w szczeg6lnosci wzdtuz znaczacych ciggéw komunikacyjnych
oraz w otoczeniu zaktadéow przemystowych. Pomimo znacznego poziomu oddzialywan
antropogenicznych tereny te mogg petni¢ istotne funkcje przyrodnicze, ze wzgledu na
istniejgce zasoby zieleni a takze z uwagi ze stanowig pewng cigglos¢ (np. tereny wzdluz
autostrady).

STREFA TERENOW WSKAZANYCH DO REKULTYWACIJI

W obszarze opracowania wystepuja roéwniez tereny silnie zdegradowane przez
dziatalno$¢ cztowieka, w szczegdlnosci wyrdznia si¢ tu obszar wyrobisk pozostatych po
wydobyciu kruszywa w Brzegach.

Jak wyzej zaznaczono w obrebie obszaréw projektu planu dopuszcza si¢ rowniez mozliwosé
realizacji innych funkcji nierozerwalnie zwiazanych z zabudowg takich jak mieszkaniowa czy
ustugowa, ale na zasadach kontynuacji bez mozliwosci dalszego rozwoju. Dotyczy¢ to bedzie
tych fragmentow, w ktorych funkcje te sg obecnie petnione. Dla zidentyfikowanych teren6w
tego typu w niniejszym opracowaniu ekofizjograficznym nie definiowano kierunkéw
rozwoju.

6. Uwarunkowania ekofizjograficzne — podsumowanie

1. Sporzadzany miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego ,,Dla wybranych
obszarO6w przyrodniczych miasta Krakowa” (ok. 3340,6 ha) obejmuje swoimi granicami
215 terenéw zlokalizowanych na calym obszarze Miasta Krakowa. Najwigksza
koncentracja obszar6w wystepuje w czterech gtéwnych skupiskach:

— dolina Wisty, potudniowo-wschodnia cz¢s¢ miasta (23 obszary),
— okolice potudniowej obwodnicy Krakowa (39 obszaréw),
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— sgsiedztwo poinocnej granicy miasta — fuczanowice, Kantorowice, Wzgorza
Krzestawickie, Mistrzejowice, Tonie (32 obszary),
— MoydIniki i Olszanica (17 obszaréw).

. Obszar opracowania obejmuje zasadniczo tereny przeznaczone w Studium
Uwarunkowan 1 Kierunkéw Zagospodarowania Przestrzennego [1] pod tereny zieleni
urzadzonej (ZU) i tereny zieleni nieurzagdzonej (ZR).

. Dla terenu nr 203 obowigzujga ustalenia zmiany miejscowego planu ogdlnego
zagospodarowania przestrzennego Miasta Krakowa - tzw. 17 Zmian (Obszar Zmiany
Nr 3/3 Mistrzejowice). Dla niewielkiego fragmentu obszaru nr 113 obowigzuja

ustalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Swoszowice
— Wschod”.

. Na przewazajacej powierzchni obszar opracowania stanowig uzytki rolnicze lub tereny
zieleni nieurzadzonej obejmujace dawne uzytki rolnicze.

. W obszarze opracowania znajdujg si¢:

— fragmenty rzeki Wisty oraz jej doptywéw a takze liczne zbiorniki wodne
pochodzenia antropogenicznego, a takze naturalne zbiorniki wodne 1 tereny
podmokie (np. zarastajace starorzecza),

— obszary, ktére wg ewidencji gruntow stanowig lasy,

— wyrdzniaja si¢ takie elementy jak: ogrody dziatkowe, urzadzone parki osiedlowe,
ogréod botaniczny, teren dawnego lotniska w Rakowicach (obecnie Muzeum
Lotnictwa), fortyfikacje Twierdzy Krakéw, dawne osadniki fabryki Solvay,
nieczynny kamieniolom w MydInikach,

— zabytkowe obiekty fortyfikacji Twierdzy Krakow oraz zespoty patacowo-parkowe.

— obszary o wysokich i najwyzszych walorach $rodowiska przyrodniczego wg
zaktualizowanej Mapy ros$linnosci rzeczywistej [36],

— powierzchniowe formy ochrony przyrody:

— uzytek ekologiczny ,,Rozlewisko Potoku Rzewnego”,

— obszar Natura 2000 Skawinski Obszar L.akowy PLH120079 (fragment),
— Bielansko-Tyniecki Park Krajobrazowy wraz z otuling (fragment),

— Tenczynski Park Krajobrazowy wraz z otuling (fragment),

Park Krajobrazowy Dolinki Krakowskie (fragment).

— 44 pomniki przyrody,

— stanowiska ro$lin podlegajacych ochronie na mocy Rozporzadzeniem Ministra
Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony gatunkowej roslin
(Dz.U.2014.1409),

— bardzo liczne gatunki zwierzat chronionych na podstawie Rozporzadzenia Ministra
Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat
(Dz. U. z 2016 r. poz. 2183.), w tym gatunki wymienione w Zalaczniku II do
Dyrektywy Siedliskowej oraz w Zataczniku I do Dyrektywy Ptasie;j,

— strefy podwyzszonej emanacji radonu,

— w obszarze nr 96 znajduje si¢ uzytkowany cmentarz, a w obszarze nr 204
zabytkowy cmentarz z XVIII wieku. Ponadto w wielu przypadkach tereny
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10.

11.

opracowania znajdujg si¢ w bliskim sgsiedztwie cmentarzy (w zasiegu linii 50 m i
150 m od granicy cmentarzy, co moze generowac ograniczenia w uzytkowaniu).

Cze$¢ obszaru opracowania jest w roznym stopniu zagrozona wystapieniem powodzi,
w tym o prawdopodobienstwie wystapienia raz na 10 lat (Q10%) oraz raz na 100 lat
(Q1%), znaczna powierzchnia narazona jest na zalanie w przypadku zniszczenia lub
uszkodzenia walu przeciwpowodziowego w scenariuszu calkowitego zniszczenia
watéw dla przeptywu o $rednim prawdopodobienstwie wystgpienia powodzi
wynoszagcym raz na 100 lat (Q1%). Ponadto w przypadku powodzi o
prawdopodobienstwie wystapienia raz na 500 lat (Q 0,2%) poza zalaniem obszaru
miedzywala Wisty, mozliwe jest przelanie si¢ wod przez wal przeciwpowodziowy.
Ponadto w terenie opracowania wystepuja obszary szczegdlnego zagrozenia
powodzia.

Obszar opracowania znajduje si¢ w zasiegu granic Gléwnych Zbiornikow Wod
Podziemnych: GZWP 326 Zbiornik Czestochowa (E), GZWP 451 Subzbiornik
Bogucice (réwniez na terenie proponowanego obszaru ochronnego), GZWP 450
Zbiornik Dolina rzeki Wista (Krakéw) (réwniez na terenie proponowanego obszaru
ochronnego).

Poza zagrozeniem powodziowym oraz regulacjami dotyczacymi istniejagcych form
ochrony przyrody i zabytkéw, istotne dla obszaru ograniczenia wynikaja z
wystepowania:

— zagrozeh geodynamicznych - na analizowanym obszarze wystgpuje 41 osuwisk
zlokalizowanych w 24 obszarach, a takze tereny zagrozone wystgpowaniem
ruchdw masowych,

— stref ochronnych uj¢¢ wod podziemnych — ujecia wod ,,Mistrzejowice” oraz ,,Pas
A,

— stref ochronnych uje¢ wod powierzchniowych — ujecia wody z rzek Sanki i
Rudawy,

— obszaru ograniczonego uzytkowania dla lotniska Krakéw-Balice,

— obszar6w ograniczonego uzytkowania dla autostrady A-4,

— obszar6w ponadnormatywnego oddzialywania na srodowisko dla autostrady A-4,

— obszardw i terenow gorniczych:

,,Brzegi I1I-Zachdd” (dla eksploatacji kopalin statych),
,Mateczny I”” (dla eksploatacji wéd mineralnych),
— Swoszowice (dla eksploatacji wod mineralnych).

Do najistotniejszych zrédet oddziatywan antropogenicznych na $rodowisko obszaru
opracowania naleza autostrada A4, lotnisko Krakow-Balice, kombinat metalurgiczny,
elektrocieptownia w L.¢gu, a takze eksploatacja kruszyw.

Do najistotniejszych potencjalnych zagrozen dla srodowiska obszaru opracowania
nalezy zabudowa.

Ze wzgledu na walory przyrodnicze i/lub funkcje pelnione w srodowisku, caty obszar
opracowania, z wyjatkiem nieznacznych powierzchni zainwestowanych obejmujacych
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m.in. fragmenty drog i parkingdéw, jest wskazany do petnienia funkcji przyrodnicze;.
Jednoczesnie, ze wzgledu na zr6znicowanie obecnych form gospodarowania oraz w
zaleznosci od wartosci 1 jakosci srodowiska, dopuszcza si¢ w obszarze opracowania
funkcje spoteczno-gospodarze o r6znym charakterze i o réznym stopniu nasilenia.
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Zalacznik I. TABELA UWARUNKOWAN EKOFIZJOGRAFICZNYCH DLA TERENU MPZP ,,DLA WYBRANYCH OBSZAROW PRZYRODNICZYCH MIASTA KRAKOWA”

Skroty uzyte w tabeli:

GZWP — Gtéwny Zbiornik Wéd Podziemnych
326 Zbiornik Czg¢stochowa (E)

450 Dolina rzeki Wista

451 Subzbiornik Bogucice

ROD - Rodzinny Ogréd Dziatkowy

Zroédta informacji o Srodowisku:

a Mapy zagrozenia powodziowego 1 mapy ryzyka powodziowego, 2013 — Materiaty opracowane w ramach projektu "Informatyczny System Ostony Kraju przed nadzwyczajnymi zagrozeniami" (ISOK), Instytut Meteorologii i Gospodarki Wodnej

Panstwowy Instytut Badawczy: Prezes Krajowego Zarzadu Gospodarki Wodnej.
b ,,Wielowariantowy program inwestycyjny wraz z opracowaniem strategicznej oceny oddziatywania na §rodowisko dla ciekdw aglomeracji krakowskiej z wytaczeniem rzeki Wisty”, 2015, Krakéw.
¢ ,,Program zwigkszenia zabezpieczenia powodziowego w dolinie rzeki Serafy m. Krakéw, gm. Krakéw, pow. Miasto Krakdw, m. Brzegi, Kokotéw, Wieliczka, gm. Wieliczka, pow. Wielicki”, 2011, PPHU Ad Eko s.c., Krakow.
d ,,Koncepcja odwodnienia i poprawy bezpieczenstwa powodziowego miasta Krakowa” 2011, MGGP, Krakéw.
e Mapy dokumentacyjne osuwisk i terendw zagrozonych ruchami masowymi w skali 1:10 000 Miasto Krakéw dzielnice I-VII oraz X-XI, 2017, PIG oddz.Karpacki w Krakowie, Krakow.
f Atlas pokrycia terenu i przewietrzania Krakowa, Urzad Miasta Krakowa, 2016.

CHARAKTERYSTYKA TERENU - PODSTAWOWE ZAGROZENIA ZAGROZENIA 4 INNE
INFORMACJE OCHRONA PRZYRODY | ¢RODOWISKOWE | ANTROPOGENICZNE OCHRONA WOD UWARUNKOWANIA CRODOWISKO
. — odlegtos¢ 50 m od
NR TERENU \,;s{yt?ra.lne . zbiorowiska ro$linne: - ol?szar OEraniczonego - GZWP stopy watu PRZYRODNICZE 'WYTYCZNE
WYTozmajace sig 1. najwyzsza warto$¢ —  powierzchniowe formy uzytkowania lotniska - roponowane obszar — odlegtos¢ 50 mi 150 ZE STUDIUM UWARUNKOWAN
5 elementy AWy op —  zagrozenie ruchami —  obszar ograniczonego prop y A
PRZYBLIZONA wody Jasospodarowania 2. wysoka warto$¢ (wg ochrony przyrody masowymi() stk iy ochronne GZWP m od cmentarzy I KIERUNKOW
POWIERZCHNIA powierzchniowe £0SP waloryzacji zawartej w | —  pomniki przyrody by . uzytkowant —  tereny ochrony uje¢ wod —  obszary i tereny ZAGOSPODAROWANIA
(forty, patace, ik e METe _ h tunks —  zagrozenie powodzig ponadnormatywnego dzi h ornicze S GO
parki, ogrody el L SRR oddziatywania autostrady pocdziemnych - . . PRZESTRZENNE
i) ro$linnosci rzeczywistej ) A4 1 powierzchniowych — lasy wg ewidencji
gruntéw
1. strefa ksztattowania systemu
przyrodniczegq . .
1 brak brak brak otulina Tenczynskiego PK brak brak brak brak 2. s.tref’a 1 asow i zwigkszania
8,5 ha lesistosci
3. park rzeczny Pradnika
z doptywami
— Park Krajobrazowy
Dolinki Krakowskie . . .
~ otulina Tenczvhskieeo — zagrozenie povgodzw} 1. strefa ksztattowania systemu
2 Sudét od brak 1. t¢g jesionowo- EK y g Q1% 1 Q0,2% brak brak brak przyrodniczego
16,1 ha Modlnicy olszowy —  stanowisko roéliny — osuwisko nr 001/04, z 2. strefa lasow i zwigkszania
. lesistodei
chronionej: kruszczyk granica pewna COISIOSEl
szerokolistny
—  Park Krajobrazowy 1. strefa ksztaltowania systemu
ra ort onie . grad typow . . . ra ra ra o .
3 brak Fort 44 Toni 1. grad typowy Dolinki Krakowskie osuwisko nr 001/04, z brak brak brak przyrodniczego
22.9 ha — otulina Tenczynskiego granicg pewng 2. strefa laséw 1 zwigkszania
PK lesistosci
1. strefa ksztaltowania systemu
4 brak brak brak otulina Tenczynskiego PK OSUWISKO nr 001/04, z brak brak brak przyrodmcz/e g .
0,4 ha granicg pewng 2. strefa laséw i zwigkszania
lesistosci
1. strefa ksztaltowania systemu
przyrodniczego
) . ) o . o PR .
5 Sudét gd brak 1. t¢g jesionowo otulina Tenczyfskiego PK .zagrozoenllje powodzig Q1% brak brak brak 2. gtref’a }asow i zwigkszania
5,5 ha Modlnicy olszowy 1 Q0,2% lesistosci
3. park rzeczny Pradnika
z doptywami
— Tenczynski Park strefa ochronna ujecia wod
6 Krajobrazowy powierzchniowych z rzeki lasy wg ewidencji 1. strefa ksztattowania systemu
1,8 ha brak brak brak —  dzigciot zielonosiwy, brak brak Rudawy — teren ochrony gruntéw przyrodniczego
jarzegbatka, gasiorek posrednie;j




CHARAKTERYSTYKA TERENU - PODSTAWOWE ZAGROZENIA ZAGROZENIA 4 INNE
INFORMACJE OCHRONA PRZYRODY | ¢RODOWISKOWE | ANTROPOGENICZNE OCHRONA WOD UWARUNKOWANIA ,
. — odlegtosé 50 m od SRODOWISKO
NR TERENU wyrbomiaes o | Zbiorowiska rodtinne: e GZWP stopy watu PRZYRODNICZE -WYTYCZNE
iwyz ¢ - i i - ¢ i ZE STUDIUM UWARUNKOWAN
PRZVBLIZONA i clementy |51 ok (o behvony pryrody | = 7aerosenie uchami |~ obssarograniczonego betvonne GIWE e I KIERUNKOW
. Y zagospodarowania Wy .. Sc W 1y przyrocy masowymi(®) uzytkowania/ ochronne N . o
POWIERZCHNIA powierzchniowe waloryzacji zawartej w | —  pomniki przyrody L . tereny ochrony uje¢ wod —  obszary i tereny ZAGOSPODAROWANIA
(forty, patace, saktualizowane: Mapie _ h K —  zagrozenie powodzig ponadnormatywnego Az h .
parki, ogrody T ) I: - ochrona gatunkowa oddziatywania autostrady pocdziemnych SRS . PRZESTRZENNEGO
dziatkowe) roslinnosci rzeczywistej’) A4 1 powierzchniowych — lasy wg ewidencji
gruntow
— Tenczynski Park
1 wié Krajobrazowy
- wiorna murawa — otulina Bielansko-
nieczynny kserotermiczna Tynieckiego PK obszar ograniczonego
7 brak Kamieniolom i murawy z kfosownicg | stanowisko rosliny osuwisko nr 009/06, z uzytkowania lotniska — proponowany obszar odlegtos¢ 501 150 m od 1. strefa ksztalttowania systemu
19,1 ha Mvdlniki pierzasta L granicg pewng trefaBiC ochronny GZWP 450 cmentarza przyrodniczego
yainikt 2. taki Swieze Elelz(l)(r)léon(:)]\.ydz1ew1§c51l sreta Bl strefa ochronna ujecia wod
rajgrasowe B . };{g 45y funkd powierzchniowych z rzeki
£3S10TEX, 2 gAUNKOW Rudawy — teren ochrony
motyli dziennych . ..
posrednicj 1. strefa ksztattowania systemu
. S Lo obszar ograniczonego : .
8 brak brak brak otulina Bielafisko-Tynieckiego brak uzytkowania lotniska — brak P rzyrodmczF g .
2.9 ha PK strefa B 2. strefa laséw 1 zwigkszania
lesisto$ci
— miejsca rozrodu ptazéw GZWP 450
- Ten.czyr'lski Park ' proponowany obszar ~ odleglosé 50 150 m 1. strefa ksztaltowania systemu
9 Rudawa, Stawy 2 sbiorowiska Krajobrazowy zagroenie powodzia Q1% obszar ograniczonego ochronny GZWP 450 od cmentarza przyrodniczego
w Mydlnikach, brak ) . , . — stanowisko rosliny . b uzytkowania lotniska — strefa ochronna ujecia wod L, 2. strefa lasow i zwigkszania
213 h szuwaréw wilasciwych 1 Q0,2% )¢ - dlegtosc 50 d
a ! S 2% ) ) . ) odlegtos¢ 50 m o s
’ rowy chronionej: kotewka strefaBiC powierzchniowych z rzeki stony wahu lesistosci
orzech wodny Rudawy — teren ochrony Py 3. park rzeczny Rudawy
— gasiorek, zimorodek posredniej
. L, Lo GZWP 450 1. strefa ksztaltowania systemu
10 brak brak brak gtlghna Bielansko-Tynieckiego brak brak proponowany obszar brak przyrodniczego
0,2 ha ochronny GZWP 450 3. park rzeczny Rudawy
GZWP 450
proponowany obszar 1. strefa ksztalttowania systemu
. L T obszar ograniczonego ochronny GZWP 450 przyrodniczego
1131h brak brak brak gtlghna Bielansko-Tynieckiego brak uzytkowania lotniska — strefa ochronna ujecia wod brak 2. strefa laséw i zwigkszania
-2 ha strefa C powierzchniowych z rzeki lesistosci
Rudawy — teren ochrony 3. park rzeczny Rudawy
posredniej
GZWP 450
" zagrozenie powodzig proponowany obszar 1. strefa ksztattowania systemu
Q1% 1Q0,2% ° obszar ograniczonego ochronny GZWP 450 rzyrodniczego
12 otulina Bielansko-Tynieckiego ? =70 X gra neg strefa ochronna ujecia wod | odlegtos¢ 50 m od stopy przy cgo .
Rudawa brak brak PK — obszar szczegllnego uzytkowania lotniska — erzchni h K | watu 2. strefa lasow i zwigkszania
1.I'ha zagrozenia powodzig | strefa C 11; oxgwrzc Izlowyc hZ rzex lesisto$ci
udawy — teren ochrony 3 park Rud
(do stopy watu) bezposredniej i teren park rzeczny Rudawy
ochrony posredniej
. S Lo GZWP 450 1. strefa ksztattowania systemu
13 brak brak brak gtlghna Bielafisko-Tynieckiego brak brak proponowany obszar brak przyrodniczego
0,2 ha ochronny GZWP 450 3. park rzeczny Rudawy
— siedlisko 1 boci
;lizlelgfo (Ec?fgﬁﬁ 01(();)1:111212; = obszar ograniczonego GZWP 450
— blotniak stawow uzytkowania lotniska — b
2. taka z ostrozeniem derk . IZ ’ strefa A,BiC proponowany obszar 1. strefa ksztaltowania systemu
14 lak erkacz, gasiore ~ b ochronny GZWP 450 dni
brak brak SN —  migjsca rozrodu ptazow brak obszat strefa ochronna ujecia wéd | brak przyrodniczego .
108,8 ha 2. faki $wieze o ponadnormatywnego . nna ue ) 2. strefa laséw i zwigkszania
’ . — Tenczynski Park . . powierzchniowych z rzeki s
rajgrasowe Kraiobrazow oddzialywania na Rudawy — teren ochron lesistosci
B r?_ ° Biel y K Srodowisko autostrady red Y= y
%tu 1.nak. '© aIIl)SKO_ A4 — strefa ucigzliwosci posrednie)
ynieckiego
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PRZYBLIZONA wody sa 0: i)rgztr‘lozvania 2. wysoka warto$¢ (wg ochrony przyrody magsow miC®) ot Sfﬁr ogrg{al;czonego ochronne GZWP m od cmentarzy I KIERUNKOW
POWIERZCHNIA powierzchniowe £0SP waloryzacji zawartej w | —  pomniki przyrody by . uzytkowant —  tereny ochrony uje¢ wod —  obszary i tereny ZAGOSPODAROWANIA
(forty, patace, saktualizowane: Mapie _ h K —  zagrozenie powodzig ponadnormatywnego Az h .
parki, ogrody Jinnodei o I: i ochrona gatunkowa oddziatywania autostrady podziemnych gomicze PRZESTRZENNEGO
dziatkowe) roslinnosci rzeczywistej’) A4 1 powierzchniowych — lasy wg ewidencji
gruntow
— zagrozenie powodzig
(Q1%) w przypadku
zniszczenia watu?,
—  obszar szczegdlnego
zagrozenia powodzig 1. strefa ksztatltowania system
2. 13ka z ostrozeniem — siedlisko legowe bociana (w zasiggu zalewu -  GZWP 450 p.rzyro dnic;ego watha sy 4
. S o) s 10, a B ‘2
15 Potok Olszanicki brak lqkow.y’m .. b1a1§go (.Clco’ma ciconia) Q10 /(T ' Ql %), . brak proponowany obszar odlegtos¢ 50 m od stopy 2. strefa lasow i zwigkszania
28.4 ha 2. tgki Swieze - otulina Bielansko- —  zagrozenie powodzia ochronny GZWP 450 walu lesistodei
rajgrasowe Tynieckiego PK (Q0,2%)" 3
. . . park rzeczny Rudawy
— zagrozenie powodzig
(Q1% i Q0,2%)"
— osuwisko nr 001/07,
granica pewna
(wzdtuz granicy)
1. teg jesionowo-
SISIZENEVH otne — siedlisko legowe bociana
=2 £9 biatego (Ciconia ciconia) -  GZWP 450 1. strefa ksztaltowania systemu
i zmiennowilgotne . o . o . .
16 Potok Olszanicki | brak 2 dominacja trzciny — gasiorek zagrozenie powodzia Q1% brak — proponowany obszar odlegtos¢ 150 m od przyrodniczego
38,8 ha 2. 1aki 7 ostrozeniem — otulina Bielansko- 1Q0,2%"° ochronny GZWP 450 cmentarza 2. strefa laséw i zwigkszania
laikowym Tynieckiego PK lesistodci
2. 1aki $wieze
rajgrasowe
17 L Bielansko-Tyniecki Park — proponowany obszar 1. strefa ksztalttowania systemu
1,2 ha niewielki staw g R Krajobrazowy g brak ochronny GZWP 450 brak przyrodniczego
— stanowisko rosliny 1. strefa ksztattowania systemu
18 brak brak brak chronlqnej ~ centuria brak brak brak brak P rzyrodnchE:gq . .
7.8 ha pospolita 2. strefa laséw 1 zwigkszania
—  gasiorek lesistosci
Zespol 1. strefa ksztattowania systemu
19 patacowo zagrozenie powodzig Q1% — proponowany obszar przyrodniczego
Lucjanéwka parkowy brak miejsca rozrodu ptazéw d brak prop y brak o .
7.1 ha w Fuczanowica ochronny GZWP 450 2. strefa lasow i zwigkszania
ch lesistosci
2 yarodla z dominuiaca | Bielansko-Tyniecki Park — proponowany obszar
talrnin S Vaca Krajobrazowy obszar ponadnormatywnego ochronny GZWP 450 1. strefa ksztaltowania systemu
20 brak brak 21 kia(s'wieZe — stanowisko rosliny brak oddziatywania na —  strefa ochronna ujecia wéd odlegto$¢ 150 m od przyrodniczego
69,1 ha ra;' a(rasowe chronionej — pi6éropusznik Srodowisko autostrady A4 — powierzchniowych z rzeki cmentarza 2. strefa laséw i zwigkszania
2 Jfarogla strusi strefa ucigzliwosci Sanki — teren ochrony lesistosci
' - gasiorek posredniej
— Bielansko-Tyniecki Park proponowany obszar ochronny .
21 brak Fort 39. brak Krajobrazowy brak brak GZWP 450 brak 1. strefa ksztaltowama Systemu
5.2 ha Olszanica h przyrodniczego
’ — gasiorek
— Bielansko-Tyniecki Park
22 L. grqd ’typo'wy Kraj obFazowy’ . osuwiska o nr 002/07 i proponowany obszar ochronny | lasy wg ewidencji 1. strefa ksztattowania systemu
brak brak 2. Taki swieze = stanowisko rosliny 003/07, granica pewna i GZWP 450 runtow rzyrodniczego
11,2 ha rajgrasowe chronionej — kruszczyk '8 P & przy £
szerokolistny
23 Tl By Tl Biel.aﬁsko-Tyniecki Park brak brak brak 1. strefa ksztaltowania systemu
0,1 ha Krajobrazowy proponowany obszar ochronny przyrodniczego
ielafisko-Tvniecki i GZWP 450 2. strefa lasow i zwigkszania
24 brak brak brak Biclafisko-Tyniecki Park osuwisko nr 008/07, brak brak i ¢
0,1 ha Krajobrazowy granica pewna




CHARAKTERYSTYKA TERENU - PODSTAWOWE ZAGROZENIA ZAGROZENIA 4 INNE
INFORMACJE OCHRONA PRZYRODY | ¢RODOWISKOWE | ANTROPOGENICZNE OCHRONA WOD UWARUNKOWANIA CRODOWISKO
_ . — odlegtos¢ 50 m od
NR TERENU opebrane | sbiorowiska rodlinne: obszar OBrANICZONCEO | Gzwp stopy watu PRZYRODNICZE -WYTYCZNE
Y Jace ste 1. najwyzsza warto$¢ —  powierzchniowe formy o g o . —  proponowane obszary —  odlegto$¢ 50 mi 150 ZE STUDIUM UWARUNKOWAN
PRZYBLIZONA wody LSy 2. wysoka warto$¢ (wg ochrony przyrody = e ~  obszar ograniczoncgo ochronne GZWP m od cmentarzy I KIERUNKOW
. . zagospodarowania ) .. . e masowymi(°) uzytkowania/ L .

POWIERZCHNIA powierzchniowe waloryzacji zawartej w | —  pomniki przyrody L7 . —  tereny ochrony ujeé¢ wod —  obszary i tereny ZAGOSPODAROWANIA
(forty, patace, zaktualizowanej Mapie L hmm i —  zagrozenie powodzig ponadnormatywnego podziemnych gbrnicze PRZESTRZENNEGO
parl.q, STl roslinnosci rzeczywistejf) R G i powierzchniowych — lasy wg ewidencji

dziatkowe) A4 p Yy Yy Wg ]
gruntow
2 2. taki $wieze Bielansko-Tyniecki Park osuwiska nr 005/07 i proponowany obszar ochronny 1. strefa ksztattowania systemu
brak brak 2 " brak brak Y
3,6 ha rajgrasowe Krajobrazowy 007/07, granica pewna GZWP 450 przyrodniczego
1. strefa ksztattowania systemu
26 brak brak brak gasiorek brak brak GZWP 451 brak przyrodniczego C
0,2 ha 3. park rzeczny Drwinki i Serafy
z Malindwka
— Bielansko-Tyniecki Park .
27 R6w Bielafski | brak brak Krajobrazowy brak brak brak brak L. strefa ksztaltowania systemu
0,3 ha _ gasiorek przyrodniczego
.o Lo N . . obszar ponadnormatywnego
2. 1aki wilgotne — Bielansko-Tyniecki Park | zagrozenie powodzia Q1% . . .
28 Roéw Bielanski brak 1 zmiennowilgotne Krajobrazowy w przypadku zniszczenia (?dd21a1ywan1a ha brak brak L. strefa lfsztaltowama Systemu
0,1 ha 2 dominacia trzcin _ siorek watu Wish® Srodowisko autostrady A4 — przyrodniczego
I3 Y &4 y strefa ucigzliwo$ci
— zagrozenie powodzig
1. wtérna murawa Q1% w przypadku
k. . zniszczenia watu
kserotermiczna . Wisty"
i murawy z ktosownicg )
ierzastg — obszar szczegblnego
12) Jarodla z dominaci _  Bielansko-Tvniecki Park zagrozenia powodzig | obszar ponadnormatywnego | strefa ochronna ujecia wod
2 Sanka, Row o 12 . y (do stopy watu oraz w | oddziatywania na owierzchniowych z rzeki Sanki | odlegtos¢ 50 m od sto 1. strefa ksztattowania systemu
brak tarniny Krajobrazowy py y P y g Py y
34,9 ha Bielanski 7 taki wileotne _ iorek zasiggu zalewu Q10% | Srodowisko autostrady A4 — | — teren ochrony bezposredniej i | watu przyrodniczego
; .zr?liennoiilgotne gasiore oraz Q1%") strefa ucigzliwosci teren ochrony posredniej
z dominacia trzciny — osuwiska nr 071/07,
2. taki §wieze 072/.07’ 073/07,
rajgrasowe granica pewna,
— osuwisko — uchwata
RMK
— zagrozenie powodzig
Q1% w przypadku
zniszczenia watu
Wisty® obszar ponadnormatywnego
30 Bielansko-Tyniecki Park - "bszaf S2¢ zegolnegg ?ddmalywama na strefa ochrop na weea wqd . | odlegto$¢ 50 m od stopy | 1. strefa ksztaltowania systemu
Sanka brak brak . zagrozenia powodziag | Srodowisko autostrady A4 — | powierzchniowych z rzeki Sanki .
0.8 ha Krajobrazowy o . .. watu przyrodniczego
’ (do stopy watu oraz w | strefa zagrozen i strefa — teren ochrony posredniej
zasiegu zalewu Q10% | ucigzliwosci
oraz Q1%")
— zagrozenie powodzig
(Q0,2%)*
1. wtérna murawa
31 brak brak kserotermlczna . Blel.ansko-Tymeckl Park brak brak brak brak 1. strefa ksztaltowama systemu
1,9 ha i murawy z ktosownica | Krajobrazowy przyrodniczego
pierzastg
— zagrozenie powodzig
Q1% w przypadku
zniszczenia watu
— mieisca rozrodu plazéw Wisty * obszar ponadnormatywnego 1. strefa ksztatltowania systemu
32 Wista, _ ! K P —  obszar szczegblnego oddzialywania na odlestodé 50 m od sto przyrodniczego
Sanka, brak 2. zaro$la _ %afsiorre Ko Tvniecki Park zagrozenia powodzig | Srodowisko autostrady A4 — | brak walug PY 1 2. strefa lasow i zwigkszania
35,6 ha row Kle .algs o-Lymeckibar (do stopy watu oraz w | strefa zagrozen i strefa lesistosci
ajobrazowy zasiegu zalewu Q10% | ucigzliwosci 3. park rzeczny Wisty
oraz Q1%")
— zagrozenie powodzig
(Q0,2%)"
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INFORMACJE OCHRONA PRZYRODY | ¢RODOWISKOWE | ANTROPOGENICZNE OCHRONA WOD UWARUNKOWANIA CRODOWISKO
NR TERENU WO | powiska rollinnes - @mwesTITD " Sopwals | PRZYRODNICZE -WYTYCZNE
wyrdzniajace si¢ 2 . oz . . uzytkowania lotniska _ _ £ . ZE STUDIUM UWARUNKOWAN
PRZVBLIZONA - clementy |50 ot (o behvony pryrody | = 7agtosenie uchami |~ obszar ogranczonego betvonne GIWE i I KIERUNKOW
POWIERZCHNIA . Y. zagospodarowania WY .. we e masowymi(®) uzytkowania/ N . y
powierzchniowe e walory;acp zZawartej w pomniki przyrody T iy —  tereny ochrony uje¢ wod = obszgry i tereny ZAGOSPODAROWANIA
parki, ogrody erill?tuah,Z(‘)wane] M‘a}t)lt.‘/f ochrona gatunkowa oddzialywania autostrady Podz@mnych. gornicze ' ) PRZESTRZENNEGO
dziatkowe) roslinnosci rzeczywistej’) A4 1 powierzchniowych — lasy wg ewidencji
gruntéw
Bielansko-Tyniecki Park
Krajobrazowy
Stanowisko ro$liny
chronionej — czosnek
C katowaty
33 6w brak rajerasowe modraszek nausitous, zarilrlz%f&[]);?kg zniszczenia srodowisko autostrady A4 — | brak brak 1ir ;trrf)ffilnli(s;zal(t)owama systemu
4,3 ha 2. zbiorowiska modras%ek teleJ.us, y strefa zagrozen i strefa przy g
szuwardw turzycowych czerwoficzyk nieparek, . ucigzliwos$ci
modraszek alkon, skalnik
driada, trzmiel zmienny,
poczwardwka zwezona,
57 gatunkéw motyli
dziennych
1. nadrzeczny teg
wierzbowo-topolowy
1. trzeslicowe taki
zmiennowilgotne
1. wtérna murawa
kserotermiczna
i murawy z ktosownicg o .
pierzastg siedlisko lggowe bociana | Jaerozenic powodzi
1i2. wikliny biatego (Ciconia ciconia) 0 igo y P dk 4
nadrzeczne dzigciot biatoszyi, znis;cvgelzlrizyv?/?llu u
2. tozowiska btotniak stawowy Wishy ®
. . 2. zaro$la z dominacja miejsca rozrodu plazéw Y .
Wista, Sidzinka, . . — obszar szczegblnego .
p tarniny modraszek nausitous . . 2 1. strefa ksztalttowania systemu
Staw Janaséwka, 7 taki wileotne d K tele: ’ zagrozenia powodzig — odlegto$¢ 50 m od rvrodniczeso
34 Rowy, niewielkie = 17 £9 modraszex telejus, (do stopy watu oraz w stopy watu przy c8o .
LT brak i zmiennowilgotne czerwonczyk nieparek, . o, | brak brak . .. 2. strefa lasow i zwigkszania
196,5 ha zbiorniki wodne — z dominacjg trzcin 61 catunkd tvli zasiggu zalewu Q10% — lasy wg ewidencji lesistosci (cze$¢ zachodnia)
pozostatosci po 2 taki wiIJ ?) tne y d gatun hOW fmotyx oraz Q1%") gruntdw 3 vark rzeczny Wist
starorzeczu L a‘. g. z.1enr'1yc L —  zagrozenie powodzig P y y
i zmiennowilgotne Bielansko-Tyniecki Park (Q0,2%)*
z dominacjg $miatka Krajobrazowy e .
darniowego stanowisko rosliny - zagor orene I?,OVZOdZIQ
2. taka z ostrozeniem chronionej — kosaciec Q.l /(.) : QO’Z %" (od
takowym syberyjski Sidzinki)
2. taki $wieze wilgotne
2. 1aki $wieze
rajgrasowe
2. taki Swieze
z elementami
roslinnosci
kserotermicznej
gniewosz plamisty
(Coronella austriaca)
gasiorek
czerwonc;yk n1§parek, 1. strefa ksztattowania systemu
35 1. grad typowy skalnik driada (jedno z lasy wg ewidencji przyrodniczego
brak brak 2. drzewostany na gtéwnych stanowisk), brak brak brak . PR .
11.2 ha A : . gruntow 2. strefa laséw i zwigkszania
’ siedliskach gradu gryziel stepowy, gryziel lesistodei
. g es1stoscl
tapetnik, 57 gatunkow
motyli dziennych
Bielansko-Tyniecki Park
Krajobrazowy
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INFORMACJE OCHRONA PRZYRODY | ¢RODOWISKOWE | ANTROPOGENICZNE OCHRONA WOD UWARUNKOWANIA ,
. — odlegtosé 50 m od SRODOWISKO
NR TERENU \,N'yl?ra.lne . zbiorowiska roslinne: - ol?szla(lr ogrgmlc Zopel(go - GZWP stopy watu PRZYRODNICZE 'WYTYCZNE
wyrglze I;?I?tc; S1e 1. najwyzsza warto$¢ —  powierzchniowe formy ZasToseniS ruchami uiyt owania otniska —  proponowane obszary — odlegtos¢ 50 mi 150 ZE STUDIUM UWARUNKOWAN
. e - - ObSzar ograniCzonego A
POWTERACHNIA | ponieetmione | ZE00daomania | | oy masowymi) | mpodmomy i wsd | abesyteeny ZAGOSPODAROWANIA
P (forty, patace, Zaktu;/lizojw anei MaJ i _ P h przy K y —  zagrozenie powodzig ponadnormatywnego er(elny o¢ ro}rll ywee wo obszaty 1iereny
parki, ogrody T ) I: - ochrona gatunkowa oddziatywania autostrady pocdziemnych SRS . PRZESTRZENNEGO
dziatkowe) roslinnosci rzeczywistej’) A4 1 powierzchniowych — lasy wg ewidencji
gruntéw
36 brak brak 1. grad typowy — Bielansko-Tyniecki Park | brak brak brak lasy r,/g ewidencji
0,7 ha Krajobrazowy gruntow 1. strefa ksztaltowania systemu
37 brak brak 1. grad typowy B ]e}rquek', le@le)l . brak brak brak brak przyrodmcz/e g .
1,2 ha zielonosiwy, dzigciot 2. strefa lasow i zwigkszania
czarny, muchotéwka lesistosci
0318h brak brak brak biatoszyja brak brak brak brak
,1 ha
| Tee iesi — Bielansko-Tyniecki Park
i g8 JesIonowo- Krajobrazowy
(1) stzowri/. taki —  obszar Natura 2000 —
AV Skawinski Obszar
zmiennowilgotne Eakowy
1. taka z ostrozeniem .
lgkowym - gqsmrek, derkacz,
1. 1aka $wieza z B Jarz(;;batki, .
elementami ro$linnosci modrasze naugltous,
kserotermicznej modraszek tele'Jus,
2. tozowiska czerwogczyllz ﬁ,o letekl,( — zagrozenie powodzig
2. taki wilgotne cze(rlwonciy 1 l? leparex, | Q1% w przypadku 1. strefa ksztalttowania systemu
39 brak brak i zmiennowilgotne modrasze ka on, trzn.nel: zniszczenia watu brak brak lasy wg ewidencji przyrodniczego
24.8 ha z dominacjg trzciny WIZOSOW1S owy,.trzmle Wisty * gruntdw 2. strefa lasow i zwigkszania
’ 2. taki Swieze paSk_owany’ trzmiel szary, | _ zagrozenie powodzig lesistosci
rajgrasowe gryziel stepowy, gryziel Q0.2% ®
2 sbiorowiska tapetnik, poczwaréwka ’
szuwardéw wilasciwych zwezona, ,58 gatunkow
2 sbiorowiska motyli dziennych
szuwaréw turzycowych | ~  Stanowiska roslin
2 ziotorodla z chronionych: kukutka
wiazéwka btotna szerokolistna, gozdzik
2 zaroéla pyszny, kosaciec
2. drzewostany na syberyj.ski., pe.lnik
siedliskach tegu europejski, mieczyk
dachéwkowaty
— gasiorek,
1. trzgslicowe taki - mograszei ile;ugltous, 1. strefa ksztattowania systemu
40 zmiennowilgotne modraszex telejus, przyrodniczego
brak brak S czerwonczyk fioletek, brak brak brak brak PR .
1 ha 2. taki Swieze , . 2. strefa laséw i1 zwigkszania
rajgrasowe czerwoficzyk nieparek, lesistosci
40 gatunkéw motyli
dziennych
. obszar ponadnormatywnego .
"
brak brak 4 , Jus, brak Srodowisko autostrady A4 — | brak brak przy c8o .
0.2 ha rajgrasowe czerwonczyk nieparek, £ o i stref: 2. strefa lasow 1 zwigkszania
’ 43 gat. motyli dziennych strefa zagrozen 1 strefa lesistosci
) ucigzliwosci
Fragment parku o _ .. ) o . o .
42 Potok Pychowicki | podworskiego w 2. taka z ostrozeniem miejsca r.o.zrodu plazéw gagrozeme powodzia Q1% brak brak brak 1. strefa ksztaltowama systemu
4,5 ha Skotnikikach takowym —  kumak nizinny przyrodniczego
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INFORMACJE OCHRONA PRZYRODY | ¢RODOWISKOWE | ANTROPOGENICZNE OCHRONA WOD UWARUNKOWANIA ,
. W . - odleglo¢ 50 m od SRODOWISKO
NR TERENU wyorane zbiorowiska ro$linne: o Sflir ogrgmlc Ztopel(go - GZWP stopy watu PRZYRODNICZE -WYTYCZNE
wyrolz ma]qtce Si¢ 1. najwyzsza warto$¢ —  powierzchniowe formy — Jacroenie ruchami _ uiy owattia fotnisia —  proponowane obszary —  odlegto$¢ 50 mi 150 ZE STUDIUM UWARpNKOWAN
PRZYBLIZONA wody sa 0: i)rgztr‘lozvania 2. wysoka warto$¢ (wg ochrony przyrody magsow miC®) ot Sfﬁr ogrg{al;czonego ochronne GZWP m od cmentarzy I KIERUNKOW
POWIERZCHNIA powierzchniowe f(;forrt)y - waloryzacji zawartej w —  pomniki przyrody _ zagroz gnie T ;(Z)ia(;)rz;lrlllllatywnego —  tereny ochrony uje¢ wod —  obszary i tereny ZAGOSPODAROWANIA
5 ’ zaktualizowanej Mapie | —  ochrona gatunkowa . : podziemnych gornicze PRZESTRZENNEGO
parlg, STl roslinnosci rzeczywistejf) R G i powierzchniowych — lasy wg ewidencji
dziatkowe) Ad p y y Wg ]|
gruntow
— zagrozenie powodzig
(Q1%) w przypadku
zniszczenia watu *
. 1 S - °bszaf S2¢ zegolnegg -  GZWP 450 1. strefa ksztattowania systemu
43 Rudawa, otulina Bielansko-Tynieckiego zagrozenia powodzig .
brak brak brak — proponowany obszar 50 m od stopy watu przyrodniczego
6,9 ha rowy PK (do stopy watu oraz w
. . ochronny GZWP 450 3. park rzeczny Rudawy
zasiggu zalewy Q1% i
Q10%*
— zagrozenie powodzig
Q0,2%*
44
1 ha brak brak brak otulina Bielafisko-Tvnieckieeo zagrozenie powodzig Q1% | brak -  GZWP 450 50 m od stopy watu 1. strefa ksztattowania systemu
PK y 80w przypadku zniszczenia — proponowany obszar przyrodniczego
45 brak brak brak watu * brak ochronny GZWP 450 brak 3. park rzeczny Rudawy
7,7 ha
46 brak brak brak brak informacji o gatunkach brak brak proponowany obszar ochronny brak L. strefa ksztaltowama Systemu
2.4 ha GZWP 450 przyrodniczego
47 ROD ,,Widok™, - GZWP450 1. strefa ksztaltowania systemu
brak ROD ,,Ztoty brak brak informacji o gatunkach brak brak — proponowany obszar brak .rz rodniczeco y
5 ha Ro6g” ochronny GZWP 450 przy 5
Teren wojskowy
Agencji Mienia
Wojskowego -  GZWP 450 .
48 brak oraz brak brak informacji o gatunkach brak brak — proponowany obszar brak l.rZstrrf(:)f(rilnl;Cs;;al(t)owanla systemu
1 ha pomieszczenia ochronny GZWP 450 przy &
sktadowe
i magazynowe
49 . .
0.4 ha brak brak brak brak informacji o gatunkach brak brak — GZWP 450 brak -
50 Park im. §w. zagrozenie powodzia Q1% —  proponowany obszar
brak Wincentego brak brak informacji o gatunkach w przypadku zniszczenia brak ochronny GZWP 450 brak -
2,7ha a Paulo watu *
— miejsca rozrodu ptazéw - I .
— otulina Bielansko- zagrozenie powodzig
V) —_
51 2. parki zabytkowe i Tynieckiego PK Q1% w pr.zypadkzl GZWP 450 1. strefa ksztaltowania systemu
brak Park Jordana oerody zabytkowe _ o, K d zniszczenia watu brak —  proponowany obszar brak rvrodniczeo
20,8 ha grody zaby pomniki przyrocy — zagrozenie powodzig ochronny GZWP 450 przy g
(topola czarna, dab Q0.2% ®
szyputkowy) o7
. . zagrozenie powodzia Q1% ) .
52 brak Park Krakowski 2. parki zabytkowe i brak informacji o gatunkach w przypadku zniszczenia brak brak otwor obserwacy ny- -
5,3 ha ogrody zabytkowe waty & bariery odwadniajace;j
Skwer imienia
Wigzniow
53 brak Obozéw 2. parki zabytkowe i brak informacji o gatunkach brak brak brak brak -
0,5 ha Zagtlady, ogrody zabytkowe
pomnik Pamigci
(..)
057?1 brak brak brak brak informacji o gatunkach brak brak brak brak -
,7 ha
Park Kleparski- . . _
S5 brak Bastion IIT brak pomnik przyrody (jesion brak brak GZWP 450 brak -
7.1 ha Kleparz wyniosty) —  proponowany obszar




CHARAKTERYSTYKA TERENU - PODSTAWOWE ZAGROZENIA ZAGROZENIA 4 INNE
INFORMACJE OCHRONA PRZYRODY | ¢RODOWISKOWE | ANTROPOGENICZNE OCHRONA WOD UWARUNKOWANIA CRODOWISKO
. — odlegtos¢ 50 m od
NR TERENU \,;s{yt?ra.lne . zbiorowiska roslinne: - ol?szar Ograniczonego - GZWP stop§ watu PRZYRODNICZE -WYTYCZNE
wyrglzerglzgr?tc; sig 1. najwyzsza warto$¢ -  powierzchniowe formy T Enie ity B Eizilizg?ziiilcoztg:ekgz - proponowane obszary - odlegto$¢ 50 mi 150 ZE STUDIUM UWARUNKOWAN
PIZ)R‘%EB;Z%gE?A . wody ‘ et 2. wysoka.wartosc (yvg ochrop)f przyrody ) uzytkowania/ ochronne GZWP. o m od cm.entarzy I KIERUNKOW
powierzchniowe waloryzacji zawartej w | —  pomniki przyrody L . —  tereny ochrony uje¢ wod —  obszary i tereny ZAGOSPODAROWANIA
(forty, patace, Ktuali : Mani —  zagrozenie powodzig ponadnormatywnego : .
parki, ogrody Zartuazowane .aplt."f =~ ochrona gatunkowa oddziatywania autostrady D gornicze PRZESTRZENNEGO
dziatkowe) roslinnosci rzeczywistej’) A4 1 powierzchniowych — lasy wg ewidencji
gruntéw
56 Sudét od brak brak brak informacji o gatunkach zagrozenie powodzig Q1% brak ochronny GZWP 450 brak
0,8 ha Modlnicy 1 Q0,2% b
. dzigciot zielonosiwy, dzigciot . . 0 -  GZWP 450 1. strefa ksztattowania s
_ ’ 21610 - . ystemu
7 Biatucha brak éi:fg VJVCSIOHOWO biatoszyi, dzwr;ba gasiorek, izeag(;ozz;onllje powodzig Q1% brak — proponowany obszar brak przyrodniczego
3,5 ha Y czerwli)ﬁczyk Elepai_k’ 49 ’ ochronny GZWP 450 3. park rzeczny Pradnika z
gatunkow ptakéw, dont :
. . - o . -  GZWP 450 ptywami
58 . 1. feg jesionowo- gatunk6w motyli dziennych, zagrozenie powodzia Q1%
0,4 ha Bialucha brak olszowy 13 gatunkéw wazek, 8 iQ0,2%° brak — proponowany obszar brak
gatunkOw trzmieli ochronny GZWP 450
— zagrozenie powodzig
0 a
brak dzigciot zielonosiwy, _ (%0’2 %) 51
ROD dzieciot bialoszyi, dzierzba obszal szczeg0Inego . . .
. ; , zagrozenia powodzig — odlegto$§¢ 50 mi 150 | 1. strefa ksztaltowania systemu
,»Warszawskie gasiorek, czerwonczyk -  GZWP 450 .
59 . . p (do stopy watu oraz w m od cmentarza przyrodniczego
Biatucha —enklawa , brak nieparek, 49 gatunkow zasiegu zalewu Q1% i brak ~  proponowany obszar — odlegto$¢ 50 m od 3. park rzeczny Pradnika z
6,4 ha ROD ,,Olsza” — ptakéw, 45 gatunkéw motyli Ql O%;g 2 ’ ochronny GZWP 450 " & 1 d;)pl wami Yo
enklawa II dziennych, 13 gatunkéw o dzi stopy wailu ply
. 4 T —  zagrozenie powodzi
wazek, 8 gatunkéw trzmieli 0 ig% . QO,ZI:’/O b (od 4
Biatuchy)
brak dzieciot zielonosiwy, . . -  GZWP 450
60 . caciol b A —  zagrozenie powodzig odlegto$¢ 50 m od stopy
28 ha Biatucha brak brak dzggi(ib;f;s;zzcizIEera (Q0,2%) * brak —  proponowany obszar watu 1. strefa ksztaltowania systemu
’ r%?eparek’ 49 gatunk(’)yw —  obszar szczegblnego ochronny GZWP 450 przyrodniczego
61 ptakéw, 45 gatunkéw motyli zagrozenia powodzig - GZWP 450 3 P?rk rzeczny Pradnika z
o1h Biatucha brak brak dziennych, 13 gatunkéw (w fa§1qgu ialfwu brak —  proponowany obszar brak Optywami
-1 0a wazek, 8 gatunkéw trzmieli Q1% 1Q10% ) ochronny GZWP 450
1. strefa ksztattowania systemu
62 . .. proponowany obszar ochronny przyrodniczego
1.2 ha brak brak brak brak informacji o gatunkach brak brak GZWP 450 brak 2. strefa laséw i zwickszania
lesisto$ci
— zagrozenie powodzig
Q1% w przypadku
63 brak ROD PR brak brak informacji o gatunkach ZH%SZCEGHI& watu brak brak studnia ‘papery -
3,3ha ,-Grzegorzki Wisty odwadniajace;j
— zagrozenie powodzig
Q0.2% "
64 brak Skwg rm. brak brak informacji o gatunkach brak brak brak otwor obserwacy ny- -
0,6 ha Mariana Eilego bariery odwadniajacej
— miejsca rozrodu ptazéw
Ogrod — 11 pomnikéw przyrody
Botaniczny, (dab szyputkowy, 2x
skwer Polakow mitorzab dwuklapowy, zagrozenie powodzig Q1%
65 brak Poszkodowanyc | 2. parki zabytkowe i stangeria dziwna, W & ZVDa dkll)l zniszcgenia ’ brak brak otwor obserwacyjny 3
10,6 ha h przez 111 ogrody zabytkowe daktylowiec kanadyjski, waliu %]&Il)isl a bariery odwadniajacej
Rzesze, sagowiec podwiniety, Y
Collegium metasekwoja chinska, 2x
Sniadeckiego deren jadalny, cyprys$nik
btotny, dab wegierski)
66 ROD ..Dabie - agrozenie powodzi roponowany obszar ochronn L. strefa ksztaltowania systemu
brak enklawa III” brak brak informacji o gatunkach zagrozenie powodzig brak prop y y brak przyrodniczego
1.5 ha Q1% w przypadku GZWP 450 .
’ 3. park rzeczny Wisty
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INFORMACJE OCHRONA PRZYRODY | ¢RODOWISKOWE | ANTROPOGENICZNE OCHRONA WOD UWARUNKOWANIA CRODOWISKO
. — odlegtos¢ 50 m od
NR TERENU \,;s{yt?ra.lne . zbiorowiska ro$linne: - Ol?sfﬁr ogrgmlc Ztopel(go - GZWP stopy watu PRZYRODNICZE -WYTYCZNE
Wyrolzma]qtce si¢ 1. najwyzsza warto$¢ —  powierzchniowe formy _  sasrosenie ruchami _ uiy Owaﬂla. otniska - proponowane obszary - odleglogé S0 mi 150 7ZE STUDIUM UW ARpNKOW AN
PRZYBLIZONA wody clementy 2. wysoka warto$¢ (wg ochrony przyrody & e 0Dszar Ograniczonego ochronne GZWP m od cmentarzy I KIERUNKOW
. . zagospodarowania . . masowymi(®) uzytkowania/

POWIERZCHNIA powierzchniowe p waloryzacji zawartej w | —  pomniki przyrody L . Y —  tereny ochrony uje¢ wod —  obszary i tereny ZAGOSPODAROWANIA
(forty, patace, zaktualizowanej Mapie — ochrona satunkowa —  zagrozenie powodzig ponadnormatywnego odziemnveh Srnicre PRZESTRZENNEGO
parki, ogrody e I g oddziatywania autostrady p emnych & . ..

dziatkowe) roslinnosci rzeczywistej’) A4 1 powierzchniowych — lasy wg ewidencji
gruntow
zniszczenia watu
22627h brak brak brak brak informacji o gatunkach :Z;Srlg]Zenie brak alcllleuglosc S0 m od stopy
»~ ha —
owodziowe Q0,2b
P
68 2. ogrodki dziatkowe i | zimorodek, gasiorek, ortolan, | =  zagroZenie powodzig
117 ha brak brak sady kumak nizinny Q1% w przypadku brak brak brak
69 7. oerédki dziatkowe i — miejsca rozrodu ptazéw @i.slzc;denia watu | fa ksztal .
brak brak - 08 —  zimorodek, gasiorek, sty © . brak brak brak - strefa ksztattowania systemu
3,4 ha sady ortolan. kumak nizinn — zagrozenie powodzig przyrodniczego
2 J (Q0,2%) * 2. strefa laséw i zwigkszania
L1 ) —  obszar szczeg6lnego lesisto$ci
‘ OwWo- : : 7eni i 3. park rzeczny Wist
70 |- 1eg Wiz zimorodek, gasiorek, ortolan, zagrozenia powodzig p y y
3.8 ha brak brak Jzesmno’\ivy kumak nizinny (do stopy watu oraz w brak brak brak
- zarosia zasiegu zalewu Q1% i
Q10% "
71 Réw Golikéwka | ROD odlegto$¢ 50 m od stopy
brak soni ; 0 brak brak
0,5 ha I ,,Golikowka”, zimorodek, gasiorek, ortolan, ?iﬁg;ggﬁkﬂog?iﬁge%g/o watu
72 RQD ,,Poq kumak nizinny watu Wisty 2 odlegto$¢ 50 m od stopy
9.5 ha brak Wierzbami” brak Y brak brak watu 1. strefa ksztaltowania systemu
. przyrodniczego
73 brak brak 2..1a(k1 swieze brak brak brak 2. strefa lasow i zwigkszania
0.2 h rajgrasowe ¢
< Na lesistosci
74 Fragment ROD Bielansko-Tyniecki Park o ) 3. park rzeczny Wisty
0.2 ha brak Aster” brak Krajobrazowy zagrozenie powgqu Q.l o, | brak brak brak
2 w przypadku zniszczenia
0715h brak brak brak watu Wisty * brak brak brak
,1 ha
76 brak brak brak Blellansko-Tynleck1 Park brak brak brak 1. strefa lfsztaltowama systemu
lha Krajobrazowy przyrodniczego
— zagrozenie powodzig
(Q0,2%) * 1. strefa ksztattowania systemu
77 Hotel, Klub — Bielansko-Tyniecki Park | —  obszar szczeg6lnego przyrodniczego
brak Wodny 1929, brak Krajobrazowy zagrozenia powodzig | brak brak brak 2. strefa laséw i zwigkszania
1,3 ha camping - dzieciot $redni, ggsiorek (do stopy watu oraz w lesistosci
zasiggu zalewu Q1% i 3. park rzeczny Wisty
Q10% )
1. nadrzeczny teg — zagrozenie powodzig
wierzbowo-topolowy Q1% w przypadku
1. wikliny nadrzeczne zniszczenia watu
Wista, row, 2. zbiorowiska ro$lin .. , Wisty * 1. strefa ksztattowania systemu
zbiorniki wodnych - miejscarozrodu plazow — zagrozenie powodzig przyrodniczego
78 wodne/oczka brak 2. zaro$la : dBZ,IGiCI,Olksr?lElm’, gail (;)rel; (Q0,2%) * brak brak alcllleuglosc 50 m od stopy 2. strefa laséw i zwigkszania
44,1 ha wodne w 2. zaro§la Kle .a?)s o ymecka bt —  obszar szczegdlnego lesistosci
miedzywalu kserotermiczne rajobrazowy zagrozenia powodzi 3. park rzeczny Wist
edzy g p q p y y
2. taki $wieze (do stopy watu oraz w
rajgrasowe zasiegu zalewu Q1% i
Q10% ™)
1. strefa ksztaltowania systemu
Yy
przyrodniczego
79 brak brak 2. Iaki Swieze brak informacji o gatunkach | brak brak GZWP 326 brak 2. strefa JasGw i zwigkszania
2 ha rajgrasowe lesistosci
3. park rzeczny Dtubni (we
fragmencie)
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INFORMACJE OCHRONA PRZYRODY | ¢RODOWISKOWE | ANTROPOGENICZNE OCHRONA WOD UWARUNKOWANIA ,
. W . —  odlegtos¢ 50 m od SRODOWISKO
NR TERENU wybrane - zbiorowiska roslinne: ot Sflir ogrgmlc Ztopel(go - GZWP stopy watu PRZYRODNICZE 'WYTYCZNE
wyrolz ma]qtce S1¢ 1. najwyzsza warto$¢ —  powierzchniowe formy — Jacroenie ruchami _ uiy owanta fotnisia —  proponowane obszary —  odlegtos¢ 50 mi 150 ZE STUDIUM UWARpNKOWAN
PRZYBLIZONA wody sa 0: i)rgztr‘lozvania 2. wysoka warto$¢ (wg ochrony przyrody magsow miC®) ot Sfﬁr ogrg{al;czonego ochronne GZWP m od cmentarzy I KIERUNKOW
POWIERZCHNIA powierzchniowe f(;forrt)y - walory;acji Zavs./artej w | = pomniki przyrody _ Jaeroz gnie owodzi ucz)ia(;)rz;lllqlllat Whego —  tereny ochrony uje¢ wod —  obszary i tereny ZAGOSPODAROWANIA
e ’ - dy’ zaktualizowanej MflI)lf.‘/f —  ochrona gatunkowa g P 4 g ddzial Wani}z; autfs trad podziemnych gbrnicze PRZESTRZENNEGO
dzia’lkowe) ro§linnosci rzeczywistej) A4 Y Y 1 powierzchniowych — lasy wg ewidencji
gruntow
— gniewosz plamisty
(Coronella austriaca)
— miejsca rozrodu ptazéw
— modraszek nausitous, —  zagrozenie powodzig
2 . V)
ROD 1. wtérna murawa modras%ek teleJ'us, Ql. %o W prlzypadku —  otwoér obserwacyjny
Twardowski” kserotermiczna czerwonczyk nieparek, zniszczenia watu barier
” .’ | i murawy z klosownica trzmiel paskowany, Wisty * Yoo .
dawny szaniec . . . . odwadniajacej 1. strefa ksztattowania systemu
80 Y pierzasta trzmiel szary, 40 —  zagrozenie powodzig Y
brak Fs-29 > ¢l 7 dominaci tunké ’t i 0.2%) ° brak brak — odlegto$¢ 50 m od przyrodniczego
38,6 ha Zakrzowek - zarosia z dominacya gatun<ow motyli (Q0,2%) stopy watu 3. park rzeczny Wist
’ tarniny dziennych —  obszar szczegblnego Py : » ' y y
Park ,,Skaty J s Lo L . — lasy wg ewidencji
T . 2. taki §wieze — Bielansko-Tyniecki Park zagrozenia powodzig .
wardowskiego . . . gruntow
rajgrasowe Krajobrazowy (w zasiegu zalewu
— otulina Bielansko- Q1% 1iQ10% %)
Tynieckiego PK
— pomnik przyrody
(czeremcha amerykanska)
1. nadrzeczny leg zagrozenie powodzia Q1%
wierzbowo-topolowy w przypadku zniszczenia
1. wtérna murawa watu Wisty * 1. strefa ksztaltowania systemu
y Yy
81 brak rezerwa terenu kserotermiczna otulina Bielansko-Tynieckiego brak brak brak przyrodniczego
7.8 ha pod kanat ulgi i murawy z ktosownica | PK 3. park rzeczny Wisty (we
pierzasta fragmencie)
2. 1aki $wieze
rajgrasowe
zagrozenie powodzia Q1% 1. strefa ksztaltowania systemu
82 rezerwa terenu otulina Bielansko-Tynieckiego | w przypadku zniszczenia przyrodniczego
0,3 ha brak pod kanat ulgi brak PK watu Wisty * brak brak brak 3. park rzeczny Wisty (we
fragmencie)
1. wtérna murawa — gniewosz plamisty
kserotermiczna (Coronella austriaca)
i murawy z klosownicg | — modraszek nausitous,
pierzasta modraszek telejus, - . .
2. 1aki wilgotne czerwonczyk nieparek. zagrozenie powodzig
L - - ’ Q1% w przypadku 1. strefa ksztaltowania systemu
83 rezerwa terenu | - zmiennowilgotne trzmiel paskowany, zniszczenia watu rzyrodniczego
brak . z dominacja trzciny trzmiel szary, 40 . a brak brak brak przy g
14,6 ha pod kanat ulgi 2. 1aki wilgotne gatunkéw motyli Wisty 3. park rzeczny Wilgi (we
P . : —  zagroZzenie powodzig fragmencie)
i zmiennowilgotne dziennych 0.29%) b
z dominacja $miatka - Bielansko-Tyniecki Park (Q0.2%)
darniowego Krajobrazowy
2. 1gka z ostrozeniem — otulina Bielansko-
takowym Tynieckiego PK
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. W . —  odlegtos¢ 50 m od SRODOWISKO
NR TERENU w r("ivzﬁi?ncee G zbiorowiska ro§linne: 3;33; \gifzzllc;i?;(g: - GZWP stopy watu PRZYRODNICZE 'WYTYCZNE
y 1 th ¢ 1. najwyisza wartos¢ - powierzchniowe formy _ I I . _ by . = proponowane obszary - odleglos'é 50mi 150 ZE STUDIUM UWARpNKOWAN
PRZYBLIZONA wody sa 0: i)rgztr‘lozvania 2. wysoka warto$¢ (wg ochrony przyrody magsow miC®) ot Sfﬁr ogrg;l;czonego ochronne GZWP m od cmentarzy I KIERUNKOW
POWIERZCHNIA powierzchniowe £0sp waloryzacji zawartej w —  pomniki przyrody vyn . uzytkowant —  tereny ochrony uje¢ wod —  obszary i tereny ZAGOSPODAROWANIA
(forty, patace, saktualizowane: Mapie _ h funk —  zagrozenie powodzig ponadnormatywnego Az h .
parki, ogrody - . rzeczj wi::e.f) SR oddziatywania autostrady po Zl?mn};lc . h _ i‘gommze dencii PRZESTRZENNEGO
dziatkowe) ywistej Ad i powierzchniowyc asy wg ewidencji
gruntow
— zagrozenie powodzig
Q1% w przypadku
zniszczenia watu
Wisty *
— zagrozenie powodzig
0/ a
. S . 1.'nadrzeczny feg — miejsca rozrodu ptazéw (Q0,2%) ) teren i obszar gérniczy 1. strefa ksztaltowania systemu
84 Wilga, zbiornik Uzdrowisko wierzbowo-topolowy R . — obszar szczegdlnego » :
. . J — dzigciot biatoszyi, o . brak brak -Mateczny I przyrodniczego
16.6 ha wodny Mateczny 2. zbiorowiska roslin : zagrozenia powodzig o
’ gasiorek . 3. park rzeczny Wilgi
wodnych (w zasiegu zalewu
Q1% iQ10% ™
— miejsca przelania si¢
wody przez korone
walu w przypadku
powodzi Q0,2%
1. nadrzeczny teg
85 ZVIZ{)?E?(;@:EE?:;KX 1. strefa ksztaltowania systemu
Wilga brak ) miejsca rozrodu ptazéw . . brak brak brak przyrodniczego
10,4 ha wodnych — zagrozenie powodzig 3. park rzeczny Wilgi
2. taki Swieze (Q0,2%) * '
rajgrasowe — obszar szczegdlnego
86 zagrozenia powodzig 1. strefa ksztaltowania systemu
brak brak brak gasiorek (w zasiegu zalewu brak brak brak przyrodniczego
0.4 ha Q1% i Q10% *)
87 1. strefa ksztattowania systemu
Wilga brak 2. wikliny nadrzeczne gasiorek brak brak brak przyrodniczego
0,6 ha 3. park rzeczny Wilgi
88 Potok Rzewny brak brak dzigciot zielonosiwy brak brak brak brak L. strefa lfsztaltowama Systemu
0,2 ha przyrodniczego
— zagrozenie powodzig
0 a
89 _ ((30’2 %) 51 1. strefa ksztattowania systemu
Wilga brak 2. wikliny nadrzeczne gasiorek obSzar szczegoinego brak brak brak przyrodniczego
3,3ha zagrozenia powodzia 3 o
’ . . park rzeczny Wilgi
(w zasiegu zalewu
Q1% iQI10% ™)
Osrodek
Szkolno —
Wychowawczy
90 row dla Dzieci brak brak informacji o gatunkach brak brak brak lasy we ewidencji 3. park rreczny Wilgi (we
3,3 ha Afatycznych gruntéw fragmencie)
Zgromadzenia
Siostr
Felicjanek
1. strefa ksztattowania systemu
91 brak brak brak dzigciot zielonosiwy brak brak brak brak przyrodnchE:gq . .
1 ha 2. strefa laséw 1 zwigkszania
lesistosci
0952h brak brak brak brak informacji o gatunkach brak brak brak brak -
,5 ha
ROD . .. o . o 1. strefa ksztattowania systemu
93 brak ,.Budowlanka — | brak Eiq:lf)esl; ?lrﬁsrﬁ)ﬁ(ei’igifcml izegg(;ozzocjntl)e powodzig Q1% brak GZWP 326 brak przyrodniczego
0,9 ha enklawa I” b Y o0 3. park rzeczny Dtubni
94 brak brak brak dzigciot zielonosiwy brak brak brak brak L. strefa ksztaltowama Systemu
1 ha przyrodniczego
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NR TERENU \,;s{yt?ra.lne . zbiorowiska roslinne: - Ol?szﬁr ogrgmlc zor}el(go - GZWP stopy watu PRZYRODNICZE 'WYTYCZNE
wyrglze I;;?I?tc; S1e 1. najwyzsza warto$¢ —  powierzchniowe formy e uiyt owania otniska —  proponowane obszary — odlegtos¢ 50 mi 150 ZE STUDIUM UWARUNKOWAN
. e - - ObSzar ograniCzonego A
POWTERACHNIA | ponieetmione | ZE00daomania | | oy masowymi) | mpodmomy i wsd | abesyteeny ZAGOSPODAROWANIA
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parki, ogrody T ) I: - ochrona gatunkowa oddziatywania autostrady pocdziemnych SRS . PRZESTRZENNEGO
dziatkowe) roslinnosci rzeczywistej’) A4 1 powierzchniowych — lasy wg ewidencji
gruntow
— odlegto$¢ 501 150 m | 2. strefa laséw i zwigkszania
95 brak Czgs¢ Lasu brak dzigciot zielonosiw brak brak brak od cmentarza lesistosc
0,3 ha Borkowskiego ¢ y — lasy wg ewidencji
gruntdw
1. bagienny las — miejsca rozrodu plazéw
olszowy ~  dzigciol zielonosiwy — odlegto$¢ 501 150 m | 1. strefa ksztaltowania systemu
96 2. drzewostany na =~ Uzytek ckologiczny od c;gnentarza p.rzyrodniczego g
Potok Rzewny Las Borkowski siedliskach boréw Rozlewisko Potoku brak brak brak . .. o .
15,6 ha mieszanych Rzewnego - lasy wg ewidencji 2. strefa laséw i1 zwigkszania
. . tOw lesisto$ci
2. zbiorowiska - pomnik przyrody (dab e
szuwardéw wilasciwych szyputkowy)
zesp6t dworsko
— parkowy
97 w Borku
brak Fateckim brak brak informacji o gatunkach brak brak brak brak -
3,1 ha (obecnie Wolna
Szkota
Waldorfska)
— odlegto$¢ 501 150 m | 1. strefa ksztaltowania systemu
98 1. feg jesionowo- od cmentarza przyrodniczego
121 ha Potok Rzewny brak olszowy tygrzyk paskowany brak brak brak ~ Jasy wg ewidencji 2. strefa laséw i zwickszania
gruntbw lesistosci
Czeg$¢ Lasu
Borkowskiego, .
99 skwer im. lasy wg ewidencji 1rzS trrf(:)fcilnli(cs;::al(t)oWama e
brak Generata de brak dzigciot zielonosiwy brak brak brak y We ) przy cE0 .
3,4 ha Gaulle’a oraz gruntéw 2. strefa laséw 1 zwigkszania
pomnik obozu lesistosci
Stalag 369
100 brak Park Macka brak brak informacji o gatunkach brak brak brak brak L. strefa lfsztaltowama Systemu
9,8 ha i Doroty przyrodniczego
Fort 52a o .
101 brak Jugowice 2..lqk1 swieze brak informacji o gatunkach brak brak brak brak 1. strefa l?sztaltowama Systemu
4.8 ha /E apianka/ rajgrasowe przyrodniczego
derkacz, jarzebatka, gasiorek, obszar ponadnormatywnego .
102 Linia koleiowa 2 taki éwicse ortolan, modraszek nausitous, oddziatywania na l.rzstrrif(eilnlsz(tial(t)owanla systemu
brak ! 14 modraszek telejus, brak Srodowisko autostrady A4 — | brak brak przy ceo .
1.3 ha nr 94 rajgrasowe . 4 . 2. strefa lasow 1 zwigkszania
’ czerwonczyk nieparek, 46 strefa zagrozen i strefa lesistosci
gatunkOdw motyli dziennych ucigzliwos$ci
103 brak brak brak brak informacji o gatunkach brak brak brak -
0,4 ha obsze}r pona@normatywnego
derkacz, jarzebatka, gasiorek, (?dd21a1ywan1a na
104 modraszek nausitous, srodowisko au gstrady Ad- 1. strefa ksztaltowania systemu
réw brak brak modraszek telejus, brak strefa zagrozen i strefa brak brak : dni y
1,5 ha czerwonczyk nieparek, 48 ucigzliwoscei przyrodniczego
gatunkéw motyli dziennych
Wilga, Potok ol?szar ograniczonego
. . uzytkowania autostrady A4 .
105 Siarczany, Row sagrozenie powodzia Q1% | — podobszar zagrozef i 1. strefa ksztaltowania systemu
16.9 ha W rejonie brak 1. wikliny nadrzeczne | gasiorek 748 o/ b P 3 ’ P erozen brak brak przyrodniczego
’ . 1Q0,2% podobszaru ucigzliwosci o
ul. Forteczne;j, .. . , 3. park rzeczny Wilgi
. akustycznej i zanieczyszczen
rowy inne .
powietrza
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CHARAKTERYSTYKA TERENU - PODSTAWOWE ZAGROZENIA ZAGROZENIA 4 INNE
INFORMACJE OCHRONA PRZYRODY | ¢RODOWISKOWE | ANTROPOGENICZNE OCHRONA WOD UWARUNKOWANIA CRODOWISKO
. — odlegtos¢ 50 m od
NR TERENU \,;s{yt?ra.lne . zbiorowiska roslinne: - ol?szar Ograniczonego - GZWP stopy watu PRZYRODNICZE -WYTYCZNE
wyrglze I;L?I?f; B 1. najwyzsza warto$¢ —  powierzchniowe formy ~  zagrosenie ruchami uiytkowama‘lotmska —  proponowane obszary — odlegtoss 50 mil150 7ZE STUDIUM UW ARpNK OWAN
PRZYBLIZONA wody . 2. wysoka warto$¢ (wg ochrony przyrody e T Obszar ograniczonego ochronne GZWP m od cmentarzy I KIERUNKOW
POWIERZCHNIA powierzchniowe Za%;)()sg}(jd;;;)zrzznla walory;acji Zavs./artej w | = pomniki przyrody _ Zasr(())ggrﬁ( )owo dzi ucz)ig?rz;lg:t/ Whego —  tereny ochrony uje¢ wod —  obszary i tereny ZAGOSPODAROWANIA
parki,, - dy’ Z'(’lllftuallrl(‘)wane] M"(lI)lf.‘/f —  ochrona gatunkowa g P 4 g 4 dzialywani}a]t autfs szl Podzif‘/mnych. gbrnicze ' ) PRZESTRZENNEGO
dziatkowe) roslinnosci rzeczywistej’) A4 1 powierzchniowych — lasy wg ewidencji
gruntow
106 brak brak brak 5 pomnikéw przyrody (4x dab brak brak brak lasy wg ewidencji B
1,4 ha szyputkowy, sosna pospolita) gruntdw
dawne osadniki
g?;fclzan odpadsw 2 1. strefa ksztattowania systemu
107 wrezany Krakowskich .. ) zagrozenie powodzia Q1% Obszar Gérniczy i Teren ) . y
—  zbiornik Zaldadow brak miejsca rozrodu ptazéw i Q0.2% " ) brak Gérniczy Swoszowice przyrodniczego
17,6 ha wodny/ teren = obszar ograniczonego y 3. park rzeczny Wilgi
podmokty Sé)dlowych uzytkowania autostrady A4
»S0lvay” — podobszar zagrozen i
108 ow brak brak B brak podobszaru ucigzliwosci | brak Ol/)szgr Gorniczy i Teren | 1. strefa ksztattowania systemu
0,8 ha akustycznej i zanieczyszczen Gorniczy Swoszowice przyrodniczego
1. trze$licowe taki powietrza
109 ow brak zmiennowilgotne siorek brak brak Obszar Gorniczy i Teren | 1. strefa ksztaltowania systemu
2.8 ha 2. taki Swieze &4 Gorniczy Swoszowice przyrodniczego
rajgrasowe
110 brak brak brak brak informacji o gatunkach brak brak brak Ol?szgr Gorniczy i Teren 1. strefa lfsztaltowama systemu
0,8 ha Gorniczy Swoszowice przyrodniczego
111 Potok Siarczany brak 2. .lqki Swieze - miej sca rozrodu plazéw brak obszar ograniczonego brak 8[3szgr G(’)Srniczy i Teren 1. stref(:il ksztaltowania systemu
12,7 ha rajgrasowe - gqmqrek, modraszek uZytkowania autostrady Ad orniczy SwWoszowice przyrodniczego
-  Potok 1. zbiorowiska nausitous, modraszek _ podobszar zagrozefi i
Siarczany alkalicznych mtak telejus, czerwonczyk tereny zagrozone ruchami a5 liwodei - GZWP 451 - . .
112 _ .. brak turzveowveh fioletek, czerwonczyk masowymi: 002/11 podobszarq 1'1013!2.11“’0501 N ObSZ?lI‘ Gorniczy i Teren 1. strefa lfsztaltowama systemu
zbiornik yeowy y ’ akustycznej i zanieczyszczen proponowany obszar Gé S d
14,8 ha wodny/ teren 2. taki $wieze nieparek, 38 gatunkéw | 003/11, 004/11 powietrza ochronny GZWP 451 orniczy Swoszowice | przyrodniczego
podmokty rajgrasowe motyli dziennych
1. grad typowy
1. trzgdlicowe taki — miejsca rozrodu plazéw . . .
zmiennowilgotne - iorek, mod k siedem osuwisk 2 granica —  Obszar Gornicz
nowilg gasiorek, modrasze pewna: 002/10, 003/10 . L. y 1. strefa ksztattowania systemu
2. taki wilgotne nausitous, modraszek L . . i Teren Gorniczy .
113 e . ) . (czgciowo granica obszar ograniczonego . przyrodniczego
brak brak i zmiennowilgotne telejus, czerwonczyk . . GZWP 451 Swoszowice PR .
36,1 ha R . . przypuszczalna), 021/10, uzytkowania autostrady A4 . . 2. strefa laséw i zwigkszania
’ z dominacjg $miatka fioletek, czerwonczyk o — lasy wg ewidencji kg
. . s 023/10, 024/10, 025/10, — podobszar zagrozen i , lesistosci
darniowego nieparek, 38 gatunkéw . gruntdw
o A 133/10 podobszaru ucigzliwosci
2. 1aki Swieze motyli dziennych Lo .
. akustycznej i zanieczyszczen
rajgrasowe .
- - powietrza -
Réw 1. t'rzc;shco.we faki . . —  GZWP 451 1. strefa lfsztaltowama systemu
Lo | Sk, | brak o torowiska ugorgw | Prek informacii o gatunkach | EUEC SR - proponowany obszar | brak B et s | vighszania
8 ha ) Lo . .
Roéw Niebieski i odlogow ochronny GZWP 451 lesistosci
obszar ograniczonego
115 ROD . .. uzytkowania au.to'sFrad}/ A4 |- GZWP4SI 1. strefa ksztaltowania systemu
brak Enereetvk” brak brak informacji o gatunkach brak — podobszar ucigzliwosci —  proponowany obszar brak rvrodniczeso
1,3 ha ” ety akustycznej i zanieczyszczen ochronny GZWP 451 przy 8
powietrza
obszar ograniczonego .
116 brak brak brak brak informacji o gatunkach brak uzytkowania autostrady A4 | _ GZWP 451 brak 1.rZstrer(allnli<s;Zal(t)owan1a Systemu
1,7 ha — podobszar zagrozen i ~ proponowany obszar pPrzy &
podobszaru ucigzliwosci .
21811? brak brak brak brak informacji o gatunkach brak akustycznej i zanieczyszczen ochronny GZWP 451 brak Il).rzs}t]rrf(:)fczllnlfcs;;a;(t)owanla Systemu
a .
’ powietrza
obszar ograniczonego 1. strefa ksztaltowania systemu
— miejsca rozrodu ptazéw uzytkowania autostrady A4 —  GZWP 451 . B przyrodniczegq . .
118 Potok Malinéwka | brak brak — dzigciot 21elopo§1wy, brak — podobszar zagrozeni ~ proponowany obszar lasy wg ewidencji 2. gtref’a }asow i zwickszania
2,2 ha traszka grzebieniasta, podobszaru ucigzliwosci b G7WP 451 gruntéow lesistosci
kumak nizinny akustycznej i zanieczyszczen ochronny 3. park rzeczny Drwinki i Serafy
powietrza z Malindwka
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CHARAKTERYSTYKA TERENU - PODSTAWOWE ZAGROZENIA ZAGROZENIA 4 INNE
INFORMACJE OCHRONA PRZYRODY | ¢RODOWISKOWE | ANTROPOGENICZNE OCHRONA WOD UWARUNKOWANIA ,
SRODOWISKO
_ . — odlegtos¢ 50 m od
NR TERENU \,;s{yt?ra.lne . zbiorowiska roslinne: Ol?sfﬁr ogrgmlc Ztopel(go - GZWP stopy watu PRZYRODNICZE 'WYTYCZNE
WYTozIajace sig 1. najwyzsza warto$¢ —  powierzchniowe formy . . uzytcowania fotmiska - roponowane obszar —  odlegtos¢ 50 mi 150 ZE STUDIUM UWARUNKOWAN
PRZYBLIZONA wod LSy 2. w iolzla warto$¢ (w, ochrony przyrod = R M =  obszar ograniczonego o hp GZWP ! m odg cmentarz, I KIERUNKOW
. Y zagospodarowania WY .. S¢iwe 1y Przyrocy masowymi(°) uzytkowania/ ocronne s . v
POWIERZCHNIA powierzchniowe waloryzacji zawartej w | —  pomniki przyrody L . —  tereny ochrony uje¢ wod —  obszary i teren ZAGOSPODAROWANIA
- M y ue y y
(forty, patace, saktualizowane: Mapie _ h K zagrozenie powodzig ponadnormatywnego Az h .
parki, ogrody T ) I: - ochrona gatunkowa oddziatywania autostrady pocdziemnych SRS . PRZESTRZENNEGO
dziatkowe) roslinnosci rzeczywistej’) A4 1 powierzchniowych — lasy wg ewidencji
gruntéw
‘i : : bszar ograniczonego - GZWP 451
- traszka grzebieniasta, kumak k © £ £
119 Potok Malinéwka | brak brak raszia grzebiefiasta, kima OSUWISKO 2 graflica pewna uzytkowania autostrady A4 | — proponowany obszar brak 1. strefa ksztaltowania systemu
2.6 ha nizinny 009/12 L .
’ — podobszar zagrozen i ochronny GZWP 451 przyrodniczego
.. . podobszaru ucigzliwosci -  GZWP 451 3. park rzeczny Drwinki i Serafy
120 Potok Malinowka | brak 1i Ieg jesionowo- raszka grzebieniasta, kumak | p akustycznej i zanieczyszczef | —  proponowany obszar brak 2 Malin6wka
olszow nizinn, .
1.7ha Y Y powietrza ochronny GZWP 451
121 zbiorniki wodne/ . — miejsca rozrodu ptazéw tereny zagrozone ruchami - GZWP4SI 1. strefa ksztaltowania systemu
) p y zag Yy
13.6 h podmoktosci Park Rzgka brak —  gasiorek masowymi 003/12 brak = proponowany obszar brak przyrodniczego
;0 ha ochronny GZWP 451
Zesp6t dworsko o 1. strefa ksztaltowania systemu
122 — parkowy ~ 7 pomnikow przyrody (7x lasy wg ewidencji przyrodniczego
staw w parku . brak dab szyputkowy) brak brak GZWP 451 L C
7.5 ha w Piaskach _ iorek gruntow 3. park rzeczny Drwinki i Serafy
Wielkich gasiore z Malinéwka
123 brak brak brak gasiorek brak brak GZWP 451 brak L. strefa ksztaitowania systemu
0,3 ha przyrodniczego
124 brak brak brak gasiorek brak brak GZWP 451 brak L. strefa ksztaitowania systemu
0,1 ha przyrodniczego
1. strefa ksztattowania systemu
125 brak brak brak gasiorek osuwisko 006/11 z granica brak GZWP 451 brak przyrodniczego C
0,1 ha pewna 3. park rzeczny Drwinki i Serafy
7 Malindwka
1. strefa ksztattowania systemu
126 .. . zagrozenie powodziowe P rzyrodmczF g .
brak brak brak miejsca rozrodu ptazéw Q0.2° brak GZWP 326 brak 2. strefa laséw 1 zwigkszania
28,3 ha ’ lesistosci
3. park rzeczny Dtubni
31 621? brak brak brak brak informacji o gatunkach brak brak brak brak -
,6 ha
128 brak brak brak gasiorek brak brak brak brak L. strefa ksztaltowama Systemu
0,3 ha przyrodniczego
1. strefa ksztattowania systemu
129 . dwa osuwiska z granicg przyrodniczego
2.9 ha brak brak brak gasiorek pewna: 003/111015/12 brak GZWP 431 brak 3. park rzeczny Drwinki i Serafy
7 Malindwka (we fragmencie)
0143}? brak brak brak brak informacji o gatunkach brak brak GZWP 451 brak -
,4 ha
. 1. strefa ksztaltowania systemu
131 ~ Bucjanéwka 2. taki Swieze zagrozenie powodziowe proponowany obszar ochronny przyrodniczego
- podmoklosci- | brak . brak informacji o gatunkach d brak brak e . .
1.1 ha rajgrasowe Q0,2 GZWP 450 2. strefa lasow 1 zwigkszania
’ dawne stawy lesistosci
es1Stoscl1
~  zagrozenie powodzig
(Q1%) w przypadku .
132 zimorodek, gasiorek, ortolan, zniszczenia watu odlegto$é 50 m od sto 1. strefa ksztaltowama Systemu
g g Py
brak brak brak . . . a brak brak przyrodniczego
1.4 ha kumak nizinny Wisty watu .
’ - zagrozenie 3. park rzeczny Wisty
powodziowe QO,2b
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CHARAKTERYSTYKA TERENU - PODSTAWOWE ZAGROZENIA ZAGROZENIA 4 INNE
INFORMACJE OCHRONA PRZYRODY | ¢RODOWISKOWE | ANTROPOGENICZNE OCHRONA WOD UWARUNKOWANIA ,
— odlegtosé 50 m od SRODOWISKO
NR TERENU yybrane . | piorowiska roslinne: obszar ograniczonego - Gzwe stopy watu PRZYRODNICZE -WYTYCZNE
wyrglzerglzgr?tc; sig 1. najwyzsza warto$¢ -  powierzchniowe formy o hiE e E?S/;l:;‘gg?;iilggfekgz - proponowane obszary - odlegto$¢ 50 mi 150 ZE STUDIUM UWARUNKOWAN
PRZYBLIZONA wody . 2. wysoka warto$¢ (wg ochrony przyrody e . . ochronne GZWP m od cmentarzy I KIERUNKOW
POWIERZCHNIA powierzchniowe R RO ) waloryzacji zawartej w | —  pomniki przyrody masowyml( ) . T L —  tereny ochrony uje¢ wod —  obszary i tereny ZAGOSPODAROWANIA
(forty, patace, Ktuali : Mani zagrozenie powodzig ponadnormatywnego : .
parki, ogrody Zartuazowane .aplt."f =~ ochrona gatunkowa oddziatywania autostrady D gornicze PRZESTRZENNEGO
. roslinnosci rzeczywistej’) 1 powierzchniowych — lasy wg ewidencji
dziatkowe) A4
gruntow
zagrozenie powodzig
Q1% w przypadku
zniszczenia watu
Wisty *
zagrozenie powodzig
0/ 4 :
2. faki Swieze E)%gz,ir/(;)zczegélnego 11).rzs}tfrr?)fcellnli<s;(te§(t)owama ystems
133 Wista brak rajgrasowe . z1m0r0d§k? gasiorek, ortolan, zagrozenia powodzig brak brak odlegiose 50 m od stopy 2. strefa lasow i zwigkszania
12.9 ha 2. ogrodki dziatkowe i | kumak nizinny watu s
’ sad (do stopy watu oraz w lesistosci
Y zasiegu zalewu Q1% i 3. park rzeczny Wisty
Q10% %)
miejsca przelania si¢
wody przez koron¢
watu w przypadku
powodzi Q0,2%
. zagrozenie powodzig
1. bagienny las o
- o suty O o
Jar, 1. t¢g wigzowo- — siedlisko legowe bociana Wishy @
- ciek, jesionowy biatego (Ciconia ciconia) y, . .
L - . . ) zagrozenie powodzig
przyjmujacy 1. trzeslicowe 1aki — miejsca rozrodu plazéw (Q0.2%) *
$cieki z zmiennowilgotne pomniki przyrody (2x dab e . — odlegto$¢ 50 m od 1. strefa ksztattowania systemu
: P obszar szczegdlnego -  GZWP 450 .
134 oczyszczalni 2. tgki wilgotne szyputkowy) Lo ) stopy watu przyrodniczego
. brak Sl - - zagrozenia powodzig | brak —  proponowany obszar . . o .
238 ha Kujawy i zmiennowilgotne - gasiorek - lasy wg ewidencji 2. strefa lasow i zwigkszania
. . . . 1 (do stopy watu oraz w ochronny GZWP 450 ) s
- Row z dominacja trzciny — stanowiska roslin . | Q1% i gruntow lesistosci
w rejonie ul. 2. taki §wieze wilgotne chronionych (centuria gals Z)%}gli)za ewd °!
Kakolowej 2. drzewostany na pospolita, kruszczyk Y lania si
- podmoklosci, siedliskach tggu szerokolistny) fmieysca przelania sig
starorzecza 2. Taki $wieze wody przez korong
rajgrasowe watu w przypadku
powodzi Q0,2%"
41335 brak ROD ,Relaks” | brak brak informacji o gatunkach . hami brak GZWP 326 brak L. Stref:i‘ 1.<szta1towania systemu
,3 ha teren zagrozony ruchami przyrodniczego
136 ) . masowymi — nr 001/17 2. strefa lasow 1 zwigkszania
108h brak brak brak brak informacji o gatunkach brak GZWP 326 brak lesistosci
,8 ha
137 brak brak 2'.@0 swieze brak informacji o gatunkach brak brak brak brak 1. strefa ksztattowania systemu
0,56 ha rygrasowe przyrodniczego
2. wikliny nadrzeczne seni i 2. strefa laséw i zwiekszania
138 ciek/réw brak 2. 13ki $wieze brak informacji o gatunkach zagrobzeme powodziowe brak brak brak lesistodci €
87,3 ha rajgrasowe Q0.2
— teren ochrony
posredniej II rzgdu .
139 ujccia wody 1. strefa ksztaltowania systemu
rowy Park Zielony Jar | brak brak informacji o gatunkach brak brak brak . ; ,» | przyrodniczego
5.9 ha podziemnej ,,Pas A .
> o 3. park rzeczny Dtubni
— odlegtos¢ 150 m od
cmentarza
2114:1) brak brak brak brak informacji o gatunkach brak brak brak brak -
,1 ha
Zespot dworsko - mlejsca.ro/zrodu ptazéw
141 — parkowy na =~ 8 pomnikéw przyrody (5x 1. strefa ksztaltowania systemu
ssh staw w parku Woli brak dab szyputkowy, 2x brak brak brak brak p.rzyro dniczego
s a .. . .
Duchackiej jesion Wymosly, lipa
drobnolistna)
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CHARAKTERYSTYKA TERENU - PODSTAWOWE ZAGROZENIA ZAGROZENIA 4 INNE
INFORMACJE OCHRONA PRZYRODY | ¢RODOWISKOWE | ANTROPOGENICZNE OCHRONA WOD UWARUNKOWANIA ,
. W . —  odlegtos¢ 50 m od SRODOWISKO
NR TERENU wybrane - zbiorowiska roslinne: ot Sflir ogrgmlc Ztopel(go - GZWP stopy watu PRZYRODNICZE 'WYTYCZNE
wyrolz ma]qtce S1¢ 1. najwyzsza warto$¢ —  powierzchniowe formy — Jacroenie ruchami _ uiy owanta fotnisia —  proponowane obszary —  odlegtos¢ 50 mi 150 ZE STUDIUM UWARpNKOWAN
PRZYBLIZONA wody a 0: ngz?()y ania 2. wysoka warto$¢ (wg ochrony przyrody magso miC®) ot Szﬁr ogrg{al;czonego ochronne GZWP m od cmentarzy I KIERUNKOW
POWIERZCHNIA powierzchniowe Zagosp W waloryzacji zawartej w | —  pomniki przyrody . . uzytkowan —  tereny ochrony uje¢ wod —  obszary i tereny ZAGOSPODAROWANIA
(forty, patace, . . . —  zagrozenie powodzig ponadnormatywnego : .
Fik, ey Zz’ﬂ?tuah,Z(‘)wane] M‘aplt.‘/f —  ochrona gatunkowa T i et atmad Podm?mnych. gbrnicze ' ) PRZESTRZENNEGO
1 t y Y
dziatkowe) roslinnosci rzeczywistej’) A4 1 powierzchniowych — lasy wg ewidencji
gruntow
udokumentowane ztoze .
142 brak brak brak baczek, gasiorek brak brak brak kopalin statych: l.rZstrrf(:)f(rilnl;Cs;;al(t)owanla Systemu
;3 ha Bonarka-Fagiewniki przy &
0 g
21343 brak brak brak brak informacji o gatunkach brak brak brak brak Il).rzs}t/rrzf(ellnlgsit:g(t)owanla Systemu
,3 ha
- GZWP 451 .
144 brak brak brak brak informacji o gatunkach brak brak - proponowany obszar brak l.rzstrrf(:)fczilnlfsial(t)owanla Systemu
1,9 ha ochronny GZWP 451 prey g
1. strefa ksztaltowania systemu
145 . .. przyrodniczego
0.1 ha brak brak brak brak informacji o gatunkach brak brak -  GZWP 451 brak 3. park rzeczny Drwinki i Serafy
— proponowany obszar z Malinéwka
ochronny GZWP 451 y .
146 brak brak brak brak informacji o gatunkach brak brak odlegtos¢ 501 150 m -
1,5 ha od cmentarza
11:‘}‘17 brak brak brak brak informacji o gatunkach brak brak GZWP 451 brak -
,4 ha
- GZWP 451
148 brak brak brak brak informacji o gatunkach brak brak -  proponowany obszar brak -
0,8 ha ochronny GZWP 451
3114}? brak brak brak brak informacji o gatunkach brak brak GZWP 451 brak -
,1 ha
1. strefa ksztaltowania systemu
150 Réw w rejonie ’ . .. zagrozenie powodziowe przyrodniczego
5.4 ha ul. Stacyjnej ROD ,,Telpod brak brak informacji o gatunkach Q0.2¢ brak GZWP 451 brak 3. park rzeczny Drwinki i Serafy
7 Malindwka
151 Row w rejonie 1. feg jesionowo- . ..
S brak brak informacji o gatunkach brak brak GZWP 451 brak
0,4 ha ul. Stacyjnej olszowy
21653 brak brak (1) i:ff VJV‘;SIOHOWO' brak informacji o gatunkach | brak brak GZWP 451 brak iﬁzﬁ‘nﬁg“y Drwinki i Serafy
,6 ha
Teren obszar ograniczonego
projektowanego — pomnik przyrody (dab Jasrozenie powodzia o uzytkowania autostrady A4
153 Serafa, Potok suchego _ szyputkowy) & powodzia — podobszar zagrozen i 3. park rzeczny Drwinki i Serafy
. Lo 2. wikliny nadrzeczne . prawdopodobienstwie ST brak .
14,8 ha Malinéwka ,.Zbiornika — traszka grzebieniasta, wystapienia Q1%° podobszaru ucigzliwosci z Malindwka
Malinéwka nr kumak nizinny, gasiorek ystap ’ akustycznej i zanieczyszczen | — GZWP 451
1” powietrza — proponowany obszar
obszar ograniczonego ochronny GZWP 451
uzytkowania autostrady A4 .
154 brak brak brak brak informacji o gatunkach brak — podobszaru uciagzliwosci brak L. strefa lfsztaltowama Systemu
0,9 ha akustycznej i zanieczyszczen przyrodniczego
powietrza
155 R T - czwess
Serafa brak o gasiorek pewha #° . brak —  proponowany obszar brak przy & o
0,4 ha olszowy — zagrozenie powodzig h GZWP 451 3. park rzeczny Drwinki i Serafy
Q1% ochronny z Malin6wka (we fragmencie)
. zagrozenie powodzig o - GZWP 451 1. strefa ksztattowania systemu
156 1. feg jesionowo- . MO )
Serafa brak olszow gasiorek prawdopodobienstwie brak -  proponowany obszar brak przyrodniczego
0,34 ha y wystapienia Q1% ochronny GZWP 451 3. park rzeczny Drwinki i Serafy
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CHARAKTERYSTYKA TERENU - PODSTAWOWE ZAGROZENIA ZAGROZENIA 4 INNE
INFORMACJE OCHRONA PRZYRODY | ¢RODOWISKOWE | ANTROPOGENICZNE OCHRONA WOD UWARUNKOWANIA ,
. — odlegtosé 50 m od SRODOWISKO
NR TERENU \,;s{yt?ra.lne . zbiorowiska roslinne: - ol?szar Ograniczonego - GZWP stopy watu PRZYRODNICZE 'WYTYCZNE
wyrolzmathce sie 1. najwyzsza warto§¢ - powierzchniowe formy _ . hami B uiytkowama‘lotmska - proponowane obszary - odlegto$¢ 50 mi 150 ZE STUDIUM UWARUNKOWAN
PRZYBLIZONA wody ¢ ergen o 2. wysoka warto$¢ (wg ochrony przyrody zagrozenie (1;1)10 amt o Szﬁr ogrg{al;czonego ochronne GZWP m od cmentarzy I KIERUNKOW
POWIERZCHNIA powierzchniowe zagospodarowania waloryzacji zawartej w | —  pomniki przyrody masowym . uzytkowan —  tereny ochrony uje¢ wod —  obszary i tereny ZAGOSPODAROWANIA
(forty, patace, saktualizowane: Mapie _ h K —  zagrozenie powodzig ponadnormatywnego Az h .
parki, ogrody Sinnodc: ) ochrona gatunkowa oddziatywania autostrad pocdziemnych SRS . PRZESTRZENNEGO
1 t y Y
dziatkowe) roslinnosci rzeczywistej’) A4 1 powierzchniowych — lasy wg ewidencji
gruntéw
obszar ograniczonego z Malindéwka
o . uzytkowania autostrady A4
157 1. feg jesionowo- zagrozenie powodzig o - godobszar zagrozef 1y - GZWP4SI
Serafa brak ) gasiorek prawdopodobienstwie S — proponowany obszar brak
1 ha olszowy . 0/ ¢ podobszaru uciazliwosci
wystapienia Q1% ak L. , ochronny GZWP 451
ustycznej i zanieczyszczen
powietrza
Czegs¢ Wzgbrza — dwa osuwiska
Kaim poro$ni¢ta Z granicg pewna:
lasem na 011/12, strefa obszar ponadnormatywnego 1. strefa ksztaltowania svstemu
158 szczycie pomnik 1. taka z rdestem nieaktywna; 013/12 oddziatywania autostrady - GZWP 451 lasy we ewidencii .rz rodniczeco y
brak upamigtniajacy w Zqownikiem brak informacji o gatunkach zZ granicg pewna A4 na $rodowisko — strefa —  proponowany obszar ru};lt(’)%v J 13) };rk rrec7 1% Drwinki i Seraf
16,7 ha walki pomiedzy ¢ i przypuszczalng zagrozen i strefa ochronny GZWP 451 5 z.l\l/)lalin(’)wk y Y
armig — teren zagrozony ucigzliwosci 4
austrowegierska ruchami masowymi —
arosyjska nr 005/12
159 brak brak brak aasiorek brak brak 1. strefa ksztaltowania systemu
1,7 ha obszar ponadnormatywnego przyrodniczego
1. teg jesionowo- oddziatywania autostrady -  GZWP 451
olszowy A4 na $rodowisko — strefa — proponowany obszar i fa ksgtal .
160 o ode brak 2. tozowiska gasiorek brak zagrozen i strefa ochronny GZWP 451 brak Sire o s Towania systemu
36,9 ha podmoktosci 2. Taki $wieze ucigzliwosci przyrodniczego
rajgrasowe
- GZWP 451 .
161 réow brak brak gasiorek brak brak —  proponowany obszar brak l;zstl;j)f:iln?s;?l(t)owanla Systemu
0.8 ha ochronny GZWP 451 przy g
obszar ponadnormatywnego
oddziatywania autostrady .
162 brak brak brak brak informacji o gatunkach brak A4 na $rodowisko — strefa GZWP 451 brak l.rZstrrf(:)f(rilnl;Cs;;al(t)owanla Systemu
2,2 ha zagrozen i strefa przy &
ucigzliwosci
163 brak brak brak brak informacji o gatunkach | brak brak GZWP 451 brak L. strefa ksztaitowania systemu
2.8 ha przyrodniczego
164 brak brak brak brak informacji o gatunkach obszar ponadnormatywnego | GZWP 451 larsu};l:(v/)ieWMencp l.rzstrrif(eilnlsz(tial(t)owanla systemu
4,5 ha _ osuwisko z granicg pewng | oddzialywania autostrady £ przy g
1. feg jesionowo- i czgSciowo A4 na $rodowisko — strefa L
165 brak brak olszowy brak informacji o gatunkach | Przypuszczalng 014/12 zagrozen i strefa GZWP 451 lasy we ewidencji -
39,8 ha 2. bér mieszany uciazliwosci gruntbw
sosnowo-debowy
" zagrozenie powodzig _
—  Serafa, — miejsca rozrodu plazéw (Q1%) w przypadku ;ﬁ) (;lzul?:) er;tl(i)xane
Drwina obszar 1. trzgslicowe taki —  stanowiska ro$lin zniszczenia watu Brzegi ]grze .i I 1. strefa ksztattowania svstem
Dtuga, uzytkowan zmiennowilgotne chronionych (gozdzik Wisty" &l £ : 5 wania sy "
166 Yy y o . yen (g —  obszar i teren przyrodniczego
—  zbiorniki gérniczo 2. taki $wieze wilgotne pyszny, goryczka — zagrozenie powodzig brak GZWP 451 Srniczy Brzeei IIT 3 park rzeczny Drwinki i Seraf
71,8 ha poeksploatac | (wyrobiska 2. taki §wieze waskolistna) Q1%(od Serafy)’ %aché dy S z.l\l/)lalinéwk (ywe fragmencie) Y
yjne piaskuizwiru) | rajgrasowe — baczek, derkacz, rybitwa | —  zagrozenie powodzig ~ odleatosé 50 m od 2 g
- rowy rzeczna, gasiorek Q1% i1 Q0,2% (od 5o & walu
Drwiny Diugiej)” Py
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CHARAKTERYSTYKA TERENU - PODSTAWOWE ZAGROZENIA ZAGROZENIA 4 INNE
INFORMACJE OCHRONA PRZYRODY | ¢RODOWISKOWE | ANTROPOGENICZNE OCHRONA WOD UWARUNKOWANIA CRODOWISKO
. — odlegtos¢ 50 m od
NR TERENU \,N'yl?ra.lne . zbiorowiska roslinne: - Ol.)sflir ogrgmlc Ztopel(go - GZWP stopy watu PRZYRODNICZE 'WYTYCZNE
' wyrglzerﬁlzgr?tc; sig 1. najwyzsza warto$¢ —  powierzchniowe formy o EniE oAty B EE}S/Z;‘Z;E;COZS:%? - proponowane obszary - odlegto$¢ 50 mi 150 ZE STUDIUM UWAR(;JNKOWAN
POWTERFCHNIA | ponietmione | ZE00daomania | | oy masowymiC) | mpodmomy i wsd | abesyteeny ZAGOSPODAROWANIA
(forty, patace, saktualizowane: Mapie _ h K zagrozenie powodzig ponadnormatywnego d y hy Ue oszaty y
parki, ogrody T ) I: - ochrona gatunkowa oddziatywania autostrady pocdziemnych SRS . PRZESTRZENNEGO
dziatkowe) roslinnosci rzeczywistej’) A4 1 powierzchniowych — lasy wg ewidencji
gruntéw
zagrozenie powodzig
obszar (Q1%) w przypadku — udokumentowane
Zbiorniki uzytkowany — miejsca rozrodu ptazéw zniszczenia walu ztoza kopalin: .
167 poeksploatacyjne | gérniczo brak -  baczek, derkacz, rybitwa Wisty * brak GZWP 451 Brzegi, Brzegi II 1;;trrif(211n1i<s;2al(t)owanla systemu
64,1 ha Brzegi (wyrobiska rzeczna, gasiorek zagrozenie powodzig — odlegtos¢ 50 m od Py &
piasku i zwiru) Q0,2% (Ig)d Drwiny stopy watu
Dlugiej)
— siedlisko legowe bociana | zagrozenie powodzig
. SO o .
168 ow brak brak blalego (Ciconia ciconia) (Q.l %) W .przypadku. brak GZWP 451 brak 1. strefa lfsztaltowama systemu
21,8 ha - blotniak stawowy, zniszczenia walu Wisty- przyrodniczego
derkacz, gasiorek cato$¢ obszaru®
1. nadrzeczny teg
wierzbowo-topolowy
1. teg wigzowo-
jesionowy
2. wikliny nadrzeczne o .
1i2. Iaki wilgotne zagrozenie powodzig
i zmi.ennowilgotne (Q1%) w przypadku
. . zniszczenia watu
z dorrpnagq trzeiny — siedlisko legowe bociana Wisty®
2. taki wilgotne biat Ciconia ciconi o . — udokumentowane
i zmiennowilgotne iafego (Ciconia ciconia) zagrozenie powodzig ztoza kopalin:
Wisla, starorzecze 2 dominacia $miatka — miejsca rozrodu ptazéw (Q0,2%) * Brzeoi I Przewdz 1. strefa ksztaltowania systemu
169 Wisty, Kanat darniowe J(? - stanowiska roélin obszar szczegblnego ~ odle glos’é 50 m od przyrodniczego
Suchy Jar, Réw brak yweeo chronionych (gozdzik zagrozenia powodzig | brak GZWP 451 g 2. strefa laséw i zwickszania
358.3 ha . 2. taki $wieze wilgotne stopy watu ..
’ w rejonie 2. pastwiska na pyszny, kruszczyk (do stopy watu oraz w ~ lasv we ewidencii lesistosci
ul. Kakolowej L s szerokolistny) zasiegu zalewu Q1% i y we J 3. park rzeczny Wisty
y g
siedliskach $wiezych . A gruntéw
1 2. taki $wieze —  baczek, derkacz, rybitwa Q10% %)
rajgrasowe rzeczna, gasiorek miejsca przelania si¢
2. zbiorowiska wody przez korong
szuwaréw wilasciwych walu w Przypaodlju
2. zbiorowiska roslin powodzi Q0,2%
wodnych
2. drzewostany na
siedliskach tggu
2. zaro§la
170 brak brak 2 garodla si.edlisko lf..;govx./e bpciapa ?g%rgoz)e:;; rP; (;\;:gﬁ? brak brak odlegtos¢ 50 m od stopy | 1. strefa ksztaltowania systemu
1,5 ha biatego (Ciconia ciconia) sniszczenia watu Wisty® watu przyrodniczego
1. nadrzeczny teg
wierzbowo-topolowy
171 Baranéwka brak 1. feg jesionowo- (o Ffformmaneil @ sk zagorobzeme powodzig brak GZWP 326 brak 1. strefa lfsztaltowama systemu
3,1 ha olszowy Q1% przyrodniczego
2. ogrodki dziatkowe i
sady
dwa osuwiska z
granicg pewna: 009/17
.. 1 008/17, strefa .
172 brak ROD. Nowalijka brak brak informacji o gatunkach nieaktywna brak brak brak L. strefa ksztaltowama Systemu
12,0 ha L II:i1II przyrodniczego

teren zagrozony
ruchami masowymi
009/17
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CHARAKTERYSTYKA TERENU - PODSTAWOWE ZAGROZENIA ZAGROZENIA 4 INNE
INFORMACJE OCHRONA PRZYRODY | ¢RODOWISKOWE | ANTROPOGENICZNE OCHRONA WOD UWARUNKOWANIA ,
. — odlegtosé 50 m od SRODOWISKO
NR TERENU \,N'yl?ra.lne . zbiorowiska roslinne: - ol?szar OETaniczonego - GZWP stopy watu PRZYRODNICZE 'WYTYCZNE
WYTozIajace sig 1. najwyzsza warto$¢ —  powierzchniowe formy o . uzytkowanla.lotmska —  proponowane obszary —  odlegtos¢ 50 mi 150 ZE STUDIUM UWARUNKOWAN
PRZYBLIZONA wody LSy . 2. wysoka warto$¢ (wg ochrony przyrody - ragrozenie iuchaml - ol?szar Ograniczonego ochronne GZWP m od cmentarzy I KIERUNKOW
POWIERZCHNIA powierzchniowe Za%;)osl}zoda;);zzma waloryzacji zawartej w | —  pomniki przyrody _ ;I;asr(());vgrﬁz( )owo dzi uéﬁgﬁ;‘g?ﬁ:{ Whego —  tereny ochrony uje¢ wod —  obszary i tereny ZAGOSPODAROWANIA
park}i/: (I))gro dy’ Zz’ﬂ?tuali,Z(.)wanej Mflpit.‘/f —  ochrona gatunkowa & P 4 g d dzialywani}a]t o fs trady Podzif‘,mnych. gbrnicze ' ) PRZESTRZENNEGO
i) ro$linnosci rzeczywistej) Ad i powierzchniowych - lasy wg ewidencji
gruntéw
— zagrozenie powodzig
ROD _Przewéz” ((30,2%) a ; 1. stref(:il ksztaltowania systemu
- . — obszar szczegdlnego . rzyrodniczego
173 brak oy VZISIG brak b.h’tmal; SE‘WOWY’ derkacz, zagrozenia piwodiiq brak GZWP 451 Odlfgh’sc S0modsopy | 570t Tasow zwigkszania
18,8 ha SI(,) pien W S w zmorode (do stopy watu oraz w W lesistosci
mrTZewoz zasiegu zalewu Q1% i 3. park rzeczny Wisty
Q10% )
zagroenie powodzia 1. strefa ksztaltowania systemu
174 brak brak brak siedlisko legowe bociana (Q1%) w przypadku brak brak odlegto$¢ 50 m od stopy | przyrodniczego
5.5 ha biatego (Ciconia ciconia) . . . . a watu 2. strefa lasow 1 zwigkszania
’ zniszczenia watu Wisty lesistogci
— zagrozenie powodzig
-  Wista, (Q0,2%) * 1. strefa ksztattowania systemu
175 - rww — siedlisko lggowe bociana | —  obszar szczeg6lnego przyrodniczego
osiedlu brak 2. zaro$la bialego (Ciconia ciconia) zagrozenia powodzig | brak brak brak 2. strefa lasow i zwigkszania
41,1ha Przylasek — miejsca rozrodu ptazéw (do stopy watu oraz w lesistosci
Wyciaski zasiggu zalewu Q1% i 3. park rzeczny Wisty
Q10% )
~  zagrozenie powodzig
(Q1%) w przypadku 1. strefa ksztaltowania systemu
176 brak brak brak brak informacji o gatunkach zn%szcaz enia walu brak brak brak przyrodmcz/e g .
2.3 ha Wisty 2. strefa laséw i1 zwigkszania
" zagrozenie powodzig lesistosci
Q0,2% "
— zagrozenie powodzig
— siedlisko lggowe bociana (Q.l o) w przyp;ldku
biatego (Ciconia ciconia) f{llizlzcaz ena watu
11 2. taki wilgotne — miejsca rozrodu plazéw o .
i zmiennowilgotne — stanowiska roslin N Za%r(;;m«fbp owodzig 1. strefa ksztattowania systemu
Wista z dominacja chronionych (centuria _ E)(lgsz’ar (;)zcze Slneco przyrodniczego
177 ZbiOI‘I’liki Wolica | brak g trzciny pospolita) JacTosenia iwo dii brak brak odlegtos¢ 50 m od stopy | 2. strefa laséw i zwigkszania
313 ha rowy 2. 13ki $wieze - gasiorek ( dg sto WI;hl oraza(W watu lesistosci
rajgrasowe - modraszek nausitous, asi upzalewu Q1% i 3. park rzeczny Wisty (we
2. drzewostany na modraszek telejus, Q1 O%;g ) fragmencie)
siedliskach t¢gu czerwonczyk fioletek, _ o lania si
czerwonczyk nieparek, 43 I\’T;(l)fg;c;rs Zekirrlgl:lq
gatunki motyli dziennych wata w przypadku
powodzi Q0,2%
1. strefa ksztattowania systemu
113“7321 zbiornik wodny brak brak — miejsca rozrodu ptazéw ~  zagrozenie powodzig | brak brak brak Iz)rzs}t]rr:fi nllefszgv%oi Zwickszania
' (Q,l %) W Przypadku lesistosci
— siedlisko legowe bociana @;:;%:;;Z?ggzmu&
Cieki, doptywy 1. grad niski biatego (Ciconia ciconia) y, . dzi 1. strefa ksztaltowania systemu
179 Potoku brak 2. aki wilgotne i - modraszek nausitous, N ?(a)%rgzo/enf powoczia brak brak lasy wg ewidencji przyrodniczego
34,4 ha Koscielnickiego, zmiennowilgotne z modraszek, czerwonczyk 2%) : ra gruntow 2. strefa lasow i zwigkszania
rowy dominacja trzciny nieparek, 50 gatunkow lesistosci

motyli dziennych

19




CHARAKTERYSTYKA TERENU - PODSTAWOWE ZAGROZENIA ZAGROZENIA 4 INNE
INFORMACJE OCHRONA PRZYRODY | ¢RODOWISKOWE | ANTROPOGENICZNE OCHRONA WOD UWARUNKOWANIA CRODOWISKO
. — odlegtos¢ 50 m od
NR TERENU \,;s{yt?ra.lne . zbiorowiska roslinne: - Ol?sfﬁr ogrgmlc Ztopel(go - GZWP stopy watu PRZYRODNICZE 'WYTYCZNE
wyrolzmathce sie 1. najwyzsza warto§¢ - powierzchniowe formy . hami B uiy owania [otniska - proponowane obszary - odlegto$¢ 50 mi 150 ZE STUDIUM UWARUNKOWAN
PRZYBLIZONA wody a 0: ngz?()y ania 2. wysoka warto$¢ (wg ochrony przyrody f;ag;gzerﬁfi (1;1)1c amt ot Szﬁr ogrg;l;czonego ochronne GZWP m od cmentarzy I KIERUNKOW
POWIERZCHNIA powierzchniowe Zagosp W waloryzacji zawartej w | —  pomniki przyrody . . uzytkowan —  tereny ochrony uje¢ wod —  obszary i tereny ZAGOSPODAROWANIA
(forty, patace, zaktualizowanej Mapie — ochrona satunkowa zagrozenie powodzig ponadnormatywnego odziemnveh Srnicre PRZESTRZENNEGO
parki, ogrody Jinnodei stei g oddziatywania autostrady p emnych & . ..
dziatkowe) roslinnosci rzeczywistej’) A4 1 powierzchniowych — lasy wg ewidencji
gruntow
zagrozenie powodzig
(Q1%) w przypadku
zniszczenia watu
Wisty®
zagrozenie powodzig
(Q0,2%) ab 1. strefa ksztattowania systemu
. 1. grad niski - S{edllsko lf..;govx./e bpc1apa obszar sz'czegolnegf) ~  odleglo$é 50 m od przyrodnchE:gq . .
180 Wista, Potok 2 taki wileotne biatego (Ciconia ciconia) zagrozenia powodzig stony walu 2. strefa laséw i zwigkszania
Koscielnicki, brak ; .zr?nennm%vil otne — stanowiska roslin (do stopy watu oraz w | brak brak o Py dencii lesisto$ci
94,3 ha rowy 2 dominaci t(b;zcin chronionych (kruszczyk zasiggu zalewu Q1% i asy :’Yg ewidencjt 3. park rzeczny Wisty (we
13 y szerokolistny) Q10% % gruntow fragmencie) i park Potoku
miejsca przelania si¢ Koscielnickiego
wody przez koron¢
watu w przypadku
powodzi Q0,2%
osuwisko z granicg
pewna nr 026/18
— siedlisko legowe bociana zagrozenie powodzig
. biatego (Ciconia ciconia) (Q1%) w przypadku 1. strefa ksztalttowania systemu
2. 1aki wilgotne . . . .
181 T X - modraszek nausitous, zniszczenia watu przyrodniczego
brak brak i zmiennowilgotne ) . a brak brak brak e . .
1.6 ha . . modraszek, czerwonczyk Wisty 2. strefa lasow i zwigkszania
’ z dominacjg trzciny . p . . s
nieparek, 50 gatunkéw zagrozenie powodzig lesistosci
motyli dziennych Q0,2% "
182 zbiornik wodny/ .. , zagrozenie powodzia
24 ha podmoktosé brak brak miejsca rozrodu plazow (Q1%) w przypadku brak brak brak 1. strefa ksztattowania systemu
i dlisko 1 boci zniszczenia watu przyrodniczego
183 ~  Siedlisko lggowe boclana Wisty* odlegto$é 50 m od stopy | 2- strefa laséw i zwigkszania
0.5 ha brak brak brak biatego (Ciconia ciconia) zagrozenie powodzia brak brak walu lesistosci
’ —  gasiorek Q0,2% "
. — siedlisko lggowe bociana
lsktéigjvl?;s(ﬁicgi’l 1. teg jesionowo- biatego (Ciconia ciconia)
Brzeskie'J Réw ’ olszowy — stanowiska roslin zagrozenie powodzia
SKIS, 2. tozowiska chronionych (grzybien (Q1%) w przypadku 1. strefa ksztattowania systemu
W rejonie S . . . . . . -
184 ul. Podstawie brak 2. 1aki wilgotne biaty, centuria pospolita) zniszczenia watu brak brak odlegto$¢ 50 m od stopy | przyrodniczego
213,9 ha ci.ek W ez s'ci’ i zmiennowilgotne — modraszek nausitous, Wisty® watu 2. strefa lasow i zwigkszania
potudni ov% o z dominacjg trzciny modraszek telejus, zagrozenie powodzia lesistosci
sbiorniki wodne - 2. faki $wieze czerwoficzyk fioletek, Q1%iQ0,2°
starorzecza rajgrasowe czerwonczyk nieparek, 32
gatunki motyli dziennych
zagrozenie powodzia N 1. strefa ksztaltowania systemu
185 brak Halda Plaszéw | brak brak (Q1%) w przypadku | prag brak odleglos¢ 50 mod stopy | przyrodniczego .
13,7 ha zniszczenia watu watu 2. strefa lasow i zwigkszania
Wisty® lesistosci
186 brak brak brak derkacz zagrozenie powodzig | . brak brak 1. strefa ksztattowania systemu
1,7 ha Q0,2 przyrodniczego
trzy osuwiska z
, granicg pewna:
ngfc‘fwo 019/18, 020/18,
- o 021/18, .
187 brak folwar'czny, brak 4 p0m1k1 przyrody (3x buk ereny zagrozone brak brak brak 1. strefa lfsztaltowama systemu
12.6 ha Patac i park pospolity, buk pururowy) . . przyrodniczego
’ Kirchmayeréw ruchami masowymi nr
w Pleszowie 009/181010/18
zagrozenie powodzig
Q0,2°
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INFORMACJE OCHRONA PRZYRODY | ¢RODOWISKOWE | ANTROPOGENICZNE OCHRONA WOD UWARUNKOWANIA ,
. — odlegtosé 50 m od SRODOWISKO
NR TERENU \,;s{yt?ra.lne . zbiorowiska rolinne: - ol?szar Ograniczonego GZWP stopy watu PRZYRODNICZE -WYTYCZNE
WYTozIajace sig 1. najwyzsza warto$¢ —  powierzchniowe formy . . uzytkowama‘lotmska proponowane obszary —  odlegtos¢ 50 mi 150 ZE STUDIUM UWARUNKOWAN
PRZYBLIZONA wody LSy . 2. wysoka warto$¢ (wg ochrony przyrody - ragrozenie iuchann - ol?szar Ograniczonego ochronne GZWP m od cmentarzy I KIERUNKOW
POWIERZCHNIA powierzchniowe Zag(;;)spodarowama waloryzacji zawartej w | —  pomniki przyrody masowyml( ) . T L tereny ochrony uje¢ wod —  obszary i tereny ZAGOSPODAROWANIA
orty, patace, . . . —  zagrozenie powodzig ponadnormatywnego : .
arki. oorod Zal?tuallzf)wane] M‘aplf.‘/ —  ochrona gatunkowa ddziat ) autostrad podziemnych gornicze PRZESTRZENNEGO
pd o OBToy roslinnosci rzeczywistej) occzialywamia aulostracy i powierzchniowych - lasy wg ewidencji
ziatkowe) A4 ,
gruntow
. GZWP 450 .
188 brak Lnfqustruk;lurtzl brak brak informacji o gatunkach brak brak proponowany obszar brak L. Strefj ksztaltowama systemu
25,3 ha olejowa huty ochronny GZWP 450 przyrodniczego
— zagrozenie powodzig
(Q1%) w przypadku
zniszczenia watu
189 Wisty" g .
18.9 ha Burzowiec brak brak brak informacji o gatunkach — zagrozenie powodzig | brak brak odlegios¢ 50 m od stopy | 1. strefa ksztaltowama Systemu
’ Q0.2" watu przyrodniczego
— tereny zagrozone
ruchami masowymi:
00718, 008/18, 009/18
— zagrozenie powodzig
(Q0,2%) ** GZWP 450 .
190 brak brak brak brak informacji o gatunkach - obszaf szpzegolnegp brak proponowany obszar brak 1. stref(zil ksztaltowama systemu
1,7 ha zagroz'ema powodzig ochronny GZWP 450 przyrodniczego
(w zasiegu zalewu
Q10% i Q1%)*
191 Kopiec Wandy GZWP 450
brak wraz brak brak informacji o gatunkach brak brak proponowany obszar brak -
4.2 ha Z otoczeniem ochronny GZWP 450
GZWP 450
proponowany obszar
192 brak brak brak dzicciol zielonosiwy osuwisko z granicg pewng brak ochronny GZWP’450 N brak L. strefa lfsztaltowania systemu
7.1 ha 008/18 teren ochrony posrednie;j I przyrodniczego
rzgdu ujecia wody
podziemnej ,,Pas A”
GZWP 450
193 . B proponowany obszar
brak brak brak brak informacji o gatunkach brak brak ochronny GZWP 450 brak -
1,0 ha teren ochrony posredniej
ujecia wody Mistrzejowice
194 GZWP 450
1,0 ha brak brak brak brak informacji o gatunkach brak brak proponowany obszar brak -
ochronny GZWP 450
1139521 brak E/?étgﬁz 1/2a brak brak informacji o gatunkach Iﬁ;ig\f;i (l)zoolrzlr gchaml brak GZWP 450 brak -
- proponowany obszar
0139}? brak brak brak brak informacji o gatunkach brak brak ochronny GZWP 450 brak —
,3 ha
GZWP 450
proponowany obszar
ochronny GZWP 450
teren ochrony
197 Park im. gen. bezposredniej ujgcia wody
brak Stanistawa brak brak informacji o gatunkach brak brak Mistrzejowice: studnia 2a brak -
7,0 ha Skalskiego ujecia wod podziemnych,
studnia 10a ujecia wod
podziemnych,
teren ochrony posredniej
ujecia wody Mistrzejowice
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CHARAKTERYSTYKA TERENU - PODSTAWOWE ZAGROZENIA ZAGROZENIA 4 INNE
INFORMACJE OCHRONA PRZYRODY | ¢RODOWISKOWE | ANTROPOGENICZNE OCHRONA WOD UWARUNKOWANIA SN
NR TERENU i N RS R . - obszrogmmiczonego | _ Gryp " Soprwau | PRZYRODNICZE-WYTYCZNE
wyrolzma]qtce sie 1. najwyzsza warto$¢ —  powierzchniowe formy B o hami _ uiytkowanla‘lotmska e ah ~  odleglosé 50 mi 150 ZE STUDIUM UW ARpNK OWAK
PRZYBLIZONA wody sa 0: i)rgztr‘lozvania 2. wysoka warto$¢ (wg ochrony przyrody f;ag;gfverﬁﬁ (1;1)1c amt ot Sfﬁr ogrg;l;czonego ochronne GZWP m od cmentarzy I KIERUNKOW
POWIERZCHNIA powierzchniowe £0SP waloryzacji zawartej w | —  pomniki przyrody by . uzytkowant —  tereny ochrony uje¢ wod —  obszary i tereny ZAGOSPODAROWANIA
(forty, patace, saktualizowane: Mapie _ h K —  zagrozenie powodzig ponadnormatywnego Az h .
parki, ogrody T ) I: - ochrona gatunkowa oddziatywania autostrady pocdziemnych SRS . PRZESTRZENNEGO
dziatkowe) roslinnosci rzeczywistej’) A4 1 powierzchniowych — lasy wg ewidencji
gruntéw
Park Lotnikow
. -  GZWP 450 .
198 brak l;gl;lzlzcok;,nl:ort brak brak informacji o gatunkach brak brak - proponowany obszar brak 1;;“%%‘;;2;?1;0""3“13 systemu
4,6 ha (ruiny) ochronny GZWP 450 prey &
M -  GZWP 450
Lolirzl(iicl:ltrvr:/a — proponowany obszar
Polskicgo ochronny GZWP 450
dawne lotnisko - teren O’ChI'OI.l}{ .
Rakowice — be.zposr.edme] ujecia yvody .
199 brak Czyzyny wraz z | brak brak informacji o gatunkach brak brak Mlst.rzejc/)wwe: sFudma 25 brak I strefa ksztaltowama Systemu
349 ha : ujecia wod podziemnych, przyrodniczego
’ infrastruktura, )¢C1a pod: Y
Pomnik studnia 24 ujecia wod
lotnikéw podziemnych, studnia 23
Chwata ujecia wod podziemnych
Lotnikom — teren ochrony pos$redniej
ujecia wody Mistrzejowice
1. strefa ksztaltowania systemu
200 brak brak brak brak informacji o gatunkach | brak brak GZWP 326 odlegios¢ 150 m od przyrodniczego .
43,7 ha cmentarza 2. strefa lasow i zwigkszania
lesisto$ci
— osuwisko z granica
pewna i czgsciowo .
201 ROD , Ztoty przypuszczalng nr odlegtos¢ 150 m od ;f;ii?ifig?wama ystems
brak L brak brak informacji o gatunkach 001/15 brak GZWP 326 .
23,1 ha Wiek ~ tereny zagrozone cmentarza 3. park rzeczny Pradnika z
. . dopt i
ruchami masowymi nr Optywam
001/151003/15
202 brak brak brak brak informacji o gatunkach | brak brak GZWP 326 brak L. strefa ksztaitowania systemu
0,5 ha przyrodniczego
525?3 brak E/Ersttfzgej.‘owice brak brak informacji o gatunkach | brak brak GZWP 326 brak ;;;Zﬁ‘ﬁiig;owama Systemu
,8 ha
— pomnik przyrody (dab
szyputkowy) 1. strefa ksztalttowania systemu
204 ) 2. taki $wieze - stanowisko roéliny - proponowany obszar przyrodniczego
106 ha row R rajgrasowe chronionej (centuria il il ochronny GZWP 450 R 2. strefa lasow i zwigkszania
pospolita) lesistosci
—  gasiorek
205 brak brak brak brak informacji o gatunkach brak brak GZWP 326 brak L. strefa ksztaltowama Systemu
2,9 ha przyrodniczego
1. strefa ksztaltowania systemu
206 réow brak brak brak informacji o gatunkach brak brak brak brak przyrodmcz/e g .
2,6 ha 2. strefa laséw i zwigkszania
lesisto$ci
2221‘17 brak ng(gnbina o brak brak informacji o gatunkach brak brak GZWP 326 brak Il).rzs}t]rrf(:)f;lnlfcs;;a;(t)owanla Systemu
. a 2
ROD ) — miejsca rozrodu plazéw . . o 1. strefa ksztalttowania systemu
208 zbiornik wodn »Kombinat”, —  baczek, zi dek zagrozenie powodzig Q1% rzyrodniczego
Yo | Mistrzejowice I” | brak aczek, zimorodex, i Q0,2%" brak GZWP 326 brak B e b
12 ha rowy i, Mistrzejowice dzigciot biatoszyi, kumak . par rzeczny ubni
e nizinny (we fragmencie)
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CHARAKTERYSTYKA TERENU - PODSTAWOWE ZAGROZENIA ZAGROZENIA 4 INNE
INFORMACJE OCHRONA PRZYRODY | ¢RODOWISKOWE | ANTROPOGENICZNE OCHRONA WOD UWARUNKOWANIA ,
. — odlegtosé 50 m od SRODOWISKO
NR TERENU \,N'yl?ra.lne . zbiorowiska roslinne: - ol?szar Ograniczonego - GZWP stopy watu PRZYRODNICZE -WYTYCZNE
wyrolzma]qtce sie 1. najwyzsza warto§¢ —  powierzchniowe formy _ . hami B uiytkowama.lotmska - proponowane obszary - odlegto$¢ 50 mi 150 ZE STUDIUM UWARUNKOWAN
PRZYBLIZONA wody sa 0: i)rgztr‘loz/vania 2. wysoka warto$¢ (wg ochrony przyrody f;ag;gfverﬁﬁ (1;1)10 amt ot Sfﬁr ogrg{al;czonego ochronne GZWP m od cmentarzy I KIERUNKOW
POWIERZCHNIA powierzchniowe £0SP waloryzacji zawartej w | —  pomniki przyrody i . uzytkowant —  tereny ochrony uje¢ wod —  obszary i tereny ZAGOSPODAROWANIA
(forty, patace, saktualizowane: Mabie _ h K —  zagrozenie powodzig ponadnormatywnego Az h .
parki, ogrody T ) I: - ochrona gatunkowa oddziatywania autostrady pocdziemnych SRS . PRZESTRZENNEGO
dziatkowe) roslinnosci rzeczywistej’) A4 1 powierzchniowych — lasy wg ewidencji
gruntéw
1. nadrzeczny teg
wierzbowo-topolowy
1. taka z rdestem . e 1. strefa ksztattowania systemu
209 Dtubnia, rowy brak wezownikiem E?:ézl;’ ?lrﬁsrﬁ)ﬁ(ei’igifcml brak GZWP 326 brak przyrodniczego
15,4 ha 2. taki wilgotne L y 3. park rzeczny Dtubni
i zmiennowilgotne
z dominacjg trzciny
210 teren zaerozony ruchami 1. strefa ksztaltowania systemu
brak brak brak brak informacji o gatunkach grozony brak brak brak przyrodniczego
2,5 ha masowymi 007/17 )
’ 3. park rzeczny Dtubni
ROD .
. . . _ . . 1. strefa ksztaltowania systemu
211 brak Dziatkowy brak baczek, zimorodek, dzigciot osuwisko z granicg brak GZWP 326 brak przyrodniczego
2.8 ha ~Zestawice biatoszyi, kumak nizinny pewna 003/17 3 .
> i . . park rzeczny Diubni
HTS - teren zagrozony
. . ruchami masowymi 1. strefa ksztattowania systemu
212 brak brak brak E?:g;l;’ fl?(ll?;?iel;’izc}ifcml 005/17 brak GZWP 326 brak przyrodniczego
2,2 ha b Y 3. park rzeczny Dtubni
ROD ,,Zielony iz.ziili(elnz:)l\%v(i)lmgtne ~  obszar szczegdlnego
Gaj”, nowligotr zagrozenia powodzia .
213 Budowlanka” — | ~ dominacjg trzciny baczek, zimorodek, dzigciot w zasiggu zalewu L. strefa ksztaltowania systemu
Dthubnia a1 2. taki §wieze b?alosz’ e nizinf 1% N brak GZWP 326 brak przyrodniczego
9,3 ha . Budowlanka” rajgrasowe L y - ° dzi 3. park rzeczny Dtubni
” 2. ogrodki dziatkowe i Zagrozenic powodzig
— enklawa II sady Q0,2%
1..nadrzeczny feg miejsca rozrodu plazéw 1. strefa ksztatltowania systemu
214 wierzbowo-topolowy J p y
réw brak 2 taki $wieze baczek, zimorodek, dzigciot brak GZWP 326 brak przyrodniczego
5.3 ha 2 biatoszyi, kumak nizinny - . o 3. park rzeczny Dtubni
rajgrasowe zagrozerll)le powodzig Q1%
. - 1 Q0,2% 1. strefa ksztatltowania systemu
215 Dtubnia brak 1..nadrzeczny feg bﬁczek’ .21morodek,. qZIQCIOI brak GZWP 326 brak przyrodniczego
0,4 ha wierzbowo-topolowy biatoszyi, kumak nizinny

3. park rzeczny Dtubni
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