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Zastepca Dyrektora Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. Elzbieta Szczepinska

Dzien dobry, witam Panstwa. Spotykamy si¢ dzisiaj na dyskusji publicznej na temat
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Pasternik”. Prosze Panstwa,
nim tu kolega skonczy techniczne, to ja opowiem wszystkie rzeczy formalne. Prosze Panstwa,
ja nazywam si¢ Elzbieta Szczepinska i jestem Zastepca Dyrektora w Wydziale Planowania
Przestrzennego. Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Pasternik” jest
opracowywany przez Instytut Rozwoju Miast i Regionow. Autorem tego projektu jest Pan
Antoni Matuszko, ktory z nami jest, i Pan Dariusz Mikotajczyk, ktory tez z nami jest, i ktory
wlasnie te wszystkie trudnosci techniczne pokona.

Proszg¢ Panstwa, Rada Miasta przystapita do sporzadzania planu 25 maja 2016 r. 1 od tego
czasu rozpoczeta sig¢ cata procedura planistyczna okre$lona w ustawie o planowaniu
I zagospodarowaniu przestrzennym. 1 lipca 2016 r. ukazalo si¢ ogloszenie i obwieszczenie
0 przystapieniu do planu i mozna bylo sktada¢ wnioski. Do planu wptynelo 85 wnioskow,
ktore Prezydent 24 sierpnia 2018 r. rozpatrzyt zarzadzeniem, i ktore to zarzadzenie ukazato
si¢ w Biuletynie Informacji Publicznej. Nastepnie projekt planu byt kierowany do uzgodnien 1
te uzgodnienia trwalty dos¢ diugo. Jestesmy teraz na etapie, ze juz mamy plan uzgodniony,
zaopiniowany 1 rozpoczynamy etap wylozenia projektu planu do publicznego wgladu.
Wylozenie rozpoczeto si¢ 18 listopada 1 trwaé bedzie do 16 grudnia tego roku, natomiast
uwagi do projektu planu mozna bedzie sktada¢ do dnia 3 stycznia — jest to data do$¢ istotna,
bo uwagi muszg wptynaé do tego czasu do Urzgdu Miasta, tak Ze nie, ze Panstwo wysytaja 3
stycznia i one wptyng w pdzniejszym okresie, tylko muszg wptyna¢ do 3 stycznia.

Teraz poprosz¢ projektantéw, zeby przedstawili i omowili projekt planu, nastgpnie zaprosze
Panstwa do dyskusji. W migdzyczasie kolezanka porozdawata juz takie karteczki, zeby
Panstwo mogli wpisa¢ si¢, poniewaz z naszej dyskusji bedzie sporzadzony protokot
I stenogram, tak ze ja pdzniej bede zaprasza¢ Panstwa do dyskusji i bedziemy mikrofon
podawaé, po to, zeby mozna bylo wlasnie zrobi¢ ten stenogram. Teraz oddaje glos
projektantom, a p6zniej bedziemy rozmawiac.

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast i Regionow, gléwny projektant planu — p.
Antoni Matuszko

Dzigkuje bardzo. Dzien dobry Panstwu. Postaram si¢ dos$¢ krotko przedstawi¢ zasadnicze
zalozenia tego projektu planu. Mysle, ze szczegdly bedzie mozna poZniej rozwing¢ w
dyskusji.

Proszg Panstwa, projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru
,Pasternik”, tak jak powiedziata Pani Dyrektor, jest opracowywany od 2016 r., oczywiscie
z przerwami. Jezeli chodzi o obszar, ktory jest objety opracowaniem, to jest obszar
0 powierzchni 230,6 hektara. Jezeli popatrzymy na to, w ktérym miejscu si¢ znajduje ten
obszar, oczywiscie Panstwo doskonale o tym wiecie, w cz¢$ci reprezentujecie mieszkancow
Z pewnoscig tego obszaru, jest to obszar w poinocno-zachodniej czesci Miasta Krakowa.
Jezeli popatrzymy blizej na granice tego obszaru, to granica obszaru wyznacza ul.
Jasnogorska, jezeli chodzi o granice wschodnia, ul. Radzikowskiego i Pasternik od strony
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potudniowo-zachodniej i zachodniej, 1 ul. Starego Debu od strony pétnocno-zachodniej. Jezeli
chodzi o teren... Jeszcze raz. Mamy ul. Jasnogorska, ul. Radzikowskiego i Pasternik, ul.
Starego Debu. Od poétnocno-zachodniej strony ta ulica jest oczywiscie tylko w czgscei, ale
generalnie jest to teren zamknigty, tzw. teren zamknigty jednostki wojskowej. Jezeli
popatrzymy teraz na uwarunkowania, ktore sa istotne przy sporzadzaniu planu, to musimy
zwréci¢é uwage na sytuacje planistyczng. Na tym slajdzie macie Panstwo pokazane, ze
praktycznie caty obszar oprocz tutaj tych terendw zamknigtych jest otoczony obowigzujacymi
— to jest ten kolor, planami, czyli ,,Tonie — Laki”, ,,Bronowice — Stelmachow”, ,,Bronowice
Mate — Tetmajera”, ,,Bronowice Mate — Rondo Ofiar Katynia” oraz obecnie opracowanymi
planami, tj. ,,Bronowice — Rejon Koncentracji Ustug” oraz ,,Azory — Zachdd”, czyli w
niedlugim czasie caly ten obszar bedzie objety planami miejscowymi.

To co jest bardzo wazne przy sporzadzaniu planu miejscowego to oczywiscie Studium
uwarunkowan 1 kierunkow zagospodarowania przestrzennego. Uwarunkowania ze Studium sa
wigzace dla organdéw gminy przy sporzadzaniu planow miejscowych. Jezeli popatrzymy na
rysunek, to jest oczywiscie fragment rysunku Studium, to cale Studium jest podzielone na
jednostki urbanistyczne, 1 obszar objety opracowaniem planu pod nazwg ,,Pasternik” znajduje
si¢ w dwoch jednostkach urbanistycznych: w jednostce 42 — praktycznie to jest jakies 80 %
obszaru objetego planem, oraz jednostce 22. Kazda z tych jednostek ma okre§lone zasady
zagospodarowania, czyli strukture przestrzenng, kierunki 1 zasady rozwoju, ktére sg opisane
w Studium. To co jest istotne dla obszaru objetego planem ,,Pasternik” to to, ze w Studium
zostaly tutaj wskazane w obrebie tej jednostki 42 glownie tereny oznaczone MNW, czyli
tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i wielorodzinnej niskiej intensywnosci
Z dopuszczalng wysokoscia 13 m, jezeli chodzi o zabudowe mieszkaniowa, zabudowe
ustugowa do 13 m réwniez, a w sasiedztwie ul. Radzikowskiego i Jasnogorskiej, Pasternik do
16 m. To co jest istotne to oczywiscie minimalna powierzchnia biologicznie czynna, ktora
w terenach zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej powinna mie¢ w przewadze 60 %,
oczywiscie sa wyjatki. Obok tych terenow MNW — zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej
I wielorodzinnej, jezeli Panstwo popatrzycie na ten rysunek to wida¢ wyraznie, ze wtasnie
poza tutaj enklawami, o ktérych za chwil¢ powiem, to praktycznie caly teren to sa tereny
wskazane do takiej zabudowy. Wewnatrz tych terenow MNW sg fragmenty terendéw ustug, to
sa nieliczne ustugi — mowimy caly czas o jednostce 42, tutaj wiasnie co kolega pokazuje.
Obok tych terenéw zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej oraz terenéw ustug réwniez
mamy tereny zieleni urzadzonej — to sg gltdéwnie tereny chronione przy ul. Radzikowskiego
oraz tereny wewnatrz, takie enklawy wewnatrz tego obszaru, tereny zieleni urzadzonej o
réznych formach zieleni. Kolejny istotny kierunek zagospodarowania to tereny zieleni
nieurzadzonej. Tereny zieleni nieurzadzonej gtéwnie sg w potnocno-zachodniej czesci — to sg
tereny istniejgce lesne oraz tereny w sgsiedztwie terenow lesnych. Jezeli popatrzymy teraz na
jednostke 22, ktora zostata nazwana Bronowice Centrum, to tutaj mamy nieco inng sytuacje,
poniewaz ona znajduje si¢, to jest zachodnia cz¢$¢ tej jednostki. Gdyby$my popatrzyli na
plansze Studium, ktorej tutaj nie przedstawiamy Panstwu, to ta jednostka Bronowice Centrum
oczywiscie rozcigga si¢ w kierunku wschodnim. I powiedzmy ten fragment zachodni to sa
tereny wskazane pod zabudowe ustugowa, oczywiscie to jest zwigzane z sgsiedztwem ul.
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Jasnogorskiej oraz tereny zabudowy ustug, oraz zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej. To
jest wazne, bo pdzniej jak przejdziemy do omawiania projektu planu to oczywiscie ten projekt
w zdecydowany sposob wynika z tych uwarunkowan studialnych.

Teraz pokrotce o pracy nad tym projektem. Podstawowa sprawa to oczywiscie inwentaryzacja
urbanistyczna. Widzimy, ze na tym obszarze mamy bardzo rézna zabudowe, zaréwno
zabudowe¢ mieszkaniowg jednorodzinng — ona jest gtownie wzdtuz ul. Ojcowskiej. Mowitem
0 otoczeniu jakby wczesniej na tych wstepnych slajdach, natomiast teraz to co jest wazne i co
bedzie uwidocznione w projekcie planu to oczywiscie szkielet komunikacyjny. BySmy
popatrzyli na caly ten obszar, to widzimy wyraznie, ze tnie ten obszar z poétnocy na potudnie
ul. Ojcowska i zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna znajduje si¢ glownie wzdhuz tej ulicy,
ale nie tylko. Rowniez enklawy zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej znajdujg si¢ w
innych czgséciach tego obszaru — to jest jedna forma zabudowy. Inna forma istotna to jest
forma, to co jest w kolorze czerwonym, to sa uslugi. Te ustugi, ktére s gléwnie
zlokalizowane wzdtuz ul. Jasnogérskiej oraz w narozniku przy Rondzie Ofiar Katynia z ul.
Radzikowskiego — to jest kolejne zagospodarowanie tego terenu, zagospodarowanie
istniejace. RoOwniez mamy tutaj formy ochrony, w potudniowej czesci sa to obiekty bedace w
rejestrze i w ewidencji zabytkow, o ktorych powiemy pdzniej bardziej doktadnie. Niemniej
taka mozaika, ktora jest poprzeplatana terenami zielonymi. Czg$¢ terendow to sa tereny
istniejgce w sgsiedztwie istniejacej zabudowy, ktore nie zostaly jeszcze zabudowane, gdzie
nastepuje intensywna zabudowa na podstawie wydawanych decyzji o warunkach zabudowy,
oraz tereny w pdinocno-zachodniej czgsci, to sg tereny enklawy lesne — to jest teren, ktory jest
w obszarze Tenczynskiego Parku Krajobrazowego, ale o tym za chwile. GdybySmy popatrzyli
teraz na udzial procentowy ipowierzchnie, ktore przy okazji tej inwentaryzacji zostaty
zidentyfikowane, to wida¢ wyraznie, ze tereny zabudowane stanowia okoto potowy obszaru —
51 %, na to sktadajg si¢ wiasnie tereny zabudowy jednorodzinnej, o ktéorych moéwitem,
rowniez tereny zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej w pewnych enklawach. Prosze
pokaza¢ Panie Darku. To sg te tereny, o ktorych mowilem, powstajace na decyzji o
warunkach zabudowy, oraz tereny zabudowy ustugowej. Pozostata cze$¢ to sg tereny
niezabudowane — to sg tereny wolne od zabudowy, ktére zostaja przeznaczone pod roézne
rodzaje zabudowy.

Jakie opracowania byly wykonane na etapie opracowania tego projektu? Przede wszystkim
opracowanie ekofizjograficzne. Z opracowania ekofizjograficznego wida¢ wyraznie, ze
wlasnie to co jest wazne i wskazane do ochrony, to s3 wilasnie te tereny, o ktorych
wspominatem, tereny lesne w pdinocno-zachodniej czesci, te tereny sa objgte ochrong, sa
W obrebie obszaru Tenczynskiego Parku Krajobrazowego. Natomiast cze$¢ obszaru do
ul. Ojcowskiej znajduje si¢ w otulinie parku krajobrazowego, caly ten obszar. Rowniez istotne
1 wazne dla ochrony s3 witasnie enklawy pozostatosci stawow, enklawy zieleni, ktore sa
wewnatrz tego obszaru. Istotnym elementem s3 rowniez rowy melioracyjne. Rowy
melioracyjne, tzw. rowy melioracyjne strategiczne. Tu sg trzy takie rowy 1 one pozniej znajda
swoje odzwierciedlenie w projekcie planu. Te rowy stanowig wazny element odwadniania
tego obszaru. Rowniez opracowanie ekofizjograficzne mowi o wartosciach kulturowych,
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poniewaz w Studium strefa wzdtuz ul. Ojcowskiej jest wskazana jako strefa wartosci
kulturowych, sg, tak jak wspomniatem wczes$niej, obiekty objete rejestrem oraz ewidencjg
zabytkow. Kolejne bardzo wazne uwarunkowania to uwarunkowania formalno-prawne, czyli
stan 1 struktura wlasno$ci gruntow oraz wydawane decyzje o warunkach zabudowy, zglaszane
wnioski. Jezeli popatrzycie Panstwo na ten slajd to tutaj kolorami wyznaczone sg tereny,
ktérych wiascicielami sg zarowno osoby fizyczne. Najwiekszy obszar to jest ten najjasniejszy
kolor — to jest ponad 50 %, to sa wlasnoscig 0sob fizycznych. Gmina Krakow jest
wiascicielem niespelna 10 % bodajze — to sg te tereny oznaczone w kolorze zottym, w tym
kolorze takim fioletowym ciemnym to sa tereny wilasno$ci Skarbu Panstwa albo oddane w
rézne wlasno$ci zwigzane wlasnie z tym obszarem. Jezeli popatrzymy jeszcze na uklad
drogowy, no to oczywiscie tutaj widzimy wiasnie pas drogowy ul. Jasnogorskiej — to jest
oczywiscie wlasno$¢ Skarbu Panstwa 1 innych jednostek, natomiast ulica zaréwno
Radzikowskiego, jak i ul. Pasternik nie jest w obszarze tego planu. granica planu dochodzi do
linii rozgraniczajacych tej drogi.

Tak jak powiedziata Pani Dyrektor, wptynelty w odpowiednim okresie wnioski. Zostaty
ztozone 84 wnioski. Te wnioski byty rozpatrzone Zarzadzeniem Prezydenta Miasta Krakowa
z dn. 24 sierpnia 2018 r. GdybySmy teraz natozyli, tutaj wida¢é wyraznie na tym slajdzie,
a wlasnie istniejaca zabudowe, i te wnioski na istniejacg zabudowe, to widaé, to jest
oczywiste, ze wnioski dotyczg terenéw niezabudowanych otwartych. To sg gldéwnie wnioski,
ktore dotycza przeznaczenia tych terenow pod zabudowe jedno 1 wielorodzinng niskiej
intensywnos$ci. Wnioski byly rowniez o przeznaczenie pod inwestycje ustugowe, po prawej,
infrastruktury komunikacyjnej. To co jest wazne dla pozniej sformulowania ustalef planu, o
ktéorym moéwimy, to wlasnie to otoczenie, potgczenia wewngtrzne, uwarunkowania
wewngtrzne. [ widaé na tym slajdzie, ze wlasnie to co wezesniej Panstwu pokazywatem, zZe sa
opracowywane plany miejscowe, wtasciwie ten slajd jest w uktadzie nieco innym, niemniej
przy Rondzie Ofiar Katynia mamy centrum aktywnos$ci miejskich, to jest oczywiscie galeria,
to sg oczywiscie sklepy wielkopowierzchniowe. Natomiast istotne dla tego obszaru, 1 mysle,
ze w przysztosci bardzo wazne, to jest gléwny wezel komunikacyjny Bronowice oraz
Park&Ride — parkuj i jedz, czyli tutaj to jest wazne dla sprawnego skomunikowania tych
obszarow z reszta miasta. Wazne jest rOwniez to, ze w tym narozniku przy Rondzie Ofiar
Katynia znajduje si¢ osrodek rozwoju nauki — jest to Instytut Fizyki Jadrowej, rowniez w
sasiedztwie znajduje sie Instytut Farmakologii. Takie sg gléwne uwarunkowania, jezeli
chodzi o powigzania zewnetrzne.

Teraz przedstawi¢ Panstwu kilka slajdéw, na ktorych wida¢ wyraznie sposob tej istniejacej
zabudowy. Na tym pierwszym slajdzie wzdtuz ul. Jasnogodrskiej widzimy istniejaca zabudowe
ustugowq 1 dalej po lewej Instytut Fizyki Jadrowej oraz wolne tereny, ktore obecnie sg juz
zabudowywane, i osiedla zabudowy wielorodzinnej niskiej intensywnos$ci wlasnie powstajace
na decyzji o warunkach zabudowy, a po lewej wzdtuz ul. Radzikowskiego tereny chronione
objete ochrong kulturowa. Tak wyglada ten fragment tego obszaru. To jest srodkowy
fragment, widok w kierunku zabudowy jednorodzinnej i wielorodzinnej niskiej intensywnoS$ci
W sgsiedztwie ul. Ojcowskiej, o ktérej mowimy. Tutaj mamy zabudowe juz o mniejszej skali
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intensywnosci, zabudowe jednorodzinng, z reguly jest to zabudowa parterowa z poddaszami
0 wysokosci 9 m czy tez 11 m. Z kolei przechodzac do tej czgsci pdinocno-zachodniej
widzimy intensywny rozw¢j zabudowy. Gdybysmy jeszcze natozyli teraz obecng sytuacje, no
to w tym terenie, w ktorym kolega pokazuje to juz powstata nowa zabudowa wielorodzinna
oraz ta zabudowa si¢ poszerza, czyli ul. Starego Dg¢bu i sgsiednie to jest rozwdj nowej
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej niskiej intensywnosci. A te wszystkie tereny, ktore
tutaj Panstwo widzicie po prawej stronie to sg tereny, ktore w czesci beda wskazane pod
tereny zabudowy mieszkaniowej wiclorodzinnej, a w cz¢sci zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej. To o czym moéwitem przed chwilg wptywa na ksztatt tego planu, na ksztatt
ustalen planu, ktore sktadajg si¢ tekstu i rysunku planu. na tym rysunku planu widzicie
Panstwo podzial obszaru na rdzne przeznaczenia terenu. Ten najbardziej jasny kolor to
oczywiscie tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej, czyli obok tych terenow, ktore
sa terenami istniejacej zabudowy réwniez wilasnie wyznaczone zostaly w sgsiedztwie nowe
tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej. To co jest istotne, wazne, to rowniez to, ze
wlasnie zarowno w czgsci wschodniej w sasiedztwie ulicy...tutaj wiasnie trasy na Olkusz,
mamy nowe tereny zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej. To co wlasnie kolega pokazuje,
to jest taka znaczna enklawa — to sa istniejgce tereny oraz mozliwe do rozwoju, a druga
enklawa to jest wlasnie w tym rejonie ul. Starego Debu. To s3 tereny istniejace, ktore przed
chwilg pokazywaliSmy oraz tereny nowe, na ktorych moze powstawa¢ zabudowa
mieszkaniowa wielorodzinna niskiej intensywnosci. Rowniez zostaly poszerzone tereny
zabudowy ustugowej, 1 te tereny okalajg jakby granice planu, zwigzane to jest oczywiscie z
ruchem samochodowym, z duzym nat¢zeniem ruchu, z ucigzliwo$ciami, 1 to jest wlasciwe
rozwigzanie, ze wilasnie te ulice Jasnogorska, Radzikowskiego czy tez Pasternik sg otoczone
uslugami, 1 trzeba przyzna¢, ze w tej czesci potudniowo-wschodniej te ustlugi moga by¢
zintensyfikowane zgodnie z tym projektem planu. na tym slajdzie widzimy przyrost nowych
terenéw do zabudowy, to o czym mowilismy, czyli 68 hektaréw, to jest ok. 30 % obszaru
objetego planem, to sa tereny nowe, wskazane do zabudowy. Oczywiscie czes¢ z tych
terenéw jest juz intensywnie zabudowywana, niemniej zgodnie z tym stanem, o ktorym
moéwimy, te tereny s3 nowymi terenami wskazanymi do zabudowy. To jest istotne, ten slajd
jest wazny z punktu widzenia obstugi komunikacyjnej. Oczywiscie utrzymujemy gtéwne
trasy jak ul. Jasnogorska, ul. Radzikowskiego, Pasternik, niemniej ten ruszt komunikacyjny,
ktory jest wazny dla tego obszaru, to przede wszystkim wlasnie nowe powigzania
komunikacyjne, to co kolega pokazuje, czyli przedtuzenie ul. Starego Debu w kierunku ul.
Jasnogorskiej. Ten odcinek ma by¢ zrealizowany na podstawie tzw. ZRID-u, czyli ustawy,
ktéra umozliwia realizacje tych inwestycji drogowych, ten ZRID zostat wydany, i ten odcinek
wlasnie jest planowany jako droga klasy zbiorczej, ktéra potaczy ul. Jasnogdrska z ul.
Pasternik. To jest wlasciwie najwigksza zmiana, jezeli chodzi o zmian¢ komunikacyjna, to
jest wilasnie przedtuzenie ul. Starego Dg¢bu, ta droga, mozna powiedzie¢ bez nazwy.
Natomiast pozostaly ruszt komunikacyjny zostaje utrzymany, czyli te ulice, ktére sg wewnatrz
Chetmonskiego, Stawowa, Sosnowiecka. To co jest wazne, to oczywiscie, zeby byla
mozliwos¢ wlasciwej komunikacji, to wskazujemy je jako drogi publiczne dojazdowe albo
lokalne. Droga publiczna dojazdowa powinna mie¢ co najmniej 10 m szeroko$ci w liniach
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rozgraniczajacych, wewnatrz tych linii rozgraniczajacych oczywiscie sg jezdnie, chodniki.
Drogi lokalne to jest 12 m w liniach rozgraniczajacych. Jak Panstwo popatrzycie na rysunek
planu, niektorzy z Panstwa juz byli na wytozeniu, mozna tez zobaczy¢ w BIP-ie w Internecie,
ze wchodzimy tymi liniami rozgraniczajagcymi w tereny, ktore sa wlasnoscig mieszkancow.
Nie ma innej mozliwosci, te tereny zostalty wskazane w prognozie skutkéw finansowych jako
tereny do wykupienia przez, jezeli te drogi beda poszerzane, to nastapi wykup przez gming,
zeby parametry drog mozna bylo poszerzy¢. Te fioletowe to sa drogi lokalne, niebieskie to
drogi dojazdowe.

Oczywiscie prognoza skutkow finansowych, o ktorej wczesniej wspomnialem jest jednym
Z elementéw tego opracowania. I jezeli popatrzymy na ten slajd to wida¢ wyraznie, ze to co
jest zaszrafowane, to sg wilasnie nowe tereny, to jest wskazane, ze oczywiscie musi by¢
naliczany podatek od nieruchomosci jako wplywy, natomiast tu sa zaznaczone tez odcinki i
tereny, ktore muszg ulec wykupowi. I ten dokument okresla, oczywiscie to jest prognostyczna
warto$¢ tych wykupdow, niemniej jezeli ten komunikacyjny miatby by¢ poszerzony albo
zrealizowany w tej czesci ponocno-zachodniej, to musza te odcinki drog by¢ wykupione.
Kolejnym dokumentem, ktéry tez jest wylozony to jest prognoza oddzialywania na
srodowisko. Prognoza oddziatywania na §rodowisko okresla skutki §rodowiskowe i tutaj ona
réwniez pokazuje, ktore obszary sa terenami wskazanymi do nowej zabudowy. Dzigkuj¢ za
uwage.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. Elzbieta Szczepinska

Dzigkuje¢ bardzo. Prosz¢ Panstwa, ja tylko przypomng¢ pewne terminy, poniewaz Panstwo
niekiedy wychodza w trakcie naszej dyskusji, wigc Zeby to na poczatku powiedzie¢. Prosze
Panstwa, wylozenie, tak jak mowitam, rozpoczgto si¢ 18 listopada 1 trwaé bedzie do 16
grudnia. Projekt planu jest wyktadany w Wydziale Planowania Przestrzennego przy ul.
Mogilskiej 41. Podkreslam, dlatego ze do wrzesnia Wydziat Planowania miescit si¢ przy ul.
Sarego, od pazdziernika jesteSmy juz przy ul. Mogilskiej 41 i tam ten projekt planu jest
wyktadany do publicznego wgladu, tak ze na szczegdlowe pytania projektanci planu
odpowiadaja w poniedziatki od godz. 13.00 do 15.00, od wtorku do piatku od godz. 9.00 do
11.00, wtedy projektanci s3 na dyzurze 1 udzielaja Panstwu wszelkich informacji
szczegdtowych. Natomiast jeszcze wazna informacja, o ktorej juz méwitam na poczatku, to
jest, ze uwagi mozna sktadac juz teraz, ale ostateczny termin ztozenia uwag to jest 3 stycznia.
Do 3 stycznia uwagi do tego projektu planu, jezeli kto§ kwestionuje ustalenia tego planu — to
jest w rozumieniu ustawy uwaga, mozna sktada¢ do 3 stycznia 1 powinien do tego terminu
wptynaé do Urzedu Miasta Krakowa. Nastepnie Prezydent ma 21 dni na rozpatrzenie uwag. w
wypadku gdy uwagi zostang rozpatrzone pozytywnie i zajdzie konieczno$¢ zmiany projektu
planu, projekt planu jest ponownie opiniowany i uzgadniany i ponownie wykladany do
publicznego wgladu. W zaleznos$ci od zmian, albo jest w calosci wyktadany, albo tylko w
tych fragmentach, ktdre zostaty zmienione, tak Ze procedura jest wtedy powtarzana i wydtuza
si¢. To czgsto padajg pytania, wigc juz na poczatku wyjasniam.
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Teraz prosze Panstwa zapraszam Panstwa do zadawania pytan. Kolezanka bedzie podawac
mikrofon, prosze podnie$¢ reke, ja wskaze i tak bedziemy rozmawiaé, projektanci beda
odpowiada¢. Bardzo proszg, kto chcialby pierwszy zada¢ jakie$ pytanie? Prosz¢ bardzo, Pan
Z ostatniego rzedu. Bardzo prosze.

Gos¢ 1

Dzigkuje. Dzien dobry. Mam pytanie dotyczace mozliwosci zabudowy tych wszystkich
terenoéw, ktore sg przeznaczone pod zabudowg szczegodlnie jednorodzinng. W projekcie planu
wpisane jest, ze dopuszcza si¢ zabudowe w zblizeniu do granicy. Moim zdaniem jest to nie do
konca prawidlowe, dlatego ze powinno by¢ rozdzielone na poszczegdlne regiony. Tam, gdzie
jest to zabudowa jednorodzinna powinno by¢ ograniczenie co do zabudowy w zblizeniu do
granicy, bo tak naprawd¢ nie zachowamy w zaden sposéb tadu przestrzennego, ktéry w tej
chwili funkcjonuje tak naprawde w srodkowej czesci tego regionu. Jezeli mozna zrobic¢
rozgraniczenia co do parametrow zabudowy na poszczegélne regiony, to uwazam, ze
nalezaloby wprowadzi¢ réwniez takie ograniczenia odnos$nie mozliwosci zabudowy
W zblizeniu do granicy, bo jezeli mamy teren zabudowany domkami jednorodzinnymi, ktore
wszystkie w danej okolicy sa oddalone od granicy o minimum 4 m, to jezeli plan
zagospodarowania z gory naklada albo zezwala na mozliwos¢ wybudowania nawet w granicy,
to z tego obszaru zabudowy domkami jednorodzinnymi zrobimy tak naprawde¢ blokowisko,
I to uwazam nalezatoby wykresli¢ z tego planu.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. Elzbieta Szczepinska

Zanim oddam glos projektantom chcialam jeszcze na taka rzecz zwroci¢ uwage. Dziekuje
bardzo, ale prositabym, aby Panstwo pamigtali, ze uwagi zgtoszone tutaj na naszej dyskusji
nie s3 uwagami w rozumieniu ustawowym. Bedzie Pan musiat przela¢ to na papier 1 ztozy¢
jako uwage formalng do projektu planu w tym terminie. Czgsto w planach mamy takie
dyskusje, bo jedni mieszkancy chcieliby, Zeby byta ta mozliwo$§¢ w granicy, czgsé
mieszkancoOw nie chcialaby, tak ze spotykamy si¢ z tym problemem, o ktorym Pan teraz
mowi. Ja oddam gtos projektantom, zeby odpowiedzieli juz merytorycznie na to pytanie.

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast i Regionéw, gléwny projektant planu — p.
Antoni Matuszko

Jezeli chodzi o dopuszczenie mozliwosci lokalizacji budynkéw  mieszkalnych
jednorodzinnych to rzeczywiscie takie ustalenie jest, dotyczy to zabudowy bliZniacze;.
Uwazamy, Ze ten zapis si¢ sprawdza. Natomiast to co Pan mowi, ze powstanie blokowisko.
No nie powstanie, przede wszystkim dlatego, ze takie sg, a nie inne parametry zabudowy:
wysokosci, intensywnos$ci zabudowy, duzej powierzchni biologicznie czynnej, w zwiazku z
tym to jest wyjscie takie, ze przy zabudowie, no taka propozycja jest tego ustalenia, zeby przy
zabudowie blizniaczej byla mozliwa zabudowa bezposrednio w granicy. Natomiast tak jak
powiedziala Pani Dyrektor, jezeli kazdy z Panstwa, ktory ztozy uwage, te uwagi beda
rozpatrywane i mysle, ze nad kazdg zgloszong uwaga zarowno tutaj dzisiaj, jak i na pismie
bedziemy si¢ pochyla¢, dyskutowaé i zastanawiaé si¢ czy mozna i w jakim zakresie, a
decydujace znaczenie bedzie miat gltos Prezydenta.
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Zastepca Dyrektora Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. Elzbieta Szczepinska

Dzigkuje bardzo. Prosz¢ bardzo, kto nastgpny chciatby? O, Pan juz ma mikrofon, bardzo
prosze.

Gos¢ I1

Przepraszam bardzo, takie pytanie wlasnie moze do Panoéw projektantow. Mianowicie
mieszkam przy ul. Na Polach, sasiaduje z os. Starego Debu. Tam jest wlasnie ten jeden,
pierwszy ten chyba strategiczny row melioracyjny. Przed 40 laty obsadzitem go nie
korzystajac z zadnych $srodkow na dtugos$¢ ok. 80 m drzewami lesnymi: dgb, jesion, buk itd.
W tej chwili zgodnie z tym planem okazuje si¢, ze na duzej szerokosci, w sumie obejmuje to
chyba kilkanascie moze ardéw, zostala wyznaczona granica nieprzekraczalna wilasnie w
budowie jako tereny zielone. Po pierwsze, pytanie. Poniewaz jest to ziemia, ktorg w jakims
sensie uprawiam, aczkolwiek nie jestem rolnikiem, ale co to ma znaczy¢, teren przeznaczony
na uprawy zielone? Tu mégtbym wies¢ histori¢ dos¢... Jest jeden sentymentalny (...). Jest to
wiasnos¢, ktora zostata nabyta w 1912 r. To byly nieuzytki, moja rodzina caly czas
doprowadzila to do $wietnego stanu, sama meliorowata itd., no i teraz okazuje si¢, ze
mialbym mie¢ zabrane jak gdyby kilkanascie arow pod zielen, a mowie, pewne czynnosci
wykonalem przed 40 laty. Sa pickne potezne deby, jesiony, no i co? I teraz sgsiedzi, to jest
teren wlasnie Starego De¢bu, praktycznie biorac ze swojej strony nic nie partycypowaliby w
tych terenach zielonych. To jest dla mnie wazna i (...) sprawa.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. Elzbieta Szczepinska

Bardzo prosze.

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast i Regiondow, glowny projektant planu — p.
Antoni Matuszko

Prosze Pana, to jest sytuacja nastepujaca. W ustaleniach planu, tak jak stusznie Pan zauwazyt
zostaty wyznaczone strefy zieleni, te strefy zieleni i linie nieprzekraczalnej zabudowy.
Rzeczywiscie w strefie zieleni nie ma mozliwos$ci realizacji zabudowy, niemniej w sytuacji,
kiedy ma Pan dla tego obszaru 60 % powierzchni biologicznie czynnej, minimalny wskaznik
to jest 60 %, w zwigzku z tym mozna bilansowac¢ ten obszar, czyli to zostatlo wyznaczone
W zwigzku z tym co Pan powiedzial, z sasiedztwem tego rowu. Zeby ten dokument powstal,
0 czym wczesniej nie mowita Pani Dyrektor ani ja nie mowitem, to bylo szereg spotkan
z Wydziatami Ksztattowania Srodowiska, Gospodarki Komunalnej. Projekt byt opiniowany
przez wiele instytucji, w zwiazku z tym jest to sytuacja taka, ze rOwniez te instytucje
wnioskowaly o to, zeby zachowaé te rowy melioracyjne z otoczeniem, i w otoczeniu tych
rowow wskazaliSmy w wielu miejscach strefy zieleni, niemniej ta strefa zieleni ona si¢ moze
bilansowa¢ w powierzchni biologicznie czynnej, czyli mozna budowac poza tym obszarem.

Gos¢ 11

Ale przepraszam bardzo, ten teren tam ma by¢ zalesiony?
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Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast i Regionéw, glowny projektant planu — p.
Antoni Matuszko

Nie, nie. Nie ma mozliwosci... Znaczy nie jest wskazane, ze ten teren musi by¢ zalesiony.
To jest teren, ktory powinien pozostaé, tak jak mamy obszary zieleni, ma Pan zachowac przy
kazdej zabudowie jaki$ procent powierzchni biologicznie czynnej. Chodzi o zielen, zeby to
nie byto zabetonowane, tylko zeby to byty tereny zielone. Moze to by¢ trawa, moga to by¢
nasadzenia roznego rodzaju jako powierzchnia biologicznie czynna.

Gosé 11

Przepraszam bardzo, ale na tym obszarze, ktory zajmuje, rodzinnym, jest szereg innych
miejsc biologicznie czynnych (...) wlasnie zielen z r6znymi drzewami, czyli suma summarum
to jest na pewno duzo wigcej, a tutaj nie uwzglednia si¢ catosci, gdzie jest duzo nasadzen

drzew wlasnie tych lisciastych czy ewentualnie szpilkowych, sosna...tylko patrzy na ten maty
wycinek.

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast i Regionéw, gléwny projektant planu — p.
Antoni Matuszko

Prosze Pana, na tym projekcie, ktory teraz omawiamy linia zabudowy i teren zieleni zostat
wskazany w ten sposob jako sasiedztwo tego rowu melioracyjnego. Chodzito o stworzenie
pewne;j strefy buforowej, Zzeby nie mozna jej byto zabudowac¢, a zabudowa jest mozliwa dale;.
Gosé 11

Przepraszam bardzo, ale sgsiedzi, czyli wlasnie ten teren Starego De¢bu, on nie partycypuje
w tym wszystkim.

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast i Regiondow, glowny projektant planu — p.
Antoni Matuszko

Proszg¢ Pana, mysle, zZe...

Gosé 11

Tylko catos$¢ zostata przerzucona, tak powiedzmy na mojg strong...

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast i Regiondow, glowny projektant planu — p.
Antoni Matuszko

Nie... Prosze Pana.

Gosé 11

(...) kilkanascie arow.

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast i Regiondow, glowny projektant planu — p.
Antoni Matuszko

Prosze Pana, tutaj odcinek tej zieleni jest nie tylko na Panskiej, jezeli dobrze odczytujemy, na
Panskiej wilasno$ci, ale rowniez na dziatkach sasiednich. To nie jest tak, ze wybraliSmy
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wylacznie tylko ten obszar, o ktéorym Pan moéwi, 1 ze powyzej, ponizej juz jest
kompletnie...nie ma strefy zieleni.

Gos¢ 11
Przepraszam bardzo, nie, nie, nie tak wyglada sprawa, no ale tu bylaby polemika. Nie
chciatbym...

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast i Regionow, gléwny projektant planu — p.
Antoni Matuszko

Ja bym proponowat... Ja mysle, ze tak. Ja réwniez jestem na dyzurach w Wydziale
Planowania, tam gdzie odbywa si¢ wylozenie, w zwigzku z tym mozemy umawiaé si¢ na
konkretne dni i wtedy na szczegétach, majac do dyspozycji mape, dyskutowaé na miejscu,
majac wiecej materialow, dlatego ze tutaj méwimy o jednej konkretnej dzialce, natomiast ta
dyskusja publiczna gléwnie jest podyktowana kwestiami bardziej ogdlnymi, tak ze chocbym
nawet bardzo chciat to nie jestem w stanie Panu odpowiedzie¢ szczegétowo na wszystkie

pytania.

Gos¢ 1l

Rozumiem, i dlatego chciatbym si¢ zwrdcic 1 prosi¢ o spotkanie, z tym, Ze...

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast i Regiondow, glowny projektant planu — p.
Antoni Matuszko

Proszg¢ podjes$¢ pdzniej po spotkaniu.

Gos¢ I1

Z tym, ze zaznaczam, to nie jest indywidualna sprawa jak Pan wie. Tu s3 inne osoby...
Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast i Regionow, glowny projektant planu — p.
Antoni Matuszko

Ja rozumiem. To nie chodzi o indywidualne, ale ja mowi¢ do Panstwa w ogdle, ze zespot
planistyczny sktada si¢ z wielu osob. JesteSmy na dyzurach codziennie, w zwigzku z tym nie
ma takiej mozliwosci, zebym byt codziennie, w zwigzku z tym nie mam takiej mozliwosci,
zebym byl codziennie, zreszta tez nie ma takiej potrzeby, dlatego tez jezeli chcielibysScie
Panstwo, zebym uczestniczyt w tym spotkaniu, tam byt, no to mozemy si¢ umawiaé, zato6zmy,
ze to bedzie przyszly wtorek, czwartek, ale to juz bym prosit o indywidualnie. Dzigkuje.

Zast¢pca Dyrektora Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. Elzbieta Szczepinska

Dzigkuje bardzo. Bardzo prosze, kto nastepny chciatby? Juz Pan ma mikrofon, bardzo proszg.

Go$¢ Il —p. /../*

Dzien dobry Panstwu. /.../*, ul. Ojcowska /.../*. Rozumiem, ze poruszamy tu kwesti¢ ogélna,
oczywiscie kwestie szczegdlne beda zapewne przedmiotem uwag, aczkolwiek zwazywszy tu
na rowniez kwestie podnoszone przez przedmowce. Na plaszczyznie ogdlnej pragnatbym
uzyska¢ od Panstwa wyjasnienie co kierowalo Panstwem przy wyznaczaniu maksymalnej
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powierzchni dziatek 1 maksymalnej powierzchni biologicznie czynnej? Pragne przy tym
zaznaczyC, ze wszyscy chyba, ktorzy tu znajdujemy si¢ zdajemy sobie sprawe jaki jest
charakter terenu Bronowic Wielkich, terenu objetego sporzadzanym planem. Jest to dawna
wies. Niestety widze tu, mam pewien dysonans poznawczy, poniewaz z jednej strony
dzialania Urzedu Miasta, dzialania Gminy Krakéw doprowadzily do zniweczenia tego
charakteru, doprowadzity do objecia tego terenu, w cudzystowie, dzika zabudowag
deweloperska, ktora powstata na podstawie tzw. WZ-tek, przy ktoérej poziom powierzchni
biologicznie czynnej jest delikatnie rzecz biorgc niski. Wszyscy odczuwamy skutki tej
zabudowy cho¢by w zakresie komunikacyjnym, poniewaz te osiedla, ktore powstaty np. przy
ul. Sosnowieckiej nie maja nawet tylu miejsc parkingowych. My nie jesteSmy w stanie
przejecha¢, co Panstwo stusznie zauwazyli w kontek$cie ewentualnego poszerzania drog,
ulicami w miejscu, w ktorym zyjemy od urodzenia, w miejscu, w ktorym zyli nasi
przodkowie, poniewaz kto§ wydal takie, a nie inne WZ-tki. Tymczasem zgodnie z tym z
planem ogranicza si¢ nam dysponowanie naszg wtasnoscig, wlasnoscig, ktéra jest nasza od
pokolen, i wskazuje si¢ nam, szczeg6lnie w MN.1, juz nie tylko niemozno$¢ zabudowy
wielorodzinnej o niskiej intensywnosci, wskazuje nam si¢ ograniczenia zabudowy
jednorodzinnej. W MN.1 jest to 50 % powierzchni biologicznie czynnej, tutaj na obszarze, o
ktorym mowil przedmowcea jest to 60 %. Czy Panstwo w ogoéle braliScie pod uwage, ze
charakter Bronowic zmienit si¢ w stosunku do stanu idealnego, w stosunku do stanu, ktory
znajdowat si¢ tam 30 lat temu? Czy te, a w mojej opinii tak jest, czy te powierzchnie nie sg
powierzchniami nadmiernymi? Mysle, ze rowniez wszyscy, ktorzy tu znajdujemy sig,
pragniemy, aby Bronowice nie zostaly, jak to Panstwo powiedzieli, zabetonowane, ale
pragniemy tez korzysta¢ z naszej wlasnosci, z naszych dziatek w sposob mozliwie rozsadny a
nie dokonywac¢ swoistej donacji na rzecz zwigkszenia ilo$ci terenow zielonych w Krakowie. I
tutaj czysto na marginesie, kwestia obszaru zielonego objgtego planem jako ZP.2, czyli
dawny staw przy ul. Stawowej naprzeciwko szkoty. Staw ten w zasadzie nie istnieje od lat.
Panstwo tam planujecie zielen publiczng, ktéra by¢ moze kiedy$ bedzie wykupiona przez
miasto. Jak wyglada kwestia wykupu przez miasto terenow zielonych wszyscy w Krakowie
wiemy, a tymczasem ograniczacie Panstwo wlascicielowi tej dzialtki mozliwos¢
dysponowania nig.

Kolejna kwestia, ktorg chce poruszy¢ — przepraszam, ze ciggiem, ale to musi ze wzgledow tez
porzadkowych, zeby kilka razy nie zabiera¢ gltosu — to kwestia ochrony zabytkéw, ktdéra mnie
rowniez dotyczy. Wskazany tutaj, widoczny na mapie obiekt E.4. Kwesti¢ ta przy poprzednim
niedosztym planie poruszatem we wilasciwej jednostce gminnej. W zasadzie sformutowania
co do ochrony ewidencyjnej, zabytkowej tego obiektu znajdujg si¢ w planie, no nie
odpowiadajg stanowi faktycznemu ze wzgledu na stan tego obiektu. Ja odnosz¢ wrazenie, ze
Panstwo w bardzo szczytnym celu i w bardzo dobrych intencjach niestety takze i w tym
wypadku mingliScie si¢ z rzeczywistoscig, bo stan tego budynku w zasadzie nie ma juz
zadnych waloréw zabytkowych, ktore miat, i jest to, przepraszam za wyrazenie, ale sztuka. Po
prostu jest to czysto urzednicza sztuka w Panstwa wykonaniu, ktérej niestety skutki takze
odczuwam ja jako samoistny posiadacz, jako wspotwlasciciel tej dziatki.
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| kwestia ostatnia, ktora przyznam, ze mnie przynajmniej ciekawi, ale wydaje mi si¢, ze
bedzie ciekawila rowniez wigkszg 1lo§¢ 0sob. Wskazany w planie 30 % wspotczynnik wzrostu
wartosci. No 1 tu chcialem zapyta¢ na jakiej podstawie on zostal obliczony, poniewaz
w wypadku mojej dziatki ograniczenia, i w wypadku dziatek wielu tu obecnych, wielu
mieszkancoOw Bronowic te ograniczenia, ktore naktada plan co do mozliwosci dzielenia
dziatek, co do minimalnej powierzchni biologicznie czynnej, to powoduje realny spadek
warto$ci naszych dziatek w stosunku do sytuacji z lat ubieglych. Uprzejmie dzigkuje. Prosze
0 odpowiedz.

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast i Regionow, gléwny projektant planu — p.
Antoni Matuszko

Prosze Pana, jezeli chodzi o... Mowit Pan o powierzchni. Chodzito Panu o powierzchni¢
dziatki. Tak, powierzchnie dziatek...

Go§¢ IL—p. /../*
(...).

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast i Regionow, gléwny projektant planu — p.
Antoni Matuszko

Tez. 1 powierzchni¢ dziatek, tak? Powierzchnia biologicznie czynna to jest tez analiza
Studium. Mowilem o tym, Ze to nie sg tylko nasze wewngtrzne analizy, musimy si¢ liczy¢ z
dokumentami takiego wyzszego rzedu jakim jest Studium uwarunkowan, w zwigzku z tym
Studium jest wigzace. Studium wskazuje tg powierzchni¢ biologicznie czynng. Tutaj mamy
50 % powierzchni biologicznie czynnej, jest obnizona o 10 % ze wzgledu na istniejaca
zabudowe. Taka mozliwo$¢ daje Studium. Jezeli chodzi o powierzchni¢ dzialek to mamy
powierzchni¢ 800 m? dla terenéw zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej, m.in. MN.1, o
ktorym Pan wspominat, dla zabudowy jednorodzinnej wolnostojacej 400 m? dla jednego
budynku w zabudowie jednorodzinnej blizniaczej. Te powierzchnie sg wynikiem analiz
powierzchni dzialek, ktore s3 na tym terenie 1 pewnym, powiedzmy usrednionym
wskaznikiem dla planéw opracowywanych dla zabudowy jednorodzinnej na terenie Miasta
Krakowa, ale tutaj gldwnie skupiamy si¢ na tym obszarze, analizowali$my powierzchni¢ tych
obszaréw. Chodzi o nowe podziaty, nie chodzi o istniejace. Jezeli Pan ma dziatke istniejaca,
moze ona mie¢ nawet 300 m? natomiast chodzi o to, zeby... Mowil Pan o tym tadzie
przestrzennym, o tym, zeby nie zabudowac tego obszaru w sposdb bezwladny, w zwigzku z
tym powierzchnia dziatek 800 m? jest wskazana jako ten standard.

Gosé I —p. /../*

(...) w tym momencie te 800 m? to jest...

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast i Regiondow, glowny projektant planu — p.
Antoni Matuszko

Dotyczy nowych.
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Gos¢ I —p. /../*

(...) na podstawie wlasnych kalkulacji, a nie na podstawie analizy stanu faktycznego juz
istniejacego, tak?

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast i Regionow, glowny projektant planu — p.
Antoni Matuszko

Nie, nie...

Gos¢ I —p. /../*

(...) teraz $rednio wychodzi 800 m? na przyktad z duzymi ogrodami, ktore wickszo$¢ z nas
ma, czy uznaliScie Panstwo, ze tak bedzie rozsadnie i1 tak wynika z ogolnego uregulowania
juz samego planu?

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast i Regionow, gléwny projektant planu — p.
Antoni Matuszko

Prosz¢ Pana, jedno i drugie. To jest sytuacja taka, ze chcemy, aby ten teren nie byt zbyt
intensywnie zagospodarowany, zabudowany, i taki jest parametr wskazany pod dziatke
budowlang na 800 m?.

Go$¢ Il —p. /../*

(...) nie bierzecie Panstwo pod uwage tego, ze to juz nie sa czasy wiejskich Bronowic, kiedy
kazdy parobek miat staw obok i (...), ja si¢ zgadzam, w peini si¢ zgadzam, Ze nie mozna (...).

Zast¢pca Dyrektora Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. Elzbieta Szczepinska

Ja mam prosbe taka techniczng. Poniewaz na stenogramie nie bedzie Pana w ogole, tego co
Pan si¢ wypowiada, a projektant bedzie odpowiadal jakby na zupeknie co$ innego co Pan
wczesniej pytal, wiec ja mam prosbe, zeby Pan tak pozwolit wypowiedzie¢ si¢ Panu
projektantowi, a potem Pan jeszcze dorzuci swoje pytania czy uwagi, ktore Pan by chcial
jeszcze dopowiedzie¢. Bardzo dzigkuje.

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast i Regionow, glowny projektant planu — p.
Antoni Matuszko

Dzigkuje. Jezeli chodzi o teren ZP.2 — to jest teren zieleni urzadzonej, jest to teren wskazany
w Studium. Studium wskazuje ten teren, tutaj byliSmy zobligowani bez wzgledu na to jaki jest
stan jakby obecnego zagospodarowania, ze juz tego stawu nie ma czy wysecht, czy tez sa
jakie$ zakusy inwestycyjne, niemniej musiat zosta¢ wskazany jako teren zieleni.

Mowit Pan jeszcze o E.4, czyli o konkretnym przykladzie budynku. To s3a wskazania
Miejskiego Konserwatora Zabytkéw. Na etapie opracowania tego planu, tak jak
powiedziatem, opiniowali§my, a wczes$niej Urzad wysylal do kilkunastu instytucji, moze
nawet kilkudziesieciu, zawiadomienie o tym, ze taka uchwata zostata o przystapieniu do
sporzadzania planu sporzadzona, w zwigzku z tym te instytucje, m.in. Konserwator Zabytkow
mogt sktada¢ swoje wnioski. I wlasnie w tych wnioskach byly wskazania i zalecenia, jezeli
chodzi o ochrong¢ konkretnych obiektow i1 sposobu tej ochrony.
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Jezeli chodzi o wskaznik, ten, ktory jest okreslony w prognozie skutkow finansowych, to byta
analiza robiona przez uprawnionego rzeczoznawce, w tym przypadku panig, ktora wskazata
takg propozycje tych 30 %. Oczywiscie to bedzie jeszcze przyjmowane przez Rade Miasta
Krakowa. Niemniej w tym projekcie i w dokumencie jakim jest prognoza skutkéw
finansowych taka, no ten wskaznik zostal na poziomie 30 % obliczony z analiz. Dzigkujg.

Gos¢ I —p. /../*

W takim razie tytutem repliki, zgodnie z Pani prosbg. Jezeli chodzi o wskaznik, rozumiem, ze
jest to kwestig wartosci $redniej, wiec tylko chcialbym uscisli¢, czy z formalno-prawnego
punktu widzenia istnieje mozliwo$¢, aby ten wskaznik uksztaltowaé inaczej dla roznych
obszaréw objetych planem czy tez musi by¢ on jednorodny dla calego obszaru objetego
planem?

Zastepca Dyrektora Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. Elzbieta Szczepinska

Ale o ktorym wskazniku Pan méwi?

Go$¢ Il —p. /../*

Mowimy o wskazniku wzrostu wartosci.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. Elzbieta Szczepinska

To ja zaraz Panu odpowiem jakby w szczegotach. Czy jeszcze jakie$ pytania?

Gosé 1T —p. /../*

I drugie zastrzezenie, to jest kwestia tej powierzchni dzialek, powierzchni biologicznie
czynnej. Tu pragne zwrdci¢ uwage na to o czym moéwilem wcezedniej bez mikrofonu, czyli na
ta kwestie, ze jezeli bierzemy tu pod uwage wzgledy historyczne, to nalezy wzia¢ pod uwage,
ze Bronowice byly wsig rolnicza. Tam kazdy z gospodarzy, ba, nawet kazda z osob, ktora nie
wykonywata dziatalnosci rolniczej, ale mieszkata na tym rejonie posiadata ogrod, posiadata
sad, posiadata ta dziatke przydomowg. Do dzi§ wedlug starej ksiegi wieczystej, wedtug
urzadzenia, moj ogrdd jest gruntem formalnie o przeznaczeniu rolnym. Natomiast wydaje si¢,
Ze nic nie stoi na przeszkodzie, aby z jednej strony zachowac ta zielen, zachowac te pewne
wielko$ci minimalne dzialek, ale nie w takim zakresie w jakim jest to uwidocznione w planie,
poniewaz sg inne realia spoteczno-gospodarcze niz 100 lat temu, inne ich przeznaczenie, inny
sposob korzystania, natomiast bardzo by nam si¢ dobrze zyto, gdyby w Krakowie bylo wigcej
zieleni, ale niestety musimy zbalansowa¢ pewne koszty. Dzigkuje.

Zast¢pca Dyrektora Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. Elzbieta Szczepinska

Dobrze. Ja rozumiem, ze Pan to umiesci w swojej uwadze, bo jakby nie zgadza si¢ Pan
Z propozycja projektantow, natomiast wyjasniam co do wskaznika. Prosze¢ Panstwa,
ustawodawca zobowigzal projektantow sporzadzajacych plan do okreslenia tzw. stawki
procentowej. Jest to stawka procentowa, ktéra mowi, ze przy sprzedazy dzialki, jezeli Pan po
uchwaleniu planu chciatby sprzeda¢ dziatke, to nalicza si¢ wzrost tej wartosci. W Krakowie
jest przyjete, ze maksymalna, ktora moze by¢, to jest 30 % i dla planow przyjmuje si¢ 30 %
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W calym planie, i dla kazdego planu, natomiast to wigze si¢ z tym, ze jest wyceniana dzialka
jaka miata wartos¢ przed wejsciem w zycie planu, a potem na ile jakby jej warto$¢ wzrosta po
ustaleniu tych parametrow przeznaczen. Tak jak méwitam, to jest do 5 lat po wejsciu w zycie
planu i przy sprzedazy dziatki, i robi to rzeczoznawca, tak ze to jest tylko okreslony ten
maksymalny wskaznik. Dla catego Krakowa tak jest przyjete.

Bardzo dzi¢kuj¢ Panu, a teraz zapraszam, czy kto$ jeszcze? Juz Pani ma. Bardzo prosze.

Gos¢ IV

Chciatam zapyta¢ o teren ZP.4, ktéry w wigkszos$ci jest wlasnie pokryty zielenig i bardzo
duzo zajmuje na prywatnych dziatkach. Jest tam ponad 20 wtlascicieli tych dziatek i w
Studium, poniewaz do tego planu byly sktadane uwagi, ktoére nie zostaly catkowicie
uwzglednione z tego powodu, ze podali si¢ Panstwo na Studium, ktére jednak w przyblizeniu
na mapach, wynika z tego, ze ta zielen w Studium dochodzita do granicy dziatek wiascicieli,
nie wchodzita na dziatki prywatnych witascicieli. I w tym momencie ta zielen jest w ok. 30 %
przesunig¢ta na wilascicieli dziatek prywatnych, wigc tutaj osoby, ktére sg wlascicielami nie

zgadzaja si¢ na taka ilos¢ tej zieleni, tym bardziej, ze ona nawet nie jest adekwatna do tego, ze
z drugiej strony drogi, ktora tam ma by¢ jest potowe mniejsza.

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast i Regionow, projektant planu — p. Dariusz
Mikolajczyk

Dzien dobry Pafstwu. Moze krotko odpowiem. Miatem przyjemno$¢ czes$¢ z Panstwa goscié
w Urzedzie Miasta Krakowa przy Mogilskiej na wylozeniu 1 jak najbardziej bedziemy
rozwaza¢ Panstwa sugestie 1 wspdlnie z Panem Prezydentem, w przypadku gdy wplyna
stosowne uwagi do tego terenu rozwazac¢ na ile to bedzie mozliwe czy w kwestii likwidacji w
catosci na Panstwa fragmencie dzialek tej strefy zieleni, znaczy terenu zieleni urzadzonej
ZP .4, czy tez ograniczenie, powiedzmy zmniejszenie o potowg jeszcze tego terenu, jak
najbardziej bedziemy jeszcze tg sytuacje analizowac.

Gos¢ 1V

Na pewno tutaj bedziemy wnioskowaé o calkowite przesunigcie do konca naszych dzialek,
czyli tak jak w Studium doktadnie to wychodzi.

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast i Regiondow, glowny projektant planu — p.
Antoni Matuszko

Do skarpy.
Gos¢ IV
Poniewaz na mapie Studium zielef jest przeznaczona doktadnie do granic naszych dzialek.

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast i Regionéow, projektant planu — p. Dariusz
Mikolajczyk

Tak, zgadza sig¢.
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Gosé 1V
Natomiast na chwil¢ obecng te dziatki rowniez sa pokryte jedynie trawa, a tutaj sg dziatki,

ktore sg przeznaczone pod ustugi, ktére sg z duzymi drzewami, w ogole jest tam wielodrzew
I niezagospodarowane a przeznaczone sg pod ustugi.

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast i Regionéow, projektant planu — p. Dariusz
Mikolajczyk

Tak jak méwilem, znamy juz sytuacj¢. Bedziemy na pewno to rozwazac.
Gos¢ V
Dzien dobry. Ja checialem poruszy¢ kwesti¢ Starego Debu.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. Elzbieta Szczepinska

Jakby Pan co$ zrobit. ..
Gos¢ V
Stychac¢ teraz?

Zastepca Dyrektora Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. Elzbieta Szczepinska

0, dzigkuje.

Gos¢ VvV

...Starego De¢bu. Tam jest realizowana inwestycja w oparciu o pozwolenie na budowe,
W prawdzie dos¢ stare, bo w 2006 r. bylo wydane, 1 akurat mamy ZPz.2, i tam jest jedyny
wjazd od ul. Starego Debu. Nie wiem na ile ten plan respektuje obowigzujace i realizowane
inwestycje, a na ile jest fikcja, bo ja rozumiem, ze Studium co$ zaktada, ale plan jest
uszczegdlowieniem — to po pierwsze. Po drugie. Ta inwestycja jest realizowana i jest w tej
chwili decyzja wydana DUS, ktéra absolutnie nie méwi o zadnych szczegélnych roslinach na
tym terenie, wigc to tez jest jaka$ fikcja, ktora by¢ moze wynika z tego, ze te uzgodnienia sa
sprzed paru lat.

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast i Regionow, projektant planu — p. Dariusz
Mikolajczyk

To moze juz odpowiem od razu na Panskie pytanie. W pierwszej kolejnosci, czyli plan
miejscowy musi respektowa¢ postanowienia Studium, wigc ten teren, ktdry zostal nazwany
ZPz.2 jest czgscig terenu ZR wyznaczonego w Studium. Jak pewnie Panstwo si¢ przyjrza
doktadnie, juz mamy aktualny podktad mapy zasadniczej naniesiony na mape i tam jeden
budynek w tym momencie juz jest naniesiony, wigc w tym momencie zawsze jest tak, ze
wydane decyzje o pozwoleniu na budowg, jest to decyzja ostateczna i tez o tym wiemy, no
majg tutaj pierwszenstwo i1 by¢ moze ten teren bedzie oznaczony jako teren MW 1 kiedys byla
taka zasada, ale to jeszcze tez bedzie ponownie analizowane. Najwazniejsze, zeby uchwali¢
plan miejscowy musi on by¢ zgodny ze Studium i nie moze nam zaden organ zakwestionowac
przypadkowej zmiany.
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Natomiast jesli chodzi o tg strefe pokazang szrafem, ona jest poktosiem naniesienia informacji
z mapy roslinnosci rzeczywistej, ktora byta opracowywana najpierw w 2008 r., pdzniej
w 2016 r., pokazywala wowczas obszary cenne przyrodniczo, o wysokich walorach, w tym
momencie wiemy, ze to tez jest tylko informacja...

Gos¢ vV
Decyzja DUS jest sprzed 2 tygodni ostateczna, wiec warto do niej siegnaé¢ po prostu, bo jest
aktualna.

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast i Regionéow, projektant planu — p. Dariusz
Mikolajczyk

Natomiast akurat jeszcze nie otrzymali§my, bo to kwestia pewnie 2 tygodni, no to mysle, ze
réwniez do nas dotrze taka informacja, ale dzigkuj¢ za uwage.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. Elzbieta Szczepinska

Bardzo prosze, Pan.

Go$¢ VI—p. /..I*

Dzien dobry. /.../*. Ja mieszkam przy ul. Szarotki i chcialem zwrdci¢ uwagg na wagg rowow
melioracyjnych, w szczeg6lnosci w naszej okolicy znajduje si¢ ten réw jeden. Jakie to jest
wazne, to przekonali§my si¢ jaki$§ czas temu, chyba w 1994 r. czy w 1995 r. byla taka stynna
historia, kiedy byt tak intensywny opad deszczu, ze spowodowal, ze calym tym terenem
praktycznie plyneta rzeka, potem ptyneta Ojcowska, ptyneta ul. Zielony Most, zerwala caty
asfalt z tej drogi. I mozemy si¢ spodziewac, ze takie zjawiska intensywne pogodowe beda sie
nasilaly. I teraz, jesli jeszcze do tego dotozymy fakt, Ze teren, ktory w tej chwili jest
niezabudowany zaczyna by¢ zabudowywany, zwlaszcza tutaj teren na poinoc od tego rowu,
czyli MWn.8 jest przeznaczony pod zabudowe, to musimy si¢ liczy¢ z tym, Ze grunt juz nie
bedzie przyjmowat takiej ilosci wody 1 waga tego rowu melioracyjnego bedzie rosta rowniez
jako rowu przejmujacego tez funkcje kanalizacji burzowej. Chciatem zwrdci¢ uwage, ze ten
row, 1 moze tez w innych rejonach jest podobna sytuacja, przebiega czesciowo przez posesje,
czesciowo przez dziatki ogrodzone, zabudowane, a czgSciowo jest rowem otwartym. Tam,
gdzie przebiega przez posesj¢, np. przez moja, jest przykryty. I teraz tak, widzg, Ze tutaj na
pdocny wschod od tego rowu jest planowany teren zielony ZPw.4 i1 przylegajaca do niego
nowa droga KDD.17, i pytanie czy nie byloby zasadne, zeby w tej sytuacji przesuna¢ ten row
w calosci na ten teren planowany zielony ZPw.4 i jakby uregulowac¢ jego, ze tak powiem stan,
odpowiednio go poszerzy¢ i1 tez umozliwi¢ odpowiednie dbanie o ten réw, bo problemy
zwigzane z duzymi opadami beda si¢ prawdopodobnie nasilaly i wydaje si¢, ze to jest bardzo
wazny problem do rozwigzania.

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast i Regiondow, glowny projektant planu — p.
Antoni Matuszko

Zwrocil Pan uwage na bardzo wazny problem. Rzeczywiscie tutaj to jest glos taki pozytywny,
ze nalezy zabezpieczal otoczenie tych rowow przed mozliwos$cig zabudowy i w ZPw.4
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wlasnie miesci si¢ ten row. Tu oczywiscie mozemy si¢ zastanawia¢ jeszcze nad jakimi$
korektami przebiegu w tym rejonie, niemniej wiasnie te kilka metrow w jedng i w druga
strong jest pozostawiane po to, aby ten row mogl tam funkcjonowac, niemniej wtasnie tam
jest bardzo blisko tez zabudowa na terenie MN.23, istniejace budynki, w zwigzku z tym tutaj
nie mogli§my poszerzy¢ w kierunku potudniowym. Tam, gdzie nie bylo mozliwosci ZPw,
chodzi o zgodno$¢ ze Studium, to wyznaczaliSmy strefy zieleni i nieprzekraczalne linie
zabudowy, na terenie chociazby MN.22. Chodzi o to, zeby cigglo$¢ rowu i te sytuacje
ekstremalne, o ktérych Pan mowil, ktore oczywiscie moga wystepowac w nieprzewidzianym
okresie, aby jak najmniejsze straty byly, czyli tutaj ten projekt planu w taki sposob
zabezpiecza mozliwos¢ swobodnego przeptywu wody.

Go$¢ VI—p. /..I*

W ramach polemiki. Bo tutaj wspomniat Pan wtasnie o tym terenie MN.23, gdzie ten teren
zielony si¢ bardzo, bardzo pocienia ze wzgledu na istniejacg wiasnie tam zabudowe na
dzialkach w terenie MN.23, i czy nie byloby w takim razie zasadne wtasnie przesunigcie
nieco calego tego terenu w kierunku poétnocno-wschodnim, zwlaszcza ze tutaj moja
przedméwcezyni powiedziala na temat tego ogromnego terenu zielonego z kolei na poéinoc od
tego terenu MWn.8, w zwiazku z czym mozna by bylo jakby spokojnie poszerzy¢ ten teren
ZPw .4, przesung¢ nieco...

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast i Regiondow, glowny projektant planu — p.
Antoni Matuszko
Pewna kompensacja, tak.

Go$¢ VI —p. [.[*

Tak. I wtedy zrobi¢ rzeczywiscie porzadny z prawdziwego zdarzenia ten pas zieleni i tam caly
réw umiescic.

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast i Regiondow, glowny projektant planu — p.
Antoni Matuszko

Jest to do rozwazenia. Stuszna uwaga.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. Elzbieta Szczepinska
Dzigkuje bardzo. Czy kto$ nastepny chcialby...?

Gos¢ IV

Przepraszam, jeszcze nawigzujac do tego rowu i tej zieleni, ktora tam jest. ROw ma ok. 4 m
albo wigcej w tym momencie szerokosci, poniewaz jest to teren, ktory dobrze znam od wielu

lat i ostatnio nawet tam bylam, a ten pas zieleni ma tez w granicach... No, zastandéwmy si¢,
jezeli droga ma mie¢ szerokos$¢. ..

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast i Regionow, gléwny projektant planu — p.
Antoni Matuszko

10 m.
18



DYSKUSJA PUBLICZNA NA TEMAT PROJEKTU MIEJSCOWEGO PLANU
ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO OBSZARU ,,PASTERNIK?”,
27 listopada 2019 r.

Gos¢ IV
...10 m, no to wyglada, ze...

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast i Regiondéw, glowny projektant planu — p.
Antoni Matuszko

To jest ok. 10 m.

Gosé 1V

...tez ma 10 m, wigc do rowu bedzie 20 m. I to jest tez juz na prywatnych dziatkach, tylko
z drugiej strony.

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast i Regionow, gléwny projektant planu — p.
Antoni Matuszko

Tak. Znaczy tutaj wlasnie, to o czym Pan mowit to jest zasadne, natomiast staraliSmy si¢ tak
wyznaczy¢, bo trzeba powiedzieé, na pewno Pani tutaj przyzna racje, ze ta droga jest
potrzebna, zeby byt dojazd do tych dziatek, prawda?

Gosé IV
Tak, oczywiscie.

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast i Regionow, gléwny projektant planu — p.
Antoni Matuszko

W zwigzku z tym staraliSmy si¢ wywazy¢ pomiedzy tym o czym tu Pan wspominal, zeby
zabezpieczy¢ wilasnie tg strefe hydrogeniczng czy jak ja nazwiemy, wzdhuz tego rowu
melioracyjnego, a z drugiej strony, zeby wchodzi¢, powiedzmy jak najmniej w tereny
prywatne. Ale rdwniez wspomnial Pan o tym, i Pani wcze$niej moéwila, o terenie ZP.4.
JezelibySmy  wzigli pod uwage przesunigcie terenu MWn.8 w  kierunku
ponocno...poszerzenie tego terenu po prostu, poéinocno-wschodnim, no to mysle, ze o to
Panu chodzito, o poszerzenie po prostu tego terenu ZPw.4. Jezeli Panstwo zlozycie taka
uwage, bedziemy rozwazaé to, natomiast na to sktada si¢ wiele czynnikdéw, nie jest to
automat.

Zast¢pca Dyrektora Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. Elzbieta Szczepinska

Bardzo dziekuje. Pani Iwono, tutaj Pani z trzeciego rzedu podnosi rgke, bardzo poprosze.

Gosé VII

Dzien dobry. Ja chcialam zapyta¢ o taka kwesti¢ jaka zostata oznaczona na planie: siedliska
i ostoje chronione gatunkow roslin i zwierzat. Generalnie chodzi mi o dziatke 1069, tu jest
wlasnie ponizej 1060, 1070, to sg generalnie tutaj wilasnie... Tutaj te tereny, tak. Sg one
oznaczone jako siedlisko i ostoje. Moje pytanie jest takie: na jakiej podstawie i czym Panstwo
kierowaliscie si¢ wyznaczajac takie tereny, czym one skutkuja, i generalnie czy byta jakas
prowadzona inwentaryzacja? Generalnie dlaczego to zostalo w taki sposdéb oznaczone? To
jest moje pierwsze pytanie.
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Drugie pytanie, jezeli moéwimy tutaj o tym rowie i tej drodze tutaj wlasnie wzdhuz tych
dziatek gornych. Pytanie moje jest takie: jakie byly przeciwwskazania, zeby te wszystkie
dziatki, ktore tutaj sg po kolei byly dolaczone do tej drogi drugiej z pdinocnej strony?
WMn.8. Jezeliby te tereny zostaly tutaj, ze tak powiem przesuni¢te z naszych terendw
prywatnych, to tutaj te odleglosci do tej drogi sa naprawde niewielkie. Jakie byly
przeciwwskazania, zeby te dzialki potaczy¢ tutaj do tej drogi? Albo przesung¢ droge tak, zeby
po prostu te dziatki nasze gdzie$ tam wlaczy¢, tak?

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast i Regionow, projektant planu — p. Dariusz
Mikolajczyk

Czy chodzi Pani, zeby byta umozliwiona dostepnos¢ tutaj...

Gos¢ VII

Tak, tak. WMn.8. Tutaj te... O, tak, tutaj, i tutaj... Bo méwimy o tym, ze te tereny zielone
w Studium nie byly ujete, i ze kwestia po prostu przywrdcenia tego do terendow
mieszkaniowych, tak, bedziemy sktada¢ takie wnioski. I pytanie jest takie: czy sa
przeciwwskazania jakie$ takie techniczne czy inne, zeby te dziatki potaczy¢ po prostu do tej
drogi, ktorg Panstwo zaplanowalicie ponizej? O, tak, do tej.

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast i Regionéw, projektant planu — p. Dariusz
Mikolajczyk
Chodzi o to, zeby przywroci€, zmieni¢ przeznaczenie tego terenu ZP.4, poszerzy¢ ten teren
MWn.8, tak?

Gosé¢ VII
Tak jest.

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast i Regionéow, projektant planu — p. Dariusz
Mikolajczyk

Tu jak wspominatem bedzie to rozwazane, tak...

Gosé VII
Ale ja pytam o dostepnos¢ potem do tej drogi ponizej. Wlasnie, bo ja tak nie dowidze z tej
odleglosci.

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast i Regionow, projektant planu — p. Dariusz
Mikolajczyk

Tu jest fragment drogi KDL.4, ktory jest wynikiem decyzji ZRID. To jest tez fragment
projektowanego ronda w tym miejscu i dalszego potaczenia w kierunku ul. Ojcowskiej. A to
jest drugi fragment, ktory juz nie byl objety decyzja ZRID, no i on ma umozliwia¢ jakby
to pofaczenie tez tutaj Panstwa nieruchomos$ci. Natomiast nie decydowaliSmy si¢ na
polaczenie drogi KDD.19 bezposrednio z projektowang droga KDL.5, uznajac, ze jest tez
dogodne potaczenie od poéinocnej strony przedtuzenia ul. Starego Debu, natomiast to by
wymagato ponownych konsultacji z Zarzadem Drég Miasta Krakowa, poniewaz musimy tez
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spetnia¢ rozne kryteria, m.in. odlegtosci pomiedzy kolejnymi skrzyzowaniami, wigc na ile
beda mozliwe rozwigzania techniczne, to od tego zalezy.

Gos¢ VI
Gltownie mnie interesujg te siedliska i ostoje chronione. Po prostu jakie sg skutki tego, ze sa

zaznaczone takie tereny i na jakiej podstawie, czym Panstwo si¢ kierowali zaznaczajac takie
tereny?

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast i Regionéow, projektant planu — p. Dariusz
Mikolajczyk

W pierwszej kolejnosci kierowaliSmy si¢ wytycznymi, ktére naptywaty w ramach podjetej
uchwaty o przystapieniu do sporzadzania miejscowego planu obszaru ,,Pasternik”. Wtedy
rézne instytucje, organy ustawowe, jak rowniez poszczegélne wydzialy Urzedu Miasta
Krakowa zglaszaly rozne propozycje, wnioski, jak pewne kwestie powinny by¢
rozwigzywane, m.in. zasad ochrony $srodowiska, ktore wynikajg wprost z przepisow prawa i
sg konieczne do uwzglednienia. Jezeli chodzi o ostoje zbiorowisk roslinnych i tez zwierzat,
tak jak wspomnialem wczedniej, jest to przeniesienie pewnych wytycznych z mapy
ro$linnosci rzeczywistej Krakowa z 2016 r., ktora wskazywala na te obszary z racji tego, ze
powiedzmy ten korytarz ekologiczny jeszcze poki co funkcjonuje i byly to cenne tereny z
punktu widzenia Ochrony Srodowiska, tak? I zostaty wydzielone 1aki $wieze rajgrasowe w
tym opracowaniu jako zbiorowiska cenne 1 bylo wymienionych kilka gatunkow
reprezentujacych to zbiorowisko roslinne.

Gosé¢ VII

Dobrze, ale czy konkretnie do tej dziatki byty jakies wytyczne, bo my$my si¢ konsultowali,
rozmawiali$my z Panstwem.

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast i Regionow, projektant planu — p. Dariusz
Mikolajczyk

Nie, konkretnie do dziatki nie. To dotyczyto wickszego obszaru.

Gos¢ VII

Bylismy w Wydziale Ksztattowania Srodowiska, tam tez nie uzyskali§my jednoznacznej
informacji. Generalnie mamy... Ten teren, ktory ja wskazuje jest terenem rolnym, wigc nie
bardzo wiem dlaczego Panstwo si¢ powolujecie na taki. I tutaj po prostu nie umiemy uzyskac¢
informacji, chodzimy od urzedu do urzedu, ale niestety nikt nam nie powie konkretnie
dlaczego tak zostato zaznaczone to na planie, jakie byty wskazania.

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast i Regionow, projektant planu — p. Dariusz
Mikolajczyk

Generalnie...
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Gos¢ VII
Bo Wydziat Ochrony Srodowiska nie wskazal nam zadnej ro$linnosci i nie wskazat nam

zadnych zwierzatek i tego typu podobnych, ktére by wskazywaty na to, ze ten teren zostat tak
0znaczony.

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast i Regionéw, projektant planu — p. Dariusz
Mikolajczyk

Tutaj dla zobrazowania sytuacji MONIT-AIR Atlas, ktory zostat wykonany na zlecenie
Wydzialu Ksztattowania Srodowiska. Zostala wykonana mapa waloryzacji przyrodniczej
Miasta Krakowa i tutaj sa zapewne Panstwa dziatki, ktore jakby ulegajg rozszerzeniu pozniej
ten obszar cenny przyrodniczo w kierunku zachodnim, i zostato to oznaczone jako obszary
0 wysokim walorze przyrodniczym. Natomiast jezeli popatrzymy na kolejng mape
tematyczng — mapa ro$linnosci rzeczywistej Krakowa, to ten obszar, o ktérym Panstwo
moéwig zostal zaklasyfikowany jako taki §wieze typowe. Zapewne jest to poktosie koszenia
regularnego, o czym cz¢$¢ z Panstwa juz wspominata na wytozeniu w Wydziale Planowania
Przestrzennego.

Gos¢ VII
Ale te dziatki w Zzaden sposob nie byty przeksztatcone, one sg dalej rolne. One sg 0znaczone
jako rolne, wigc nie rozumiem dlaczego pojawia si¢ pojecie taki.

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast i Regionéow, projektant planu — p. Dariusz
Mikolajczyk
Tutaj nie byla ta sprawa badana pod katem zmiany klasyfikacji gruntu badz tez... To bylo
badanie wykonywane przez podmiot zewnetrzny, tak Zze my tutaj nie mozemy z tym
polemizowac.

Gosé VII
Dobrze. Prosze mi powiedzie¢ czym to skutkuje, jezeli chodzi...bo jest to 0znaczone jako

dziatka budowlana, tak, pod mieszkaniowe. Czym to skutkuje? Czym to skutkuje, jezeli jest
takie oznaczenie, wtasnie te ostoje?

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast i Regionow, projektant planu — p. Dariusz
Mikolajczyk

Generalnie w ramach struktury Urzgdu Miasta Krakowa w przypadku procedowania decyzji
0 pozwoleniu na budoweg, bo rozumiem, zZe jezeli plan zostanie przyjety to, to juz bedzie ta
droga, i organ, w tym przypadku wydzial, moze wystapi¢ do drugiego wydziatu o opini¢ w tej
sprawie na ile to powiedzmy bedzie istotne przy ustalaniu warunkow zagospodarowania
I zatwierdzenia ostatecznej decyzji o pozwoleniu na budowe. Natomiast musze wspomnieé, ze
generalnie jezeli te zalozenia projektu planu wejdg w zycie, tak naprawde ten korytarz
ekologiczny, ktory jeszcze tam funkcjonuje, no bedzie zaburzony, wigc tutaj mysle, ze
Wydziat Ksztaltowania Srodowiska nie bedzie rygorystycznie jako$ analizowat tej sytuacji,
aczkolwiek to juz jest jakby poza nasza wiedza. Tak si¢ to (...).
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Gosé VII
Dobrze. Jezeli ztozymy taki wniosek to bedzie rozpatrzony czy powinni$my gdzie$ indziej

jeszcze sktada¢, bo Panstwo si¢ powotujecie, ze to nie jestescie Panstwo, tylko powotujecie
si¢ na inne organy, tak?

Zastepca Dyrektora Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. Elzbieta Szczepinska

Prosze Pania, to moze ja wyjasni¢. Nie, to jest w uwadze. Poniewaz teraz jest wyktadany
projekt planu i do tego projektu planu nalezy sktada¢ uwage. Jezeli bedzie konieczno$¢
zasiegniecia opinii Wydzialu Ksztattowania Srodowiska, zwrécenia sic do Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska o wyjasnienia czy mozna z tej strefy jakby zrezygnowaé, to
Panstwo piszecie w ramach uwagi a Prezydent w ramach rozpatrzenia tej uwagi, tak ze nie, ze
Pafistwo pisza gdzie$ indziej, tylko Panstwo sktadaja, tak jak informowatam, do Urzedu
Miasta w terminie okre§lonym w uwadze i Panstwo pisza, ze, no to co Pani mowila, ze Pani
uwaza, ze tam nie ma nic chronionego, ze to jest koszona taka, ze utrzymujecie Panstwo to
tylko w nalezytym stanie, ze wedlug Pani nie ma tam cennych, no to wszystko, siedlisk.

Gos¢ VII
Dzigkuje bardzo.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. Elzbieta Szczepinska

Dzigkuje bardzo. Prosz¢ bardzo, czy kto$ jeszcze jakie§ pytanie, bo nie widze. Prosze
Panstwa... Jeszcze ktos, bo... Bardzo prosze.

Gos¢ VIII

Dzien dobry. Ja chciatem si¢ zapyta¢ o punkt dotyczacy geometrii dachu 1 sposobow
ksztaltowania dachow dla budownictwa jednorodzinnego, a konkretnie o zakaz stosowania
dachéw plaskich, bo oczywiscie rozumiem, ze tam jest ten teren o tych wysokich walorach
w okolicy tej zabudowy dworkowej, gdzie powinno zosta¢ to utrzymane, natomiast na
pozostatych terenach, np. na sasiadujacych z biurowcami czy sasiadujacych z warsztatami
samochodowymi, czy z tymi salonami samochodowymi, ktore sa przy ul. Jasnogorskiej, no
taki zakaz jest moim zdaniem bezzasadny. Czym si¢ Panstwo kierowali 1 ewentualnie...
Rozumiem, ze bed¢ sktadat uwage na ten temat, ale chcialem po prostu si¢ dowiedzie¢ co
kierowato tym punktem.

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast i Regionow, glowny projektant planu — p.
Antoni Matuszko

To jest kwestia charakteru obszaru. Mowi Pan tutaj o szczegdlnym miejscu. Jezeli moéwimy
0 ustugach, to ustugi majg takg mozliwo$¢ realizacji dachéw ptlaskich, natomiast jezeli chodzi
0 zabudowe mieszkaniowa jednorodzinng, t0 takiej mozliwos$ci nie ma, poniewaz charakter
tego obszaru jest taki, ze przewazaja dachy dwuspadowe o okreslonym nachyleniu 1 w
zwigzku z tym jest to kontynuacja tego zagospodarowania istniejgcego i propozycja nowego
zagospodarowania w takim ksztalcie, a nie innym.
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Gos¢ VIII

Dlatego chciatem si¢ zapyta¢ czemu, powiedzmy kontynuujemy, bo juz tu Pan wspomniatl, ze
charakter tej dzielnicy juz si¢ dawno zmienit i1 juz to nie sg tereny wiejskie, natomiast...

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast i Regiondow, glowny projektant planu — p.
Antoni Matuszko

Czyli rozumiem, ze chodzi Panu o ptaskie dachy na zabudowie jednorodzinne;?

Gos¢ VIII
Tak, doktadnie.

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast i Regionow, glowny projektant planu — p.
Antoni Matuszko

Tak, ale to, tak jak powiedzialem, pomimo zmiany charakteru tego obszaru to jednak ta
zmiana nie nastgpuje w takim stopniu, zeby mozna byto dopuszczaé¢ dachy ptaskie, w zwigzku
z tym tak jak powiedzialem przed chwilg, jest to nawigzanie do istniejacej zabudowy,
kontynuacja istniejacej zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej, inaczej jest przy zabudowie
ushugowe;.

Go$¢ VI—p. /..I*

Ja jeszcze raz w nawigzaniu do przedmowcy. Ta kwestia moze nie jest kluczowa, ale ona tez
ma znaczenie dla mieszkancow. Ja nie wiem czy Pan byl kiedy$ na ul. Na Polach 1 widziat
Pan te wspaniale dwuspadowe dachy na ul. Na Polach? Duza cz¢$¢ Bronowic Wielkich, 1 to
moOwimy o obszarze poza ciggiem ul. Ojcowskiej, co do ktérego zgodzimy si¢, ze ma on
pewne walory historyczne i tam z pewnymi rzeczami, z pewnymi niedogodnosciami my jako
wlasciciele tez powinnis$my si¢ pogodzi¢. To juz jest zabudowa okresu lat 70-tych, 80-tych,
i to sa domy, ktore nie spetniaja tych kryteriow estetyki, o ktorych tutaj mowa. | tutaj Pan, co
prawda nie jest to rejon, ktory lezy w moim bezposrednim zainteresowaniu, ale to co podjat
przedmoéwca jest uwagg absolutnie logiczng, szczegolnie, ze dochodzimy do sytuacji, w ktorej
przy zabudowie ustugowej, przy zabudowie wielorodzinnej, ktora nie jest tak restrykcyjnie
traktowana, wymagamy pewnych rzeczy, ktore nawet w pewnym plastycznym obrazie terenu
nie beda si¢ z ta zabudowa komponowaty od osob, ktoére beda tam realizowaly zabudowe
jednorodzinng, ale to tytutem uwagi.

Natomiast jeszcze o jedng rzecz chcialem zapyta¢. Pafistwo przyjmujecie wspotczynnik
miejsc parkingowych dla zabudowy wielorodzinnej 1,2. Chciatem zapyta¢ na jakiej podstawie
zostal taki wspdlczynnik ustalony, poniewaz niestety z obserwacji mozemy powiedzie€, ze
raczej jest to wspdlczynnik wyzszy, co wszyscy widzimy na ulicach przeciskajac si¢ przez
samochody zaparkowane na poboczach albo chodnikach, 1 czy Panstwo nie rozwazacie czy
nie powinni§cie rozwazy¢, to oczywiscie tez by¢ moze bedzie przedmiotem uwag,
zwigkszenie tego wspoOtczynnika szczegodlnie ze wzgledu na kumulacje tej zabudowy w
rejonie ulicy np. Jasnogoérskiej, gdzie nie ma miejsc parkingowych. Nie ma miejsc, w ktorych
ci nowi mieszkancy tej nowej zabudowy mogliby pozostawi¢ te samochody ponad
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normatywne, poza te miejsca parkingowe, ktére im zostang zapewnione, a to si¢ przetozy na
to, ze bedg parkowali w ciggu ulic dobiegowych, w ciggu ul. Stawowej, w ciggu ul.
Sosnowieckiej, Chetmonskiego, i to bedzie dla nas jako mieszkancow relatywnie duze
utrudnienie. Dzigkuje.

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast i Regionow, gléwny projektant planu — p.
Antoni Matuszko

Ten wskaznik 1,2 jest wynikiem uchwaly Rady Miasta Krakowa przyjetej polityki
transportowej na obszarze miasta i z reguly wszyscy mowia, ze to jest za wysoki wskaznik,
tak ze ten Pana glos jest bardzo dobry i we wlasciwym kierunku. Oczywiscie zdarza si¢
czasami, ze ten wskaznik jest zwigkszany, ale mysle, ze tutaj Pani Dyrektor moze wigcej na
ten temat powiedzie¢.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. Elzbieta Szczepinska

Tak jak Pan wyjasnil. Jest w uchwale Rady Miasta wtasnie o polityce parkingowej i tych
zasadach przyjmowania wskaznikow parkingowych okre§lone, ze dla zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej poza tg strefa srodmiejska przyjmuje si¢ wskaznik 1,2. I tez
tak jak Pan powiedzial, jest dyskusja, bo czesto wptywaja uwagi wlasnie o to, Ze jest to za
wysoki wskaznik, 1 jest to Pana nieliczny glos, Zze to jest jakby za maly wskaznik, ale
generalnie jest to, ze to jest wystarczajacy dla zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej, dla
zabudowy jednorodzinnej sa to 2 miejsca parkingowe — jest to minimalny wskaznik.
Natomiast... Co ja jeszcze chciatam do tego tematu... Ze oczywiscie co jaki§ czas jest
analizowane czy ta uchwala nie powinna ulec zmianie i czy ten wskaznik nie powinien by¢
jako$ zmieniony, ale bardziej tu chodzi juz o wskazniki ustugowe, bo to jest jakby troszeczke
w tej uchwale bardzo precyzyjnie powiedziane, 1 Ze czy to nie nalezaloby zmieni¢. Natomiast
to co Pan powiedzial, to jest jakby wynikiem jeszcze wczesSniej wydanych decyzji o
warunkach zabudowy, gdyz kiedy$ przed paru laty decyzje o warunkach zabudowy nie
okreslaly tego wskaznika tak restrykcyjnie na 1,2; tylko bylo w zaleznosci od potrzeb, czyli
krotko mowigc inwestor jakby okreslat jakie ma potrzeby parkingowe, 1 teraz tego ponosimy
skutki. Tak jak Pan mowi, powstata nowa zabudowa, nie ma tych parametréw odpowiednich i
czesto mieszkancy parkujg jakby naokoto, bo nie ma tych miejsc w garazach zapewnionych,
natomiast w planach miejscowych od czasu wilasnie jak uchwata zostala przyjeta przez Rade
Miasta wprowadzany jest ten wskaznik 1,2 dla zabudowy mieszkaniowej wielorodzinne;.

Go$¢ VI —p. /..I*

Ja tez tylko gwoli $cistosci repliki. Czyli w takim razie konkluzja jest taka, ze przyjeliscie
Panstwo wskaznik ogolny z planu 1 nie wzi¢liscie Panstwo w tym zakresie pod uwage sytuacji
istniejacej na miejscu wywotanej wlasnie m.in. faktem wcze$niej wydanych warunkow
zabudowy, ktoére spowodowaty wypchnigcie samochodow z obrebu nowo powstatych osiedli
na ulice naszego miejsca zamieszkania. A tez wydaje si¢, ze... Rozumiem, ze jest to tez
kwestia uwarunkowan juz, ktore sa w akcie (...) uchwaty, ale zatozenie, ze wlasciciel domu
jednorodzinnego jest osobg na tyle dobrze sytuowang, ze w jego rodzinie beda dwa
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samochody, a wilasciciel apartamentu na osiedlu jest osobg w gorszej sytuacji i bedzie miat
1,2 samochodu, no wydaje si¢ tutaj takim zatozeniem cokolwiek abstrakcyjnym. Dzi¢kuje.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. Elzbieta Szczepinska

To moze jeszcze tylko dopowiem. Zabudowa mieszkaniowa wielorodzinna w rozumieniu
prawa budowlanego jest to budynek mieszkalny, ktory moze posiada¢ 2 mieszkania, i stad jest
to. To nie jakby sytuowanie, jak jest kto sytuowany, tylko po prostu prawo budowlane mowi,
ze w domku jednorodzinnym mogg by¢ 2 mieszkania, stad jest to minimum te 2 miejsca
parkingowe. Zreszta zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna, mozna powiedzie¢, ze jakby
wiasciciel w zalezno$ci od potrzeb, jezeli potrzebuje wigcej niz te 2 miejsca, to moze sobie
zapewni¢, natomiast 1,2 na mieszkanie to jest jakby wiekszy wskaznik, Zze na kazde
mieszkanie, no jak mozna si¢ domysla¢, nie tylko jedno miejsce parkingowe, tylko jakby
wiecej, czyli troche wigcej niz w domku jednorodzinnym. Dzigkuje bardzo.

Czy ktos$ jeszcze? Prosz¢ Panstwa, jezeli nie ma pytan to ja bym chciata tylko przypomnie¢ to
co juz i projektant mowit i ja przypominatam. Prosze Panstwa, wylozenie projektu planu jest
do dn. 16 grudnia, tak Ze zapraszamy na ul. Mogilska 41 w godzinach... Zebym si¢ nie
pomylita, to zaraz przypomng. W poniedziatek od godz. 13.00 do 15.00, od wtorku do piatku
od godz. 9.00 do 11.00. Projektanci planu udzielaja szczegdtowych informacji, czyli jezeli
ktos$ chce si¢ dopytac szczegdtowo o swojg dziatke to mozna jg wtedy odszukac, geodezyjnie
sprawdzi¢, parametry wszystkie wskaza¢ Panstwu jakie sa dla zabudowy, i wszelkie inne
wyjasnienia. Do 16 grudnia jest wylozenie, natomiast do 3 stycznia mozna sktada¢ uwagi. Juz
nie bede przypominaé, ze musza wptynaé¢ do tego dnia, nastgpnie Prezydent ma 21 dni na
rozpatrzenie uwag. Rozpatrzenie uwag odbywa si¢ poprzez Zarzadzenie Prezydenta, jest
publikowane bez podania imienia i nazwiska, gdyz obowigzuje nas ustawa o ochronie danych
osobowych, wigc po tresci beda Panstwo mogli sobie sprawdzi¢ jak zostaty rozpatrzone
uwagi lub po numerze dziatki, wigc odszuka¢ rozpatrzenie uwag. | teraz w wypadku, gdy
rozpatrzenie uwag spowoduje, ze projekt planu bedzie ulegal zmianom, bedzie musiat by¢
ponownie zaopiniowany i ponownie wylozony do publicznego wgladu. To tyle jezeli chodzi o
takie formalne wyjasnienia. Ja dzigkuje Panstwu za przybycie i dzigkuj¢ za zadawanie pytan,
za dyskusje, za zainteresowanie. Bardzo dzigkuje. Do widzenia.

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast i Regionow, gléwny projektant planu — p.
Antoni Matuszko

Dziekuje.

Przedstawiciel Instytutu Rozwoju Miast i Regionéw, projektant planu — p. Dariusz
Mikolajczyk

Dzigkuje.

Na podstawie nagrania,

stenogram wykonata:

Monika Sobieraj
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* wylaczenie jawnoéci na podstawie przepisow o ochronie danych osobowych; jawnos$¢ wytaczyt Tomasz Gdula - inspektor
w Wydziale Planowania Przestrzennego UMK
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