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1. Wprowadzenie

1.1. Podstawa opracowania

Sporzadzenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Olsza”
podjete na podstawie Uchwaty Nr LV/1135/16 Rady Miasta Krakowa z dnia 26
pazdziernika 2016 r. Opracowanie planu realizowane w Biurze Planowania
Przestrzennego UMK obejmuje takze wykonanie opracowania ekofizjograficznego
podstawowego.

Ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. prawo ochrony $rodowiska (Dz.U. 2017.519 z
pozn. zm.)

Ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz.U. 2016.2134 z p6zn. zm.)

Ustawa z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
(Dz.U.2016.778 z p6zn. zm.)

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 wrzeénia 2002 r. w sprawie opracowan
ekofizjograficznych (Dz.U.2002.155.1298)

1.2. Cel opracowania
Opracowanie ekofizjograficzne sporzadza si¢ przed podjeciem prac nad projektem

miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego. CaloSciowe rozpoznanie poprzez
analiz¢ zasobow oraz proceséw zachodzacych w srodowisku ma na celu wskazanie takich
rozwigzan w projektowanym planie zagospodarowania przestrzennego, ktére umozliwia:

(1]

(2]

(3]

[4]

(5]

dostosowanie funkcji, struktury i intensywnosci zagospodarowania przestrzennego

do uwarunkowan przyrodniczych,

zapewnienie trwatosci podstawowych proceséw przyrodniczych na obszarze objetym
planem zagospodarowania przestrzennego,

zapewnienie warunkOw odnawialnos$ci zasobéw srodowiska,

eliminowanie lub ograniczanie zagrozen i negatywnego oddziatywania na Srodowisko.

1.3. Materialy wykorzystane w opracowaniu

»dtudium Uwarunkowan i Kierunkéw Zagospodarowania Przestrzennego Miasta
Krakowa,” UMK, Krakéw, 2014.

Degorska, B. [red.] z zesp., ,,Opracowanie ekofizjograficzne Miasta Krakowa do Zmiany
Studium Uwarunkowan i Kierunkéw Zagospodarowania Przestrzennego Miasta
Krakowa,” Krakéw, 2010.

Degorska B., Bascik M. [red.], ..Srodowisko przyrodnicze Krakowa. Zasoby-Ochrona-
Ksztaltowanie,” UMK, IGiGP UJ, WGiK PW, Krakéw, 2013.

»Zmiana Studium Uwarunkowan i Kierunkéw Zagospodarowania Przestrzennego Miasta
Krakowa — Prognoza oddziatywania na srodowisko,” BPP UMK, Krakéw, 2014.

,Program Ochrony Srodowiska Wojewédztwa Matopolskiego na lata 2007-2014 -
przyjety uchwata Sejmiku Wojewddztwa Matopolskiego Nr X1/133/07 z dnia 24
wrzesnia 2007 r.,” Krakow, 2007.
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[6] ,,Program ochrony powietrza dla wojewddztwa matopolskiego przyjety uchwatg Nr
XLII/662/13 Sejmiku Wojewddztwa Matopolskiego z dnia 30 wrzesnia 2013 r.,”
Krakéw, 2013.

[7] ,,Program Ochrony Srodowiska dla miasta Krakowa na lata 2012-2015 z uwzglednieniem
zadan zrealizowanych w 2011 r. oraz perspektywa na lata 2016-2019, przyjety uchwata
nr LX1/863/12 Rady Miasta Krakowa z dnia 21 listopada 2012,” Krakéw, 2012.

[8] ,,Diagnoza stanu srodowiska miasta Krakowa (etap I), 2012, (Zatacznik nr 2 do uchwaty
nr LX1/863/12 Rady Miasta Krakowa z dnia 21 listopada 2012).”.

[9] ,.Standardy zakladania i pielggnacji podstawowych rodzajéw terenéw zieleni w miescie,
2012, (Zatacznik nr 3 do uchwaty nr LX1/863/12 Rady Miasta Krakowa z dnia 21
listopada 2012).”.

[10] Zat. nr 1 do POS dla m. Krakowa, ,Program Ochrony Srodowiska dla miasta Krakowa
na lata 2012-2015 z uwzglednieniem zadan zrealizowanych w 2011 r. oraz perspektywa
na lata 2016-2019, przyjety uchwatg nr LX1/863/12 Rady Miasta Krakowa z dnia 21
listopada 2012”.

[11] Zat. nr 2 do POS dla m. Krakowa, ,,Progra Ochrony Srodowiska dla Miasta Krakowa na
lata 2012-2015 przyjety uchwatg nr LX1/863/12 Rady Miasta Krakowa z dnia 21
listopada 2012).Diagnoza stanu srodowiska miasta (etap 1)”.

[12] Zat. nr 3. POS dla m. Krakowa, ,Program Ochrony Srodowiska dla miasta Krakowana
lata 2012-2015 przyjety uchwatg nr LX1/863/12 Rady Miasta Krakowa z dnia 21
listopada 2012, Standardy zaktadania i1 pielggnacji podstawowych rodzajéw terenow
zieleni w mieScie,”.

[13] Ocena jakosci powietrza w wojewddztwie matopolskim w 2015 roku, Krakéw: WIOS,
2016.

[14] ,Program Strategiczny Ochrona Srodowiska,” Uchwata nr LV1/894/14 Sejmiku
Wojewddztwa Matopolskiego z dnia 27 pazdziernika.

[15] ,,Miejski Program Rewitalizacji Krakowa przyjety Uchwatg Nr CXXI/1906/14 Rady
Miasta Krakowa z dnia 5 listopada 2014 r. w sprawie przyjecia Miejskiego Programu
Rewitalizacji Krakowa.”.

[16] ,,Lokalny Plan Rewitalizacji Starego Miasta (Uchwata Nr LIII/673/08/Rady Miasta
Krakowa z dnia 8 pazdziernika 2008 r.).”.

[17] ,,Program Opieki nad Zabytkami Gminy Miejskiej Krakow na lata 2010-2014,” Krakéw,
2010.

[18] ,,Opracowanie fizjograficzne ogdlne,” Krakowski Zespot Miejski, Krakow, 1975.
[19] Materiaty kartograficzne:, Mapa zasadnicza miasta Krakowa.

|

|

[20] Materiaty kartograficzne:, Ortofotomapa Miasta Krakowa, 2014.

[21] Materiaty kartograficzne:, Ortofotomapa Miasta Krakowa, 1970.
|

[22] Materiaty kartograficzne:, Mapa hydrogeologiczna obszaru Krakowa 1:25000, Krakow:
Kleczkowski A.S., Kowalski J., Myszka J., 1994.
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1.4. Zakres i metodyka pracy

Zakres 1 problematyke, opracowania oparto i dostosowano do wymagan dla
opracowan ekofizjograficznych, okre§lonych w Rozporzadzeniu Ministra Srodowiska,
przywolanym na wstepie. Calos¢ opracowania odnosi si¢ do obszaru objetego projektem
planu, z uwzglednieniem istotnych zewnetrznych relacji z otoczeniem i warunkami na
terenach bezposrednio przylegtych do obszaru planu, a takze pozostajacych w zwigzkach
ekologicznych i funkcjonalnych. W opracowaniu ekofizjograficznym w wyniku analizy
srodowiska dokonywane jest rozpoznanie warunkow poszczegdlnych jego elementéw pod
katem projektowanych form zagospodarowania terenu. Stanowi to podstawe pelnego
rozpoznania 1 oceny stanu srodowiska oraz okreslenia warunkow i prognozy zmian w wyniku
postepujacej urbanizacji [31].

Zakres opracowania ekofizjograficznego zawiera cztery giéwne fazy [32]:

» faz¢ diagnozy - obejmujaca: rozpoznanie 1 charakterystyke s$rodowiska
przyrodniczego,

* faz¢ oceny — obejmujaca: analize informacji przedstawionych w fazie diagnozy
z punktu widzenia przyjetych celow ekofizjografii oraz dokonanie waloryzacji
zasobow srodowiska przyrodniczego w odniesieniu do tych celdw, ustalenie
przyrodniczej warto$ci terenu dla konkretnych form oraz sposobéw zagospodarowania
takze ocen¢  zgodnosci  aktualnego  uzytkowania 1  zagospodarowania
z uwarunkowaniami przyrodniczymi a takze dotychczasowego zakresu ochrony
zasobOow 1 waloroéw przyrodniczych,

* faz¢ prognozy — obejmujaca: okreslenie przysztego stanu srodowiska przy zalozeniu,
ze dalsze zmiany beda stanowi¢ kontynuacje dotychczasowych trendéw
z uwzglednieniem informacji aktualnego zagospodarowania, stanu i funkcjonowaniu
srodowiska,

» faze wskazan — obejmujaca okreslenie - w wyniku syntezy ustalen poprzednich faz,
szczegdlowych wskazan dla potrzeb projektu planu.
Metoda opracowania:

¢ Prace terenowe:
- Inwentaryzacja istotnych dla obszaru i kierunkOéw polityki przestrzennej, zasoboéw
przyrody, stanu zagospodarowania terenu.
e Prace studialne:

— Analiza materialéw, dokumentow 1 publikacji o charakterze og6lnym
i szczegétowym w odniesieniu do omawianego obszaru i jego sgsiedztwa,

- Analiza materiatdw kartograficznych dostepnych w Internetowym Systemie
Danych Przestrzennych Urzedu Miasta Krakowa,

— Analiza zalozen zawartych w Studium Uwarunkowan 1 Kierunkow
Zagospodarowania Przestrzennego Miasta Krakowa,

- Identyfikacja i ocena zaobserwowanych zmian w srodowisku,

- Identyfikacja i ocena elementéw zagospodarowania mogacych mie¢ wpltyw
na srodowisko,

— Opracowanie wskazan ekofizjograficznych wynikajacych z przeprowadzonych
analiz.
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2. Diagnoza - charakterystyka stanu i funkcjonowania Srodowiska

2.1. Polozenie obszaru

Polozenie administracyjne

Obszar ,,0Olsza” potozony jest w centralno-p6tnocnej czg¢sci Krakowa, w Dzielnicy II1
Pradnik Czerwony i zajmuje powierzchni¢ 109,7 ha. Zlokalizowany jest pomiedzy ul.
Kazimierza Chatupnika (od potudnia), ul. Janusza Meissnera i ul. Mtynska (od wschodu), ul.
Lublanska (od pétnocy) oraz rzeka Pradnik i linig kolejowa nr 100 Krakéw MydlIniki (od
zachodu).

Analizowany teren graniczy z miejscowymi planami zagospodarowania
przestrzennego:

* obowigzujacymi: ,,Rejon ul. XX Pijarow”, ,,Ugorek — Fiotkowa”, ,,Mogilska —
Chatupnika”, ,,Wilenska”, ,Pradnik Czerwony - Zachdd”, ,,Sudé6t
Dominikanski”, ,,Pradnik Czerwony - Naczelna”,

e sporzadzanymi: ,,Gen. Bora-Komorowskiego — Rejon Koncentracji Ustug”.

Ryc. 1. Potozenie obszaru ,,0lsza” na tle sasiadujacych terenéw oraz miejscowych planéw zagospodarowania
przestrzennego (obowigzujacych i sporzadzanych).

Polozenie geograficzne

Obszar opracowania znajduje si¢:

- wedtug regionalizacji fizyczno — geograficznej [33]: w obrgbie prowincji — Karpaty
Zachodnie z Podkarpaciem, podprowincji — Pétnocne Podkarpacie, makroregionu —
Brama Krakowska, mezoregionu — Pomost Krakowski,

- wedtug regionalizacji geomorfologicznej [34]: na terenie starasowanego dna
pradoliny Wisty,

- wedtug regionalizacji mezoklimatycznej [35]: w regionie rOwniny teras niskich dna
doliny Wisty.
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2.2. Elementy struktury przyrodniczej

2.2.1. Morfologia i rzezba terenu

Pod wzgledem geograficznym analizowany obszar znajduje si¢ w obrebie Bramy
Krakowskiej, stanowigcej rejon przejSciowy pomiedzy kotlinami  Sandomierska
1 Oswiecimska. Morfologicznie jest to fragment stozka naplywowego Pradnika, ktory
przeptywa w odlegtosci ok.400m w kierunku zachodnim od badanego terenu [58]. Omawiany
obszar posiada krajobraz nizinny o ptaskiej i réwnej powierzchni morfologicznej, lekko
nachylonej w kierunku potudniowym, tj. w kierunku obecnego koryta Wisty [62]. Wysokosci
bezwzgledne wahaja si¢ ok. 206-214 m n.p.m. [26]. W zasiggu obszaru nie wystepujg tereny
o spadkach wigkszych lub réwnych 12%.

Zgodnie z Atlasem geologiczno-inzynierskim [36] caly omawiany teren potozony jest
na rownlnle tarasOw akumulacyjnych.
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Ryc. 2. Fragment mapy geomorfologlczne] Krakowa obe]mulqcy re]on obszaru opracowama [36]

2.2.2. Budowa geologiczna

Wg podzialu przyjetego w opracowaniu ,,Baza danych geologiczno — inZynierskich
wraz z opracowaniem atlasu geologiczno — inzynierskiego aglomeracji krakowskiej” [36]
obszar opracowania potozony jest w obrebie jednostki fizyczno- geograficznej — Pomost
Krakowski. Stanowi on uklad wapiennych wzgdérz i1 obnizen tektonicznych, ktérymi
przeptywa Wista [36].

W sktad utworéw czwartorzedowych wchodza:

Namuty, piaski 1 zwiry rzeczne

Wystepuja na holocenskim tarasie zalewowym w dolinach wigkszych rzek. Osady
akumulacji rzecznej, tj. namuty, pyly, piaski o r6znej granulacji, zwiry, pochodzg z holocenu.
Wypetniajac doling Wisty zajmujg pas o szerokosci od 400 m do 5 km. W przyujsciowych
odcinkach dolin doptywdéw Wisty osady z tej serii budujg migzsze stozki naptywowe.

Mady zostaty wyksztalcone gltéwnie jako pyly piaszczyste, pyly i sporadycznie ity
pylaste. Wystepuja w nich domieszki substancji organicznej. Ich migzszo§¢ waha si¢
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pomiedzy 0,5 - 4 m. Tarasy zalewowe, na ktorych wystepuja mady, charakteryzujg sie¢
wysokoscig wzgledng do 2 m, sporadycznie do 5 m p. p. rzeki. W ich obrebie zwierciadto
wody wystepuje zwykle na glebokosci 1 - 5 m.

Tereny w podiozu ktérych wystepuja mady, zostaty okreslone jako mato korzystne dla
budownictwa. Jest to zwigzane gtownie z ptytkim potozeniem zwierciadta wod gruntowych,
a takze mozliwosciag obnizenia si¢ parametréw wytrzymatosciowych gruntéw w zwigzku
z obecnoscig  stabonosnych przewarstwien. W przypadku koniecznosci postawienia
fundamentéw bedzie nalezalo wykona¢ specjalne badania i zabiegi inzynierskie, jak np.
zwiekszenie no$nosci podtoza czy odwodnienie terenu. Omawiane warstwy skalne zajmuja
najwiekszg powierzchni¢ obszaru opracowania.

Nasypy budowlane i niebudowlane

W sktad tej serii wchodza: pyty, gliny, piaski, zwiry z gruzem itp. Mozna wyr6znic
dwa rodzaje nasypéw. Powstajace w sposob kontrolowany i niekontrolowany. Te pierwsze
powstaja przy realizacji réznych inwestycji, m.in. w celu zniwelowania nieréwnosci
powierzchni terenu. Drugi rodzaj powstaje jako sktadowisko réznorodnych odpadéw, jak np.
gruz, cegta, fragmenty drewna. Wypelniaja lokalne zagl¢bienia powierzchni terenu. Moga
stanowi¢ zrodlo zanieczyszczenia srodowiska, gtownie ptytkiego podloza i wod gruntowych.
Nasypy niekontrolowane uwazane sg za niekorzystne dla budownictwa, ze wzgledu na
niejednorodny sklad, a takze zr6znicowany stan zageszczenia, przez co po obcigzeniu
wykazuja nieréwnomierne osiadania. Zajmuja kilka fragmentéw w catosci omawianego
terenu.

Osady rzeczno-deluwialne den dolin rzecznych

Wyksztalcone przede wszystkim jako piaski 1 gliny piaszczyste z okruchami skat
podioza, osiggaja migzszo$¢ do kilku metréw. Osady rzeczno-deluwialne den dolin
towarzysza najczesciej powierzchniom niskich teras. Grunty tej serii uwaza si¢ za malo
korzystne dla budownictwa. Zajmuja niewielka powierzchni¢ w poétnocnej czesci
opracowania.

Torty

Zaliczono tu torfy z przewarstwieniami namutéw, piaskéw pylastych i pytdw. Ich
migzszo$¢ dochodzi do ok. 3 m. W torfowiskach przewaza torf turzycowo-trzcinowy.
Pojawiajg si¢ najcz¢sciej w obrebie niskich teras (wzdtuz dolin Wisty, Rudawy, Biatuchy),
niekiedy wypelniaja zaglgbienia bezodplywowe oraz wystepuja w obrebie starorzeczy.
Rejony wystepowania tej serii praktycznie wyklucza si¢ z zabudowy bez wczesniejszego
wzmocnienia badz wymiany podioza. Jednakze wystepuja one rzadko i na niewielkich
obszarach. W granicach sporzadzanego planu zajmuja niewielkg powierzchnie przy
wschodniej i potudniowej granicy.

Gleby

Ich rodzaj zalezy od gruntu lub skaty wystepujacej w podtozu. Migzszo$¢ najczesciej
wynosi 0,2-0,3 m. Wystepujag w potudniowej cze¢sci omawianego obszaru zajmujac niewielki
ptat.

Osady rzeczno-peryglacjalne

Osady pochodzenia lodowcowego, reprezentowane przez piaski z wkladkami zwiréw
1 pyléw. Migzszo$¢ osadow wynosi od kilku do kilkunastu metrow. Osady rzeczno-
peryglacjalne stanowig generalnie korzystne podloze dla budownictwa. W obszarze
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opracowania pojawiaja si¢ na gltebokosci 2-4 m w potudniowo-wschodniej 1 péinocno-
zachodniej jego czesci.

Warunki budowlane omawianego obszaru sg stosunkowo mato zr6znicowane (zgodnie
z Atlasem geologiczno-inzynierskim [36]). Na wigkszos$ci terenu wystepuja grunty no$ne oraz
woda od 1 do 2 m p.p.t. Przy wschodniej granicy planu niewielkie fragmenty zajmujg grunty
nosne i stabonos$ne oraz woda od 0 do 1 m p.p.t.. Przy zachodniej granicy wzdtuz potoku
Pradnik, warunki budowlane takze naleza do mato korzystnych z gruntami stabono$nymi oraz
wodg od 1 do 2 m p.p.t.. Bezposrednio przy rzece nalezg do niekorzystnych, stanowig grunty
nieno$ne z woda od 1 m p.p.t.. Warunki korzystne wystepuja w niewielkim fragmencie
obejmujac okolice ul. Pogodne;j.

Szczegdblowe badania geologiczne w obrebie obszaru opracowania, a takze jego
najblizszego sasiedztwa, ktérych wyniki zostang przedstawione ponizej, przeprowadzone
zostaly w ramach dokumentacji geologiczno — inzynierskich sporzadzonych na potrzeby
konkretnych zamierzen inwestycyjnych. Budowa geologiczna oraz warunki hydrogeologiczne
dokumentowane byty:

Dokumentacja Geologiczno-inzynierska dla projektu budowy V-X kondygnacyjnego budynku
mieszkalnego z garazami podziemnymi przy ul. Bosakéw w Krakowie, pazdziernik 2006r.
[56]

Warstwa geotechniczna nr I — to twardoplastyczne mady reprezentowane przez gliny pylaste
prochniczne przewarstwione pytami prochnicznymi lub mutami gliniastymi. Zawartos¢ czesci
organicznych w gruntach prochnicznych wnosi 3-6%. Wystgpily one pod nasypami na
glebokosci 1,6-2,3 m p.p.t..

Warstwa geotechniczna nr IlI- to plastyczne piaski gliniaste. Wystgpity one pod gruntami
warstwy geotechnicznej I na gtebokosci 3,0-3,6 m p.p.t..

Warstwa geotechniczna nr Ill- zaliczono do niej Sredniozageszczone piaski drobne
przewarstwione piaskami gliniastymi i pytami piaszczystymi. Wystgpity one pod gruntami
warstwy geotechnicznej I na gtebokosci 2,4-3,0 m p.p.t..

Warstwa geotechniczna nr 1V- to zageszczone zwiry. Strop Zwiréw nawiercono na gtebokosci
2,9-4,0 m p.p.t.. Otworami badawczymi wykonanymi do gltebokosci 8,0 m p.p.t. Zwiréw nie
przewiercono.

Dokumentacja geologiczno-inzynierska w celu rozpoznania warunkéw geologiczno-
inzynierskich w rejonie projektowanej] budowy dwoch budynkéw mieszkalnych
wielorodzinnych z garazami podziemnymi jednokondygnacyjnymi oraz budowg
infrastruktury technicznej i zjazdu na dziatkach 501/17, 501/18, 502 obr. 23 Srédmiescie przy
ul. Brogi — Zulowskiej w Krakowie, maj 2005r. [57]

Klasyfikacje¢ i charakterystyke gruntéw podtoza przeprowadzono na podstawie prac polowych
1 laboratoryjnych. Wydzielono nast¢pujace warstwy geotechniczne:

Grunty antropogeniczne

Warstwa N- grunty nasypowe ziemne, ziemno-gliniaste i gliniaste z domieszkq fragmentow
betonu i/lub cegiet. Zalegajg do gtebokosci 0,4-1,0 m p.p.t..

Grunty rodzime

Warstwa la — grunty spoiste wyksztatcone jako gliny pylaste, lokalnie z domieszkqg czesci
organicznych, gliny pylaste prochniczne, zwiry gliniaste i pospotki gliniaste oraz gliny
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piaszczyste z kamieniami otoczakéw, barwy ciemno- i brgzowej, szaro-brgzowej, jasno- oraz
szarej, przewaznie wilgotne, rzadziej matowilgotne w stanie plastycznym. Wystepujq na
roznych gtebokosciach w roznych otworach od 0,4 do 4,1 m p.p.t..

Warstwa 1b- grunty spoiste wyksztatcone jako gliny pylaste, lokalnie z domieszkq czesci
organicznych lub Zwirow, pyly, miejscami na pograniczu gliny pylastej lub z domieszkami
zwirow, zwiry gliniaste oraz gliny zwiezte z otoczakami, barw ciemno- i jasnobrgzowej,
brqzowoszarej, brunatnej oraz jasno- i szarej, matowilgotne, w stanie twardoplastycznym.
Wystepujq na roznych gtebokosciach w roznych otworach od 0,4 do 2,4 m p.p.t..

Warstwa II- grunty niespoiste wyksztatcone generalnie jako pospotki oraz zwiry, czasem
zaglinione, barwy jasno- i szarej, jasno- i brgzowej, nawodnione. Wystepujqg w spqgu
wszystkich utworow od gtebokosci 2,8-4,8m p.p.t.

Dokumentacja geologiczno-inzynierska dla projektu budowlanego budynku hotelowego wraz
z infrastrukturg w Krakowie, ul. Czerwonego Pradnika, dziatki nr 1052/46 i 1022, obrgb 23
Srédmiescie, wrzesien 2009 [59]

W podtozu zalegajq nastepujgce rodzaje gruntéow naturalnych

-utwory pokrywy czwartorzedowej — wyksztatcone jako piaski drobne ze zwirami (pospotki),
glina pylasta, piasek pylasty oraz namuty gliniaste

- utwory z okresu trzeciorzedu — wyksztatcone jako ity pylaste

Dokumentacja geologiczno-inzynierska dla planowanej inwestycji: budowa budynku
mieszkalnego wielorodzinnego z ustugami w parterze wraz z infrastrukturg techniczna
i komunikacyjng, garazem podziemnym oraz zagospodarowaniem terenu na dz. 340/1, 340/7,
340/6, 340/8, 340/9 obreb 4 Srédmiescie a takze w zakresie infrastruktury technicznej
i komunikacyjnej na dz. 667/23 wraz z zjazdem z dz. 667/23 na dz. 340/1, 340/7, 340/6,
340/8, 340/9 obreb 4 Srédmiescie przy ul. Pilotéw w Krakowie, styczen 2015r. [60]

Warunki gruntowe- w strefie przypowierzchniowej podtoza gruntowego, tj. do gtebokosci 2,7-
4,4 m p.p.t. wystepujg Srednionosne mady mineralne oraz stabonosne namuty organiczne
w stanie konsystencji twardoplastycznej i plastycznej pakietu 1. Glegbiej zalega nosny
kompleks gruntow piaszczysto- zZwirowych pakietu II, ktory jest reprezentowany przez
pospotki i Zwiry wapienne warstwy IIb, ktore nie zostaty przewiercone do gtebokosci 8,0m.

Dokumentacja geologiczno-inzynierska badan podtoza gruntowego w rejonie projektowane;j
budowy budynku biurowego z ustugami w parterze wraz infrastrukturg techniczng
1 komunikacyjna, wbudowang stacja trafo, garazem podziemnym, naziemnymi miejscami
postojowymi oraz zagospodarowaniem terenu polozonego na dziatkach nr 930/11, 930/26,
930/24 obr. 23 Srédmiescie przy ul. Pilotéw w Krakowie, istniejacym zjazdem z drogi
publicznej na droge wewnetrzng poprzez dziatki nr 93-/21, 930/18, 930/19 obr. 23
Srédmiescie przy ul. Pilotéw w Krakowie na terenie inwestycji, a takze przebudowa
pierwszego istniejacego zjazdu oraz likwidacjg drugiego istniejacego zjazdu na dziatkach nr
737, 24/2 obr. 23 Srédmiescie przy ul. Pilotéw w Krakowie, pazdziernik 2015r. [61]
Witasnosci gruntow ustalono w oparciu o rezultaty przeprowadzonego rozpoznania. Pod
warstwg nasypow niekontrolowanych zalegajq grunty rozpatrywane jako podtoze budowlane.
Z uwagi na kryteria rodzaju i genezy gruntu, w podtozu gruntowym wyodrebniono trzy
pakiety warstw geotechnicznych. Sq to:

-pakiet I- spoiste mady rzeczne
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-pakiet II- piaszczysto zwirowe osady rzeczne i/ lub rzeczno lodowcowe
-pakiet III- ity trzeciorzedu

W obrebie pakietow z uwagi na stan oraz litologie dokonano dalszego podziatu na warstwy
geotechniczne.

Warstwa la; — reprezentowana jest przez migkkoplastyczne namuty z domieszkq zwirku i torfu.
Osady te wystepujg w rejonie otworéow nr 4-6 na glebokosci 2,4-3,7 m p.p.t. i osiggajq
migzszos¢ 0,7-1,6m.

Warstwa la, — reprezentowana jest przez migkkoplastyczne pospotki gliniaste prochniczne.
Osady te wystepujq w rejonie otworow nr 1, 2, 4 i 6 na gltebokosci 3,1-6,0 m p.p.t.

Warstwa Ib — reprezentowana jest przez plastyczne/ migkkoplastyczne namuty, namuty
piaszczyste oraz lokalnie pyly prochnicze ze Zwirkiem. Grunty wystepujqg w rejonie otworu nr
7, gdzie zalegajg na gtebokosci 2,7 m p.p.t.

Warstwa Ic — reprezentowana jest przez migkkoplastyczne/ plastyczne gliny prochnicze,
pospotki gliniaste prochnicze oraz namuty i pyty prochnicze. Grunty pojawiajg si¢ w rejonie
otworow nr 2, 3, 51 6 zalegajqc na zmiennej gtebokosci- od 0,8 do 4,4 m p.p.t.

Warstwa Id— reprezentowana jest przez plastyczne gliny pylaste prochnicze oraz lokalnie
gliny prochnicze przechodzgce w namuty. Grunty te wystepujqg w rejonie otworu nr 2
w zakresie glebokosci 1,3-2,0 m p.p.t. oraz w rejonie otworu nr 3 w zakresie gtebokosci 4,2-
8,1 mp.p.t.

Warstwa le — reprezentowana jest przez twardoplastyczne/ plastyczne gliny préchnicze
przechodzqce w namuty oraz pospotki gliniaste préchnicze wystepujgce sporadycznie tworzgc
niewielkie warstwy. Grubsze kompleksy omawianych gruntow wystepujg w rejonie otworow
nr 114 gdzie osiggajq migzszos¢ 2,1-2,5 m.

Warstwa Ila; — reprezentowana jest przez Srednio zageszczome, lokalnie przechodzgce
w zageszczone pospotki, wystepujgce w obrebie kompleksu osadow organicznych. Migzszos¢
nie przekracza 2,0 m. Grunty omawianej warstwy mogq posiadac¢ przewarstwienia gruntow
prochniczych o zmiennej migzszosci.

Warstwa Ila, — reprezentowana jest przez Srednio zageszczone/zageszczone pospotki
wystepujgce na catym analizowanym obszarze gtebokosci 6,0-9,0 m p.p.t.. Osady te zalegajq
do stropu itow trzeciorzedu.

Warstwa Illa — reprezentowana jest przez twardoplastyczne, zblizone do potzwartych ity
zalegajgce na catym analizowanym obszarze na rzednych z zakresu od ok. 191,0 do ok. 192,5
m n.p.m. Strop itow przebiega w przyblizeniu lateralnie, nieznacznie opadajgc w kierunku
wschodnim i centralnym analizowanego obszaru.

Dokumentacja geologiczno-inzynierska dla projektu budowlanego budynku biurowego
ALMY przy ul. Pilotow w Krakowie, luty 2008r. [62]

Warunki gruntowe ztoZone- podtoze jest uwarstwione. Pod warstwg nasypow niebudowlanych
o grubosci stwierdzonej wierceniami 0,9 -2,3 m, wystepujq do glebokosci 4,3-7,4 m p.p.t.
zmienne grunty, od nienosnych i stabonosnych warstw geotechnicznych 1 i Ila do
Srednionosnych warstw IIb i Ilc. W obrebie tych gruntow zalegajg soczewki i przewarstwienia
nosnych gruntow warstw geotechnicznych Illa i I1lb o migzszosci od 0,5 do 1,5 m. Ponizej, tj.
na

glebokosci od 4,3 do 7,4 m p.p.t. zalegajg nosne zwiry, lokalnie piaski srednie i pospotki, a od
glebokosci 16,2-19,5 m ity warstwy IV.
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Dokumentacja geologiczno-inzynierska dotyczaca okreslenia warunkOéw geologiczno-
inzynierskich pod budowe linii tramwajowej KST etap IV ul. Meissnera — os. Mistrzejowice,
wraz z siecig trakcyjnag, przystankami i towarzyszacg infrastrukturg techniczng, marzec 2015r.
[64]

Od powierzchni terenu do gtebokosci maksymalnej 4,0 m p.p.t. wystepujq warstwy nasypu
niebudowlanego. W obrebie badanego terenu znajdujg sie grunty mineralne reprezentowane
przez ity, gliny pylaste zwigzte, gliny pylaste, gliny piaszczyste, gliny, pyty, pyly piaszczyste,
piaski gliniaste, piaski prochnicze, piaski pylaste i piaski drobne, piaski srednie i piaski
grube oraz pospotki i zwiry.

Dokumentacja geologiczno-inzynierska dla projektu budowy IV-VIII kondygnacyjnego
budynku mieszkalnego z garazami podziemnymi przy ul. Chatupnika w Krakowie, sierpien
2007r. [58]

Warstwa geotechniczna nr I — to twardoplastyczne mady reprezentowane przez gliny pylaste
prochniczne przewarstwione glinami pylastymi zwigztymi. Wystgpity one pod nasypami na
gtebokosci 0,8-1, m p.p.t..

Warstwa geotechniczna nr 1I- to twardoplastyczne gliny pylaste, gliny pylaste przewarstwione
pytami, pyly piaszczyste przewarstwione glinami pylastymi. Wystgpity one pod nasypami lub
gruntami warstwy geotechnicznej I na gtebokosci 1,5-2,3 m p.p.t..

Warstwa geotechniczna nr IlI- obejmuje plastyczne mady reprezentowane przez pyly
piaszczyste, pyty piaszczyste przewarstwione pytami. Wystqpity one na gtebokosci 2,4-2,8 m
p.p-t..

Warstwa geotechniczna nr IV- zaliczono do niej sredniozageszczone piaski drobne i piaski
drobne na pograniczu piaskow srednich. Wystgpity one na gtebokosci 3,0-3,3 m p.p.t..

Warstwa geotechniczna nr V- to zageszczone nawodnione zwiry. Strop nawiercono na
glebokosci 3,3-3,6 m p.p.t.. Otworami badawczymi wykonanymi do gtebokosci 8,0 m p.p.t.
ZWIrow nie przewiercono.

Dokumentacja  geologiczno-inzynierska dla projektu budowy zespotu budynkoéw
mieszkalnych Wielorodzinnych na QZialkach nr 421, 420, 419/2, 417/2, 416/4, 416/3, 414/2,
414/1 obrgb 4 Srédmiescie przy ul. Slicznej w Krakowie, kwiecien 2008r. [63]

W podtozu lokalizacji projektowej zabudowy pod cienkg warstwg gleby i lokalnie nasypow
wystgpity srednionosne mady warstwy geotechnicznej nr 1 i Il przewarstwione stabonosnymi
madami i namutami gliniastymi warstw geotechnicznych nr II i IV. Pod madami na
gltebokosci 1,5-1,9 m p.p.t. zalegajg Srednionosne piaski i zwiry zaliczone do warstw
geotechnicznych nr 'V, VI i VII podscielone na gtebokos¢ 5,0-6,5 nosnymi Zwirami warstwy nr
VIII.

2.2.3. Stosunki wodne

Wody powierzchniowe

Przez analizowany teren przeptywa zarurowany odcinek potoku Sudét Dominikanski
(Rozrywka). Ptynie on ze wschodu na potudniowy-zachdd, wpadajac do cieku Biatlucha
(Pradnik) w poblizu ul. Olszyny. Przed ul. Lublanska potok zostaje wprowadzony
w betonowy podziemny kolektor. W obrebie omawianego terenu jest on poprowadzony w ul.
Mtynskiej i ul. Pilotéw. Prowadzi zanieczyszczone wody z uwagi na odprowadzenie do nich
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scieckow w wielu miejscach. Z uwagi na licznie wystepujace wylewy potoku w rejonie
Pradnika Czerwonego, spowodowanymi niedrozno$cig przepustow oraz zamuleniem
1 zanieczyszczeniem koryta, powstatlo w 1996 r. ,,Studium regulacji potoku Rozrywka”.
W 2007 r. przeprowadzono prace porzadkowe w korycie. Spowodowato to utrat¢ naturalnego
charakteru potoku, chociaz roslinnos¢ nadrzeczna nadal stanowi istotne miejsce gniazdowania
ptakéw [1].

Zachodnig granice stanowi potok Biatucha, zwany Pradnikiem w gérnym
i sSrodkowym biegu. Rzeka meandruje w obregbie miasta w naturalnym korycie, jedynie
ujsciowy odcinek Biatuchy w rejonie Olszy jest skanalizowany. [1].

Wody podziemne

Zgodnie z Atlasem geologiczno-inzynierskim [36] gleboko$¢ wystepowania
zwierciadta wod podziemnych zwigksza si¢ w kierunku wschodnim. Przy zachodniej granicy
w wigkszosci miesci si¢ w przedziale 1+2 m p.p.t., nastgpnie zwicksza sie glebokos¢
zalegania wod do 2+3 m p.p.t.. Taki rozkltad zwigzany jest z bliskoscig potoku Biatucha
(Pradnik), w obrebie ktérego glgbokos¢ zwierciadta wod podziemnych jest najmniejsza. Wraz
ze wzrostem odlegtosci od koryta cieku wzrasta rOwniez glebokos$¢ zalegania wod. Jedynie
w potudniowej i pétnocnej czgsci obszaru gteboko$¢ utrzymuje si¢ na poziomie 3+5 m p.p.t..

Wg mapy hydrograficznej (M-34-64-D) przez obszar opracowania przebiega
niepewny dziat wodny III rzedu. W zachodniej cze¢sci obszaru przebiega hydroizobata 1, a po
wschodniej hydroizobata 2, co oznacza giebokos$¢ do zwierciadta wody od powierzchni terenu
na poziomie od 1 do 2 m. Przepuszczalno$¢ gruntéw jest zréznicowana ze wzgledu na
zalegajace w podtozu grunty antropogeniczne.

Zgodnie z mapg hydrogeologiczng obszaru Krakowa (1:25000) caty obszar potozony
jest w obrgbie zasiggu terasy niskiej, zalewowej redzinnej. Migzszos¢ utwordw zawodnionych
na calosci obszaru osigga 10-15 m, za wyjatkiem pdétnocno-wschodniej czesci, gdzie wynosi
powyzej 15 m.

GZWP 450

Najbardziej zasobne obszary (fragmenty) wod podziemnych zwyktych, wystepujacych
w obrebie jednostek hydrostratygraficznych, zostaty zaliczone do gtéwnych zbiornikéw wod
podziemnych — GZWP [1]. W granicach czwartorzegdowego zbiornika GZWP 450 ,,Dolina
rzeki Wisty” (a takze w obrgbie proponowanego obszaru ochronnego tego zbiornika, ktérych
granice udokumentowano w ,,Dokumentacji hydrogeologicznej okreslajgcej warunki
hydrogeologiczne w zwigzku z ustanawianiem obszaréw ochronnych Gtownego Zbiornika
Wod Podziemnych nr 450 — Dolina rzeki Wista (Krakow)”, zatwierdzonej przez Ministra
Srodowiska decyzja z dnia 12.01.2016 r. znak: DGK-11.4731.94.2015.AJ) [37] znajduje si¢
caty obszar. Jest to zbiornik o porowym typie osrodka, zlokalizowany w plejstocenskich
utworach piaszczystych 1 piaszczysto-zwirowych, lokalnie zaglinionych, wykazujacy
zroznicowang odporno$¢ na zanieczyszczenie. Zwigzany jest z kopalnym systemem dolin
rzecznych, tylko nieznacznie pokrywajacym si¢ ze wspotczesnym ukltadem hydrograficznym.
Zbiornik waski o migzszosci osadow wodonosnych 3-6 m sporadycznie 10-12 m. Ujecia
wody bazujace na tym zbiorniku, charakteryzujg si¢ znaczng wydajnoscig [1]. Wody tego
zbiornika wymagaja szczegdlnej ochrony z uwagi na stosunkowo dobrg jako$¢ 1 narazenie na
bezposrednig infiltracj¢ zanieczyszczen [2] [36].
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2.2.4. Gleby

Wedtug ,,Mapy Gleb Miasta Krakowa” [38] w obrgbie granic opracowania wyrdznia

si¢ nastepujace jednostki glebowe (Blad! Nie mozna odnalez¢ Zrédla odwolania.):

tereny zabudowane oraz gleby urbanoziemne i gleby ogrodowe (Urbisols, Hortisols),
gleby zmienione przez przemyst (Technosols).

Urbanoziemy (Urbisols) — sa utworami glebowymi obszaréw zabudowanych oraz
terendw wolnych od zabudowy gdzie wyburzono stare budynki. W profilu
urbanozieméw wystepuje powierzchniowa warstwa prochnicy wymieszana z gruzem
budowlanym i z materialem ziemistym przykrywajacym gruzowisko. Skiad
chemiczny masy glebowej takich utworéw jest zréznicowany 1 zalezy
on od materiatdw zdeponowanych i utrwalonych przez zasadzong lub zasiang
roslinnos¢ [38]. Zajmuja niemal calg powierzchni¢ obszaru opracowania.

Gleby ogrodowe (Hortisols) — sa utworami wzbogacanymi w materi¢ organiczna
pochodzacag z tzw. ziem ogrodniczych m.in. z kompostéw. Gleby ogrodowe
ksztattowane sg przez wtascicieli pod katem wymagah uprawianych tam krzewdéw
i warzyw [38]. W zwigzku z tym, Ze w obszarze opracowania dominuje zabudowa
jednorodzinna, ktdérej towarzyszg przydomowe ogrodki, to hortisole zajmujg
przewazajaca cz¢s¢ terenu.

Gleby zmienione przez przemyst (Technosols) - nalezg do utworéw glebowych
znieksztalconych przez dzialalno$¢ przemystowg i transportowa. Nie posiadajg one
wyksztalconego profilu glebowego, natomiast w catym profilu, a szczegélnie w jego
czeSci stropowe] obserwuje si¢ odpady przemystowe. Technosole zajmuja matly
fragment obszaru — przy potudniowo- zachodniej granicy.

i ,@ " k'i h i L A;- ».J

Objasnienia: 16- tereny zabudowane oraz gleby urbanoziemne i gleby ogrodowe (Urbisols, Hortisols), 17 - gleby zmienione przez
przemyst (Technosols).

Ryc. 3. Gleby wystepujace w obszarze objetym opracowaniem [38].
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2.2.5. Klimat lokalny

Masy powietrza

Krakéw znajduje si¢ w strefie klimatu umiarkowanego przejsciowego, ktory
charakteryzuje si¢ zmiennoscig pogody. Klimat Krakowa w przewazajacej czesci ksztaltuje
si¢ pod wptywem mas powietrza polarno-morskiego, ktére naptywa nad Polske poludniowa
srednio przez okoto 57% dni w roku. W zimie masy te powoduja ocieplenie, odwilze, opady
i zwiekszenie zachmurzenia, a latem ochlodzenie i przelotne, intensywne opady. Powietrze
polarno-kontynentalne (okoto 21% dni w roku) cechuje si¢ niska wilgotnoscia wzgledna,
z czego wynika niewielkie zachmurzenie. W lecie naptywa ono, jako powietrze ciepte,
aw zimie, jako chtodne. Jesienig i1 zimga adwekcja powietrza polarno-kontynentalnego
powoduje inwersje temperatury i zamglenia. Pozostale masy powietrza znacznie rzadziej
naplywaja w rejon Krakowa, ze wzgledu jednak na bardzo odmienne wtasciwosci odgrywaja
duza rolg w ksztattowaniu klimatu lokalnego. Udzial mas powietrza arktycznego wynosi
okoto 8% z maksimum w kwietniu, sprzyja wypromieniowywaniu ciepta i powoduje silne
inwersje 1 spadki temperatury powodujace np.: wiosenne przymrozki. Powietrze zwrotnikowe
(okoto 3%) powoduje upaty i parnos¢ w lecie, a w zimie nagte ocieplenia i odwilze. Okoto
10% dni w roku charakteryzuje si¢ naptywem co najmniej dwoch réznych mas powietrza
[39] [35].

Wartosci wybranych elementéw meteorologicznych

Wykorzystane dane pochodzg ze stacji meteorologicznej Krakéw — Obserwatorium UJ
(9=50°04", A= 19°58’; 205,7 m n.p.m.) potozonej okoto 2 km na poludniowy zachdéd od
terenu opracowania, w Ogrodzie Botanicznym. Ze wzgledu na relatywnie nieduzg odlegtos¢
mozliwe jest przytoczenie danych zawartych w ponizszych tabelach, jednak nalezy pamigtac,
ze charakterystyka elementow klimatu na omawianym terenie moze si¢ nieznacznie roznic.

Tab. 1 Srednie roczne wartosci wybranych elementéw meteorologicznych (posterunek Krakéw — Obserwatorium
UJ, Ogréd Botaniczny) [39] [35].

Element meteorologiczny Wartosé Okres
Ustonecznienie 15234 1901-2000
Opad atmosferyczny 668 mm 1951-1995
8,5°C 1956-1995
Temperatura powietrza 8,7°C 1901-2000
8,7-9,0°C* 1971-2000
Predkos¢ wiatru 1,5 m/s 1981-1995

* §rednia roczna w terenie opracowania wg mapy ,.Srednia roczna temperatura powietrza [°C] na obszarze Krakowa (1971-
2000)” [35]

Tab. 2 Udziat procentowy i $rednia predkos$¢ wiatréw z réznych kierunké6w (posterunek Krakéw —
Obserwatorium UJ, Ogréd Botaniczny) [39] [35].

Kierunek wiatru OKres N NE E SE S SW | W | NW | Cisze | Suma
Udziat [%] 1971-2000 | 5,6 | 5,7 | 13,8 | 2,3 | 4,2 | 10,7 | 29,0 | 4,5 24.2 | 100 %
Udziat [%] 36 | 7,7 1 90 | 34 | 2,5 | 19,5] 20,8 | 6,6 26,9 | 100 %
[Séf;(si?la predkos¢ | 1981-1995 1.6 1.6 1.6 15 17 | 23 | 25 | 21 B B
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Rozkiad kierunkow wiatréw na stacji meteorologicznej
Obserwatorium UJ w Ogrodzie Botanicznym
N
30%
NW 2% NE
20%
15%
10% —1.lata 1981-1995
/é'\\\ ——2. lata 1971-2000
w =X 0% -;)— E
C,=269%
C,=24,2%
SW SE
s

Ryc. 4 Rozklad kierunkéw wiatréw — stacja meteorologiczna Krakéw — Obserwatorium UJ, Ogréd Botaniczny
[39] [35].

W sierpniu 2008 roku w Krakowie uruchomiono sie¢ automatycznych rejestratorow
rejestrator termiczno-wilgotnosciowych. W punktach pomiary przeprowadzane byly
automatycznie, co pie¢ minut [40]. Wiekszo§¢ obszaru zabudowanego Krakowa jest
usytuowana w dnie doliny Wisty i tylko dla tej czgsci miasta mozna wyrdzni¢ wszystkie typy
uzytkowania terenu, dlatego zlokalizowano tam najwigcej, 9 czujnikoéw. W ponizszej tabeli 3
(przytoczonej za opracowaniem ,, Wieloletnie zmiany struktury mezoklimatu miasta na
przyktadzie Krakowa”, Bokwa A., Instytut Geografii i Gospodarki Przestrzennej UJ. Krakow
2010) prezentowane s3 S$rednie sezonowe warto$ci z pomiarOw zanotowanych na
rejestratorach, w tym w potozonym najblizej obszaru opracowania punkcie przy ul. Bema.
Tab. 3 Srednie sezonowe wartosci temperatury maksymalnej (t.maks.), minimalnej (t.min.), $redniej dobowej

(t.8r.) i amplitudy dobowej temperatury (ampl.) (°C) w réznych punktach Krakowa w dnie doliny Wisly w
okresie 03.2009-01.2010 r. [40].

w | 7S | Ma [ Kr | Po | Sz [ Be | mw | B | 0B
wiosna / spring (25.03—19,05.2009 r,)
L. maks. 18,0 19,0 194 20,6 17.7 204 18.3 179 18,5
L. min, 7.0 5.1 6.9 6.5 6.0 6.7 55 49 6.2
L 4r 12,5 19 13.0 131 118 13,1 118 116 12,2
ampl. 11.0 138 12.5 141 11,7 13.7 128 129 12.3
lato / summer (16,07-31,08,2009 r.)
L. maks, 26.6 26,9 274 28.5 259 284 259 259 26,6
L. min, 15,7 13.8 15,7 154 149 15,6 143 139 151
L ée 20.8 19.8 211 213 199 214 198 198 203
ampl. 10,8 131 17 131 1.0 12,8 1,7 120 15
jesien / autumn (7.09-30.11.2009 r.)
L maks, 141 142 148 149 13,5 148 13.8 139 147
L. min, 6.8 51 6.8 6.1 59 6.3 5.5 52 6.6
XA 10.0 9.1 10.3 9.8 9.2 9.8 9.1 9.1 101
ampl. 7.3 9.1 8.1 8.8 76 8.5 8.3 87 8.1
zima / winter (1,12—27,01,2010r,)

L. maks, - 0,7 0,1 0.2 -0.9 0.2 0.8 -06 -0,7
L. min, - -5,6 43 49 -5.3 49 -5,5 -55 -50
L ée - -3,2 2,2 2,7 -31 2,7 =32 -3,0 -3,0
ampl. - 49 44 47 44 47 47 49 43

Objasnienia: w — wskaznik, TS — Teatr im. J. Stowackiego, Ma — RTCN ul. Malczewskiego, Kr — al. Krasinskiego, Po — os.
Podwawelskie, Sz — os. Szkolne, Be — ul. Bema, MW — Most Wandy, Bt — Bionia, OB — Ogrdd Botaniczny.
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W zimie r6znice migdzy stacjami byly najmniejsze, za§ wiosng i latem najwigksze.
Widoczne jest, ze w zachodniej czesci doliny tereny o r6znej zabudowie (zabudowa blokowa,
zabudowa willowa, kanion miejski, zwarta zabudowa S$rédmiescia) maja bardzo zblizone
wartosci $redniej temperatury dobowej. Druga grupe punktéw, o nizszych warto$ciach
temperatury, tworza tereny zielone, akweny wodne i zabudowa blokowa we wschodniej
czesci doliny. Podobng prawidlowos¢ mozna stwierdzi¢, poréwnujac wartosci temperatury
minimalnej dla poszczegdlnych stacji 1 por roku.

Mezoklimat

Wedtug regionalizacji mezoklimatycznej obszar opracowania znajduje si¢ w zasiegu
roOwniny teras niskich dna doliny Wisty. Region dna doliny Wisty i jej doptywoéw
charakteryzuje si¢ najkrotszym okresem bezprzymrozkowym, najwigksza liczba dni
goragcych, a takze dni mroznych, najmniejsza sumg opadéw, najstabszym wiatrem oraz
najwigksza liczba dni z mgla. Nalezy zauwazy¢, ze natezenie tych zjawisk jest najwicksze
w subregionie rdwniny teras niskich, a mniejsze w subregionie rOwniny teras wyzszych [34].

Zgodnie z waloryzacja klimatyczng caly obszar opracowania potozony jest na terenach
o niekorzystnych warunkach klimatycznych, w dnie doliny Wisty i jej doplywdéw. Ponadto na
calym obszarze opracowania wystepuje mikroklimat terenéw mieszkaniowych [35].

2.2.6. Szata ro$linna

Niniejszy rozdziat zostal opracowany m.in. w oparciu o wydany w 2016 roku ,,Atlas
pokrycia terenu i przewietrzania Krakowa” [43], ktéry zawiera m.in. aktualizacje ,,Mapy
roslinnosci rzeczywistej i wyznaczenia obszarow przyrodniczo najcenniejszych, niezbednych
do zachowania réwnowagi ekosystemu miasta” [42] sporzadzonej na podstawie kartowania
fitosocjologicznego przeprowadzonego w sezonach wegetacyjnych w latach 2006-2007,
a nastgpnie wydanej w formie ,,Atlasu roslinnosci rzeczywistej Krakowa” [41]. W ramach
aktualizacji w pierwszym etapie zweryfikowano zasiegi poszczegélnych klas w oparciu
o dane teledetekcyjne, natomiast w dalszej kolejnosci wybrano obszary do szczegdétowego
kartowania terenowego — przede wszystkim miejsca o wysokich walorach przyrodniczych,
gléwnie Iaki oraz fragmenty Krakowa najbardziej narazone na niekorzystne zmiany.
W obszarze opracowania zasiggi poszczegdlnych zbiorowisk zostaly zweryfikowane, o czym
$wiadczg réznice pomiedzy stanem z 2007 roku [42], a obecnym [43]. Zmiana kategorii
pokrycia terenu dotyczy jedynie obszaru na potudnie od ul. Kazimierza Chatupnika. Ogrédki
dzialkowe 1 sady zostaly niewlasciwie zaklasyfikowane do wydzielenia terendw
zainwestowanych.

Zgodnie z opracowaniem roku ,,Atlas pokrycia terenu i przewietrzania Krakowa”
[43], w obszarze opracowania wystepuja zbiorowiska roslinnosci rzeczywistej i formacje
roslinne:

Parki zabytkowe 1 ogrody zabytkowe

- Zwiazany jest z zespolem dworsko-parkowym na Olszy z przetomu XVIII/XIX w. Nie
posiada charakteru regularnego ogrodu francuskiego. Rosngce tu drzewa tworzg kilka
malowniczych skupisk. Rosng tu m.in. wierzby i kasztanowce.
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Fot. 1. Zabytkowy zesp6t dworsko-parkowy na Olszy.

Zielence, zielen osiedlowa, zielen przyuliczna i ogrédki jordanowskie

- Przede wszystkim s3 to trawiaste powierzchnie nierzadko obsadzone drzewami. Zostata tu
zaliczona zar6wno zielen migdzyblokowa jak i czgsciowo przydomowe ogrodki. W stosunku
do calosci obszaru zajmujg znaczng powierzchni¢. Przede wszystkim w pdétnocnej oraz
poludniowo-wschodniej cze¢sci terenu.

Ogrédki dziatkowe i sady

- W stosunku do catosci obszaru nie zajmuja znacznej powierzchni. Zostaly tu
zakwalifikowane: teren ogrodu przy zespole dworsko-parkowym porosnigty gtéwnie
leszczyng pospolitg i leszczyng purpurowg w rosngcg w réwnych rzgdach oraz teren na
wschdd od ul. Radomskiej zajety przez dzikie ogrody, ktére porastajg m.in. drzewa owocowe.

Tereny zainwestowane i intensywnie zabudowane

- Sa to przede wszystkim dobrze utrzymane trawniki, drzewa i krzewy oraz klomby
z ro$linno$cig ozdobng. Gdzieniegdzie rozwijajg si¢ zbiorowiska ruderalne badZz dominujace
krzewy 1 drzewa w zaro$lach. Zajmuja tereny potozone gtéwnie w srodkowej i potudniowo-
wschodniej cze$ci omawianego obszaru, gléwnie teren ustug wielkopowierzchniowych oraz
teren mieszkaniowy z malg iloscia ro$linnosci wysokiej. Zostal tu niewlasciwie
zakwalifikowany Rodzinny Ogréd Dziatkowy ,Zieleniewski I” polozony na potudniu
obszaru.

Ogrédki przydomowe

- Zadbane ogrodki o niewielkiej powierzchni okresowo zmieniaja swdj wyglad podyktowany
moda. Obecnie mozna zauwazy¢ trawniki z pojedynczymi drzewami i krzewami. Zajmuja
duzy ptat w srodkowej czgsci opracowywanego obszaru oraz przy zachodniej granicy.

2.2.7. Swiat zwierzat

Caly obszar stanowi $rodowisko w duzym stopniu zainwestowane, udzial zieleni
stanowigcej miejsce bytowania fauny zmniejsza si¢ stopniowo na skutek realizacji kolejnych
inwestycji. Pomimo ogdlnie przeksztalconego $rodowiska na obszarze opracowania,
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wystepuja tu niektére chronione gatunki zwierzat zasiedlajace tereny zurbanizowane
w sposOb naturalny — w przypadku analizowanego terenu sg to przede wszystkim ptaki (m.in.
bogatka Parus major, modraszka Cyanistes caeruleus, kos Turdus merula, szpak Sturnus
vulgaris, sierpéwka Streptopelia decaocto, gotab skalny forma miejska Columba livia f.
urbana, sroka Pica pica, kawka Corvus monedula, gawron Corvus frugilegus, wrona siwa
Corvus corone (obecnie w randze gatunku: Corvus cornix), wrobel Passer domesticus,
w obrebie wysokiej zabudowy — jerzyki Apus apus.). Korzystaja one ze Srodowisk
zurbanizowanych jako miejsc rozrodu i regularnego przebywania. Miejsca te, w gidwne;j
mierze drzewa i krzewy, ale w czeSci takze trawniki, a nawet budynki, jako siedliska,
podlegaja wraz z zasiedlajacg je faung ochronie prawne;j.

Poza chronionymi gatunkami ptakow stwierdzono w obszarze opracowania
wystepowanie $limaka winniczka Helix Pomatia — gatunku podlegajacego ochronie
czesciowe;.

Najkorzystniejsze warunki bytowania dla licznych ptakéw i owaddéw, a takze innych
zwierzat zwigzane sg z zespolem dworsko-parkowym w $rodkowej czesci obszaru oraz
ogrodkami dziatkowymi w jego potudniowej czesci. Ponadto istotne znaczenie siedliskowe
moze mie¢ zieleh ogroddw przydomowych oraz zielen urzadzona towarzyszaca starszej
zabudowie blokowej w pdéinocnej czesci (m.in. duze grupy drzew i krzewow). Istotng rolg
siedliskowa, a takze jako korytarz ekologiczny, odgrywa dolina Pradnika, sgsiadujaca
bezposrednio z obszarem opracowania. Sgsiedztwo rzeki warunkuje wystgpowanie ptakoéw
zwigzanych z siedliskami wodnymi (dotyczy to zwlaszcza zachodniego skraju obszaru
opracowania).

2.3. Powiazania przyrodnicze obszaru z otoczeniem

Obszar opracowania nie stanowi wyodrebnionej 1 samodzielnej jednostki
przyrodniczej, a dodatkowo powigzania ekologiczne sg mocno ograniczone ze wzgledu na
istniejgce zagospodarowanie. Obszar jest izolowany przez otaczajace ciggi komunikacyjne
(ul. Lublanska, ul. Miynska, ul. Pszona) oraz otaczajaca go gesta zabudowe. ROwniez
wewnatrz obszaru opracowania powigzania ekologiczne sg utrudnione ze wzgledu na bariery
zabudowy i ciggéw komunikacyjnych (np. ul. Pilotéw). Ograniczenia w mniejszym stopniu
dotycza ptakéw, zwlaszcza jesli pasy migracji stanowi zielen wysoka.

Najwigksze mozliwosci migracji w tym rejonie daje rzeka Pradnik wraz
z towarzyszacg roslinnoscia, bezposrednio sgsiadujgca z obszarem opracowania od zachodu.
Umozliwia ona funkcjonowanie zaréwno powiazan ekologicznych w skali lokalnej, jak
rOwniez o dalszym zasiggu: w kierunku potozonej na potudnie Wisty oraz w kierunku
terenéw otwartych w pdétnocnej czesci Krakowa i dalej poza jego granicami (aczkolwiek
dolina nie jest pozbawiona barier np. w postaci szerokich ciggéw komunikacyjnych). Wodne
korytarze ekologiczne stanowig podstawowga sie¢ korytarzy ekologicznych w Krakowie.
Czesto ich wykazana warto$¢ przyrodnicza pod wzgledem wystgpowania cennych siedlisk
jest niewielka, jednak ze wzgledu na ich podstawowe znaczenie dla utrzymania spdjnosci
systemu ekologicznego miasta, powinny podlega¢ catkowitej ochronie [2].

Od potudnia obszar opracowania ograniczony jest terenami kolejowymi, ktore jednak
moga petni¢ dla niektorych zwierzat role korytarza ekologicznego — korytarz kolejowy moze
mie¢ istotne znaczenie dla przemieszczania zwierzat w terenach silnie zainwestowanych,
zwykle terenom kolejowym towarzyszg zarosla, ponadto wiadukty kolejowe umozliwiajg
bezkolizyjne pokonanie ruchliwych ciggéw komunikacyjnych. Korytarze kolejowe (autor dr
K. Walasz) wydzielono na mapie cennych siedlisk i korytarzy ekologicznych sporzadzonej
w ramach opracowania ekofizjograficznego do zmiany Studium [2].
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Ryc. 5. Korytarz ekologiczny przebiegajacy przez obszar planu [2].

Najistotniejsze kierunki powigzan ekologicznych w skali lokalnej przedstawiono na
rysunku ekofizjogafii.

Konieczno$¢ zachowania korytarzy ekologicznych (tras migracji) wynika m.in.
Z ZapisOw:

— Ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 roku o ochronie przyrody (Dz.U.2015.1651 z pdzn.
zm) —art. 117. Reguly gospodarowania zasobami przyrody ust.1. Gospodarowanie
zasobami dziko wystepujgcych roslin, zwierzqt i grzybow oraz zasobami genetycznymi
roslin, zwierzqt i grzybow uZytkowanymi przez cztowieka powinno zapewniac ich
trwatos¢, optymalng liczebnosé i ochrong roznorodnosci genetycznej, w szczegolnosci
przez: pkt 2) stworzenie warunkow do rozmnazania i rozprzestrzeniania zagrozonych
wyginieciem roslin, zwierzqt i grzybow oraz ochrong i odtwarzanie ich siedlisk i ostoi,
a takze ochrone tras migracyjnych zwierzqgt,

— Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 6 pazdziernika 2014 roku w sprawie
ochrony gatunkowej zwierzqt (Dz.U.2014.1348) — § 10. W stosunku do gatunkéw
zwierzgt objetych ochrong scistq oraz czesciowq (...) stosuje si¢ nastepujgce sposoby
ochrony: pkt 4) wykonywanie zabiegow ochronnych utrzymujgcych wtasciwy stan
populacji lub siedlisk zwierzqt polegajgcych na: lit. i: tworzeniu i utrzymywaniu
korytarzy ekologicznych,

Ustawy z dnia 13 pazdziernika 1995 Prawo towieckie (Dz.U.2015.2168 z p6zn. zm.) — art.
11, wust.2. Gospodarowanie populacjami zwierzyny wymaga w szczegdlnosci: pkt 6)
utrzymywania korytarzy (ciggow) ekologicznych dla zwierzyny.

2.4. Gléwne procesy zachodzace w Srodowisku oraz naturalne zagrozenia
srodowiskowe

Procesy zachodzace w srodowisku

Analizowany teren jest w znacznej mierze zmieniony przez czlowieka — dominuje na
nim istniejgca zabudowa, zwlaszcza wielorodzinna. W zwigzku z tym przebieg naturalnych
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procesOw jest w duzej mierze ograniczony. Zaliczaja si¢ do nich przede wszystkim takie
procesy, ktére przebiegaja bardzo powoli, niezauwazalnie dla czlowieka. Sg to np. zmiany
wlasciwosci 1 parametrow poziomow glebowych. Procesy te moga podlega¢ modyfikacjom
(nasileniu, spowolnieniu, zmianie kierunku) na skutek dziatalno$ci cztowieka.

Naturalne zagrozenia

Dziatania w zakresie ochrony przeciwpowodziowej reguluje Lokalny Plan
Ograniczania Skutkéw Powodzi 1 Profilaktyki Powodziowej dla Krakowa, uchwalony
Uchwalg Nr LXVI/554/00 Rady Miasta Krakowa z dnia 6 grudnia 2000 r. Teren objety
planem znajduje si¢ poza obszarem zagrozenia powodzig od rzeki Wisty.

Wzdtuz granicy omawianego terenu przeptywa potok Biatucha (Pradnik), w zwiazku z
tym zagrozony jest on podtopieniami 1 powodzig. Zagrozenie powodziowe od potoku
Bialucha zostalo ujete w ,Wielowariantowym programie inwestycyjnym wraz
z opracowaniem strategicznej oceny oddzialywania na $rodowisko dla ciekow Aglomeracji
Krakowskiej z wylaczeniem rzeki Wisty” [30]. Wg zamieszczonych w opracowaniu rycin
najwigkszy zasieg ma granica zalewu Q 1% bez cofki oraz Q 0,2% bez cofki (ryc. 8).

e i o ¢ e R Fe G
: ! ! 3 g

slopnie wodne WD
. ohekty mosiowe WO
— ki
— przekroje WO
| granica zalewu WO O 50% bex cofki
granica zakewy WO O 80% 2 cofg
|:| granica zalewu WO O 10% bez cofd
| granica zalewy WO Q 10% 2 cofa
[:| granica Zalewu WO G 1% bez cofil
"] graniea Zalewu WO @ 1% z cafig
_: granica zalewy WO Q 0.2% bez cofki
granica Zalewu WO O 0,2% = cofky

[ gy

stakowskiej z wylaczeniem rzeki Wisty” — wariant O (stan istniejacy) [30].

Zgodnie z Mapg dokumentacyjng osuwisk i terenow zagrozonych ruchami masowymi
[27] obszar nie jest zagrozony osuwaniem si¢ mas ziemnych. Na calym obszarze nie
wystepuja takze tereny o spadkach wigkszych lub réwnych 12%.
2.5.Prawne formy ochrony srodowiska
Ochrona przyrody

Na obszarze opracowania ani w jego najblizszym otoczeniu nie wystepujg obszarowe
formy ochrony przyrody, pomniki przyrody ani rosliny chronione.
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Ochrona gatunkowa zwierzat

W obszarze opracowania wystepuja gatunki zwierzat chronione na podstawie
Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie ochrony
gatunkowej zwierzqt (Dz. U. z 2016 r. poz. 2183.). Sa to przede wszystkim ptaki, z ktérych
wiekszos$¢ podlega $cistej ochronie gatunkowej. Gatunki ptakéw wystepujace w obszarze
opracowania wymieniono w rozdziale 2.2.7. Swiat zwierzqt. Poza chronionymi gatunkami
ptakéw stwierdzono w obszarze opracowania wystepowanie $limaka winniczka Helix
Pomatia — gatunku podlegajacego ochronie czgsciowe].

Ochrona srodowiska kulturowego

Na terenie obszaru opracowania znajduja si¢ liczne obiekty ujete w gminnej ewidencji
zabytkOw (przede wszystkim domy jednorodzinne). Do ochrony w projekcie miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego wskazane zostaly (z pisma Biura Miejskiego
Konserwatora Zabytkow UMK z dnia 24.01.2017, znak KZ-02.4120.7.45.2016.KB):

— domy z lat 30. XX wieku (Ul. Czerwonego Pradnika 11 i 13 / Radomska),

— dom z 1938 r. (ul. Dobra 14),

— dom z 1934-1935 (ul. Kajty 4),

— dawna szkota kolejowa (ob. Szkota Muzyczna I Stopnia nr 1) z ok. 1920 r. (ul.
Pilotéw 51),

— dom w zabudowie blizniaczej z 1936 r. (ul. Podmiejska 5),

— dom w zabudowie blizniaczej z 1936 r. (ul. Podmiejska 7),

— zesp6t dworsko-parkowy na Olszy z XVIII/XIX w. — ochronie podlega dwor, park
krajobrazowy oraz ogréd uprawny, zabudowania gospodarcze (ul. Sokotowskiego 19 /
ul. Pigkna),

- pierzeja zabudowy ulicy z 1. 30. XX w. (ul. Zutowska 13-15-17-19-21-23).

Obszar objety projektem planu ,,Olsza” potozony jest poza strefami nadzoru
archeologicznego, brak jest rOwniez na nim zidentyfikowanych stanowisk archeologicznych.

Caly analizowany obszar jest objety strefag ochrony 1 ksztaltowania krajobrazu, ktora
zostala wyznaczona w celu zachowania najcenniejszych widokéw i panoram na sylwetg
Miasta oraz w celu ochrony krajobrazu Krakowa, w tym tworzacych go elementéw
srodowiska przyrodniczego, krajobrazu miejskiego i krajobrazu warownego.

2.6. Ewolucja srodowiska i skutki zmian w Srodowisku przyrodniczym

Obszar opracowania miesci si¢ w granicach Dzielnicy III Pradnik Czerwony.
Analizowany fragment miasta lezy na terenach dawnej wsi Olsza potozonej w dolinie
Biatuchy (Pradnika) na péinocny wschdd od centrum Krakowa.

Nazwa miejscowosci pochodzi od drzewa olsza. W przesziosci tereny te porastaty lasy
tegowe (w ich sktad wchodzily gtéwnie olchy). Pierwsza wzmianka na jej temat pojawita si¢
w XVII w. kiedy stanowita czgs¢ wsi Pradnik Czerwony, ale z osobnym folwarkiem.
W drugiej potowie XVIII w. zostal wybudowany dwor (obecnie ul. Sokotowskiego 19) przez
karmelitow bosych.

W 1818 Olsza liczyta 12 gospodarstw. W pierwszej potowie XIX w. dwoér zostat
przebudowany w stylu klasycystycznym, a folwark zmieniony na park widokowy. W 1854 r.
zostal wycigty las Olszy, w zwigzku z oczyszczaniem przedpola austriackich fortyfikacji
wokot Krakowa z drzew 1 zaros$li. Pod koniec XIX w. Olsza wraz z Pradnikiem Czerwonym
stanowita jedng gming. W 1910 r. Olsza zostala wiaczona do Krakowa pod nazwg XVIII
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Warszawskie. W 1941 r. stata si¢ dzielnicg katastralng Krakowa nr XLIII i w 1948 r. weszta
w sktad Grzegérzek [28].

W latach 60. XX w. powstato osiedle mieszkaniowe Olsza II w obrgbie ulic:
Lublanskiej, Mtynskiej, Bohaterow Wietnamu, Malawskiego. Osiedle to w 2012 r. zostalo
zakwalifikowane do pilotazowego programu rehabilitacji krakowskich osiedli [29].

v e es

Ryc. 7. Poréwnanie widoku obszaru opracowania na ortofotomapach z lat 1970 i 2015 [21] [20].

2.7. Stan zagospodarowania i uzytkowania Srodowiska przyrodniczego

Analizowany obszar jest w znacznym stopniu zainwestowany. Na istniejacg zabudowe
sktada si¢ zardwno zabudowa jednorodzinna oraz w mniejszym stopniu wielorodzinna
(wysokiej i niskiej intensywnosci), mieszkalno-ustugowa i ustugowa.

Zabudowa mieszkaniowa wielorodzinna zajmuje przede wszystkim pdéinocng czesé
obszaru planu. Znajduje si¢ tu os. Olsza II w sktad ktérego wchodza kilkupigtowe budynki
powstate w latach 60. XX w. Zabudowa wielorodzinna potozona jest takze przy zachodniej
granicy, przy ul. Gdanskiej i Nadrzecznej. Pojawia si¢ takze wsréd zabudowy jednorodzinne;j
przy ul. Brogi, pomiedzy ul. Henryka Wieniawskiego i ul. Pilotéw, a takze przy ul. Janusza
Meissnera. Nowa zabudowa wielorodzinna powstata na potudniu obszaru obje¢tego planem
przy ul. Kazimierza Chatupnika.

Znaczne tereny zajete sa przez zabudowe jednorodzinng. Znajduja si¢ gltéwnie
w poludniowej i zachodniej czgsci obszaru opracowania. W zabudowie wystepuja zabytkowe
wille z okresu migdzywojennego (os. Olsza).

W srodkowej cze$ci planu, przy Rondzie Mtynskim, wystepuje centrum lokalizacji
ustug wielkopowierzchniowych, takich jak: Sklep Castorama, Salon Black Red White oraz
biurowce: Alma Tower i Krakowskie Centrum Biurowe Etiuda oraz budynek biurowy
Benaco. Zabudowa ustugowa jest zlokalizowana takze wzdluz gléwnych ciggoéw
komunikacyjnych: ul. Pilotéw, Macieja Miechowity, Brogi oraz na terenach osiedlowych.
W calym obszarze opracowania pojawiaja si¢ drobne ustugi podstawowe jak np. sklepy
spozywcze 1 gabinety lekarskie. Ponadto zlokalizowane sg takze obiekty edukacji, w tym
szkoly 1 przedszkola samorzadowe 1 publiczne.

Pomimo zainwestowanego charakteru obszaru, zielen wysoka zajmuje stosunkowo
znaczng powierzchni¢. Porasta przestrzenie migdzyblokowe, a takze towarzyszy zabudowie
jednorodzinnej, tworzac skwery, zielence badz ogrédki przydomowe. Ponadto pomigdzy
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ulicami: Kanonieréw, Piekna i Ptasia polozony jest XVIII wieczny zabytkowy dwor wraz
z zabudowaniami gospodarczymi i kilkuhektarowym ogrodem. Obecnie pozostaje on
w posiadaniu wiascicieli prywatnych 1 wraz z przyleglym parkiem wpisany jest do ewidencji
zabytkow.

W potudniowo-wschodniej czeéci analizowanego obszaru, potozony jest Rodzinny
Ogrod Dziatkowy ,,Zieleniewski 17

Zielen zlokalizowana jest rOwniez wzdtuz giéwnych ciggéw komunikacyjnych (np. ul.
Macieja Miechowity, Stanistawa ze Skalbmierza, Janusza Meissnera itd.). Petni ona wiele
funkcji m.in. izolacyjnych oraz estetycznych, wprowadza tad przestrzenny, stanowi
wizytdwke obszaru i wplywa na jego wizerunek.

Wzdtuz zachodniej granicy przebiega linia kolejowa nr 100 relacji Mydlniki-Gaj
stanowigca tzw. malg towarowg obwodnic¢ Krakowa.

2.8. Zrédla antropogenicznych oddzialywan na $rodowisko

Na ksztalt Srodowiska przyrodniczego maja wplyw zaro6wno naturalne procesy
chemiczne, biologiczne i fizyczne, jak i procesy zachodzace w wyniku dziatalnosci cztowieka
— oddziatywania antropogeniczne. W wyniku tych proceséw srodowisko ulega licznym
przeksztatceniom.

Obszar opracowania charakteryzuje si¢ znacznym zainwestowaniem, w zwigzku
zczym mozna dostrzec w jego obrebie skutki antropopresji. Zrédtem oddziatywania
antropogenicznego na tym obszarze jest przede wszystkim komunikacja i zwigzane z nig
zanieczyszczenie powietrza 1 hatas. W szczegélnosci mozna wskaza¢ nastepujace
oddzialywania:

* Zanieczyszczenie powietrza — na omawianym terenie substancje szkodliwe emitowane
sa przede wszystkim ze zrodet komunikacyjnych. P6tnocna granice wyznacza ul.
Lublanska (drogi klasy gléwnej ruchu przyspieszonego (GP), bedacej jednym
z elementow sktadowych III obwodnicy). Wschodnig granice stanowi ul. Mtynska
i Janusza Meissnera (drogi klasy zbiorczej). Ponadto rozbudowany jest uktad drég
sieci lokalnej (m.in. ul. Kazimierza Chalupnika, Macieja Miechowity, Brogi).
W obszarze funkcjonujg takze liczne drogi wewnetrzne i dojazdy do poszczegdlnych
obiektow, ktore rowniez maja wplyw na jako$¢ powietrza. Substancje emitowane do
atmosfery pochodzace z komunikacji to przede wszystkim dwutlenek i tlenek wegla,
tlenki azotu, weglowodory, pyly. Ich ilo$¢ zmienia si¢ w ciggu doby w zwiazku
z dobowymi wahaniami intensywnosci ruchu. Wykorzystywanie indywidualnych
zrodet ciepta przez niektore obiekty w obszarze moze z kolei powodowa¢ niskg
emisje. Wpltyw na pogorszenie jakoSci powietrza moze mie¢ ponadto zly stan
powietrza w calym miescie. Dokladne informacje na temat jakosci powietrza znajduja
si¢ w rozdziale 3.4.1. Stan jakosci powietrza.

* Halas — zwigzany jest przede wszystkim z ruchem samochodowym na drogach
o najwigkszej intensywnosci ruchu — ul. Lublanska, ul. Mtynskiej, Janusza Meissnera,
Pilotéw, i w najmniejszym stopniu ul. Kazimierza Chatupnika, Miechowity. Ponadto
wzdluz zachodniej granicy przebiega linia kolejowa nr 100 Krakow Mydlniki. Tereny
w najblizszym sasiedztwie tych ciggéw komunikacyjnych znajdujg si¢ w zasiggu
ponadnormatywnego oddziatywania hatasu (rozdziat 3.4.2. Klimat akustyczny).

* Zanieczyszczenie Srodowiska gruntowego — zagrozenie dla czystosci gleb w obszarze
opracowania moze wynika¢ z funkcjonowania ciggéw komunikacyjnych.
W przypadku ruchu pojazdow emitowane moga by¢ m.in. metale cigzkie czy
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weglowodory. Dodatkowe zanieczyszczenia wigzg si¢ z utrzymaniem ciaggow
komunikacyjnych, zwtaszcza w okresie zimowym, przez ktére zwicksza si¢ zasolenie
w poblizu drég 1 chodnikow.

e Zmniejszenie powierzchni biologicznie czynnej — obszar opracowania jest w duzej
mierze zainwestowany, jednak w jego obrgbie wcigz moze wystgpi¢ ograniczanie
powierzchni biologicznie czynnej. Wigze si¢ to z niszczeniem roslinnosci (ktéra moze
rOwniez stanowic¢ siedlisko dla zwierzat) i pokrywy glebowej, moze takze wptywac na
lokalny klimat i bilans wodny.

3. Ocena

3.1. Odpornos¢ srodowiska na antropopresje, zdolnos¢ do regeneracji

Odporno$¢ srodowiska na antropopresje oznacza trwato$¢ systemu (np. fragmentu
srodowiska) w warunkach niezmiennego otoczenia oraz zdolno$¢ do powrotu do stanu
oryginalnego po zakonczeniu oddzialywania zaktdcajacych czynnikéw zewnetrznych. Odnosi
si¢ do konkretnego rodzaju oddziatywania na Srodowisko, w zwigzku z czym Srodowisko
moze by¢ rownoczes$nie bardzo odporne na dziatanie jednego czynnika, a mato odporne na
wplyw innego. Przeciwienstwem odpornosci jest wrazliwos¢. Do oceny odpornosci
srodowiska na dziatalno$¢ cztowieka bierze si¢ pod uwage jego strukture i funkcjonowanie,
aktualny stan zagospodarowania i uzytkowania terenu, a takze skutki dziatalnosci cztowieka
[44]. Cata przeprowadzona ocena pozwala ustali¢, ktére elementy srodowiska sa najmniej
odporne, dzigki czemu tatwiej jest podja¢ odpowiednie srodki ochrony.

Drugim istotnym pojeciem jest zdolnos$¢ srodowiska do regeneracji, czyli powrotu do
stanu zblizonego do tego, ktory wystepowal, zanim pojawila si¢ presja. Znajomos¢ przesztych
reakcji $Srodowiska na antropopresje¢ jest kluczowa, jezeli chce si¢ z duzym
prawdopodobienstwem oceni¢ zdolnos¢ srodowiska do regeneracji [44].

Odpornos¢ elementéw srodowiska w obszarze opracowania:

* Klimat akustyczny - charakteryzuje si¢ niska odpornoscia w bezposrednim
sasiedztwie ulic o najwigkszej intensywnosci ruchu. Tereny potozone przy tych
ulicach sg narazone na ponadnormatywne oddziatywanie hatasu. Klimat akustyczny
ma jednak wysoka zdolno$¢ do regeneracji, niezaleznie od zrodla, a takze czasu
trwania oddziatywania.

* Powietrze — omawiany teren potozony jest w obrgbie rOwniny teras niskich dna
doliny Wisty. Wiaze si¢ to z wystepowaniem w tym rejonie niekorzystnych warunkow
klimatycznych, co moze sprzyja¢ koncentrowaniu si¢ zanieczyszczen, przynajmniej
w tej czeSci obszaru. Ponadto wykorzystywanie indywidualnych zrodet ciepta przez
niektére obiekty w obszarze moze z kolei powodowac niskg emisj¢. Powietrze jest
wigc stosunkowo mato odporne na oddzialywania, jednak po ustaniu czynnikow
negatywnych mozliwy jest do$¢ szybki powrdt do stanu pierwotnego.

* Szata roSlinna — na omawianym terenie nie wystepuja wrazliwe zbiorowiska ani
chronione gatunki ro$lin. Roslinno$¢ charakteryzuje si¢ przecigtnymi walorami
przyrodniczymi, wigc jest mato odporna w zasadzie tylko w przypadku powstawania
nowej zabudowy, co wigze si¢ z niszczeniem pokrywy roslinne;j.

* Fauna - $wiat zwierzat charakteryzuje si¢ zréznicowang odporno$cia, w zalezno$ci od
indywidualnych wymagan konkretnego gatunku. Gatunki o wigkszej tolerancji
dostosowujg si¢ do zmieniajgcych si¢ warunkow. Wrazliwos$¢ gatunkéw chronionych
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jest natomiast duzo wigksza. Zdolnos¢ do regeneracji w przypadku fauny réwniez jest
kwestig ztozong, uzalezniong takze od zdolnosci siedlisk do regeneracji.

* Gleby — narazone sg przede wszystkim na zniszczenie na skutek powstawania nowej
zabudowy, ponadto mogg si¢ do nich przedostawa¢ zanieczyszczenia pochodzace
z komunikacji. Jednak gleby w obszarze opracowania to urbanoziemy, gleby
ogrodowe oraz gleby zmienione przez przemyst — utwory te nie nalezg do wrazliwych.

*  Wody - zagrozenie dla wod zwigzane jest przede wszystkim z zanieczyszczeniami
pochodzacymi z ciaggdéw komunikacyjnych. Zdolnos¢ wéd do regeneracji zalezec
bedzie przede wszystkim od ilo$ci i rodzaju zanieczyszczen.

* Mikroklimat — jest wrazliwy przede wszystkim na ograniczenie powierzchni
biologicznie czynnej — jej zmniejszenie moze spowodowal wzrost temperatury
w przyziemnej warstwie atmosfery. W przypadku ustgpienia dziatania czynnikéw
wplywajacych na zmiany mikroklimatu moze on dos¢ szybko ulec regeneracji.

* Krajobraz — najwickszy wpltyw na ten element ma pojawiajaca si¢ nowa zabudowa.
Zmiany w krajobrazie sg wowczas w zasadzie nieodwracalne. Zmiany wizualne
spowodowane s3a takze poprzez zarastanie terenOw otwartych, co wigze si¢
z zaprzestaniem ich uzytkowania przez cztowieka. W zwigzku z zachodzeniem
sukcesji wtornej, powrot do stanu pierwotnego jest mozliwy, co oznacza wysoka
zdolno$¢ do regeneracji. Nalezy jednak zaznaczyC, ze rozpatrywany teren jest
w duzym stopniu zainwestowany, wi¢c udzial zabudowy nie bedzie si¢ juz znaczaco
zwigkszat.

* Uksztaltowanie terenu - obszar opracowania charakteryzuje si¢ niewielkimi
spadkami 1 malym zréznicowaniem terenu, w zwigzku z czym jest to element
odporny. Teren nie jest rOwniez zagrozony wystgpieniem ruchéw masowych, ktére
mogtyby zmienia¢ jego uksztattowanie.

3.2. Ocena zasiegu i rangi barier fizjograficznych i prawnych dla obecnego i
przysziego zagospodarowania

3.2.1. Bariery prawne

Ochrona gatunkowa

W obszarze opracowania wystgpuja chronione gatunki zwierzat (zgodnie
z Rozporzqdzeniem Ministra Srodowiska z dnia 6 paZdziernika 2014 r. w sprawie ochrony
gatunkowej zwierzat — patrz rozdziat 2.2.7 Swiat zwierzqt). Zgodnie z Ustawq o ochronie
przyrody ochrona gatunkowa obejmuje okazy gatunkéw oraz ich siedliska i ostoje.

Ochrona zabytkéw

Na analizowanym obszarze znajduja si¢ liczne obiekty ujete w gminnej ewidencji
zabytkOw. Zgodnie z Ustawg z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkéw i opiece nad
zabytkami przy sporzadzaniu miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego
uwzglednia si¢ ochrong zabytkéw i opieke nad zabytkami. W szczegdlnosci:

— uwzglednia si¢ krajowy program ochrony zabytkow i opieki nad zabytkami;

— okresla si¢ rozwigzania niezbedne do zapobiegania zagrozeniom dla zabytkow,
zapewnienia im ochrony przy realizacji inwestycji oraz przywracania zabytkow do jak
najlepszego stanu;

— ustala si¢ przeznaczenie i zasady zagospodarowania terenu uwzgledniajgce opieke
nad zabytkami.
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Ochrona zabytkéw polega na podejmowaniu przez organy administracji publicznej
dziatan majacych na celu m.in.: zapobieganie zagrozeniom mogacym spowodowac
uszczerbek dla wartoSci zabytkOw oraz uwzglednianie zadan ochronnych w planowaniu
1 zagospodarowaniu przestrzennym oraz przy ksztattowaniu srodowiska.

3.2.2. Bariery fizjograficzne

Warunki budowlane

Analizowany obszar jest mato zré6znicowany pod wzgledem warunkéw budowlanych
[36]. Grunty no$ne wystepuja na wigkszosci terenu oraz woda od 1 do 2 m p.p.t. Przy
zachodniej granicy wzdtuz rzeki Biatucha, warunki budowlane naleza do mato korzystnych
z gruntami stabono$nymi oraz woda od 1 do 2 m p.p.t.. Bezposrednio przy rzece nalezg do
niekorzystnych, stanowig grunty nienosne z wodg od 1 m p.p.t.. Warunki korzystne wystepuja
w niewielkim fragmencie obejmujac okolice ul. Pogodne;.
Hatas

W obszarze opracowania przekroczenia norm z Rozporzadzenia Ministra Srodowiska
w sprawie dopuszczalnych pozioméw hatasu w $rodowisku wynikaja z hatasu
komunikacyjnego — odnotowano je wzdtuz kilku ulic przebiegajacych w obrgbie omawianego
terenu. Szczegdélowe informacje na ten temat znajdujg si¢ w rozdziale 3.4.2 Klimat
akustyczny.

Zagrozenie powodziowe

Znaczna cz¢S¢ omawianego obszaru znajduje si¢ w zasiegu zagrozenia
powodziowego. Problematyke t¢ przedstawiono w rozdziale 2.4. Gtowne procesy zachodzgce
w srodowisku oraz naturalne zagrozenia srodowiskowe.

3.3. Przydatnos¢ Srodowiska dla realizacji funkcji spolteczno-gospodarczych

Przydatno$¢ obszaru opracowania do realizacji funkcji spoleczno-gospodarczych
okreslana jest na podstawie informacji o cechach i funkcjonowaniu $rodowiska, istniejgcych
barierach prawnych i fizjograficznych oraz dotychczasowym zagospodarowaniu terenu.

Zarbwno obszar opracowania, jak i tereny sasiednie sg w duzej mierze terenami
zainwestowanymi. Istniejaca zabudowa ma charakter przede wszystkim mieszkaniowy
(w wigkszosci zabudowa jednorodzinna), a takze ustugowy. Zielen wysoka w obszarze to
przede wszystkim zieleh migdzyblokowa, przydomowe ogrodki oraz na potudniu otoczenie
zabytkowego dworu i Rodzinny Ogréd Dziatkowy ,,Zieleniewski I”’. Teren jest polozony
w stosunkowo niewielkiej odleglosci od centrum miasta 1 dobrze skomunikowany. P6inocng
i wschodnig granice terenu stanowig drogi klasy gtéwnej. Rozbudowana jest réwniez siec
drog lokalnych. W obszarze wystepuja chronione gatunki zwierzat. Zgodnie z waloryzacja
(wg ,Atlas pokrycia terenu iprzewietrzania Krakowa” [43]) wigkszos¢ obszaru
charakteryzuje si¢ przecigtnymi walorami przyrodniczymi. W srodkowej 1 potudniowej czesci
obszaru znaczng powierzchni¢ stanowig tereny silnie przeksztalcone. Udzial obszaréw
cennych pod wzgledem przyrodniczym jest niewielki.

Zwazywszy na to, ze obszar znajduje si¢ w strefie ksztaltowania systemu
przyrodniczego wyznaczonej w Studium, przy planowaniu zagospodarowania powinno si¢
bra¢ pod uwage takze ochron¢ wartosci i zasobow przyrodniczych.

Uwarunkowaniem niesprzyjajagcym jest przede wszystkim zanieczyszczenie

srodowiska przez emisj¢ substancji do powietrza oraz hatas, co wynika przede wszystkim
z ruchu pojazdéw na drogach gtéwnych oraz lokalnych.
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Bioragc pod uwage powyzsze uwarunkowania, mozna stwierdzi¢, ze obszar jest
predysponowany przede wszystkim do utrzymania obecnego charakteru zagospodarowania
z ewentualnym uzupelnieniem istniejgcej zabudowy. Wazne jest jednak réwnoczesne
zapewnienie odpowiedniego udzialu powierzchni biologicznie czynnej, ktéra moze by¢
ksztattowana w formie zieleni urzadzonej. Dzigki temu obszar moglby takze czg¢sciowo petnic
funkcje rekreacyjno-wypoczynkowe (co wptynetoby pozytywnie na komfort zycia
mieszkancow). Ze wzgledu na charakter obecnego zagospodarowania terenu nie wskazuje si¢
obszaréw predysponowanych do petnienia funkcji przemystowych.

O przydatnosci terendw dla realizacji okreslonych funkcji decydujg réwniez inne
czynniki, niewymienione wyzej, a wynikajace z uwarunkowan fizjograficznych
i sSrodowiskowych. Zidentyfikowane uwarunkowania (sprzyjajace i niesprzyjajace), ktore
wplywaja na przydatnos¢ terenéw dla wytypowanych dla obszaru funkcji, wymienione sg
W ponizszej tabeli.

Tab. 4. Przydatno$¢ obszaru opracowania dla rozwoju poszczegélnych funkcji spoteczno-gospodarczych.

Funkcja Uwarunkowania sprzyjajace Uwarunkowania niesprzyjajace
. . . . L, . - hatas komunikacyjny w sasiedztwie kilku
mieszkaniowa i - wysoki stopien zainwestowania obszaru R P
- p . najwazniejszych drog obszaru,
uslugowa opracowania oraz terendw sasiednich,

zanieczyszczenie powietrza,
niekorzystne warunki aerosanitarne,
ptytkie wystepowanie wod podziemnych,
niewielkie zasoby niezabudowanych
terenow,

niewielkie zasoby miejsc postojowych;

- zabudowa mieszkaniowa zaré6wno
jednorodzinna jak i wielorodzinna,

- dobre powigzania komunikacyjne,

- planowana linia tramwajowa
i projektowane stacje metra w rejonie;

- stosunkowo niewielka odlegto$¢ od
centrum miasta,

- istniejace wyposazenie w

infrastrukture;

lokalizacja ustug

wielkopowierzchniowych,

- wystgpowanie gruntdw no$nych na

wigkszosci obszaru,

wigkszos$¢ obszaru charakteryzuje si¢

jedynie przecigtnymi walorami

przyrodniczymi,

- polozenie obszaru w niewielkiej
odlegtosci od Parku Lotnikéw Polskich;

wysoki stopien zainwestowania obszaru

rekreacyjno- - znaczne zasoby zieleni wysokiej w opracowania oraz terendw sgsiednich
wypoczynkowa formie skwer6w, ogrédkéw - caly obszar charakteryzuje sie jedyni(;
_]ordan/OV\{Sleh, przydomowych przecigtnymi walorami przyrodniczymi,
ogrodow; . - hatas komunikacyjny w sasiedztwie kilku
- zabytkowy zesp6t dworsko-parkowy w najwazniejszych drég obszaru
obszarze; ’

- zanieczyszczenie powietrza,
- niekorzystne warunki aerosanitarne,

3.4. Jakos¢ srodowiska

3.4.1. Stan jako$ci powietrza

Oceny stanu jakos$ci powietrza i obserwacji zmian dokonuje si¢ w ramach
Panstwowego Monitoringu Srodowiska. Aglomeracja Krakowska jest jedna z trzech stref, na
ktoére na potrzeby oceny podzielone jest wojewddztwo matopolskie. Celem corocznej oceny
jakosci powietrza (wg Ocena jakoSci powietrza w wojewodztwie matopolskim w 2016 roku
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[45]) jest uzyskanie informacji o st¢zeniach zanieczyszczen na obszarze poszczegdlnych stref,
w zakresie umozliwiajagcym:

* Dokonanie klasyfikacji stref w oparciu o przyjete kryteria: dopuszczalny poziom
substancji w powietrzu, poziom dopuszczalny powickszony o margines tolerancji,
poziom docelowy, poziom celu dlugoterminowego, ktoérych wartosci zostaty okreslone
w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z 24 sierpnia 2012 r. w sprawie poziomu
niektdrych substancji w powietrzu (Dz. U. z 2012r., poz. 1031). Sa to wartosci zgodne
z Dyrektywami 2008/50/WE i 2004/107/WE. Wynik klasyfikacji jest podstawa do
okreslenia potrzeby podjecia 1 prowadzenia dziatanh na rzecz poprawy jakosci
powietrza w danej strefie (w tym opracowywania programow ochrony powietrza
POP).

* Uzyskanie informacji o przestrzennych rozkladach stezen zanieczyszczen
na obszarze aglomeracji lub innej strefy, w zakresie umozliwiajacym wskazanie
obszarow przekroczen wartosci Kryterialnych oraz okreslenie pozioméw stezen
wystepujacych na tych obszarach. Informacje te sg niezbedne do okreslenia
obszar6w wymagajacych podjecia dzialan na rzecz poprawy jakosci powietrza
(redukcji stezen zanieczyszczen) lub w przypadku uznania posiadanych informacji za
niewystarczajace — do przeprowadzenia dodatkowych badan we wskazanych rejonach.

* Wskazanie prawdopodobnych przyczyn wystepowania ponadnormatywnych
stezen zanieczyszczen w okreslonych rejonach (w zakresie mozliwym do uzyskania
na podstawie posiadanych informacji).

W przypadku, gdy w okreSlonej strefie lub aglomeracji poziomy zawartoSci
zanieczyszczen w powietrzu jednej lub kilku substancji przekraczajg poziomy dopuszczalne,
poziomy dopuszczalne powigkszone o odpowiednie marginesy tolerancji lub poziomy
docelowe, niezbedne jest opracowanie planéw ochrony powietrza (POP) dla przedmiotowych
stref 1 aglomeracji w celu dotrzymania odpowiednich wartosci normatywnych [45].

Aglomeracja Krakowska zgodnie z wykonang klasyfikacja stref za 2016 rok zostata
zaliczona do klasy C/D2 (co skutkuje koniecznoscig sporzadzenia lub aktualizacji POP)
z uwagi na przekroczenie poziomu dopuszczalnego nastepujacych substancji:

— NO;-stezenie srednie w roku kalendarzowym,

— PMIO0 - stezenie 24—godzinne,

— PMI10 - stezenie Srednie w roku kalendarzowym,

— PM2,5 — stezenie Srednie w roku kalendarzowym,

— Dbenzo(a)piren — stezenie Srednie w roku kalendarzowym,

— O3 — maksymalna $rednia o$miogodzinna w ciggu doby (klasa D2 — poziom celu
dtugoterminowego).

Ponadto ze wzgledu na przekroczenie poziomu dopuszczalnego pylu PM2,5 dla II fazy
(do osiagnigcia do 1 stycznia 2020 roku) Aglomeracja Krakowska zostata zakwalifikowana
do klasy C1 [45].

Klasyfikacja stref za 2016 rok potwierdzita wyst¢pujace w poprzednich latach
przekroczenia dopuszczalnych i docelowych pozioméw stezen pylu zawieszonego PM10
1PM2,5 oraz benzo(o)pirenu w pyle zawieszonym PMIO na terenie wojewodztwa
matopolskiego, w tym w Krakowie, a takze dwutlenku azotu w Aglomeracji Krakowskie;j.
Wskazuje to na konieczno$¢ intensyfikacji dziatan okreSlonych w Programie ochrony
powietrza dla wojewodztwa matopolskiego opracowanym w 2017 roku i wdrozonym uchwatg
Nr XXXI1/451/17 Sejmiku Wojewodztwa Matopolskiego z dnia 23.01.2017 roku [45].

W Krakowie najistotniejszym problemem sa utrzymujace si¢ przekroczenia wartosci
dopuszczalnych dla pylu zawieszonego PMI10, absorbowanego w goérnych drogach
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oddechowych i1 wigkszych oskrzelach. Na pytach tych osadzone sg réwniez rézne zwigzki
chemiczne i metale o potencjalnej szkodliwosci dla zdrowia cztowieka. Inhalowane do ptuc
pyly moga powodowaé rézne reakcje ze strony ustroju jak np. kaszel, trudnosci
z oddychaniem i zadyszke, szczegdlnie w czasie wysitku fizycznego. Przyczyniajg si¢ do
zwigkszenia zagrozenia infekcjami uktadu oddechowego oraz wystgpowania zaostrzen
objaw6w choréb alergicznych jak astmy, kataru siennego i zapalenia alergicznego spojéwek.
Nasilenie objawow zalezy w duzym stopniu od st¢zenia pylu w powietrzu, czasu ekspozycji,
dodatkowego narazenia na czynniki pochodzenia $rodowiskowego oraz zwigkszonej
podatnosci osobniczej (dzieci 1 osoby w podesztym wieku, wspotwystepowanie przewlektych
choréb serca i ptuc). Poniewaz pewne skladniki pyléw moga przenika¢ do krwioobiegu,
dtuzsze narazenie na wysokie stezenia pylu moze mie¢ istotny wptyw na przebieg choréb
serca (nadcis$nienie, zawal serca) lub nawet zwigksza¢ ryzyko zachorowania na choroby
nowotworowe, szczegOlnie ptuc. Nowe dane $wiadczg o ujemnym wplywie inhalowanego
pylu na zdrowie kobiet w cigzy oraz rozwijajacego si¢ dziecka (istotnie nizsza masa
urodzeniowa, wady wrodzone, powiklania przebiegu cigzy) [46] [47].

Poza przekraczaniem usrednionej wartosci dopuszczalnej w skali roku, na wszystkich

stacjach pomiarowych w Krakowie, wystepuja przekroczenia poziomu dopuszczalnego
stezenia PM 10 dla okresu 24 godzin.

Tab. 5. Ilo§¢ przypadkoéw przekroczen dopuszczalnego poziomu stezenia 24-godzinnego pyhu
zawieszonego PM10 w latach 2011-2015 [48] [49] [50] [45] [13].

. Dopuszczalna czestosé Stwierdzone ilo$ci przypadkéw
. o Poziom dopuszczalny . . ,
Stacja monitoringu .. . przekraczania poziomu przekroczen
L . substancji w powietrzu
jakosci powietrza [um/m’] dopuszczalnego w roku
kalendarzowym 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016
Al. Krasinskiego 132 158 188 200 165
Ul. Bulwarowa 50 35 razy 122 136 123 120 74
Ul. Bujaka 116 106 100 99 78

W najblizszym sgsiedztwie obszaru opracowania wystepuja znaczace zrddla
zanieczyszczeh powietrza. Przede wszystkim sg to:

— elektrocieptownia w L.¢gu, oddalona o niecate 2 km,

— huta stali, oddalona o niecate 3 km,

— zabudowa jednorodzinna begdgca zrédiem niskiej emisji potozona w bezposrednim
otoczeniu obszaru,

— ruchliwe, czesto zakorkowane ulice znajdujace si¢ w sgsiedztwie obszaru opracowania

— inne zaktady przemystowe (np. zaktady tytoniowe bedace zrédtem ucigzliwych
zapachow).

W celu doktadniejszej analizy jako$ci powietrza odniesiono si¢ do wynikoéw ze stacji
pomiarowej Nowa Huta potozonej okoto 6 km w kierunku wschodnim, ktérg uznano za
najbardziej reprezentatywng dla obszaru opracowania, spos$rdd stacji pomiarowych
w Krakowie. Stacja przy ul. Bulwarowej jest to stacja przemystowa, zlokalizowana przy ul.
Bulwarowej (na wysokosci 195 m n.p.m., w poblizu znajduje si¢ zabudowa wielorodzinna,
rzeka Dtubnia, ogrody dziatkowe, ruchliwy cigg komunikacyjny). Wyniki pomiaréw z tej
stacji zostaly przedstawione w ponizszej tabeli (dla lat 2011-2016) oraz na wykresach (dla
roku 2016) [52].
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Tab. 6. Srednie roczne stezenia wybranych zanieczyszczen powietrza dla stacji pomiarowej Nowa
Huta z lat 2011-2016 [52].

Poziom dopuszczalny Srednie roczne stezenie [ug/m’]
Parametr substancji w powietrzu
(norma) [pg/m’] 2011 2012 2013 2014 2015 | 2016
dwutlenek siarki SO, 20 8,3 9,7 9,2 8,1 8,1 6,4
dwutlenek azotu NO, 40 29 30 25 24 28 28
benzen 5 - - - 2.9 2.8 1,8
pyl zawieszony PM10 40 63 56 48 48 50 41
pyl zawieszony PM2,5 25% 43 38 35 32 33 29

* Poziom dopuszczalny do osiggniecia do dnia 1 stycznia 2015 r.

W rejonie stacji pomiarowej w Nowej Hucie przekroczone sg normy zanieczyszczenia
dla pylu PM10 i PM2,5. W ciggu roku wyzsze stezenie wigkszosci substancji wystepuje
w miesigcach chtodniejszych — od pazdziernika do marca (w przypadku SO, od grudnia do
kwietnia). Miesigce ciepte charakteryzuja si¢ nizszymi poziomami zanieczyszczen.

Najmniejsze réznice pomiedzy miesiecznymi wartosciami odnotowano dla dwutlenku azotu
[52].

M Dwutlenek siarki®
125
10.0
7.5
£ g
® 50
25
0.0
Styczen Luty Marzec Kwiecier Maj Czerwiec Lipiec Sierpien Wrzesien Pazdziernik Listopad Grudzien

Ryc. 8. Stezenie dwutlenku siarki w poszczeg6lnych miesigcach 2016 roku dla stacji pomiarowe;j
Nowa Huta [52].

100 Dwutlenek azotu M Tlenki azotu M Tlenek azotu

ug/m?

Styczen Luty Marzec Kwiecienr Maj Czerwiec Lipiec Sierpien Wrzesien Pazdziernik Listopad Grudzieri

Ryc. 9. Stezenie dwutlenku azotu, tlenku azotu oraz ogdlnie tlenkdw azotu w poszczeg6lnych
miesigcach 2016 roku dla stacji pomiarowej Nowa Huta [52].
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Ryc. 10. Stezenie benzenu w poszczeg6lnych miesigcach 2016 roku dla stacji pomiarowej Nowa Huta
[52].
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Ryc. 11. Stezenie pytu zawieszonego PM10 w poszczeg6lnych miesiacach 2016 roku dla stacji
pomiarowej Nowa Huta [52].
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Ryc. 12. Stezenie pytu zawieszonego PM2,5 w poszczegdlnych miesigcach 2016 roku dla stacji
pomiarowej Nowa Huta [52].

Na stacji pomiarowej Nowa Huta mierzone jest rOwniez st¢zenie tlenku wegla. Jego
srednia warto$¢ w 2015 roku wyniosta 627 ug/m3 [52].

Ponadto rejestrowane sg takze wartosci st¢zenia benzo(a)pirenu w pyle zawieszonym
PM10. Poziom docelowy to 1 ng/m’ (jest to wskazane w Dyrektywie 2004/107/WE do
osiggniecia w 2013 roku), natomiast w 2016 roku dla stacji Nowa Huta Srednie roczne
stezenie wyniosto 5 ng/m’ [45].

W zakresie przekroczen dopuszczalnych poziomdéw srednich rocznych stezen PM2,5,
PM10 i benzo(a)pirenu mierzonych na stacji ul. Bulwarowej jako przyczyny wskazano
w pierwsze] kolejno$ci oddziatywanie emisji z zakladow przemystowych, cieptowni,
elektrowni zlokalizowanych w poblizu stacji, a nastepnie oddzialywanie emisji zwigzanej
zruchem pojazdéw na gitéwnej drodze lezacej w poblizu stacji, oddziatywanie emisji
zwigzanych z indywidualnym ogrzewaniem budynkéw oraz szczegdlne lokalne warunki
rozprzestrzeniania si¢ zanieczyszczen (w latach 2012-13 takze niekorzystne warunki
klimatyczne) — Oceny jakos$ci powietrza w wojewodztwie matopolskim dla lat 2012-2014
[49] [50] [45]. Natomiast w ,,Ocenie...” dla 2015 1 2016 roku [45] [13] dokonano uogélnien
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wskazujac dla catego miasta jedng przyczyne — emisje niskg — ktéra w przypadku obszaru
opracowania z pewnoscig odgrywa bardzo istotng role ze wzgledu na duza ilo§¢ doméw
ogrzewanych z indywidualnych zrodet. Ponadto istotnym zrédlem zanieczyszczen powietrza
w rejonie opracowania sg bardzo ruchliwe ciggi komunikacyjne, w godzinach szczytu
zakorkowane, a takze m.in. parking przy kompleksie handlowo-ustugowym.

Przedstawiona powyzej charakterystyka jakosci powietrza odnosi si¢ do poziomow
dopuszczalnych ze wzgledu na ochrong¢ zdrowia ludzi. Okreslone sa rowniez dopuszczalne
poziomy substancji w powietrzu ze wzgledu na ochrong roslin, jednak nie obowigzujg one
w aglomeracjach/ miastach.

3.4.2. Klimat akustyczny

Na obszarze opracowania na klimat akustyczny oddzialuje przede wszystkim hatas
komunikacyjny: ruch pojazdéw na ul. Lublanskiej, ul. Mtynskiej, ul. Miechowity, ul.
Meissnera, ul. Pilotéw, ul. Czerwonego Pradnika, ul. Brogi (pozostate drogi charakteryzuja
si¢ mniejszg intensywnoscig ruchu) oraz ruch pociggéw na linii kolejowej sgsiadujacej
bezposrednio z obszarem opracowania.

Charakterystyki klimatu akustycznego obszaru dokonano uwzgledniajac wartosci
dopuszczalne hatasu okreslone dla poszczegdlnych rodzajéw terenu w Rozporzadzeniu
Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. (z poz. zm.) w sprawie dopuszczalnych
poziomoéw hatasu w Ssrodowisku. Przekroczenia norm okreslonych w Rozporzadzeniu
rozpatrywano przede wszystkim w odniesieniu do terenéw zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej, ale takze jednorodzinnej. Sa to kategorie najbardziej odpowiadajacej
aktualnemu stanowi zagospodarowania omawianego obszaru.

Tab. 7. Dopuszczalne poziomy hatasu mogace mie¢ odniesienie do uzytkowania obszaru opracowania
na podstawie Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie
dopuszczalnych pozioméw hatasu w srodowisku.

Dopuszczalny dtugookresowy $redni poziom dzwigku A w dB
Rodzaj terenu drogi lub linie kolejowe" P Ozoztsciizco;lz,ilgge; gzizilnos'é
Lpwy” Ly” Lpwy Ly
Tereny zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej
Tereny zabudowy zwigzanej ze statym lub
czasowym pobytem dzieci i mtodziezy 64 59 50 40
Tereny doméw opieki spotecznej
Tereny szpitali w miastach
Tereny zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej i zamieszkania zbiorowego
Tereny zabudowy zagrodowej 68 59 55 45
Tereny rekreacyjno-wypoczynkowe
Tereny mieszkaniowo-ustugowe

Objasnienia:

! Wartosci okreslone dla drég i linii kolejowych stosuje si¢ takze dla torowisk tramwajowych poza pasem drogowym i kolei
linowych,

? LDWN - dtugookresowy Sredni poziom déwieku A wyrazony w decybelach(dB), wyznaczony w ciggu wszystkich déb w
roku, z uwzglednieniem pory dnia (rozumianej jako przedziat czasu od godz. 6.00 do godz.18.00), pory wieczoru (rozumianej

Jako przedziat czasu od godz. 18.00 do godz. 22.00) oraz pory nocy (rozumianej jako przedziat czasu od godz. 22.00 do godz.
6.00),
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Y LN — dlugookresowy Sredni poziom déwieku A wyrazony w decybelach(dB), wyznaczony w ciggu wszystkich pér nocy w
roku (rozumianych jako przedziat czasu od godz. 22.00 do godz. 6.00).

Wedlug mapy akustycznej Krakowa [53] zasigg ponadnormatywnych oddziatywan
w zakresie izofony LDWN = 68 dB, a takze izofony LN = 59 dB jest zblizony i si¢ga
budynkéw mieszkalnych oraz mieszkalno-ustugowych przy ul. Lublanskiej, ul. Mtynskiej, ul.
Pilotéw oraz kilku budynkéw jednorodzinnych przy ul. Brogi i ul. Czerwonego Pradnika
(izofona LDWN = 68 dB). Izofona LDWN = 64 dB, okreslajaca dopuszczalny dtugookresowy
sredni poziom dzwigku dla terenéw zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej, sig¢ga
budynkéw jednorodzinnych zlokalizowanych wzdtuz ul. Brogi, ul. Czerwonego Pradnika i ul.
Pilotéw. Ponadto siega budynkéw wielorodzinnych przy pozostatych ulicach.

Szczegblowy przebieg izofon hatasu drogowego Lpwn=64 dB, Lpwn=068 dB oraz
Ln=59 dB zaznaczono w czg¢sci kartograficznej niniejszego opracowania.

Ponadnormatywne oddziatywanie hatasu kolejowego dotyczy przede wszystkim
budynkéw jednorodzinnych zlokalizowanych wzdluz linii kolejowej — przy ul. Ptasiej i ul.
Raciborskiego. Najdalej w glab terenu opracowania (do okoto 23 metréw) sigga izofona
LDWN = 64 dB, ktoérej przebieg oznaczono na rysunku ekofizjografii. Tereny zabudowy
wielorodzinnej nie sg zagrozone ponadnormatywnym oddziatywaniem hatasu kolejowego.

3.4.3. Stan jako$ci wod

Wody powierzchniowe

Na obszarze opracowania przebiega potok Sud6t Dominikanski (Rozrywka), jednak
w obrebie omawianego terenu jest on poprowadzony kolektorem w ul. Miynskiej i ul.
Pilotow.

Omawiany teren polozony jest w wigkszosci w obrebie jednolitej czeSci wod
powierzchniowych 1781 Sudot Dominikanski. Natomiast zachodnia czg$¢ obszaru znalazta
si¢ w punkcie pomiarowo-kontrolnym 1782 Pradnik od Garliczki (bez Garlicznki) do ujscia.
Obie jednostki charakteryzujg si¢ identycznymi wynikami klasyfikacji stanu/potencjatu
ekologicznego, stanu chemicznego i stanu wod w okresie 2010-2015. Ogdllny stan wod
w punktach pomiarowo-kontrolnych dla tych JCWP jest zty, jak podaje raport WIOS [54].
Wynika to ze stabego potencjatu ekologicznego (stan chemiczny jest nieokreslony). Potencjat
ekologiczny okresla si¢ na podstawie wynikow klasyfikacji elementéw fizykochemicznych,
biologicznych i hydromorfologicznych (zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska
w sprawie sposobu klasyfikacji stanu jednolitych czesci wod powierzchniowych oraz
srodowiskowych norm jako$ci dla substancji priorytetowych). Staby potencjal ekologiczny
oznacza, ze biologiczne elementy jako$ci wod osiggaja wartosci wskazujace na znaczne
odchylenia od wartosci cechujacych biocenozy naturalne dla danego typu wod.

Wody podziemne

Monitoring wdd podziemnych prowadzony jest w ramach Pahstwowego Monitoringu
Srodowiska. Najblizej potozonym punktem pomiarowo-kontrolnym jest punkt 2001, ktéry
znajduje si¢ w odlegtosci ok. 2 km od obszaru opracowania. Wody podziemne badane w tym
punkcie zaliczono do III klasy jakosci [51]. Oznacza ona wody zadowalajacej jakosci, dla
ktorej wartosci elementdw fizykochemicznych sa podwyzszone w wyniku naturalnych
proceséw lub stabego wptywu dziatalnos$ci cztowieka (zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra
Srodowiska w sprawie kryteriéw i sposobu oceny stanu wéd podziemnych). Zaznacza sig,
ze pomiary z tego punktu moga nie by¢ reprezentatywne dla obszaru opracowania.
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3.4.4. Pole elektromagnetyczne

Oceny poziomdéw pol elektromagnetycznych w Srodowisku dokonuje si¢ w ramach
Panstwowego Monitoringu Srodowiska. W rozumieniu Ustawy o ochronie $rodowiska pola
elektromagnetyczne (PEM) sa to pola elektryczne, magnetyczne oraz elektromagnetyczne
o czestotliwosciach z zakresu od 0 Hz do 300 GHz, stanowigce promieniowanie
elektromagnetyczne niejonizujace. Promieniowanie elektromagnetyczne niejonizujace
powstaje w wyniku dziatania zespoléw sieci i1 urzadzen elektrycznych, urzadzen
elektromedycznych do badan diagnostycznych 1 zabiegéw fizykochemicznych, stacji
nadawczych, urzadzen  energetycznych, telekomunikacyjnych,  radiolokacyjnych
i radionawigacyjnych. Pole elektromagnetyczne moze wystgpowacé wszedzie: w miejscu
zamieszkania, pracy czy wypoczynku. Pola i promieniowanie elektromagnetyczne wystepuja
w otoczeniu wszystkich odbiornikéw energii elektrycznej [7]. W obszarze opracowania
aktualnie znajduja si¢ takie zrodta promieniowania elektromagnetycznego jak stacje
transformatorowe SN/nN, linie elektroenergetyczne $redniego 1 niskiego napigcia oraz
urzadzenia powszechnego uzytku emitujagce pola elektromagnetyczne (np. telefony
komoérkowe, sterowniki radiowe, telewizory).

Podstawowym  zalozeniem obserwacji zmian wielko$ci opisujacych  pola
elektromagnetyczne jest ochrona ludnosci przed wzrostem  pozioméw  pél
elektromagnetycznych ponad wartosci dopuszczalne, okreslone dla terenéw przeznaczonych
pod zabudowe¢ mieszkaniowg i miejsc dostepnych dla ludnos$ci w rozporzadzeniu Ministra
Srodowiska z dnia 30 pazdziernika 2003 r. w sprawie dopuszczalnych pozioméw pol
elektromagnetycznych w srodowisku oraz sposobow dotrzymania tych poziomdow.

Oceny poziomu PEM dokonuje WIOS poprzez prowadzenie pomiaréw
monitoringowych promieniowania elektromagnetycznego, wedlug wytycznych okreslonych
w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z 12 listopada 2007 roku w sprawie zakresu i sposobu
prowadzenia okresowych badan pozioméw poél elektromagnetycznych w $rodowisku. Jak
wykazaty badania p6l elektromagnetycznych przeprowadzone przez WIOS w Krakowie
w ramach podsystemu monitoringu pol elektromagnetycznych w latach 2010-2012 oraz
w 2013-2015 roku w zadnym punkcie pomiarowym na terenie miasta Krakowa nie zostaly
przekroczone dopuszczalne poziomy promieniowania elektromagnetycznego, a wyniki
ksztattuja si¢ znacznie ponizej dopuszczalnej wartosci PEM wynoszacej 7 V/m [55]. W 2016
roku najblizej analizowanego obszaru znajdowat si¢ punkt pomiarowy przy ul. Opolskiej dla
ktérego srednia wartos¢ wyniosta 0,42 [V/m] [55].

3.4.5. Warto$¢ krajobrazu

W krajobrazie obszaru opracowania wyraznie dominuje zabudowa jednorodzinna,
ktorej towarzysza starannie pielegnowane przydomowe ogrédki. Posesje potozone sg wzdtuz
waskich uliczek, przy ktoérych czgsto parkowane sg samochody. Niewatpliwie utrudnia to
poruszanie si¢ pieszych po chodnikach.
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Fot. 2. Zabudowa jednorodzinna w otoczeniu zieleni wysokiej w obszarze opracowania.

W obszarze opracowania zabudowa wielorodzinna zajmuje przede wszystkim jego
potnocng czes¢. Te kilkupietrowe budynki z lat 60. XX w. r6znig si¢ miedzy sobg ksztattem
bryly. Przestrzenie migdzyblokowe bujnie porasta zielen wysoka. Osiedle Olsza I w 2012 r.
zostato zakwalifikowane do pilotazowego programu rehabilitacji krakowskich osiedli [29].

W krajobrazie terenu, pomimo wysokiego stopnia zainwestowania, szczegdlnie
wyrdznia si¢ zielen wysoka, ktéra korzystnie wptywa na jego estetyke. Towarzyszy gtéwnie
zabudowie jednorodzinnej, ale takze porasta przestrzenie migdzyblokowe tworzac skwery,
zielence i ogrodki jordanowskie.

Fot. 3. Zielen migdzyblokowa.
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Wyjatkowy teren zieleni potozony jest pomigdzy ulicami: Kanonieréw, Pigkng
i Ptasig. XVIIl-wieczny zabytkowy dwor wraz zzabudowaniami gospodarczymi
1 kilkuhektarowym ogrodem tworzy zielong enklawg posrodku intensywnie zainwestowanego
obszaru.

Fot. 4. Obszar zespotu dworsko-parkowego z XVIII/

W krajobrazie obszaru wyrdznia si¢ takze duzy obszar ustug wielopowierzchniowych
zlokalizowany w Srodkowej czgsci opracowania. W calym obszarze opracowania pojawiaja
awowe jak np. sklepy spozywcze i gabinety lekarskie.

Fot. 5. Teren ustug wielkopowierzchniowych w obszarze opracowania.
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W obszarze opracowania zidentyfikowano powigzania widokowe z ko$ciotem Matki
Bozej Ostrobramskiej przy ul. Meissnera — znajdujagcym si¢ poza granicami opracowania,
jednak widocznym gtéwnie z terenu ustug w srodkowej czesci obszaru, jak 1 z ul. Kazimierza
Chatupnika.

Pozytywnie na walory krajobrazowe wptywaja rowniez szpalery drzew znajdujace si¢
przy giéwnych ulicach obszaru, i.in. ul. Mlynskiej, Meissnera i Pilotow.

E \ B
A), ul. Meissnera (B), ul. Pilotéw (C).

—~

Fot. 6. Szpalery drzew w ul. Miynskiej

Pod wzgledem krajobrazowym korzystnie prezentuja si¢ w obszarze zar6wno place
zabaw, jak i boiska sportowe, ktére otacza zielen, rowniez wysoka.

3.5. Ochrona waloréw i zasobéw przyrodniczych

Formy ochrony przyrody

Na obszarze opracowania wystepuja gatunki zwierzat podlegajace ochronie na
podstawie Rozporzadzenia Ministra Srodowiska w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat
z dnia 6 pazdziernika 2014 oraz Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika
2014 r. w sprawie ochrony gatunkowej roslin (rozdz. 2.5. Prawne formy ochrony
srodowiska). 7. przepisow w zakresie ochrony gatunkowej wynikaja okreslone zakazy
1 ograniczenia, zwlaszcza w sytuacjach prowadzacych do zmiany przeznaczenia i sposobu
uzytkowania terenu.

Ochrona drzew

W zakresie ochrony istniejagcych drzew Ustawa o ochronie przyrody reguluje m.in.
kwesti¢ ich usuwania, w tym, w jakich przypadkach wymagane jest uzyskanie odpowiednich
decyzji administracyjnych. Po zmianach przedmiotowej ustawy od stycznia 2017 r. decyzja
taka nie jest wymagana w odniesieniu do drzew na dziatkach prywatnych w odniesieniu do
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drzew usuwanych w celu niezwigzanym z prowadzeniem dziatalnoSci gospodarczej, co w
praktyce umozliwia swobodne dysponowanie drzewami rosngcymi na dzialkach
stanowigcych wlasnos¢ osob fizycznych, niezaleznie od wieku i1 wartosci przyrodniczej
drzew.

Uwarunkowania planistyczne

Obowiazujace Studium [1] wyznacza w obszarze opracowania przede wszystkim
Tereny zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej MW, Tereny zabudowy wielorodzinnej
niskiej intensywnosci MNW oraz Tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej MN (Ryc.
13). Ponadto u zbiegu ulic Pilotow 1 Mtynskiej wyznaczono Tereny Ustug, w tym handlu
wielkopowierzchniowego.  Wyznaczone  kierunki  zagospodarowania  odpowiadaja
w wiekszosci stanowi istniejgcemu. W celu ochrony waloréw przyrodniczych w Studium
wyznaczono na analizowanym terenie dwa Tereny zieleni urzadzonej ZU obejmujace park
patacowy oraz ogrody dziatkowe. Nie wydzielono natomiast terenéw zieleni urzadzonej na
czgsci obszarow uznanych za cenne przyrodniczo (rozdz. 3.8. Waloryzacja przyrodnicza
obszaru) — sadu przy parku patacowym oraz ,dzikich” ogrodéw dziatkowych przy ul.
Radomskie;j.

Wzdtuz zachodniej granicy obszaru opracowania ciagnie si¢ strefa ksztattowania
systemu przyrodniczego miasta zwigzana w tym miejscu z doling Pradnika.

o

8 : N 3y '%t i
A ANETTAN

Ryc. 13. Obszar opracowania na tle kierunkéw zagospodarowania wyznaczonych w Studium [1] .

Walory przyrodnicze obszaru opracowania mogg by¢ chronione w wigkszym stopniu
w przypadku obowigzywania odpowiednich zapisOw miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego, zwlaszcza ze obecnie dla tego terenu nie ma opracowanego takiego
dokumentu.

W Studium [1] teren Krakowa podzielony jest na jednostki urbanistyczne — obszar
opracowania znajduje si¢ w zasiegu jednostki nr 25 ,,Pradnik Czerwony” 1 27 ,,Ugorek”.

Dla jednostki ,,Pradnik Czerwony” w kierunkach zmian w strukturze przestrzennej
wymienia si¢ m.in.:

Strona 46



(...) istniejgca zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna do utrzymania i uzupetnienia,
z mozliwosciqg przeksztatcen w  zabudowe mieszkaniowg wielorodzinng  niskiej
intensywnosci z dopuszczeniem ustug na poziomie lokalnym;

Istniejgca zabudowa wzdtuz ul. Opolskiej i ul. Lublanskiej do przeksztatcen i uzupetnien
w  kierunku zabudowy ustugowej o charakterze ponadlokalnym, ksztattowana jako
nieciggta, przerywana komunikacjq lokalng i ciggami zieleni urzqdzonej obudowa ulicy;
Istniejgca  zabudowa wielorodzinna blokowa osiedli Prgdnik Czerwony do
rewitalizacji/rehabilitacji;

Ochrona terenéw zielonych w ramach osiedli blokowych przed zabudowg
i zainwestowaniem obnizajgcym udziat powierzchni biologicznie czynnej;

Ustugi (w tym handel wielkopowierzchniowy) o charakterze lokalnym i ponadlokalnym w
rejonie ul. Pilotow i ul. Mtynskiej do utrzymania i przeksztatcen (...);

Ochrona i ksztattowanie istniejgcych oraz tworzenie nowych placow i skwerow miejskich;
Istniejqca zielen urzgdzona wzdtuz cieku Biatuchy i Sudotu Dominikanskiego do
zachowania i rewitalizacji;

Istniejqce Rodzinne Ogrody Dziatkowe do utrzymania w formie zieleni urzgdzonej.

Dla jednostki ,,Ugorek™ w kierunkach zmian w strukturze przestrzennej wymienia si¢

m.in.:

Istniejgca zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna do utrzymania i uzupetnien,
z mozliwosciqg  przeksztatcen w  zabudowe mieszkaniowg wielorodzinng  niskiej
intensywnosci (MNW) z dopuszczeniem ustug na poziomie lokalnym,

Istniejgca zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna i wielorodzinna niskiej intensywnosci
w rejonie ulic: tadnej, Ostatniej i Ogrodniczej oraz ulic: Kazimierza Chatupnika,
Pilotow, Zwirki i Wigury do utrzymania i uzupetnien;

Istniejgca zabudowa ustugowa szkolnictwa i stuzby zdrowia do utrzymania i uzupetnien;
Ochrona terenow zielonych w ramach osiedli blokowych przed zabudowq
i zainwestowaniem obnizajgcym udziat powierzchni biologicznie czynnej;

Istniejgce Rodzinne Ogrody Dziatkowe do utrzymania w formie zieleni urzqdzonej.

Trzy osiedla (sposrdd tych omdéwionych w opracowaniu ,,Wielokryterialna analiza

dziewigtnastu osiedli zabudowy blokowej potozonych na terenie Gminy Krakéw™) zostaly
wskazane jako osiedla, dla ktorych zostanie sporzadzony pilotazowy Program rehabilitacji
zabudowy blokowej (wedtug uchwaty Nr LII/710/2012 Rady Miasta Krakowa z dnia 11 lipca
2012 r.). Sa to osiedla: Olsza II (ktérego cze$¢ m.in. obejmuje obszar opracowania) oraz
Ugorek i Azory.
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Ryc. 14. Obszar opracowania na tle obszaréw rehabilitacji zabudowy blokowej wyznaczonych w
Studium [1].

Rehabilitacja zabudowy blokowej dotyczy terendw osiedli mieszkaniowych
budowanych gtéwnie w oparciu o budownictwo wielkoptytowe 1 stanowi proces
przywracania osiedlom pierwotnych wartosci funkcjonalno-przestrzennych i spotecznych oraz
dostosowanie ich do wspétczesnych standardéw cywilizacyjnych.

3.6. Ocena wystepowania rzeczywistych sytuacji konfliktowych w srodowisku
przyrodniczym

Najistotniejsze sytuacje konfliktowe w obszarze opracowania dotycza ciggdw
komunikacyjnych i krajobrazu. W obszarze opracowania przebiega stosunkowo duza ilo$¢
polaczen drogowych o réznej klasie. Arterie drogowe tworzag w pewnym stopniu bariery
i utrudnienia dla przemieszczajacych si¢ zwierzat. Ponadto wiele obiektdw pozostaje
ogrodzonych, co dodatkowo utrudnia migracje gatunkéw w skali obszaru.

Wplyw ciggéw komunikacyjnych wyraza si¢ zwlaszcza w generowaniu hatasu, ktéry
moze by¢ ucigzliwy szczegbélnie dla uzytkownikow budynkéw  mieszkalnych
zlokalizowanych najblizej drog. Jest ponadto zrédlem zanieczyszczen pylowych i gazowych.
Zanieczyszczenia te skutkujg przede wszystkim pogorszeniem jako$ci powietrza, ponadto
mozliwa jest kumulacja szkodliwych substancji w glebach oraz obnizenie jakosci wod
gruntowych na terenach potozonych w sasiedztwie drég. Zanieczyszczenia te oddziatuja na
jakos$¢ srodowiska, a przez to na zdrowie ludnosci.

W zwigzku z wysokim stopniem zabudowania obszaru pojawia si¢ problem
niewystarczajacej liczby miejsc parkingowych (co wptywa niekorzystnie na komfort zycia
ludzi, walory krajobrazowe, moze tez by¢ zwigzane z niszczeniem niektérych powierzchni
zieleni), a takze problem zanieczyszczenia Srodowiska przyrodniczego (hatlas,
zanieczyszczenie powietrza czy S$rodowiska gruntowego zwigzane z funkcjonowaniem
ciggdw komunikacyjnych).

Istotnym obszarem konfliktowym moze by¢ teren zieleni w otoczeniu zabytkowego
dworu potozonego w centralnej czegsci projektowanego mpzp Olsza. Zgodnie ze Studium na
obszarze ogrodu wyznaczona zastala zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna MN. Natomiast
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zespot dworsko-parkowy znalazt si¢ w kategorii terenu zieleni urzagdzonej ZU. Ewentualne
powstanie zabudowy mieszkaniowej na miejscu ogrodu przyczyni si¢ do uszczuplenia
najwigkszego powierzchniowo terenu zieleni w analizowanym obszarze. Stanowi on
integralng cze$¢ z zabytkowymi zabudowaniami. Dodatkowo jest miejscem schronienia
1 bytowania drobnych zwierzat.

Ponadto wystgpowanie réznych form zainwestowania, w tym budynkéw w ztym
stanie technicznym obok obiektéw nowoczesnych, moze przyczyni¢ si¢ do zaburzenia
wartosci estetycznej i spdjnosci krajobrazu.

3.7. Waloryzacja przyrodnicza obszaru

Waloryzacja botaniczna 1 przyrodnicza zostata przeprowadzona w ramach
opracowania ,,Atlas pokrycia terenu i przewietrzania Krakowa” [43]. Po wykonaniu
kartowania na potrzeby aktualizacji mapy roslinnosci przeprowadzono waloryzacje
botaniczng. Poszczegdlne wydzielenia przyporzadkowano do pieciu klas. W terenie
decydowano czy nadany poszczegdlnym wydzieleniom walor jest odpowiedni, brano pod
uwage m.in. wystgpowanie roslin chronionych, stan zachowania zbiorowiska 1 jego
unikatowos$¢, a czasem takze funkcjonalno$¢. Okreslone w ten sposéb walory botaniczne
zostaly podniesione dla niektérych wydzieleni o jeden stopien ze wzgledéw tzw. ,,0g6lno-
przyrodniczych” (waloryzacja przyrodnicza). Walor przyrodniczy zostat podniesiony
w stosunku do waloru botanicznego m.in. dla wydzielen znajdujacych si¢ w obrebie form
ochrony przyrody.

Granica obszaru opracowania

Obszary o najwyzszym walorze przyrodniczyvm
Obszary o wysokim walorze przyrodniczym
Obszary cenne pod wzgledem przyrodniczym
Obszary przecietne przyrodniczo

Tereny silnie zdewastowane

Ryc. 15. Waloryzacja przyrodnicza obszaru opracowania wg Atlasu pokrycia terenu i przewietrzania
Krakowa [43]

Wedtug niniejszej waloryzacji [43] (Ryc. 15) tereny najcenniejsze przyrodniczo na obszarze
opracowania to Obszary cenne pod wzgledem przyrodniczym — obejmuja rejon zespolu
patacowo-parkowego w s$rodkowej czeSci obszaru opracowania oraz pas ogrodoéw
dziatkowych przy ul. Radomskiej — nie uwzgledniono tu natomiast wigkszego kompleksu
ogrodow dziatkowych przy ul. Chatlupnika, ktére niewtasciwe zostaly zaliczone do terendw
silnie zdewastowanych. Do obszaréw przecietnych przyrodniczo zaliczono ogdlnie tereny
r6znorodnej zieleni urzadzonej, na przewazajacej powierzchni sg to tereny ogrodéw
przydomowych oraz zieleni towarzyszacej starszej zabudowie wielorodzinnej (bloki w rejonie
ul. Miechowity, ul. Meissnera). Do terenéw silnie zdewastowanych zaliczono tereny
handlowo-ustugowe i relatywnie nowa zabudowe wielorodzinng przy ul. Pilotéw oraz ogdlnie
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tereny na potudnie od u. Chatupnika, w tym wspomniane powyzej ogrody dziatkowe (co
uznano za btedne).

4. Prognoza

4.1. Kierunkoéw i natezenia zmian zachodzacych w Srodowisku przyrodniczym
pod wplywem aktualnie istniejacego uzytkowania i zagospodarowania
terenu

4.1.1. Zmiany naturalne

Ze wzgledu na znaczny stopien zainwestowania obszar pozostaje przede wszystkim
pod wptywem dzialalnosci cztowieka. W zwigzku z tym mozliwos¢ wystapienia naturalnych
zmian jest mocno ograniczona i zalezna od zakresu ingerencji czlowieka. W przypadku
ewentualnego zaprzestania pielegnacji zieleni towarzyszacej zabudowie, ktéra wystepuje
w obszarze opracowania mozliwe jest pojawienie si¢ zjawiska sukcesji wtornej, co prowadzi
do stopniowego zarastania terenu.

4.1.2. Zmiany antropogeniczne

Obszar opracowania jest co prawda w duzym stopniu zainwestowany, jednak istnieje
mozliwos¢ ewentualnego dogeszczenia zabudowy lub zmian w obrebie juz istniejacych
budynkéw. Rozwdj zabudowy moze mie¢ miejsce m.in. w rejonie ul. Radomskiej 1 ul.
Czerwonego Pradnika, gdzie istniejg jeszcze zasoby wolnych terenéw, podobnie zabudowie
moze ulec ogrdd przy zespole dworsko parkowym, ktéry w obowigzujacym Studium jest
wlaczony do terenéw inwestycyjnych (Ryc. 13). Zmiany antropogeniczne moga wigzac si¢
rOwniez z ewentualnym zwiekszeniem intensywnosci ruchu pojazdéw, skutkujagcym
pogorszeniem klimatu akustycznego w obszarze, obnizeniem jakosci powietrza, a takze
zwickszeniem ilosci zanieczyszczen emitowanych do Srodowiska gruntowego. Znaczace
zmiany, zarOwno w zakresie zagospodarowania przestrzeni jak réwniez w zakresie emisji
hatasu moga wynika¢ z ewentualnej budowy nowej linii tramwajowej, ktérej ewentualny
przebieg oznaczono na rysunku ekofizjografii.

Na skutek dziatalnosci cztowieka mogg zachodzi¢ takze zmiany w obrebie zieleni
wystepujacej w obszarze opracowania, m.in. zmiany gatunkowe lub zmiany zwigzane
z prowadzonymi dziataniami pielgegnacyjnymi.

4.2. Potencjalne sytuacje konfliktowe w srodowisku

Konflikty mogace pojawia¢ si¢ na obszarze opracowania zwigzane sg przede
wszystkim z utrzymaniem lub nasileniem si¢ obecnie wystepujacych sytuacji konfliktowych
(rozdziat 3.6. Ocena wystegpowania rzeczywistych sytuacji konfliktowych w $§rodowisku
przyrodniczym). Mimo wysokiego stopnia zainwestowania obszaru 1 duzego udziatu
zabudowy mozliwe jest wcigz jej dogeszczanie. W zwiazku z realizacja nowej zabudowy,
zwlaszcza wysokiej, moga powsta¢ konflikty dotyczace aspektéw krajobrazowych, ktore
zwigzane bedg np. z ograniczeniem dostepnosci panoram i powiazan widokowych. Wigze si¢
to takze ze zmniejszeniem udzialu powierzchni biologicznie czynnej 1 pogorszeniem
warunkéw bytowania zwierzat. Zbyt maty udziat zieleni moze réwniez skutkowa¢ brakiem
mozliwosci petnienia przez obszar funkcji rekreacyjnej czy wypoczynkowej, co jest zwigzane
z obnizeniem komfortu zycia ludzi. W tym kontek$cie konflikt moze si¢ pojawi¢ takze
w zwigzku z projektowang linig tramwajowa w granicy obszaru, w przypadku jej realizacji
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moze zajs¢ koniecznos¢ likwidacji okazow drzew. Ponadto w zwiazku z budowa nowych
obiektéw nasili si¢ problem parkowania samochodow.

Moze réwniez utrzymac si¢ zanieczyszczenie Srodowiska lub nastgpi¢ pogorszenie
jego jakosci, przede wszystkim poprzez emisj¢ hatasu oraz zanieczyszczen do powietrza czy
gruntu ze zrodet komunikacyjnych.

Ponadto, w wyniku intensyfikacji uzytkowania obszaru oraz idgcego za tym nasilenia
ruchu komunikacyjnego moga zwigkszac si¢ sytuacje konfliktowe dotyczace pogorszenia
stanu jakosci elementéw Srodowiska czy wplywu na pogorszenie warunkéw zycia
mieszkancoOw obszaru. Ewentualne nasilenia konfliktow w $rodowisku moga zostaé
ograniczone  odpowiednimi  ustaleniami  miejscowego  planu  zagospodarowania
przestrzennego.

5. Wskazania

5.1. Wskazanie mozliwosci likwidacji i minimalizacji zagrozen Srodowiska
przyrodniczego

Analizowany teren charakteryzuje si¢ w chwili obecnej duzym zainwestowaniem.
Zabudowaniom towarzyszy zieleh urzadzona w formie zielehcéw, skwerdw oraz ogrédkéw
jordanowskich. Ze wzgledu na atrakcyjne potozenie obszar narazony jest na rozwdj
inwestycyjny oraz zwigkszenie presji na srodowisko. Najwigkszym zagrozeniem dla
srodowiska przyrodniczego jest nadmierne dogeszczenie zabudowy, co prowadziloby do
zmniejszenia powierzchni biologicznie czynnej, niedoborOw w zakresie udziatu zieleni
urzadzonej czy ograniczenia powierzchni siedlisk.

W celu minimalizacji zagrozen S$rodowiska naturalnego niezwykle istotne jest
wskazanie odpowiedniego udziatu powierzchni biologicznie czynnej, ktéry pozwoli na
wlasciwe funkcjonowanie $rodowiska oraz zapewnienie mieszkancom wystarczajgcego
dostepu do terenéw zielonych.

W Studium [1] omawiany obszar polozony jest w obrgbie dwoch strukturalnych
jednostek urbanistycznych. Pétnocna cz¢sci do ul. Pilotéw znajduje si¢ w jednostce nr 25
,»Pradnik Czerwony”. Obejmuje tereny komunikacji (KD), dla ktorych nie wyznacza si¢
minimalnego udzialu powierzchni biologicznie czynnej, tereny zabudowy mieszkaniowe;]
wielorodzinnej (MW) — dla zabudowy mieszkaniowej wskaznik ten wynosi 70%, dla
ustugowej 40%, a w pasie o szerokosci 50 m wzdtuz ul. Pilotéw i ul. Mtynskiej min. 20 %,
dla terenu zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej 1 wielorodzinnej niskiej intensywnosci
(MNW) 50%, dla terenu zabudowy jednorodzinnej (MN) 60%, dla terenu ustug w tym handlu
wielkopowierzchniowego 10%, zabudowa w terenie zieleni urzadzonej (ZU) objetym wpisem
do gminnej ewidencji zabytkéw ksztattowana wg wskazan wtasciwych gminy. Natomiast
potudniowa cze$¢ obszaru potozona jest w granicach jednostki nr 27 ,,Ugorek”. Obejmuje
teren MW z min. wskaznikiem 50%, a w pasie o szerokosci 50 m wzdtuz ul. Pilotéw i ul.
Mtyniskiej min. 20 %, teren MNW dla zabudowy mieszkaniowej 30%, dla ustug 30%,
a w pasie o szerokosci 50 m wzdtuz ul. Pilotow min. 20%, teren ZU z min. wskaznikiem
90%, a dla Rodzinnych Ogrodéw Dziatkowych 85%.

Dodatkowo dla obu jednostek w kierunkach zmian w strukturze przestrzennej widnieje zapis
Ochrona terenow zielonych w ramach osiedli blokowych przed zabudowq i zainwestowaniem
obnizajgcym udziat powierzchni biologicznie czynnej. Ponadto w jednostce ,,Pradnik
Czerwony” jednym z kierunkéw zmian w strukturze przestrzennej jest Ochrona
i ksztattowanie istniejgcych oraz tworzenie nowych placow i skwerow miejskich.
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Uwzglednienie tego w zapisach miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego,
w polaczeniu z wyznaczeniem terendw zieleni urzadzonej, ochrong najbardziej
wartoSciowych drzew, a takze zachowaniem i1 wprowadzaniem komponowanej zieleni
wysokiej w pasach drogowych gtéwnych ciggéw komunikacyjnych, pozwoli na
zminimalizowanie zagrozen srodowiska przyrodniczego obszaru.

5.2. Wskazanie obszaréw koniecznych do ochrony prawnej

W obszarze opracowania nie wskazuje si¢ terendw, dla ktérych konieczne byloby
objecie ochrong prawng. Wystarczajaca ochron¢ moga zapewni¢ odpowiednie ustalenia
miejscowego  planu  zagospodarowania  przestrzennego, zapewniajgce  racjonalne
wykorzystanie przestrzeni z uwzglednieniem potrzeb ochrony srodowiska oraz wtasciwe
ksztattowanie krajobrazu na caltym obszarze opracowania.

W obszarze opracowania wystepuje stosunkowo sporo terenéw zieleni, stanowigcych
skwery, ogrodki jordanowskie, czy przydomowe ogrédki. Zalecane byloby zabezpieczenie
przed zabudowa obecnych terenéw zieleni i utrzymanie ich w niepogorszonym stanie.

5.3. Wskazanie obszarow predysponowanych do pelnienia funkcji
przyrodniczych

Z uwagi na fakt, ze obszar opracowania jest w duzej mierze zainwestowany,
niezwykle istotne dla srodowiska przyrodniczego jest zapewnienie odpowiedniego udziatu
powierzchni biologicznie czynnej oraz utrzymanie i ksztaltowanie zieleni towarzyszacej
zabudowie (co jest zgodne z kierunkiem zmian struktury przestrzennej ze Studium [1],
wspomnianym w rozdziale 5.1).

Wskazuje si¢ takze dz. nr 1052/47 obr. 23 Srédmiescie, teren zespotu dworsko-
parkowego 1 Rodzinnych Ogrodéw Dziatkowych ,,Zieleniewski I”, ktére powinny zostac¢
bezwzglednie przeznczone pod tereny zieleni, zgodnie ze wskazaniami Wydzialu
Ksztattowania Srodowiska (pismo z dnia 07.12.2016, znak BP-
02.6721.328.17.2016.TWOAM). Dziatka nr 1052/47 o powierzchni 0,19 ha poro$nieta jest
stosunkowo mtodym drzewostanem z nowymi nasadzeniami. Wymienione tereny stanowig
miejsce bytowania zwierzat, aw przyszlosci moga petni¢ funkcje rekreacyjno-
wypoczynkowa.

Jako warty zachowania obszar nalezy rozwazy¢ teren ogrodu potozony przy
zabytkowym dworku w centralnej cze$ci opracowania. Jest to istotny dla funkcjonowania
srodowiska przyrodniczego obszar. Rosngce tam krzewy i drzewa, gldwnie leszczyna, ze
wzgledu na lokalizacje (sgsiedztwo parku w otoczeniu zabytkowego dworku) oraz
powierzchni¢ jaka zajmujg, stanowig warto$¢ przyrodnicza. Obszar ten w Studium znajduje
si¢ w Terenie zabudowy jednorodzinnej MN, przez co mozliwa jest jego zabudowa. Bylaby to
bardzo znaczgca utrata powierzchni zieleni, ktéra powinna by¢ ksztaltowana jako zielen
urzagdzona — pozwalajgca na zachowanie walorow przyrodniczych obszaru, a takze
zapewniajaca odpowiednie warunki do rekreacji i wypoczynku dla okolicznych mieszkancow.

Istotne dla srodowiska przyrodniczego obszaru sa rowniez ogrody dziatkowe potozone
na potudniu obszaru opracowania. Jest to miejsce pokryte starannie pielegnowana, sztucznie
wprowadzong ro$linno$cig. Stanowig one schronienie i miejsce bytowania dla drobnych
zwierzat.

Wazne dla petnienia funkcji przyrodniczych oraz dla walorow krajobrazowych jest

takze odpowiednie ksztaltowanie zieleni przyulicznej. W zwigzku z tym wskazuje si¢
koniecznos¢ utrzymania szpaleréw drzew przy ul. Pilotdw, ul. Meissnera oraz zadrzewienia

Strona 52



pomiedzy ul. Lublanska, a istniejacg zabudowa wielorodzinng. Zasieg szpaleréw zostal
oznaczony na mapie ekofizjografii.

5.4. Wskazanie terenéw przydatnych do pelnienia réznych funkcji spoteczno-
gospodarczych, z podaniem stopnia natezenia ich realizacji

Obszar opracowania jest w wiekszosci terenem zainwestowanym, a jego
zagospodarowanie w duzej mierze jest utrwalone. Znaczny udzial ma zabudowa — przede
wszystkim jednorodzinna, ale takze wielorodzinna i ustugowa. Z uwagi m.in. na dogodng
lokalizacje — niewielka odleglo§¢ od centrum miasta, sgsiedztwo waznych weziow
drogowych, dogodne potaczenie komunikacyjne, istniejace zaopatrzenie w infrastrukture
1 budynki ustugowe, obszar jest atrakcyjny dla zamierzen inwestycyjnych.

W  zakresie uwarunkowan wynikajacych z cech $rodowiska przyrodniczego
zasadniczo nie identyfikuje si¢ czynnikbw moggcych stanowi¢ zupeine ograniczenie dla
rozwoju zainwestowania. Jednakze, bioragc pod uwage funkcje, jakie pelnia powierzchnie
biologicznie czynne wraz z zieleniag wysoka nalezy wskaza¢ konieczno$¢ ich utrzymywania
i ksztaltowania (rozdz. 5.3. Wskazanie obszarow predysponowanych do petnienia funkcji
przyrodniczych).

Dla czesci obszaru mozliwy jest rozw0j zainwestowania o funkcji mieszkaniowej
i ustugowej, oraz ewentualne przeksztatcenia i uzupetnienie istniejgcej zabudowy. Niezwykle
istotne jest jednak, aby odbywato si¢ to z uwzglednieniem zachowania wtasciwego udziatu
powierzchni biologicznie czynnej oraz utrzymania i ksztaltowania zieleni towarzyszacej
zabudowie. Rozw(j 1 wprowadzane uzupetnienia powinny by¢ dostosowane gabarytami oraz
forma do istniejacych obiektow — tak aby nie skutkowato to obnizeniem waloroéw
krajobrazowych obszaru.

Oprocz wspomnianej koniecznosci ksztaltowania zieleni towarzyszacej zabudowie
wskazuje si¢ takze tereny szczegdlne, wskazane do petnienia funkcji przyrodniczych,
obejmujace obszar ROD ,,Zieleniweski I””, zespotu dworsko-parkowego oraz dziatke 1052/47.
Jednoczesnie tereny te predysponowane sg do petnienia funkcji rekreacyjno-wypoczynkowe.
Zachowanie takich terenéw ma pozytywny wplyw na jakos$¢ zycia mieszkancow, estetyke
obszaru, a takze pozwala na utrzymanie odpowiednich warunkéw bytowania dla zwierzat
wystepujacych w obrebie obszaru. ogrodu w sasiedztwie zabytkowego dworku

Analizowany obszar polozony jest w rejonie waznych ciggéow 1 wezidw
komunikacyjnych miasta, co stwarza mozliwos¢ rozwoju funkcji o charakterze
ponadlokalnym w ich sgsiedztwie, dlatego tez ze starannoscig nalezy ksztattowac przestrzen
wzdtuz arterii drogowych. Nalezy wskaza¢ konieczno$¢ ksztaltowania przestrzeni
w otoczeniu ciggdw komunikacyjnych poprzez wprowadzanie zieleni komponowanej
w formie alei 1 szpalerow drzew, przede wszystkim przy ul. Lublanskiej, ul. Mtynskiej 1 ul.
Meissnera, jako gtéwnych ciggéw komunikacyjnych o duzym nat¢zeniu ruchu.
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6. Uwarunkowania ekofizjograficzne — wnioski

1.

10.

11.

12.

Obszar ,,0Olsza” o powierzchni 109,7 ha potozony jest w centralno-p6tnocnej czesci
Krakowa, w Dzielnicy III Pradnik Czerwony. Zlokalizowany jest pomiedzy ul.
Kazimierza Chatupnika (od potudnia), ul. Janusza Meissnera i ul. Mtynska (od
wschodu), ul. Lublanska (od pétnocy) oraz rzeka Pradnik i linig kolejowa nr 100
Krakéw Mydlniki (od zachodu).

Analizowany obszar jest w znacznym stopniu zainwestowany. Na istniejacg zabudowe
sktada si¢ zarowno zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna, mniejszym stopniu
wielorodzinna (wysokiej 1 niskiej intensywnosci) oraz obiekty mieszkalno-ustugowe
1 ustugowe.

Droga klasy gtéwnej stanowi pétnocng granic¢ obszaru (ul. Lublanska), wschodnig
granic¢ stanowig drogi klasy zbiorczej. Ponadto rozbudowany jest uktad drog sieci
lokalnej, funkcjonuja takze liczne drogi wewnetrzne 1 dojazdowe do
poszczegblnych obiektow.

Analizowany teren cechuje pelne i w miar¢ réwnomierne pokrycie infrastrukturg
techniczna.

Zielen obszaru opracowania stanowig przede wszystkim zielence, skwery oraz ogrodki
jordanowskie pomiedzy blokami. Wedlug waloryzacji przeprowadzonej w latach
2006-2007 ponad polowa obszaru charakteryzuje si¢ przecigtnymi walorami
przyrodniczymi, a znaczna cz¢$S¢ opracowania to tereny silnie przeksztatcone.
Niewielki obszar zajmuja tereny cenne pod wzgledem przyrodniczym.

Na terenie opracowania wystepuja gatunki zwierzat podlegajace ochronie
wyszczegllnione w Rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 6 pazdziernika
2014 r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierzgt.

Caly obszar opracowania znajduje si¢ w obrebie Gloéwnego Zbiornika Wod
Podziemnych nr 450.

Teren objety planem znajduje si¢ poza obszarem zagrozenia powodzig od rzeki Wisty.
Jednakze znaczna czgs¢ omawianego obszaru znajduje si¢ w zasiggu zagrozenia
powodziowego od potoku Bialucha (Pradnik).

Na terenie projektowanego planu obszaru znajdujg si¢ obiekty ujete w gminnej
ewidencji zabytkow.

Do najwazniejszych sytuacji  konfliktowych obszaru opracowania nalezy
niewystarczajaca liczba miejsc parkingowych oraz mozliwos¢ zabudowy terenu
zieleni przy zespole dworsko-parkowym.

Wigkszos¢  obszaru  predysponowana jest do  utrzymania istniejacego
zagospodarowania. W terenie przy ul. Radomskiej oraz w terenie ogrodu przy zespole
dworsko-parkowym mozliwy jest jednak rozwdj zainwestowania (przy zachowaniu
odpowiednich gabarytéw i formy oraz z uwzglgdnieniem odpowiedniego wskaznika
powierzchni biologicznie czynnej oraz udziatu zieleni towarzyszacej).

W obszarze opracowania wyznacza si¢ tereny predysponowane do pelnienia funkcji
przyrodniczych oraz tereny ustugowe wskazane do kontynuacji obecnej funkcji.
Wskazuje si¢ takze szpalery drzew, ktdére nalezy zachowac.
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