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& ds. Srodowiska

Komisji Dialogu Obywatelskiego ds. Srodowiska

Z dnia 29.05.2019 r.

w sprawie przetwarzania skazonej ziemi na terenie Krakowa Olszanicy

W zwigzku z toczacym sie postepowaniem przed Wydziatem Ksztattowania Srodowiska
Urzedu Miasta Krakowa (sygn. akt. WS-06.6233.20.2018.DZ) w przedmiocie wniosku o
wydanie zezwolenia na zbieranie, odzysk lub unieszkodliwiane odpadéw na rzecz
PETROSTER Sp. J. Jan Dziura - Bartkiewicz, Grzegorz Bartkiewicz - w postaci tzw. poletek
remediacyjnych na dziatce nr 323, obr. 53 Krowodrza, w Krakowie Olszanicy.

Inwestycja wystepujaca pod nazwa ,poletka remediacyjne” jakkolwiek zwigzana
z oczyszczaniem skazonych gruntow, generuje szereg powaznych zagrozen dla srodowiska.
Zwigzane s3 one de facto z ciaglym sktadowaniem kolejnych porcji zanieczyszczonych
gruntdw, wykorzystujac casus czasowego magazynowania. Oczyszczanie gruntow polega na
dodawaniu do skazonej ziemi, cieklego preparatu zawierajacego mikroorganizmy bakteryjne
oraz pozywke dla nich w postaci nawozu mineralnego oraz kory drzew i innych substancji.
Przy zatozonej wydajnosci poletka remediacyjnego na poziomie 50 000 ton/rok skazonej
ziemi — na dzialce rolnej utworzona zostanie hatda od dlugosci kilkudziesieciu metrow i
wysokosci kilku metréw. Instalacja ta w §wietle dostepnych danych nie posiada izolacji dna
uniemozliwiajacej wnikanie odciekow do podtoza, za$ §rodki techniczne przeciwdzialajace
wnikaniu odpadow do sktadowanych skazonych gruntow i przeciwdziatgjaca pyleniu hatdy, w
postaci przykrycia folia budowlana, sa nieprofesjonalne i nie moga by¢ skuteczne.
Dodatkowo dla instalacji nie zostal zaprojektowany system monitoringu $rodowiska
umozliwiajacy oceng rzeczywistego wptywu prowadzonej dziatalnosci na $rodowisko a w
sytuacji wykrycia niekorzystnych zmian, pozwalajacy na szybkie podjecie skutecznych
dziatan naprawczych.

Najbardziej bulwersujacym elementem postepowania w sprawie przedmiotowej inwestycji
jest kwestia rodzaju odpadéw planowanych do przetwarzania. W $wietle wyjasnien
udzielonych przez Wydziat Ksztattowania Srodowiska UMK w dn. 22.05.2019 r. beda to
odpady niebezpieczne o kodzie ,,ex 17 05 03*” okreslane jako ,,Gleba i ziemia zawierajaca
substancje ropopochodne”. Kwalifikacja ta stanowi uszczegotowienie (z tac. ,,ex” - explicite
(wyrazny)) rodzaju odpadéw okreslanych kodem ,,17 05 03*”: ,Gleba i ziemia, w tym
kamienie, zawierajgce substancje niebezpieczne (np. PCB)” (wg Dz.U. poz. 1923, str. 38).

Oczywiste jest zatem, Ze zakres planowanej inwestycji obejmowal bedzie odpady
niebezpieczne, zawierajace substancje niebezpieczne, w tym silnie toksyczne na
czlowieka o udowodnionym dzialaniu rakotworczym i mutagennym. Tak bedzie
niezaleznie czy bedzie to gleba i ziemia zawierajaca substancje ropopochodne czy
réwniez inne substancje niebezpieczne (np. PCB). W ogoéle bardzo trudno bedzie
stwierdzi¢ nawet rodzaj zanieczyszczen wystepujacych w przetwarzanych odpadach bo




zawsze musiatyby posiada¢ one wyniki bardzo szczegdétowych badan sktadu chemicznego
wskazujacych, ze nie zawieraja one zadnych innych typow zanieczyszczen poza substancjami
ropopochodnymi, tj. np. zwigzkéw chlorowcoorganicznych w tym PCB, ale roéwniez
chlorkow, siarczanoéw, fluorkow, pierwiastkow §ladowych i metali cigezkich, cyjankdéw,
pestycydow  chloroorganicznych iniechlorowych oraz pozostalych zanieczyszczen.
Zasadniczo nawet trudno przesadza¢ o zakresie stosowania pojecia ,,substancje
ropopochodne” i czy pod tym pojeciem nalezy rozumie¢ lub tez nie, rowniez weglowodory
aromatyczne, wielopierscieniowe weglowodory aromatyczne oraz weglowodory chlorowane.

W zgodnej opinii ekspertéw bezpieczne magazynowanie i przetwarzanie tego typu odpadow
niebezpiecznych, niezaleznie czy beda one oznaczone kodem ,,ex 17 05 03*” czy ,,17 05 03*”
wymaga spelnienia szeregu warunkow technicznych. Z racji duzego potencjalu zagrozen
dla zdrowia i zycia ludzi obiekt tego typu powinny by¢ lokalizowane z dala od terendéw
zamieszkanych na obszarze ostonigtym przed wiatrem lub najlepiej pod przykryciem
przeciwdziatajacym wywiewaniu drobnej frakcji odpadéw oraz ograniczajacym przenikanie
do ich bryly opadéw atmosferycznych. Najistotniejsze sa jednak: wykonanie uszczelnienia
podtoza obszaru przetwarzania odpadéw uniemozliwiajacego przenikanie zanieczyszczonych
odciekow do gleb, gruntow i wod podziemnych, a takze posiadanie instalacji przejmowania
i skutecznego oczyszczania wod odciekowych i wod opadowych lub stosowanie systemu
zamknigtego obiegu wodnego. Niezbedny jest rowniez wiarygodny system kontroli
parametréw jakosciowych odpadéw przyjmowanych do przetwarzania i w réznych stadiach
przetwarzania oraz prawidtowego systemu monitoringu $rodowiska w rejonie obszaru
inwestycji.

Komisja Dialogu Obywatelskiego ds. Srodowiska sprzeciwia sie powstaniu na ww. dziatce
poletka remediacyjnego, ktére moze negatywnie wplynaé na $rodowisko 1 stanowié
zagrozenie dla zdrowia i1 zycia ludzi. Potencjalnemu zanieczyszczeniu moze ulec nie tylko
gleba, ale réwniez wody powierzchniowe i podziemne. Teren planowanego poletka znajduje
si¢ dodatkowo na obszarze rolnym, w poblizu osiedli mieszkaniowych, stad mozliwe jest
niekorzystne oddziatywanie na zdrowie okolicznych mieszkancow.

Komisja Dialogu Obywatelskiego ds. Srodowiska wyraza zdecydowany sprzeciw w
odniesieniu do dzialan Urzedu Miasta Krakowa zwigzanych z brakiem merytorycznej
kontroli i1 analizy przedstawionej przez Inwestora dokumentacji, co stwarza bezposrednie
zagrozenie przedostania si¢ do $rodowiska substancji niebezpiecznych z terenu planowanej
inwestycji nie posiadajacej odpowiednich zabezpieczen. Rozprzestrzenienie si¢ substancji
niebezpiecznych w srodowisku moze wptywaé niekorzystnie na zdrowie i zycie okolicznych
mieszkancow.

Przedmiotowa inwestycja nie powinna byé¢ realizowana na terenach rolnych, otwartych
krajobrazowo gdzie moze mie¢ roOwniez negatywny wplyw na krajobraz otuliny i samego
Bielansko-Tynieckiego Parku Krajobrazowego. Najwtasciwszym dla lokalizacji inwestycji 1
jej podobnych dziatan powinny by¢ tereny poprzemystowe, w tym polozone z dala od
obszarow i obiektow ochrony przyrody i osiedli ludzkich.

W zwigzku z faktem istotnych zagrozen z tytulu wybudowania i eksploatacji poletek
remediacyjnych, na ktorych przetwarzane beda odpady niebezpieczne okreslone kodem
ex 17 05 03* | Gleba i ziemia zawierajaca substancje ropopochodne” ktére moga negatywnie
wplynaé na zdrowie i1 zycie okolicznych mieszkancéw oraz na srodowisko, Komisja wnosi
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o przeprowadzenie procedury oceny oddzialywania na Srodowisko dla wspomnianej
inwestycji.

Komisja Dialogu Obywatelskiego ds. Srodowiska wnioskuje réwniez o wszczecie
szczegélowej procedury wyjasniajacej w zakresie nieudostgpniania stronie spolecznej
precyzyjnych informacji o przedmiotowej inwestycji, licznych zmianach w jej zakresie a w
szczegolno$ci zatajania informacji, ze przetwarzaniu maja podlega¢ odpady niebezpieczne.
Dziatania te sa niezwykle szkodliwe spotecznie a nawet wysoce nieetyczne gdyz podkreslaja
proekologiczny charakter inwestycji i pomijaja lub bagatelizuja powazne zagrozenia z nig
zwigzane. Trudno tez zaakceptowal argument, jakoby brak mozliwosci przekazania
informacji o zakresie inwestycji wynikat z konieczno$ci wyjatkowej ochrony wlasnosci
intelektualnych i tajemnicy handlowej, gdzie technologia bioremediacji jest stosunkowo
prosta pod wzgledem technologicznym, powszechnie znana i stosowana od lat na catym
swiecie. R6zni jag jedynie gatunek stosowanych bakterii oraz sktad pozywek, i jak si¢ wydaje
tylko tego typu informacje moga zosta¢ zastrzezone.

Komisja Dialogu Obywatelskiego ds. Srodowiska wyraza dodatkowo zaniepoKkojenie z
faktu, braku przepiséw prawnych dotyczacych wymogéw formalnych dla miejsc czasowego
magazynowania i przetwarzania odpadéw oraz zakresu badan i kontroli dla potwierdzenia
efektu usunigcia zanieczyszczen (remediacji) oraz wykazania braku wpltywu obiektow
przetwarzania odpadoéw na srodowisko.



