Zatacznik do Zarzadzenia Nr 453/2009
Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 11 marca 2009 r.

WYKAZ i SPOSOB ROZPATRZENIA WNIOSKOW DO MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO

OBSZARU ,,ZABINIEC POLUDNIE” W KRAKOWIE

Termin sktadania wnioskow do planu okreslony w ogtoszeniu i obwieszczeniach o podjeciu uchwaly w sprawie przystapienia do sporzadzenia planu uptynat z dniem 17 lutego 2009 r.
W ww. terminie zostaty ztozone wnioski wyszczegolnione w ponizszym wykazie.

Ip. DATA NAZWISKO I IMIE TRESC WNIOSKU OZNACZENIE ROZSTRZYGNIECIE UWAGI
ZE.OZENIA lub NAZWA NIERUCHOMOSCI, PREZYDENTA MIASTA KRAKOWA W (informacje i wyjasnienia dotyczace rozpatrzenia wniosku
WNIOSKU JEDNOSTKI KTOREJ DOTYCZY SPRAWIE ROZPATRZENIA WNIOSKOW DO | - dotyczy wnioskow nieuwzglednionych, czesciowo uwzglednionych,
ORGANIZACYJNEJ] WNIOSEK PLANU lub uwzglednionych z zastrzezeniem)
(adres wg  odrgbnego WNIOSEK WNIOSEK
wykazu - w aktach) UWZGLEDNIONY | NIEUWZGLEDNIONY
1 2 3 4 5 6 7 8
1. 130.01.2009 |[..]* dotyczy: dz. nr 202, 206/1, 1.Whniosek 1. Wnioskowane dziatki znajduja si¢ wedtug obowiazujacego Studium
1. dostosowania przeznaczenia przedmiotowego 206/2, 207 obr. 45 uwzgledniony w terenie przeznaczonym do zainwestowania.
terenu do wskazanego w obowiazujacym Studium | Krowodrza
tj. pod ustugi publiczne (UP), oraz obszar migdzy
2. przeznaczenia tego terenu jako budownictwo niskie | ul. Pradnicka, ul. Ks. 2. wniosek 2.Stopien i1 zakres mozliwo$ci uwzglednienia wniosku, dotyczacy
(N) w rozumieniu art. 8 Rozporzadzenia Ministra Siemaszki, linia kolejowa w nieuwzgledniony warunkow
Infrastruktury z dnia 12.04.2002 w sprawie wykopie i linig tramwajowa z zastrzezeniem i szczegdtowych zasad zagospodarowania terenu i jego zabudowy,
warunkow technicznych, jakimi powinny na nasypie zostanie okreslony na etapie projektu planu.
odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie,
3. nie planowanie drogi od ul. Ks. Siemaszki do ul. 3. Whniosek 3. Whniosek 3. W odniesieniu do wnioskowanych rozwiazan w zakresie komunikacji
Pradnickiej na niezabudowanych dziatkach w uwzgledniony w nieuwzgledniony ustalenie zasad obstugi komunikacyjnej nastapi po szczegdtowych
szczegblnosci nr 206/1, 206/2, 207 zakresie dz. nr 207 w zakresie dziatek analizach na dalszym etapie sporzadzania planu i uzaleznione bedzie od
nr 206/2, 206/1 z przyjetych dla obszaru rozwiazan przestrzennych (w tym
zastrzezeniem komunikacyjnych) i wynikéw ich opiniowania i uzgodnienia przez
wlasciwe organy i instytucje.
Whiosek uwzgledniony w zakresie dziatki nr 207, znajdujacej si¢ w
obszarze, dla ktoérego wydano decyzje pozwolenia na budowe dotyczaca
budowy budynku mieszkalnego wielorodzinnego z funkcja ustugowa z
wjazdem i parkingiem podziemnym.
2. 103.02.2009 | Dolnoslaska Grupa dotyczy: dz. nr 91/1, 91/2, 92 obr. 7 Whiosek Whiosek Whnioskowany teren, wedlug obowiazujacego Studium znajduje si¢ w
Kapitatowa Sp. z o.0. przeznaczenia dzialek pod budownictwo o charakterze | Srodmiescie uwzgledniony nieuwzgledniony W | obszarze terenow zieleni fortecznej ZF, zwiazanej z istniejacymi

L]

mieszkalno — ustugowym z funkcja hotelowa

w zakresie funkcji
ustugowej z
zastrzezeniem

zakresie funkcji
mieszkaniowej

obiektami dawnej Twierdzy Krakow wykorzystywanymi dla lokalizacji
ustug publicznych lub ustug komercyjnych, w tym kultury, turystyki i
rekreacji, gdzie gtéwnym kierunkiem zagospodarowania przestrzennego
jest ochrona i konserwacja zachowanych oraz rekonstrukcja
brakujacych elementéw uktadu urbanistycznego, a takze substancji
architektonicznej fortow i innych obiektow fortyfikacyjnych.
Szczegdtowy stopien i zakres uwzglednienia wniosku, zostanie
okreslony na etapie projektu planu, z zastrzezeniem uzyskania
pozytywnych opinii i uzgodnien dotyczacych ochrony dobr kultury i
zabytkow.




03.02.2009 |[..]* dotyczy: dz. nr 204, 206/1, 206/2, 1.Whniosek 1. Wnioskowane dziatki znajduja si¢ wedtug obowiazujacego Studium

1. dostosowania przeznaczenia przedmiotowego 207, 208 obr. 45 Krowodrza uwzgledniony w terenie przeznaczonym do zainwestowania.
terenu do wskazanego w obowiazujacym Studium | oraz obszar migdzy
tj. pod ustugi publiczne (UP), ul. Pradnicka,

2. przeznaczenia tego terenu jako budownictwo niskie | ul. Ks. Siemaszki, linia 2. Whiosek 2.Stopien i zakres mozliwo$ci uwzglednienia wniosku, dotyczacy
(N) w rozumieniu art. 8 Rozporzadzenia Ministra kolejowa w wykopie nieuwzgledniony warunkow
Infrastruktury z dnia 12.04.2002 w sprawie i linig tramwajowa z zastrzezeniem i szczegbtowych zasad zagospodarowania terenu i jego zabudowy,
warunkow technicznych, jakimi powinny zostanie okre$lony na etapie projektu planu.
odpowiadac¢ budynki i ich usytuowanie,

3. nie planowanie drogi od 3. Whniosek 3. Whniosek 3. W odniesieniu do wnioskowanych rozwiazan w zakresie komunikacji
ul. Ks. Siemaszki do ul. Pradnickiej na uwzgledniony w nieuwzgledniony ustalenie zasad obstlugi komunikacyjnej nastapi po szczegdtowych
niezabudowanych dziatkach w szczego6lnosci nr zakresie dz. nr 207, w zakresie dziatek analizach na dalszym etapie sporzadzania planu i uzaleznione bedzie od
206/1, 206/2, 207, 208 208 nr 206/2, 206/1 z przyjetych dla obszaru rozwiazan przestrzennych (w tym

zastrzezeniem komunikacyjnych) i wynikéw ich opiniowania i uzgodnienia przez
wlasciwe organy i instytucje.
Whiosek uwzgledniony w zakresie dziatki nr 207 i 208, znajdujacych
si¢ W obszarze, dla ktorego wydano decyzj¢ pozwolenia na budowg
dotyczaca budowy budynku mieszkalnego wielorodzinnego z funkcja
ustugowa z wjazdem i parkingiem podziemnym.
09.02.2009 |[..]* dotyczy: dz. nr 228 obr. 45 Krowodrza Whiosek Przewazajaca, zachodnia czg$¢ dziatki, znajduje si¢ wedlug
przeznaczenia dziatki na budowlang uwzgledniony obowiazujacego Studium w terenie przeznaczonym do zainwestowania.
Z zastrzezeniem Pozostata, wschodnia cze$¢ dzialki, znajduje sig, wedlug
obowiazujacego Studium, w terenach korytarzy podstawowego uktadu
drogowo — ulicznego.
Zakres wstepnie uwzglednionego wniosku moze ulec zmianie w
zwiazku z pracami projektowymi dotyczacymi rozbudowy uktadu
drogowego W granicach obszaru planu (potaczenie
ul. Dr. Twardego z al. 29 Listopada), co zostanie rozstrzygniete na
dalszych etapach planu.
11.02.2009 | Polskie Koleje dotyczy: dz. nr 268, 243/11, 243/13 Whiosek Whnioskowane dziatki, wedtug obowiazujacego Studium znajduja sie w
Panstwowe S.A. 1. przeznaczenia dziatek pod zabudowe komercyjno — | obr. 45 Krowodrza nieuwzgledniony terenach kolejowych. Wnioskowane dziatki nie stanowia terenu
[.]* ustugowa, Z zastrzezeniem zamknigtego W rozumieniu przepisOw odrgbnych. Rozpatrzenie
2. zwigkszenia dostgpnosci wnioskowanych dziatek wniosku w zakresie ustalenia funkcji oraz szczegdétowych warunkoéw
od ulicy Siemaszki. zagospodarowania terenu nastapi na dalszym etapie prac nad projektem
planu z uwzglednieniem wyniku prac projektowych dotyczacych
rozbudowy ukladu drogowego w granicach obszaru planu (potaczenie
ul. Dr. Twardego z al. 29 Listopada).
17.02.2009 | Mar Invest 3 Sp. z 0. o. dotyczy: dziatki potozone w rejonie ul. Whiosek Whiosek Whnioskowane dziatki znajduja si¢ wedtug obowiazujacego Studium w
[.]* 1. przeznaczenia wnioskowanych terenéw  pod | Pradnickiej uwzgledniony w nieuwzgledniony z terenie przeznaczonym do zainwestowania.
[.]* zabudowe ushug komercyjnych i zabudowy |i ul. Dr. Twardego, czescei zachodniej zastrzezeniem w czgsci

mieszkaniowej wielorodzinnej — UMW ,
dopuszczenia w zakresie przeznaczenia
wnioskowanych terenow lokalizacji:

- komunikacji zwigzanej z obstuga
wyznaczonych terenéow (drogi wewngtrzne,
ciagi piesze i pieszo - jezdne) a zwlaszcza:
dojazdow nie wydzielonych w planie,
zapewniajacych dostepnos¢ komunikacyjnag
dziatek,

- zieleni urzadzonej wraz z mala architektura,

numer 206/1, 219, 206/2,
230/3, 230/4, 230/5, 218,
217/1, 228, 215/1, 215/2,

227, 226, 209, 221/1, 224/1,

214, 216, 220, 222/1, 225,
223/1, 229, 205, 207, 208,
210, 211, 212, 213, 230/1,

250, 260, obr. 45 Krowodrza
oraz czesci dziatek nr 201,

203 obr. 45 Krowodrza

whnioskowanych
dziatek oraz
w zakresie funkcji
ustugowej oraz funkcji
mieszkaniowej
wielorodzinnej z
ustugami na dziatkach
nr 207 i 208 (wydane
pozwolenie na
budowe)

wschodniej i
potudniowe;j
wnioskowanego terenu

Stopien i1 zakres mozliwos$ci
warunkow
i szczegdtowych zasad zagospodarowania terenu i jego zabudowy,

zostanie okre$lony na etapie projektu planu.

uwzglednienia wniosku, dotyczacy

Wschodnia i potudniowa czg¢§¢ wnioskowanego terenu potozona jest,
wedtug obowiazujacego Studium, w terenach korytarzy podstawowego
uktadu drogowo — ulicznego.

Szczegotowe warunki zagospodarowania terenu zostana okre$lone na




3. wyznaczenia w zakresie

obiektow i urzadzen infrastruktury technicznej,
przeznaczenia oraz

sposobu zagospodarowania i warunkéw zabudowy
wskaznikoéw o parametrach:

wspolczynnika  powierzchni
50%,

wskaznika powierzchni biologicznie czynnej
min. 10%,

wysokoéci zabudowy do 35m, z mozliwos$cia
realizacji dominanty (dominant)
architektonicznej do 55m na max 20%
powierzchni zabudowy.

zabudowy do

dalszym etapie prac nad projektem planu przy uwzglednieniu wyniku
prac projektowych dotyczacych rozbudowy ukladu drogowego w
granicach obszaru planu (potaczenie ul. Dr. Twardego z al. 29
Listopada).

Whnioskowane dziatki nr 207, 208 znajdujq sie w obszarze, dla ktorego
wydano decyzje o pozwoleniu na budowe dotyczqcq budowy budynku
mieszkalnego wielorodzinnego z funkcjq ustugowq z wjazdem i
parkingiem podziemnym.

17.02.2009

Towarzystwo Przyjaciot
Fortyfikacji. Oddziat
Krakowski

[.]*

dotyczy:

1.

odnos$nie dziatek tworzacych kwartat, wyznaczony

od wschodu ul. 29 listopada, od p6tnocy ulica
Rogatka, od potudnia ul. Kamienna, od zachodu
linig kolejowa, przeznaczenia przedmiotowego

terenu jako zielen forteczna o funkcji parkowej z
dopuszczeniem (w granicach zewngtrznej krawedzi
fosy fortu) ustug publicznych — ustug
komercyjnych, z nastgpujacymi ograniczeniami:

zakaz rozbudowy (w tym nadbudowy)
istniejacych, historycznych obiektow
kubaturowych fortu oraz zakaz wprowadzania
nowych obiektow kubaturowych, za wyjatkiem
bedacych odtworzeniem nie zachowanych
obiektow historycznych; obiekty
rekonstruowane powinny w wyrazny sposob
odrézniaé si¢ od oryginalnych, zachowujac
przy tym charakter spojny z estetyka fortu oraz
czytelnie obrazowac pierwotna funkcje danego
elementu w ramach systemu obrony catego
dzieta,

zakaz budowy w obrgbie fosy (w jej
historycznych granicach) jakichkolwiek
elementow kubaturowych oraz wprowadzania
zieleni wysokiej,

zakaz przeksztalcania form ziemnych w
obrgbie fortu (w granicach zewngtrznej
krawgdzi fosy w jej historycznym przebiegu),
za wyjatkiem prac przywracajacych jej
pierwotne uksztattowanie w planie i przekroju,
wszelkie prace prowadzone w tym obszarze
powinny posiada¢ zgode¢ odpowiedniego
urzedu konserwatora zabytkow ,

zakaz podziatu nieruchomosci,

zakaz instalowania reklam; dopuszczalne jest
stosowanie szyldow informacyjnych
zwiazanych z funkcjami majacymi miejsce w
obiektach, na ktorych sg one instalowane,

odnos$nie dziatek nr 27, 28/1, 28/2 (zwarty kwartat
zabudowy wzdtuz ulicy Kamiennej, pomigdzy ulica
29 listopada a linia kolejowa) :

utrzymanie jednolitego charakteru zabudowy
jako kwartatu o zabudowie obrzeznej z
dziedzincem posrodku, tworzacego pierzeje
wzdluz ulicy Kamiennej, z akcentem

Dotyczy obiektu
historycznego zatozenia
obronnego Twierdzy
Krakow, potozonych w
kwartale wyznaczonym
ulicami: Kamienna, Rogatka,
29 Listopada i linia kolei,
kwartale zabudowy na
dziatkach 27, 28/1, 28/2 wraz
z ich otoczeniem —w
szczegblnosci od poéinocnego
— zachodu i potudniowego
wschodu

1. Whniosek
uwzgledniony
czeSciowo — W

zakresie funkcji

2.Wniosek
uwzgledniony
czeSciowo

1. Whniosek
nieuwzgledniony z
zastrzezeniem w
zakresie
wnioskowanych
zakazow

1. Wnioskowany teren, wedlug obowiazujacego Studium znajduje si¢ w
obszarze terenow zieleni fortecznej ZF, zwiazanej z istniejacymi
obiektami dawnej Twierdzy Krakow wykorzystywanymi dla lokalizacji
ustug publicznych lub ustug komercyjnych, w tym kultury, turystyki i
rekreacji, gdzie gtdéwnym kierunkiem zagospodarowania przestrzennego
jest ochrona i konserwacja zachowanych oraz rekonstrukcja
brakujacych elementéw ukladu urbanistycznego a takze substancji
architektonicznej fortow i innych obiektow fortyfikacyjnych.

Whniosek uwzgledniono czgsciowo w zakresie funkcji zieleni forteczne;j.
W zakresie proponowanych zakazoéw stosowne ustalenia dotyczace
warunkéw i zagospodarowania terenu, w tym ewentualne zakazy i
nakazy zostana sformutowane na etapie sporzadzenia projektu planu, z
zastrzezeniem uzyskania pozytywnych opinii i uzgodnien dotyczacych
ochrony dobr kultury i zabytkow.

2.Wnioskowane dziatki nr 27, 28/1, 28/2 (zwarty kwartat zabudowy
wzdhuz ulicy Kamiennej, pomigdzy ulica 29 listopada a linia kolejowa)
znajduja si¢ wedlug obowiazujacego Studium w terenie przeznaczonym
do zainwestowania.

Whiosek uwzgledniony w zakresie przeznaczenia wnioskowanych
dziatek pod zabudowe.




przestrzennym w postaci naroznego budynku
od strony przejazdu kolejowego,

- zakaz podzialu nieruchomosci; sugerowane jej
scalenie,

- mozliwosé¢ uzupekienia zespotu przez
uzupetnienie pierzei wzdhuz ulicy Kamiennej
przy zachowaniu zasady nie nadbudowywania
obiektow posiadajacych charakter zabytkowy i
utrzymaniu wysoko$ci nowych obiektow na
poziomie nie wyzszym niz kalenica budynku
przylegtego od zachodu do budynku Kamienna
43,

- zakaz instalowania reklam; dopuszczalne jest
stosowanie szyldow informacyjnych
zwiazanych z funkcjami majacymi miejsce w
obiektach, na ktorych sa one instalowane,

3. odnosnie uktadu komunikacyjnego:

- zawezenie ulicy Kamiennej do Sm z
przeznaczeniem uzyskanego pasa terenu pod
poszerzenie chodnika i wprowadzenie $ciezki
rowerowej (od strony poludniowej, na odcinku
granicy planu — docelowo od fortu
,.Kleparskiego” — do wlotu w ul. 29 listopada);

- wrazie powrotu do koncepcji realizacji
odcinka ,,Trasy Centralnej” o roboczej nazwie
ul. Mitosza prowadzenie jej w oparciu o
koncepcj¢ zawarta w Planie Ogolnym Krakowa
z 1994 roku, z korekta z maksymalnym
oddaleniem od przedmiotowego zespotu
fortecznego; rozwigzania architektoniczne;j
trasy powinny odpowiada¢ najwyzszym
standardom i zmierza¢ do minimalizowania
Wplywu przestrzennego na obiekty forteczne
we wskazanych w zataczniku graficznym
widokach; za wlasciwe rozwiazanie uwaza si¢
zastosowanie tunelu; wyklucza sie stosowanie
wolnostojacych ekranow akustycznych wzdtuz
,,ITrasy Centralnej” oraz ulicy 29 listopada

4. ochrony osi widokowej z watow fortu w kierunku

fortu nr 9 ,, Krowodrza”(obecnie park
Wyspianskiego) oraz w kierunku fortu nr III
»Kleparz ,(w osi ul. Kamiennej) jako elementu
scalenia widokowego systemu obronnego Twierdzy
Karkow,

utrzymanie wysokosci ewentualnej zabudowy
terenéw na potnocny — zachod od fortu (po linig
kolejowa stanowiaca potnocna granice planu) na
wysokosci nie wigkszej niz rzedna bezwzgledna
korony watu fortu,

zobligowanie do sporzadzenia calo$ciowej
koncepcji zagospodarowania obszaru
ograniczonego kwartatem zabudowy dawnych
Sktadéw Budowlanych Dyrekcji Inzynierii, ul. 29
listopada oraz linig kolei, uwzglgdniajacej relacje z
zespotem dawnych Inzynierii; ewentualna
zabudowa na tym terenie nie powinna zdominowacé
zespotu obiektow dawnych Sktadow i fortu ,,Luneta
Warszawska”.

4., 5. Wniosek
uwzgledniony
7 zastrzezeniem

3. Whniosek
nieuwzgledniony z
zastrzezeniem

6. Wniosek
nieuwzgledniony

Stopien i zakres mozliwosci uwzglgdnienia wniosku, dotyczacy funkcji
oraz warunkow
i szczegdtowych zasad zagospodarowania terenu i jego zabudowy,
zostanie okreslony na etapie projektu planu.

3. Szczegbdlowa obstuga komunikacyjna, w zakresie dostgpnosci pieszej
i rowerowej obszaru planu, bedzie analizowana na dalszym etapie
sporzadzania planu i uzalezniona jest od rozwiazan przestrzennych
poddawanych opiniowaniu i uzgodnieniom w zakresie rozwigzan
komunikacyjnych wiasciwym organom i instytucjom. W ramach Terenu
ulicy (drogi publicznej) moga byé prowadzone zarowno jezdnia ulicy
jak 1 chodniki i $ciezki rowerowe.

4., 5. Stopien i zakres mozliwos$ci uwzglednienia wniosku, dotyczacy
szczegbtowych zasad zagospodarowania terenu i jego zabudowy,
zalezny jest od dalszych prac nad projektem planu.

6. Wprowadzenie obowiazku sporzadzenia catosciowej koncepcji
zagospodarowania obszaru ograniczonego kwartatem zabudowy
dawnych Sktadow Budowlanych Dyrekeji Inzynierii, ul. 29 listopada
oraz linig kolei, nie jest mozliwe ze wzglegdow formalno-prawnych.




18.02.2009 |[..]* dotyczy: teren pomigdzy Whiosek Whniosek dotyczy terenu potozonego poza granicami planu ustalonymi
1. uwzglednienia budowy ktadki dla pieszych i ul. Zabiniec i ul. Langiewicza nieuwzgledniony w uchwale Rady Miasta Krakowa.
roweréw laczacej ul. Zabiniec z ul. Langiewicza oraz obszar po potudniowej
oraz obszar po potudniowej stronie torow stronie torow biegnacych
biegnacych wykopem wzdhuz ul. Zabiniec; wykopem wzdtuz ul.
2. wlaczenia terenu pod lokalizacje ktadki do obszaru | Zabiniec
planu.

* wylaczenie jawnos$ci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. o ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2002 r., Nr. 101, poz. 926 z pdzn. zm.); jawnos$¢ wytaczyt Tomasz Gdula - podinspektor w Biurze Planowania Przestrzennego UMK

Wyjas$nienia uzupelniajace:

1.

o

Umiejscowienie - wg przepisow ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, zwanej dalej ,,ustawq” - rozpatrzenia wnioskoéw do planu w poczatkowej fazie procedury planistycznej powoduje, ze kryteria rozpatrywania wnioskéw do planu na

tym etapie sporzqdzania planu, muszq by¢ ogélne i odniesione w szczegolnosci do wymagan formalno-prawnych. Rozpatrzenie wnioskéw do planu na tym etapie nie jest ostatecznym rozstrzygnieciem, bowiem w dalszej procedurze planistycznej, na jej

kolejnych etapach (m.in. — opracowania projektu planu, opiniowania, uzgodnien oraz wyloZenia projektu planu do publicznego wgladu) mogq zaistnie¢ okolicznosci merytoryczne, faktyczne i prawne, ktore zdecydujq o koncowym uwzglednieniu lub

nie uwzglednieniu wniosku w ostatecznym projekcie planu.

W zwiqzku z powyzszym, jako podstawowe kryteria rozpatrzenia wnioskow przyjeto, w szczegolnosci:

1) spetnienie warunkow formalnych, tj.: termin, forma i sposob zloZenia wniosku, poloZenie terenu objetego wnioskiem (w obszarze planu, poza obszarem planu) oraz przedmiot wniosku (dotyczy, nie dotyczy) regulacji ustalanych i okreslanych
w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego (art. 4 ust. 1 ustawy),

2) zapewnienie zgodnosci projektu planu z ustaleniami Studium uwarunkowarn i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego Miasta Krakowa.

Obecne rozpatrzenie wnioskow do planu nie ogranicza uczestnictwa zainteresowanych (w tym wnioskodawcow) w dalszym procesie sporzqdzania planu. Zgodnie z ustawq zainteresowani majq mozliwos¢ udziatu w dalszym procesie planistycznym,

W szczegolnosci na etapie wylozenia projektu planu do publicznego wgladu oraz w publicznej dyskusji nad rozwiqzaniami przyjetymi w projekcie planu. Bedq mogli wowczas zapoznaé sie ze sposobem i zakresem uwzglednienia i wykorzystania ich wnioskow

do planu oraz sktadaé uwagi do projektu planu, podlegajqce rozpatrzeniu przez Prezydenta Miasta Krakowa, a pdzniej (na etapie uchwalania planu) rozstrzygnieciom Rady Miasta Krakowa.

Nieuwzglednienie wnioskow z powodu niezgodnosci ze Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego Miasta Krakowa ma charakter wstepny. Zgodnie z ustaleniami Studium granica miedzy terenami wskazanymi do zainwestowania,

a otwartymi ma charakter orientacyjny i jej ostateczny przebieg moze ulec zmianie na dalszym etapie prac nad planem - w przypadkach okreslonych w Studium.

Zgodnie z art. 7 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym rozstrzygniecie w zakresie nieuwzglednienia wnioskow nie podlega zaskarzeniu do sqdu administracyjnego.

Ilekro¢ w tresci niniejszego zalqcznika jest mowa o:

- Studium - nalezy przez to rozumieé Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego Miasta Krakowa,

- planie - nalezy przez to rozumieé sporzqdzany miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego obszaru ,, Zabiniec Poludnie”,

- ustawie - nalezy przez to rozumie¢ ustawe z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (z pézn. zmianami).



