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Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego - p. J. Piérecki
Prosze¢ Panstwa projekt planu Dolina Pradnika dos¢ nietypowo, podlega ponownemu wylozeniu
i ponownej dyskusji publicznej, a to dlatego, ze zostaly wprowadzone zmiany i to nie zmiany
wynikajace z art. 19 ustawy gdzie jest mowa o fragmentarycznym wytozeniu, ale zmiany -
I z inicjatywy Prezydenta Miasta Krakowa - postanowit Pan Prezydent w cato$ci wylozy¢
projekt planu i ponownie zebra¢ uwagi i réwniez zorganizowac t¢ dyskusj¢. Prosze Panstwa
projektant planu Pani Maria Kaczorowska. Pan Michal Kowalski wspomagajacy w zespole,
oczywiscie infrastrukture techniczng w czgsci w biurze, w cze$ci na zamowienie zewngtrzne,
komunikacja Pan Kazimierz Goras, jest nieobecny, kiedy$s musial wzig¢ urlop wigec wziat.
Zgodnie z ustawa dyskusja publiczna jest organizowana w okresie wylozenia projektu planu do
publicznego wgladu. To wylozenie, to drugie wylozenie moze tutaj ewentualnie jak Panstwo
beda mieli jeszcze pytania to wyjasnimy, dlatego laki tryb. ot6z to ponowne wylozenie odbywa
sic od 15 wrzesnia do 13 pazdziernika 2009 r. w poniedziatki w Biurze Planowania
Przestrzennego przy ulicy Sarego 4 od 14.00 do 16.00, wtorki, srody, czwartki, pigtki od 12.00 do
14.00. Termin skladania uwag to jest jeszcze 14 dni od zakonczenia wylozenia jest to
27 pazdziernika 2009 r. Wszyscy Panstwo, oczywiscie inni rowniez, ktorzy tutaj beda zabierali
glos niezaleznie od tego glosu jezeli beda mieli uwagi to nalezy je zlozy¢ na piSmie w tym
terminie, ktéry podatem bo tylko taka kwalifikacja, takie kryteria zobowiazuja i uprawniajg
Prezydenta do rozpatrzenia uwag. Prezydent ma na to 21 dni i polem zarzadzenie w sprawie
rozpatrzenia uwag bedzie opublikowane na stronie internetowej BIP. nie przesylamy informacji
0 sposobie rozstrzygnigcia uwag w sposob korespondencyjny tylko jak mowie dostgpne to jest
na stronie internetowej Biura Planowania Przestrzennego. Ze wzgledu na to. ze dyskusja jest
nagrywana po to zeby sprawniej sporzadzi¢ rzetelny protokot i odwota¢ si¢ do stenogramu
prosimy, aby Panstwo podawali imi¢ i nazwisko, Zeby p6zniej Pani spisujaca stenogram mogta
spisa¢ glos. mowili do mikrofonu, prosimy roéwniez Panstwa o wpisanie si¢ na liste obecnosci
rowniez po to zeby byl to dokument zreszta wymagany przez rozporzadzenie Ministra.
| proponuje taka oto kolejnos¢, moze rzeczywiscie krotko o harmonogramie dlaczego nam si¢
ten plan tak przeciagnal, to Pani Maria Kaczorowska powie, informacje dotyczace planu
0 wprowadzonych zmianach bo poniewaz juz raz byta taka dyskusja, juz raz byto wylozenie
wiegc pierwotny projekt planu zakladamy, ze Panstwo znaja, albo przynajmniej czes¢ z Panstwa
zna 1 potem, mysle, Zze nie bedziemy si¢ tu dlugo rozwodzi¢ nad rozwigzaniami planu bo to
raczej Panstwo oczekuja na zabranie glosu w zwigzku z tym przekazemy Panstwu gtos
w zakresie pytan, kwestii do wyjasnienia czy Panstwa spojrzenia na te rozwigzania.

Glos z sali.

Projektant planu Pani Maria Kaczorowska
Mysle, ze moze sprawy formalne zwigzane z harmonogramem jezeli kto$ z Panstwa wyraza takg
ochote, jezeli nie ma jakby bezposrednich to /.../

Glos z sali.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego - p. J. Piorecki
Bedzie rozpatrywane tak samo jak poprzednie zarzadzenie czyli beda /.../

Projektant planu Pani Maria Kaczorowska

Chodzi o wnioski na dyskusji, nie. wnioski z dyskusji sg informacja dla nas i mozliwoscig
wyartykutowania Panstwa oczekiwan, natomiast praktycznie musi by¢ potwierdzone uwaga
zeby miato formalng mozliwo$¢ rozpatrzenia zarzadzeniem, tak. musi byc¢.
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Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego

- p. J. Piorecki

Natomiast protokot, stenogram przekazujemy Prezydentowi zeby miat wiedzy przy
rozpatrywaniu wnioskow jak réwniez elementy z tej dyskusji jakby kontekst uwag mozna
wykorzysta¢ przy ich rozpatrywaniu, to nie jest forma - uwaga - natomiast jest to uzupetniajaca
informacja czy wymiana informacji, ktéra moze wzbogaci¢ podejscie do rozstrzygania
wnioskow.

Projektant planu Pani Maria Kaczorowska

Jezeli bedzie potrzebna informacja szczegdétowa w zakresie harmonogramu to nig stuze,
natomiast gtowne czy najwigksze jakby rozciggnigcie procedury spowodowane zostato zmiang
przepisow, ktora dotkneta wszystkich sporzadzajacych plany w ubiegltym roku w listopadzie bez
mozliwo$ci stosowania przepiséw przejsciowych. W zwigzku z tym powstata konieczno$¢
ponowienia dzialan wiacznie z zapytaniem jak ma wyglada¢ projekt np. prognozy
srodowiskowej bo taki byl wymdg w zwigzku z tym to doprowadzito do kolejnych niemalze
6-ciu czy 7 miesiecy zwloki przy sporzadzeniu tego planu. Moze ja kréotko odniosg si¢ do tego co
w tym planie si¢ zmienito wobec stanu poprzedniego. Pierwsza informacja, ktéra jakby
pozaplanistycznie zdarzyla si¢ w tym obszarze to jest fakt. ze Dolina Pradnika w zakresie
0znaczonym tutaj granicg zostata uznana za uzytek ekologiczny na podstawie uchwaty Rady
Miasta Krakowa i to jest wiadomo$¢ na pewno dobra dla tej doliny rzecznej, tutaj na
ortofotomapie widac, ze jest to naprawde fragment bardzo tadnego terenu wtasnie potozonego
wzdtuz doliny rzecznej o duzym znaczeniu dla przewietrzania miasta na tym kierunku,
a szczegolnie tej cze$ci miasta, w ktorej Panstwo zyjecie. Po kolei tak jak to jest chronologicznie
w ustaleniach planu omoéwi¢ krotko najwazniejsze zmiany wynikajace z uwzglednienia czgsci
uwag. Pierwsza zmiana dotyczy ogolnodostgpnej zieleni parku rzecznego, wprowadzono
roOwniez na drugim brzegu rzeki pas tego typu zieleni - wczesniej nie byto go. tereny ogrodow
przydomowych zmienity swoj zasigg i pojawily si¢ nowe W zwigzku z powstaniem w tym
rejonie nowych enklaw zabudowy mieszkaniowej jak rowniez na skutek uwzglednienia uwag
ludzi, ktorzy cheieliby wykupi¢ od miasta 1 uzupetnic swoje ogrody o fragmenty dziatek. Teren
zieleni izolacyjnej Z14 tutaj pomigdzy zabudowa, a tworzacg si¢ linig tramwajowa uzyskat
mozliwo$¢ dodatkowego wyposazenia w obiekty matej gastronomii, ktorych taczna
powierzchnia nie powinna przekracza¢ 180 m?2, teren ustug sportu 1 rekreacji zostat
przenumerowany to znaczy na ustugach US1 w pierwotnej wersji planu zostata zaproponowana
zabudowa mieszkaniowa w zwigzku z tym w tej wersji teren US1 znajduje si¢ tutaj, w terenie
US2 zaproponowano pas izolacji od strony linii kolejowe;j, izolacji zieleni to znaczy odsunigto
lini¢ zabudowy Zeby mozna bylo utrzymac istniejaca tutaj zielen wysoka, ktora stanowi pewna
izolacje akustyczng dla tego obszaru, teren US4 tez rowniez zmienit swoj zasieg, po pierwsze
powital w tym miejscu ZPR7 wiec si¢ uszczuplit ten teren, z drugiej strony troche jego zasigg
zmienit si¢ w tym przebiegu W’ zwigzku z likwidacjg terenu oczyszczalni $ciekow lokalnej, ktora
bedzie likwidowana, rowniez powigkszyla sie¢ mozliwos¢ inwestycyjnego zagospodarowania
tego terenu w tym sensie, ze powigkszono zasig¢g linii mozliwej do zabudowy obiektami
kubaturowymi sportowymi.

W terenach zabudowy mieszkaniowej istniejagcych w poprzedniej wersji MN1 do MN7 troche
poluzowano zapisy dotyczace ksztaltowania dachéw, na pewno wigkszg dowolnos¢ w zakresie
kata 1 w zakresie stosowania naczutkéw lub nic. to dotyczy tej czesci jakby starszej tutaj o dosé
charakterystycznej zabudowie w sasiedztwie Dworku Biatopradnickiego. Wreszcie najwigksza
zmiana jakby tego planu to jest wprowadzenie terenéw zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej, tutaj w tym obszarze terenéw od MN8, MN9, MN 10, MN11, w tej partii jako
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zabudowy blizniaczej w uzupetnieniu tego rodzaju zabudowy, ktéry w tym rejonie wystepuje,
aw tereniec MN8 zabudowy szeregowej w miejscu linii komunikacyjnej tak zeby jakby
wykonczy¢ pierzej¢ analogicznie tak jak ta zabudowa po drugiej stronie, natomiast jakby
w drugim planie z mozliwo$cig swobodniejszego ksztaltowania to znaczy z dopuszczenie
szeregowej do pojedynczej zabudowy w zaleznos$ci od tego jak inwestor teren wykorzysta.
Wysokosci tych budynkéw we wszystkich tych terenach majg nie przekracza¢ 9 m, ustalono
wielkos¢ dziatek budowlanych minimalnych, powierzchni¢ zabudowy, oczywiscie warunki
ksztaltowania zabudowy, dachow, kolorystyki, zasady garazy itd. wszelkie tego typu ustalenia,
ktore przy takiej sytuacji si¢ robi. jeszcze mozliwos¢ jest rowniez w tych budynkach w terenie
MN 8, tych, ktore znajdujg si¢ w pierwszej linii tutaj od trasy komunikacyjnej jest mozliwo$¢é
ustug w pewnym procencie wprowadzenia. Tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej
Z ustugami to jest taki teren, ktory znajduje si¢ w poblizu Dworku Biatopradnickiego. obejmuje
zabudowe jednorodzinng, a takze obiekt starego miyna. W zakresie dotyczacym mozliwosci
wykorzystania tego mtyna rowniez zostata czesciowo uwzgledniona uwaga co do mozliwosci
rozbudowy tylnej elewacji po trakcie tam istniejacej kiedy$ zabudowy jest linia ograniczajaca tg
zabudowe wprowadzona jak i zasady, ze wysokos$¢ tej zabudowy nie moze przekroczy¢ gzymsu
obecnego obiektu i dopuszczono rowniez mozliwosé doswietlenia potaci dachowej, wezesniej
takiej mozliwosci nie bylo, za pomoca tukan lub do§wietlenia potaciowego z tym. ze jedno lub
drugie do wyboru, zeby si¢ te dwie formy nie pojawity. Przyznam si¢ szczerze, ze osobiscie
woleliSmy bez dos§wietlenia. albo ewentualnie polaciowe, ale juz wczesniej pewne byty okazuje
si¢ przez konserwatora wojewodzkiego pewne opinie wydane na ten temat wiec juz nie
moglismy z tym za wiele dyskutowac. Nastgpne zmiany juz bardziej kosmetyczne, teren MU2
wprowadziliSmy lini¢ zabudowy od strony cieku wodnego, linii nieprzekraczalnej, ktorej
wczesniej nie byto. teren MU3 - tutaj powigkszyl si¢ o ten teren oczyszczalni, o ktdérej mowitam,
ze bedzie ulegata likwidacji docelowo jak rowniez zostala przesunigta nieprzekraczalna linia
zabudowy w stosunku do poprzednio obowigzujacej w kierunku linii kolejowej, to znaczy
zwigkszono jakby mozliwosci inwestycyjne tego obszaru, w terenie infrastruktury technicznej
tutaj byt wiasnie teren K1, po przenumerowaniu oczyszczalnia $ciek6w w tym rejonie otrzymata
numer K1 docelowo oczywiscie do wykorzystania do czasu realizacji kanalu sanitarnego
odprowadzajacego $cieki z osiedla Pradnik Biaty oraz rowniez gminy Wielka Wie$ 1 Zielonki
bedzie obejmowala ta inwestycja, w reszcie w zakresie terenow' komunikacji niewielka zmiana
skrocenia drogi KDD4 do wysokosci ulicy Turowiec, pierwotnie ta droga byta przez nas dalej
proponowana i w zwigzku z wprowadzeniem tutaj zabudowy pojawily si¢ drogi wewnetrzne
dwie na przedtuzeniu istniejacych ciggéw komunikacyjnych ulic Herwina. Pigtka i Rokosza,
ulic, ktére juz znajduja si¢ poza terenem opracowania. To wszystko, reszt¢ bardzo prosze
w wyniku pytan bedg starata si¢ odpowiedziec.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego - p. J. Piorecki
Ja jeszcze dodam jedng kosmetyczng zmiang mianowicie korekte linii rozgraniczajacej drogi
KDZ z tramwajem, w zwigzku z tym. Ze jest roéwnoczesnie opracowywany projekt linii
tramwajowej Krowodrza Gorka, Gorka Narodowa Zachod i ten projekt jest jakby pod wzgledem
drogowo - komunikacyjnym jest bardziej rozstrzygajacym w zakresie uktadu i potrzeby zajecia
terenu pod drogi, a w zwigzku z tym. Ze ten projekt Dolina Pradnika naklada si¢ w pewnym
fragmencie z tamtym planem, a bedzie planem prawdopodobnie wczes$niej uchwalonym niz
tamten, wigc wowczas by nie byto mozliwosci zagwarantowania zarezerwowania odpowiedniej
szerokos$ci juz na przysztosé, to jeszcze taka dodatkowa zmiana.
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Projektant planu Pani Maria Kaczorowska
To jest bardzo niewielka zmiana terenowa.

Dalszy glos z sali.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego - p. J. Piorecki
Mysle, ze wihasnie takie detaliczne watpliwos$ci indywidualne to najlepiej w trakcie wytozenia bo
wtedy mozna spokojnie ogladng rysunek planu, wskaza¢ dziatke i uzyska¢ wyjasnienia. Prosze
Panstwa jezeli to na tym etapie tego referowania wystarczy to zapraszam Panstwa do pytan,
wypowiedzi, wyrazenia swoich pogladéw', bardzo prosz¢ i przypominam o moéwieniu do
mikrofonu, przedstawienie si¢ i bedziemy odpowiadac.

Pan /..I*

Ja mam cztery pytania. Pierwsze to o ile pamigtam w koncepcji uktadu drogowego ta cz¢s¢ ulicy
Gornickiego, ktora odchodzi od Bialopradnickiej byla Slepa 1 nie wchodzita w wezet
z Pachonskiego, dlaczego teraz co$ takiego si¢ pojawito bo to bedzie napina¢ ruch niepotrzebnie,
a chodzilo wtasnie o to zeby otoczenie parku byto po prostu bardzo spokojne. Druga sprawa to
jak Panstwo tutaj regulujecie sprawe ogrodzen dlatego, ze w tym rejonie problem ogrodzen
posesji jest niezwykle wazny zaréwno co do bliskosci rzeki jak i do materialu z jakiego te
ogrodzenia sg robione, mam obserwacje wtasnie w tym rejonie, ze ogrodzenia petne murowane
| tynkowane sg $wietng okazjg do robienia przeréznych napiséw na tych ogrodzeniach i ten
spacer wzdhuz rzeki wyglada tak. ze trzeba si¢ drzewa trzymac zeby nie wpas¢ do rzeki bo tylko
1.5 m jest rezerwowane, a jeszcze do tego trzeba czytac te napisy bo nie da si¢ unikng¢ kontaktu,
trzeba czyta te napisy, wiec po pierwsze uwazam, ze powinny by¢ ogrodzenia azurowe, a po
drugie, ze wykorzysta¢ wszystkie mozliwosci prawne do tego aby te ogrodzenia byty jednak
odsunigte chociaz na tyle zeby mozna bylo zapewni¢ ciag spacerowy wzdluz tej rzeki, a juz
obecnie na niskich odcinkach jest to mozliwe, a trzecie pytanie dotyczy tych terenow
sportowych bo tu nastgpita jakas nadzwyczajna kumulacja, wlasciwie wszystko co wolne to jest
zamalowane na sportowe, co oczywiscie, a przy naszej precyzji zapisu, a réwnoczesnie
dowolnosci interpretacyjnej moze powodowaé to. ze to nie beda w sumie tereny otwarte
sportowe tylko to beda tereny mocno zainwestowane bo chodzi o to zeby to pracowato caty rok
wiec bedg kryte w rozny sposob itd.. czy Panstwo robiliscie jakie§ badania dotyczace potrzeb na
takie tereny, czy kto§ w ogole, kto jest wnioskodawca tego typu uzytkowania terenow w tym
czasie bo przeciez caty zespot Clepardii to jest potgzny zesp6l sportowy z duzymi jeszcze wcigz
rezerwami 1 mysle, ze jak na len rejon to mogloby wystarczy¢, ja lez oczywiscie mowie to
z glowy czyli z niczego, ale moze Panstwo macie jakie§ uzasadnienie i ostatnie pytanie
mianowicie ten plan jest niezgodny ze Studium 1 to tatwo dowies¢ 1 jest niezgodny z projektem
Studium czyli ani stare Studium ani nowe nie stanowi podstawy do takiego zagospodarowania
terenu szczegOlnie w tej czgsci, dlaczego miasto - bo juz tak pozwolg sobie uogélni¢ to pytanie -
dlaczego miasto brnie w ten §lepy zautek bo to jest pulapka, ktdra moze zaowocowac tym, ze
trud zespotu projektowego 1 wielu osdb z tym zwigzanych moze si¢ okaza¢ zupelnie stracony.
Dzigkuje.

Projektant planu Pani Maria Kaczorowska

Pierwsze w zakresie ulicy Gornickiego, nic si¢ nie zmienito w rysunku projektu planu
w stosunku do poprzedniego, tak samo ulica Gornickiego ma tutaj kategori¢ KDD3, linia
rozgraniczajgca jest w tym samym miejscu niemalze, tu jest troszeczke pod wezet na skutek
tego, natomiast to nie sg rozstrzygniecia planu, to sg rozstrzygniecia organizacji ruchu 1 nie
nalezg w ogoble do naszych kompetencji. To czy droga uzyska jednokierunkowos¢ czy uzyska
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Slepe, zaslepienie, mysle, ze wigcej na ten temat bedzie w stanie odpowiedzie¢ drugi plan
wlasnie do linii tramwajowej, czy on bedzie przewidywal wiaczenie tej drogi, to raczej bedzie
pytanie do, chyba wylozenie tamtego planu si¢ juz odbyto.

Glos z sali.

Projektant planu Pani Maria Kaczorowska

Plan, ktory precyzuje mocniej te wszystkie rozwigzania komunikacyjne czyli wlasnie dotyczace
linii tramwajowej, one w tej chwili jest w uzgodnieniach, bedzie wytozenie tego planu i on chyba
bedzie jakby lepszym miejscem do oprotestowywania czy ewentualnie zapoznania si¢
Z rozwigzaniami komunikacyjnymi bo tam dopiero si¢ okaze czy sa mozliwosci wilaczenia tej
drogi bo on obejmuje szerszy zasigg.

Glos z sali.

Projektant planu Pani Maria Kaczorowska

Uchyli wtedy w tej czgsci jak to jest w procedurze. Drugie pytanie dotyczylo ogrodzen, na tyle
na ile to jest mozliwe w przepisach bo niestety nie tak wiele jest mozliwe, to znaczy sg trudnos$ci
w ogoble w regulacji spraw dotyczacych ogrodzen np. lam gdzie nie ma terenow publicznych,
mowi sie tylko, ze od drogi i miejsc publicznych mozemy tylko miec¢ jaki§ wplyw na ogrodzenia,
natomiast staramy si¢ w naszych planach przynajmniej narzuci¢ laki zapis zeby byl zakaz
ogrodzen pelych, poza uzasadnionymi sytuacjami, klasztorami itd. 1 wprowadziliSmy taka
definicj¢ co rozumiemy przez ogrodzenie pelne, ze ogrodzenie pelne rozumiemy, Ze jest to mur
pelny lub takie ogrodzenie, w ktorym powierzchnia przeswitow widocznych z kierunku
prostopadtego do elewacji ogrodzenia wynosi mniej niz 20 % na kazdy metr biezacy ogrodzenia
z zastrzezeniem, ze nie dotyczy to murdw oporowych. Dlaczego tez moéwimy z kierunku
prostopadtego, zdarza si¢. ze ludzie robig zachodzace na siebie deski i mowia, ze jest przeswit
jak sie spojrzy na nie z pozycji chodnika, mozna powiedzie¢, ze wowczas spetniaja ten postulat,
stosujemy ten zapis od 5 lat, troche zmodyfikowany i nikt go jakby na razie nie oprotestowal,
miejmy nadzieje, ze w jakis sposob bedzie funkcjonowat, natomiast ogrodzenie jest zgloszeniem
wiadomo w budowlanych organach 1 to nie kazde tylko to powyzej 2.20 i wlasnie od miejsc
publicznych no wigc nie ze wszystkim prawo nasze po prostu daje nam mozliwos¢ zmierzenia
si¢ skutecznego. Co do terendw sportowych, pewna taka rysuje jakby konotacja tego terenu jako
terenu zwigzanego ze sportem, odpowiada juz, za to troche obiekt istniejacej ptywalni,
odpowiada za to camping, po jednej stronie rzeki juz mamy tereny zwigzane z istniejgcymi
kortami, na potnocy réwniez jest zestaw boisk, z ktorych korzystaja w tym momencie kluby
sportowe z Zielonek, chce powiedzie¢, ze do$¢ znaczaco tutaj poszerzamy réwniez tg oferte na
ptywalni, byt kiedy$ wniosek Wydziatu Spraw Spotecznych, Zzeby spowodowaé powstanie
ptywalni krytej i taki zapis w planie si¢ znajduje Zzeby w ramach nieprzekraczalnej linii
zabudowy narysowanej mogt si¢ pojawic¢ obiekt ptywalni krytej przy czym wyraznie poniewaz
Wydziat Spraw Spotecznych widzial tu ewentualnie basen pelnowymiarowy 50 m olimpijski
facznie z zapleczem 1 przyznam si¢, ze nie zgodzilam si¢ wlasnie na takg forme tylko
powiedziatam, ze jezeli miasto chce budowa¢ basen na osiedlu to niech to bedzie basen dla
mieszkancow, a nie wycieta enklawa gdzie beda przyjezdza¢ zawodnicy i trenowac bo 50 m
basenow w Polsce zdaje si¢ w ogole niewiele, tak. ze to nie jest jakby inwestycja na osiedle.
Wigc taka mozliwos$¢ jest tutaj, zreszta stosunkowo nie wysokiego no 7 m obiektu jak i réwniez
jest zachowana mozliwo$¢ dalszego korzystania z campingu i nadal pozostaje duzy obszar na
baseny otwarte te, ktore w tej chwili istniejg. ROwniez w tym rejonie jest zaproponowana hala
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sportowa, mozliwo$¢ budowy hali sportowej w tym rejonie rowniez nie bardzo wysokiego
obiektu, 11 m chyba w zwigzku z tym. ze tam sg mozliwa trybuny, tutaj rowniez zeby ten obiekt
na pewno nie byl wykorzystywany w celach komercyjnych to nawet trybuny nie zostaty
zaproponowane w ramach tego obiektu. Kolejny problem niezgodnosci ze Studium. Studium
daje pewne mozliwosci korekty granicy terenow do zainwestowania, a wiadomo, ze Studium jest
dokumentem sporzadzonym w skali 1 : 25 000 i réwnoczesnie mieliSmy tu sugestie ze strony
Komisji Planowania wyrazny wniosek Komisji Planowania na uruchomienie tutaj terenow
i obstuzenie ich i ponadto musz¢ wspomnie¢, ze te uwagi byly osobiscie rozpatrywane, tak jak
ustawa mowi. ze rozpatruje Prezydent lak rzeczywiscie rozpatrywatl Prezydent, w tym wypadku
podejmowat decyzje o uruchomieniu tych terenow.

Glos z sali.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego - p. J. Piorecki
Jest zgodne.

Projektant planu Pani Maria Kaczorowska
Uwazamy, ze jest zgodne.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego - p. J. PiorecKi
Znaczy z punktu widzenia formalnego art. 20 moéwi 1 artykut wezesniej 9 ustawy mowi, ze
Prezydent sporzadza projekt planu uwzgledniajac ustalenia Studium i po drugie zachowujac
zgodno$¢ ze Studium. Skoro wptyw na taki ksztaltt planu z dopuszczeniem korekt, bo to jest
zapisane w Studium i dopuszczenie korekt, ktdre nie naruszaja pewnych okreslonych w Studium
zasad jest mozliwie, natomiast jezeli do tego Komisja Planowania Przestrzennego jak tutaj Pani
Kaczorowska powiedziata. Komisja wnioskuje te korekty to w zwigzku z tym Rada Miasta
Krakowa uchwalajac Studium stwierdza jego zgodnos$¢, a wiec tu Rada Miasta Krakowa bedzie
brala ostateczng odpowiedzialno$¢ za te zgodnosc¢, ale ta zgodnos¢ w zakresie merytorycznym
| formalnym ze Studium jest zapewniona. Prosz¢ Panstwa mozna jg kwestionowac, ale mySmy
to rozwazyli 1 ona jest zapewniona w granicach w jakich dozwala zapis w Studium,
dopuszczenie korekt, pewnych korekt. To nie jest tak. ze obszar mieszkaniowy MN w Studium
ma by¢ tylko i wylacznie mieszkaniowy 1 w nim nie moze si¢ znalez¢ teren sportowy bo
wiadomo, ze temu obszarowi mieszkaniowemu musi towarzyszy¢ jaka$ infrastruktura, podobnie
jest z zielenia, wigc jezeli tutaj mozna dyskutowac, ale jak mowi¢ przeanalizowali$my to i przy
rozpatrywaniu uwag i ten aspekt Prezydent brat pod uwage. Bardzo prosze.

Glos z sali.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego - p. J. Piorecki
Ja bym nie chciat prowadzi¢ polemiki, mogg by¢ rézne poglady, ze mogg by¢ rdézne poglady
W jakim stopniu mozna interpretowac¢ Studium, w jakim stopniu si¢ przekracza te granice
interpretacji, jezeli popatrzymy na rozstrzygnigcia sagdow administracyjnych sg bardzo rozne,
jesli wezmiemy Gorke Narodowa Zachdd gdzie tereny przeznaczone na tereny otwarte w czesci,
W znacznej czg$ci przeznaczono na zabudowe mieszkaniowa jednorodzinng skarga Wojewody
zostala przez sad odrzucona, sad stwierdzit, ze to nie jest niezgodno$¢ ze Studium, to jest tylko
pewna interpretacja rozwazajaca jakie elementy czy komponenty strukturalne i inne okreslone
w Studium bytyby naruszone i to jest skorzystanie - ja tutaj nie broni¢ do konca i nie upieram sig,
ze jest jeden jedyny shuszny poglad - mianowicie w Studium jest zapis: dopuszcza si¢ w planach
miejscowych korekty okreslonej w Studium granicy pomig¢dzy terenami otwartymi
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aprzeznaczonymi do zabudowy i zainwestowania w rozdziale /../, a takze linii
rozgraniczajacych pomigdzy wyodrebnionymi kategoriami terendw pod warunkiem realizacji
zasad zrownowazonego rozwoju ksztaltowania fadu przestrzennego okreslonych w Studium i tu
oczywiscie mozna mowic, ze te zasady zostaly naruszone, albo broni¢, Ze nie zostaty naruszone.
Taka byta droga tego projektu planu, taki mamy jego ksztatt i tak jak méwi¢ Panstwo, zreszta
rowniez i takie uwagi do innych plandéw naptywaja, ktére dotycza zgodnosci ze Studium czy
niezgodnos$ci ze Studium 1 réwniez w ramach uwag. mozna to ztozy¢ dlatego, ze to wymusza
roOwnoczes$nie zastanowienie si¢ nad tym czyli jakby poddanie rowniez tutaj pod rozwage
Prezydenta, a potem Rady oczywiscie. Bardzo prosze.

Pan /.../* - mieszkaniec osiedla przy ul. Gornickiego, Herwina Piatka /.../*.

Ja mam najpierw pytanie takie, jaki jest temat tego zebrania czy to jest ochrona Doliny Pradnika
czy zabudowy Doliny Pradnika, to pierwsze pytanie mam bo je§li méwimy o ochronie Doliny
Pradnika to tam jest postawiona jakie$ dwa tygodnie temu tablica taka pigkna na czerwonym tle
Orzel czyli mam wrazenie, ze to jest tablica urzedowa, ktéora mowi o ochronie przyrody,
0 ochronie calej struktury znajdujacej si¢ w obrgbie Doliny Pradnika. Sg tam wypisane, ze nie
wolno niszczy¢ zadnej zieleni, nie wolno ptactwa i innych zwierzat niszczy¢, nie wolno
zmienia¢ przeznaczenia istniejgcego terenu tak. ze ja rozumiem, ze to bytaby ochrona, ale ja tutaj
wlasnie z tego planu widze, ze tu cichcem chce si¢ przemyci¢ zabudowe tego terenu wzdhuz
rzeki 1 wzdluz wilasnie tej doliny, to mnie si¢ nasuwa takie skojarzenie jakby zrobiono np.
konferencje na temat ochrony Bton Krakowskich, ale tam cichcem w rogu gdzie$ namalowano 5
kwadratow, ze tutaj postawimy sobie domki jednorodzinne. Ja po prostu uwazam, zZe ten plan nie
jest. nie ma jakiego$ przetozenia, ze to ma by¢ ochrona tylko zabudowa. Po drugiej stronie ulicy
Pachonskiego gdzie sg zabudowane bloki to tez tam mozna by bylo wstawi¢ dwa, trzy bloki
wigcej, lez lam nie wstawiono tylko zrobiono ogrédek dla dzieci, zrobiono boisko do
koszykowki 1 jest jaki$ teren otwarty, to osiedle, ktore obejmuje 60 domkoéw nie ma kompletnie
zadnego terenu takiego otwartego dla zabaw, dla dzieci, dla jakiej$ rekreacji dla niczego, dzieci
si¢ bawig w pitke na ulicy miedzy samochodami stojagcymi, miedzy jezdzacymi, grajg w klasy, to
jest w ogole jakis absurd, zamiast w tym miejscu zrobi¢ jaki§ ogolnodostgpny teren rekreacyjny
to tam si¢ wstawia domy, to jest jaki§ pomyst catkowicie poroniony bo jesli nawet si¢ zrobi teraz
tymczasowo jaki$ teren rekreacyjny to jeszcze 1 tak kiedys domy mozna postawic, ale jesli si¢
juz postawi domy to juz na pewno tego si¢ nie odkreci, tego juz nikt nie zburzy. Tak, ze ja mysle
ze nalezaloby si¢ powaznie zastanowic czy ten teren w ogoéle, ktory tam bezposrednio - i on jest
ujmowany jako teren zalewowy czgsciowo - ze on jest przeznaczony tam do budowy 8 akurat
domoéw. Dzigkuje.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego - p. J. Piorecki
Wydaje mi si¢, ze Pan mowit o obszarze potozonym poza planem w tym momencie.

Projektant planu Pani Maria Kaczorowska

Ja chcg powiedzied, ze w obszarze planu akurat to jest teren gdzie sporzadzatam ten plan tak, ze
jest mi dobrze znany, poza tym mieszkam réwniez w tej okolicy 1 mato jest takich miejsc
w Krakowie gdzie byloby tak duzo terenéw rekreacyjnych takze bo caly ten teren prosze
Panstwa w zasiggu pierwszego dojscia jest terenem rekreacyjnym wielkim, a oprocz tego tereny
zabaw dla dzieci s3 na terenie Dworskiego Parku w Dworku Biatopradnickim i akurat ten teren
nie jest zle wyposazony w tego typu infrastrukturg, jezeli chodzi o urzadzone tereny oczywiscie,
a to. ze dziecko jest na ulicy to juz jest jakby inna kategoria bo naprawdg¢ 150 m dalej ma §wietny
plac zabaw, nawet z migkka nawierzchnig do koszykowki.
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Glos z sali.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego - p. J. Piérecki
Tylko chcialem zwrdci¢ uwage na to bo Pan uzyt stowa ,,cichcem chce si¢ przemycic¢”, jesli Pan
to zauwazyt to znaczy, ze nie cichcem tylko, Ze to jest po prostu jawne, publicznie pokazane. Ja
mam propozycj¢ taka. jesli Pan chce zwrdci¢ uwage na to, ze jakie§ budynki, jakie$ tereny
zabudowy w tym planie sg wniewtasciwym miejscu to prosze to pisemnie sformutowac, tutaj
jakby mysle, zesmy sobie zrobili pewng probe wyjasnienia, ale to wcale nie oznacza, ze wszyscy
muszg by¢ zadowoleni z tego wyjasnienia.

Projektant planu Pani Maria Kaczorowska
Tablica, o ktorej Pan mowi to jest wilasnie tablica informujaca o uzytku ekologicznym tam
powstatym, zasi¢g tego uzytku jest oznaczony na planie.

Glos z sali.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego - p. J. Piérecki
Ale tam nie ma zabudowy w tym przewidzianej, nie mogta by¢ jak jest uzytek ekologiczny, plan
nie przewiduje.

Glos z sali.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego - p. J. Pioreeki
To oczywiScie zrozumiaty watek tylko nie mamy instrumentu takiego prawnego, ze np. - to jest
moze wada znowu ustawodawcza - Ze nie ma przy ustanawianiu uzytku okreslenia pewnej strefy
jeszcze buforowej, w ktorej czego$ jednak nie wolno czy co$ powinno by¢ ograniczone. Problem
polega na tym. ze my stajemy z osobami, ktore zgodnie ze Studium wnioskujg o zabudowe 1 nie
mamy podstawy, Prezydent nie ma podstawy prawnej odmowienia uwzglednia jezeli a/ jest to
zgodne ze Studium, nie jest sprzeczne z jakims$ przepisem odrgbnym 1 tym uzytkiem
ekologicznym zeby w jego granicach nie zostalo objete. Bardzo prosze Panstwa, kto z Panstwa
chcialby zabra¢ glos jeszcze, wypowiedziec sig.

Prosze¢ Panstwa absolutnie nie ograniczamy kategorii wypowiedzi i taka na temat zgodnosci ze
Studium czy niezgodnosci tutaj wiasnie taka jest rola, pan profesor zapytat co wiasciwie z tej
dyskusji, ustawodawca nie powiedzial po co, ustawa z 1984 r. tez wowczas wprowadzala
instytucje dyskusji publicznej na ktorg przychodzil przewodniczacy gminnego PZPR, prezes
GS, ktos$ tam, wigc jakby rola tej dyskusji tu jest troche inna, ale wlasciwie w gruncie rzeczy
stuzy do wymiany informacji 1 wlasnie do wystluchania 1 odnotowania pewnego kontekstu,
kontekstu zwigzanego z pdzniejszym rozpatrzeniem uwag. Tak bywa w wielu przypadkach,
kKiedy jest bardzo szerokie grono uczestnikow gdzie sg ogrody dziatkowe, sg to takie momenty,
w ktérych lokalna spoteczno$¢ w szerszym stopniu si¢ moze wypowiedzie¢ nie muszac wcale
pisa¢ tych dwoch tysiecy uwag zeby bylo duzo tylko po prostu wyrazi¢ to jednym glosem na
dyskusji, a potem autoryzowac¢ tylko wspolng uwaga w tym zakresie. Przy czym jesli Panstwo,
tak jak Pan méwit tu o pewnym rejonie, co$ na rysunku by chcieli pokaza¢ to mozna podejs¢.

Pani /..[*

Mam takie drobne pytanie czy jest jakie$ uzasadnienie do tego. ze wszystkie tereny oznaczone
MN w wyniku analiz urbanistycznych uzyskaly identyczne parametry wysoko$ci zabudowy
poniewaz sasiedztwo tych terenow w stosunku do zabudowy sasiadujacej o podobnym
charakterze mogly wskazywac, ze wskazniki dotyczace wysokosci powinny si¢ w okreslonych
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miejscach ewentualnie r6zni¢, akurat nasz teren przylega do zabudowy, ktora w wuzetkach.
ktoéra tez w wyniku analiz urbanistycznych uzyskata zdecydowanie wyzsza wysoko$¢ poniewaz
obok sa takie budynki, dlaczego to tak wszystko ujednolicono.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego - p. J. Piéreeki
To znaczy moze formalnie tylko okreslenie analiza urbanistyczna, wezmy to w cudzystow, bo to
jest co$ co si¢ przeprowadza przy wydawaniu decyzji administracyjnych. Natomiast oczywiscie
mozna mowi¢ o tego rodzaju analizie rowniez przy planie miejscowym 1 taka analiza byta
robiona, znaczy analiza nie formalna, Ze jest to dokument tak jak przy decyzji o warunkach
zabudowy tylko analiza poréwnawcza zabudowy w sasiedztwie w tym rejonie i rOwniez prosze
Panstwa przeciez ten plan juz jeden obrot jakby przeszedt opinii i uzgodnien, réwniez przeszedt
kolejny, ten drugi obrét uzupetniajacych opinii i tutaj na tym etapie te parametry tak zostaty
uzgodnione./.../

Projektant planu Pani Maria Kaczorowska

/.../ Analiza urbanistyczna, ale oczywiscie analizujemy uwarunkowania wystepujace w obszarze
i uwazamy, ze tego typu zabudowa jest jednak zabudowg charakterystyczng dla tego obszaru, to
jest obszar, w ktérym dominujg niewielkie domy jednorodzinne, nawet zespot tych doméw to sa
domy o stosunkowo niewielkiej powierzchni zabudowy i stosunkowo o niewielkiej wysokosci.
Rowniez tutaj - bo Pani pewnie chodzi o ten rejon - bezposrednim sgsiedztwem tego rejonu jest
wlasnie to osiedle tutaj, do tego Vvis a Vvis ewentualnie przyszlego inwestycyjnego terenu
I przysztego mamy zabudowe gdzie wysokos$¢ budynkow nie wiem czy przekracza 7 m no wigc
w zwigzku z uwagi na tzw. lad urbanistyczny dla mnie nie jest odniesieniem to co tu si¢ dzieje bo
to jest zupelnie co$ innego.

Pani /...I*
Ja nie moéwig o tej stronie, moéwi¢ o budynkach bezposrednio przylegajacych do terenu bo te
bezposrednio przylegajace do terenu majg 1 I m.

Projektant planu Pani Maria Kaczorowska
Przyjeta wysokos¢ wynika z przewazajacego sposobu zagospodarowania istniejagcego w tym
obszarze.

Pani /.../[*

Dobrze, my bedziemy sklada¢ w niosek, jeszcze jedno pytanie dotyczace tak naprawdg juz nie
naszego terenu tylko zabudowy pierzejowej przy ulicy Gornickiego, tam jest, linia zabudowy nie
pokrywa si¢ z elewacjami budynku, a Pani wspomniata o tadzie urbanistycznym i chcialam
zapyta¢ jaki sens ma cofanie jednej elewacji na jednej dzialce, czy tam sa dwie. wzglgdem catej
pierzejowej zabudowy.

Projektant planu Pani Maria Kaczorowska

Poniewaz zabudowa ma to do siebie, ze potrafi si¢ wymienia¢ réwniez na nowa zabudowg, a jest
to teren, ktory robi si¢ terenem dos$¢ intensywnie komunikacyjnym i ta zabudowa, odlegtos¢ 10
czy 50 m od linii tramwajowej to gwarantuje Pani, ze to tez jest stosunkowo blisko linii
komunikacyjnych i oddzialywanie tych faktow komunikacyjnych dla mieszkancow bedzie i nie
ma si¢ co oszukiwaé wigc jezeli jest mozliwos¢ odsunigcia zabudowy, ktora w tym momencie
si¢ znajduje 2 m od chodnika albo metr to zostalo tu to zaproponowane. Oczywiscie, ze to nie
dotyczy, ze kto$ bedzie cofat istniejacy budynek, ale jezeli kto§ wymieni budynek na nowy to
wtedy postawi go w pozycji cofni¢tej jak rowniez te uzupelnienia w tym miejscu od razu bgda
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miaty mozliwo$¢ usytuowania si¢ na nowej linii zabudowy.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego - p. J. Piérecki
Moze jeszcze dwa stowa wyjasnienia do tego o czym Pani mowita, mianowicie dlatego jest
istotna kwestia uzywania tej nazwy analiza urbanistyczna, analiza urbanistyczna - to jest
wypaczenie tej ustawy, ja nie méwie, ze zte stosowanie tylko ustawodawca dopuscit co$ takiego,
ze jest generalnie zabudowa wysokosci tak jak w niektorych rejonach stosunkowo niska i gdzie$
tam w §rodku z lat bytych, kiedy mozna byto postawi¢ biurowiec wysokosci 40 czy 50 m to przy
analizie urbanistycznej urbanista czy architekt przygotowujacy ja ma wzig¢ pod uwage i te
budynku po lewej stronie i ten wielki biurowiec i stad si¢ zaczyna robi¢ co$ takiego, ze to
nastepuje to dozwolenie wyzszej zabudowy. Natomiast w planie miejscowym nie obowigzuja
takie zasady 1 w planie miejscowym powinno by¢ tak jak powiedziala Pani Maria Kaczorowska,
mianowicie ustali¢ taki gabaryt zabudowy, ktory jest charakterystyczny dla tego obszaru,
nie powoduje, ze zostang obcigte czy obnizone tylko, ze przy nowych budynkach na dozwala na
wznoszenie tego rodzaju wysokich czy nawet wyzszych w ustaleniach. Prosz¢ w tym zakresie
ztozy¢ uwage jak przy tym tutaj wyjasnieniu dla Panstwa bo czasem si¢ takie pytania pojawiaja
mianowicie plan nie musi by¢ zgodny z wydang decyzja - to wiemy - dlatego, ze inaczej gdyby
tak miato by¢ to by ustawodawca nie okreslit w ustawie, ze decyzje o warunkach zabudowy,
ktore sa niezgodne z planem jesli on zostanie uchwalony powinny by¢, maja by¢ wygaszone
czyli po prostu przestaja obowigzywac, ale mysle, ze tutaj w tym zakresie nie bylo watpliwosci,
to tylko takie wyjasnienie.

Pan /..[*

Mieszkam przy ulicy Herwina Pigtka /.../*, moje pytanie moze nie jest tak ogdlne poniewaz
niestety nie znam si¢ na tym temacie, nie wiem czy Panstwo sa adresatem tego pytania, ale
poniewaz powiedzieli$cie, ze te zmiany, ktore tutaj nastapily sg wynikiem rozpatrzenia uwag do
poprzedniego planu to checialbym zada¢ nastepujace szczegdtowe pytanie, moja nieruchomos¢
graniczy z terenem, ktory jest oznaczony ZP03 1 jest tutaj przeznaczona teraz jako zielen
ogrodkow przydomowych w nowym planie. Czg$¢ przylegajacej do mojej posesji, ktorg
dzierzawi¢ od kilku lat 1 to byla tez moja uwaga do poprzedniego planu rozumiem, ze na
podstawie tejze uwagi lub ewentualnie innych zmienita teraz przeznaczenie w nowym planie,
czy by¢ moze powodem tego byla jaka$ inna przyczyna.

Projektant planu Pani Maria Kaczorowska
To jest efekt uwzglednienia cze$ci uwag.

Pan /.../[*

To byl na razie komentarz. Teraz chciatem zada¢ pytanie, czy to oznacza, ze teren ZP03 to jest
teren tych zieleni przydomowej przynaleznej do tych doméw czy do tych nowych MN10 i jaki
jest dalszy ciag postgpowania.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego - p. J. Piorecki
Tego plan nie rozstrzyga, to jest sprawa cywilna wtasno$ci i mozna sobie tutaj uzytkowac taki
teren wspolnie, mozna go podzielié, to nie jest przypisane, bo to jest teren gminy.

Pan /.../[*
Dlatego powiedziatem, ze nie wiem czy Panstwo sg adresatem tego pytania.

10
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Projektant planu Pani Maria Kaczorowska

Tak, ale moze w czgsci przynajmniej bede potrafita panu odpowiedzie¢. Panstwo zdaje si¢
dzierzawicie w jaki$ sposob ten teren i w zwigzku z tym w przypadku uchwalenia planu istnieje
jakby wigksza przestanka do tego zeby Panstwo mogli naby¢ ten teren od gminy.

Pan/.I*
Na mogg zapytaé na czym polega ta wicksza przestanka.

Projektant planu Pani Maria Kaczorowska
Na tym, ze jest takie ustalenie w planie, fragment.

Pan /../[*
Ale ta przestanka oznacza, ze odb¢dzie si¢ otwarty przetarg.

Projektant planu Pani Maria Kaczorowska
To trzeba z Wydziatem Skarbu, to wtedy Panstwo musicie by¢ inicjatorami, ze chcecie na
dopetnienie ten fragment.

Pan /../[*

Takie pisma sktadam od 10 lat. W zwigzku z tym moje pytanie jest dalsze, a gdybym zechciat -
co zreszta tez pisalem do Panstwa - uznaé, ze chcialbym roéwniez jako teren ogrodkow
przydomowych wkroczy¢ na ten teren MN 10. dlaczego taka uwaga nie zostala uwzgledniona
w Panstwa planach, tam jest taki trojkat, ktory z powodu tadu urbanistycznego mysle, ze catkiem
bylby fajny gdyby nalezat do tejze dziatki, ten trojkat, ktory jest teraz bragzowy, dlaczego on nie
jest zolty.

Projektant planu Pani Maria Kaczorowska

Bo w wyniku uwzglednienia uwag gmina, ktora jest tutaj wilascicielem terenu rowniez
postanowita, ze te tereny w ramach pewnej racjonalnej gospodarki terenami w miescie
spozytkowa¢ te tereny jako tereny inwestycyjne. Skoro ten teren zostal uruchomiony juz
czgsciowo inwestycyjnie to gmina nie moze tez nie mysle¢ o swoich interesach.

Pan /../[*
A dlaczego mialyby by¢ interesy gminy tutaj zagrozone.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego - p. M. Jaskiewicz
Gmina sprawuje prawa wlascicielskie w stosunku do tego terenu, gmina jest wiascicielem tego
terenu 1 sprawuje swoje prawa wlascicielskie.

Pan /.../[*

Wiem, ale moje pytanie dotyczy, dlaczego ten teren nie mégilby by¢ terenem tym zottym,
kawatek taki trojkata. To jest proste takie pytanie, ktdre oczywiscie rozumiem, ze, ja nie chce nie
dostaé, prosz¢ Panstwa, ja si¢ pytam dlaczego, ja ch¢tnie ewentualnie bym kupit.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego - p. M. Jaskiewicz
Poniewaz gmina postanowila wlaczy¢ te tereny, poniewaz gmina postanowita tg cze$¢ swojej
nieruchomosci przeznaczy¢ pod teren MN10.
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Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego - p. J. Piérecki
Prosz¢ Pana moze Pan ztozy¢ uwage taka, ze Pan oczekuje jednak takiej zmiany, natomiast
gmina t¢ decyzj¢ podjeta w granicach swojej wiasnosci i tutaj moéwimy nie o interesie gminy
tylko o budzetowym interesie gminy bo gmina tez musi utrzymac to co ma utrzymac/.../

Pan /..[*

Ja rozumiem oczywiscie budzetowe interesy gminy, co prawda przez 15 lat staratem si¢ kupié¢
ten teren moéwigc, ze gmina na tym by tylko zyskata, odpowiedz byta taka, ze nie mozna i wtedy
nikt nie mowil o budzetowym interesie gminy, natomiast ja mieszkatem przez 15 lat koto
smietnika, ktory byt wlasnie za ptotem, ktorego nie moglem zbudowaé. Teraz mowimy, ze jest
tylko interes budzetowy gminy - to jest dobre wyjasnienie.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego - p. M. Jaskiewicz

Prosz¢ Pana nie tylko, to jest sprawowanie zarzadu i dysponowanie mienieni gminnym, ktore
zobowigzuje gming do tego, aby w sposob racjonalny gospodarowata tymi trenami i rdznica
polega na tym, ze ten fragment dziatki albo moze by¢ sprzedany albo dopehnienie
Z przeznaczeniem pod ogrody albo jako fragment dziatki budowlanej. Roznica jest chyba dosy¢
oczywista. Koszty dzialki, ktorg gmina sprzeda Panu na dopetienie fragmentu tej dziatki, ktorag
Panu sprzeda na dopetnienie jest nieporownywalnie nizszy niz koszt tego fragmentu, ktory
zostanie wystawiony na sprzedaz w trybie, begdzie Pan musial stana¢ do przetargu,
prawdopodobnie gmina begdzie oglaszala przetarg nieograniczonyy/.../

Glos z sali.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego - p. M. Jaskiewicz

Oczywiscie moze Pan zaoferowac, natomiast o tym czy jest to dla gminy oplacalne czy nie
decyzje migdzy innymi to czy gmina wystawia to na przetarg nieograniczony i doprowadza do
licytacji wszystkich oferentow czy tez nie.

Projektant planu Pani Maria Kaczorowska

Ale prosze Pana to nie jest tez tak, ze Pan bedzie chciat zaoferowac np. jakas o wiele wyzsza
cene niz gdy bylby to teren budowlany tylko wycenianie takich terenéw zawsze odbywa sie
jednak na podstawie pewnej analizy specjalistow, rzeczoznawcdw i przeznaczenie terenu ma tu
dos¢ znakomite znaczenie.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego - p. M. Jaskiewicz

Dlatego, ze gmina lepiej zarobi na dzialce, na fragmencie tej dziatki jezeli bedzie mogta sprzedaé
ja w trybie przetargu nieograniczonego jako teren budowlany niz sprzeda¢ Panu jako
dopetnienie w postaci ogrodow.

Glos z sali.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego - p. J. Piorecki
Jezeli zostanie takie jak jest przewidziane przeznaczenie w projekcie, w tym projekcie planu to
Pan moze rowniez od gminy kupi¢ to za takie pienigdze jak teren budowlany i urzadzi¢ sobie tam
ogrod przydomowy, nie ma zadnych przeszkod bo plan nie nakazuje realizacji zabudowy tylko
umozliwia i na tym to polega. I tutaj jeszcze chcg sprostowac stowo moze, ze gmina nie zarobi
tylko uzyska czyli finanse z takiej sprzedazy za grunty budowlane jest korzystniejsza bo trudno
mowic o obietnicach, ze kto$ zaptaci wiecej, ale to musi doj$¢ do konkretnej transakcji 1 wtedy
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si¢ okaze.
Glos z sali.

Pan /../[*

Prosze Panstwa tutaj ten teren tu ta dziatka to jest dziatka o przeznaczeniu rolnym, tutaj sg dalej
ogrodki dziatkowe, ja mam pytanie takie, jakie jest przelozenie przeksztatcenia tych terenow
rolnych w tereny budowlane bo jesli to jest ustawa o ochronie gruntdéw rolnych, jesli ta dziatka
jest rolna, tu sg ogrodki dziatkowe, a tu juz jest od razu namalowane, ze tu maja stang¢ budynki.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego - p. J. Piérecki
Od 1 stycznia 2009 r. przepisy ustawy o ochronie gruntow rolnych i leSnych w granicach
administracyjnych miast nie obowigzuje, w zwigzku z tym oczywiscie to nie oznacza
dowolnos$ci w przeznaczaniu tych terenéw na cele budowlane bo s3 jeszcze inne elementy jak
zgodnos$¢ ze Studium przynajmniej taka jaka jest racjonalna, jak ochrona srodowiska natomiast
nie ustawa o ochronie gruntéw rolnych i le$§nych, znaczy co do lesnych pozostato tylko co do
rolnych gruntéw stanowigcych uzytki rolne w obszarach miast, w granicach administracyjnych
miast nie stosuje si¢ przepisOw ustawy. Stad o ile przez ubiegly rok czekaliémy bardzo dtugo
Z niektérymi planami na zgode Ministra to po 1 grudnia umorzyt postepowania i wreszcie plany
mogly ruszy¢ dale;j.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego - p. J. Jaskiewicz

Panu jeszcze chodzito o jedng rzecz, ze w tej chwili ta dziatka jest dziatka rolng 1 nie jest to
przeznaczenie tej dziatki tylko uzytkowanie, takie jest aktualnie uzytkowanie tej dziatki 1 tak ona
jest zapisana w ewidencji jako dziatka rolna. Natomiast to, Ze ona w czeSci jest tutaj wskazana
jako teren budowlany to oznacza wlasnie przeznaczenie tego terenu, ta dziatka rolna moze by¢
przeznaczona pod budowe, oczywiscie to jest tylko dopuszczenie, to jest prawo, ktore dopuszcza
takie wykorzystanie tej dziatki, czy ono bedzie wykorzystane przez wiasciciela to oczywiscie nie
wiadomo, o tym planie nie decyduje, ale takie wilasciciel tej dziatki uzyskuje prawo.

Glos z sali.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego - p. J. Jaskiewicz

Ale to, ze nie obowigzuje ustawa o ochronie gruntow rolnych i lenych w stosunku do gruntow
rolnych na terenie miast nie oznacza, ze grunty rolne znikngty, albo, ze wszystkie grunty rolne
W granicach miast moga by¢ przeksztalcone w grunty budowlane czyli przeznaczone pod
zainwestowanie. To tego nie 0znacza mimo, ze takie glosy pojawiaty si¢ gtownie w mediach.

Projektant planu Pani Maria Kaczorowska

Jesli moge to co Pan w tej chwili dopowiedzial, na pewno uchwalenie tego planu jest pewna
szansg dla tych terenow po potnocnej linii kolejowej wtasnie zeby one pozostaty jako rolne
| W przeznaczeniu i w ewidencji. Brak planu moze by¢ tutaj pierwszym krokiem /.../

Mowczyni

Moja nieruchomo$¢ graniczy z tym terenem, jestem mieszkanka Pachonskiego 1 nasza
nieruchomo$¢ graniczy z tym pasem zielen publiczna, bylo chyba co§ powiedziane, zZe
przewidywana jest tu jakas zabudowa dopuszczalna, czy ja dobrze zrozumialam bo w tej chwili
tutaj sg boiska sportowe na tym terenie, chodzi mi o ten teren tutaj ZP oznaczony.

13



STENOGRAM Z DYSKUSJI PUBLICZNEJ W SPRAWIE
MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO
OBSZARU ,,DOLINA PRADNIKA” - 30 wrzesnia 2009 r.

Projektant planu Pani Maria Kaczorowska

Nie, to jest teren dalej przeznaczony pod teren zieleni publicznej, jedyne to jest dopuszczona
mozliwo$¢ dojazdu do campingu zreszta ta mozliwos$¢ chyba w tej chwili tez istnieje, nie jest
przewidziana, ten dojazd tu istnieje i on nadal jakby jest. Tu Panstwo macie szerszy kontekst tej
sytuacji i tu jest przebieg tej drogi proponowany w planie, ktory w tym momencie bedzie do
uzgodnien przekazywanym

Glos z sali.

Projektant planu Pani Maria Kaczorowska
Cze$ciowo si¢ pokrywa.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego - p. J. Piorecki
Ja mysle, ze chyba lepiej to wyjasni¢ na wylozeniu na Sarego, to jest pomniejszony rysunek.
Natomiast chciatem wyjas$ni¢ jedng bardzo wazng rzecz. Pani zadata pytanie czy tu nie jest
przewidziana zabudowa, nie jest przewidziana w planie. Jezeli z jakich§ powodoéw plan 1 jego
uchwalenie mialoby si¢ przeciagna¢ jeszcze dalej to nie jest wykluczone, ze moze by¢ wydana
wuzetka, niestety to nie za to bierze odpowiedzialno$¢ plan tylko ustawa o planowaniu
I zagospodarowaniu przestrzennym, ktora dopuszcza takg mozliwo$¢ dopdki plan nie wejdzie
zycie. Mowig to na wszelki wypadek bo czasem Panstwo mowig tak, powiedziano na dyskusji
publicznej, ze tu nie jest przewidziana zabudowa, a tymczasem ja tu wiem, ze o jaka$ wuzetke
juz si¢ toczy postgpowanie. Niestety rozbieznos¢ przepiséw lej ustawy spowodowata, ze bardzo
ciezko czasem to Panstwu wytlumaczy¢ dlaczego tak si¢ dzieje, dlatego, ze wuzetki kieruje si¢
innymi zasadami i moze by¢ wydana jezeli jest zgodna z przepisami odrgbnymi, spetnia
wymagania art. 61 1 nie musi by¢ zgodna ze Studium, a plan musi by¢ zgodny. Moga wystapi¢
0 wuzetke, tego nie wiem, nawet jak plan bedzie uchwalony, bedzie blisko uchwalenia to moga
wystapi¢, ale sadzg, ze pozwolenia na budowe¢ nie zdaza uzyska¢ i wtedy wuzetka ulega
wygaszeniu jezeli jest niezgodna z planem.

Mam wrazenie, Ze tutaj si¢ wymieniliSmy informacjami. Pafistwo zapytali, z tym, ze ja
przypominam caly czas, trwa jeszcze wylozenie 1 jezeli sg to szczegdtowe sprawy, a zwlaszcza
0 indywidualne dziatki to lepiej to jest zrobi¢ na wylozeniu.

Pan/..I*
Ja mam pytanie dotyczace terenéw od R1 do R6 czy /.../ ma jaka$s koncepcje dalekosi¢zng
przeznaczenia tych terenOw czy one majg zostac rolne.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego - p. J. Piorecki
To sg ustalenia o przeznaczeniu na tereny rolne i jak dalekosi¢zne to sg przeznaczenia, plan nie
ma granicy obowigzywania, natomiast moze by¢ tak. ze jezeli nowe Studium, ktore jest w trakcie
sporzadzania wskaze w jakiej$ czgsci takich terendéw w tym rejonie, czy w innym, czy w innym
planie wskaze mozliwos¢ czy kierunek rozszerzenia zabudowy to wowczas mozna podjac
zmiang albo tego planu czy innego, albo fragmentaryczng w catos$ci, albo w ogdle nowy plan,
ktéry uniewazni w tym zakresie ustalenia tego planu. Tak, Ze ustawodawca nie okreslit, ze plan
jest wazny ile$ lat tylko jezeli z inicjatywy Rady Miasta Krakowa czy Prezydenta, a umozliwi to
nowe Studium by byta podjeta taka uchwala o przystgpieniu to bedzie robiony kolejny plan.
ktory moze zmienic¢ te ustalenia.
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Pan /..[*

Bo oczywiscie mi zalezy na ochronie maksymalnie tych terendw i zastanawiam si¢ czy zmiana
kwalifikacji, czy istnieje jaka§ mozliwos$¢ kwalifikacji bardziej, ktora by zapewnila wigksza
ochrong tym terenom przed zabudowaniem.

Projektant planu Pani Maria Kaczorowska
Nie ma.

Pan /.../[*
Rozszerzenie uzytku ekologicznego nie wchodzi w gre, nie byloby jakim$ rozwigzaniem.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego - p. J. Piorecki
To w innej procedurze, moze Pan taki wniosek skierowaé poprzez Wydzial Ksztalttowania
Srodowiska Urzedu Miasta, ze Panstwo czy spoleczno$é lokalna proponuje czy widzi taka
mozliwo$¢ z propozycja ewentualnego zasiegu, ale to juz jest procedura poza tym.

Pan/..I*
Rozumiem, ze to dawatoby wicksze szanse miastu ochrony tych terenow.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego - p. J. Piorecki
Jezeli miatoby to by¢ szersze to tak.

Projektant planu Pani Maria Kaczorowska

Z tym, ze ten uzytek ekologiczny musialby wchodzi¢ na tereny, ktore sg de facto uzytkowane
rolniczo bo one w zasadzie sg uzytkowane rolniczo i to jest bardzo korzystna sytuacja dla tych
teren6w, my nie narzucamy tego rolniczego uzytkowania, to rolnicze uzytkowanie tam jest i jest
realizowane.

Glos z sali.

Projektant planu Pani Maria Kaczorowska
To jest jeden z gtdwnych celéw tego planu, ochronienie tej doliny rzecznej.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego - p. J. Piorecki
Pytanie do Panstwa czy mozemy uznaé, ze w tym zakresie w jakim mozna wymieniliSmy si¢
informacjami, nabyliSmy tez wiedzg, ktdra si¢ pojawi przy rozpatrywaniu uwag bedzie mogta
stuzy¢ ich ukierunkowaniu. Ale przypominam jezeli Pafstwo bgda mieli uwagi to prosze je
sktada¢ na pismie, termin sktadania uwag jest do 27 pazdziernika wigc jeszcze jest sporo czasu
na to, a rownoczesnie jeszcze w szczegotowych przypadkach z rozwigzaniami planu mozna si¢
zapozna¢ przy ulicy Sarego do 13 pazdziernika wigc mamy jeszcze dwa tygodnie czasu bez
oczywiscie sobot 1 niedziel 1 zapraszamy. Natomiast tu rozumiem, ze t¢ dyskusje
przeprowadziliSmy i dziekuje Panstwu bardzo za udzial.

Na tym stenogram zakonczono.

Na podstawie kaset magnetofonowych

stenogram sporzadzita:
Maria Dus
(tekst odzyskany ze skanu pdf)
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* wylgczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 11 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. 0 ochronie danych
osobowych (Dz. U. z 2002 r., Nr 101, poz. 926 z p6zn. zm.); Biuro Planowania Przestrzennego UMK
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