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Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka

Serdecznie Panstwa witam, dzisiaj bedziemy odbywac¢ publiczng dyskusj¢ nad rozwigzaniami
projektu planu Stare Podgorze — Czyzowka, plan przygotowywany przez Biuro Planowania
Przestrzennego Urzedu Miasta Krakowa, poczatkowo tym planem zajmowata si¢ Pani Ewa
So$nicka, ktora odeszla na emeryture z dniem 1 stycznia tego roku i prace projektowe przejeta
Pani Jolanta Czyz, ktora jest obecniec glownym projektantem. Ta dzisiejsza dyskusja jest
jednym z elementdw procesu sporzadzania planu, w Biurze Planowania Przestrzennego
odbywa si¢ wyltozenie projektu planu do publicznego wgladu w zwigzku z tym mozna w
sprawach indywidualnych spotyka¢ si¢ z zespotem projektowym, plan jest réwniez
umieszczony na stronach internetowych Biura Planowania Przestrzennego, wytozenie trwa do
25 lipca, natomiast do dnia 8 sierpnia mozna sktada¢ pisemne uwagi do tego projektu planu.
Udziat w dzisiejszej dyskusji nie zastapi tej konieczno$ci ztozenia uwagi 1 jezeli Panstwo
mieliby$cie jakie§ zastrzezenia wzgladem zaproponowanych rozwigzan planistycznych.
Dyskusja jest nagrywana, bedzie z niej sporzadzony stenogram, stenogram zostanie
dotaczony do protokotu z tej dyskusji, prosimy rowniez o wpisanie si¢ na liste obecnosci. Ja
w tej chwili oddam glos zespotowi projektowemu, ktory przedstawi Panstwu wynik swoich
prac, a potem zaprosz¢ Panstwa do dyskusji.

Projektant planu Pani Jolanta Czyz

Zaprezentuj¢ Panstwu, zanim dojdziemy do projektu planu krétko opowiem o
uwarunkowaniach, ktére zawsze omawiamy przy sporzadzaniu projektu planu, co bylo, jakie
analizy byly sporzadzone na potrzeby planu miejscowego. Plan Stare Podgorze — Czyzowka
jest jednym z 7 plandow miejscowych sporzadzanych na terenie Starego Podgorza i jest
obecnie podobnie zaawansowany jesli chodzi o prace projektowe tak jak plan Stare Podgorze
— Krzemionki, ktory bedzie wyktadany w przysztym tygodniu. Stare Podgérze — Czyzowka,
plan miejscowy zostat podjety w oparciu o uchwate Rady Miasta Krakowa z 6 lipca 2011
roku, granice obszaru sporzadzanego obszaru miejscowego od pdinocnego wschodu jest to
ulica Smolki, ulica Krzemionki, tutaj od wschodu fragmentem ulicy Zamoyskiego i ulicy
Redemptorystow, od potudnia przebiega granica wzdluz ulicy Kamienskiego 1 Rondem
Matecznego 1 ulicy Konopnickiej, a od zachodu ulica Krasickiego. Tak wyglada obszar
sporzadzanego planu w  konteks$cie najwazniejszych tras komunikacyjnych i obszaru
Podgorza, tak wyglada plan, na kolor zielony pokazane s3 plany, ktére s3a obecnie
sporzadzane, to sg plany dla Starego Podgodrza, rejon Cmentarza Podgorskiego jest juz planem
uchwalonym, tak wyglada sasiedztwo jesli chodzi plany miejscowe. Krotko Panstwu powiem
o uwarunkowaniach wynikajacych z dokumentéw planistycznych i1 innych analiz, ktére
zostaly przeprowadzone na potrzeby planu miejscowego, pewne wymogi formalnoprawne i
edycje planu 1 na koncu pokazemy Panstwu projekt planu wyktadany do publicznego wgladu.
Jesli chodzi o cel planu, jest to plan o charakterze porzadkujacym i ochronnym, zajmuje
obszar o wysokich warto$ciach historycznych i kulturowych, jego celem jest miedzy innymi
zachowanie wyjatkowych wartosci, ktoére decyduja o klimacie i atrakcyjnosci Starego
Podgorza, plan ma na celu réwniez ochrone sylwety Starego Podgodrza, jego wartosci
kulturowych i krajobrazowych, plan ustala zasady i ochrony ksztaltowania zabudowy w tym
obszarze, ustala zasady i warunki zagospodarowania, wykorzystania przestrzeni publicznych
oraz zasady obstugi infrastrukturalnej i komunikacyjne;j. I tutaj uwarunkowania wynikajace z
dokumentow planistycznych. Podstawowym dokumentem planistycznym, ktory rzutuje na
rozwigzania sporzadzanego planu miejscowego jest Studium uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego miasta Krakowa, Studium byto uchwalane w 2003 roku i
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to zalecenie tutaj, aby Studium, zalecenie o zgodnosci zapisu projektu planu miejscowego jest
zapisane w art. 15 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym. A wiec w
zwigzku z tym wymaganiem projekt planu bedzie realizowat zasady 1 kierunki
zagospodarowania przestrzennego wiasnie okreslone w tym dokumencie. Tutaj pokazujemy
fragment planszy podstawowej przeznaczenia terendw w Studium, ten obszar tutaj zgodnie z
ta niebieska granica jest to obszar przeznaczony pod zabudowe o przewazajacej funkcji ustug
komercyjnych, ten niewielki fragment jest przeznaczony w Studium pod zabudowg o funkcji
mieszkaniowo — ustugowej, a kolorem bialym zaznaczone sg podstawowe przebiegi tras
komunikacyjnych i szarym kolorem przebieg tras kolejowych. Tutaj na tym slajdzie sg krotko
opisane najwazniejsze uwarunkowania, ktore przy kazdym dokumencie planu miejscowego
sporzadzamy 1 sporzadzamy analizy, ktéore nam maja pdzniej pomdc przy roOwniez
sporzadzaniu warunkéw zabudowy dla tego obszaru. Mianowicie jest to inwentaryzacja
urbanistyczna czyli jakby pokazujemy Panstwu aktualny stan uzytkowania terenu, dokument
ekofizjografii, ktory jest obligatoryjnym dokumentem sporzadzonym na potrzeby planu
miejscowego, analizujemy oczywiscie stan wilasnosci, dla tego obszaru analizowali$my
réwniez wysokos$ci obiektow, wartosci kulturowe jakie mamy na przedmiotowym obszarze i
jego walory architektoniczno — krajobrazowe. Tak ten obszar wyglada, zdj¢cie lotnicze z
2009 roku, to jest aktualna mapa, ktéra mamy obecnie, pokazuje nam sgsiedztwo i
bezposrednie sgsiedztwo tego terenu 1 oczywiscie caly teren w jaki sposob jest
zainwestowany. Tu jest plansza, ktoéra obrazuje stan zainwestowania, kolorem zielonym
pokazana jest zielen, zielen istniejaca, obiekty zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej
wzdhiz ulicy Czyzoéwka, kolorem czerwonym pokazane sg budynki ustugowe. I tak wyglada,
bilansujac teren na potrzeby planu miejscowego, tutaj jak wida¢ najwigcej terenow w tym
planie stanowig tereny zielone, tereny zabudowy ustugowej oznaczone kolorem czerwonym i
tereny zabudowy mieszkaniowej istniejacej jednorodzinnej. Tutaj fragment ekofizjografii
sporzadzonej na potrzeby planu miejscowego, ktory jakby nam okresla juz szczegétowo stan
zainwestowania tego terenu i tutaj dla nas bardzo wazna sprawa, rodzaje zieleni, ktore
wystepuja na tym obszarze oraz charakterystyka obiektéw. Na potrzeby planu miejscowego
byta sporzadzona analiza wysokosci budynkow, tutaj kolorami mamy pokazane od
najciemniejszego, najciemniejszym kolorem zaznaczone sa budynki do 5-ciu kondygnacji i
idac do koloréw najjasniejszych, najjasniejszy zielony oznacza od 10 do 12 kondygnacji.
Tutaj jeszcze jeden obiekt, ktory nie jest zaznaczony, istniejacy obiekt ustugowy, akurat w
momencie sporzadzania tej analizy wysokos$ci budynkéw nie mieli§my takich po prostu
informacji odnos$nie wysokosci tego budynku, ale wiemy,ze to jest budynek okoto 20 m. Tutaj
na tym slajdzie pokazujemy analizg, ktdéra przeprowadzilismy na potrzeby planu
miejscowego, analiz¢ obiektow, ktore sg wpisane do, objete ochrong konserwatorska, kolejny
rysunek pokazuje nam warto$ci kulturowe czyli jest troszeczke nieczytelny, ale takie sa mapy
uzyskane od konserwatora, ten obszar bedacy gdzies w tym rejonie jest wpisany rowniez do
rejestru zabytkow. Tak wyglada sasiedztwo opracowywanego planu miejscowego, to jest nasz
plan, o ktorym w tym momencie rozmawiamy, a tutaj oczywiscie sgsiednie plany, jest to
wazna plansza, poniewaz ona pokazuje pewne powigzania komunikacyjne, przestrzenne z
sasiadujgcymi obszarami. Tutaj kilka slajdéw pokazujacych teren, bedac w terenie robiliSmy
dokumentacj¢  folograficzna, tak wyglada teren zabudowy ustugowej z istniejacymi
obiektami ustugowymi przy ulicy Powstancow Slaskich, takie sa gabaryty tych obiektow,
tutaj na tym slajdzie jest pokazana zabudowa mieszkaniowa przy ulicy Czyzowka, kolejne
slajdy réwniez z tej ulicy pokazujg charakter tej zabudowy i kolejne obiekty, najnowsze
obiekty, ktore powstaja na tym obszarze. Jesli chodzi o wymogi formalnoprawne oczywiscie
najwazniejszym dokumentem jest ustawa o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym i
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w tym dokumencie sg dwa artykuty dla nas najwazniejsze, mianowicie art. 15, ktory mowi, ze
Prezydent sporzadza projekt planu miejscowego zgodnie z zapisami w Studium oraz, ze
zakres zagadnien, ktore musi regulowaé plan miejscowy zagospodarowania przestrzennego
réwniez znajduje si¢ w tym artykule. Natomiast w art. 17 ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym pojawia si¢ caty opis procedury planistycznej sporzadzania
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego. Tutaj pokrotce chcg powiedziec, co
zawiera ten artykut 15, poniewaz jest to dla nas bardzo wazne przy konstruowaniu kazdych
ustalen planu miejscowego, mianowicie w ustaleniach planu miejscowego musi si¢ znalez¢
przeznaczenie terenu, zasady ksztalttowania zabudowy 1 tu w =zasadach ksztaltowania
zabudowy jest podane, aby pojawita si¢ w zapisach ustalen planu powierzchnia biologicznie
czynna czyli wskaznik powierzchni biologicznie czynnej, wskaznik intensywnos$ci zabudowy
oraz podana powinna by¢ wysoko$¢ zabudowy czyli forma gabarytow budynkéw. Kolejny
ustaleniem planu miejscowego sa zasady ochrony dziedzictwa kulturowego 1 zabytkdéw oraz
dobr kultury wspotczesnej, nastepnym sg granice i sposoby zagospodarowania terenow lub
obiektéw podlegajacych ochronie, 1 to jakby mamy zwykle znajduja si¢ te zapisy, te dwa
punkty znajduja si¢ w czesci ogdlnej ustalen planu miejscowego, natomiast juz szczegdtowe
zasady zagospodarowania terenu znajduja si¢ w tzw. czgsci szczegdtowej. Art. 17 opisuje
procedure planistyczng, my obecnie jesteSmy na etapie wylozenia projektu planu do
publicznego wgladu i sktadaniu uwag, czyli juz przeszli§my procedur¢ zawiadomien organow
wlasciwych do opiniowania i uzgadniania projektu planu, sporzadzilismy projekt planu i
rozpatrzyliSmy wnioski do planu, sporzadzony projekt planu zostal poddany ustawowemu
opiniowaniu i uzgodnieniom, jesteSmy obecnie na etapie wylozenia projektu planu do
publicznego wgladu. Natomiast tutaj jeszcze chcialam powiedzie¢, Ze ten plan miejscowy byt
dwukrotnie poddawany opiniowaniu 1 uzgodnieniom. Po wylozeniu planu do publicznego
wgladu oczywiscie Prezydent rozpatruje uwagi i projekt planu miejscowego po rozpatrzeniu
uwag, gdy nie bedzie wymagal ponowienia procedury planistycznej, bedzie przekazywany do
uchwalenia przez Rade¢ Miasta Krakowa. Tu jeszcze skrotowo pokazany jest udzial
mieszkancow w procedurze planistycznej, skladanie wnioskow, wylozenie, dyskusja
publiczna 1 oczywiscie sktadanie uwag dotyczacych projektu planu miejscowego. Krotko
jeszcze o wnioskach, poniewaz do planu miejscowego ztozone zostaty 4 wnioski, wnioski
mozna bylo sktada¢ do 31 pazdziernika 2011 roku 1 wnioski zostaly rozpatrzone
zarzadzeniem Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 8 listopada 2012 roku, to rozpatrzenie
wnioskow rowniez jest dostepne na naszej stronie internetowej podanej tutaj na dole, jest to
nasza strona internetowa, ktora informuje o wszelkich kolejnych procedurach planistycznych
planow miejscowych sporzadzanych czy tez obowigzujacych. Tematyka ztozony wnioskow,
dwa wnioski to byly wnioski dotyczace umozliwienia zamierzen inwestycyjnych i dwa
wnioski dotyczace ogdlnych spraw mianowicie powigzan widokowych, robdt budowlanych w
istniejgcych budynkach, ochrony gabarytow budowli i pierzei zabudowy, ochrony zieleni,
zachowania funkcji mieszkalnictwa i kultury na Podgorzu, sprawy lokalizacji parkingow,
komunikacji i1 reklam. Tutaj na tym slajdzie pokazujemy te tereny, ktére dotycza juz tych
wnioskow indywidualnych, a pozostate dwa wnioski dotyczyly obszaru calego planu, w
zwigzku z powyzszym nie przedstawiliSmy graficznie na rysunku tego planu. Wnioski do
projektu planu miejscowego, wniosek firmy Investment SA dotyczyt zmiany przeznaczenia
terenu na ustugowo — handlowo — biurowy na wskazanych dziatkach, to dotyczyto tej czesci
ustalen planu miejscowego 1 réwniez wniosek dotyczyt warunkow zagospodarowania terenu,
w tym migdzy innymi linii zabudowy, wskaznikéw zainwestowania, wysokosci zabudowy,
mozliwoséci realizacji dachu ptaskiego czy tez reklam. Uwaga dotyczaca zmiany
przeznaczenia terenu na funkcje ustugowo — handlowo — biurowg zostala czgsciowo
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uwzgledniona, natomiast uwaga w czesci dotyczacej warunkow zagospodarowania terenu
zostata uwzglgdniona tylko w zakresie dachow, czyli tutaj wniosku o mozliwosci realizacji
dachu ptaskiego. Kolejny wniosek o zmian¢ przeznaczenia terenu na teren mieszkaniowy
wielorodzinny, ustugowo — wielorodzinny z dopuszczeniem hoteli i biur, w tej czesci planu
miejscowego i réwniez wniosek dotyczyt wskaznikow zainwestowania, linii zabudowy,
powierzchni zabudowy. Wniosek zostal uwzgledniony w zakresie hoteli i biur, natomiast nie
uwzgledniony w zakresie linii zabudowy. I tutaj mamy juz projekt planu, ktoéry podlegat
opiniowaniu ustawowemu, my pokazujemy ten projekt planu, poniewaz on nieco si¢ r6zni od
tego projektu, ktory jest obecnie wykladany do publicznego wgladu, poniewaz po
opiniowaniu i uzgodnieniach ustawowych, po tych pierwszych opiniowaniach i
uzgodnieniach projekt planu musiat ulec zmianom i wyglada teraz tak jak przedstawiony, plan
juz wyktadany do publicznego wgladu. Tak na pierwszy rzut Panstwo zauwazylicie na
pewno, ze tutaj ten teren zostal, teren ustugowy zostat okrojony, jest to teren przeznaczony
pod zielen, my ten teren przeznaczyliSmy pod zielen z uwagi na doprowadzenie zgodnosci
projektu planu ze Studium uwarunkowan, poniewaz tutaj akurat w Studium przebiega linia
terenow przeznaczonych pod zielen i w zwigzku z tym musieliSmy go tutaj dostosowa¢ do
obecnie obowigzujacego Studium. I tutaj juz na tym kolejnym slajdzie krétko o terminach,
projekt planu jest wyktadany do publicznego wgladu wraz z prognoza oddzialywania na
srodowisko, uwagi mozna sktada¢ na pismie w Urzedzie, droga pocztowa lub elektronicznie,
do dnia 8 sierpnia 2013 roku, natomiast uwagi zostang rozpatrzone w ciggu 21 dni od dnia
uplywu terminu ich skladania i uwagi beda rozpatrzone zarzadzeniem Prezydenta Miasta
Krakowa, ktore bedzie réwniez publikowane w BIP. Tutaj pokazujemy projekt planu
miejscowego, ktory podlega wylozeniu do publicznego wgladu, ta czgs¢ zabudowy jest
przeznaczona, ta czg$¢ obszaru sporzadzanego planu miejscowego przeznaczona jest pod
zabudowe ustugowa, czyli te wszystkie tutaj, ten fragment zaznaczony na czerwono, ta czes$¢
planu miejscowego przeznaczona jest pod zielen urzadzong, a tutaj znajduje si¢ teren
mieszkaniowo — ustugowy natomiast przy ulicy Czyzowka po zachodniej stronie planu
miejscowego fragment terenu przeznaczony jest pod parking. I jak Panstwo widzicie tak
wygladaja linie rozgraniczajace w Studium, w zwigzku z powyzszym ten obraz jest
odzwierciedleniem tego, co jest zawarte w ustaleniach Studium czyli ta czes¢ planu, ktora
wczesniej byla przeznaczona pod ustugi niestety musiala by¢ skorygowana i projekt planu
musial by¢ doprowadzony do zgodno$ci z ustaleniami Studium. Tutaj Panstwu teraz pokazuje
projekt planu w calo$ci 1 mysle, ze na tym zakonczg prezentacje i przejdziemy do pytan z
Panstwa strony.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka
Zapraszam do dyskus;ji, do zgtaszania sig.

Pan /...I*

Ja mam generalnie trzy takie bloki tematyczne i chcialem po kolei zada¢ kilka pytan. Jesli
chodzi o pierwsza kwestie, poniewaz dos¢ wnikliwie analizowatem zarowno tekst projekt jak
1 prognoz¢ oddziatywania, chcialem zada¢ pytanie przy jednoczesnym zacytowaniu kilku
wybranych zdan, ktore wydaja si¢ dosy¢ istotne do zadania tego pytania. Generalnie chodzi
tutaj o zaproponowane rozwigzanie komunikacyjne, ktére dla mieszkancow jest wyjatkowo
kontrowersyjne, chcialem zacytowa¢ fragmenty prognozy oddziatywania, bede podawat
stronami, na stronie 15 mamy taki zapis: obszar planu charakteryzuje si¢ wystepowaniem
wysokiego poziomu hatasu dziennego i1 nocnego, negatywnie wplywajacego na zdrowie
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cztowieka, wskazano strefe halasu dla terenu MN/Ul. Drugi cytat z tej samej strony:
nakazano stosowanie rozwigzan majacych na celu ograniczenie oddziatywania na zabudowe
ponadnormatywnego hatasu. To byt cytat pierwszy. Cytat drugi: ucigzliwos¢ hatasowa moze
by¢ niezaleznie od ustalen planu wyeliminowana poprzez zastosowanie np. ekrandow
akustycznych, natomiast istotne jest, ze w przypadku — brak nagrania - jakiegos$
rozwigzania, natomiast jednoczesne jest zaprzeczenie zasadnos$ci rozwigzania. Kolejny cytat:
oceniajac stan srodowiska w tym obszarze nalezy stwierdzi¢, ze nie jest on obecnie najlepszy.
W znacznej czg$ci teren ten lezy w strefie ponadnormatywnego hatasu komunikacyjnego,
rOwniez zanieczyszczenia powietrza pylami i zwigzkami chemicznymi jest stosunkowo
wysokie, glownie za sprawa sasiadujacych arterii komunikacyjnych. Kolejny cytat:
ograniczenia emisji zanieczyszczen komunikacyjnych byloby mozliwe wylacznie poprzez
ograniczenie ruchu samochodowego, co nie lezy w zakresie ustalen planu. Ja do tego cytatu
powroce za chwilg przy zadaniu pytania. I jeszcze trzy ostatnie cytaty: ochrona przed hatasem
w planie zostanie zapewniona przez nakaz utrzymania poziomow hatasu w $§rodowisku
dopuszczonych przepisami odrgbnymi dla terenéw zabudowy mieszkaniowo — ustugowe;j
zlokalizowanego /.../ i miast powyzej 100 tys. mieszkancoéw. Ustalone roéwniez stosowanie
rozwigzan majacych na celu ograniczenie oddzialywania — brak nagrania — to jest w
rozdziale Xl — rozwigzania majace na celu zapobieganie, ograniczenie — Strona 42. W
przypadku przedmiotowego planu dziatania te powinny skupia¢ si¢ przede wszystkim na
ochronie i poprawie warunkow zycia ludzi, ochronie wod podziemnych oraz na dziataniach
majacych na celu poprawe¢ jakoSci powietrza atmosferycznego. Na szczegdlng uwage
zastuguja kwestie ochrony przed hatasem komunikacyjnym, ktérego poziom w $rodowisku
znacznie przekracza dopuszczalne normy. I ostatni cytat jesli chodzi o ograniczenie emisji
spalin za pomocg planu miejscowego trudno jest wskaza¢ witasciwe efekty, chociaz podjeto
wlasciwe proby poprzez ustalenie realizacji pasa zieleni izolacyjnej po zachodniej stronie
toréw kolejowych oraz dopuszczenie realizacji zieleni towarzyszacej, a zwlaszcza szpalerow
drzew w pasach drogowych, a takze wzdtuz ulicy Czyzoéwka. Natomiast w kwestii poprawy
klimatu akustycznego kierunek dziatan jest wlasciwy, ale zabraklo propozycji konkretnych
rozwigzan, ktore moglyby przynies¢ efekt. Koniec cytatu. Po lekturze tej prognozy
oddziatywania na $rodowisko wynika z tego taki obrad, Ze nie jest dobrze, a mdwiac
konkretnie jest bardzo Zle. I tutaj jakby autor wskazuje, jest mowa o jakich$ szpalerach drzew,
ktore zresztag w tekscie sa uwarunkowane, czy beda ku temu warunki. Natomiast wydaje nam
si¢, ze z punktu widzenia rzeczywistej ochrony przed pogorszeniem si¢ tego Srodowiska
akustycznego 1 poziomu zanieczyszczen nie stanowi to zadnego realnego rozwigzania. | teraz
ja wlasnie w zwiazku z tym mam pytanie, na podstawie jakich przestanek — brak nagrania —
zdecydowali sg na zapis, ktory brzmi tak: dostgp terenow Ul 1 U2, to jest strona 12 czesci
tekstowej, paragraf 13 ust.3 pkt 2: dostegp terenéw Ul 1 U2 do drég wymienionych w punkcie
1 powinien by¢ realizowany wylacznie przez drogi wymienione w punkcie 2, ja si¢
pomylitem, bo to jest jednak, ja odczytuje w tej chwili ust. 2 w punkcie 3 i tutaj jest
odniesienie do punktu 2, a wigc chodzi o skomunikowanie tych terenéw U1, U2 poprzez ulice
Czyzéwka 1 ulice Zamoyskiego. Z punktu widzenia nas mieszkancow jest to rozwigzanie nie
tylko trudne do przyjecia, wynikajace jakby z praktyki zamieszkania w tym terenie, co zreszta
tutaj ma odzwierciedlenie w tekScie prognozy oddziatywania na $rodowisko, ale jest to
rownie postulat, pomyst takiego skomunikowania zupetnie niezrozumiaty z punktu widzenia
pewnych racjonalnych przestanek, chodzi o to, ze ulica w chwili obecnej, w momencie, kiedy
na tych terenach U nie powstaty jeszcze zadne obiekty, istnieje tylko biurowiec ONY X, ktoéry
zreszta ma komunikacje od ulicy Powstancow Slaskich, juz w chwili obecnej — i mysle, ze
Panstwo zdaja sobie z tego sprawg¢ — ulica Czyzowka jest de facto parkingiem dla tego
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biurowca i1 biorgc pod uwagg, ze zyjemy w centrum miasta jest to jakby zrozumiale, natomiast
rodzi to naprawd¢ bardzo powazne problemy w ogole dostgpu do nieruchomosci. Whasciwie
ulica Czyzéwka w ciaggu dnia jest ulicg de facto jednokierunkowa, podjechanie, wytadunek
mebli, podjechanie karetki, $mieciarka, $mieciarka generalnie blokuje cala ulice. I teraz
prosz¢ mi uwierzy¢, ze bardzo trudno jest zrozumie¢ intencje projektantéw bioragc pod uwage
to,ze jest to teren chroniony, nie chcg tutaj powtarzac, ale chodzi o to, ze jest to otulina strefy
UNESCO, jest to Miasto Krakow Pomnik Historii, jest to réwniez uktad staromiejski
wpisany do rejestru, taki stan rzeczy wlasciwie sprawi, ze te zasoby mieszkaniowe na tym
terenie istniejace wilasciwie ulegng jakiemu$ totalnemu zaprzeczeniu i1 generalnie mam
wrazenie, ze jakby ten teren, tego planu, o ktorym mowimy zostat jakby troch¢ wyizolowany
od Starego Podgoérza i jakby jego kierunek rozwoju ma wytycza¢ zabudowa komercyjna. |
generalnie podsumowujac to pytanie chcialem zada¢ to w bardzo podstawowej formie, jakie
przestanki  racjonalne, zakladam oczywiscie, byly powodem tego niezwykle
kontrowersyjnego rozwigzania i tylko jeszcze taki dodatek do tego pytania, jak wiadomo ten
zapis czy ta propozycja tego skomunikowania jest niezgodna z prawomocnie wydanym
pozwoleniem na budowe dla biurowca ONYX, w ktérym jednoznacznie okre§lono sposob
komunikowania tego budynku. Jest wiadome, zZe po uruchomieniu tego budynku ta obstuga
odbywata si¢ wbrew temu pozwoleniu na budowe, odbywata si¢ wiasnie od ulicy Czyzowka i
na skutek interwencji ZIKiT nakazat, zakazat po prostu, wykonanie tego skomunikowania
zgodnie z pozwoleniem na budowg. Wiec pytanie, ktore zadatem, chcialem tez prosi¢ 0
uzupelnienie jak to si¢ ma wlasnie do tej kwestii, ze ta propozycja stoi w sprzecznosci z
istnieniem budynku, ktory dostal pozwolenie na budowe oparte na konkretnych warunkach
komunikacyjnych. To byloby moje pierwsze pytanie, jesli moge prosi¢ o odpowiedz.

Projektant planu Pani Jolanta Czyz

To moze ja pokrdtce odpowiem. Mianowicie prognoza oddziatywania na $rodowisko jest
obligatoryjnym dokumentem, ktory jest sporzadzany na potrzeby planu miejscowego i1 ona
okresla stan obecny srodowiska oraz wszelkie jego zmiany wynikajace z takiego czy innego
zapisu ustalen planu miejscowego. Wigc ten stan jest opisany w sposob wiasnie taki, jak Pan
tutaj cytowal, natomiast sg pewne zalecenia w prognozie, my zresztg pracujac nad projektem
planu zawsze wspotpracujemy z autorami prognozy oddziatywania na srodowisko i pewne ich
zalecenia, ktore w trakcie sporzadzania prognozy sa przez nich konstruowane, my
wprowadzamy do ustalen planu. Niemniej jednak przy takim terenie, ktory jest przy takiej
arterii nie mozemy mowic¢, ze tutaj zadnego oddziatywania jakby tej arterii nie bedzie 1
zanieczyszczenia $rodowiska, nawet jak planu miejscowego nie bedzie to dalej ta arteria
bedzie, dalej to zanieczyszczenie s$rodowiska bedzie si¢ odbywato, wigc jakby tutaj
niezaleznie od ustalen planu. Jesli chodzi o drzewa, my tutaj w planie miejscowym zawsze
zapisujemy ochrong¢ petng istniejgcej zieleni, ktora jest na tym terenie, wpisujemy rowniez te
wskazniki powierzchni biologicznie czynnej w taki sposdb, ktoéry umozliwia jednak jakas$
tam, wprowadzanie zieleni pomimo tego, ze jest to teren przeznaczony do zainwestowania,
jednak ta zielen wprowadzamy do ustalen planu, ale trzeba tutaj powiedzie¢, ze powierzchnia
biologicznie czynna moze by¢ rdwniez bilansowana na dachach, tak, ze nie tylko na terenie,
ale rowniez zgodnie z przepisami moze by¢ tez bilansowana na dachach. Jesli chodzi o
wydawane decyzje administracyjne one s3 wydawane niezaleznie od ustalen planu
miejscowego, wiec to, ze jest pozwolenie na budowe, ze tutaj kto§ uzyskat pozwolenie na
wlgczenie sie tutaj od tej arterii, to sg procedury niezalezne od planu miejscowego. Dla
konkretnej inwestycji, dla jednej inwestycji taki wjazd moze by¢ tutaj dopuszczony, natomiast
plan mowi o szerszym zakresie terenu, nie mowimy tutaj o terenie jednej dziatki tylko
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mowimy o szerszym terenie zlokalizowanym wzdtuz pewnej kategorii drogi i z tej kategorii
drogi nie jest mozliwe obstuzenie tego terenu poprzez wjazdy do kazdej posesji od strony
potudniowej, to po prostu nie jest kategoria drogi, ktora pozwalataby na tego typu wjazdy do
kazdej dziatki od tej strony. W zwigzku z powyzszym po uzgodnieniach z ZIKiT czyli
jednostka, ktora uzgadnia nam projekty planu miejscowego, szkoda, ze akurat nie ma dzisiaj
pana, ktory sporzadzat tutaj ta obsluge komunikacyjng tego planu, zostata dopuszczona
obstuga komunikacyjna dla pozostatych terenow wtasnie od strony ulicy Czyzowka. Zresztg
sami panstwo wiecie, ze na dzien dzisiejszy planu nie ma i ta obsluga i to parkowanie tych
samochodoéw odbywa si¢ rowniez jakby na tej ulicy, w zwiazku z powyzszym my tylko
chcemy uporzadkowaé jakby zasade¢ obstugi komunikacyjnej w ten sposob, ze wyznaczamy
pewne korytarze drog, zapisujemy mozliwosci parkowania samochodow 1 parkowanie
samochoddéw musi si¢ odbywac na terenie inwestycji, a nie wlasnie, czyli jakby bilansowanie
miejsc parkingowych nie moze odbywac si¢ na terenie przeznaczonym pod komunikacje czyli
dany inwestor nie moze bilansowa¢ miejsc parkingowych wzdluz ulicy, ktére sobie tam
wiasnie bedg parkowaty, tylko musi te parkingi utrzymac na terenie swojej inwestycji. Wigc
jesli bedzie ten teren tutaj w przyszto$ci zabudowywany to kazdy bedzie musial, kolejny
inwestor swoje miejsca parkingowe lokalizowa¢ na swojej posesji, nie moze si¢ to odbywac
na tej ulicy, my w kazdym planie miejscowym tak zapisujemy, to jest taka ogdlna zasada, ze
parkowanie jest to jakby dodatkowy element, ale nie moze by¢ zwigzany z dang inwestycja.
Czyli jezeli wybuduje sobie kto$ duzy obiekt ustugowy musi parkingi swoje zlokalizowa¢ na
swojej posesji. To, ze oczywiscie przyjezdzaja jakie§ dodatkowe samochody to przy
pozwoleniu na budowe projektant i inwestor musza si¢ wykaza¢ tym, ze zapisy planu
miejscowego sa spetnione. Chcialabym jeszcze dodaé, ze sprawa organizacji ruchu réwniez
nie jest przedmiotem ustalen planu, Panstwo musicie wystgpowac do zarzadcy drogi, zeby np.
postawit jakie$ znaki, Zze np. na tym terenie Czyzowki dostgp maja czy jedynie mozliwos¢
parkowania mieszkancy tej ulicy, to si¢ dzieje na terenie Krakowa, myslg, ze to jest sprawa do
zatatwienia. Natomiast Pan mowi, Ze tutaj jakie§ pozwolenie na budowe bylo wydawane dla
firmy ONYX 1 ze tutaj ZIKiT zakazal mozliwosci wjazdu.

Pan /...I*
Nakazat jakby skonsumowanie warunkoéw pozwolenia na budowe.

Projektant planu Pani Jolanta Czyz

Oczywiscie, wiec ZIKiT jakby caly czas tutaj przy wydawaniu decyzji administracyjnych
wspolpracuje 1 w zwigzku z powyzszym roéwniez czuwa tez nad tym, zeby te decyzje byly
realizowane w sposob taki jaki byt uzgodniony do pozwolenia na budowe, wigc tutaj kazdy
zainteresowany moze wnie$¢ skarge do Urzedu Miasta odno$nie wiasnie tego, ze np.
pozwolenie nie jest realizowane wedtug tego, co bylo ustalone, ale to jest inna procedura, to
nie jest procedura planu miejscowego.

Pan /...[*

Ale wlasnie w tym momencie, jezeli w planie zagospodarowania bedzie taki zapis, o ktorym
méwimy nie tylko, ze jest mozliwe skomunikowanie od ulicy Czyzowka, ktéra jest po prostu,
nie miesci si¢ w zadnym sensownych kategoriach to na tej podstawie nie bedzie zadnej
przeszkody, zeby uzyskiwa¢ pozwolenia na budowe, mato tego, w tym zapisie Panstwa nie
jest mowa o tym, ze mozliwy jest jaki$ dodatkowy wjazd, ale jest mowa, co wydaje mi si¢
szczegblnie kontrowersyjne, powinien by¢ realizowany wylacznie przez drogi wymienione w
punkcie 2, a wigc Czyzéwka — Zamoyskiego. I ja chcialem si¢ jeszcze odnie$¢ do tego co
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Pani powiedziala na temat tego, co jest absolutnie oczywiste jezeli chodzi o zapisy prawa
budowlanego i innych rozporzadzen, ze obiekt komercyjny powinien mie¢ miejsca
parkingowe zapewnione w obrebie dziatki. Ja to doskonale rozumiem, ale tutaj moze to nie
jest dla Panstwa w pelni jasne, ale mamy sytuacje, kiedy wedtug tych samych zasad, tych
samych praw budynek dostat pozwolenie na budowe, caly czas méwi¢ o biurowcu, zamiast
4-ch kondygnacji jak decyzja WZiZT moéwita w latach 90-tych wybudowano 5 kondygnaciji,
budynek ma jakie§ miejsca parkingowe wokot, chyba jedng kondygnacje pod, ale praktyka,
zycie wyglada w ten sposob, ze nie jest — i jeszcze raz to podkresle, my tu méwimy o polowie
obszaru U2, mamy jeszcze drugg polowe U2 gdzie jak rozumiem powstanie blizniaczy
budynek, mamy obszar U1, mamy obszar U5 gdzie moze by¢ funkcja hotelowa, ale naprawde
w tej sytuacji gdzie inwestor teoretycznie spetnit wymogi odnos$nie komunikacji, odno$nie
miejsc parkingowych mamy sytuacj¢ totalnego paralizu ulicy. Nigdy naszym celem czy
postulatem nie bylo, zeby uzna¢ ulice za ulice prywatng, bylby to §mieszny argument, jest to
ulica ogoélnie dost¢pna, ale to bylo tak a propos tego, co Pani mowita, ze jakby mam
swiadomo$¢ tych przepisOw 1 ich realizowania, ale w praktyce na dlugo przed jakby
skonsumowaniem catej chtonnos$ci tego terenu mamy sytuacj¢ absolutnie kuriozalng. Ja nawet
zmierzylem szerokosc¢ ulicy naprzeciwko biurowca ONYX od posesji po drugiej stronie ulicy,
ktéra ma ogrodzenie murowane do ogrodzenia budynku ONYX, jest okoto 8 krokéw. Jezeli
jaki$ ekspert od komunikacji jest w stanie mi udowodnié, ze na takiej szeroko$ci mozna
zagwarantowa¢ minimalnych chodnik 1,5 m, dwa pasy oraz jaka$ przestrzen na parkowanie,
chcialbym modc porozmawia¢ z kim$, kto mi udowodni, Ze jest to mozliwe.

Projektant planu Pani Jolanta Czyz

Ja moge powiedziec¢ tylko tyle, ze projekt planu miejscowego uzyskat pozytywne uzgodnienie
ZIKiT, czyli ZIKiT w pelni §wiadomos$ci dat nam uzgodnienie, w pelni §wiadomosci tych
zapisOw ustalen planu miejscowego, jednoczesnie tutaj to zalecenie, ze od ulicy Powstancéw
Slaskich nie moze by¢ dodatkowych zadnych wjazdéw niestety skutkuje tym, ze jesli mamy
ten obszar w jaki$§ sposob skomunikowac to ta komunikacja musi si¢ odbywac poprzez ulice
Czyzowka wilasnie bo juz dodatkowych wjazdéw nie bedzie mozna tutaj lokalizowaé od
strony potudniowej, ale oczywiscie Panstwo macie mozliwo$¢ ztozenia uwagi do tego planu
miejscowego, ta uwaga bedzie analizowana, by¢ moze Panstwo powinniscie w tym zakresie
zlozy¢ uwage 1 moze jeszcze jest jaka$ szansa zeby co§ w tym zakresie zmieni¢, ale tak jak
mowig, na dzien dzisiejszy mamy takie uzgodnienia, takie wytyczne i projekt planu w ten
sposob zostat uzgodniony. Tak, ze w tym momencie nic wigcej nie moge Panstwu
powiedzie¢, natomiast sprawy ewentualnych  lokalizacji wcze$niejszej zabudowy 1
wczesniejsze] 1losci miejsc parkingowych to chcialtam powiedzie¢, ze mamy uchwale Rady
Miasta Krakowa /.../ jezeli chodzi o miejsca parkingowe i te wskazniki miejsc parkingowych
pojawiajg si¢ w naszych planach miejscowych, tutaj na terenach gdzie nie byto planow
miejscowych byly wydawane tzw. wuzetki i w wuzetkach tych nie byly podawane doktadne
wskazniki miejsc parkingowych tylko byt np. zapis taki, ze nalezy zapewni¢ odpowiednig
ilo§¢ miejsc parkingowych. W zwigzku z powyzszym nie bylo zadnego dokumentu, w oparciu
o ktory w wuzetkach mozna bylo nakaza¢ danemu inwestorowi takg czy inng ilo$¢ miejsc
parkingowych. Teraz jezeli bedziemy mie¢ juz plan miejscowy uchwalony to on bedzie tutaj
na tym terenie tym dokumentem, w oparciu o ktory beda wydawane pozwolenia na budowe i
miejmy nadziejg, ze tutaj wszyscy beda spelnia¢ te wszystkie warunki, ktore sa zapisane w
ustaleniach czyli te parkingi beda musialy by¢ zlokalizowane na terenie inwestycji.
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Pan /...I*

Natomiast tak jeszcze podsumowujac to pytanie to na tyle na ile bylem w stanie si¢
zorientowac z czesci tekstowej oraz tej prognozy oddzialywania wniosek jest taki, ze jakby
ten negatywny wplyw arterii, ktora jest jak rozumiem czg¢$cig II obwodnicy Powstancéw
Slaskich bedzie jakby jego oddziatywanie rozszerzone poprzez wpuszczanie tego ruchu w
ulice Czyzoéwka i1 wlasciwie poziom tego hatasu oraz zanieczyszczen ulegnie pogorszeniu o
czym jakby ta prognoza oddziatywania moéwi, ale tak nie wprost. Drugi wniosek jest taki, ze
jedyna, czym$§ w zamian, co oferuje nam projekt planu to jest do$¢ enigmatyczna wizja
powstania jakiego$ szpaleru, ale jeszcze raz powtodrze, jesli uwarunkowania na to pozwola,
jest to dla nas wyjatkowo kontrowersyjna kwestia i oczywiscie bedziemy protestowac
przeciwko temu.

Projektant planu Pani Jolanta Czyz

Ja Panstwa rozumiem, natomiast musimy si¢ liczy¢ z tym, ze kazde wprowadzenie jakby
mozliwo$ci inwestycyjnych w jakim$ terenie skutkuje wzmozeniem pewnego ruchu, jezeli
gdzie$ dopuszczamy zabudowe to wiadomo, ze ten ruch bedzie si¢ zwigkszat, to jakby jest, w
zwigzku z powyzszym w prognozie to jest zapisane, natomiast jesli nawet planu miejscowego
by nie byto to i tak przypuszczam, ze w oparciu o decyzje o warunkach zabudowy czyli na
zasadzie dobrego sgsiedztwa i skomunikowania, prawdopodobnie te obiekty uslugowe tez by
mogly powsta¢, my tutaj w tym planie miejscowym, po to jest ten plan miejscowy zeby
wprowadzil pewne zasady na tym terenie, czyli wprowadzit zasady wysokosci zabudowy,
wprowadzit powierzchni¢ czynng, nie zeby co$ chaotycznie si¢ dziato na tym terenie, rowniez
zeby parkingi byly na tym terenie bo jesli tego planu nie bedzie to bedzie to szlo tzw.
decyzjami o warunkach zabudowy, czyli bedzie to szto w innym kierunku, moze nawet 1 w
gorszym niz to, co jest zapisane w ustaleniach planu miejscowego. Panstwo si¢ musicie liczy¢
Z tym, ze to jest teren rozwojowy bo to sg tereny prywatne i wilasciciele dziatek na pewno
beda w przyszlosci chcieli tutaj wybudowac¢ jakie$ obiekty na tym terenie, a i tak dostep do
drog beda musieli uzyskaé zgody odpowiednich jednostek na dostep do drog publicznych, w
zwigzku z powyzszym jesli ZIKiT teraz na uzgodnit tak plan miejscowy to przypuszczam, ze
na etapie wydawania decyzji o warunkach zabudowy réwniez w ten sposoéb beda
formulowane zalecenie do decyzji o warunkach zabudowy.

Pan /../*
Czyli opinia ZIKiT, uzgodnienie tutaj moéwi, ze wykonanie kolejnego zjazdu i wyjazdu taki
jaki juz istnieje do obszaru U1l 1 U2 1 U3, czy dobrze rozumieny.../

Projektant planu Pani Jolanta Czyz
Te obiekty, ktore istnieja one majg juz wjazdy, wiec nikt przypuszczalnie nie bedzie sobie
robit drugiego wjazdu z drugiej strony posesji.

Pan /../*
Ale w zapisie planu jest takie dosy¢ konkretne stwierdzenie, méwie caly czas o paragrafie 13.

Projektant planu Pani Jolanta Czyz

Ze dostep do terenéw U1, U2 do drog wymienionych w punkcie 1 powinien by¢ realizowany
wylgcznie przez drogi wymienione w punkcie 2 czyli my méwimy w punkcie 2 czyli KDDI 1
ulicy Zamoyskiego czyli przez te dwie ulice z dopuszczeniem utrzymania istniejacego zjazdu
z tgcznicy drogi KDG.1 do terenu U2, czyli jakby tutaj z dopuszczeniem tylko tej jednej.
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Pan /.../*

Czyli plan jakby nakazuje zmiang¢ tego pozwolenia na budowg i warunkéw na jakich
funkcjonuje ten budynek, méwie o tym budynku istniejgcym bo to jest tez obszar U2, prosze
zauwazy¢, ze mowimy zaréwno o budynku projektowanym.

Projektant planu Pani Jolanta Czyz
Tu jest, on dopuszcza utrzymanie istniejacego zjazdu do terenu U2, istniejacy zjazd jest
dopuszczony czyli ten zjazd istniejacy jest mozliwy.

Pan /.../*
Ale jednocze$nie nakazuje wykonanie skomunikowania.

Projektant planu Pani Jolanta Czyz

Bo dotyczy to terenéw, ktore beda mozliwe do zainwestowania bo w tym momencie ten teren
juz jest w petni zainwestowany, to pozostaja nam tylko te tereny, ktore sg puste, czyli ten
fragment terenu U2 i caly teren Ul. Jes§li Panstwo uwazacie, ze ten zapis jest malo jasny to
prosze tutaj w tym zakresie ztozy¢ uwage, my to przeanalizujemy.

Pan /.../*

Ja mam jeszcze jedno pytanie, decyzja ZIKiT ulicy Czyzoéwka zostal przywrdcony status
ulicy $lepej, to si¢ stalo pare lat temu i1 zostata ustawiona bariera, ktora si¢ znajduje na
wysokosci dwoch drzew, tutaj mamy bariere 1 oczywiscie jakby ta dziatka drogowa jest
przedluzona do granicy dziatki U4, jest to logiczne, Ze tam musi by¢ obstuga terenu US,
natomiast czy sg w stanie Panstwo wytlumaczy¢, bo wiadomo, ze od granicy obszaru U4 jest
wykonana ulica dojazdowa, ktora laczy sie z ulica Powstancow Slaskich. Taki zapis graficzny
bo nie jest to nigdzie opisane w planie, taki zapis graficzny mowi, ze by¢ moze intencja
projektanta bylo réwniez stworzenie dojazdu do trzech salonéw samochodowych, rowniez
ulica Czyzowka i jednoczesnie rowniez de facto polaczenie z ulica Powstancow Slaskich bo
jezeli tam bedzie wjazd to nic nie bedzie stato na przeszkodzie, zeby kto$§ kto przejedzie
przez granice obszaru U4, wyjechat na ulice Powstancow Slaskich i byé moze pojechat dalej
w ulice Tischnera i w moim odczuciu, takie graficzne przedstawienie tej kwestii dla mnie jest
niejasne, nie wynika z tego jasno, ze status ulicy zostanie utrzymany jako ulicy zamknigtej 1
jednoczesnie jest to taka sytuacja, jakby w moim odczuciu umozliwia rowniez wiasnie
dostgpnos¢ do obszaru U4 co moim zdaniem byloby jaka$ totalng katastrofa bo nie
wyobrazam sobie jak to jest mozliwe. Prositbym o jaki$ komentarz, a jezeli jest to niejasne to
uwazamy, ze powinno to by¢ doprecyzowane w tym planie.

Projektant planu Pani Jolanta Czyz

W kazdym terenie przeznaczonym do zainwestowania i mi¢dzy innymi w tym terenie U5, U4,
U3, w kazdym terenie sg zapisane elementy niezbedne dla jego urzadzenia i1 funkcjonowania
takie jak dojscia piesze i dojazdy nie wyznaczone na rysunku planu. W ramach danego terenu
zawsze kazdy wtasciciel ma mozliwo$¢ zrobienia sobie dojscia 1 dojazdu do wlasnego terenu.
Natomiast teren U4, ta ulica Czyzowka poniewaz dochodzi do terenu U4 to teoretycznie tez
bedzie obstugiwata teren U4, natomiast nie ma mowy o tym, zeby ta droga jako droga
publiczna byta potaczona tutaj z droga Powstancow Slaskich co zostato zresztg zaznaczone na
rysunku planu bo ZIKiT na to nie wyrazit zgody zeby ta droga zostata polgczona z ulica
Powstancow Slaskich, owszem jest to tutaj droga, natomiast ta droga jest rowniez cze$ciowo
na terenie prywatnym, jak wlasciciel nie pusci to nikt po tej drodze nie bedzie mogt jechac bo

10



STENOGRAM Z DYSKUSJI PUBLICZNEJ W SPRAWIE MIEJSCOWEGO
PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO OBSZARU
STARE PODGORZE — CZYZOWKA przeprowadzonej w dniu 4 lipca 2013 r.

kazdy wtasciciel moze sobie swdj teren w ramach swojej posesji ogrodzi¢. Natomiast my
wyznaczamy w planie miejscowym drogi publiczne, natomiast wszelkie dojscia i dojazdy
niepubliczne moga by¢ lokalizowane w kazdym terenie przeznaczonym do zainwestowania,
natomiast plan nie przewiduje mozliwosci potaczenia dréog publicznych Czyzowki i Al.
Powstancow Slaskich, taka jest moja odpowiedz, natomiast czy ulicy Czyzowka jest ulica
Slepa, jest to wyraznie w planie miejscowym pokazane, ta ulica jako droga publiczna ma tutaj
si¢ konczy¢, natomiast tutaj sg to drogi, ktore juz przebiegaja po terenach prywatnych,
natomiast gmina wyznaczajac taki teren przeznaczony pod drogi publiczne gmina taki teren
bedzie musiata wykupi¢ i zarzadzaé tym terenem.

Pan /.../*
Ja chciatem do tego co Pani powiedziala powiedzie¢, ze rozumiem Panig, ze wedlug tego co
tutaj widzimy na mapie nie ma zadnej mozliwosci, aby/.../

Projektant planu Pani Jolanta Czyz
Zeby te dwie drogi publiczne si¢ polaczyly.

Pan /...I*

Natomiast praktyka funkcjonowania tego terenu U4 przez kilka lat zanim ZIKiT stusznie
postawit tg blokade wygladata w ten sposob, ze po tym terenie prywatnym U4 normalnie
funkcjonowat ruch za zgoda wiasciciela, ktory z punktu widzenia swojego handlowego,
komercyjnego uwazat to za $wietne rozwigzanie, natomiast to, ze wykonywano na naszej
ulicy proby szybkos$ci, przyjmuj¢ Pani odpowiedZ, osobiscie chciatbym przejs¢ do kwestii
drugiej. Kwestia druga dotyczy proponowanych wysokosci w planie, chodzi tutaj o obszar
US, ktory teoretycznie ma 10, bedzie miat mozliwo$¢ 12 zgodnie z zapisem planu, natomiast
teren U2, ten niezabudowany ma ograniczenie do 12, aczkolwiek jest tam réwniez zapis, ten
teren zakreskowany czyli miejsce gdzie faktycznie powstanie budynek bedzie budynkiem
srednio wysokim, 15 m. [ tutaj ja tez chcialem zacytowa¢ dostownie dwa cytaty z prognozy
oddziatywania, obszar Starego Pogorza zliczono do strefy ochrony sylwety miasta. Ochrona
sylwety miasta wymaga dziatan ukierunkowanych na, nie bede¢ tutaj cytowat punktu 1,
natomiast w 2 punkcie: ochron¢ oraz utrzymanie i podkreslenie w kompozycjach
urbanistycznych swoich cech budowy formy architektonicznej  ukladow 1 zespolow
zabudowy, w tym zachowanie lokalnych gabarytow i charakteru architektury istniejacej. Ja
tutaj tak wnioskuje, ze dla Panstwa budynek o wysokosci, budynek biurowy, ktory ma ponad
15 m, Pani nawet wspomniata, ze prawdopodobnie 20 m, on tutaj jest jakim§ kontekstem
zastanym, natomiast nie moge jednak tego zrozumie¢, nie jest to z pewnoscig gabaryt lokalny,
rozumiem, ze jakby warunki dzialalno$ci komercyjnej sa dosy¢ oczywiste 1 wiadomo, Ze ta
zabudowa nie bedzie miata charakteru lokalnego gabarytu ulicy Czyzowka, natomiast nie
potrafi¢ tego polaczy¢ z wszystkimi kwestiami, ktore odnosza si¢ do ochrony krajobrazu. Ja
zacytuje drugi cytat, to jest strona 15 prognozy oddziatywania, walory krajobrazowe:
wysoko$¢ 1 charakter nowej zabudowy nalezy ksztaltowa¢ z uwzglednieniem zachowania
atrakcyjnosci widokowej na Wzgorze Krzemionki na calej dlugosci od Ronda Matecznego
przez caty odcinek Al. Powstancow Slaskich, uwzgledniono poprzez dopuszczenie wytacznie
niskiej zabudowy. Wigc to nawet brzmi zabawnie, stosunkowo niskiej zabudowy, musze si¢
z tym kategorycznie nie zgodzi¢, nie jest to ani stosunkowo niska zabudowa ani niska
zabudowa, wiadomo, ze od 12 m w gér¢ mamy zabudowe $rednio wysoka 1 nawet tutaj na
jednej z fotografii, ktora Pani byta uprzejma pokaza¢, wida¢ doskonale jak ten budynek,
ktory poczatkowo zamierzchtych latach 90-tych miat mie¢ 4 kondygnacje, natomiast potem
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zezwolono na 5 kondygnacji, w jaki sposdb on sprzeniewierza si¢ temu postulatowi
zawartemu w tym tekscie, sprzeniewierza si¢ rowniez wielu innym zapisom w dokumentach.

Projektant planu Pani Jolanta Czyz
Ja rozumiem, ze Pana pytania zmierzaja do tego, zeby tg wysoko$¢ zabudowy obnizy¢ bo tak
to rozumiem.

Pan /...[*

Mamy tutaj sytuacje, kiedy ta pigta kondygnacja tego budynku praktycznie zastania Wzgorze
Krzemionek z zadrzewieniem. Rozumiem, ze w ramach Panstwa projektu obok powstanie
budynek o takich samych gabarytach, ktory jakby zastoni kolejny fragment tego Wzgodrza i
oprocz tego jeszcze w czgSci tekstowej projektu Panstwo dopuszczaja w tej strefie U2
mozliwo$¢ urzadzen technicznych na dachu czyli dach tej piatej kondygnacji bgdzie mogt
mie¢ lokowane urzadzenia do 4-ch m wysokosci, nie jest oczywiscie powiedziane, urzadzenia
techniczne mogg to by¢ réwniez jakie$ nowe wyrzutnie itd., chcialem zapytac¢ jak ta kwestia
tutaj ochrony tych Wzgoérz Jurajskich, tego skarbu Podgérza, w jaki sposob te zapisy planu
majg chroni¢ przed tym okrutnym zainwestowaniem.

Projektant planu Pani Jolanta Czyz

Analizy takie widokowe robiliSmy i zanim wprowadziliSmy takie wysokosci zabudowy,
wysokos$ci na tym obszarze byty analizowane, dodatkowo mamy w tym temacie pozytywnego
uzgodnienie konserwatorskie i Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska, w zwigzku z
powyzszym projekt planu jest zaopiniowany i uzgodniony pozytywnie przez odpowiednie
jednostki 1 nie mamy w tym momencie powodow do tego, zeby zmniejsza¢ tg wysokos¢
zabudowy, natomiast jedynym zaleceniem konserwatora byla sprawa tego terenu US5, gdzie w
poprzedniej edycji planu miejscowego caly ten teren mial wysoko$¢ zabudowy 12 m,
natomiast po zaleceniu konserwatorskim te 12 m sg mozliwe tutaj w czesci tylnej, natomiast z
przodu ta czes$¢ obiektow ma mie¢ wysokos¢ 10 m, takie jest zalecenie konserwatorskie, a do
pozostatej wysokosci zabudowy z punktu widzenia konserwatorskiego i innych jednostek
opiniujacych 1 uzgadniajacych jest jakby wszystko pozytywnie zaopiniowane. I my uwazamy,
ze owszem ten widok Krzemionek jest wartoSciowy i ja widzg, ze ten widok juz w tym
momencie tymi istniejgcymi budynkami jest zepsuty, natomiast pytanie czy tutaj robi¢ wzdhuz
Al. Powstancow Slaskich, budowa¢ budynki typu barakowego czyli catkowicie parterowe czy
jednak nie nawigza¢ si¢ w jakim$ stopniu do zabudowy sgsiedniej 1 zabudowy po potnocnej
stronie ulicy Czyzoéwka bo przeciez tam tez jest zabudowa mieszkaniowa, owszem
jednorodzinna, ale ona tez nie ma wysokosci jednej kondygnacji tylko sg budynki wyzsze. W
zwigzku z powyzszym nawet wydaje si¢ moze dla zabudowy tej mieszkaniowe]
korzystniejszym zeby ta zabudowa od Powstancow Slaskich powstala, bedzie stanowila
pewien jaki$ parawan od tego hatasu od strony ulicy Powstancow Slaskich. Taka jest nasza
propozycja planu miejscowego 1 taka propozycje przedstawiamy na wylozeniu, Panstwo
macie mozliwo$¢ ztozenia uwagi do planu, Panstwu si¢ to nie podoba, mozecie ztozy¢ uwage,
bedzie to rozpatrywane przez Prezydenta. Ja jestem autorem planu 1 czesto tamtedy jezdzg 1
uwazam, ze zabudowa tych gabarytow, ktora jest zapisana w ustaleniach planu na pewno nie
wplynie niekorzystnie, ktéra jest odbierana z tego miejsca 1 z dalszych rejonéw, nie wplynie
niekorzystnie, ja uwazam, zZe teraz jest w tym terenie ta zabudowa nieuporzagdkowana, wydaje
mi sie, ze korzystnym bedzie jezeli od Powstancow Slaskich stworzy si¢ pewne pierzeja
zabudowy.
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Pan /.../*

Ja si¢ z Panig calkowicie zgadzam, ze jakby konserwowanie sytuacji gdzie na tych terenach
stojg jakie$ baraki jakby nie ma sensu i tutaj zgoda i tez jakby zgadzam si¢ z tym, ze jest
mozliwo$¢ stworzenia czego§ w rodzaju pierzei, chciatem tez powiedzieé, ze ja nie zgltaszam
tego postulatu na takiej zasadzie, ze mi si¢ co$ nie podoba, natomiast wydaje mi si¢, ze
wszystkie te zapisy, wszystkie te dokumenty na temat otuliny strefy UNESCO, na temat
obszaru staromiejskiego Podgdrze wpisanego do ewidencji czy do rejestru zabytkow i te
wszystkie kwestie dotyczace waloréw krajobrazowych, ze ta decyzja, nie ma mozliwosci
ochrony tego aspektu i chce tylko jeszcze powiedzieé, ze oczywiscie zostata wydana decyzja
WZiZT, zrealizowano obiekt biurowy, dotozona tam kolejng kondygnacje¢, ale czy autorzy
planu, ich pewng obligacja jest postgpowanie podobnie jak w przypadku decyzji WZiZT, do
nawigzywania si¢ do sasiedztwa bez jednak jakiej§ krytycznej oceny czy to sasiedztwo jest
aby w pelni adekwatne, ja nie moéwie, nikt nie proponuje zeby tam stawia¢ budynki
parterowe, ale utrzymanie tej wysokosci nie wiecej niz 4 kondygnacji wydaje si¢, ze byloby
bardzo dobrym kompromisem, Ze bytaby funkcja ustugowa, komercyjna 1 dla tych przysztych
pokolen bylby uratowany ten widok Krzemionek, wlasciwie moje zapytanie mozna by
sprowadzi¢ do tego czy ta nowa zabudowa na terenie U2 nie powinna by¢ po prostu o ta
kondygnacj¢ nizej. Ja rozumiem, Ze to nie jest w interesie inwestora, ale zaktadam, ze ten plan
zagospodarowania nie jest jakim$, wiadomo, ze on musi respektowacé wiele kwestii, moj glos
jest w kwestii ogolnej, bardziej spotecznej, ktéry wydaje mi si¢ tez tutaj istotny.

Projektant planu Pani Jolanta Czyz

Ja jeszcze dodam, ze wysoko$¢ zabudowy na tym przedmiotowym obszarze jest ustalona na
poziomie tego czarnego wykonczenia budynku, czyli ten sgsiedni nie bedzie moght byc
realizowany dokladnie w tej samej wysokosci co ten budynek czyli nadbudowany o ten
fragment tylko wysoko$¢ budynku bedzie wstepng wysokosciag tego obiektu, czyli mySmy
tutaj ustalili nizszg wysoko$¢ dla tego obiektu sasiedniego, chcialam jeszcze powiedzie¢, ze
teren zabudowy Ul ma wysoko$¢ 10 m 1 tak naprawde U2 to tg wysokos$¢ 15 m ma tylko w
tej strefie, wzdhuz ulicy Powstancow Slaskich ta wysoko$¢ wynosi 12 m i z kolei znowu
opada, w terenie U3 ta wysokos¢ ma 12 m, to zostato konkretnie przeanalizowane 1 uwazamy,
ze tutaj taka zabudowa nie bgdzie miata tak niekorzystnego wplywu na krajobraz. Mysle, ze
to nie do konca jest tak Zle jak tutaj Pan to przedstawia. Natomiast kwestia nadbudowy tego
budynku to juz pozostaje, organ odpowiedni wydaje pozwolenie na budowe, jezeli mamy ten
teren chroni¢ to witasnie korzystne jest uchwalenie takiego planu miejscowego, bo jesli tego
planu nie uchwalimy to beda powstawaty kolejne budynki tych gabarytow i tej wysokosci co
istniejacy budynek, natomiast my tu wprowadzamy pewne ograniczenia wysokosciowe czyli
ograniczamy tg wysoko$§¢ w stosunku do obiektu istniejacego, a wrecz ja tutaj w kierunku
potudniowo - zachodnim tg wysoko$¢ obnizamy. To jest korzystne rozwigzanie, ktore bedzie
na pewno lepsze niz wydawanie decyzji o warunkach zabudowy w oparciu o dobre
sasiedztwo czyli tego istniejgcego obiektu. My musimy jeszcze powiedzie¢, ze tu mamy na
potrzeby ustalen planu miejscowego stworzona definicje wysoko$ci zabudowy czyli to jest
wysokos$¢ istniejgcego budynku wraz z tymi elementami technicznymi, bo musimy si¢ liczy¢
z tym, ze taki budynek moze mie¢ tego rodzaju elementy.

Pan/...[*

Czy to oznacza, ze te urzadzenia techniczne tego budynku, ktory miatby powsta¢ na U2, one
by si¢ musiaty miesci¢ w tych 15 m.
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Projektant planu Pani Jolanta Czyz

Dla budynku liczy si¢, nalezy przez to rozumie¢ catkowita wysoko$¢ obiektow budowlanych,
o ktérych mowa w przepisach prawa budowlanego, a dla budynku od poziomu terenu
istniejagcego w miejscu najnizej potozonego wejscia usytuowanego ponad poziomem terenu
istniejgcego do najwyzej potozonego punktu budynku, ktorym jest np. przekrycie, attyka,
nadbudowka nad dachem taka jak maszynownia dzwigu, centrala wentylacyjna,
klimatyzacyjna, kottownia, elementy czyli nic ponad tg wysoko$¢ nie moze wystawac, zadne
elementy techniczne. Ul to jest 10 m, maksymalna wysoko$¢ zabudowy 10 m, czyli tutaj Ul
macie Panstwo, tu jest 12 od poludniowe;j strony, a U3 schodzi do 12 m, to jest zroznicowane.
Dla kazdej dziatki jest indywidualnie, jesli opada to ta zabudowa bedzie opadac.

Pan /.../*

Ja chcialbym, konczac ta kwestie numer 2 bo chciatbym jeszcze przejs¢ do kwestii numer 3,
chciatem powiedzie¢, ze — dzigkuje za wytlumaczenie bo w tym momencie mamy petniejszy
obraz — musz¢ powiedzieé, ze jakby wydaje mi si¢ to dobrym kompromisem, z wyjatkiem
tego budynku ONYX, ale chcialem powiedzie¢, ze, chcialbym odno$nie istniejacego budynku
podda¢ pod, uwazam, ze nalezatoby si¢ przyjrze¢ temu co oznaczaja te ewentualne urzadzenia
technicznego do wysokosci 4 m, ktore bedzie mozna ustawi¢ na dachu budynku biurowego.

Projektant planu Pani Jolanta Czyz

Tutaj nie jest powiedziane, ze 4 m, tylko generalnie urzadzenia techniczne. Czyli na
istniejgcym budynku zlokalizowanym na dziatce 563 obr. 12 czyli méwimy o tym istniejagcym
budynku dopuszcza si¢ lokalizacj¢ urzadzen technicznych 1 telekomunikacyjnych
maksymalnie do 4 m ponad istniejgcg wysokos¢ zabudowy, czyli dodatkowo w tym budynku
moga lokalizowaé sobie wurzadzenia techniczne. Nie ma mozliwosci kondygnacji,
kondygnacja nie jest urzadzeniem technicznym, nie jest powierzchnig uzytkowa, méwimy
tylko o urzadzeniach technicznych.

Pan /...I*
Osobiscie uwazam, ze nalezy si¢ przyjrze¢ temu zapisowi 1 jakby moze sprecyzowac
doktadnie o jakie urzadzenia techniczne chodzi.

Projektant planu Pani Jolanta Czyz

Ten budynek jest nowy, zZe ja mysle, ze jaki§ dodatkowych elementéw nie bedzie, jesli jakis
budynek sgsiedni nowy bedzie mogt mie¢ lokalizowane jakie$ urzadzenia techniczne, a ten
juz stoi 1 bedzie chciat zlokalizowaé sobie stacje klimatyzacji czy inne urzadzenie to nie
mozemy tego zabronic.

Pan /..I*

Chcialem jeszcze ostatnig kwestie poruszyc¢, to jest zapis, ktory mowi o lokalizacji parkingu,
jest tutaj mowa na stronie 19, dopuszcza si¢ lokalizacje parkingu wielopoziomowego, dla
ktorego ustala si¢ maksymalng wysokos¢ zabudowy 10 m. I chciatem to poruszy¢ w
konteks$cie dwoch kwestii bo tutaj jedna kwestia to jest sgsiedni obszar Stare Podgorze —
Mateczny gdzie ten teren, na ktorym stojg domy tartaczne, byt przez Panstwa klasyfikowany
ten obszar jako obszar szczegdlnej ekspozycji, generalnie chodzilo tutaj o pewng brame
miasta, rOwniez o pewng zorganizowang estetyczng krawedz tego zespotu Starego Podgorza,
z czego ja osobiscie bardzo si¢ cieszg, ze tak to bylo projektowo okreslone, natomiast tak si¢
zastanawiam, bo wiadomo, ze to jest w zasadzie ten sam teren, on zostat wyodrebniony jako
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odrebny obszar opracowania, ale mozna powiedzie¢, ze ten obszar jakby Scisle wigze si¢ z
tym obszarze, ktory zreszta jest w ewidencji zabytkow, chodzi o te domy tartaczne i
zastanawiam si¢ nad tym pomystem tych 10 m i tez wlasnie tg kwestig, ktéra pojawia si¢ w
r6znych dokumentach, w réznych zapisach witasnie o tej sylwecie miasta Podgorza, o tym
widoku od potudnia, usituje sobie wyobrazi tutaj pudetko na samochody wysokosci 10 m,
chcialbym zeby to Panstwo skomentowali, ta zabudowa, bo tam tez pojawia si¢ w zapisach,
ze ta zabudowa ulicy Czyzowka jakby nie ma charakteru zabytkowego, natomiast jest to
jakby czes$¢ uktadu urbanistycznego, ktory ciagnie si¢ od koSciota przez ulice Zamoyskiego,
jest to jedna cato$¢, uzupetlnienia pierzejowe na pewno beda harmonizowaé z tymi
istniejgcymi kamienicami niewielkimi i teraz jak lokalizacja, pomijam fakt, dziatka jest
bardzo waska, jak ten parking gdzie rowniez dopuszcza si¢ lokalizowanie parkowania na
dachu, a wiec mamy kwesti¢ pigtej elewacji i jak to si¢ ma do tych wszystkich kwestii
zwigzanych z sylweta miasta, z obszarem staromiejskim.

Projektant planu Pani Jolanta Czyz

Wysokos¢ tego parkingu, to jest teren gminny, jest to teren, ktory obecnie funkcjonuje jako
parking w zwigzku z powyzszym stwierdzilismy, ze dlaczego nie zrobi¢ mozliwosci w
przysztosci, bo moze si¢ okazaé, ze gmina nie bedzie miata Zadnych finanséw na budowe
takiego parkingu, ale zeby w przysztosci nie blokowac realizacji ewentualnie inwestycji typu
parking wielopoziomowy, nie musi to by¢ od razu parking do maksymalnej wysokosci, ale w
kazdym razie wysoko$¢ tego parkingu 10 m nawigzuje do tej wysokosci, ktora jest w
sasiednim terenie Ul, w zwigzku z powyzszym tutaj nic nowego. Natomiast jesli chodzi o
sasiadujace obiekty, te domy tartaczne, jeden z nich ulegl calkowitemu spaleniu, drugi
owszem jest jeszcze w stanie takim, Zze ma S$ciany, dach i okna, ale juz jest w stanie
zrujnowanym i tutaj w zapisach planu miejscowego dalisSmy taki zapis o mozliwos$ci rozbiorki
tych obiektow, poniewaz tutaj inwestor zabiega o rozbidrke tych obiektoéw i jesli konserwator
wyrazi takg zgode, tak zapis dopusci, to bedzie mozna realizowaé¢ na tym terenie calkiem
nowy obiekt, a te obiekty nie sg zadnymi obiektami w sensie/.../, jakby byty obiektami, ktore
by przeniesiono z innego rejonu, w zwigzku z powyzszym, nie wszystkim si¢ podobaja te
obiekty w tym miejscu i nie wiem czy jest warto je utrzymywac, niestety doszto do takiego
stanu jaki jest, natomiast my mamy takie zapisy, ze dopuszczamy mozliwo$¢ wiasnie
rozbiorki tych obiektow, ewentualnie ich przebudowy, rozbudowy, wiasciwie wszelkie
dziatania dopuszczamy w tym obiekcie, ale to oczywiscie bedzie si¢ dziatlo pod okiem
konserwatora 1 wszelka zabudowa w tym terenie bedzie si¢ odbywala pod okiem
konserwatora. Natomiast odno$nie tego terenu KU, czy bedzie to inwestycja oplacalna, czy
tam bedzie duzy parking czy nie to tez bedzie zalezalo od pewnych rozwigzan projektowych
bo by¢ moze nie bedzie si¢ oplacato tego parkingu robi€ i ten parking nie powstanie. Plan nie
robi si¢ na krotka chwile tylko na jaki§ dluzszy okres czasu i uznaliSmy, ze mozliwos¢
lokalizowania takiego obiektu jako wielopoziomowy parking moze bylby dobry dla tego
terenu, a moze by dobrze dzialat wtasnie dla tej zabudowy ustugowej. Wiec ma to jakies

plusy.

Pan /...[*

Ja mam ostatni watek dotyczacy tej kwestii, na tym obszarze KU1 mamy zieleniec, ktéry
znajduje si¢ w tym miejscu gdzie mamy cyfre 526/13, mamy zielenic tutaj, zaniedbany
oczywiscie podobnie jak domy tartaczne, natomiast potencjalnie ta dziatka KUI jest
obszarem gdzie ulicy Zamoyskiego i Czyzowka najbardziej przyblizaja si¢ do ulicy
Kamienskiego 1 tutaj wtasnie ta ucigzliwos$¢ hatasu szczegolnie samochodow kierujacych sie
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w kierunku Wieliczki jest okropny 1 ten zieleniec jak i to pasmo zieleni, tam gdzie rosng trzy
wierzby, te dwa zielone miejsca tutaj dla mieszkancoOw stanowig rodzaj bufora lub raczej
potencjalnego buforu, kwestia nie uszczuplania zieleni, w samym rozwigzaniu projektowym
jest propozycja tego szpaleru, natomiast czy jest jaka§ mozliwos¢ w tym projekcie planu
ochrony tych dwodch zielonych miejsc, one nie sg tu wyodrgbnione jako zielen, ale czy jest
jakas mozliwo$¢ ich ochrony jako wyodrebnienie tego jako zielen czy dokonanie tego
zapisem, ktory by chronil w ramach obszaru KU1, jeszcze raz chce podkresli¢, ze jakby nie
zglaszam tego postulatu na zasadzie upierania si¢ przy ochranianiu wszystkiego i za wszelka
cene, ale z punktu widzenia praktycznego jak najbardziej uzasadnionego ta ucigzliwos$cig
hatasu i zanieczyszczeniami jakby ten zielenic ma dla nas duze znaczenie. Dzigkujg.

Projektant planu Pani Jolanta Czyz

Ja moge powiedzie¢, ze w tym terenie mamy wskaznik terenu powierzchni biologicznie
czynnej 10 %, wigc nie przypuszczam, zeby kto§ kto bedzie robit parking, chyba, ze
zorganizuje powierzchni¢ biologicznie czynng na dachach, ale generalnie mamy w projekcie
planu taki zapis méwiacy o ochronie istniejacej zieleni, wigc kazde Sciete drzewo kosztuje, w
zwigzku z powyzszym tutaj kwestia tej zieleni jest w gestii inwestora, my ja zapisaliSmy
poprzez ochrong istniejacej zieleni, taki jest zapis w planie miejscowym w catym tym
obszarze. To jest teren gminny, na tym terenie jest istniejacy parking i gmina czyli Wydziat
Skarbu zaopiniowat pozytywnie ten projekt.

Glos z Sali.

Projektant planu Pani Jolanta Czyz
To jest lokalny parking, wiec on nie koniecznie musi si¢ pojawia¢ w tych dokumentach
strategicznych miasta.

Glos z Sali.

Projektant planu Pani Jolanta Czyz

To jest usankcjonowanie stanu istniejagcego z mozliwoscig rozwoju. Jezeli istnieje w danym
miejscu parking to znaczy, ze jest on przez mieszkancow, funkcjonuje, to znaczy, ze jest
potrzebny i jest niewielki, wigc nie jest powiedziane, Zze ten budynek powstanie, sg rozne
mozliwos$ci, nawet mozna zrobi¢ to w postaci magazyndw, s3 rozne mozliwosci rozwigzan
technicznych takiego parkingu, nie koniecznie muszg by¢ to rampy.

Pan /...[*
Czy mam rozumie¢, ze jakby Panstwo nie maja zadnej mozliwosci wigkszego
doprecyzowania wtasnie ochrony tych zielonych miejsc.

Projektant planu Pani Jolanta Czyz

Mys$my to zapisali w ustaleniach planu w paragrafie 10, w zakresie ochrony zieleni ustala si¢
zasade uwzgledniania istniejacej zieleni w zagospodarowaniu poszczegolnych terenow czyli
tutaj jest wyraznie napisane, ze istniejgca zielen ma by¢ uwzgledniona w zagospodarowaniu
tych poszczegélnych terendw, wigc nie ma przeszkdd, zeby ta istniejagca zielen zostala
utrzymana. Wskazniki powierzchni biologicznie czynnej to sa wskazniki minimalne, nie jest
powiedziane, ze w tym terenie nie moze by¢ wigcej tej powierzchni biologicznie czynnej, to
sa minimalne ilo$ci, a dodatkowo jest ten zapis o ochronie tej istniejgcej zieleni. Dla tego
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terenu nie mamy dodatkowych innych zapisow jezeli chodzi o ochrong tych skwerow, tylko
mamy np. zapisy o ochronie istniejacej zieleni, w tym zieleni o charakterze parkowym,
skweréw 1 zielencéw, zieleni przydomowej oraz zieleni towarzyszgcej ciggom
komunikacyjnym, w tym ochrong klonéw rosnacych od strony ulicy Powstancow Slaskich,
czyli to chronimy zapisami tego planu, a dodatkowo mamy tg zasade uwzglednienia
istniejacej zieleni w zagospodarowaniu poszczegdlnych terenow. Te zapisy ogolne
obowigzuja do catego obszaru, czyli rowniez obowigzuja do tego terenu, jakich$ ekstra
dodatkowych zapisow do tego terenu nie ma.

Pan /...[*
Dzigkuje bardzo, to byly te trzy kwestie, ktore chciatem poruszy¢, bede sktadat uwagi,
natomiast dzigkuj¢ za wytlhumaczenie i przyblizenie tych kwestii.

Mowca

Najwazniejszym dla nas problemem, ktéry bedziemy usitowali jeszcze podnosi¢ to jest
wprowadzenie dodatkowego ruchu w ulice Czyzowka poprzez skomunikowanie U2 z ulicy
Czyzéwka, a nie z Al. Powstancoéw Slaskich. Ja oczywiscie mogtbym tutaj przywota¢ 10-
letnig nasza walke z tymi deweloperami, ktorzy si¢ tutaj umiescili na Czyzoéwce. 10-letnie
protesty, skargi wszystkich mieszkancow doprowadzito do tego, ze po pierwsze zostata
Czyzéwka zamknigta w tym miejscu i na to sg dokumenty, to bylo przy poparciu rady
dzielnicy XIII 1 ZIKiT to przeprowadzit, Ford musiat skomunikowac¢ si¢ od Al. Powstancow
Slaskich, to samo zostato przeprowadzone i nie zgodzili$my sie na skomunikowanie Renault i
potem, tak samo adres jest Aleja Powstancow Slaskich, nie Czyzowka, tak samo jesli chodzi o
ONYX, czyli co$ tutaj nie gra, w geodezji te dziatki sa przy Al. Powstancow Slaskich, a teraz
nam si¢ wmawia znowu, ze te U2 i Ul itd. musi by¢ przy ulicy Czyzowka, ulica Czyzoéwka
nie nadaje si¢ w ogole do takiego ruchu samochodowego, szerokos$¢ ulicy jest 5 m bez
chodnika, natomiast Al. Powstancow Slaskich jest znakomita droga z chodnikiem i wszystkie
trzy dotychczas powstale przedsigbiorstwa majg wjazdy i parkingi od ulicy Powstancow
Slaskich. Wiec jakie jest uzasadnienie w dalszym ciggu, Pani powiedziata, ze ZIKiT, ten
ZIKiT, ja tutaj moge pisma przedstawi¢, ze nie majg prawa skomunikowac si¢ z ulicy
Czyzowka tylko z ulicy Powstancow Slaskich wigc w jaki sposob usituje sie po prostu
skomunikowaé te pozostale dwie duze dziatki z Czyzoéwka, a nie z ulica Powstancow
Slaskich, to jest nielogiczne. Oczywiscie gdzie$ tutaj jest napisane, ze ulica Czyzdéwka
zostalaby poszerzona, zostatby zrobiony chodnik. Po 1999 roku dzielnica XIII zaproponowata
wykonanie projektu poszerzenie ulicy Czyzowka i zrobienie chodnika, ale oprdocz tego, ze to
miato kosztowa¢ 1,8 mln, spadek terenu jest, witasciciele wszystkich dziatek, o ktorych
moéwimy powiedzieli, Ze nie sprzedadza ani kawatka swoje dziatki, te dziatki sg dosy¢ waskie
1 upadta ta propozycja, zresztg ZIKiT zlecit to opracowanie projektowe, wszyscy wlasciciele
powiedzieli nie, wigc gdyby kto§ zaproponowal znowu od poczatku, zeby poszerzy¢ ulice
Czyzowka 1 przystosowac ja do ruchu samochodowego to oczywiscie rowniez zderzy si¢ z
tym, ze ci wszyscy wiasciciele 1 wihasciciel U2 1 Ul nie dadza ani metra, tak, Ze nie ma
mozliwosci, ale z jakiej racji, juz patrzac z punktu widzenia ekonomicznego czy
gospodarczego, miatoby wyda¢ 2 mln, ma poszerzenie ulicy po to zeby zrobi¢ wjazd do
dwoch dziatek, bo jeszcze pozostaje ta dziatka, ktora jest rzeczywiscie ulica Czyzowka 50, to
jest ta dziatka U1, ona jest bardzo waska, wiec czy mialby tu powsta¢ jaki§ biurowiec to nie
wiem, ale moze jaki$ hotel, tez prawdopodobnie by trzeba byto zeby ona miata przynajmnie;j
jeden wjazd od ulicy Powstancow Slaskich. I dlatego tez gtéwnym naszym punktem oporu i
protestow tak jak przez ostatnie 10 lat sprawa oparta si¢ o Ministerstwo, o Prezydenta Miasta
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1 zostaty konkretne polecenie dla tych zainwestowanych obecnie istniejacych dzialek, nie ma
wjazdu od ulicy Czyzéwki, i z punktu widzenia ochrony konserwatorskiej i z punktu
widzenia nie wprowadzania zanieczyszczen komunikacyjnych, hatasu, jaki sens jest
wprowadzenie, gdy beda zainwestowane Ul, U2, to jest tak jak widze, Panstwo przewiduja,
100, 150 miejsc, to wprowadzanie codziennie od rana do wieczora kilkuset samochodoéw
dodatkowo w tg ulice Czyzdwka, ktdra nie bedzie na pewno poszerzona, a nawet gdyby byta,
jaki ma sens wydanie na doprowadzenie Czyzowki do takiego stanu, aby zgodnie z
przepisami prawa drogowego mozna bylo wjezdza¢ z Czyzowki gdy 50 m nizej jest
znakomicie przygotowana droga z szerokim chodnikiem. Ja wiem dlaczego deweloperzy i
wiasciciele usituja wtloczy¢ ten ruch samochodowy w Czyzowke, usituja od 10 lat, dlatego,
ze jest to najtatwiejszy moment od poludnia z Krakowa, od ulicy Kalwaryjskiej z Ronda
Matecznego wjecha¢ wiasnie do tych dzialek bo inny wjazd jest od ulicy Wielickiej i od
skrzyzowania Wielicka — Powstanicow Slaskich, a jak to wyglada w tej chwili gdzie pomimo
wszystkiego musieli zgodzié si¢ na to, ze sa skomunikowani od ulicy Powstancow Slaskich to
ulica Czyzoéwka stala si¢ parkingiem dla pracownikow i dla klientow. Jak to wyglada to
prosze zobaczy¢, pozostaje okoto 3 m od progéw domoéw do stojacych samochoddéw i juz nie
moéwigc o cigzardwce, o strazy pozarnej, ale nie moga si¢ ming¢ dwa samochody.

Pan /.../*

Ten dodatkowy ruch, ktéry by si¢ znalazt na ulicy Czyzowka jednoczesnie spowodowatby to,
ze réwniez ulica Kalwaryjska na odcinku, jezeli tych kilka duzych obiektow komercyjnych,
ktére powstang miatoby mie¢ dostgpnos$¢ tak jak panstwo proponuja, to réwniez ulica
Kalwaryjska na odcinku od Ronda do ulicy Smolki oraz ulica Zamoyskiego dostang
dodatkowy ruch. Pani mowita o tych uzgodnieniach, opiniach, ze dostaliScie pozytywne
uzgodnienia, ale doprawdy nie bgdac ekspertem w tych sprawach, ale czlowiekiem, ktory
mieszka od urodzenia na tym obszarze jest mi naprawde trudno zrozumie¢, wydaje mi sig, ze
takie decyzje s3 wydawane przez osoby, ktore nigdy chyba na tym terenie nie byty i nie wiem
na jakiej podstawie, to nie jest tylko kwestia ulicy Czyzéwka, ale rowniez Zamoyskiego i
Kalwaryjskiej 1 w jakim$ sensie to si¢ ktoci z tym, co mowi Studium, réwniez nowelizowane
o usuwaniu ruchu samochodowego z obszaru Il obwodnicy, moim zdaniem takie rozwigzanie
stol w sprzecznosci z postulatem, II obwodnica to jest migdzy innymi ulica Konopnickiej,
Rondo Mateczny, ulicy Powstancow Slaskich.

Mowca

| w tym ukladzie jaki si¢ teraz stworzyl z ONYX to ulica Czyzéwka i Zamoyskiego
czgSciowo stata si¢ traktem pieszym, codziennie tam kilkaset pracownikéw 1 pieszych bo
zostawiaja samochody na Kalwaryjskiej maszeruje w jedng i w druga stron¢ od godziny 7.00
do godziny 17.00 i rowerami. Jeszcze jest jedna sprawa, ktorg chcialem poruszy¢, w
momencie jesli pozwolenie na budowg otrzymat Ford na tym terenie byta droga, $ciezka od
Czyzowki do Parku Krzemionki, wychodzita na tereny przedszkola, na tereny Telewizji. [ w
pozwoleniu na budowe, ktore otrzymat Ford byl zapis wyrazny, ze Ford ma odtworzy¢ ta
sciezke, to bylo jedyne od potudniowej strony ulicy dojscie.

Glos z Sali.
Moéwcea

Powiatowy Inspektor Nadzoru w pewnym momencie zamknal spraw¢ w ten sposob, ze
oczywiscie dopuszcza si¢ do uzytkowania caty ten salon z tym, ze oczywiscie Ford zgadza si¢
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na otworzenie tej $ciezki, czyli problem $ciezki nie byt zwigzany z oddaniem do uzytku cate;j
inwestycji, zostal niejako wydzielony, pisaliSmy wiele pism do Powiatowego Inspektoratu i
do Prezydenta, nic w tej sprawie si¢ nie stato, ale stalo si¢ co$, co, to jest dziatka prywatna,
nie wiem w jaki sposob geodezja wydzielila tutaj pomiedzy tg prywatna, tg dziatka, ktora jest
w tej chwili niezabudowana taki przesmyk.

Pan /...I*

Pytanie jest taki, to co Panstwo tutaj zaznaczaja jako pasmo ZP1, ktoére dochodzi do
Czyzowki, czy Panstwo majg jaki$ stosunek do tego i jakis pomyst, czy np. to pasmo
mogtoby kiedy$ w przysztosci stac si¢ ta Sciezka, tym dostepem do tych terenow.

Moéwca

Dlatego, ze od strony potudniowej nie ma zadnego dostepu do tego parku, jest tutaj bardzo
mozliwe, tagodne przez ten teren wejscie, oczywiscie szeroko$¢ tej dziatki jest taka, ze miesci
si¢ 1 wozek inwalidzki 1 miesci si¢ wozek dla dzieci. Tutaj jest trasa rowerowa, ktora idzie w
kierunku Kopca Krakusa, zrobili tras¢ rowerowa na ulicy Zamoyskiego i ona dochodzi do
Czyzowki 1 konezy si¢, w zamysle to ona miata i8¢ dalej rowerowa Czyzowka, w tym miejscu
byto, i miata i8¢ i taczy¢ si¢ ze Stadionem Korony, z obiektem Telewizji i zjazd ulicg
Redemptorystow albo Krzemionki do Matecznego, moje pytanie jest takie czy nie mozna by
zasugerowaé przynajmniej, ze nalezy w jakiz sposob rozwigzac¢ dostepnos¢ Parku Krzemionki
od strony potudniowej, od strony Matecznego, od strony Powstancow Slaskich, od strony
Konopnickiej, widze, ze wielu rowerzystow przejezdza przez Mateczny i wjezdzaja na
Czyzowke, podjada, wracaja, ale na Czyzowke nie wjada.

Projektant planu Pani Jolanta Czyz

Sciezki rowerowe, to ogélnomiejski przebieg tras rowerowych jest wyznaczony na rysunku
planu, to Panowie na pewno wiedza, my zaznaczamy te gldwne trasy rowerowe, my mamy
tylko za zadanie w planie przebieg tych glownych tras, jezeli bedzie, chociaz te gtowne trasy
rowerowe w Krakowie beda wykonane to bedzie na pewno sukces.

Mowca
Gdyby mozna byto zrealizowa¢ to wejscie na Czyzowke, problem jest to czy nie datoby si¢
skomunikowa¢ Parku Krzemionki, jego terenu zielonego wypoczynkowego i boiska Korony .

Projektant planu Pani Jolanta Czyz

My tu w planie wyznaczyli§my takie pasmo zielone, natomiast jest to teren prywatny, mySmy
to przeznaczyli pod zielen urzadzona, ale z reguly nie wyznaczamy przebiegéw S$ciezek
rowerowych przez tereny prywatne, tutaj taczytoby sie tez z wykupem gruntéw przez gming,
my tutaj sprobowaliSmy wyznaczy¢ na dzialce prywatnej potaczenie Czyzowki z tymi
terenami zielonymi poprzez wlasnie ten skrawek tego terenu, poniewaz uwazaliSmy ze ta
dziatka 1 tak jest malo inwestycyjna bo jest bardzo waska, natomiast zobaczymy czy
wlasciciele tej dziatki zloza uwage, jezeli nie zloza to bedzie to teren ZP. My planujemy
przestrzen, przeznaczenie terenu, natomiast sprawa ewentualnie p6zniej wykupu tego gruntu
to trzeba by pomysle¢ po prostu inng $ciezka. Jest ten waski pasek tak jak Pan widzi, jest to w
planie zrobione, poniewaz my ten teren zielony tutaj wprowadzili$my, natomiast zobaczymy
jak sprawa bedzie si¢ przedstawiata dalej, jezeli plan bedzie uchwalony to, nie jest to teren
publiczny, w zwigzku z tym moze by¢ terenem zielonym na terenie prywatnym, moze nie
koniecznie si¢ wlasciciel zgodzi, zeby przez jego teren przechodzi¢, to musiatoby by¢
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zalatwione przez rad¢ dzielnicy, ktéra musiataby wykaza¢ inicjatywe, moze wykupi¢ ten
kawalek dziatki bo w sumie i tak nic na tej dzialce nie zrobi, a moze po prostu by gmina od
niego to wykupita 1 by¢ moze jest to jakie§ rozwigzanie. Natomiast sprawa, ktorg Pan
poruszal odnosnie tej organizacji wjazdu na te nowe tereny do zainwestowania od strony
ulicy Czyzoéwka to mysle, ze w tym temacie wyczerpaliSmy odpowiedz i my mozemy tylko
powiedzie¢ jaka jest propozycja wedlug projektu i to, ze akurat jest taki zapis, zeby dla
kolejnych inwestycji wjazd byt od ulicy Czyzowka wynika jakby z rodzaju kategorii tej drogi,
ktora jest jednak droga gléwna, droga publiczng. Panstwo mozecie ztozy¢ uwage w kazdym
zakresie 1 bedzie przeanalizowana.

Mowca

Ten odcinek, niegdy$ to byta ulica Telewizyjna jest odnoga, Aleja Powstancow Slaskich
biegnie w tamtym kierunku, kiedy nie byto Al. Powstancéw Slaskich to byta zrobiona ulica
Telewizyjna, wychodzita do Matecznego 1 laczyta ulice Wielickg. Czy te dziatki w tym
uktadzie, to byly wszystko tereny zielone, czy te dzialki to sg dziatkami, ktore sa przy ulicy
Czyzowka czy sa przy ulicy Powstancow Slaskich.

Projektant planu Pani Jolanta Czyz ’
Adresy tych wszystkich budynkéw maja adres Powstancow Slaskich.

Pan /.../*
Kierujac uwage wilasnie w tej kwestii rozumiem, ze to jakby skierujemy do Panstwa,
natomiast to juz ewentualnie trafi do ZIKiT.

Projektant planu Pani Jolanta Czyz

Panstwo skierujecie uwagi do Prezydenta, ale jakby do Biura Planowania Przestrzennego bo
wszystkie uwagi rozpatruje Prezydent. Panstwo do ZIKiT nie sktadajg tylko tak jak jest
napisane w ogloszeniu czyli na adres Biura Planowania Przestrzennego Sarego 4, jezeli taka
jest uwaga zlozona to Pan Kazimierz Goras bedzie analizowal ta sprawe, na pewno
porozumie si¢ z ZIKiT zeby to przeanalizowa¢ bo musimy wstgpnie takg propozycje
rozpatrzenia takiej uwagi przedstawi¢ Prezydentowi 1 przeanalizowa¢ ja jakie sa mozliwos$ci
ewentualnego wprowadzenia czy ustalenia innej mozliwosci komunikacji czy tez dostgpnosci
tego terenu, gdyby byla uwaga uwzgledniona to wtedy na pewno musielibySmy ponowié
uzgodnienia z ZIKiT, jezeli nam ZIKiT nie uzgodni to wtedy mamy czarno na bialym, ze nie
uzgodni. To juz jest sprawa adresowania, na ruch komunikacyjny to nie ma znaczenia czy
dziatka si¢ nazywa tak czy inaczej, znaczenie majg przepisy, ktore reguluja te sprawy, w
zwigzku z powyzszym nawet ulica bez nazwy musi mie¢ organizacj¢ ruchu.

Mowca

Nie moze by¢, te dziatki U1, U2 skomunikowane od Al. Powstanicow Slaskich, poniewaz jest
to droga glowna, wigc mdj trzeci argument jest taki, ze dziatki U1, U2 nie leza przy glownej
Al. Powstancow Slaskich tylko leza przy odnodze Al. Powstancow Slaskich, sa inna ulica,
ktéra wychodzi do skrzyzowania Mateczny. Natomiast nielogiczne jest w takim razie to, co
ustyszatem, ze dla tych rzeczywiscie Forda, Reno, ale Ford lezy przy Al. Powstancow
Slaskich, dostat adres Al. Powstancow Slaskich i wjazd dostat od tej gtownej drogi,
oczywiscie Reno jest od bocznicy, ale tez dostat adres Al. Powstanicow Slaskich, ONYX to
jest U2, tez lezy przy tej bocznej uliczce i tez dostat Al. Powstancow Slaskich, a nie lezy przy
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Al. Powstancow Slaskich. Wigc jest tu jaka$ niekonsekwencja i dlaczego nam sie wmawia, ze
te dwie dziatki pozostate U2 i Ul majg by¢ skomunikowane z ulicy Czyzoéwki.

Projektant planu Pani Jolanta Czyz

Tak naprawde to tutaj nazwanie tej ulicy Aleja Powstancow Slaskich czy tez nie to juz, czy
tez adresowanie tych budynkéw, w tym momencie troch¢ ma mniejsze znaczenie, niz to, ze
caty ten wezel komunikacyjny, w ktorym znajduje sie Aleja Powstancow Slaskich znajduje
si¢ w terenie KDG.1, czyli jest to teren drogi publicznej klasy gtéwnej, czy ta ulica bedzie si¢
nazywala czy tak czy inaczej, ona jest w tym wezle 1 jest w bezposrednim sgsiedztwie do
tych terenow tutaj wyznaczonych czyli U1, U2 i U3. Caty czas jest problem w kategorii drogi,
nie w nazwie. Tutaj jest caly pas zieleni w srodku.

Glos z Sali.

Projektant planu Pani Jolanta Czyz

Jesli przepisy pozwola na to zeby ten teren byt skomunikowany od Powstancow Slaskich to
by¢ moze to bedzie dopuszczone, na dzien dzisiejszy mamy takie rozwigzanie, jesli przepisy
beda dopuszczaty obshuge komunikacyjng i organizacj¢ ruchu w ten sposob, ze wjazdy do
tych wszystkich pozostatych dziatek na tereny Ul, U2 1 U3 beda mogty si¢ odbywac¢ po
poludniowej stronie od terenu KDG.1 to my tutaj nie bedziemy stawia¢ Panstwu oporu, tylko
na pewno umozliwimy takie dziatanie.

Mowca

Ale ciaggle mam takie pytanie, ze prawdopodobnie, a na pewno przepisy nie pozwolity dla
Forda, dla Reno i ONYX skomunikowa¢ ich od Czyzowki, czyli przepisy jakie s3 dla ulicy
Czyzoéwka nie pozwolity komunikowac¢ ich z ulicy 1 ZIKiT, a wigc Urzad odpowiedni
skomunikowat je do Al. Powstancow Slaskich.

Projektant planu Pani Jolanta Czyz

Ale by¢ moze byto to tak, ze bylo to najprostszym rozwigzaniem czyli bezposredni dostep do
glownej ulicy czyli z glownej ulicy bezposredni zjazd, a nie poprzez zjazd, ze tutaj do tego
salonu przyjezdzaja klienci, by¢ moze byto to tak, Zze to byl najprostsze rozwigzanie. Ja tutaj
nie wiem jakie byly warunki jesli chodzi o rozwigzania komunikacyjne, jakie byly
pozwolenia na budowe, nie znam tych szczegotow, wigc mamy taki stan zastany. By¢ moze
jest tak, ze przepis dopuszcza jaki$ wlot co ile§ metrow, a moze si¢ okazaé, ze kolejny nie z
jakiego§ powodu, nie bede¢ tutaj tego przesadzaé, to bedzie przedmiotem dyskusji
przedstawicieli ZIKiT. Panstwo mozecie zlozy¢ uwage, czyli Panstwo chcecie zeby
wszystkie tereny byty obstuzone od strony potudniowej czyli od strony KDG.1.

Pan /.../*

Przede wszystkim zZeby plan respektowal dotychczasowe decyzje, aby warunki decyzji na
budowe wedlug ktorych zostaty zrealizowane trzy obiekty komercyjne i1 Zeby ten plan
utrzymywat decyzje¢ obstugi komunikacyjnej bo w tym momencie jest taka sytuacja jakoby
plan jakby negowat ta dotychczasowa dostepnos¢ tych trzech obiektow.

Projektant planu Pani Jolanta Czyz

Plan nie neguje, plan nie rozwigzuje problemu jednej inwestycji na przedmiotowym obszarze
tylko reguluje jaki$ obszar, nie moéwimy o wjezdzie na jedng dziatke tylko méwimy o jakims$
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obszarze, czyli ze tereny Ul, U2, U3 majg by¢ obslugiwane w taki czy inny sposob. W
pozwoleniu na budowe czy wczesniej przy decyzjach o warunkach zabudowy mowa jest o
konkretnej jednej inwestycji, to jest troche inny problem, tu mamy obsluge pewnego obszaru
o pewnej funkcji, troszke to jest jakby inny poziom sprawy. Wszystko co Panstwo ztozycie
bedzie przeanalizowane i nie jest tak, ze po prostu nad si¢ nie pochylimy, bedziemy kazda
sprawe analizowac szeroko. My mozemy takg propozycj¢ rozwazy¢, to zdecyduje komunikat
jak ta sprawe zatatwi¢, Pani Dyrektor i Pani Prezydent i by¢ moze nawet my czesto piszemy,
Ze uwaga jest rozpatrzona pozytywnie, ale zastrzegamy, ze to musi zaleze¢ od dalszego
uzgadniania, opiniowania bo moze si¢ okaza¢, ze my powiemy tak, a organ nam powie nie.

Glos z Sali.

Projektant planu Pani Jolanta Czyz

Panstwo musicie zlozy¢ uwage pisemnie bo to jest dyskusja publiczna, natomiast my
bedziemy rozpatrywa¢ uwagi tylko te, ktére wptywaja do nas w formie pisemnej, Panstwo
mozecie tu roézne rzeczy opowiadaé, a pézniej np. nie ztozy¢ uwagi. My oczywiscie ten
problem przedstawimy naszemu komunikantowi od razu. Ja tylko jeszcze przypomne, ze
uwagi do 8 sierpnia mozna sktada¢ i pézniej 21 dni ma Prezydent na rozpatrzenie uwag i
bedziemy decydowaé czy bedziemy powtarza¢ procedure, wszystko zalezy od rozpatrzenia
uwag przez Prezydenta. Moze Pan tylko wiedzie¢ w momencie, kiedy jest rozpatrzenie uwagi
przez Prezydenta, podpisane zarzadzenie, nie mozemy udziela¢ zadnych informacji bo to jest
informacja publiczna, w dniu podjecia zarzadzenia czyli podpisane przez Prezydenta
zarzadzenie mozemy udzieli¢ informacji, nawet jesli ona si¢ nie ukaze w BIP to jak juz
wiemy, ze Prezydent podpisal, jest numer zarzadzenia, mozemy takiej informacji udzielic.
Zarzadzenie Prezydenta, pdzniej nieuwzglednione uwagi dostaje Rada Miasta Krakowa i
ostatecznie 0 uwzglednieniu badz podtrzymaniu tego rozstrzygnigcia decyduje Rada Miasta
Krakowa. Rada Miasta uchwalajac plan decyduje czy te uwagi sa nieuwzglednione, czy
podtrzymujg to co Prezydent zrobit. To juz bedzie na Sesji, na Sesji sg zwykle dwa czytania i
na Sesj¢ moze przyj$¢ kazdy, wiec mozna bra¢ udzial w Sesji. Bardzo dzigkuj¢ za udziat w
dyskusji, bardzo duzo tematéw byto poruszanych i dziekujemy za udzial.

Na tym stenogram zakonczono.
Na podstawie kaset magnetofonowych

stenogram wykonata:
Maria Dus$

* wylaczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r.
o ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2002 r., Nr 101, poz. 926 z p6zn. zm.);
jawno$¢ wytaczyt Tomasz Gdula - podinspektor w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
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