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Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak

Dzien dobry Panstwu. Chciatam Panstwa przywita¢ w imieniu swoim, od pazdziernika 2011
roku pelni¢ obowiazki Dyrektora Biura Planowania Przestrzennego, chciatam przywitaé
Pafistwa w imieniu swoim, w imieniu pracownikéw biura, to znaczy w imieniu pani
kierownik Oliwi Wistockiej, ktéra dzisiaj bedzie prowadzita dyskusje publiczng jak rowniez
w imieniu projektantow, ktorzy sg autorami planu, ktory dzisiaj bedziemy omawiali. Ten plan
to jest plan tzw. zewnetrzny to znaczy wykonany nie sitami pracownikéw Urzedu Miasta
Krakowa, Biura Planowania Przestrzennego, jest to plan, ktory zostal zlecony na zewnatrz i
firma, ktéra wygrata przetarg jest autorem tego planu. Jest to firma ASTA PLAN, glownym
projektantem planu jest Pani Anna Staniewicz wspoOlpracujaca razem z Panig Magdaleng
Czechowska, a sprawami komunikacji w tym planie zajmie si¢ Pan inz. Stanistaw Albricht. Ja
pozwole sobie dwa stowa powiedzie¢ tytutem wstepu, bo dyskusje bede prosita zeby
prowadzita Pani Oliwia Wistocka, natomiast ja chciatam tylko Pafstwu przypomnie¢, Ze jest
to plan, uchwala o rozpoczeciu procedury zostata przyjeta przez Radg¢ Miasta Krakowa 3
marca 2010 roku, w tej chwili jesteSmy na etapie wylozenia projektu planu do publicznego
wgladu, to wylozenie odbywac si¢ bedzie do 20 marca, a dzisiaj w ramach procedury mamy
dyskusje¢ publiczng.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka

Witam Panstwa, oddam glos za chwile Pani Annie Staniewicz, ktéra bgdzie Panstwu mowita
o ustaleniach projektu planu. Natomiast tytutem wstepu chciatam Panstwu powiedzie¢, ze ta
dyskusja publiczna jest jednym z waznych elementéw procedury sporzadzania projektu planu,
procedury ustalonej ustawa o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym. Panstwo
mieliscie okazje spotyka¢ si¢ w Radzie Dzielnicy na spotkaniach wstgpnych gdzie byly
prezentowane wstepne koncepcje, kolejne etapy przygotowywania tego projektu planu, ktory
obecnie jest Panstwu prezentowany w swoim zamknig¢tym ksztalcie na tym etapie procedury
planistycznej, projekt planu zostanie przygotowany przez projektanta i poddawany jest
opiniowaniu i uzgodnieniom przez odpowiednie organy i instytucje, dopiero jezeli uzyska ich
zgode w formie uzgodnien 1 pozytywnych opinii wtedy jest przedktadany Panstwu do oceny
w okresie wylozenia planu do publicznego wgladu oraz w formie trwajacej w migdzyczasie
dyskusji publicznej nad rozwigzaniami tego projektu. Prosze Panstwa glos w dzisiejszej
dyskusji nie moze zastgpi¢ ze wzgledéow formalnych Panstwa uwag ztozonych na pi$mie,
jezeli Panstwo bedziecie mie¢ jakie$ postulaty badz zastrzezenia do ustalen projektu planu
Panstwu dzisiaj prezentowanych musicie zlozy¢ swoje zastrzezenia w formie pisemnej do
dnia 3 kwietnia jest termin do sktadania tych uwag. Te uwagi zostang rozpatrzone przez
Prezydenta Miasta Krakowa w terminie do 21 dni od daty 3 kwietnia czyli 24 kwietnia
uptynie termin ich rozpatrzenia, na te uwagi Panstwo nie bedziecie dostawa¢ odpowiedzi
imiennych dlatego, ze odpowiedz jest w formie zarzadzenia Prezydenta Miasta Krakowa, to
zarzadzenie jest publikowane w BIP 1 24 kwietnia czy po 24 kwietnia Panstwa odpowiedZ na
swoje uwagi bedzie zamieszczona w Biuletynie Informacji Publicznej. Ja ze swoje strony
jeszcze tytutem informacji przekazg, ze ta dzisiejsza dyskusja jako element procedury
planistycznej, bedzie z niej sporzadzony protokot, protokot na podstawie stenogramu, ta
dyskusja jest rejestrowana w zwigzku z tym bardzo Panstwa prosze o przedstawianie si¢ do
mikrofonu. Prosz¢ rowniez o podpisanie si¢ na liscie obecnosci, ta lista obecnosci tez bedzie
dotaczona do protokotu. Ja w tej chwili oddaje glos Pani Annie Staniewicz, projektantowi, a
potem bedg zapraszac do dyskusji.
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Projektant planu Pani Anna Staniewicz

Witam Panstwa, rzeczywiscie reprezentuj¢ pracownig, ktora na zlecenie Urzedu Miasta
Krakowa opracowuje projekt tego planu, a uchwata Rady Miasta okreslita doktadnie zasieg,
jaki projekt planu bedzie obejmowal. Na ortofotomapie zostaly zaznaczone granice
opracowania tego planu od takiego naroznika najbardziej na potnoc wysunietego w kierunku
zachodnim to jest ulica Chatlupnika, ulica Meissnera biegnaca w kierunku poludniowym
dobiega do ulicy Mogilskiej i wzdluz ulicy Mogilskiej oraz wzdluz terenéw kolejowych
biegnacych po nasypie. Obszar planu to 43 ha z niewielkim dodatkiem, teren stosunkowo w
stanie istniejgcym znacznie zainwestowany, ale dalej istniejg tutaj enklawy, ktore sa jeszcze
niezabudowane, niezagospodarowane i te obszary sa zainteresowaniem inwestorow i
wladcicieli, aby mozna je bylo zagospodarowa¢. Celem tego projektu planu jest
uporzadkowanie przestrzeni publicznej i stworzenie dogodnych warunkéw komunikacyjnych
dla obstugi mieszkancow zaréwno tych, ktdrzy obecnie tutaj mieszkaja lub pracujg na tym
terenie jak réwniez tych przyszitych nowych inwestorow. Podstawowym dokumentem, na
podstawie, ktorego jest opracowywany projekt planu jest Studium jako dokument kierunkowy
i ten dokument obowigzujacy i uchwalony przez Rad¢ Miasta przeznacza ten teren jakby
globalnie, poniewaz dokument Studium jest kierunkowym ustaleniem kierunkéw rozwoju
tego terenu jest zabudowa wielorodzinna, natomiast w narozniku tym najbardziej péinocnym,
jako taka zielona enklawa jest pozostawiony teren zieleni publicznej, ktory obecnie rowniez w
tej formie jest uzytkowany jako zespot sportowy i o$rodek funkcjonujacy obecnie. Rowniez
Studium doktadnie okresla kierunki zagospodarowania w zakresie komunikacji 1 tutaj ze mna
jest Pan Stanistaw Albricht, ktory bedzie przyblizal Panstwu rozwigzania nasze projektowe w
zakresie komunikacji, natomiast kierunki, ktore zostaty ustalone w tym zakresie w Studium
projekt planu jakby utrzymuje. Oczywiscie w trakcie opracowywania planu braliSmy pod
uwage nie tylko sam teren planu, ale rdwniez jego powigzania z terenami otaczajacymi,
rowniez ten element wlasciwie najbardziej dotyczy komunikacji, czyli powigzan
komunikacyjnie komunikacji pieszej, publicznej, zbiorowej, samochodowej z obszarem
pozostatego rejonu Krakowa. Moze oddam mikrofon koledze.

Pan Stanislaw Albricht

Tak jak juz kolezanka powiedziala ulica Meissnera, ulica Mogilska to s3 te dwie glowne
ulice, ktore zapewniajg dostepnos¢ komunikacyjng do obszaru opracowania, dzisiaj caty ten
obszar jest wiaczony w jednym miejscu poprzez ulice Sliczna, juz nie moéwie tu o tym
wlaczeniu ulicy Ladnej do ulicy Meissnera, bo ona jest drugorzgdna, ale przede wszystkim
ulica Sliczna, przez ulice Sliczna dzisiaj sie wjezdza i wyjezdza z calego tego duzego obszaru.
Plan zaktada dalszg rozbudowe¢ funkcji mieszkaniowych, ktore dzisiaj tam s3g realizowane,
nowych budynkéw mieszkalnych, one sg gldéwnie w pdtnocnej czesci i w czesci potudniowe;,
w czesci potudniowej gldéwnie po zakladach zbozowych na tym terenie i1 tez na terenie
Budopolu i na terenach pdéinocnych, czyli jakby w tej czesci poinocnej czy podtnocno —
zachodniej, bardziej czesci potudniowej jeszcze przybeda zgodnie z planem nowe budynki.
Szacujemy, Ze moze w tym obszarze mieszkac¢ za kilka lat 5 tys. osob, czyli to jest dos¢ duze
osiedle wielko$ci Zabinca czy tego typu osiedla, jakich w Krakowie jest bardzo duzo. Nie
moze to osiedle by¢ obstugiwane w dalszym ciagu tylko przez ten jeden wlot z ulicy Slicznej
do ulicy Meissnera, bo ten wlot tego nie przeniesie. Po prostu korki beda, kolejki
samochodow oczekujacych na wyjazd rano i wjazd po potudniu bedg siggaty daleko w glab
osiedla. Dlatego probowaliSmy zaproponowac jeszcze inne mozliwo$ci zrealizowania w
przysztosci dojazdu i wyjazdu z tego obszaru. Pierwszym to jest budowa ulicy wzdtuz nasypu
kolejowego od ulicy Mogilskiej do potaczenia z ulica Sliczna.
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Projektant planu Pani Anna Staniewicz

Chciatabym jeszcze przytoczy¢, bo jest to dla nas wazne i §wiadomo$¢ Panstwa w tym
wzgledzie utwierdzi¢, ze elementami, ktére rowniez byly brane pod uwage przy
opracowywaniu planu byt zaréwno poprzedni, bo méwitam juz o Studium, ale réwniez
przesadzenia planistyczne w planie ogolnym, ktory obowigzywat do 1 stycznia 2003 roku,
ktory ustalal pewnego rodzaju uzytkowania na tym terenie, na podstawie tego planu powstato
wiele inwestycji w tym obszarze, natomiast ten plan obowigzujacy wyznaczal podstawowe
przeznaczenie terenu, natomiast nie zaktadal ukladu komunikacyjnego, ktory by jakby
umozliwial bardziej dogodne zagospodarowanie tego terenu. Niemniej my w projekcie planu
bralismy pod uwage te przesadzenia jako cos, jako element, ktory wymaga kontynuacji. Jezeli
chodzi o stan wlasnos$ci, zaledwie 27 % powierzchni obszaru jest wlasnoscig prywatna osob
fizycznych, pozostate tereny sa albo wlasnoscig skarbu panstwa, albo w cze$ci wlasnoscia
skarbu panstwa, albo gminy, to sg réozne formy stanu wilasnosci, a to jest zobrazowane jak
najbardziej kolorystycznie, ze ten teren prywatny to sa w centralnej czgéci, ten kolor
najbardziej popielaty i jasny popielaty. Te wszystkie uwarunkowania i jeszcze do tego
element wnioskéw bo zgodnie z procedurg planistyczng do projektu planu zostaly ztozone
whnioski, zostaty brane pod uwage. Tych wnioskéw wptyneto stosunkowo nie tak duzo bo 12 1
2 po terminie, te 2 po terminie rowniez traktowalismy jako wniosek, ktory trzeba rozpatrzy¢.
Dotyczyly one zazwyczaj terendw, ktore wymagaja przeksztalcenia i sg to oczekiwania
wlascicieli tych gruntéw badz elementem, ktory jakby oczekuje zapisow w projekcie planu,
ktéry by umozliwial realizacj¢ danych inwestycji. Elementem, ktéry rowniez byt bardzo
wazny przy opracowaniu projektu byly wszystkie decyzje, ktore zostaty dla tego terenu
wydane, zar6wno byly to pozwolenia na budowg jak 1 w sytuacji braku planu decyzje WZ.
Tych decyzji 1 pozwolen na budowe byla znaczna ilo$¢, 24 pozwolenia na budoweg 1 okoto 40
wydanych wuzetek. Jednym z elementow waznych do projektu, a rowniez potem, ktore
znajdzie odzwierciedlenie w prognozie oddziatywania na Srodowisko, ktora jest rowniez
elementem wyktadanym do publicznego wgladu sa uwarunkowania przyrodnicze i te
elementy, ktére nalezy chroni¢, wymagaja takiego zapisu 1 honorowania do pozostawienia
ochrony w projekcie planu. I na tym rysunku sg zaznaczone te elementy, ktére w innych
opracowaniach, opracowaniu ekofizjograficznym lub innych tak jak ewidencja obiektow
zabytkowych, wymagaja ochrony i tymi kotkami kolorowymi czerwonymi sa zaznaczone
tutaj obiekty, ktore posiadaja status obiektéw podlegajacych ochronie wpisanych do gminne;j
ewidencji zabytkow. Tutaj jakby musieliSémy, zanim przystapiliSmy do opracowania projektu,
zobrazowac¢ stan istniejacy, jest faktyczny stan zagospodarowania i zainwestowania terenu,
zbilansowany, okre$lony, spisany, aby moc wiedzie¢, jaki stan istniejacy jest w danym
momencie przystgpienia do projektu planu. Tutaj kilka takich wizytowek, Panstwo na pewno
ten teren dobrze znacie, ale charakteryzuja one, jaki to jest teren, teren bardzo zréznicowany,
zarowno zabudowa wielorodzinna bardzo wysoka 11 kondygnacji, niewielki fragment
ogrodkéw dziatkowych, zagospodarowane tereny placu zabaw, obiekt kos$ciola, znaczna
przestrzen obiektu boiska sportowego, rozne elementy, o roéznych gabarytach, réznych
wartos$ciach architektoniczno — wizualnych znajduja si¢ na tym terenie i niewatpliwie bardzo
trudne bedzie stworzenie z tego obszaru jakiej$ zwartej, jednolitej, wspotgrajacej ze sobag
zespole zabudowy i1 zagospodarowania. Przechodzac juz do rozwigzan komunikacyjnych
zewnetrznych tak jak kolega tutaj powiedzial, element komunikacji jest na tyle waznym, ze
stanowi ten ruszt, ktory wiasciwie decyduje o sposobie zagospodarowania, bo za tym ida
mozliwosci jego uzytkowania. Najbardziej zajmowalismy si¢ tym 1 w projekcie planu byto,
przed opracowaniem finalnego projektu bylo to dyskutowane, Panstwu zreszta na spotkaniach
z mieszkancami roéwniez przekazywane, kilka wariantow mozliwych do rozwigzan
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komunikacyjnych. Rozwigzania komunikacyjne pozytywne dla tego terenu to jest fakt
wlaczenia go do istniejacej sieci czyli poprzez kontrolowane wloty w odpowiednich
miejscach, ktore sg dyscyplinowane przez zarzadzenia, ale nie stwarzajgce, umozliwiajgce ich
przeprowadzenie ze wzgledu na trudno$¢ w sensie istniejacego zagospodarowania. Moze na
samym projekcie planu, ktory tak si¢ juz objawia i takg wersje Panstwo macie wytozong do
publicznego wgladu zostat zorganizowany sam projekt, ktory zaktada rozbudowe sieci drog i
tutaj juz kolega szczegdtowo o nich opowie.

Pan Stanislaw Albricht

Dwie nowe drogi z ulicy Mogilskiej, dwie nowe ulice, jedna klasy lokalnej, druga
dojazdowej, jedna wzdhuiz toréow kolejowych, wzdhuiz nasypu biegnagca do konca
zainwestowania obecnego i nastepnie laczaca sie nowym odcinkiem z ulica Sliczna, ulica
Sliczna, to jest ten nowy odcinek i nowa ulica, z ktérej mozna tez wczesniej zjechaé do
budynku Budopolu w tym miejscu siegaczem czy tez potaczeniem z ulica Kantora. Druga
ulica to jest polaczenie ulicy Mogilskiej mniej wigcej na wprost wyjazdu z policji przez teren
stacji benzynowej, ktoéra musialaby ulec likwidacji i nastgpnie pomiedzy budynkiem
biurowym, ktory jest z tej strony, a ostatnim budynkiem wielorodzinnym, ostatnim blokiem,
ktory jest z tej strony, potaczenie z ulicg, z tym zakrgtem dzisiejszym ulicy ostatniej. To daje
mozliwo$ci wjazdu 1 wyjazdu mieszkancom przede wszystkim tych terenow poludniowych
bezposrednio na ulice Mogilska z ominigciem ulicy Slicznej, mieszkancom pétnocnej czesci
polozonej blizej torow poprzez ta ulice wzdluz toréow do ulicy Mogilskiej i pozostatym
mieszkancom réwniez poprzez tak jak dzisiaj przez ulice Sliczna do ulicy Meissnera czyli
ruch, ktory dzisiaj sie wykorzystuje tylko ta ulice Sliczng bedzie roztozony na trzy ulice,
jedng istniejaca 1 dwie nowe lokalne ulice, ktore w sumie obstuzg bardzo dobrze to osiedle 1
pozwola na to, ze na zadnej z tych ulic nie beda si¢ tworzyty kolejki pojazdéw oczekujacych
na wyjazd z osiedla czy na wjazd. Jeszcze co$ o zewnetrznym ukladzie bo to ma znaczenie
duze dla komunikacji na tym osiedlu, to jest to miejsce czyli skrzyzowanie ulicy Meissnera z
ulicg Mogilska, Jana Pawta II 1 ulicg Lema, ktora si¢ konczy 200 m przed tym skrzyzowaniem
dzisiaj czyli do Alei Pokoju, w czasie trudnym do okreslenia, ale z tego, co z prasy wiem to w
ciggu dwoch, trzech lat najblizszych ma to potaczenie by¢ wykonane czyli bedzie petne
skrzyzowanie ulic Mogilskiej, Jana Pawla II, Meissnera i Lema z rozbudowa dzisiejszego
skrzyzowania, z pasami wydzielonymi do lewych skretow, do prawych skretow, to bedzie
skrzyzowanie, ktore bedzie zajmowalo wigcej miejsca, bedzie miato dodatkowe pasy.
Pozwoli to na zmniejszenie tego zatloczenia, ktdre dzisiaj jest w tym miejscu i na to zeby
mozna bylo w miar¢ plynnie z ulicy Meissnera, oczywiscie ze $wiattami w miar¢ ptynnie
wjecha¢ na ulice Mogilska czy Jana Pawta 1 tak samo wracajac z kierunku centrum zeby w
lewo mozna bylo bez wiekszego problemu skreci¢ rowniez na ulice Sliczna, ale rowniez
wczesniej bedzie mozna skreci¢é w tym rejonie na ulice bez nazwy, trudno j3 dzisiaj nazwac,
ale ta taczaca z ulicag Ostatnig miedzy budynkiem biurowym, a budynkiem Budopolu, tu tez
beda relacje skretne w lewo, w prawo, ze wszystkich stron i1 tez beda Swiatta regulujace,
natomiast ta ulica wzdtuz toréw bedzie tylko na prawe skrety potaczona czyli bedzie tylko
mozna zjecha¢ w prawo od strony Huty 1 wyjecha¢ na prawo w kierunku centrum Krakowa.
Nie ma mozliwos$ci wykonania tu pelnego skrzyzowania ze wzgledu na to, ze s3 dwie linie
kolejowe, wiadukty, ktore trzeba by wybudowac¢ nowe bo sg za waskie, zeby dodatkowe pasy
wybudowa¢ do skretu w lewo, technicznie taka mozliwos¢ istnieje, ale finansowo to jest rzad
okoto 70 — 80 mln wigc na pewno w realnej perspektywie czasowej nie jest to mozliwe do
wykonania. Pozostate ulice to sg istniejace ulice bez wigkszych, zadnych zmian. Jeszcze moze
jedno potaczenie z ulica Chatupnika, ktore jest juz poza obszarem tego planu, wigc tutaj nie



STENOGRAM Z DYSKUSJI PUBLICZNEJ W SPRAWIE MIEJSCOWEGO
PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO OBSZARU
MOGILSKA — CHALUPNIKA przeprowadzonej w dniu 6 marca 2012 r.

jest pokazane, tam na schemacie bylo pokazane, byto we wczesniejszych fazach rowniez
prezentowane Panstwu, ale ze wzgledu na protest, zeby nie byto ruchu tranzytowego z ulicy
Chatupnika do ulicy Mogilskiej zostal ten odcinek, nie uwzgledniamy go w tym planie,
natomiast bedzie tam polaczenie piesze i rowerowe. Dzigkuje.

Projektant planu Pani Anna Staniewicz

Tak zaproponowany uktad drogowy zostat wpisany w sposoby uzytkowania poszczegdlnych
obszarow, one przede wszystkim bazuja na stanie istniejagcym. Centralna cz¢s¢ osiedla to jest
przede wszystkim zabudowa o niskiej intensywnosci, zabudowa jednorodzinna i1 ten typ
zabudowy jest na tym terenie pozostawiony i ewentualnie plomby, ktére w tym rejonie
moglyby si¢ pojawi¢ jak rowniez wymiana substancji odbywataby sie na podobnych zasadach
czyli generalnie centralna cze$¢ tego planu, zabudowa jednorodzinna, jest pozostawiona o
tym samym, co istniejacy charakterze. Réwniez inne elementy planu jak reszta ogrodow
dziatlkowych, ktére w pozostalej czeSci znajdujg si¢ poza obszarem planu czyli ogrody
dzialkowe pozostaja jako zielen tutaj ogrodow dziatkowych bez zmiany funkcji. Istniejace
osiedle Kantora jest rowniez pozostawione, a zapisem planu jest dokonany taki zapis, ktory
decyduje, iz w tym obszarze brak jest mozliwos$ci dogeszczen 1 wpisywania nowej zabudowy,
wiec jest to utrwalenie obecnego sposobu uzytkowania. Podobna sytuacja jest juz w terenach
zabudowy wielorodzinnej, Sliczna 2 gdzie to jest zespot budynkéw wielorodzinnych
wybudowanych stosunkowo niedawno, réwniez juz na granicy jezeli chodzi o wskazniki
urbanistyczne, tam nie bedzie mozliwe Zzadne doggszczenie. Niewielkie dogeszczenie jest
mozliwe na obszarze MNW w rejonie ulicy Slicznej gdzie rejon bezposrednio przylegajacy
do ulicy posiada pewne niewielkie rezerwy. Jezeli chodzi o taki najbardziej wizualny wyglad
osiedla to bedzie o tym decydowata zabudowa pierzei wzdhuz ulicy Mogilskiej. Tutaj mamy
zespot istniejacy danych mitynéw zbozowych, ktéry zgodnie ze Studium i1 zgodnie z
oczekiwaniami wtascicieli moze by¢ przeksztalcony na zabudowe mieszkaniowa
wielorodzinng z ustugami. I taki sposob uzytkowania w tym projekcie planu jest dla tego
rejonu wyznaczony. Jakby Panstwo mogli si¢ przygladna¢ blizej, a na wytozeniu to widac to
wzdhuz ulicy Mogilskiej, ale réwniez wzdtuz ulicy Meissnera takim szrafem zottym jest
zaznaczona pewna strefa, ta strefa jest przez nas nazywana strefg ekspozycji, staramy sig, aby,
tym zapisem w tym projekcie, aby od strony ulicy Mogilskiej i od strony ulicy Meissnera nie
znalazty si¢ obiekty, ktore jakby psulyby wyglad calego osiedla w rozumieniu tym, ze nie
chcemy, aby tam znajdowatly si¢ obiekty tymczasowe, obiekty gospodarcze, obiekty o tej
jakby wtornej podrzednej roli w stosunku do tej podstawowej czyli mieszkaniowej 1 dlatego
zaznaczylismy, ze te obiekty reprezentacyjna elewacj¢ 1 jaki§ taki bardziej wyglad
ksztaltujagcy cate osiedle od tej strony winien by¢ tutaj zachowany 1 dlatego tez jest
wprowadzona tzw. strefa ekspozycji. Réwniez jezeli chodzi o elementy zachowane to jest
caty zespdt obiektu kosSciola, ktéry pozostaje w tym projekcie, utrzymujemy ten sposob
uzytkowania, podobna sytuacja jest z zespolem ustug sportu, ktére tutaj zaznaczone sg takimi
zielono — czerwonymi paskami. Na bazie istniejacego osrodka Wieczysta bedzie utrwalany
ten sposob uzytkowania z mozliwoscig realizacji obiektow kubaturowych na tym terenie jako
wymiana tej substancji, ktora w tym narozniku najbardziej na pétnoc wysunigtym w stosunku
do planu, tutaj sa obiekty troszeczke malo atrakcyjne jezeli chodzi o wyglad, tam sa takie
zespoty garazowo — warsztatowe, proponujemy je przeksztatci¢, wymieni¢ na obiekty stuzace
dla sportu i turystyki jako pewne zaplecze administracyjno — sportowe z mozliwoscia
realizacji obiektow kubaturowych stosunkowo wysokich do 22 m tak, aby nawigzywacé
kubatura do wysokich obiektow zabudowy wielorodzinnej w kontynuacji ulicy Meissnera. To
tak najbardziej ogolnie staralam si¢ scharakteryzowaé sposob wykonania tego projektu,
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mysle, ze pytania Panstwa indywidualne pozwola bardziej szczegétowo odpowiedzie¢ na
Panstwa pytania, watpliwo$ci i uwagi. Dzigkuje bardzo.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka

Dzigkuje bardzo. Zanim zaprosze Panstwa do dyskusji przywitam jeszcze Panig Elzbiete
Koterbe — Zastepce Prezydenta Miasta Krakowa ds. Rozwoju Miasta, Pani Prezydent opiekuje
si¢ naszym pionem planowania przestrzennego i bedzie brala udziat w dzisiejszej dyskusji.
Bardzo prosze o zgtaszanie si¢ do dyskusji.

Pan /.../*

Ja chcialem zapyta¢, stuchajac Panstwa omdwienia owego planu dowiedziatem sig, ze rejon
ulicy Ladnej nie bedzie podlegat wiekszym przeksztalceniom dlatego, ze nie planujg tam
Panstwo jakich§ wigkszych ciggow komunikacyjnych ani zwigkszenia nat¢zenia ruchu.
Chciatem zapyta¢ dlaczego na tym planie jest poszerzona ulica do 2/3 doméw, ktore sg przy
tej ulicy, chodzi mi o pierwsze domy od strony ulicy Meissnera.

Projektant planu Pani Anna Staniewicz

Trzeba troszeczke spojrze¢ na ten rysunek w ten sposob, ze obrysy linii, ktére Panstwo
widzicie na rysunku nie mozna utozsamia¢ z samg jezdnia, to jest pas drogowy wewnatrz,
ktérego znajduje si¢ jezdnia, chodniki i ewentualnie tam gdzie sa to ewentualne pasy zieleni.
Tak, ze moze si¢ wydawa¢ wizualnie, Ze jest to poszerzenie, ale jest to utrzymanie stanu
istniejacego, stanu istniejacego w rejonie ulicy Ladnej, natomiast tg ulicg £adng uwazamy, ze
jest tak waznym elementem 1 zeby rozbudowac, roztadowac ruch, ktéry na niej jest to ona
posiada swoja kontynuacje, tak, Ze ona jest utrzymana, natomiast z jej wydluZeniem 1i
podiaczeniem do innych elementéw drogowych.

Pan/../*

W takim razie dlaczego ta linia biegnie w polowie budynkéw skoro nie bedzie ta ulica
poszerzana wedtug tego planu, tam nie jest tylko pas drogowy, chodnik ani teren zieleni, tylko
przez srodek budynkoéw mieszkalnych biegnie ta linia na planie.

Projektant planu Pani Anna Staniewicz
Ona biegnie zgodnie z pasem drogowym jaki jest.

Pan Stanislaw Albricht

Granice tego pasa drogowego to sa obecne granice ulicy, nie ma tam zadnego poszerzenia,
natomiast jeszcze dodam, ze w ramach budowy skrzyzowania, nowego skrzyzowania czy
rozbudowy istniejacego z ulica Mogilska, ulica Ladna nie bedzie wlaczona tak jak dzisiaj
bezposrednio do ulicy Mogilskiej tylko takim siggaczem bedzie jeszcze w t3 strong
obstugiwala ta zabudowe mieszkaniowa, ktora jest po tej stronie i bedzie wlaczona do ulicy
Slicznej w rejonie skrzyzowania, tak, ze bedzie tylko takim, nie bedzie miata bezposredniego
wjazdu, potaczenia z ulica Meissnera.

Pan /..I*
To w takim razie dlaczego Panstwo zaznaczyliScie te linie w §rodku domoéw bo to jest
niepokojace dla mieszkancow, 24, 22 czy 26.
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Projektant planu Pani Anna Staniewicz

Domyslitam si¢ o co Panu chodzi, natomiast to jest inna sytuacja, pas drogowy jest
wyznaczony liniami rozgraniczajacymi i to jest odgraniczenie koloru biatego czyli drogi od
koloru bezowego czyli mieszkaniowki, sama, wszystkie te drogi nie naruszaja zadnego
budynku, a tg lini¢, ktorg Pan rozczytuje jest nieprzekraczalng linig zabudowy dla nowych
budynkéw, ktore ewentualnie w niektorych miejscach moga si¢ w tym rejonie pojawié,
nieprzekraczalna linia zabudowy to oznacza taka, ze elementem budynku nie mozna si¢
bardziej, nowego budynku, bardziej zblizy¢ do ulicy, ale nie jest to linia, ktéra ogranicza juz
istniejgce, nie wptywa na istniejace obiekty budowlane.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka
Kto z Panstwa nastepny?

Pan /.../*

Ja mieszkam przy ulicy Ostatniej, rownocze$nie tutaj z sgsiadami utworzyliSmy
stowarzyszenie, ja chcialbym moze na wstepie powiedzie¢, ze mieszkamy tam i znamy
dobrze ten rejon i tak si¢ nie do konca tutaj zgadzam, chociaz ja rozumiem te trudnosci w
opracowaniu takiego planu, zgadzam z tg teza, bo jezeli sg glowne korki to na odcinku
ostatnim miedzy Sliczna a Ladna, tam w tej chwili jest to waska ulica, ruch dwustronny,
naprawde czasem s3 takie momenty, ze samochody nie wiedzg jak si¢ nawzajem wyming¢. W
zwigzku z tym zglaszamy tutaj, zreszta oficjalnie na pi$mie, oficjalny wniosek, mianowicie
nie zgadzamy si¢, aby ten siggacz, ktory idzie od Jana Pawla, ten zaprojektowany nowy
siegacz w kierunku ulicy Ostatniej miat ten symbol 2KDL czyli to jest droga nie dojazdowa
tylko droga szersza, tam nie ma miejsca po prostu szczegdlnie na tym odcinku i chyba Pastwo
jako projektanci jestescie tego w pelni $wiadomi, czyli to rozwigzanie przez Panstwa
powoduje, ze na ulicy Ostatniej jeszcze bardziej zwicksza si¢ korki niz do tej pory, a to jest w
tej chwili tam waskie gardto, w zwigzku z czym zglaszamy takie dwa wnioski. Po pierwsze ja
rozumiem, zZe miasto si¢ rozwija i ten rejon i jedynym rozwigzaniem sensownym jakie jest to
jak najbardziej zagesci¢ ulice, wigc nie rozumiem dlaczego nie przedtuzono np. ulicy
Ogrodniczej, dlaczego nie zaproponowano przedtuzenia ulicy Kantora, a caty ruch w zasadzie
przejmie ulica Ostatnia jako taka w tym rozwigzaniu bo to przechodzi przez srodek osiedla.
W zwiagzku z tym proponujemy zeby troszeczke ochroni¢ ta ulice przed nadmiernym ruchem,
skrdci¢ ten siggacz, ktory idzie od ulicy, ten nowy zaprojektowany przez Panstwa, nowg ulice
przez stacje¢ benzynowa tak zeby ona obstugiwata tylko i wylacznie te osiedla nowopowstate
budowane tutaj o wielkiej zabudowie i ten odcinek gdzie stoi, tym bardziej, ze ten projekt jest
moim zdaniem mato realny bo on przechodzi przez budynek nowo wybudowany gdzie tam
jest iles firm, to jest jednopigtrowy diugi taki budynek, w ktérym jest kilkana$cie czy
kilkadziesiat firm 1 w ogole to jest mato realne. W zwigzku z czym zeby stworzy¢ ten plan
bardziej realny proponuje, abyscie Panstwo jednak doprowadzili ten si¢gacz do tego budynku
gdzie sa te firmy i zeby ta nowa ulica obslugiwata dwa osiedla, ktore beda ogromne osiedla
wybudowane. I to jest nasz wniosek bardzo konkretny, poniewaz naprawde utrudniacie, to
rozwigzanie spowoduje, ze jednak gro tego ruchu zostanie skierowane przez ulicg Ostatnig.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. E. Koterba

Poniewaz Pan bardzo istotne pytanie zadal wigc w tym momencie pozwolg sobie na
wyjasnienie pewnej sprawy. Ot6z obiekt, o ktorym Pan wspomnial, ten nowy obiekt jest
obiektem, ktory znajduje si¢ pod linig 110 kV, w strefie tej linii jak Panstwu wiadomo nie
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moga przebywac ludzie na staly pobyt, poniewaz to zagraza ich zdrowiu. W strefie tej linii nie
moze by¢ takich obiektow, moga by¢ co najwyzej jakie§ magazyny, w ktorych ludzie nie
przebywaja na staly pobyt czy np. parkingi, natomiast nie wiem w jaki sposob ten obiekt
moze by¢ zagospodarowany w taki sposob, ze przebywaja tam osoby w pracy powyzej 4
godziny, to jest po prostu niezgodnie z obowigzujgcym prawem. Mato tego, to wptywa bardzo
niekorzystnie na zdrowie tych ludzi i pomijajac wszystkie inne argumenty, o ktorych Pan
mowitl, to znaczy rozwazenie mozliwosci tego siegacza, co zapewne projektanci beda
rozwazaé, to od razu mowie, ze nie z powodu tego, co znajduje si¢ w obiekcie, ktory Pan
wskazal, to nie jest argument do tego, ze ten budynek nie moze by$ wyburzony. Dzi¢ckuje.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka
Pani si¢ zgtaszala.

Pani /...I*

Ja chciatam jeszcze powrédci¢ do watku ulicy Ladnej, poniewaz rozumiemy juz co oznacza
linia przerywana na nowym planie, natomiast nie wiemy jakie konsekwencje w
rzeczywistosci ta linia oznacza dla istniejacej zabudowy, czy — i to jest bardzo konkretne
pytanie, dlatego prosz¢ o rownie konkretng odpowiedz — mozliwe beda jakiekolwiek
rozbudowy, nadbudowy, po prostu istniejagcej w tym momencie przy tej ulicy zabudowy z
uwagi na to, ze domy, ktére tam si¢ znajduja sa domami starymi i czesto wymagaja
rozmaitych remontow, a przy okazji rOwniez np. poszerzenia ich kubatury. Dzickuje.

Projektant planu Pani Anna Staniewicz

Proszg¢ Panig tutaj bardzo waznej rzeczy Pani dotkneta bo wiele sobie osob kojarzy¢ moze, ze
projekt planu jest tylko i wylacznie czescig graficzng. Nieodzownym elementem planu sg
ustalenia planu, ktore polecam, zeby Panstwo wszyscy przeczytali. I w tych ustaleniach planu
jest doktadnie w paragrafie 7 w punkcie 11 opisane jakie jest podejscie do istniejgcych
obiektow, ze istniejace budynki potozone w odleglo$ci mniejszej niz ustalona w planie
nieprzekraczalna linia czyli a, ktora zapewnia dany sposob uzytkowania, pozostawia si¢ do
utrzymania z mozliwoscig przebudowy. Budynki, tylko tutaj jest taki wazny element, ktory
trzeba rozumiec i czyta¢ z innymi cze$ciami tego projektu planu, projekt planu musi ustala¢
pewne wskazniki urbanistyczne i parametry i obojetnie czy mowimy o istniejacym budynku
czy budynku nowym te parametry 1 wielkosci muszg by¢ zachowane, parametry 1 wielkos$ci
dotycza dla budynkow wszystkich dotyczacych ich wysoko$ci, do dziatki dotyczy
powierzchnia biologicznie czynna, ktora musi by¢ utrzymana, wskaznik tej powierzchni jak
réwniez musi by¢ utrzymany wskaznik okreslajacy wielko$¢ powierzchni zabudowanej do
pozostalej czgsci dziatki. I one, te parametry dla kazdego sposobu uzytkowania, w tym dla
mieszkaniowo — uslugowego o co Pani pytata, s3 doktadnie okreslone, i kazdy budynek,
oczywiscie kazdy budynek na kazdej dziatce ma troche inne wielko$ci w zwigzku z tym one
si¢ dla kazdej dziateczki beda te mozliwosci zabudowy czy rozbudowy inne. Natomiast kazdy
moze sobie je w prosty sposob przeliczy¢ do jakiego stopnia dana kubatura moze by¢
powigkszona, jezeli bedzie wysokos$¢ to tylko do tej wysokos$ci, ktory plan wyznacza jak
rowniez do powierzchni, ktéra moze rozbudowac¢ dany budynek poprzez powierzchnig
zabudowy. Natomiast jeszcze jeden element jest tutaj wazny, czasem zdarza si¢, Ze obecne
zagospodarowanie danej dziatki jakby juz jest na granicy tych wskaznikow, ktore zostaty
ustalone. W zwiagzku z tym jezeli wskaznik powierzchni biologicznie czynnej na dzialce
zostal juz wykorzystany stanem istniejgcym to nie ma przeciwwskazan, zeby ten budynek
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mogt by¢ podwyzszony bo np. nie osiggnal jeszcze tej wysokosci, ktore w projekcie planu sg
ustalone. A wracajac do wysokos$ci budynku jaki moze by¢ w zabudowie jednorodzinnej, dla
kazdego rodzaju sposobu uzytkowania i kazdego przeznaczenia on jest indywidualnie
oznaczony i jezeli to jest w terenach mieszkaniowo — ustugowych to wysokos$¢ zréoznicowana
w zaleznoS$ci czy Panstwo zycza sobie dachy ptaskie czy spadziste. Jezeli wysokos$¢ budynku
ma by¢ budynkiem o dachach spadzistych to jest wysoko$¢ nie moze przekroczy¢ 12 m, a
jezeli jest to dach ptaski 8 m, takie sg parametry dla zabudowy jednorodzinne;.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. E. Koterba

Ja celem uzupelnienia jeszcze pani projektant, pragng dopowiedzie¢ to co moze by¢ dla
Panstwa bardzo istotne, otdz linia zabudowy oznacza, Ze nie mozna pomig¢dzy ta linig a droga
nie mozna budowaé¢ nowych obiektow kubaturowych, czyli dla budynkéw istniejacych
oznacza to, ze jezeli kto§ bedzie chcial budynek rozbudowywaé bo mu wszystkie wskazniki, o
ktérych pani projektant powiedziata umozliwiajg to, nie bedzie mogh tego robi¢ pomigdzy
droga, a ta linig tylko jakby w glab dziatki. To oznacza linia nieprzekraczalna zabudowy, nie
mozna np. wybudowa¢ czy dobudowa¢ do budynku garazu, ktéry bedzie si¢ znajdowat przed
ta linig tylko za linig, doktadnie to oznacza.

Pan /.../*

Postaram si¢ moze kontynuowaé kwesti¢ ulicy Ostatniej i pozwole sobie nie zgodzi¢ si¢ tutaj
z informacja na temat tego budynku, to znaczy po pierwsze stwierdzam pewng
nickonsekwencje, ktora tutaj wsréd Panstwa jest bo z jednej strony tutaj Pani Prezydent stoi
na stanowisku, ze budynek nie do uzytkowania na dtuzszy okres czasowy, powyzej 4 godzin
/.../, ta ulica Ostatnia to juz jest pomi¢dzy budynkiem biurowym, a wielofunkcyjnym, wiec to
Pastwo musicie ustali¢ czy ta ulica Ostatnia, przedtuzenie ulicy Ostatniej to przebiega migdzy
budynkiem tym wtasnie biurowym, a budynkiem wielorodzinnym czy tez tak jak mowi Pani
Prezydent, Zze przebiega ona po budynku z konieczno$cig jego wyburzenia. Oczywiscie z
planu wynika, ze przebiega, KDL przebiega po budynku i to jest tutaj bezdyskusyjne,
aczkolwiek tutaj chyba Pan nie zaprzecza, ze takie sformulowanie padlo, specjalnie je zreszta
zapisalem. Ot6z nie wiem skad Pani Prezydent ma takie informacje odno$nie tego czy tam w
tym budynku istnieje mozliwo$¢ prowadzenia dziatalnos$ci dluzej czy nie, ale to nie my
decydujemy na zasadzie, ze stoi linia wysokiego napigcia 1 wiemy, co si¢ tam moze robic,
tylko sg przepisy. Jest rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 30 pazdziernika 2003 roku
w sprawie dopuszczalnych poziomow pol elektromagnetycznych w §rodowisku oraz sposobu
sprawdzania, dotrzymywania tych poziomow, dziennik ustaw Nr 192, pozycja 1883. Na
podstawie tego rozporzadzenia zostatlo zlecone badanie, jakie jest oddziatywanie tej linii na
ten budynek, badanie zostalo przeprowadzonego przez Elektropomiar Elektryka, przez Pana
[.[* i Pana /.../* i skutek tego badania jest taki, ze stwierdzono mig¢dzy innymi, ze o ile
dopuszczalne normy wynosza 10 kilowoltow na metr, obszary dostepne dla ludnosci, a 1
kilowolt na metr obszary przeznaczone pod zabudowe mieszkaniowg typu szpitale, ztobki,
przedszkole, a tam funkcjonuje przedszkole to zmierzone pomiary wykazaty 0,59 kilowolta
Na metr, a wigc nieprawdg jest, Ze ta linia ma negatywne oddzialywanie na ten budynek tak,
zeby uniemozliwita prowadzenie w dalszym ciggu tej dziatalnosci, ktéra tam jest prowadzona.
Po drugie to trzeba popatrzy¢ tez, nie wchodzac w dyskusje czy ten siggacz ma by¢ czy nie
ma by¢ bo to jest kwestia niewatpliwie trudna do rozstrzygnigcia, ale nalezaloby zadaé
pytanie dlaczego jest tak, ze obiekt, ktory nie cate 7 lat temu zostal wybudowany posiada dos¢
wysoka warto$¢, posiada powierzchni¢ 1700 m2, znajduje si¢ tam kilka firm zatrudniajacy
127 oséb w tej chwili, znajduje si¢ przedszkole, nieliczne zreszta przedszkole, ktore si¢



STENOGRAM Z DYSKUSJI PUBLICZNEJ W SPRAWIE MIEJSCOWEGO
PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO OBSZARU
MOGILSKA — CHALUPNIKA przeprowadzonej w dniu 6 marca 2012 r.

znajduje w tym jakze rozwojowym obszarze, w ktorym to przedszkolu sg 1 zatrudnione osoby
1 uczeszeza okoto 60 dzieci, jak to si¢ dzieje, ze ten obiekt jest przewidziany na to, zeby
przejs¢ przez ten obiekt droga lokalng, natomiast obok tego obiektu istniejg tereny
niezagospodarowane gdzie oczywiscie kwestia pozyskania tych obiektéw, cena przede
wszystkim bylaby znacznie nizsza. Wigc bardzo bym chciatl, aby Panstwo ustosunkowali si¢
do tego dlaczego akurat tak zostalo to zaprojektowane tym bardziej, ze wedtug posiadanych
przeze mnie informacji pierwotny przebieg tego tgcznika ulicy Ostatniej z ulica Mogilskg nie
byl projektowany w ten sposéb, ze przechodzit przez budynek przeznaczajac go tak naprawde
do wyburzenia. I ostatni temat to prositbym abys$cie Panstwo wypowiedzieli si¢ czy ten uktad
w jakikolwiek sposob bedzie korespondowatl ze Studium, ktére bylo wczesniej opracowane.
Dzigkuje.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. E. Koterba

Ja odpowiem, poniewaz Pan mnie wywotal do odpowiedzi swoim pierwszym pytaniem.
Powiem tak, nie jestem dzisiaj przygotowana zeby cytowac rozporzadzenia, oczywiscie skoro
taka jest sytuacja, ze tam w tym budynku jest przedszkole to tym bardziej si¢ tym zainteresuj¢
1 sprawdze¢ czy przypadkiem nie zachodzi jakie$ niebezpieczenstwo dla tych dzieci, natomiast
strefa, ktora zostata w planie wyznaczona to jest strefa, ktéra wlasnie wskazuje nam, iz nie
mozna w tym miejscu lokalizowa¢ zadnych obiektéw przeznaczonych na staty pobyt ludzi. Ta
strefa wynika z rozporzadzenia i ja to na pewno przygotuj¢ w momencie rozpatrywania uwag
1 pelng odpowiedz udziele. Zdumiona jestem, ze jest taka odwaga, zeby dzieci w tym obiekcie
przebywaty, ale skoro juz, to jest decyzja rodzicéw, to jest jedna sprawa. Jesli chodzi o
rozwigzania komunikacyjne to glos projektantowi oddam.

Projektant planu Pani Anna Staniewicz

Zanim przekaze mikrofon koledze to ja bym chciata jednak podkresli¢, prosze Panstwa
generalnie mozliwos$¢ roztadowania duzej ilosci korkoéw, o ktorych sami Panstwo mowicie,
jedyna do tego droga zeby to dokonac jest zrobienie znacznej ilosci drog zeby ten ruch mogt
si¢ roztadowywa¢. W zwiazku z tym nie uwazalabym, zeby pokazanie znacznej ilosci nowej
sieci drogowej, ktora nie jest siegaczem bo siggacz nie jest dobrym rozwigzaniem
komunikacyjnym, a wtasnie poszerzenie go i1 rozczlonkowanie jako sie¢ to jest wedtug mnie
plusem 1 tutaj wydaje mi si¢, ze trudno$¢ jest w realizacji tych wszystkich drég, a nie juz na
samym wstepie decydowanie sig¢, ze ulica Ostatnia ma by¢ sieggaczem. Tutaj kolega na pewno
powie, ze wezel, ktory zostal zaproponowany jako polaczenie z ulica Mogilska tego
przedluzenia ulicy Ostatniej jest dokladnie wybrany z tego wzgledu, Zze zostal jakby
zaproponowany czy narzucony przez odpowiednie stuzby, ktore uwazaja, ze jezeli juz robic¢
skrzyzowanie to robi¢ pelne skrzyzowanie i to jest na wlocie czyli ulicy, wlaczenia do
obiektow policji. W zwigzku z tym ten wlot 1 to skrzyzowanie zostalo umiejscowione
doktadnie w tym miejscu, faktycznie ma Pan racje, Zze jeszcze materialy nie dokonczonego
projektu, ale w trakcie konsultacji spotecznych byty pokazywane w szkole, tam spotykalismy
si¢, gdzie to wlaczenie byto w innym miejscu, ale projekt planu musi podlega¢ uzgodnieniom
z wszystkimi instytucjami i organami, ktore sg do tego powotane, ktére stoja na stanowisku
przestrzegania przepisow. I to miejsce wlaczenia zostato odgornie jakby narzucone.

Pan Stanislaw Albricht

Ja faktycznie Zle poinformowatem o tym, Ze ta ulica biegnie miedzy dwoma budynkami, taki
wariant rozpatrywali$my i mocno dyskutowali$my takie rozwigzanie dlatego tez utkwito mi w
glowie bardziej niz to, ktore jest faktycznie tutaj narysowane w planie, zrezygnowaliSmy z
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tego wzgledu, ze migdzy jednym, a drugim budynkiem jest 15 m, wigc przeprowadzenie
tamtedy nowej ulicy powodowatoby, ze odleglo$¢ od tej ulicy do jednego i do drugiego
budynku wynositaby 3 — 4 m, wigc to jest bardzo blisko. Lepiej wybra¢ rozwigzanie takie,
ktére chroni jeden z tych dwoch budynkéw, z dwojga zlego wybraliSmy ten poniewaz jest
duzo mniejszy 1 jest w tej strefie linii wysokiego napigcia 110 kV. Natomiast jesli chodzi o
ruch to co powiedziala kolezanka, im wigcej ulic tym ruch rozktada si¢ na wigksza liczbe tych
ulic, w zwigzku z tym jest mniejszy, a nie wigkszy. To o czym pan dzisiaj mowil, ze
samochody stoja miedzy ulica Ladna a ulica Sliczna to jest ruch wyjazdowy z osiedla i te
samochody nie beda staly tu tylko beda wyjezdzaly przez tg ulice lub przez ta ulice
bezposrednio na potudnie. Tak, ze dodanie nowych wlotéw do osiedla nie powoduje tego, ze
ruch si¢ na nim zwigksza tylko powoduje to, Ze si¢ po prostu zmniejsza, co nie znaczy, Ze
akurat na wszystkich ulicach si¢ rozktada réwnomiernie, bo oczywiscie, ze si¢ nie rozktada
roéwnomiernie na wszystkich ulicach.

Pan /.../*, PKN Orlen

Ja chciatem zapyta¢ dlaczego pan projektant twierdzi, ze stacja musi by¢ zlikwidowana,
uwazam, ze s3 co najmniej jeszcze dwa miejsca gdzie mozna by, zreszta w Studium bylo inne
miejsce, ale sa jeszcze dwa miejsca zeby ta droge skomunikowaé. Argument, nie wiem czy to
Pana czy ZIKiT, ze naprzeciwko bramy, ktoéra jest zamykana z policji jest najlepsze miejsce,
nie bardzo rozumiem, co autor miatl na mysli, wydaje mi si¢, ze ta pierwsza wersja byta duzo
lepsza tym bardziej, ze za nasza myjnig 1 zakladami zbozowymi, ktére maja budynek bez
okien nie byloby zadnego problemu zeby ja zrobié, ewentualnie po drugiej stronie budynku
bodajze Citroena, s3 miejsca gdzie mozna by ta droge poprowadzi¢ i my na pewno nie
bedziemy tutaj bierni bo jednak stacja paliw to jest stacja ekologiczna ze wszystkimi
standardami europejskimi 1 koszt tej stacji to sa miliony zlotych. Bardzo bym prosit o
przeanalizowanie przebiegu bo na pewno sg jeszcze inne mozliwosci.

Pan Stanislaw Albricht

Ja od razu odpowiem, jest inna mozliwos$¢ 1 taka byla faktycznie rysowana wcze$niej,
uwazam, ze duzo lepsza, ale niestety to jest warunek Zarzadu Infrastruktury Komunalnej 1
Transportu czyli ZIKiT, ktory narzucil nam w uzgodnieniu usytuowanie wlotu wtasnie w tym
miejscu, a nie w tym miejscu, ktore byto pierwotnie rysowane czyli tu.

Pan/..I*
Ale czy wiemy, co byto/.../

Pan Stanislaw Albricht
Jakie$ umozliwienie pojazdom policji szybki wyjazd bezposrednio na ulicg czyli nie tylko na
prawe skrety tylko we wszystkich kierunkach.

Pan /..I*
Moim zdaniem tam sg jeszcze inne bramy i1 przesunig¢cie, skorzystanie z innego wyjazdu, nie
ma problemu, to nie jest argument i na pewno bedziemy /.../

Pan Stanislaw Albricht

Ja réwniez jestem tego zdania co Pan, ale niestety w tym wypadku uzgadniajacy Zarzad Drog
nam narzucil takie rozwigzanie.
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Pan /../*
Czyli rozumiem, ze my musimy rozmawia¢ z ZIKiT w tej sprawie?

Pan Stanistaw Albricht
Tak, trzeba to po prostu zgtosi¢ i bedzie rozpatrywany ten wniosek.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka
Panstwo musicie zglosi¢ przede wszystkim uwage do projektu planu i to bedzie analizowane.

Pan /.../*
Decyzje ZIKiT mamy rzeczywiscie rozne i wielokrotnie nam si¢ udawato przekona¢ ZIKiT o
niestuszno$ci pomystu, wigc tutaj na pewno z naszej strony bedziemy, na pewno si¢ nie
zgodzimy.

Pan Stanistaw Albricht
Liczymy na pomoc i wsparcie.

Pan /...I*
Tym bardziej, ze to nie jest jaka$ tam prywatna stacja za milion zlotych tylko stacja, ktorej
wiekszosciowym wtascicielem jest skarb panstwa, nie bedziemy tych pieniedzy tak wyrzucaé
na pewno.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p. Oliwia Wislocka — Miarecka
Ja teraz oddam glos panu, potem pan.

Pan /...I*

Ja mam cztery sprawy. Pierwsza sprawa to jest sprawa tych budynkow wysokich, w uchwale
w rozdziale Il w paragrafie 5 jest mowa o tym, Zze wyznacza si¢ strefe budynkéw wysokich 1
jednoczesnie podaje si¢ paragrafie 7 punkt 1 1 2, Ze maksymalna wysoko$¢ na obszarze MN,
chodzi mi konkretnie o bloki Budopolu nie moze przekracza¢ 34 m, w tej chwili te bloki sg
wigksze bo one nie majg 11 pigter tak jak pani z firmy mowita tylko majg 15 kondygnacji,
czyli ja bym prositl o uznanie tego w planie, chodzi konkretnie o dziatke 654&6, 654/4,
654/17, to jest powyzej 34 m i to w planie jest niespojne po prostu ze stanem rzeczywistym,
bloki funkcjonujg od 10 lat. Druga sprawa, nie wiem czy to jest niechlujstwo czy to jest jakis
btad, zatacznik numer 1 i1 zalacznik numer 2 sg sprzeczne ze sobg w zakresie drogi 7KDD,
czyli tej sibdmej drogi lokalnej. Chodzi konkretnie o przeprowadzenie tej drogi tutaj na
taczniku z ostatnig wzdhuz garazy do tego przedluzenia, ktéra bedzie szta wzdluz drogi
kolejowej. Konkretnie chodzi o to, ze na zatagczniku numer 2 ona jest przeprowadzona przez
stacj¢ transformatorowg 1423, na tej drodze normalnej nie jest uwzgledniona, tam jest duzo
miejsca, mozna to spokojnie wzigé pod uwagg, to nie jest spojne. Odnosnie tego budynku
biurowego to juz si¢ wyjasnito, ja moze tylko powiem, ze ZIKiT i tak zalozyt przebudowe
ulicy Mogilskiej, Jana Pawta, przetarg jest ogtoszony na 260 mln, tam ma by¢ skrzyzowanie
Swietlne przy budynku policji i na pewno ta droga ostatnia nie bedzie mozliwosci skrgtu w
lewo, tam bedzie tylko skret w prawo ze wzgledu na komunikacje tramwajowa, juz jest
ogloszony przetarg, dofinansowanie funduszy unijnych wigc tam pewnie przez 15 lat nie
bedzie mozna nic zrobi¢. I ostatnia sprawa, chcialem si¢ zapyta¢ o droge SKDD czyli
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przedtuzenie przy Kantora z tym tgcznikiem, na konsultacjach w szkole nie bylo mowy o tej
drodze, chcialem si¢ zapytac czy to jest droga samochodowa, tacznik do tej drogi, czy to jest
tylko przejscie dla pieszych. Dziekuje.

Projektant planu Pani Anna Staniewicz

Ulica 5KDD jest po $ladzie istniejacym poprowadzona jako istniejacy dojazd do istniejacych
blokéw. W zwigzku z tym, ze projekt planu powinien zaznacza¢ drogi publiczne to zostato to
na tym rysunku wydzielone, a symbol KDD oznacza komunikacja, droga dojazdowa. Jezeli
chodzi o inne Pana uwagi mysle, ze, wielu rzeczy tutaj na tym rysunku nie ma bo to jest
projekt, ona si¢ taczy. Natomiast jezeli chodzi o inne elementy Pana wypowiedzi, jezeli
zaistniaty jakie$ rozbiezno$ci to na pewno one beda usunigte, rysunek numer 2 jest rysunkiem
informacyjnym i po$wigconym przede wszystkim przebiegom i zasadom przebiegu sieci
infrastruktury technicznej. W zwigzku z tym czasem na tym rysunku jest taka sytuacja zeby
zaznaczy¢ tg sie¢ to musimy na rysunku ja rozkalibrowaé i w zwigzku z tym to jest jeszcze
raz powtarzam, rysunek informacyjny, ktory w sposob jak najbardziej schematyczny pokazuje
przebieg sieci, w zwigzku z tym moze zaistniala sytuacja natozenia si¢ pewnych linii na
siebie, albo rozkalibrowania, aby one si¢ graficznie zmieScily, tak, ze najwazniejszy jest
rysunek numer 1 jezeli chodzi o plan bo jest to zatacznik do uchwaly czyli jest to prawo
miejscowe. Jezeli chodzi o wysoko$ci to mozliwe, ze albo ja nie dokladnie powiedziatam,
albo nie zrozumielis$my si¢, ja méwigc o budynku to méwitam o wysokosciach i gabarytach
obiektéw nowych na terenie ustug sportu 1 wtedy nawigzywatam do budynku
wielorodzinnego, ktéry znajduje si¢ poza granicami w kierunku pédilnocnym osiedla.
Natomiast w ogole nie méwiliSmy tutaj o wysokosciach poszczego6lnych obiektow zabudowy
wielorodzinne;] w tych enklawach gdzie s3 do tego wyznaczone 1 ma Pan racje, jest
wyznaczona strefa obiektow wysokich, ona jest szrafem zaznaczona i ustalenia planu
precyzuja jaka tam ma wysoko$¢ byc¢. Jeszcze raz powtdrzg, ze obiekty istniejace, obiekty
istniejace obojetnie jaka wysoko$¢ maja to plan nie narzuca ich obnizenia jezeli w danym
terenie takie ustalenie jest. Istniejace obiekty pozostajg w tej wysokosci w jakiej sa.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p. Oliwia Wislocka — Miarecka
Pan si¢ zgtaszatl do dyskus;ji.

Pan /...I*

Ja jestem wspotwlascicielem przedszkola znajdujacego si¢ w budynku wczedniej juz
omawianym, to znaczy chciatem doprecyzowa¢ jedng kwestie, mianowicie odlegtosci
pomigdzy tym budynkiem, a tym nowo wybudowanym 7 lat temu, a budynkiem sgsiadujagcym
0 ile mi wiadomo to nie jest 15 m, a 18,5 m i teraz pytanie takie czy w tych 18,5 m ta droga
nie mogtaby si¢ zmiesci¢ 1 tym samym omija¢ ten budynek nowo wybudowany. I kwestia
druga, kwestia tego przedszkola, o ktorym wczesniej rozmawialiSmy i1 oddziatywania linii
energetycznej na ludzi znajdujacych si¢ w tym budynku, to nie jest tak, ze, projektujac ta
placowke zostaty otrzymane wszelkie wymagane pozwolenia 1 pierwsza rzeczg, a za ktoérg
zabraliSmy si¢ podczas projektowania byto uzyskanie opinii w kwestii oddziatywania tej linii
energetycznej na placowke, na pracownikow 1 wszystkie osoby znajdujace sie¢ w tym
obiekcie, tak, ze tutaj chce podkresli¢, Ze to nie jest kwestia tego czy komus si¢ wydaje, ze
oddziatywanie jest szkodliwe czy nie, a po prostu oparliémy to na badaniach. Prositbym tylko
o odpowiedz w temacie tego czy jest mozliwe wyminigcie tego budynku czy nie jezeli ta
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odlegtos¢ wynosi 18,5 m, a nie 15 m, tym bardziej, ze o ile mi wiadomo to jest tylko, ta
szeroko$¢ 18,5 m w jednym punkcie tylko wystepuje.

Projektant planu Pani Anna Staniewicz

Prosze Pana na pewno bedziemy si¢ stara¢ zrobi¢ i wprowadzi¢ pewne korekty, jezeli to tylko
ze wzgledoéw technicznych bedzie mozliwe, bedziemy probowac tak zrobi€. Ja tez nie chcg sig
wypowiadaé, co do tego przedszkola, natomiast uwazam, ze nawet nie ze wzglgdu na linig,
ktora tam jest, ale dzieci w wieku przedszkolnym do$¢ duzo przebywaja na wolnym
powietrzu, tak przynajmniej powinny by¢, tam w ogole nie ma takiego zaplecza, zeby one
przebywaly, a jezeli nawet ten ogrodek, ktory Panstwo zrobili§cie jest to tam badania na
pewno nie byly robione dlatego, ze to jest na wolnym powietrzu i na pewno te wskazniki
bytyby inne niz w budynku, w ktorym mozliwe, ze byty mierzone. Dzigkuje.

Pan /...[*

Te badania, o ktérych wspominamy przeprowadzane byly na zewnatrz budynku i sg
dokumenty, ktore to potwierdzaja, natomiast nie wiem czy Pani jest §$wiadoma na temat tego
w jaki sposob sa lokowane placowki przedszkolne, placowki przedszkolne w tej chwili to sa
przechowalnie, a nie placéwki przedszkolne, odchodzimy od tematu, to jest absurdalne
uzasadniajac czy placowka musi mie¢ ogrodek czy tez nie, ma pozwolenia wszelkie, spetnia
wymagania i mysle, ze tyle w tym temacie.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p. Oliwia Wislocka — Miarecka

Znaczy prosz¢ Panstwa my na tej Sali na pewno nie rozwigzemy wigkszosci problemow,
ktére Panstwo poruszacie, to jest ten moment zebys$cie Panstwo mogli zabra¢ glos,
wypowiedzie¢ si¢, zasygnalizowa¢ jakie Panstwo zauwazyliscie mankamenty w Panstwa
ocenie projektu planu. Bardzo prosimy o sktadanie uwag na pismie, te uwagi wszystkie potem
beda analizowane przez projektanta osobno oraz w catosci w kontek$cie innych uwag
zgloszonych, a potem beda rozpatrywane przez Prezydenta Miasta Krakowa. W zwiazku z
tym na pewno w tej chwili nie padnie tu odpowiedZz czy mozna tg droga ulokowaé¢ w inny
sposob, inaczej jej przebieg wytyczyC. Ja oddaje glos panu.

Pan /../*

Mieszkam przy ulicy Ostatniej /.../*, to jest srodek u wylotu ulicy Ladnej. chciatem zadac
pytanie nastgpujace, co dla projektanta bylo jakby wytycznym zZeby ulice Ostatnig okresli¢
jako ulice lokalna, na odcinku miedzy Sliczna, a ulica Ladna ta droga ma szeroko$¢ 5 m plus
chodniki po 1,5 m. W tej chwili idzie caty ruch praktycznie rozprowadzajacy z ulicy Slicznej
na Ostatnig, Kantora, Budopol, w ogole catly ten teren. Wedtug Panstwa informacji ten obszar
taki r6zowo — pomaranczowy gdzie sa domy jednorodzinne nie bgdzie podlegat dalszej
rozbudowie, jest jakby juz ustalony w sensie inwestycyjnym i stanowi 23 % czyli Y4 catego
obszaru. Ulica Ostatnia ma si¢ sta¢ droga dojazdowa do % wybudowanych budynkow w tym
obszarze czyli 5 tys. mieszkan ma by¢ obstugiwane ulica, ktora w tej chwili juz jest
blokowana. Tez jeszcze chcialbym zada¢ takie pytanie co to znaczy KDL i czy to s3
parametry techniczne czy to jest tylko umowne okreslenie, bo jesli to sg parametry techniczne
to nie wiem na jakiej podstawie ten odcinek migdzy ulicg Ostatnig, w ogole cala Ostatnia bo
ona ma w najszerszym miejscu 5,5 m, w tym odcinku miedzy Sliczna, a £adng ma 5 m i ma
stanowi¢ gldéwng droge rozprowadzajaca komunikacje w tym obszarze. Pare lat temu, kiedy
byl problem Budopolu zglaszalismy te uwagi do ZIKiT 1 ZIKiT robil badania na temat
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przepustowosci ulicy, okreslono, ze wyczerpata swoje mozliwosci techniczne. Rozumiem, ze
z braku innych ulic stanowi z konieczno$ci droge dojazdowa w tej chwili, ale jesli to jest plan
1 projekt przysztosciowy to w jaki sposdb on ma by¢ normalny skoro przeprowadza si¢ przez
obszar, ktory si¢ nie bedzie juz rozwijat droge gtdéwna do catego obszaru, w ktorym beda
inwestycje. Wydaje nam si¢ to absurdalne i my bedziemy robi¢ wszystko zeby doprowadzi¢
do tego zeby takiej drogi nie bylo. Dzigkuje.

Pan Stanistaw Albricht

Od razu odpowiem, ulica dojazdowa si¢ tym rdzni od, to okresla rozporzadzenie o drogach,
ulica dojazdowa jest okreslona jako dojazd do pojedynczych obiektow, ulica lokalna
rozumiemy jest dojazdem do wigcej niz pojedynczych obiektow. Stad ulice, ktore obstuguja
po kilka budynkéw sg ulicami dojazdowymi, a ulice, ktore obsluguja wigcej niz i stanowia
siatke polgczenia z innymi ulicami, sg ulicami lokalnymi. Parametry techniczne niewiele si¢
r6znig, ulica lokalna moze mie¢ 5 m jezdni, moze mie¢ 6 m szeroko$¢ jezdni, ulica dojazdowa
moze mie¢ 4,5 do 5 m, te parametry si¢ nie zmieniaja ulicy Ostatniej, one zostaja takie jakie
sa dzisiaj czyli szerokos$¢ jezdni 5 m jest jak najbardziej odpowiednia, rowniez dla klasy
lokalnej jak 1 dla klasy dojazdowej. Nie ma to zadnego wptywu na wielko$¢ ruchu oczywiscie
bo ruch nie bedzie si¢ kierowal tym czy jezdnia ma 4 czy 5 m, czy tez 5,5 m tylko po prostu
jada ta ulica, ktéra im najbardziej odpowiada. To jest jesli chodzi o techniczne parametry i
klase funkcjonalno — techniczng. Patrzac na te trzy ulice, ktorymi mozna bgdzie dojecha¢ do
obszaru czyli jedng wzdtuz kolei, druga centralnie i trzecia czyli ulica Ostatnia, ulica Sliczna
to widzimy, ze s3 trzy mozliwosci wjazdu i wyjazdu z osiedla, dzisiaj jest tylko jedna taka
mozliwo$¢, czyli ruch sie roztozy na te trzy ulice. Nie mowig, juz to powiedziatem wcze$niej,
ze rownomiernie na wszystkie idealnie po 33 %, ale niemniej odciazy na pewno ulice Sliczna,
przy ktorej rowniez mieszkaja mieszkancy tego obszaru, nie wiem czy tu s3 obecni, bedzie
mniejszy ruch na tej ulicy, na wlocie do ulicy Meissnera, nie beda wszyscy wyjezdzaé tylko ta
jedna ulicg. Oczywiscie, ze pojawig si¢ dwie dodatkowe ulice, na ktére si¢ ten ruch
przeniesie, wiec tacznie bedzie wyjezdza¢ z calego obszaru wtedy, kiedy bedzie juz
zabudowany doktadnie do konca i juz nic wigcej tam nie bedzie moglo powstaé, okoto 500 do
600 samochodow w ciagu godziny szczytu, rano wyjezdzac, po potudniu wjezdzac. Jezeli
roztozymy to na trzy trasy dojazdowe to Srednio jest to po 200 samochodéw w godzinie
szczytu wjezdzajacych 1 wyjezdzajacych, wigc to nie jest ruch, ktory jest ruchem ucigzliwym
na tyle, ze stwarza jakie$ problemy dla mieszkancoéw. Jeszcze pytanie o skrzyzowanie w tym
miejscu, skoro kto§ mowit, ze to nie bedzie na pewno wszystkich relacji skretnych jesli ZIKiT
takie skrzyzowanie jak najbardziej akceptuje i1 usytuowal nawet w tym miejscu gdzie jest
wyjazd z policji to nie po to zeby tam nie byto wszystkich relacji skretnych, to jest jedyne
miejsce gdzie mozna to zrobi¢ bo przy torach kolejowych si¢ do tego nie nadaje, tam nie ma
na to miejsca, tak jak powiedziatem na poczatku, mozna by zamiast tego zbudowac tu tylko,
ze dodatkowo trzeba by w to wtozy¢ 70 mln zl, czego nikt nie przeznaczy. Jeszcze bylo jedno
pytanie, te 18 m, ja te 15 m podaj¢ jako taka odlegto$¢ jaka jest na mapie migdzy jednym i
drugim budynkiem, jesli Pan mowi, ze jest 18 m, zmierzymy to w terenie, natomiast to nie
zmienia radykalnie tego o czym powiedziatem bo jeszcze w dodatku przed tym budynkiem
mamy pas do parkowania samochodéw, jedyna mozliwos$¢ parkowania przed tym obiektem
samochodoéw 1 ta ulica po prostu by te parkingi wszystkie musiata zlikwidowa¢. Wiec
zwigkszylaby si¢ na pewno ta odlegto$¢ do budynku jednego i1 drugiego, ale nie na tyle, zeby,
powiedziatbym, ze spetnia to odleglosci zgodnie z ustawg o drogach publicznych, natomiast
zapewne mozna si¢ spodziewac kolejnej fali protestow kolejnej grupy mieszkancow czyli
tych, do ktorych balkondéw, bo tam jeszcze balkony sg wysuniete, do ktorych balkonow ta
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droga by si¢ wysune¢ta na odleglo$¢ kilku metrow. To wszystko trzeba bra¢ pod uwage i
wybraliSmy tzw. mniejsze zto, tak to mozna okres$li¢ co nie znaczy, ze to jest idealne,
najlepsze rozwigzanie i nie ma juz zadnej dyskusji, mozemy jeszcze na ten temat rozmawiac.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka
Jeszcze Pan chceial wroci¢ do glosu.

Mowca

Czy moge jeszcze dopytac jedno zdanie, bardzo si¢ cieszymy, ze jest planowany ten objazd
poza Marchewczyka 1 wzdluz watu, to jest jedyna w tej chwili radosna wiadomos$¢, zeby w
ogoble roztadowac ruch, ale Pan méwi o trzech dojazdach, nie ma trzech dojazddéw bo jest
tylko Sliczna i w projekcie to co pojdzie wzdhuz watu i druga to jest Ostatnia, dlatego to, ze to
si¢ rozdzieli na Kantora i na tg nowg projektowang odnoge, ktora do Mogilskiej dojdzie to jest
caty czas przez ulice Ostatnig wszystko péjdzie, to sa tylko dwie drogi rozjazdowe, a Sliczna
bedzie tak samo obcigzona bo wjazd z Meissnera wszystko, caly ruch begdzie przenosit.

Pan Stanislaw Albricht

Ulica Sliczna i ulica wzdtuz toréw stanowi taka obwodnice obszaru, moze nie do konca
obwodnice bo poza nig jest jeszcze druga czgsé, 1/3 obszaru jest poza tg linig czyli tworzac
takg petle miedzy ulica Mogilska, a ulica Meissnera dajemy mozliwo$¢ wyjazdu zaro6wno
tych najwyzszych budynkow, ktére tam juz powstaly i jeszcze powstang czyli te, ktore sg po
potocnej stronie ulicy Slicznej, wyjazdu zaréwno na ulice Meissnera, ale wzdhiz kolei do
ulicy Mogilskiej. Trzecim jest to polaczenie czyli polaczenie ulicy Ostatniej z ulica Mogilska,
to sg trzy wlaczenia, jedno w tym miejscu, drugie w tym miejscu, trzecie w tym miejscu, czyli
mamy trzy punkty, w ktorych si¢ wilaczamy, dwa do ulicy Mogilskiej, jedno do ulicy
Meissnera. Czyli ta zabudowa najbardziej, wytwarzajaca najwigkszy ruch i ta po stronie
potudniowej jeszcze nie do konca zrealizowana, bo jeszcze tu na tych obszarach, na tych
terenach po torach kolejowych powstang zapewne budynki bo takie maja przeznaczenie w
planie to bedzie obstugiwane przez te dwie ulice, jedng 1 drugg, natomiast ta cz¢s¢ potnocna
poprzez ulicg jedng i drugg. Zgadzam si¢, ze w samym S$rodku jest ulica Ostatnia, jest w
centrum jako ulica usytuowana centralnie nie bedzie mogta mie¢ ruchu zmniejszonego niz
jest dzisiaj, ale to nie znaczy, ze caty ruch jaki bedzie generowany przez ten obszar bedzie
przejezdzat tylko przez ulicg Ostatnig.

Pani /.../*, mieszkam przy Kantora.

To jest akurat blok, ktory stoi najblizej tego nasypu kolejowego. Chcialam si¢ zapytac jak w
tym miejscu, poniewaz tam jest tak, blok dochodzi krawedzig niemal do nasypu, tam jest
jeszcze shup wysokiego napigcia, jak ta droga bedzie poprowadzona bo tam s3 dwa pasma
garazy, jak ona bedzie prowadzona z drugiej strony bo tu wzdtuz nasypu, sam winkiel bloku,
tu wida¢, dwojka dochodzi prawie do nasypu, tam jest odleglo$¢ bardzo niewielka, stup
wysokiego napigcia jest na samym rogu bloku, jak to tutaj bedzie poprowadzone dalej, tam sg
garaze, to pojedzie dalej za garaze, tam jest przedsigbiorstwo urzadzen dzwigowych, jak
bedzie prowadzona ta droga.

Projektant planu Pani Anna Staniewicz

Ten blok jak stoi tak bedzie stal, natomiast sama droga jest prowadzona w odlegtosci od tego
bloku do$¢ znacznej, tutaj nie ma mowy o jakim$ naruszaniu tego bloku ani od strony, ani
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tych obiektow garazowych od tej projektowanej drogi wzdluz nasypu kolejowego. Moze
patrzac na rysunek, ktory jest w skali wydaje si¢, ze to jest bardzo niewielka odlegtos¢, ale na
pewno to jest ponad 10 — 12 m.

Pani /...I*
Ja wiem jak to wyglada bo ja tam mieszkam od urodzenia, wiem jaka jest odlegltos¢ od
nasypu kolejowego, dlatego si¢ pytam.

Projektant planu Pani Anna Staniewicz
Trzeba bra¢ pod uwage, ze tam jest nasyp, ale ten nasyp w czesci bedzie zlikwidowany bo ta
bocznica przestanie funkcjonowac.

Pani /.../[*

Te tory tam gdzie ma i$¢ droga to jest na dole, a nasypu na pewno Panstwo nie ruszycie bo
tam na nasypie do Legu jest tor, wigc to jest nie mozliwe, a z drugiej strony jest tor, potem
jest bocznica ta, ktora byta do mtyna, a obok jest zaraz stup wysokiego napigcia, dlatego si¢
zastanawiam jak ta droga pojdzie tam.

Projektant planu Pani Anna Staniewicz

Wszystko w realnos$ci takiej wizualnej jest inne, fachowcy nad si¢ zastanawiaja, sg od tego
odpowiednie stuzby, pomiary, rozporzadzenia, na pewno bedzie to zrealizowane zgodnie z
przepisami, a kazdg sie¢ mozna przesunac¢ jezeli bylaby taka kolizja.

Pani /...I*
Garaze stoja 10 m od bloku, wigc nie wierze, ze droga pdjdzie koto samego bloku.

Projektant planu Pani Anna Staniewicz
Moge tylko Panig poprosi¢ o zlozenie uwagi, bedziemy to szczegdélowo rozmierzac,
rozpatrywac i sprawdzac.

Mowca

Jeszcze raz pozwalam sobie zabra¢ glos, mianowicie nie ustyszalem odpowiedzi na moje
pytanie czy Panstwo, bo mam nadziej¢, Zze analizowaliScie, czy te rozwigzania, ktore byty
przewidziane nie naruszajg ustalen Studium. Druga sprawa to jeszcze bym si¢ odniost do tej
kwestii dalej czgsci ulicy Ostatniej mianowicie czy Panstwo nie obawiacie si¢, ze w sytuacji
takiej, kiedy bedzie potaczenie pomigdzy tymi nowo projektowanymi blokami przy ulicy
Mogilskiej, czy nie obawiacie si¢, ze caty ruch, ktory pojdzie od tego osiedla w kierunku
potnocnym, a takze 1 wschodnim biorgc pod uwage natezenie jakie panuje na ulicy Mogilskiej
i Jana Pawta II nie spowoduje zakorkowania si¢ dalszej czesci ulicy Ostatniej i wylotu z ulicy
Slicznej na ulice Meissnera bo obawiam sie, ze przy istotnym zwigkszeniu zabudowy i liczby
osob mieszkajacych w tej potudniowej czgsci planu oni beda po prostu korzystali z tej ulicy
Ostatniej wyjezdzajac zar6wno na poinoc jak 1 wyjezdzajac na wschod, natomiast to juz
panowie powiedzieli, Ze ta ulica Ostatnia w takim ksztalcie w jakim ona w tej chwili jest ona
juz w tej chwili jest nie przepustowa, natomiast zrobienie jej jako ulicy tranzytowej jeszcze
pogorszy moim zdaniem tg sytuacj¢. I trzecie pytanie to jest pytanie takie czy Panstwo
szacowali$cie w jakikolwiek sposob koszty jakie moga wyniknaé z takiego poprowadzenia
tego tacznika pomiedzy ulicg Ostatnig a ulica Mogilska z uwzglednieniem istniejagcego tam
zainwestowania. Dzigkuje.
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Projektant planu Pani Anna Staniewicz

Pierwsze pytanie dotyczy Studium, absolutnie projekt planu jest zgodny ze Studium, tak jak
Panstwu pokazywalam na jednym z pierwszych zdje¢ Studium jednorodnie wiasciwie dla
tego rejonu wyznacza zabudowe wielorodzinng jako podstawowy Kierunek rozwoju i taki
sposob zagospodarowania wiec tutaj zadnej niezgodnosci nie ma. Jezeli chodzi o drugie
pytanie to dotyczyto, prosze.

Pan Stanistaw Albricht

Znowu ten ruch, ruch si¢ bedzie rozktada¢ w taki sposéb na te trzy ulice, tak jak
powiedzialem, na pewno nie réwnomiernie na kazdej tyle samo, inaczej rano, inaczej
popotudniu, inaczej w innych porach dniach, nie tylko w porach szczytowych, jezeli bedzie
problem z wyjazdem ulica Sliczna na ulice Meissnera to nikt tamtedy nie bedzie jezdzit, jezeli
bedzie miat 100 m do skrzyzowania z ulicag Mogilska, tam bedzie mogl wyjecha¢ szybciej, na
pewno nie bedzie korkéw na wszystkich trzech wlotach. Jezeli bySmy tego nie zrobili to takie
niebezpieczenstwo byloby bardziej realne niz w sytuacji, kiedy jest ich wiecej, trudno sobie
wyobrazi¢, ze wigcej ulic spowoduje wigksze zatloczenie na tych ulicach, ta teza jest raczej
absurdalna. Trudno nazywac¢ ta ulice ulica tranzytowa bo ona nie prowadzi z poinocy na
poludnie Krakowa, ani na wschod z zachodu, obstuguje tylko to osiedle, to osiedle nie ma
zadnych powigzan wewnatrz, ktore by taczyty ulice Chatupnika, to byto na poczatku,, ale to
Panstwo kategorycznie wykreslili z projektu tego planu i juz wigcej si¢ nie pokazalo, wiec nie
ma tu zadnego ruchu tranzytowego przez osiedle, osiedle jest z boku pomigdzy ulica
Meissnera i ulica Mogilska, nikt tam przejezdzac nie bgdzie. Obawa, ktora byla zglaszana na
poprzednich spotkaniach, ze ruch, ktéry dzisiaj na tym skrzyzowaniu, relacje skretne nie
mieszczg sig, to powiedzialem wczesniej, to skrzyzowanie bedzie rozbudowane na tyle zeby
nie powodowalo, nie tworzyty si¢ korki na wlotach do tego skrzyzowania. Pan nie wierzy,
trudno, kazdy moze mie¢ swoje zdanie, po to si¢ buduje dalszy przebieg z reszta ulicy Lema
do Al Pokoju zeby rowniez w tamtym kierunku, odcigzajac ulice Mogilska, mozna byto
dojecha¢. Chocby ten przejazd, ktory dzisiaj mamy na Kosynierow, ten lewy skret tutaj
miedzy torami kolejowymi, on si¢ przeniesienie na ulice Lema do Al. Pokoju. Rozbudowa
poza tym miejscem gtownego uktadu ulicznego Krakowa, ktoéra kiedy$ nastgpi, nie da si¢
okresli¢ terminu kiedy bo na razie niewiele si¢ z tym dzieje, ale kiedy$ nastapi, tez spowoduje
zmniejszenie ruchu w obszarach centralnych miasta, przetozenie go na obwodnice, po to te
obwodnice cztery, dwie istniejg, dwie beda budowane, czeSciowo istnieja, po to one sg
zaplanowane zeby ruch tranzytowy, ruch dojazdowy 1 wyjazdowy z miasta stanowi dzisiaj 1/3
calego ruchu jaki jest w miescie, zeby ten ruch si¢ przenosit na tamte ulice.

Projektant planu Pani Anna Staniewicz

Ostatnie pytanie dotyczytlo finansow, oczywiscie, ze w kazdym przypadku bierzemy pod
uwage kalkulacje 1 jezeli mamy jaki$ konkretny problem do rozwigzania to wazymy ile 1 jak
przeprowadzi¢ ta drogg, w naszej $wiadomos$ci pozwolenie na budowe byto na budynek
magazynowy, budynki obok sg mieszkaniowe i inne, w zwigzku z tym oczywiscie liczymy, ze
nie jest to btaha sprawa, natomiast w braku innych mozliwosci 1 innych wyburzen braliSmy
pod uwagg takie rozwigzanie.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK

— p- Oliwia Wistocka — Miarecka
Kto z Panstwa nastgpny chce zabraé gtos.
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Moéwca

Jesli chodzi o to przedluzenie, nie ma Pani Prezydent bo to jest bardziej pytanie do niej,
Panstwo reprezentujecie ZIKiT, gtownie interesy wielkich, Budopolu, mtynow i tam jeszcze
kogo$ kto tam te dziatki ma, Salwator mial kiedy$, nie wiem kto ma i tak prawdeg
powiedziawszy to mozemy zburzy¢ przedszkole, mozemy zlikwidowa¢ Orlen, nie wiem czy
si¢ tak tatwo da, natomiast nie ruszamy mtynow, nie ruszamy Budopolu, a tak w zasadzie te
drogi sg robione po to zeby obstugiwac¢ wielkich inwestorow nie biorgc pod uwage lokalnych
mieszkancow. I tak, sg dwie tezy, zgadzamy si¢ na pewno z obwodnica, ktora jest niezbedna
do tego, zeby wzdhuz toréw kolejowych, zgadzamy si¢, dziwi mnie ten taki ostry zakret tam,
dziwi mnie dlaczego nie przewidzieliscie zadnych drog na terenie Budopolu, bo to glownie z
powodu Budopolu jest ten plan przestrzenny, powiedzmy sobie otwarcie i z powodu miynéw,
dlaczego nie jest przewidziany po bocznicy gdzie tam jest pelno miejsca tylko wolimy
zburzy¢ przedszkole 1 wolimy pusci¢ ruch jednokierunkowy. Ja chciatem powiedzie¢, ze jako
mieszkancy Ostatniej zgltosimy do Pana Dominika Jaskowca, ktory ma, dzigkujemy Panu, ze
Pan jest na Sali, wniosek, aby /.../, mamy wielokrotnie uszkodzone samochody, to jest jeden
element, drugi element mam pytanie jedno do Panstwa bardzo konkretne juz, chodzi o
paragraf 21 rozdziat V — przepisy koncowe, skad si¢ wzigl ten zapis, w zwigzku z
uchwaleniem planu ustala si¢ stawke procentowa stuzaca naliczaniu optaty z tytulu wzrostu
wartosci nieruchomosci w wysokos$ci 30 % dla wszystkich terenow wyznaczonych w planie.
Wybaczcie nie znam si¢, skad si¢ wziat taki zapis, bo moim zdaniem wartos¢ mojej dziatki
maleje w zasadzie, mojej nieruchomosci z powodu tego, ze zaczynam mieszka¢ przy ulicy
zakorkowanej. Dzigkuje.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak

Ja pozwole sobie powiedzie¢ jedno zdanie, Pan twierdzi, Zze my reprezentujemy interesy
wielkich, my cze$ciowo reprezentujemy interesy wielkich, ale nam opracowujac ten plan
miejscowy wydawato si¢, ze wlasnie chcemy zabezpieczy¢ Panstwa interesy bo co si¢ stato,
zdajemy sobie sprawe, ze kiedys istniato osiedle doméw jednorodzinnych 1 Panstwo zyliscie
sobie spokojnie w tym rejonie i sadze, Panstwu bylo dobrze. Natomiast Zycie co pokazato,
pokazalo to, ze w bliskosci tej zabudowy jednorodzinnej powstaty budynki wielorodzinne o
wysokiej intensywnos$ci 1 wilasnie ta zabudowa spowodowala ta ucigzliwo$¢ dla Panstwa
rejonu. Teraz mamy sytuacj¢ nastepujaca, nie ma planu miejscowego dla tego obszaru 1 ta
zabudowa, ktdra powstaje i powstawac bedzie dalej bo tutaj panie jak wykazaty to w okresie,
kiedy od momentu uchwalenia, podjecia uchwaty przez Rade Miasta o przystgpieniu do planu
miejscowego do chwili obecnej jest wydane przeszto 60 decyzji ustalajacej warunki
zabudowy, mysle, ze jezeli bysSmy zrobili analize to moéwimy o budynkach kubaturowych. |
zdajemy sobie sprawg, ze kazdy z tych budynkoéw pocigga za sobg ucigzliwos¢ dla tych
istniejacych terenow bo to powstaja kolejne mieszkania, a za tymi kolejnymi mieszkaniami sg
kolejne samochody, ktore zostang wprowadzone na te ulice. Mysle, Ze jest sytuacja taka,ze na
pewno te rozwigzania komunikacyjne zwlaszcza nie sg zadowalajgce dla wszystkich Panstwa
natomiast prositabym zeby$cie Panstwo jesli macie jakie$ swoje propozycje, jakies swoje
przemys$lenia to je przelozyli na wilasnie te uwagi, my oczywiscie te uwagi be¢dziemy
rozpatrywac, natomiast prosz¢ wziag¢ pod uwage, ze pewne rozwigzania komunikacyjne
muszg zosta¢ wprowadzone dla Panstwa dobra i nawet dla mieszkancéw tej ulicy Ostatniej
gdzie wiadomo jest, jezeli nie bedzie nowych proponowanych  jakich§ rozwigzan
komunikacyjnych to ten ruch po ulicy Ostatniej bedzie si¢ odbywat. Dzigkuje.
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Projektant planu Pani Anna Staniewicz

Mysle, ze sprawa drogi jako$ uzyskata juz dla Pana odpowiedz wystarczajaca bo ten temat si¢
powtarza, natomiast Pana zdziwienie, co do zapisu w przepisach koncowych, prosze Pana o
ustaleniu takiej stawki jest to obligacja ustawowa, moéwi o tym ustawa o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym i wszystkie plany opracowane w obszarze miasta Krakowa
maja podobng stawke i taka jest polityka miasta, to jest przepis, to jest prawo i nie ma tutaj
zadnych watpliwosci.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak
Czy kto$ z Panstwa jeszcze chcial zabra¢ glos? Prosze Pan Radny.

Pan Dominik Jaskowiec - Radny

Szanowni Panstwo ja bym tylko zachecat tak na koniec, abyscie Panstwo zlozyli uwagi do
planu bo cze$¢ tych postulatow, tak naprawde wiekszos¢ z tych postulatow ja sobie tu
wszystkie wynotowalem, wydaje si¢, ze moze by¢ uwzgledniona w tym planie, prositbym
ztozy¢ uwagi, te uwagi bedzie Prezydent rozpatrywal, nie rozpatrzone uwagi idg na Komisj¢
Planowania Rady Miasta Krakowa, na tej podstawie bedzie mozna ewentualnie ztozy¢
poprawki do planu bo ten plan ostatecznie bedzie zatwierdza¢é Rada Miasta Krakowa przy
czym jezeli beda poprawki to bedzie si¢ to wigzato z ponownym wylozeniem tego planu i
jeszcze raz przeprowadzeniem tej procedury dyskusji publicznej, ale pomimo wszystko
zachecam Panstwa do ztozenia tych uwag i tak jak mowi¢ bedziemy to wszystko analizowac i
stara¢ si¢ te Panstwa wnioski uwzglednié. Dzigkujg.

Pan /../*

Ja mam takie pytanie, na planie jest zaznaczony tylko jeden teren obiektow i urzadzen
komunikacji KP na dole, natomiast u gory przy ulicy Kantora, tam gdzie jest nowo
projektowana droga, tu jest tez zespOl garazy, akurat nie ukrywam, Ze sam jestem
wlascicielem garazy i dlaczego tam nie zostat umiejscowiony takze teren obstugi komunikacji
tylko zabudowa do 16 m wysokos$ci wielorodzinna.

Projektant planu Pani Anna Staniewicz
W nasze] $wiadomosci jest fakt, Zze te garaze s3 garazami mieszkancow osiedla
wielorodzinnego przy ulicy Kantora, w zwiazku z tym/.../

Pan /...[*
Nie koniecznie przy Kantora, ja akurat mieszkam przy ulicy Sliczne;.

Projektant planu Pani Anna Staniewicz

Ale w kazdym razie tego rejonu i one jakby naturalnie si¢ wpisaly w to osiedle, tam jakby
utrwalamy istniejagca zabudowe wielorodzinng z zakazem dogeszczenia dla zabudowy
wielorodzinnej, w zwigzku z tym traktowaliSmy to jako zespot, poniewaz jeszcze jeden
element jest, ze i1los¢ mieszkan w danym terenie musi by¢ jakby proporcjonalna do ilosci
zabezpieczenia terenéw pod garaze, miejsca postojowe dla mieszkancow i traktujemy, ze jest
to potencjalny wlasnie ten teren gdzie mieszkancy maja swoje garaze. Jezeli Pan uwagg ztozy
mozemy si¢ zastanawia¢ czy nie wyodrgbni¢ tego zespotu osobno, natomiast do dzi$ jest to
jednorodny zespo6t osiedla.
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Klub Sportowy Wieczysta

Jako obiekt sportowy w calym planie jesteSmy dosy¢ duza powierzchnig i rowniez mamy
swoje tutaj postulaty. Otdéz bardzo cieszymy si¢, ze powstaje ten plan zagospodarowania
przestrzennego uwzgledniajacy na terenie sportowym mozliwos$¢ inwestowania. W zasadzie
cieszyliSmy si¢, poniewaz poprzednie wersje projektu nie zawieraly terenu cennego
przyrodniczo, ktory obecnie znajduje si¢, konfiguracja obiektu naszego sportowego jest taka,
ze pas rownolegly do ulicy Chatupnika, a trybunami, ktére sg na naszym obiekcie jest to
jedyny teren, ktory daje mozliwos¢ jakiejkolwiek inwestycji, przede wszystkim
uzupehiajgcej bo o takiej mysle, przy naszym gabarycie obiektu ponad 5 ha i 30 %
wskazniku zabudowy to jest ponad 1,5 ha, umiejscowienie w samym centrum tego pasa
cennej przyrodniczo zieleni powoduje rozdzielenie tego pasa na pol, a jednoczes$nie jakby
ograniczenie powierzchni zabudowy, w zasadzie jej zawgzenie, co przy charakterystyce
obiektéw sportowych inklinuje powstawania obiektow bliskich wysokosci blokéw, co jest
raczej niemozliwe, stad tez moje pytanie, skad si¢ wzigt pomyst na umiejscowienie tej strefy
cennej przyrodniczo, moja wiedza jest taka na dzien dzisiejszy, oczywiscie ja nie mam nic
przeciwko terenom zielonym, natomiast mozliwo$¢ wykorzystania zapisu planu
zagospodarowania wskazywataby jak najwieksze, maksymalne wykorzystanie mozliwosci
inwestycyjnych. Ten teren dzieli ten obszar na pdét i w zasadzie determinuje sposob
zabudowy. Natomiast dzialalno$¢ sportowa w obecnych czasach zwlaszcza na poziomie
dzielnicowym, lokalnym, zwlaszcza finansowanie, znana jest, wiadomo jak trudne, zar6wno
wiladzom miasta jak i nam réwniez, dlatego tez pytanie dlaczego znalazt si¢ ten teren zielony
gdzie wickszos¢ z kilkudziesigciu drzew, ktore tam sg, sg to topole leciwe, owszem jest tam
bodajze okoto 10 drzew innego gatunku i skoro w poprzednim projekcie byto powolanie si¢
na opracowanie, w obecnym projekcie nie ma powolania si¢ na zadne dokumenty, w zwigzku
z ktorymi powstatby ten teren cenny przyrodniczo. Drugie pytanie dotyczy, oczywiscie
usytuowanie tego terenu cennego przyrodniczo determinuje linie maksymalnej zabudowy,
jedna z tych linii wiasnie w tej czgéci poinocnej najbardziej wchodzi praktycznie na boisko
sportowe, a na pewno na biezni¢, ktorg rowniez chcielibySmy w jakis§ sposob zagospodarowaé
w momencie modernizacji catego obiektu. I to jest drugie moje pytanie dotyczace granicy tej
linii. dlaczego ona siega tak daleko.

Projektant planu Pani Anna Staniewicz

Moze zaczn¢ od drugiego pytania. To jest nieprzekraczalna linia zabudowy, to nie jest linia
obowigzujaca zabudowy w zwigzku z tym to od Panstwa zalezy jak bedziecie chcieli ten
sposob zagospodarowania obiektami kubaturowymi w tym miejscu da¢, nikt nie nakazuje, ze
w tym akurat miejscu Panstwo musicie postawi¢ budynek, to jest jakby inna interpretacja
niczym nie uzasadniona, jest to nieprzekraczalna linia zabudowy, zamkn¢li$my ta zabudowe
w pewien kwartat uwazajac, ze mniej wigcej w takim prostokatnym, nie wycinajac eliptycznie
pewnego obszaru, Pafistwo w obecnym stanie uzytkujecie ten teren jako zespot taki garazowo
— warsztatowy, nie specjalnie atrakcyjny i1 nie specjalnie zwigzany z tg funkcja. Jezeli chodzi
o wysoko$¢ obiektow tutaj lokalizowanych tak jak na poczatku powiedziatam uwazaliSmy, ze
ta wysokos$¢ 22 m jest w pewien sposob kontynuacjg wysokos$ci obiektu po drugiej stronie,
zlokalizowanej przy ulicy Meissnera wysokiej zabudowy 1 uwazalibySmy, Ze to jest takie
jakby mozliwe obudowanie ulicy, skrzyzowania Chatupnika i Meissnera. Oczywiscie my w
projekcie planu ustalamy wielko$ci graniczne, natomiast jezeli Panstwo bedziecie uwazali, ze
dla was 1 wasze zagospodarowanie tego terenu nie begdzie wykorzystywato tych 22 m to
absolutnie takiego przykazu nie ma. Jezeli chodzi o teren zielony, tg kratke, wyprzedzajacymi
dokumentami, materiatami, ktore musimy uwzglednia¢ i kierowa¢ si¢ nimi jest opracowanie
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ekofizjograficzne, ktére powstaje tez na podstawie mapy roslinnosci rzeczywistej, ktora
wyznacza w obszarze miasta pewne obszary, w ktorych wartosci przyrodnicze tych terenow
sg wazace. Tak jak sam Pan wspomnial w stanie istniejgcym jest to zespot zieleni wysokiej,
trudno mi jest ocenia¢ czy ona jest bardzo warto$ciowa czy nie, niemniej w tych
dokumentach, ktore stanowity baz¢ dla opracowywania projektu planu stanowily wartos¢
przyrodnicza. Uwazamy, ze te elementy przyrodnicze absolutnie trzeba chroni¢. Stwarzanie
takiego jednolitego pasa zabudowy uwazamy rdéwniez, ze w tym rejonie nie byloby
najbardziej wskazane, jakkolwiek jest to element do dyskusji. Prosze¢ zlozy¢ uwage, z tego, co
pamigtam Panstwo zlozyliscie wniosek do projektu, ten wniosek w czg$ci zostat
skonsumowany zgodnie z Panstwa oczekiwaniem, tak, ze mozemy dyskutowac, to jest pewna
wersja projektu 1 zachgcam do tego. Dziekuje.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka
Kto z Panstwa jeszcze chceialby zabraé¢ glos? Proszg bardzo.

Pan /.../*

Moje pytanie dotyczy rowniez nieprzekraczalnej linii zabudowy, chodzi mi tutaj doktadnie o
jej cze$¢ biegnaca wzdhuz nasypu kolejowego, otd6z w stosunku do projektu planu
miejscowego, to byla tam faza 2C, przebieg tej linii byl zdecydowanie korzystny dla
wiascicieli dziatek, ktorzy posiadajg wiasnie te swoje nieruchomo$ci w poblizu nasypu
kolejowego. W tej chwili ta linia zabudowy zostala przesunigta znacznie w prawo czyli na
wschod 1 trzeba powiedzieé, ze czg$¢ z tych dziatek wregez zostala jakby przecigta na pot,
nawet budynki niektore zostaly przeciete na pdt wilasnie ta linig zabudowy, czym to jest
podyktowane, co miato wpltyw na taki wlasnie ostateczny przebieg tej linii zabudowy, czy to
byty jakie$ instytucje, jakie$ uwarunkowania srodowiskowe.

Projektant planu Pani Anna Staniewicz

Wzdtuz nasypu kolejowego patrzac na projekt planu od kierunku péinocnego to wzdtuz tego
nasypu biegnie linia 110 kV, czyli ona posiada rowniez tg strefe techniczng i na tym odcinku
gdzie ona tam biegnie do stacji, ktora jest zaznaczona na rysunku projektu planu terenem
oznaczonym E, ta linia nieprzekraczalna zabudowy pokrywa si¢ ze strefg techniczng tej linii.
W zwigzku z tym poprzedni rysunek planu wyznaczal ta strefe techniczna od linii
energetycznej, jakby sie wczyta¢ w zapisy planu to ona tez $wiadczyta o braku mozliwosci
zabudowy w tym rejonie czyli tutaj jaka§ zmiana generalnie, co do mozliwo$ci zabudowy na
tym terenie nie zaistniata. Jezeli Pana interesuje, bardziej poludniowy, projekt planu tak jak
tutaj wiemy przechodzi r6zne etapy opiniowania i uzgodnien i Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska i opracowana prognoza oddziatywania na $rodowisko ta linia taka trojkacikow
wyznaczony jest strefa ponadnormatywnego oddziatywania zar6wno komunikacji kotowej jak
1 kolejowej. W zwigzku z tym ten poziom hatasu tutaj jest do$¢ znaczny. I w ramach
uzgodnien ustalilismy takie, po prostu to byt warunek uzgodnienia, Zzeby skorygowac linia
nieprzekraczalng zabudowy 1 wylaczy¢ spod zabudowy te tereny, w ktorych hatas mozliwy
jest niekorzystny i jest nadmierny dla zabudowy wielorodzinnej. Rzeczywiscie si¢ to
zmienito, pierwsze uzgodnienie bylo inne, drugie troche inne, tak zostalo wrysowane, my
musimy stucha¢ tez innych instytucji, ktore dbaja o nasze dobro. Prosz¢ ztozy¢ uwage,
bedziemy dyskutowac nie tylko ze sobg, ale z tymi instytucjami.
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Pan /...I*
Czyli reasumujac, ochrona $rodowiska, wzgledy srodowiskowe, hatasu miaty wptyw witasnie
na przesunigcie tak linii.

Projektant planu Pani Anna Staniewicz

Wazne jest, jezeli Pan by sktadal uwage, zeby Pan dopracowat, doprecyzowac o jaki rodzaj
zabudowy Panstwu chodzi, te parametry mogg by¢ zmniejszane lub bedg utrzymywane w
zalezno$ci od rodzaju zabudowy, ktérej Panstwo oczekujecie.

Pan /.../*
Tym bardziej, ze istnieje szereg mozliwosci technicznych, technologicznych zabezpieczenia
si¢ przed tego typu skutkami.

Projektant planu Pani Anna Staniewicz
Ale liczy sie¢ poziom hatasu na dzialce, a nie w obiektach.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak
Czy kto$ z Panstwa jeszcze chcial zabra¢ glos?

Klub Sportowy Wieczysta

Jeszcze jedno pytanie ze strony Klubu Sportowego Wieczysta, mam takie pytanie bo jak
Pastwo dobrze wiecie nasz wniosek dotyczacy tego terenu cennego przyrodniczo moze zostaé
uwzgledniony lub nie, nie uwzglednienie tego wniosku moze przekresli¢ maksymalne
wykorzystanie tego terenu pod inwestycj¢ uzupetniajaca. Jaka jest mozliwos¢ ingerencji w ten
obszar cenny przyrodniczo w sytuacji teraz planowania i jego zmiany badz wyeliminowania.

Projektant planu Pani Anna Staniewicz

Prosz¢ nam pomoc w tej materii 1 doktadnie okresli¢ jakie Pastwa sg zamierzenia, jak to
chcielibyscie zrobi¢ 1 w jaki sposob ta zielen utrzymac lub ja nie zachowywac. Bedzie to
rozpatrywane, niestety jest sytuacja taka, ze kazde rozpatrzenie uwag nie tylko powoduje
ponowne wylozenie projektu planu do publicznego wgladu zeby Panstwo byli §wiadomi jak
zostato to skorygowane, ale rowniez jest wznowiona procedura opiniowania i1 uzgodnien i
tylko pod warunkiem ponownego pozytywnego uzgodnienia danego rozpatrzenia uwagi
mozemy ja wprowadzi¢. Wiec lezy tez po stronie Panstwa zeby Panstwo swoje wnioski i
uwagi jakby na tyle precyzowali, aby mozna byto znalez¢ argumenty za ich wprowadzeniem.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak
Czy kto$ z Panstwa jeszcze chcial zabra¢ glos?

Pan /...I*

Tak si¢ jako$ ztozylo, ze kiedy$ pracowalem w biurze z projektantami, tak to nazwe i to
skrzyzowanie Mogilska z Meissnera, rysowalem osobiscie skrzyzowanie, konstrukcja do
tego, 30 lat temu i to bylo niezle rozwigzanie na te czasy. Najlepiej by bylo mysle¢
perspektywicznie, nie wiem kto jak Urzad Miasta itd. planujecie perspektywicznie co$, co nie
wiem, zezwalacie na budowg takich budynkéw, tych, ktore tutaj stoja, ten deweloper
obiecywat mieszkancom, ze bedzie miat droge dojazdowa wilasnie miedzy stacjami
benzynowymi, zaplacil cigzkie pienigdze za t3, ze bedzie miat ta droge, a teraz musi przez
Ostatnig przejezdzaé. Kto wydatl zezwolenie na tg3 budowe bez zezwolenia na droge, nie
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wiem. Ja mam takg propozycj¢ bo teraz wychodzi na to, ze tatamy dziury, ktére — nie pani
architekt zrobila to — tylko wczesniejsi, teraz trzeba to tata¢. Mys$lmy perspektywicznie, nawet
bym porownat do Hitlera, ktory przewidywal, ze autostrady majg mie¢ takie tuki, w jego
czasach auta jezdzily 100 km na godzine, on powiedziat projektantom, robcie takie tuki, ze
auto z predkoscig 200 km nie wypadnie z tego tuku i tak robili. I my tez badzmy madrzejsi od
nich, sprobujmy zainwestowac, doda¢ te par¢ milionow, jezeli mogtbym co$ podpowiedzied,
nie wiem czy to bedzie zanotowane, to jako, ze troszeczke znam si¢ na projektowaniu itd., to
bym proponowat ta droge tutaj wygia¢ zeby byl rozjazd na to i na to, tu mamy troche miejsca,
te trojkaciki sg, ktore zabraniajg budowy jakichkolwiek budynkow, jest tak? Mozemy to, nie
na naprzeciwko policji miedzy stacjami bo tam juz co 50 m begdziemy mieli §wiatta, korki,
odprowadzenie ruchu z tego osiedla i nie przez Ostatnig tylko wlasnie tg droga, tu sa jakies$
$mietniki. Powstaja tu jakie$ bloki, kto na to si¢ zgodzit zeby /.../

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak

Ja mam taka propozycje bo niezaleznie od tego, ze ta Pana wypowiedz si¢ nagrywa, to jesli
ma Pan jakie$ propozycje projektowe to moze prosze przela¢ je na pismo, zlozy¢é uwage i
bedziemy si¢ nad tym =zastanawia¢ bo w tej chwili moéwi Pan juz o konkretnych
rozwigzaniach projektowych komunikacyjnych, ktore chwile wczesniej, bo dzisiejsza
dyskusja w zasadzie w 80 % dotyczyta zagadnien komunikacyjnych i wiele tych rzeczy,
ktére Pan w tym momencie podkresla juz bylo omawianych.

Pan /.../*
Wiasnie znalazlem rozwiazanie i tu podpowiadam.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak
Mysle, ze gdyby Pan chcial to rozrysowac¢ to wtedy moze bylby jaki§ problem z tym bo sg
rdzne ograniczenia.

Pan /.../*

Kto$ zezwolit na budowe blokéw obok mojego i1 to jest tak, 6 m itd. za czasow dawnych czyli
30 lat temu to byl taki przepis, ze budynki nie mogty sta¢ blizej od siebie niz poéttora
wysokosci tego wyzszego, teraz stysze jakie§ ograniczenia, 22 m, a tutaj mi stanie blok przy
moim bloku w odlegltosci 15 m, a ten blok jak ma mie¢ 7 pieter to bedzie miat akurat 22 m, to
jak jest, kto na zezwolit.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak

Ale my moéwimy w tej chwili o rozwigzaniach technicznych, to sa sprawy zwigzane z
wydawaniem decyzji pozwolen na budowe, to sg sprawy, ktore okreslajg rozporzadzenia
dotyczace warunkow technicznych jakim powinny odpowiada¢ budynki.

Pan /...[*

Deweloper jak sobie kupi to moze tam wszystko wystawi¢, jak ma takie zezwolenie, ze 15 m,
a stawia budynek 22 m, to jest co$ nie tak i jaka jest zielen, wlasnie na tych budynkach, ktore
juz tam powstaly przy Slicznej, jest tylko wjazd do garazu, nie ma zadnej zieleni, a Pani mowi
o zachowaniu zieleni, jaka jest tam zielen, zdeptana przez studentdéw wynajmujacych te
mieszkania, nie ma zieleni, nie ma drzew, nie ma niczego, nie robcie tak.
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Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak

Pan mowi o stanie istniejacy, a wiasnie Panstwo projektanci ustalajac, zapisujac ustalenia
planu formutujg je w ten sposéb zeby zapewni¢ odpowiedni procent tez terenéw biologicznie
czynnych.

Pan /...[*
Czyli te bloki, ktora majg powsta¢ wzdtuz ulicy Mogilskiej gdzie jest stacja benzynowa, to
co, tam bedzie zielen.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak

Dla kazdego obszaru, ktdry jest nawet tutaj narysowany na bragzowo sg zapisane ustalenia i w
ramach tych ustalen jest proporcja terendw, ktére moga by¢ terenami zainwestowanymi, to
Znaczy proporcja powierzchni terenu, na ktorym moze powsta¢ budynek, obiekt kubaturowy
do terenow zielonych to znaczy biologicznie czynnych. Wigc taka proporcja w kazdym z tych
symboli jest ujeta.

Pan /.../*
Ja wiem, ze teren bardzo duzo teraz kosztuje, jak najwyzej budowac, jak najmniej zieleni, czy
te przepisy si¢ zmienity od tych 30 lat, zmniejszyty teren zieleni migdzy blokami.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak

Dla réznych rejonéw sg rézne wskazniki, nie ma takiej sytuacji bo nawet tutaj w przypadku
tego planu nie ma takiej sytuacji, ze dla kazdego obszaru jest jednakowy wskaznik
powierzchni biologicznie czynnej. Kazdorazowo projektant analizuje to zagadnienie bo sg
pewne tez tereny, ktore sa wyjatkowo cenne z punktu widzenia ochrony przyrody i tam
wyznacza si¢ bardzo duze wspotczynniki terenéw biologicznie czynnych bo mamy rejony w
Krakowie gdzie ta proporcja wynosi 70 % powierzchni biologicznie czynnej w stosunku do
np. 20 % terendw, ktore moga by¢ zainwestowane. Ale to kazdorazowo projektant, ktory jest
autorem planu dokonuje takiej analizy i wyznacza te wskazniki w swoim konkretnym planie.
Tutaj panstwo projektanci tez dokonywali takiej analizy 1 te wskazniki zostaty wykazane. Ja
Panu tylko chcialam o tym powiedzie¢ i Pana uspokoi¢, ze jezeli jest obszar, ktory jest tutaj
narysowany w kolorze bragzowym i ma symbol M, co §wiadczy o tym, Ze to jest przeznaczenie
pod zabudowe mieszkaniowa, obojetne czy jednorodzinng czy wielorodzinng, to moze Pan
by¢ spokojny, ze na takim obszarze tez zostaly przeanalizowane zagadnienia proporcji
terenow zielonych w stosunku do terenow zainwestowanych.

Pan /...[*

To na koniec powiem tak, bardzo Panstwa prosze uwazajcie na tg zielen bo do tej pory, co
zauwazytem to np. Ruczaj — Zaborze to jest sypialnia, nie ma prawie zieleni tylko kawatek
trawnika obok chodnika, zrobcie co$ z tym, bardzo prosze. Dzigkuje.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak

Dzigkuje za wypowiedz. Chciatam zapyta¢ czy kto§ z Panstwa jeszcze chcial zabra¢ glos? To
chcialam w imieniu projektantow, w imieniu pracownikow Biura Planowania Przestrzennego
podzigkowa¢ Panstwu za udzial w dzisiejszej dyskusji i przypomniec jeszcze pewne daty, do
20 marca mamy wylozenie 1 mozecie Panstwo w Biurze Planowania Przestrzennego miec
kontakt bezposredni z projektantami i zapozna¢ si¢ jeszcze raz z projektem planu, bardzo
prosimy o sktadanie uwag bo tak jak Pani kierownik powiedziala to, ze dzisiaj Panstwo
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wypowiadali$cie si¢ to niestety traktujemy, my traktujemy uwagi jako uwagi, ktore wptynety
na piSmie, prosimy o zlozenie swoich uwag na pi$mie, 24 kwietnia zarzadzeniem Prezydenta
zostang rozpatrzone uwagi do tego projektu planu. Dzigkuje bardzo.

Na tym stenogram zakonczono.

Na podstawie kaset magnetofonowych
stenogram wykonata:
Maria Dus

* wylgczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r.
o0 ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2002 r., Nr 101, poz. 926 z p6zn. zm.) - Biuro Planowania Przestrzennego UMK
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