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Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak

Witam Panstwa na dyskusji publicznej. Na dzisiejszej dyskusji, ktora bedzie obejmowata
projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Miynowka Krolewska —
Zarzecze s3 ze mng Pani Kierownik Pracowni Urbanistycznej Oliwia Wislocka, ktora bedzie
dzisiaj prowadzita tg dyskusje oraz projektanci, gtownym projektantem tematu jest Pan
Monika Antoniuk, jest réwniez Pani Katarzyna Kupiec i Pan Tomasz Kaczor. Nasze
spotkanie jest zwigzane z tym, ze opracowujemy miejscowy plan zagospodarowania,
opracowywany jest na bazie ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym i
procedura opracowania takiego planu méwi, ze w pewnym momencie opracowania nastepuje
wylozenie projektu do publicznego wgladu, jak réwniez podczas tego wylozenia dyskusja
publiczna i takg wtasnie dyskusje publiczng mamy dzisiaj. Dyskusja ta bedzie miata na celu
to, aby Panstwo po wstepnym przedstawieniu projektu przez projektantdow, abyscie Panstwo
mogli zadawaé pytania, na ktore mam nadziej¢ projektanci w sposob wnikliwy udzielg
odpowiedzi. Wylozenie projektu planu do publicznego wgladu bedzie trwato do 7 sierpnia br.
potem begdzie jeszcze okres na sktadanie ewentualnych uwag do tego planu i uwagi bedziecie
Panstwo mogli sktada¢ do 24 sierpnia. Uwagi oczywiscie w formie pisemnej bo nawet
dzisiejsze Panstwa wypowiedzi, oczywiscie sa rejestrowane bo cale nasze spotkanie jest
rejestrowane, natomiast nie zast¢puja formalnych uwag, na ktore, do ktérych potem Prezydent
si¢ odniesie. W zwigzku z tym bardzo prosz¢ w tej chwili Panig Kierownik o to, zeby
przeprowadzita dzisiejsza dyskusje. Dzigkuje.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p. Oliwia Wislocka — Miarecka

Witam Panstwa serdecznie, ja jeszcze tytulem wstepu zanim oddam glos projektantom
poinformuje Panstwa, ze z tej dyskusji bedzie sporzadzony protokol, do protokotu bedzie
dotaczony stenogram, wiec tak jak Pani Dyrektor powiedziata wczesniej ta dyskusja nasza
jest rejestrowana, dlatego bardzo bedg prosi¢ przed zabraniem glosu o przedstawienie si¢ do
mikrofonu 1 prosz¢ rowniez o podpisanie si¢ na liScie obecnosci, ktora bedzie réwniez
zalgcznikiem do protokolu. A teraz oddaje¢ glos panstwu projektantom, ktorzy przedstawia
projekt planu, a potem zaproszg Panstwa do dyskus;ji.

Projektant planu Pani Monika Antoniuk

Jestem architektem w Biurze Planowania Przestrzennego Urzedu Miasta Krakowa. Na
poczatek chciatam zwroci¢ uwage Panstwa na jeden z najwazniejszych aspektéw formalnych
sporzadzania projektu planu, na formalne uwarunkowanie, ktore determinuje pdzniejsze
rozwigzania planistyczne. Projekt planu uchwala rada gminy 1 stwierdza w swojej uchwale, ze
projekt nie narusza ustalen Studium. Studium uwarunkowan i kierunkoéw zagospodarowania
przestrzennego miasta Krakowa zostatlo uchwalone w roku 2003 i od tego czasu obowigzuje
przy sporzadzaniu migdzy innymi projektdéw miejscowych planéw zagospodarowania
przestrzennego. Studium zawiera pie¢ plansz kierunkéw zagospodarowania, te wszystkie
plansze sa przez nas analizowane przy sporzadzaniu projektu planu, jedng z najwazniejszych
jest plansza numer 1, rysunek K1 Studium, na tym rysunku wskazane sg tereny do
zainwestowania i jednym z najwazniejszych wskazan na tej planszy K1 jest granica terendw
przeznaczony do zainwestowania. Stad rozwigzania projektu planu podyktowane s3
wskazaniami Studium. Dlatego tez w wielu miejscach w planach mozecie Pafstwo spotkac
si¢ z sytuacja gdy planiSci proponuja rozwigzania, ktore czesto nie zadowalajg wiascicieli
terendw, poniewaz tereny sg przeznaczone nie pod zainwestowanie, nie pod zabudowe, tylko
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pod tereny zieleni, natomiast ciggle wydawane sg decyzje o warunkach zabudowy i1 na bazie
takiej decyzji o warunkach zabudowy mozna uzyskac decyzje o pozwoleniu na budowg. To sg
dwa odrebne procesy, ktoére nie majg ze sobg niestety stycznosci. Decyzja o warunkach
zabudowy nie musi by¢ zgodna ze Studium. Dlatego zdarzaja si¢ nieporozumienia badz tez
oczekiwania inwestorow, ze ich dziatka bedzie przeznaczona pod zainwestowanie, poniewaz
jest np. w toku wydawania decyzji o warunkach zabudowy, ale jeszcze raz podkre§lam, ze
przy sporzadzaniu plandéw zagospodarowania przestrzennego ich rozwigzania nie mogg
narusza¢ ustalen Studium.

Projektant planu Pan Tomasz Kaczor

Na poczatek kilka slajdéw z gtéwnymi uwarunkowaniami jakie zostaly przeanalizowane
przed przystgpieniem do sporzadzania projektu planu. Miyndéwka Krolewska powstata w
wieku XII i byla w cato$ci sztucznym ciekiem wodnym stworzonym przez cztowieka, swoj
poczatek brata w Mydlnikach gdzie zlokalizowane byto ujecie zasilajacych ja wod na rzece
Rudawie, wpadala do Wisty w okolicach dzisiejszego Placu Kossaka. W najdtuzszym
przebiegu mata 10 km dtugos$ci. Na kolejnym slajdzie widzimy juz wspoétczesny obrad miasta,
gdzie zaznaczong mamy Rudaweg i historyczny przebieg Mitynowki Krolewskiej oraz
najwazniejsze ulice w tej cze¢sci miasta. Obecnie dla odcinka dawnej Miynéwki od Mydlnik
az po aleje Stowackiego sporzadzane sg cztery plany zagospodarowania przestrzennego 1 jest
to plan na obszaru Mtynowka Kréolewska — Zygmunta Starego, Mlynowka Krolewska —
Filtrowa, Mtynéwka Krolewska — Zarzecze i Mtynowka Krolewska — Grottgera. Dzisiejsza
dyskusja dotyczy trzeciego z tych obszarow czyli obszaru Zarzecza potozonego miedzy
ulicami Armii Krajowej, a Piastowska. Kolejny slajd pokazuje plany sporzadzane i
obowigzujagce w najblizszym otoczeniu obszaru Miynoéwka Krolewska — Zarzecze, plany
sporzadzane obecnie oznaczone s3 kolorem zielonym, natomiast te na czerwono oznaczono
plany juz obowigzujace. Z wszystkich czterech planow, ktore sa obecnie sporzadzane dla
Mtynéwki Kroélewskiej ten akurat ma najmniejsza powierzchnig, nie cate 6 ha, dwa kolejne
slajdy beda dotyczyly Studium, o ktorym mowit glowny projektant, pierwsza z plansz
dotyczy struktury przestrzennej, tutaj mamy do czynienia z sytuacja, gdzie wigkszos$¢ obszaru
planu znalazla si¢ w terenach zieleni publicznej, ktére w Studium oznaczone sg kolorem
zielonym, niewielki fragment w tym miejscu oraz tutaj znajduje si¢ w terenach do zabudowy 1
zainwestowania, tereny zieleni od terendw do zabudowy i zainwestowania oddziela tutaj
granatowa linia. Kolejny slajd Studium, $rodowisko przyrodnicze i1 kulturowe, tutaj
najwazniejszg informacjg dla nas jest strefa ksztaltowania systemu przyrodniczego, ona jest
oznaczona takim sko$nym zielonym szrafem, obejmuje tutaj caty obszar sporzadzanego
planu, w strefie tej Studium wymaga wysokiego udziatu powierzchni biologicznie czynnej. W
przypadku tego planu zdecydowang wigkszo$¢ stanowig tereny zieleni bo az prawie 90 %,
zainwestowanych jest 5 % terenow, a 7 % stanowig tereny komunikacji. Do projektu planu
ztozono 29 wnioskow, z ktorych 24 dotyczyty ochrony tych terenéw, przeznaczenia ich pod
tereny zielone, 5 wnioskow dotyczyto przeznaczenia terendw pod zabudowe, nie mieliSmy
tutaj przypadkéw innych, 2 ze zlozonych wnioskéw dotyczyly catego obszaru planu,
pozostale mamy oznaczone tutaj kolorem pomaranczowym. Celem sporzadzania tego planu
jest ochrona terendow w rejonie dawnej Mtyndéwki Krolewskiej dlatego tez sporzadzajac plan
wyznaczaliSmy gléwnie tereny zielone 1 s3 to tereny oznaczone symbolem ZPP i tereny
zieleni urzadzonej publicznie dostgpnego parku miejskiego i te tereny byly wyznaczone
gléwnie na dziatkach gminnych. Kolejne tereny zielone, tereny zieleni urzadzonej, oznaczone
symbolem ZP oraz tereny zieleni urzadzonej ogrodow i zieleni towarzyszacej obiektom
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budowlanym oznaczone symbolem ZPO. Te dwie kategorie ZP 1 ZPO byly wyznaczone na
gruntach prywatnych. Widzimy tutaj na slajdzie z 2011 roku fragment obszaru Mtynowki
Krolewskiej — Zarzecza, wida¢ doskonale, ze w tym obszarze mamy do czynienia gtownie z
terenami zielonymi rozciagajacymi si¢ wzdluz dawnej Miynowki. Jezeli chodzi o strukture
wlasnosci gruntéw tutaj mamy dosy¢ wymieszang sytuacje, zarowno dziatki gminne jak i
prywatne s3 wymieszane, gminne s3 oznaczone kolorem zottym, natomiast szare to tereny
prywatne. [ widzimy na slajdzie projekt planu, kolejne tereny, o ktérych bed¢ méwia beda si¢
podswietlaly na czerwono, zaczniemy od terenow zieleni urzadzonej publicznej i dostepnego
parku miejskiego oznaczone symbolami ZPP od 1 do 4, te tereny sg tutaj dominujace, kolejne
tereny zieleni urzadzonej oznaczone symbolem ZP od 1 do 4 wyznaczone na gruntach
prywatnych, tereny zieleni urzadzonej ogrody i zielen towarzyszaca obiektom budowlanym
réwniez na gruntach prywatnych oznaczone symbolami ZPO od 1 do 6, niewielki teren MNI1
polozony w tym miejscu, przeznaczony pod zabudowg mieszkaniowa jednorodzinng, on
stanowi dopelnienie zabudowy, ktora znajduje si¢ juz poza granicami planu, W terenie tym
wskaznik terenu biologicznie czynnego ustalono na poziomie minimum 70 %, wskaznik
powierzchni zabudowy maksymalnie 30 %, wskaznik intensywnos$ci zabudowy od 0 — 0,8, a
wysokos$¢ zabudowy maksymalnie 11 m i1 dopuszczamy tutaj dach spadzisty w nawigzaniu do
istniejacej zabudowy okolicznej. Teren Ul, teren istniejacego placu targowego przeznaczony
pod zabudowe ustlugowa plac targowy, w terenie tym wskaznik terenu biologicznie czynnego
ustaliliémy na poziomie minimum 2 %, niestety tak mato gdyz caty ten teren jest praktycznie
obecnie zainwestowany, wskaznik powierzchni zabudowy maksymalnie 30 %, wskaZznik
intensywnosci zabudowy od 0 — 0,3, a wysoko$¢ zabudowy maksymalnie 5 m 1 dopuszczamy
tutaj dachy spadziste i1 ptaskie. Poza tym wyznaczono takze tereny KP od 1 do 3 i s3 to tereny
KP1 przeznaczony pod plac zwigzany z obiektami sakralnymi, jest to plac przed koSciotem
znajdujacym si¢ juz poza granicami planu, KP2 teren przeznaczony pod plac z zespotem
garazy wolnostojacych, jest to zespdt garazy istniejagcych oraz KP3 przeznaczony pod
parking. Bilans terenéw ustalonych planem, 65 % stanowig tutaj tereny zieleni urzadzonej
publicznie dostgpnej, 22 % tereny zielni na gruntach prywatnych, 7 % tereny do zabudowy i
zainwestowania, 6 % to tereny komunikacji. W obszarze tego planu mamy takze jeden
zabytek rejestrowy 1 jest to kolumna z krzyzem znajdujaca si¢ juz przy Armii Krajowe;,
ochrong tego obiektu zapewnia ustawa o ochronie zabytkow. Dzigkuj¢ za uwage.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka
Dzigkuje bardzo. Zapraszam Panstwa do dyskusji, prosze¢ o zglaszanie si¢. Prosze bardzo.

Pan /..I*
Mam pytanie czy tu sg jakie§ inwestycje, ktore majg dopiero powsta¢ czy plan po prostu
dekretuje to, co juz faktycznie stoi na terenie Mtynowki — Zarzecze.

Projektant planu Pani Monika Antoniuk
Nie, plan nie stanowi inwentaryzacji obecnego zagospodarowania, plan wskazuje przyszte
oczekiwane przez miasto zagospodarowanie tego terenu.

Pan /..I*
Rozumiem, bo tutaj jest jeden budynek mieszkalny i1 on jeszcze nie powstal. Wiadomo jaka
bedzie jego wysokos$¢.
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Projektant planu Pani Monika Antoniuk
Tak, projekt planu przewiduje jego wysokos¢, 11 m.

Pan /...[*
I to jest ile w stosunku do innych budynkéw, jezeli tam co$ sgsiaduje z nimi bo chodzi o to
czy np. nie blokuje dostepu do §wiatla.

Projektant planu Pani Monika Antoniuk

Kwestia blokowania dostepu do $wiatla jest przede wszystkim problemem do rozwigzania
przy projekcie technicznym budynku, poniewaz przepisy odrebne naktadaja na architekta i na
inwestora dochowanie takich przepisowych odlegtosci. Natomiast przy ustalaniu wysokos$ci
zabudowy zawsze bierzemy pod uwage zabudowe sgsiadujaca.

Pan /...I*
Rozumiem, dzigkuje.

Pan /.../*

Mam takie pytanie troszke dotyczace samej procedury dyskusji i procedowania tego planu i
jak rozumiem ten plan powstal w kontek$cie Studium zagospodarowania, ktére powstato
zdaje si¢ 10 lat temu. I czy to Studium okresla cele, ktére miasto chce osiggnaé poprzez
zagospodarowanie tego rejonu, chodzi mi o to, ze plan jest tak dobry na ile on wspomaga
osiggniecie celow, ktore sg postawione. I ja o ile nie jestem w stanie si¢ wypowiedzie¢ na
temat szczegotowych rozwigzan planu to wiasnie bardzo szukalem i jako§ nie moglem
znalez¢, moze to jest po prostu dostepne gdzie indziej, jakas deklaracja, jakg miasto ma wizj¢
w stosunku do tego terenu.

Projektant planu Pani Monika Antoniuk

Tak jak wspomnialam na poczatku przy sporzadzaniu projektu planu jednym =z
najwazniejszych uwarunkowan sa wskazania Studium. Studium dotyczy catego miasta, jest
sporzadzane w skali 1 : 25 000, ale jednak pokazuje pewne, tak jak Pan moéwil, kierunki w
jakim miasto powinno si¢ rozwija¢. Migdzy innymi sg tu wskazania terenow zielonych jak
roOwniez tereny systemu zieleni 1 parkow rzecznych. W czgsci tekstowej Studium réwniez jest
wiele fragmentéw dotyczacych przyszlego rozwoju miasta, rozwoju terenéw zielonych 1
zrownowazonego rozwoju czyli konieczno$ci zachowania pewnych proporcji terenow
zabudowanych i terendw wolnych od zabudowy.

Pan /...[*

A czy tam jaki$ fragment bezposrednio dotyczacy obszaru Miynoéwki jest takze zaznaczony,
czy to sa ogblne sformulowania miasta, czy jest jaki§ fragment, ktory dotyczy wlasnie
Mtynoéwki 1 czy ewentualnie mozna gdzie$ ten dokument odnalezé i zapoznaé si¢ z tym
fragmentem.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak

Studium to jest nie tylko czes$¢ tekstowa, ale jest rysunek Studium 1 mamy wyrazni
narysowany obszar, ktory jest objety ochrong, ktdry jest wskazany jako tereny o najwyzszych
warto$ciach przyrodniczych 1 to jest Studium, ale rowniez plan przy przystgpowaniu do
opracowania planu okresla si¢ cele i migdzy innymi tutaj mamy sytuacj¢ taka, ze tym
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gléwnym celem to jest cel ochronny to znaczy niedopuszczanie zainwestowania w postaci
obiektow kubaturowych kosztem istniejacej zieleni.

Pan /...[*

Ale to jest juz w kontek$cie tego wyznaczonego obrysu tego rejonu, bo momentami
odnositem wrazenie, ze ten obrys jest trochg arbitralny, ze gdyby mie¢ np. cel stworzenie
jakiego$ korytarza czy jakiego$ obszaru parkowego to mozna by w niektoérych miejscach te
granice inaczej wyznaczy¢, to moze nie wnosze¢ tego, przepraszam, ze moze tutaj
dyskutujemy tylko ten plan, ale wigza si¢ te wszystkie problemy, ja tu widziatem bardziej w
kontekscie plan, ktory bedzie dyskutowany w $rode, ze pewne rejony, ktore potencjalnie
moglyby by¢ wiaczone do parku sg jakby wytaczone. W zwigzku z tym nie bardzo nawet jest
miejsce, zeby dyskutujac ten plan te sprawy podnosié. Ja si¢ chce upewnié czy tutaj w
momencie tworzenia tego planu zostaly zaadresowane te nadrzedne cele, ktére miasto
wyznaczylo jesli idzie o rozwoj terenow zielonych, ale po prostu ja nie moge tego oceni¢ bo
nie udato mi si¢ dotrze¢ do tego Studium, z ktérego bym to mogt wyczytac. I teraz si¢ probuje
dowiedzie¢ jak ten proces planistyczny wlasnie te sprawy adresuje, czy granice sa w ogole do
dyskusji, czy granice sg /.../

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak

W tym momencie nie dlatego, ze mamy sytuacj¢ taka, ze granice sg okreslane przy
podejmowaniu przez Rade Miasta uchwaly o przystapieniu do sporzadzania planu i one
zostaly okres§lone, obszar Mtyndwki zostat na te cztery plany podzielony 1 my jak gdyby jako
Biuro Planowania dostajemy zadanie $cisle okreslone w okreslonych granicach sporzadzenie
planu.

Pan/.../*
Czyli nawet ewentualnie wnioski pisemne odno$nie planu sa wlasciwie bezprzedmiotowe.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak

W tej chwili na pewno bezprzedmiotowe, a poza tym mysle, ze nawet jezeli Panstwu
uwazacie, ze jest jaki§ obszar, o ktdry nalezaloby poszerzy¢ te granice opracowania to dla
dobra planu 1 dla uratowania jeszcze tego, co da si¢ uratowa¢ mysle, ze lepiej jest
kontynuowa¢ opracowanie tego planu w granicach tych, ktore okreslita Rada Miasta.
Natomiast mamy jeszcze taki element, bo tutaj pani projektantka mowita o Studium z 2003
roku bo ono jest rzeczywiscie obecnie obowigzujace i te ustalenia, plan winien by¢ w
zgodnosci lub nie pozostawa¢ w sprzecznosci z tym Studium, natomiast mamy w tej chwili
etap taki, ze jest opracowywana zmiana Studium i w tej zmianie Studium jesli Panstwo macie
jakie§ swoje przemys$lenia, ze te tereny powinny zosta¢ poszerzone czy rzeczywiscie sg
szczegolnie cenne przyrodniczo to jest to moment, gdzie jezeli Biuro Planowania pokaze
Panstwu, bedzie wyktadato zmiany Studium to mozna wnosi¢ swoje uwagi o to, aby np. te
tereny zostaly poszerzone.

Pan /..I*
Czy to jest jakas$ procedura, w ktorej si¢ trzeba si¢ zmiescic.
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Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak

Trzeba si¢ zmiesci¢, ale to Studium begdziemy wyktadali gdzies na przelomie wrze$nia i
pazdziernika i w tym momencie na stronach Biura Planowania, a poza tym mysle, ze i media
beda o tym pisaty i telewizja bedzie o tym mowita w jakim okresie, bo to bedzie znowu
minimum 21 dni, a potem tez mozna bedzie jeszcze sktada¢ uwagi.

Pan /...I*

Jeszcze ostatnie takie pytanie juz bardziej techniczne, te obszary, ktore byly przedstawione
przez Pana w planie jako KP 1 do 3 i znaczone na biato, to sg place, czy to sg place, ktore
umozliwiaja zabudowe czy to sg po prostu tereny przeznaczone jako place uzytkowe, ale bez
zabudowy.

Projektant planu Pani Monika Antoniuk

Nie, to sa place, na pewno nie maja charakteru mieszkalnego, na terenie KP2 gdzie
przeznaczeniem jest plac z zespolem garazy i w tym terenie tak jak przeznaczenie wskazuje,
mozna lokalizowa¢ garaze, aczkolwiek mysle, ze nowych garazy to tam juz nie bedzie mozna
wstawic, natomiast plac KP1 to jest plac zwigzany z obiektami sakralnymi i ma peti¢ funkcje
wylacznie placu, nie przewidujemy w nim mozliwosci lokalizowania miejsc parkingowych,
ma shuzy¢ komunikacji pieszej przed kosciotem i1 plac KP3 to jest plac przeznaczony pod
parking, tam nie dopuszcza si¢ zabudowy, jedynie wykorzystanie w celu parkingu.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p. Oliwia Wislocka — Miarecka
Kto z Panstwa chcialby jeszcze zadac jakie$§ pytanie? Prosz¢ bardzo.

Mowca
Rozumiem, ze plan ma wyzszo$¢ w stosunku do wuzetki to znaczy przy konflikcie jakby plan
bierze gorg.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak
Jezeli obowigzuje miejscowy plan zagospodarowania to si¢ nie wydaje wuzetek. Wuzetki to
jest postepowanie o ustalenie warunkow zabudowy w przypadku braku planu.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka

Czy kto$ jeszcze z Panstwa jest zainteresowany jaka$ kwestig dotyczaca ustalen planu? Nie
widze zgloszen. Proszg pamigta¢ o mozliwosci sktadania uwag do dnia 24 sierpnia, do 7
sierpnia trwa jeszcze wyltozenie czyli w Biurze Planowania Przestrzennego mozna przyjsc,
zapoznac si¢ z planem 1 spotkac si¢ z projektantami, poprosi¢ o wyjasnienie roznych kwestii.
Dyskusja nastgpnego planu tak jak Pan mowil, bedzie si¢ odbywala w czwartek, dla
ostatniego planu dotyczacego planu dla Mtynowki Krolewskiej, w czwartek 19 lipca o
godzinie 15.00, jezeli Panstwo sktadalibyscie jakie§ uwagi do projektu planu to zostang one
rozpatrzone przez Prezydenta do dnia 14 sierpnia zarzadzeniem Prezydenta, ktdre bedzie
publikowane na stronie internetowej. Prosze bardzo.



STENOGRAM Z DYSKUSJI PUBLICZNEJ W SPRAWIE MIEJSCOWEGO
PLANU ZAGOSPODAROWANIAN PRZESTRZENNEGO OBSZARU
MEYNOWKA KROLEWSKA — ZARZECZE
przeprowadzonej w dniu 16 lipca 2012 r.

Pan /.../*

Poniewaz nie bgd¢ mogt uczestniczy¢ w czwartek, chodzi mi o to jaki jest powdd do
planowania zabudowy mieszkalnej w rejonie parku, z czego to wynika, ze trzeba w planie
uwzgledni¢ tego typu zamiar, tak jak tutaj mamy jeden taki przypadek bo gdybym na to
popatrzyt z punktu widzenia takiego celu, stworzenia parku, to bym w ogole wykluczyt taka
mozliwo$¢, natomiast widz¢, ze ona tutaj zostata przyjeta i z czego to wynika, ze si¢
przyjmuje takie zamiary.

Projektant planu Pani Monika Antoniuk
To wynika, akurat ten przypadek wynika z ustalen Studium, poniewaz jest to fragment, ktory
w Studium jest wskazany pod zainwestowanie.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p. Oliwia Wislocka — Miarecka
Dzigkuje, zamykam dyskusje, do widzenia.

Na tym stenogram zakonczono.
Na podstawie kasety magnetofonowej

stenogram wykonata:
Maria Dus

* wylgczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r.
o ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2002 r., Nr 101, poz. 926 z p6zn. zm.) - Biuro Planowania Przestrzennego UMK



