Notatka
poinformowano BPP, ze z niewyja $nionych przyczyn technicznych nagranie
dyskusji publicznej nad rozwi  gzaniami
przyjetymi w projekcie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru ,Kliny Potudnie”

nie udato si e

wobec powy zszego
do dokumentacji planistycznej nie zostanie on dot aczony.
Przebieg z przeprowadzonej w dniu 8 lipca 2008 r. w Urze  dzie Miasta Krakowa

dyskusji publicznej wg sporza dzonego protokotu.

(protokot poni  zej)



PROTOKOL

z przeprowadzenia w dniu 8 lipca 2008r. dyskusiji publicznej
nad rozwigzaniami
przyjetymi w projekcie miejscowego planu zagospodarowaniarpestrzennego

obszaru ,Kliny Potudnie”

Protokot sporzadzony w dniu 8 lipca 2008r. w Urzedzie Miasta Krakowa przez mgr
inz. arch. Ewa Gruszczynska - pracownika Biura Planowania Przestrzennego UMK.

Na podstawie art. 17 pkt 10 ustawy z dnia 27 marca 2003r. o planowaniu
1 zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. Nr 80, poz. 717 z pdzn. zm.) w dniu 8 lipca
2008 r. przeprowadzono dyskusj¢ publiczng nad przyjetymi w projekcie miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Kliny Potudnie” rozwi azaniami.

Lista obecnoéi stanowi zahcznik do protokotu.

* Elzbieta Szczepinska - Kierownik Oddzialu w BPP UMK
Wprowadzenie do dyskusji - omowienie zagadnien formalnych i informacje organizacyjne
zwiazane z prowadzeniem dyskusji.

* Beata Cichy - - projektant mpzp z Biura Rozwoju Krakowa SA
Przedstawienie problematyki i rozwiazan przyjetych w projekcie planu oraz zlozonych
wnioskow do planu i1 sposobu ich rozpatrzenia.

¢ Maciej Nazimek Radny Dzielnicy X
pyt. jaka byla geneza wprowadzenia torowiska dla szynobusu do zapisu ustalen planu, kiedy
tak naprawdg nie jest on nikomu potrzebny;

* Elzbieta Koterba - projektant mpzp, prezes Biura Rozwoju Krakowa SA
odp. wykorzystanie istniejacego starego torowiska biegnacego dawniej az do Bonarki
wynika z wniosku grupy radnych zgloszonego jako pomyst na rozwiazanie komunikacji w
zakresie transportu zbiorowego poprzez wprowadzenie linii szynobusu w obszarze dos¢
trudnym do skomunikowania, wprowadzenie mozliwos$ci korzystania ze $rodka transportu
publicznego przektada si¢ m.in. na mniejsze potrzeby w zakresie zapewnienia miejsc
parkingowych;
poniewaz w uchwalonym Studium nie przewidziano takiej linii transportu szynowego, w
projekcie planu wprowadzony zostatl jedynie zapis jako dopuszczenie, ze istnieje taka
mozliwo$s¢ w wyznaczonych terenach zieleni, a nowe Studium da odpowiedz, czy taka
forma transportu zostanie w tym obszarze formalnie umozliwiona;

* Maciej Nazimek Radny Dzielnicy X
pyt. nie rozumiem argumentu zaspokajania miejsc parkingowych, bo ludzie stad
wyjezdzaja, a nie przyjezdzaja; dopuszczenie realizacji szynobusu tuz koto szkoly jest
nonsensem, Rada Dzielnicy X wypowiedziala si¢ zdecydowanie na ,,nie”’ w tej sprawie;

* Elzbieta Koterba - projektant mpzp, prezes Biura Rozwoju Krakowa SA
odp. na posiedzeniu Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska byty opcje
za takim rozwiazaniem; jesteSmy w takim momencie procedury, ze w tej sprawie mozna
wnie$¢ uwage o wykreslenie takiego zapisu w ustaleniach planu;

o [.J*
pyt. przy obecnej technice nie ma problemu z zaprojektowaniem budynkow przy wyzszych
wskaznikach 1 nie ma potrzeby wyznaczania takiej duzej ilo$ci terendw zieleni publicznej,
zwlaszcza, ze sa to tereny prywatne i dlaczego ustalono tak wysoki wskaznik powierzchni
biologicznie czynnej;




* Elzbieta Koterba - projektant mpzp, prezes Biura Rozwoju Krakowa SA
odp. wskaznik powierzchni biologicznie czynnej dla wyznaczanych terenéw zabudowy w
opracowanym projekcie planu byl poczatkowo jednakowy, ale w trakcie uzgodnien
narzucono wprowadzanie zapisu o 70% powierzchni biologicznie czynnej, moga Panstwo w
tym zakresie ztozy¢ uwagg dotyczaca projektu planu;
zasieg terendw zieleni pokrywa si¢ z ustaleniami Studium i sg to tereny zieleni publicznej
do wykupienia lub do zagospodarowania na te cele przez inwestora;

o [./*
pyt. czy inwestor mogtby wygrodzi¢ ten teren np. dla stadniny koni, jest to jego wiasnos¢;

* Elzbieta Koterba - projektant mpzp, prezes Biura Rozwoju Krakowa SA
odp. nie mozna go wygrodzi¢, bo ma to by¢ teren ogoélnodostgpny publicznie, tak jest to
nakaz, plan miejscowy wprowadza tu pewne ograniczenie w zakresie ,,prawa
wlasnosci”(zgodnie z przepisami), ponadto wprowadzenie takiego zapisu powodowatoby
niezgodno$¢ z ustaleniami Studium;

o [./*
c.d. ztozyliSmy tez i wniosek o zmiang Studium;

* Elzbieta Koterba - projektant mpzp, prezes Biura Rozwoju Krakowa SA
c.d. prosz¢ o odczytywanie wczesniejszych paragrafow zapisu ustalen projektu planu,
wystepuja tu nie tylko znaczace uwarunkowania przyrodnicze w zakresie zieleni, ale i m.in.
uwarunkowania geotechniczne, ustalenia szczegoétowe proszg odczytywa¢ w korelacji z
ustaleniami og6lnymi;

* Maciej Wicherek - radny Dz. VIII
pyt. 1 czy w terenie oznaczonym ZP2 planuje si¢ boisko wielofunkcyjne;
pyt. 2 czy bedzie mozliwe potaczenie ul. Bartla z autostrada.

* Elzbieta Koterba - projektant mpzp, prezes Biura Rozwoju Krakowa SA
odp.l w terenie oznaczonym ZP2 jest dopuszczona mozliwos$¢ realizacji boiska do
siatkdéwki, badmingtona;
odp.2 nie ma mozliwosci potaczenia ul. Bartla z A4

o [./*
pyt.1 czy mozna uzyska¢ informacje o ilo$ci zamieszkalych i planowanych domoéw 1 czy
obliczona jest ilo§¢ mieszkan i ilo$¢ mieszkancow;
pyt.2 czy ul. Komuny Paryskiej zostanie przedtuzona koto dziatek, bo jest jako§ tak
nieczytelnie poprowadzona i jaka bgdzie rola tej drugiej drogi ;

* Elzbieta Koterba - projektant mpzp, prezes Biura Rozwoju Krakowa SA
odp.l trudno odpowiedzie¢ w stu procentach, w terenie MN dopuszczone jest na 50%
powierzchni terenu zabudowy MW - dla zabudowy wielorodzinnej niskiej intensywnosci;
zabudowa ustugowa zapisana jest z rowniez z dopuszczeniem do 50% powierzchni terenu
zabudowy MW; trudno powiedzie¢ w jakim stopniu inwestor skorzysta z dopuszczenia i
trudno w tej chwili udzieli¢ informacji jaka bedzie ilos¢ mieszkancoOw na tym obszarze,
mozliwo$ci dla budowy mieszkan sa bardzo duze i wplyw bedzie miata lokalizacja ustug
podstawowych;
odp.2 droga oznaczona KDL to droga lokalna dla potrzeb obstugi uruchamianych nowych
terenéw, obstugiwac bgdzie rowniez 1 zabudowg istniejaca;

* Maciej Wicherek - radny Dz. VIII
pyt. nie ma potrzeby robienia drogi nie wiadomo po co po wschodniej stronie kosciota;

* Elzbieta Koterba - projektant mpzp, prezes Biura Rozwoju Krakowa SA
odp. uktad komunikacyjny zostat w tej czgsci przeanalizowany i1 wynika, ze dojazd do
budynku naroznego jest jednak z tej drogi, ponadto ze wzgledow technicznych polaczenie
siggacza z ta droga powinno powstaé, niezaleznie czy jest on potrzebny tylko tym




mieszkancom czy nie, bo ma on shuzy¢ obstudze istniejacej zabudowy i powiazan w
szerszym konteks$cie, dalszym poprzez droge lokalna;

Maciej Nazimek Radny Dzielnicy X

chce podsumowac, ze zamiast, zeby ten plan powstawat dla mieszkancow, to robi sig to co
Pani tu méwi, ale wychodzi na to, ze tylko Biuro Planowania uwaza, ze takie rozwiazania sa
tu potrzebne;

Elzbieta Koterba - projektant mpzp, prezes Biura Rozwoju Krakowa SA

zahuje, ze wigkszosci mieszkancoOw nie ma tu i nie stysza tego co Pan tu mowi i prosze nie
mowi¢ ogdlnikami, ale prosze konkretnie, wskaza¢ ktore rozwiazania, konkretnie co Pan
zarzuca, ze jest zle;

Maciej Nazimek Radny Dzielnicy X

napiszemy to wszystko w uwadze;

Elzbieta Szczepinska - Kierownik Oddziatu w BPP UMK

Uczestnictwo w procedurze sporzadzania planu sprowadza si¢ do sktadania wnioskéw do
planu i uwag dotyczacych projektu planu, to teraz jest ten moment na wnoszenie uwag i
mozliwo$¢ ewentualnego wprowadzenia zmian do projektu planu. Po rozpatrzeniu uwag
Rada Miasta decyduje o uwagach nieuwzglednionych lub w czg$ci nieuwzglednionych i na
koniec istnieje jeszcze mozliwos¢ zaskarzenia uchwaly w czgsci lub w catosci.

Podsumowanie:

1.

W  publicznej dyskusji nad projektem miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru ,,Kliny Poludnie” zostaty przedstawione i wyjasnione zagadnienia
formalne 1 merytoryczne rozwiazan w/w projektu planu.

Pytania i poglady wyrazone w trakcie dyskusji zostaly wyjasnione, ze wskazaniem
mozliwosci sktadania uwag do projektu planu.

Ustalenia z dyskusiji:
Zainteresowani, niezaleznie od statusu wilascicielskiego w terminie do dnia 19 sierpnia
2008 r. moga ztozy¢ uwagi do projektu planu.

Protokot sporzadzono w 4 egzemplarzach z przeznaczeniem:

1) dla Prezydenta Miasta Krakowa;
2) do dokumentacji planistycznej sporzadzanego planu (2 egzemplarze);
3) do publicznego wgladu.

Protokot zawiera 3 strony.
Zalacznik do protokotu stanowi lista obecno$ci — 2 strony.

Krakéw, dnia 08 lipca 2008 .

Joanna Karas

(podpis osoby sporzadzajacej protokot)

* wylaczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r.

o ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2002 r., Nr 101, poz. 926 z p6zn. zm.) - Biuro Planowania Przestrzennego UMK



