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Pani Elzbieta Szczepinska

Witam Panstwa przybylych na dyskusj¢ publiczng w ramach procedury sporzadzania
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Cystersow”. Spotykamy si¢
podczas wylozenia projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, ktore trwa
od 9 lutego 2010 roku do 9 marca 2010 1 dzisiaj odbywa si¢ dyskusja publiczna. Dyskusja ma
za zadanie przedstawienie Panstwu rozwigzan planu, te rozwigzania przedstawig Panstwu
projektanci, ja na poczatku sprawy formalne. Wylozenie projektu planu trwa do 9 marca, w
terminie do 23 marca mozna sktada¢ uwagi do projektu planu, uwagi musza by¢ wniesione na
piSmie adresowane albo do Prezydenta albo do Biura Planowania Przestrzennego, w kazdym
razie jakby ich podstawowy wymodg to jest taki, ze musza by¢ zgloszone pisemnie. Jezeli
Panstwo tutaj na tej dzisiejszej dyskusji zabiorg gtos 1 wypowiedza jakie$§ swoje uwagi nie sg
to uwagi, ktore w rozumieniu ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym beda
rozpatrywane przez Prezydenta. Prezydent ma 21 dni na rozpatrzenie uwag zgltoszonych do
projektu i nastepnie rozstrzygnigcie to jest ogtaszane na stronach internetowych tak, ze beda
Panstwo mogli si¢ zapozna¢ w Internecie z rozpatrzeniem, nie ma pisemnych odpowiedzi na
Panstwa zglaszane uwagi. Poniewaz prosze Panstwa dyskusja jest nagrywana o zabieranie
glosu poprosz¢ do mikrofonu, a zaczniemy od przedstawienia projektu planu. Autorami
projektu planu jest Biuro Rozwoju Krakowa, poprosze projektantow.

Projektant planu Pani Elzbieta Koterba

Jestem gtownym projektantem tego planu. Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego
obszaru CystersOw ma powierzchni¢ 47,6 ha wiec obszarowo nie jest to duzy teren, niemnie;j
jednak jesli chodzi o funkcje bardzo interesujacy, ciekawy 1 wazny dla miasta ze wzgledu na
swoja lokalizacje. Obszar planu jest zamknigty w granicach, to s3 granice pomigdzy Aleja
Pokoju, linig kolejowa i ulicag Mogilska az do ulicy Francesco Nullo. W stanie istniejacym ten
obszar jest bardzo zréznicowany pod wzgledem zabudowy, charakteru zabudowy jak i funkcji
poczawszy od zabudowy wielorodzinnej blokowej z lat 70-tych, 60-tych poprzez nowa
wspolczesng zabudowe wielorodzinng jak np. przy ulicy Cystersow oraz to samo w zakresie
ushug, w zakresie ustug sa to przede wszystkim budynki, ktore zardwno sg starg tkankg jak i
nowg jak chociazby budynek Meduzy. Ponadto w obszarze wystepuje szereg terendw, ktore
do tej pory petnily funkcje przemystowe i one rowniez zostaja w planie przeksztatcone i
nadane im jest inny charakter. O przystgpieniu do sporzadzania planu ogloszenie byto w
styczniu 2009 roku i wtedy tez zostal ogloszony termin skladania wnioskow do planu.
Whnioski do planu, niewielka 1los¢ tych wnioskéw bo w licznie 17 byly uwzglednione w rozny
sposob, mianowicie 8 wnioskow nie uwzgledniono z zastrzezeniem, zastrzezenie wynikato to,
1z wnioski sg sktadane zanim jeszcze koncepcja projektu planu jest zrobiona wigc autorzy nie
sa 100 % pewnie co do sposobu odpowiedzi, pozniej trzy wnioski uwzgledniono z
zastrzezeniem, a 6 nie uwzgledniono czy czgsciowo nie uwzgledniono. W obszarze planu,
plan caty znajduje si¢ w Studium wskazany pod tereny UC czyli ustug komercyjnych, tylko
we fragmencie, niewielkim fragmencie istniejacej zabudowy, tutaj istniejagca zabudowa
wielorodzinna wzdtuz ulicy Francesco Nullo dochodzaca powyzej do ulicy Mogilskiej jako
tereny zabudowy mieszkalno — ustugowej oraz jest wykazany teren zielony jako, jest to
istniejacy Klub Grzegdrzecki, on wiasciwie nie jest catkiem zielony, ale tak byt wykazany w
Studium jako zielen parkowa. Ponadto sg to obszary, tereny zwigzane z ustugami
komercyjnymi, z dopuszczeniem zabudowy wielorodzinnej. Dlatego tez w planie przyjeto
takie rozwigzania, ktore honorujg funkcj¢ wskazang przez autoréw Studium i plan poniewaz
w swoim zatozeniu musi by¢ zgodny wlasnie ze Studium dlatego tez wszelkie zapisy jakie
tutaj w planie si¢ pojawity we wszystkich zakresach sg zgodne z tym dokumentem.
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Proponujemy takie rozwigzania dla tego obszaru, wzdluz ulicy Mogilskiej 1 wzdluz Alei
Pokoju proponujemy zorganizowanie linii zabudowy, ktora tworzylaby pierzej¢ tych ulic i
komponujgc w ten sposob pierzeje wysokosci okoto 36 m zabudowy $rédmiejskiej. Chcemy
nada¢ tym dwom ulicom charakter zabudowy ulic $rodmiejskich gdzie bedzie mozliwa
lokalizacja wszelkich ustug nieucigzliwych. Generalnie méwimy nie ucigzliwych poniewaz
na obszarze calego planu taki zapis obowigzuje. Nastgpnie jakby kierujac si¢ wewnatrz tego
obszaru wyznaczamy tereny ustug, ktore sg, wyznaczamy w tych miejscach gdzie do tej pory
nie zaistniata dzialalno$¢ inwestycyjna. Ot6z w tym obszarze wyznaczono, juz powstato duzo
dokumentow takich jak pozwolenia na budowe, wydane wuzetki, ktore rdwniez honorujemy
tutaj i nie zmieniamy przeznaczen. Sg to w wigkszosci tereny, ktore sa przeznaczone pod
ustugi z dopuszczeniem zabudowy wielorodzinnej lub odwrotnie, tereny zabudowy
wielorodzinnej z ustlugami. Jesli chodzi o wysoko$ciowy charakter tego terenu to wewnatrz,
w calym obszarze wewnetrznym zabudowa ma charakter nizszy poniewaz jest dzigki temu
tworzy si¢ taki swoistego rodzaju parawan wzdluz tych gléwnych ulic $rodmiejskich, a
wewnatrz dostajemy taki obszar cichy i1 spokojniejszy bez nadmiernego hatasu. Dodatkowo
jest wprowadzona ulica wzdhluz istniejacych torow kolejowych, jest poprowadzona
nowoprojektowana ulica, ktora dla tych wyznaczonych nowych funkcji ustugowych przejmie
ruch tak aby nie obcigzac ulicy Fabrycznej i ulicy Cystersow, ktore sag w tej chwili juz bardzo
obcigzone. Ponadto w obszarze tym zlokalizowane sa tereny miejsc publicznych, przestrzeni
publicznych, istniejacy obszar przy ulicy Cystersow, taki skwer, on pozostaje jako park,
ponadto wzdluz ulicy Fabrycznej cze$ciowo na terenach miasta, cze§ciowo na terenach
skarbu panstwa i zostaja wyznaczone tereny zieleni wraz z ustugami o$wiaty, taka by byla
mozliwo$¢ zlokalizowania tam dla tego obszaru ustug z zakresu szkota podstawowa czy tez
przedszkole. Ponadto zostaje wzdtuz Alei Pokoju zostaje kontynuowana cigglo$¢ pierzei,
tworzona jest pierzeja ustugowa na obecnym terenie wiasnie Klubu Grzegorzecki. Jesli
chodzi o ogolne zalozenia to wszystko, ja mysle, ze w czasie dyskusji, szczegotowych pytan
bede mogla Panstwu odpowiadac na pytania i w ten sposob bedzie tatwiej. Dzigkuje.

Pani Elzbieta Szczepinska
Zanim zaprosz¢ Panstwa do zabierania glosu i zadawania pytan poniewaz jest na Sali lista
obecnos$ci bardzo bym prosita o wpisanie si¢ na list¢ 1 zapraszam, bardzo prosz¢ pytania.

Pan /../*

Ja reprezentuje tu kilku inwestorow, ktdrzy maja jakies$ interesy na tym terenie dla, ktérych
prowadzimy postgpowanie glownie o warunkach zabudowy i przeczytalem projekt planu,
nasuneto mi si¢ kilka uwag. Jedna z tych uwag jest o charakterze takim dos$¢ ogoélnym, ja
rozumiem, ze podstawowa zasadg jest spelnienie wymogoéw narzuconych przez Studium, to
jest utrzymanie funkcji UC na tym obszarze, natomiast widze¢ tutaj z tego na pierwszy rzut
oka, ze szykuje si¢ niesamowite centrum administracyjno — biurowe w tym rejonie i, zreszta
w terenie, w ktérym mamy jedng z tych decyzji o warunkach zabudowy wigkszos$¢ to sa
czyste funkcje biurowe. Akurat w rejonie 12U bo o tym mowie, nie ma zadnych dodatkowych
dopuszczen, jest to czysta funkcja ustugowa pomimo, ze wystepowaliSmy tutaj o decyzje o
warunkach zabudowy zaré6wno na mieszkanidowke, 13 U, wystgpowaliS§my tutaj o dwie
decyzje, zar6wno na funkcj¢ mieszkaniowg jak i na funkcj¢ biurowa i po prostu wydaje mi si¢
patrzac z tego co si¢ w ogole dzieje w Krakowie na rynku biurowym, to jest pytanie w ogole
tez do miasta, do przedstawiciela miasta jako bezposrednio tutaj zamawiajacego czy nie
uwaza i czy Panstwo jako projektanci nie uwazaja, ze to jest po prostu pewne przegrzanie w
tym obszarze i po prostu inwestorzy zostang w bardzo fajnymi zapisami bo plan mi si¢
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ogolnie podoba, natomiast po wybudowaniu jednego, dwoch budynkéw biurowych po prostu
nie bedzie takiego zapotrzebowania w miescie takim jak Krakow, zeby tutaj powstalo 50
budynkow o wysokosci 36 m czystej funkcji biurowej. To jest pierwsze przemyslenie bo sa
takie rejony planu gdzie sa zapisy dopuszczajace, natomiast jest sporo takich obszarow planu,
w ktorych takich zapisow dopuszczajgcych nie ma czyli udziat procentowy funkcji
mieszkalnej i to jest moja pierwsza uwaga. Uwaga tutaj do miasta jakby zeby samemu sobie
nie strzeli¢ bramki, po drugie po prostu o takag mozliwos¢ do projektantow bo my
rzeczywiscie w tym obszarze mamy ztozong wuzetk¢ na funkcj¢ biurowa, ale réwniez na
mieszkaniowg i inwestor nasz jak kazdy inny prawdopodobnie do ostatniego momentu bedzie
si¢ zastanawial w zaleznosci od sytuacji rynkowej w co jest sens zainwestowa¢. Ponadto
widze¢ tutaj, tez prositbym projektantow o zajecie tutaj stanowiska i przemys$lenia kwestii
istniejacych budynkow i zapisow dotyczacych ulicy Mogilskiej, jedng tez z inwestycji, ktore
mamy przy ulicy Mogilskiej to jest istniejacy budynek, taka kamieniczka z lat 30-tych o
funkcji czysto mieszkalnej, w zapisie planu jest tam dopuszczone tylko 30 % funkcji
mieszkalnej wigc to prawdopodobnie oznacza, ze przy nadbudowie np. takiej kamienicy
mieszkalnej o jedno pigtro badz dwa, znaczy w ogole jest to niemozliwe, albo trzeba by
wysiedli¢ cze¢§¢ mieszkancow 1 zrobi¢ 30 % funkcji biurowej, po prostu nie wiem, wydaje mi
si¢, ze te zapisy, bo to ja rozumiem, ze utrzymuje si¢ pewna funkcje, ktora jest bo takie sg
zapisy, jezeli funkcja jest utrzymana to wszystko jest w porzadku, natomiast nowa funkcja to
nie koniecznie oznacza zburzenie tych starych budynkéw i1 postawienie nowych. Wiec jezeli
te budynki mieszkalnej beda miaty by¢ np. nadbudowywane co zresztag w kilku przypadkach
przy Mogilskiej tak byto to zapisy planu to blokujg. Trzecia moja uwaga dotyczy bardzo
wysokiego wskaznika udzialu miejsc parkingowych, znam rézne wuzetki i zapisy dotyczace
budynkow biurowych czy stref komercyjnych w Krakowie natomiast tutaj jest to bardzo
zawyzone bo jest bodajze 30 samochodéw na tysigc metréw kwadratowych i to jest moim
zdaniem bardzo duzo oczywiscie w zaleznos$ci od tego kto jaki obszar posiada i jezeli sobie
popatrzymy na dziatke, ktora ma kilka hektarow to jest dobrze, natomiast jezeli si¢ popatrzy
na mniejsze dzialki to oznacza cztery pigta np. parkingdw, zreszta nie wiem dlaczego tak jest
bo akurat wyjatkowo ten obszar jest dobrze skomunikowany, jest blisko centrum, dobrze
skomunikowany jezeli chodzi o komunikacj¢ publiczng i1 bardzo bym prosit tutaj o
wytlumaczenie si¢ z tego zapisu dlaczego akurat tak. Poza tym tak jak powiedziatem tutaj
prowadzimy te wuzetki prawie 2 lata, jedng przy ulicy Fabrycznej, gtownym oporem przed
wydaniem tej wuzetki to byly ogromne bardzo wygoérowane zyczenia Zarzadu Drog i
Komunikacji dotyczace przebudow, rozbudow ulic, wiaczenia do al. Pokoju, wiaczenia do
Mogilskiej, prawie pottora roku z samym ZIKiT si¢ spieramy poprzez prawnikdw, poprzez
Kolegium itd. i teraz ja patrze na ten plan i ja tych postulatéw w tym planie nie widzg, ktore
sg stawiane indywidualnym inwestorom w tym obszarze, jakie$ pasy wyltaczenia, przebudowa
wezla przy al. Pokoju i nie wiem czy to juz jest po uzgodnieniu z ZIKiT ten projekt planu, po
prostu nie moge wyjs¢ z podziwu, ja jestem w stanie przytoczy¢ i pokazaé konkretne pisma,
jedno z ostatnich pism po apelacji do Prezydenta dotyczace ulicy Mogilskiej to byta
przebudowa wezta Cystersow, Al. Pokoju, jakich$ paséw wilaczenia, po prostu nie moge
wyj$¢ z podziwu, ze tych postulatow, ktore ZIKiT nam wysunagt do prywatnych inwestorow
tutaj nie ma. Chcialem zwroci¢ uwage tez na kilka rzeczy w tym planie tez zwigzane z
obstuga komunikacyjng mianowicie jest tutaj jaka $ciezka rowerowa okreslona KXR i
powiem szczerze, ze nie zazdroszczg¢ tym inwestorom, ktorzy maja dziatki tylko z dojazdem
rowerem w tamtym rejonie. Akurat my tam nie mamy zadnej inwestycji, ale jak po prostu
patrze na ten obszar tutaj w srodku obstuzony tylko Sciezka rowerowa to wydaje mi sie, ze to
wymaga przemys$lenia. Poza tym jeszcze bardzo jesteSmy zainteresowani jako architekci
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pelnomocnicy inwestora skrzyzowaniem drogi 2KDD z 3KDL poniewaz to jest nowa droga,
ktéra si¢ pojawia w miejsce istniejacych tam torow kolejowych, jestem obecnie konsumentem
planu pod tytutem Pg¢kowicka — Glogera i robimy projekt budowlany przer6znych
skrzyzowan, ktore byly zaplanowane — nie przez Panstwa oczywiscie — i widzg, ze sposdb w
jaki tu jest narysowane jest prawdopodobnie nie do uzgodnienia z ZIKiT, przecigcie pod
katem ostrym tych dwoch drog, ja jestem tylko architektem, nie projektantem drogowym, ale
przechodzg gehenne w tej chwili z ZIKiT poniewaz i po prawej i po lewej stronie od tego
skrzyzowania s3 w zasadzie takie dwa ogryzki pod tytulem 3ZP i 4ZP, w ogole dla mnie
niezrozumiate bo to sg takie plamki, nie widze tu zadnego problemu zeby to skrzyzowanie w
jakis$ sposdb, nie umiem rozwigza¢ drogowo w tej chwili, ale jednak inaczej zaproponowac bo
moéwie po tej gehennie, ktorg w tej chwili przechodzimy jesli chodzi o projekty skrzyzowan w
rejonie Pekowicka i Glogera to wiem, ze to jest nierealne. Dzickuje.

Projektant planu Pani Elzbieta Koterba

Pierwsze pytani dotyczyto terenu 13U i zastrzezenia Panskiego, ze jest to zabudowa biurowa,
ja w ogole chciatam zwrdci¢ uwagg, ze nie istnieje taki zapis w planie. Plan wyraznie méowi,
ze jest to teren zabudowy ustugowej, szeroko rozumiany zakres ustlug wszelakich. Nie ma
tutaj, oczywiscie zgadzam si¢ z tym, ze tutaj akurat w tym terenie nie ma dopuszczenia
zabudowy wielorodzinnej mieszkaniowej, ale jest pelny zakres ustug i ustugi, biura to jest
niewielka czastka ustug. Nastepna sprawa wskaznik ilo§ci miejsc postojowych, otéz miejsca
postojowe byt szeroko konsultowane i ten wskaznik, ktory w tej chwili jest przyjety jest to
wyposrodkowany wskaznik na podstawie programu obstugi parkingowej, ktory zostat
opracowany dla miasta Krakowa. to, ze w wuzetkach sg napisane tylko i wytacznie taki tekst
jest zapisany, ze nalezy dobra¢ w stosunku w potrzeb jest bardzo negatywne 1 akurat ten
obszar jest wyjatkowo zle zaopatrzony w miejsca parkingowe. W tym obszarze sami dobrze
wiecie bo zapewne kazdy z was korzysta z ustug tam istniejacych chociazby Urzedu Miasta
znalezienie miejsca postojowego to graniczy cz¢sto z cudem. Dlatego tez ta ilo§¢ miejsc,
ktora jest wyposrodkowana jesli chodzi o ten program obstugi komunikacyjnej dla Krakowa
opracowany jest to wyposrodkowane, nie jest to wskaznik najwyzszy przyjety, zostat
zaakceptowany rowniez przez 1 wnioskowany przez Komisj¢ Planowania Przestrzennego i1
Ochrony Srodowiska, przez MKUA, wszyscy akceptuja wlasnie podniesienie ilosci miejsc
postojowych dlatego, ze powstajg obiekty, ktore nie majg tych miejsc postojowych pdznie;j,
szczegblnie to dotyczy biur jak rowniez zabudowy mieszkaniowej. Tutaj mamy zapis gdzie
jest nakaz réwniez miejsc naziemnych dla osob, ktore przyjezdzaja tzw. gosci, ktorzy nie
maja gdzie stang¢, nie mozemy mysle¢ tylko 1 wylacznie o tym, azeby w danym obszarze,
dany obszar zabudowaé, ja rozumiem potrzeby inwestorow jak najbardziej, ale niemniej
jednak miedzy innymi zadaniem projektantow i architektow jest to aby inwestorow
uswiadamiaé. ze nie tylko ttumy si¢ licza, ale rowniez 1 obstuga komunikacyjna miejsca,
przestrzeni publicznej i to co jest wlasciwe dla zaspokojenia dobrych i1 wlasciwych
standardow zycia mieszkancéw. Nastepnie jesli moéwimy o tym co Pan wspomnial, ze w
wuzetkach jest napisane, ze ZIKiT wymaga tego, aby skladajacy o wuzetk¢ podpisywali
umowe o budowe skrzyzowan czy drog, tak to jest przyjete, sama wiem z wlasnego
doswiadczenia, to jest przyjete w Krakowie dziatanie wykorzystywanie ustawy o drogach
publicznych, w planie wszystkie te sprawy sg zabezpieczone w taki sposob, my wykazujemy
teren, ktory jest potrzebny dla wlasciwej obstugi komunikacyjnej czyli linie rozgraniczajace,
ale nie rysujemy rozwigzan szczegdétowych technicznych to znaczy nie rysujemy skrzyzowan,
nie rysujemy zjazdow, ale rysujemy takie linie rozgraniczajace, ktore to pomieszcza, ten caty
plan byl uzgadniany z ZIKiT i ma pozytywne uzgodnienia i byl bardzo szczegdtowo
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uzgadniany, w liniach rozgraniczajgcych te wszystkie o ktoérych Pan wspomnial wiaczenia
mieszcza si¢ 1 w tych, ktore sa w planie wskazane. Nastgpnie moéwi Pan o obstudze
komunikacyjnej $ciezka rowerowa, taka sytuacja nie wystepuje, wszystkie, Sciezka rowerowa
i cigg pieszy to jest tylko i wylacznie w celach tak jak jego funkcja jest czyli pieszych i
rowerowych, spacerowych, natomiast obstuga komunikacyjna jest poprzez drogi i dojazdy,
réwniez trzeba pamigtaé o tym, ze w planie jest zapis o drogach, dojazdach nie wydzielonych
liniami rozgraniczajacymi czyli to sg, szczeg6lnie chodzi o drogi wewnetrzne, ktérych nie
wyznaczamy liniami rozgraniczajacymi, ale jest mozliwo$¢ ich realizacji poniewaz zapisy
planu na to pozwalajg. Moge jeszcze rozszerzy¢ spraw¢ zwigzang z zabudowa mieszkaniowa,
w planie jest przyjeta taka zasada, ze poniewaz w Studium jest to teren pod ushugi
komercyjne, wiadomym jest, ze w tej chwili juz powstatlo bardzo duze zainwestowanie
zabudowg wielorodzinnag, jakby badajac wspotczynnik w tym obszarze mozemy powiedziec,
7ze ta zabudowa jakby juz wyczerpuje mozliwosci dopuszczenia, ilosci zabudowy
wielorodzinnej w stosunku do uslug. Dlatego tez w przeznaczeniach nowych, ktore
wyznaczamy dajemy przeznaczenie podstawowe jako ustugowe, natomiast dopuszczalne jako
wielorodzinne, a nie odwrotnie. Jesli chodzi o dopuszczenie zabudowy wielorodzinnej to w
terenach 1, 9 i 10U jest 30 %, 6U — 40 %, 2U — 30 % i w 11U — 49 %. Te procenty przede
wszystkim wynikaly z wnioskdéw, ktoére Panstwo do nas skladali jak tez z decyzji
administracyjnych wydanych, ktéore sa wydane, a nie zrealizowane np. pozwolenia na
budowe.

Pan /.../*

Akurat tutaj na tym terenie 13U ten wniosek nasz nie zostat uwzglgdniony 1 w tych terenach
12, 13, 14 tego dopuszczenia nie ma. Nie wiem dlaczego Pani mowi, ze wyczerpany jest ten
wspotczynnik, z czego wynika ten wspotczynnik.

Projektant planu Pani Elzbieta Koterba
Ten wspoélczynnik, jezeli mamy podstawowe przeznaczenie terenu U to znaczy, ze tam
powinny by¢ same ustugi.

Pan /...I*
Ale moze by¢ 55 %, to tez jest przewazajacy.

Projektant planu Pani Elzbieta Koterba

Moze by¢ oczywiscie, ale jezeli teraz sobie sprawdzimy ile juz jest zabudowy mieszkaniowej,
ktora jest zbudowana to wtedy — i to co dopuszczamy — na pewno jesteS§my prawie na roOwno.
Natomiast jezeli Pan pyta o te budynki, ktore sg, o przeznaczenie wzdtuz kolei, te tereny
ushug to przede wszystkim ze wzgledu na ucigzliwos¢ od kolei nie wyznaczyliSmy zabudowy
mieszkaniowej, prosze zwrdci¢ uwagg, ze obszar ten zostal szczegélnie przez nas podkreslony
jako obszar ze wskazaniem na ustugi ze wzgledu na wysokos¢ jaka tam proponujemy. Jest to
obszar w planie gdzie mamy wysoko$¢ wyzsza chcac w ten sposob podkresli¢ charakter
zabudowy wznoszacej si¢ od centrum w kierunku Huty, chcielibyS§my aby otworzy¢ taka
brame¢ miasta w kierunku Huty budynkow wyzszych, ktdore w Zadnym razie nie przeszkadzaja
panoramie, ale ze wzgledu wlasnie na miejsce gdzie mamy nasyp kolejowy, ze wzgledu na to
co mamy w dalszej przestrzeni z widoku czyli obiekty wzdtuz Mogilskiej, obiekty Policji
mozna uznac, ze w tym rejonie jest mozliwos$¢ wyzszych obiektow 45 metrowych.
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Pan /...I*

Ja méwie mnie by si¢ bardzo podobato projektowaé tam akurat budynek biurowy badz
hotelowy o tej wysokosci tylko mam takie wrazenie, ze w tym rejonie patrzac na tg ilos¢ tej
zabudowy komercyjnej, ze do pewnego przegrzania dojdzie, w pewnym momencie nie bedzie
zapotrzebowania na to i te strefy przemystowe tam sobie jeszcze troche postojg. Natomiast
bede si¢ upieral jak gdyby przy tym, ze w liniach rozgraniczajacych tego skrzyzowania
2KDD z 3 KDL nie da si¢ rozwigza¢ i to mowi¢ po prostu z tych doswiadczen, ktore mam w
tej chwili, przy tej drodze KX to sg dziatki, ktore sg w ogole bez obstugi komunikacyjne;j,
moze Panstwo wiecie, ze to sg w rekach inwestora, natomiast tutaj jest jedna, druga, trzecia
dziatka gdzie to jest jedyna droga dla nich.

Projektant planu Pani Elzbieta Koterba

Tam byly wnioski skladane, tam byly wnioski rozpatrywane i obsluga na pewno jest
zapewniona dla tych dziatek, ktére byly taczone. Tak, ze by¢ moze nie do konca ma Pan
informacje, stad ta obawa, ale zapewniam, zZe tej obawy nie ma. Druga rzecz, sadzg, ze
musimy pozostawi¢ w rekach fachowych komunikantow, ktorzy opracowuja ten plan i tych,
ktorzy pozniej uzgadniajg mie¢ do nich odrobing zaufania, ze ta obstuga komunikacyjna jest
zaprojektowana wilasciwie. Oczywiscie Pan moze ztozy¢ uwage swoja w ramach wytozenia
do publicznego wgladu bo tak jak moja przedmoéwczyni powiedziala wszystkie uwagi beda
jeszcze raz analizowane i rozpatrywane, zach¢cam do skladania uwag. Ja jeszcze jedng
sprawe chcialam poruszy¢ czego nie powiedzialam na wstgpie mianowicie, ze plan ten bedzie
realizowany wiadomo wtedy, kiedy nastapi, zaistnieje potrzeba czyli do czasu realizacji
ustalen planu funkcje istniejace pozostaja czyli Pan mowi 0 przegrzaniu terenu, ten teren
zawsze w miescie byt wskazywany jako drugie centrum, to wtasnie wyjatkowy jest obszar
miasta, obszar, ktory od Ogrodu Botanicznego wiasnie do kolei miat speini¢ charakter
drugiego centrum, centrum administracyjnego, hotelowe, tam nigdy nie przewidywano, ze
mieszkaniowka bedzie miata role dominujaca, miala role mie¢ uzupehiajaca, oczywiscie
przez to tez, ten obszar jest ekskluzywny dla zabudowy mieszkaniowej, tego nie mozna
zaprzeczy¢ niemniej jednak jej funkcja w tym rejonie we wszystkich planach juz od 1988
roku, w planach Krakowa miata funkcj¢ uzupetniajaca, a nie dominujaca.

Pan/.../*
Czy ten dokument, na ktory si¢ Pani powotata — program obstugi miejsc parkingowych dla
miasta Krakowa to jest jakis/.../

Projektant planu Pani Elzbieta Koterba
Zostat przyjety uchwata Rady Miasta Krakowa jako uchwata funkcjonuje.

Pan /..I*
I jak gdyby dotyczy to catego miasta czy poszczegdlnych obszardéw.

Projektant planu Pani Elzbieta Koterba
Calego miasta.

Pan /...[*
Ja wlasnie o tym mowie jak gdyby, ze to miejsce ma trochg inny charakter niz np. teren przy
ulicy Centralnej, ten dokument, o ktérym Pani méwi on nie réznicuje.
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Projektant planu Pani Elzbieta Koterba

Réznicuje wskazniki poniewaz wskazniki sg graniczne podane i np. moge jaki$ wskaznik tutaj
zacytowac, np. obiekty biurowe maja od 45 miejsc na 1000 m pow. uzytkowej, a my nie
mamy 45 tylko 30.

Pan /...[*
Dobrze, ale w tym wypadku moim zdaniem mozna by uzy¢ 15 poniewaz tak jak
powiedziatem, ten obszar akurat si¢ charakteryzuje do$¢ dobrg komunikacyjng publiczng.

Projektant planu Pani Elzbieta Koterba

Z tym z Panem si¢ zgadzam, ze to jest jeden z najlepiej skomunikowanych obszarow
komunikacjg publiczng, natomiast z drugiej strony patrzac wiemy doskonale co si¢ dzieje na
tym obszarze. Ja nie wiem czy na Sali sg przedstawiciele Rady Dzielnicy, ktorzy wlasnie ten
plan opiniowali i wnosili uwagi szczeg6lnie do ilosci miejsc postojowych gdzie nawet w
istniejacych terenach zabudowy wielorodzinnej wyznaczono miejsce pod parkingi
wielopoziomowe po prostu, w tym obszarze nie ma miejsc postojowych, to jest zasztos¢ z
czasOw, kiedy pobudowano budynki wielorodzinne, a tak naprawd¢ nie zrobiono miejsc
postojowych, niewielka ilos¢ — prosz¢ zwrdci¢ uwage na stan istniejacy jaki jest tam, jakby
nie doinwestowany w parkingi — i to powoduje, ze trzeba pomysle¢ i o tym co juz jest, ale
réwniez i o przysztosci. Powiem szczerze, ze jest Pan jedyna osoba, ktéra w tej chwili jakby
glos publiczny, ktory stysze, ktory mowi doktadnie odwrotnie to co dotychczas jako
projektant planu styszatam, mianowicie ten wskaznik — jeszcze bylo zalecenie zeby jeszcze
podnie$¢ — mySmy juz stangli na tym biorac pod uwage dobra obstuge komunikacyjna w tym
obszarze.

Pan /...I*

To zalezy bardzo konkretnie od lokalizacji i od komunikacji publicznej, bardzo konkretnie i
taki wskaznik dla catego miasta Krakowa gdzie s3 jak gdyby bardzo duze widetki to
naprawde uwazam po prostu, ze nalezy tutaj zweryfikowaé, by¢ moze nawet po prostu
konkretnymi obszarami bo ja nie odnositem si¢ do kazdej strefy, czy to jest dla wszystkich
tych stref UC jest tak jak Pani powiedziata, Ze to jest 30 na 1000, dla wszystkich, to wydaje
mi si¢, ze po prostu/.../

Projektant planu Pani Elzbieta Koterba

To jest bardzo tatwo policzy¢, to z kolei jesli si¢ nawet na biura to wezmie, jesli mamy 10-
tysieczne, jesli mamy 10 tys. powierzchni biura takiego przecigtnego to jest raptem 300
miejsc postojowych, nie wiem czy to jest duzo, prosz¢ pomysle¢ o tym w ten sposob.

Pan /...[*

Ja bede zadawal pytania, a Pani odpowie. Ja odwotam si¢ do Pani stow, ze intencjg dla
urbanistow bylo stworzenie wnetrza obszaru cichego bez halasu, tak Pani powiedziata,
zapisalem sobie i z tym si¢ wigze moje pytanie, dlaczego jednocze$nie odwolujac si¢ tutaj do
obszaru 1U nastgpuje calkowite przeciazenie tego obszaru w dwojaki sposob, nie budzi
zadnych watpliwosci, ze ulica Mogilska to jedna z najbardziej ruchliwych ulic, normy hatasu
czy drgan sg przekroczone, wynika to z dwoch powodow, linia tramwajowa podwdjna, po
drugie od ronda Mogilskiego po modernizacji ten ruch si¢ bardzo zwigkszyl, natomiast
Panstwo planujecie droge 4KDD, ktora bgdzie bezposrednio zamykata obszar 1U. Nie jestem
w stanie zrozumie¢ w jaki sposob mozna pogodzi¢ tg nowa funkcj¢ uslugowg jako
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podstawowa z dotychczas istniejaca zabudowa mieszkalng. Tam sg budynki z okresu
miedzywojennego, w ktorych mieszkajag ludzie narazeni na ogromne przecigzenia
srodowiskowe, a jednocze$nie Panstwo proponujecie tg droge 4KDD to jest dwukierunkowa
droga, ktora bedzie obstugiwac te tereny, taczy Francesco Nullo z Cystersow i odcigza¢ w
jaki$ sposob na pewno Mogilska, po drugie planujecie zabudowg o zalecanej wysokosci 36 m
przy budynkach 2-kondygnacyjnych czgsto, a nawet 1-kondygnacyjnych przy wskazniku
zabudowy 80 i 20 powierzchni biologicznie czynnej gdy np. przy ulicy Francesco Nullo, ktora
jest niewatpliwie spokojniejsza ulica wielokrotnie ten wskaznik wynosi 60 1 40, a wigc
nastepuje sytuacja nastepujaca, ze pomimo przekroczenia norm Srodowiskowych Panstwo
przegrzewacie — zeby uzy¢ tu okreslenia Pana — ten teren li tylko Zeby zabudowaé tak
ogromnymi budynkami, to uczyni po prostu niemozliwe zamieszkiwanie w tych budynkach,
To jest pierwsze pytanie.

Projektant planu Pani Elzbieta Koterba

Tak, ja odpowiem zgodnie z Pana prosba zeby$my odpowiadali wiec jesli chodzi o to co Pan
powiedzial, o tg cisze, ja miatam na mysli /.../ obszaru, to co Pan méwi ten 1U to jest obszar
zewnetrzny, to jest obszar wskazany do zabudowy jako wiasnie podbudowy ulicy Mogilskie;j.
Natomiast droga KDD, ktoéra jest jakby na zapleczu tego terenu, nie stanowi odcigzenia ulicy
Mogilskiej, ale stanowi obstuge komunikacyjng dla obszaru ponizej i przechodzi nawet po
terenach tej wlasno$ci ponizszej, to jest symbol 1UM i wlasnie po tamtym terenie, jest droga
dojazdowa wigc ona na pewno nie moze odcigza¢ Mogilskiej. Natomiast zasada jest taka
przeksztalcenia tego obszaru bo méwimy o przeksztalceniu, aby ten obszar stanowit
zabudowe $rodmiejska o takiej wysokosci o jakiej mowilam czyli tych 36 m. Prosze Panstwa
to nie jest wuzetka, czyli my si¢ nie dostosowujemy do tego co jest w tej chwili, jesli warunki
techniczne na to pozwola, jesli zaistnieje taka potrzeba to mozna tego typu obiekty budowac,
my nie mozemy kierowaé¢ si¢ tym, ze w tej chwili w obszarze jest jeden czy
dwukondygnacyjny obiekt, to on jest i on zostanie, on bedzie stal, ale jesli za jaki$ odlegly
czas bedzie sytuacja taka, akurat Pan mowi o obiekcie, ktory jest chroniony prawem czyli o
zabudowie, ktdra jest chroniona przez konserwatora i zasadg rdwniez jest taka, aby wzdhuz
ulicy Mogilskiej 1 Al. Pokoju nie lokalizowaé obiektow mieszkalnych. To nie jest teren gdzie
jest przeznaczony pod zabudowe mieszkalng, wrgcz odwrotnie zalecaliby$Smy aby zabudowa
mieszkaniowa w tym rejonie nowa nie powstawala. Natomiast ta istniejgca wlasciwym by
byto aby si¢ przeksztalcala w zabudoweg uslugowa wiasnie ze wzgledu na ucigzliwosé,
wlasnie na ten charakter, charakter pierzei zabudowy, ktory ma powsta¢ w przysztosci.

Pan /...I*

Przepraszam, ale nie do konca Pani zrozumiata moje pytanie, moje pytanie dotyczylo sytuacji
relacji miedzy zaplanowang zabudowa w projekcie planu a istniejgcymi warunkami
srodowiskowymi dla mieszkancéw tej pierwszej linii zabudowy przy ulicy Mogilskiej, ale ja
podam przyktad bo najlepiej si¢ mowi na konkretach. Jesli wezmiemy aktualnie ten teren 1U
to istnieje jedna dziatka, ja juz nie pamigtam, 1,30 ha, to jest 368/42, ktory moze by¢
zabudowany w sposob, przy funkcji podstawowej czy tej uzupelniajacej okreslonej w
projekcie planu. Krotko méwigc pomigdzy budynkami z okresu migdzywojennego majacym
jedno lub dwa pigtra Panstwo dopuszczacie dzisiaj budowe budynku o zalecanej wysokos$ci
36 m, nie mniej niz 20, nie wiecej niz 36, Zeby bylo jeszcze $mieszniej ta zabudowa
przechodzi w zabudowe parterowg przy granicy np. dziatki 368/25 z tg pustg dziatkg 368/42,
do czego zmierzam. Konsekwencja uchwalenia planu w brzmieniu przyjetym w projekcie
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bedzie to, ze na dzien dzisiejszy, na dzien wejscia w zycie planu mozliwa bedzie realizacja
obiektu ustugowego o wysokosci 36 m.

Projektant planu Pani Elzbieta Koterba
Jesli warunki techniczne na to pozwola.

Pan /...I*

Dla mnie pojecie warunkow technicznych jest ogromnie z jednej strony jasne, a z drugiej
strony niejasne, zmierzam do czego$ innego, Panstwo przecigzacie ten teren 1U nie
uwzgledniajac realiéw istniejacych dzisiaj. Ja pozwole si¢ odwota¢ do drugiego przykiadu z
projektu planu, mysle o tej dziatce 368/42 bo to jest jedyny teren pod zabudowe po wejsciu
tego planu, nie ma innego takiego.

Projektant planu Pani Elzbieta Koterba
Nie bierze Pan pod uwagg przeksztatcen.

Pan /...I*
Oczywiscie wszystko moze nastgpic.

Projektant planu Pani Elzbieta Koterba

A my patrzymy w ten sposob, my nie patrzymy na stan istniejacy bo gdybySmy tak patrzyli to
by$Smy musieli powiedzie¢, ze zabudowa wzdtuz ulicy Mogilskiej beda to mate kamieniczki,
chociazby blizniaki 1 tak naprawde¢ to co w tej chwili jest zrobione, zaprojektowane przez
wuzetki wzdhuz ulicy Mogilskiej to jest jeden chaos przestrzenny, to jest miejsce gdzie nie
zastuguje ta ulica na miano zabudowy $rédmiejskiej 1 szkoda tego terenu.

Pan /...I*
Ale to spowodowato miasto budujgc tak rozne budynki, to jest nastepstwo nie realizacji planu
z lat 70-tych, to nie jest moja wina czy tutaj obecnych.

Projektant planu Pani Elzbieta Koterba

Tak 1 o to chodzi, ze chcemy aby ta realizacja, o ktorej Pan mowi, o ktorej ja roOwniez
wspomniatam na wstepie ta realizacja tej dzielnicy mogla w koncu by¢ realizowana. Jesli si¢
okaze, ze jest mozliwo$¢ techniczna, powtarzam techniczna czyli odlegtosci migedzy
budynkami, sprawy zwigzane z nastonecznieniem to wtedy inwestor, ktory bedzie mogt
dokona¢ takiego przeksztalcenia dokona go w takim kierunku, a nie zbuduje dobrego
sgsiedztwa w postaci kolejnego niskiego budynku.

Pan /...[*

Oczywiscie tylko prosze mnie postucha¢. Panstwo dopuszczacie w tym terenie np. budowe
centrum handlowego o powierzchni nie mniejszej niz 1 ha, jesli dzisiaj zostanie plan
uchwalony w brzmieniu przyjetym przez Panstwa, jezeli te warunki bedg zachowane
odleglos$ci, bedzie nastonecznienie bo bedzie to obiekt o wysoko$ci 20 m — to minimum, ktére
Panstwo przyjmujecie — to wprowadzacie na tej dzialce 360/42 centrum handlowe jakies$
mate, dopuszczacie budowe parkingu nie przekraczajacego 300 miejsc, wigc w tym
momencie funkcjonowanie mieszkancow sasiednich budynkow staje si¢ niemozliwe. Pani mi
mowi, ze uwzglednia si¢ na przysztos¢, oczywiscie, plan powinien uwzglednia¢ pewne
przysztosciowe rozwigzania urbanistyczne, natomiast nie mozna abstrahowa¢ od
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rzeczywistosci, ktora w pewnym momencie bgdzie sprowadzata si¢ do tego, ze plan w calosci
nie bedzie jeszcze zrealizowany bo bedzie istniata stara zabudowa, a z drugiej strony bedzie
wprowadzona nowa zabudowa w zaden sposob nie dostosowana do istniejgcej zabudowy. Ja
jeszcze wroce do planu z lat 70-tych, nie wiem czy Pani jest znany ten plan, tam byto proste
rozwigzanie, nastepuje usunigcie pierwszej linii zabudowy, tych wszystkich kamieniczek,
ktore gdzies tam budowano w latach 20-tych czy 30-tych, odstonigcie ulicy Mogilskiej i
wysoka zabudowa az do komendy. Natomiast ktorego$ dnia miasto przyjeto zgota inng
koncepcje polegajaca na tym, ze wydawato pozwolenia na budowg¢ niskich budynkéw — to
prawda jest, ja tam mieszkam — i dzisiaj Pani mi wprowadza takie sgsiedztwo 36 m. Jeszcze
powiem jedna rzecz, w 90-tych latach Urzad Miasta Krakowa wydat decyzje ograniczajace
predkos¢ tramwajow na ulicy Mogilskiej poniewaz poziom hatasu w mieszkaniach byt
wyzszy niz dopuszczony /.../ Ten ruch bedzie wzrastat, natomiast przesycenie tego terenu,
tego 1U poprzez wprowadzenie duzych obiektow, ktdre same przez si¢ generuja jaki$ poziom
hatasu, ktory trudno dzisiaj przeceni¢, wprowadzanie parkingdéw do 300 miejsc to powoduje
zwigkszenie ucigzliwosci. Ta droga 4KDD to wszystko powoduje przegrzanie, przecigzenie
tego rejonu przy wskazniku 20 % powierzchni biologicznie czynnej gdzie przy Francesco
Nullo jest 40 % powierzchni biologicznie czynnej, brak jest logiki w tym wszystkim, z
drugiej strony zaktadacie Panstwo rewitalizacj¢ zieleni, rozwoj tej zieleni co oczywiscie jest
trafne.

Projektant planu Pani Elzbieta Koterba

Ja zupelnie z Panem si¢ nie zgadzam jesli chodzi o brak logiki. Doktadnie uwazam, ze to jest
bardzo logiczne i1 kontynuacja jest poprzednich dokumentéw planistycznych. natomiast
zaprzeczeniem tego co w ostatnich latach powstato przez wydawanie wuzetek 1 tutaj si¢ z
Panem zgadzam. Ot6z ten obszar jak juz powiedzialam bedzie przeksztalcany w kierunku
zabudowy $rédmiejskiej od 20 do 36 m. Zabudowa ta charakteryzuje si¢ niskim wskaznikiem
powierzchni biologicznie czynnej, a wlasnie wysokim wskaznikiem zainwestowania.
Niestety, ale znajdujemy si¢ nie w obszarze gdzie mamy park, duzo parkow 1 przestrzenni
ochronnej, natomiast znajdujemy si¢ prawie W centrum miasta i my tu musimy o tym
pamigtac, to jest wyjatkowe miejsce. Jesli Pan tam mieszka w domu, ktory nie jest pod
ochrong konserwatorska by¢ moze zaistnieje wlasnie taka potrzeba, znaczy, Zze ten dom
zostanie po prostu przeksztalcony na wysoki obiekt.

Pan/.../*
Ja nie rozumiem na czym polega przeksztalcenie.

Projektant planu Pani Elzbieta Koterba

Na tym, ze moze si¢ zjawi¢ kto$ kto Pana wykupi, dopdki si¢ nie zjawi, dopoki nie zaistnieje
taka potrzeba rynkowa — tak to ujmijmy — to bedzie tak jak jest, to powiedziatam, plan
zostanie, bedzie realizowany, on ma stworzy¢ warunki, mozliwosci do przeksztatcen 1 te
warunki sg stwarzane.

Pan /..I*

Ja mam ostatnie pytanie, ma Pani racje tutaj, ze gdyby pojawit si¢ inwestor i wykupit sobie ta,
caly ten przod Mogilskiej, zburzylby to czy jaki$ rozsadny architekt i to jako$ skomponowat
bo to da si¢ zrobi¢ wszystko zeby wlaczy¢ niektore te wyzsze budynki w tg nowa planowang
zabudowe, to byloby wszystko pigknie, natomiast tak moze nie nastgpi¢, moze nastgpi¢
sytuacja taka, ze zaczng powstawac obiekty o parametrach wskazywanych w projekcie planu

10
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przy istnieniu tej niezmienionej, nie przeksztatconej zabudowy mieszkaniowej. Druga rzecz,
te wskazniki, o ktorych Pani wspomina to nie jest zupetnie tak bo gdyby odwotaé si¢ do
budynkéw /.../, to sg dwa wysokie budynki istniejace przy Mogilskim, ja pomijam KPRD,
ktore jest troszke dalej, tam wskazniki zabudowy sg zdecydowanie nizsze, te tereny sg
otoczone ogromng iloscig zieleni, przede wszystkim ludzi, ja to kiedy$ liczytem, to jest 24 —
76, natomiast Panstwa propozycja dotyczy Scistej zabudowy $rodmiejskiej, ktéra po prostu
jest niecadekwatna chociazby ze wzgledow srodowiskowych.

Projektant planu Pani Elzbieta Koterba

Jesli popatrzymy na tamte budynki to nie mowimy w tej chwili o powierzchni zabudowy
tylko zainwestowania, wokot tych budynkéw rozciagaja si¢ potacie parkingow, tak naprawde
z ta zielenig jak tam jest to tez wiemy doskonale, ze nie jest to budynek wtopiony w zielen
tylko na okoto sa parkingi, ale obszar $rodmiejskiej zabudowy nie charakteryzuje wysoki
wskaznik zieleni, to jest jeden z najnizszych wskaznikow.

Pan /...[*

Panstwo petryfikujecie, ze gdzie indziej jest wskaznik zabudowy dla mieszkancéw nowo
powstajacych budynkow 40, 30 % natomiast generalnie w odniesieniu do zabudowy juz
istniejacej, z ktorg bedzie sagsiadowac ta planowana dajecie wskaznik 20 %.

Projektant planu Pani Elzbieta Koterba

Tak, poniewaz jest to teren zabudowy ustugowej, a nie mieszkaniowej jako przeznaczenie.
Takie zalozenie jest, my nie dostosowujemy rozwigzan do tego co jest tylko mowimy o
przysztosci.

Pan /../*

Ja generalne uwazam, ze Panstwo chronicie tutaj bardziej mury poprzez te zapisy
planistyczne, ktére moéwig o ochronie substancji zabytkowej wpisanej do ewidencji, natomiast
w ogole nie chronicie interesow tych ludzi, ktorzy tam mieszkaja 1 ktorym si¢ cigzko zZyje, a
Panstwo jeszcze te ucigzliwosci zwigkszacie, taka prawda jest.

Pan /...I*
Chcialem zapyta¢ Panstwa o taka rzecz, ile procent w skali tych 47 ha obejmujacego caty ten
miejscowy plan zagospodarowania to sg tereny zieleni uzytkowe;.

Projektant planu Pani Elzbieta Koterba

To w tej chwili nie odpowiem Panu szczegétowo na to pytanie poniewaz mamy wyznaczone
obszary zieleni, ktore sg nazwane ZP i one sg widoczne na planie, a ponadto mamy wskaznik
powierzchni biologicznie czynnej dla poszczegdlnych obszaréw i musielibySmy w tej chwili
ten wskaznik powierzchni biologicznie czynnej taki bilans zrobi¢, tego bilansu w tym
momencie nie mamy zrobionego.

Pan/...[*

Rozumiem, ze ten teren 1ZP ma jaka$ okreslong wartos¢ w hektarach, 2ZP, 3, 4 — jaka to jest
suma.
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Projektant planu Pani Elzbieta Koterba
To jest ten teren wzdtuz kolei, za moment, my to musimy przeliczy¢, nie wiem do czego Pan

dazy.

Pan /.../*

Daze do tego, ze jest taki plan ogolnie, ogolny plan rewitalizacji zieleni i on chyba zaktada, ze
10 % w kazdym, na terenie jakie$§ planu gdzie si¢ po prostu zwalnia, zostaje zwolnione
miejsce, ktore trzeba zagospodarowac bo ja rozumiem tak, osiedle Oficerskie jest w jaki$
sposob zagospodarowane i w tym momencie ono bedzie ujete ochrong konserwatora
zabytkow 1 w ogoéle tam nie bedzie mozliwosci zmiany tego osiedla Oficerskiego, jezeli
chodzi o drugg stron¢ — to juz jest inna dzielnica, jezeli chodzi o tereny dziatkowe, ktore sa
przy ulicy Francesco Nullo tez kiedy$ na pewno zostanie stworzony do nich miejscowy plan
zagospodarowania przestrzennego, poniewaz w koncu si¢ to w jaki$ sposob rozwigzane, cata
sprawa zwigzana z dziatkami w miescie i z tym Zarzadem Dzialkowcoéw, na pewno to nie jest
10 %.

Projektant planu Pani Elzbieta Koterba

To znaczy jezeli wezmiemy pod uwage wskaznik powierzchni biologicznie czynnej to jest
najmniej 20 % w tych miejscach, ktore nawet Pan wymienil, nie mozemy patrze¢ na mapg, ze
to jest, jesli co$ jest zamalowane kolorem czerwonym czy brgzowym.

Pan /...I*

Ludzie, ktorzy tam zamieszkaja poza tym, Ze sa te tereny ustugowe 1 jaki$ procent bedzie
nawet na tych terenach ustugowych, to beda po prostu mieszkania stworzone zeby ludzie
sobie mieszkali, gdzie ci ludzie majag w sposob rekreacyjny spedzaé czas poza tym, ze teren
Grzegorzeckiego bedzie terenem rekreacyjnym.

Projektant planu Pani Elzbieta Koterba

Odpowiadajac na Panskie pytanie to w ramach kazdego przeznaczenia jest wyznaczony
wskaznik powierzchni biologicznie czynnej, ktéra nie moze by¢ zabudowana 1 ten wskaznik
powierzchni biologicznie czynnej najmniejszy jest 20 % i sa tylko wigksza czyli ten teren,
ktory w tej chwili nie moze by¢ zabudowany, 20 % powierzchni biologicznie czynnej nie
mozna niczym zabudowac, jest to wskaznik bo/.../

Glosy z Sali.

Projektant planu Pani Elzbieta Koterba

Ja mowie poza tym, ze ten wskaznik 20 % nie wszedzie jest bo sg 1 30 1 40 %, dlatego
gdybysmy to wszystko przeliczyli to na pewno $rednio wyjdziemy ze wskaznikiem okoto
30 % zieleni na tym terenie. Am jest 20 % zieleni, ale proszg¢ Panstwa proszg¢ pamigtac, ze w
sgsiedztwie tego obszaru bo my méwimy o tym obszarze, a jego nie mozna okresla¢ jako taki
wycinek miasta ksi¢zycowy, na okoto trzeba wziag¢ otoczenie jakie jest, jesteSmy w bardzo
bliskim sgsiedztwie terenow zielonych w kierunku Ogrodu Botanicznego, nie mowimy o
spaniu czy mieszkaniu, méwimy o tzw. zieleniach publicznych do wypoczynku mozliwych 1
jesli wezmiemy po uwage, ze to jest jednak — przy czym si¢ bede upieraé — zabudowa
srodmiejska bo to jest kontynuacja idei rozbudowy Krakowa to naprawde wskazniki, ktore
proponujemy zieleni nie sg niskie. No mieszkacie Panstwo w takim miejscu, to nie jest
miejsce gdzie przewaza zielen tylko to jest miejsce gdzie przewaza zainwestowanie.
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Zwigkszamy to obcigzenie poniewaz w tym rejonie postepuje urbanizacja w kierunku
przeksztalcen w kierunku zabudowy $rodmiejskiej, ktora charakteryzuje sie wysokim
wskaznikiem zainwestowania, a niskim wskaznikiem powierzchni biologicznie czynnej,
natomiast s3 wyznaczone miejsca w postaci zieleni parkowe;j.

Glos z Sali.

Projektant planu Pani Elzbieta Koterba

Nie ma bo jest to teren przeznaczony pod zabudowe mieszkaniowa. nie ustugowa, co innego
jest zabudowa ustugowa. Prosze Panstwa oczywiscie to co Pan teraz przedstawil, swoje racje
w formie uwagi prosze ztozy¢, ja przedstawiam, wyjasniam to w jaki sposdb koncepcja byta
ksztaltowana.

Glos z Sali.

Projektant planu Pani Elzbieta Koterba
To znaczy w tej chwili jest pozwolenie na budowe, jest wydawane 1 sadze, ze w niedtugim
czasie ujrzymy te budowy juz bo/.../, sa przeksztatcone chociazby te tereny.

Pani Elzbieta Szczepinska
Przepraszam, ze przerywam Pana wypowiedz, ale my prosimy za kazdym razem zeby mowic
do mikrofonu. Czy Pan jeszcze jakie$ pytanie?

Pan /...I*

Mnie np. zastanawia taka rzecz, ze trzeba sobie tez wyobrazi¢ taka sprawe, ze ten obszar 1U
on jest niemalze w catosci przynajmniej w tej czesci przy ulicy Francesco Nullo jakby na
skarpie, a ja si¢ dziwig, ze 1UM bedzie w tym momencie rozbudowany, przynajmniej takie sg
projekty z przeréznych agencji urbanistycznych, one po prostu przewyzszaja w tym
momencie przynajmniej cztery razy pomimo tego, ze to jest na skarpie to 4-krotnie cata
pierzeje ulicy Mogilskiej, to jest taka przepychanka, bo 45 m wysokosci to jest 50 % tego
budownictwa, a zawsze w tym okrggu jest jaka§ dominanta, ktéra ma okoto 60 — 70 m
wysokosci 1 bedzie taki jeden klocek, ktory bedzie przewyzszat.

Projektant planu Pani Elzbieta Koterba

Dlaczego Pan mowi o 60, 70 m wysokosci, nie istnieje taka wysokos¢, najwyzsze obiekty sa
wzdluz skarpy, nie ma, co do wysokos$ci to ja stuze na temat wysokosci doktadnie bo dla
kazdego tego obszaru sg one okreslone i najwyzsze sg 36 m wzdtuz Al. Pokoju i Mogilskiej
oraz 45 m w tym obszarze ustug przy skarpie kolejowej z tym, ze jeszcze linia wysokos$ci tam
jest wyznaczona pigtrzaca si¢ ze wzgledu na odlegto$¢ od rzeki Biatuchy i przewietrzanie
miasta, jest ta linia rdwniez wyznaczona, sg bodajze trzy linie wysokos$ci wyznaczone. Nie ma
innych wysokos$ci na tym obszarze tego typu, o ktorych Pan méwil, nie ma, w tym planie nie
bytlo.

Pan /.../* — Krakowskie Stowarzyszenie Przestrzen — Ludzie — Miasto

Na wstepie chcialem zauwazy¢ i w zasadzie podzigkowaé za to, ze Biuro Rozwoju Krakowa,
nie wiem na ile jest zamierzenie 1 na ile §wiadomie, opublikowato wizualizacj¢ na portalu
Nasze Miasto pl., podejrzewam, ze to Panstwa wizualizacja, co jest bardzo pozytywne patrzac
na to, ze w zasadzie chyba zaden plan zagospodarowania takiej wizualizacji, procesowany
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teraz czy ostatnio, nie posiada, a naszym zdaniem moze to pomdc bardzo w partycypacji
spotecznej bo niewiele osob jest w stanie odczyta¢ z tego typu map co na takim terenie
miatoby sie¢ znalez¢. 1 wlasnie ta wizualizacja sktonita nas do przedstawienia wizualizacji
alternatywnej czyli naszej i ja moze przejd¢ do konkretéw. Mam liste postulatow, ktorg jesli
kto$ z Panstwa bedzie chcial moge przekaza¢ oczywiscie wyslemy to tez jako pismo formalne
do Panstwa. I tak pierwszym postulatem jest podjecie przez miasto dziatan majacych na celu
wlaczenie terenu oznaczonego TZ do planu zagospodarowania. Ja rozumiem, ze to jest w
gestii Wojewody, nie.

Projektant planu Pani Elzbieta Koterba
Teren zamknigty wylaczony z mozliwos$ci objecia planem miejscowym ustawowo.

Pan /...I*
Tak wiem, ale zwierzchnictwo nad tym terenem, jesli chodzi o to kto za zagospodarowanie
tego terenu odpowiada bo nie gmina.

Projektant planu Pani Elzbieta Koterba
To jest teren wojskowy co oznacza, ze terenem zamknigtym jest ktore réwniez niemoce go,
wojsko tez niemoce przekaza¢ do wilaczenia do planu, musiatoby ten teren sprzedac.

Pan /...I*
Tylko to jest dobra okazja, zeby miasto podjeto jakie$ kroki.

Projektant planu Pani Elzbieta Koterba
Miasto nie jest w stanie tego podja¢ poniewaz jest to prawo ogolnopolskie 1 nie jest miasto w
stanie w tej chwili zmieni¢, mogtoby zacza¢ lobowac za zmiang ustawy.

Pan/../*

Nie chodzi o to zeby zmienia¢ prawo tylko chodzi mi o to zeby zmieni¢ status samego tego
terenu, nie chodzi o sprawy formalne tylko mozliwos¢, zeby miasto zaczeto, mogto wejs¢ w
kooperacj¢ z wojskiem, aby zacza¢ rozmawia¢ o zamianie terenu, od odkupieniu.

Projektant planu Pani Elzbieta Koterba

Ja powiem tak, na ten teren wojsko chciatoby rowniez zeby ten teren zostat uruchomiony dla
nich, wojsko jako wojsko ma réwniez swoje potrzeby mieszkaniowe, ustugowe i nie dostato
zgody swoich zwierzchnikow 1 nawet wniosku nie mogli tutaj ztozy¢ bo rowniez chcieli
uruchomi¢ ten teren, byta okazja bo plan jest robiony.

Pan /..I*
Ja rozumiem, Ze to nie jest w Panstwa gestii, ale to jest dla nas po prostu druzgocace, ze w
terenie Srodmiejskim bedzie wyrwana na baraki.

Projektant planu Pani Elzbieta Koterba
Dla nas rowniez tym bardziej, ze jest to wspanialy teren.

Pan/...I*

To bytby naprawdg¢ dobry akcent wjazdu do centrum od strony Huty. Nastepny nasz postulat
czyli przedtuzenie drogi 3KDL cho¢ rozumiem, ze to tez wigzatoby si¢ z wykupieniem
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gruntéw wzdluz nasypu, po pierwsze odizolowatoby troch¢ ta zabudowe bezposrednio od
nasypu, a po drugie usprawniloby ten ruch 1 wyeliminowalo zagrozenie tych
skomplikowanych skrzyzowan. Przedluzenie tej drogi wzdluz nasypu, aby ona nie musiata
przechodzi¢ przez obszar.

Projektant planu Pani Elzbieta Koterba
Ale wzdhuz nasypu.

Pan /...I*

Tak jak pojawity si¢ pomysty do nowego Studium zeby tam zorganizowa¢ obwodnice, to jest
nasz drugi postulat, to jest mapa. Trzecim postulatem jest wyznaczenie ulicy roéwnoleglej do
ulicy Cystersow wzdluz obszarow 4U, 5U, w tym miejscu, czgsciowo, od al. Pokoju do
drogi.

Projektant planu Pani Elzbieta Koterba
Tam mamy w tej chwili zespot sportowy, boiska sportowe Klubu Grzegoérzecki, korty
tenisowe istniejgce tacznie z nowym budynek zespolu szatniowego.

Pan /.../*

Tak oczywiscie, ale teren jest wigkszy, mam wrazenie, ze miasto jak ognia unika wszelkich
spraw, ktore wigzatyby si¢ z wykupywaniem terenu tak jak na Ruczaju nie wykupiono
terenow pod lini¢ tramwajowa zapisang w Studium.

Projektant planu Pani Elzbieta Koterba
Ale gdzie by ta ulica miata by¢ wlaczona bo do ulicy Mogilskiej, do Al. Pokoju nie mogtaby
by¢ wiaczona.

Pan/..I*
Do 1KDD.

Projektant planu Pani Elzbieta Koterba
A w dot gdzie.

Pan/../*
Do al. Pokoju.

Projektant planu Pani Elzbieta Koterba
Nie moze by¢ wiagczona do Al. Pokoju ze wzgledu na blisko$¢ skrzyzowan.

Pan /...I*

Dzigkuje za wyjasnienie. Wprowadzenie wzdtuz drég publicznych zadrzewien w formie
szpalerow zywoptotow, Panstwo postulujecie 36 m przy ulicy Mogilskiej, patrzac na — nie
chce wchodzi w podobny ton jak Pan jesli chodzi o stan istniejacy — ale nie sadzg, zeby przy
obowigzku zachowania kamienic, ktére oczywiScie popieramy w ograniczonym zakresie
tylko do tych najwazniejszych i zawierajacych si¢ w aktualnej linii zabudowy, niektore
wykraczajg poza nig, to naprawde nie sg jakie$ bardzo wartoSciowe budynki 1 jest tam na tyle
mato miejsca, Zze wyznaczenie teraz juz potrzeby zorganizowania tam szpaleru drzew wydaje
nam si¢ konieczne, a nie wiem na ile begdzie to uwzglednione w projekcie drogowym tego
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obszaru. Nastgpnym postulatem jest ograniczenie wysokosci zabudowy na terenie 1U do
wysokosci najwyzszej z istniejacych budynkow zabytkowych, jest to bodajze kamienica 49 i
to naszym zdaniem powinno by¢ maksimum i do tej wysokos$ci powinna by¢ doréwnana
pozostala zabudowa pomijajac to, ze w zamysle jest to teren srédmiejski nie oznacza to, ze to
muszg by¢ takie $ciany, takie deski jak na wizualizacji 1 nie sadzimy tez zeby takie wysokie
budynki tam kompozycyjnie pasowaty bo naprawde przy Mogilskiej jest tak mato miejsca, ze
nie wyobrazam sobie 2 m chodnika, $ciany 36 m kolo niego. Przewidujemy, aby
zrekompensowaé potencjalnym inwestorom to ograniczenie wysokosci do okoto 20 m
przewidzieliSmy dominant¢ w postaci jednego wiezowca w okolicach istniejagcych juz do
wysokosci okoto 40 m jako dominanty kontynuacji tego pomystu z lat 70-tych. Postulujemy
tez o ile to mozliwe zrezygnowanie z zabudowy terenu oznaczonego UO tudziez ograniczenie
w jakims$ stopniu zabudowy tego terenu i przeksztatcenia go w dalszg czgs¢ zieleni publicznej
co pozwolitoby na stworzenie parku w tym miejscu bo na razie wyglada to jak wigkszy
skwer, a ten teren pod ustugi oswiatowe jest dosy¢ spory, zreszta dziwne zeby teren tego typu
lokowa¢ w otoczeniu biurowcdw, hoteli itd., a mozna by to zrobi¢ blizej terenow sportowych
czy mieszkalnych. Ochrona istniejacych budynkéw wpisanych do ewidencji. Naszym
zdaniem wzdtuz ulicy Mogilskiej szczeg6élnie na ochrong¢ nie zastuguje kilka budynkéw — to
wida¢ na skrzyzowaniu Cysterséw 1 Mogilskiej czy Mogilskiej Francesco Nullo, te budynki
sa na tyle w ztym stanie i na tyle chaotycznie zbudowane, ze nie powinny by¢ chronione
przez plan. I sa to budynki oznaczone symbolami od EZ11 do EZ19, pozostate czyli EZ01,2,
3, 4, 5 jak najbardziej powinny podlega¢ ochronie i to nawet z ograniczeniem mozliwosci
nadbudowy niektorych z nich, oczywiscie przebudowa Iub rozbidrka tych obiektow
wpisanych juz do ewidencji, ktore wedlug nie sa, wpis nie jest uzasadniony ich wartos$cia, ich
wyburzenie czy przebudowa powinna oczywiscie by¢ uprzedzona ich inwentaryzacja
fotograficzng, architektoniczng i zlozeniem tego w odpowiednim urzgdzie konserwatorskim,
chcieliSmy tez zauwazy¢, ze teren Polmosu wedlug nas powinien by¢ jako$§ zdeterminowany
przez plan jako centrum tej dzielnicy, po pierwsze jest to dobry teren ze wzgledu na istniejace
zabytkowe obiekty, ktore moglyby stac si¢ czesScig wigkszego kompleksu ustugowego, mysle,
ze gdy dojdzie juz do realizacji szybkiej kolei aglomeracyjnej, przystanek tez postulowaliSmy
w naszym poprzednim piSmie, niestety zostalo odrzucone ze wzgledu na wykraczanie poza
teren opracowania, moglby si¢ znalez¢ gdzie§ przy al. Pokoju co byloby dobrym
rozwigzaniem wilasnie tutaj stworzenie centrum ruchu komunikacyjnego pieszego 1 tutaj
centrum ustugowego dzielnicy i to w zasadzie tyle. Ja moge przekaza¢ Panstwu nasze
wizualizacje, zapraszamy tez na naszg strong¢ 1 nasze postulaty.

Pani Elzbieta Szczepinska
Prosz¢ Pana prosz¢ nam nie przekazywa¢ bo ja nie mam mozliwos$ci teraz przyja¢ Pana
postulaty.

Pan /.../*
Formalnie przeslemy na pewno.

Pani Elzbieta Szczepinska

Ja rozumiem, ze Panstwa przedstawienie to jest jakby forma propozycji projektowych
rozwigzan i przestrzennych i wysokosciowych, propozycja wlasnie poparta wizualizacja,
rozumiem, ze jezeli to wplynie jako uwaga Prezydent bedzie si¢ do tego odnosil, natomiast w
tym momencie to nie wiem czy pani projektant bo to jest po prostu propozycja, ktorg Panstwo
dajecie, natomiast nie zadajecie pytania bo pani projektant przedstawita swojg propozycje.
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Chyba, ze ma Pan jakie§ zapytanie dlaczego tak, a nie inaczej, ale rozumiem, ze tutaj juz
padaly wyjasnienia, Pan proponuje jakie$ swoje rozwigzanie — przeprowadzenie inaczej drog
— to wydaje mi si¢, ze lepiej bedzie jak, postulaty w rozumieniu ustawowym sg to uwagi,
ktére nalezy ztozy¢ do planu, sg to o charakterze ogdélnym i w wypadku przyjecia wymagaja
wylozenia projektu planu poniewaz Panstwo nie jestescie wihascicielami terenu wigc w takim
wypadku gdyby Prezydent przyjat takie rozwigzanie wymaga to powtdrzenia procedury,
wylozenia ponownie do publicznego wgladu projektu planu. Natomiast bardzo zapraszam bo
pan tutaj w czasie pana wypowiedzi zabierat glos, bardzo prosze.

Mowca

Chciatbym zapyta¢ zeby pdznej ominag¢ kolejny proces tworzenia planu zagospodarowania
przestrzennego przy Francesco Nullo, czy jest mozliwo$s¢ wiaczenia do tego planu
zagospodarowania przestrzennego ogrodkow dziatkowych.

Pani Elzbieta Szczepinska

Nie ma w tym momencie dlatego, ze projekt planu jest procesowany w takich granicach jaka
uchwate podjeta Rada Miasta. W momencie procedowania projektu planu nie ma mozliwosci
zmienia¢, w wypadku gdyby uchwatg Rada zmienila te granice to tak jakby$my przystepowali
do nowego planu. Natomiast jezeli ztozy Pan taki wniosek to mniej wiecej otrzyma Pan taka
odpowiedz, natomiast jest mozliwo$¢ wniosku o przystgpienie do projektu planu na ten teren,
jak wiemy mozna plan procedowa¢ w nast¢pnych granicach czyli po prostu odrebny plan.

W tym momencie nie ma mozliwosci zmienia¢ granic w ramach uwag do planu, natomiast
moze by¢ zlozony wniosek o procedowanie planu w innym terenie i to jest rozpatrywane
przez Prezydenta, Prezydent przygotowuje taka analizg, jezeli ta analiza jest pozytywna
przedstawia taka propozycj¢ Radzie Miasta i dopiero po podjgciu przez Rad¢ Miasta uchwaty
o przystapieniu do nastepnego planu jest on procedowany.

Radca prawny /.../*

Ja, najpierw w kwestii formalnej, czy to stwierdzenie poprzednie pani przewodniczacej
mamy rozumie¢ w ten sposob, ze Panstwo nie przyjmujecie zadnych uwag do protokotu
dzisiaj.

Pani Elzbieta Szczepinska

Cala nasza dyskusja jest nagrywana 1 z niej bedzie stworzony protokot, natomiast nie ma tej
formy, ze przyjmowane sa uwagi, ktore sg ztozone teraz do mikrofonu, do protokotu, uwagi
majg odrebny tryb okre§lony rozporzadzeniem i on wigze si¢ z tym, ze trzeba tg uwage ztozy¢
na pismie co wyjasnialam na poczatku.

Radca prawny /.../*

Protokot tez jest formg pisemng, ale ja oczywiscie w takim razie ograniczg si¢ w swoim
wystgpieniu do pewnych rzeczy takich ogoélnych, a rzecz jasna uwagi na piSmie jeszcze
przedtozymy. Zaczne od tego, szanowni panstwo ja w swoim zyciu zawodowym mam bardzo
czgsto do czynienia z planami, zaczng od tego, ze bardzo wysoko oceniam plan, ktory
Panstwo przygotowaliScie, ma duzg wartos¢ merytoryczng, jest dobrze zredagowany,
natomiast oczywiscie musz¢ si¢ pokusi¢ o kilka uwag i moze zachowam ta konwencjg, ktora
do tej pory byta utrzymana, tylko zagadnieniami, chciatabym si¢ odnies¢ do pieciu zagadnien
i przy kazdym bede prosita o ustosunkowanie si¢. Po pierwsze kwestia miejsc parkingowych.
Pozwole sobie nie zgodzi¢ si¢ z tym, ze to jest tylko problem inwestora, to jest problem
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wszystkich inwestoréw, jezeli chodzi o miejsca parkingowe i w pierwszej kolejnosci mam
pytanie nastepujace, w jaki sposob Panstwo uzasadniacie brak spojnosci z trescig Studium w
zakresie ilosci miejsc postojowych. Otdéz juz mam odpowiedz z dotychczasowej dyskusji, ze
Panstwo traktujecie tg strefe jako $rédmiejskg i w Studium mamy w tej strefie 5 miejsc na
tysigc metrow kwadratowych przy ustugach. To co Panstwo proponujecie jest daleko inne w
stosunku do zatozen Studium tym bardziej, ze program obstugi parkingowej jest jednak
dokumentem, oczywiscie uchwalg Rady Gminy, ale o duzo mniejszym znaczeniu dla projektu
Studium, dla projektu planu niz wtasnie Studium gdzie jest ustawowy obowiazek zgodnos$ci
projektu planu z tym Studium. Powiem tak, Pani Prezes wyjasniajac poprzednie zapytanie
ttumaczyta zwigkszenie liczby miejsc parkingowych zabudowa, tymi zaszto$ciami z lat 70-
tych, kiedy przy poszczegdlnych budynkach nie byto miejsc parkingowych. Ja chcialam
zwrocié uwage, ze akurat ten obszar objety planem to jest sytuacja wyjatkowa w skali
Krakowa, a mianowicie mamy do czynienia z obszarem, ktdry nie jest zagospodarowany i
pozwolitam sobie w trakcie tej dyskusji, oczywiscie moze to by¢ wyliczenie niedoskonale, ale
z moich obliczen i ze znajomos$ci terenu, ktéra moze by¢ oczywiscie wadliwa wynika, Ze
mamy tutaj 7 blokow takich, ktére moglyby mie¢ problem z miejscami parkingowymi co w
skali catego terenu jest problemem marginalnym, a zatem on nie uzasadnia tak restrykcyjnie
przyjete zasady miejsc parkingowych dla tak naprawde nowo tworzonego budownictwa w
tym zakresie. I druga uwaga w przypadku miejsc parkingowych to jest kwestia zwigzana z
paragrafem 6 punkt 5. Ot6z Panstwo definiujac nieprzekraczalng lini¢ zabudowy odnosicie to
takze do czg$ci podziemnych wprost wskazujac, ze chodzi o garaze. W moim przekonaniu
takie stanowisko stoi w oczywistej sprzecznos$ci z ta deklaracja, ktorg wezesniej ustyszelismy,
ze zalezy wam na tym zeby bylo jak najwigcej miejsc postojowych bo o ile na poziomie
gruntu tworzenie takich nieprzekraczalnych linii jest jak najbardziej uzasadnione wzgledami
zagospodarowania przestrzennego, tej spojnosci przestrzennej to w przypadku podziemnych
elementow, ktore podlegaja zakryciu nie rozumiem dlaczego, jezeli jest to dozwolone
wzgledami technicznymi Pafstwo nie dopuszczacie w tym zakresie lokalizacji garazy czyli
zwiekszenie miejsc postojowych takze w tej czesci podziemnej.

Projektant planu Pani Elzbieta Koterba

To jesli chodzi o miejsca postojowe to ja nic wigcej nie moge powiedzie¢ ponadto co
powiedziatam, to znaczy jest opracowany program obstugi parkingowej miasta Krakowa, na
nim bazowali§my przyjmujac wskazniki, poniewaz wiadomo Studium jest dokumentem, ktore
obowiazuje, ale nie jest to proste odzwierciedlenie dla planu, plan nie jest kalkg Studium w
zwigzku z tym z postgpujaca urbanizacja sa tworzone nowe wskazniki, jak tu mamy
przyktad, przyjety uchwata Rady Miasta Krakowa 1 przyjelismy takie dla planu, oczywiscie
jak widze sa ze strony inwestoréw rézne na ten temat zdania wigc Panstwo mozecie zlozy¢
uwage na ten temat. Natomiast W liniach zabudowy to mam wyrazne wskazanie Wydzialu
Architektury porzadkujace obszary, aby to porzadkowanie odbylto si¢ wzdhuz drog, mowie o
tych liniach nie tylko w zakresie naziemnej czeSci, ale 1 podziemnej ze wzgledu na
infrastrukture techniczna, ktéra przechodzi w tych obszarach. W ramach linii
rozgraniczajacych ta infrastruktura techniczna si¢ nie miesci, rowniez musi by¢ poza liniami
rozgraniczajagcymi lokowana dlatego tez wzdtuz drog linie zabudowy obowiazuja w zakresie
podziemnym réwniez, ale to nie wptywa na miejsca postojowe bo akurat w tym uktadzie,
ktoéry mamy w tym planie to i tak miejscami postojowymi te linie zabudowy sg zlokalizowane
w niewielkiej odleglosci od drég i1 juz miejscami postojowymi chyba ni bylibySmy w stanie
wychodzi¢ tam poza te linie podziemne.
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Radca prawny /.../*

To jest do przeanalizowania. To wobec tego ja teraz pozwole sobie odnies¢ si¢ do zasad
uzbrojenia terenu, jezeli Pani Prezes bylta faskawa ten temat poruszy¢, tu uwaga o charakterze
og6lnym, ale mysle dotyczaca wigkszosci inwestoréw. Otdz problem, ktéry mamy na tym
terenie to to, ze on byt zagospodarowany zwtaszcza w zakresie potozenia sieci wszelakich w
czasach, kiedy po pierwsze byla wicksza jednolitos¢ tego terenu, po drugie zupelnie inne
podejscie do spraw wiasnosciowych i dzisiaj oczywiscie przychodzi zmierzy¢ si¢ z pewnymi
konsekwencjami takiego stanu rzeczy. I teraz jezeli Panstwo pozwolicie w pierwszej
kolejnosci to chciatabym powiedzie¢ tak, ze bardzo wysoko oceniam rozwigzanie
przeprowadzenia tutaj wiaczenia do drogi z ulica Mogilska tej nowo planowanej drogi 3KDL,
ja mysle, ze jak wigkszos¢ inwestorow tutaj tez mielisSmy do$¢ duze problemy z ZIKiT jezeli
chodzi o wlaczenie inwestycji do drég publicznych, natomiast problem, ktory si¢ pojawia, ta
droga wprowadza pewne zmiany w ukladzie drogowym przy czym zatozenie jednak jest
takie, ze sieci powinny by¢ uwzglednione wiasnie w trasie tych drog takze nowo
planowanych. Tymczasem cata cze$¢ sieci migdzy innymi tutaj na tej tak naprawde martwej
ulicy Fabrycznej czy w dalszej czesci cata cze$¢ tych sieci pozostaje w gruncie i teraz mam
watpliwos$¢ co do sformulowan uzytych przez Panstwa w paragrafie 18, 19, 20, 21 to s3 te,
ktore dotycza poszczegdlnych sieci poniewaz Panstwo uzywacie okreslenia — utrzymanie
istniejacej sieci bez mozliwosci — nie ma wprost w tych zapisach wskazanej mozliwosci
przelozenia tej sieci w inne miejsce, ja nie mogg uznac za takg mozliwos¢ paragraf 16 ustep 2
punkt 1, a to z tego wzgledu, Ze tam jest tylko generalna zasada dotyczaca utrzymania sieci,
jest oczywiscie w tych generalnych zasadach mozliwo$¢ przeniesienia, natomiast problem jest
taki, te istniejgce sieci Panstwo je odnosicie do sieci drog, natomiast s3 momenty takie, kiedy
te sieci przechodzg przez prywatne dzialki, przy takim sformutowaniu jednoznacznym, ze
utrzymanie tych sieci to wlasciwie uniemozliwia przeniesienie tych sieci wigc tu bym
postulowata doprecyzowanie tych zapisbw w ten sposdb, ze Panstwo pod pojeciem
utrzymania oczywiscie dopuszczacie mozliwos¢ przeniesienia czy zmiany trasy ze
wskazaniem na te nowo projektowane drogi. Druga uwaga juz bardziej o charakterze
legislacyjnym, te paragrafy 18, 19, 20, 21 w swoim tytule wszystkie wskazuja na kwestie
rozbudowy, przebudowy i budowy tych sieci przy czym ja nie odnajduj¢ w tresci tych
paragrafow zapisOw dotyczacych budowy, jest mowa o utrzymaniu, jest mowa o
przebudowie, natomiast nie ma mowy o budowie, jakie tutaj powinny by¢ zasady utrzymane.
To sa bardziej takie uwagi legislacyjne wiec nie wiem czy Pani chciataby si¢ od nich odnies¢.

Projektant planu Pani Elzbieta Koterba

Oczywiscie, ze tak. O tych sieciach to jesli spojrzymy w paragrafie 2 mamy do zalgcznika
rysunku infrastruktury technicznej odniesienie gdzie wyraznie okreslamy, ze przebieg tras
sieci infrastruktury technicznej oraz lokalizacji zwigzanych z nig urzadzen technicznych
nalezy traktowac jako orientacyjne do szczegdlowego ustalenia na etapie przygotowania
inwestycji do realizacji, wydania decyzji administracyjnych. To jest zasada planu, zasada
planu jest taka, iz infrastruktura techniczna w calo$ci co réwniez potwierdza paragraf 16
szczegblnie punkt 2 mowi o tym, ze sieci uzbrojenia sg tylko 1 wylacznie orientacyjnie
traktowane. Dlaczego tak jest, w planie nie jesteSmy w tej chwili w stanie przewidzie¢
precyzyjnie lokalizacji, rozbudowy, przebudowy bo tu sg sieci 1 te sieci, ktore sg na bazie nich
bedzie rozbudowa i przebudowa, ale w tym rowniez zmiany trasy lub lokalizacji, to tez jest
napisane w paragrafie 16 w punkcie 2 gdzie dopiero jezeli zaistnieje potrzeba lokalizowania
inwestycji, ktora bedzie miata swoje wskazniki wigc ilo§¢ powierzchni uzytkowej czy ilo$¢
mieszkan dopiero zostanie do tego doprecyzowane przekroje i potrzeby tych sieci,
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zapotrzebowania, ktore sg wskazywane na etapie projektu budowlanego bo tu juz nie ma
wuzetki 1 s3 warunki techniczne wydawane przez dysponentéw tych sieci. Dlatego plan
orientacyjnie mowi o przebiegu sieci 1 daje takg wtasnie takg mozliwos¢ ich doprecyzowania,
zmiany przebiegu trasy.

Radca prawny /.../*

Ja si¢ w pelni zgadzam, ja sygnalizuje¢ tylko jedng rzecz z doswiadczenia, jezeli pojawiaja
si¢, ja nie mam zastrzezen do paragrafu 16 czy do paragrafu 2, bardziej poddaje w watpliwos¢
w paragrafie 18, 20 i nastgpnym tak definitywne stwierdzenie.

Projektant planu Pani Elzbieta Koterba

Ale ten paragraf 16 odnosi si¢ do wszystkich rodzajow sieci, a pézniej méwimy juz o tych
poszczeg6lnych, ale ten 16 jakby méwi ¢ mozna z tymi poszczegdlnymi, po prostu mozna by
to samo powtarza¢ w kazdym paragrafie, mozna dopisa¢ — z utrzymaniem zasad okre§lonych
w paragrafie 16.

Radca prawny /.../*

Wilasnie o to mi chodzi bo ja nie chciatabym tego typu dyskusji przeprowadza¢ na etapie
uzyskiwania pozwolenia na budowe, a moze si¢ taka sytuacja pojawi¢ bo sami wiemy
najlepiej jak to w praktyce bywa. Nastepna kwestia dotyczaca paragrafu 9 ustep 2 punkt f/ -
obiekty handlowe o powierzchni sprzedazy powyzej 2 tys. m2. Ja zasadniczo nie zglaszam w
tym momencie zadnych zastrzezen co do takiego zakazu, natomiast chciatabym uzyskac
odpowiedZ co Panstwo rozumiecie/.../ obiektéw handlowych zostata uchylona przez
Trybunat Konstytucyjny w lipcu 2008 wigc jest problem z definicja ustawowg tego pojecia.
Juz przyktadowo to co przychodzi mi na mysl, czy suma sklepow w jednym budynku jezeli
ona o roznych wiascicielach czy réznych najemcach jezeli te sklepiki facznie przekrocza
2 tys. m to to juz jest dla Panstwa obiekt handlowy wielkopowierzchniowy.

Projektant planu Pani Elzbieta Koterba

Jesli méwimy o powierzchni tej 2 tys. m2 to ustawa zostata uchylona, ale ustawa o
planowaniu przestrzennym nie zostalta w tym zakresie zmieniona i to jest wlasnie problem
takiej niespojnosci prawa w tym zakresie, tu jest typowy przyklad, ze ustawodawcy sobie
zapomnieli do konca zmieni¢ i w ustawie o planowaniu przestrzennym jest to, ta ustawa
zmienila, ktorg Pani cytuje, a ustawa o planowaniu przestrzennym nie zmienita, dla nas
obligatoryjna jest ustawa o planowaniu przestrzennym 1 jezeli méwimy to méwimy o
powierzchni handlowej czyli jezeli mamy tzw. galeri¢ to jest mozna powiedzie¢, ze to jest
sklep wielokopowierzchniowy.

Radca prawny /.../*
Czy suma sklepikow jest galeria.

Projektant planu Pani Elzbieta Koterba
Tak jest.

Radca prawny /.../*

Bo to jest problem, ktory ja mam, przy takim sformutowaniu, kiedy Panstwo nie macie
definicji bo to mozna usungé odpowiednio definiujac.
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Projektant planu Pani Elzbieta Koterba
Nie mozna tego zmieni¢ bo ustawa o sklepach wielkopowierzchniowych pozostata w ustawie
0 planowaniu przestrzennym, w nowej ustawie ten zapis znikl, ale on dalej niestety jest.

Glos z Sali.

Radca prawny /.../*

Po prostu gdyby w /.../ na kazdym pigtrze byt sklepik to by podpadato w tym momencie pod
zakaz, tu jest wlasnie watpliwos¢, brak doprecyzowania w planie co Panstwo pod tym
pojeciem rozumiecie. Ja rozumiem intencja jest taka, ze Panstwo nie chcieliby$cie tam mie¢
Carrefoura czy tego typu duzego obiektu co jak najbardziej podzielam.

Glos z Sali.

Pani Elzbieta Szczepinska

Prosze nie prowadzi¢ dyskusji pomigdzy Panstwem, natomiast rozumiem tg Pani uwage teraz
wniesiong, ze sg watpliwosci w zwigzku, jezeli to bedzie wniesione jako uwaga do projektu
wydaje mi si¢, ze wymaga to przeanalizowania bo jezeli to budzi watpliwosci to trzeba to
wyjasnic.

Radca prawny /.../*

Posiadajac do$wiadczenie w probach zainwestowania na tym terenie ja jestem petnym
sercem za tym zeby plan pojawil si¢ dla tego terenu natomiast chodzi o to Zeby to byt jak
najmadrzejszy plan nie budzacy zadnych watpliwosci czy tez w niczym nieuzasadnionych
obcigzen dla inwestoréw, ograniczen, stad wilasni nasze uwagi. Uwaga nastepna to jest
kwestia — tez pozwole sobie nawigza¢ do juz prowadzonej tutaj dyskusji i istniejgcej
zabudowy — plan dopuszcza w poszczegdlnych oczywiscie przeznaczeniach rozbudowe,
przebudowe. Natomiast nie pojawia si¢ okreslenie dopuszczalnosci nadbudowy co w moim
przekonaniu, dwie rzeczy przemawiaja za uzupelnieniem tych mozliwosci o nadbudowe. Po
pierwsze w ustawie prawo budowlane jest to osobna inwestycja, po drugie nawigze do
wczesniejszej odpowiedzi, jak rozumiem intencja Panstwa jest wilasnie uzyskanie tam
wysokiej zabudowy 1 rozumiem to spowodowalo, ze Panstwo dla istniejgcej zabudowy nie
dali$cie mozliwos$ci nadbudowy.

Projektant planu Pani Elzbieta Koterba
To zwykte okreslenie rozbudowa, uznaliSmy, ze wyczerpie takg potrzebe.

Radca prawny /.../*
To ja tylko zglasza, ze jest to sprzeczne z prawem budowlanym.

Projektant planu Pani Elzbieta Koterba
To znaczy, ze jesli musi by¢ nadbudowa osobno to nic nie stoi na przeszkodzie zeby to
uzupehic.

Radca prawny /.../*
I mam jeszcze jedng uwagg, uwaga dotyczy tych terendw zieleni, poniewaz ja mam
przyjemnos¢ prowadzenia spraw kilku inwestoréw na tym terenie chciatabym si¢ odnies¢ do
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terenu 1ZP, tez bedzie zlozona uwaga w tym temacie, natomiast tam jest bardzo
skomplikowany stan prawny, ot6z ten teren byt we wtadaniu przedsiebiorstwa panstwowego
5 grudnia 1990 roku i z tg datg z mocy prawa przeszio uzytkowanie wieczyste tego terenu na
rzecz dzisiaj juz podmiotu odrebnego od podmiotu publicznego. Natomiast Panstwo
zlokalizowali$cie funkcje publiczne, imprezy masowe i tego typu rzeczy, na tym terenie wiec
to tylko chciatam zasygnalizowaé, ze na pewno tego typu uwaga bedzie zgloszona. Tam w
ksiegach wieczystych nadal jest skarb panstwa natomiast niestety stan prawny jest bardziej
skomplikowany.

Projektant planu Pani Elzbieta Koterba

To znaczy my zdajemy sobie sprawe z tego stanu prawnego poniewaz tam byt wniosek
ztozony o parking na tym terenie, ktéry negatywna opini¢ dostal w sensie projektowym,
natomiast jezeli oznaczamy, ze jest to teren ZP to znaczy, ze w przysztosci po wejsciu planu
W zycie miasto powinno ten teren wykupi¢ w celach przestrzeni publicznej zorganizowane;.

Radca prawny /.../*

Jest to o tyle problem, tutaj troszeczke¢ ratuje ta nowo skomunikowana poniewaz ten dawny
teren po PKS on czgéciowo jest skomunikowany, ale jezeli rzeczywiscie powstanie ta nowo
projektowana droga to by¢ moze, ze to /.../

Projektant planu Pani Elzbieta Koterba
Wiasnie z tego powodu jest realizowana bo teraz jest przejazd przez $srodek tego terenu.

Radca prawny /.../*
Ja nie mam wigcej uwag w tej dyskusji, oczywiscie na pisSmie wszystkie ztozymy. Dzigkuje
bardzo.

Mowca

Ja jeszcze chciatem zapytaé o takg rzecz, ten teren 5U to jest teren, na ktory jest wydane
pozwolenie na budowe poniewaz akurat to 5U tutaj jest dokladnie sprzeczne ze Studium
poniewaz tutaj ten teren w Studium jest pomalowany na zielono dlatego o to pytam, to jest
gdyby doskonatym powodem do uchylenia tego planu przez Wojewode.

Projektant planu Pani Elzbieta Koterba

To nie jest sprzeczne ze Studium poniewaz Studium tutaj nie wyznaczylo liniami
rozgraniczajacymi, liniami granicy terendw zielonych i nie opisato tego jako teren zielony
tylko zostal wymalowany obszar bez granicy na zielono i przyznaje szczerze, jest to w ogole
niespojne ze stanem istniejacym, jak Studium bylo opracowywane to tam juz tak naprawde
terenéw zielonych nie bylo, byt zawsze ten Klub Grzegorzecki, boiska sportowe, bieznie 1
traktujemy tg zielen, ze zmiesci si¢ ona w granicach przeznaczenia podstawowego czyli tego
UC, natomiast ona nie jest wydzielona jako odrebna zielen publiczna. Ponadto takie
przypadki sa w Studium, zdarzaja si¢ czgsto tego typu sytuacje, a plan jest od tego zeby tego
typu sytuacje wlasnie czysci¢ 1 wyjasniac.

Mowca
Mozemy do tego slajdu ze Studium wrdcié jeszcze.
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Projektant planu Pani Elzbieta Koterba

Pani miata tam wpisane to, ale my tu mamy, to jest juz nasze obrysowanie dla wyjasnienia
Panstwu natomiast w Studium, mamy tutaj oryginalng mapke, tak to zostalo narysowane, taka
plamka bez oznaczenia, bez granic, jest to wlasnie jeden z tych elementéw gdzie trzeba
dokona¢ korekty bo ten teren byt juz zainwestowany, zreszta na MKUA gdzie ten plan byt
poddany ocenie MKUA, Komisja wlasnie réwniez wskazata aby w zwiagzku z tym miec
mozliwos¢ uzupetienia pierzei tu w tym miejscu, pierzei ulicy Al. Pokoju.

Mowca
Niby tak tylko w zasadzie tu byt pelny wymiar tego stadionu lekkoatletycznego.

Projektant planu Pani Elzbieta Koterba
Ale w tej chwili ten stadion juz nie istnieje, tam sg korty tenisowe, on juz jest nieuzywany w
tym fragmencie, on tam dochodzi do jezdni, jest nieuzywany.

Mowca

Natomiast pytanie dotyczace tego terenu 11U, czy to tez jest teren, na ktorym jest wydane
pozwolenie na budowe badz wuzetka bo ja troche obsesyjnie wracam do tych spraw
drogowych, ale jak patrze na ten plan to widzg obstuge komunikacyjng tego terenu przez ta
takg Slepa uliczke KDW, ona jest bez numeru i po prostu wspominam te boje, ktore toczymy
tutaj od 2 lat z ZIKiT i widzg taki teren/.../

Projektant planu Pani Elzbieta Koterba
Ale nie bedzie musial Pan toczy¢ bojow bo bedzie plan.

Mowca

Tylko plan nie zatatwi wszystkich problemoéw dlatego bo po prostu potem trzeba bedzie to
skonsumowa¢ w postaci konkretnych rozwigzan drogowych, ktére moga nie by¢ zgodne bo
tak jak Pani powiedziata, Panstwo nie rozwigzujecie tych skrzyzowan, weztow
komunikacyjnych.

Projektant planu Pani Elzbieta Koterba

Musicie Panstwo wiedzie¢, ze wszystkie drogi publiczne poczawszy od drog dojazdowych
majg mozliwos¢ by¢ zaprojektowane w ramach ZRID co oznacza, ze wcale nie muszg by¢
zgodne z przebiegiem wyznaczonym w planie. Przyznaje, ze bardzo czgsto jest ta metoda
stosowana poniewaz tatwiej jest pozyskac teren od wtasciciela wtasnie na podstawie ZRID
anizeli planu, latwiej jest przeprowadzi¢ proces wywtlaszczenia, wykupu itp.

Mowca

I doktadnie tak robimy w tej chwili przy ulicy P¢kowickiej, ale migdzy innymi z tego tez
powodu, ze w planie byla zaprojektowana ta obstuga blednie, to probuje powiedzie¢. Wiec
jezeli sie tu ZIKiT podoba takie rozwigzanie i w planie nie zamierza tego wyprostowac to
jestem pelen podziwu.

Pan /...[*
Ja reprezentuje Destylarnig, kilka pytan, moze najpierw zaczng¢ od terenu zieleni izolacyjne;,
jest to teren oznaczony symbolem 2ZL, ktéry dosy¢ duzym skrawkiem przylega do al. Pokoju
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przy wiadukcie kolejowym, przede wszystkim jak nalezy rozumiec ten teren, czy to jest zielen
publiczna czy bedzie to zielen, ktdra bedzie miata by¢ zagospodarowana przez inwestora.

Projektant planu Pani Elzbieta Koterba
To jest zielen publiczna.

Pan /...I*
Teraz mamy droge 3KDL, jej przebieg mozna byloby skorygowac¢ w taki sposéb aby zielen

izolacyjna nie stanowita tak duzego obszaru i aby zrealizowa¢ zabudowe bezposrednio przy
Al. Pokoju.

Projektant planu Pani Elzbieta Koterba
Musi Pan wzig¢ pod uwage odlegltos¢ od toréw dla zabudowy.

Pan /...I*
Tak, ona begdzie nie zmieniona przy Al. Pokoju.

Projektant planu Pani Elzbieta Koterba
I to sie miesci w tym, jeszcze trzeba od terenu zostawi¢ 1 to si¢ miesci w tej odleglosci droga.

Pan /.../*
Droga, ktoéra przebiega wzdhuz kolei, natomiast nie w tym miejscu gdzie jest skrzyzowanie z
aleja Pokoju.

Projektant planu Pani Elzbieta Koterba
W tym miejscu co jest skrzyzowanie z alejg Pokoju nie mozna jej przesuna¢ blize;j.

Pan /...I*

Nie mozna, ale chodzi o to Zzeby przebieg juz na terenie 6U zmieni¢ w taki sposob zeby ona
glebiej wchodzita w teren 6U 1 dopiero w 1/3 przebiegu dochodzita do terenu kolejowego, w
ten sposob bedziemy mogli zagospodarowac, zmieni¢ przeznaczenie tego skrawka 2ZL tutaj
przy alei Pokoju na kolejng strefe zabudowy ustugowej. Jesli to jest teren zieleni publicznej to
zakladam, Ze miasto begdzie w jakiej$ perspektywie czasu zobowigzane do tego Zeby teren
wykupi¢ 1 zagospodarowaé, a w tej chwili teren jest wlasno$cig prywatng 1 moze by¢
zagospodarowany bez zadnych roszczen w stosunku do miasta.

Projektant planu Pani Elzbieta Koterba
Prosze ztozy¢ uwagg.

Pan /...I*
Czy ta uwage tez mamy poprze¢ jakas wstepna koncepcja.

Projektant planu Pani Elzbieta Koterba
Oczywiscie jak najbardzie;.
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Pan /.../*

Teraz jesli ta uwaga nie zostataby pozytywnie rozpatrzona to mam takie pytanie jak Panstwo
rozumiecie, jak definiujecie obiekty 1 urzadzenia komunikacyjne, ktore potencjalnie mozna
realizowa¢ na tym terenie 2ZL.

Projektant planu Pani Elzbieta Koterba
Mowimy o tym, ze mozna ekrany akustyczne czy tez parkingi, rézne zwigzane z
komunikacja.

Pan /.../*
Czy stacja benzynowa to tez jest /.../

Projektant planu Pani Elzbieta Koterba

Nie, stacja benzynowa jes$li miataby by¢ wyznaczona w planie musiataby mie¢ odrebne
postepowanie poczawszy od tego, ze musiataby mie¢ badania geologiczne zrobione, nie ma
mozliwosci stacji benzynowe;.

Pan /.../*
Jeszcze mam takie pytanie odno$nie interpretacji powierzchni zielonej realizowanej na
dachach.

Projektant planu Pani Elzbieta Koterba
Zgodnie z prawem budowlanym.

Pan /...I*
Nie chcecie Panstwo powtorzy¢ 1 doprecyzowac tej definicji.

Projektant planu Pani Elzbieta Koterba
Nie chcemy.

Pan /...I*
Rozumiem, ze taka jest praktyka.

Projektant planu Pani Elzbieta Koterba

To znaczy taka praktyka jest naszego zespotu projektowego, ze te definicje, ktore sg w prawie
budowlanym zaro6wno wysokosci obiektow, powierzchni biologicznie czynnej, tego typu
definicje nie zmieniamy planem i robimy zgodnie z tym co jest w prawie budowlanym, daje
nam to mozliwos$¢, ze na biezagco moze by¢ jesli ustawa prawo budowlane si¢ zmieni to tez i
te definicje mogg by¢ zmieniane.

Pan/.../*
Na tym terenie 6U wyznaczono drzewa i wskazano, paragraf 10, nakaz zachowania tych
drzew, z czego wynika ten nakaz i czy istnieje mozliwos$¢ ich przesadzania.

Projektant planu Pani Elzbieta Koterba
To jest nakaz Wydzialu Ochrony Srodowiska, z opinii ktora dostalismy.
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Pan /...I*
Jest mozliwos$¢ wgladu w ta opinig.

Projektant planu Pani Elzbieta Koterba
Tak, oczywiscie.

Pan /...I*

Jeszcze powrdce do tematu miejsc parkingowych, o ktérych tutaj wiele zostato powiedziane.
Panstwo wskazujecie liczbe miejsc parkingowych jako minimalng wartos¢ 30 miejsc na tysigc
metrow kwadratowych powierzchni uzytkowej ustug, natomiast nie definiujecie maksymalnej
wartos$ci, czy to jest zamierzone.

Projektant planu Pani Elzbieta Koterba
Jak najbardziej, jesli sobie kto$ zyczy wigce;.

Pan /...[*
Bo tez parkingi sa dopuszczone, moze powstac parking.

Projektant planu Pani Elzbieta Koterba
Moze.

Pan /...I*

Natomiast ja oczywi$cie jak najbardziej rowniez postuluje za tym, zeby zanizy¢ ten wskaznik,
natomiast Pani wspomniata, ze jest to kontynuacja srddmiescia, jest taki trend zeby zwlaszcza
tworzac powierzchnie ustugowe, a zatem powierzchnie pracy ogranicza¢ ilos¢ samochodow,
ktore wjezdzaja codziennie do miasta 1 zmusi¢ niejako pracujacych do tego, zeby przesiedli
si¢ do komunikacji miejskiej, czy w zwiazku z tym nie sadzi Pani, Ze nalezatoby obnizy¢ te
wspotczynniki 1 nie zezwala¢ na nieograniczone mozliwosci budowy miejsc parkingowych,
oczywiscie komfortowo jest wybudowaé zespot budynkow biurowych, w ktéorych mamy 4, 5
nawet miejsc parkingowych na 100 m2, natomiast nalezy liczy¢ si¢ z tym, ze te samochody
tam wjada bo bedzie to wyrozniato taka inwestycje sposrdd innych i da mozliwo$¢ np. duzej
firmie handlowej wynajecie powierzchni biurowej 1 w ktorym$ momencie zostanie zawalony
ten obszar samochodami.

Projektant planu Pani Elzbieta Koterba

Zeby byta jasno$¢, ja jestem zwolennikiem takiego parkowania Park and Ride gdzie mozemy
zostawi¢ auto, gdzie mamy bardzo dobre potaczenie w zwigzku z tym siadamy do kolejki, to
tramwaju, do autobusu 1 przyjezdzamy, taka sytuacja wymaga zmiany obstugi
komunikacyjnej w calym miescie, jak najbardziej jestem zwolennikiem tego szczegolnie, ze
ruch do centrum to przede wszystkim jest ruch z okolicznych gmin krakowskich poniewaz sg
to sypialnie dla Krakowa i naptyw idzie stamtad i w efekcie jest tak, ze w godzinach szczytu
wszystkie te ulice dojazdowe sg catkowicie zakorkowane. Gdyby byty parkingi Park and Ride
sytuacja wygladataby zupetnie inaczej, niestety w chwili obecnej tak nie jest i to pokazuje ten
obszar, ktory bardzo dobrze jest skomunikowany, a prosz¢ zwroci¢ uwage ile tam aut
przyjezdza, ja jestem wiascicielem budynku przy Kordylewskiego biurowego, ja po prostu z
biura nie wyjezdzam w godzinie szczytu wilasnie dlatego, ze wszyscy przyjezdzaja autami i
stajg autami gdzie chca poniewaz calte ulice sa zamknigte, ludzie ci, ktorzy mieszkaja przy
Francesco Nullo w tych budynkach przechodza gehenne¢ poniewaz tam parkingi sg wszedzie,
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tacznie z trawnikami i jezeli si¢ to wszystko obserwuje to nie wida¢ checi Polakow do
pozbycia si¢ auta, checi mieszkancoéw, moze ich zmusimy kiedy$ do tego, ale na razie mamy
takg sytuacje i w najblizszych 10 latach czy 20 nie widz¢ mozliwosci zmiany. To oznacza, ze
musimy te potrzeby zaspokoi¢ i stad powstat ten program obstugi komunikacyjnej i dlatego
wybralismy takie wskazniki.

Pan /.../*
Wybraliscie Panstwo troche¢ inne wskazniki.

Projektant planu Pani Elzbieta Koterba
Nie, wybraliémy wskazniki srodkowe, srodkowe z tego co cytowatam.

Pan /...I*
Bez ograniczenia maksymalnej liczby miejsc parkingowych.

Projektant planu Pani Elzbieta Koterba

Ale czy jest potrzeba ograniczania maksymalnej jezeli inwestor bedzie sobie zyczyt i zrobi
tam, wybuduje chociazby z Destylarni wybuduje jeden z budynkéw jako parking i zrobi
obstuge dla innych terenéw, czy to bedzie cos ztego.

Pan /.../*
Tak czy inaczej my bedziemy postulowaé o obnizenie tego wskaznika.

Projektant planu Pani Elzbieta Koterba

Zachecam do skladania uwag, ale proszg zwrdci¢ uwage np. na ten teren, tutaj sg istniejace
garaze, kazdy z garazy osobno ustawiony, osobno wybudowany, my dajemy mozliwo$¢
zbudowania tam garazy wielopoziomowych wtasnie po to zeby tam ludzie mieli gdzie
zostawi¢ auta, w tym terenie rowniez nie mozemy budowac parkingdw podziemnych
dwupoziomowych ze wzgledu na bardzo zte warunki gruntowe bo to jest przeciez teraz gdzie
bylo wielkie wysypisko $mieci kiedy$ i teraz wszystko odbywa si¢ budowanie na palach.
Oznacza to, ze za duze naktady finansowe bylyby przed wysokim stanem wod gruntowych,
dlatego dajemy mozliwos¢ parkingdéw naziemnych tez, stad te zapisy w planie sg, parking
naziemny rowniez moze by¢ fadnym obiektem architektonicznym.

Pan /..I*
Wielopoziomowy, moze oczywiscie.

Glos z Sali.

Pan /...I*

Jeszcze reasumujac kwestie samego naszego terenu, ktorym jesteSmy zainteresowani, to jest
ten teren 6U i miejsc parkingowych wzdluz przynajmniej tej ulicy 3KDL jest mozliwo$¢
zrealizowania dodatkowych miejsc parkingowych w formie zatok wzdluz ulicy tak, ze te
wspolczynniki sg tutaj naprawde wysokie 1 bedziemy prosili o zachowanie jakich§ widetek
przynajmniej 20 — 30. | ostatnie pytanie, teraz jest 30 — nieskonczonos¢. Jeszcze tylko
odno$nie, ja chciatlem zapyta¢ Panig jak Pani rozumie kwestie funkcji handlowych jesli
rzeczywiscie na jednym terenie nalezacym do jednego inwestora zrealizujemy zespot
zabudowy uslugowej 1 ta zabudowa ustlugowa bedzie wigzala si¢ z realizacja powierzchni
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handlowych w parterach budynkéw, a méwimy tu o naprawde duzym terenie mozemy
osiggnac tam wspdlng catkowita powierzchni¢ ponad 2 tys. m2 rozsiang po calym terenie 6
ha, czy to bedzie oznaczalo, ze jestesmy niezgodni z planem.

Projektant planu Pani Elzbieta Koterba

Ten problem zostanie doprecyzowany po ztozeniu uwagi bo rozumiem, ze Pan mecenas ztozy
uwage 1 ten problem zostanie doprecyzowany, poniewaz ten teren rzadzi si¢ swoistymi
prawami, takimi przeznaczeniami o duzych powierzchniach, doprecyzujemy tak aby nie byto
zagrozenia uniemozliwienia takich dzialan.

Pan /.../*

Ja chciatem zwroci¢ uwage, ze jesli nie uda nam si¢ w zaden inny sposob zagospodarowac
obiektéw wpisanych do ewidencji jako zabytkowe to jest bardzo dobry sposob na ich
wykorzystanie, funkcje handlowe.

Projektant planu Pani Elzbieta Koterba

Ja mam nadzieje, ze te budynki Destylarni nie beda wyburzone bo to by byta ogromna strata
dla wszystkich, najprostsze dziatanie z wszystkich oczywiscie wyburzenie, ale najmniej
estetyczne.

Pan /...I*
Czyli rozumiem, ze mozemy tu wnioskowac jednak budowe galerii handlowe;.

Projektant planu Pani Elzbieta Koterba
Jesli Panstwo zrobicie jak w Poznaniu to przyznam, ze bylaby to, gdyby si¢ taki inwestor
znalazl to bylaby to pigkna perta w tym miejscu.

Mowczyni

/.../ od 1967 roku mieszkam przy ulicy Mogilskiej /.../ to bylo $mietnisko, to zaczeli
zabudowywaé. Natomiast jesli chodzi o PKS, tutaj ten teren jest tylko parking, to przede
wszystkim jest duzo samochodow, Mogilska caly czas tysiace samochodow przejezdzaja w
ciggu dnia, oczywiscie parking wielopoziomowy to ja widziatam w Stanach Zjednoczonych
do 12 pietra i rzeczywiScie ja bytam przerazona, ze pojedziemy na 12 pietro samochodem i
rzeczywiscie pojechalismy na 12, zjechaliSmy windg i to naprawdg zaj¢to mato miejsca.

Projektant planu Pani Elzbieta Koterba
O tym mowiliSmy, ze jest mozliwo$¢ lokalizowania parkingdw wtlasnie naziemnych
wielopoziomowych w tym obszarze, to 0 tym mowiliSmy.

Mowczyni

A jesli chodzi o samochody to w Warszawie w dni parzyste jezdza samochody, taksowki z
numerami parzystymi, natomiast w nieparzyste jezdza z numerami nieparzystymi,
oczywiscie, ze oni si¢ zloszczg tacznie z taksdwkarzami, ale troche ruch si¢ zmniejsza.

Pani Elzbieta Szczepinska

Ja rozumiem, ze Pani to wniosta do wypowiedzi wczesniejszych. Czy kto$ jeszcze ma jakie$
pytania, albo chcialby zabra¢ glos? W takim razie dzigkuj¢ Panstwu. Ja chciatam jeszcze
przypomnie¢ wytozenie do 9 marca w godzinach w poniedziatek od 14.30 do 16.30, w
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pozostate dni od 13,00 do 15.00 na Sarego 4, uwagi do 23 marca mozna sktada¢ na pisSmie w
kazdej jednostce Urzedu, te wszystkie uwagi trafiaja 1 tak do Biura Planowania
Przestrzennego, uwagi sg rozpatrywane przez Prezydenta przez 21 dni, nastepnie
zarzadzeniem Prezydenta i to zarzadzenie jest publikowane na stronach internetowych, tam
mozna si¢ zapozna¢. Jezeli w wyniku rozpatrzenia uwag istnieje potrzeba ponowienia
procedury ta procedura jest ponawiana i w zaleznosci od zakresu moze byé¢ to tylko
uzgodnienie, jezeli zmiany sg ogolne 1 dotykaja wickszej ilosci terenow 1 wymaga to
wylozenia to jest ponowne wytozenie do publicznego wgladu, jezeli w wyniku rozpatrzenia
uwag nie zachodzi taka sytuacja to projekt planu jest kierowany do uchwalenia. Rada Miasta
uchwala projekt planu w dwoch czytaniach, obecnie sa to terminy dituzsze, byly terminy
miesieczne, teraz s3 dwumiesi¢gczne terminy uchwalania przez Rade, nastepnie do tego
projektu planu mogg by¢ sktadane poprawki Radnych i w wyniku tych poprawek czyli zmian,
ktére trzeba wprowadzi¢ do projektu planuj jest ponawiana procedura, to jest obligatoryjne,
zakres ponowienia procedury tez wynika z wielko$ci i zakresu poprawek, jezeli nie projekt
planu jest kierowany do Wojewody, Wojewoda sprawdza zgodno$¢ planu z prawem,
nast¢pnie publikowanie 1 miesigc po opublikowaniu plan wchodzi w zycie. Tak to wyglada w
skrocie. Dziekuje bardzo.

Na tym stenogram zakonczono.

Na podstawie kaset magnetofonowych

stenogram wykonata
Maria Dus

* wylaczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r.
o0 ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2002 r., Nr 101, poz. 926 z p6zn. zm.) - Biuro Planowania Przestrzennego UMK
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