WYKAZ i SPOSOB ROZPATRZENIA UWAG
wniesionych do wylozonego do publicznego wgladu projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,BULWARY WISLY”,
w tym uwag zgloszonych w postgpowaniu w sprawie oceny oddzialywania na srodowisko projektu tego planu.

Projekt planu, wraz z prognoza oddziatywania na $rodowisko sporzadzona do tego planu, zostaty wytozone do publicznego wgladu w okresie od 4 maja 2010 r. do 9 czerwca 2010 r.

Wyznaczony termin wnoszenia uwag dotyczacych projektu planu - do dnia 23 czerwca 2010 r.
W wyzej okreslonym terminie zostaly wniesione uwagi ujete w niniejszym wykazie.

Zatacznik do Zarzadzenia Nr  1711/2010

Prezydenta Miasta Krakowa z dnia.13 lipca 2010 r.

NR oznaczenie
L [uwagi DATA | IMIE i NAZWISKO nieruchomosci, ustalenia| - R(ZSTRZYGNIECIE
ktorej dotyczy | projektu
p- wptywu lub uwaga  |planudia PREZYDENTA MIASTA
uwagi  [VAZWA JEDNOSTK] TRESC UWAGI (numery  |Merucho|  KRAKOWA W SPRAWIE UWAGI
ORGANIZACYJNEJ (Pelna tres¢ uwag w dokumentacji planistycznej) dziatek ?&Sr; ROZPATRZENIA UWAGI (informacje 1 wyjasnienia dotyczace rozpatrzenia uwagi - w zakresie uwag
(adresy lubinne | gorycy nieuwzglednionych, uwzglednionych czeSciowo
W dokumentacji okreflente | uwaza [yWAGA UWAGA lub uwzglednionych z zastrzezeniem)
planistycznej) ferenu objetego [UWZGLEDNIO-| g Y
uwaga) NA INIEUWZGLED
INIONA
1 2 3 4 5 6 7 B 9 10
1. | 1, | 13.05.2010 | [...]* Uwaga dotyczy zmian w § 20 483/3, 5U uwzgledniona
1. skreslenie ust. 2 pkt 1 1 dopuszczenie zabudowy mieszkaniowej na przedmiotowym 483/5 obr.
obszarze, gdzie w bezposrednim sasiedztwie funkcja mieszkaniowa jest dominujaca 10
2. zmiana wskaznika wielkosci pow. zabudowy z 50% na 60% Podgorze
3. skreslenie ust. 3 pkt 7 i umozliwienie realizacji lokali mieszkalnych dostgpnych dla
niepetnosprawnych w parterach budynkow.
2. | 2. | 18.05.2010 | [...]* Uwaga dotyczy: dz. 42/1 7U nieuwzgledniona| Teren 7U, ze wzgledu na polozenie, powinien by¢ wykorzystany na lokalizacjg
firma Jotes 1. mozliwosci wybudowania nowej inwestycji po wyburzeniu hotelu, przy zachowaniu tej obr. 12 obiektow ustugowych o nowoczesnej architekturze i kluczowym znaczeniu dla
Sp. Z 0.0 samej wysokosci, aby nowy obiekt osiagnat do 30% zabudowy mieszkaniowej Podgorze miasta. Poprzez powiazanie takiej inwestycji z Centrum Kongresowym,
. przeznaczenia pod MU a nie 7U powstajacym przy Rondzie Grunwaldzkim, istnieje mozliwos$¢ stworzenia
3. ustalenia wskaznika terenu biologicznie czynnego pomigdzy 10-15% nowoczesnego bulwaru miejskiego o wysokiej randze. Z punktu widzenia zasad
4. ustalenia wskaznika wielkoséci zabudowy migdzy 80-90% urbanistyki nie jest to teren, ktory powinien by¢ wykorzystany dla
5. wysokosci zabudowy do rzednej 226m npm, a nie 223m. npm. zlokalizowania osiedla mieszkaniowego.
Zaproponowane w planie ustalenia dotyczace wysokosci zabudowy maja na celu
ochrong widoku na zabytkowe centrum miasta, parametry zabudowy sa
wynikiem szczegotowych analiz, opinii Miejskiej Komisji Urbanistyczno-
Architektonicznej, daja znaczne mozliwoS$ci inwestycyjne.
3.1 3., | 19.05.2010 | [...]* Uwaga dotyczy: 1. Bulwar |I. Ad. 1 Ad. 1 Zapisy planu nie utrwalaja tej funkcji.
1. usunigcia pawilonu rozrywkowego oraz sztucznej plazy z urzadzeniami do zabawy dla Wotynski [7ZPb juwzglednional Jednakze istniejace obiekty i urzadzenia ,,plazy” beda mogty funkcjonowac na
dzieci, zlokalizowanych obok hotelu ,,Forum”, przywrdcenia dotychczasowego stanu Ad. 2,3 warunkach podpisanej z Gminag Miejska Krakow umowy, do czasu jej
terenu, ktory byt wylozony darnia. 2.dz. 42/1 2.7U nieuwzgledniona | wygasnigcia.
2. wyburzenia hotelu ,,Forum”, aby otworzy¢ widok na potudnie Polski i umozliwic¢ obr. 12 Ad. 2. Planem nie mozna podjac rozstrzygni¢¢ o rozbidrce budynku, nalezy to
stworzenie widokowej trasy spacerowej. Po wyburzeniu budynku w piwnicach mozna Podgorze 3.|7ZPb, do kompetencji organdw architektoniczno-budowlanych. Zgodnie z
zlokalizowa¢ klub mtodziezowy lub galerig. 8ZPDb, obowiazujacym Studium jest to teren przeznaczony do zabudowy i
3. podjecia uchwaty, aby ze srodkéw miasta odswiezy¢ mur od ul. Skawinskiej az do 3. Bulwar 9ZPb, zainwestowania. W planie zostaty zaproponowane ustalenia odno$nie
Starowislnej i1 dalej, oraz analogicznie po prawej stronie rzeki — dopiero wtedy ten odcinek |Inflancki, [10ZPb przeznaczenia terenu oraz sposob jego zagospodarowania, warunki zabudowy i
bulwaréw bedzie cudownym traktem spacerowym, $ciezka rowerowa i dla zwolennikoéw Kurlandzki, |, zasady kompozycji. Teren 7U, ze wzgledu na potozenie, powinien by¢
rolek. Wotynski, [[1ZPb wykorzystany na lokalizacjg obiektow ustugowych o nowoczesnej architekturze
Podolski i kluczowym znaczeniu dla miasta. Poprzez powiazanie takiej inwestycji z
Centrum Kongresowym, powstajacym przy Rondzie Grunwaldzkim, istnieje
mozliwo$¢ stworzenia nowoczesnego bulwaru miejskiego o wysokiej randze.
Ad. 3. Ta czgé¢ pisma nie dotyczy kwestii ustalanych w miejscowych planach
zagospodarowania przestrzennego
4. | 4, | 31.05.2010 | [...]* Uwaga dotyczy: Dz. nr IMW/IAd. 2. Ad. 1. Ad. 1. Utrzymanie przeznaczenia ZPb po zachodniej stronie muru oporowego
Regionalny Zarzad |1. przesunigcia linii rozgraniczajacej tereny 9IMW/U i 5ZPb na granice dziatki nr 467/3, 467/3 obr. U, pwzglednionanieuwzgledniona| jest niezbedne w celu umozliwienia publicznie dostgpnego przej$cia pieszego.
Gospodarki ktoéra przebiega pod murem oporowym, i wlaczenia tej dziatki w catosci do terenu 10 5ZPb Plan dopuszcza lokalizacje lekkich, rozbieralnych - w przypadku zagrozenia
Wodnej w IMW/U. Podgorze powodzia - konstrukcji, utatwiajacych przemieszczanie si¢ pieszych z jednej
Krakowie 2. Dla fragmentu dziatki potozonej w terenie IMW/U — brak elementow dla jego urzadzenia strony muru oporowego na druga, przy czym konstrukcja tych elementow nie
i funkcjonowania zgodnie z przeznaczeniem — brak dojazdu umozliwiajacego dostep do moze narusza¢ muréw oporowych przy Bulwarach Wislanych
drogi publiczne;j.




5. | 9.06.2010 ([...]* Uwaga dotyczy wprowadzenia jednoznacznego zapisu ustalajacego zachowanie i ochrong dz. 42/1 70 nicuwzgledniona| Zgodnie z obowigzujacym Studium jest to teren przeznaczony do zabudowy i

istniejgcego budynku bytego Hotelu Forum. obr. 12 zainwestowania. W planie zostaty zaproponowane ustalenia odnosénie

Podgorze przeznaczenia terenu oraz sposob jego zagospodarowania, warunki zabudowy i
zasady kompozycji. Teren 7U, ze wzglgdu na potozenie, powinien by¢
wykorzystany na lokalizacje obiektow ustugowych o nowoczesnej architekturze
i kluczowym znaczeniu dla miasta. Poprzez powigzanie takiej inwestycji z
Centrum Kongresowym, powstajacym przy Rondzie Grunwaldzkim, istnieje
mozliwo$¢ stworzenia nowoczesnego bulwaru miejskiego o wysokiej randze.
Zaproponowane w planie ustalenia dotyczace wysokosci zabudowy majg na celu
ochron¢ widoku na zabytkowe centrum miasta, parametry zabudowy sg
wynikiem szczegotowych analiz, opinii Miejskiej Komisji Urbanistyczno-
Architektoniczne;.
Ustalenia planu chronig bryte budynku hotelu w przypadku jego zachowania
(poprzez zakaz zmian w obrebie bryty, w tym rowniez zakaz rozbudowy oraz
dobudowy nowych elementow — z wyjatkiem czgsci parterowej i podziemne;j,
dla ktérych dopuszcza si¢ rozbudowe, lecz bez mozliwosci zwigkszania
wysokosci.

6. | 11.06.2010 ([...]* Uwaga dotyczy: 27P, |Ad. 3,4,5 |Ad. 1,2. Ad. 1. Zmiana ustalen planu w zakresie pkt 1 uwagi (tj. parametrow,

1. wterenie 2ZP — dopuszczenia lokalizacji boisk sportowych, kortow tenisowych, urzadzen 7ZPb, uwzglednionaczgsciowo wskaznikow i dopuszczen) moze nastgpi¢ po przeanalizowaniu, na dalszym
typu ,,Sciezka zdrowia” (do 15% pow. terenu 2ZP), budynku zawierajacego szatnie, ZPb, nicuwzgledniona| etapie procedury planistycznej .
natryski, kawiarni¢; WS, | Ad. 1, 2. Ad. 2. Zapisy planu nie przewiduja plazy piaszczystej w terenie 7ZPb.

2. wterenie 7ZPb — wykreslenia lokalizacji plazy (trawiastej i piaszczystej), 7U. | czgéciowo Dopuszczone sg sezonowe plaze trawiaste ale bez mozliwosci lokalizowania

3. nie wpisywania lokalizacji balonu i podobnych ustug w terenach publicznej dostepnosci uwzglednional budynkow.

4. ,,Bardzo podoba mi si¢ idea wystaw plenerowych na Bulwarach. A dodatkowo galerie Jednakze istniejace obiekty i urzadzenia ,,plazy” beda mogty funkcjonowac na
mogq powstawac na statkach cumowanych przy brzegu. Nie tylko kawiarnie sq na statkach warunkach podpisanej z Gming Miejska Krakow umowy, do czasu jej
oczekiwane.” wygasnigcia.

5. nie zwigkszania ilo§ci miejsc do cumowania statkow; Ad. 6

6. w terenie 7U — zmniejszenia wysoko$ci zabudowy do 15m, jak w terenie SU. Propozycja, nicuwzgledniona| Ad.6. Zaproponowane w planie ustalenia dotyczace wysokosci zabudowy majg
aby zlokalizowac¢ tam filharmoni¢ lub planetarium na celu ochrong widoku na zabytkowe centrum miasta, parametry zabudowy sg

wynikiem szczegotowych analiz, opinii Miejskiej Komisji Urbanistyczno-
Architektoniczne;.

7. | 10.06.2010 | Rada i Zarzad Uwaga dotyczy: Obszar m.in. |Ad. 1 IAd. 2. Zastosowane w projekcie planu wskazniki dotyczace obstugi parkingowej
Dzielnicy VII 1. W §10 ust. 3 pkt 1 dodania zapisu ,,nakaz ochrony sylwety klasztoru Siostr Norbertanek  [Dzielnicy 3 juwzglednional sa dostosowane do zasad obstugi parkingowej dla srodmiejskiej zabudowy
Zwierzyniec wraz z zakolem Rudawy wpadajacej do Wisty” IVII, MW/U| Krakowa. W istniejgcej tkance miasta, w obszarze objetym planem nie bgdzie

2. W §13 ust. 2 pkt 1 zmiany zapisu dotyczacego obstugi parkingowej na: , |Ad.2b,d,e |Ad.2a,c, mozna uzyskac tak wysokich wskaznikéw miejsc parkingowych, jakie proponuje
a) dla zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej: min. 2 miejsca na 1 mieszkanie SMW/uwzglednionapnieuwzgledniona Rada i Zarzad Dzielnicy Zwierzyniec.

b) dla zabudowy zlokalizowanej na terenach oznaczonych symbolem 1Up — 5 Up, 1Uz, U, 30 Odnosnie wskaznikow dla ustug sportu: przy dogodnym dostgpie do komunikacji
2Uz, Uk: max. 20 miejsc na 100 zatrudnionych i max. 5 miejsc na 1 tys. m* Ad. 3, 4, 6. miejskiej zwigkszanie iloSci miejsc parkingowych nie jest konieczne
powierzchni uzytkowej nicuwzgledniona

¢) ustug sportu: min. 10 miejsc na 100 uzytkownikow, IAd. 3, 4, 6. Istniejaca zabudowa przy ul. Kosciuszki jest wysoka i o duzej

d) ustug hotelowych: max. 0,5 miejsca na pokoj, intensywnosci, co jest charakterystyczne dla zabudowy $rédmiejskiej . Odnos$nie

e) pozostalych ustug: max. 20 miejsc na 100 zatrudnionych i max. 30 miejsc na 1 tys. m? do zabudowy podworek i zmian rzutéw budynkow: dla obiektow wpisanych do
powierzchni uzytkowej; leminnej ewidencji zabytkow, podlegajacych ochronie catkowitej ustaleniami

3. W §17 ust. 4 pkt 3 lit. b zmiany zapisu dotyczacego wysokosci budynkéw w terenie 3 planu obowigzuje nakaz zachowania gabarytow i m.in. rzutu budynku. Pozostate
MW/U, SMW/U na 16 m i nie wigcej niz 4 kondygnacje - od strony ulicy oraz 13 m od Ad. 7. budynki moga ulegaé transformacji, w celu uporzadkowania pierzei ul. Kosciuszki
strony Bulwaru Rodta oraz dopisac: ,,sposob zabudowy ,,w glab” powinien nawigzywac uwzglednional oraz pierzei od strony Bulwardéw Zaproponowane w planie ustalenia dotyczace
do historycznych uktadéw zabudowy podworkowej, atrialnej badz kwartatowe;. Ad. 5. wysokosci byly przedmiotem analiz kazdego kwartatu zabudowy, dopuszczona
Niedopuszczalna jest zmiana proporcji rzutu budynku z prostokatnej lub tamane;j ,,U” IAd. 8. nicuwzgledniona [wysokos$¢ nie przekracza wysoko$ci obiektow istniejacych w poszczegdlnych
badz ,,L” na kwadratowa.” uwzgledniona kwartatach.

4. W §20 ust. 4 pkt 3 lit. b zmiany zapisu dotyczacego wysokosci obiektow i urzadzen w
terenie 3U na 16m od strony ulicy oraz 15 m od strony Bulwaréw Wislanych. Ad. 9 IAd. 5. Zastosowany wskaznik daje mozliwos¢ ekonomicznego wykorzystania

5. W §20 ust. 4 pkt 5 lit. b zmiany zapisu dotyczacego wskaznika terenu biologicznie uwzglednional nieruchomosci. Teren znajduje si¢ w zabudowie §rodmiejskiej, na zakonczeniu
czynnego w terenie 3U na 20% pierzei ul. Kosciuszki, w sgsiedztwie terenow zieleni urzgdzone;j.

6. W §32 ust. 4 pkt 2 zmiany zapisu dotyczacego wysokosci obiektow i urzadzen w terenie
1US na: 16m i nie wigcej niz 5 kondygnacji naziemnych od strony ulicy oraz 15 m i nie IAd. 10, 11. Zastosowane wskazniki daja mozliwo$¢ ekonomicznego
wiecej niz 4 kondygnacje naziemne od strony Bulwarow Wislanych. wykorzystania nieruchomosci. Ulica Kosciuszki znajduje si¢ w zabudowie

7. Uwzglednienia pomnikow lub krzyzy nie bedacych w rejestrze ani w ewidencji zabytkow, Srodmiejskiej, istniejace obecnie zainwestowanie jest intensywne. Dla obiektow
zapewnienia im ochrony kompozycyjnej i widokowej do czasu wpisania do ewidencji — wpisanych do gminnej ewidencji zabytkow, podlegajacych ochronie catkowitej
dotyczy to krzyza na ul. Dojazdowej u wylotu na bulwar. ustaleniami planu obowigzuje nakaz zachowania gabarytow i m.in. w zakresie

8. Zachowania maksymalnie mozliwej wysokosci ptaszczyzny gornej Mostu Debnickiego w bryly (w tym ksztattu dachu). Pozostate budynki moga ulega¢ transformacji, w
celu ochrony widoku z bulwaréw Rodta na Wzgérze Wawelskie. celu uporzadkowania pierzei ul. KoSciuszki oraz pierzei od strony Bulwarow

9. Zakazu instalacji stacji przekaznikowych telefonii komorkowej (BTS) w sasiedztwie Zaproponowane w planie ustalenia dotyczace wysokosci byly przedmiotem analiz

budynkow lub zespolow zabudowy wpisanej do rejestru zabytkow w spos6b widoczny i

kazdego kwartatu zabudowy, dopuszczona wysokos¢ nie przekracza wysokos$ci
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dominujacy. Dopuszczenie lokalizacji nadajnikdéw w sgsiedztwie tych obiektow w sposob
nie zakltocajacy sylwety zespotdw lub osi widokowych. Stacje bazowe nie mogg pehnié
roli dominant na budynkach.

10. Zmniejszenia proponowanej powierzchni zabudowy (80%), gdyz stoi to w sprzecznosci z
historyczng skala zabudowy Potwsia i Zwierzynca. Dotyczy to rdwniez wysokosci
budynkow. Dopuszczenie podwyzszania i doggszczania zabudowy spowoduje dalsze
pogarszanie si¢ mikroklimatu i jakosci powietrza w ciggu ul. Kosciuszki.

11. Zwraca si¢ uwage na sprzeczno$¢ pomiedzy intencjami zawartymi w §3 (cele planu) a
postanowieniami szczegdtowymi dotyczagcymi mozliwosci zabudowy, wysokosci
nadbudoéw i przeksztatcen, ktore moga przynies¢ niepozadane skutki dla kompozycji
przestrzeni miejskie;j.

obiektow istniejacych w poszczegdlnych kwartatach.

8. | 16.06.2010 ([...]* Uwaga dotyczy Fragment | WS nicuwzgledniona| Wyznaczenie w projekcie planu stref cumowania ma na celu petniejsze
firma Aqua-fun dostosowania ustalen projektu planu do zaciggni¢tych wzajemnie zobowigzan stron umowy |dz. nr 172/3 wykorzystanie Wisty dla zeglugi turystycznej i komunikacji poprzez
(umowa z RZGW dotyczaca mozliwosci cumowania) i dokonania zmian w rysunku planui [obr. 3 uporzadkowanie przestrzeni rzeki. ROwnoczes$nie wyznaczenie tych stref byto
tekscie, ktore umozliwig dalsza bezproblemows realizacjg ww. umowy a w przyszlosci jej Srodmiescie poprzedzone obszerna analizg dotyczacg m. in. zachowania cennych wartosci
przedtuzenia. kulturowych, tradycyjnych miejsc postoju jednostek ptywajacych, dostgpnosci
Za takimi zmianami przemawiajg: komunikacyjnej a takze analiza wydanych decyzji administracyjnych. Natomiast
1. Istniejace przytacza mediow wykonane na whasny koszt lokalizacja przystanku tramwaju wodnego stanowi warstwe informacyjng
2. miejsce cumowania jest zwyczajowym miejscem cumowania barek i statkow projektu planu. Projekt planu uzyskat wszelkie niezbedne uzgodnienia i opinie,
3. przystanek tramwaju wodnego posiada wigksze mozliwosci elastycznego lokalizowania w tym uzgodnienie od RZGW.
na bulwarze niz istniejacy, posiadajacy konkretne uwarunkowania punkt cuamowania Umowa zawarta w sprawie cumowania moze by¢ bez przeszkod realizowana do
mojej barki czasu jej obowigzywania.
4. przy lokalizowaniu przystanku tramwaju wodnego nalezy bra¢ pod uwagg wszystkie
umowy dotyczace dzierzawy nabrzeza
5. uwzglednié brak sprzeciwu ze strony zarzadcy cieku (RZGW) dla cumowania w drugim
szeregu, co wydaje si¢ by¢ wlasnym, niczym nie uzasadnionym wymystem projektanta
planu.
9. | 16.06.2010 | [...]* Uwaga dotyczy planowanej zabudowy wielorodzinnej przy ul. Czarodziejskiej, dojazdu do  |Dz. 3/1 obr.|IMW,\w zakresie  [W pozostatym | Uwaga czg¢éciowo uwzgledniona w zakresie dopuszczenia dojazdu od ulicy
tej zabudowy, ulicy Czarodziejskiej oraz terenow zalewowych. W uwadze m.in. stwierdzono, (10 27P, |dojazdu od [zakresie uwaga | Praskiej. Zmiana ustalen planu w zakresie tej czgéci uwagi moze nastgpic¢ po
ze: Podgorze i |I3KDDulicy Praskiejnieuwzgledniona | przeanalizowaniu, parametrow, wskaznikow i dopuszczen na dalszym etapie
- Planowana przebudowa ul. Czarodziejskiej (szeroko$¢ w liniach rozgraniczajacych 8m)  ftereny uwaga procedury planistyczne;j.
zmieni charakter rekreacyjno-wypoczynkowy tej uliczki, zwigkszy hatas, pogorszy sasiednie czgsciowo
bezpieczenstwo pieszych, warunki bytowania mieszkancéw i odpoczywajacych w uwzglednional W pozostalym zakresie uwaga nieuwzgledniona.

przylegtym parku.

- Planowanie w tym terenie blokdw mieszkalnych i zwigzanej z tym przebudowie ulicy
Czarodziejskiej bedzie w kolizji pod wzgledem urbanistycznym i funkcjonalnym z
istniejgcg zabudowa budynkow mieszkalnych jednorodzinnych wolnostojacych,
istniejgcym i projektowanym Parkiem Dgbnickim, watami wislanymi i catym
rekreacyjno-wypoczynkowym charakterem tego rejonu, pogarszajac go znaczgco.

- Wzdhiz ulicy Czarodziejskiej mozna planowaé zabudowg jednorodzinng wolnostojaca.
Dalsza zabudowa terenu 1MW powinna by¢ zabudowg budynkami jednorodzinnymi
wolnostojacymi. W przeciwnym wypadku teren ten powinien by¢ przeznaczony pod park.

- Dojazd do tej zabudowy powinien by¢ od strony ul. Praskiej, przez co odpadnie problem
przebudowy ul. Czarodziejskiej i skutki z tym zwigzane. Argument ze dojazd ten przetnie
tereny parkowe mozna zneutralizowac przez wykonanie drogi ponizej terenu przylegtego
oraz przez wykonanie nad dojazdem mostkow dla pieszych, taczacych czesci parku.

- Nalezy wzia¢ pod uwage, ze jest to teren zalewowy, na omawianym i sasiednim terenie
wystapita rozlegta woda na powierzchni terenu, poziom wody gruntowej podniost si¢ nad
powierzchni¢ terenu z uwagi na znacznie wyzszy poziom wody w Wisle.

Ulica Czarodziejska jest umieszczona w wykazie drog publicznych (wg ZIKiT)
jako droga gminna. Rozporzadzenie Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej
z dnia 2 marca 1999 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny
odpowiadac¢ drogi publiczne i ich usytuowanie jako najnizszg klasg¢ drog
publicznych okresla drogi klasy dojazdowej, ustalajgc dla nich minimalne
szerokosci w liniach rozgraniczajacych, ktora powinna zapewnia¢ mozliwo$¢
umieszczenia takich elementow drogi jak m. in. jezdnia, chodnik, jak rowniez
urzadzenia infrastruktury technicznej. W zwigzku powyzszym nie znajduje
uzasadnienia obnizenie w projekcie planu klasy ulicy Czarodziejskie;.

Po przeprowadzeniu ponownie szczegdtowych analiz, oraz biorgc pod uwage
wszystkie ztozone uwagi do projektu planu, wydane decyzje administracyjne, a
takze oczekiwania spoleczne, utrzymuje si¢ przeznaczenie terenu 0znaczonego
symbolem 1MW. Obszar przy ulicy Czarodziejskiej w ostatnich latach ulega
transformacji z krajobrazu peryferyjno-wiejskiego, na podmiejski, o wysokim
standardzie zabudowy typowymi willami miejskimi, charakterystycznymi dla
ekskluzywnych dzielnic Krakowa. Dla kilku dziatek w tym rejonie zostaty
wydane decyzje WZ na zabudowe wielorodzinng. Poprzez utrzymanie zapisow
projektu planu jest szansa na uzyskanie w tym obszarze struktury willowo —
rezydencjonalno — apartamentowej o wysokiej atrakcyjnosci i kameralnym
charakterze. Ponadto nalezy podkresli¢, ze ustalone w planie parametry i
wskazniki dla zabudowy wielorodzinnej MW sg identyczne jak parametry i
wskazniki ustalone dla zabudowy jednorodzinnej MN.

Odnosnie do Parku Debnickiego nalezy zaznaczyé, ze w projekcie planu
przewidziano teren przeznaczony na poszerzenie obecnie istniejgcego parku.

Zgodnie z art. 84 ustawy Prawo wodne w projekcie planu zostaly uwzglednione
obszary potencjalnego zagrozenia powodzia, zamieszczone jako element

informacyjny planu.




10|10, 17.06.2010 | [...]* Uwaga dotyczy zmiany kwalifikacji strefy T (lokalizacja przystanku komunikacji wodnej) na [Fragment | WS nicuwzgledniona| Wyznaczenie w projekcie planu stref cumowania ma na celu pelniejsze
firma KD Studio strefe 1 (cumowanie jednostek ptywajacych o funkcji komercyjnej). dz. nr 172/3 wykorzystanie Wisty dla zeglugi turystycznej i komunikacji poprzez
KD Studio jako pierwsze wprowadzito w Krakowie ustuge tramwaj wodny, jako komercyjne |Obr. 3 uporzadkowanie przestrzeni rzeki. Rownocze$nie wyznaczenie tych stref byto
przedsiewzigcie, ktore odpowiedziato na potrzeby turystow i mieszkancow miasta. Srodmiescie poprzedzone obszerna analizg dotyczaca m. in. zachowania cennych wartosci
Wprowadzenie strefy T w ww. miejscu spowoduje brak planowanych inwestycji przez KD  |na kulturowych, tradycyjnych miejsc postoju jednostek ptywajacych, dostgpnosci
Studio. wysokosci komunikacyjnej a takze analizg wydanych decyzji administracyjnych. Natomiast
Budowa tak zwanych przystankow tramwaju wodnego realizowana przez urzgdnikoéw ulicy lokalizacja przystanku tramwaju wodnego stanowi warstwe informacyjng
krakowskich (bez konsultacji z istniejacymi przewoznikami) jest btedna, zle planowana i Bernardyns projektu planu. Projekt planu uzyskat wszelkie niezbedne uzgodnienia i opinie,
zaden z nich nie jest wykorzystany w nalezyty sposob. kiej w tym uzgodnienie od RZGW.
Umowa zawarta w sprawie cumowania moze by¢ bez przeszkdd realizowana do
czasu jej obowigzywania.
11|11, 18.06.2010 | [...]* Uwaga dotyczy ulicy Czarodziejskiej - zmiany przeznaczenia czesci terenu 13 KDD (od ulicy 13 nicuwzgledniona| Ulica Czarodziejska jest umieszczona w wykazie drog publicznych (wg ZIKiT)
,,Domu Pomocy Spotecznej” do watéow Wisly) na KDW, z uwagi na: Czarodziejs | KDD jako droga gminna. Rozporzadzenie Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej
- Duzy ruch spacerowiczow (Dom Pomocy Spotecznej, osrodek dla niewidomych, saldrom, [kiej z dnia 2 marca 1999 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny
pobliskie osiedla przy ul. Praskiej, rowerzysci ktorzy przy ul. Czarodziejskiej maja odpowiadac¢ drogi publiczne i ich usytuowanie jako najnizszg klasg¢ drog
wydzielone miejsca na zatrzymanie si¢) publicznych okresla drogi klasy dojazdowej, ustalajgc dla nich minimalne
- minimalny ruch samochodowy (pojedyncze domy jednorodzinne) szerokosci w liniach rozgraniczajacych, ktora powinna zapewnia¢ mozliwo$¢
- ponadto zmiana kategorii ulicy bedzie wigzaé si¢ ze zmiang jej parametrdw co naruszy umieszczenia takich elementow drogi jak m. in. jezdnia, chodnik, jak rowniez
stan posiadania dziatek wzdhuz ul. Czarodziejskie;. urzadzenia infrastruktury technicznej. W zwigzku powyzszym nie znajduje
uzasadnienia obnizenie w projekcie planu klasy ulicy Czarodziejskie;j.
12 |12, 18.06.2010 | [...]* Uwaga dotyczy : Dz.nr 7/1, |1MN,|Ad. 1, Ad. 2, 3, Ad. 2. Zmiana ustalen planu w zakresie pkt 2 uwagi (tj. parametrow,
1. przeznaczenia dziatek nr 7/1, 12/1, 12/3 pod zabudowg wielorodzinng tak jak to ma 12/1, 12/3, |2MN, uwzglednionaczesciowo wskaznikow i dopuszczen) moze nastgpi¢ po przeanalizowaniu, na dalszym
miejsce na dzialkach sasiednich nr 4/37, dzialka ta w poprzednim planie jak i studium obr. 8 IMW Ad. 2, 3 nicuwzgledniona| etapie procedury planistycznej .
miata catkowicie inne przeznaczenie. Podgorze czg$ciowo
2. umozliwienia prowadzenie ustug gastronomicznych w szczegolnosci na dziatkach 7/11 4/37 obr. 10 uwzglednional Ad 3. Uwaga cze¢Sciowo uwzgledniona w zakresie dopuszczenia dojazdu od
12/1 i oznaczenie jako dziatki MW/U — tereny przeznaczone pod zabudowe wielorodzinng [Podgorze ulicy Praskiej. Zmiana ustalen planu w zakresie tej czgsci uwagi moze nastapic
i ustugi. po przeanalizowaniu, parametréw, wskaznikoéw 1 dopuszczen na dalszym etapie
3. lokalizacji wjazdu na dziatke nr 4/37 tylko od ulicy Praskiej. Zaniechanie wjazdu od ul. procedury planistyczne;j.
Czarodziejskiej ze wzgledu na zbyt matg przepustowos¢ ulicy w stosunku do planowanej
inwestycji oraz urokliwy charakter tego miejsca, ktorego nie mozna pod zadnym
wzgledem naruszy¢ planujac powigkszenie drogi teraz czy w przysztosci. ul. Praska ma
wystarczajace warunki aby pomiesci¢ ruch ktory zostanie znacznie wzmozony po
zrealizowaniu inwestycji przez developera.
13 |13.| 18.06.2010 | Prezes Uwaga dotyczy: 4/36,4/37 |IMW, Ad. 1, 3, Ad. 1 Po przeprowadzeniu ponownie szczegdtowych analiz, oraz biorgc pod
Stowarzyszenia 1. zmiany przeznaczenia terenu 1MW (zabudowa wielorodzinna) na 2ZP (zielen publiczna) ©br. 10 2U, nicuwzgledniona | uwage wszystkie ztozone uwagi do projektu planu, wydane decyzje
Przyjaciot Parku zgodnie z przeznaczeniem tego terenu w Studium. Prosba o efektywne pertraktacje z Podgorze, |12KDIAd. 2 administracyjne, a takze oczekiwania spoteczne, utrzymuje si¢ przeznaczenie
Dgbnickiego — wilascicielem terenu, aby dziatki nr 4/36 i 4/37 obr. 10 Podgérze mogly stac si¢ ponownie D, uwzgledniona terenu oznaczonego symbolem 1MW. Obszar przy ulicy Czarodziejskiej w
[.]* czgsceig Parku Debnickiego. Park musi odzyskaé szerokie potaczenie z Bulwarami Wisty a teren 2U, |13KD ostatnich latach ulega transformacji z krajobrazu peryferyjno-wiejskiego, na
jego funkcja rekreacyjno-wypoczynkowa powinna by¢ w ten sposob wyeksponowana. D pd. 4 ad. 4 czgsciowo | podmiejski, 0 wysokim standardzie zabudowy typowymi willami miejskimi,
wystepujaca w 2. zmiany zapisu dotyczacego terenu 2U poprzez zakaz powstawania nowych budynkow na fragment czgsciowo  nieuwzgledniona | charakterystycznymi dla ekskluzywnych dzielnic Krakowa. Dla kilku dziatek w
imieniu tym terenie, zakaz doggszczania zabudowy w terenie narazonym na zalanie ze wzgledow: |[2KDD uwzglednional tym rejonie zostaly wydane decyzje WZ na zabudowe wielorodzinng. Poprzez
Stowarzyszenia i - przeciwpowodziowych: teren 2U znajduje si¢ w pasie 50m od stopy watu Wisty (odcinek ul. utrzymanie zapisow projektu planu jest szansa na uzyskanie w tym obszarze
Mieszkancow - konserwatorskich: powstanie tu jakichkolwiek nowych, dodatkowych budynkow Tynieckiej) struktury willowo — rezydencjonalno — apartamentowej o wysokiej atrakcyjnosSci
(lista z podpisami zniszczy charakter patacu Lasockich i tego miejsca objgtego ochrong konserwatorska i kameralnym charakterze. Ponadto nalezy podkresli¢, ze ustalone w planie
136 0sob - w - zabudowa mieszkaniowa bedzie wprowadzala zwigkszenie hatasu i ruchu w Parku parametry i wskazniki dla zabudowy wielorodzinnej MW sg identyczne jak
dokumentacji Dg¢bnickim. parametry i wskazniki ustalone dla zabudowy jednorodzinnej MN.

planistycznej wraz
Z uwaga)

3. nie zmieniania dotychczasowej funkcji i charakteru drog:

- odcinek ul. Tynieckiej 12KDD pozostawic¢ jak dotad jako KDW bez potaczenia z
SKDL (z rysunku planu wynika, ze 12KDD bedzie polaczona z SKDL a tego nie chca
mieszkancy posesji usytuowanych przy 12KDD. Obecnie SKDL i 12KDD dzieli pas
zieleni 11 12KDD jest droga zamknigtg wiasnie tym pasem zieleni.

- odcinek ul. Czarodziejskiej 13KDD od Domu Opieki Spolecznej do watu Wisty
przeznaczy¢ jako KDW. Dotad jest to pas pieszo-jezdny i przy takiej zabudowie jak
dotychczas — nieliczna zabudowa jednorodzinna — nie ma potrzeby zwickszania jego
przepustowosci. Jedynie dobrze byloby uporzadkowaé ten odcinek drogi i wydzieli¢
po jednej stronie chodnik dla zwigkszenia bezpieczenstwa pieszych. Modernizacji
wymaga odcinek tej ulicy (odnoga przy 11b, 13), jest to odcinek drogi wyboistej,
kamienno-ziemnej, ktory powinien otrzymac nawierzchnig asfaltowa i stac si¢ pieszo
jezdnym KDW, podobnie jak gléwna ul. Czarodziejska. Natomiast przebudowa ul.
Czarodziejskiej na droge KDD powinno nastapi¢ na prostym odcinku od ul. Praskiej
do Domu Opieki Spotecznej, do Ksigzy Salezjandw, na tym odcinku ruch
samochodow jest dos¢ duzy i modernizacja tego odcinka jest koniecznoscia.

4. przewidzenia i zapisania w projekcie planu budowy ktadki pieszo-rowerowej przez

Odnosnie do Parku Debnickiego nalezy zaznaczy¢, ze w projekcie planu
przewidziano teren przeznaczony na poszerzenie obecnie istniejgcego parku.

Ad.3. Ustalenia planu nie zmieniajg dotychczasowej funkcji, klasy i charakteru
drog w tym rejonie. Ulica Czarodziejska ujgta jest w wykazie (ZIKiT) jako
droga gminna i w zwigzku z tym w ustaleniach planu uzyskata najnizsze
parametry przewidziane dla drog gminnych — kategori¢ drogi dojazdowej KDD.
Odcinek ul. Tynieckiej oznaczony w planie 12KDD (kategoria drogi
dojazdowej) jest droga gminng (dalsza, wschodnia cz¢$¢ ul. Tynieckiej,
oznaczona na rysunku planu symbolem 5 KDL, ma kategori¢ drogi lokalnej).
Rozporzadzenie Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej z dnia 2 marca 1999
r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiadaé drogi
publiczne i ich usytuowanie, jako najnizsza klas¢ drog publicznych okresla drogi
klasy dojazdowej, ustalajac dla nich minimalne szerokosci w liniach
rozgraniczajacych, ktdra powinna zapewnia¢ mozliwos¢ umieszczenia takich
elementoéw drogi jak m. in. jezdnia, chodnik, jak rowniez urzadzenia




Wiste w okolicy Klasztoru Sidstr Norbertanek — przy ujsciu Rudawy do Wisly. Jest to
potrzebna inwestycja, zwigzana z programem $ciezek rowerowych oraz dajgca
tatwiejsza komunikacje mieszkancom pomiedzy dwoma brzegami Wisty.

infrastruktury technicznej. W zwigzku powyzszym nie znajduje uzasadnienia
obnizenie w projekcie planu klasy tej czesci ulicy Tynieckiej.

Zasady dotyczace organizacji ruchu (tj. np ograniczenia ruchu pojazdoéw
cigzkich, kwestii czy ulica jest dwu-, czy jednokierunkowa, czy ulica boczna
jest Slepo zakonczona pomimo, ze jej dziatka przylega bezposrednio do innej
ulicy) nie naleza do regulacji ustalanych w miejscowych planach
zagospodarowania przestrzennego. Ustalona w planie szerokos$¢ linii
rozgraniczajacych jest okresleniem terenu, ktory jest rezerwowany pod
inwestycje zwigzane z funkcjonowaniem ulicy. Nie przesadza to o likwidacji
istniejgcych elementdow zagospodarowania (w tym przypadku pasa zieleni), a
tylko o braku mozliwosci realizacji - w granicach wyznaczonych linii
rozgraniczajacych - nowych inwestycji, nie zwigzanych z drogg. Tereny 12KDD
i 5 KDL zapewniajg wlasciwg obstuge komunikacyjng dla terenow
mieszkaniowych w tym rejonie, potgczenie terendw przeznaczonych pod
12KDD i 5 KDL jest odzwierciedleniem stanu faktycznego, umozliwia
potaczenie jezdni tych drog. Jednakze ewentualna mozliwo$¢ potaczenia jezdni
tych drog jest niezalezna od ustalen planu miejscowego, poniewaz budowa i
przebudowa drdg publicznych jest regulowana przepisami odrgbnymi ( art. 10
ustawy z dnia 10.04.2003 o szczegblnych zasadach przygotowania i realizacji
inwestycji w zakresie drog publicznych).

Ad.4. Na rysunku planu oznaczono jedynie ktadki pieszo-rowerowe, ktorych
lokalizacje ustalono na podstawie m.in. rozstrzygni¢tych konkursow
architektoniczno-urbanistycznych. Oznaczone na rysunku planu proponowane
lokalizacje ktadek pieszo-rowerowych stanowig element informacyjny planu.
Natomiast ustalenia planu dopuszczaja lokalizacj¢ niewyznaczonej na rysunku
planu ktadki pieszo —rowerowej (§36 ust.8 pkt 1) a jej lokalizacje nalezy ustali¢
w oparciu o szczegdtowe studium krajobrazowe i analizy widokowe.

14|14, 21.06.2010 |[...]* Uwaga dotyczy Teren 1MW/ nicuwzgledniona| Ad.1. Obecnie teren ten jest czg$ciowo zabudowany (budownictwo
1. zmiany przeznaczenia terenu 1MW/U na teren zieleni publicznej z elementami matej IMW/U U, wielorodzinne). Zgodnie ze Studium teren ten jest przeznaczony do
architektury (w tym z np. miejscem przeznaczonym na ekspozycje sztuki wspotczesnej), 15SMW, zainwestowania. Uwzglednienie uwagi i zwigzane z tym przeznaczenie w planie
ewentualnie przeznaczy¢ na parking podziemny z terenem zielonym na powierzchni. Budynek /U przedmiotowej dziatki pod zielen publiczng wymagatoby zmiany rozwigzan
2.  wykreslenia z listy wpisywanych na list¢ obiektow zabytkowych budynek oznaczony  |przy ul. projektu planu w kierunku niezgodnym z ustaleniami Studium, co naruszytoby
adresem Starowislna 95. Starowislne obowigzujace przepisy art. 9 ust. 4 Ustawy.
j 95
Ad. 2
Wg wskazan Oddzialu Ochrony Zabytkow Wydziatu Kultury i Dziedzictwa
Narodowego UMK do projektu planu, na liscie obiektow ujetych w Gminne;j
Ewidencji Zabytkéw znajduje si¢ m.in. budynek przy ul. Starowislnej 95.
Ustaleniami planu nie mozna wykresli¢ obiektu z Gminnej Ewidencji Zabytkow.
15|15, 18.06.2010 | [...]* Uwaga dotyczy Caly obszar| Caly uwzgledniona
Enion Spoétka 1. dostosowania zapisow miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru objety obszar
Akcyjna ,.Bulwary Wisly”” do planowanego przebiegu linii kablowej 110 kV. planem. objety
Oddziat w 2. zweryfikowania istniejgcej sieci Sredniego napigcia na przedmiotowym terenie zgodnie z plane
Krakowie zalgczong do uwagi mapka. m.
16 |16.| 21.06.2010 | [...]* Uwaga dotyczy Dz. nr 15/1,] 2MN |Ad. 1 Ad. 2

1. przeznaczenia dziatek nr nr 15/1 1 50/3 pod zabudowe wielorodzinng tak jak ma to 50/3 uwzgledniona Zmiana ustalen planu w zakresie pkt 2 uwagi nie jest mozliwa, ze wzgledu na
miejsce na dzialkach sgsiednich w terenach 1MN, 2MN. obr. 8 koniecznos¢ zachowania zgodnosci projektu planu z ustaleniami Studium.

2. dopuszczenia wskaznika powierzchni zabudowy do powierzchni dziatki do 38 %, za$ Podgorze Ad. 2 . [Przedmiotowe dziatki lezg w strefie ksztatltowania systemu przyrodniczego
udzialu powierzchni biologicznie czynnej nie mniej niz 30%, zgodnie z warunkami nieuwzgledniona wskazanej w Studium, w ktorej standardy zabudowy muszg zapewnia¢ wysoki
zabudowy uzyskanymi przez wlasciciela dziatki nr 16 obr. 8 Podgorze. (70%) udziat powierzchni biologicznie czynne;j.

17|17, 22.06.2010 | [...]* Uwaga dotyczy Dz.nr 8/1 | 1IMN juwzgledniona
zakwestionowania ustalen przyjetych w projekcie mpzp w zakresie przeznaczenia terenu dla  jobr. 8
dziatki nr 8/1 obr. 8 Podgorze przy ul. Czarodziejskiej w Krakowie. oraz Podgorze
Probus Daczynski i zmiany zapisu § 15 ust. 1 w zakresie przeznaczenia terenu, tj.
wspolnicy »Wyznacza si¢ tereny oznaczone symbolem 1MN z przeznaczeniem pod zabudowe
Spotka Jawna mieszkaniowg wielorodzinng na warunkach okreslonych w ust.2 i 3 tegoz paragrafu lub

zmiany zapisu § 15 ust. 1 w zakresie przeznaczenia terenu, tj.
dopuszczajaca zabudowe mieszkaniowg wielorodzinng pod warunkiem utrzymania

charakteru zabudowy willowo — rezydencjonalnej na warunkach okreslonych w ust. 21 3

5




tegoz paragrafu.
'W uzasadnieniu napisano:
Obszar charakteryzuje si¢ uksztaltowang strukturg willowo — rezydencjonalno —
apartamentowa o kameralnym charakterze. Tylko niewielka cz¢$¢ terenu jest
niezainwestowana lub zainwestowana budynkami jednorodzinnymi o charakterze wiejskich
domkow w ztym stanie technicznym. W bezposrednim sasiedztwie dz. nr 8/1 obr. 8 Podgorze
znajduje si¢ budynek mieszkaniowy wielorodzinny o charakterze willowo — apartamentowym
wpisujacy si¢ w otaczajaca przestrzen na warunkach okreslonych w § 15 ust. 21 3 co
Swiadczy o dynamicznym charakterze przeksztatcen funkcjonalnych, ktorym podlegaja
obszary srédmiejskie. Wprowadzenie w zastany uktad willowo rezydencjonalno —
apartamentowy zabudowy jednorodzinnej spowoduje zmiang charakteru zabudowy i
doprowadzi do obnizenia wysokich warto$ci kulturowych zatozen podmiejskich w aspekcie
istniejgcych elementow substancji architektonicznej w zastanym zatozeniu urbanistycznym.
Ponadto aktualny wtasciciel terenu pozyskat dziatke nr 8/1 wraz z decyzja o warunkach
zabudowy dla zamierzenia inwestycyjnego ,,budowa budynku mieszkalnego wielorodzinnego
7 garazem podziemnym na dz. nr 8/1 obr. 8 Podgodrze przy ul. Czarodziejskiej w Krakowie”,
co stanowi istotny element wystepujacych uwarunkowan w obszarze, ktére sporzadzajacy
powinien bra¢ pod uwage by nie pozbawia¢ wlasciciela nabytych praw.

18 |718.| 22.06.2010 | [...]* Uwaga dotyczy Teren 7U 7U nieuwzgledniona| Ad. 1 Odlegtos¢ zabudowy od ulicy reguluja rowniez przepisy odrebne. Ze
1. zmiany tresci ustalen rysunku projektu planu miejscowego w zakresie terenu wzgledu na nieregularny ksztatt terenu oznaczonego 7 U od strony ulicy
oznaczonego symbolem 7U w taki sposob by: Ludwikowskiej, wyznaczenie linii zabudowy mogloby w nieprzewidziany
— okreslony zostat przebieg nieprzekraczalnej lub obowiazujacej linii zabudowy od ul. sposob utrudnié racjonalne zagospodarowanie terenu. Maksymalna wysokos$¢
Ludwinowskiej, obiektow, ktora zostata dopuszczona, w terenie oznaczonym 7 U byta bardzo
-~ wkontekscie ustalen § 23 ust. 5 pkt. 1 lit. a) projektu planu, okre$lona zostata strefa dogtebnie analizowana i dobrana w oparciu o dostgpne studia widokowe, analizy
lokalizacji budynkéw od strony Bulwaru Wotynskiego do wysokosci rzednej 223 m i inne materialy specjalistyczne, oraz byla opiniowana przez Miejskga Komisja
n.p.m., Urbanistyczno-Architektoniczng. Projekt planu uzyskat wymagane ustawowo
— zostala wprowadzona dodatkowa linia zabudowy ograniczajaca jej wysokos¢ do opinie i uzgodnienia w tym uzgodnienie Wojewodzkiego Konserwatora
rzgdnej 206 m n.p.m. w poludniowo — wschodnim narozniku terenu 7U, wzdtuz Zabytkow.
krawedzi strefy ochrony widoku z Lagiewnik na Skatke. Ad. 2. Ustawa Prawo wodne art. 85 ust 1 ustala zakazy wprowadzone w celu
2. zmiany tresci ustalen § 23 w taki sposob, by wprowadzono zakaz zabudowy kubaturowe;j zapewnienia szczelnosci i stabilnosci watow przeciwpowodziowych, (m.in.
na terenie strefy 50 metréw od obwatowan i umocnien Wisty, zabrania wykonywania obiektéw budowlanych, kopania studni, sadzawek,
3. zmiany tredci ustalen § 23 ust. 5 pkt 4 poprzez obnizenie wskaznika powierzchni dolow oraz rowow w odlegtosci mniejszej niz 50 m od stopy watu po stronie
zabudowy do 50%. odpowietrznej) natomiast w ust. 3 ustala, ze Marszatek Wojewoddztwa moze, w
drodze decyzji, zwolni¢ z niektorych zakazow okreslonych w ust. 1. W zwigzku
z przytoczonym powyzej przepisem prawa, w projekcie planu lini¢ okreslajaca
odlegtos¢ 50 m od stopy watu, umieszczono w warstwie informacyjnej. Projekt
planu uzyskat uzgodnienie zar6wno RZGW jak i Marszatka Wojewodztwa.
Ad. 3 Wskaznik powierzchni zabudowy zostat ustalony po doktadnym
przeanalizowaniu wszystkich uwarunkowan dla terenu 7 U. Parametry
zabudowy sg wynikiem szczegétowych analiz, opinii Miejskiej Komisji
Urbanistyczno-Architektonicznej.
19 |19.| 22.06.2010 | Rada i Zarzad Uwaga dotyczy Teren Ad. 1, 3,4 Ad. 1. Dziatki nr 4/36, 4/37 obr. 10 Podgorze sa zlokalizowane przy ul.
Dzielnicy VIII 1. zmiany przeznaczenia terenu oznaczonego w projekcie planu jako IMW (§ 16) na ZP 1 MW, nieuwzgledniona | Czarodziejskiej, w sgsiedztwie Parku Debnickiego, oraz w sasiedztwie
Dgbniki zgodnie z zapisem Studium Uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania Bulwar Ad. 2 IAd. 2 czgsciowo | istniejacej i realizowanej zabudowy mieszkaniowej. Dziatki te sg czgsciowo
przestrzennego Miasta Krakowa. Rodta, czeSciowo  [nieuwzgledniona | zabudowane (kubaturowo i powierzchniowo). Standard istniejacego
2. wskazanie na planie lokalizacji ktadki pieszo — rowerowej nad Wista w okolicy uj$cia Bulwar uwzglednional zainwestowania jest niezadawalajacy, a i jego obecne wykorzystanie jest
Rudawy. W Studium ktadka pozwala na tatwiejszg komunikacj¢ Degbnik z przeciwleglym [[nflancki ucigzliwe dla okolicznych mieszkancéw i uzytkownikoéw Parku Debnickiego.
brzegiem Wisly w okolicy Salwatora oraz ktadki w okolicy ul. Ludwinowskiej i 7U W trakcie opiniowania projektu planu Miejska Komisja Urbanistyczno-

Kazimierza w okolicy Bulwaru Inflanckiego.
3. wykreslenie z § 23 pkt 2 funkcji mieszkaniowe;.
4. w § 40 pkt 5 podpunkt 5 uzupetié¢ o stowa: ,,...o jednolitej kolorystyce (biel)”.

Architektoniczna wskazata w swojej opinii, aby na przedmiotowym terenie
wprowadzi¢  zabudowg  wielorodzinng. Takze Komisja Planowania
Przestrzennego i Ochrony Srodowiska RMK przekazala swoja opini¢ nr
200/2010 z dnia 11.01.2010 r., w ktorym opiniuje projekt pozytywnie pod
warunkiem m.in. przeznaczenia dziatek nr 4/36 oraz 4/37 obr. 10 Podgérze pod
zabudowe wielorodzinna.

Ewentualna inwestycja nie zburzy architektury Debnik, poniewaz dzielnica ta
nie jest w catosci zespolem zabudowy jednorodzinne;j. Stare Debniki to dzielnica
historyczna, gdzie przewaza zabudowa w formie niewielkich kamienic. W starej
czescel, przy niektorych ulicach zabudowg tworza tzw. wille miejskie, budowane
w latach migdzywojennych. Sg to budynki zawierajace wigcej niz dwa
mieszkania (wedlug obecnie obowigzujgcego prawa zabudowa jednorodzinna
ma nie wigcej niz dwa mieszkania). Ponadto nalezy podkresli¢, ze ustalone w
planie parametry i wskazniki dla zabudowy wielorodzinnej MW sg identyczne
jak parametry i wskazniki ustalone dla zabudowy jednorodzinnej MN.




Odnos$nie do Studium: Korekta granicy pomiedzy terenami otwartymi, a
przeznaczonymi do zabudowy i zainwestowania a takze linii rozgraniczajacych
pomiedzy wyodrebnionymi kategoriami terenéw jak i uzupehienie funkcji, jest
uscisleniem, ktore nastapito w drodze rozwigzan szczegélowych (zgodnych
z zapisami Studium), w wyniku przejscia na wyzszy stopien dokladnosci - ze
skali 1:25 000 do 1:2 000. Uscislenie to miesci si¢ w granicach dopuszczalnych
korekt, ktorych zakres okreslony jest w zawartych w dyspozycjach Studium.
Obszar, ktory w projekcie planu przeznaczony jest pod teren 1 MW, wedtlug
rysunku K1 Studium - ,,Struktura przestrzenna kierunki i zasady rozwoju”, lezy
w granicach terenéw przeznaczonych do zainwestowania (oznaczonych na
rysunku K1 Studium granatows linig).

Biorac pod uwagg fakt, iz dziatki o numerach 4/36 i 4/37 aktualnie sg czesciowo
zabudowane, w projekcie planu zostato przewidziane ich przeznaczenie na
zabudowe mieszkaniowa wielorodzinng, zapewniajac przy tym wysoki wskaznik
powierzchni biologicznie czynnej (na poziomie minimum 70%).

Ad.2.

Na rysunku planu oznaczono jedynie ktadki pieszo-rowerowe, ktorych
lokalizacje ustalono na podstawie m.in. rozstrzygni¢tych konkursow
architektoniczno-urbanistycznych. Oznaczone na rysunku planu proponowane
lokalizacje ktadek pieszo-rowerowych stanowig element informacyjny planu.
Natomiast ustalenia planu dopuszczajg lokalizacj¢ niewyznaczonej na rysunku
planu ktadki pieszo — (rowerowej §36 ust.8 pktl) a jej lokalizacje nalezy ustali¢
w oparciu o szczegdtowe studium krajobrazowe i analizy widokowe.

Ad. 3. Parametry zabudowy sg wynikiem szczegdtowych analiz, opinii Miejskiej
Komisji Urbanistyczno-Architektoniczne;.

Ad. 4. Ustalenie jednego tylko dopuszczalnego koloru dla barek stanowitoby
zbyt daleko idgce ograniczenie.

20 |20.| 22.06.2010 | [...]* Uwaga dotyczy Teren IMW/ nieuwzgledniona | Ad. 1
1. wykreslenia z listy obiektow wpisywanych do gminnej ewidencji zabytkéw budynku IMW/U U, Wg wskazan Oddzialu Ochrony Zabytkow Wydziatu Kultury i Dziedzictwa
Wspolnota potozonego przy ul. Starowislnej 95. 15SMW, Narodowego UMK do projektu planu, na liscie obiektow ujetych w Gminne;j
Mieszkaniowa 2. zmiany przeznaczenia terenu oznaczonego w projekcie planu jako IMW/U na teren Budynek /U Ewidencji Zabytkéw znajduje si¢ m.in. budynek przy ul. Starowislnej 95.
przy ul. zieleni publicznej z elementami matej architektury (ewentualnym parkingiem przy ul. Ustaleniami planu nie mozna wykresli¢ obiektu z Gminnej Ewidencji Zabytkow.
Starowi$lna [...]* podziemnym z terenem zielonym na jego powierzchni). Starowis]- Ad. 2
nej 95 Obecnie teren ten jest czesciowo zabudowany (budownictwo wielorodzinne).
Zgodnie ze Studium teren ten jest przeznaczony do zainwestowania.
Uwzglednienie uwagi i zwigzane z tym przeznaczenie w planie przedmiotowej
dzialki pod zielen publiczng wymagatoby zmiany rozwigzan projektu planu w
kierunku niezgodnym z ustaleniami Studium, co naruszyloby obowigzujgce
przepisy art. 9 ust. 4 Ustawy.
21|21.| 22.06.2010 | [...]* Uwaga dotyczy Dz. nr 1U/M juwzgledniona
1. zmiany ustalen § 18 ust. 2 pkt 1 w taki sposob by dopuszczalne byto dokonywanie 303/2, W,
GPI Przy Bulwarze podziatéw dziatek budowlanych zwigzanych z realizacjg zamierzen budowlanych 236/57, 2KDZ
Sp. z o.0. lokalizowanych na terenie objetym planem miejscowym i poza jego granicami oraz 236/59, +T
stanowigcymi cato$¢ funkcjonalno — uzytkows. 279/20
2. zmiany ustalen § 18 ust. 2 pkt 2 poprzez zastapienie wskaznika wysokosci budynku obr. 17
wskaznikiem wysokosci elewacji budynku i uzupetnienie tresci ustalen § 4 poprzez Srodmiescie
zdefiniowanie pojecia ,,wysoko$ci gornej krawedzi elewacji frontowej” w odwotaniu do
definicji zawartej w rozporzadzeniu Ministra Infrastruktury z dnia 26 sierpnia 2003 r. w
sprawie sposobu ustalania wymagan dotyczacych nowej zabudowy i zagospodarowania
terenu w przypadku braku miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego lub
wpisanie dla tego fragmentu planu maksymalnej wysokosci budynkow jako wartosci
bezwzglgdnej rownej 231,20 m n.p.m. wyznaczonej zgodnie z zapisami decyzji o
warunkach zabudowy.
3. zmiany na rysunku planu w zakresie lokalizacji nieprzekraczalnej linii zabudowy poprzez
jej przesunigcie w strong potudniowo — wschodnig i zblizenie jej do linii rozgraniczajacej
z terenem 2KDZ+T (zgodnie z zatgcznikiem graficznym do WZ).
22|22, 23.06.2010 |[...]* Uwaga dotyczy: dz. nr 24 |Ad. 4,5 Ad. 1,3 Ad. 1 Ustawa z dnia 23 lipca 2003 o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami
Lawrence 1. W zwigzku z wejsciem w zycie ustawy z dnia 18 marca 2010 r. 0 zmianie ustawy o 126/9, MW/Uuwzglgdniona pnieuwzgledniona | (z p6zn. zmianami) art.19 ust 1 pkt.2 nakazuje w miejscowych planach
Sp. z 0.0., ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami oraz o zmianie niektorych innych ustaw (Dz. U. jobr. 12 zagospodarowania przestrzennego uwzglednienie w szczegolnosci ochrong
Haven Sp. z o0.0. Nr 75, poz. 474) rozszerzajacej swymi przepisami ochrone¢ obiektow zawartych w gminnej [Podgorze Ad',z, Ad. 2 czgsciowo | zabytkow nieruchomych znajdujacych si¢ w gminnej ewidencji zabytkow.
ewidencji zabytkow, wnosi o wylaczenie z zapiséw planu ustalen dotyczacych tych Efj;;ggﬁona nieuwzgledniona | projekt planu w tym zakresie uzyskal wymagane ustawowo uzgodnienia, m. in.

obiektow (§11 ust. 4) na rzecz ww. przepisow, tj. ustalenie zasad ochrony dla obiektow
ujetych w gminnej ewidencji zabytkow w sposob analogiczny jak to ma miejsce dla

Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkow.




obiektow i uktadoéw urbanistycznych wpisanych do rejestru zabytkow.

2. W zakresie parametrow dotyczacych miejsc postojowych dla zabudowy wielorodzinne;j
(§ 13) - obnizenia ustalen dotyczacych minimalnej ilosci miejsc postojowych samochodow
osobowych na parkingach i garazach do udziatu min. 0,7 miejsca na mieszkanie — co jest
zgodne z zawartymi w tym zakresie ustaleniami studium przewidzianymi dla srodmiescia, a
co za tym idzie i obszaru 24MW/U.

3. Zmiany definicji wysokosci budynkow w dostosowaniu do terminologii okreslonej w
przepisach szczegolnych jakim jest Rozporzadzenie w sprawie warunkow technicznych,
jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie tj. dopuszczenie dla urzadzen
technicznych i elementow instalacji tych obiektow (z wylgczeniem pomieszczen
technicznych) mozliwosci przekraczania wysokosci ustalonej jak dla elementow
powierzchni przekrycia, krawedzi lub konstrukcji dachu czy stropodachu.

4. W zakresie ustalen szczegotowego przeznaczenia terendw i zasad ich ksztaltowania —
objecie przedmiotowego terenu obszarem tzw. ,,zabudowy $rédmiejskiej” zgodnie z
charakterystyka lokalizacji tego terenu oraz zgodnie z ustaleniami okreslonymi w Studium.

5. Dodatkowa uzupetniajaca uwaga dotyczy objecia przedmiotowego terenu obszarem tzw.
,zabudowy Srodmiejskiej uzupetniajacej”, o ktoérej mowa w definicji zawartej w § 3 pkt 1
Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow
technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie. Minister
Infrastruktury w swoim pi$§mie potwierdzil, iz przedmiotowy obszar znajduje si¢ w strefie
zabudowy $rodmiejskie;.

IAd.2. Nie uwzglednia si¢ uwagi w zwigzku z opinig Komisja Planowania
Przestrzennego i Ochrony Srodowiska Rady Miasta Krakowa nr 200/2010 z dnia
11.01.2010 r., w ktorej zalecono zwigkszenie wskaznika miejsc parkingowych z
0,7 do 1,0 na jedno mieszkanie w nowo realizowanej zabudowie. Nie powoduje to
niezgodnosci ze Studium poniewaz Studium nie okresla maksymalnego wskaznika)
miejsc parkingowych w obszarze srodmiescia. Uwaga uwzgledniona w zakresie
wskaznikow dla budynkow nadbudowywanych i dla adaptacji poddasza.

Ad.3. Tekst planu w § 4 ust. 1 pkt. 3 stanowi definicje wysokosci obiektow i
urzadzen budowlanych ustalong dla projektu przedmiotowego planu. Ze wzgledu
na specyficzny charakter obszaru objetego planem i pozostate ustalenia planu
celowo okreslono wysokos$¢ do najwyzej potozonego punktu przekrycia budynku
z uwzglegdnieniem maszynowni, dzwigdw i innych pomieszczen technicznych.
Dla wskazanego obszaru, ze wzgledu na ochrong wartosci kulturowych, nie sa
obojetne elementy (ich ilos¢ i wielkos¢) zlokalizowane na dachach budynkow.
Ustalenie wysokosci dopuszczonych zgodnie z w/w definicjg byto
poprzedzone gruntownymi analizami, oraz na podstawie modelu przestrzennego
Krakowa, uzyskanego podczas skanowania laserowego terenu.
Przy ustalaniu nieprzekraczalnej wysokosci zabudowy wykorzystano przekroje
uzyskane z chmury punktow bedacej wynikiem skanowania laserowego terenu.
Kazda pierzeja i kwartal zabudowy byly doglebnie analizowane, aby — przy
uwzglednieniu mozliwosci wykorzystania przez wilascicieli przystugujacego im
prawa do zabudowy swojej nieruchomosci — zachowaé panoramy i widoki.
Wzigto pod uwage wysokos¢ istniejacych budynkow, ochrong zabytkow
rejestrowych (podlegajacych ochronie na mocy przepiséw odrebnych) oraz
zabytki ewidencyjne ochronione ustaleniami planu, wydane decyzje
administracyjne, a takze rozstrzygniete konkursy.
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23.

23.06.2010

[.]*

Uwaga dotyczy zmiany przeznaczenia dziatki 12/4 obr. 8 Podgorze z terenéw zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej (2MN) na tereny zabudowy mieszkaniowo-ustugowe;j.

dz.nr 12/4
obr. 8
Podgorze

2MN

czesciowo
uwzglgdniona

czesciowo
nieuwzglgdniona

[Uwaga uwzgledniona w zakresie przeznaczenia dziatki pod zabudowe
wielorodzinng. Zmiana ustalen planu w zakresie parametrow, wskaznikow i
dopuszczen dla dz. nr 12/4 moze nastgpi¢ po przeanalizowaniu, na dalszym etapie
procedury planistyczne;.
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[.]*

Uwaga dotyczy:

1. Zmiany terenu | MW obejmujacego dziatki 4/36, 4/37 obr. 10 Podgorze z terendéw pod
zabudowe mieszkaniowa wielorodzinng na tereny ZP przeznaczone pod zielen publiczna.

2. Przeprojektowania drog w planie, w tym ul. Czarodziejskiej, do minimalnych parametréw
szerokosci jezdni 1 pasa drogowego wystarczajacych do obstugi komunikacyjnej istniejacej
zabudowy, bez uwzgledniania dodatkowych wymagan komunikacyjnych dla terenu 1MW
na dziatkach 4/36, 4/37 obr. 10 Podgoérze, ktory winien by¢ usunicty z projektu planu jako
niezgodny ze Studium.

dz. nr
4/36, 4/37
obr. 10
Podgorze

IMW

nieuwzgledniona

Ad.1. Po przeprowadzeniu ponownie szczegdtowych analiz, oraz biorgc pod
uwage wszystkie ztozone uwagi do projektu planu, wydane decyzje
administracyjne, a takze oczekiwania spoteczne, utrzymuje si¢ przeznaczenie
terenu oznaczonego symbolem 1MW. Obszar przy ulicy Czarodziejskiej w
ostatnich latach ulega transformacji z krajobrazu peryferyjno-wiejskiego, na
podmiejski, o wysokim standardzie zabudowy typowymi willami miejskimi,
charakterystycznymi dla ekskluzywnych dzielnic Krakowa. Dla kilku dzialek w
tym rejonie zostaly wydane decyzje WZ na zabudowe wielorodzinng. Poprzez
utrzymanie zapis6w projektu planu jest szansa na uzyskanie w tym obszarze
struktury willowo — rezydencjonalno — apartamentowej o wysokiej atrakcyjnos$ci
i kameralnym charakterze. Ponadto nalezy podkresli¢, ze ustalone w planie
parametry i wskazniki dla zabudowy wielorodzinnej MW sg identyczne jak
parametry i wskazniki ustalone dla zabudowy jednorodzinnej MN.

Odnosnie do Parku Debnickiego nalezy zaznaczy¢, ze w projekcie planu
przewidziano teren przeznaczony na poszerzenie obecnie istniejgcego parku.
Ad. 2

Ulica Czarodziejska jest umieszczona w wykazie drog publicznych (wg ZIKiT)
jako droga gminna. Rozporzadzenie Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej
z dnia 2 marca 1999 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny
odpowiadac¢ drogi publiczne i ich usytuowanie jako najnizszg klasg¢ drog
publicznych okresla drogi klasy dojazdowej, ustalajac dla nich minimalne
szerokosci w liniach rozgraniczajacych, ktora powinna zapewnia¢ mozliwos¢
umieszczenia takich elementow drogi jak m. in. jezdnia, chodnik, jak rowniez
urzadzenia infrastruktury technicznej. W zwiazku powyzszym nie znajduje
uzasadnienia obnizenie w projekcie planu klasy ulicy Czarodziejskie;j.
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25.

23.06.2010

[.]*

Polski Klub
Ekologiczny
Okreg Matopolska

Uwaga dotyczy sprzeciwu wobec lokowania budynkéw mieszkalnych wielorodzinnych na
terenie Parku Debnickiego oraz wniosku o rozbudowg tego parku zgodnie z przeznaczeniem
terenu w Studium.

IMW,
27P

uwzgledniona

Na terenie Parku Debnickiego, oznaczonego na rysunku planu symbolem 1ZP i
27P, ustalono zakaz zabudowy (§ 36 ). Projekt planu przewiduje powigkszenie
terenu istniejgcego obecnie parku.




26 |26.| 23.06.2010 | [...]* Uwaga dotyczy: dz. nr IMW,| Ad. 2 IAd. 2 czesciowo | Ad. 1
Echo Investment 1. Dla zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej MW dla dziatek 4/36 1 4/37 obr. 10 Podgorze |4/36,4/37 | 2ZP | Czgéciowo [nieuwzgledniona | Ustalenia planu zakazuja realizacji ogrodzen tylko od strony przestrzeni
S.A dopuszczenia ogrodzenia z jednoczesnym wskazaniem w planie wymagan odno$nie jego obr. 10 uwzglednion|Ad. 1, 3 publicznych, ze wzgledu na jakos$¢ tych przestrzeni oraz ich publiczng

skali 1 estetyki. Podgorze a nieuwzgledniona | dostgpnos¢ — dotyczy to Parku Debnickiego i Bulwaréw Wislanych, ulic
2. Uzupehienia dostgpnosci komunikacyjnej terenow 1MW i 2ZP poprzez wyznaczenie drogi publicznych, w tym réwniez ulicy Czarodziejskie;.
sladem istniejacej drogi obstugujacej tereny zieleni miejskiej. Ad. 2
3. W zakresie ustalen odnoszacych si¢ do catego obszaru objetego planem a w szczegolnoSci Uwaga cze$ciowo uwzgledniona w zakresie dopuszczenia dojazdu od ulicy
dla obszaréw 1MW — dopuszczenia mozliwosci niwelacji terenu — podniesienie o Praskiej. Zmiana ustalen planu w zakresie tej czesci uwagi moze nastapic po
maksymalnie 1m. przeanalizowaniu, parametrow, wskaznikow i dopuszczen na dalszym etapie
procedury planistyczne;j.
Ad. 3
Ze wzgledu na potozenie terenu cze¢$ciowo w zasiegu 50 m od stopy watu
przeciwpowodziowego, w terenach potencjalnego zagrozenia powodzig, oraz ze
wzgledu na wysoki poziom wod gruntowych, podnoszenie terenu poprzez
nasypy moze spowodowaé nieprzewidywalne zaburzenie stosunkow wodnych i
— w przypadku wzmozonych opadéw doprowadzi¢ do zagrozenia
bezpieczenstwa ludzi i mienia poprzez zatopienia dziatek sgsiednich wraz z
istniejgcym zainwestowaniem.
Ponadto przy podniesieniu terenu o 1 m, nalezatoby zmieni¢ zapisy dotyczace
dopuszczonej wysokosci i obnizy¢ ja o 1 m.

27 |27.1 23.06.2010 | [...]* Uwaga dotyczy zmiany przeznaczenia terenu 6ZP na teren przeznaczony pod zabudowe dz. nr 6ZP nicuwzgledniona| Zgodnie ze Studium dziatka zlokalizowana jest poza wyznaczong granica
Millenium mieszkaniowa wielorodzinng zgodnie z wydang dla przedmiotowego terenu decyzjg o 240/3, terendw przeznaczonych do zainwestowania, w terenach zieleni publicznej ZP,
Inwestycje warunkach zabudowy. 241, stanowigcych cze$¢ systemu zieleni i parkow rzecznych.

Sp. Z 0.0. 270/29 Uwzglednienie uwagi i zwigzane z tym przeznaczenie w planie przedmiotowej
obr. 17 dziatki pod zabudowg mieszkaniowg wielorodzinng z ustugami wymagatoby
Srodmiesc zmiany rozwigzan projektu planu w kierunku niezgodnym z ustaleniami
ie Studium, co naruszytoby obowigzujace przepisy art. 9 ust. 4 Ustawy.
28 |28.| 23.06.2010 |[...]* Uwaga dotyczy: 6MW/Ad 1 IAd. 2 czgsciowo | Ad. 2 i 3. Uwaga czgsciowo uwzgledniona - w zakresie mozliwosci budowy
1. Dopuszczenia nadbudowy oficyny w budynku przy ul. Podzamcze 22. U |uwzglednionapnieuwzgledniona | windy w oficynie. W pozostatym zakresie uwaga nieuwzglgedniona. Budynek
2. Dopuszczenia mozliwosci zmiany ksztattu dachu budynku frontowego kamienicy Ad. 2 frontowy objety jest ochrong catkowita, w tym réwniez nakazem ochrony
Podzamcze 22 i budowe windy w oficynie. czgsciowo  |Ad. 3 elewacji, bryty budynku (w tym ksztaltu dachu), piatej elewacji (dachu).

3. Zmiany dopuszczonej w § 17 ust. 4 pkt. 3) lit. ¢) wysokosci z 20m na 22m. uwzglednionapieuwzgledniona

29 129, | 23.06.2010 | [...]* Uwaga dotyczy: dz.nr 369 |SMW/|Ad. 2, 4 Ad. 1,3 Ad.1. Nie zachodzi koniecznos$¢ doprecyzowania ustalen. Projekt planu musi by¢
STUDIUM 1. W zakresie zapisow dotyczacych ustalen dla nowej zabudowy plombowej §7.6 obr. 14 U juwzglednionapnieuwzgledniona | zgodny z przepisami odrebnymi (§ 7 ust. 1 pkt. 1) w zwigzku z tym przy
Sp. Z 0.0. doprecyzowania mozliwosci sytuowania zabudowy plombowej bezposrednio przy granicy z [Krowodrza zabudowie plombowej bedg mialy zastosowanie przepisy odrgbne z zakresu

sgsiednimi dziatkami budowlanymi w zgodzie z zapisami § 12.1.2 Rozporzadzenia Ministra prawa budowlanego oraz ustalone w niniejszym planie.
Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkoéw technicznych, jakim
powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie. IAd. 3. Nie uwzglednia si¢ uwagi w zwigzku z opinig Komisja Planowania
2. Uzupehienia ustalen dotyczacych dopuszczalnych zmian gabarytow i cech obiektu w § Przestrzennego i Ochrony Srodowiska Rady Miasta Krakowa nr 200/2010 z dnia
11.5.2 0 mozliwo$¢ rozbudowy i przebudowy zgodnie z parametrami zawartymi w § 17 11.01.2010 r., w ktorej zalecono zwigkszenie wskaznika miejsc parkingowych z
przedmiotowego planu. 0,7 do 1,0 na jedno mieszkanie w nowo realizowanej zabudowie. Nie powoduje to
3. W zakresie parametrow dotyczacych miejsc postojowych dla zabudowy wielorodzinnej (§ niezgodnosci ze Studium, poniewaz nie okresla ono maksymalnego wskaznika
13) — obnizenia minimalne;j ilosci miejsc postojowych samochoddéw osobowych na miejsc parkingowych w obszarze $rodmiescia.. Uwaga uwzgledniona w zakresie
parkingach i garazach do udziatu min. 0,7 miejsca na mieszkanie. wskaznikow dla budynkéw nadbudowywanych i dla adaptacji poddasza.
4. Objecia przedmiotowego terenu obszarem tzw. ,,zabudowy srodmiejskiej uzupetniajacej”, o
ktérej mowa w definicji zawartej w § 3 pkt. 1Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia
12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiadac
budynki i ich usytuowanie.

30 (30.| 23.06.2010 |[..]* Uwaga dotyczy: dz.nr 7/2, |1ZPb- nieuwzgledniona | Dziatki nr 7/2 i 548/5 obr. 12 Podgoérze oraz przewazajaca czg$¢ terenow 1 — 16
HiFlyer sp. z0.0. |l.Zmiany przeznaczenia czg¢Sci terenu 7ZPb w zakresie dziatek nr 7/2, 548/5 obr. 12 Podgorze | 548/5 16ZPb ZPb, lezg w obszarze bezposredniego zagrozenia powodzig, w ktorym zabrania
Platformy poprzez dopuszczenie lokalizacji ladowiska dla balonu widokowego jako statego elementu | obr. 12 si¢ wykonywania rob6t oraz czynnosci, ktore mogg utrudni¢ ochrong przed
Widokowe rekreacyjnego wraz z pawilonem obstugi o powierzchni do 120m2. Podgorze powodzig - art.82 Ustawy z dnia 18 lipca 2001 r. Prawo wodne. Dlatego w tym
Spotka 2.Zmiany zapisu zwigzanego z terenami 1-16ZPb (§ 36 ust. 2) dotyczacego zakazu lokalizacji obszarze dopuszcza si¢ lokalizacje tylko tymczasowych obiektow ustugowo
Komandytowa budynkow, gdyz dopuszczenie w planie czgsci funkcji w tych terenach np. ogrodkow handlowych towarzyszacych odbywajacym si¢ imprezom masowym na czas ich

gastronomicznych bez zaplecza jakimi sg pawilony obstugi skutkowaé bedzie ustawieniem trwania.
w tych miejscach np. przyczep kempingowych, co w sposob razacy przyczyni si¢ do Dopuszczone w planie ogrodki gastronomiczne muszg byé zwigzane z
degradacji tych terenow i powstania chaosu. budynkami, w ktorych znajduja si¢ lokale gastronomiczne.

31(31.| 23.06.2010 |[..]* Uwaga dotyczy zmiany przeznaczenia czgsci terenu okreslonego w planie jako 7ZPb w dz.nr 7/2, | 7ZPb nieuwzgledniona | Dziatki nr 7/2 i 548/5 obr. 12 Podgorze leza w obszarze bezposredniego
Muzeum zakresie dziatek 7/2, 548/5 obr. 12 Podgorze poprzez dopuszczenie do lokalizacji ladowiska | 548/5 zagrozenia powodzig, w ktérym zabrania si¢ wykonywania robot oraz czynnosci,
Lotnictwa dla balonu widokowego jako statego elementu. obr. 12 ktére moga utrudni¢ ochrong przed powodzig - art.82 Ustawy z dnia 18 lipca
Polskiego w Podgorze 2001 r. Prawo wodne. Dlatego w tym obszarze dopuszcza si¢ lokalizacje tylko
Krakowie tymczasowych obiektow ustugowo handlowych towarzyszacych odbywajacym




si¢ imprezom masowym na czas ich trwania.

32 132.| 23.06.2010 | [...]* Uwaga dotyczy: Teren 7U 70 niecuwzgledniona| Ad. 1, 2. Zgodnie z obowigzujacym Studium jest to teren przeznaczony do
1. wykluczenia nowej zabudowy w terenie 7U, gdyz Wista jako wazny element krajowej zabudowy i zainwestowania. W planie zostaty zaproponowane ustalenia
Sieci ECONET-PL i korytarz ekologiczny ma stuzy¢ w sposob niezaktocony odnosnie przeznaczenia terenu oraz sposob jego zagospodarowania, warunki
przemieszczaniu si¢ wszystkim grupom systematycznym $wiata zwierzat, roslin i zabudowy i zasady kompozycji. Teren 7U, ze wzgledu na potozenie, powinien
grzybow. Jakakolwiek zabudowa terenu wokét istniejacego hotelu Forum pogarsza a by¢ wykorzystany na lokalizacj¢ obiektow ustugowych o nowoczesnej
nawet uniemozliwia migracj¢ zwierzat i organizmow. architekturze i kluczowym znaczeniu dla miasta. Poprzez powiazanie takiej
2. wykluczenia mozliwosci przebudowy istniejacego hotelu Forum na mieszkania, gdyz inwestycji z Centrum Kongresowym, powstajacym przy Rondzie
teren bedacy w uzytkowaniu hotelu Forum we wszystkich planach ogoélnych i Grunwaldzkim, istnieje mozliwo$¢ stworzenia nowoczesnego bulwaru
szczegbtowych opracowywanych dotychczas przez 65 lat przewidywany byt jako migjskiego o wysokiej randze.
przestrzen publiczna. Spoteczenstwo przez 20 lat korzystato z hotelu i teraz powinno Zaproponowane w planie ustalenia dotyczace przeznaczenia wysokosci
zadecydowac czy chce aby powstato tam kolejne ekskluzywne osiedle ogrodzone i zabudowy maja na celu ochrong widoku na zabytkowe centrum miasta,
zamknigte dla mieszkancow. przeznaczenie terenu, (w tym rowniez dopuszczenie zabudowy mieszkaniowej)
3. zarejestrowania hotelu Forum jako obiektu nalezacego do dobr kultury wspolczesnej ze parametry zabudowy sa wynikiem szczegétowych analiz, opinii Miejskiej
wzgledu na warto$¢ architektoniczna jaka posiada - jest to najlepszy obiekt architektury Komisji Urbanistyczno-Architektoniczne;.
modernistycznej w Krakowie. Swoja monumentalng architektura stanowi przeciwwage Ad. 3. Ustalenia planu chronig bryte budynku hotelu w przypadku jego
kompozycyjna dla Wawelu, jest elementem wyszukanej $wiadomej kompozycji zachowania (poprzez zakaz zmian w obrebie bryly, w tym réwniez zakaz
urbanistycznej, i jak Wawel jest w tym ukladzie dominanta. rozbudowy oraz dobudowy nowych elementow — z wyjatkiem czgsci parterowej
i podziemnej, dla ktorych dopuszcza sig rozbudowe, lecz bez mozliwosci
zwigkszania wysokosci).
Ustalenia planu dla terenu 7U byly przedmiotem dogl¢bnych analiz,
potwierdzonych opinia Miejskiej Komisji Urbanistyczno-Architektonicznej.
Ponadto budynek nie zostat wskazany w dokumencie przygotowanym dla
Wojewddztwa Malopolskiego przez Urzad Marszaltkowski na potrzeby ochrony
dobr kultury wspotczesnej.
33133.| 23.06.2010 | [...]* Uwaga dotyczy 7 ZPb uwzgledniona Zapisy planu nie utrwalaja tej funkcji. Jednakze istniejace obiekty i urzadzenia
niewydawania zgody na lokalizacj¢ w obrebie dziatek, na ktorych obecnie rozpoczyna ,»plazy” beda mogty funkcjonowac¢ na warunkach podpisanej z Gmina Miejska
dziatalnos¢ kompleks rekreacyjny z plaza i klubem muzycznym, zadnych tego typu obiektow, Krakow umowy, do czasu jej wygasnigcia.
ktore swoja dziatalnoscia zaktocaja cisz¢ nocna. Dziatalno$¢ ww. kompleksu okreslanego jako
,,Plaza po Wawelem” zwiazana jest z organizowaniem w pdznych godzinach nocnych
hatasliwych dyskotek zakldcajacych nocny odpoczynek mieszkancow okolicy bulwardw
wislanych. Bulwary Wisty nie powinny by¢ miejscem, w ktorym moze by¢ zlokalizowany
klub muzyczny emitujacy gtosna muzyke, od ktérej drza $ciany i szyby okolicznych
budynkow mieszkalnych.
34 134.| 23.06.2010 | [...]* Uwaga dotyczy Caty obszar Ad. 1,2,3,4,5, | Ad.1.
1. Krakowski odcinek rzeki Wisty winien by¢ rozpatrywany nie jako lokalny i dorazny problem  jobjgty 6,7,9, 10, 11, 12| Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego jest aktem prawa
Towarzystwo na gminny, ale jako zagadnienie nalezace do wielkiego dziedzictwa kulturowego oraz systemu  planem nieuwzgledniona| miejscowego i w zwiazku z tym nie moze dotyczy¢ problematyki ponadlokalne;,
Rzecz Ochrony korytarzy ekologicznych o ponadeuropejskim znaczeniu. Ad. 8 a jedynie obszaru objetego granicami planu.
Przyrody 2. Projekt planu nie uwzglednia istotnego zasobu warto$ci widokowych, wskazujac uwzglednional Ustalenia planu dotycza wylacznie terendw potozonych w granicach planu,

wylacznie wybrane widoki.

3. Projekt planu jest sprzeczny z art. 85 ust. 1 pkt 4 Prawa Wodnego zakazujacym wykonywania
obiektéw budowlanych w odlegtosci mniejszej niz 50 m od stopy watu przeciwpowodziowego.
Tymczasem projekt planu dopuszcza znaczng ilo$¢ inwestycji w tym pasie. Poglebi to
grozby zalania, wraz ze wszystkimi konsekwencjami prawnymi i finansowymi powodzi.

4. Plan dopuszcza budowe ktadek pieszo-rowerowych dowolnie, bez okres§lenia
konkretnych miejsc. Grozi to dewastacja krajobrazu kulturowego. W szczegdlnosci
wykluczona jest ktadka u ujscia Rudawy pod klasztorem siéstr Norbertanek, przy Skaltce, pod
Wawelem i przy uj$ciu Wilgi.

5. Dopuszczenie ushug komercyjnych nawodnych jest mozliwe, z zastrzezeniem usunigcia
strefy cumowania dla jednostek ptywajacych o funkcji komercyjnej pomigedzy mostami
Debnickim a Grunwaldzkim i dopuszczenia jej przy Bulwarze Rodta (powyzej mostu
Debnickiego).

6. Plan dopuszcza zabudowg nadmierng i agresywna pod wzgledem wysokos$ci, czym
zaprzecza celom okreslonym w § 3 pkt. 1,3 projektu planu :

e 16 MW - maksymalna wysoko$§¢ budynkéw od strony Plant Nowackiego (ul.
Sokolskiej) i Warnenczyka jest zbyt duza. Wysoko$¢ oraz forma obiektéw winna by¢
zredukowana tak, by zachowa¢ dominantg budynku ,,Sokota" i zasadno$¢ krajobrazowa
odtworzenia jego wiezy, oraz ekspozycje i kontekst willi przy ul, Warnenczyka.
Nalezy zwigkszy¢ powierzchnig¢ biologicznie czynna (m.in. zachowanie ogrodu willi
przy ul. Warnenczyka).

e 17 MW - maksymalna wysoko$¢ budynkow 19 m jest wykluczona, ze wzgledu na
przestonigcie panoramy Podgorza i relacji widokowej most Pitsudskiego — kosciot

$w. Jozefa i ostabienie historycznej subdominanty ,,Kamienicy Paryskiej",

ustalonych uchwata Nr XVII/206/07 Rady Miasta Krakowa z dnia 27.06.2007 r.
W sprawie przystapienia do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru ,,Bulwary Wisty”. Granice planu zostaly wyznaczone w
obecnym zakresie, poniewaz m.in. jest to kluczowy aktywizacji o znaczeniu
kulturowym Miasta Krakowa. Sporzadzenie i uchwalenie miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego tego obszaru pozwoli okresli¢ zasady
ksztattowania systemow zieleni i przestrzeni publicznych, zasady ochrony
srodowiska, przyrody, dziedzictwa i krajobrazu kulturowego, warunki i
parametry zabudowy, oraz granice zagospodarowania terenu.

Ad. 2

Po przeprowadzeniu szerokich analiz widokowych, nalezato wybra¢ najbardziej
wartosciowe osie widokowe i widoki, tak aby mozna je bylo chroni¢ prawem
miejscowym. Projekt planu uzyskat wszelkie niezbedne uzgodnienia i opinie, w
tym opini¢ Miejskiej Komisji Urbanistyczno-Architektonicznej.

Natomiast powiazania widokowe w skali miejskiej (widoki ,,poprzez” teren
opracowania planu) zostaty uwzglednione w ustaleniach planu.

Ad. 3

Ustawa Prawo wodne art. 85 ust 1 ustala zakazy wprowadzone w celu
zapewnienia szczelnosci i stabilno$ci watow przeciwpowodziowych, (m.in.
zabrania wykonywania obiektow budowlanych, kopania studni, sadzawek,
dotow oraz rowow w odlegto$ci mniejszej niz 50 m od stopy watu po stronie
odpowietrznej) natomiast w ust. 3 ustala, ze Marszatek Wojewodztwa moze, w
drodze decyzji, zwolni¢ z niektorych zakazow okreslonych w ust. 1. W zwiazku
z przytoczonym powyzej przepisem prawa, w projekcie planu linig okreslajaca
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e 19 MW - maksymalna wysoko$¢ budynkéw winna zosta¢ zmniejszona tak, by
,.Kamienica Paryska" w swej obecnej postaci pozostata subdominanta.

e 21 MW - wykluczamy maksymalng wysokos$¢ 20 m i intensywnos$¢ wskaznika
wielkosci powierzchni zabudowy 80% (5% pow. biol. czynnej) poniewaz tak
wysoka zabudowa przestoni panorame Starego Podgoérza (w tym kosSciota sw.
Jozefa), teren lezy w obrebie najwazniejszego korytarza ekologicznego Krakowa

e 4UP - przyjeta wysokos¢ budynkow!8 m jest zbyt duza - uzasadnienie uwag jak dla
21 MW.

Niedopuszczalne jest wyznaczenie zabudowy wielorodzinnej | MW, sprzecznej z

ustaleniem Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania Krakowa, ktore

wyznaczato tu zielen publiczng (cz¢$¢ Parku Debnickiego).

Niedopuszczalne jest okreslenie w obszarze 2U - wskaznika wielkosci powierzchni zabudowy

w wysokosci 40%. Istniejaca tu zabudowa w zabytkowym zespole patacowe-parkowy m Patacu

Lasockich wypetnia caly dopuszczalny limit zainwestowania kubaturowego.

Zabudowa mieszkaniowa i ustugowa wysokosci 17 m w obszarze 10 MWU jest

wykluczona ze wzglgdu na kontekst Wawelu, niezaleznie od tego potaczone miatoby to byc¢ z

wyburzeniem obiektu wpisanego do gminnej ewidencji zabytkow. Wysoko$¢ zabudowy

nie powinna tu przekracza¢ Sredniej skali zabudowy dziatek sasiednich.

Obszar 6U - dopuszczenie zainwestowania w takim stopniu uwazamy za wadliwe w catosci.

Nalezy utrzymac przeznaczenie terenu na cele sportowe i rekreacyjne, z wykluczeniem hotelu,

za$ dojazd winien by¢ od ul. Dietla, nie zas od waskiej ul. Koletek. Niedopuszczalnie mata jest

powierzchnia biologicznie czynna (3%). Za wykluczone uwazamy maszty i

jakiekolwiek budynki, budowle czy konstrukcje, ktore moglyby zagraza¢ widokowo

Wawelowi, Skatce, panoramie Starego Miasta i Kazimierza, a zwlaszcza relacjom

widokowym pomiedzy Wawelem i Skatka.

Obszar 7U — przylagczamy si¢ do gloséw, domagajacych si¢ zachowanie hotelu w

obecnej formie. Wykluczamy nowa zabudowe Iub rozbudowe istniejgcych obiektow.

Niedopuszczalna jest wysoko$ci 28 m 1 intensywnos$¢ wskaznika wielkosci powierzchni

zabudowy 65% (20% pow. biol. czynnej), ze wzgledu na: panorame¢ Wawelu, Skatki,

Kazimierza i Starego Podgorza; korytarz ekologiczny; zagrozenie przez wylewy Wisty.

Obiekty, jakie wymienia projekt planu na terenach 1ZPb - 16ZPb, winny mie¢ jasno i

scisle okreslone cechy funkcji 1 konwencje formy. Nalezy uscisli¢ tez w ustaleniach planu

graniczne parametry ilosciowe tego typu inwestycji (np. poprzez ich faczng powierzchnie
na danym odcinku Wisty), w kontekscie potrzeb, dostgpnosci, zabezpieczenia miejsca
parkingowych, drog dostaw, ucigzliwosci dla otoczenia itp.

Nalezy uwzgledni¢ rowniez relacje z przyroda (funkcja Wisty jako ponadeuropejskiego

korytarza ekologicznego), w tym wykluczy¢ np. niektore obiekty i sposoby uzytkowania, co

do lokalizacji albo okresu uzytkowania (sezonowe inwestycje w tych obszarach mo ga
funkcjonowac poza okresem lggowego ptakoéw - w zwigzku z okre§lonym w Rozporzadzeniu

Ministra Srodowiska w sprawie gatunkéw dziko wystepujacych zwierzat objetych ochrona,

zakazem ploszenia i niepokojenia zwierzat objetych ochrona gatunkowa). Wszelkie obiekty w

terenach ZPB, w tym sezonowe, winny by¢ uzgadniane z Gtownym Plastykiem Miasta

Krakowa, wladzami stosownymi dla ochrony zabytkdw i przyrody.

odlegtos¢ 50 m od stopy watu, umieszczono w warstwie informacyjnej. Projekt
planu uzyskat uzgodnienie zar6wno RZGW jak i Marszatka Wojewodztwa.

Ad. 4

Dewastacja krajobrazu kulturowego jest wykluczona, poniewaz w ustaleniach
planu zapisano, ze lokalizacj¢ niewyznaczonych na rysunku planu ktadek pieszo-
rowerowych nalezy ustali¢ w oparciu o szczegélowe studium krajobrazowe i
analizy widokowe, a zapis ten ustalono w celu ochrony wybitnych wartosci.
Ponadto zostanie doprecyzowany zapis dotyczacy formy ktadek pieszo
rowerowych.

Ad. 5

Usytuowanie komercyjnych jednostek ptywajacych m.in. pomigdzy mostami
De¢bnickim i Grunwaldzkim jest podyktowane zachowaniem tradycji miejsca.
Natomiast nalezy zmierza¢ do tego aby ograniczy¢ ich ilo$¢ i poprawi¢ forme,
co jest uwzglednione w ustaleniach planu.

Ad. 619

Przy ustalaniu nieprzekraczalnej wysokosci zabudowy wykorzystano przekroje
uzyskane z chmury punktéw bedacej wynikiem skanowania laserowego terenu.
Kazda pierzeja i kwartal zabudowy byly doglebnie analizowane, aby — przy
uwzglednieniu mozliwosci wykorzystania przez whascicieli przyshugujacego im
prawa do zabudowy swojej nieruchomosci — zachowaé panoramy i widoki.
Wzigto pod uwagg wysokos¢ istniejacych budynkéw, ochrong zabytkow
rejestrowych (podlegajacych ochronie na mocy przepiséw odrebnych) oraz
zabytki ewidencyjne ochronione ustaleniami planu (w tym ochrona zabytkéw w
terenach I0OMW/U, 16MW/U, 17MW/U, 19MW/U, 21MW/U, o ktérych mowa
w pkt 619 tresci uwagi), wydane decyzje administracyjne, a takze rozstrzygnigte
konkursy (dot. terenu 4 Up).

Ad. 7.

Dziatki nr 4/36, 4/37 obr. 10 Podgoérze sg zlokalizowane przy ul.

Czarodziejskiej, w sasiedztwie Parku Debnickiego, oraz w sgsiedztwie

istniejgcej 1 realizowanej zabudowy mieszkaniowej. Dziatki te sg czg§ciow