Zatacznik nr 8 do Zarzadzenia Nr 2778/2011
Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 2011-11-23

WYKAZ i SPOSOB ROZPATRZENIA UWAG WNIESIONYCH DO WYLOZONEGO DO PUBLICZNEGO WGLADU
PROJEKTU MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO OBSZARU ,,BRONOWICE MALE - TETMAJERA”.

Projekt planu zostat wytozony do publicznego wgladu w okresie od 20 wrzesnia do 19 pazdziernika 2011 r.
Termin wnoszenia uwag dotyczacych projektu planu okreslony w ogloszeniu i obwieszczeniach w tej sprawie uptynatl z dniem 2 listopada 2011 r.
W ww. terminie zostaty ztozone uwagi wyszczegdlnione w ponizszym wykazie.

Ztozono 2 pisma z uwagami tej samej tresci.
Tres$¢ oraz informacje 1 wyjasnienia dotyczace rozpatrzenia uwag zawiera cz¢$¢ 1 niniejszego zalacznika.
Wykaz 0s6b oraz daty ztozenia pism zawiera cz¢$¢ 2 niniejszego zatacznika.

CZESC 1 Zalacznika nr 8

OZNACZENIE ROZSTRZYGNIECIE
NIERUCHOMO PREZYDENTA MIASTA KRAKOWA
IMIE i NAZWISKO SCI, KTOREJ USTALENIA W SPRAWIE ROZPATRZENIA UWAGI
DATA lub DOTYCZY PROJEKTU PLANU UWAGI
NR Aozenia NAZWA JEDNOSTKI TRESC UWAGI UWAGA DLA (informacje 1 wyjasnienia dotyczace rozpatrzenia uwagi —
uwagi . ORGANIZACYJNEJ (numery dzialek | NIERUCHOMOSCI, w zakresie uwag nieuwzglgdnionych, uwzglednionych czgsciowo
uwagt (adresy w dokumentacji lub inne KTOREJ DOTYCZY UWAGA UWAGA lub uwzglednionych z zastrzezeniem)
. . I UWZGLEDNIONA NIEUWZGLEDNIONA
planistycznej) okreslenie UWAGA
terenu objgtego
uwaga)
1 2 3 4 5 6 7 8 9
Uwagi | Wg czesci 2 | Wg czeSci 2 zalacznika | Wnosi o: MN/U.2.4 Ad. 1 Ad. 1
1.p.1-2 | zalacznika 1. Zabudowa na przedmiotowym terenie jest uwzgledniona Ustalenia projektu planu zostana skorygowane dla terenu MN/U.2.4
wg praktycznie w calosci zrealizowana i ustalenia czgSciowo poprzez poszerzenie prac budowlanych mozliwych do prowadzenia
czeSci 2 tekstu planu moga stanowi¢ powazna w istniejacej zabudowie mieszkaniowej.
zalacz- przeszkodg w realizacji rozbudowy,
nika nadbudowy lub nawet przebudowy w Ad. 2,3
budynkach o funkcji wytacznie mieszkalnej, uwzgledniona
ktore prawdopodobnie taka funkcjg utrzymaja
réwniez w przyszlosci. Ustalenia w § 6 pkt 3
oraz § 20 pkt 3.1 uzalezniaja budowe
(przebudowe, nadbudowg, rozbudowe) od
wbudowania ushug lub realizacji zabudowy
ustugowej wolnostojacej, sa powaznym
naruszeniem interesu prawnego mieszkancow i
naruszeniem zasady, iz prawo nie moze dziataé
wstecz. Ponadto nalezy uscisli¢ zasady co do
definicji budynku jednorodzinnego, albowiem
definicja z ustawy Prawo budowlane nie
wydaje sig w petni odpowiadajaca w tej
sytuacji (jeden lokal mieszkalny i lokal
uzytkowy o pow. maks. 30% p.c.)
2. Wykres$lenie z § 20 punktu 3.2 (dopuszcza si¢

sytuowanie budynku przy granicy z sasiednia
dziatka) lub zastapienie go np. tekstem
,dopuszcza si¢ sytuowanie budynkow
bezposrednio przy granicy z sasiednia dziatka
wylacznie przy realizacji zabudowy
blizniaczej, uzgodnionej przez wiascicieli
przedmiotowych dzialek”.




3. Okreslenie parametrow 1 wskaznikow
ksztattowania zabudowy oraz
zagospodarowania terenu doszto do catkowicie
btednego 1 do§¢ prymitywnego uproszczenia,
nie majacego nic wspolnego z troska o ,,tad
przestrzenny” okreslonym jako jedno z
podstawowych celow wymienionych w art. 2
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym. Generalnie zabudowa
,jednorodzinna” o dopuszczonej wysokosci 15
m w dodatku przy praktycznie oboj¢tnym
ksztatcie dachu, ktorego to uscislenia brak w §
12 tekstu planu to raczej powazne
niedopatrzenie. Wydane w tym rejonie decyzje
wz wykonane w oparciu o stosowna analizg
urbanistyczna przewidywaty dla budynkow z
dachami ptaskimi wysoko$¢ maksymalna 8 m,
a z dachami dwu lub wielospadowymi
wysoko$¢ nie wigksza jak 12 m. Obecnie
wigkszo$¢ budynkow pierzei ul. Katowickiej
ma ok. 7 m i danie mozliwos$ci dwukrotnego
podwyzszenia niektérych budynkow jest po
prostu rozwiazaniem co najmniej dyskusyjnym,
nie majacym z ustawowym ,,fadem
przestrzennym” zupehie nic wspdlnego.

CZESC 2 Zalacznika nr 8
Wykaz osob, ktore zlozyly uwagi oraz daty zlozenia pism

DATA IMIE i NAZWISKO
L NR ztozenia lub
p: uwagi u(;va ; NAZWA JEDNOSTKI ORGANIZACYJNEJ
& (adresy w dokumentacji planistycznej)
1 2 3 4
. 88 02.11.2011 |[..]*
2. 89 02.11.2011 | [...]*

* wylaczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2002 r., Nr 101, poz. 926 z p6zn. zm.) - Biuro Planowania Przestrzennego UMK

Wyjasnienia uzupetniajqce.

1. Wprowadzenie zmian w projekcie planu, wynikajqcych z rozstrzygniecia w sprawie rozpatrzenia uwag (uwzglednionych lub czesciowo uwzglednionych) nastapi w ramach dalszych czynnosci sporzqdzania planu, tj. w szczegolnosci okreslonych w art. 17 pkt
13 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym.

2. Przywolane w niniejszym zalqczniku zapisy projektu uchwaly w sprawie uchwalenia planu (m.in. numeracja rozdzialow, paragrafow, ustepow i punktow, a takze ich redakcja) pochodzq z edycji projektu planu wylozonego do publicznego wgladu i mogq ulec
zmianom w wyniku czynnosci, o ktorych mowa w pkt 1 wyjasnien.

3. Zgodnie z art. 7 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym rozstrzygniecie o nieuwzglednieniu uwag nie podlega zaskarzeniu do sqdu administracyjnego.

4. llekro¢ w tresci niniejszego zalqcznika jest mowa o:
- Studium - nalezy przez to rozumie¢ Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego Miasta Krakowa,
- planie - nalezy przez to rozumie¢ sporzqdzany miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego obszaru ,, Bronowice Male - Tetmajera”,
- ustawie - nalezy przez to rozumie¢ ustawe z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (z pozn. zmianami).




