STENOGRAM Z DYSKUSJI PUBLICZNEJ W SPRAWIE MIEJSCOWEGO PLANU
ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO OBSZARU ,,KOBIERZYN — ZALESIE”
przeprowadzonej w dniu 19 lutego 2007 r.

Pani Magdalena Jaskiewicz

... Kobierzyn — Zalesie, to jest oczywiscie caty komplet terenéw w rejonie Ruczaju, te
dwie procedury sg rozdzielone ze wzgledow formalnych. Tak naprawde projektowany
caty uktad urbanistyczny byt w catosci bo tych dwoch terendw rozdzieli¢ nie mozna.
Witam rowniez Pana Przewodniczacego Komisji Planowania Przestrzennego i
Ochrony Srodowiska Rady Miasta Krakowa, ktéry jest z nami, pan kierownik Jacek
Pidrecki — kierownik Pracowni Urbanistycznej i Panstwo z zespotu autorskiego, Pani
Ewa Gruszczynska — gtowny projektant tego planu. Prosze Panstwa dyskusja
publiczna jest organizowana w okresie, kiedy trwa wytozenie planu do publicznego
wgladu. Wszystkie indywidualne sprawy zatatwiacie panstwo podczas wytozenia tego
planu, podczas wizyt w Biurze Planowania Przestrzennego rozmawiajgc o swoich
indywidualnych sprawach z projektantem i tam zapoznajgc sie z projektem planu i
przedstawiajgc swoje ewentualne uwagi np. w formie ustnej, a potem w formie
pisemnej. Natomiast dyskusja publiczna organizowana jest po to abysmy modgli
panstwu odpowiedziec¢ jakie sg zatozenia i jakie sg zasady przyjete przy tworzeniu
tego projektu planu tak aby pewne rzeczy mozna byto oméwi¢ w sensie bardziej
ogolnym i uzasadni¢ pewne rozwigzania,abyscie Panstwo mogli sie z nimi zapoznac i
wyrazi¢ swoje zdanie na ten temat. Zgtaszane tutaj wszystkie wnioski, uwagi czy tez
opinie odnoszgce sie do indywidualnych panstwa spraw mogg by¢é oczywiscie
argumentacjg w tej dyskusiji, ale one nie zastepujg ztozenia uwag do projektu planu
formalnie w drodze pisemnej tak aby mogty one by¢ rozpatrzone przez Prezydenta, a
potem ewentualnie jeszcze przez Rade Miasta Krakowa. Prosze zatem pamietacC o
tym, ze te wszystkie zgtaszane tutaj propozycje bedg traktowane tylko jako pewien
argument w dyskusiji. Plan zostat rozpoczety w 2005 r., przeszedt catg procedure do
tej pory tak jak méwi o tym ustawa, teraz po okresie wytozenia planu, po okresie
sktadania uwag przez panstwa tych wszystkich, ktérzy bedg chcieli korekty i zmiany
projektu planu bedg one rozpatrywane w przeciggu 21 dni przez Prezydenta Miasta
Krakowa, a nastepnie te, ktdére nie bedg uwzglednione przez Prezydenta zostang
przedstawione Radzie Miasta Krakowa i Rada ostatecznie zdecyduje o zakresie
uwzglednienia tych uwag i o ostatecznym ksztatcie planu jaki bedzie uchwalony lub
nie, ale mam nadzieje, ze bedzie uchwalony. Ja zaproponuje moze taki scenariusz
dzisiejszego spotkania. Najpierw przedstawimy panstwu sam projekt, krotko, gtdwne
zatozenia i idee tego projektu, a pozniej bedziemy dyskutowac te kwestie, ktore bedg
sie wydawaty panstwu bedg nie do konca jeszcze omowione, bgdz watpliwe, bgdz
bedziecie chcieli panstwo swoje pomysty nam zaproponowac.

Pan Jacek Pidrecki

Pare spraw organizacyjnych. Prosze panstwa poniewaz dyskusja publiczna jest
nagrywana mamy prosbe zeby panstwo mowili wypowiadajgc sie do mikrofonu, jest
mikrofon przenosny drugi, przedstawiajgc sie z imienia i nazwiska wzglednie jako
reprezentant firmy jesli jakie$s bedg tutaj uczestniczy¢ w tej dyskusiji i to jest jedna
rzecz. Druga rzecz prosimy w szczegolnosci panstwa, ktorzy teraz przybyli o
wpisanie sie na liste obecnosci, to tez jest dokument, ktéry ma by¢ razem z
dokumentacjg planistyczng skompletowany, z protokotem z dyskusji publicznej w
zwigzku z tym taka prosba. | jeszcze raz tylko przypomnienie. Prosze Panstwa
projekt planu Kobierzyn — Zalesie jest wylozony do publicznego wglgdu w Biurze
Planowania Przestrzennego od 12 lutego do 12 marca w poniedziatki od 14.30 —
16.30, tutaj panstwo bedg sobie mogli odpisac jesli prasowego ogtoszenia panstwo
nie spotkali, od wtorku do pigtku od 9.30 do 11.30 ulica Sarego 4, Biuro Planowania
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Przestrzennego. Po zakonczeniu wytozenia 12 marca jeszcze 14 dni ustawowo
moga panstwo sktada¢ uwagi pisemne do projektu planu, pozniej te uwagi po tym
terminie czyli do dnia 26 marca mozna te uwagi sktada¢, po tym terminie bedg
rozpatrywane przez Prezydenta Miasta Krakowa i odpowiednio do przeanalizowania
ich celu, kierunku i zakresu mogg by¢é uwzglednione, a w przypadku
nieuwzglednienia bedg przedstawione pdzniej przy uchwalaniu planu Radzie Miasta
Krakowa. | jeszcze raz to przypominamy, ze je$li panstwo bedg mieli w efekcie
dzisiejszej dyskusji czy w efekcie zapoznania sie z projektem planu to prosze swoje
uwagi sktada¢ na pismie bo tylko w ten sposdb ztozone uwagi majg te moc, ze
pozniej formalnie muszg by¢ rozpatrywane przez Prezydenta Miasta. Poprosze Panig
Ewe Gruszczynska, ktéra w Pracowni Urbanistycznej ten plan przygotowywata wraz
z zespotem.

Pani Ewa Gruszczynska

Witam panstwa w swoim imieniu, jestem projektantem tematu Kobierzyn — Zalesie, te
problemy, ktére wigzg sie z tym obszarem, z zagospodarowaniem funkcjonalno
przestrzennym tego obszaru w potudniowo zachodniej czesci miasta Krakowa
zostaty powierzone mojej osobie razem z zespotem. Jest wsrdd nas jeszcze obecny
projektant komunikacji pan inz. Kazimierz Goras, ktory bedzie pomagat przy
przedstawianiu rozwigzan komunikacyjnych i przy udzielaniu odpowiedzi na te
tematy. Jesli chodzi o potozenie tego obszaru tak jak powiedziatam w potudniowo
zachodniej czesci miasta, na potudnie od terenu obszaru Ill Kampusu, dla ktérego
plan juz jest miejscowy uchwalony obowigzujgcy, od potnocy jeszcze sporzgdzany
jest rownoczesnie plan Ruczaj — Zaborze, ktory rowniez jest przedmiotem wytozenia i
publiczna dyskusja na temat jego rozwigzan odbyta sie 5 lutego. Jest on integralnie
zwigzany z obszarem, ktory dzisiaj prezentujemy czyli Kobierzyn — Zalesie. Jesli
chodzi o obszar tego opracowywanego planu to jest 333 ha, przy tym jeszcze, do
tego wiasnie Ruczaj Zaborze to jest 93 ha, a wiec caty obszar w takim duzym
kontekscie to jest rzad wielkosci 430 ha miasta, ktéry chcielibySmy, azeby uzyskat
plan miejscowy co utatwi inwestorom realizacje inwestycji budowlanych na tym
obszarze, poniewaz w wyniku uchwalenia planu miejscowego nie bedzie juz potrzeba
wydawaé tzw. wuzetek czyli decyzji o warunkach zabudowy i zagospodarowania
terenu, ale bedzie mozna od razu starac sie o pozwolenia na budowe. Mys$limy, ze to
moze przyspieszy¢ procesy inwestycyjne. Ale obszar ten charakteryzuje sie dos¢
duzg spontaniczng zabudowa, ktéra jest realizowana wiasnie w oparciu o decyzje
administracyjne, ktére dziejg sie w nie catkiem skorelowany sposob i obawiamy sie,
ze moze to doprowadzi¢ do obnizenia wartosci przestrzeni w tym obszarze. Dlatego
zapisy planu posiadajg pewne ograniczenia do tej intensywnie realizowanej
zabudowy przede wszystkim zespotéw mieszkaniowych. Tak jak w temacie Ruczaj —
Zaborze, ktory przylega od strony poétnocnej mieliSmy do czynienia juz ze
zrealizowanymi i funkcjonujgcymi osiedlami zabudowy wielorodzinnej z lat 70-tych to
tutaj w obszarze Kobierzyn — Zalesie trudno jest mowi¢ o realizacji osiedli poniewaz
one nie spetniajg wszystkich standardéw dla zabudowy mieszkaniowej czyli dla
komfortu zamieszkania w nich mieszkancéw. W tej chwili postuguje sie nazwg
zespoty mieszkaniowe. Poniewaz nalezy zapewniC¢ wszelkie relacje pomiedzy tymi
zespotami, a takze oprzeé go o zorganizowany przejrzysty uktad komunikacyjny nie
jest to catkiem tatwe, poniewaz te zasztosci, ktore tutaj zaistniaty nie zawsze
umozliwiajg racjonalne i bezpieczne przeprowadzenie tego uktadu komunikacyjnego.
Oczywiscie przystepujgc do opracowania projektu planu przechodzimy wszystkie
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etapy tych zebranych i opracowanych materiatdw wyjsciowych w wyniku czego
powstaje synteza uwarunkowan tego obszaru, ktdra go charakteryzuje i pokazuje
jakie jeszcze mozliwosci tu mamy. A wiec znaczna czes¢ juz jest zainwestowana
natomiast enklawy wolne od zainwestowania musimy tak zagospodarowac, azeby
mogty one by¢ dopetniania zabudowg mieszkaniowa, ustugowa, infrastrukturalng, a
takze zeby zapewniaty komfort rekreacji codziennej tych wszystkich mieszkancow,
ktérzy tutaj mieszkajg i jeszcze sie wprowadzg do nowych obiektow zabudowy
mieszkaniowej zaréwno jednorodzinnej jak i wielorodzinnej. W tej chwili posiadamy
wydruk aktualny z listopada, z nalotéw listopadowych ortofotomapy, ktéra obrazuje
spontaniczng wtasnie zabudowe, ktéra na tym terenie sie odbywa i szybkos¢
powstawania tych zespotéw nowej zabudowy. Poniewaz zabudowa ta powstaje o
dos¢ znacznej ilosci kondygnaciji, a takze przy dos$¢ niskim procencie udziatowym
powierzchni biologicznie czynnej staramy sie w zapisach nowego planu zapewnic
troche wyzszy standard zamieszkania w tym obszarze. Koncepcja jaka powstata dla
obu tematéw czyli Ruczaj — Zaborze i Kobierzyn — Zalesie przedstawiata sie w
sposob nastepujgcy wydobywajg wszystkie enklawy terendw zieleni wartosciowe do
zachowania, ktére mogtyby ten standard zamieszkania mieszkancow polepszyc.
Wynikato to zaréwno z wnioskéw sktadanych przez radnych dzielnic VIII i IX a takze
poprzez mieszkancow, ktorzy czuli, ze juz coraz bardziej duszg sie w tych terenach
zabudowywanych w do$¢ intensywny sposob i przy komunikacji, ktéra nie zawsze
moze sprosta¢ bezpiecznemu dojazdowi do domu, a zwtaszcza to co wigze sie z
bezpieczenstwem dojazdu w wypadku pozaru czy nagtych dojazdéw karetek
pogotowia. Dlatego bardzo nam przyswiecato to, azeby stara¢ sie w miare co jeszcze
mozna uporzgdkowac, polepszy¢ tak zaprojektowac. Zobaczymy jak to zetknie z
panstwa odczuciami zaréwno wtascicieli, mieszkancéw i inwestoréw. Inwestorow na
tym obszarze oczywiscie mamy wielu, wiemy co dzieje sie z boomem
mieszkaniowym w obszarze Krakowa, jak ceny rosng, natomiast my musimy
troszeczke przymykac na to oczy i starac sie w tym wszystkim poruszac i patrzy¢ na
dobro ogdtu tej spotecznosci, ktdra tu bedzie mieszkaé. W tej chwili jest to 17 tys. na
tym obszarze, po zrealizowaniu terenow jeszcze wolnych enklaw zabudowy rzad
wielkosci to bedzie 25 tys. mieszkancow. Wiec prosze sobie zdawac sprawe, ze jest
to wielkos¢ miasta Myslenice. Przy tej sytuacji nie moze by¢ wszystko zabudowane,
trzeba uszanowac to co jeszcze dla przyrody mozna zachowac i w jaki sposob tg
rekreacje dla mieszkancow zorganizowac. | tak pierwszym elementem, ktory jak
gdyby w sposob merytoryczny nas zainspirowat byto przeniesienie natezenia ruchu z
ul. Kobierzyiskiej na planowang do realizacji ulice Nowoobozowg, ktéra jeszcze z
planu ogolnego, a takze znalazta swoje potwierdzenie w Studium uwarunkowan
uchwalonym w 2003 roku powinna zosta¢ zrealizowana. Ulica Kobierzynska winna
obnizy¢ swojg range do klasy ulicy lokalnej, natomiast ulica Nowoobozowa jako
zbiorcza winna zapewni¢ relacje komunikacyjne pomiedzy osiedlami. Przebieg jej
jest od Kapelanki poprzez skrzyzowanie z trasg tagiewnickg, ktora przetnie obszar
planu Ruczaj Zaborze i dalej poprzez istniejgce zabudowy mieszkaniowe, a takze
nowo wytyczane jeszcze tereny pod zabudowe przebiega do ulica Zawitej przy czym
ostatni odcinek jej bedzie korygowany i bedzie sie wtgczat wczesniej w ulice Zawitg,
a odcinek tutaj w zieleni parkowej wzdtuz pomnika Jencéw z Il Wojny Swiatowej
bedzie wykorzystany jako dojscie do pomnika i dojazd, natomiast ulica Zawita bedzie
wczesniej potgczona w kierunku wschodnim, anizeli jest w stanie istniejgcym.
Dodatkowo uktad musi by¢ tak zorganizowany, azeby kolejno po ulicach zbiorczych
moc realizowac¢ uktad drog lokalnych i jest to ulica Zachodnia do potgczenia z ulicg
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Grota Roweckiego Bobrzynskiego, a takze ulica Lubstron i teraz jeszcze nowy uktad
zaprojektowany gdzie wyraznie wida¢ uktad drog lokalnych. Jesli chodzi o drogi
publiczne pokazujemy je te do klasy drog dojazdowych czyli zbiorcza, lokalna,
dojazdowa. Drogi, ktore petnig role dojazdu do poszczegdlnych budynkow i
poszczegolnych dziatek budowlanych traktujemy jako drogi wewnetrzne nie
wydzielone w tym projekcie planu liniami rozgraniczajgcymi. Natomiast wyznaczane
tereny na bazie istniejgcej zabudowy wszystkie majg dostep do drég publicznych.
Niektére odcinki sg dosc¢ trudne do przeprowadzenia, juz w trakcie projektowania
musieliSmy pewne sytuacje korygowac¢ tak jak w rejonie ulicy Chmieleniec, poniewaz
zycie pokazuje, ze decyzje administracyjne ubiegajg nasze dziatania projektowe.

| dlatego musimy liczy¢ sie z realiami, ze nawet wszystko to co w tej chwili w
projekcie planu jest pokazane moze ule¢ pewnej korekcie w wyniku uwag, ktore
panstwo do tego projektu planu ztozg, a takze w wyniku decyzji administracyjnych,
pozwolen na budowe, ktére zostang wydano jako prawomocne bedziemy musieli tym
projektem planu uwzgledni¢. Czyli pewne korekty w tym zakresie pojawig sie w
réznych rejonach. Chcielismy maksymalnie w oparciu o tereny gminne zachowac¢ dla
panstwa tereny rekreacji codziennej, a takze pokusic¢ sie o stworzenie zespotu nowej
Zieleni urzadzonej, parkowej, ogdlnie dostepnej, ale informuje, ze sg to tereny
wyznaczone na terenach prywatnych i okaze sie teraz po wytozeniu co stanie sie z
iloscig uwag jakie do tego terenu mogg zostaC ztozone i Prezydent bedzie je
rozpatrywat azeby moc sie odniesc do tych potrzeb. Czyli cze$¢é mieszkancéw bedzie
optowata, azeby te tereny utrzymaé, natomiast inwestorzy, wiasciciele
najprawdopodobniej ztozg uwagi, jeszcze takie nie wptynety, ale spodziewamy sie w
najblizszym czasie, ze wptynat azeby te tereny réwniez przeznaczy¢ pod zabudowe
mieszkaniowg. Staramy sie wzdtuz tych terenéw zielonych wydoby¢ jeszcze enklawy
zabudowy jednorodzinnej, ktorg utrzymujemy z udziatem dobrego wskaznika
procentowego udziatu powierzchni biologicznie czynnej 50, a nawet 60 % w terenie
zachodnim obszaru. Jesli chodzi o mozliwos¢ inwestowania na tym obszarze wynika
ona z wytycznych jakie mamy w Studium uwarunkowan, tu jest fragment Studium
uwarunkowan dla tego obszaru i poniewaz kazdy z planéw miejscowych musi by¢
zgodny co stwierdza Rada w trakcie uchwalania planu miejscowego w czasie
posiedzenia, | czytania nad projektem planu dlatego te tereny, ktére sa
przeznaczone pod zainwestowanie muszg by¢ w naszym planie zgodne z
wytycznymi Studium, a te tereny, ktore sg chronione przyrodniczo jako zostawione
tereny otwartej zieleni nie urzgdzonej, ktéra pozostataby jeszcze w tym fragmencie
zachodniej czesci obszaru na zachdd od ulicy Czerwone Maki jako tereny zielone
zostawione jako tgki i pastwiska w uzytkowaniu dotychczasowym. Chcielibysmy
uatrakcyjni¢ to co sie dzieje w samym jadrze tego obszaru, a wiec terenéw wzdtuz
stawéw przy ulicy Szuwarowej, ktére wymagajg zagospodarowania w sposob
wiasciwy zorganizowany i dla udostepnienia go do rekreacji dla mieszkancow w
kontakcie z wodg. Natomiast w rejonie wtasnie tych stawow znajduje sie osrodek
jazdy konnej z klubem, jest dos¢ interesujgce miejsce na przedpolu od strony ulicy
Kobierzynskiej mozemy te tereny zaktywizowac poprzez dopetnianie w ustugi, potem
jest to co sie wigze z klubem, jest juz pokazane jako czes$é bardziej wydzielona, nie
ogolnie dostepna zapewniajgca obsade hodowlang koni jaka sie tutaj znajduje.
Wokdt cmentarzy istniejgcych czyli przy Czerwonych Makach i przy ulicy Lubostron
rébwniez tereny zielone na bazie zespotow zieleni wysokiej i na bazie terendw
gminnych. Jesli chodzi o cmentarz przy ul. Czerwone Maki jest to cmentarz wpisany
do ewidencji zabytkdw i ustalamy dla niego ochrone ustalajgc strefe ochrony
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konserwatorskiej. Poniewaz potrzeby cmentarne w miescie sg bardzo duze byta
przeprowadzona ekspertyza, cate opracowanie geotechniczne dla tego obszaru nie
ma mozliwosci poszerzania cmentarza dla pochéwku ziemnego w tym otoczeniu bez
spopielenia zwtok. Dlatego w kierunku wschodnim wzdtuz jego granicy wyznaczamy
pas terenu, ale wytgcznie dla realizacji pochowku urnowego tzw. kolumbaria. Sg to
obiekty kubaturowe nadziemne lub lekko pogragzone w ziemi, natomiast wymaog jest
spopielenia zwtoka, azeby moc chowacC je na tym terenie. Wokdt cmentarza
wyznaczamy teren zielni, w czesci zachodniej wigze sie to ze zgodnoscig ze Studium
a we wschodniej czesci jako obudowa cmentarza z mozliwoscig w tej zieleni
realizowania ustug drobnych gastronomicznych i handlowych, a takze lokalizacji kilku
zaktaddw kamieniarskich zwigzanych z obstugg tego co dzieje sie na cmentarzu i na
potudnie od niego, po potudniowej stronie ulicy dojazdowej o nowym przebiegu az do
ulicy Skosnej, ktéra 1tgczy teren zachodni z terenami ustug publicznych
wyznaczonych w rejonie ulicy Skosnej pomiedzy ulicg Lubostron, a Zamiejskg
wyznaczone sg rowniez tereny parkingbw zwigzane z tymi cmentarzami, a takze
wzdtuz ulicy Lubostron w zieleni parkingi, ktére sg potrzebne dla zapewnienia miejsc
postojowych w przypadku organizowania imprez masowych jakie tu majg miejsce na
tym terenie. Ze wzgledu na istnienie i funkcjonowanie osrodka jazdy konnej, klubu
jazdy konnej staramy sie zapewni¢ wyprowadzenie traktow konnych z terendw
sportowych, jeden zielenig w kierunku zachodnim i az do Pychowic, a drugi po
przekroczeniu ulicy Kobierzynskiej poprzez tereny zieleni stanowigce obudowe
biologiczng potoku miynnego Kobierzynskiego az w kierunku lasu Borkowskiego.
StaraliSmy sie poczgtkowo potgczy¢ tereny zieleni urzadzonej ogodlnie dostepnej
parkowej wprost z terenami zasobow zielonych jakie sg w lesie Borkowskim,
jednakze zycie pokazato, ze juz tereny w trakcie od 2005 r. od maja zostaly juz
zabudowane, nie mamy takiej mozliwosci, juz w tej chwili tutaj tez te blokowane sg
potgczenia. Zobaczymy jak po wylozeniu, ile z tego terenu da sie obronié, a ile
mieszkancy bedg musieli sie pogodzi¢, ze jednak zostanie przeznaczone pod
zabudowe. W rejonie kosciota przy ul. Kobierzynskiej i klasztoru na zapleczu tych
terendw przeznaczone sg tereny pod ustugi publiczne,zaréowno moze byc¢ to centrum
kultury fizycznej jak i obiekty os$wiaty, kultury, nauki, a w poétnocnej czesci
bezposrednio na potudnie od ulicy Lubostron na terenach gminnych tereny
zabudowy wielorodzinnej. Na terenach gminnych powstaje juz w rejonie ulicy
Magnolii zespdt zabudowy wielorodzinnej, przewidywany jest na dalszych terenach
gminnych rowniez taki rodzaj zabudowy wielorodzinnej do 4-ch kondygnacji i przy
nowym potfgczeniu ulicy Sgsiedzkiej z ulica Nowoobozowg teren przeznaczony pod
ustugi publiczne mozliwe, ze bedzie potrzeba realizacji kosciota w tym rejonie. Jesli
chodzi o interesujgcy moze w potudniowej czesci mieszkancéw, ktorzy zyjg w tej
chwili w sgsiedztwie cieptociggu nadziemnego, ktéry straszy i krajobrazowo szpeci
ten caty obszar chciatam panstwa poinformowac, Zze jest on przewidziany na tym
przebiegu akurat, ktory jest w tej chwili do schowania go pod ziemie, dochodzi on
tutaj do rejonu ustug publicznych i wzdtuz skweru miejskiego po terenach gminnych
proponowane jest jego przetozenie, uwolnienie terendw gminnych w szerszym
zakresie pod zabudowe i wzdtuz skweru poprowadzony do wprowadzenia w tym
miejscu, wchodzi on aktualnie w ziemie. Jesli chodzi o ograniczenia dla zabudowy
jaka tu bedzie powstawacC chcielismy zatrzymaé proces budowania budynkéw
wysokich wielokondygnacyjnych. Te, ktére powstaty na osiedlu Europejskim
9-kondygnacyjne i tu w rejonie ulicy Buncha chcielibySmy azeby to byto wszystko co
powstato o tej wysokos$ci, natomiast nastepne azeby powstawaty maksymalnie do
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wysokosci 6 kondygnacji. To samo dzieje sie w pozostatych terenach, ktore mogag
by¢ jeszcze dopetniane, poniewaz czes¢ juz terendw tak jak w rejonie ulicy
Bobrzynskiego, czy przy Bobrzynskiego w czesci pétnocnej, przy Kobierzynskiej czy
przy Torfowej sg to juz zrealizowane zespoty, w ktoérych nie dopuszczamy juz
zupetnie nadbudowy ani rozbudowy. Jest to forma urbanistyczna skonczona
odpowiadajgca standardowi zamieszkania zrealizowanemu w sposéb kompleksowy.
Tak wiec te ograniczenia mogg byc¢ tez przykre dla inwestorow, jednak bedziemy
starali sie o to troche powalczy¢, poniewaz budynki wysokie sg tutaj w tym terenie
akcentami niewtasciwymi, ktére zastaniajg widok na teren zreby Sowihca, Bielany i
chcieliby$my to w jakis sposob ochroni¢. Z ciggow widokowych chronionych to jest
ten wzdtuz ulicy Czerwone Maki i cata ulica Czerwone Maki jest objeta strefg ochrony
konserwatorskiej ze wzgledu na al. Kolonowg, rowniez i cmentarz objety jest strefg
konserwatorskg. Natomiast miejscem, ktorym jeszcze przez jakis czas mamy
nadzieje bedzie rozposcieraC sie widok na zreby Sowinca z Bielanami i z Gérg
Pychowicka to jest rejon ulicy Przymiarki w rejonie Starego Debu, ktéry obejmujemy
ochrong, jeszcze kilka takich drzew warto$ciowych oznaczeniem graficznym
pokazane sg do objecia ochrong. Natomiast jesli chodzi o te obszary zabudowy
wzdtuz, w rejonie ustug publicznych gdzie wazne jest azeby to nasycenie zielenig
byto znaczne enklawy istniejgcej zabudowy utrzymujemy w zieleni z duzym jej
udziatem. Ponadto co jeszcze mozna powiedzie¢. Jesli chodzi o teren potudniowy
przy ulicy Zawitej rozwija sie tu obszar produkcyjno ustugowy, pozostawiamy go w
takiej funkgciji jak jest z mozliwo$cig wtasnie rozbudowy, lokalizowania rowniez funkcji
takich ustugowych jak hotele, biura, administracja wszelkiego typu poniewaz jest to
uktad przestrzenny skomunikowany dookota drogami publicznymi, mimo wnioskow
sktadanych dla tego terenu o rozwigzanie uktadu wewnetrznego przyjelismy zasade
dla catego obszaru planu Kobierzyn — Zalesie, ze ukfadu drég wewnetrznych liniami
rozgraniczajgcymi nie projektujemy i nie pokazujemy. To moze tyle, nie wiem co
panstwa bedzie najbardziej interesowac. Jeszcze tylko wspomne, ze w oparciu o
skrawki dziatek gminnych wzdtuz starego historycznego uktadu droznego ulicy
Zalesie, ul. Przymiarki staraliSmy sie jeszcze te tereny wydoby¢ i przeznaczyé pod
skwery miejskie. Natomiast zycie pokaze, a wiec wytozenie, spotkanie z panstwem, z
deweloperami jak to sie ostatnie czy tez z pewnych tych funkcji bedziemy musieli
zrezygnowac. Jesli chodzi jeszcze o aktywizacje pod wzgledem ustugowym wzdtuz
ulicy Kobierzynskiej, ci panstwo, ktorzy byli na wytozeniu mogli to obserwowac, ze
wzdtuz tej ulicy jest teren pokazany graficznie, jest to obszar aktywizacji publicznej.
ChcielibySmy azeby ta ulica po uspokojeniu na niej ruchu jako ulica lokalna byta
obudowana inwestycjami réznego typu ustug zapewniajgcych komfort Zzycia
codziennego i przy okazji korzystania z tych ustug zapewnienia kontaktow
spotecznych. Czekam na pytania i w miarg mozliwosci bedziemy stara¢ sie na nie
odpowiada¢. Prositabym w sposob zorganizowany zgtasza¢ sie do mikrofonu,
bedziemy po prostu odpowiadac, jezeli sie pogrupujg pytania to razem, a jezeli bedg
poruszaé rézne problemy to wtedy pojedynczo.

Pan /.../*

Ja mam takie pytanie, jestem mieszkancem ulicy Kobierzynskiej /.../*, jest to teren
wyszrafowany, teren, ktéry jest przeznaczony na — strefa aktywizacji publicznej,
zostaliSmy objeci tg strefg, chciatem zapyta¢ jak mamy to rozumie¢, mamy dzierzawe
wieczystg, mieszkamy w tym budynku, remontujemy go i nagle znalezlismy sie,
rozumiem, ze ten budynek péjdzie pod walec, znalezliSmy sie w tej strefie. Chciatem
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dodac, ze na pierwszej mapie jak rowniez na drugiej trakt konski biegnie przez nasz
dom to znaczy rozumiem, ze koniec bedg braly przeszkode w jednym pokoju, w
drugim i poznej dalej do..., tak to wyglada i jestem tym zaniepokojony.

Pani Ewa Gruszczynska

Pana poprosze za chwile zeby mi pan pokazat ten moment. Natomiast jesli chodzi o
te strefe aktywizacji publicznej chciatam wyjasni¢. Jesli chodzi o caty plan nie
przewiduje ten plan wyburzen budynkdéw, nawet dla przeprowadzenia catego uktadu
drogowego. Owszem sg miejsca, w ktérych nastepuje zblizenie do nich i bedzie
potrzebna realizacja ekrandw akustycznych, natomiast nie przewidujemy Zzadnych
wyburzen. To co pana niepokoi w strefie aktywizacji wzdluz ulicy Kobierzynskiej
dotyczy zabudowy istniejgcej i tej, ktdéra na plombowych dziatkach jeszcze moze
powstaCc. Panstwo mogg by¢é za jaki§ czas w swoim zyciu zainteresowani
zaktywizowaniem i np. parter budynku przeznaczy¢ pod ustugi i to juz bedzie to co
zaktywizuje panstwa funkcje mieszkalng jezeli w tym budynku, w ktérym pan mieszka
takich funkcji jeszcze nie ma. Nie ma tu niczego niepokojgcego co by panstwu
zagrazato. Owszem moze sie zdarzy¢, ze niektére obiekty w gorszym stanie bedg
przedmiotem zainteresowania inwestoréw, ale to juz sg sprawy panstwa
indywidualne, indywidualnych uméw cywilnych i rozstrzygania o swoim Zzyciu i
przysztosci. Tak, ze mniej wiecej tak to wyglada. Bardzo prosze zeby mi pan pokazat
gdzie ten trakt konny skacze po tym budynku bo jest to dla mnie dos¢ ciekawe i
bolesne. To znaczy jesli chodzi o symbol oznaczenia tego traktu konskiego jest to
symbol graficzny, nie sg to linie rozgraniczajgce, ze to jest akurat w tym konkretnym
miejscu, jest to symbol graniczny pokazujgcy kierunek jego przebiegu, natomiast nie
jest to przeznaczenie tego terenu stricte na ten przebieg, ten trakt konski nalezy
urzadzic, jest to faktycznie ta strzateczka dotyka panstwa budynku, ale nie jest to
adekwatne do tego gdyby przez ten teren byta poprowadzona czy jezdnia czy
urzadzony, wybetonowany czy gruzem wzmocniony trakt konski.

Jesli chodzi o tg strefe aktywizacji publicznej chciatabym przeczyta¢ panstwu wprost
ustalenia, jesli panstwa one interesujg. Jest to obszar zlokalizowany wzdtuz ulic o
znaczeniu ciggéw miejskich — i tutaj je wymieniam — Kobierzynskiej, dr Babinskiego,
Buncha, Bobrzynskiego i Generata Grota Roweckiego, w ktérym nalezy promowac
dziatania inwestycyjne ozywiajgce pierzeje ulicy czyli to co przy pierzei ulicy
ciekawego, atrakcyjnego nalezy tam realizowa¢ podnoszgce atrakcyjnos¢ wtasnie
zycia codziennego mieszkancow poprzez lokalizowanie ustug stuzgcych
zaspokajaniu potrzeb mieszkancéw, w tym ciggu miejskie wedtug historycznego
uktadu to jest wiasnie przy ul. Kobierzynskiej i dr Babinskiego.

Pan /...I* — Spétdzielnia Mieszkaniowa ,,Dom dla Miodych”

Otéz mnie w pani wypowiedzi uderzyta jedna kwestia, ktérg pani dwa razy
podkreslita. Tereny gminne wysoko zurbanizowane, zielenn publiczna najczesciej na
dziatkach prywatnych. Ot6z my jako spoétdzielnia mieszkaniowa jestesSmy
nieszczesliwym posiadaczem takiego terenu, ktéry kupiliSmy patrzac na zapisy
Studium MW a w dzisiejszym planie ZPU czyli cmentarz przy ulicy Pilca. Otéz
prosba do panstwa abyscie panstwo jednak patrzyli na wtasnos¢ i patrzyli na cel jaki
przyswieca inwestorom poniewaz my budujemy dla tej biedniejszej czesci
spoteczenstwa po kosztach, ja nie méwie, ze deweloper robi Zle bo dzisiaj jest
kapitalizm i kazdy chce zarabiac¢, ale my jesteSmy troszeczke tanszym deweloperem,
jednoczesnie Urzad Marszatkowski jest wiascicielem dziatek sgsiednich obok
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cmentarza, a panstwo wpychacie zielen publiczng na nasz prywatny teren. To tak na
poczatek na gorgco bo takich terendw pokazata pani przynajmniej dwa i ja uwazam,
ze jednak to jest bardzo wazne zeby patrze¢ sie na wtasnosci bo funkcja terenu jest
funkcjg, ale wtasnosc jest rzeczg swietg dzisiaj, szczegdlnie w dzisiejszym systemie.

Pani Ewa Gruszczynska

Jesli chodzi o wybor przeznaczania terendw pod zielen publiczng ogdlnie dostepng
staraliSmy sie wyszukiwa¢ tereny gminne, ale bardzo trudno jest takie tereny
wyszukac. | dlatego nie zgadzam sie, ze pan mi zarzucit, ze wszystkie na terenach
prywatnych. Nie. StaraliSmy sie przede wszystkim zaktywizowa¢ w tym celu tereny
gminne i skarbu panstwa. Natomiast pozostate tereny, ktére sg w rekach prywatnych
staramy sie zaproponowac¢ do urzgdzenia zieleni miejskiej, przede wszystkim parku
miejskiego czyli wykupienia terendéw od obecnych witascicieli.

Pan /...I*

Otéz my jesteSmy nieszczesliwym posiadaczem tych terendw, ktéry jest dzisiaj
Zielenig publiczng, nie dawno byt jeszcze MW, natomiast wtascicielem tych terenéw
jest gmina, a tutaj sie realizuje budownictwo wysokie.

Pani Ewa Gruszczynska

Wiascicielem tych terendw jest Urzgd Marszatkowski i sg to tereny zabudowy
wielorodzinnej proponowane w projekcie planu zgodnie z wnioskiem Marszatka,
zabudowa wielorodzinna do 4-ch kondygnaciji, do 14 m. Natomiast teren ten wzdtuz
ulicy Pilca ze wzgledu na poszerzenie cmentarza naszym zdaniem nie byt juz
wtasciwy do wyznaczania terendw zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej przy
samym cmentarzu zwtaszcza, ze to stanowi obudowe tego typu obiektow jeszcze,
dla ktérego ustalamy strefe konserwatorskg jest wazne, azeby znalazto sie w zieleni.
To znaczy wszystkie cmentarze komunalne znajdujgce sie na terenie Krakowa byty
analizowane pod katem rozwoju mozliwosci ich poszerzenia i ten takze,
musielibysmy przej$¢ poza uktad drogowy. Natomiast najbardziej logiczne byto
poszerzy¢ go w kierunku wschodnim.

Pani /...I*

Te tereny, ktére sg przeznaczone teraz pod zielen publiczng z ustugami wstepnie w
studium byty przedstawione jako tereny pod zabudowg i zainwestowanie. Mam
Swiadomosé, ze w terenach zainwestowanych przewiduje sie tereny pod zielen,
natomiast panstwo w planie podajg rowniez wysoki wspoétczynnik powierzchni
biologicznie czynnej, ktéra tak ksztattuje projekt zagospodarowania terenu, ze nie
mozna zabudowac tych dziatek przy czym patrzac jak te dziatki sg waskie takg
zabudowg, o takiej intensywnosci o jakiej pani méwi jaka powstaje na pétnoc
rzeczywiscie w rejonach Chmielenca czy tych osiedli wysokich, o wysokim
wspoétczynniku intensywnosci i o takiej ilosci kondygnacji jak 9-kondygnacyjne
budynki wiec inwestor majgc swiadomosc¢ tych zapisow, ktére sie w planie znajdujg
projektuje w ten sposdb, ze musi zachowac¢ wszystkie parametry, ktére sg w planie w
zapisach szczegotowych pokazane. | przy takim wysokim wspoétczynniku powierzchni
biologicznie czynnej méwigce o 30 % przy takiej powierzchni dziatek méwimy o
zabudowie, ktéra jak najbardziej bedzie spetniata oczekiwania mieszkancow rowniez
pod wzgledem rekreaciji.
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Pani Ewa Gruszczynska

To znaczy do przeznaczen terendw w danym obszarze dochodzimy kolejnymi jak to
sie mowi krokami przyblizen i kiedy analizowaliSmy mozliwos¢ rozbudowy cmentarza
i pokazalismy w kierunku wschodnim to wtedy ten pasek terenu stracit juz swojg
atrakcyjnos¢ dla celow mieszkalnictwa, te dziatki waskie bardziej bytyby
predysponowane do wydzielenia zabudowy jednorodzinnej, ale gdyby tu byt pas
zieleni wokot cmentarza, natomiast pokazujgc jego rozbudowe moim zdaniem nie
jest juz wtasciwe kontynuowanie zabudowy do granic cmentarza.

Pani /.../[*

Nie moéwimy o rzeczy, ze jest cmentarz poszerzany tylko tam byty tereny
przewidziane pod zielen, jest to rzecz inna i to nie jest zgodne z zapisami Studium, ja
rozumiem, ze mowimy o terenach przeznaczonych pod zabudowe i zainwestowanie,
natomiast my mowimy o terenach, ktore w rzeczywisto$ci miaty inne przeznaczenie
w Studium, ja nie widze tam po prostu mozliwosci zamiany strefy, ktéra byta
przeznaczona na strefe cmentarza, a wiec strefe, ktéra moze byc¢ zielenig publiczng i
moze by¢ w taki sposob zorganizowana gdzie teraz pojawia nam sie rzecz, ktéra
mowi o terenie cmentarza, a strefa, a teren sg dwoma réznymi rzeczami.

Pani Ewa Gruszczynska

Jesli chodzi o cmentarz jako funkcje jest traktowany jako teren zieleni urzgdzonej,
jest to tez forma zieleni urzgdzonej i to w pani wypowiedzi réwniez sie przewija. Jest
to forma zieleni, z ktérej korzystamy dla celéw spacerowych i kontaktéw duchowych
czyli jest to tez forma zieleni urzadzonej. Ale nie poszerzamy strefy cmentarza bo jej
nie ma, natomiast prosze panstwa to co jest zapisane w Studium to nie sg linie
rozgraniczajgce terenu i jest to teren tez pod zainwestowanie. Natomiast to co rodzi
potrzeby cmentarne jest bardzo powaznym problem w miescie i stgd to wynikneto.
Ale prosze panstwa mozemy ten temat bardzo dtugo drgzy¢, tutaj wiele osdb chce
sie wypowiedzie¢ w réznych zagadnieniach, bardzo prosze sprecyzowac to w formie
uwagi i ztozy¢ do nas bo ta artykulacja bedzie..., i mozemy tak dyskutowag, ja po
przemysleniach projektowych zadecydowatam wprowadzic w ten sposob
poszerzenie cmentarza, panstwo mogg sie z tym nie zgodzi¢, moze panstwo majg
inny pomyst na poszerzenie cmentarza, a ja musze w jakiS sposob zabezpieczy¢
jego poszerzenie.

Pan /.../*

Ja reprezentuje cztonkdw, ktorzy chcg zainwestowadé na ulicy Pilca. W tamtym roku
spoétdzielnia mieszkaniowa Dom dla Mtodych zakupita dziatke zgodnie ze Studium
dziatka byta przeznaczona pod budownictwo. MySmy zainwestowali swoje pienigdze
to jest ok. 240 bedzie mieszkan czyli tak biegle liczac to bedzie ok. 600 mieszkancow
przy skali, ktérg pani byta taskawa... jest to wielkos§¢ dos¢ znaczna. | teraz ja nie
bardzo rozumiem na czym w ogdle polega funkcja Studium, do czego ona stuzy bo w
tym momencie jezeli spoétdzielnia kupowata mieszkaniowy i pokazuje nam zapisy, ze
to jest w Studium przeznaczone pod budownictwo wielorodzinne, a w tym momencie
sie okazuje, ze panstwo chcecie rozszerzy¢ strefe ochronng bo strefa ochronna w
planach jest zachowana,natomiast rodzi to pewne nasze niepokoje, a poza tym my w
tym momencie jezeli ewentualnie nasze uwagi nie zostang uwzglednione my
wystgpimy z roszczeniami raz, ze nie zostaty zachowane warunki Studium a po
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drugie, ze nie zostata zachowana wiasno$S¢ prywatna, ktéra jest zgodnie z
Konstytucjg w tym momencie wtasnoscig swietg.

Pan Jacek Piérecki

Studium nie okresla przeznaczenia i to prosze nie traktowac jako wigzgcego,
Studium okresla kierunki zagospodarowania terenu, ja nie chce polemizowac
absolutnie z tym, ze co$ innego jest w Studium, a co$ innego jest w planie, ze
panstwo tu jakby nie maja racji, ze jest troche inaczej. Ale jest inaczej bo tak moze
by¢ dlatego,ze Studium — prosze przeczyta¢ dla terenow MW — okresla gtéwne
kierunki zagospodarowania i nie eliminuje mozliwosci zieleni. Ale jeszcze dokonczg i
prosze Panstwa wszedzie tam po pierwsze gdzie panstwo sie czujg jakby
pokrzywdzeni takg propozycjg planu bardzo prosze ziozy¢ takg uwage, a
rownoczesnie to nie jest teren, ktory panu zostanie zabrany. Jezeli to jest teren
Zieleni publicznej to on musi zosta¢ wykupiony, tak, ze to nie jest, a kwestia ustalenia
jego wartosci to dla pana jezeli ona jest wartoscig inwestycyjng na zabudowe
mieszkaniowg to bedzie odpowiednio pan sobie jg wyceniat. Prosze zrozumiec¢ ideg
podijecia tego planu i celem, panstwa celem rowniez bo panstwo w swoich wnioskach
réwniez to wskazywali i rada dzielnicy jest to, zeby ochronic, a jezeli nie ochroni¢ juz
to przynajmniej zabezpieczyC jakies czesci terendw zielni. Plan jest ciggle jakims
sposobem kolejnych przyblizen i kolejnych ustepstw, ale obydwu. Ten plan realizuje
potrzebe ochrony czyli przyjecia do wiadomosci stanu faktycznego dziejg sie rzeczy
bardzo zte jak chodzi o intensyfikacje zagospodarowania i rownoczes$nie prosze pana
przy inwestycjach typu zabudowa mieszkaniowa czy niskiej czy wysokiej
intensywnosci, ale dzisiejszych to pan doskonale wie, Zze pan wybuduje i
prawdopodobnie pan ten teren ogrodzi i to nie bedzie teren publicznie dostepny, na
tym polega tylko ta réznica.

Pan /.../*

Jeszcze raz, jezeli ewentualnie powstaje pewne Studium, studium nosi pewne skutki
prawne za sobg — to sie pan doskonale z tym zgodzi — skutki prawne ewentualnie
bedg wynikaty z tej zmiany niosg za sobg roszczenia tych ludzi. Natomiast jezeli pan
mowi, ze zagospodarowanie jako teren zielony prosze pana my jesteSmy
mieszkancami, znaczy chcemy by¢ mieszkancami i nas interesuje ten los. Nie mozna
narusza¢ prywatnego prawa wtasnosci i zabieram to co do nich nalezy i ewentualnie
zmienia¢ im funkcje, funkcja byta jasno i wyraznie wyartykutowana w Studium i ja
mowie naprawde do bedzie grozito pewnym zamrozeniem bo te osoby, ktére w tym
momencie zainwestowaty tam gotowi sg naprawde rozpoczgc... i bedziemy walczyc€ i
bedziemy ewentualnie blokowac. Natomiast to, ze w tym momencie tam sg tereny
samorzgdu wojewddzkiego tam ewentualnie tych spraw sie nie tyka, ja nie chce
wytykaé. Mnie sie wydaje, ze Krakdéw jest w ogdle wartoscig nadrzedng i jedng cechg
Krakowa to jest, ze akurat obywatele krakowscy sg w zasadzie madrzy. Chcielibysmy
zeby ewentualnie planisci byli tak samo madrzy. Dziekuje.

Pan /.../*

A wiec ustawa przewiduje nie pogorszenie stanu nowego Studium planu
zagospodarowania przestrzennego w stosunku do wczesniej opracowanego.
Tymczasem zmienia sie przeznaczenie terenu np. na zielen parkowg. Wczesniej byty
to tereny przeznaczone pod M3, M2. Natomiast to co miasto miato szybko sie tego
pozbyto Zzeby tez nie wykonac tej zieleni parkowej na swoim terenie czyli szybko

10
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sprzedato catg Polane Zywiecka i gdzie sie co dato réwniez sie tego pozbyto. Oprocz
tego ja np. zlozylem wniosek o wuzetizt. Zostato wzizt zawieszone. Do miesigca
sierpnia jest ten rok, w ktérym to powinno sie odby¢. Natomiast interesuje mnie
jeszcze jeden temat skoro miasto tak rzucito sie chciwie na te tereny prywatne pod
Zieleh urzadzong, po prostu samosiejki, tereny, ktére stanowig smietnisko dla juz
istniejgcych mieszkancow bo robig sobie z tego smietnisko po prostu, pieski, papiery,
odpady, to sie wikasnie na te tereny prywatne tam wyrzuca. Jakie miasto w ramach
tego, przeciez to byto puszczone na zywiot to cate osiedle, jakos architektura od
1994 r. nie zrobita nic kompletnie i miasto, azeby te tereny byty przygotowane pod
takg zabudowg deweloperska, jaka sie odbywata. Poszto to na zywiot bez drdg, bez
rozwigzywania zasadniczych uktadoéw komunikacyjnych, to co tu jest to jest godne
pozatowania w tej chwili, przeciez to nie bedzie miasto, dzielnica miasta tylko jakas
wies$ dalej, powinny by¢ uktady komunikacyjne odpowiedniej szerokosci i trakty, ktore
sie ze sobg wigza, a nie cerowanie, sztukowanie takie jak tu ma miejsce. Pytam sie
teraz o takg rzecz, gdzie miasto ma tereny zgodnie z ustawg jako tereny zamienne
budowlane rownowartos$ci tych terenow. Dziekuje bardzo.

Pan Jacek Piérecki

Prosze pana oczywiscie tereny zamienne to jest jedna z alternatyw zados¢uczynienia
jezeli ktos by czut sie ograniczonym w swoim prawie wtasnosci, prosze pana nie w
tym planie. Natomiast moze by¢ to forma réwniez wykupu, moze by¢ to forma
odszkodowania wiec nie koniecznie muszg to by¢ tereny zamienne. Wyjasniam jako
jedng z trzech mozliwosci. Dziatka zamienna, wykup, albo odszkodowanie za
ograniczenie. Ustawa przewiduje czas na to znacznie dtuzszy, art. 36 prosze pana, ja
proponuje indywidualnie przy wytozeniu. Prosze panstwa jeszcze jedng rzecz
chciatem wyjasni¢, postuchamy oczywiscie dalszych gtoséw z panstwa strony bo za
chwileczke w stosunku do tego co pan powiedziat okaze sie, ze prawdopodobnie
wiele oséb nie chce jakichs drég bo tak mamy w przypadku wielu plandéw i z jednej
strony pan mowi o wyznaczeniu szerokich traktow, ale czyim kosztem, tak samo
kosztem panstwa dziatek, tutaj plan jest pewnym sposobem kompromisu,
kompromisu stanu istniejgcego tego co sie juz stato z zamiarem uratowania jeszcze
czegos. | oczywiscie jezeli panstwo ztozg uwagi, zostang rozstrzygniete przez
Prezydenta to bedzie sSwietnie bo miasto nie bedzie musiato wykupywac terendéw
zielonych, ale tez i ich nie bedzie, bedzie po prostu kolejna zabudowa mieszkaniowa
ogrodzona i niedostepna dla mieszkancow. My probujemy tak walczy¢. Prosze pana
ma tylko, ze ma pan ogrodzony bo ma pan prawo ogrodzi¢ swdj teren i on jest dla
mieszkancow tych, ktérzy tam mieszkajg w tym budynku, wnioski rady dzielnicy do
tego planu byly takie, zapewnié zielen publicznie dostepng i zapewni¢ miejsca na te
infrastrukture spoteczng, ktére tam juz nie byto, i to jest obowigzek gminy, oczywiscie
od tego, z tego obowigzku gmina by¢ moze zrezygnuje jezeli taka bedzie z pahstwa
spos6b zadoséuczynienia, ze w innym przypadku gmina by nie miata Zzadnych
narzedzi zeby cokolwiek wykupi¢ bo by po prostu musiata to wszystko przeznaczyc¢
na zainwestowanie i zrezygnowac z tego co jest jej obowigzkiem, a wiec zapewnienia
jakby bardziej dla ogétu spotecznosci warunkdw odpowiednich, a nie tylko dla celéw
inwestycyjnych, te cele tu sa, jak Panstwo zauwazyli wuzetka kazda wydawana
opierana nie na Studium bo na nieszczescie wuzetka nie musi byé zgodna ze
Studium i taka wuzetka nie ma wpisanego, nie moze wprost ze Studium przenie$é
warunkow jakie tam byly wpisanie w zwigzku z tym ta zabudowa to to jest bardzo
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intensywna i jak méwie, tak jak tutaj pani projektant mowita, moze sie skonczyc tak,
ze ten plan bedzie nadal takim intensywnym zabudowywanym terenem jak w tej
chwili sie to obserwuje.

Pani Ewa Gruszczynska

Ja moze tylko dwa stowa bo chciatabym Zeby panstwo mogli sie wypowiadac. Jesli
chodzi o obserwacje tego terenu co z nim sie dzieje to witasnie bedgc w terenie
nasuneto mi sie, ze trzeba by ten teren zdewastowany, zaniedbany zagospodarowac
zwlaszcza, ze ma duze zespoty zieleni wysokiej. Taka byta moja mysil.

Pani /...[*

Jestem wtasnie miedzy innymi witascicielkg terenow, ktére panstwo przy ulicy
Kobierzynskiej przeznaczyliscie pod parki czy w ogole jakas zielen. Wiec z gory
mowie, ze ja na pewno bede skfadaé protest, jest to dziatka bezposrednio przy ulicy
Kobierzynskiej, czy panstwo wtasnie uwazacie, ze w tych czasach, kiedy bez przerwy
mowi sie o tym, ze brak jest dziatek budowlanych, ludzie nie majg mieszkan i w
sytuaciji, kiedy jest tam wszystko, jest kanalizacja, jest cate uzbrojenie terenu czy to
jest wiasnie najwtasciwszy sposob i w ogdle sens przeznaczac takg dziatke pod
Zielen zielong dla ludzi, ktérzy mieszkajg w blokach nie wysokich bo tam sg tylko i
wytgcznie bloki 3-pietrowe i w rezultacie kazdy ma zapewniong zielen przy tym.

| jezeli w ogole — ta wiasnie dziatka, czy jest to w ogdle sprawiedliwe jezeli moja
dziatka przylega z czterech stron do wiasnie budynkdw, ktore tam sg i nagle moja
dziatka ma by¢ przeznaczona na tereny zielone biorgc pod uwage fakt, ze od lat, od
1992 r. caly czas jest to przeznaczone pod budownictwo mieszkaniowe typu M3 i
biorgc pod uwage ja caty czas mam jakies$ plany z tym zwigzane. Wiec trudno zebym
akurat w tej chwili czekata nie wiadomo ile na wykup dziatek przez gmine bo to jest w
ogdle niesprawiedliwe wydaje mi sie i nie mozna tutaj patrze¢ tylko na ludzi, ktorzy
juz tam mieszkajg tylko jeszcze na tych, ktérzy majg jakies resztki tych terenow
atrakcyjnych w Krakowie, a wiemy, ze tych terendéw jest bardzo mato pod
budownictwo, ja sama czekam 30 lat na mieszkanie w Polsce no wiec nie bede
wiecej komentowac.

Pani Ewa Gruszczynska

Jest to ten teren przy ul. Kobierzynhskiej, ktéry bytby potrzebny dla potgczenia tych
terendw na terenach gruntéw gminnych z terenem w czesci wschodniej. Jezeli pani
ztozy uwage bedzie to rozpatrywane i mozliwe, ze tego potgczenia nie bedzie, bedag
mieszkancy przemykac sie tymi uliczkami.

Pan /.../[*

Jestem architektem i urbanistg i mam przede wszystkim najpierw trzy pytania do
pani. Co znaczy MWU w paski bo tam w tej legendzie to nie jest wyraznie
powiedziane miedzy ulicg Drukarskg a Zachodnig jest MWU w paski czerwone, co to
znaczy.

Pani Ewa Gruszczynska
To jest zabudowa wielorodzinna z ustugami.
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Pan /../*
Ale dlaczego w paski, zielone w paski rozumiem.

Pani Ewa Gruszczynska

Jezeli chodzi o tereny mieszkaniowo — ustugowe pokazane sg pasami
brgzowoczerwonymi, tam moze byC wieksze nasycenie zabudowg ustugowg z
wolnostojgcymi  obiektami  ustugowymi. Natomiast w pozostatych terenach
mieszkaniowych rowniez dopuszczane sg ustugi w parterach, ale na zasadzie
dopuszczen, a w strefie aktywizacji rowniez partery sg predysponowane do tych
ustug.

Pan /../*

Brakuje w legendzie okreslenia. Drugie pytanie to jest odnosnie tego co panstwo
tutaj poruszali mianowicie zieleni publicznej, ktéra musi by¢ zrobiona bo prosze
panstwa tworzenie przestrzeni zurbanizowanej to nie jest tylko chaotyczna zabudowa
doméw gdzie kazdy w ogrodzonym terenie musi mie¢ przeznaczong zielen
biologicznie czynng np. 30 % dlatego zeby zy¢ potrzebne sg przestrzenie otwarte.
Krakow jest dlatego tak warty i wartosciowy, ze ciggle ma mnostwo skwerdw nie
zabudowanych. | jezeli tego nie bedziemy pilnowac i nie bedziemy szanowac zieleni
publicznej to miasto straci na wartosci i te mieszkania bez oddechu publicznej zieleni
tracg na wartosci. | teraz dlaczego zadam drugie pytanie. Zieleh publiczng miasto
musi wykupi¢ i da¢ cene inwestycyjng, ale to na to muszg byc¢ pienigdze w budzecie.
To jest sprawa, ktora jest po prostu sprawa nas wszystkich bo jezeli ja tu bym chciat
mieszkac to chciatbym nie mieszkan w chaosie taki jaki tu jest bo prosze panstwa ten
chaos jest zastany, miasto nie miato planoéw, inne miasta robity plany miejscowe, a
Krakow nie miat planéw miejscowych, dwa lata temu miat 1 % planéw miejscowych.
| tutaj wréce do tego co panstwo mowicie, ze dokumentem jest prawnym do
podwazenia jest Studiu. Prosze zobaczy¢ do ustawy, Studium nie jest dokumentem,
nic panstwo nie wygracie moéwigc o tym, ze ktos napisat MW generalnie na planie a
pan kupit przez to parcele i pan uwaza, ze teraz pan traci, pan nic nie traci i pan nie
wygra tego dlatego, ze to jest w tej chwili jest dokument dopiero, ktory bedzie
dokumentem po dyskusji, po wytozeniu, po poprawkach to bedzie dokument do
realizacji a tamten dokument to jest to co pani dyrektor powiedziata to jest ogdlna
zasada ksztattowania przestrzennego miasta. | to jest, i to nie jest dokumentem
prawnym tylko jest po prostu Studium jak miasto ma sie rozwija¢, w ktorych
kierunkach. Trzecia sprawa to jest teraz — ja reprezentuje siebie, ja reprezentuje
panstwa tez bo ja akurat tutaj projektuje budynek wiec mam tez w tym interes.
Sprawa teraz, ktdrg ja napisze i ztoze, intensywnosci zabudowy bo ja uwazam, ze
ten rejon akurat, ktéry jest w tej chwili w sposéb chaotyczny zabudowy bo bez planu,
dziafki, ktore tutaj sg sg dziatkami dzielonymi przez dziada, pradziada na wnuki i w
przeréznych kierunkach bo to byty tereny rolnicze. | prosze panstwa jest to taki
chaos, ze ten chaos tu to bedzie mégt by¢ pokazany w Europie bo tak zeby we
wszystkich kierunkach budowa¢ domy bez Zadnego pomystu to nie ma nigdzie na
Swiecie. | dlatego tu ktos stusznie powiedziat, ze powinny by¢é wyrazny generalnie
uktad komunikaciji, ciggi podtuzne potgczone, to powinno by¢é wszystko wyrazne,
mie¢ zaznaczong szeroko$¢ i faktycznie tu jak sie wchodzi na te ulice, ktére sie tu
tworzg same to w ogdle nie ma, jak czasem jest jakas taka szerokos¢ gdzie mozna
wzig¢ pod uwage, ze sg parkingi, a chwilami to jest po prostu jaka$ ulica przy ktorej
stojg stosunkowo wysokie budynki, intensywnos¢ duza jest. | teraz wilasnie to co
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chciatem powiedzie¢, ze ja uwazam generalnie, ze w tym planie biorgc pod uwage
catos¢ Krakowa to zeby Krakow wyglada, zeby byt dobrze zbudowany, po prostu
zeby byt fadny tak jak byt Stary Krakow, Stary Krakow ten historyczny przeciez miat
kiedys plan, 750 lat temu byt plan i jaki jest piekny Krakow, to byto robione bez planu
wobec tego mam nadzieje, ze panstwo, ktorzy nareszcie sie do tego zabrali,
nareszcie Prezydent to zlecit, Rada zlecita, nareszcie jest plan, ale jest za pézno bo
te ulice w tej chwili sie krecg w sposob taki jak pan powiedziat, po prostu jakby byty
dawniej ulice wiejskie gdzie sie jezdzito wozem bo to jest dla koni ulice. | teraz do
czego zmierzam, zmierzam do intensywnosci zabudowy, ten rejon prosze panstwa to
jest rejon, ktory nie zastania sylwety miasta Krakowa, jest 4 km odlegtosci od
Krakowa i tutaj powinna by¢ wzrastajgca intensywnos¢ zabudowy, a przy
intensywnosci wiekszej niz te domki, ktore sie robi 5, 6-kondygnacyjne sg wtedy duze
przestrzenie zieleni, tak tu sie na to powinno popatrzyc, ile sie da zrobi¢ to sie
powinno zrobi¢ w sposob coraz bardziej intensywny, to powinno w sposéb
amfiteatralny urosng¢ jezeli chodzi o zabudowe do 16 kondygnacji i w ten sposob
bytoby wiecej zieleni i przestrzeh bytaby, nie mowic, ze tutaj my sobie mieszkamy w
domkach, jezeli teraz sie robi plan powinno sie generalnie intensywnos¢ zabudowy
zwiekszyC tego rejonu, to jest rejon, ktéry nie przeszkadza nikomu jezeli chodzi o
patrzenie na sylwete Starego Miasta, ktéra jest najbardziej wartosciowa, dlatego
przyjezdza tutaj te 8 min ludzi, tu jakby przyszli zobaczy¢ to by powiedzieli, taki
batagan warto zobaczy¢, batagan urbanistyczny, to jedna z atrakcji bedzie. A teraz
to uporzgdkowac wysokos$cig zabudowy. | to jest moje, to jest moj wniosek, ktory ja
tutaj stawiam i ktéry ztoze na pisSmie, uzasadnie to wizualizacjg. Dziekuje bardzo.

Pan Jacek Piérecki

Zeby tak jakby uporzadkowac¢ bo panstwo tutaj jakby odczytali pana profesora Bienia
jako zwolennika naszego, nie, ja bytem witasnie tez zdziwiony pana obecnoscig, ale
od razu chciatem wyjasni¢. Prosze panstwa i tu do pana odpowiedz, tutaj jak pani
Gruszczynska podata przy tym sposobie zaprojektowania, przy tej intensywnosci i tej
wysokosci nie istotne byto dopuszczenie czy tez ograniczenie wysokosci do jakich$
bo taki mamy gust, tu prosze panstwa docelowo bedzie 24 tysigce mieszkancéw, 25
ma Myslenice, w zwigzku z tym dlatego jest ograniczenie wysokosci zeby nie
powstato péttora Myslenic. Wiec tak jak mowie dlatego, ze ten uktad jak panstwo
mOwig prosze pana sam nie moze znie$¢ juz nasycenia, panstwo nie bedg na pewno
jezdzi¢ wiasnie wozem konnym jak tu powiedziano, a takie sg ulice. Natomiast
bardzo prosze o ztozenie tych uwag na pismie.

Pan /.../*

Ja mam pytanie dotyczace tej zieleni i tych terenéw prywatnych. Skoro miasto na
istniejgcych terenach prywatnych planuje tereny zielone to czy nie lepiej bytoby i
dlaczego nie zostato zaplanowane, nie zostaty zaplanowane tereny zielone na
terenach, ktére juz w tej chwili istniejg np.8MW, 25, 6.7.MW, to w tej chwili nalezy do
miasta i nie bytoby potrzeby terendéw prywatnych przeznaczac na tereny zielone.

Pani Ewa Gruszczynska

Na terenach gminnych jakie sg tutaj w tym obszarze powstaje juz osiedle Magnolii i
jako jego kontynuacja na terenie sgsiednim réwniez taka zabudowa bedzie
ksztattowana. Jesli chodzi o tereny gminne w rejonie ulicy Skosnej i Lubostron mamy
wytyczng rowniez i w Studium, ktorej powinnismy sie jako kierunku myslenia trzymac,
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azeby umozliwi¢ realizacje budownictwa komunalnego czyli na terenach gminnych, a
nie mozemy tego zrealizowa¢ bo nie mamy takich terendw w nadmiarze w miescie,
jest to teren tutaj mozliwy gdzie takg enklawe zabudowy umozliwia. Nie proponujemy
catosci tych terendw gminnych na te cele, ale to w zieleni proponujemy ustugi
publiczne, a wiec czesciowo idziemy w tym zespole zieleni w kontynuacji czesciowo
zabudowy wielorodzinnej.

Moéwczyni

Ale cos$ sie tutaj nie zgadza bo raz pani méwi, ze musicie sie panstwo trzymac
pierwszych tych zatozen, a nasze dziatki np. nie sg ujete jako tereny zielone w
pierwszej fazie Studium, a teraz sg ujete jako tereny zielone. Wiec albo tak, albo tak,
albo sie trzymamy tego, albo sie nie trzymamy.

Pani Ewa Gruszczynska

Studium pokazuje przewazajgce przeznaczenie terenu, natomiast Studium
opracowane w 1 : 25 000 nie wypowiada sie w sposob szczegdtowy. Szczegotowym
zagospodarowaniem tych terendéw w oparciu, o ktéry plan miejscowy w skali 1 : 2 000
gdzie poruszamy sie w skali budynkéw mieszkalnych nawet jednorodzinnym i
mniejszych ustugowych poruszamy sie w innej skali i doszczegotowiamy to co jest
kierunkiem wytyczonym w Studium.

Pan /../*

Reprezentuje spotdzielnie mieszkaniowg Dom dla Mtodych. Owszem moze Studium
nie jest dokumentem prawnym, ktéry obliguje miasto do takich czy innych rozwigzan
przy podejmowaniu decyzji dotyczgcych planu przestrzennego zagospodarowania,
niemniej jednak w momencie, kiedy podejmowalismy decyzje o inwestowaniu w tym
rejonie to jednak Studium bylo pewnym wytycznym, jedynym dokumentem, na
ktérym mogliSmy sie oprze¢ i podejmujgc decyzje o zakupie takich, a nie innych
dziatek. Panstwo czy pan profesor mowi o tym,ze tam nalezy zabezpieczy¢ tereny
otwarte ogolnie dostepne pod zieleh. | prosze sobie wyobrazi¢, ze tam jest pas, ktory
w Studium byt wtasnie przeznaczony pod zieleh urzgdzong, zielen publiczng 50 m od
cmentarza, w obrebie 50 m od cmentarza w zwigzku z tym urzgadzanie i tworzenie
enklawy zieleni w tej chwili kosztem dziatek sgsiednich, prywatnych juz w tej chwili
bedgcych wtasnoscig spoéfdzielni mieszkaniowej i podejmowanie decyzji o
rozbudowie cmentarza jest rzeczg wydaje mi sie niedopuszczalng. Jedyng w tej
chwili mozliwg formutg do zaakceptowania przez nas wszystkich jest formuta taka, ze
bedzie rezygnacja z poszerzenia cmentarza, przywrocenia w tej chwili 2ZPC
bodajze, 2 ZPU funkcji MW takiej jak byta w Studium, natomiast zamiana i
rezygnacja z poszerzenia cmentarza czyli to jest 2ZC zamiana i przywrdcenie 2ZPU
tak jak byto poprzednio tym bardziej prosze Panhstwa, ze nas jako spétdzielcow nie
interesuje w tej chwili, mamy tez tu reprezentantéw, wypowiedz pana, ktory jest
cztonkiem inwestujgcym, nas nie interesuje zamiana czy ewentualnie jakies
postepowanie odszkodowawcze, wyptate odszkodowania poniewaz my prosze
panstwa zawarliSmy juz kilkaset umow rezerwacyjnych na te mieszkania, ponies$liSmy
koszty zwigzane z zakupem tej nieruchomosci, koszty zwigzane z przygotowaniem
projektu koncepcji zabudowy, projektu budowlane no wiec o czym my teraz
rozmawiamy, o jakim odszkodowaniu. Dziekuje bardzo.
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Pani /.../[*

Mnie konkretnie interesujg ta dokumentacja, ktora tutaj jest nam przedstawiona jest
doktadnie zrobiona na dokumentacji z roku 1968. Mam na to dowody, jestem
wiascicielkg tutaj jednej z tych dziatek, jest wykreskowany gaz, ktory nigdy nie istniat,
nigdy, jest wykreskowana energetyka, nie wiem na jakiej podstawie, byto tam
wysokie napiecie, jest do tej pory, nie wiem czy mozna robi¢ dokumentacje nie
weryfikujgc terenu, nie mowigc, ze te dziatki sg juz budowlane i domy stojg. Dziekuje.

Pan Jacek Piérecki

Prosze jezeli jakgs nieaktualnosc¢ tutaj pani zauwazyta to prosze ztozy¢ takg uwage
na pismie jezeli chodzi o te nieaktualnosci. Natomiast wyjasnie, podktad geodezyjny
jest uzyskamy z legalnego zrodta i w takim stanie w jakim zostat zaktualizowany, to,
ze jest naniesiona sieC gazowa to nie znaczy, ze ona jest czynna, zaktad gazowniczy
nam tutaj takiej informaciji nie dat wiec bardzo jak pani ztozy takg uwage, ponadto sg
jeszcze takze ciggi projektowane uzbrojenia terenu wiec jak pani w swojej uwadze
pisemnej okresli nam, o ktory chodzi bo tutaj jakby nie zrobimy zdjecia i fotografii
wiec tylko pani to zaznaczy przy wytozeniu.

Pani /...I*

Doktadnie dziatka 167. Tutaj ten gaz nigdy w zyciu nie przebiegat, nigdy i jest
wykreskowany tak jak kiedys chciat zeby tutaj sobie szedt ten gaz, ale ci wiasciciele
w 1968 roku nigdy nie dopuscili zeby ten rurocigg szedt, natomiast gazownia sobie
go wmalowata i do tej pory maluje.

Pan Jacek Pidrecki

A ta sie¢ energetyczna jest zlikwidowana jak pani widzi. | takie wytyczne nam data,
pani ztozy uwage pisemng, ze to jest nieaktualne i wyjasnimy sobie z zaktadem
gazowniczym i po prostu gazownia zrezygnuje z tego. W jednym miejscu jeden
przypadek nie swiadczy o aktualnosci catej mapy.

Pan /...I*

Jezeli znalazt sie tu jeden przypadek nieaktualnosci mapy, znalazt sie tez drugi i
panstwo nie mozecie sie zastoni¢ tym, ze nie wiedzieliscie o tym bo my w trakcie
postepowania dostarczyliSmy te mapy, ktére pokazujg, ze te chociaz aktualne to stan
nie jest aktualny, to znaczy stan zostat zrobiony bezprawnie, a dostarczyliSmy
panstwu juz w trakcie catego postepowania przesuniety row wodny, w zwigzku z tym
woda jest zaznaczona gdzie indziej niz na planie i panstwo tego nie uwzgledniliscie
wiec mowienie, ze mozna sktada¢ sobie zarzuty itd. nie jest uwzgledniane w tym
planie, chciatbym sie dowiedzie¢ dlaczego tak jest.

Pan Jacek Pidrecki

Prosze pana tak jak méwie materiat geodezyjny zostat zakupiony w takim momencie
w jakim sie przystepuje do planu. Tyle méwi ustawa. Panstwo zwrocg uwage na to,
ze tu jest jednak co$ nieaktualnego, ale od razu wyjasnie, prosze panstwa jezel
zostat zrealizowany wodocigg w innym miejscu czy rurocigg wodny a nie zostata
wykonana, nie zostat do kohca wykonany i nie zostata wykonana dokumentacja
porealizacyjna to jego na mapie zasadniczej nie bedzie i my z pana informacji go nie
wkreslimy bo to jest, jak sie to nazywa fachowo, robota geodezyjna natomiast o
sygnat w formie uwagi prosze.
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Pan /../*

Ja widze, ze panstwo w ogole sie nie zapoznaliscie z tym naszym wnioskiem w
trakcie postepowania, to jest pierwsza rzecz, bo tu nie chodzi o zaden rurocigg ani
wodocigg tylko chodzi o przebieg, to nie jest réw tylko to jest potok dlatego tez
powinno to zosta¢ uwzglednione bo to nie jest zgodne z prawem, tutaj rzeczywiscie
w tym zakresie mozna ten plan uchyli¢, a po co to robi¢ skoro mozna skfadac te
whnioski, panstwo w ogdle nie rozpatrzyliscie tego wniosku, a my go sktadalismy w
odpowiedniej formie i w odpowiednim czasie i nikt do tego sie nie ustosunkowat.

W zwigzku z tym zasada jest taka, ze oczywiscie panstwo zastaniacie sie, ze Pan
Prezydent bedzie rozpatrywat wszystkie wnioski, Pan Prezydent sie nie zna na takich
rzeczach, to wy rozpatrujecie wszystkie wnioski i dajecie do akceptacji Panu
Prezydentowi. Niestety Pan Prezydent nie jest w stanie przeczyta¢ wszystkich
wnioskéw i rozpatrzy¢ i nie zna sie wiec nie mozna sie zastaniaC Panem
Prezydentem tylko my rozmawiamy z fachowcami, ktérzy uczestniczg w planowaniu i
to oni dajg wytyczne do Pana Prezydenta. Jedyng szansg jeszcze do tego zeby
uchwali¢ albo nie uchwali¢ tego planu sg Radni Miasta Krakowa, ktérzy powinni
zrozumiec¢, ze ten plan jest planem ochronnym, typowo ochronnym. Ja w zwigzku z
tym pytam czy kto$ na Krowodrzy umiera przez to, ze ma tylko Park Jordana i Btonia
a jest bardzo zurbanizowany teren, czy kto$ podijat sie tego, ze ustalit ile miasto straci
na tym, ze =zostanie obnizona wartos¢ tego terenu poprzez obnizenie tej
intensyfikacji, ktéra tutaj jest, ktos w latach poprzednich zainwestowat bardzo duzo w
ten teren i zostat uchwalony kiedys plan zagospodarowania przestrzennego, ktory byt
obowigzujgcy catkiem do niedawna. | teraz w tym planie okazuje sie, ze to co byto
poprzednio planowane rowniez dla ludzi byto zte i ogranicza sie co najmniej o potowe
mozliwosci tej zabudowy. My jestesmy wtascicielami rowniez dziatki, ktéra kiedys w
planie byta przeznaczona pod zabudowe wielorodzinng M3. | co sie okazuje, z
zapisow tego planu bedziemy mogli, a poprzednio byto troszeczke inaczej, bedziemy
mogli wybudowac o potowe albo jeszcze wiecej mniej na tym terenie. Wiec dlaczego
miasto wczesniej zainwestowato pienigdze po to zeby zrobi¢ drogi itd., a teraz
ogranicza mozliwosci do zabudowania.

Pani Ewa Gruszczynska

Jesli chodzi o sprawe potoku inaczej zwanego rowu mtynnego kobierzynskiego, ktory
w uktadzie odwodnienia catego tego obszaru zbiera wszystkie wody opadowe jest
sprawa bardzo problematyczna, stato sie juz faktem, ze decyzja o pozwoleniu na
budowe na ten fragment po poétnocnej stronie tego rowu miynnego zostata juz
wydana. Natomiast panstwo wciskaC sie chcg z inwestycjg pomiedzy zabudowg
jednorodzinng i poczatkowo propozycja byta 6 kondygnacji na przedpole od strony
potudniowe;j tej istniejgcej zabudowy jednorodzinnej. Oczywiscie ludzie sygnalizowali
i chcieli sie przed tym obroni¢. My majgc podktady geodezyjne, ktére pokazujg
skarpy wzdtuz tego rowu bedac w terenie stwierdzilismy, ze tak to wyglada, to byto w
2006 r. w potowie w miesigcach wakacyjnych. Natomiast na ewidencji réw ten
dokument, ktory pan pokazuje réw jest od granicy dziatek ewidencyjnych w kierunku
potudniowym na 5 m. W stanie faktycznym tak nie byto gdy byliSmy w terenie. Masy
ziemne byly tam przesuwane, jest walka o inwestycje zeby zmiescita sie pomiedzy tg
zabudowg, a tym rowem, staramy sie zachowaC obudowe jego biologiczng,
wykorzystac¢ go dla celdw rekreacyjnych, oczywiscie musi mie¢ droge eksploatacyjng
dla utrzymania go bo przy wielkich wodach burzowych bedzie on sie przelewat. Jest
to teren niekorzystny do zabudowy, pokazujemy w tym planie tylko mozliwos¢
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zabudowy do 3 kondygnacji, oczywiscie inwestora, ktory zakupit tereny to nie
interesuje bo na pewno chciatby wyzsze, uzyskaé maksymalng intensyfikacje. To co
widziatam w przedstawionej koncepcji przez inwestora to byto dostownie, prawie, ze
stato na tym rowie. Tyle mam do powiedzenia na ten temat.

Pan /..
Czy na te rejony tez jest wydane pozwolenie?

Pani Ewa Gruszczynska

Nie, pozwolenie jest tylko wydane na ten kawatek dziatki, sg to tereny przeznaczone
3-6 mieszkan z odsunieciem od drogi zbiorczej. Tutaj bagnistych terenéw jest bardzo
duzo.

Pan /../*
Tutaj jestem wtascicielem dziatki, prosze mi wyttumaczy¢ dlaczego jest taki szeroki
pas drogowy w tym miejscu.

Pani Ewa Gruszczynska

Te sprawy, ktore pan juz omawiat sg dla pana bolesne, jest to bolesne poniewaz w
tym miejscu przebiega droga Nowoobozowa i ona zapewnia dos¢ szeroki korytarz
dla jej przebiegu. Pokazujemy go w kontekscie szerszym, anizeli bedzie to potrzebne
i mozliwe, ze po ztozeniu przez pana uwagi bo z tych rozméw, ktére zesmy
przeprowadzili bedzie pan takg uwage formutowat. Nie jest jeszcze wykupiony,
natomiast jest to ten moment, kiedy pan w tym momencie powinien ztozy¢ tg uwage,
ktéra bedzie rozpatrywana. To znaczy jest tu taki moment, ze inwestor ztozyt wniosek
o wydanie ULICP dla przebiegu drogi od potoku mtynnego kobierzynskiego do
Pszczelnej, ta decyzja jest procedowana i w trakcie uzgodnien. Natomiast my
uwazamy, zeby pokazac¢ teren szerszy i to co sie stanie na wytozeniu bedzie
podstawg do wytyczenia miedzy innymi korytarza tej drogi w tym miejscu. |
oczekujemy od panstwa na ztozenie tej uwagi. Pana dziatka akurat prawie w catosci
wchodzi, tylko w matym tréjkgtnym fragmencie, w teren tego skweru. Natomiast na,
mamy to doktadnie rozrysowane.

Pan /.../*

Chodzi mi o ten rejon tutaj, tu jest dziatka Nr 106, ona jest siega stagd dotgd i potowa
dziatki zostata zajeta pod ten plan Zalesie, a potowa dziatki nie, znaczy wiecej jak
potowa. | teraz jest taka sytuacja, ze na tym terenie to byto jedyne dojscie, dojazd do
tej dziatki wtasnie catej i teraz jak to jest zajete przez zieleh to nie ma tutaj dojscia ani
dojazdu do tej dziatki z tym, ze trzeba zaznaczyC, ze tu jeszcze w tym miejscu
znajduje sie dom.

Pani Ewa Gruszczynska

Pan byt juz u nas na wytozeniu i poinformowatam pana wtasnie, ze w pana sprawie
tylko fragment dziatki 106 znalazt sie¢ w obszarze sporzgdzanego planu, ona ma taki
ksztatt nieregularny i znaczna jej czes¢ znajduje sie poza obszarem sporzgdzane
planu i pan przygotowywuje sie do ztozenia uwagi, azeby ten fragment dziatki byt
przeznaczony pod zabudowe mieszkaniowg jednorodzinng, wowczas miatby pan po
swoich terenach zapewniony ten dojazd od tej strony, od ulicy Nowoobozowej,

18



STENOGRAM Z DYSKUSJI PUBLICZNEJ W SPRAWIE MIEJSCOWEGO PLANU
ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO OBSZARU ,,KOBIERZYN — ZALESIE”
przeprowadzonej w dniu 19 lutego 2007 r.

oczekujemy ztozenia tej uwagi i Prezydent bedzie jg rozpatrywat i zobaczymy jaki
bedzie tego wynik.

Pan /...I*
Czyli jako osoba prywatna to nie jestem inwestorem swojej dziatki. To ja zgtaszatem
uwagi i panstwo dalej zrobiliscie tak jak byto.

Pani Ewa Gruszczynska

Pan nie zgtaszat jeszcze uwagi. To znaczy w procedurze planistycznej zeby pana
uwaga byta rozpatrywana tak jak pana informowatam musi by¢ teraz ztozona i prosze
tego pilnowac, do 26 marca jezeli nie bede te uwagi ztozone to sg podobne sytuacje
bo to jest to samo miejsce i to dopiero bedzie rozpatrywane. Wiec bardzo prosimy o
przypilnowanie tego i o tym panstwa informowatam na wytozeniu. Jezeli jest
sporzagdzany plan miejscowy to jest ten moment dopilnowania tych swoich spraw i ja
panstwa na biezgco o tym informuje jeszcze przed planem, kiedy nie byto wytozony
do publicznego wgladu prositam o przypilnowanie i teraz oczekuje, Panstwo jeszcze
uwagi nie ztozyli, bardzo prosze o jej ztozenie.

Moéwca

Tutaj sg te piekne drzewa, jest alejka piekna, tutaj osobiscie ja sadzitem 20 lat temu i
akurat tutaj wychodzi ta droga tak, ze zniszczymy tg zielen catg, zniszczymy tg catg
aleje tych drzew iglastych, réw melioracyjny, ktéry jest odwodnieniem tego terenu
tutaj, ktory po prostu wody opadowe, wody burzowe schodzg tam na dot, po prostu ja
ten row osobiscie pogtebiam topatg i po prostu chcecie to zaréwnac, to jest niecka
powodziowa tak samo wiasnie ten row miynna, czy ktos go widziat, czy pan widziat
ten row jak on po prostu wyleje to jest po prostu rzeka Wista. Tak, ze nie wiem czy
tez chcecie go uregulowaé, co macie zamiar zrobi¢ z tym rowem.

Pani Ewa Gruszczynska

Potok mtynny kobierzynhski jest juz przewidziany do uregulowania, nie orurowany
tylko poprzez przepust nad drogg, natomiast ma by¢ jako row otwarty, poniewaz w
sposob bardziej wiasciwy wtedy przejmuje te wody burzowe. Bardzo prosze azeby
panstwo te wszystkie sprawy, o ktorych wtasnie pan méwit wyartykutowaé na pismie i
ztozy¢ do nas do 26 marca do Biura Planowania Przestrzennego.

Moéwca

Tutaj pan moéwit, ze panstwo przewidujecie odszkodowania. Chciatem sie spytac,
przy budzecie Urzedu Miasta sg przeznaczone jakie$ $rodki na odszkodowania czy
nie i jakie, jakiego rzedu. | mam jeszcze jedng uwage, ktora mi sie wydaje bardzo
nieprzyzwoita, ze w pewnym momencie przy braku argumentéw panstwo chowacie
sie za osobe Prezydenta, jest to naprawde wydaje mi sie w tym momencie nie
przyzwoite poniewaz Prezydent takiej wizji nie ma jak panstwo macie. Dziekuje.

Pani Magdalena Jaskiewicz

Pienigdze w budzecie mogg by¢ przeznaczone na odszkodowania dla tego obszaru
dopiero wtedy, kiedy plan bedzie uchwalony. Natomiast to co zostato tutaj
powiedziane o rozpatrywaniu uwag, nie zastaniamy sie Panem Prezydentem, prosze
przeczyta¢ ustawe, organem, ktéry sporzgdza projekt planu jest Prezydent, organem,
ktory go uchwala jest Rada Miasta Krakowa w zwigzku z tym wszystkie panstwa
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uwagi, ktore beda ztozone do projektu planu bedg rozpatrzone przez Prezydenta i to
bedzie decyzja Prezydenta, oczywiscie, ze Prezydent wspétpracuje ze wszystkimi
wydziatami merytorycznymi, ktére sg odpowiedzialne za poszczegolne dziedziny
zwigzane z planowaniem przestrzennym, natomiast plan bedzie uchwalony przez
Rade Miasta Krakowa. Tak mowi nasze prawo, ktérego musimy wszyscy
przestrzega¢. Jeszcze chciatam wyjasni¢ tylko jedng rzecz bo dotyczyto to
podktadow geodezyjnych. Podktad geodezyjny, ktory pozyskujemy z zasobu
geodezyjnego to jest mapa, za ktorg odpowiada nie Prezydent bo jest to zasdb...
Badz rézne inne formy rekompensat, ktére przewiduje ustawa, art. 36 prosze sobie
przeczyta¢ sg poddane zupetnie innym regulacjom prawnym. Nie ma w tej chwili
sytuaciji, o ktérej pan wspominat, ktéra miata miejsce w poprzednim ustroju. Dzisiaj to
jest regulowane w zupetnie inny sposaob.

Przewodniczacy Komisji Planowania Przestrzennego

Prosze panstwa dwa zdania. Pod hastem Prezydent jak rozumiem rozumiemy
administracje Prezydenta nie, ze Prezydent osobiscie nad tym bedzie sie pochylat.
Natomiast w kwestii udziatu Rady w przyjmowaniu planu to Rada pochyla sie nad
planem dwukrotnie, raz na etapie projektowym tak jak panstwo w tej chwili i my tez
zgtosilismy swoje uwagi, jest ich 13, my sie skupialismy troche na innych aspektach
nie znajgc tak szczegdtowych probleméw jak np. ilo§¢ miejsc parkingowych,
przepustowos¢ kanalizacji, dostepu wody itd., lokalizacje ztobka, ktérego brakuje na
catym tym terenie, Rada jakby, Komisja Planowania Przestrzennego trochu pod
innym katem na to patrzy tez zgtaszajgc swoje uwagi, natomiast wszystkie te uwagi,
ktére panstwo zgtosicie bedg rozpatrywane przez Prezydenta, znaczy jego
administracje te, ktére nie zostang rozpatrzone bedg dopiero trafialy na Komisje
Planowania i pod obrady Rady Miasta i my dopiero zajmiemy sie tymi ostatnimi nie
rozpatrzonymi. Te, ktdére sg rozpatrzone juz sg uwzglednione w ramach tego
projektu. Tak tylko chciatem wyttumaczyc.

Moéwca
Czyli méwi pan o rozpatrzonych odmownie.

Przewodniczacy Komisji Planowania Przestrzennego
Rada Miasta zajmuje sie i Komisja tymi, ktore nie zostaty uwzglednione albo sg
odmownie.

Pan /.../[*

Mam dwa pytania. Pierwsze pytanie dotyczy cmentarza na ulicy Czerwone Maki,
mowita pani wczesniej, ze potrzeby miasta odnosnie rozszerzania cmentarzy sg
duze, rozumiem, natomiast pytanie jest takie jaka jest celowos$¢ rozszerzania
cmentarza obok terendw, ktore mogtyby by¢ zainwestowane, a nie budowanie tego
cmentarza na gtebokich peryferiach, np. tu jest projektowany cmentarz koto
autostrady, to jest pierwsze pytanie.

Pan Jacek Pidrecki

Poniewaz méwimy w tej chwili o planie Kobierzyn Zalesie wiec nie powiem dlaczego
tu nie jest projektowany bo to jest w innym obszarze, ten cmentarz, wniosek o
rozszerzenie tego cmentarza zostat przygotowany w ramach procedury planistycznej,
plan w tym momencie go uwzglednit. Panstwo jestescie przeciwni, ztozycie panstwo
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uwage i by¢ moze tego cmentarza nie bedzie z tym, ze to jest po pierwsze na
gruntach gminnych, a po drugie umieszczenie tam rozbudowy cmentarza w takiej
formie, a wiec kolumbaribw nie powoduje rozszerzenie strefy ochronnej czyli w
zwigzku z tym nie powoduje ograniczenia uzytkowania wiekszego niz byt w stosunku
do cmentarza istniejgcego.

Pan /...I*

Drugie pytanie dotyczy planowania przez miasto terenow zielonych na dziatkach
obecnych prywatnych i rownoczesnego planowania na dziatkach miejskich zespotow
mieszkan komunalnych. Jak to sie ma do obowigzujgcej z tego co wiem uchwaty
Rady Miasta o nie koncentrowaniu mieszkan komunalnych tylko o ich rozproszeniu.

Pan Jacek Piérecki

Formy budownictwa plan nie reguluje, reguluje forme wielorodzinng, jednorodzinng
ewentualnie mieszang jak chodzi o zabudowe. Natomiast stowo uzyte tutaj
budownictwa komunalnego jest pewng zbitkg budownictwa, tak, tak zostato uzyte,
natomiast plan o tym nie przesgdza. Jezeli gmina w trakcie realizacji zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej jezeli gmina wykupi albo wejdzie w udziat w czesc¢
mieszkan to by¢ moze bedzie to zabudowa..., ale prosze panstwa ja chce tu
powiedzie¢, ze my wszyscy mieszkaliSmy kiedys jak nie byto budynkow
spotdzielczych w budynkach komunalnych wiec tutaj stowo komunalne nie jest
stowem obarczonym czyms tylko stowem, ktéremu nadano takg wymowe negatywna.

Pan /.../*

Jestem mieszkancem ulicy Chmieleniec wiec przedstawie punkt widzenia moze
troche przeciwny do panstwa inwestoréw. Takie tylko jedno zdanie chociaz moze
trzeba powiedzie¢ wiecej, ale nie chce polemiki takiej bardzo wielkiej z panstwem
rozpoczynacé, krétko chciatbym obroni¢ znaczenie funkcji ochronnej tego planu, ktéry
jest sporzadzany ze wzgledu na to, ze — to co bylo powiedziane na wstepie —
intensywnos¢  zabudowy, brak przestrzeni publicznej, przede wszystkim brak
odpowiedniej szerokosci ciggdbw komunikacyjnych, miejsca parkingowe itd. to
wszystko powoduje obnizanie wartosci tego terenu, nie wartosci w panstwa
rozumieniu czyli wartosci pod zabudowe, ale wartosci terenu, na ktérym ktos
mieszka. Dlatego to tylko tyle na ten temat, natomiast mam tutaj kilka uwag, kilka
pytan, na ktére bym prosit o odpowiedz, przygotowuje sie do ztozenia tez pewnych
uwag. Pierwsza rzecz dotyczy terenu 1US czyli terenu klubu jezdzieckiego, on zostat
wytyczony w taki sposob, ze siega praktycznie do granicy stawow, ktére znajdujg sie
na terenie ZPW i w tej chwili ten teren witasnie bardziej ten niz ten jest
wykorzystywany przez mieszkancow jako zielen publiczna dostepna, chodzi mi o to,
ze teren ten zostat przeznaczony w planie pod wykorzystanie w dalszym ciggu przez
klub jezdziecki, mam tutaj uwagi dotyczgce mozliwosci wykonania przejs¢ pieszych
czy pierszorowerowych dla mieszkancéw tak naprawde z trzech stron. W planie
zapisane jest to jak w czesci dopuszcza sie, dopuszcza sie wykonanie dojs¢
pieszych, pieszorowerowych itd. chciatbym tutaj ztozy¢ wniosek o przeniesienie tego
do czesci — nakazuje sie z tego wzgledu, ze ewentualne ogrodzenie jakichkolwiek
tutaj terendbw na tym obszarze pozbawi nas wtasciwie mozliwosci dokonania tych
miejsc pieszych. Chodzitoby o wykonanie dojS¢ pieszych z trzech kierunkow, od
ulicy Przymiarki Chmielenic, od ulicy Kobierzynskiej, od ulicy Szuwarowej, wtasciwie
w tych miejscach gdzie teraz znajdujg sie sciezki gruntowe. | réwniez w potgczeniu z
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tym zapis o zakazie grodzenia kolejnych obszarow na terenie wtasnie 1US. Pytanie
czy takie uwagi nadajg sie do skierowania, do uwzglednienia w planie.

Pani Ewa Gruszczynska

To znaczy jesli chodzi o to zebysmy zapisywali nakaz to moze powinniSmy tutaj
pokazaC w tym terenie, wtasnie nie ma nakazu, jest dopuszczenie. Poniewaz ten
teren powinien by¢ w sposob kompleksowy zagospodarowany. Natomiast jesli chodzi
o sam klub jazdy konnej i to co sie wigze réwniez i z hodowlg konng to teren ten nie
powinien byC penetrowany przez przepuszczanie przez niego ciggow pieszych czy
rowerowych, to powinno sie dzia¢ na terenach ogdlnie dostepnych czyli to co jest
rekreacja w kontakcie z wodg i ten obszar na przedpolu od strony ulicy
Kobierzynskiej, natomiast ta czesc, ktora nie jest zaszrafowana powinna by¢ enklawg
wydzielong, nie ogolnie dostepng — takie jest zatozenie tego projektu planu.

Pan /...I*

Malutka uwaga do tego, ja dlatego to sformutowatem, Zze granica tych dwoch
obszardw przebiega tak naprawde na granicy stawodw i ten teren ogéino dostepny on
tak naprawde nie nadaje sie do wykonania Zzadnego dojscia, poniewaz staw jest
odtad dotad, po prostu nie ma miejsca, jezeli miatoby by¢ tak jak pani moéwi no to
wnioskowatbym w takim razie o przesuniecie tej granicy przynajmniej o szerokosc
ciggu pieszego poniewaz pozbawimy sie ostatniego miejsca gdzie mozna to
wykonag, tylko tyle i az tyle, poniewaz to jest dla nas dosy¢ wazne. Kolejne pytania,
czy jako uwagi do planu nadaje sie cos takiego jak nakazanie przeznaczenia na tym
terenie jakiegokolwiek miejsca okreslonego w metrach kwadratowych na urzadzenie
placu zabaw dla dzieci, chodzi mi tylko o przeznaczenie terenu, nie o inwestycje, czy
to sie nadaje jako uwaga do planu czy to nie to miejsce. | druga rzecz miejsce do
wyprowadzania psow tez jako przeznaczenie...

Pani Ewa Gruszczynska

..., natomiast w terenie 1ZP jest przeznaczony witasnie plan, to znaczy urzadzenie
ogrodka jordanowskiego co byto witasnie we wnioskach mieszkancow zeby te tereny
konkretnie zapisywaty gdzie i staramy sie te konkretne tereny wybra¢ w tym projekcie
planu.

Pan /.../[*

Jeszcze dwie rzeczy juz bede konhczyt, kolejna rzecz, kolejng uwage, ktérg bym
chciat sformutowacé to jest wniosek o potgczenie komunikacyjne ulicy Szuwarowej i
ulicy Przymiarki, jedna i druga sg to tereny gminne w tej chwili rozdzielone
prywatnym ptotem czyli ogrodzeniem tak naprawde osiedla Szuwarowa,
ogrodzeniem, ktére petni role symulowania sytuacji zamknietego osiedla ktore jest
tak naprawde otwarte w innych stron, natomiast ogrodzenie w tym miejscu bardzo
utrudnia komunikacje pieszg i chce ztozy¢ wniosek o otwarcie komunikacji miedzy
tymi ulicami. Czy to ma szanse.

Pani Ewa Gruszczynska

Nie jest stricte uszczegodtowione to potgczenie, ale naszym odczuciem byto to, ze
zarowno ulica Raciborska jak i Szuwarowa petnig role jednorzednej w obstudze i w
skomunikowaniu w tym obszarze. A to co sie stato, ze akurat zostato to zagrodzone
to juz nie jest przedmiotem planu. Jezeli pan zgtosi uwage, zeby twardo to zapisac to
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owszem moze pojawiC sie taki nakaz potgczenia poniewaz jest tu ok. 1,5 m
wysokosci i ogrodzenie jest...

Pan /...I*

Teraz jeszcze rzecz dotyczgca jednego z obszardw, w ktérych mieszkam, mieszkam
w obszarze 21MW i dla obszarow 17MW do 24MW jest zapis o nakazie doposazenia
terendw zabudowy w skwery i zielence, placu zabaw dla dzieci oraz obiekty matej
architektury podnoszgce standard zamieszkania w zespole zabudowy
mieszkaniowej. Moje pytanie na kim spoczywa ten nakaz.

Pani Ewa Gruszczynska

To znaczy jezeli jest zespot zabudowy realizowany w sposob kompleksowy, a nawet
jezeli jest to inwestycja skfadajgca sie z jednego budynku to panstwo zainteresowani
kupnem mieszkania wymagajg na inwestorze, aby to zostato tak zaprojektowane.
Jezeli juz zakonczone to jak gdyby klamka zapadta, nie ma nakazu narzucenia, nie
ma juz tej inwestyciji, ona jest zakonczona.

Pan /../*

To jest jeden z terendw, ktéry zostat przez panstwa opisany jako teren zamkniety juz
do zabudowy czyli tak naprawde tych terenow jest tutaj w zwigzku z tym wiecej i one
wszystkie sie charakteryzujg tym, ze tam juz jest zakohczona zabudowa, nie bedzie
nowych inwestycji, jest ten nakaz doposazenia, oczywiscie my jesteSmy jako
mieszkancy tym zainteresowani jak najbardziej z tym, ze chciatbym w praktyce sie
dowiedzie¢ jak to moze by¢ zrealizowane w ogdle, zeby z tego zapisu cokolwiek
powstato, ja jestem zainteresowany jak najbardzie;.

Pani Ewa Gruszczynska

Jezeli panstwo w tym zespole prezentujecie jaka$ spoteczno$¢ mozecie zawrzec
stowarzyszenie i dziataC poprzez wydzielenie tych terendéw i ich urzgdzenie i
zorganizowanie. Natomiast tam gdzie sie dato takie tereny zieleni miejskiej jeszcze
wyodrebnic¢ to zedmy sie starali to pokazywag, tu juz czes¢ terendw, musieliSmy po
prostu zrezygnowaé¢ z nich, natomiast te, ktore jeszcze uwazamy,ze da sie
pozostawic to wprowadzamy liniami rozgraniczajgcymi jako ustalenie planu.

Pan /.../[*

Ostatnia rzecz dotyczgca tego co pani tutaj zaczefa, teren Z3, kilka jest jeszcze
takich czyli teren przeznaczony pod skwery rowniez znajduje sie nakaz
zagospodarowania w tym przypadku zielenig niskg nie przestaniajgcg wgladu w
komunikacje miejska, krzewy, zywoptoty, klomby ksztattowane do wysokosci 1 m.
Réwniez to samo pytanie na kim ten nakaz spoczywa, znowu w kontekscie tego, ze
gtéwnie zainteresowanie tym zeby to sie zrealizowato.

Pani Ewa Gruszczynska

Jezeli zostat teren wydzielony liniami rozgraniczajgcymi to gmina powinna ten teren,
plan ustala, ze gmina ten teren wykupi i w ten sposéb zorganizuje. Natomiast to co
sie dzieje w terenach zespotow zabudowy pokazanej tu kolorem brgzowym to juz
nalezy do inwestorow i mieszkancow.
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Pan Jacek Pidrecki

Ja bym tutaj jeszcze panu wyjasnit, prosze pana nie ma zadnych ograniczen co do
rodzaju, kategorii uwag tak, ze tutaj jakby pana pytania..., natomiast co innego,
bardzo, bardzo prosimy o precyzyjne formutowanie tych uwag to znaczy precyzyjne,
nie pozostawianie jakichs alternatywnych rozwazan w swoich uwagach bo to pozniej
szalenie komplikuje rzecz i by¢ moze nawet my przygotujemy rozpatrzenie uwag w
sposob nie catkiem taki jak panstwo to chcieli sformutowaé, dlatego prosimy o takie
precyzyjne i czytelne formutowanie tych uwag.

Pani /.../[*

Jestem radng miasta i chciatam powiedzie¢ pare rzeczy, ktore wynikajg z moich
dyzuréw dwdéch ostatnich a dotyczyty one wtasnie tego planu Kobierzyn — Zalesie. Te
uwagi bedg bardzo ogodlne, moze komus sie przydadzg bo widze, ze sg tutaj
specjalisci, urbanisci, architekci, a takze osoby, ktore notorycznie uczestniczg w
Komisji Planowania wiec wiedzg w czym jest rzecz, a ja stuchajgc niektérych z
panstwa jak rowniez panstwa na dyzurze widze, ze mimo pewnych informacji one
ciggle sg niewystarczajgce bo np. ktos pyta, kiedy te uwagi nalezy sktadac, ktos inny
pyta jakiego ciezaru gatunkowego powinny by¢ te uwagi, a jeszcze inni dziwig sie
temu, ze to co panstwo widzicie teraz i ja tez to widze, ze jest tak, ze jakoby patrzycie
panstwo na obszar, ktory swietnie znacie i widzicie, ze tam na tym planie juz jest
narysowana nieprawda poniewaz panstwo widzicie, ze tam gdzie jest zielone juz jest
zabudowane, a tam gdzie jest zabudowane jest zielone czy tez cos odwrotnego.
Mysle sobie, ze ta dyskusja jest po to, pani projektant ttumaczyta to juz przy planie
Ruczaj — Zaborze, ze panstwo wykonujg plan na pewien okreslony czas, na pewien
okreslony termin, on oczywiscie ulega pewnym zmianom i taka dyskusja publiczna i
te panstwa uwagi sktadane w okreslonym terminie i dobrze by byto zebyScie panstwo
znali procedurg uchwalania planu zeby wiedziec¢, kiedy takie uwagi nalezy zgtaszac¢
bo sama dostatam takie pouczenie na ostatniej Komisji, wydawato mi sie, ze im
wczesniej wiemy o tym, ze mozemy sie przewrdci¢ to dobrze jest jak sobie
sigdziemy, ale okazato sie, ze nie zawsze jest tak i dlatego np. chciatam Zebyscie
panstwo tutaj z tej strony moze powiedzieli panstwu tutaj zgromadzonym jak to jest
np. z tym Studium zagospodarowania przestrzennego, ktére — ja to dosyC czesto
powtarzam — raz jest niezwykle istotne i nic nie moze by¢ sprzeczne z nim, a raz sie
okazuje, ze jest niewazne. Z tego co sie orientuje, a trafili juz do mnie tacy panstwo,
oni sie bedg zwraca¢ z prosbg do projektantow, izby utrzymali pewne zapisy tego
planu zgodnie ze Studium zagospodarowania przestrzennego co dla mnie jest dosyé
kuriozalng prosbg, ze panstwo zwracajg sie z prosbg o to, izby ten plan byt zgodny
ze Studium. Dla tych z panstwa, ktorzy byé moze nie muszg sie orientowac podaje,
ze kiedy Rada Miasta Krakowa uchwala taki plan zagospodarowania przestrzennego
to musi umiesci¢ paragraf, w ktérym zapisze, ze ma swiadomos¢ tego i ze uchwala
ten plan, ktéry jest zgody z zapisami Studium zagospodarowania przestrzennego.
Teraz wiem, Ze sg takie wnioski gdzie Panstwo bedg zgtasza¢ do Biura Planowania
zeby zapisy tego planu byly zgodne ze Studium, a panstwa po tej stronie stotu
chciatam zapyta¢ czy np. jak panstwo mieszkancy zainteresowani bedg sktadac
swoje uwagi do planu to czy niezgodno$¢ takiej uwagi ze Studium
zagospodarowania przestrzennego jest rownoznaczna z tym, ze skitadajgcy musi
mie¢ Swiadomos¢, ze ta uwaga zostanie odrzucona i nie ma jej co sktadac czy tez
jest tak, ze — a braliSmy to przy wielu planach — ze te uwagi sg na tyle zasadne, ze
jakby niezgodnosc¢ ze Studium nie jest tutaj najwazniejsza i moze warto byloby sie
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pokusiC o to, izby takg uwage wiasnie celng, trafng, stuzgcg temu, izby ten plan miat
optymalng forme w uwarunkowaniach, w ktérych istnieje pokusi¢ sie o to zeby
Studium po prostu w tym obszarze zmienic. Dziekuje.

Pani Magdalena Jaskiewicz

To moze jeszcze raz, bo mysmy tutaj chyba juz dwukrotnie w czasie tej dyskusji
podejmowali watek Studium a plan, jeszcze raz od poczatku. Studium prosze
panstwa to jest dokument, ktory jest tzw. aktem kierownictwa wewnetrznego czyli jest
dokumentem, ktory nie jest prawem miejscowym tylko dokumentem, ktéry gmina
przyjmuje poprzez uchwate rady miejskiej, w ktérym to dokumencie okreslony jest
kierunek rozwoju przestrzennego miasta czyli podstawowe zasady jakie miasto
zamierza respektowacC przy wszystkich swoich podejmowanych dziataniach. | tak
naprawde ten dokument jest pewnego rodzaju zobowigzaniem witadz miasta zaréwno
Prezydenta jak i Rady do tego, ze bedzie dgzy¢ w okreslonym kierunku w rozwoju
miasta. Nie wiem ile oséb ze zgromadzonych tutaj miato okazje obejrze¢ dokument
studium, rysunek Studium, jak to wyglgda. Fragment tego dokumentu w takiej skali w
jakiej on jest uchwalony to jest ten rysunek, caty rysunek dla catego Krakowa to jest
bardzo duza plansza. Ten dokument przygotowuje sie w skali 1 : 25 000 w
odroznieniu do planu, ktéry jest sporzgdzany w skali 1 : 1000 albo 1 : 2000 czyli 25
razy mniejszy dokument i to jest dokument, ktéry sie przygotowuje dla catego miasta
i on wskazuje generalne kierunku, to bedzie teren budowlany, a tutaj nie, tu bedg
tereny mieszkaniowe o wysokiej intensywnosci, a tutaj tereny mieszkaniowe o niskiej
intensywnosci, a ten teren nie przewiduje sie do rozwoju zainwestowania
jakiegokolwiek, ma pozosta¢ zielony, jest gtébwny uktad komunikacyjny. To tak w
najwiekszym skrocie w odniesieniu do tych zagadnien, ktoére poruszalisSmy dzisiaj
tutaj podczas tej dyskusji.W oparciu o ten dokument gmina sporzgdza plany
zagospodarowania przestrzennego na obszarach, ktére uzna, ze taki plan powinny
mie¢. W odrdznieniu od Studium plan jest aktem prawa miejscowego co w praktyce
oznacza, ze na podstawie planu miejscowego otrzymuje sie pozwolenie na budowe,
to co tutaj zostanie uchwalone w takim planie jest prawem lokalnym, na podstawie
tego prawa lokalnego moze stara¢ sie o pozwolenie na budowe i takie pozwolenie na
budowe urzgd wydaje jesli zamierzona inwestycja jest zgodna z ustaleniami tego
planu. Natomiast Studium nie jest podstawg, nie moze by¢ przenoszone do decyzji.
Ustalenia Studium zobowigzujg tylko miasto do pewnych dziatan, ale nie moga
narzuci¢ tresci wydawanych decyzji, stagd niejednokrotnie, o tym dzisiaj jeszcze nie
mowilismy, ale pojawia sie w kazdej prawie rozmowie z panstwem, stad jest
mozliwos¢ wydawania decyzji o warunkach zabudowy zgodnych ze Studium.
Zawdzieczamy to prawu jakie obowigzuje w naszym kraju, prawo, ktore zmusza
niejako Prezydenta do tego, aby w niektorych obszarach jedng rekg jakby uchwalat,
przygotowywat projekt Studium i to Studium obowigzuje, Studium, a réwnoczes$nie na
tym samy obszarze wbrew przyjetym zasadom polityki przestrzennej byt zmuszony
do wydania decyzji o warunkach zabudowy. Niestety tak jest, takie mamy prawo i
tego nie zmienimy. W zwigzku z tym tam gdzie chcemy, aby zagospodarowanie
przestrzenne nie byto dzietem przypadku, tam gdzie chcemy aby byt wiekszy
porzadek tam przystepuje sie do sporzadzania planéw miejscowych. To jest jeden z
takich planéw miejscowych czyli prawo lokale ustanowione przez samorzad, ktére
bedzie obowigzywac wszystkich i ktére bedzie stanowito jasne reguty gry, jednakowe
dla wszystkich, w sumie kazdy bedzie médgt sie zapoznaé. To tak celem jakby
wyjasnienia tego o czym Pani Radna méwita i te watpliwosci.
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Pan Jacek Piérecki

Ja bym tutaj uzupetnit jeszcze apel Pani Radnej, jeszcze raz mozemy przypomniec o
tym okresie wytozenia projektu planu do publicznego wgladu, od 12 lutego trwa do
12 marca przy ul. Sarego 4 w Biurze Planowania Przestrzennego, w poniedziatki od
godziny 14.30 do 16.30, w pozostate dni tygodnia z wyjatkiem oczywiscie sobot i
niedziele od 9.30 do 11.30, natomiast termin sktadania uwag jest jeszcze o dwa
tygodnie dtuzszy i to jest 26 marca 2007 r. Uwagi trzeba sktada¢ na pismie, moga
byC przesytane pocztg, prosimy tylko zeby je przesyta¢ w miare mozliwosci nie w
ostatni dzien bo wowczas ta poczta przychodzi po kilku dniach dopiero, ale ta
informacja i uzupetniona, ze witasnie dlatego dyskusja publiczna jest w tym okresie
wytozenia projektu planu do publicznego wgladu zeby czes¢ z panstwa, ktéra juz sie
zapoznata z projektem planu miata swoje poglady tutaj dzisiaj do wyrazenia, ale
réowniez i po to zeby jeszcze po tej dyskusji ten okres mozliwosci sktadania uwag
przez panstwa byta dla panstwa jak najdogodniejszy i jak najdtuzszy i umozliwit
jeszcze przygladniecie sie projektowi planu na wytozeniu.

Pani /.../*
Ja chciatam zapytac¢ czy w uwadze mozna wnioskowa¢ o zamiane gruntéw?

Pani Magdalena Jaskiewicz
Nie.

Pan Jacek Piérecki
To znaczy wowczas jezeli uwaga zwiera cos takiego to dajemy informacje, ze to
dopiero po uchwaleniu planu, art. 36.

Pan /.../*
Ja mam konkretne pytanie z czego wynika pozostawianie tutaj terenu rolniczego.

Pani Ewa Gruszczynska

Jesli chodzi o tereny pokazane tu jako fgki, pastwiska pozostawione w uzytkowaniu
rolniczym miedzy innymi wynika to wtasnie z wytycznych w Studium, Ze ten teren nie
jest przeznaczony w Studium pod jakiekolwiek zainwestowanie i dlatego tereny te nie
mogag by¢ zabudowywane, majg wpisany zakaz zabudowy, poniewaz nic w tych
terenach nie powstaje co wymagatoby wytgczenia z uzytkowania rolniczego dlatego
pozostawiamy je w dotychczasowym uzytkowaniu, sg to odtogi, tgki i pastwiska,
poprzez dojazdy do tych pdl mogg odbywac sie penetracje piesze, natomiast azeby
uchwalic¢ ten plan bedzie sprawdzane w sposoéb prosty zgodnos$¢ ze Studium.

W tym zakresie ono jest do sprawdzenia bardzo wyraznie, w tym terenie sg to tereny
pokazane kolorem zielonym. Natomiast jesli chodzi w ogdle o system przyrodniczy
catego tego uktadu to zabudowa preznie rozwijajgca sie zaburzyta pewien ekosystem
przyrodniczy, ten teren zapewnia nam powigzania ekologiczne tego wszystkiego co
dzieje sie po potudniowej stronie tego obszaru i w rejonie Pychowic. Naturalne
przemieszczanie sie zwierzat oczywiscie matego gatunku zostato zaprzepaszczone
poprzez bariere jaka stworzyta sie poprzez z realizowanie tej zabudowy, nie ma juz
takiej mozliwoséci. Przepusty ekologiczne bedg pod ulicg Nowoobozowa, zapewniajg
pewne przemieszczanie sie w kierunku terendw zielonych, natomiast ten system
ekologiczny zapewnia miedzy innymi to pasmo terendw zieleni naturalnej, ktére sg w
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uzytkowaniu rolniczym i nie zmieniamy ich przeznaczenia, nie opracowywujemy
wniosku rolnego.

Pan /...I*

To dla mnie jest dziwne, ze na terenach nie miasta sie takie tereny rolnicze zostawia
bo rozumiem jezeli chodzi o tereny zielone jak najbardziej sg potrzebne azeby
planowac. Natomiast kto tu moze cos uprawia¢ pozytecznego w miejskiej zabudowie
gdzie jest teren zanieczyszczony. Ogodlne uwagi mam takie. Ot6z zdaje sobie
sprawe, ze projektantom, urbanistom jest ciezko bo tutaj inwestorzy wyprzedzili
planowanie i jesteScie panstwo przed faktami dokonanymi postawieni na pewno, to
utrudnia planowanie, albo bardzo czarno widze przysztoS¢ Krakowa przy takim
wiasnie planowaniu bo kolejne plany sg wifasnie tak robione, projekt stara sie
dostosowa¢ do tego co juz jest i sprébowacC co$ skleci¢, wychodzi taki chaos,
wychodzi, to trudno to nazwac dzielnicg miasta, jest to kompletny batagan, nie
porzadek, brak tu jakiejs mysli przewodniej, brak koncepcji, a Krakow ma przyktady,
ktorymi moze sie szczyci¢ czyli Stare Miasto, Nowe Miasto, w Krakowie kiedys
przetozono koryto Wisty, przetozono koryto Rudawy, zamierzenia bardzo sSmiate byty
realizowane, tutaj mamy nie zrealizowanie zatozenia, ktére jeszcze pod zaborem
austriackim byly przygotowywane dla Krakowa. Nieszczescie sie stato,ze stary plan
stracit wazno$¢, nie zostat uchwalony, ze sytuacja jest taka jaka jest, a uwazam, ze
nie tedy droga, urbanisci muszg miec wizje, wizje rozwoju miasta i tej wizji nie widac,
a miasto moze sie rozwija¢ tylko wtedy jezeli bedzie przede wszystkim uktad
komunikacyjny, drogowy i tu jest wtasnie potrzebne Studium, ale Studium jest takg
duzg perspektywg na bazie, ktdrego dalej mozna by realizowa¢ plan. Dziekuje.

Pani Magdalena Jaskiewicz

Prosze pana nie trudno mie¢ wizje, trudniej tg wizje potem realizowac bo tych, ktorzy
proponujg kolejne wizje w tym miescie nie brakuje, natomiast plan, ktory ma
stanowi¢ prawo miejscowe musi by¢ troche blizej ziemi niz wizja, ktéra nie ma szans
na zrealizowanie. Oczywiscie, ze mozna by tutaj zrobi¢ bardzo piekny projekt tylko
jak dzisiaj styszelisSmy tutaj podczas tej dyskusji obowigzuje w naszym kraju ochrona
wiasnosci, jak to kto$ powiedziat Swietem prawo wtasnosci. Wiec kazda wizja, ktéra
zostanie tutaj zaproponowana zostanie zderzona z tym prawem ochrony wtasnosci.
MySle, ze podczas dzisiejszej dyskusji wida¢ byto, ze nawet skromna koncepcja
pozostawienia tutaj przyzwoitych terendéw zieleni tak, aby zadowoli¢ przysztych
mieszkancéw, nie dzisiejszych deweloperow, a przysztych mieszkancéw i
uzytkownikow tego osiedla bedzie bardzo trudna, a by¢ moze niemozliwa do tego,
aby jg utrzymadé. Prosze panstwa pan tutaj dat przyktad Nowej Huty. Nowa Huta byta
realizowana, nie ma co dawac przyktadu tej wizji bo ona byta realizowana w innych
warunkach ustrojowych i z jakimi skutkami wszyscy wiemy i przywotywanie tego
przyktadu jest po prostu nie ma miejscu. Dzisiaj zrealizowanie takiego zespotu
zabudowy oczywiscie bytoby niemozliwe z catkiem prostych powoddéw. Prosze
panstwa tutaj w czasie tej dyskusji pozwole sobie powiedzie¢ bo przystuchuje sie
bardzo uwaznie tej dyskusiji i wynika z niej jasno, ze my, do nas dochodzg rézne
oczekiwania formutowane w rézny sposéb bgdz w postaci wnioskéw do planu badz w
postaci uwag przekazywanych w trakcie catej procedury w rézny sposob, badz
bezposrednio do Prezydenta bgdz przez Radnych badz w jakikolwiek inny sposob i
uwagi formutowane i panstwa opinie formutowane podczas tej dyskusji publicznej i
potem jeszcze sktadane jako uwagi do planu juz w sensie formalnym. | jasno z tego
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wynika, ze jest tutaj wyrazny konflikt interesu, o ktérym my doskonale wiedzielismy,
konflikt interesu tych, ktérzy chcieliby, aby to osiedle miato standard przyzwoity, aby
tam byta i zielen i inwestycje publiczne i przestrzen publiczna i prawidiowa
komunikacja i ci, ktorzy posiadajg tam jeszcze dzisiaj niezabudowane czesciowo
grunty, ktorzy chcieliby z tego faktu skorzystaé i zabudowac je i nie chcg dopuscic,
aby te wszystkie inwestycje natury publicznej miaty miejsce na ich terenach.
Prezydent bedzie musiat, Prezydent czyli stuzby Prezydenta bedg musiaty w
jakikolwiek sposob doj$¢ do ztotego srodka, oczywiscie nie ma mozliwosci, aby
zadowoli¢ wszystkich, natomiast trzeba wybrac takie rozwigzanie, ktore nie bedzie
krzywdzito zadnej ze stron ani jednej, ani drugiej.

Moéwca

Mowie, ze nie moge sie zgodzi¢ z pani wypowiedzig, ze tutaj niby my wiasciciele,
ktérzy nie wybudowali, jeszcze nie zrealizowali na swoich dziatkach inwestycji
przeszkadzajg, na pewno tak, przeszkadzajg tym co wprowadzili sie i mieszkajg bo
oni by teraz chcieli mie¢ duzo zieleni tylko za wszystko trzeba ptaci¢, nie czyims
kosztem prosze panig bo to jest zasada komunizmu, to co pani reprezentuje — Scista
zasada komunizmu, wzig¢ tym co majg i da¢ tym co nie majg. Prosze panig niech
pani popatrzy na ten plan, a co do tej pory przez 16 lat zescie zrobili zeby tg zielen
utrzymadé, teraz gardtujecie o zieleni bo wam tak jest wygodnie, a coscie robili
przedtem. Dziekuje.

Pan /...I*

Ja jestem wiascicielem dziatki 166/2 i 166/1, kiedy my budowaliSmy ten dom to byt
1998 rok i architektura nie wydata nam zgody na budowe wielopietrowego budynku
wiec rozciggnelismy sie tutaj i dostaliSmy wuzetke, rozciggnelismy sie. Teraz po roku
czasu od kiedy nie mozna byto budowac¢ wyrosty nagle bloki obok tutaj i nie wiem
jakim sposobem, nie wiem czy to za pomoca tapéwki czy czegokolwiek, niewazne,
po prostu droga, ktora tutaj pani projektant zaprojektowata ona wdziera sie w dziatke,
mojg dziatke i to do$¢ znacznie tak, ze 3 m od mojego garazu bedzie przebiegaé
chodnik. Ale ona byta troszeczke inaczej usytuowana. | chciatem zapyta¢ czy nie
mozna by jej byto przesung¢ tutaj gdzie sg te chaszcze, gdzie jest duzo miejsca i
mozna sie odsungc tuta;.

Pan Jacek Pidrecki

Prosze oczywiscie ztozy¢ tg uwage, natomiast wydaje mi sie, ze moze tak bardzo
ostro pan powiedziat, ze sie droga wdziera, tam jest naroznik pana dziatki, prosze
ztozy¢ uwage, ale nie w naroznik domu tylko w naroznik dziatki, prosze tg uwage tak
sformutowaé, trzeba bedzie rozwazyé czy sie da zwezi¢ tg droge, natomiast
rozumiem, ze drugi rowniez watek, ale jak méwie prosze tak sformutowaé uwage bo
ta dyskusja tutaj nie zastgpi tego rozpatrywania. Natomiast drugi watek jaki pan
poruszyt to byt watek dotyczacy, ze tam nagle wyrosto, no to przed chwilg wtasnie
doktadnie o tej sytuacji mowita pani dyrektor, ze ustawa data takg mozliwosci, mato
tego, wymusita wydawanie decyzji jezeli w sgsiedztwie istnieje zabudowa o jakiej$
tam wysokosci wyzszej wydawanie decyzji zabudowy, woéwczas pan dostawat
pozwolenie na budowg pod rzgdami planu ogolnego, ktéry okreslat M3 gabaryty i
intensywnos¢ i w zwigzku z tym takg decyzje pan mogt dosta¢, potem plan ogdliny
przestat obowigzywa¢ a obecna ustawa moéwi — zasada dobrego sgsiedztwa
obowigzuje w obszarze znacznie szerszym i niestety taka interpretacja zwyciezyta.
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Jest zapisane w pasach drogowych dopuszczenie natomiast my nie chcemy mowic,
ze muszg by¢ bo to wcale nie jest wedlug nas jedyne i najlepsze rozwigzanie, sg
moze tadniejsze typu zielen jezeli to zabezpieczy.

Pan /..

Jestem architektem i chciatem jako architekt zgtosi¢c do projektantéw takg uwage,
zeby zapisy planu co do formy architektonicznej nie byty zbyt szczegbétowe poniewaz
powodujg ograniczenie rozwigzan. | np. jezeli panstwo wpisujecie, ze dach ma by¢
dwuspadowy o konkretnym kgcie jest to po prostu takie ograniczenie, ktore nie raz
powoduje duze komplikacje i niemoznos¢ dziatania tworczego. Tak, ze prositbym w
imieniu projektantow tutaj znajdujgcych sie zeby zapisy byty bardziej ogdlne, zeby nie
tylko byt dach dwuspadowy, wielospadowy, ale Zzeby byty tez dachy tukowe,
sferyczne i inne formy, po prostu zeby to pozostawi¢ projektantom. Ja wiem, Ze taki
zapis, jeszcze tam jest znak symetryczny, ja wiem z czego sie bierze, to sie bierze z
lat siedemdziesigtych, kiedy budowane dachy asymetryczne przesuniete, ale
przepraszam, w tej chwili architekci zrzeszenie w Izbie Architektow nie robig takich
knotow i mysle, Zze mozna tego zapisu nie wprowadzac. Taka moja ogoélna uwaga.

Pan Jacek Pidrecki
To prosimy tak sformutowac tg uwage na pismie.

Pani Ewa Gruszczynska

Tutaj jest enklawa terenu, ktéra pozwala na zrealizowanie na wolnym jeszcze terenie
zakonczenia ulicy Szczerbinskiego do ulicy Zywieckiej i jest mozliwo$¢ zrealizowania
obiektu 3-6 mieszkan, a nie jednorodzinnego, nie blizniaczego i dlatego ten zapis
tutaj jest taki wprowadzony, to nie jest teren lasu, to jest teren budowlany, nie ma tam
lasu, nie, w tym miejscu na tej dziatce nie ma lasu, nie ma lasu, drzewa moze sg, ale
lasu nie ma. Natomiast to sie dzieje z naturalng sukcesjg w tym terenie to panstwo
najlepiej obserwujecie i znacie i nie wszystkie samosiejki, zakrzewienia sg tutaj
wartosciowe, natomiast to co juz ma pewng grubos¢ nie bede sie wypowiadata w
szczegotach bo to sg przepisy odrebne na to, to jest chronione i zespoty zieleni
chronionej wysokiej sg objete ochrong w tym planie, pokazane oznaczeniem
graficznym.

Méwca

Ja chciatem w miedzyczasie podczas tej dyskusji poprosi¢ panstwa o pokazanie
mozliwosci wybudowania w zabudowie wielorodzinnej garazy podziemnych np.
wielopoziomowych czy w ogdle plan przewiduje co$ takiego, ja osobiscie nie
doczytatem sie i nie za bardzo wyobrazam sobie zeby w ogdle budownictwo
wielorodzinne wyzszej intensywnosci mogto by¢ zrealizowane bez garazy
podziemnych.

Pani Ewa Gruszczynska

Jezeli chodzi o garaze podziemne nie ma tutaj takiego doszczegoétowienia zeby ich
nie mogto by¢, natomiast bardzo wazny jest zapis o strefie geotechnicznej
obejmujgcej prawie 70 % obszaru, jest to strefa oznaczona na rysunku planu, jest to
strefa, ten caty obszar posiada skomplikowane warunki geotechniczne dlatego nie
pozwala to na wejscie gteboko pod ziemie z garazami wielopoziomowymi, dlatego te
ograniczenia wynikajg z tych warunkédw i po sporzadzeniu dokumentacji

29



STENOGRAM Z DYSKUSJI PUBLICZNEJ W SPRAWIE MIEJSCOWEGO PLANU
ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO OBSZARU ,,KOBIERZYN — ZALESIE”
przeprowadzonej w dniu 19 lutego 2007 r.

geotechnicznej taka dokumentacja okresli na ile w konkretnej inwestycji mozemy
zejs¢ pod ziemie z garazami.

Moéwca

Chciatem niestety zauwazy¢ to, Zze plan robiony jest nie tylko dla inwestoréw, ale
réwniez dla urzednikow, ktorzy to czytajg pdzniej i muszg sie dostosowacl, muszg
wydawaé¢ pozwolenia na budowe zgodne z planem. | to jaka jest struktura
geotechniczna to jest mato wazne. Jezeli inwestor chce wybudowaC to moze
zastosowac takie srodki zeby mozna byto cos takiego zrealizowac. Ja po tej analizie
widze, ze tych mieszkan, ktore tutaj mogag powstac to by¢ moze mozliwosci pokazuja,
ze mozna wybudowac iles tam tysiecy mieszkan czy setek natomiast zapisy tego
planu spowodujg to, ze prawie w ogole ich nie bedzie mozna budowaé bo jezeli
Wydziat Architektury uzna, ze w planie nie ma przewidzianych garazy podziemnych
to zapisy planu, ktére méwig o ilosci miejsc parkingowych, ktére powinny odpowiadac
towarzyszgcej zabudowie wielorodzinnej spowodujg to, ze bedziemy mie¢ same
parkingi zeby zaspokoic.

Pani Magdalena Jaskiewicz

Naszym zdaniem tak nie jest, ale prosze w takim razie ztozy¢ uwage o uzupetnienie
tego zapisu chociaz moim zdaniem trzeba by na to popatrze¢ zupetnie inaczej czy
gdyby inwestor zlozyt wniosek, pozwolenie na budowe witasnie z takim obiektem,
ktéry ma garaz podziemnych czy bytaby podstawa w oparciu o ustalenia tego planu
do odmowy. Nie dlatego,ze w planie nie zawiera sie wszystkich mozliwych w
przysztosci rodzajow zagospodarowania bo po prostu nie da sie tego zrobic,
pokazuje sie tylko graniczne.

Moéwca

Wiasnie z doswiadczenia wiem, ze to jest wielki powdd ktopotéow z prostej przyczyny,
mianowicie z wydanych wuzetek sg inwestorzy, ja tez jestem wsrdd tych inwestorow,
ktorzy uzyskaliSmy mozliwosé zabudowy budownictwo wielorodzinne wraz z
infrastrukturg techniczng, ktéorym powinny odpowiada¢ budynki. | Wydziat
Architektura mowi, ze poniewaz nie ma tam zapisu o garazu podziemnym nam nie
wolno zrobi¢ i odrzuca takie wnioski. Dlatego nastepne pytanie ile z tego zespotu
projektowego, ktory... stwierdzit, Ze nie powinno by¢ szczegotowych zapiséw np. co
do dachéw, ja sie z tym zgadzam, jest wsrdd nas duzo architektow, ktdrzy mogag
duzo powiedzie¢ ztego na temat tego planu, ale sg tez zapisy takie ogdlne np., ze
budownictwo powinno by¢ zrobione wedtug tadu przestrzennego. Dla mnie fad
przestrzenny jest zupetnie inny jak dla tej pani, a rowniez zupetnie inny jak dla pani,
ktora bedzie rozpatrywata wniosek o pozwolenie na budowe. Wiec nie danie
szczegotowych zapisbw moze spowodowacC to, ze wiasciwie ten kto bedzie
rozpatrywat ten plan czy jest zgodny z prawem, a nie ma w prawie polskim
przewidzianej tzw. interpretacji, my sie do panstwa nie mozemy zwroci¢ co autor miat
na mysli. W zwigzku z tym jak ja sobie czytam i jestem inwestorem to wydaje mi sie,
ze jestem inwestorem swiadomym to ten plan nie tylko jest ochronny z tego wzgledu,
ze powoduje ograniczenie intensywnosci, ale rowniez catkowitg niemozliwos¢
zabudowania wiasciwie niczego dlatego, ze jezeli kto$s to przeczyta, przeczyta to
architekt to on nie wie jaki, co ma tam projektowac¢. Oczywiscie my bedziemy dazyé
zeby panstwu pokazacé te przyktady, nie kazdy ma doswiadczenie w tworzeniu tego,
tej rzeczywistosci, ktéra dzisiaj obecna jest. Ja rozumiem, ze pani dyrektor sie
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troszeczke irytuje, ale na czym mi najbardziej zalezy, zeby stworzy¢ prawo, z ktérego
kazdy bedzie mogt wyczytac to samo. Pani mowi, ze jest takie prawo, nakazuje
Prezydentowi, on by w ogdle nic nie chciat Pan Prezydent robi¢, wuzetki, ze to
wszystko dezorganizuje, ja sie z tym za bardzo nie zgadzam bo to popycha troche
ludzkos¢ do przodu natomiast sama tworzgc takie prawo powoduje wtasnie te
konflikty, ktére bedg na poziomie inwestor — wtasciciel i wydziat architektury. To po
co uchwalac¢ takie prawo, z ktérego my mozemy pokazac kilkanascie zapisow, ktore
nie bedg jasne i bedg powodowac konflikty.

Pani Magdalena Jaskiewicz

Znaczy nie wiem czy ja dobrze zrozumiatam ten wywdd, ale rozumiem, ze
oczekiwatby pan uzupetnienia ustalen planu o konkretne zapisy. Prosze ztozy¢ takg
uwagg bo nam sie wydaje, ze to w zupetnosci wystarczy. Jesli pan jest innego zdania
i ma pan inne doswiadczenia to naprawde nie stoi nic na przeszkodzie, my to
mozemy uzupetni¢, oczywiscie zgodnie z zasadami tzw. techniki legislacyjnej. Prosze
ztozy¢ takie uwagi.

Moéwca

Taka drobna uwaga, drobne pytanie odnosnie tych terenéw osrodka jazdy konnej.
Tutaj jako obszar 1US zaznaczyliScie panstwo znacznie wiekszy obszar niz w tej
chwili jest faktycznie w uzyciu przez ten osrodek. Moje pytanie jest takie dlaczego np.
obszar zieleni wysokiej w tej czesci nie, ta czesc, ktorg teraz zakrywam palcem nie
jest w uzytkowaniu osrodka jazdy konnej, nie jest ogrodzona i tam jest wolny teren. |
teraz pytanie co stoi na przeszkodzie zeby wykorzystac¢ gtownie ten teren, ktory w tej
chwili jest bez zieleni wysokiej, a teren zielni wysokiej przeznaczy¢ na park.

Pani Ewa Gruszyczynska

Pan bardzo drobiazgowo rozstrzyga to co jest konkretem, doszukuje sie pan bardzo
whnikliwie tych szczegotéw, natomiast my zapisujemy caty teren jako przeznaczenie
US - tereny sportu i rekreacji, ale ustug w zakresie gtownie sportowych i tym
obiektom, ktore bedg tym terenom towarzyszy¢. Jezeli pan uwaza, ze pewne tereny
mozna wyodrebnic¢ z tego i jeszcze inaczej zapisac to prosze takg uwage wniesc.

Pani Magdalena Jaskiewicz

Czy kto$ z panstwa jeszcze chciatby zabra¢ gtos? Jesli nie to bardzo panstwu
dziekujemy, zapraszamy na wylozenie, a potem na Sesje Rady Miasta Krakowa.
Dziekuje panstwu.

Stenogram sporzadzita,

na podstawie zapiséw na tasmach
magnetofonowych,

Maria Dus

* wytaczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie
danych osobowych (Dz. U. z 2002 r., Nr 101, poz. 926 z pdzn. zm.); jawnos¢ wytaczyt Tomasz Gdula - podinspektor w Biurze
Planowania Przestrzennego UMK
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