Zakacznik nr 1 do Zarzadzenia Nr 885/2008
Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 9 maja 2008 r.

WYKAZ i SPOSOB ROZPATRZENIA UWAG WNIESIONYCH DO WYLO ZONEGO
DO PUBLICZNEGO WGL ADU PROJEKTU MIEJSCOWEGO PLANU ZGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEG O

dla obszaru Zakrzéwka

Projekt planu zostat wylozony do publicznego wgladu w okresie od 3 marca do 4 kwietnia 2008 r.
Termin wnoszenia uwag dotyczacych projektu planu okreslony w ogloszeniu i obwieszczeniach w tej sprawie uptynat z dniem 18 kwietnia 2008 «
W ww. terminie zostaty zlozone uwagi wyszczeg6dlnione w ponizszym wykazie.

Lp. NR |DATA IMIE i OZNACZENIE | USTALENIA ROZSTRZYGNIECIE
uwagi | Ztozenia NAZWISKO NIERUCHOMO | PROJEKTU | pREZYDENTA MIASTA KRAKOWA
uwagi lub TRESC UWAGI DotyCay | PLANUdIa | W SPRAWIE ROZPATRZENIA uwaGlt - . . .
nieruchomosei | UWAGI (informacje i wyjasnienia dotyczace rozpatrzenia uwagi - w zakresie
NAZWA JEDNOSTKI UWAGA , ktbrej ) ; . .
ORGANIZACYJNE] (numery dziatek dotyczy uwaga | UWAGA WAGA uwag meuwzglqdnlonych, uwgglgdmonych cze$ciowo
i:cgsliimemacji 2;2 ;llr:l s UWZGLEDNIONA INIEUWZGLEDNIONA lub uwzglednionych z zastrzezeniem)
planistycznej) terenu objgtego
uwaga)

1. |1. 15.03.2008 | [...]* Uwaga dotyczy odstapienia od planowania na przedmiotowej | Dzialka nr | Tereny uwaga Rezerwa terenu dla lokalizacji Kanatu Krakowskiego byta juz
dzialce Kanatu Krakowskiego lub zamiany dziatki na inna, | 238 0znaczone nieuwzgledniona | utrzymywana w obowiazujacych przed rokiem 2003 miejscowych
polozona w Zakrzowku. Ze wzgledu na fakt, ze dziatka jest | obr. 9 W planach zagospodarowania przestrzennego.
wlasnoscia rodzinna, planowana byla budowa domoéw | Podgorze projekcie Projekt planu w tym zakresie jest spojny z zapisami Studium
jednorodzinnych. planu jako: oraz dokumentem p.n. ,,Lokalny plan ograniczenia skutkow

KW powodzi 1 profilaktyki powodziowej dla Krakowa” (Uchwata Nr
LXVI/554/00 Rady Miasta Krakowa z dnia 6 grudnia 2000 r.). W
dokumentach tych budowa Kanatu Krakowskiego wymieniona jest
jako jedno z niezb¢dnych zadan i dziatan dla ochrony Krakowa
przed powodzia. Potrzeba realizacji Kanatu i rezerwy terenéw dla
inwestycji catego systemu kompleksowej ochrony przed powodzia
w skali Wojewodztwa Matopolskiego zostata potwierdzona w
Planie Zagospodarowania Przestrzennego Wojewddztwa
Matopolskiego (uchwata Nr XV/174/03 Sejmiku Wojewodztwa
Matopolskiego z dnia 22 grudnia 2003 r.)

Jezeli z ustalen planu wynika ograniczenie w wykonywaniu
prawa wilasnos$ci, zainteresowanym przystuguja roszczenia
okreslone w art. 36 ustawy (po uchwaleniu planu).

2. 12, 20.03.2008 | [...]* Prosba o okreslenie mozliwosci wybudowania stacji bazowej | Dziatka nr | Tereny uwaga uwaga czgsciowo | Zostanie wprowadzony zapis o dopuszczeniu mozliwosci
W imieniu i z telefonii komérkowej na przedmiotowe]j dzialce. Planowana | 22/31  obr. | oznaczone (czgSciowo nieuwzgledniona | lokalizowania stacji bazowej telefonii komorkowej na terenie Ub.3,
upowaznienia stacja bazowa bgdzie umieszczona na istniejacym budynku. |31 W uwzgledniona jednakze wylacznie bezposrednio na obiektach, bez mozliwosci
Polska Telefonia projekcie stosowania masztow. Zakres tego uwzglednienia zostanie
Cyfrowa Sp. z planu jako: przeanalizowany w odniesieniu do innych uwag a takze w stosunku
0.0. U.b3, do regulacji dotyczacych wysokosci obiektow.

KD/Z+T,

KD/L2

3. |3. 31.03.2008 | [...]* Uwaga dotyczy: Dziatka nr | Tereny uwaga Rezerwa terenu dla lokalizacji Kanatu Krakowskiego byta juz
1. Braku zgody na przeznaczenie dziatki nr 238 obr. 9 pod |238 obr. 9 |oznaczone nieuwzgledniona | utrzymywana w obowiazujacych przed rokiem 2003 miejscowych

Kanat Ulgi. Podgorze w planach zagospodarowania przestrzennego.
2. Nieprzeznaczania dziatki nr 238 obr. 9 pod Kanat Ulgi projekcie Projekt planu w tym zakresie jest spojny z zapisami Studium
lub zamiany na inna dziatk¢ na obszarze Zakrzowka. planu jako: oraz dokumentem p.n. ,,Lokalny plan ograniczenia skutkow

KW powodzi i profilaktyki powodziowej dla Krakowa” (Uchwata Nr
LXVI1/554/00 Rady Miasta Krakowa z dnia 6 grudnia 2000 r.). W
dokumentach tych budowa Kanatu Krakowskiego wymieniona jest




jako jedno z niezbednych zadan i dziatan dla ochrony Krakowa
przed powodzia. Potrzeba realizacji Kanatu i rezerwy terenéw dla
inwestycji catego systemu kompleksowej ochrony przed powodzia
w skali Wojewodztwa Matopolskiego zostata potwierdzona w
Planie Zagospodarowania Przestrzennego Wojewddztwa
Matopolskiego (uchwata Nr XV/174/03 Sejmiku Wojewodztwa
Matopolskiego z dnia 22 grudnia 2003 r.)

Jezeli z ustalen planu wynika ograniczenie w wykonywaniu
prawa wilasno$ci, zainteresowanym przystuguja roszczenia
okreslone w art. 36 ustawy (po uchwaleniu planu).

1.04.2008 | Studio Uwaga dotyczy ujgcia w zapisach planu nastgpujacych Dziatka nr 2 [Tereny uwaga
Projektowe postulatow: obr. 31 oznaczone w| uwzgledniona
Oleksy & |1. Zmiana przeznaczenia terenu z MN.s1; MN.s.2 na tereny |Podgorze  [projekcie
Polaczek o0 przeznaczeniu MW x, gdyz na podstawie posiadanej planu jako:
Dziatajac w przez inwestora decyzji WZ mozliwa jest realizacja MN.s1
imieniu p. [...]* budynku 4 kondygnacyjnego (do 14m wysokosci).

2. Utrzymanie parametrow wyznaczonych przez decyzje WZ
dotyczacych: powierzchni biologicznie czynnej 25% oraz
wskaznika powierzchni zabudowy dla terenow
przeznaczonych pod zabudowe wielorodzinna - 37%.

3. W ramach ksztattowania goérnej krawegdzi elewacji
frontowej oraz geometrii dachu przyja¢ zgodnie z
zapisami WZ: dachy o kacie nachylenia potaci 25-40° oraz
wysokos¢ gtownej kalenicy 14m (mozliwo$¢
zastosowania dachow ptaskich 14m).

10.04.2008 | [...]* Uwaga dotyczy sprzeciwu wobec Planu Szczegdtowego dla | Dziatki nr | Tereny uwaga Przedmiotowa dziatka — wg Studium - polozona jest poza terenami
terenu Zakrzowka. Zagospodarowaniem przestrzennym | 199, 198, oznaczone nicuwzgledniona | wskazanymi do zabudowy i zainwestowania. Odno$nie terenu
kubaturowym zostaly objete tylko tereny nabyte przez|191/9 w wojskowego: zgodnie z przepisami ustawy, dla terenow
inwestora zagranicznego od wilascicieli prywatnych. | obr. 9 projekcie zamknigtych nie ustala si¢ przeznaczenia w miejscowych
Pozostate dziatki potraktowano jako zielen o wysokich|Podgérze |planu jako: planach zagospodarowania przestrzennego.
wartosciach przyrodniczych i krajobrazowych. Na dziatkach WS.1,
nr 199, 198, 191/9 obr. 9 bylo i jest wysypisko gruzu. ZP.s, ZP.z,

Ponadto przylegaja one do terenu wojskowego, ktory nie KD/Xr2,
bedzie nigdy przeksztalcony w park, lecz zabudowany
obiektami kubaturowymi.
11.04.2008 | [...]* Uwaga dotyczy: Caly obszar uwaga uwaga Odnosnie punktu 2 uwaga nieuwzgledniona:
ENION Odziat w |1. Uwzglednienia istniejacego uzbrojenia energetycznego objety uwzgledniona | nieuwzgledniona| W miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego nie jest
Krakowie, Zaktad oraz wynikajacych z jego istnienia ograniczen w planem. w zakresie w zakresie mozliwe stosowanie proponowanego zapisu, gdyz stanowi on
Energetyczny zagospodarowaniu terenu. punktow 1,3 | punktu 2 naruszenie zasad legislacyjnych. Zamieszczanie w tresci planu
Krakow 2. Wskazania, aby lokalizowanie ewentualnych obiektow w norm otwartych, odsytajacych do odrebnych i nie przewidzianych
poblizu istniejacych linii 110 kV nalezy uzgadnia¢ w przepisami prawa procedur jest niedopuszczalne z punktu widzenia
Rejonie Wysokich Napig¢, Krakow, ul. Pradnicka 74c. obowiazujacego porzadku prawnego. Utrzymanie
3. Ilosci stacji transformatorowych, ktore beda usci§lone dotychczasowego zapisu tekstu planu nie ogranicza uczestnictwa
przez warunki przytaczenia okre§lane na wniosek Jednostek zarzadzajacych infrastrukturg w okreslaniu i uzgadnianiu
konkretnych inwestorow zgodnie z potrzebami przedsigwzig¢ inwestycyjnych.
(lokalizacja stacji moze sig r6zni¢ od wyznaczonych
miejsc w projekcie planu).

10.04.2008 | [...]* g Uwaga dotyczy przeznaczenia dziatek nr 1/7, 1/8 (przed Dziatki  nr | Tereny uwaga
Prezes Zarzadu | podziatem dziatka nr %) obr. 31 Podgérze pod zabudowe 1/7, 1/8 | oznaczone |uwzgledniona
KKI mieszkaniowa wielorodzinng o nast¢pujacych parametrach: | (przed W
,KRAKOIN” 1. Wskaznik wielkosci powierzchni zabudowy do podziatem | projekcie
Sp. z 0.0. powierzchni terenu objgtego wnioskiem — do 30%. dziatka nr|planu jako:

2. Udziat powierzchni biologicznie czynnej dla terenu 1/4 obr. 31 | MN.sl,
objetego wnioskiem — nie mniej niz 30%. Podgorze KD/Z+T,
3. Wysokos¢ gornej krawedzi elewacji frontowej budynkow KW




— do 14m (4kondygnacje nadziemne).

8. 8. 14.04.2008 | [...]* Uwaga dotyczy: Dziatki nr | Tereny uwaga Rezerwa terenu dla lokalizacji szybkiego tramwaju byta juz

1. Protestu przeciwko sytuowaniu linii szybkiego ruchu na |240, 285/1 |oznaczone nieuwzgledniona | utrzymywana w obowiazujacym przed rokiem 2003 miejscowym
parceli nr 240 obr. 9, poniewaz tacznie z dziatka nr 285/1 | obr. 9 w planie ogolnym zagospodarowania przestrzennego miasta
daje ona mozliwos¢ inwestycji na tym obszarze. Podgorze projekcie Krakowa. Projekt planu w tym zakresie jest spojny z zapisami

2. Informacji, ze na wnioskowanym terenie jest planu jako: Studium. Wg projektu planu cze$¢ dziatki przeznaczona jest pod
zlokalizowana linia wys. nap. oraz kanaty przepompowni KT, U.b4, Tereny zabudowy ustugowej o charakterze komercyjnym (U.b 4).
P.C co uniemozliwia prowadzenie jakichkolwiek Kw Jezeli z ustalen planu wynika ograniczenie w wykonywaniu
inwestycji. prawa wilasnos$ci, zainteresowanym przystuguja roszczenia

3. Wnhnosi o kwalifikacj¢ terenu tak, aby mozliwa byta okreslone w art. 36 ustawy (po uchwaleniu planu).
realizacja obiektow ustugowo-mieszkaniowych.

4. W przypadku nie uznania zadan wnosi o zamiang¢
zajmowanego terenu na teren z zasobow Urzedu Miasta,
ktory umozliwi budowg domkow jednorodzinnych

9. 9. 16.04.2008 | [...]* Uwaga dotyczy: W tresci Tereny uwaga Uwzglednienie dotyczy zmiany przeznaczenia terenu oznaczonego

1. Zakwalifikowania nieruchomosci jako terenu stacji uwagi nie | oznaczone |uwzgledniona z w projekcie planu (edycja do wylozenia) jako KU.e, jednak
paliw, oznaczonego symbolem KU.e, ktdre ogranicza podano W zastrzezeniem z zapewnieniem odpowiednich regulacji, w tym parametrow
prawo do realizacji planowanego zamierzenia numeru projekcie i wskaznikow zwiazanych ze zmienianym przeznaczeniem tego
inwestycyjnego. dziatki. Z | planu jako: terenu pod zabudowe ustulgowa, ktore zostana ustalone w ramach

2. Whniosku o zmiang i dopuszczenie na dzialce na terenie | analizy KU.e, KW, czynnosciach planistycznych okre§lonych w art. 17 pkt 13 ustawy.
KU.e zabudowy ustugowej o charakterze komercyjnym, |materiatdbw | KD/D5
do ktorej przeznaczenia podstawowego zalicza sig: planistycz-
obiekty biurowe, centra wystawiennicze, centra nych
konferencyjne, hotele, banki, handel — salony wynika,ze
samochodowe wraz z podjazdami i parkingami, a do uwaga
przeznaczenia dopuszczalnego ustala si¢: obiekty handlu | dotyczy
detalicznego, obiekty gastronomii, ustugi podstawowe, dziatki nr
ustugi z zakresu o§wiaty, ochrony zdrowia i inne ustugi | 220/1 obr. 9
publiczne, dojazdy oraz parkingi (w tym rowniez Podgorze
podziemne) i garaze podziemne wytacznie dla obstugi
terenow, ktore w projekcie planu zostaly oznaczone
symbolem U.b.1, U.b.2.

3. Informacji, ze umowa dzierzawy ze Spotka Shell Polska
zawarta na czas okreslony, wygasa w 2014 r. Po tym
czasie sposob uzytkowania przedmiotowe;
nieruchomosci ulegnie zmianie, a obecny sposob jej
uzytkowania nie moze determinowac jej przeznaczenia w
miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego i
ogranicza¢ zamierzen inwestycyjnych w postaci
zabudowy ustugowej o charakterze komercyjnym, do
ktorej przeznaczenia podstawowego zalicza si¢: obiekty
biurowe, centra wystawiennicze, centra konferencyjne,
hotele, banki.

10. [10. |16.04.2008 |[...]* Uwaga dotyczy: Dziatki nr | Tereny uwaga uwaga czesciowo| Odnosnie punktow 7, 10, 11 - uwaga uwzgledniona z

Tesco (Polska) 1. Uwzglgdnienia w zapisach projektu planu parametrow 35/25, oznaczone |uwzgledniona |nieuwzglgdniona| zastrzezeniem:

Sp. z 0.0. urbanistycznych istniejacego na terenie Nieruchomosci | 35/27, w w zakresie w zakresie uwzglednienie dotyczy korekty zapisow planu, jednak w sposob
stanu zagospodarowania tj. w szczegolnosci parametréw | 23/68, projekcie | punktéw 1,2, |punktu 3 wynikajacy z analizy mozliwych zmian zapiséw planu w
urbanistycznych istniejacego obiektu handlowego Tesco |23/69, planu jako: |4, 5, 6, 8 odniesieniu do przepisow odrgbnych.
wraz z istniejaca infrastruktura techniczna i wewngtrzna | 23/70, UC, U.b2, uwaga
infrastruktura komunikacyjna. 23/67, KD/L2, uwaga nieuwzgledniona | Odnosnie punktu 3 tresci uwagi:

2. W §35 ust. 4 pkt 1 projektu planu ustalenia 110/1,23/3, | KD/Z+T, |uwzgledniona z|w zakresie Cze$¢ dotyczaca ,,nie okreslania wskaznika powierzchni
dopuszczalnego wskaznika powierzchni terenow 113/4, zastrzezeniem | punktu 9 biologicznie czynnej” nie moze by¢ uwzgledniona, gdyz bytoby to
zwigzanych z przeznaczeniem dopuszczalnym — 113/5, w zakresie sprzeczne z - okreslonym w przepisach odrgbnych - wymogiem
wewngetrznymi drogami dojazdowymi i parkingami —na | 113/6, punktow 7, 10, okreslenia udziatu powierzchni biologicznie czynne;j.
poziomie 50%. 23/48, 11 Czgs¢ dotyczaca ,.traktowania zieleni na dachach jako powierzchni




3. W §35 ust. 5 pkt 1 nie okreslania dla terenu 23/65, w 50% zielonej” nie moze by¢ uwzgledniona, gdyz dla catego
Nieruchomosci wskaznika powierzchni biologicznie 23/66, uwaga obszaru objetego planem nie przewiduje si¢ wliczania zieleni na
czynnej, a w przypadku nie uwzglednienia uwagi 36/11, €z¢SCiowo dachach do obliczania wskaznika powierzchni czynne;j
postawionej na pierwszym migjscu wnosi o ustanowienie | 23/14, 34/8, uwzgledniona biologicznie. Nie ma natomiast zakazu realizacji zieleni na
wskaznika powierzchni biologicznie czynnej w 34/10, w zakresie dachach. Ponadto dla calego obszaru o planu zastosowano t¢ sama
wysokosci 5% z dopuszczeniem traktowania zieleni na 34/12, punktu 3 zasade obliczania wskaznika powierzchni czynnej biologicznie i
dachach jako powierzchni w 50% zielone;. 34/13, nie zostal on w Zadnej innej uwadze zakwestionowany.

4. W §35 ust. 5 pkt 2 zwigkszenia maksymalnego 34/14,
wskaznika zabudowy do 70% dla terenu Nieruchomosci. |34/15,

5. W §35 ust. 5 pkt 3 zwigkszenia dopuszczalnej wysokosci | 34/16,
budynkow znajdujacych si¢ na terenie Nieruchomosci do | 34/17, Odnosnie punktu 9 uwaga nieuwzgledniona ze wzgledu na
20m. 23/31, koniecznos¢ ksztattowania w obszarze objetym planem tadu

6. W §35 ust. 5 pkt 7 wyraznego wylaczenia w tresci planu | 23/44, przestrzennego, przez m.in. zakaz lokalizacji wielkogabarytowych
terenu parkingu zlokalizowanego pod budynkiem 23/63, urzadzen reklamowych.
istniejacego na Nieruchomosci obiektu handlowego z 23/64,
warunkow zapisu W §35 ust. 5 pkt 7 projektu planu, 23/71,
poprzez dopisanie do pkt 7,z wyjqtkiem parkingdw 23/72,
znajdugcych sg na terenie UC zlokalizowanych pod | 23/73,
budynkami”. 23/74,

7. W §6 ust. 2 pkt 1 w zwiazku z §8 ust. 1 pkt 3 oraz §16 23/60,
ust. 2 pkt 6, §16 ust. 9 pkt 1 dopuszczenia mozliwosci 23/61,
przetozenia i skablowania linii energetycznej 110kV na | 112/2,
terenie Nieruchomosci wzdtuz ul. Kobierzynskiej, 112/3,
poprzez dopisanie do: 108/1, 109/1

a) §16 ust. 2 pkt 6 ,w tym zmiany ich przebiegu”; obr. 31

b) §16ust. 9 pkt 1 ,0oraz odcinka w rejonie ul.

Kobierzyiskiej i Kapelanki, gdzie planowana jest
przebudowa linii napowietrznej z uwagi na kalizj
funkcja terenu?

c) §16ust. 9 pkt 10 lit. a) ,z uwzgkdnieniem mgiwosci
zmiany lokalizacji strefy w zwaku ze zmiapprzebiegu
linii lub jej likwidacji w przypadku skablowania”

8. W §10 ust. 1 pkt 3 rozszerzenia listy wyjatkow od zakazu
lokalizowania obiektow tymczasowych poprzez ustalenie
mozliwosci lokalizowania w terenie UC obicktow
tymczasowych zwiazanych ze sprzedaza sezonowa —
dodanie w §10 ust. 1 pkt 3 lit. ¢) w nastgpujacym
brzmieniu: ,Cc) obiektéw tymczasowych zganych ze
sprzedazq sezonaw dziataniami marketingowymi (na
terenie UC)".

9. W §10 ust. 1 pkt 6 wylaczenia terenu Nieruchomosci pod
budynkiem istniejacego sklepu z warunkow zapisu §10
ust. 1 pkt 6 projektu planu poprzez dopisanie do pkt 6 ,,z
wyjqtkiem UC”.

10. W §10 ust. 3 wylaczenie terenu Nieruchomosci pod
budynkiem istniejacego sklepu z warunkow zapisu do
§10 ust. 3 projektu planu, poprzez dopisanie do ust. 3 ,,z
wyjqtkiem istniegcych budynkoéw w strefie UC oraz ich
rozbudowy”

11. W §12 ust. 1 pkt b) wylaczenie terenu Nieruchomosci z
warunkow zapisu do §12 ust. 1 pkt b) projektu planu,
poprzez dopisanie do pkt b) ,,z wyjatkiem istniejacych w
strefie UC oraz ich rozbudowy” oraz poprzez
wykreslenie w §12 ust. 1 pkt 2 lit. e) stowa ,istniejgcy”.

11.|11. |16.04.2008|[...]* Uwaga dotyczy: Tereny Tereny uwaga w zakresie Ostateczny sposob i zakres uwzglednienia uwagi uzalezniony jd




1. Odnosnie terenow zabudowy mieszkaniowej MW.1, oznaczone |oznaczone |uwzgledniona z |punktow 112 od rozstrzygnigcia dotyczacego ustanowienia na terenie pomigdzy
MW.2, MW.3, MW 4, MW.5, MW.6, MW.7, §26 ust. 6 |w projekcie |w zastrzezeniem |uwaga ulicami Wytom i $§w. Jacka (lub na czgSci tego terenu) obszaru
pkt 3, 4, 5 proponuje si¢ korekty ustalen planu z planu jako: |projekcie |w zakresie | nieuwzgledniona | Natura 2000, pozostajacego poza kompetencjami Gminy Miejskiej
zachowaniem wysokosci zabudowy do 216m n.p.m. jako | MW.1, planu jako: | punktu 3 z zastrzezeniem | Krakow.

- ograniczenia w strefie widoku na Wawel i wieze kosciota | MW.2, MW.1, Projekt listy obszarow Natura 2000, zawierajacej obszar pn.
Gerium Polska Mariackiego. MW .3, MW.2, ,Debnicko — Tyniecki obszar takowy” nie zostat, jak dotad,
Development Sp. |a) Pozostale ustalenia poziomu wysokosci zabudowy do MW 4, MW 3, przekazany do Komisji Europejskiej, a zatem w chwili obecnej nie
Z 0.0. rzgdnej 217m i 218m sa bezprzedmiotowe z uwagi na MW.5, MW 4, moze by¢ mowy o zatwierdzeniu tej listy przez Komisjg lub
inne ograniczenia wysokosci zabudowy podane w MW.6, MW .5, odmowie jej zatwierdzenia, co pozwalatoby na odstapienie od
punktach 4 i 5 ust. 3 §26. MW.7, Ul,|MW.6, stosowania przepisow art. 33 ust. 1-2 ustawy z dnia 16 kwietnia

b) Wprowadzenie mozliwosci ,,punktowego” elementu w ZP.p MW.7, Ul, 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. Nr 92, poz. 880 z p6zn. zm.).
architekturze budynku (w postaci wyj$cia na taras) a ZP.p, Granice proponowanego Specjalnego Obszaru Ochrony (SOO)
wysoko$¢ zabudowy w przypadku dachow ptaskich MW .x moga zosta¢ skorygowane w zwiazku z przewidzianym
poda¢ do gzymsu lub attyki. przeprowadzeniem weryfikacji terenowych, potwierdzajacych dane

¢) Dopuszczenie pergoli na czg$ci zielonego tarasu (np. o wystepowaniu siedlisk i gatunkéw roslin i zwierzat.

20% pow. tarasu). Prace zwiazane z weryfikacja list wojewoddzkich, a nast¢pnie

d) W projekcie planu jest zapis o wysokosci zabudowy analizy potrzeb uzupetnienia sieci, zaproponowania i dopracowania
mierzonej ,,0d istniejacego poziomu terenu przy najnizej obszarow uzupekiajacych sie¢ maja zosta¢ zakonczone we
polozonym wejsciu do budynku do najwyzszego wrzesniu 2008. Dopiero wowczas bedzie mozna ustalié
poziomu budynku”. Proponuje si¢ zapis ,,0d kazdego przesadzenia wynikajace z tych dokumentow.
wejscia do budynku”. Taki zapis umozliwi tektonike
zabudowy ,,pnacej si¢ po warstwicach. Przyjete w projekcie planu: uktad i rozwiazania komunikacyjne

e) Informuje sig, Ze ustalenia odnos$nie prac ziemnych §26 zostaty sformulowane racjonalnie — dla projektowanej obstugi
ust. 6 pkt 10 dotycza terenu po-przemystowego, gdzie terenow 1 planowanej zabudowy mieszkaniowe;j. Jesli nastapi
byto wywozone z kamieniotomu wiele odpadow, zmiana w zasiggu tej zabudowy i przeznaczenia czg$ci terenow — w
powstaly sztucznie uformowane hatdy, duzy obszar to wyniku ustanowienia obszaru Natura 2000, rozwigzania
rumowisko. Wystepuja tu takze tereny podmokie. W komunikacyjne moga ulec odpowiednim zmianom.
ramach rekultywacji moga nastapi¢ stosunkowo duze
zmiany w fizjografii catego obszaru. Jest niebezpiecznie
zaktada¢ w planie powyzszy rygor. Wskazanym Odnosnie punktu 3 uwagi - uwaga uwzgledniona z zastrzezeniem:
natomiast bylby zapis utrzymania istniejacych rzgdnych Zapisy kwestionowane w uwadze moga by¢ zmodyfikowane po
w miejscach wystgpowania drzew i1 krzewow oraz dokonaniu ich analizy — w kontekscie rozpatrzenia innych uwag —
wyjatkowych gatunkow flory. w ramach czynnosciach planistycznych okreslonych w art. 17 pkt

f) Ustalenia dotyczace kolorystyki i materiatow dla 13 ustawy.
zabudowy mieszkaniowej §26 ust. 6 pkt 11 1 innej sa zbyt
szczegblowe i niepotrzebnie ograniczaja uzycie kolorow,
zwlaszcza w przypadku zastosowania dachow ptaskich,
zielonych. Nalezy podkresli¢ preferencje, co do
zastosowania naturalnych materialow i pozostawic
swobodg kolorystyki, w zadnym wypadku nie okreslaé
procentowego dopuszczenia koloru.

g) Dotyczacy dostepnosci komunikacyjnej terenéw od
MW.1 do MW.7 z ulicy oznaczonej w rysunku planu
symbolem KD/D5 (cze$¢ obecnej ulicy Sw. Jacka) §26
ust. 8 pkt 2 bezwzglednie usunaé z zapis ustalen planu.

h) Wnosi o likwidacje drég KD/L3 i KD/D4, taczacych
ulice Nowa Wytom z ulica Sw. Jacka w planie,
pozostawiajac mozliwo$¢ dowolnego rozmieszczenia
tego typu drog poprzecznych, ktorych potozenie i ilosé¢
beda wynika¢ ze struktury zabudowy.

i) Odno$nie wprowadzenia drogi KD/L3/KW i KD/L nad
kanatem — je$li droga ta miataby pozosta¢ to tym bardziej
nalezatoby droge o symbolu KD/L3 zlikwidowaé, co si¢
sugeruje w punkcie powyzej.

j) Odnosnie §26 ust. 6 pkt 15 ustalajacego szerokos¢




ciagow pieszych min. 3m dla terenow mieszkaniowych
informuje, ze taka szerokos¢ jest niepotrzebna. Szerokos¢
ta zalezy od liczby ciagdw pieszych na danym kierunku,
a takze od walorow kompozycyjnych.

2. Odnosnie terenéw zabudowy ustugowej Ul — utrzymacé
wskazniki 40% dla pow. Zabudowy i1 wskaznik
powierzchni czynnej biologicznie nie nizszy niz 55%.

3. Odnosnie terenow zieleni urzadzonej w bezposrednim
powiazaniu ze zbiornikiem wodnym symbol ZP.p:

a) Informuje, Ze tradycja miejsca jest lokalizacja obiektow
klubu ptetwonurkow nad brzegiem zbiornika wodnego.
W zwiazku z tym lokalizacja wiat (dla rozwieszania
sprzetu), przechowalni sprzetu wodnego, obiektow
socjalnych, szatni, sanitariatow jest w takim miejscu
oczywista.

b) Warunki zagospodarowania terenu ZP.z ustalaja
szczegoty rozwiazania architektonicznego ogrodzenia i
balustrad. Wystarczy zapisac, ze ogrodzenie i balustrady
maja spetnia¢ warunek bezpieczenstwa uzytkownikow.

c) W §19 ust. 6 pkt 6 stawianie warunku, by dla wszystkich
elementow wyposazenia tych obszar6w parku wymagana
byta jednolita forma na calym obszarze objetym Strefa
Ochrony i Ksztattowania Warto$ci Przyrodniczych jest
posunigte zdecydowanie za daleko. Park ma rozne strefy
uzytkowania, rézne zakatki i miejsca, a jego wielkos¢
obszarowa jest tak duza, ze wskazanym wrecz sposobem
zagospodarowania bytaby r6znorodno$¢ form,
dostosowana do lokalnych warunkéw otoczenia i jego
charakteru. Warunki jakoSci estetycznej i wysokiego
standardu uzytkowego powinny by¢ wystarczajacym
ograniczeniem.

d) Niejasne jest sformutowanie dotyczace lokalizacji
obiektoéw i1 urzadzen towarzyszacych w ramach
przeznaczenia dopuszczalnego (§19 ust. 4) w okresleniu
dopuszczalnego procentu zabudowy w stosunku do
‘powierzchni terenu inwestycji”.

e) §20 ust. 6 pkt 3d zawiera zdecydowanie za daleko idace
ograniczenia materiatowe i kolorystyczne. Warunkiem
wystarczajacym bylby wysoki standard materialowy,
technologiczny i estetyczny.

12.(12. | 17.04.2008 |[...]* Uwaga dotyczy sprzeciwu wobec  proponowanego | Dziatka nr| Tereny uwaga Wysokos¢ zabudowy moze by¢ zwigkszona, jednak nie do 48m.
Skanska Property | ograniczenia wysokos$ci zabudowy do 14 m, a czgéci zwanej | 224/7, obr. | oznaczone nieuwzglgdniona| Dopuszczenie zabudowy o tej wysokosci nie moze by¢
Poland Sp. z 0.0. |akcentem do 20 m. Wniosek o dopuszczenie zabudowy |9 Podgoérze |w uwzglednione z uwagi na walory widokowe. Maksymalna
wysokosci wzglednej ok. 48m. (tj.do 12 kondygnacji projekcie wysoko§¢ zabudowy, z uwzglednieniem roéwniez ksztaltowania
budynku biurowego). Dzialka jest predestynowana do planu jako: linii zabudowy, zostana okreslone po dokonaniu analiz
lokalizacji obiektu o charakterze dominanty, tak ze wzgledu U.bw, widokowych.
na funkcj¢ jak i charakter miejsca. Wysoko$¢ do 48m. jest MW .x,
bezpieczna ze wzgledu na walory kompozycyjne jak i KD/L2
krajobrazowo-kulturowe. Zabudowa wysoka w tym miejscu
nie zagraza waznym widokom perspektywicznym z
tradycyjnych miejsc obserwacji sylwety miasta tj. z Kopca
Kosciuszki, Skatek Twardowskiego, Wzgorza Wawelskiego,
wiezy Sanktuarium w Lagiewnikach.
13.]13. |17.04.2008 |[...]* Uwaga dotyczy propozycji nastgpujacych zmian w projekcie | Teren Teren uwaga
Klub planu: zieleni zieleni uwzgledniona




Wysokogorski §19 ust 2 otrzymatby brzmienie: ,,Jako przeznaczenie urzadzonej |urzadzonej
Krakow podstawowe ustala si¢ publicznie dostgpna zielen oznaczony | oznaczony
urzadzong a ponadto w Terenie ZP.6 urzadzenie $cian w projekcie | w
wspinaczkowych i trawersowych.” planu jako | projekcie
§19 ust 3 dotychczasowe punkty 6 1 7 otrzymatyby ZP.6 planu jako
odpowiednio numeracje 516 ZP.6,
§19 ust 4 otrzymalby brzmienie: ,, Warunkiem lokalizacji MW .x
obiektow i1 urzadzen towarzyszacych w ramach
przeznaczenia dopuszczalnego jest ich uzupetiajacy i
obstugujacy charakter, dostosowanie ich do wymogow
przeznaczenia podstawowego oraz spelienie zasady, aby
taczna powierzchnia terenow zwiazanych z
przeznaczeniem dopuszczalnym nie stanowila wigcej niz
30% powierzchni terenow inwestycji. Lokalizacja w/w
obiektow nie moze ogranicza¢ korzystania z
podstawowego przeznaczenia Terendw ZP.6.
§19 ust 6 pkt 2 otrzymatby brzmienie: ,,w przypadku
urzadzania szlakoéw pieszych, konnych, rowerowych oraz
narciarstwa biegowego, a takze punktow widokowych ich
lokalizacja powinna uwzglednia¢ zagrozenia wynikajace
z przeznaczenia podstawowego Terenu ZP.6 oraz
obowiazuje wykonanie wszelkich niezbednych
zabezpieczen (takich jak: balustrady, schody terenowe,
tablice informacyjne, itp.)”
§19 ust 5 pkt 3 otrzymatby brzmienie: ,, zakaz
przeksztatcania oraz zmian powierzchni, faktury i barwy
scian skalnych, za wyjatkiem realizacji przeznaczenia
podstawowego okreslonego w ust 2.”

14. [14. |17.04.2008 |[...]* Uwaga dotyczy: Dziatkanr | Tereny uwaga Ad. 1. Teren oznaczony w projekcie planu jako ZP.2 - wg Studium
Zmiany przeznaczenia terenu 0znaczonego w 45/1,65/11 |oznaczone nieuwzgledniona | - polozony jest poza terenami wskazanymi do zabudowy i
miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego 65/2 w zainwestowania.
symbolem ZP.2 na obszar pod zabudow¢ mieszkaniowa | obr. 8 projekcie Ad. 2. Rezerwa terenu dla lokalizacji Kanatu Krakowskiego byta
wielorodzinng (symbol MW) planu jako: juz utrzymywana w obowiazujacych przed rokiem 2003
Zmiany przebiegu Kanalu Krakowskiego, poprzez jego KW, miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego.
przesunigcie w kierunku potudniowym MW x, Projekt planu w tym zakresie jest spojny z zapisami Studium

KD/GP/K oraz dokumentem p.n. ,,Lokalny plan ograniczenia skutkow

W,ZP.2, powodzi 1 profilaktyki powodziowej dla Krakowa” (Uchwata Nr
LXVI1/554/00 Rady Miasta Krakowa z dnia 6 grudnia 2000 r.). W
dokumentach tych budowa Kanatu Krakowskiego wymieniona jest
jako jedno z niezb¢dnych zadan i dziatan dla ochrony Krakowa
przed powodzia. Potrzeba realizacji Kanatu i rezerwy terenoéw dla
inwestycji catego systemu kompleksowej ochrony przed powodzia
w skali Wojewodztwa Malopolskiego zostata potwierdzona w
Planie Zagospodarowania Przestrzennego Wojewodztwa
Matopolskiego (uchwata Nr XV/174/03 Sejmiku Wojewodztwa
Matopolskiego z dnia 22 grudnia 2003 r.).

15.]15. |17.04.2008 |[...]* Uwaga dotyczy: Dziatka nr | Tereny uwaga Ad. 1. Teren oznaczony w projekcie planu jako ZP.2 - wg Studium
Zmiany przeznaczenia terenu 0znaczonego w 45/1 obr. 8 |oznaczone nieuwzgledniona| - potozony jest poza terenami wskazanymi do zabudowy i
miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego w zainwestowania.
symbolem ZP.2 na obszar pod zabudowg¢ mieszkaniowa projekcie Ad. 2. Rezerwa terenu dla lokalizacji Kanatu Krakowskiego byta
wielorodzinng (symbol MW) planu jako: juz utrzymywana w obowiazujacych przed rokiem 2003
Zmiany przebiegu Kanalu Krakowskiego, poprzez jego KW, miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego.
przesunigcie w kierunku potudniowym MW x, Projekt planu w tym zakresie jest spojny z zapisami Studium

KD/GP/K oraz dokumentem p.n. ,,Lokalny plan ograniczenia skutkow
W,ZP.2, powodzi i profilaktyki powodziowej dla Krakowa” (Uchwata Nr




LXVI1/554/00 Rady Miasta Krakowa z dnia 6 grudnia 2000 r.). W
dokumentach tych budowa Kanatu Krakowskiego wymieniona jest
jako jedno z niezb¢dnych zadan i dziatan dla ochrony Krakowa
przed powodzia. Potrzeba realizacji Kanatu i rezerwy terenoéw dla
inwestycji catego systemu kompleksowej ochrony przed powodzia
w skali Wojewodztwa Malopolskiego zostata potwierdzona w
Planie Zagospodarowania Przestrzennego Wojewodztwa
Matopolskiego (uchwata Nr XV/174/03 Sejmiku Wojewodztwa
Matopolskiego z dnia 22 grudnia 2003 r.).

16.[16. |18.04.2008 | Ortam Kapelanka | Uwaga dotyczy: Dziatka nr | Tereny uwaga Rezerwa terenu dla lokalizacji Kanatu Krakowskiego byta juz
Residence Sp. z|1. Zakwestionowania przeznaczenia w planie okreslonych | 222/12, obr. | oznaczone nieuwzgledniona | utrzymywana w obowiazujacych przed rokiem 2003 miejscowych
0.0. obszaroéw jako terendw, na ktorych ma zostac 9 Podgorze |w planach zagospodarowania przestrzennego.
reprezentowana zrealizowany Kanat Krakowski. Zdaniem Wnioskodawcy projekcie Projekt planu w tym zakresie jest spojny z zapisami Studium
przez »realizacja takiej inwestycji jest catkowicie niezasadna. planu jako: oraz dokumentem p.n. ,,Lokalny plan ograniczenia skutkow
petnomocnika Nie spelni ona bowiem celu, ze wzgledu na ktory ma KW, KT, powodzi i profilaktyki powodziowej dla Krakowa” (Uchwata Nr
radcg prawnego zosta¢ przeprowadzona — budowa Kanatu Krakowskiego MW .x LXVI/554/00 Rady Miasta Krakowa z dnia 6 grudnia 2000 r.). W
[...]* nie przyczyni si¢ bowiem w Zzaden sposdb do poprawy dokumentach tych budowa Kanatu Krakowskiego wymieniona jest

bezpieczenstwa wodnego.” jako jedno z niezbednych zadan i dziatan dla ochrony Krakowa

2. Na dzialce (nr 222/12) powinna zosta¢ dopuszczona przed powodzia. Potrzeba realizacji Kanatu i rezerwy terenéw dla
harmonizujaca z otoczeniem zabudowa ustugowa i inwestycji catego systemu kompleksowej ochrony przed powodzia
wielorodzinna; ,,zachodnia czg$¢ dziatki nr 222/12, od w skali Wojewodztwa Matopolskiego zostata potwierdzona w
strony jej granicy z ulica Kapelanka, powinna zosta¢ Planie Zagospodarowania Przestrzennego Wojewodztwa
przeznaczona w planie pod zabudowe ustugowa lub Matopolskiego (uchwata Nr XV/174/03 Sejmiku Wojewodztwa
mieszkaniowa wielorodzinna, tak aby w dolnych Matopolskiego z dnia 22 grudnia 2003 r.).
kondygnacjach obiektow powiazanych z komunikacja
mozliwe byto umieszczenie lokali przeznaczonych na
dziatalno$¢ ustugowa, a na kondygnacjach wyzszych, w
zaleznosci od potrzeb, lokale o funkcjach mieszkalnych
lub ustugowych”

17.117. |18.04.2008 |[...]* Uwaga dotyczy: Tereny Tereny uwaga uwaga Odnos$nie punktu 1 uwaga nieuwzgledniona.

1. Rozdziat II — Ustalenia obowiazujace na catym obszarze |oznaczone |oznaczone |uwzgledniona z | nieuwzgledniona| Zastosowany w projekcie planu zapis wynika z przepisow ustawy
planu, § 8 ust. 5 brzmi w nastgpujacy sposob: Istniezce |w projekcie | w zastrzezeniem w| w zakresie (art. 35).
obiekty budowlane i tereny mogq byykorzystywane w| planu jako: | projekcie | zakresie punktu | punktow 1, 3
sposob dotychczasowy do czasu zagospodarowania | ZL.1, ZL.2,|planu jako: |2 Odnosnie punktu 2 uwaga uwzgledniona z zastrzezeniem:
terenu zgodnie z planem. Proponujg siorekte tego Z1.3 ZL.1, uwzglednienie dotyczy korekty zapisow projektu planu, jednak w
zapisu na: Istniejgce obiekty i tereny mogq byé ZL.2, 71.3, sposob wynikajacy z analizy mozliwych zmian zapisow planu w
wykorzystywane w sposob dotychczasowy MW x odniesieniu do przepisow odrebnych.

2. Rozdzial 111, § 22 ust. 4 brzmi w nastgpujacy sposob: W
terenach ZL.1, ZL.2, ZL.3 obayzuje zakaz zabudowy Odnosnie punktu 3 uwaga nieuwzgledniona:
Proponuje sie doda¢ ust. 5 0 brzmieniu: Budynki W terenach 2ZL obowiazuje zakaz zabudowy i w zwiazku z tym
istniejzce na terenach ZL.2 mogq pozaspnd nie mozna dopusci¢ rozbudowy istniejacych obiektéw. Natomiast,
warunkiem zachowania ich dotychczasowych funkcji. w zwiazku z uwzglednieniem punktu 2 uwagi, dopuszczony
Budynki te mogq kyremontowane, modernizowane i zostanie remont i przebudowa (wg definicji z ustawy ,,Prawo
przebudowane zgodnie z zasadami ohaugcymi dla budowlane”).
Strefy Jurajskich Parkéw Krajobrazowych.

3. Proponuje si¢ doda¢ kolejne zdanie w ust. 5 o brzmieniu:
W przypadku rozbudowy powierzchnia nowej zabudowy
nie moe przekracza10% powierzchni stanu
istniejzcego”

18.[18. |17.04.2008 | Kapelanka Sp. z | Uwaga dotyczy: Dziatki nr | Tereny uwaga uwaga Odnos$nie punktu 1 uwaga nieuwzgledniona:

0.0. 1. Dopuszczenie w projekcie planu dla terenu oznaczonego |222/13 i| oznaczone |uwzgledniona z | nieuwzgledniona| Wysokos¢ zabudowy moze by¢ zwigkszona, jednak nie do 40m.
reprezentowana symbolem U.bw zabudowg o wysokosci 40m 225/1 obr. 9 |w zastrzezeniem |w zakresiel Dopuszczenie zabudowy o tej wysokosci nie moze by¢

przez § 7 Slowniczek Podgorze projekcie | w zakresie punktow 1, 2, 3, uwzglednione z uwagi na walory widokowe. Maksymalna
pelnomocnika 2. Punkt I.14 — zapis okreslajacy znaczenie ,,wskaznika planu jako: | punktow 4, 10 |5, 7, 9, 11, 12| wysoko$¢ zabudowy, z uwzglednieniem rowniez ksztalttowania
[...]* powierzchni biologicznie czynnej” niezgodny jest z U.bw, KT, 13 linii zabudowy, zostana okreslone po dokonaniu analiz




10.

11.

okresleniem w/w wskaznika zawartym w dziale I § 3 pkt
22 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury

Punkt I.15 — zapis okreslajacy znaczenie ,,wysokos$ci
budynku” niezgodny jest z okresleniem w/w wskaznika
zawartym w dziale I § 6 rozporzadzenia Ministra
Infrastruktury

Punkt .23 — zapis okres$lajacy znaczenie ,,centrum
wystawienniczego” jako ,,obiektu o funkcjach
wystawienniczych lub ekspozycyjnych, bez powierzchni
magazynowej” uniemozliwi realizacjge w tego typu
obiektach powierzchni magazynowej niezbgdnej do ich
wlasciwego funkcjonowania

§ 10 Zasady ochrony i ksztattowania tadu
przestrzennego

Punkt 1.2 — zakaz lokalizacji parkingoéw dla pojazdéw o
masie powyzej 3,5 t (za wyjatkiem obszaru UC)
uniemozliwi ruch i postdj (zwiazany chociazby z
dostawa) takich pojazdow na terenach U.bw lub U.b.1 —
U.b.4, przy np. budynku biurowym, hotelu, salonie
samochodowym czy tez centrum wystawienniczym
Punkt 1.3 — zakaz lokalizacji obiektow tymczasowych —
ograniczenie jedynie do terenéw ZP.5, ZP.6, ZP.z
mozliwosci lokalizacji np. scen teatralnych, estrad i
innych okreslonych w podpunktach ,,a” i ,,b”
uniemozliwi realizacje takich elementow na terenach,
ktére w przeznaczeniu podstawowym maja funkcje
wystawiennicza, jak U.bw i U.b.1 —U.b.4

Punkt 3 — okresla obowiazek realizacji budynkow w
sasiedztwie pasa drogowego, bez okreslenia ile to
sasiedztwo ma wynosi¢ — co stwarza dowolnos¢ w
interpretacji tego zapisu na etapie decyzji pozwolenia na
budowe

§ 12 Zasady ochrony i ksztattowanig&rodowiska i
przyrody

Punkt 1.2 - pominigto tereny o symbolice U.b.1 — U.b.4
co uniemozliwi inwestorowi realizacj¢ inwestycji
wymagajacej zaprojektowania miejsc postojowych w
ilosci powyzej 300, czyli zaliczajacej przedsigwzigcie do
mogacych wymagaé sporzadzenia raportu o
oddzialywaniu na $rodowisko

§ 13 Zasady ochrony dziedzictwa kulturowego i
zabytkéw oraz doébr kultury wspoétczesnej

Punkt 1.2 - ,,obejmuje ochrong przebieg ulic...” — brak
okreslenia na czym ,,0bjgcie ochrona” ma polega¢ — co
stwarza dowolno$¢ w interpretacji tego zapisu na etapie
decyzji pozwolenia na budowe

§ 31 Teren zabudowy ustugowej o charakterze
biurowym i konferencyjnym-U.bw.

Ust. 6 pkt 5 — wymodg stosowania okreslonych
materialow wykonczeniowych i ich kolorystyki
bezzasadnie ogranicza ograniczaja inwencj¢ tworcza
architektow, ograniczajg rowniez mozliwos¢
zastosowania materiatdw wysokiej jakosci, ktore moga
pojawic si¢ na rynku w najblizszej przysztosci

Ust. 6 pkt 6 — brak okre$lenia co ile miejsc postojowych

KD/L2,
MW x

uwaga
uwzgledniona
w zakresie
punktoéw 6, 8

widokowych.

Odnosnie punktow 4, 10 - uwaga uwzgledniona z zastrzezeniem:
uwzglednienie dotyczy korekty zapisow planu, jednak w sposob
wynikajacy z analizy mozliwych zmian zapiséw planu w
odniesieniu do m. in. przepisow odrebnych.

Odnosnie punktoéw 2, 3 uwaga nieuwzglgdniona:

Okres$lenia wskaznikow i parametrow zdefiniowane w przepisach
odregbnych nie zawsze odpowiadaja 1 umozliwiaja takie
ksztaltowanie zagospodarowania i zabudowy, jakiego wymagaja
specyficzne warunki konkretnego sporzadzanego planu. Dlatego
tez w projekcie planu dla obszaru Zakrzowka zostaly
zdefiniowane odpowiednio inaczej.

Odnos$nie punktu 5 uwaga nieuwzgledniona.

Zakaz lokalizacji parkingéw nie wyklucza mozliwos$ci obstugi
transportem, dojazdéw, urzadzania placow manewrowych i
dostawczych, w tym postoju dla zatadunku i wytadunku.

Odnosnie punktow 7, 9, 11, 12, 13 uwaga nieuwzgledniona:
Zapisy projektu planu zostaly sformutowane racjonalnie i nie daja
mozliwosci dowolnych interpretacji.




12.

13.

nalezy lokalizowac¢ pas zieleni — co stwarza dowolnos¢ w
interpretacji tego zapisu na etapie decyzji pozwolenia na
budowe

Ust. 6 pkt 8 — tworzenie pasow zieleni izolujacej o min.
szerokosci 2.0 m od ulic Kapelanka, Kobierzynska w
sprzecznosci z jednoczesnym obowiazkiem zapisanym w
§ 10.3 dotyczacym realizacji budynkdéw w sasiedztwie
pasa drogowego

Uwaga dodatkowa — dotyczy rdznej wysokosci dla
zabudowy w terenach: - U.b2 (do 15 m) - U.bw (do 14).
Bezzasadne jest ograniczenie ilosci kondygnacji (do
czterech) w terenie U.b2, jezeli zabudowa nie moze
przekroczy¢ wysokosci 15m.

19.

18.04.2008

Sktadajacy uwage wnosi o:

1.

2.

Dopuszczenie w projekcie planu dla terenu oznaczonego
symbolem U.b2 zabudowy o wysokos$ci 40 m
PodwyzZszenie w projekcie wskaznika powierzchni
zabudowy do 60% dla terenu oznaczonego symbolem
U.b2

Zmniejszenie wskaznika powierzchni biologicznie
czynnej do 15% dla terenu oznaczonego symbolem U.b2
Pozostawienie projektowanych linii rozgraniczajacych
natomiast rezygnacje¢ z nieprzekraczalnych linii
zabudowy w terenie U.b2 od strony ul. Kobierzynskiej,
jak réwniez od strony ul. Grota-Roweckiego — tak jak w
przypadku U.bl

Sktadajacy uwage uwaza, ze:

- zapis zawarty w § 30 ust.6 pkt 4 — wymog stosowania
okreslonych materiatdéw wykonczeniowych i ich
kolorystyki bezzasadnie ogranicza inwencj¢ tworcza
architektow; ogranicza rowniez mozliwos¢ zastosowania
materialow wysokiej jakosci, ktore moga pojawic si¢ na
rynku w najblizszej przysztosci.

- zapis zawarty w § 30 ust.6 pkt 6 — nakaz zastosowania
jednolitej formy 1 stylu architektonicznego — sugeruje
mozliwos¢ ingerowania Urzedu w koncepcje
architektoniczna osoby wnioskujacej o pozwolenie na
budowg; jednoczesnie nie wyjasniona jest kwestia na
czym mialtaby polega¢ jednolitos¢ formy i stylu
architektonicznego planowanej zabudowy

Sktadajacy uwage uwaza, ze rozna wysokosc dla
zabudowy w terenach U.b2 (do 15 m) i U.bw (do 14 m)
oraz ograniczenie ilo$ci kondygnacji (do czterech) w
terenie U.b2 sa bezzasadne, jezeli zabudowa nie moze
przekroczy¢ wysokosci 15 metrow.

W zwiazku z pozostawieniem przebiegu linii szybkiego
tramwaju wzdtuz projektowanego Kanatu Krakowskiego
wnosi si¢ o rezygnacjg¢ z prowadzenia go ulica Grota
Roweckiego.

Whnosi sig o rezygnacj¢ z ustanawiania rezerwy pod
budowe Kanatu Krakowskiego.

Uwagi:

§ 7 Stowniczek

Punkt I.14 — zapis okres$lajacy znaczenie ,,wskaznika
powierzchni biologicznie czynnej” niezgodny jest z

Tereny
oznaczone
w projekcie
planu jak:
U.b2, U.bl,
U.bw

Tereny
oznaczone
w
projekcie
planu jak:
U.b2,

U.bl,
U.bw,

MW .x

uwaga
uwzgledniona
w zakresie
punktow 2, 3,
13,15

uwaga
uwzgledniona z
zastrzezeniem
w zakresie
punktow 5, 11

uwaga
nieuwzgledniona
w zakresie¢
punktow 1, 4, 6,
7, 8,9, 10, 12,
14, 16

Odnosnie punktu 1 uwaga nieuwzgledniona.

Wysokos¢ zabudowy moze by¢ zwigkszona, jednak nie do 40m.
Dopuszczenie zabudowy o tej wysokos$ci nie moze by¢
uwzglednione z uwagi na walory widokowe. Maksymalna
wysoko$¢ zabudowy, z uwzglednieniem roéwniez ksztalttowania
linii zabudowy, zostana okreslone po dokonaniu analiz
widokowych.

Odnosnie punktu 4 uwaga nieuwzgledniona.

Nieprzekraczalne linie zabudowy zostaty ustalone w celu
ksztaltowania fadu przestrzennego, a nie tylko dla zachowania
odpowiedniej odleglosci od krawedzi jezdni (okreslonej przepisami
odrgbnymi).

Odnosnie punktow 5, 11 - uwaga uwzgledniona z zastrzezeniem:
uwzglednienie dotyczy korekty zapisoOw planu, jednak w sposédb
wynikajacy z analizy mozliwych zmian zapiséw planu w
odniesieniu do m. in. przepisow odrgbnych.

Odnos$nie punktu 7 uwaga nieuwzgledniona.
Rezygnacja z prowadzenia linii szybkiego tramwaju w ul. Grota
Roweckiego bytaby sprzeczna z Uchwata Nr VII/108/07 Rady
Miasta Krakowa z dnia 28 Iutego 2007 r. w sprawie zmiany
uchwaly Nr VI/62/07 Rady Miasta Krakowa z dnia 14 lutego 2007
r. w sprawie przyjecia Wieloletniego Planu Inwestycyjnego Miasta
Krakowa na lata 2007-2016. W ,,Wykazie inwestycji
strategicznych planowanych do realizacji w latach 2007-2016”,
bedacym czgscia tej uchwaly, figuruje inwestycja pod nazwa
»Przebudowa ciagu drogowego ul. Grota-Roweckiego - ul.
Bobrzynskiego oraz budowa linii tramwajowej do III Kampusu UJ
wraz z terminalem autobusowym (zadanie S-3.1)”.

Utrzymanie w projekcie planu ustalen dla linii tramwajowej
w ul. Grota-Roweckiego jest realizacja miejskiej polityki
transportowej, ktora znajduje swoj wyraz m. in. w
przygotowywanych decyzjach administracyjnych. Dla tej
inwestycji zostata wydana prawomocna decyzja o srodowiskowych
uwarunkowaniach zgody na realizacje przedsigwzigcia, ktora
stanowi zatacznik do wniosku o decyzje ULD.

Odnosnie punktu 8 uwaga nieuwzgledniona:
Rezerwa terenu dla lokalizacji Kanatu Krakowskiego byta juz
utrzymywana w obowigzujacych przed rokiem 2003 miejscowych
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10.

okresleniem w/w wskaznika zawartym w dziale I § 3 pkt
22 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury

Punkt I.15 — zapis okreslajacy znaczenie ,,wysokos$ci
budynku” niezgodny jest z okresleniem w/w wskaznika
zawartym w dziale I § 6 rozporzadzenia Ministra
Infrastruktury

planach zagospodarowania przestrzennego.

Projekt planu w tym zakresie jest spojny z zapisami Studium
oraz dokumentem p.n. ,,Lokalny plan ograniczenia skutkow
powodzi i profilaktyki powodziowej dla Krakowa” (Uchwata Nr
LXVI/554/00 Rady Miasta Krakowa z dnia 6 grudnia 2000 r.). W
dokumentach tych budowa Kanatu Krakowskiego wymieniona jest

11. Punkt .23 — zapis okreslajacy znaczenie ,,centrum jako jedno z niezbgdnych zadan i dziatan dla ochrony Krakowa
wystawienniczego” jako ,,obiektu o funkcjach przed powodzia. Potrzeba realizacji Kanatu i rezerwy terenoéw dla
wystawienniczych lub ekspozycyjnych, bez powierzchni inwestycji catego systemu kompleksowej ochrony przed powodzia
magazynowej” uniemozliwi realizacjg w tego typu w skali Wojewodztwa Matopolskiego zostata potwierdzona w
obiektach powierzchni magazynowej niezbgdnej do ich Planie Zagospodarowania Przestrzennego Wojewddztwa
wlasciwego funkcjonowania Matopolskiego (uchwata Nr XV/174/03 Sejmiku Wojewodztwa
§ 10 Zasady ochrony i ksztattowania tadu Matopolskiego z dnia 22 grudnia 2003 r.)
przestrzennego

12. Punkt 1.2 — zakaz lokalizacji parkingéw dla pojazdow o Odnosnie punktow 9, 10 uwaga nieuwzgledniona:
masie powyzej 3,5 t (za wyjatkiem obszaru UC) Okreslenia wskaznikow i1 parametrow zdefiniowane w przepisach
uniemozliwi ruch i postdj (zwiazany chociazby z odrgbnych nie zawsze odpowiadaja i umozliwiaja takie
dostawg) takich pojazdow na terenach U.bw lub U.b.1 — ksztaltowanie zagospodarowania i zabudowy, jakiego wymagaja
U.b.4, przy np. budynku biurowym, hotelu, salonie specyficzne warunki konkretnego sporzadzanego planu. Dlatego
samochodowym czy tez centrum wystawienniczym tez w projekcie planu dla obszaru Zakrzéwka zostaly zdefiniowane

13. Punkt 1.3 — zakaz lokalizacji obiektow tymczasowych — odpowiednio inaczej.
ograniczenie jedynie do terenéw ZP.5, ZP.6, ZP.z
mozliwosci lokalizacji np. scen teatralnych, estrad i Odnos$nie punktu 12 uwaga nieuwzgledniona.
innych okreslonych w podpunktach ,,a” 1 ,,b” Zakaz lokalizacji parkingéw nie wyklucza mozliwos$ci obstugi
uniemozliwi realizacje takich elementow na terenach, transportem, dojazdow, urzadzania placow manewrowych i
ktére w przeznaczeniu podstawowym maja funkcje dostawczych, w tym postoju dla zatadunku i wytadunku.
wystawiennicza, jak U.bw i U.b.1 —U.b.4

14. Punkt 3 — okresla obowiazek realizacji budynkow w Odnos$nie punktow 6, 14, 16, uwaga nieuwzgledniona:
sasiedztwie pasa drogowego, bez okreslenia ile to Zapisy projektu planu zostaty sformutowane racjonalnie i nie daja
sasiedztwo ma wynosi¢ — co stwarza dowolnos¢ w mozliwosci dowolnych interpretacji.
interpretacji tego zapisu na etapie decyzji pozwolenia na
budowe
§ 12 Zasady ochrony i ksztattowanig&rodowiska i
przyrody

15. Punkt 1.2 - pominigto tereny o symbolice U.b.1 — U.b.4
co uniemozliwi inwestorowi realizacj¢ inwestycji
wymagajacej zaprojektowania miejsc postojowych w
ilosci powyzej 300, czyli zaliczajacej przedsigwzigcie do
mogacych wymagaé sporzadzenia raportu o
oddzialywaniu na $rodowisko
§ 13 Zasady ochrony dziedzictwa kulturowego i
zabytkdw oraz doébr kultury wspoétczesnej

16. Punkt 1.2 - ,,obejmuje ochrona przebieg ulic...” — brak
okreslenia na czym ,,0bjgcie ochrona” ma polega¢ — co
stwarza dowolnos$¢ w interpretacji tego zapisu na etapie
decyzji pozwolenia na budowe.

20.120. |18.04.2008|[...]* Uwaga dotyczy: Caty obszar uwaga uwaga Ostateczny sposob i zakres uwzglednienia punktéw zawartych w

1. objety uwzgledniona | nieuwzgledniona| uwadze uzalezniony jest od rozstrzygnigcia dotyczacego

a) Usytuowanie osiedla o podwyzszonej intensywno$ci planem warunkowo z|w zakresig ustanowienia na terenie pomigdzy ulicami Wylom i $w. Jacka (lub
zabudowy na ok. 6 tys. Mieszkancow dysponujacych ok. zastrzezeniem | punktu 6 na czg$ci tego terenu) obszaru Natura 2000, pozostajacego poza

2 tys. Samochodow raczej bezpowrotnie zniszczy
przyrode w tym rejonie niz ja uszanuje, a szczegdlnie
zlikwiduje teren dawnego kamieniotomu Matecznego-
Zakrzowieckiego migdzy ul. Wylom a ul. Jacka, ktory
moglby by¢ wyeksponowany np. przez sadzawke

kompetencjami Gminy Miejskiej Krakow.

Projekt listy obszarow Natura 2000, zawierajacej obszar pn.
,,Debnicko — Tyniecki obszar takowy” nie zostat, jak dotad,
przekazany do Komisji Europejskiej, a zatem w chwili obecnej nie
moze by¢ mowy o zatwierdzeniu tej listy przez Komisjg lub
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b) Nie mozna zasadnie twierdzié¢, ze projekt jest zgodny ze

Studium, ktore dla tego terenu przewidywato UP, UC, a
tylko w nieznacznym stopniu budownictwo. Obszar ten
jest dodatkowo chroniony przepisami dotyczacymi
parkoéw krajobrazowych, gdyz znajduje si¢ w obrebie
Tyniecko-Bielanskiego Parku Krajobrazowego. Na tym
obszarze obowiazuje szereg zakazow, m. In. Budowy
osiedli typu miejskiego. Teren jest nieskanalizowany i w
sasiedztwie nie ma mozliwosci wilaczenia sie¢ do
istniejacej w miescie sieci.

Jedynym ,,uporzadkowaniem” terenu winno by¢
wykonanie solidnych barierek metalowych nad
urwiskami oraz basendéw ptywajacych wraz z
odpowiednig infrastruktura. Projekty zadaszonego
amfiteatru i platform widokowych wérod urwisk zupetie
zniszcza to unikalne na skale europejska miejsce w
centrum Krakowa.

Brak drogi dojazdowej lub chociazby Sciezki spacerowe;j
od ul. Tynieckiej do kompleksu wypoczynkowego nad
zalewem (w miegjscu obecnej ul. Norymberskiej)

Nie wida¢ odpowiedniej ilosci parkingéw usytuowanych
poza Kanatem, nie méwiac juz o delikatnej kwestii
publicznych toalet, ktorych powinno by¢ kilka w takim
rejonie.

Projekt obstugi komunikacyjnej bedzie generowac w tym
miejscu kolizje drogowe. Dojazd do projektowanego
osiedla mieszkaniowego winien odbywac si¢ os strony
Trasy Pychowickiej droga wewng¢trzna poprowadzona
srodku osiedla (bez potaczenia z ul. Twardowskiego — co
wyeliminuje ruch tranzytowy). Wtedy ewentualna
zabudowa pomigdzy ul. Wylom a nowa droga osiedlowa
zmniejszy ucigzliwo$¢ wywotana wprowadzeniem ruchu
samochodowego w tym rejonie.

Watpliwosci budzi proponowana trasa szybkiego
tramwaju na wale Kanatlu (w sytuacji gdy zgodnie z
przepisami nie wolno sytuowac budowli nawet w pewnej
odlegtosci od stopy watu i to w terenie gdzie znajduje si¢
niedawno otwarty salon Hondy) i wlaczenie jej w lini¢
tramwajowa w ciagu ul. Kapelanka, w miejscu w ktorym
winna by¢ konstrukcja mostowa Kanatu Ulgi. W innej
sytuacji trasa powinna by¢ przesunigta w dot.
Proponowany Kanal zwigkszy niebezpieczenstwo
powodzi oraz narazi mieszkancow osiedli lezacych w
poblizu na ucigzliwo$ci wywotane podniesieniem
poziomu wod gruntowych, o czym nie wspomina
opracowana prognoza oddziatywania na srodowisko,
zajmujac si¢ jedynie jakoscig wod.

Likwidacja istniejacego odcinka ul. Zielnej od jednostki
wojskowej do ul. Norymberskiej i wykonanie nowej
drogi oddalonej kilkanascie metréw na wschod, tuz przy
stanowisku archeologicznym, z ktadka nad Kanatem i
Trasa Pychowicka nie ma uzasadnienia.
Niekonsekwentnie okreslono wysoko$¢ proponowanej
zabudowy. W rejonie ul. Pychowickiej, gdzie

odmowie jej zatwierdzenia, co pozwalaloby na odstapienie od
stosowania przepisow art. 33 ust. 1-2 ustawy z dnia 16 kwietnia
2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. Nr 92, poz. 880 z p6zn. zm.).
Granice proponowanego Specjalnego Obszaru Ochrony (SOO)
moga zosta¢ skorygowane w zwiazku z przewidzianym
przeprowadzeniem weryfikacji terenowych, potwierdzajacych dane
o wystepowaniu siedlisk i gatunkéw roslin i zwierzat.

Prace zwiazane z weryfikacja list wojewodzkich, a nastgpnie
analizy potrzeb uzupelnienia sieci, zaproponowania i dopracowania
obszaréw uzupehiajacych sie¢ maja zosta¢ zakonczone we
wrzesniu 2008. Dopiero wowczas bgdzie mozna ustalic
przesadzenia wynikajace z tych dokumentow.

Przyjete w projekcie planu: uktad i rozwiazania komunikacyjne
zostaly sformutowane racjonalnie — dla projektowanej obstugi
terenoéw 1 planowanej zabudowy mieszkaniowe;j. Jesli nastapi
zmiana w zasiggu tej zabudowy i przeznaczenia czgsci terendow — w
wyniku ustanowienia obszaru Natura 2000, rozwiazania
komunikacyjne moga ulec odpowiednim zmianom.

Rezerwa terenu dla lokalizacji trasy tramwaju szybkiego byla juz
utrzymywana w obowiazujacym przed rokiem 2003 miejscowym
planie ogolnym zagospodarowania przestrzennego miasta
Krakowa. Projekt planu w tym zakresie jest spojny z zapisami
Studium.

Ponadto

Odnosnie punktu 6 uwagi: uwaga nieuwzgledniona

Projektowana droga pieszo-rowerowa KD/Xr2 (oraz ktadka pieszo-
rowerowa) ma swoje uzasadnienie przestrzenne - jest
przedtuzeniem ulicy klasy dojazdowej, zlokalizowanej w obszarze
uchwalonego miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego dla obszaru ,,I1I Kampus UJ — Wschod”.
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realizowane sg budynki wielorodzinne, przy rzedne;j
terenu 208 m — wyznaczono teren pod budownictwo
jednorodzinne. W rejonie ul. Wytom, gdzie rzedna
wysokosci terenu jest o wiele wyzsza proponuje sig
budownictwo wielorodzinne i wysokosci budynkow 14
metrow, ktore przestoni widok na Skatki
Twardowskiego. Charakter tej zabudowy w ,,stylu
poludniowym” z ptaskimi dachami, na terenie parku
krajobrazowego bedzie razacy dysonans z istniejaca juz
zabudowa przy ul. Jacka i rodzita watpliwosci czy w
réwny sposob potraktowano wszystkich inwestorow w
tym terenie.

8. Wydaje sig, ze ,,uporzadkowac teren w najkorzystniejszy
dla miasta sposob” mozna planujac w terenie ul. Wytom
ustugi publiczne: boiska sportowe, korty tenisowe,
ptywalnie, a jedynie przy ul. Jacka dopuscic¢
budownictwo jednorodzinne, rozproszone, takie jakie
powstato przy tej ulicy.

21.121. |18.04.2008 |[...]* Sktadajacy uwage: Dziatka  n1 Tereny uwaga W zakresig Ostateczny sposob i zakres uwzglednienia punktow zawartych w

1. Wnhnioskuje o wytaczenie dzialki nr 54 obr.9 oraz terenéw |54, obr. 9]oznaczone |uwzgledniona |dziatki 54 obr. 9 uwadze uzalezniony jest od rozstrzygnigcia dotyczacego
otaczajacych z przeznaczenia tego terenu pod zabudowe | (USytuowangw warunkowo  z |uwaga ustanowienia na terenie pomigdzy ulicami Wylom i $w. Jacka (lub
wielorodzinng i pozostawienie tego obszaru z poza projekcie | zastrzezeniem | nieuwzgledniona| na czg$ci tego terenu) obszaru Natura 2000, pozostajacego poza
dotychczasowym przeznaczeniem — pod wolnostojaca granicami | planu jako: kompetencjami Gminy Miejskiej Krakow.
zabudowge jednorodzinna. planu) MW 3, Projekt listy obszaréw Natura 2000, zawierajacej obszar pn.

2. Uwaza, ze wprowadzenie zabudowy wielorodzinnej oraz »Dgbnicko — Tyniecki obszar takowy” nie zostat, jak dotad,
spowoduje ogromne utrudnienia komunikacyjne w tym | tereny przekazany do Komisji Europejskiej, a zatem w chwili obecnej nie
rejonie na skutek ruchu kilku tysiecy samochodow. otaczajace moze by¢ mowy o zatwierdzeniu tej listy przez Komisj¢ lub

odmowie jej zatwierdzenia, co pozwalaloby na odstapienie od
stosowania przepisow art. 33 ust. 1-2 ustawy z dnia 16 kwietnia
2004 1. o ochronie przyrody (Dz. U. Nr 92, poz. 880 z p6zn. zm.).
Granice proponowanego Specjalnego Obszaru Ochrony (SOO)
moga zosta¢ skorygowane w zwiazku z przewidzianym
przeprowadzeniem weryfikacji terenowych, potwierdzajacych dane
o wystepowaniu siedlisk i gatunkéw roslin i zwierzat.
Prace zwiazane z weryfikacja list wojewodzkich, a nastgpnie
analizy potrzeb uzupelnienia sieci, zaproponowania i dopracowania
obszaréw uzupehiajacych sie¢ maja zosta¢ zakonczone we
wrzesniu 2008. Dopiero wowczas bgdzie mozna ustalic
przesadzenia wynikajace z tych dokumentow.
Przyjete w projekcie planu: uktad i rozwiazania komunikacyjne
zostaly sformutowane racjonalnie — dla projektowanej obstugi
teren6éw 1 planowanej zabudowy mieszkaniowe;j. Jesli nastapi
zmiana w zasi¢gu tej zabudowy i przeznaczenia czgsci terendw — w
wyniku ustanowienia obszaru Natura 2000, rozwigzania
komunikacyjne moga ulec odpowiednim zmianom.
Ponadto
Dla dziatki nr 54 obr. 9 uwaga nieuwzgledniona.
Dziatka nr 54 obr. 9 usytuowana jest poza granicami planu.
Uwaga moze podlega¢ rozpatrzeniu w procedurze planistycznej
sporzadzanego planu tylko w stosunku do dziatek, znajdujacych sig
w granicach planu. W zakresie dziatek potozonych poza granicami
planu uwaga nie moze by¢ rozpatrywana ze wzgledow formalnych.
22.122. |18.04.2008 |[...]* Sktadajacy wnosi nastgpujace uwagi: ,Przedmioto | Tereny uwaga uwaga Odnosnie punktu 1 uwaga nieuwzgledniona:
1. Dotyczy maksymalnej wysokosci zabudowy w terenie wa dziatka”, | oznaczone |uwzgledniona |nieuwzgledniona| Wysokos¢ zabudowy moze by¢ zwigkszona, jednak nie do 40m.
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U.b2, U.bl tereny W W zakresie | w zakresiel Dopuszczenie zabudowy o tej wysokosci nie moze by¢
2. Dotyczy wskaznika maksymalnej zabudowy — w oznaczone |projekcie |punktow 2,3 |punktow 1,4 ,5 |uwzglednione z uwagi na walory widokowe. Maksymalna wysokosd
przypadku przedmiotowej dziatki aktualny poziom w projekcie |planu jako: zabudowy, z uwzglednieniem réwniez ksztattowania linii
zainwestowania wynosi ok. 65%, wskaznik maksymalnej | planu jako: |U.bl, zabudowy, zostang okreslone po dokonaniu analiz widokowych.
zabudowy 40%, skazuje sktadajacego uwagi na brak U.b2, Ubl, [U.b2,
jakichkolwiek mozliwosci rozbudowy KT, KD/Z+T, Odnos$nie punktu 4 uwaga nieuwzgledniona.
3. Zmniejszenie wskaznika powierzchni biologicznie KD/Z+T MW .x Nieprzekraczalne linie zabudowy zostaty ustalone w celu
czynnej do 10% ksztaltowania fadu przestrzennego, a nie tylko dla zachowania
4. Rezygnacja z wprowadzania nieprzekraczalnej linii W tresci uwagi odpowiedniej odlegtosci od krawedzi jezdni (okre$lonej przepisami
zabudowy na terenie Ub.2 nie podano odrgbnymi).
5. Rezygnacja z przebiegu linii tramwajowych oznaczonych umeru.
symbolami KT i KD/Z +T przez ul. Grota Roweckiego pPrzedmioto- Odnosnie punktu 5: uwaga nieuwzglgdniona.
. . . , wej dziatki”. h T e . .
na odcinku Kapelanka — Brozka - Kobierzynska 7 analizy Rezygnacja z prowadzenia linii szybkiego tramwaju w ul. Grota
materialow Roweckiego bylaby sprzeczna z Uchwata Nr VII/108/07 Rady
planistycznycH Miasta Krakowa z dnia 28 lutego 2007 r. w sprawie zmiany
wynika,ze uchwaty Nr V1/62/07 Rady Miasta Krakowa z dnia 14 lutego 2007
uwaga dotyczy r. w sprawie przyjecia Wieloletniego Planu Inwestycyjnego Miasta
dziatki nr Krakowa na lata 2007-2016. W ,,Wykazie inwestycji
36/12 obr. 31 strategicznych planowanych do realizacji w latach 2007-2016”,
bedacym czescia tej uchwatly, figuruje inwestycja pod nazwa
»Przebudowa ciagu drogowego ul. Grota-Roweckiego - ul.
Bobrzynskiego oraz budowa linii tramwajowej do III Kampusu UJ
wraz z terminalem autobusowym (zadanie S-3.1)”.
Utrzymanie w projekcie planu ustalen dla linii tramwajowej
w ul. Grota-Roweckiego jest realizacja miejskiej polityki
transportowej, ktora znajduje swoj wyraz m. in. w
przygotowywanych decyzjach administracyjnych. Dla tej
inwestycji zostala wydana prawomocna decyzja o srodowiskowych
uwarunkowaniach zgody na realizacje przedsigwzigcia, ktora
stanowi zatacznik do wniosku o decyzje ULD.
Rezerwa terenu dla lokalizacji szybkiego tramwaju
(oznaczona w projekcie planu symbolem KT) byta juz
utrzymywana w obowiazujacym przed rokiem 2003 miejscowym
planie ogdélnym zagospodarowania przestrzennego miasta
Krakowa. Projekt planu w tym zakresie jest spojny z zapisami
Studium.
23.123. |17.04.2008 |[...]* Sk}adajacy uwage wnosza: Dziatka nr | Tereny uwaga uwaga Odnos$nie punktu 1:
1. Protest przeciw przeznaczeniu czg¢sci dziatek nr 235inr |235 1 nr|oznaczone |uwzgledniona |nieuwzglgdniona| Rezerwa terenu dla lokalizacji Kanatu Krakowskiego byta juz
236 pod kanal wodny 236, obr. 9|w warunkowo z|w zakresig utrzymywana w obowiazujacych przed rokiem 2003 miejscowych
2. Protest przeciw przeznaczeniu terendw pomigdzy ul. $w. | Podgdrze projekcie | zastrzezeniem | punktu 1 planach zagospodarowania przestrzennego.
Jacka a Wytom pod zabudowe budynkami planu jako: |w zakresie Projekt planu w tym zakresie jest spojny z zapisami Studium
(apartamentowcami) czterokondygnacyjnymi z MW .8, punktow 2, 3 oraz dokumentem p.n. ,,Lokalny plan ograniczenia skutkow
parkingami i drogami dojazdowymi dla okoto 6 tys. MW.1-9 powodzi 1 profilaktyki powodziowej dla Krakowa” (Uchwata Nr
mieszkancow MW x, LXVI/554/00 Rady Miasta Krakowa z dnia 6 grudnia 2000 r.). W
3. O utrzymanie tych terenéw jako rekreacyjnych z niska Kw dokumentach tych budowa Kanatu Krakowskiego wymieniona jest

jednorodzinna zabudowa ustugowo-mieszkalnag

jako jedno z niezb¢dnych zadan i dziatan dla ochrony Krakowa

przed powodzia. Potrzeba realizacji Kanatu i rezerwy terenéw dla
inwestycji catego systemu kompleksowej ochrony przed powodzia
w skali Wojewodztwa Malopolskiego zostata potwierdzona w
Planie Zagospodarowania Przestrzennego Wojewddztwa
Matopolskiego (uchwata Nr XV/174/03 Sejmiku Wojewodztwa
Matopolskiego z dnia 22 grudnia 2003 r.).

Odnos$nie punktow 2, 3:
Ostateczny sposob i zakres uwzglednienia punktow zawartych w
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uwadze uzalezniony jest od rozstrzygnigcia dotyczacego
ustanowienia na terenie pomig¢dzy ulicami Wytom i §w. Jacka (lub
na czesci tego terenu) obszaru Natura 2000, pozostajacego poza
kompetencjami Gminy Miejskiej Krakow.

Projekt listy obszarow Natura 2000, zawierajacej obszar pn.
,,Debnicko — Tyniecki obszar takowy” nie zostat, jak dotad,
przekazany do Komisji Europejskiej, a zatem w chwili obecnej nie
moze by¢ mowy o zatwierdzeniu tej listy przez Komisjg lub
odmowie jej zatwierdzenia, co pozwalatoby na odstapienie od
stosowania przepisow art. 33 ust. 1-2 ustawy z dnia 16 kwietnia
2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. Nr 92, poz. 880 z p6zn. zm.).
Granice proponowanego Specjalnego Obszaru Ochrony (SOO)
moga zosta¢ skorygowane w zwiazku z przewidzianym
przeprowadzeniem weryfikacji terenowych, potwierdzajacych dane
o wystepowaniu siedlisk i gatunkéw roslin i zwierzat.

Prace zwiazane z weryfikacja list wojewodzkich, a nastgpnie
analizy potrzeb uzupetnienia sieci, zaproponowania i dopracowania
obszarow uzupekiajacych sie¢ maja zosta¢ zakonczone we
wrzesniu 2008. Dopiero wowczas bedzie mozna ustalié
przesadzenia wynikajace z tych dokumentow.

Dziatka

Uwaga dotyczy objgcia w planach zagospodarowania nr | Tereny uwaga Teren w ktorym znajduje si¢ przedmiotowa dziatka - wg Studium -
przestrzennego dziatki nr 196 mozliwo$cia prowadzenia na| 196 obr. 9|oznaczone nieuwzglgdniona| potozony jest poza terenami wskazanymi do zabudowy i
jej terenie dziatalnoSci gospodarczej w zakresie ustug|Podgorze W zainwestowania. W sasiedztwie znajduje si¢ Stanowisko Roslin
zwiazanych z turystyka i rekreacja projekcie Chronionych, objetych ochrona czgsciowa (pierwiosnek lekarski).
planu jako: W celu zachowania wartosci przyrodniczych pozostawia si¢ ten
ZP.s obszar jako wolny od zabudowy.
[... Uwaga dotyczy: Dziatkanr | Tereny uwaga uwaga Odnos$nie punktu 1:
Zmiany przeznaczenia przedmiotowego obszaru z 472 obr.7 |oznaczone |uwzglgdniona z | nieuwzgledniona| Uwzglednienie dotyczy zmiany przeznaczenia terenu oznaczonego
Terenow zieleni urzadzonej Zp.1 na Tereny zabudowy Podgorze w zastrzezeniem |w zakresiel w projekcie planu (edycja do wytozenia) jako ZP.1 na teren
ustugowej o charakterze komercyjnym (U.b.5). Tereny projekcie | w zakresie punktu 2 uslugowy, jednak z zapewnieniem odpowiednich regulacji, w tym
Teren dziatki objgty jest postanowieniami decyzji o oznaczone |planu jako: |punktu I parametrow 1 wskaznikow zwigzanych ze zmienianym
pozwoleniu na budowg nr 1914/06 z dnia 20.10.2006 r. | w projekcie |ZP.1, KW, przeznaczeniem tego terenu pod zabudowg.
dla budynku mieszkalnego wielorodzinnego. Inwestor planu jako | KD/DI, uwaga
uzyskat rowniez niezbedne pozwolenia na budowe dla ZP1, KD/GP czg$Ciowo Odnos$nie punktu 2:
sieci uzbrojenia terenu oraz dokonat koniecznych KD/GP uwzgledniona Uwzglednienie dotyczy zmiany linii rozgraniczajacych trasy
zgloszen. Wszystkie decyzje sa ostateczne i w oparciu o w zakresie komunikacyjnej KD/GP, jednak w taki sposob, aby linia
nie zostat rozpoczety proces inwestycyjny, a inwestor punktu 2 rozgraniczajaca pokrywala si¢ z granica Trasy Pychowickiej,

jest w trakcie robot budowlanych.

Wiasciciel dziatki nr 472 posiada rowniez ostateczna
decyzje o ustaleniu warunkoéw zabudowy z dnia
7.01.2008 r. nt AU—2/7331/19/2008 dla zamierzenia
inwestycyjnego PN. ,,Budowa budynku hotelowego z
restauracja na dziatce nr 472 obr. 7 Podgérdewaja
zaawansowane prace projektowe nad przygotowaniem
zamiennego projektu budowlanego zakladajacego
zmiang charakteru realizowanego aktualnie budynku z
budynku mieszkalnego wielorodzinnego na budynek
hotelowy.

Zgodnie z mapa K1 Studium przedmiotowy obszar zostat
oznaczony jako tereny o przewazajacej funkcji ustug
komercyjnych o symbolu UC.

Sktadajacy uwage wnosi, by podstawowym
przeznaczeniem terenu U.b.5 byta zabudowa ustugowa
obejmujaca budowe hoteli, obiektow biurowych, centrow
konferencyjnych (§ 30 ust.2 projektu planu) natomiast za

okreslona w decyzji WZiZT.
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dopuszczalne przeznaczenie terenu prosi o wskazanie
budownictwa mieszkaniowego wielorodzinnego oraz
dopuszczalne przeznaczenie terenow U.b.1-4, okreslone
w § 30 ust. 3 projektu planu. Sktadajacy uwage prosi o
wpisanie do miejscowego planu nast¢pujacych
warunkow zagospodarowania Terenu U.b.5 — wskaznik
powierzchni biologicznie czynnej nie nizszy niz 25%,
wskaznik powierzchni zabudowy wyzszy niz 45%,
wysoko$¢ budynkow do 15 metrow.

2. Przesunigcia linii rozgraniczajacej tereny tras drogowych

i urzadzen komunikacyjnych oznaczonych symbolem
KD/GP, do potudniowej granicy dziatki nr 472 obr. 7
Podgoérze, w ten sposob by granica tego obszaru
pokrywata si¢ z geodezyjna granica dziatki nr 472.

W projekcie planu obszar drogi KD/GP przekracza
granice¢ dziatki nr 472 i cz¢$ciowo zajmuje jej
poludniowy fragment. Tak okreslone granice obszaru
KD/GP nie pokrywaja sig¢ z granicami terenu inwestycji
drogowej Trasy Pychowickiej, dla KZD (ZDiT w
Krakowie) uzyskat ostateczna decyzje WZiZT nr
111/SU/2002 z dnia 11.08.2002 r. Postanowienia ww.
decyzji WZiZT zostaty uwzglednione w uzyskanej przez
sktadajacego uwage decyzji WZ z dnia 7.01.2008 r. nr
AU-2/7331/19/2008 dla zamierzenia inwestycyjnego PN.
,,Budowa budynku hotelowego z restawfa@ dziatce
472 obr. 7 Podgo6rzedraz w projekcie budowlanym, a
takze uzgodnione z zarzadca drogi.

Projekt budowlany Trasy Pychowickej, opracowywany
obecnie przez Pracowni¢ Planowania i Projektowania
Systemoéw Transportu ALTRANS, omija w catosci
dziatkg nr 472 obr. 7 Podgorze. Z uzyskanej w ZDiT w
Krakowie informacji wynika, ze zostat zakonczony
proces wyznaczania dziatek przeznaczonych do
wywlaszczenia, a dziatka nr 472 nie zostata objeta ta
procedura.

Sktadajacy uwage wnosi o doprowadzenie do zgodnosci
przebiegu granic terenu KD/GP z granicami Trasy
Pychowickiej, wynikajacych z decyzji WZiZT nr
111/SU/2002 z dnia 11.08.2002 r., a takze wnosi o
uwzglednienie realizowanej obecnie inwestycji
kubaturowej na dziatce nr 472 obr. 7 Podgorze.

26.

26.

18.04.2008

[.]*

Uwaga dotyczy:
Zgodnie ze Studium dziatki nr 493 i 410/7 obr. 7 Podgérze
przeznaczono pod ustugi komercyjne UC. Sktadajaca uwagi
uwaza, ze przeznaczenie to powinno zosta¢ powtoérzone w
planie, gdyz zgodnie z art. 20 ust.1 ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym plan miejscowy powinien
by¢ zgodny ze studium. W najblizszym sasiedztwie wydano
pozwolenia na budowe pod budynki wielorodzinne (na
dziatce nr 472 oraz 10/1, 10/5, % ). Skoro dopuszcza si¢
zabudowe wielorodzinng na ww. dziatkach to wskazane
dziatki nr 493, 410/7 obr. 7 Podgoérze powinny zostac
przeznaczone pod ustugi o symbolu Ub. Jako uzupetienie
budowanych osiedli w infrastrukturg ustugowa.

Dziatkinr | Tereny
493, 410/7 |oznaczone
obr. 7 W
Podgoérze. | projekcie
Tereny planu jako:
oznaczone |ZP.1, KW,
w projekcie | KD/GP
planu jako

ZP11iKW.

uwaga
czg$ciowo
uwzgledniona

uwaga
cz€$Ciowo
nieuwzgledniona

Potnocna czgs¢ przedmiotowych dziatek przeznaczona jest pod
Kanat Krakowski — w tym zakresie uwaga jest nieuwzgledniona.
Rezerwa terenu dla lokalizacji Kanatu Krakowskiego byta juz
utrzymywana w obowiazujacych przed rokiem 2003 miejscowych
planach zagospodarowania przestrzennego.

Projekt planu w tym zakresie jest spojny z zapisami Studium
oraz dokumentem p.n. ,,Lokalny plan ograniczenia skutkow
powodzi 1 profilaktyki powodziowej dla Krakowa” (Uchwata Nr
LXVI/554/00 Rady Miasta Krakowa z dnia 6 grudnia 2000 r.). W
dokumentach tych budowa Kanatu Krakowskiego wymieniona jest
jako jedno z niezbednych zadan i dziatan dla ochrony Krakowa
przed powodzia. Potrzeba realizacji Kanatu i rezerwy terenéw dla
inwestycji catego systemu kompleksowej ochrony przed powodzia
w skali Wojewodztwa Matopolskiego zostata potwierdzona w
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Planie Zagospodarowania Przestrzennego Wojewodztwa
Matopolskiego (uchwata Nr XV/174/03 Sejmiku Wojewodztwa
Matopolskiego z dnia 22 grudnia 2003 r.)

Tylko potudniowo-wschodnia cze$¢ dziatki nr 493 oraz niewielki
poludniowo-wschodni fragment dziatki 410/7 wskazane sa w
Studium pod zainwestowanie — i w tym zakresie uwaga jest
uwzgledniona.

27.127. |18.04.2008 |[...]* Uwaga dotyczy uwzglednienia intereséw mieszkancow ul. | Tereny Tereny uwaga
Norymberskiej (teren oznaczony jako MN.s1 o powierzchni 5 | oznaczone |oznaczone |uwzgledniona
ha), ktéora to w planie projektowanym ma odchodzi¢ od|w projekcie |w
planowanej Trasy Pychowickiej. Chodzi o pelne ekranowanie | planu jako: | projekcie
tego terenu od owej trasy oraz jej opracowanie| MN.sl, planu jako:
technologiczne, tak aby byla jak najmniej uciazliwa dla|ZP.1 MN.sl,
mieszkancéw (tunel w tym miejscu, ewentualnie ekrany ZP.1
akustyczne, zaprojektowanie odjazdow z Trasy Pychowickiej
do wul. Norymberskiej w innym miejscu niz to jest
zaprojektowane — np. blizej zalewu (na terenie oznaczonym
jako ZP.1), tak aby wul. Norymberska byla ulica
zabezpieczajaca ruch turystyczno-rekreacyjny w kierunku
Zalewu oraz lokalny mieszkancow.
28.128. [17.04.2008 |[...]* Sktadajaca wnosi nastepujaca uwagg: Dziatki nr| Tereny uwaga Uwaga czg$ciowo uwzgledniona poprzez uzupelnienie zapisow
- wybudowanie budynku na dziatce 220/33 spowoduje 220/33, oznaczone |czg$ciowo w tredci uchwaly.
catkowite zaciemnienie mieszkan na wysokim parterze w 222/50, W uwzgledniona
bloku przy ul. $w. Jacka 30 zlokalizowanego na dziatkach 222/51, projekcie
222/50, 222/51, 222/52. 222/52 obr. | planu jako:
9 MW .x
29.129. |17.04.2008 |[...]* Uwaga dotyczy: Dziatkinr | Tereny uwaga uwaga Rezerwa terenu dla lokalizacji Kanatu Krakowskiego byta juz
1. Przesunigcia oraz uzupetnienia brakujacej linii 554, 408/78 |oznaczone |uwzglgdniona |nieuwzgledniona|utrzymywana w obowiazujacych przed rokiem 2003 miejscowych
Spoéidzielnia rozgraniczajacej KD/GP (Trasa Pychowicka) oraz obr. 7 W W zakresie | w zakresig planach zagospodarowania przestrzennego.
Mieszkaniowa przesunigcia linii rozgraniczajacych kanatu KW zgodnie |Podgorze, |projekcie | punktu 3 punktow 1, 2, 4, Projekt planu w tym zakresie jest spojny z zapisami Studium
im. St. Staszica z przedtozonym zatacznikiem graficznym. teren planu jako: 5,6 oraz dokumentem p.n. ,,Lokalny plan ograniczenia skutkow
2. Wprowadzenia w uwolnionym obszarze na terenic wyznaczony | KD/GP, powodzi 1 profilaktyki powodziowej dla Krakowa” (Uchwata Nr
dzialki nr 408/78 terenéw zieleni publicznej z pod Trasg |KW LXVI/554/00 Rady Miasta Krakowa z dnia 6 grudnia 2000 r.). W
przeznaczeniem pod instalacj¢ urzadzen sportowo — Pychowicka dokumentach tych budowa Kanatu Krakowskiego wymieniona jest
rekreacyjnych (oznaczenie w planie US). oraz Kanat jako jedno z niezbednych zadan i dziatan dla ochrony Krakowa
3. Wprowadzenia zapisOw nakazujacych odgrodzenie Trasy | Ulgi przed powodzia. Potrzeba realizacji Kanatu i rezerwy terenéw dla
Pychowickiej od terenéw mieszkalnych i posiadajacych inwestycji catego systemu kompleksowej ochrony przed powodzia
charakter rekreacyjny, sportowy oraz zieleni publicznej w skali Wojewodztwa Maltopolskiego zostata potwierdzona w
ekranami akustycznymi. Planie Zagospodarowania Przestrzennego Wojewddztwa
Badz alternatywnie: Matopolskiego (uchwata Nr XV/174/03 Sejmiku Wojewodztwa
4. Dokonania wzajemnej zamiany obu inwestycji liniowych Matopolskiego z dnia 22 grudnia 2003 r.)
tj. Kanatu Krakowskiego KW i Trasy Pychowickiej
KD/GP na odcinku od skrzyzowania ulic: Pychowickiej, Rezerwa terenu dla lokalizacji Trasy Pychowickiej byta juz
Norymberskiej, Wytom do projektowanej przeprawy utrzymywana w obowiazujacym przed rokiem 2003 miejscowym
mostowej przez Wisle, wzdhuz czgsci obecnego planie ogdélnym zagospodarowania przestrzennego miasta
przebiegu ul. Norymberskiej. Krakowa. Dla inwestycji drogowej Trasy Pychowickiej wydano
5. Przesunigcia linii rozgraniczajacych kanal KW i decyzje WZiZT nr 111/SU/2002 z dnia 11.08.2002 r.
zawegzenie przylegtych bulwarow. Postanowienia ww. decyzji WZiZT zostaly uwzglgdnione w
6. Wprowadzenia w uwolnionym obszarze dziatki nr projekcie planu.
408/78 i dziatek przylegtych do kanatu KW terenow Projekt planu w tym zakresie jest spojny z zapisami Studium.
zieleni publicznej z przeznaczeniem m.in. na instalacjg
urzadzen sportowo — rekreacyjnych i zieleni otwartej
oznaczonej w planie jako US.
30. (30. |18.04.2008|[...]* Uwaga dotyczy: Dzialkinr  Tereny uwaga Rezerwa terenu dla lokalizacji Kanatu Krakowskiego byta juz
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1. Przesunigcia planowanego pasa Trasy Pychowickiej i 408/47, 0znaczone nieuwzgledniona | utrzymywana w obowiazujacych przed rokiem 2003 miejscowych
Kanatu Ulgi wzdluz dziatek 408/47, 408/56, 408/57 oraz |408/56, W planach zagospodarowania przestrzennego.
408/63 w kierunku pénocno- wschodnim o odlegtos¢ 408/57, projekcie Projekt planu w tym zakresie jest spojny z zapisami Studium
wystarczajaca do pozostawienia w stanie niezmienionym | 408/63, planu jako: oraz dokumentem p.n. ,,Lokalny plan ograniczenia skutkow
terenow Osiedla Zakrzowek. 408/78 obr. | KD/GP, powodzi i profilaktyki powodziowej dla Krakowa” (Uchwata Nr
2. Zmiany przebiegu planowanej Trasy Pychowickiej na 7 Podgorze, | KW LXVI/554/00 Rady Miasta Krakowa z dnia 6 grudnia 2000 r.). W
odcinku pomigdzy gtdéwnym korytem rzeki Wisty, a ulica | teren dokumentach tych budowa Kanatu Krakowskiego wymieniona jest
Grota Roweckiego wzdtuz planowanego Kanatu Ulgi wyznaczony jako jedno z niezbednych zadan i dziatan dla ochrony Krakowa
(Krakowskiego) z jego potudniowo- zachodniej strony na | pod Trase przed powodzia. Potrzeba realizacji Kanatu i rezerwy terenéw dla
potnocno- wschodnia. Pychowicka inwestycji catego systemu kompleksowej ochrony przed powodzia
oraz Kanat w skali Wojewodztwa Matopolskiego zostata potwierdzona w
Ulgi Planie Zagospodarowania Przestrzennego Wojewddztwa
Matopolskiego (uchwata Nr XV/174/03 Sejmiku Wojewodztwa
Matopolskiego z dnia 22 grudnia 2003 r.)
Rezerwa terenu dla lokalizacji Trasy Pychowickiej byta juz
utrzymywana w obowiazujacym przed rokiem 2003 miejscowym
planie ogdélnym zagospodarowania przestrzennego miasta
Krakowa. Dla inwestycji drogowej Trasy Pychowickiej wydano
decyzje WZiZT nr 111/SU/2002 z dnia 11.08.2002 r.
Postanowienia ww. decyzji WZiZT zostaty uwzglednione w
projekcie planu.
Projekt planu w tym zakresie jest spojny z zapisami Studium.
31.31. |18.04.2008|[...]* Uwaga dotyczy przesunigcia planowanego pasa Trasy|Dzialkinr |Tereny uwaga Rezerwa terenu dla lokalizacji Kanatu Krakowskiego byta juz
Pychowickiej i Kanalu Ulgi wzdtuz dziatek 408/47, 408/56, | 408/47, 0znaczone nieuwzgledniona | utrzymywana w obowiazujacych przed rokiem 2003 miejscowych
408/57 oraz 408/63 w kierunku poétnocno- wschodnim o | 408/56, W planach zagospodarowania przestrzennego.
odleglos¢ wystarczajaca do pozostawienia w stanie |408/57, projekcie Projekt planu w tym zakresie jest spojny z zapisami Studium
niezmienionym terenow Osiedla Zakrzowek. 408/63 obr. |planu jako: oraz dokumentem p.n. ,,Lokalny plan ograniczenia skutkow
7 Podgoérze, | KD/GP, powodzi 1 profilaktyki powodziowej dla Krakowa” (Uchwata Nr
teren KW, LXVI/554/00 Rady Miasta Krakowa z dnia 6 grudnia 2000 r.). W
wyznaczony | MW.x dokumentach tych budowa Kanatu Krakowskiego wymieniona jest
pod Trasg jako jedno z niezbednych zadan i dziatan dla ochrony Krakowa
Pychowicka przed powodzia. Potrzeba realizacji Kanatu i rezerwy terenow dla
oraz Kanat inwestycji catego systemu kompleksowej ochrony przed powodzia
Ulgi, w skali Wojewodztwa Matopolskiego zostata potwierdzona w
osiedle Planie Zagospodarowania Przestrzennego Wojewoddztwa
Zakrzdéwek Matopolskiego (uchwata Nr XV/174/03 Sejmiku Wojewodztwa
Matopolskiego z dnia 22 grudnia 2003 r.)
Rezerwa terenu dla lokalizacji Trasy Pychowickiej byta juz
utrzymywana w obowiazujacym przed rokiem 2003 miejscowym
planie ogdélnym zagospodarowania przestrzennego miasta
Krakowa. Dla inwestycji drogowej Trasy Pychowickiej wydano
decyzje WZiZT nr 111/SU/2002 z dnia 11.08.2002 r.
Postanowienia ww. decyzji WZiZT zostaly uwzglgdnione w
projekcie planu.
Projekt planu w tym zakresie jest spojny z zapisami Studium.
32.132. |18.04.2008 |[...]* Uwaga dotyczy: Dziatkanr | Tereny uwaga uwaga Rezerwa terenu dla lokalizacji Kanatu Krakowskiego byta juz
1. Przesunigcia przebiegu planowanej Trasy Pychowickiej —| 408/78, obr. | oznaczone |uwzgledniona |nieuwzgledniona|utrzymywana w obowiazujacych przed rokiem 2003 miejscowych
KD/GP i Kanatu Krakowskiego KW w kierunku 7 Podgorze, |w W zakresie | w zakresieg planach zagospodarowania przestrzennego.
pénocno — wschodnim, badz alternatywnie dokonanie teren projekcie | punktu 3 punktow 1, 2 Projekt planu w tym zakresie jest spojny z zapisami Studium
zamiany obu planowanych inwestycji na odcinku od wyznaczony | planu jako: oraz dokumentem p.n. ,,Lokalny plan ograniczenia skutkow
ulicy Tynieckiej do skrzyzowania ulic: Pychowickiej, pod Trasg | KD/GP, powodzi i profilaktyki powodziowej dla Krakowa” (Uchwata Nr
Norymberskiej, Wytom tak, aby przebieg planowane;j Pychowicka | KW, LXVI/554/00 Rady Miasta Krakowa z dnia 6 grudnia 2000 r.). W
Trasy Pychowickiej byt zblizony do obecnego przebiegu |oraz Kanat |MW.x dokumentach tych budowa Kanatu Krakowskiego wymieniona jest
ulicy Norymberskiej. Ulgi jako jedno z niezbednych zadan i dziatan dla ochrony Krakowa
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Wprowadzenie teren6éw zieleni urzadzonej zwiazanej z
rekreacja — ZP.s na dzialce ewidencyjnej nr 408/78 obr. 7
Podgorze przy ul. Sodowe;.

Wprowadzenia zapisow nakazujacych odgrodzenie Trasy
Pychowickiej od terenéw mieszkalnych, rekreacyjno
sportowych oraz zieleni publicznej dla ich ochrony
przed:

hatasem — ekranami akustycznymi,

wibracjami — ekranami przeciwwibracyjnymi,

stgzeniem substancji zanieczyszczajacych powietrze —
pasami zieleni izolacyjne;.

przed powodzia. Potrzeba realizacji Kanatu i rezerwy terenoéw dla
inwestycji catego systemu kompleksowej ochrony przed powodzia
w skali Wojewodztwa Malopolskiego zostata potwierdzona w
Planie Zagospodarowania Przestrzennego Wojewodztwa
Matopolskiego (uchwata Nr XV/174/03 Sejmiku Wojewodztwa
Matopolskiego z dnia 22 grudnia 2003 r.)

Rezerwa terenu dla lokalizacji Trasy Pychowickiej byta juz
utrzymywana w obowiazujacym przed rokiem 2003 miejscowym
planie ogblnym zagospodarowania przestrzennego miasta
Krakowa. Dla inwestycji drogowej Trasy Pychowickiej wydano
decyzje WZiZT nr 111/SU/2002 z dnia 11.08.2002 r.
Postanowienia ww. decyzji WZiZT zostaty uwzglednione w
projekcie planu.

Projekt planu w tym zakresie jest spojny z zapisami Studium.

33.33. [17.04.2008|[...]* Uwaga dotyczy: Dziatkanr | Tereny uwaga uwaga Rezerwa terenu dla lokalizacji Kanatu Krakowskiego byta juz
Oddziat 1. Przesunigcia oraz uzupeknienia brakujacej linii 408/78, obr. |oznaczone |uwzgledniona |nieuwzgledniona|utrzymywana w obowiazujacych przed rokiem 2003 miejscowych
Regionalny rozgraniczajacej KD/GP (Trasa Pychowicka) oraz 7 Podgorze, |w W zakresie | w zakresig planach zagospodarowania przestrzennego.

Wojskowej przesunigcia linii rozgraniczajacych kanatu KW zgodnie | teren projekcie | punktu 3 punktow 1, 2 Projekt planu w tym zakresie jest spojny z zapisami Studium
Agencji z przedtozonym zalacznikiem graficznym. wyznaczony | planu jako: oraz dokumentem p.n. ,,Lokalny plan ograniczenia skutkow
Mieszkaniowej w | 2. Wprowadzenia w uwolnionym obszarze na terenie pod Tras¢ | KD/GP, powodzi 1 profilaktyki powodziowej dla Krakowa” (Uchwata Nr
Krakowie dziatki nr 408/78 terenow zieleni publicznej z Pychowicka | KW, LXVI1/554/00 Rady Miasta Krakowa z dnia 6 grudnia 2000 r.). W
przeznaczeniem pod instalacj¢ urzadzen sportowo — oraz Kanat dokumentach tych budowa Kanatu Krakowskiego wymieniona jest
rekreacyjnych ZP.s/US. Ulgi jako jedno z niezb¢dnych zadan i dziatan dla ochrony Krakowa
3. Wprowadzenia zapis6w nakazujacych odgrodzenie Trasy przed powodzia. Potrzeba realizacji Kanatu i rezerwy terenow dla
Pychowickiej od terenéw mieszkalnych i posiadajacych inwestycji catego systemu kompleksowej ochrony przed powodzia
charakter rekreacyjny, sportowy oraz zieleni publicznej w skali Wojewodztwa Malopolskiego zostata potwierdzona w
ekranami akustycznymi. Planie Zagospodarowania Przestrzennego Wojewddztwa
Matopolskiego (uchwata Nr XV/174/03 Sejmiku Wojewodztwa
Matopolskiego z dnia 22 grudnia 2003 r.)
Rezerwa terenu dla lokalizacji Trasy Pychowickiej byta juz
utrzymywana w obowiazujacym przed rokiem 2003 miejscowym
planie ogdélnym zagospodarowania przestrzennego miasta
Krakowa. Dla inwestycji drogowej Trasy Pychowickiej wydano
decyzje WZiZT nr 111/SU/2002 z dnia 11.08.2002 r.
Postanowienia ww. decyzji WZiZT zostaly uwzglgdnione w
projekcie planu.
Projekt planu w tym zakresie jest spojny z zapisami Studium.

34.34. |18.04.2008 |[...]* Uwaga dotyczy: Dziatki nr| Tereny uwaga uwaga Rezerwa terenu dla lokalizacji Kanatu Krakowskiego byta juz

1. Maksymalnego odsunigcia Trasy Pychowickiej od 554, 408/78 | oznaczone |uwzglgdniona |nieuwzgledniona|utrzymywana w obowiazujacych przed rokiem 2003 miejscowych
obszaru osiedla (dziatka nr 554) osiagnigte migdzy obr. AR W zakresie | w zakresig planach zagospodarowania przestrzennego.
innymi poprzez zawegzenie rezerwy terenu, jaka przyjeto | Podgorze projekcie | punktu 4 punktow 1, 2,3 Projekt planu w tym zakresie jest spojny z zapisami Studium
w projekcie na dzialce nr 408/78 pod realizacj¢ Kanatu planu jako: oraz dokumentem p.n. ,,Lokalny plan ograniczenia skutkow
Krakowskiego i Trasy Pychowickie;j. KD/GP, powodzi 1 profilaktyki powodziowej dla Krakowa” (Uchwata Nr

2. Dokonania wzajemnej zamiany obu inwestycji liniowych KW LXVI/554/00 Rady Miasta Krakowa z dnia 6 grudnia 2000 r.). W
tj. Kanalu Krakowskiego i Trasy Pychowickiej KD/GP dokumentach tych budowa Kanatu Krakowskiego wymieniona jest
na odcinku od skrzyzowania ulic: Pychowickiej, jako jedno z niezb¢dnych zadan i dziatan dla ochrony Krakowa
Norymberskiej, Wytom do projektowanej przeprawy przed powodzia. Potrzeba realizacji Kanatu i rezerwy terenéw dla
mostowej przez Wislg przy jednoczesnym zawezeniu inwestycji catego systemu kompleksowej ochrony przed powodzia
rezerwy, o ktorej mowa w pkt.1. w skali Wojewodztwa Matopolskiego zostata potwierdzona w

3. Wprowadzenia w uwolnionym obszarze na terenic Planie Zagospodarowania Przestrzennego Wojewddztwa
dziatki nr 408/78 terenow zieleni publicznej z Matopolskiego (uchwata Nr XV/174/03 Sejmiku Wojewodztwa
przeznaczeniem pod instalacj¢ urzadzen sportowo — Matopolskiego z dnia 22 grudnia 2003 r.)
rekreacyjnych (oznaczenie w planie US). Rezerwa terenu dla lokalizacji Trasy Pychowickiej byta juz

4. Wprowadzenia zapisow nakazujacych odgrodzenie Trasy utrzymywana w obowiazujacym przed rokiem 2003 miejscowym

Pychowickiej od terenéw mieszkalnych i posiadajacych

planie ogélnym zagospodarowania przestrzennego miasta
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charakter rekreacyjny, sportowy oraz zieleni publicznej
ekranami akustycznymi.

Krakowa. Dla inwestycji drogowej Trasy Pychowickiej wydano
decyzje WZiZT nr 111/SU/2002 z dnia 11.08.2002 r.
Postanowienia ww. decyzji WZiZT zostaly uwzglednione w
projekcie planu.

Projekt planu w tym zakresie jest spojny z zapisami Studium.

35.135. |18.04.2008 |[...]* Uwaga dotyczy przesunigcia planowanego pasa Trasy|Dziatkinr | Tereny uwaga Rezerwa terenu dla lokalizacji Kanatu Krakowskiego byta juz
Pychowickiej i Kanalu Ulgi wzdtuz dziatek 408/47, 408/56, | 408/47, 0znaczone nieuwzgledniona | utrzymywana w obowiazujacych przed rokiem 2003 miejscowych
408/57 oraz 408/63 w kierunku poédtnocno- wschodnim o | 408/56, W planach zagospodarowania przestrzennego.
odleglos¢ wystarczajaca do pozostawienia w stanie |408/57, projekcie Projekt planu w tym zakresie jest spojny z zapisami Studium
niezmienionym terenow Osiedla Zakrzowek. 408/63 obr. |planu jako: oraz dokumentem p.n. ,,Lokalny plan ograniczenia skutkow

7 Podgorze, | KD/GP, powodzi i profilaktyki powodziowej dla Krakowa” (Uchwata Nr
teren KW LXVI/554/00 Rady Miasta Krakowa z dnia 6 grudnia 2000 r.). W
wyznaczony dokumentach tych budowa Kanatu Krakowskiego wymieniona jest
pod Trasg jako jedno z niezbednych zadan i dziatan dla ochrony Krakowa
Pychowicka przed powodzia. Potrzeba realizacji Kanatu i rezerwy terenoéw dla
oraz Kanat inwestycji catego systemu kompleksowej ochrony przed powodzia
Ulgi, w skali Wojewodztwa Malopolskiego zostata potwierdzona w
osiedle Planie Zagospodarowania Przestrzennego Wojewodztwa
Zakrzoéwek Matopolskiego (uchwata Nr XV/174/03 Sejmiku Wojewodztwa
Matopolskiego z dnia 22 grudnia 2003 r.)
Rezerwa terenu dla lokalizacji Trasy Pychowickiej byta juz
utrzymywana w obowiazujacym przed rokiem 2003 miejscowym
planie ogblnym zagospodarowania przestrzennego miasta
Krakowa. Dla inwestycji drogowej Trasy Pychowickiej wydano
decyzje WZiZT nr 111/SU/2002 z dnia 11.08.2002 r.
Postanowienia ww. decyzji WZiZT zostaty uwzglednione w
projekcie planu.
Projekt planu w tym zakresie jest spojny z zapisami Studium.

36. 36. |18.04.2008|[...]* Uwaga dotyczy przesunigcia planowanego pasa Tri3zialkinr |Tereny uwaga Rezerwa terenu dla lokalizacji Kanatu Krakowskiego byta juz
Pychowickiej i Kanalu Ulgi wzdtuz dziatek 408/47, 408/56, | 408/47, oznaczone nieuwzgledniona | utrzymywana w obowiazujacych przed rokiem 2003 miejscowych
408/57 oraz 408/63 w kierunku poédinocno- wschodnim o | 408/56, W planach zagospodarowania przestrzennego.
odlegltos¢ wystarczajaca do pozostawienia w stanie|408/57, projekcie Projekt planu w tym zakresie jest spojny z zapisami Studium
niezmienionym terenow Osiedla Zakrzowek. 408/63 obr. |planu jako: oraz dokumentem p.n. ,,Lokalny plan ograniczenia skutkow

7 Podgoérze, | KD/GP, powodzi 1 profilaktyki powodziowej dla Krakowa” (Uchwata Nr
teren KW LXVI/554/00 Rady Miasta Krakowa z dnia 6 grudnia 2000 r.). W
wyznaczony dokumentach tych budowa Kanatu Krakowskiego wymieniona jest
pod Trase jako jedno z niezb¢dnych zadan i dziatan dla ochrony Krakowa
Pychowicka przed powodzia. Potrzeba realizacji Kanatu i rezerwy terenéw dla
oraz Kanat inwestycji catego systemu kompleksowej ochrony przed powodzia
Ulgi, w skali Wojewodztwa Malopolskiego zostata potwierdzona w
osiedle Planie Zagospodarowania Przestrzennego Wojewodztwa
Zakrzowek Matopolskiego (uchwata Nr XV/174/03 Sejmiku Wojewodztwa
Matopolskiego z dnia 22 grudnia 2003 r.)
Rezerwa terenu dla lokalizacji Trasy Pychowickiej byta juz
utrzymywana w obowiazujacym przed rokiem 2003 miejscowym
planie ogblnym zagospodarowania przestrzennego miasta
Krakowa. Dla inwestycji drogowej Trasy Pychowickiej wydano
decyzje WZiZT nr 111/SU/2002 z dnia 11.08.2002 r.
Postanowienia ww. decyzji WZiZT zostaly uwzglgdnione w
projekcie planu.
Projekt planu w tym zakresie jest spojny z zapisami Studium.

37.37. |18.04.2008|[...]* Uwaga dotyczy przesunigcia planowanego pasa Trasy|Dzialkinr | Tereny uwaga Rezerwa terenu dla lokalizacji Kanatu Krakowskiego byta juz
Pychowickiej i Kanalu Ulgi wzdtuz dziatek 408/47, 408/56, | 408/47, oznaczone nieuwzgledniona | utrzymywana w obowiazujacych przed rokiem 2003 miejscowych
408/57 oraz 408/63 w kierunku poétnocno- wschodnim o | 408/56, W planach zagospodarowania przestrzennego.
odleglo§¢ wystarczajaca do pozostawienia w stanie | 408/57, projekcie Projekt planu w tym zakresie jest spojny z zapisami Studium
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niezmienionym terenow Osiedla Zakrzowek. 408/63 obr. |planu jako: oraz dokumentem p.n. ,,Lokalny plan ograniczenia skutkow
7 Podgoérze, | KD/GP, powodzi 1 profilaktyki powodziowej dla Krakowa” (Uchwata Nr
teren KW LXVI/554/00 Rady Miasta Krakowa z dnia 6 grudnia 2000 r.). W
wyznaczony dokumentach tych budowa Kanatu Krakowskiego wymieniona jest
pod Trase jako jedno z niezb¢dnych zadan i dziatan dla ochrony Krakowa
Pychowicka przed powodzia. Potrzeba realizacji Kanatu i rezerwy terenéw dla
oraz Kanat inwestycji catego systemu kompleksowej ochrony przed powodzia
Ulgi, w skali Wojewodztwa Matopolskiego zostata potwierdzona w
osiedle Planie Zagospodarowania Przestrzennego Wojewddztwa
Zakrzdéwek Matopolskiego (uchwata Nr XV/174/03 Sejmiku Wojewodztwa
Matopolskiego z dnia 22 grudnia 2003 r.)
Rezerwa terenu dla lokalizacji Trasy Pychowickiej byta juz
utrzymywana w obowiazujacym przed rokiem 2003 miejscowym
planie ogdélnym zagospodarowania przestrzennego miasta
Krakowa. Dla inwestycji drogowej Trasy Pychowickiej wydano
decyzje WZiZT nr 111/SU/2002 z dnia 11.08.2002 r.
Postanowienia ww. decyzji WZiZT zostaly uwzglgdnione w
projekcie planu.
Projekt planu w tym zakresie jest spojny z zapisami Studium.
38.138. |18.04.2008 |[...]* Uwaga dotyczy: Dziatkanr | Tereny uwaga uwaga Rezerwa terenu dla lokalizacji Kanatu Krakowskiego byta juz
1. Przesunigcia oraz uzupetnienia brakujacej linii 408/78 obr. |oznaczone |uwzgledniona |nieuwzgledniona|utrzymywana w obowiazujacych przed rokiem 2003 miejscowych
rozgraniczajacej KD/GP (Trasa Pychowicka) oraz 7 Podgorze, |w w zakresie | W zakresie| planach zagospodarowania przestrzennego.
przesunigcia linii rozgraniczajacych kanatu KW zgodnie |teren projekcie | punktu3 punktowl, 2 Projekt planu w tym zakresie jest spojny z zapisami Studium
z przedtozonym zatacznikiem graficznym. wyznaczony | planu jako: oraz dokumentem p.n. ,,Lokalny plan ograniczenia skutkow
2. Wprowadzenia w uwolnionym obszarze na terenie pod Tras¢ | KD/GP, powodzi i profilaktyki powodziowej dla Krakowa” (Uchwata Nr
dzialki nr 408/78 terenéw zieleni publicznej z Pychowicka | KW LXVI/554/00 Rady Miasta Krakowa z dnia 6 grudnia 2000 r.). W
przeznaczeniem pod instalacj¢ urzadzen sportowo — oraz Kanat dokumentach tych budowa Kanatu Krakowskiego wymieniona jest
rekreacyjnych ZP.s/US. Ulgi jako jedno z niezbednych zadan i dziatan dla ochrony Krakowa
3. Wprowadzenia zapisOw nakazujacych odgrodzenie Trasy przed powodzia. Potrzeba realizacji Kanatu i rezerwy terenéw dla
Pychowickiej od terenéw mieszkalnych i posiadajacych inwestycji catego systemu kompleksowej ochrony przed powodzia
charakter rekreacyjny, sportowy oraz zieleni publicznej w skali Wojewoddztwa Maltopolskiego zostata potwierdzona w
ekranami akustycznymi. Planie Zagospodarowania Przestrzennego Wojewodztwa
Matopolskiego (uchwata Nr XV/174/03 Sejmiku Wojewodztwa
Matopolskiego z dnia 22 grudnia 2003 r.)
Rezerwa terenu dla lokalizacji Trasy Pychowickiej byta juz
utrzymywana w obowiazujacym przed rokiem 2003 miejscowym
planie ogdlnym zagospodarowania przestrzennego miasta
Krakowa. Dla inwestycji drogowej Trasy Pychowickiej wydano
decyzje WZiZT nr 111/SU/2002 z dnia 11.08.2002 r.
Postanowienia ww. decyzji WZiZT zostaty uwzglednione w
projekcie planu.
Projekt planu w tym zakresie jest spojny z zapisami Studium.
Ponadto
Odnosnie uzupetnienia brakujacej linii rozgraniczajacej: granica
planu stanowi jednoczesnie lini¢ rozgraniczajaca. W tekscie
projektu planu zostanie wprowadzone odpowiednie uzupetnienie.
39.139. |18.04.2008 |[...]* Uwaga dotyczy: Dziatkanr | Tereny uwaga uwaga Rezerwa terenu dla lokalizacji Kanatu Krakowskiego byta juz
Szkota 1. Przesunigcia oraz uzupetnienia brakujacej linii 408/78 obr. |oznaczone |uwzgledniona |nieuwzgl¢dniona|utrzymywana w obowiazujacych przed rokiem 2003 miejscowych
Podstawowa nr rozgraniczajacej KD/GP (Trasa Pychowicka) oraz 7 Podgorze, |w w zakresie | W zakresie| planach zagospodarowania przestrzennego.
62, Krakow przesunigcia linii rozgraniczajacych kanatu KW zgodnie |teren projekcie | punktu3 punktowl, 2 Projekt planu w tym zakresie jest spojny z zapisami Studium
z przedtozonym zatacznikiem graficznym. wyznaczony | planu jako: oraz dokumentem p.n. ,,Lokalny plan ograniczenia skutkow
2. Wprowadzenia w uwolnionym obszarze na terenie pod Tras¢ | KD/GP, powodzi i profilaktyki powodziowej dla Krakowa” (Uchwata Nr
dzialki nr 408/78 terenéw zieleni publicznej z Pychowicka | KW LXVI/554/00 Rady Miasta Krakowa z dnia 6 grudnia 2000 r.). W
przeznaczeniem pod instalacj¢ urzadzen sportowo — oraz Kanat dokumentach tych budowa Kanatu Krakowskiego wymieniona jest
rekreacyjnych ZP.s/US. Ulgi jako jedno z niezbednych zadan i dziatan dla ochrony Krakowa
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3. Wprowadzenia zapis6w nakazujacych odgrodzenie Trasy przed powodzia. Potrzeba realizacji Kanatu i rezerwy terenow dla
Pychowickiej od terenéw mieszkalnych i posiadajacych inwestycji catego systemu kompleksowej ochrony przed powodzia
charakter rekreacyjny, sportowy oraz zieleni publicznej w skali Wojewodztwa Malopolskiego zostata potwierdzona w
ekranami akustycznymi. Planie Zagospodarowania Przestrzennego Wojewodztwa
Matopolskiego (uchwata Nr XV/174/03 Sejmiku Wojewodztwa
Matopolskiego z dnia 22 grudnia 2003 r.)
Rezerwa terenu dla lokalizacji Trasy Pychowickiej byta juz
utrzymywana w obowiazujacym przed rokiem 2003 miejscowym
planie ogblnym zagospodarowania przestrzennego miasta
Krakowa. Dla inwestycji drogowej Trasy Pychowickiej wydano
decyzje WZiZT nr 111/SU/2002 z dnia 11.08.2002 r.
Postanowienia ww. decyzji WZiZT zostaty uwzglednione w
projekcie planu.
Projekt planu w tym zakresie jest spojny z zapisami Studium.
Ponadto
Odnosnie uzupeknienia brakujacej linii rozgraniczajacej: granica
planu stanowi jednoczesnie lini¢ rozgraniczajaca. W tekscie
projektu planu zostanie wprowadzone odpowiednie uzupehienie.
40. 140. |18.04.2008 |[...]* Uwaga dotyczy: Dziatkanr | Tereny uwaga uwaga Rezerwa terenu dla lokalizacji Kanatu Krakowskiego byta juz
Parafia 1. Przesunigcia oraz uzupeknienia brakujacej linii 408/78 obr. |oznaczone |uwzgledniona |nicuwzgledniona|utrzymywana w obowiazujacych przed rokiem 2003 miejscowych
Najswigtszego rozgraniczajacej KD/GP (Trasa Pychowicka) oraz 7 Podgorze, |w w zakresie | W zakresie| planach zagospodarowania przestrzennego.
Serca Pana przesunigcia linii rozgraniczajacych kanatu KW zgodnie | teren projekcie | punktu3 punktowl, 2 Projekt planu w tym zakresie jest spojny z zapisami Studium
Jezusa Krakow - z przedtozonym zalacznikiem graficznym. wyznaczony | planu jako: oraz dokumentem p.n. ,,Lokalny plan ograniczenia skutkow
Pychowice 2. Wprowadzenia w uwolnionym obszarze na terenie pod Tras¢ | KD/GP, powodzi i profilaktyki powodziowej dla Krakowa” (Uchwata Nr
dziatki nr 408/78 terenow zieleni publicznej z Pychowicka | KW LXVI1/554/00 Rady Miasta Krakowa z dnia 6 grudnia 2000 r.). W
przeznaczeniem pod instalacj¢ urzadzen sportowo — oraz Kanat dokumentach tych budowa Kanatu Krakowskiego wymieniona jest
rekreacyjnych ZP.s/US. Ulgi jako jedno z niezb¢dnych zadan i dziatan dla ochrony Krakowa
3. Wprowadzenia zapis6w nakazujacych odgrodzenie Trasy przed powodzia. Potrzeba realizacji Kanatu i rezerwy terenow dla
Pychowickiej od terenéw mieszkalnych i posiadajacych inwestycji catego systemu kompleksowej ochrony przed powodzia
charakter rekreacyjny, sportowy oraz zieleni publicznej w skali Wojewodztwa Malopolskiego zostata potwierdzona w
ekranami akustycznymi. Planie Zagospodarowania Przestrzennego Wojewodztwa
Matopolskiego (uchwata Nr XV/174/03 Sejmiku Wojewodztwa
Matopolskiego z dnia 22 grudnia 2003 r.)
Rezerwa terenu dla lokalizacji Trasy Pychowickiej byta juz
utrzymywana w obowiazujacym przed rokiem 2003 miejscowym
planie ogblnym zagospodarowania przestrzennego miasta
Krakowa. Dla inwestycji drogowej Trasy Pychowickiej wydano
decyzje WZiZT nr 111/SU/2002 z dnia 11.08.2002 r.
Postanowienia ww. decyzji WZiZT zostaty uwzglednione w
projekcie planu.
Projekt planu w tym zakresie jest spojny z zapisami Studium.
Ponadto
Odnosnie uzupekienia brakujacej linii rozgraniczajacej: granica
planu stanowi jednoczesnie lini¢ rozgraniczajaca. W tekscie
projektu planu zostanie wprowadzone odpowiednie uzupehienie.
41.141. |18.04.2008 |[...]* Uwaga dotyczy: Dziatki nr | Tereny uwaga uwaga Rezerwa terenu dla lokalizacji Kanatu Krakowskiego byta juz
1. Przesunigcia oraz uzupehnienia brakujacej linii 554, 408/78 |oznaczone |uwzgledniona |nieuwzgledniona|utrzymywana w obowiazujacych przed rokiem 2003 miejscowych
rozgraniczajacej KD/GP (Trasa Pychowicka) oraz obr. 7 W W zakresie | w zakresig planach zagospodarowania przestrzennego.
przesunigcia linii rozgraniczajacych kanatu KW zgodnie |Podgorze, |projekcie |punktu3 punktowl, 2, 4, Projekt planu w tym zakresie jest spojny z zapisami Studium
z przedtozonym zalacznikiem graficznym. teren planu jako: 5,6 oraz dokumentem p.n. ,,Lokalny plan ograniczenia skutkow
2. Wprowadzenia w uwolnionym obszarze na terenie wyznaczony | KD/GP, powodzi i profilaktyki powodziowej dla Krakowa” (Uchwata Nr
dziatki nr 408/78 terenow zieleni publicznej z pod Trasg |KW LXVI1/554/00 Rady Miasta Krakowa z dnia 6 grudnia 2000 r.). W
przeznaczeniem pod instalacj¢ urzadzen sportowo — Pychowicka dokumentach tych budowa Kanatu Krakowskiego wymieniona jest
rekreacyjnych ZP.s/US. oraz Kanat jako jedno z niezb¢dnych zadan i dziatan dla ochrony Krakowa
3. Wprowadzenia zapiso6w nakazujacych odgrodzenie Trasy | Ulgi przed powodzia. Potrzeba realizacji Kanatu i rezerwy terenow dla
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Pychowickiej od terenéw mieszkalnych i posiadajacych
charakter rekreacyjny, sportowy oraz zieleni publicznej
ekranami akustycznymi.

Badz alternatywnie:

4

Dokonania wzajemnej zamiany obu inwestycji liniowych
tj. Kanatu Krakowskiego KW i Trasy Pychowickiej
KD/GP na odcinku od skrzyzowania ulic: Pychowickiej,
Norymberskiej, Wytom do projektowanej przeprawy
mostowej przez Wiste, wzdtuz czgsci obecnego
przebiegu ul. Norymberskiej.

Przesunigcia linii rozgraniczajacych kanat KW i
zawezenie przylegtych bulwarow.

Wprowadzenia w uwolnionym obszarze dziatki nr 408/78
i dzialek przyleglych do kanatu KW terenow zieleni
publicznej z przeznaczeniem m.in. na instalacj¢ urzadzen
sportowo — rekreacyjnych i zieleni otwartej oznaczonej w
planie jako ZP.s/US.

inwestycji catego systemu kompleksowej ochrony przed powodzia
w skali Wojewodztwa Malopolskiego zostata potwierdzona w
Planie Zagospodarowania Przestrzennego Wojewddztwa
Matopolskiego (uchwata Nr XV/174/03 Sejmiku Wojewodztwa
Matopolskiego z dnia 22 grudnia 2003 r.)

Rezerwa terenu dla lokalizacji Trasy Pychowickiej byta juz
utrzymywana w obowiazujacym przed rokiem 2003 miejscowym
planie ogdélnym zagospodarowania przestrzennego miasta
Krakowa. Dla inwestycji drogowej Trasy Pychowickiej wydano
decyzje WZiZT nr 111/SU/2002 z dnia 11.08.2002 r.
Postanowienia ww. decyzji WZiZT zostaly uwzglgdnione w
projekcie planu.

Projekt planu w tym zakresie jest spojny z zapisami Studium.
Ponadto

Odnosnie uzupetnienia brakujacej linii rozgraniczajacej: granica
planu stanowi jednoczesnie lini¢ rozgraniczajaca. W tekscie
projektu planu zostanie wprowadzone odpowiednie uzupeienie.
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42.

42.

18.04.2008

—

Uwaga dotyczy:

1.

Przesunigcia oraz uzupetnienia brakujacej linii
rozgraniczajacej KD/GP (Trasa Pychowicka) oraz
przesunigcia linii rozgraniczajacych kanatu KW zgodnie z
przedtozonym zatacznikiem graficznym.

Wprowadzenia w uwolnionym obszarze na terenie
dziatki nr 408/78 terenow zieleni publicznej z
przeznaczeniem pod instalacj¢ urzadzen sportowo —
rekreacyjnych ZP.s/US.

Wprowadzenia zapisow nakazujacych odgrodzenie Trasy
Pychowickiej od terenéw mieszkalnych i posiadajacych
charakter rekreacyjny, sportowy oraz zieleni publicznej
ekranami akustycznymi.

Badz alternatywnie:
4. Dokonania wzajemnej zamiany obu inwestycji liniowych

tj. Kanatu Krakowskiego KW i Trasy Pychowickiej
KD/GP na odcinku od skrzyzowania ulic: Pychowickiej,
Norymberskiej, Wytom do projektowanej przeprawy
mostowej przez Wiste, wzdtuz czesci obecnego przebiegu
ul. Norymberskie;j.

Dziatki nr
554, 408/78
obr. 7
Podgorze,
teren
wyznaczony
pod Trasg
Pychowicka
oraz Kanat
Ulgi

Tereny
oznaczone
W
projekcie

planu jako:

KD/GP,
Kw

uwaga
uwzgledniona

w zakresie

punktu3

uwaga
nieuwzgledniona
w zakresig

punktowl, 2, 4,
5,6

Rezerwa terenu dla lokalizacji Kanatu Krakowskiego byta juz
utrzymywana w obowiazujacych przed rokiem 2003 miejscowych
planach zagospodarowania przestrzennego.

Projekt planu w tym zakresie jest spojny z zapisami Studium
oraz dokumentem p.n. ,,Lokalny plan ograniczenia skutkow
powodzi i profilaktyki powodziowej dla Krakowa” (Uchwata Nr
LXVI1/554/00 Rady Miasta Krakowa z dnia 6 grudnia 2000 r.). W
dokumentach tych budowa Kanatu Krakowskiego wymieniona jest
jako jedno z niezb¢dnych zadan i dziatan dla ochrony Krakowa
przed powodzia. Potrzeba realizacji Kanatu i rezerwy terenoéw dla
inwestycji catego systemu kompleksowej ochrony przed powodzia
w skali Wojewodztwa Malopolskiego zostata potwierdzona w
Planie Zagospodarowania Przestrzennego Wojewodztwa
Matopolskiego (uchwata Nr XV/174/03 Sejmiku Wojewodztwa
Matopolskiego z dnia 22 grudnia 2003 r.)

Rezerwa terenu dla lokalizacji Trasy Pychowickiej byta juz
utrzymywana w obowiazujacym przed rokiem 2003 miejscowym
planie ogdlnym zagospodarowania przestrzennego miasta
Krakowa. Dla inwestycji drogowej Trasy Pychowickiej wydano
decyzje WZiZT nr 111/SU/2002 z dnia 11.08.2002 r.
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S.

6.

Przesunigcia linii rozgraniczajacych kanat KW i
zawezenie przylegtych bulwarow.

Wprowadzenia w uwolnionym obszarze dziatki nr 408/78
i dzialek przyleglych do kanatu KW terenow zieleni
publicznej z przeznaczeniem m.in. na instalacj¢ urzadzen
sportowo — rekreacyjnych i zieleni otwartej oznaczonej w
planie jako ZP.s/US.

Postanowienia ww. decyzji WZiZT zostaly uwzglgdnione w
projekcie planu.

Projekt planu w tym zakresie jest spojny z zapisami Studium.
Ponadto

Odnosnie uzupekienia brakujacej linii rozgraniczajacej: granica
planu stanowi jednoczesnie lini¢ rozgraniczajaca. W tekscie
projektu planu zostanie wprowadzone odpowiednie uzupehienie.

43.143. |18.04.2008 |[...]* Uwaga dotyczy: Dzialkinr | Tereny uwaga uwaga Rezerwa terenu dla lokalizacji Kanatu Krakowskiego byta juz
1. Przesunigcia oraz uzupehnienia brakujacej linii 554, 408/78 |oznaczone |uwzgledniona |nieuwzgledniona|utrzymywana w obowiazujacych przed rokiem 2003 miejscowych
rozgraniczajacej KD/GP (Trasa Pychowicka) oraz obr. 7 W W zakresie | w zakresig planach zagospodarowania przestrzennego.
przesunigcia linii rozgraniczajacych kanatu KW zgodnie |Podgorze, |projekcie |punktu3 punktowl, 2, 4, Projekt planu w tym zakresie jest spojny z zapisami Studium
z przedtozonym zalacznikiem graficznym. teren planu jako: 5,6 oraz dokumentem p.n. ,,Lokalny plan ograniczenia skutkow
2. Wprowadzenia w uwolnionym obszarze na terenic wyznaczony | KD/GP, powodzi 1 profilaktyki powodziowej dla Krakowa” (Uchwata Nr
dziatki nr 408/78 terenow zieleni publicznej z pod Trasg |KW LXVI1/554/00 Rady Miasta Krakowa z dnia 6 grudnia 2000 r.). W
przeznaczeniem pod instalacj¢ urzadzen sportowo — Pychowicka dokumentach tych budowa Kanatu Krakowskiego wymieniona jest
rekreacyjnych ZP.s/US. oraz Kanat jako jedno z niezb¢dnych zadan i dziatan dla ochrony Krakowa
3. Wprowadzenia zapisow nakazujacych odgrodzenie Trasy | Ulgi przed powodzia. Potrzeba realizacji Kanatu i rezerwy terenéw dla
Pychowickiej od terenéw mieszkalnych i posiadajacych inwestycji catego systemu kompleksowej ochrony przed powodzia
charakter rekreacyjny, sportowy oraz zieleni publicznej w skali Wojewodztwa Malopolskiego zostata potwierdzona w
ekranami akustycznymi. Planie Zagospodarowania Przestrzennego Wojewddztwa
Badz alternatywnie: Matopolskiego (uchwata Nr XV/174/03 Sejmiku Wojewodztwa
4. Dokonania wzajemnej zamiany obu inwestycji liniowych Matopolskiego z dnia 22 grudnia 2003 r.)
tj. Kanatu Krakowskiego KW i Trasy Pychowickiej Rezerwa terenu dla lokalizacji Trasy Pychowickiej byta juz
KD/GP na odcinku od skrzyzowania ulic: Pychowickiej, utrzymywana w obowiazujacym przed rokiem 2003 miejscowym
Norymberskiej, Wytom do projektowanej przeprawy planie ogolnym zagospodarowania przestrzennego miasta
mostowej przez Wiste, wzdtuz czgsci obecnego Krakowa. Dla inwestycji drogowej Trasy Pychowickiej wydano
przebiegu ul. Norymberskiej. decyzje WZiZT nr 111/SU/2002 z dnia 11.08.2002 r.
5. Przesunigcia linii rozgraniczajacych kanat KW i Postanowienia ww. decyzji WZiZT zostaly uwzglgdnione w
zawezenie przylegtych bulwarow. projekcie planu.
6. Wprowadzenia w uwolnionym obszarze dziatki nr 408/78 Projekt planu w tym zakresie jest spojny z zapisami Studium.
i dziatek przylegtych do kanatu KW terenow zieleni Ponadto
publicznej z przeznaczeniem m.in. na instalacj¢ urzadzen Odnosnie uzupetnienia brakujacej linii rozgraniczajacej: granica
sportowo — rekreacyjnych i zieleni otwartej oznaczonej w planu stanowi jednoczesnie lini¢ rozgraniczajaca. W tekscie
planie jako ZP.s/US. projektu planu zostanie wprowadzone odpowiednie uzupehienie.
44.144. |18.04.2008 |[...]* Uwaga dotyczy: 229/87, Tereny uwaga Rezerwa terenu dla lokalizacji Kanatu Krakowskiego byta juz
Wojskowa 1. Przesunigcia projektowanego Kanalu Krakowskiego 229/88, oznaczone nieuwzgledniona | utrzymywana w obowiazujacych przed rokiem 2003 miejscowych
Spotdzielnia (KW) na calej szerokosci wzdtuz wyzej wymienionych | 229/89, W planach zagospodarowania przestrzennego.
Doméw dzialek oraz ewentualnie dalej wzdtuz dziatki nr 222/20 | 229/90, projekcie Projekt planu w tym zakresie jest spojny z zapisami Studium
Jednorodzinnych (osiedle domow jednorodzinnych) o obszar konieczny do |229/91, planu jako: oraz dokumentem p.n. ,,Lokalny plan ograniczenia skutkow
,,Barbakan” zachowania dotychczasowego przeznaczenia dzialek nr | 229/92, KW, MN.1 powodzi i profilaktyki powodziowej dla Krakowa” (Uchwata Nr
229/87,229/88, 229/89, 229/90, 229/91, 229/92, 229/94 | 229/94 obr. LXVI/554/00 Rady Miasta Krakowa z dnia 6 grudnia 2000 r.). W
tj. pozostawienie ich w obszarze MNI1. 9 Podgorze dokumentach tych budowa Kanatu Krakowskiego wymieniona jest

Przeprowadzenia szczegotowej konsultacji lub uzyskania
opinii zespotu przygotowujacego ekspertyze pod
kierunkiem prof. Elzbiety Nachlik dotyczaca
przesunigcia linii kanatu zgodnie z powyzszym
wnioskiem.

jako jedno z niezb¢dnych zadan i dziatan dla ochrony Krakowa
przed powodzia. Potrzeba realizacji Kanatu i rezerwy terenéw dla
inwestycji catego systemu kompleksowej ochrony przed powodzia
w skali Wojewodztwa Malopolskiego zostata potwierdzona w
Planie Zagospodarowania Przestrzennego Wojewddztwa
Matopolskiego (uchwata Nr XV/174/03 Sejmiku Wojewodztwa
Matopolskiego z dnia 22 grudnia 2003 r.)

Przebieg kanatu jest zgodny z przebiegiem wskazanym w
opracowaniu pn. ,,Ocena zasadno$ci budowy Kanatu
Krakowskiego w zakresie obnizenia zwierciadta wod
powodziowych na obszarze Krakowa” wykonanym w roku 2006
przez zespot Instytutu Inzynierii i Gospodarki Wodnej Politechniki
Krakowskiej pod kierownictwem prof. dr hab. inz. Elzbiety
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Nachlik.

45.145. |18.04.2008 | Towarzystwo Prosba o dodanie w § 26 ust. 3 projektu uchwaty punktu 8) o | Dziatki nr | Tereny uwaga Ostateczny sposob i zakres uwzglednienia punktéw zawartych w
Boskiego nastepujacej tresci: 160/1, oznaczone nieuwzgledniona | uwadze uzalezniony jest od rozstrzygnigcia dotyczacego
Zbawiciela, ,Jako przeznaczenie dopuszczalne ustala si¢ ustugi 161/3, 175,|w 7 zastrzezeniem |ustanowienia na terenie pomigdzy ulicami Wylom i $w. Jacka (lub
Prowincja Polska, | turystyczne i rekreacyjne (dom pielgrzymkowy i hotel) w 176, 177, |projekcie na czgsci tego terenu) obszaru Natura 2000, pozostajacego poza
reprezentowane | obszarze potozonym wzdtuz ulicy Sw. Jacka, obejmujacym | 160/2, planu jako: kompetencjami Gminy Miejskiej Krakow.
przez dziatki 160/1, 161/3, 175, 176, 177, 160/2, 161/4, 174/2, 161/4, MW.3, Projekt listy obszarow Natura 2000, zawierajacej obszar pn.
pelnomocnika 173/71173/8”. 174/2, MW.5, ,»Dgbnicko — Tyniecki obszar takowy” nie zostat, jak dotad,
adwokata 173/7, 173/8 | KD/D5 przekazany do Komisji Europejskiej, a zatem w chwili obecnej nie
[...]* obr 9 moze by¢ mowy o zatwierdzeniu tej listy przez Komisj¢ lub

Podgorze odmowie jej zatwierdzenia, co pozwalatoby na odstapienie od
stosowania przepisow art. 33 ust. 1-2 ustawy z dnia 16 kwietnia
2004 1. o ochronie przyrody (Dz. U. Nr 92, poz. 880 z p6zn. zm.).
Granice proponowanego Specjalnego Obszaru Ochrony (SOO)
moga zosta¢ skorygowane w zwiazku z przewidzianym
przeprowadzeniem weryfikacji terenowych, potwierdzajacych dane
o wystepowaniu siedlisk 1 gatunkoéw roslin 1 zwierzat.

Prace zwiazane z weryfikacja list wojewodzkich, a nastgpnie
analizy potrzeb uzupelnienia sieci, zaproponowania i dopracowania
obszaréw uzupehiajacych sie¢ maja zosta¢ zakonczone we
wrzesniu 2008. Dopiero wowczas bgdzie mozna ustalic
przesadzenia wynikajace z tych dokumentow.

46. 146. |18.04.2008 |[...]* Uwaga dotyczy: Dziatka nr | Tereny uwaga Rezerwa terenu dla lokalizacji Kanatu Krakowskiego byta juz

1. Zastrzezen do planowanego przebiegu Trasy 554 obr. 7|oznaczone nieuwzgledniona | utrzymywana w obowiazujacych przed rokiem 2003 miejscowych
Pychowickiej 1 Kanatu Ulgi. Pozostaje on w kolizji z juz | Podgorze w planach zagospodarowania przestrzennego.
wykonanym zagospodarowaniem terenow rekreacyjno — | (USytuowanaprojekcie Projekt planu w tym zakresie jest spojny z zapisami Studium
sportowych na dziatce ewidencyjnej nr Podgorze, poza planu jako: oraz dokumentem p.n. ,,Lokalny plan ograniczenia skutkow
towarzyszacych zabudowie mieszkaniowej Osiedla granicami | KD/GP, powodzi i profilaktyki powodziowej dla Krakowa” (Uchwata Nr
Zakrzowek S.M. im. St. Staszica przy ul. Sodowe;j. planu) KW LXVI1/554/00 Rady Miasta Krakowa z dnia 6 grudnia 2000 r.). W
2. Zmiany przebiegu planowanej Trasy Pychowickiej na dokumentach tych budowa Kanatu Krakowskiego wymieniona jest
odcinku pomigdzy gtownym korytem rzeki Wisty, a ulica | 408/78 obr. jako jedno z niezbednych zadan i dziatan dla ochrony Krakowa
Grota Roweckiego wzdtuz Kanatu (Krakowskiego) z 7 przed powodzia. Potrzeba realizacji Kanatu i rezerwy terenoéw dla
jego potudniowo- zachodniej strony na pétnocno- inwestycji catego systemu kompleksowej ochrony przed powodzia
wschodnia. w skali Wojewodztwa Malopolskiego zostata potwierdzona w
3. Przesunigcia planowanej Trasy Pychowickiej i Kanatlu Planie Zagospodarowania Przestrzennego Wojewodztwa
Ulgi w kierunku péinocno- wschodnim, aby Matopolskiego (uchwata Nr XV/174/03 Sejmiku Wojewodztwa
maksymalnie oddali¢ je od zabudowy mieszkalnej oraz Matopolskiego z dnia 22 grudnia 2003 r.)
celem ocalenia infrastruktury rekreacyjne;. Rezerwa terenu dla lokalizacji Trasy Pychowickiej byta juz
utrzymywana w obowiazujacym przed rokiem 2003 miejscowym
planie ogblnym zagospodarowania przestrzennego miasta
Krakowa. Dla inwestycji drogowej Trasy Pychowickiej wydano
decyzje WZiZT nr 111/SU/2002 z dnia 11.08.2002 r.
Postanowienia ww. decyzji WZiZT zostaty uwzglednione w
projekcie planu.
Projekt planu w tym zakresie jest spojny z zapisami Studium.

47.147. 117.04.2008 |[...]* Uwaga stanowi protest w stosunku do przeznaczenia dzipkkiatki nr | Tereny uwaga Rezerwa terenu dla lokalizacji Kanatu Krakowskiego byta juz

229/87, 229/88, 229/89, 229/90, 229/91, 229/92, 229/94 obr. | 229/87, oznaczone nieuwzgledniona | utrzymywana w obowiazujacych przed rokiem 2003 miejscowych
9 jednostki ewidencyjnej Krakow — Podgorze, ktore w ¥a|229/88, w planach zagospodarowania przestrzennego.

znajduja si¢ na obszarze KW planowanej rezerwy terenu pod | 229/89, projekcie Projekt planu w tym zakresie jest spojny z zapisami Studium
Teren komunikacji Wodnej — Kanat Krakowski. Teren w/w |229/90, planu jako: oraz dokumentem p.n. ,,Lokalny plan ograniczenia skutkow
dzialek jest aktualnie trwale zainwestowany — znajduja si¢ na | 229/91, KW, MN.1 powodzi 1 profilaktyki powodziowej dla Krakowa” (Uchwata Nr
nich domy jednorodzinne wybudowane w ramach |229/92, LXVI1/554/00 Rady Miasta Krakowa z dnia 6 grudnia 2000 r.). W
Wojskowej Spotdzielni Domoéw Jednorodzinnych | 229/94 obr. dokumentach tych budowa Kanatu Krakowskiego wymieniona jest
,Barbakan” oraz cze¢$ci drogi osiedlowe;. 9 Podgorze jako jedno z niezb¢dnych zadan i dziatan dla ochrony Krakowa

przed powodzig. Potrzeba realizacji Kanatu i rezerwy terenéw dla
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inwestycji catego systemu kompleksowej ochrony przed powodzia
w skali Wojewodztwa Malopolskiego zostata potwierdzona w
Planie Zagospodarowania Przestrzennego Wojewddztwa
Matopolskiego (uchwata Nr XV/174/03 Sejmiku Wojewodztwa
Matopolskiego z dnia 22 grudnia 2003 r.)

48.148. [17.04.2008 |[...]* Uwaga stanowi protest w stosunku do przeznaczenia dziatek | Dziatki nr | Tereny uwaga Rezerwa terenu dla lokalizacji Kanatu Krakowskiego byta juz
Wojskowa 229/87, 229/88, 229/89, 229/90, 229/91, 229/92, 229/94 obr. | 229/87, oznaczone nieuwzglgdniona| utrzymywana w obowiazujacych przed rokiem 2003 miejscowych
Spotdzielnia 9 jednostki ewidencyjnej Krakow — Podgorze, ktore w ¥a|229/88, w planach zagospodarowania przestrzennego.

Domow znajduja si¢ na obszarze KW planowanej rezerwy terenu pod | 229/89, projekcie Projekt planu w tym zakresie jest spojny z zapisami Studium
Jednorodzinnych | Teren komunikacji Wodnej — Kanat Krakowski. Teren w/w | 229/90, planu jako: oraz dokumentem p.n. ,,Lokalny plan ograniczenia skutkow
,Barbakan” dziatek jest aktualnie trwale zainwestowany — znajduja si¢ na | 229/91, KW, MN.1 powodzi i profilaktyki powodziowej dla Krakowa” (Uchwata Nr
nich domy jednorodzinne wybudowane w ramach |229/92, LXVI/554/00 Rady Miasta Krakowa z dnia 6 grudnia 2000 r.). W
Wojskowej Spotdzielni Domoéw Jednorodzinnych | 229/94 obr. dokumentach tych budowa Kanatu Krakowskiego wymieniona jest
»Barbakan” oraz czgsci drogi osiedlowe;. 9 Podgorze jako jedno z niezbednych zadan i dziatan dla ochrony Krakowa
przed powodzia. Potrzeba realizacji Kanatu i rezerwy terenoéw dla
inwestycji catego systemu kompleksowej ochrony przed powodzia
w skali Wojewodztwa Malopolskiego zostata potwierdzona w
Planie Zagospodarowania Przestrzennego Wojewodztwa
Matopolskiego (uchwata Nr XV/174/03 Sejmiku Wojewodztwa
Matopolskiego z dnia 22 grudnia 2003 r.)
49.149. |17.04.2008 |[...]* Uwaga stanowi protest w stosunku do przeznaczenia dziatek | Dziatki nr | Tereny uwaga Rezerwa terenu dla lokalizacji Kanatu Krakowskiego byta juz
229/87, 229/88, 229/89, 229/90, 229/91, 229/92, 229/94 obr. | 229/87, oznaczone nieuwzglgdniona| utrzymywana w obowiazujacych przed rokiem 2003 miejscowych
9 jednostki ewidencyjnej Krakow — Podgorze, ktore w ¥4 |229/88, W planach zagospodarowania przestrzennego.
znajduja si¢ na obszarze KW planowanej rezerwy terenu pod | 229/89, projekcie Projekt planu w tym zakresie jest spojny z zapisami Studium
Teren komunikacji Wodnej — Kanat Krakowski. Teren w/w | 229/90, planu jako: oraz dokumentem p.n. ,,Lokalny plan ograniczenia skutkow
dzialek jest aktualnie trwale zainwestowany — znajduja si¢ na | 229/91, KW.MN.1 powodzi 1 profilaktyki powodziowej dla Krakowa” (Uchwata Nr
nich domy jednorodzinne wybudowane w ramach |229/92, LXVI/554/00 Rady Miasta Krakowa z dnia 6 grudnia 2000 r.). W
Wojskowej Spotdzielni Domow Jednorodzinnych | 229/94 obr. dokumentach tych budowa Kanatu Krakowskiego wymieniona jest
»Barbakan” oraz czgsci drogi osiedlowe;. 9 Podgorze jako jedno z niezbednych zadan i dziatan dla ochrony Krakowa
przed powodzia. Potrzeba realizacji Kanatu i rezerwy terenéw dla
inwestycji catego systemu kompleksowej ochrony przed powodzia
w skali Wojewodztwa Matopolskiego zostata potwierdzona w
Planie Zagospodarowania Przestrzennego Wojewddztwa
Matopolskiego (uchwata Nr XV/174/03 Sejmiku Wojewodztwa
Matopolskiego z dnia 22 grudnia 2003 r.)
50.|50. |18.04.2008 |[...]* Uwaga stanowi protest w stosunku do przeznaczenia dziatek | Dziatki nr | Tereny uwaga Rezerwa terenu dla lokalizacji Kanatu Krakowskiego byta juz
229/87, 229/88, 229/89, 229/90, 229/91, 229/92, 229/94 obr. | 229/87, oznaczone nieuwzgledniona | utrzymywana w obowiazujacych przed rokiem 2003 miejscowych
9 jednostki ewidencyjnej Krakow — Podgorze, ktore w ¥a|229/88, w planach zagospodarowania przestrzennego.
znajduja si¢ na obszarze KW planowanej rezerwy terenu pod | 229/89, projekcie Projekt planu w tym zakresie jest spojny z zapisami Studium
Teren komunikacji Wodnej — Kanat Krakowski. Teren w/w |229/90, planu jako: oraz dokumentem p.n. ,,Lokalny plan ograniczenia skutkow
dzialek jest aktualnie trwale zainwestowany — znajduja si¢ na | 229/91, KW, MN.1 powodzi 1 profilaktyki powodziowej dla Krakowa” (Uchwata Nr
nich domy jednorodzinne wybudowane w ramach |229/92, LXVI1/554/00 Rady Miasta Krakowa z dnia 6 grudnia 2000 r.). W
Wojskowej Spotdzielni Domoéw Jednorodzinnych | 229/94 obr. dokumentach tych budowa Kanatu Krakowskiego wymieniona jest
,Barbakan” oraz cze¢$ci drogi osiedlowe;. 9 Podgorze jako jedno z niezb¢dnych zadan i dziatan dla ochrony Krakowa
przed powodzia. Potrzeba realizacji Kanatu i rezerwy terenoéw dla
inwestycji catego systemu kompleksowej ochrony przed powodzia
w skali Wojewodztwa Malopolskiego zostata potwierdzona w
Planie Zagospodarowania Przestrzennego Wojewodztwa
Matopolskiego (uchwata Nr XV/174/03 Sejmiku Wojewodztwa
Matopolskiego z dnia 22 grudnia 2003 r.)
51./51. |18.04.2008|[...]* Uwaga stanowi protest w stosunku do przeznaczenia dziatek | Dziatki nr | Tereny uwaga Rezerwa terenu dla lokalizacji Kanatu Krakowskiego byta juz
229/87, 229/88, 229/89, 229/90, 229/91, 229/92, 229/94 obr. | 229/87, oznaczone nieuwzglgdniona| utrzymywana w obowiazujacych przed rokiem 2003 miejscowych
9 jednostki ewidencyjnej Krakow — Podgorze, ktore w ¥a|229/88, w planach zagospodarowania przestrzennego.
znajduja si¢ na obszarze KW planowanej rezerwy terenu pod | 229/89, projekcie Projekt planu w tym zakresie jest spojny z zapisami Studium
Teren komunikacji Wodnej — Kanat Krakowski. Teren w/w | 229/90, planu jako: oraz dokumentem p.n. ,,Lokalny plan ograniczenia skutkow
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dziatek jest aktualnie trwale zainwestowany — znajduja si¢ na | 229/91, KW, MN.1 powodzi i profilaktyki powodziowej dla Krakowa” (Uchwata Nr
nich domy jednorodzinne wybudowane w ramach |229/92, LXVI/554/00 Rady Miasta Krakowa z dnia 6 grudnia 2000 r.). W
Wojskowej Spotdzielni Domoéw Jednorodzinnych | 229/94 obr. dokumentach tych budowa Kanatu Krakowskiego wymieniona jest
»Barbakan” oraz czgsci drogi osiedlowe;. 9 Podgorze jako jedno z niezbednych zadan i dziatan dla ochrony Krakowa
przed powodzia. Potrzeba realizacji Kanatu i rezerwy terenéw dla
inwestycji catego systemu kompleksowej ochrony przed powodzia
w skali Wojewodztwa Matopolskiego zostata potwierdzona w
Planie Zagospodarowania Przestrzennego Wojewodztwa
Matopolskiego (uchwata Nr XV/174/03 Sejmiku Wojewodztwa
Matopolskiego z dnia 22 grudnia 2003 r.)
52.152. |18.04.2008 |[...]* Uwaga stanowi protest w stosunku do przeznaczenia dziatek | Dziatki nr | Tereny uwaga Rezerwa terenu dla lokalizacji Kanatu Krakowskiego byta juz
229/87, 229/88, 229/89, 229/90, 229/91, 229/92, 229/94 obr. | 229/87, oznaczone nieuwzgledniona | utrzymywana w obowiazujacych przed rokiem 2003 miejscowych
9 jednostki ewidencyjnej Krakow — Podgorze, ktore w ¥4 |229/88, W planach zagospodarowania przestrzennego.
znajduja si¢ na obszarze KW planowanej rezerwy terenu pod | 229/89, projekcie Projekt planu w tym zakresie jest spojny z zapisami Studium
Teren komunikacji Wodnej — Kanat Krakowski. Teren w/w |229/90, planu jako: oraz dokumentem p.n. ,,Lokalny plan ograniczenia skutkow
dzialek jest aktualnie trwale zainwestowany — znajduja si¢ na | 229/91, KW, MN.1 powodzi 1 profilaktyki powodziowej dla Krakowa” (Uchwata Nr
nich domy jednorodzinne wybudowane w ramach |229/92, LXVI/554/00 Rady Miasta Krakowa z dnia 6 grudnia 2000 r.). W
Wojskowej Spotdzielni Domow Jednorodzinnych | 229/94 obr. dokumentach tych budowa Kanatu Krakowskiego wymieniona jest
,Barbakan” oraz cze¢$ci drogi osiedlowe;. 9 Podgoérze jako jedno z niezb¢dnych zadan i dziatan dla ochrony Krakowa
przed powodzia. Potrzeba realizacji Kanatu i rezerwy terenéw dla
inwestycji catego systemu kompleksowej ochrony przed powodzia
w skali Wojewodztwa Matopolskiego zostata potwierdzona w
Planie Zagospodarowania Przestrzennego Wojewoddztwa
Matopolskiego (uchwata Nr XV/174/03 Sejmiku Wojewodztwa
Matopolskiego z dnia 22 grudnia 2003 r.)
53.153. |18.04.2008 |[...]* Uwaga stanowi protest w stosunku do przeznaczenia dziatek | Dziatki nr | Tereny uwaga Rezerwa terenu dla lokalizacji Kanatu Krakowskiego byta juz
229/87, 229/88, 229/89, 229/90, 229/91, 229/92, 229/94 obr. | 229/87, oznaczone nieuwzgledniona | utrzymywana w obowiazujacych przed rokiem 2003 miejscowych
9 jednostki ewidencyjnej Krakow — Podgorze, ktore w ¥a|229/88, w planach zagospodarowania przestrzennego.
znajduja si¢ na obszarze KW planowanej rezerwy terenu pod | 229/89, projekcie Projekt planu w tym zakresie jest spojny z zapisami Studium
Teren komunikacji Wodnej — Kanat Krakowski. Teren w/w | 229/90, planu jako: oraz dokumentem p.n. ,,Lokalny plan ograniczenia skutkow
dziatek jest aktualnie trwale zainwestowany — znajduja si¢ na | 229/91, KW, MN.1 powodzi i profilaktyki powodziowej dla Krakowa” (Uchwata Nr
nich domy jednorodzinne wybudowane w ramach |229/92, LXVI1/554/00 Rady Miasta Krakowa z dnia 6 grudnia 2000 r.). W
Wojskowej Spotdzielni Domoéw Jednorodzinnych | 229/94 obr. dokumentach tych budowa Kanatu Krakowskiego wymieniona jest
,Barbakan” oraz cze¢$ci drogi osiedlowe;. 9 Podgorze jako jedno z niezb¢dnych zadan i dziatan dla ochrony Krakowa
przed powodzia. Potrzeba realizacji Kanatu i rezerwy terenoéw dla
inwestycji catego systemu kompleksowej ochrony przed powodzia
w skali Wojewodztwa Malopolskiego zostata potwierdzona w
Planie Zagospodarowania Przestrzennego Wojewodztwa
Matopolskiego (uchwata Nr XV/174/03 Sejmiku Wojewodztwa
Matopolskiego z dnia 22 grudnia 2003 r.)
54. 54, |18.04.2008|[...]* Uwaga dotyczy zmiany zapisu planu z MN.s2 (zabudowa | Dziatka nr | Tereny uwaga
petnomocnik jednorodzinna) na MW (zabudowa wielorodzinna). | 278 oznaczone |uwzgledniona
wlasciciela Uzasadnione jest to faktem, ze w chwili obecnej w|obr.9 W
dzialki: bezposrednim  sasiedztwie tego obszaru, na miejscu | Podgorze projekcie
[...]* okreslonym w planie jako MN.s1 (zabudowa jednorodzinna) planu jako:
jest juz realizowana zabudowa mieszkaniowa wielorodzinna. MN.s2,
55.155. |18.04.2008 |[...]* Uwaga dotyczy: Dziatkanr | Tereny uwaga uwaga Odnos$nie punktu 2:
1. Zmiany zapisu planu z MN.s2 (zabudowa jednorodzinna) | 280 oznaczone |uwzgledniona |nieuwzgledniona| Rezerwa terenu dla lokalizacji Kanatu Krakowskiego bylta juz
na MW (zabudowa wielorodzinna). Uzasadnione jest to | obr. 9 W W zakresie | w zakresig utrzymywana w obowiazujacych przed rokiem 2003 miejscowych
faktem, ze w chwili obecnej w bezposrednim sasiedztwie | Podgdrze projekcie | punktu 1 punktu 2 planach zagospodarowania przestrzennego.
tego obszaru, na miejscu okres§lonym w planie jako planu jako: Projekt planu w tym zakresie jest spojny z zapisami Studium
MN:.s1 (zabudowa jednorodzinna) jest juz realizowana KD/D3, oraz dokumentem p.n. ,,Lokalny plan ograniczenia skutkow
zabudowa mieszkaniowa wielorodzinna. MW.9, powodzi i profilaktyki powodziowej dla Krakowa” (Uchwata Nr
2. Sprzeciwu wobec planu przebiegu przez przedmiotowa KW, LXVI/554/00 Rady Miasta Krakowa z dnia 6 grudnia 2000 r.). W
dziatke¢ Kanatu Krakowskiego jako inwestycji zbgdne;j, MN.s2 dokumentach tych budowa Kanatu Krakowskiego wymieniona jest
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bowiem po podwyzszeniu istniejacych watow
przeciwpowodziowych realne zagrozenie podtopienia
przez rzeke Wiste miasta Krakowa jest niemozliwe.

jako jedno z niezbednych zadan i dziatan dla ochrony Krakowa
przed powodzia. Potrzeba realizacji Kanatu i rezerwy terenéw dla
inwestycji catego systemu kompleksowej ochrony przed powodzia
w skali Wojewodztwa Matopolskiego zostata potwierdzona w
Planie Zagospodarowania Przestrzennego Wojewddztwa
Matopolskiego (uchwata Nr XV/174/03 Sejmiku Wojewodztwa
Matopolskiego z dnia 22 grudnia 2003 r.)

56.56. |18.04.2008|[...]* Uwaga dotyczy: Dziatkanr | Tereny uwaga uwaga Odnosnie punktu 2:
1. Zmiany zapisu planu z MN.s2 (zabudowa jednorodzinna) | 280 oznaczone |uwzgledniona |nieuwzgledniona| Rezerwa terenu dla lokalizacji Kanatu Krakowskiego bylta juz
na MW (zabudowa wielorodzinna). Uzasadnione jest to | obr. 9 W W zakresie | w zakresig utrzymywana w obowiazujacych przed rokiem 2003 miejscowych
faktem, ze w chwili obecnej w bezposrednim sasiedztwie | Podgorze projekcie | punktu 1 punktu 2 planach zagospodarowania przestrzennego.
tego obszaru, na miejscu okres§lonym w planie jako planu jako: Projekt planu w tym zakresie jest spojny z zapisami Studium
MN.sl (zabudowa jednorodzinna) jest juz realizowana KD/D3, oraz dokumentem p.n. ,,Lokalny plan ograniczenia skutkow
zabudowa mieszkaniowa wielorodzinna. MW.9, powodzi i profilaktyki powodziowej dla Krakowa” (Uchwata Nr
2. Sprzeciwu wobec planu przebiegu przez przedmiotowa Kw, LXVI1/554/00 Rady Miasta Krakowa z dnia 6 grudnia 2000 r.). W
dziatke Kanatu Krakowskiego jako inwestycji zbedne;j, MN.s2 dokumentach tych budowa Kanatu Krakowskiego wymieniona jest
bowiem po podwyzszeniu istniejacych watow jako jedno z niezb¢dnych zadan i dziatan dla ochrony Krakowa
przeciwpowodziowych realne zagrozenie podtopienia przed powodzia. Potrzeba realizacji Kanatu i rezerwy terenéw dla
przez rzeke Wiste miasta Krakowa jest niemozliwe. inwestycji catego systemu kompleksowej ochrony przed powodzia
w skali Wojewodztwa Malopolskiego zostata potwierdzona w
Planie Zagospodarowania Przestrzennego Wojewodztwa
Matopolskiego (uchwata Nr XV/174/03 Sejmiku Wojewodztwa
Matopolskiego z dnia 22 grudnia 2003 r.)
57.157. |18.04.2008 |[...]* Uwaga dotyczy: Dziatkanr | Tereny uwaga uwaga Odnosnie punktu 2:
1. Zmiany zapisu planu z MN.s2 (zabudowa jednorodzinna) | 280 oznaczone |uwzglgdniona |nieuwzglgdniona|Rezerwa terenu dla lokalizacji Kanatu Krakowskiego byta juz
na MW (zabudowa wielorodzinna). Uzasadnione jest to | obr. 9 W W zakresie | w zakresig utrzymywana w obowiazujacych przed rokiem 2003 miejscowych
faktem, ze w chwili obecnej w bezposrednim sasiedztwie | Podgdrze projekcie | punktu 1 punktu 2 planach zagospodarowania przestrzennego.
tego obszaru, na miejscu okreslonym w planie jako planu jako: Projekt planu w tym zakresie jest spojny z zapisami Studium
MN:.s1 (zabudowa jednorodzinna) jest juz realizowana KD/D3, oraz dokumentem p.n. ,,Lokalny plan ograniczenia skutkow
zabudowa mieszkaniowa wielorodzinna. MW.9, powodzi 1 profilaktyki powodziowej dla Krakowa” (Uchwata Nr
2. Sprzeciwu wobec planu przebiegu przez przedmiotowa Kw, LXVI1/554/00 Rady Miasta Krakowa z dnia 6 grudnia 2000 r.). W
dziatke¢ Kanatu Krakowskiego jako inwestycji zbgdne;j, MN.s2 dokumentach tych budowa Kanatu Krakowskiego wymieniona jest
bowiem po podwyzszeniu istniejacych watow jako jedno z niezb¢dnych zadan i dziatan dla ochrony Krakowa
przeciwpowodziowych realne zagrozenie podtopienia przed powodzia. Potrzeba realizacji Kanatu i rezerwy terenéw dla
przez rzeke Wiste miasta Krakowa jest niemozliwe. inwestycji catego systemu kompleksowej ochrony przed powodzia
w skali Wojewodztwa Malopolskiego zostata potwierdzona w
Planie Zagospodarowania Przestrzennego Wojewddztwa
Matopolskiego (uchwata Nr XV/174/03 Sejmiku Wojewodztwa
Matopolskiego z dnia 22 grudnia 2003 r.)
58./58. |18.04.2008 |[...]* Uwaga dotyczy: Dziatkanr | Tereny uwaga uwaga Odnosnie punktu 2 uwaga nieuwzgledniona:
Wojskowa 1. Objecia catej dziatki nr 229/99 obr. 9 obszarem o 229/99 oznaczone |uwzgledniona |nieuwzgledniona|Rezerwa terenu dla lokalizacji szybkiego tramwaju byta juz
Agencja symbolu U.bw, tak aby granica pomigdzy obszarami obr. 9 w w zakresie w zakresie utrzymywana w obowiazujacym przed rokiem 2003 miejscowym
Mieszkaniowa, oznaczonymi w projekcie planu zagospodarowania Podgorze projekcie | punktu 1 punktu 2 planie ogblnym zagospodarowania przestrzennego miasta
Oddziat przestrzennego U.bw i U.b-4 przebiegata w zachodniej planu jako: Krakowa. Projekt planu w tym zakresie jest spojny z zapisami
regionalny granicy w/w dzialki. U.bw, Studium.
Krakow 2. Przesunigcia planowanego przebiegu trasy szybkiego Ub.4, KT,
tramwaju KT poza potudniowa granice dziatki nr 229/99.
59.159. |18.04.2008 |[...]* Uwaga dotyczy sprzeciwu wobec przeznaczenia dzialki nr|Dziatkanr | Tereny uwaga uwaga Potnocna cze$¢ dziatki nr 493 przeznaczona jest pod Kanat
493 pod zielen urzadzona oznaczona w planie symbolem |493 oznaczone |czgSciowo czg$ciowo Krakowski — w tym zakresie uwaga jest nieuwzgledniona.
ZP.1 1 zmiany jej przeznaczenia pod ustugi komercyjne |obr. 7 W uwzgledniona | nieuwzgledniona| Rezerwa terenu dla lokalizacji Kanatu Krakowskiego byla juz
U.b.1-4, ktore obstugiwalyby pobliskie nowopowstate | Podgorze projekcie utrzymywana w obowiazujacych przed rokiem 2003 miejscowych
osiedla domow oraz w przysztosci trasy spacerowe wzdhuz planu jako: planach zagospodarowania przestrzennego.
kanatu wodnego. ZP.1, KW, Projekt planu w tym zakresie jest spojny z zapisami Studium
KD/GP oraz dokumentem p.n. ,,Lokalny plan ograniczenia skutkow

powodzi i profilaktyki powodziowej dla Krakowa” (Uchwata Nr
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LXVI1/554/00 Rady Miasta Krakowa z dnia 6 grudnia 2000 r.). W
dokumentach tych budowa Kanatu Krakowskiego wymieniona jest
jako jedno z niezb¢dnych zadan i dziatan dla ochrony Krakowa
przed powodzia. Potrzeba realizacji Kanatu i rezerwy terenoéw dla
inwestycji catego systemu kompleksowej ochrony przed powodzia
w skali Wojewodztwa Malopolskiego zostata potwierdzona w
Planie Zagospodarowania Przestrzennego Wojewodztwa
Matopolskiego (uchwata Nr XV/174/03 Sejmiku Wojewodztwa
Matopolskiego z dnia 22 grudnia 2003 r.)

Tylko poludniowo-wschodnia czg$¢ dziatki wskazana jest w
Studium pod zainwestowanie — i w tym zakresie uwaga jest
uwzgledniona.

60. 160. |18.04.2008 Uwaga dotyczy zmiany przeznaczenia terenu dzialek nr 493, | Dziatka nr | Tereny uwaga uwaga Potocna czg$¢ przedmiotowych dziatek przeznaczona jest pod
410/7 obr. 7 podgorze potozonego przy ul. Norymberskiej z | 493, 410/7 | oznaczone |czg$ciowo czg$ciowo Kanat Krakowski — w tym zakresie uwaga jest nieuwzgledniona.
terenow zieleni urzadzonej na terenu ushug Ub.1-4. Zgodnie | obr. 7 W uwzgledniona | nieuwzgledniona| Rezerwa terenu dla lokalizacji Kanatu Krakowskiego bylta juz
ze studium w/w dzialki zostaly przeznaczone pod ushlugi | Podgorze projekcie utrzymywana w obowiazujacych przed rokiem 2003 miejscowych
komercyjne UC. Przeznaczenie to powinno zostaé planu jako: planach zagospodarowania przestrzennego.
powtorzone w planie, gdyz zgodnie z art. 20 ust. 1 ustawy o ZP.1, KW, Projekt planu w tym zakresie jest spojny z zapisami Studium
planowaniu 1 zagospodarowaniu przestrzennym plan KD/GP oraz dokumentem p.n. ,,Lokalny plan ograniczenia skutkow
miejscowy powinien by¢ zgodny ze studium. Na sasiedniej powodzi i profilaktyki powodziowej dla Krakowa” (Uchwata Nr
dzialce nr 472 planowany jest hotel, dla ktoérego zostata LXVI1/554/00 Rady Miasta Krakowa z dnia 6 grudnia 2000 r.). W
wydana decyzja WZ, Wydziat Architektury i Urbanistyki dokumentach tych budowa Kanatu Krakowskiego wymieniona jest
UMK dopuscit zatem w tym rejonie inne przeznaczenie niz jako jedno z niezbednych zadan i dziatan dla ochrony Krakowa
wynika to z projektu planu. Dla zachowania tadu przed powodzia. Potrzeba realizacji Kanatu i rezerwy terenoéw dla
przestrzennego koniecznym jest powtOrzenie przeznaczenia inwestycji catego systemu kompleksowej ochrony przed powodzia
ushugowego takze na dziatkach nr 493, 410/7. w skali Wojewodztwa Malopolskiego zostata potwierdzona w

Planie Zagospodarowania Przestrzennego Wojewodztwa
Matopolskiego (uchwata Nr XV/174/03 Sejmiku Wojewodztwa
Matopolskiego z dnia 22 grudnia 2003 r.)

Tylko poludniowo-wschodnia czgs¢ dziatki nr 493 oraz niewielki
potludniowo-wschodni fragment dziatki 410/7 wskazane sa w
Studium pod zainwestowanie — i w tym zakresie uwaga jest
uwzgledniona.

61.161. |18.04.2008|[... Uwaga dotyczy przesunigcia potudniowo-wschodniej granicy | Dziatka nr | Tereny uwaga Rezerwa terenu dla lokalizacji Kanatu Krakowskiego byta juz
terenu oznaczonego w projekcie planu jako MN1 222/20, oznaczone nieuwzgledniona | utrzymywana w obowiazujacych przed rokiem 2003 miejscowych
(stanowiacego w rzeczywistosci osiedle domow 229/87, W planach zagospodarowania przestrzennego.
jednorodzinnych wzniesionych przez WSDJ Barbakan) o 229/88, projekcie Projekt planu w tym zakresie jest spojny z zapisami Studium
obszar wystarczajacy na objecie nim domow 229/89, planu jako: oraz dokumentem p.n. ,,Lokalny plan ograniczenia skutkow
jednorodzinnych posadowionych na w/w dziatkach, poprzez: |229/90, MN.1, KW powodzi i profilaktyki powodziowej dla Krakowa” (Uchwata Nr
1.Zmniejszenie szeroko$ci terenu ochronnego 229/91, LXVI1/554/00 Rady Miasta Krakowa z dnia 6 grudnia 2000 r.). W

projektowanego kanatu Krakowskiego, przy uwzglednieniu | 229/92, dokumentach tych budowa Kanatu Krakowskiego wymieniona jest
zajecia na ten cel czesci nieruchomosci, ktore nie sa 229/94 jako jedno z niezb¢dnych zadan i dziatan dla ochrony Krakowa
zabudowane i nie sg konieczne do korzystania z obr. 9 przed powodzia. Potrzeba realizacji Kanatu i rezerwy terenoéw dla
istniejacych budynkow. Podgorze inwestycji catego systemu kompleksowej ochrony przed powodzia

2.Przeprowadzenie szczegdtowej konsultacji lub uzyskanie
opinii zespotu przygotowujacego ekspertyzg pod
kierunkiem prof. Elzbiety Nachlik, odnoszacej si¢ do
mozliwos$ci zmniejszenia szerokosci watu ochronnego w
celu zachowania istniejacej zabudowy.

3.Wzglednie — przesunigcie projektowanego kanatlu
Krakowskiego (KW) na caltej szerokosci wzdtuz
przedmiotowych dzialek oraz dalej wzdtuz dziatki nr
222/20 (osiedle domoéw jednorodzinnych) o obszar

w skali Wojewodztwa Malopolskiego zostata potwierdzona w
Planie Zagospodarowania Przestrzennego Wojewodztwa
Matopolskiego (uchwata Nr XV/174/03 Sejmiku Wojewodztwa
Matopolskiego z dnia 22 grudnia 2003 r.)

Rezerwa terenu dla lokalizacji Trasy Pychowickiej byta juz
utrzymywana w obowiazujacym przed rokiem 2003 miejscowym
planie ogblnym zagospodarowania przestrzennego miasta
Krakowa. Dla inwestycji drogowej Trasy Pychowickiej wydano
decyzje WZiZT nr 111/SU/2002 z dnia 11.08.2002 r.




konieczny do zachowania dotychczasowego przeznaczenia
dziatek nr 229/87, 229/88, 229/89, 229/90, 229/91, 229/92,
229/94 tj. pozostawienie ich w obszarze MN1.

Postanowienia ww. decyzji WZiZT zostaly uwzglgdnione w
projekcie planu.

Projekt planu w tym zakresie jest spojny z zapisami Studium.
Przebieg kanatu jest zgodny z przebiegiem wskazanym w
opracowaniu pn. ,,Ocena zasadno$ci budowy Kanatu
Krakowskiego w zakresie obnizenia zwierciadta wod
powodziowych na obszarze Krakowa” wykonanym w roku 2006
przez zespot Instytutu Inzynierii 1 Gospodarki Wodnej Politechniki
Krakowskiej pod kierownictwem prof. dr hab. inz. ElZzbiety
Nachlik.

9.04.2008 Uwaga dotyczy zmiany zapisu dla obszaru oznaczonego | Tereny Tereny uwaga Ostateczny sposob i zakres uwzglednienia uwagi uzalezniony jest
MW3, MWS5 — zabudowa mieszkaniowa wielorodzinna na | oznaczone |oznaczone |uwzgledniona od rozstrzygnigcia dotyczacego ustanowienia na terenie pomig¢dzy
MN - zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna. w projekcie | w warunkowo z ulicami Wytom i $w. Jacka (lub na czeSci tego terenu) obszaru

planu jako: | projekcie | zastrzezeniem Natura 2000, pozostajacego poza kompetencjami Gminy Miejskiej

MW3, planu jako: Krakow.

MW5  oraz | MW.3, Projekt listy obszarow Natura 2000, zawierajacej obszar pn.

potozona w|MW.5 »Dgbnicko — Tyniecki obszar takowy” nie zostat, jak dotad,

tych przekazany do Komisji Europejskiej, a zatem w chwili obecnej nie

obszarach moze by¢ mowy o zatwierdzeniu tej listy przez Komisj¢ lub

dziatka nr odmowie jej zatwierdzenia, co pozwalatoby na odstapienie od

138/10 obr. stosowania przepisow art. 33 ust. 1-2 ustawy z dnia 16 kwietnia

9 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. Nr 92, poz. 880 z p6zn. zm.).
Granice proponowanego Specjalnego Obszaru Ochrony (SOO)
moga zosta¢ skorygowane w zwiazku z przewidzianym
przeprowadzeniem weryfikacji terenowych, potwierdzajacych dane
o wystepowaniu siedlisk i gatunkoéw roslin 1 zwierzat.
Prace zwiazane z weryfikacja list wojewodzkich, a nastgpnie
analizy potrzeb uzupetnienia sieci, zaproponowania i dopracowania
obszaréw uzupehiajacych sie¢ maja zosta¢ zakonczone we
wrzesniu 2008. Dopiero wowczas bedzie mozna ustalié
przesadzenia wynikajace z tych dokumentow.
Zakres uwzglednienia uwagi dotyczacy przeznaczenia dziatki,
ktora dysponuje sktadajacy uwagg jest uzalezniony od okre$lonych
wyzej rozstrzygniec.

15.04.2008 | [... Uwaga dotyczy: Dziatkanr | Tereny uwaga Ostateczny sposob i zakres uwzglednienia uwagi uzalezniony jest
1. Sprzeciwu wobec przeznaczenia w projekcie planu terenu | 364/4 —w | oznaczone |uwzgledniona od rozstrzygnigcia dotyczacego ustanowienia na terenie pomig¢dzy
dziatki nr 364/4 oraz terenéw przylegtych do tej obszarze |w warunkowo z ulicami Wytom i $w. Jacka (lub na czgsci tego terenu) obszaru
nieruchomosci i lezacych w najblizszej okolicy, w objetym projekcie | zastrzezeniem Natura 2000, pozostajacego poza kompetencjami Gminy Miejskiej

przewazajacej czesci zabudowanych domami planem nie | planu jako: Krakow.
jednorodzinnymi do obszaru zabudowy wielorodzinne; ma dziatki ol MW.3 Projekt listy obszaréw Natura 2000, zawierajacej obszar pn.
oznaczonego symbolem MW, numerze »Dgbnicko — Tyniecki obszar takowy” nie zostat, jak dotad,

2. Wnhniosku o przeznaczenie ww. obszarow z terenu wymieniony przekazany do Komisji Europejskiej, a zatem w chwili obecnej nie
budownictwa wielorodzinnego (MW) na tereny m w moze by¢ mowy o zatwierdzeniu tej listy przez Komisj¢ lub
budownictwa jednorodzinnego (MN). uwadze. odmowie jej zatwierdzenia, co pozwalaloby na odstapienie od

Podany w stosowania przepisow art. 33 ust. 1-2 ustawy z dnia 16 kwietnia
uwadze 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. Nr 92, poz. 880 z p6zn. zm.).
adres Granice proponowanego Specjalnego Obszaru Ochrony (SOO)
wskazuje ng moga zostac skorygowane w zwiazku z przewidzianym

dziatke nr przeprowadzeniem weryfikacji terenowych, potwierdzajacych dane
138/4 obr. 9 o wystepowaniu siedlisk i gatunkéw roslin i zwierzat.

Prace zwiazane z weryfikacja list wojewodzkich, a nastgpnie
analizy potrzeb uzupelnienia sieci, zaproponowania i dopracowania
obszaréw uzupehiajacych sie¢ maja zosta¢ zakonczone we
wrzesniu 2008. Dopiero wowczas bgdzie mozna ustali¢
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przesadzenia wynikajace z tych dokumentow.

Zakres uwzglednienia uwagi dotyczacy przeznaczenia dziafki,
ktora dysponuje sktadajacy uwagg jest uzalezniony od okre$lonych
wyZej rozstrzygnigc.

64.|64. |18.04.2008|[...]* Sktadajacy uwage zglaszaja wnioski: Tereny Tereny uwaga Ostateczny sposob i zakres uwzglednienia punktéw zawartych w
1. W planie powinien pojawic sig zapis o mozliwosci oznaczone |oznaczone |uwzgledniona uwadze uzalezniony jest od rozstrzygnigcia dotyczacego
realizacji zabudowy mieszkaniowej na terenach w projekcie | w warunkowo z ustanowienia na terenie pomigdzy ulicami Wylom i $w. Jacka (lub
przeznaczonych pod inwestycje dopiero po zrealizowaniu | planu jako: | projekcie | zastrzezeniem na czesci tego terenu) obszaru Natura 2000, pozostajacego poza
odcinka absolutnie koniecznej drogi KD/L3 KD/L3, planu jako: kompetencjami Gminy Migjskiej Krakow.
umozliwiajacego dojazd i ewakuacje¢ samochodéw z nowo | KD/D4 KD/L3, Projekt listy obszarow Natura 2000, zawierajacej obszar pn.
projektowanego, a takze istniejacego zespotu zabudowy KD/D4 ,Debnicko — Tyniecki obszar takowy” nie zostat, jak dotad,
mieszkaniowej do ulicy Gen. Zielinskiego, szczegdlnie w przekazany do Komisji Europejskiej, a zatem w chwili obecnej nie
przypadku zablokowania ulicy Kapelanka moze by¢ mowy o zatwierdzeniu tej listy przez Komisje lub
2.Przyjete w projekcie planu rozwiazania komunikacyjne sa odmowie jej zatwierdzenia, co pozwalatoby na odstapienie od
niewlasciwe, poniewaz umozliwiaja ruch tranzytowy w stosowania przepisow art. 33 ust. 1-2 ustawy z dnia 16 kwietnia
kierunku ul. Kobierzynskiej, zwigkszaja jego intensywnos¢ 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. Nr 92, poz. 880 z p6zn. zm.).
na obrzezu projektowanego parku, nie uwzgledniaja liczby Granice proponowanego Specjalnego Obszaru Ochrony (SOO)
mieszkancow i stwarzaja istotne zagrozenie dla ptynnosSci moga zosta¢ skorygowane w zwiazku z przewidzianym
ruchu na ul. Kapelanka w godzinach szczytu przeprowadzeniem weryfikacji terenowych, potwierdzajacych dane
komunikacyjnego. W celu zapewnienia wlasciwej obstugi o wystepowaniu siedlisk i gatunkéw roslin i zwierzat.
komunikacyjnej rejonu Zakrzowka wnioskujemy catkowite Prace zwiazane z weryfikacja list wojewodzkich, a nastgpnie
zlikwidowanie odcinka drogi KD/L3 od ul. $w. Jacka w analizy potrzeb uzupelnienia sieci, zaproponowania i dopracowania
kierunku ul. Kobierzynskiej obszaréw uzupehiajacych sie¢ maja zosta¢ zakonczone we
3.W celu zmniegjszenia natgzenia ruchu i odciazenia wrzesniu 2008. Dopiero wowczas bedzie mozna ustalic
skrzyzowania ul. Kapelanka z ul. Twardowskiego przesadzenia wynikajace z tych dokumentow.
proponuje si¢ utrzymanie widocznych na planie potaczen Przyjete w projekcie planu: uktad i rozwiazania komunikacyjne
ul. $w. Jacka z droga KD/L3 i wprowadzenie zostaly sformutowane racjonalnie — dla projektowanej obstugi
jednokierunkowego ruchu od tacznika KD/D4 w kierunku terenow 1 planowanej zabudowy mieszkaniowej. Jesli nastapi
ul. Pychowickiej, co pozwala na rezygnacj¢ z wymogu zmiana w zasiggu tej zabudowy i przeznaczenia czgsci terendow — w
komunikowania nowych obiektow z projektowana droga wyniku ustanowienia obszaru Natura 2000, rozwiazania
KD/L3 komunikacyjne moga ulec odpowiednim zmianom.
4.Ciagi piesze w kierunkach potudniowy-wschod i pétnocny-
zachod, czyli w kierunkach do parku, co najmniej w kilku
miejscach powinny mie¢ charakter przestrzeni publiczne;j,
jako trakty zielone wyposazone w $ciezki piesze i
rowerowe.
65.165. |18.04.2008|[...]* Uwaga dotyczy: Dziatki nr| Tereny uwaga Ostateczny sposob i zakres uwzglednienia uwagi uzalezniony jest
1. Wylaczenia przedmiotowej posesji oraz terenow 153/1, oznaczone |uwzgledniona od rozstrzygnigcia dotyczacego ustanowienia na terenie pomigdzy
otaczajacych z przeznaczenia tego terenu pod zabudowe 153/2, 153/3 |w warunkowo z ulicami Wytom i $§w. Jacka (lub na czeSci tego terenu) obszaru
wielorodzinna MW 1-7 i pozostawienia tego obszaru z obr. 9 projekcie | zastrzezeniem Natura 2000, pozostajacego poza kompetencjami Gminy Miejskiej
dotychczasowym przeznaczeniem — pod wolnostojaca planu jako: Krakow.
zabudowe jednorodzinna. MW.1-9 Projekt listy obszarow Natura 2000, zawierajacej obszar pn.
2.Sporzadzenia analizy widokowej w kierunku Skatek KD/L3 ,Debnicko — Tyniecki obszar takowy” nie zostat, jak dotad,

Twardowskiego w aspekcie projektowanej zabudowy, a nie
tylko ze ,,skatek” w kierunku miasta.

3.Zmiany kwalifikacji terenow sasiadujacych z
przedmiotowa posesja (zbieg ulic Twardowskiego i
Wylom) przeznaczonych w planie jako tereny ustugowe i
pozostawienie ich jak dotychczas jako terenéw zabudowy
jednorodzinnej.

4.Likwidacji projektowanego przebiegu drogi lokalne;
KD/L3 biegnacej wzdtuz ulicy Wytom. Droga przecinajaca
tereny chronione przez jurajskie parki krajobrazowe stanie
si¢ droga tranzytowa dla mieszkancow osiedla Ruszaj i

przekazany do Komisji Europejskiej, a zatem w chwili obecnej nie
moze by¢ mowy o zatwierdzeniu tej listy przez Komisj¢ lub
odmowie jej zatwierdzenia, co pozwalatoby na odstapienie od
stosowania przepisow art. 33 ust. 1-2 ustawy z dnia 16 kwietnia
2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. Nr 92, poz. 880 z p6zn. zm.).
Granice proponowanego Specjalnego Obszaru Ochrony (SOO)
moga zosta¢ skorygowane w zwiazku z przewidzianym
przeprowadzeniem weryfikacji terenowych, potwierdzajacych dane
o wystepowaniu siedlisk i gatunkoéw roslin 1 zwierzat.

Prace zwiazane z weryfikacja list wojewodzkich, a nastgpnie
analizy potrzeb uzupeknienia sieci, zaproponowania i dopracowania
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Skawiny, omijajaca ul. Kapelanka. Zakrzéwek i Skatki
Twardowskiego straca wtedy swoj rekreacyjny charakter.
5.Zachowania obszaru pomiedzy ulicami Sw. Jacka i Wytom

jako tereny o charakterze rekreacyjnym.

obszarow uzupekiajacych sie¢ maja zosta¢ zakonczone we
wrzesniu 2008. Dopiero wowczas bedzie mozna ustalié
przesadzenia wynikajace z tych dokumentow.

Zakres uwzglednienia uwagi dotyczacy przeznaczenia dziatki,
ktéra dysponuje sktadajacy uwage oraz odniesienie si¢ do punktu 2
tresci uwagi jest uzalezniony od okreslonych wyzej rozstrzygnigc.

66.166. |18.04.2008 Uwaga dotyczy: Dziatkanr | Tereny uwaga Ostateczny sposob i zakres uwzglednienia uwagi uzalezniony jest
1.Wylaczenia przedmiotowej posesji oraz terenéw 139/4 obr. 9 | oznaczone |uwzgledniona od rozstrzygnigcia dotyczacego ustanowienia na terenie pomig¢dzy
otaczajacych z przeznaczenia tego terenu pod zabudowe W warunkowo z ulicami Wytom i $§w. Jacka (lub na czeSci tego terenu) obszaru
wielorodzinna MW 1-7 i pozostawienia tego obszaru z projekcie | zastrzezeniem Natura 2000, pozostajacego poza kompetencjami Gminy Miejskiej
dotychczasowym przeznaczeniem — pod wolnostojaca planu jako: Krakéw.
zabudowe jednorodzinna. MW.1-9 Projekt listy obszarow Natura 2000, zawierajacej obszar pn.
2.Zmiany kwalifikacji terenow sasiadujacych z KD/L3 ,»Debnicko — Tyniecki obszar takowy” nie zostat, jak dotad,
przedmiotowa posesja (zbieg ulic Twardowskiego i przekazany do Komisji Europejskiej, a zatem w chwili obecnej nie
Wytom) przeznaczonych w planie jako tereny ustugowe i moze by¢ mowy o zatwierdzeniu tej listy przez Komisj¢ lub
pozostawienie ich jak dotychczas jako terenéw zabudowy odmowie jej zatwierdzenia, co pozwalatoby na odstapienie od
jednorodzinne;j. stosowania przepisow art. 33 ust. 1-2 ustawy z dnia 16 kwietnia
3.Likwidacji projektowanego przebiegu drogi lokalne;j 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. Nr 92, poz. 880 z p6zn. zm.).
KD/L3 biegnacej wzdtuz ulicy Wytom. Droga przecinajaca Granice proponowanego Specjalnego Obszaru Ochrony (SOO)
tereny chronione przez Jurajskie Parki Krajobrazowe stanie moga zostac skorygowane w zwiazku z przewidzianym
si¢ droga tranzytowa dla mieszkancow osiedla Ruszaj i przeprowadzeniem weryfikacji terenowych, potwierdzajacych dane
Skawiny, omijajaca ul. Kapelanka. o wystepowaniu siedlisk i gatunkoéw roslin 1 zwierzat.
4.Zachowania obszaru pomiedzy ulicami Sw. Jacka i Wytom Prace zwiazane z weryfikacja list wojewodzkich, a nastgpnie
jako tereny o charakterze rekreacyjnym. analizy potrzeb uzupetnienia sieci, zaproponowania i dopracowania
obszaréw uzupehiajacych sie¢ maja zosta¢ zakonczone we
wrzesniu 2008. Dopiero wowczas bedzie mozna ustalié
przesadzenia wynikajace z tych dokumentow.
Zakres uwzglednienia uwagi dotyczacy przeznaczenia dziatki,
ktora dysponuje sktadajacy uwagg jest uzalezniony od okre$lonych
wyzej rozstrzygnigc.

67.167. |18.04.2008|[... Uwaga dotyczy: Dziatkanr | Tereny uwaga Ostateczny sposob i zakres uwzglednienia uwagi uzalezniony jest
1. Wylaczenia przedmiotowej posesji oraz terendw 154/6 obr. 9 | oznaczone |uwzgledniona od rozstrzygnigcia dotyczacego ustanowienia na terenie pomig¢dzy
otaczajacych z przeznaczenia tego terenu pod zabudowe w warunkowo z ulicami Wytom i $w. Jacka (lub na czgsci tego terenu) obszaru

wielorodzinna MW 1-7 i pozostawienia tego obszaru z projekcie | zastrzezeniem Natura 2000, pozostajacego poza kompetencjami Gminy Miejskiej
dotychczasowym przeznaczeniem — pod wolnostojaca planu jako: Krakéw.
zabudowge jednorodzinna. MW.1-9 Projekt listy obszaréw Natura 2000, zawierajacej obszar pn.

2. Zmiany kwalifikacji terenow sasiadujacych z KD/L3 ,»Debnicko — Tyniecki obszar takowy” nie zostat, jak dotad,

przedmiotowa posesja (zbieg ulic Twardowskiego i
Wylom) przeznaczonych w planie jako tereny ustlugowe i
pozostawienie ich jak dotychczas jako terenow zabudowy
jednorodzinne;.

3. Likwidacji projektowanego przebiegu drogi lokalne;j
KD/L3 biegnacej wzdtuz ulicy Wytom. Droga
przecinajaca tereny chronione przez Jurajskie Parki
Krajobrazowe stanie si¢ droga tranzytowa dla
mieszkancoéw osiedla Ruszaj i Skawiny, omijajaca ul.
Kapelanka.

Zachowania obszaru pomiedzy ulicami Sw. Jacka i
Wytom jako tereny o charakterze rekreacyjnym.

przekazany do Komisji Europejskiej, a zatem w chwili obecnej nie
moze by¢ mowy o zatwierdzeniu tej listy przez Komisjg lub
odmowie jej zatwierdzenia, co pozwalaloby na odstapienie od
stosowania przepisow art. 33 ust. 1-2 ustawy z dnia 16 kwietnia
2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. Nr 92, poz. 880 z p6zn. zm.).
Granice proponowanego Specjalnego Obszaru Ochrony (SOO)
moga zosta¢ skorygowane w zwiazku z przewidzianym
przeprowadzeniem weryfikacji terenowych, potwierdzajacych dane
o wystepowaniu siedlisk i gatunkéw roslin i zwierzat.

Prace zwiazane z weryfikacja list wojewodzkich, a nastgpnie
analizy potrzeb uzupelnienia sieci, zaproponowania i dopracowania
obszaréw uzupehiajacych sie¢ maja zosta¢ zakonczone we
wrzesniu 2008. Dopiero wowczas bgdzie mozna ustalic
przesadzenia wynikajace z tych dokumentow.

Zakres uwzglednienia uwagi dotyczacy przeznaczenia dziatki,
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ktora dysponuje sktadajacy uwage jest uzalezniony od okreslonych
wyZej rozstrzygnigc.

68.168. |18.04.2008 |[...]* Uwaga dotyczy: Dziatka nr | Tereny uwaga Ostateczny sposob i zakres uwzglednienia uwagi uzalezniony jest
1. Wylaczenia przedmiotowej posesji oraz terenow 138/13 obr. | oznaczone |uwzgledniona od rozstrzygnigcia dotyczacego ustanowienia na terenie pomigdzy
otaczajacych z przeznaczenia tego terenu pod zabudowg |9 w warunkowo z ulicami Wytom i $w. Jacka (lub na czgsci tego terenu) obszaru
wielorodzinna MW 1-7 i pozostawienia tego obszaru z projekcie | zastrzezeniem Natura 2000, pozostajacego poza kompetencjami Gminy Miejskiej

dotychczasowym przeznaczeniem — pod wolnostojaca planu jako: Krakow.
zabudowge jednorodzinna. MW.1-9 Projekt listy obszaréw Natura 2000, zawierajacej obszar pn.

2. Zmiany kwalifikacji terenow sasiadujacych z KD/L3 ,,Debnicko — Tyniecki obszar takowy” nie zostat, jak dotad,
przedmiotowa posesja (zbieg ulic Twardowskiego i przekazany do Komisji Europejskiej, a zatem w chwili obecnej nie
Wytom) przeznaczonych w planie jako tereny uslugowe i moze by¢ mowy o zatwierdzeniu tej listy przez Komisjg lub
pozostawienie ich jak dotychczas jako terenéw zabudowy odmowie jej zatwierdzenia, co pozwalatoby na odstapienie od
jednorodzinne;. stosowania przepisow art. 33 ust. 1-2 ustawy z dnia 16 kwietnia

3. Likwidacji projektowanego przebiegu drogi lokalne;j 2004 1. o ochronie przyrody (Dz. U. Nr 92, poz. 880 z pézn. zm.).
KD/L3 biegnacej wzdtuz ulicy Wytom. Droga Granice proponowanego Specjalnego Obszaru Ochrony (SOO)
przecinajaca tereny chronione przez Jurajskie Parki moga zosta¢ skorygowane w zwiazku z przewidzianym
Krajobrazowe stanie si¢ droga tranzytowa dla przeprowadzeniem weryfikacji terenowych, potwierdzajacych dane
mieszkancoéw osiedla Ruszaj i Skawiny, omijajaca ul. o wystgpowaniu siedlisk 1 gatunkoéw roslin i zwierzat.

Kapelanka. Prace zwiazane z weryfikacja list wojewodzkich, a nastgpnie

4. Zachowania obszaru pomigdzy ulicami Sw. Jacka i analizy potrzeb uzupelnienia sieci, zaproponowania i dopracowania

Wytom jako tereny o charakterze rekreacyjnym. obszarow uzupekniajacych sie¢ majq zosta¢ zakonczone we
wrzesniu 2008. Dopiero wowczas bgdzie mozna ustalic
przesadzenia wynikajace z tych dokumentow.
Zakres uwzglednienia uwagi dotyczacy przeznaczenia dziatki,
ktora dysponuje sktadajacy uwage jest uzalezniony od okre§lonych
WyZej rozstrzygnigc.

69.169. |18.04.2008|[...]* Uwaga dotyczy: INierucho- Tereny uwaga W zakresig Ostateczny sposob i zakres uwzglednienia uwagi uzalezniony jest
1. Wylaczenia przedmiotowej posesji oraz terenow mos$¢ przy ul|oznaczone |uwzgledniona |nieruchomos$ci |od rozstrzygnigcia dotyczacego ustanowienia na terenie pomigdzy
otaczajacych z przeznaczenia tego terenu pod zabudowe [Twardowskie | w warunkowo z | przy ul| ulicami Wytom i $w. Jacka (lub na czesci tego terenu) obszaru
wielorodzinna MW 1-7 i pozostawienia tego obszaruz  |go 97 projekcie | zastrzezeniem | Twardowskiego | Natura 2000, pozostajacego poza kompetencjami Gminy Miejskiej

dotychczasowym przeznaczeniem — pod wolnostojaca  (potazona planu jako: 97 uwaga Krakow.
zabudowe jednorodzinna. poza MW.1-9 nieuwzgledniona | Projekt listy obszarow Natura 2000, zawierajacej obszar pn.

2. Zmiany kwalifikacji terenow sasiadujacych z obszarem |KD/L3 ,,Debnicko — Tyniecki obszar takowy” nie zostat, jak dotad,
przedmiotowa posesja (zbieg ulic Twardowskiego i opracowania przekazany do Komisji Europejskiej, a zatem w chwili obecnej nie
Wyltom) przeznaczonych w planie jako tereny ustugowe i [planu) moze by¢ mowy o zatwierdzeniu tej listy przez Komisj¢ lub
pozostawienie ich jak dotychczas jako terenéw zabudowy odmowie jej zatwierdzenia, co pozwalatoby na odstapienie od
jednorodzinne;j. stosowania przepisow art. 33 ust. 1-2 ustawy z dnia 16 kwietnia

3. Likwidacji projektowanego przebiegu drogi lokalne;j 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. Nr 92, poz. 880 z pézn. zm.).
KD/L3 biegnacej wzdtuz ulicy Wytom. Droga Granice proponowanego Specjalnego Obszaru Ochrony (SOO)
przecinajaca tereny chronione przez Jurajskie Parki moga zostac skorygowane w zwiazku z przewidzianym
Krajobrazowe stanie si¢ droga tranzytowa dla przeprowadzeniem weryfikacji terenowych, potwierdzajacych dane
mieszkancoéw osiedla Ruszaj i Skawiny, omijajaca ul. o wystepowaniu siedlisk 1 gatunkoéw roslin 1 zwierzat.

Kapelanka. Prace zwiazane z weryfikacja list wojewodzkich, a nastgpnie
4. Zachowania obszaru pomiedzy ulicami Sw. Jacka i analizy potrzeb uzupetnienia sieci, zaproponowania i dopracowania

Wytom jako tereny o charakterze rekreacyjnym.

obszaréw uzupehiajacych sie¢ maja zosta¢ zakonczone we
wrzesniu 2008. Dopiero wowczas bedzie mozna ustali¢
przesadzenia wynikajace z tych dokumentow.

Ponadto

Dla nieruchomosci przy ul. Twardowskiego 97 uwaga
nieuwzgledniona.

Nieruchomo$¢ usytuowana jest poza granicami planu.

Uwaga moze podlega¢ rozpatrzeniu w procedurze planistycznej
sporzadzanego planu tylko w stosunku do dziatek, znajdujacych sig
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w granicach planu. W zakresie dziatek polozonych poza granicami
planu uwaga nie moze by¢ rozpatrywana ze wzgledow formalnych.

70.170. |18.04.2008 |[...]* Uwaga dotyczy: Dziatka nr | Tereny uwaga Ostateczny sposob i zakres uwzglednienia uwagi uzalezniony jest
1. Wylaczenia przedmiotowej posesji oraz terenow 138/3 obr. 9 | oznaczone |uwzgledniona od rozstrzygnigcia dotyczacego ustanowienia na terenie pomigdzy
otaczajacych z przeznaczenia tego terenu pod zabudowe w warunkowo z ulicami Wytom i $w. Jacka (lub na czgsci tego terenu) obszaru
wielorodzinna MW 1-7 i pozostawienia tego obszaru z projekcie | zastrzezeniem Natura 2000, pozostajacego poza kompetencjami Gminy Migjskiej

dotychczasowym przeznaczeniem — pod wolnostojaca planu jako: Krakow.
zabudowe jednorodzinna. MW.1-9 Projekt listy obszaréw Natura 2000, zawierajacej obszar pn.

2. Zmiany kwalifikacji terenow sasiadujacych z KD/L3 ,Debnicko — Tyniecki obszar takowy” nie zostat, jak dotad,
przedmiotowa posesja (zbieg ulic Twardowskiego i przekazany do Komisji Europejskiej, a zatem w chwili obecnej nie
Wytom) przeznaczonych w planie jako tereny uslugowe i moze by¢ mowy o zatwierdzeniu tej listy przez Komisjg lub
pozostawienie ich jak dotychczas jako terenéw zabudowy odmowie jej zatwierdzenia, co pozwalatoby na odstapienie od
jednorodzinne;. stosowania przepisow art. 33 ust. 1-2 ustawy z dnia 16 kwietnia

3. Likwidacji projektowanego przebiegu drogi lokalne;j 2004 1. o ochronie przyrody (Dz. U. Nr 92, poz. 880 z pézn. zm.).
KD/L3 biegnacej wzdtuz ulicy Wytom. Droga Granice proponowanego Specjalnego Obszaru Ochrony (SOO)
przecinajaca tereny chronione przez Jurajskie Parki moga zosta¢ skorygowane w zwiazku z przewidzianym
Krajobrazowe stanie si¢ droga tranzytowa dla przeprowadzeniem weryfikacji terenowych, potwierdzajacych dane
mieszkancoéw osiedla Ruszaj i Skawiny, omijajaca ul. o wystgpowaniu siedlisk 1 gatunkoéw roslin i zwierzat.

Kapelanka. Prace zwiazane z weryfikacja list wojewodzkich, a nastgpnie

4. Zachowania obszaru pomiedzy ulicami Sw. Jacka i analizy potrzeb uzupelnienia sieci, zaproponowania i dopracowania

Wytom jako tereny o charakterze rekreacyjnym. obszarow uzupekiajacych sie¢ majq zosta¢ zakonczone we
wrzesniu 2008. Dopiero wowczas bgdzie mozna ustalic
przesadzenia wynikajace z tych dokumentow.
Zakres uwzglednienia uwagi dotyczacy przeznaczenia dziatki,
ktora dysponuje sktadajacy uwage jest uzalezniony od okre§lonych
WyZej rozstrzygnigc.

71.171. |18.04.2008 |[...]* Uwaga dotyczy: Nieruchomo | Tereny uwaga uwaga Ostateczny sposob i zakres uwzglednienia uwagi uzalezniony jest
1. Wylaczenia przedmiotowej posesji oraz terenow $¢ przy ul. | oznaczone |uwzgledniona |nieuwzglgdniona|od rozstrzygnigcia dotyczacego ustanowienia na terenie pomigdzy
otaczajacych z przeznaczenia tego terenu pod zabudowe | Twardowski | w warunkowo z  |w zakresig ulicami Wytom i §w. Jacka (lub na cze¢$ci tego terenu) obszaru
wielorodzinna MW 1-7 i pozostawienia tego obszaru z ego 94 projekcie | zastrzezeniem | punktu 5 Natura 2000, pozostajacego poza kompetencjami Gminy Miejskiej

dotychczasowym przeznaczeniem — pod wolnostojaca w uwadze |planu jako: | w zakresie Krakow.
zabudowe jednorodzinna. nie podano | MW.1-9 punktow 1, 2, Projekt listy obszarow Natura 2000, zawierajacej obszar pn.

2. Zmiany kwalifikacji terenow sasiadujacych z numeru KD/L3 3,4 ,Debnicko — Tyniecki obszar takowy” nie zostat, jak dotad,
przedmiotowa posesja (zbieg ulic Twardowskiego i dziatki. przekazany do Komisji Europejskiej, a zatem w chwili obecnej nie
Wytom) przeznaczonych w planie jako tereny ustugowe i | Podany w moze by¢ mowy o zatwierdzeniu tej listy przez Komisj¢ lub
pozostawienie ich jak dotychczas jako terenéw zabudowy | uwadze odmowie jej zatwierdzenia, co pozwalatoby na odstapienie od
jednorodzinne;j. adres stosowania przepisow art. 33 ust. 1-2 ustawy z dnia 16 kwietnia

3. Likwidacji projektowanego przebiegu drogi lokalne;j wskazuje ng 2004 1. o ochronie przyrody (Dz. U. Nr 92, poz. 880 z pézn. zm.).
KD/L3 biegnacej wzdtuz ulicy Wytom. Droga dziatke Granice proponowanego Specjalnego Obszaru Ochrony (SOO)
przecinajaca tereny chronione przez Jurajskie Parki nr134 obr. 9 moga zostac skorygowane w zwiazku z przewidzianym
Krajobrazowe stanie si¢ droga tranzytowa dla przeprowadzeniem weryfikacji terenowych, potwierdzajacych dane
mieszkancoéw osiedla Ruszaj i Skawiny, omijajaca ul. o wystepowaniu siedlisk 1 gatunkoéw roslin 1 zwierzat.

Kapelanka. Prace zwiazane z weryfikacja list wojewodzkich, a nastgpnie

4. Zachowania obszaru pomiedzy ulicami Sw. Jacka i analizy potrzeb uzupetnienia sieci, zaproponowania i dopracowania
Wytom jako tereny o charakterze rekreacyjnym. obszaréw uzupehiajacych sie¢ maja zosta¢ zakonczone we

5. Nie wyrazenia zgody na zapis ochrony konserwatorskiej wrzesniu 2008. Dopiero wowczas bedzie mozna ustalié

jako pomnika architektury (nieruchomos¢ przy ul.
Twardowskiego 94).

przesadzenia wynikajace z tych dokumentow.

Zakres uwzglednienia uwagi dotyczacy przeznaczenia dziatki,
ktora dysponuje sktadajacy uwagg jest uzalezniony od okre$lonych
wyzej rozstrzygniec.

Odnos$nie punktu 5:
Tres$¢ punktu 5 uwagi jest bezzasadna - btednie zinterpretowano
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zapisy §13 projektu planu. Obiekt przy ul. Twardowskiego 94 jest
wymieniony, jako figurujacy w gminnej ewidencji zabytkoéw. Nie
ma natomiast zapisu dotyczacego objecia tego obiektu ochrona
konserwatorska.

72.172. | 18.04.2008 |[...]* Uwaga dotyczy: dziatkanr | Tereny uwaga w zakresig Ostateczny sposob i zakres uwzglednienia uwagi uzalezniony jest
1.Protestu w stosunku do przeznaczenia dziatek gruntu 313 0br.9 |oznaczone |uwzgledniona |dzialki nr 313 od rozstrzygnigcia dotyczacego ustanowienia na terenie pomig¢dzy
migdzy ulica Wytom a Sw. Jacka i na obszarze w warunkowo z | uwaga ulicami Wytom i $w. Jacka (lub na czgsci tego terenu) obszaru
przechodzacym przez rezerwe terenow pod planowany (potozona projekcie | zastrzezeniem |nieuwzgledniona| Natura 2000, pozostajacego poza kompetencjami Gminy Miejskiej
kanat ulgi, ktore w projektowanym planie zawieraja si¢ w  poza planu jako: Krakow.
terenie okreslonym jako drogi lokalne KD/L3 oraz tereny  jobszarem MW.1-7, Projekt listy obszarow Natura 2000, zawierajacej obszar pn.
urzadzen komunikacji zbiorowej KU.k i wniosku o opracowania | Ul »Dgbnicko — Tyniecki obszar takowy” nie zostat, jak dotad,
zlikwidowanie ich. planu) KD/L3 przekazany do Komisji Europejskiej, a zatem w chwili obecnej nie
2.Protestu w stosunku do przeznaczenia dziatek gruntu KD/D5 moze by¢ mowy o zatwierdzeniu tej listy przez Komisj¢ lub
miedzy ulica Wytom a Sw. Jacka, ktére w projektowanym odmowie jej zatwierdzenia, co pozwalaloby na odstapienie od
planie zawierajq si¢ w terenie okreslonym MW.1 — MW.7, stosowania przepisow art. 33 ust. 1-2 ustawy z dnia 16 kwietnia
MW.9 — zabudowa wielorodzinna i wniosku o ujecie ich w 2004 1. o ochronie przyrody (Dz. U. Nr 92, poz. 880 z p6zn. zm.).
obszarze jako UP, US lub MU — tereny ustug publicznych i Granice proponowanego Specjalnego Obszaru Ochrony (SOO)
tereny sportu i rekreacji lub mieszkaniowo-ustugowe moga zostac skorygowane w zwiazku z przewidzianym
okreslone w projekcie planu zagospodarowania przeprowadzeniem weryfikacji terenowych, potwierdzajacych dane
przestrzennego. Obsluga komunikacyjna tego obszaru o wystepowaniu siedlisk 1 gatunkoéw roslin 1 zwierzat.
odbywataby sig¢ przez utworzenie nowej drogi laczacej Prace zwiazane z weryfikacja list wojewodzkich, a nastgpnie
KD/D2 z droga dojazdowa KD/D3, ktore to beda potaczone analizy potrzeb uzupetnienia sieci, zaproponowania i dopracowania
na wysokos$ci planowanego obszaru KU k. obszaréw uzupehiajacych sie¢ maja zosta¢ zakonczone we
3. Whniosku o zmiang terenow MW.2, MW .4, MW.5, MW.6 — wrzesniu 2008. Dopiero wowczas bedzie mozna ustalic
zabudowa wielorodzinna na UP i US — terenu ustug przesadzenia wynikajace z tych dokumentow.
publicznych i tereny sportu i rekreacji okreslonej w
projekcie planu zagospodarowania przestrzennego. Obstuga Ponadto
komunikacyjna tego obszaru odbywalaby sig przez Dla dziatki nr 313 uwaga nieuwzglg¢dniona.
istniejaca juz droge KD/DS, Slepo zakonczona na Nieruchomo$¢ usytuowana jest poza granicami planu.
wysokosci obszaru MW.8. Uwaga moze podlega¢ rozpatrzeniu w procedurze planistycznej
4.Wniosku o zmiang terenow MW.3 — zabudowa sporzadzanego planu tylko w stosunku do dziatek, znajdujacych sig
wielorodzinna na ZP.p — tereny zieleni publiczne;. w granicach planu. W zakresie dziatek polozonych poza granicami
Pozostala czes¢ MW.3 od linii zabudowy istniejacych planu uwaga nie moze by¢ rozpatrywana ze wzgledow formalnych.
domoéw jednorodzinnych do wysokosci ul. Ceglarskiej
zmieni¢ na kategori¢ MN.
5.Wnosi o zamiang planowanych terenow pod ustugi
komercyjne Ul przy ul. Twardowskiego na kategori¢
przestrzenng MN.
73.173. | 18.04.2008 |[...]* Uwaga dotyczy: Tereny uwaga Ostateczny sposob i zakres uwzglednienia uwagi uzalezniony jest
1.Protestu w stosunku do przeznaczenia dziatek gruntu oznaczone |uwzgledniona od rozstrzygnigcia dotyczacego ustanowienia na terenie pomig¢dzy
migdzy ulica Wytom a Sw. Jacka i na obszarze W warunkowo z ulicami Wytom i $w. Jacka (lub na czgsci tego terenu) obszaru
przechodzacym przez rezerwe terenow pod planowany projekcie | zastrzezeniem Natura 2000, pozostajacego poza kompetencjami Gminy Miejskiej
kanat ulgi, ktore w projektowanym planie zawieraja si¢ w planu jako: Krakow.
terenie okreslonym jako drogi lokalne KD/L3 oraz tereny MW.1-7, Projekt listy obszarow Natura 2000, zawierajacej obszar pn.
urzadzen komunikacji zbiorowej KU.k i wniosku o Ul »Dgbnicko — Tyniecki obszar takowy” nie zostat, jak dotad,
zlikwidowanie ich. KD/L3 przekazany do Komisji Europejskiej, a zatem w chwili obecnej nie
2.Protestu w stosunku do przeznaczenia dziatek gruntu KD/D5 moze by¢ mowy o zatwierdzeniu tej listy przez Komisj¢ lub

miedzy ulica Wytom a Sw. Jacka, ktére w projektowanym
planie zawierajg si¢ w terenie okreslonym MW.1 — MW.7,
MW.9 — zabudowa wielorodzinna i wniosku o ujecie ich w
obszarze jako UP, US lub MU — tereny ustug publicznych i
tereny sportu i rekreacji lub mieszkaniowo-ustugowe
okreslone w projekcie planu zagospodarowania
przestrzennego. Obstuga komunikacyjna tego obszaru
odbywataby sig przez utworzenie nowej drogi laczacej

odmowie jej zatwierdzenia, co pozwalaloby na odstapienie od
stosowania przepisow art. 33 ust. 1-2 ustawy z dnia 16 kwietnia
2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. Nr 92, poz. 880 z p6zn. zm.).
Granice proponowanego Specjalnego Obszaru Ochrony (SOO)
moga zosta¢ skorygowane w zwiazku z przewidzianym
przeprowadzeniem weryfikacji terenowych, potwierdzajacych dane
o wystepowaniu siedlisk i gatunkoéw roslin 1 zwierzat.

Prace zwiazane z weryfikacja list wojewodzkich, a nastgpnie
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KD/D2 z droga dojazdowa KD/D3, ktére to bgda potaczone
na wysokos$ci planowanego obszaru KU k.

3.Whniosku o zmiane terendéw MW.2, MW .4, MW.5, MW.6 —
zabudowa wielorodzinna na UP i US — terenu ustug
publicznych i tereny sportu i rekreacji okreslonej w
projekcie planu zagospodarowania przestrzennego. Obstuga
komunikacyjna tego obszaru odbywalaby sig przez
istniejaca juz droge KD/DS5, §lepo zakonczona na
wysokosci obszaru MW.8.

4. Whniosku o zmiane terendéw MW.3 — zabudowa
wielorodzinna na ZP.p — tereny zieleni publiczne;.
Pozostala czes¢ MW.3 od linii zabudowy istniejacych
doméw jednorodzinnych do wysokosci ul. Ceglarskiej
zmieni¢ na kategori¢ MN.

5.Wnosi o zamiang planowanych terenow pod ustugi
komercyjne Ul przy ul. Twardowskiego na kategori¢
przestrzenng MN.

analizy potrzeb uzupetnienia sieci, zaproponowania i dopracowania
obszaréw uzupehiajacych sie¢ maja zosta¢ zakonczone we
wrzesniu 2008. Dopiero wowczas bedzie mozna ustalié
przesadzenia wynikajace z tych dokumentow.

74.(74. |18.04.2008 |[...]* Uwaga dotyczy: Dziatkinr | Tereny uwaga uwaga Ostateczny sposob i zakres uwzglednienia uwagi uzalezniony jest
1. Sprzeciwu planom usytuowania zabudowy 178 obr. 9 | oznaczone |uwzgledniona |nieuwzgledniona|od rozstrzygnigcia dotyczacego ustanowienia na terenie pomig¢dzy
wielorodzinnej mieszkaniowej MW1-MW9 w oraz W warunkowo z | w zakresie ulicami Wytom i $w. Jacka (lub na czeSci tego terenu) obszaru

bezposrednim sasiedztwie ,,Skatek Twardowskiego™ i terendOw projekcie | zastrzezeniem | punktu 3. Natura 2000, pozostajacego poza kompetencjami Gminy Miejskiej
zmiany kategorii na MN to jest zabudowy jednorodzinnej | oznaczonyc |planu jako: | w zakresie Krakow.
o niskiej gestosci zabudowy. hw MW.1-9, |punktow 1,2, 4 Projekt listy obszarow Natura 2000, zawierajacej obszar pn.
2. Sprzeciwu poprowadzeniu trasy KD/L3 przez dziatke¢ nr | projekcie KD/L3 ,»Debnicko — Tyniecki obszar lakowy” nie zostal, jak dotad,
178. planu jako | Ul przekazany do Komisji Europejskiej, a zatem w chwili obecnej nie
3. Usunigcia z dziatki nr 178 stanowiska archeologicznego | MW, moze by¢ mowy o zatwierdzeniu tej listy przez Komisj¢ lub
uznajac je za bezzasadne. Wedlug wiedzy sktadajacego | KD/L3 i Ul odmowie jej zatwierdzenia, co pozwalatoby na odstapienie od
uwagg ,,jest to jedynie lej po bombie z okresu Il wojny stosowania przepisow art. 33 ust. 1-2 ustawy z dnia 16 kwietnia
swiatowej, a warto$¢ archeologiczna tego miejsca jest 2004 1. o ochronie przyrody (Dz. U. Nr 92, poz. 880 z p6zn. zm.).
zerowa”. Granice proponowanego Specjalnego Obszaru Ochrony (SOO)
4. Sprzeciwu usytuowania terenéw U1 i zmiany ich na moga zostac skorygowane w zwiazku z przewidzianym
kategori¢ MN. przeprowadzeniem weryfikacji terenowych, potwierdzajacych dane
o wystepowaniu siedlisk i gatunkoéw roslin 1 zwierzat.
Prace zwiazane z weryfikacja list wojewodzkich, a nastgpnie
analizy potrzeb uzupetnienia sieci, zaproponowania i dopracowania
obszaréw uzupehiajacych sie¢ maja zosta¢ zakonczone we
wrzesniu 2008. Dopiero wowczas bedzie mozna ustalié
przesadzenia wynikajace z tych dokumentow.
Przyjete w projekcie planu: uktad i rozwiazania komunikacyjne
zostaty sformulowane racjonalnie — dla projektowanej obstugi
teren6éw 1 planowanej zabudowy mieszkaniowe;j. Jesli nastapi
zmiana w zasiggu tej zabudowy i przeznaczenia czg$ci terenow — w
wyniku ustanowienia obszaru Natura 2000, rozwigzania
komunikacyjne moga ulec odpowiednim zmianom.
Zakres uwzglednienia uwagi dotyczacy przeznaczenia dziatki,
ktora dysponuje sktadajacy uwage jest uzalezniony od okre§lonych
WyZej rozstrzygnige.
Odnos$nie punktu 3 uwaga nieuwzgledniona.
Stanowiska archeologiczne uzyskane z ewidencji Wojewodzkiego
Urzedu Ochrony Zabytkow w Krakowie zostaly objgte ochrong i
oznaczone na Rysunku Planu zgodnie z przepisami odrgbnymi,
dotyczacymi ochrony zabytkow.
75.175. | 18.04.2008 |[...]* Uwaga dotyczy: Dziatki nr | Tereny uwaga uwaga Ostateczny sposob i zakres uwzglednienia uwagi uzalezniony jest
1. Sprzeciwu planom usytuowania zabudowy 178 obr. 9 | oznaczone |uwzgledniona |nieuwzglgdniona|od rozstrzygnigcia dotyczacego ustanowienia na terenie pomigdzy
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wielorodzinnej mieszkaniowej MWI1-MW9 w oraz W warunkowo  z|w zakresie ulicami Wytom i $w. Jacka (lub na czgsci tego terenu) obszaru
bezposrednim sasiedztwie ,,Skatek Twardowskiego™ i terenow projekcie | zastrzezeniem | punktu 3. Natura 2000, pozostajacego poza kompetencjami Gminy Migjskiej
zmiany kategorii na MN to jest zabudowy jednorodzinnej | oznaczonyc |planu jako: |w zakresie Krakéw.

o niskiej gestosci zabudowy. hw MW.1-9, |punktow 1,2, 4 Projekt listy obszarow Natura 2000, zawierajacej obszar pn.

2. Sprzeciwu poprowadzeniu trasy KD/L3 przez dziatkg nr | projekcie KD/L3 ,,Debnicko — Tyniecki obszar takowy” nie zostat, jak dotad,

178. planu jako | Ul przekazany do Komisji Europejskiej, a zatem w chwili obecnej nie

3. Usunigcia z dziatki nr 178 stanowiska archeologicznego | MW, moze by¢ mowy o zatwierdzeniu tej listy przez Komisjg lub
uznajac je za bezzasadne. Wedlug wiedzy sktadajacego | KD/L3 i Ul odmowie jej zatwierdzenia, co pozwalaloby na odstapienie od
uwagg ,,jest to jedynie lej po bombie z okresu II wojny stosowania przepisow art. 33 ust. 1-2 ustawy z dnia 16 kwietnia
swiatowej, a wartos¢ archeologiczna tego miejsca jest 2004 1. o ochronie przyrody (Dz. U. Nr 92, poz. 880 z p6zn. zm.).
zerowa”, Granice proponowanego Specjalnego Obszaru Ochrony (SOO)

4. Sprzeciwu usytuowania terenéw Ul i zmiany ich na moga zosta¢ skorygowane w zwiazku z przewidzianym
kategori¢ MN. przeprowadzeniem weryfikacji terenowych, potwierdzajacych dane

o wystepowaniu siedlisk i gatunkéw roslin i zwierzat.
Prace zwiazane z weryfikacja list wojewodzkich, a nastgpnie
analizy potrzeb uzupelnienia sieci, zaproponowania i dopracowania
obszarow uzupekniajacych sie¢ maja zosta¢ zakonczone we
wrzesniu 2008. Dopiero wowczas bgdzie mozna ustalic
przesadzenia wynikajace z tych dokumentow.
Przyjete w projekcie planu: uktad i rozwiazania komunikacyjne
zostaly sformutowane racjonalnie — dla projektowanej obstugi
terenow i planowanej zabudowy mieszkaniowe;j. Je§li nastapi
zmiana w zasi¢gu tej zabudowy i przeznaczenia czgsci terendw — w
wyniku ustanowienia obszaru Natura 2000, rozwigzania
komunikacyjne moga ulec odpowiednim zmianom.
Zakres uwzglednienia uwagi dotyczacy przeznaczenia dziatki,
ktora dysponuje sktadajacy uwagg jest uzalezniony od okre$lonych
wyzej rozstrzygniec.
Odnos$nie punktu 3 uwaga nieuwzgledniona.
Stanowiska archeologiczne uzyskane z ewidencji Wojewodzkiego
Urzedu Ochrony Zabytkéw w Krakowie zostaly objete ochrona i
oznaczone na Rysunku Planu zgodnie z przepisami odrebnymi,
dotyczacymi ochrony zabytkow.

76.|76. |18.04.2008 |[...]* Uwaga dotyczy: terendOw MW.1-7, |uwaga uwaga Ostateczny sposob i zakres uwzglednienia uwagi uzalezniony jest

1. Protestu przeciwko przeznaczeniu pod zabudowe terendw | pomigedzy |Ul, KU.e |uwzgledniona |nicuwzgledniona|od rozstrzygnigcia dotyczacego ustanowienia na terenie pomigdzy
pomiedzy ul. Wylom a Sw. Jacka, poniewaz: ul. Wytom a warunkowo  z|w zakresie ulicami Wytom i $w. Jacka (lub na czeSci tego terenu) obszaru

a) Projektowana zabudowa pomniejsza nieodwracalnie Sw. Jacka zastrzezeniem | punktu lc. Natura 2000, pozostajacego poza kompetencjami Gminy Miejskiej
obszar terendw zielonych miasta, jego réznorodnosé W zakresie Krakow.
urbanistyczna zostaje pomniejszona na rzecz kolejnego punktow  1la, Projekt listy obszarow Natura 2000, zawierajacej obszar pn.
osiedla wielorodzinnego; 1b, 2 »Dgbnicko — Tyniecki obszar takowy” nie zostat, jak dotad,

b) Projekt planu w obrebie ul. Wytom a Sw. Jacka przekazany do Komisji Europejskiej, a zatem w chwili obecnej nie
korzystny jest wytacznie dla wlasciciela tego terenu, a nie moze by¢ mowy o zatwierdzeniu tej listy przez Komisj¢ lub
dla ogotu spolecznosci miasta oraz fauny i flory odmowie jej zatwierdzenia, co pozwalatoby na odstapienie od
rozwijajacej si¢ na tym terenie. Uchwalenie tego planu stosowania przepisow art. 33 ust. 1-2 ustawy z dnia 16 kwietnia
stanowitoby dla sktadajacego uwage naruszenie zasady 2004 1. o ochronie przyrody (Dz. U. Nr 92, poz. 880 z p6zn. zm.).
gospodarno$ci obowiazujacej urzednikow panstwowych; Granice proponowanego Specjalnego Obszaru Ochrony (SOO)

c) W projekcie planu nie zawarto prognozy skutkow moga zosta¢ skorygowane w zwiazku z przewidzianym
finansowych uchwalanie planu miejscowego przeprowadzeniem weryfikacji terenowych, potwierdzajacych dane
sporzadzanego przez profesjonalnych w tej materii o wystepowaniu siedlisk i gatunkoéw roslin 1 zwierzat.
rzeczoznawcOw majatkowych (zgodnie z art. 17 pkt 5 Prace zwiazane z weryfikacja list wojewodzkich, a nastgpnie
ustawy o zagospodarowaniu przestrzennym). analizy potrzeb uzupetnienia sieci, zaproponowania i dopracowania

2. Wnhniosku o zachowanie w obrgbie projektowanego planu obszaréw uzupehiajacych sie¢ maja zosta¢ zakonczone we

wszystkich istniejacych terenow zielonych.

wrzesniu 2008. Dopiero wowczas bedzie mozna ustali¢
przesadzenia wynikajace z tych dokumentow.
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Przyjete w projekcie planu: uktad i rozwiazania komunikacyjne
zostaty sformulowane racjonalnie — dla projektowanej obstugi
terenéw i planowanej zabudowy mieszkaniowe;j. Jesli nastapi
zmiana w zasiggu tej zabudowy i przeznaczenia czg$ci terenow — w
wyniku ustanowienia obszaru Natura 2000, rozwigzania
komunikacyjne moga ulec odpowiednim zmianom.

Zakres uwzglednienia uwagi dotyczacy przeznaczenia dziatki,
ktora dysponuje sktadajacy uwagg jest uzalezniony od okre$lonych
WyZej rozstrzygnigc.

Odnosnie punktu 1c uwaga nieuwzglgdniona.

Prognoza Skutkow Finansowych uchwalania planu zostata
wykonana zgodnie z zakresem uregulowanym przepisami ustawy
oraz rozporzadzeniem wykonawczym. Natomiast z przepisow
odregbnych nie wynika, ze prognozy skutkow finansowych moga
sporzadzac jedynie rzeczoznawcy majatkowi.

77.177. |18.04.2008 |[...]* Uwaga dotyczy: terendOw MW.1-7, |uwaga uwaga Ostateczny sposob i zakres uwzglednienia uwagi uzalezniony jest
1. Protestu przeciwko przeznaczeniu pod zabudowg terenow | pomigdzy | Ul, KU.e |uwzgledniona |nieuwzgledniona|od rozstrzygnigcia dotyczacego ustanowienia na terenie pomigdzy
pomiedzy ul. Wylom a Sw. Jacka, poniewaz: ul. Wytom a warunkowo  z|w zakresie ulicami Wytom i $w. Jacka (lub na czgSci tego terenu) obszaru
a) Projektowana zabudowa pomniejsza nieodwracalnie Sw. Jacka zastrzezeniem | punktu Ic. Natura 2000, pozostajacego poza kompetencjami Gminy Miejskiej

obszar terenow zielonych miasta, jego réznorodno$¢ w zakresie Krakow.
urbanistyczna zostaje pomniejszona na rzecz kolejnego punktow  la, Projekt listy obszaréw Natura 2000, zawierajacej obszar pn.
osiedla wielorodzinnego; 1b, 2 ,,Debnicko — Tyniecki obszar takowy” nie zostat, jak dotad,
b) Projekt planu w obrebie ul. Wytom a Sw. Jacka przekazany do Komisji Europejskiej, a zatem w chwili obecnej nie
korzystny jest wytacznie dla wlasciciela tego terenu, a nie moze by¢ mowy o zatwierdzeniu tej listy przez Komisj¢ lub
dla ogotu spolecznos$ci miasta oraz fauny i flory odmowie jej zatwierdzenia, co pozwalatoby na odstapienie od
rozwijajacej si¢ na tym terenie. Uchwalenie tego planu stosowania przepisow art. 33 ust. 1-2 ustawy z dnia 16 kwietnia
stanowitoby dla sktadajacego uwagg naruszenie zasady 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. Nr 92, poz. 880 z p6zn. zm.).
gospodarno$ci obowigzujacej urzednikow panstwowych; Granice proponowanego Specjalnego Obszaru Ochrony (SOO)
¢) W projekcie planu nie zawarto prognozy skutkéw moga zosta¢ skorygowane w zwiazku z przewidzianym
finansowych uchwalanie planu miejscowego przeprowadzeniem weryfikacji terenowych, potwierdzajacych dane
sporzadzanego przez profesjonalnych w tej materii o wystepowaniu siedlisk i gatunkéw roslin i zwierzat.
rzeczoznawcOw majatkowych (zgodnie z art. 17 pkt 5 Prace zwiazane z weryfikacja list wojewodzkich, a nastgpnie
ustawy o zagospodarowaniu przestrzennym). analizy potrzeb uzupetnienia sieci, zaproponowania i dopracowania
2. Wniosku o zachowanie w obrgbie projektowanego planu obszarow uzupekniajacych sie¢ maja zosta¢ zakonczone we
wszystkich istniejacych terenow zielonych. wrzesniu 2008. Dopiero wowczas bedzie mozna ustali¢
przesadzenia wynikajace z tych dokumentow.
Przyjete w projekcie planu: uktad i rozwiazania komunikacyjne
zostaty sformulowane racjonalnie — dla projektowanej obstugi
terenow i planowanej zabudowy mieszkaniowe;j. Je§li nastapi
zmiana w zasiggu tej zabudowy i przeznaczenia czg$ci terenow — w
wyniku ustanowienia obszaru Natura 2000, rozwiazania
komunikacyjne moga ulec odpowiednim zmianom.
Zakres uwzglednienia uwagi dotyczacy przeznaczenia dziatki,
ktora dysponuje sktadajacy uwagg jest uzalezniony od okre$lonych
WyZej rozstrzygnige.
Odnosnie punktu 1c uwaga nieuwzglgdniona.
Prognoza Skutkow Finansowych uchwalania planu zostata
wykonana zgodnie z zakresem uregulowanym przepisami ustawy
oraz rozporzadzeniem wykonawczym. Natomiast z przepisow
odregbnych nie wynika, ze prognozy skutkow finansowych moga
sporzadzac¢ jedynie rzeczoznawcy majatkowi.
78.178. |18.04.2008 | Rada i Zarzad Sktadajacy uwagi: Tereny Tereny uwaga uwaga Ostateczny sposob i zakres uwzglednienia punktéw zawartych w
Dzielnicy VIII 1.Wnosi 0 zamiang terenu MW8 i MW9 na MNI1 jako oznaczone |oznaczone |uwzgledniona |nieuwzgledniona|uwadze uzalezniony jest od rozstrzygnigcia dotyczacego
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De¢bniki
Przewodniczacy
Arkadiusz
Puszkarz

kontynuacj¢ zabudowy jednorodzinne;.

2.Wnosi sig o zamiane terenu MW1 i MW7 na tereny US, aby
realizowa¢ funkcj¢ sportowo-rekreacyjng Zakrzowka, z
mozliwoscia lokalizowania przyrodniczych $ciezek
edukacyjnych i matej gastronomii.

3. Teren MW2, MW6, MW4 oraz cz¢s¢ MW3 1 MWS5S
potozona na poludniowym-zachodzie od ciagu pieszego —
wnosi si¢ o ujecie ich jako obszar ZPp.

4.Cze$¢ obszaru MW3 i MMS potozona na pétnocny-wschod
od ciagu pieszego (oznaczonego na planie zielona linia) —
wnosi si¢ o ujecie ich jako obszar MN — zabudowa
jednorodzinna (rozproszona o niskiej intensywnosci).

5.0bszar Ul — wnosi si¢ o ujecie ich jako obszar MN —
zabudowa jednorodzinna rozproszona o niskiej
intensywnosci z funkcja dopuszczajaca zlokalizowanie
ztobka, przedszkola, szkoty podstawowej oraz gimnazjum.

6.Wnosi si¢ aby ul. Wytom od wysokosci skrzyzowania
Pychowicka — Wytom do wjazdu na teren zbiornika
wodnego peknita rolg drogi dojazdowej. Na odcinku od
zbiornika wodnego do ul. Twardowskiego pehita role
traktu pieszo-rowerowego.

7.Wnosi si¢ aby ul. $w. Jacka zostata ulica $lepo zakonczona
na wysoko$ci terenu przeznaczonego pod kanat ulgi.

8. Wnosi sig, aby droge KD/L3/KW na szerokos$ci kanatu ulgi
zastapic ciagiem pieszo-rowerowym.

9.Wnosi sig, aby teren dziatki 222/33 znajdujacy si¢ w planie
na terenie oznaczonym jako MW.x zostat zakwalifikowany
jako istniejacy teren zieleni towarzyszacej zabudowie i
wlaczony do tej kategorii bez mozliwosci wprowadzenia
Zmian.

10. Wnosi si¢ 0 przesunigeie planowanego pasa Trasy
Pychowickej i kanatu ulgi wzdtuz dziatek 408/47, 408/56,
408/57 oraz 408/63 w kierunku péinocno-wschodnim o
odleglos¢ wystarczajaca do pozostawienia w stanie
niezmienionym terenéw Osiedla Pychowice oraz
istniejacych urzadzen terendw sportowych na dzialce
408/78.

w projekcie
planu jako:
MWS,
MWO9,
MWI,
MW2,
MW6,
MW4,
MW3,
MWS5, Ul,
KD/L3/KW,
MW x
Dzialki nr
222/33 obr.
9,408/47,
408/56,
408/57,
408/63,
408/78 obr.
7

w
projekcie

planu jako:

MW.1-9,
Ul,
KD/L3/K
W, MW.x
KD/GP,
KW

warunkowo z
zastrzezeniem
w zakresie
punktow  la,
1b, 2

w zakresie
punktu
10

ustanowienia na terenie pomigdzy ulicami Wylom i $w. Jacka (lub
na czgs$ci tego terenu) obszaru Natura 2000, pozostajacego poza
kompetencjami Gminy Miejskiej Krakow.

Projekt listy obszarow Natura 2000, zawierajacej obszar pn.
,Debnicko — Tyniecki obszar takowy” nie zostat, jak dotad,
przekazany do Komisji Europejskiej, a zatem w chwili obecnej nie
moze by¢ mowy o zatwierdzeniu tej listy przez Komisje lub
odmowie jej zatwierdzenia, co pozwalatoby na odstapienie od
stosowania przepisow art. 33 ust. 1-2 ustawy z dnia 16 kwietnia
2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. Nr 92, poz. 880 z p6zn. zm.).
Granice proponowanego Specjalnego Obszaru Ochrony (SOO)
moga zosta¢ skorygowane w zwiazku z przewidzianym
przeprowadzeniem weryfikacji terenowych, potwierdzajacych dane
o wystepowaniu siedlisk i gatunkéw roslin i zwierzat.

Prace zwiazane z weryfikacja list wojewodzkich, a nastgpnie
analizy potrzeb uzupelnienia sieci, zaproponowania i dopracowania
obszaréw uzupehiajacych sie¢ maja zosta¢ zakonczone we
wrzesniu 2008. Dopiero wowczas bgdzie mozna ustalic
przesadzenia wynikajace z tych dokumentow.

Przyjete w projekcie planu: uktad i rozwiazania komunikacyjne
zostaly sformutowane racjonalnie — dla projektowanej obstugi
terenow 1 planowanej zabudowy mieszkaniowe;j. Jesli nastapi
zmiana w zasiggu tej zabudowy i przeznaczenia czgsci terendw — w
wyniku ustanowienia obszaru Natura 2000, rozwiazania
komunikacyjne moga ulec odpowiednim zmianom.

Ponadto

Odnosnie punktu 9 uwagi, dotyczacego dziatki nr 222/33 obr.9,
znajdujacej si¢ poza proponowanym obszarem Natura 2000 —
uwaga czesciowo uwzgledniona poprzez uzupelnienie zapisow

w tresci uchwaty.

Odnos$nie punktu 10 uwaga nieuwzgledniona.

Rezerwa terenu dla lokalizacji Kanatu Krakowskiego byta juz
utrzymywana w obowiazujacych przed rokiem 2003 miejscowych
planach zagospodarowania przestrzennego.

Projekt planu w tym zakresie jest spojny z zapisami Studium
oraz dokumentem p.n. ,,Lokalny plan ograniczenia skutkow
powodzi i profilaktyki powodziowej dla Krakowa” (Uchwata Nr
LXVI/554/00 Rady Miasta Krakowa z dnia 6 grudnia 2000 r.). W
dokumentach tych budowa Kanatu Krakowskiego wymieniona jest
jako jedno z niezbednych zadan i dziatan dla ochrony Krakowa
przed powodzia. Potrzeba realizacji Kanatu i rezerwy terenéw dla
inwestycji catego systemu kompleksowej ochrony przed powodzia
w skali Wojewodztwa Matopolskiego zostata potwierdzona w
Planie Zagospodarowania Przestrzennego Wojewodztwa
Matopolskiego (uchwata Nr XV/174/03 Sejmiku Wojewodztwa
Matopolskiego z dnia 22 grudnia 2003 r.)

Rezerwa terenu dla lokalizacji Trasy Pychowickiej byta juz
utrzymywana w obowiazujacym przed rokiem 2003 miejscowym
planie ogdlnym zagospodarowania przestrzennego miasta
Krakowa. Dla inwestycji drogowej Trasy Pychowickiej wydano
decyzje WZiZT nr 111/SU/2002 z dnia 11.08.2002 r.
Postanowienia ww. decyzji WZiZT zostaly uwzglgdnione w
projekcie planu.
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Projekt planu w tym zakresie jest spojny z zapisami Studium.

79.179. |31.03.2008 |[...]* Uwaga dotyczy zmiany ustalen sporzadzanego projektu Tereny Tereny uwaga Ostateczny sposob i zakres uwzglednienia uwagi uzalezniony jest

planu poprzez przyjecie dla obszaré6w oznaczonych jako oznaczone |oznaczone |uwzgledniona od rozstrzygnigcia dotyczacego ustanowienia na terenie pomig¢dzy

MWI1, MW2, MW3, MW4, MW5, MW6, MW7, MWS, w projekcie | w warunkowo  z ulicami Wytom i $w. Jacka (lub na czgsci tego terenu) obszaru

MWO: planu jako: | projekcie | zastrzezeniem Natura 2000, pozostajacego poza kompetencjami Gminy Miejskiej

1. Dopuszczalnej wysokosci zabudowy — do trzech MW, planu jako: Krakow.
kondygnacji naziemnych i wysokos$ci budynkow do 10m, | MW2, MW1, Projekt listy obszaréw Natura 2000, zawierajacej obszar pn.

2. Dopuszczalnej powierzchni zabudowy: do 30% z MW3, MW2, »Dgbnicko — Tyniecki obszar takowy” nie zostat, jak dotad,
odpowiednia zmiang wysoko$ci bezwzglednej zabudowy. | MW4, MW3, przekazany do Komisji Europejskiej, a zatem w chwili obecnej nie

MWS, MW4, moze by¢ mowy o zatwierdzeniu tej listy przez Komisj¢ lub

MWe, MWS5, odmowie jej zatwierdzenia, co pozwalatoby na odstapienie od

MW7, MW6, stosowania przepisow art. 33 ust. 1-2 ustawy z dnia 16 kwietnia

MWS, MW7, 2004 1. o ochronie przyrody (Dz. U. Nr 92, poz. 880 z p6zn. zm.).

MW9. MWS, Granice proponowanego Specjalnego Obszaru Ochrony (SOO)

MWO. moga zostac skorygowane w zwiazku z przewidzianym

przeprowadzeniem weryfikacji terenowych, potwierdzajacych dane
o wystepowaniu siedlisk 1 gatunkoéw roslin 1 zwierzat.
Prace zwiazane z weryfikacja list wojewodzkich, a nastgpnie
analizy potrzeb uzupelnienia sieci, zaproponowania i dopracowania
obszaréw uzupehiajacych sie¢ maja zosta¢ zakonczone we
wrzesniu 2008. Dopiero wowczas bgdzie mozna ustali¢
przesadzenia wynikajace z tych dokumentow.

80.80. |14.04.2008 |[...]* Uwaga dotyczy: Tereny Tereny uwaga Ostateczny sposob i zakres uwzglednienia uwagi uzalezniony jest

1. Zmiany planu poprzez wylaczenie mozliwosci oznaczone |oznaczone |uwzgledniona od rozstrzygnigcia dotyczacego ustanowienia na terenie pomigdzy
prowadzenia zabudowy wielorodzinnej na terenach w projekcie | w warunkowo  z ulicami Wytom i $w. Jacka (lub na czgsci tego terenu) obszaru
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej oznaczonych | planu jako:|projekcie | zastrzezeniem Natura 2000, pozostajacego poza kompetencjami Gminy Miejskiej
symbolami: MW1, MW2, MW3, MW4, MW5, MW6, MWI, planu jako: Krakow.

MW7, MWE, MWO. MW2, MW1, Projekt listy obszaréw Natura 2000, zawierajacej obszar pn.

2. Dopuszczenie do powstania osiedli mieszkaniowych w MW3, MW2, »Dgbnicko — Tyniecki obszar takowy” nie zostat, jak dotad,
obszarze parku krajobrazowego nie tylko narusza sens MW4, MW3, przekazany do Komisji Europejskiej, a zatem w chwili obecnej nie
tworzenia i istnienie terenow chronionych, ale w istotny | MWS5, MW4, moze by¢ mowy o zatwierdzeniu tej listy przez Komisje lub
sposob pogarsza warunki zyciowe mieszkancow MW6, MWS, odmowie jej zatwierdzenia, co pozwalaloby na odstapienie od
Zakrzowka, a takze tych dla ktorych unikatowe obszary | MW7, MW6, stosowania przepisow art. 33 ust. 1-2 ustawy z dnia 16 kwietnia
parku stanowig miejsce rekreacji i wypoczynku. MWS, MW7, 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. Nr 92, poz. 880 z p6zn. zm.).
Lokalizowanie duzego kompleksu mieszkaniowego, bez | MWO. MWS, Granice proponowanego Specjalnego Obszaru Ochrony (SOO)
zapewnienia wlasciwych warunkéw komunikacyjnych i MW9. moga zosta¢ skorygowane w zwiazku z przewidzianym
infrastruktury spotecznej, uzna¢ nalezy za ignorowanie przeprowadzeniem weryfikacji terenowych, potwierdzajacych dane
istotnych potrzeb spotecznych mieszkancow Krakowa. o wystepowaniu siedlisk i gatunkéw roslin i zwierzat.

Prace zwiazane z weryfikacja list wojewoddzkich, a nastgpnie
analizy potrzeb uzupelnienia sieci, zaproponowania i dopracowania
obszaréw uzupehiajacych sie¢ maja zosta¢ zakonczone we
wrzesniu 2008. Dopiero wowczas bgdzie mozna ustalic
przesadzenia wynikajace z tych dokumentow.

Przyjete w projekcie planu: uktad i rozwiazania komunikacyjne
zostaly sformutowane racjonalnie — dla projektowanej obstugi
terenow 1 planowanej zabudowy mieszkaniowe;j. Jesli nastapi
zmiana w zasiggu tej zabudowy i przeznaczenia czgsci terendow — w
wyniku ustanowienia obszaru Natura 2000, rozwiazania
komunikacyjne moga ulec odpowiednim zmianom.

81.81. |14.04.2008|[...]* Uwaga zawiera nastepujace punkty: Caly obszar | Caly uwaga Ostateczny sposob i zakres uwzglednienia uwagi uzalezniony jest
Polski Klub 1.W pelni popieramy potrzebg uchwalenia planu dla objety obszar uwzgledniona od rozstrzygnigcia dotyczacego ustanowienia na terenie pomig¢dzy
Ekologiczny Zakrzowka. planem. objety warunkowo z ulicami Wytom i $w. Jacka (lub na czgsci tego terenu) obszaru
Okreg 2.7 niepokojem przyjeliSmy dziwna zbieznos$¢: dyskusjg nad planem. zastrzezeniem Natura 2000, pozostajacego poza kompetencjami Gminy Migjskiej
Matopolska planem z pomystami firmy ,,Gerium Polska Development” Krakow.

dotyczace zagospodarowania Zakrzéwka. Tego rodzaju

Projekt listy obszarow Natura 2000, zawierajacej obszar pn.
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,,Zbiezno$¢” nie powinna mie¢ miejsca!

3.Teren ten lezy w obrebie Bielansko-Tynieckiego Parku
Krajobrazowego i jego otuliny — ten fakt powinien by¢
brany pod uwagg.

4. W planie winny by¢ zabezpieczone na trwate wysokie
walory przyrodnicze tego obszaru.

5.Funkcje przyrodnicze winny wspolgra¢ z wartosciami
rekreacyjnymi i turystycznymi.

6.Bardzo waznym elementem jest ochrona krajobrazu i
ksztalt proponowanego tadu przestrzennego.

7.W proponowanym planie powinien by¢ przede wszystkim
chroniony interes ogdlno-spoteczny.

8.PKE O/Matopolska jest zdecydowanie przeciwne
tworzeniu ekskluzywnego osiedla mieszkaniowego, typu
blokowego!

9.Teren objety planem jest peretka Krakowa i jego warto$¢
winna by¢ bezwzglednie chroniona przed nadmierna
urbanizacja.

»Dgbnicko — Tyniecki obszar takowy” nie zostat, jak dotad,
przekazany do Komisji Europejskiej, a zatem w chwili obecnej nie
moze by¢ mowy o zatwierdzeniu tej listy przez Komisj¢ lub
odmowie jej zatwierdzenia, co pozwalaloby na odstapienie od
stosowania przepisow art. 33 ust. 1-2 ustawy z dnia 16 kwietnia
2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. Nr 92, poz. 880 z p6zn. zm.).
Granice proponowanego Specjalnego Obszaru Ochrony (SOO)
moga zosta¢ skorygowane w zwiazku z przewidzianym
przeprowadzeniem weryfikacji terenowych, potwierdzajacych dane
o wystepowaniu siedlisk 1 gatunkoéw roslin 1 zwierzat.

Prace zwiazane z weryfikacja list wojewodzkich, a nastgpnie
analizy potrzeb uzupelnienia sieci, zaproponowania i dopracowania
obszaréw uzupehiajacych sie¢ maja zosta¢ zakonczone we
wrzesniu 2008. Dopiero wowczas bgdzie mozna ustalic
przesadzenia wynikajace z tych dokumentow.

82.182. |14.04.2008 |[...]* Uwaga dotyczy wprowadzenia nast¢pujacych zmian: Caly obszar | Caly uwaga Ostateczny sposob i zakres uwzglednienia uwagi uzalezniony jest
1.Ze wzgledu na siedliska chronionych motyli modraszkéw, | objgty obszar uwzgledniona od rozstrzygnigcia dotyczacego ustanowienia na terenie pomig¢dzy
wystepowanie chronionych motyli oraz chronionych planem. objety warunkowo z ulicami Wytom i $w. Jacka (lub na czgsci tego terenu) obszaru
gatunkow roslin teren miedzy ul. Wytom a Sw. Jacka nie planem. zastrzezeniem Natura 2000, pozostajacego poza kompetencjami Gminy Miejskiej
powinien by¢ przeznaczony pod zabudowe. Zabudowa na Krakow.
terenach przylegajacych do siedlisk motyli powinna by¢ Projekt listy obszaréw Natura 2000, zawierajacej obszar pn.
ograniczona ze wzglgdu na podmokty charakter tych ,»Debnicko — Tyniecki obszar takowy” nie zostat, jak dotad,
siedlisk. przekazany do Komisji Europejskiej, a zatem w chwili obecnej nie
2.Pozostawienie dotychczasowego charakteru ulicy Wytom moze by¢ mowy o zatwierdzeniu tej listy przez Komisj¢ lub
jako ciagu pieszego, ze wzgledu na wystgpujace w odmowie jej zatwierdzenia, co pozwalaloby na odstapienie od
otoczeniu siedliska chronionych motyli oraz ostoje ptazow. stosowania przepisow art. 33 ust. 1-2 ustawy z dnia 16 kwietnia
3.Ze wzgledu na mozliwos$¢ ploszenia zwierzat Przede 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. Nr 92, poz. 880 z p6zn. zm.).
wszystkim ptakow) odstapienie od instalowania urzadzen Granice proponowanego Specjalnego Obszaru Ochrony (SOO)
(estrad itp.) nad zbiornikiem wodnym. moga zostac skorygowane w zwiazku z przewidzianym
4.Zaniechanie dopuszczenia lokalizacji na chronionych przeprowadzeniem weryfikacji terenowych, potwierdzajacych dane
(Dyrektywa UE i rozporzadzenie Ministra Srodowiska) o wystgpowaniu siedlisk 1 gatunkéw roslin i zwierzat.
siedliskach muraw kserotermicznych galerii rzezb, estrad Prace zwiazane z weryfikacja list wojewodzkich, a nastgpnie
itp. analizy potrzeb uzupelnienia sieci, zaproponowania i dopracowania
5.Znalezienie innego sposobu zapewnienia bezpieczenstwa w obszaréw uzupehiajacych sie¢ maja zosta¢ zakonczone we
sasiedztwie zbiornika wodnego niz grodzenie parkanem o wrzesniu 2008. Dopiero wowczas bgdzie mozna ustalic
wysoko$ci minimalnej 2,4 m przede wszystkim ze wzgledu przesadzenia wynikajace z tych dokumentow.
na zniszczenie waloréw krajobrazowych tego terenu.
83./83. |18.04.2008 |[...]* Uwaga dotyczy: Caly obszar | Caly uwaga uwaga Odnos$nie punktow 1, 4 uwaga nieuwzgledniona:
Sprzeciw w kwestii zatwierdzenia planu w jego objety obszar uwzgledniona |nieuwzgledniona| zagadnienia te nie dotycza regulacji ustalanych i okre§lanych w
proponowanej formie i ponowny wniosek o ochrong obszaru | planem. objety warunkowo z | w zakresie miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego.
zgodnie z przedstawionymi zatozeniami: planem zastrzezeniem | punktow 1, 4
1. Uporzadkowanie stanu prawnego terenow Zakrzowka w zakresie Odnosnie punktow 2, 3, 5 uwaga uwzgledniona warunkowo z

2. Ograniczenie lub nawet zlikwidowanie ruchu pojazdow
samochodowych wewnatrz obszaru

3. Rezygnacja z budowy drog o charakterze tranzytowym w
rejonie ww. obszaru

4. Uporzadkowanie terenu i likwidacja dzikich wysypisk
$mieci

5. Zachowanie ,,zielonego” charakteru ww. obszaru z
wlaczeniem go do grupy miejskich terenow zielonych

punktow 2, 3, 5

zastrzezeniem:

Ostateczny sposob i zakres uwzglednienia punktéw zawartych w
uwadze uzalezniony jest od rozstrzygnigcia dotyczacego
ustanowienia na terenie pomigdzy ulicami Wylom i $w. Jacka (lub
na czesci tego terenu) obszaru Natura 2000, pozostajacego poza
kompetencjami Gminy Miejskiej Krakow.

Projekt listy obszarow Natura 2000, zawierajacej obszar pn.
»Dgbnicko — Tyniecki obszar takowy” nie zostat, jak dotad,
przekazany do Komisji Europejskiej, a zatem w chwili obecnej nie
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moze by¢ mowy o zatwierdzeniu tej listy przez Komisjg lub
odmowie jej zatwierdzenia, co pozwalatoby na odstapienie od
stosowania przepisow art. 33 ust. 1-2 ustawy z dnia 16 kwietnia
2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. Nr 92, poz. 880 z p6zn. zm.).
Granice proponowanego Specjalnego Obszaru Ochrony (SOO)
moga zosta¢ skorygowane w zwiazku z przewidzianym
przeprowadzeniem weryfikacji terenowych, potwierdzajacych dane
o wystepowaniu siedlisk i gatunkoéw roslin i zwierzat.

Prace zwiazane z weryfikacja list wojewodzkich, a nastgpnie
analizy potrzeb uzupelnienia sieci, zaproponowania i dopracowania
obszarow uzupekiajacych sie¢ maja zosta¢ zakonczone we
wrzesniu 2008. Dopiero wowczas bedzie mozna ustalié
przesadzenia wynikajace z tych dokumentow.

Przyjete w projekcie planu: uktad i rozwiazania komunikacyjne
zostaly sformutowane racjonalnie — dla projektowanej obstugi
terenow i planowanej zabudowy mieszkaniowe;j. Je§li nastapi
zmiana w zasiggu tej zabudowy i przeznaczenia czg$ci terenow — w
wyniku ustanowienia obszaru Natura 2000, rozwiazania
komunikacyjne moga ulec odpowiednim zmianom.

84.

84.

18.04.2008

[.]*

A4
imieniu
inicjatywy
,»Zielony
Zakrzowek”

Uwaga dotyczy:

1.

98]

Zlikwidowanie drogi lokalnej KD/L3 i jej przeprawy
przez proponowang rezerwe¢ obszaru pod Kanat Ulgi,
drogi dojazdowej KD/D4, drogi dojazdowej KD/D3 na
odcinku migdzy proponowanym obszarem MW 7 a MW
9, drogi dojazdowej KD/D3 na odcinku migdzy
proponowanym obszarem MW 1 a skrzyzowaniem drog
KD/D3 i KD/L3

Zlikwidowanie funkcji obszarowej KU.k i funkcji
obszarowej U 1

Zlikwidowanie funkcji obszarowych od MW 1 do MW 9
Postulat o wniesieniu — w obszarze MW 1, MW 7, MW
9, KU.k, ZP 5 wraz z proponowanym przebiegiem drogi
lokalnej KD/L3, drogi dojazdowej KD/D3 (Migdzy
strefami MW 7 a MW 9) oraz drogi dojazdowej KD/D3
na odcinku migdzy proponowanym obszarem MW 1 a
skrzyzowanie drog KD/D3 i KD/L3 — funkcji obszarowe;j
US/UP

Utworzenie w obszarach: MW 2, MW 6 i obszarze drogi
lokalnej KD/L3 na odcinku od granicy proponowanego
brzegu Kanatu Ulgi do wysokosci ulicy Twardowskiego
obszaru Zp.p

Zakonczenie $lepe drogi dojazdowej KD.D5 na
wysokos$ci obszarowej MW 8 1 MW 6

Utworzenie na obszarze MW 3, MW 4, MW 5 obszaru
Zp.p za wyjatkiem dziatek: 173/3, 173/6, 173/5, 174/2,
175,176, 177, 161/2, 160, 159, 153/1 i obszaru gdzie
znajduje si¢ istniejaca juz zabudowa domkow
jednorodzinnych w trojkacie migdzy ulica $w. Jacka,
Twardowskiego i Wylom, na ktérych to wszystkich
postuluje si¢ zachowanie charakteru istniejacej juz
zabudowy w funkcji MN

Postulat by istniejaca zabudowa w obszarze U1 znalazta
si¢ w kategorii MN, gdyz jest to istniejaca faktycznie
zabudowa jednorodzinna rozproszona. W pozostaty
obszarze U | niezabudowanym wniosek o ustanowienie

Tereny
oznaczone
w projekcie
planu jako:
KD/L3,
KD/D2,
KD/D3,
KD/D4,
KD/DS5,
KUk,
MWI,
MW2,
MW3,
MW4,
MWS,
MW,
MW7,
MWS,
MW9, U1l

Tereny
oznaczone
w
projekcie
planu jako:
KD/L3,
KD/D2,
KD/D3,
KD/D4,
KD/DS5,
KUK,
MW1,
MW2,
MW3,
MW4,
MWS5,
MW,
MW7,
MWS8,
MW9, Ul

uwaga

uwzgledniona

warunkowo

zastrzezeniem

V4

Ostateczny sposob i zakres uwzglednienia punktéw zawartych w
uwadze uzalezniony jest od rozstrzygnigcia dotyczacego
ustanowienia na terenie pomigdzy ulicami Wylom i $w. Jacka (lub
na czesci tego terenu) obszaru Natura 2000, pozostajacego poza
kompetencjami Gminy Miejskiej Krakow.

Projekt listy obszarow Natura 2000, zawierajacej obszar pn.
,Debnicko — Tyniecki obszar takowy” nie zostat, jak dotad,
przekazany do Komisji Europejskiej, a zatem w chwili obecnej nie
moze by¢ mowy o zatwierdzeniu tej listy przez Komisjg lub
odmowie jej zatwierdzenia, co pozwalatoby na odstapienie od
stosowania przepisow art. 33 ust. 1-2 ustawy z dnia 16 kwietnia
2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. Nr 92, poz. 880 z p6zn. zm.).
Granice proponowanego Specjalnego Obszaru Ochrony (SOO)
moga zosta¢ skorygowane w zwiazku z przewidzianym
przeprowadzeniem weryfikacji terenowych, potwierdzajacych dane
o wystepowaniu siedlisk i gatunkéw roslin i zwierzat.

Prace zwiazane z weryfikacja list wojewodzkich, a nastgpnie
analizy potrzeb uzupelnienia sieci, zaproponowania i dopracowania
obszaréw uzupehiajacych sie¢ maja zosta¢ zakonczone we
wrzesniu 2008. Dopiero wowczas bedzie mozna ustalié
przesadzenia wynikajace z tych dokumentow.

Przyjete w projekcie planu: uktad i rozwigzania komunikacyjne
zostaly sformutowane racjonalnie — dla projektowanej obstugi
terenow 1 planowanej zabudowy mieszkaniowe;j. Jesli nastapi
zmiana w zasiggu tej zabudowy i przeznaczenia czg$ci terenow — w
wyniku ustanowienia obszaru Natura 2000, rozwiazania
komunikacyjne moga ulec odpowiednim zmianom.
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kategorii Zp.p

9. Zamiana funkcji MW 8 na funkcj¢ MN stanowiaca
kontynuacj¢ sasiedniej zabudowy

10. Utworzenie przeprawy drogowej migedzy droga
dojazdowa taczaca KD/D2 i KD/D3 na wysokosci
obszarowej KU.k

11. Pozostawienie traktu pieszo-rowerowego ulicy Wytom na
wysokosci od ul. Twardowskiego do wysokosci zjazdu
asfaltowego do zbiornika jeziora Zakrzowek.

85./85. |18.04.2008 | Stowarzyszenie |Uwaga dotyczy: Tereny Tereny uwaga uwaga Granice proponowanego Specjalnego Obszaru Ochrony (SOO)
»Zielona Zielna” | Odno$nie Rozdziatu Il Ustalenia obowiazujace na catym oznaczone |oznaczone |uwzgledniona |nieuwzglgdniona|moga zosta¢ skorygowane w zwiazku z przewidzianym
nazwiska  0sob | obszarze planu w projekcie | w warunkowo z|w zakresie przeprowadzeniem weryfikacji terenowych, potwierdzajacych dane
sktadajacych 1. Odnosnie § 9 — W zwiazku z postulowana przez nas planu jako: |projekcie |zastrzezeniem |punktow 12, 16, o wystgpowaniu siedlisk i gatunkow roslin i zwierzat.
uwage zamiang przeznaczenia terenow MW1 — MWO na tereny | MNI1 —| planu jako: |w zakresie | 18, 20 Prace zwiazane z weryfikacja list wojewodzkich, a nastgpnie
nieczytelne MN wniosek o ustalenie, ze powierzchnia nowo MNO, MNI1 — | punktow od 1 analizy potrzeb uzupetnienia sieci, zaproponowania i dopracowania

wydzielanych dziatek nie moze by¢ mniejsza niz 800 m?, | KD/D3, MNO, do 11, 13, 14, obszaréw uzupehiajacych sie¢ maja zosta¢ zakonczone we
czyli tak jak jest to zaproponowane dla terendw MNI 1 KD/L3, KD/D3, 15,17, 19 wrzesniu 2008. Dopiero wowczas bedzie mozna ustalic
MN2 KD/L1, KD/L3, przesadzenia wynikajace z tych dokumentow.

2. Odnosnie § 13 — wniosek o objecie rowniez ochrona ZP.s, Zp.z,| KD/L1,
przebiegu ul. Wytom, poniewaz jest ona zachowana droga | ZP.s, ZP.w,|ZP.s, Zp.z, Przyjete w projekcie planu: uktad i rozwiazania komunikacyjne
forteczna Twierdzy Krakow ZP2, ZP3,|ZPs, zostaly sformutowane racjonalnie — dla projektowanej obstugi

3. W zwiazku z § 14 pkt 112 i odnos$nie § 26 wniosek o ZP6, ZP.p,|ZP.w, ZP2, teren6éw 1 planowanej zabudowy mieszkaniowe;j. Jesli nastapi
zmiane przeznaczenia terendw MW1 — MWO na tereny Ul, U2 ZP3, ZP6, zmiana w zasi¢gu tej zabudowy i przeznaczenia czgsci terendw — w
MN zabudowy mieszkaniowej jednorodzinne;. ZP.p, Ul, wyniku ustanowienia obszaru Natura 2000, rozwiazania
Zachowanie dla tego terenu wymogow obowiazujacych U2 komunikacyjne moga ulec odpowiednim zmianom.
na terenach MN1 1 MN2, § 27 pkt 6:

a) powierzchnia nowo wydzielonych dziatek nie moze by¢ Ponadto
mniejsza niz 800 m?, Odnosnie punktu 2 uwagi

b) wskaznik powierzchni czynnej biologicznie nie moze by¢ Ostateczny sposob i zakres uwzglednienia uwagi uzalezniony jest
nizszy niz 70%, od ponowienia czynnosci, w tym od uzyskania uzgodnienia

c) wskaznik powierzchni zabudowy dziatki nie moze wlasciwych stuzb konserwatorskich.
przekroczy¢ 30%

d) nowe obiekty mieszkalne moga by¢ realizowane tylko Odnos$nie punktu 17 uwagi:
jako budynki jednorodzinne w uktadzie wolnostojacym. Zastosowany w projekcie planu zapis dotyczacy ustalenia
Obowiazuje catkowity zakaz zabudowy w ukladzie wysokosci zabudowy poprzez okreslenie nieprzekraczalnej
szeregowym. wysokos$ci bezwzglednej (w metrach nad poziom morza) jest

e) wysoko$¢ budynkow mieszkalnych nie moze przekraczac zapisem precyzyjnym, a przepisy odrgbne, dotyczace zasad
9 m do kalenicy, ale nie wigcej niz 2 kondygnacje sporzadzania ustalen planu nie okres$laja formy zapisu wysokosci
naziemne (w tym poddasze uzytkowe) obiektow.

f) dachy nowo realizowanych i przebudowywanych
budynkow mieszkalnych nalezy ksztaltowac jako Odnosnie punktu 19 uwagi:
symetryczne, dwuspadowe lub wielospadowe o kacie Ostateczny sposob i zakres uwzglednienia uwagi uzalezniony jest
nachylenia potaci 30 - 40°. od ponowienia czynnosci, w tym od uzyskania uzgodnienia

4. Jako przeznaczenie dopuszczalne wniosek o przeniesienie wlasciwych organow.
tu funkcji zapisanych jako dopuszczalne dla terenow w
projekcie planu zapisanych jako ZP.p.:

a) terenow sportowo-rekreacyjnych, takich jak np. do nauki
gry w golfa,

b) budynkéw obstugujacych tereny sportowo-rekreacyjne, Odnosnie punktu 12, 18 uwagi: uwaga nieuwzgledniona.
mieszczacych wypozyczalnig sprzgtu sportowego, Tre$¢ punktu 12 i 18 uwagi jest bezzasadna - btednie
zaplecze socjalne i uslugi gastronomiczne zinterpretowano zapisy §20 i §33 projektu planu.

S.  Wysoko$¢ proponowanych na tym terenie budynkow

winna by¢ okre$lona do kalenicy budynku niezaleznie od
rzednej terenu, poniewaz taki zapis moze rodzi¢ proby
przeskalowania budynkow. Poza tym nie powinny by¢

Odnosnie punktu 16 uwagi: uwaga niecuwzgledniona.
Wyznaczenie terenu U.2 jest uzasadnione funkcjonalnie
1 przestrzennie. Lokalizacja w tym rejonie obiektu
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10.

a)
b)

11.

12.

13.

14.

15.

dopuszczone na obszarze Bielansko-Tynieckiego Parku
Krajobrazowego ptaskie dachy i stropodachy.

Odnosnie § 15 — wniosek o wytaczenie KD/D3 w catosci,
a KD/L3 na odcinku réwnoleglym do obecnego ciagu
pieszego ulicy Wytom z ruchu kotowego. Dopuszczenie
jedynie mozliwo$ci pozostawienia tu ciagu pieszego,
wytyczenia szlaku rowerowego, konnego lub dla
narciarstwa biegowego. Brak zgody na zapis § 15 pkt 2,
ktory te drogi przewiduje do obstugi przez komunikacje
autobusowa. Przeksztalcenie proponowanego
przeznaczenia KD/D3 w catosci, a KD/L3 na odcinku
rownoleglym do obecnego ciagu pieszego ulicy Wytom
na KD/Xr.

Odnosnie § 16 — sktadajacy uwage — w zwiazku z
proponowanym przez niego znacznym ograniczeniem
zainwestowania dla terenu objetego projektem planu —
uwaza za bezzasadne rozbudowywanie w proponowany
sposob systemu zaopatrzenia w wodg, systemu
odprowadzania $ciekdw sanitarnych, systemu
gazowniczego, systemow cieptowniczych, systemu
elektroenergetycznego, systemow telekomunikacyjnych.
Skladajacy uwage sprzeciwia si¢ uzbrajaniu terenow
ZP.p, ZP.z, ZP.s, ktére powinny wedlug niego zostac
kategorycznie wylaczone spod jakiejkolwiek zabudowy.
Odnosnie § 18 pkt 3 — sktadajacy uwagg sprzeciwia si¢
dopuszczalnej lokalizacji na terenach ZP2 i ZP3 urzadzen
komunikacji, tj. dojazd6éw i zatok postojowych, ktore w
dodatku moglyby pokry¢ 45% tych terenow; --- tereny
ZP2 i ZP3 pozostawi¢ wytaczone od ruchu kotowego
Odnosnie § 19 pkt 3 — sprzeciw wobec:

urzadzenia punktu widokowego na wierzchowinie
dawnego kamieniotomu Kapelanka,

ponadto lokalizacji zadaszonych estrad lub scen na terenie
ZP6

Odnosnie § 20 pkt 3 — protest przed mozliwoscia
dopuszczenia lokalizacji na terenie ZP.p budynkow
obstugujacych tereny rekreacyjne oraz zwiazanych z nimi
drog i dojazdow. Sktadajacy uwage postuluje
przeniesienie tych funkcji na druga strong ulicy Wytom,
tj. na tereny zapisane obecnie w projekcie planu jako:
MWI1 -MW9

Sktadajacy uwage uwaza, ze dopuszczenie mozliwosci
zainwestowania pod drogi, parkingi i budynki 50% terenu
ZP.p o pow. 4,6 ha pozostajacego w obszarze nie
przeznaczonym w ,,Studium...” do zabudowy i
zainwestowania jest nie zgodne z prawem.

Odnosnie § 21 pkt 3 — sktadajcy uwagg sprzeciwia si¢
lokalizacji zadaszonych estrad, scen i jakichkolwiek
innych kubatur na terenie ZP.z.

Brak zgody na to, zeby obstuge komunikacyjna terenow
migdzy ulicami Wylom i §w. Jacka przejety drogi KD/L3
1 KD/D3.

Odnosnie § 29 — wnosi si¢ 0 zmiang przeznaczenia
podstawowego terenu U1 na przeznaczenie
zaproponowane jako dopuszczalne, tj.:

zwiazanego z terenami spacerowymi i parkowymi,
mieszczacego funkcje takie jak np.: wypozyczalnia sprz¢tu
sportowego, zaplecze socjalne (toalety), handel oraz ustugi
gastronomiczne stuzy zapewnieniu wlasciwej obstugi terenéw
spacerowych.

Odnosnie punktu 20 uwagi: uwaga nieuwzgledniona.

Nie ma potrzeby odrgbnego oznaczania dodatkowego terenu
sciezki rowerowej w proponowanym przebiegu. W rysunku planu
zaznaczono przebieg gtdéwnych tras rowerowych. Uscislone
lokalizacje tras rowerowych (wydzielone §ciezki rowerowe,
wspolne $ciezki pieszo-rowerowe, wydzielone pasy jezdni,
wspolne dla pojazdow i rowerdw jezdnie drog nizszych klas, a
takze polaczenia tych elementow) beda przedmiotem opracowan
projektowych i uzgodnien, zgodnie z przepisami odr¢gbnymi oraz
wewngetrznymi regulacjami obowiazujacymi w Gminie Miejskiej
Krakow.

W terenach ZP.1, ZP.2, KW i terenach tras drogowych
dopuszczone jest lokalizowanie niewyznaczonych w rysunku planu
sciezek rowerowych.
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a) ustugi o charakterze lokalnym

b) ustugi z zakresu o$wiaty, ochrony zdrowia i inne ustugi o
funkcjach publicznych
Sktadajacy uwagg:

- protestuje przeciwko mozliwosci lokalizacji na terenie Ul
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinne;j

- uwaza, ze budynki realizowane na tym obszarze nie
powinny przekracza¢ wysokosci 9 m do kalenicy, a dachy
maja by¢ ksztaltowane jako symetryczne, dwuspadowe
lub wielospadoweo kacie nachylenia potaci 30 - 45°

- zgadza si¢ z zapisem § 29 pkt 6, ze wskaznik powierzchni
biologicznie czynnej nie moze by¢ tu nizszy niz 70%, a
wskaznik powierzchni zabudowy nie moze przekraczac
20%

- jako przeznaczenie dopuszczalne na powierzchni nie
wigkszej niz 40% tego terenu postuluje zabudowe
jednorodzinng MN

16. Odnosnie terenu U2 wnosi si¢ 0 ograniczenie powierzchni
terenu U2 i przeznaczenie nie zainwestowanej jeszcze
czesci tego terenu potozonej w obszarze lesnym na
zmiang jej przeznaczeniana ZL

17. Odnosnie § 32 — sktadajacy uwage postuluje, zeby
wysoko$¢ bezwzgledna zabudowan na terenie US
okreslona byla nie rzedna terenu, ale do kalenicy
budynku, nie wyzej niz na 9 m.

18. Odnos$nie § 33 — sktadajacy uwage sprzeciwia si¢
przeznaczeniu terenu ZP.s okreslonemu jako
dopuszczalne. Dopuszczenie mozliwosci zainwestowania
pod drogi, parkingi i budynki 30% terenu ZP.s o pow. 3,1
ha pozostajacego w obszarze nie przeznaczonym w
,»Studium...” do zabudowy 1 zainwestowania jest nie
zgodne z prawem.

19. Odnosnie § 36 — wnioskuje si¢ o przeniesienie $ciezki
rowerowej z obszaru KD/L1 na obszar bulwaru wislanego
ZP.w. 1 wyznaczenie tam KD/Xr. Proponowana $ciezka
rowerowa wzdhuz Wisty powinna by¢ przeprowadzona
jako kontynuacja $ciezki na wale wislanym, a nie w pasie
drogowym ulicy Tynieckiej

20. Postuluje si¢ wprowadzenie wzdtuz proponowanego

Kanatu Krakowskiego, po jego potnocnej stronie terenu

KD/Xr taczacego si¢ ze Sciezka rowerowa na bulwarach

wislanych u zachodniego wylotu kanatu. Proponowana

Sciezka KD/Xr powinna by¢ wyznaczona na terenach

obecnie zaproponowanych jako:ZP.2, ZP.3, a nastgpnie

KD/D3, przeksztatcone na KD/Xr, a dalej wytyczona na

terenach MW9, MW8, MN1, MW .x, KU.e, w

zamierzeniu planistycznym majaca kontynuacj¢ poza

obszarem objgtym mpzp dla Zakrzowka, laczaca si¢ z

ujsciem Wilgi przy wschodnim wylocie Kanatu

Krakowskiego.
86. [86. |18.04.2008 |[...]* Sktadajacy uwage wnosza o: Tereny Tereny uwaga Ostateczny sposob i zakres uwzglednienia punktow zawartych w
1. oznaczone |oznaczone |uwzgledniona uwadze uzalezniony jest od rozstrzygnigcia dotyczacego
a) Usunigcie planu drogi KD/L3 w calosci i zastapienie jej |w projekcie | w warunkowo z ustanowienia na terenie pomig¢dzy ulicami Wytom i §w. Jacka (lub
droga pieszo-rowerowa KT planu jako: | projekcie | zastrzezeniem na czesci tego terenu) obszaru Natura 2000, pozostajacego poza
b) Pozostawienie ulicy Twardowskiego w obecnym KD/L3, planu jako: kompetencjami Gminy Miejskiej Krakow.
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ksztakcie to jest drogi dojazdowej do okolicznych
istniejacych obiektow zakonczonej petla.

2. Ujecie dziatek znajdujacych si¢ w w/w obszarze jako

MN - zabudowa jednorodzinna

MW
(dziatki
miedzy ul.
Twardowski

ego a ul.
Sw. Jacka)

KD/L3,
MW. 1-9

Projekt listy obszarow Natura 2000, zawierajacej obszar pn.
,Debnicko — Tyniecki obszar takowy” nie zostat, jak dotad,
przekazany do Komisji Europejskiej, a zatem w chwili obecnej nie
moze by¢ mowy o zatwierdzeniu tej listy przez Komisjg lub
odmowie jej zatwierdzenia, co pozwalatoby na odstapienie od
stosowania przepisow art. 33 ust. 1-2 ustawy z dnia 16 kwietnia
2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. Nr 92, poz. 880 z p6zn. zm.).
Granice proponowanego Specjalnego Obszaru Ochrony (SOO)
moga zosta¢ skorygowane w zwiazku z przewidzianym
przeprowadzeniem weryfikacji terenowych, potwierdzajacych dane
o wystepowaniu siedlisk i gatunkéw roslin i zwierzat.

Prace zwiazane z weryfikacja list wojewodzkich, a nastgpnie
analizy potrzeb uzupelnienia sieci, zaproponowania i dopracowania
obszarow uzupekniajacych sie¢ maja zosta¢ zakonczone we
wrzesniu 2008. Dopiero wowczas bgdzie mozna ustalic
przesadzenia wynikajace z tych dokumentow.

Przyjete w projekcie planu: uktad i rozwigzania komunikacyjne
zostaly sformutowane racjonalnie — dla projektowanej obstugi
terenow i planowanej zabudowy mieszkaniowe;j. Je§li nastapi
zmiana w zasiggu tej zabudowy i przeznaczenia czgsci terendw — w
wyniku ustanowienia obszaru Natura 2000, rozwiazania
komunikacyjne moga ulec odpowiednim zmianom.

87.

87.

18.04.2008

[..]*
Koto
Przyrodnikow
Studentow UJ

Uwaga dotyczy:

1. Zmiany ustalen planu ze wzgledu na sasiedztwo
zbiornikow wodnych bedacych stanowiskami
rozrodczymi ptazéw objetych programem Natura 2000

2. Zmiany ustalen planu ze wzgledu na sasiedztwo siedlisk

bedacych miejscem wystgpowania gadow

3. Zabudowy okolic wystepowania wymienionych

gatunkow, ktora przyczyni si¢ do zwigkszenia izolacji
stanowisk ich wystgpowania oraz $miertelnosci w
wyniku ruchu kotowego na drogach. Zabudowa
spowoduje ponadto utrate siedlisk ladowych
wystepujacych tam plazow i gadow.

Podmokte
taki miedzy
ul. Wytom a
ul. Sw.
Jacka

Tereny
oznaczone
w
projekcie
planu jako
MW.1-93,
KD/L3

Ul

uwaga
uwzgledniona
warunkowo z
zastrzezeniem

Ostateczny sposob i zakres uwzglednienia punktéw zawartych w
uwadze uzalezniony jest od rozstrzygnigcia dotyczacego
ustanowienia na terenie pomigdzy ulicami Wylom i $w. Jacka (lub
na czesci tego terenu) obszaru Natura 2000, pozostajacego poza
kompetencjami Gminy Miejskiej Krakow.

Projekt listy obszarow Natura 2000, zawierajacej obszar pn.
,Debnicko — Tyniecki obszar takowy” nie zostat, jak dotad,
przekazany do Komisji Europejskiej, a zatem w chwili obecnej nie
moze by¢ mowy o zatwierdzeniu tej listy przez Komisjg lub
odmowie jej zatwierdzenia, co pozwalaloby na odstapienie od
stosowania przepisow art. 33 ust. 1-2 ustawy z dnia 16 kwietnia
2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. Nr 92, poz. 880 z p6zn. zm.).
Granice proponowanego Specjalnego Obszaru Ochrony (SOO)
moga zosta¢ skorygowane w zwiazku z przewidzianym
przeprowadzeniem weryfikacji terenowych, potwierdzajacych dane
o wystepowaniu siedlisk i gatunkéw roslin i zwierzat.

Prace zwiazane z weryfikacja list wojewodzkich, a nastgpnie
analizy potrzeb uzupelnienia sieci, zaproponowania i dopracowania
obszaréw uzupehiajacych sie¢ maja zosta¢ zakonczone we
wrzesniu 2008. Dopiero wowczas bgdzie mozna ustalic
przesadzenia wynikajace z tych dokumentow.

Przyjete w projekcie planu: uktad i rozwigzania komunikacyjne
zostaly sformutowane racjonalnie — dla projektowanej obstugi
terenow 1 planowanej zabudowy mieszkaniowe;j. Jesli nastapi
zmiana w zasiggu tej zabudowy i przeznaczenia czgsci terendow — w
wyniku ustanowienia obszaru Natura 2000, rozwiazania
komunikacyjne moga ulec odpowiednim zmianom.

88.

88.

18.04.2008

N
[
*

Sktadajacy uwage sprzeciwia si¢ zabudowie terenow ,,Skatek
Twardowskiego” przez zabudowg wielorodzinng i wnioskuje
o zmiang kategorii MW1 — MW9 na ZP, to jest tereny zieleni
urzadzone;j

Tereny
oznaczone
w projekcie
planu jako
MW1 -
MW9

Tereny
oznaczone
w
projekcie

planu jako

MWI1

uwaga
uwzgledniona
warunkowo z
zastrzezeniem

Ostateczny sposob i zakres uwzglednienia punktéw zawartych w
uwadze uzalezniony jest od rozstrzygnigcia dotyczacego
ustanowienia na terenie pomigdzy ulicami Wylom i $w. Jacka (lub
na czesci tego terenu) obszaru Natura 2000, pozostajacego poza
kompetencjami Gminy Miejskiej Krakow.

Projekt listy obszarow Natura 2000, zawierajacej obszar pn.
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MW9 »Dgbnicko — Tyniecki obszar takowy” nie zostat, jak dotad,
przekazany do Komisji Europejskiej, a zatem w chwili obecnej nie
moze by¢ mowy o zatwierdzeniu tej listy przez Komisj¢ lub
odmowie jej zatwierdzenia, co pozwalaloby na odstapienie od
stosowania przepisow art. 33 ust. 1-2 ustawy z dnia 16 kwietnia
2004 1. o ochronie przyrody (Dz. U. Nr 92, poz. 880 z p6zn. zm.).
Granice proponowanego Specjalnego Obszaru Ochrony (SOO)
moga zosta¢ skorygowane w zwiazku z przewidzianym
przeprowadzeniem weryfikacji terenowych, potwierdzajacych dane
o wystepowaniu siedlisk 1 gatunkoéw roslin 1 zwierzat.

Prace zwiazane z weryfikacja list wojewodzkich, a nastgpnie
analizy potrzeb uzupelnienia sieci, zaproponowania i dopracowania
obszaréw uzupehiajacych sie¢ maja zosta¢ zakonczone we
wrzesniu 2008. Dopiero wowczas bgdzie mozna ustali¢
przesadzenia wynikajace z tych dokumentow.

89.189. |18.04.2008 |[...]* Sktadajaca wniosta nastepujace uwagi: Tereny Tereny uwaga Ostateczny sposob i zakres uwzglednienia punktéw zawartych w

1. Niedopuszczalne jest usytuowanie w bezposrednim oznaczone |oznaczone |uwzgledniona uwadze uzalezniony jest od rozstrzygnigcia dotyczacego
sasiedztwie ,,Skatek Twardowskiego” zabudowy w projekcie | w warunkowo z ustanowienia na terenie pomi¢dzy ulicami Wytom i §w. Jacka (lub
mieszkaniowej wielorodzinnej oraz budynkow planu jako | projekcie | zastrzezeniem na czgSci tego terenu) obszaru Natura 2000, pozostajacego poza
uslugowych MW1 — | planu jako kompetencjami Gminy Miejskiej Krakow.

2. Niedopuszczalne jest umiejscowienie terenow MW9 MW1 - Projekt listy obszarow Natura 2000, zawierajacej obszar pn.
dziatalno$ci ustugowej okreslone w U1 (dopuszczajace MW, »Dgbnicko — Tyniecki obszar takowy” nie zostat, jak dotad,
zabudowe do 4 kondygnacji naziemnych, w tym KD/L3, przekazany do Komisji Europejskiej, a zatem w chwili obecnej nie
zabudowe wielorodzinna) w sasiedztwie dzialek o niskiej moze by¢ mowy o zatwierdzeniu tej listy przez Komisjg lub
zabudowie jednorodzinne;j. odmowie jej zatwierdzenia, co pozwalatoby na odstapienie od

3. Projektowana infrastruktura drogowa narusza dobro stosowania przepisow art. 33 ust. 1-2 ustawy z dnia 16 kwietnia
spoteczne mieszkancow i zagraza bezpieczenstwu. 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. Nr 92, poz. 880 z p6zn. zm.).
Naturalna koleja rzeczy bgdzie wykorzystywanie nowych Granice proponowanego Specjalnego Obszaru Ochrony (SOO)
drog przez mieszkancow os. Ruczaj, co przyczyni si¢ do moga zosta¢ skorygowane w zwiazku z przewidzianym
degradacji Zakrzowka oraz Ul. Twardowskiego przeprowadzeniem weryfikacji terenowych, potwierdzajacych dane

4. UL Twardowskiego bedzie postrzegana jako o wystepowaniu siedlisk i gatunkéw roslin i zwierzat.
najdogodniejsza trasa przejazdu, co uniemozliwi jej Prace zwiazane z weryfikacja list wojewodzkich, a nastgpnie
normalne funkcjonowanie przez obecnych mieszkancow. analizy potrzeb uzupelnienia sieci, zaproponowania i dopracowania

obszarow uzupekiajacych sie¢ maja zosta¢ zakonczone we
wrzesniu 2008. Dopiero wowczas bgdzie mozna ustali¢
przesadzenia wynikajace z tych dokumentow.
Przyjete w projekcie planu: uktad i rozwiazania komunikacyjne
zostaly sformutowane racjonalnie — dla projektowanej obstugi
terenow i planowanej zabudowy mieszkaniowe;j. Je§li nastapi
zmiana w zasi¢gu tej zabudowy i przeznaczenia czgsci terendw — w
wyniku ustanowienia obszaru Natura 2000, rozwiazania
komunikacyjne moga ulec odpowiednim zmianom.

90. 190. |18.04.2008|[...]* Sktadajaca wnosi naste pujace uwagi: Tereny Tereny uwaga Ostateczny sposob i zakres uwzglednienia punktéw zawartych w

1. Niedopuszczalne jest usytuowanie w bezposrednim oznaczone |oznaczone |uwzgledniona uwadze uzalezniony jest od rozstrzygnigcia dotyczacego
sasiedztwie ,,Skatek Twardowskiego” zabudowy w projekcie | w warunkowo z ustanowienia na terenie pomi¢dzy ulicami Wytom i §w. Jacka (lub
mieszkaniowej wielorodzinnej oraz budynkow planu jako | projekcie | zastrzezeniem na czgs$ci tego terenu) obszaru Natura 2000, pozostajacego poza
ushugowych. MW1 — | planu jako kompetencjami Gminy Miejskiej Krakow.

2. Projektowana infrastruktura drogowa narusza dobro MW9 MWI - Projekt listy obszarow Natura 2000, zawierajacej obszar pn.
spoteczne mieszkancow i zagraza bezpieczenstwu. MW9, ,»Debnicko — Tyniecki obszar fakowy” nie zostal, jak dotad,
Naturalna koleja rzeczy bedzie wykorzystywanie nowych KD/L3 przekazany do Komisji Europejskiej, a zatem w chwili obecnej nie
drog przez mieszkancow Ruczaju co przyczyni si¢ do moze by¢ mowy o zatwierdzeniu tej listy przez Komisjg lub
degradacji Zakrzowka oraz ulicy Twardowskiego. odmowie jej zatwierdzenia, co pozwalaloby na odstapienie od

3. Ul Twardowskiego bedzie postrzegana jako stosowania przepisow art. 33 ust. 1-2 ustawy z dnia 16 kwietnia

najdogodniejsza trasa przejazdu, co uniemozliwi jej
normalne funkcjonowanie przez obecnych mieszkancow.

2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. Nr 92, poz. 880 z p6zn. zm.).
Granice proponowanego Specjalnego Obszaru Ochrony (SOO)
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moga zosta¢ skorygowane w zwiazku z przewidzianym
przeprowadzeniem weryfikacji terenowych, potwierdzajacych dane
o wystepowaniu siedlisk i gatunkoéw roslin 1 zwierzat.

Prace zwiazane z weryfikacja list wojewodzkich, a nastgpnie
analizy potrzeb uzupelnienia sieci, zaproponowania i dopracowania
obszaréw uzupehiajacych sie¢ maja zosta¢ zakonczone we
wrzesniu 2008. Dopiero wowczas bgdzie mozna ustalic
przesadzenia wynikajace z tych dokumentow.

Przyjete w projekcie planu: uktad i rozwiazania komunikacyjne
zostaly sformutowane racjonalnie — dla projektowanej obstugi
teren6w 1 planowanej zabudowy mieszkaniowe;j. Jesli nastapi
zmiana w zasi¢gu tej zabudowy i przeznaczenia czesci terendw — w
wyniku ustanowienia obszaru Natura 2000, rozwiazania
komunikacyjne moga ulec odpowiednim zmianom.

91.

91.

17.04.2008

—

L

Towarzystwo na
Rzecz Ochrony
Przyrody

Towarzystwo na Rzecz Ochrony Przyrody zgtasza nastepujace
uwagi do projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru Zakrzowek:

1. § 6 ust. | pkt 5b - usunigcie symboli identyfikacyjnych:

a) MW x,

b) MW. [, MW.2, MW.3, MW .4, MW,5, MW.6, MW.7,
MW.8, MW.9

jako niezgodnych z przeznaczeniem terenu okreslonym w
Studium

2. § 6ust. | pkt Sc - usunigcie symbolu identyfikacyjnego KU.e
jako niezgodnego z przeznaczeniem terenu okreslonym w
Studium

3. §6 ust I pkt 5d - usunigcie symboli identyfikacyjnych:
KD/L3, KD/D3, KD/D4, a w szczegolnosci: KD/Xr2/KW
KD/Xr3/KW, KD/L3/KW jako niezgodnych z
przeznaczeniem terenu okreslonym w Studium. Projekt
planu przeksztalca ul. Wytom, ktora powinna by¢ wytacznie;
ciggiem pieszo-rowerowym, w ruchliwa drogg (nie tylko
dojazdowa do planowanej zabudowy, droge umozliwiajaca
wjazd samochodami niemalze do zbiornika wodnego, ale
réwniez droge dojazdowa z Ruczaju do centrum miasta).
Akceptacja przepraw mostowych jest mozliwa tylko i
wyltacznie w przypadku pelnienia przez nie funkcji przeprawy
pieszo-rowerowej a nie samochodowe;j.

4. § 6 ust. 1 pkt 5d - usunigcie symbolu identyfikacyjnego
KU k jako niezgodnego z przeznaczeniem okre§lonym w
Studium. Dopuszczenie ruchu autobusowego w tym
rejonie jest nie do zaakceptowania ze wzgledu na ochrong
przyrody, oraz rekreacyjny charakter terenu Zakrzowka.

5. §10 ust. | - usunigcie pkt 3 jako niezgodnego z
przeznaczeniem okre§lonym w Studium oraz w zwiazku z
zagrozeniem dla $wiata zwierzecego (ploszenie zwierzat, w
szczegolnosci ptakoéw objetych ochrona gatunkowa)

6.  §12 ust. 1 - usunigcie pkt 2¢ - w zwiazku z uwaga zawarta w
pkt. 2

7. § 12 ust. 1 pkt 3, sformutowanie ,w skazane jest
wyposaenie ciggu komunikacyjnego Trasy Pychowickiej w
tzw. ,, Przepusty ekologiczne” lub inne odpowiednig:dzenia,
umaliwiajgce pokonanie przez zwieta barier
ekologicznych’halezy zastapi¢ sformutowaniem: ,,Ci qgi

komunikacyjne, a w szczegdlaolrasa Pychowickg

Caly obszar
objety
projektem
planu, w
tym tereny
oznaczone
w projekcie
planu jako:
MW1 -
MW9,
KU.e, KUk,
KD/L3,
KD/D3,
KD/D4,
KD/Xr2/K
W,
KD/Xr3/K
W,
KD/L3/KW,
7P6

Tereny
oznaczone
w
projekcie

planu jako:

MWI -
MW,
KU.e,
KUK,
KD/L3,
KD/D3,
KD/D4,
KD/Xr2/K
W,
KD/Xr3/K
W,
KD/L3/K
W, ZP6

uwaga
uwzgledniona
warunkowo z
zastrzezeniem

uwaga
uwzgledniona
w zakresie
punktow 7, 8

uwaga
nieuwzgledniona
w zakresie
punktow la, 2,
26a, 31

Ostateczny sposob i zakres uwzglednienia punktow zawartych w
uwadze uzalezniony jest od rozstrzygnigcia dotyczacego
ustanowienia na terenie pomig¢dzy ulicami Wytom i §w. Jacka (lub
na czgs$ci tego terenu) obszaru Natura 2000, pozostajacego poza
kompetencjami Gminy Miejskiej Krakow.

Projekt listy obszarow Natura 2000, zawierajacej obszar pn.
»Dgbnicko — Tyniecki obszar takowy” nie zostat, jak dotad,
przekazany do Komisji Europejskiej, a zatem w chwili obecnej nie
moze by¢ mowy o zatwierdzeniu tej listy przez Komisj¢ lub
odmowie jej zatwierdzenia, co pozwalaloby na odstapienie od
stosowania przepisow art. 33 ust. 1-2 ustawy z dnia 16 kwietnia
2004 1. o ochronie przyrody (Dz. U. Nr 92, poz. 880 z p6zn. zm.).
Granice proponowanego Specjalnego Obszaru Ochrony (SOO)
moga zosta¢ skorygowane w zwiazku z przewidzianym
przeprowadzeniem weryfikacji terenowych, potwierdzajacych dane
o wystepowaniu siedlisk 1 gatunkoéw roslin 1 zwierzat.

Prace zwiazane z weryfikacja list wojewodzkich, a nastgpnie
analizy potrzeb uzupetnienia sieci, zaproponowania i dopracowania
obszaréw uzupehiajacych sie¢ maja zosta¢ zakonczone we
wrzesniu 2008. Dopiero wowczas bgdzie mozna ustali¢
przesadzenia wynikajace z tych dokumentow.

Przyjete w projekcie planu: uktad i rozwiazania komunikacyjne
zostaty sformulowane racjonalnie — dla projektowanej obstugi
teren6éw 1 planowanej zabudowy mieszkaniowe;j. Jesli nastapi
zmiana w zasiggu tej zabudowy i przeznaczenia czgsci terendw — w
wyniku ustanowienia obszaru Natura 2000, rozwigzania
komunikacyjne moga ulec odpowiednim zmianom.

Ponadto:

Odnosnie punktoéw 2, 31 uwagi: uwaga nieuwzgledniona.
Whioskowany do usunigcia teren w rysunku oraz §34 tekstu
projektu planu zawiera zapisy dla terenu ustugowego - istniejacej
stacji benzynowej. W Studium teren wskazany jest pod
zainwestowanie. Usytuowanie przy ruchliwym ciagu ulicy
Kapelanka uzasadnia takie rozwiazanie przestrzenne.

Odnos$nie punktow la, 26a uwagi: uwaga nieuwzgledniona.
Whioskowany do usunigcia teren w rysunku oraz §25 tekstu
projektu planu zawiera zapisy dla istniejacej zabudowy
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wyposaone musz by¢ w tzw. ,, Przepusty ekologiczne ,, lub

inne odpowiednie ugzlzenia, umdiwiajgce pokonanie przez

zwierzta barier ekologicznych”

8. §12 ust. I pkt. 4 po stowach ,ciekdw powierzchniowych’

nalezy doda¢ stowa ,,i zbiornikbw wodnych”

9. § 12 ust I pkt. 10a - usunigcie oznaczen MW.x, MW.1,
MW.2, MW.3, MW .4, MW.5, MW.6, MW.7, MW§, MW.9
w zwiazku z uwaga zawarta w pkt. |

10. § 12 ust. 4 pkt. 1 - usuniecie sformutowania ,Czes¢ drogi
KD/D3” w zwi azku z uwaga zawarta w pkt. 3

11. § 15 ust. 1 pkt. 2a - usunigcie oznakowania ,,KD/L3
(ul Twardowskiego i jej przedienie w kierunku
potudniowym, do ul Pychowickiej zwiazku z uwaga
zawarta w pkt. 3

12. § 15 ust. 1 pkt. 2b - usunigcie oznakowania KD/D3 w
zwiazku z uwaga zawarta w pkt. 3

13. § 15 ust 2 pkt. 3 - usunigcie oznakowania KU .k w zwiazku
z uwaga zawarta w pkt. 4

14. § 19 ust. 3 - usunigcie pkt: 1, 7 w zwiazku z zagrozeniem
dla $wiata zwierzecego (ploszenie zwierzat, w
szczegb6lnosci ptakow objetych ochrona gatunkowa) i
roslinnego. Na terenach zieleni urzadzonej ZP6 bedacych wg
»,Mapy roslinnosci rzeczywistej” obszarem o najwyzszych
wartosciach przyrodniczych, miejscem wystgpowania muraw
kserotermicznych oraz stanowiskiem roslin chronionych
projekt planu dopuszcza lokalizacjg galerii rzezb, estrad lub
scen oraz trybun i widowni. Niedorzecznie brzmi w tym
momencie jednoczesny zapis o ochronie muraw. Murawy
kserotermiczne naleza do siedlisk chronionych na podstawie
Dyrektywy siedliskowej Unii Europejskiej oraz
rozporzadzenia Ministra Srodowiska w sprawie ochrony
siedlisk.

15. § 19 ust. 5 pkt. I - usunigcie sformutowania ,,za Wyjgtkiem
obiektéw okrélonychw ust. 3 pkt. 7'w zwiazku z uwaga
zawarta w pkt. 14

16. § 19 ust. 6 - usunigcie pkt. 3,4 w zwiazku z uwaga zawarta
w pkt. 14

17. § 20 ust. 3 pkt. | - usunigcie sformutowania ,takich jak np.
do nauki gry w golfa” Murawa pola golfowego budowana
jest przez jednolita gatunkowo trawe modyfikowana
genetycznie, co oznacza nie tylko eliminacj¢ naturalnego
uktadu zespohu roslinnosci, ale rdwniez negatywnie wpltywa na
sktad gatunkowy zbiorowisk sasiadujacych. Utrzymanie
murawy pola golfowego wymaga rowniez intensywnych
zabiegow chemicznych.

18. § 20 ust. 3 pkt. 1 - usunigcie pkt 2 jako niezgodnego z
przeznaczeniem okreslonym w Studium

19. § 20 - usunigcie ust. 4 w zwiazku z uwaga zawarta w pkt. 18

20. § 20 ust.5 — usuni¢cie sformutowania ,,za wyjatkiem
okreslonym w ust. 6 pkt 4” w zwiazku z uwaga zawarta w pkt
18

21. § 20 - usunigcie ust. 6 w zwiagzku z uwaga zawarta w pkt. 18

22. § 21 ust. 3 - usunigcie pkt. 1 z powodu razacej ingerencji
w krajobraz - w celu zapewnienia bezpieczenstwa dla
uzytkownikow terenu, skarpy i brzegi powinny by¢

wielorodzinnej, usytuowanej poza proponowanym obszarem
Natura 2000.
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zabezpieczone drewnianymi barierkami (na wzor barier
instalowanych na gorskich szlakach turystycznych).

23. § 21 ust. 3 - usunigcie pkt. 3 w zwiazku z zagrozeniem dla
Swiata zwierzgcego (ploszenie zwierzat, w szczegdlnosci
ptakow objetych ochrona gatunkowa). Organizacja
koncertow 1 widowisk na terenach cennych przyrodniczo, a w
szczegolnosci nad zbiomikami wodnymi jest niedopuszczalna.
Spowoduje bowiem wyptoszenie z tego terenu zwierzat, a w
okresie wiosenno-letnim porzucenie jaj i mtodych zwierzat.

24. § 21 ust. 5 pkt. 2 - istniejacy zapis nalezy zastapic¢
zapisem nastgpujacym: ,0bowigzuje zabezpieczenie
urwisk iscian skalnych drewnianymi balustradami o
wysokogi 1,1 m”. Niedopuszczalna, ze wzgledow
krajobrazowych oraz ochrony ptakow jest akceptacja
obudowy zbiornika wodnego i skat ogrodzeniem pelnym oraz
ogrodzen i balustrad z pionowym uktadem elementow, a w
szczegolnosci okreslenie minimalnej wysoko$ci ogrodzenia 2,4
m. Absurdalnie brzmig tutaj zastrzeZenia, ze nie moga one
stanowi¢ bariery widokowej.

25. § 24 ust. 3 usunigcie pkt 1 - z powodu razacej ingerencji

w krajobraz - w celu zapewnienia bezpieczenstwa dla

uzytkownikow terenu, skarpy i brzegi powinny by¢

zabezpieczone drewnianymi barierkami (na wzor barier
instalowanych na gorskich szlakach turystycznych).

26. Usuniecie:

a) § 25,

b) § 26 —

w zwiazku z uwaga zawarta w pkt. 1. W obszarze tym

nalezy, zgodnie z zapisami Studium wyznaczy¢ Tereny

Ustug Sportowych i wprowadzi¢ warunki zagospodarowania

usunigte z §20 ust. 3 pkt, 2, ust. 6. Wprowadzenie

bezwzglednego zakazu zabudowy oraz ochrona roslin
zywicielskich 1 mrowisk na obszarze wyst¢powania motyli
modraszkéw (obszar wpisany w kwietniu 2008 r. do tzw.

,»shadows lists” Natura 2000)

27. § 32 ust. 3 - usunigcie pkt. 3 - z powodu razacej ingerencji

w krajobraz - w celu zapewnienia bezpieczenstwa dla

uzytkownikow terenu, skarpy i brzegi powinny by¢

zabezpieczone drewnianymi barierkami (na wzor barier
instalowanych na gorskich szlakach turystycznych).

28. § 32 ust. 3 - usunigcie pkt. 6 w zwiazku z uwaga zawarta w

pkt. 27

29. § 32 - wprowadzenie ochrony otoczenia zbiornika WS2
jako obiektu o cennych walorach przyrodniczych

30. § 33 - usunigcie ust. 3, 4 oraz ust. 5 pkt. 1,2, 3 a-f
jako niezgodnego z przeznaczeniem okreSlonym w
Studium i stanowiacego zagrozenie dla waloréw
przyrodniczych

31. usunigcie § 34 - w zwiazku z uwaga zawarta w pkt. 2

32. § 36 usunigcie elementow ruchu drogowego wymienionych
w uwagach w pkt. 3

33. usunigcie § 39 w zwigzku z uwagami zawartymi w pkt. 4

92.192. |18.04.2008 |[...]* Uwaga dotyczy: Caty obszar | Tereny uwaga uwaga Ostateczny sposob i zakres uwzglednienia punktéw zawartych w
1.§ 6 ust. 1 pkt 5b - usunigcie symboli identyfikacyjnych: objety oznaczone |uwzgledniona |nieuwzgledniona|uwadze uzalezniony jest od rozstrzygnigcia dotyczacego
projektem |w warunkowo z |w zakresie ustanowienia na terenie pomigdzy ulicami Wylom i $w. Jacka (lub
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Fundacja
Wspierania
Inicjatyw
Ekologicznych

a) MW.x,

b) MW.1, MW.2, MW.3, MW.4, MW,5, MW.6, MW.7,
MW.8, MW.9 jako niezgodnych z przeznaczeniem terenu
okreslonym w Studium .

2. § 6 ust. 1 pkt 5¢ - usunigcie symbolu identyfikacyjnego KU.e
jako niezgodnego z przeznaczeniem terenu okreslonym w
Studium

3. § 6 ust 1 pkt 5d - usunigcie symboli identyfikacyjnych:
KD/L3, KD/D3, KD/D4, a w szczegolnosci: KD/Xr2/KW
KD/Xr3/KW, KD/L3/KW jako niezgodnych z
przeznaczeniem terenu okreslonym w Studium. Projekt
planu przeksztalca ul. Wytom, ktora powinna by¢ wytacznie;
ciagiem pieszo- rowerowym, w ruchliwa drogg (nie tylko
dojazdowa do planowanej zabudowy, drogg umozliwiajaca
wjazd samochodami niemalze do zbiornika wodnego, ale
réwniez droge dojazdowa z Ruczaju do centrum miasta).
Akceptacja przepraw mostowych jest mozliwa tylko i
wylacznie w przypadku petnienia przez nie funkcji przeprawy
pieszo-rowerowej a nie samochodowe;.

4. § 6 ust. | pkt 5d - usunigcie symbolu identyfikacyjnego KU.k
jako niezgodnego z przeznaczeniem okreslonym w Studium.

S5.§ 10 ust. 1 - usunigcie pkt 3 jako niezgodnego z
przeznaczeniem okre$lonym w Studium oraz w zwiazku z
zagrozeniem dla §wiata zwierzgcego (ptoszenie zwierzat, w
szczegolnosci ptakodw objetych ochrong gatunkowa)

6. § 12 ust. 1 - usunigcie pkt 2c - w zwiazku z uwaga zawarta w
pkt. 2

7.§ 12 ust. 1 pkt 3, sformutowanie ,wskazane jest wyposenie
ciggu komunikacyjnego Trasy Pychowickiej w tzw. ,, Przep
ekologiczne” lub inne odpowiednie gdzenia, umdiwiajgce
pokonanie przez zwietta barier ekologicznychhalezy
zastapi¢ sformutowaniem: ,,.Ci ¢gi komunikacyjne, a w
szczegolnai Trasa Pychowickg wyposaone musz byé w
tzw. ,, Przepusty ekologiczne ,, lub inne odpowiednie
urzgdzenia, umgliwiaj gce pokonanie przez zwieta barier
ekologicznych”

8. § 12 ust. | pkt.4 po stowach ,ciekdw powierzchniowych”
nalezy doda¢ stowa ,,/ zbiornikéw wodnych”

0. § 12 ust 1 pkt. 10a - usunigcie oznaczen MW.x, MW.1,
MW.2, MW.3, MW .4, MW.5, MW.6, MW.7, MW§, MW.9
w zwiazku z uwaga zawarta w pkt. 1

10.  § 12 ust. 4 pkt. 1 - usunigcie sformutowania ,czes¢ drogi
KD/D3” w zwi azku z uwaga zawarta w pkt. 3

1. § 15 ust. 1 pkt. 2a - usunigcie oznakowania ,,KD/L.3
(ul Twardowskiego i jej przedienie w kierunku
potudniowym, do ul Pychowickiejzwiazku z uwaga zawarta
w pkt. 3

12, § 15 ust. I pkt. 2b - usunigcie oznakowania KD/D3 w
zwiazku z uwaga zawarta w pkt. 3

planu, w
tym tereny
oznaczone
w projekcie
planu jako:
MW1 -
MW9,
KU.e, KUk,
KD/L3,
KD/D3,
KD/D4,
KD/Xr2/K
W,
KD/Xr3/K
W,
KD/L3/KW,
7P6

usty

13.  § 15 ust 2 pkt. 3 - usunigcie oznakowania KU .k w

projekcie
planu jako:
MWI -
MW9,
KU.e,
KUK,
KD/L3,
KD/D3,
KD/D4,
KD/Xr2/K
W,
KD/Xr3/K
W,
KD/L3/K
W, ZP6

zastrzezeniem

uwaga
uwzgledniona
w zakresie
punktow 7, 8

punktow
26a, 31

la, 2,

na czgsci tego terenu) obszaru Natura 2000, pozostajacego poza
kompetencjami Gminy Miejskiej Krakow.

Projekt listy obszarow Natura 2000, zawierajacej obszar pn.
»Dgbnicko — Tyniecki obszar takowy” nie zostat, jak dotad,
przekazany do Komisji Europejskiej, a zatem w chwili obecnej nie
moze by¢ mowy o zatwierdzeniu tej listy przez Komisj¢ lub
odmowie jej zatwierdzenia, co pozwalaloby na odstapienie od
stosowania przepisow art. 33 ust. 1-2 ustawy z dnia 16 kwietnia
2004 1. o ochronie przyrody (Dz. U. Nr 92, poz. 880 z p6zn. zm.).
Granice proponowanego Specjalnego Obszaru Ochrony (SOO)
moga zosta¢ skorygowane w zwiazku z przewidzianym
przeprowadzeniem weryfikacji terenowych, potwierdzajacych dane
o wystepowaniu siedlisk 1 gatunkéw roslin 1 zwierzat.

Prace zwiazane z weryfikacja list wojewodzkich, a nastgpnie
analizy potrzeb uzupetnienia sieci, zaproponowania i dopracowania
obszaréw uzupehiajacych sie¢ maja zosta¢ zakonczone we
wrzesniu 2008. Dopiero wowczas bgdzie mozna ustalic
przesadzenia wynikajace z tych dokumentow.

Przyjete w projekcie planu: uktad i rozwiazania komunikacyjne
zostaty sformulowane racjonalnie — dla projektowanej obstugi
teren6éw 1 planowanej zabudowy mieszkaniowe;j. Jesli nastapi
zmiana w zasi¢gu tej zabudowy i przeznaczenia czgsci terendw — w
wyniku ustanowienia obszaru Natura 2000, rozwigzania
komunikacyjne moga ulec odpowiednim zmianom.

Ponadto:

Odnosnie punktoéw 2, 31 uwagi: uwaga nieuwzgledniona.
Whioskowany do usunigcia teren w rysunku oraz §34 tekstu
projektu planu zawiera zapisy dla terenu ustugowego - istniejacej
stacji benzynowej. W Studium teren wskazany jest pod
zainwestowanie. Usytuowanie przy ruchliwym ciagu ulicy
Kapelanka uzasadnia takie rozwiazanie przestrzenne.

Odnosnie punktéw la, 26a uwagi: uwaga nieuwzglgdniona.
Whioskowany do usunigcia teren w rysunku oraz §25 tekstu
projektu planu zawiera zapisy dla istniejacej zabudowy
wielorodzinnej, usytuowanej poza proponowanym obszarem
Natura 2000.
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zwiazku z uwaga zawarta w pkt. 4

14.  § 19 ust. 3 - usunigcie pkt: 1, 7 w zwiazku z zagrozeniem
dla $wiata zwierzecego (ploszenie zwierzat, w
szczegb6lnosci ptakow objetych ochrona gatunkowa) i
roslinnego. Na terenach zieleni urzadzonej ZP6 bedacych wg
,»~Mapy roslinnosci rzeczywistej”” obszarem o najwyzszych
warto$ciach przyrodniczych, miejscem wystgpowania muraw
kserotermicznych oraz stanowiskiem roslin chronionych
projekt planu dopuszcza lokalizacjg galerii rzezb, estrad lub
scen oraz trybun i widowni. Niedorzecznie brzmi w tym
momencie jednoczesny zapis o ochronie muraw. Murawy
kserotermiczne naleza do siedlisk chronionych na podstawie
Dyrektywy siedliskowej Unii Europejskiej oraz
rozporzadzenia Ministra Srodowiska w sprawie ochrony
siedlisk.

15.  § 19 ust. 5 pkt. I - usunigcie sformutowania ,,za Wyjgtkiem
obiektow okrdonychw ust. 3 pkt. 7”
w zwiazku z uwaga zawarta w pkt. 14

16.  § 19 ust. 6 - usunigcie pkt. 3,4 w zwiazku z uwaga
zawarta w pkt. 14

17.  § 20 ust. 3 pkt. 1 - usuniecie sformutowania ,takich jak
np.do nauki gry vgolfa”.

18.  § 20 ust. 3 pkt. 1 - usunigcie pkt 2 jako niezgodnego z
przeznaczeniem okreslonym w Studium

19.  § 20 - usunigcie ust. 4 w zwiazku z uwaga zawarta w pkt.
18

20. § 20 ust.5 — usunigcie sformutowania ,,za wyjatkiem

okreSlonym w ust. 6 pkt 4” w zwiazku z uwaga zawarta w

pkt 18

21.  § 20 - usunigcie ust. 6 w zwiazku z uwaga zawarta w pkt. 18

22. § 21 ust. 3 - usunigcie pkt. 1 z powodu razacej ingerencji

w krajobraz’- w celu zapewnienia bezpieczenstwa dla

uzytkownikow terenu, skarpy i brzegi powinny by¢

zabezpieczone drewnianymi barierkami (na wzor barier

instalowanych na gorskich szlakach turystycznych).

23. §21 ust. 3 - usunigcie pkt. 3 w zwiazku z zagrozeniem

dla $wiata zwierzgcego (ploszenie zwierzat, w

szczegdlnosci ptakow objetych ochrona gatunkowa).

Organizacja koncertow 1 widowisk na terenach cennych

przyrodniczo, a w szczegdlnosci nad zbiornikami wodnymi jest

niedopuszczalna. Spowoduje bowiem wyploszenie z tego terenu

zwierzat, a w okresie wiosenno-letnim porzucenie jaj i mtodych

zwierzat.

24. § 21 ust. 5 pkt. 2 - istniejacy zapis nalezy zastapié¢

zapisem nastgpujacym: ,0bowigzuje zabezpieczenie

urwisk iscian skalnych drewnianymi balustradami o

wysokogi 1,1 m” Niedopuszczalna, ze wzgledow

krajobrazowych oraz ochrony ptakow jest akceptacja

obudowy zbiornika wodnego i skat ogrodzeniem pelnym oraz

ogrodzen i balustrad z pionowym uktadem elementow, a w

szczegblnosci okreslenie minimalnej wysokos$ci ogrodzenia
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2,4 m. Absurdalnie brzmia tutaj zastrzezenia ze nie moga one

stanowi¢ bariery widokowej.

25. § 24 ust. 3 usunigcie pkt 1 - z powodu razacej ingerencji

w krajobraz - w celu zapewnienia bezpieczenstwa dla

uzytkownikow terenu, skarpy i brzegi powinny by¢

zabezpieczone drewnianymi barierkami (na wzor barier

instalowanych na gorskich szlakach turystycznych).

26. Usuniecie:

a) § 25,

b) § 26 —

w zwiazku z uwaga zawarta w pkt. 1. W obszarze tym

nalezy, zgodnie z zapisami Studium wyznaczy¢ Tereny

Ustug Sportowych i wprowadzi¢ warunki

zagospodarowania usunigte z § 20: ust. 3 pkt, 2, ust. 6.

Wprowadzenie bezwzglednego zakazu zabudowy oraz

ochrona roslin zywicielskich i mrowisk na obszarze

wystepowania motyli modraszkow (obszar wpisany w

kwietniu 2008 r. do tzw. ,,shadows lists” Natura 2000)

27. § 32 ust. 3 - usunigcie pkt. 3 - z powodu razacej

ingerencji w krajobraz - w celu zapewnienia bezpieczenstwa

dla uzytkownikow terenu, skarpy i brzegi powinny by¢

zabezpieczone drewnianymi barierkami (na wzor barier

instalowanych na gorskich szlakach turystycznych).

28. § 32 ust. 3 - usunigcie pkt. 6 w zwiazku z uwaga zawarta

w pkt. 27

29. § 32 - wprowadzenie ochrony otoczenia zbiornika WS2
jako obiektu o cennych walorach przyrodniczych

30. § 33 - usunigcie ust. 3, 4 oraz ust. 5 pkt. 1,2, 3 a-f
jako niezgodnego z przeznaczeniem okreSlonym w
Studium i stanowiacego zagrozenie dla walorow
przyrodniczych

31. Usunigcie § 34 - w zwiazku z uwaga zawarta w pkt. 2

32. § 36 usunigcie elementdow ruchu drogowego
wymienionych w uwagach w pkt.3

33. Usunigcie § 39 w zwiazku z uwagami zawartymi w pkt. 4

93.

93.

18.04.2008

[..]*

Cracovia Urbs
Europaea
Konfederacja na
rzecz przysztosci
Krakowa

Czg$¢ A uwagi:
1.0znaczenia MW.1-MW.9 r6znia sie od wskazan Studium,
ktore wskazuje tu strefe miejska oraz: UP, UC, MU.
Zachodzi zatem rozbiezno$¢ wymienionych ustalen
projektu planu z wymienionymi wskazaniami Studium.
2.Ustalenia projektu planu dla terendw oznaczonych MW.1-
MW.9, U1, US oraz KD/L3, KD/D3, KD/D4, KU .k (W
obszarze pomigdzy ulicami Wytom, $w. Jacka i
projektowanym przebiegiem kanatu ulgi) nie odpowiadaja
wskazaniom kierunkéw Studium, ktére objelty omawiany
teren strefa ksztattowania systemu przyrodniczego (rysunek
K2). Na terenie tym, czyli pomi¢dzy ulicami Wytom, $w.
Jacka i projektowanym przebiegiem kanatu ulgi) zachowane
sa wysokie wartosci przyrodnicze. M.in. stwierdzono tu
stanowiska motyli modraszkdéw objetych $cista ochrona.
Zakrzoéwek (w tym teren o jakim mowa wyzej) zgtoszony

zostat na listg Natura 2000. Wobec tego rozbieznosé

Caly obszar
objety
planem

Caly
obszar
objety
planem

uwaga
uwzgledniona
warunkowo z
zastrzezeniem

uwaga
uwzgledniona
w zakresie
punktoéw 7, 8
czesci B

uwaga
uwzgledniona
w zakresie
czesci C

uwaga
nieuwzgledniona
w zakresie:
punktow 6, 9
czescl A,
punktow la, 2,
26a, 31 czeSci B

Ostateczny sposob i zakres uwzglednienia punktow zawartych w
uwadze uzalezniony jest od rozstrzygnigcia dotyczacego
ustanowienia na terenie pomi¢dzy ulicami Wytom i §w. Jacka (lub
na czgsci tego terenu) obszaru Natura 2000, pozostajacego poza
kompetencjami Gminy Miejskiej Krakow.

Projekt listy obszarow Natura 2000, zawierajacej obszar pn.
»Dgbnicko — Tyniecki obszar takowy” nie zostat, jak dotad,
przekazany do Komisji Europejskiej, a zatem w chwili obecnej nie
moze by¢ mowy o zatwierdzeniu tej listy przez Komisj¢ lub
odmowie jej zatwierdzenia, co pozwalaloby na odstapienie od
stosowania przepisow art. 33 ust. 1-2 ustawy z dnia 16 kwietnia
2004 1. o ochronie przyrody (Dz. U. Nr 92, poz. 880 z p6zn. zm.).
Granice proponowanego Specjalnego Obszaru Ochrony (SOO)
moga zosta¢ skorygowane w zwiazku z przewidzianym
przeprowadzeniem weryfikacji terenowych, potwierdzajacych dane
o wystepowaniu siedlisk i gatunkéw roslin 1 zwierzat.

Prace zwiazane z weryfikacjg list wojewodzkich, a nastgpnie
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wymienionych ustalen projektu planu z cytowanymi

wskazaniami Studium ma istotne i szczegdlne znaczenie.

3.Ustalenia projektu planu dla terenow oznaczonych MW. 1-

MW.9, U1, US oraz KD/L3, KD/D3, KD/D4, KU .k (W

obszarze pomigdzy ulicami Wytom, $w. Jacka i

projektowanym przebiegiem kanatu ulgi) nie odpowiadaja

wskazaniom kierunkéw Studium dla strefy ochrony sylwety

miasta. Wprowadzenie na omawiany teren zabudowy o

projektowanych parametrach obnizy lub zlikwiduje duza i

niezwykle wazna cze¢s¢ waloru widokowego — w zakresie

widokow srednich i dalekich.

4. W zakresie rysunkowym (tekstowym) ustalenia projektu
planu dla terenéw oznaczonych MW.1-MW .9, U1, US oraz
KD/L3, KD/D3, KD/D4, KU .k (w obszarze pomigdzy
ulicami Wytom, $w. Jacka i projektowanym przebiegiem
kanatu ulgi) budza zastrzezenia i sprzeciw w $wietle
przepiséw ustawy prawo ochrony srodowiska z dnia 27
kwietnia 2001 r., Dz. U. Nr 62, poz. 627 (art. 71 oraz 72 w
zwiazku z art. 127 przy uwzglednieniu art. 51 101) 1
przepisoOw ustawy o ochronie przyrody (art. 33 oraz art. 46
w zwiazku z art. 3 1 4; a poniewaz plan ustala rowniez w
obszarach MW.1-MW.9, U1, US warunki gospodarowania
walorami terenu zwiazane z parametrami przyrodniczymi —
przepisoéw art. 117). Teren o oznaczeniu US w ogole nie
wystepuje w Studium, a sytuowanie projektowanego
przeznaczenia jest w opinii sktadajacego uwagg niezgodne
nie tylko ze Studium, ale i z potrzebami ochrony wartosci
przyrodniczych i krajobrazowych.

S.Wnosi o usuni¢cie wskazanych, budzacych sprzeciw ustalen
w catos$ci i zaprojektowanie tu pelnego zabezpieczenia
wartosci przyrodniczych oraz krajobrazowych poprzez
zachowanie terenu w stanie ogolnie niezabudowanym (bez
dodawania budynkow do stanu obecnego — za wyjatkiem
kranca poludniowo-zachodniego, gdzie dopuszczalne
wydaje si¢ by¢ rozwazenie mozliwosci wprowadzenia ustug
—jak US, zgodnie z propozycja projektowa Spotecznego
Planu dla Zakrzowka). Niezbgdne jest przy tym zachowanie
ustalen Studium i postgpowanie w zgodzie z przytoczonymi
przepisami prawa.

6.0znaczenie MW.x w zakresie rysunkowym i tekstowym
jest rozbiezne z wskazaniami kierunkow Studium. Studium
wskazuje tu MN (zabudowa jednorodzinna), zatem inne od
projektowanych ustalen projektowanego planu (zabudowa
mieszkaniowa wiclorodzinna).

7.Ustalenia dla terenow KD/L3, KD/D1, KD/D3, KD/D4,
KD/Xr2/KW, KD/Xr3/KW, KD/L3/KW i ich przebieg
pozostaja w rozbieznosci z wskazaniami Studium
(zapewniajacymi ochrong warto$ci przyrodniczych),
poniewaz umozliwiaja udostepnienie do ruchu
tranzytowego terenu, jaki powinien by¢ chroniony, zatem
stwarzaja mozliwo$¢ zagrozenia dla waloréw
przyrodniczych tego terenu.

8.Zarzut braku ciaglosci trasy rowerowej wzdtuz kanatu (na
rysunku — jest dopuszczone w tekscie). Sciezki rowerowe i
piesze powinny by¢ ustalone obustronnie na watach,

analizy potrzeb uzupetnienia sieci, zaproponowania i dopracowania
obszaréw uzupehiajacych sie¢ maja zosta¢ zakonczone we
wrzesniu 2008. Dopiero wowczas bedzie mozna ustalié
przesadzenia wynikajace z tych dokumentow.

Przyjete w projekcie planu: uktad i rozwiazania komunikacyjne
zostaty sformulowane racjonalnie — dla projektowanej obstugi
teren6éw 1 planowanej zabudowy mieszkaniowe;j. Jesli nastapi
zmiana w zasiggu tej zabudowy i przeznaczenia czg$ci terenow — w
wyniku ustanowienia obszaru Natura 2000, rozwigzania
komunikacyjne moga ulec odpowiednim zmianom.

Ponadto:

Odnosnie punktow 2, 31 cze¢$ci B: uwaga nieuwzgledniona.
Whnioskowany do usunigcia teren w rysunku oraz §34 tekstu
projektu planu zawiera zapisy dla terenu ustugowego - istniejacej
stacji benzynowej. W Studium teren wskazany jest pod
zainwestowanie. Usytuowanie przy ruchliwym ciagu ulicy
Kapelanka uzasadnia takie rozwiazanie przestrzenne.

Odnosnie punktow 6 czgsci A oraz la, 26a czgs$ci B: uwaga
nieuwzgledniona.

Whioskowany do usunigcia teren w rysunku oraz §25 tekstu
projektu planu zawiera zapisy dla istniejacej zabudowy
wielorodzinnej, usytuowanej poza proponowanym obszarem
Natura 2000.

Odnosnie punktu 9 czgsci A — uwaga nieuwzgledniona.
Zgodnie z przepisami ustawy, projekt planu sporzadzany jest
w granicach okreslonych w uchwale o przystapieniu do
sporzadzania planu. Granice planu wyznaczono uchwata

Nr XCVII/913/2002 Rady Miasta Krakowa z dnia 9 stycznia
2002 r. w sprawie przystapienia do sporzadzania
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla
obszaru Zakrzowka, zmieniona Uchwala Nr CXIX/1102/02
Rady Miasta Krakowa z dnia 28 sierpnia 2002 r.
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poniewaz odpowiednio zagospodarowane obrzeza kanatu
ulgi moglyby by¢ atrakcyjnymi ciagami rekreacyjnymi.

9.0dnos$nie przebiegu granic obszaru objetego planem,
zwraca si¢ uwagg, ze kryteria prowadzenia granic catego
opracowania sg nieczytelne.

Czes¢ B uwagi:

1. § 6 ust. 1 pkt 5b - usunigcie symboli identyfikacyjnych:
MW.x, MW. 1, MW.2, MW.3, MW 4,

MW,5, MW.6, MW.7, MW.8, MW.9 jako nie
odpowiadajacych w tym miejscu wytycznym, okreslonym w
Studium

2. § 6 ust. | pkt 5c - usunigcie symbolu identyfikacyjnego KU.e
jako nie odpowiadajacego w tym miejscu wytycznym,
okreslonym w Studium

3. § 6 ust 1 pkt 5d - usunigcie symboli identyfikacyjnych:
KD/L3, KD/D3, KD/D4, oraz KD/Xr2/KW KD/Xr3/KW,
KD/L3/KW jako niezgodnych z przeznaczeniem terenu
okreslonym w Studium. Projekt planu przeksztatca ul.
Wytom, ktora powinna by¢ wylacznie; ciagiem pieszo-
rowerowym, w ruchliwa droge (nie tylko dojazdowa do
planowanej zabudowy, droge umozliwiajaca wjazd
samochodami niemalze do zbiornika wodnego, ale rowniez
droge dojazdowa z Ruczaju do centrum miasta). Akceptacja
przepraw mostowych jest mozliwa tylko i wylacznie w
przypadku pehienia przez nie funkcji przeprawy pieszo-
rowerowej a nie samochodowe;j.

4. § 6 ust. 1 pkt 5d - usunigcie symbolu identyfikacyjnego KU .k
jako nie odpowiadajacego w tym miejscu wytycznym
okreslonym w Studium.

S.§ 10 ust. 1 - usunigcie pkt 3 jako nie odpowiadajacego w
tym miejscu wytycznym okreslonym w Studium oraz w
zwiazku z zagrozeniem dla $wiata zwierzgcego (ploszenie
zwierzat, w szczegolnosci ptakow objetych ochrona
gatunkowa)

6. § 12 ust. 1 - usunigcie pkt 2¢ - w zwiazku z uwaga okreslong w
czesci B, pkt 2

7.§ 12 ust. 1 pkt 3, sformutowanie ,wskazane jest wyposanie
ciggu komunikacyjnego Trasy Pychowickiej w tzw. ,, Przep
ekologiczne” lub inne odpowiednie gdzenia, umdiwiajgce
pokonanie przez zwieita barier ekologicznychhalezy
zastapi¢ sformutowaniem: ,Ci ¢gi komunikacyjne, a w
szczegoln@i Trasa Pychowickg wyposaone musz by¢ w
tzw. ,, Przepusty ekologiczne ,, lub inne odpowiednie
urzgdzenia, umgliwiaj qce pokonanie przez zwieia barier
ekologicznych”

8.§ 12 ust. I pkt. 4 po stowach ,ciekdw powierzchniowych”
nalezy doda¢ stowa ,,/ zbiornikbw wodnych”

0.§ 12 ust 1 pkt. 10a - usunigcie oznaczen MW.x, MW.1,
MW.2, MW.3, MW 4, MW.5, MW.6, MW.7, MW§8, MW.9
w zwiazku z uwaga zawarta w czgsci B pkt. |

10. § 12 ust. 4 pkt. 1 - usuniecie sformutowania ,Czesé¢ drogi

usty
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KD/D3” w zwi azku z uwaga zawarta w pkt. 3

11. § 15 ust. I pkt. 2a - usunigcie oznakowania ,,KD/L3

(ul Twardowskiego i jej przedienie w kierunku

potudniowym, do ul Pychowickiejzwiazku z uwaga zawarta

w czesci B pkt. 3

12. § 15 ust. 1 pkt. 2b - usunigcie oznakowania KD/D3 w

zwiazku z uwaga zawarta w pkt. 3

13. § 15 ust 2 pkt. 3 - usunigcie oznakowania KU .k w zwiazku

z uwaga zawarta w czesci B pkt. 4

14. § 19 ust. 3 - usunigcie pkt: 1, 7 w zwiazku z zagrozeniem
dla $wiata zwierzecego (ploszenie zwierzat, w
szczegb6lnosci ptakow objetych ochrona gatunkowa) i
roslinnego. Na terenach zieleni urzadzonej ZP6 bedacych wg
,»~Mapy roslinnosci rzeczywistej”” obszarem o najwyzszych
warto$ciach przyrodniczych, miejscem wystgpowania muraw
kserotermicznych oraz stanowiskiem roslin chronionych
projekt planu dopuszcza lokalizacjg galerii rzezb, estrad lub
scen oraz trybun i widowni. Niedorzecznie brzmi w tym
momencie jednoczesny zapis o ochronie muraw. Murawy
kserotermiczne naleza do siedlisk chronionych na podstawie
Dyrektywy siedliskowej Unii Europejskiej oraz
rozporzadzenia Ministra Srodowiska w sprawie ochrony
siedlisk.

15. § 19 ust. 5 pkt. 1 - usunigcie sformutowania ,,za Wyjgtkiem
obiektow okrdonychw ust. 3 pkt. 7% zwiazku z uwaga
zawarta w czesci B pkt. 14

16. § 19 ust. 6 - usunigcie pkt. 3,4 w zwiazku z uwaga zawarta
w czgsci B pkt. 14

do nauki gry w golfa” Murawa pola golfowego budowana jest
przez jednolita gatunkowo trawe modyfikowana genetycznie, co
oznacza nie tylko eliminacje naturalnego uktadu zespotu
roslinnosci, ale rowniez negatywnie wplywa na sklad gatunkowy
zbiorowisk sasiadujacych. Utrzymanie murawy pola golfowego
wymaga rowniez intensywnych zabiegdéw chemicznych.

18. § 20 ust. 3 pkt. | - usunigcie pkt 2 jako niezgodnego z
przeznaczeniem okreslonym w Studium

19. § 20 - usunigcie ust. 4 w zwiazku z uwaga zawarta w czgsci
B pkt. 18

20. § 20 ust.5 — usunigcie sformutowania ,,za wyjatkiem

okreslonym w ust. 6 pkt 4” w zwiazku z uwaga zawarta w

czesci B pkt 18

21. § 20 - usunigcie ust. 6 w zwiazku z uwaga zawarta w cze¢éci B

pkt. 18

22. § 21 ust. 3 - usunigcie pkt. I z powodu razacej ingerencji
w krajobraz’- w celu zapewnienia bezpieczenstwa dla
uzytkownikow terenu, skarpy i brzegi powinny by¢
zabezpieczone drewnianymi barierkami (na wzor barier
instalowanych na gorskich szlakach turystycznych).

23. § 21 ust. 3 - usunigcie pkt. 3 w zwiazku z zagrozeniem dla
Swiata zwierzgcego (ploszenie zwierzat, w szczegolnosci

17. § 20 ust. 3 pkt. 1 - usuniecie sformutowania ,takich jak np.

57




ptakow objetych ochrona gatunkowa). Organizacja
koncertow i widowisk na terenach cennych przyrodniczo, a w
szczegolnosci nad zbiornikami wodnymi jest niedopuszczalna.
Spowoduje bowiem wyptoszenie z tego terenu zwierzat, a w
okresie wiosenno-letnim porzucenie jaj i mtodych zwierzat.

24. § 21 ust. 5 pkt. 2 - istniejacy zapis nalezy zastapic¢
zapisem nastepujacym: ,0bowigzuje zabezpieczenie
urwisk iscian skalnych drewnianymi balustradami o
wysokogi 1,1 m” Niedopuszczalna, ze wzgledow
krajobrazowych oraz ochrony ptakow jest akceptacja
obudowy zbiornika wodnego i skat ogrodzeniem pelnym oraz
ogrodzen i balustrad z pionowym uktadem elementow, a w
szczegblnosci okreslenie minimalnej wysokoSci ogrodzenia
2,4 m. Absurdalnie brzmia tutaj zastrzezenia ze nie moga one
stanowi¢ bariery widokowej.

25. § 24 ust. 3 usunigceie pkt | - z powodu razacej ingerencji

w krajobraz - w celu zapewnienia bezpieczenstwa dla

uzytkownikow terenu, skarpy i brzegi powinny by¢

zabezpieczone drewnianymi barierkami (na wzor barier
instalowanych na gorskich szlakach turystycznych).

26. Usunigcie:

a) §25,

b) 26 —

w zwiazku z uwaga zawarta w czgsci B pkt. 1. W obszarze

tym nalezy, zgodnie z zapisami Studium wyznaczy¢ Tereny

Ustlug Sportowych i wprowadzi¢ warunki

zagospodarowania usunigte z § 20: ust. 3 pkt, 2, ust. 6.

Wprowadzenie bezwzglednego zakazu zabudowy oraz

ochrona roslin zywicielskich i mrowisk na obszarze

wystepowania motyli modraszkow (obszar wpisany w

kwietniu 2008 r. do tzw. ,,shadows lists” Natura 2000)

27. § 32 ust. 3 - usunigcie pkt. 3 - z powodu razacej ingerencji

w krajobraz - w celu zapewnienia bezpieczenstwa dla

uzytkownikow terenu, skarpy i brzegi powinny by¢

zabezpieczone drewnianymi barierkami (na wzor barier
instalowanych na gorskich szlakach turystycznych).

28. § 32 ust. 3 - usunigcie pkt. 6 w zwiazku z uwaga zawarta w

czesci B pkt. 27

29. § 32 - wprowadzenie ochrony otoczenia zbiornika WS2

jako obiektu o cennych walorach przyrodniczych

30. § 33 - usunigcie ust. 3, 4 oraz ust. 5 pkt. 1,2, 3 a-f jako

nie odpowiadajacego w tym miejscu wytycznym,

okreslonym w Studium i stanowiacego zagrozenie dla
waloréw przyrodniczych

31. Usunigcie § 34 - w zwiazku z uwaga zawarta w czesci B

pkt. 2

32. § 36 usunigcie elementéw ruchu drogowego wymienionych

w uwagach w pkt.3

33. Usunigcie § 39 w zwiazku z uwagami zawartymi w czesci B

pkt. 4

58




Czeg$¢ C uwagi dotyczy:

Ustalenia w tek$cie planu dopuszczenia rozwazenia przebiegu
KD/GP w tunelu (nie wykluczania takiego rozwiazania) —
ze wzgledu na konieczno$¢ ochrony walorow
przyrodniczych i krajobrazowych po obu stronach Wisty.

94.194. |17.04.2008|[...]* Uwaga dotyczy: Tereny Tereny uwaga Ostateczny sposob i zakres uwzglednienia punktéw zawartych w
1. Protestu w stosunku do przeznaczenia dziatek gruntu oznaczone |oznaczone |uwzgledniona uwadze uzalezniony jest od rozstrzygnigcia dotyczacego
miedzy ulica Wytom a Sw. Jacka (MW 1-9) w projekcie | w warunkowo z ustanowienia na terenie pomigdzy ulicami Wylom i $w. Jacka (lub
2. Wnhniosek o zmiang przeznaczenia tego terenu w czesci planu jako | projekcie | zastrzezeniem na czesci tego terenu) obszaru Natura 2000, pozostajacego poza
ponocnej (od zaznaczonego na mapie ciagu pieszego do | MW1 —|planu jako kompetencjami Gminy Miejskiej Krakow.
terenow zabudowanych przy ul. Jacka) na ZP.p z MWOI. MWI1 - Projekt listy obszarow Natura 2000, zawierajacej obszar pn.
zagospodarowaniem zabezpieczajacym wystepujace tam MW9. ,Debnicko — Tyniecki obszar takowy” nie zostat, jak dotad,
warto$ci srodowiska, siedliska i zasiedlajace je gatunki, przekazany do Komisji Europejskiej, a zatem w chwili obecnej nie
natomiast potudniowa czg$¢ terenu (od ciagu pieszego do moze by¢ mowy o zatwierdzeniu tej listy przez Komisje lub
zbiornika wodnego) przeznaczy¢ zgodnie z wskazaniami odmowie jej zatwierdzenia, co pozwalatoby na odstapienie od
Studium na US i inwestycj¢ o znaczeniu metropolitalnym stosowania przepisow art. 33 ust. 1-2 ustawy z dnia 16 kwietnia
tj. Osrodek Rekreacji i sportu stuzacy mieszkancom 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. Nr 92, poz. 880 z p6zn. zm.).
Krakowa i okolic. Granice proponowanego Specjalnego Obszaru Ochrony (SOO)
moga zosta¢ skorygowane w zwiazku z przewidzianym
przeprowadzeniem weryfikacji terenowych, potwierdzajacych dane
o wystepowaniu siedlisk i gatunkéw roslin i zwierzat.
Prace zwiazane z weryfikacja list wojewodzkich, a nastgpnie
analizy potrzeb uzupelnienia sieci, zaproponowania i dopracowania
obszaréw uzupehiajacych sie¢ maja zosta¢ zakonczone we
wrzesniu 2008. Dopiero wowczas bgdzie mozna ustalic
przesadzenia wynikajace z tych dokumentow.
95.195. |22.04.2008 |[...]* Uwaga dotyczy: Caly obszar | Caly uwaga uwaga Ostateczny sposob i zakres uwzglednienia punktow zawartych w
1. Sprzeciw wobec proponowanego zagospodarowania objety obszar uwzgledniona | nieuwzgledniona| uwadze uzalezniony jest od rozstrzygnigcia dotyczacego
terenu zawartego w projekcie planu — terenu planem objety warunkowo z  |w zakresig ustanowienia na terenie pomigdzy ulicami Wylom i $w. Jacka (lub
Polskie posiadajacego niepowtarzalne walory przyrodnicze i planem zastrzezeniem | punktu 2 na czgsci tego terenu) obszaru Natura 2000, pozostajacego poza
Towarzystwo krajobrazowe, bedace czgscia dziedzictwa w zakresie kompetencjami Gminy Miejskiej Krakow.
Turystyczno- krajobrazowego dla obywateli Polski. punktu 1 Projekt listy obszarow Natura 2000, zawierajacej obszar pn.
Krajoznawzce 2. Prosba o przedtuzenie czasu sktadania wnioskow, z racji ,Debnicko — Tyniecki obszar takowy” nie zostat, jak dotad,
Oddziat w niedostateczne;j ilo$ci czasu na zebranie podpisow przekazany do Komisji Europejskiej, a zatem w chwili obecnej nie
Rzeszowie wszystkich cztonkow PTTK O. Rzeszow moze by¢ mowy o zatwierdzeniu tej listy przez Komisj¢ lub

odmowie jej zatwierdzenia, co pozwalatoby na odstapienie od
stosowania przepisow art. 33 ust. 1-2 ustawy z dnia 16 kwietnia
2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. Nr 92, poz. 880 z p6zn. zm.).
Granice proponowanego Specjalnego Obszaru Ochrony (SOO)
moga zosta¢ skorygowane w zwiazku z przewidzianym
przeprowadzeniem weryfikacji terenowych, potwierdzajacych dane
o wystepowaniu siedlisk i gatunkoéw roslin 1 zwierzat.

Prace zwiazane z weryfikacja list wojewodzkich, a nastgpnie
analizy potrzeb uzupetnienia sieci, zaproponowania i dopracowania
obszaréw uzupehiajacych sie¢ maja zosta¢ zakonczone we
wrzesniu 2008. Dopiero wowczas bedzie mozna ustali¢
przesadzenia wynikajace z tych dokumentow.

Odnosnie punktu 2 uwaga nieuwzgledniona.

Zasady i tryb sporzadzania miejscowych planow
zagospodarowania przestrzennego, w tym takze przyjmowania i
rozpatrywania uwag do projektu planu, okreslaja przepisy ustawy.
Przepisy te nie przewiduja mozliwosci przedhuzania terminu do
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wniesienia uwagi do projektu planu.

96.96. |22.04.2008 |[...]* Uwaga dotyczy: Caly obszar | Caly uwaga Ostateczny sposob i zakres uwzglednienia punktéw zawartych w
1. Sprzeciwu wobec tak intensywnemu projektowi objety obszar uwzgledniona uwadze uzalezniony jest od rozstrzygnigcia dotyczacego
zabudowy na terenie, ktory byt chroniony i przeznaczony | planem objety warunkowo z ustanowienia na terenie pomigdzy ulicami Wylom i $w. Jacka (lub

Akcja Katolicka pod realizacje¢ Parku Miejskiego planem zastrzezeniem na czgsci tego terenu) obszaru Natura 2000, pozostajacego poza

Archidiecez;ji 2. Przywrdcenia zapisdéw w planie umozliwiajacych kompetencjami Gminy Miejskiej Krakow.

Krakowskiej realizacj¢ Parku na tym terenie, co umozliwi ochrong Projekt listy obszarow Natura 2000, zawierajacej obszar pn.

dziko zyjacej flory i fauny, a mieszkancom Krakowa ,»Debnicko — Tyniecki obszar takowy” nie zostat, jak dotad,

zapewni nalezyty wypoczynek przekazany do Komisji Europejskiej, a zatem w chwili obecnej nie
moze by¢ mowy o zatwierdzeniu tej listy przez Komisj¢ lub
odmowie jej zatwierdzenia, co pozwalaloby na odstapienie od
stosowania przepisow art. 33 ust. 1-2 ustawy z dnia 16 kwietnia
2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. Nr 92, poz. 880 z p6zn. zm.).
Granice proponowanego Specjalnego Obszaru Ochrony (SOO)
moga zosta¢ skorygowane w zwiazku z przewidzianym
przeprowadzeniem weryfikacji terenowych, potwierdzajacych dane
o wystepowaniu siedlisk 1 gatunkoéw roslin 1 zwierzat.
Prace zwiazane z weryfikacja list wojewodzkich, a nastgpnie
analizy potrzeb uzupelnienia sieci, zaproponowania i dopracowania
obszaréw uzupehiajacych sie¢ maja zosta¢ zakonczone we
wrzesniu 2008. Dopiero wowczas bgdzie mozna ustalic
przesadzenia wynikajace z tych dokumentow.

97.197. |22.04.2008 |[...]* Uwaga dotyczy: Tereny Tereny uwaga Ostateczny sposob i zakres uwzglednienia punktéw zawartych w
1.Dostosowania planu do wymagan wynikajacych ze oznaczone |oznaczone |uwzgledniona uwadze uzalezniony jest od rozstrzygnigcia dotyczacego

Stowarzyszenie zgloszenia czgsci obszaru Zakrzéwka do sieci NATURA w projekcie |w warunkowo z ustanowienia na terenie pomigdzy ulicami Wylom i $w. Jacka (lub

na Rzecz 2000 planu jako: |projekcie | zastrzezeniem na czesci tego terenu) obszaru Natura 2000, pozostajacego poza

Ochrony i a)Zmiana przeznaczenia terendw zakreslonych w miejscowym| MW1 — planu jako: kompetencjami Gminy Miejskiej Krakow.

Rozwoju Dgbnik | planie (rysunek planu PN. ,,Prognoza oddziatywania na MW9, MW1 - Projekt listy obszaréw Natura 2000, zawierajacej obszar pn.
srodowisko”) linig o nazwie ,,orientacyjne granice MW x, MW9, »Dgbnicko — Tyniecki obszar takowy” nie zostat, jak dotad,
proponowanego obszaru NATURA 2000 z MNI1, MN2, | MW .x, przekazany do Komisji Europejskiej, a zatem w chwili obecnej nie
dotychczasowego: MW1 — MW7 oraz Ul, z wylaczeniem | Ul, ZP.p, MNI, moze by¢ mowy o zatwierdzeniu tej listy przez Komisjg lub
terenow juz zabudowanych, na tereny zielone spetniajace ZPs,ZP.z, |MN2,Ul, odmowie jej zatwierdzenia, co pozwalaloby na odstapienie od
warunki dla obszarow NATURA 2000 okreslone w ZP1,7ZP5, |ZP.p,ZPs, stosowania przepisow art. 33 ust. 1-2 ustawy z dnia 16 kwietnia
odrebnych przepisach. ZP6, US, ZP.z, 7P1, 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. Nr 92, poz. 880 z p6zn. zm.).

b) Zmiana przeznaczenia terenu oznaczonego w miejscowym| WS2, WS3, | ZP5, ZP6, Granice proponowanego Specjalnego Obszaru Ochrony (SOO)
planie symbolem MW3 i nie objetego w nim KD/L3, US, WS2, moga zosta¢ skorygowane w zwiazku z przewidzianym
,orientacyjnymi granicami proponowanego obszaru KD/D4, WS3, przeprowadzeniem weryfikacji terenowych, potwierdzajacych dane
NATURA 2000” na teren wyznaczony dla zabudowy KD/D3, KD/L3, o wystepowaniu siedlisk i gatunkéw roslin i zwierzat.
jednorodzinnej w uktadzie wolnostojacym, z zachowaniem |KD/Xr3/K |KD/D4, Prace zwiazane z weryfikacja list wojewoddzkich, a nastgpnie
warunkow okreslonych w miejscowym planie w § 27 dla W, KD/D3, analizy potrzeb uzupelnienia sieci, zaproponowania i dopracowania
terenow MN1 1 MN2. KD/L3/KW, | KD/Xr3/K obszaréw uzupehiajacych sie¢ maja zosta¢ zakonczone we

c)Utrzymanie dotychczasowego przeznaczenia terenu KUk, W, wrzesniu 2008. Dopiero wowczas bgdzie mozna ustalic
oznaczonego w miejscowym planie symbolem U1 i nie Dziatkanr |KD/L3/K przesadzenia wynikajace z tych dokumentow.
objetego w nim ,,orientacyjnymi granicami proponowanego |222/33 obr. | W, KUk, Przyjete w projekcie planu: uktad i rozwiazania komunikacyjne
obszaru NATURA 20007, jednak z ograniczeniem 9 zostaly sformutowane racjonalnie — dla projektowanej obstugi

wysokos$ci budynkow do 9m, a liczby kondygnacji
naziemnych do 2.

d) Utrzymanie dotychczasowego przeznaczenia terenow
oznaczonych w miejscowym planie symbolami ZP.p, ZP.s,
ZP.z, ZP5, 7ZP6, US, WS2 oraz WS3, jednak przy
dostosowaniu warunkow dla nich okreslonych do wymagan
wynikajacych z przepisow dotyczacych obszarow NATURA
2000, okreslonych w odrebnych przepisach, z zastrzezeniem
zapisanym ponizej w uwadze 1 ¢)

e) Wykreslenie w § 19 ust.3 punktow 61 7, a wigc

terenow 1 planowanej zabudowy mieszkaniowe;j. Jesli nastapi
zmiana w zasiggu tej zabudowy i przeznaczenia czgsci terendow — w
wyniku ustanowienia obszaru Natura 2000, rozwiazania
komunikacyjne moga ulec odpowiednim zmianom.

Ponadto

Odnosnie punktu 1 1) i 2 I) uwagi, dotyczacego dziatki nr 222/33
obr.9, znajdujacej si¢ poza proponowanym obszarem Natura 2000
—uwaga czesciowo uwzgledniona poprzez uzupetienie zapisow
w tre$ci uchwaty.
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wyeliminowanie mozliwosci urzadzenia na wierzchowinie
dawnego kamieniotomu Kapelanka punktu widokowego
oraz lokalizacji tymczasowych, w tym zadaszonych estrad,
scen, trybun lub widowni na terenie oznaczonym w planie
jako ZP6
f) Wyeliminowanie z miejscowego planu drog oznaczonych w
nim symbolami KD/L3 i KD/D4 i przeznaczenie tych
terenéw na tereny zielone spetniajace warunki dla obszaréw
NATURA 2000 okreslone w odrebnych przepisach.
Dopuszczenie jedynie mozliwo$ci przebiegu drogi KD/L3 —
na odcinku rownoleglym do obecnego ciagu pieszego ul.
Wytom — wprowadzenia w planie ciagu pieszego,
wytyczenia szlaku rowerowego, konnego lub dla
narciarstwa biegowego.
g) Wyeliminowanie z planu drog fragmentu drogi KD/D3
przebiegajacego wzdtuz granicy obszaréw oznaczonych w
projekcie planu jako MW 1 i MW 7 od Kanalu
Krakowskiego do potaczenia z droga KD/L3. Proponuje si¢
tez pozostawienie fragmentu drogi KD/D3 na odcinku od
polaczenia z droga KD.D5 do zetknigcia z Kanatem
Krakowskim i zakonczenie tej drogi petla, oraz
pozostawienie drugiego fragmentu drogi KD/D3
(biegnacego rownolegle do czgsci majacej ulec likwidacji)
od przeprawy KD/Xr3/KW do obszaru oznaczonego jako
US.
h) Wyeliminowanie z miejscowego planu przeprawy
mostowej oznaczonej jako KD/L3/KW.
1) Zmiana przeznaczenia terenu 0znaczonego w miejscowym
planie symbolem KU k na teren zielony spetniajacy warunki
dla obszarow NATURA 2000 okre$lone w odrgbnych
przepisach.
j) Zmiana przeznaczenia terenu oznaczonego w miejscowym
planie symbolem Zp.1 na teren urzadzen komunikacji
zbiorowej i wyznaczenie dla tego obszaru warunkow
okreslonych dotychczas w miejscowym planie dla terenu
oznaczonego jako KU k.
k) Zmiana przeznaczenia terendw oznaczonych w planie
symbolami MW 8 i MW 9 n tereny wyznaczone dla
zabudowy jednorodzinnej w uktadzie wolnostojacym, z
zachowaniem warunkow okre$lonych w miejscowym planie
w § 27 dla terenow MN 1 i MN 2
1) Wniosek, aby teren dzialki nr 222/33, znajdujacej si¢ w
miejscowym planie na terenie oznaczonym symbolem
MW x, zostat zakwalifikowany jako teren zieleni
towarzyszacej istniejacej juz zabudowie przeznaczony do
zachowania.
2.Uwagi, o ktoérych uwzglednienie wnioskuje wnoszacy
uwagg, w przypadku, gdy przestanki zwiazane z obszarem
NATURA 2000 nie zostana uwzglednione w procedurze
zwigzanej z projektem planu.
a)Zmiana przeznaczenia obszaru potozonego pomigdzy
drogami Wytom i §w. Jacka i ograniczonego taczacymi te
drogami ciagami pieszymi (uwidocznionymi w projekcie
rysunku planu jako linia zielona sktadajaca si¢ z
kwadratow): z jednej — ciggiem przebiegajacym przez tereny
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oznaczone w planie jako MW 2 1 MW 6, a z drugiej przez
tereny oznaczone w planie jako MW 31 MW 5 na obszar
zielony 1 ustalenie dla tego obszaru warunkoéw zgodnych z
przepisami o ochronie gatunkow i siedlisk zwierzat
podlegajacych ochronie Scistej i czynne;j.
b) Likwidacja drogi KD/D4 i przeznaczenie tego terenu na
teren zielony i ustalenie dla tego terenu warunkéw zgodnych
Z przepisami o ochronie gatunkow i siedlisk zwierzat
podlegajacych ochronie Scistej i czynnej
c)Zmiana przeznaczenia czgsci terendw oznaczonych w planie
jako MW 31 MW 5, potozonych poza obszarem opisanym
w uwadze 2 a), na teren wyznaczony dla zabudowy
jednorodzinnej w uktadzie wolnostojacym, z zachowaniem
warunkow okreslonych w miejscowym planie § 27 dla
terenow MN 1 i MN 2,
d) Zmiana przeznaczenia czg$ci terenow oznaczonych w
planie jako MW 2 i MW 6, potozonych poza obszarem
opisanym w uwadze 2 a) oraz terenéw oznaczonych w
planie jako MW 11 MW 7 na teren wyznaczony dla
zabudowy o przewazajacej funkcji mieszkaniowo-uslugowe;j
(MU), z zachowaniem warunkow i standardow
wykorzystania terenu okreslonych w Studium na str. 140, w
czescei dotyczacej funkcji MU, w punkcie 3 , a ponadto
wskaznika powierzchni czynnej biologicznie nie nizszego
niz 70%, wskaznika zabudowy dzialki nie przekraczajacego
30% 1 wysokosci bezwzglednej budynkow nie wigkszej niz
9m.
e)Dopuszczenie takze mozliwosci przeznaczenia terenéw, o
ktérych mowa w uwadze 2 d), do zabudowy ustugowej, przy
zachowaniu warunkow okreslonych w § 29 w projekcie
planu dla teren6w zabudowy ustugowej oznaczonych jako U
2
f) Zmiana przeznaczenia terenu oznaczonego w planie jako
MW 9 na teren do zabudowy ustugowe;j, przy zachowaniu
warunkow okreslonych w § 29 w projekcie planu dla
terenow zabudowy uslugowej oznaczonych jako U 2
g) Zmian przeznaczenia terenu oznaczonego w planie jako
MW 8 na teren wyznaczony dla zabudowy jednorodzinnej w
uktadzie wolnostojacym, z zachowaniem warunkow
okreslonych w planie w § 27 dla terenow MN 11 MN 2
h) Zmiana przeznaczenia terenu oznaczonego w planie
symbolem KU.K przez wlaczenie go do obszaru terenow
zielonych oznaczonego w projekcie planu jako ZP.5

i) jak w 1 j)

j)jak w 1 h)

k) jakw 1 e)

D) jak w 1 1)

98.198. |17.04.2008 |[...]* Sktadajacy uwagg: Tereny Tereny uwaga Ostateczny sposob i zakres uwzglednienia punktow zawartych w

1. Wyrazaja protest w stosunku do przeznaczenia dzialek oznaczone |oznaczone |uwzgledniona uwadze uzalezniony jest od rozstrzygnigcia dotyczacego
gruntu migdzy ul. Wytom a $w. Jacka, ktore w w projekcie | w warunkowo z ustanowienia na terenie pomig¢dzy ulicami Wytom i §w. Jacka (lub
projektowanym planie ujgte sa w obszarze oznaczonym | planu jako | projekcie | zastrzezeniem na czgsci tego terenu) obszaru Natura 2000, pozostajacego poza
MW1 — MW9 zabudowa wielorodzinna. MW1 —|planu jako kompetencjami Gminy Miejskiej Krakow.

2. Wnioskuja o zamiang przeznaczenia tego terenu w czgsci | MW9 MWI1 - Projekt listy obszarow Natura 2000, zawierajacej obszar pn.
pénocnej (od zaznaczonego na mapie ciagu pieszego do MW9 ,,Debnicko — Tyniecki obszar takowy” nie zostat, jak dotad,

terenéw zabudowanych przy ul. Jacka) na ZP.p z

przekazany do Komisji Europejskiej, a zatem w chwili obecnej nie
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zagospodarowaniem zabezpieczajacym wystepujace tam
warto$ci srodowiska, siedliska i zasiedlajace je gatunki,
natomiast potudniowa czg$¢ terenu (od ciagu pieszego do
zbiornika wodnego) przeznaczy¢ zgodnie ze
wskazaniami Studium na US i inwestycj¢ o znaczeniu
metropolitalnym tj. Osrodek Rekreacji i Sportu stuzacy
mieszkancom Krakowa i okolic.

moze by¢ mowy o zatwierdzeniu tej listy przez Komisjg lub
odmowie jej zatwierdzenia, co pozwalatoby na odstapienie od
stosowania przepisow art. 33 ust. 1-2 ustawy z dnia 16 kwietnia
2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. Nr 92, poz. 880 z p6zn. zm.).
Granice proponowanego Specjalnego Obszaru Ochrony (SOO)
moga zosta¢ skorygowane w zwiazku z przewidzianym
przeprowadzeniem weryfikacji terenowych, potwierdzajacych dane
o wystepowaniu siedlisk i gatunkéw roslin i zwierzat.

Prace zwiazane z weryfikacja list wojewodzkich, a nastgpnie
analizy potrzeb uzupelnienia sieci, zaproponowania i dopracowania
obszarow uzupekiajacych sie¢ maja zosta¢ zakonczone we
wrzesniu 2008. Dopiero wowczas bedzie mozna ustali¢
przesadzenia wynikajace z tych dokumentow.

99.

99.

18.04.2008

Mieszkancy
Dzielnicy

Vil

Debniki wg listy
przekazanej przez

Rade
(nazwiska

dokumentacji
planistycznej)

Dzielnicy

W

Uwaga dotyczy:

uwzglednienia wniosku dotyczacego przyjgcia wypracowanej

koncepcji stanowiacej kompromis pomigdzy ochrona

istniejacych walorow przyrodniczo — krajobrazowych,

realizacja polityki rozwojowej Miasta Krakowa zawartej w

Strategii Rozwoju Miasta Krakowa z dnia 13 kwiecien 2005
roku, realizacja zapisow Studium Miasta Krakowa, realizacja
zapisow Programu Ochrony Srodowiska wg zataczonego
projektu graficznego z uwzglednieniem zmian funkcji

przestrzennych Zakrzowek etap I.

1. Protestu w stosunku do przeznaczenia dziatek gruntu
miedzy ulica Wytom a Sw. Jacka w terenie okreslonym
MW — zabudowa wiclorodzinna. Wnosza o ujgcie tego
obszaru jako Zp.p — teren zieleni parkowe;j.

2. Protestu w stosunku do przeznaczenia dziatek gruntu
migdzy ulica Wylom a Sw. Jacka w terenie okreslonym jako
drogi dojazdowe KD/D3, KD/D4 oraz drogi lokalne KD/L3
oraz tereny urzadzen komunikacji zbiorowej KU .k i
wniosku o zlikwidowanie ich i ujecie ich jako obszar Zp.p —
tereny zieleni parkowe;.

3. Protestu w stosunku do przeznaczenia dzialek gruntu
miedzy ulica Wylom a Sw. Jacka w terenie okreslonym
MW — zabudowa wielorodzinna i wnosi o ujecie ich w
obszarze UP 1 US — tereny ustug publicznych i tereny sportu
i rekreacji.

4. Protestu w stosunku do przeznaczenia dziatek gruntu na
obszarze planowanej rezerwy terenu pod kanat ulgi jako
droga dojazdowa KD/L3/KW i wnosi o zlikwidowanie jej.

5. Protestu w stosunku do przeznaczenia dzialek gruntu
migdzy ulica Twardowskiego a Sw. Jacka w terenie
okreslonym jako MW — zabudowa wielorodzinna i wnosi o
ujecie ich w obszarze MN — tereny zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinne;j.

6. Zmiany przeznaczenia terenOw oznaczonych na planie jako
MW.2,MW.3, MW .4, MW.5 zabudowa wielorodzinna,
znajdujacych si¢ pomigdzy ul. Wytom i $w. Jacka, na tereny
zieleni parkowej ZP, ze wzgledu na wystepowanie tam
chronionych gatunkéw motyli i ich siedlisk.

7. Ochrony planowanego na Zakrzowku obszaru Natura 2000,
(granice planowanego obszaru Natura 2000 sa
przedstawione na Mapie: Prognoza oddzialywania na

srodowisko, stanowigcej dokumentacj¢ do planu

Caly obszar
objety
planem.

Dziatka nr
222/33 obr.
9

Tereny
oznaczone
w
projekcie
planu jako:
MW .x

uwaga
uwzgledniona
warunkowo z
zastrzezeniem

Ostateczny sposob i zakres uwzglegdnienia punktow zawartych w
uwadze uzalezniony jest od rozstrzygnigcia dotyczacego
ustanowienia na terenie pomig¢dzy ulicami Wytom i §w. Jacka (lub
na czesci tego terenu) obszaru Natura 2000, pozostajacego poza
kompetencjami Gminy Miejskiej Krakow.

Projekt listy obszarow Natura 2000, zawierajacej obszar pn.
,,Debnicko — Tyniecki obszar takowy” nie zostat, jak dotad,
przekazany do Komisji Europejskiej, a zatem w chwili obecnej nie
moze by¢ mowy o zatwierdzeniu tej listy przez Komisjg lub
odmowie jej zatwierdzenia, co pozwalatoby na odstapienie od
stosowania przepisow art. 33 ust. 1-2 ustawy z dnia 16 kwietnia
2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. Nr 92, poz. 880 z p6zn. zm.).
Granice proponowanego Specjalnego Obszaru Ochrony (SOO)
moga zosta¢ skorygowane w zwiazku z przewidzianym
przeprowadzeniem weryfikacji terenowych, potwierdzajacych dane
o wystepowaniu siedlisk 1 gatunkoéw roslin 1 zwierzat.

Prace zwiazane z weryfikacja list wojewodzkich, a nastgpnie
analizy potrzeb uzupetnienia sieci, zaproponowania i dopracowania
obszarow uzupekiajacych sie¢ maja zosta¢ zakonczone we
wrzesniu 2008. Dopiero wowczas bedzie mozna ustalié
przesadzenia wynikajace z tych dokumentow.

Przyjete w projekcie planu: uktad i rozwigzania komunikacyjne
zostaty sformulowane racjonalnie — dla projektowanej obstugi
terenow i planowanej zabudowy mieszkaniowe;j. Je§li nastapi
zmiana w zasiggu tej zabudowy i przeznaczenia czg$ci terenow — w
wyniku ustanowienia obszaru Natura 2000, rozwigzania
komunikacyjne moga ulec odpowiednim zmianom.

Ponadto

Odnosnie punktu 10 uwagi, dotyczacego dzialki nr 222/33 obr.9,
znajdujacej si¢ poza proponowanym obszarem Natura 2000 —
uwaga czesciowo uwzgledniona poprzez uzupetnienie zapisoOw
w tresci uchwaty.
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zagospodarowania Zakrzowka i sporzadzonej przez Biuro
Planowania).

8. Uwzglednienia w planie potrzeb i ochrony planowanego
obszaru Natura 2000 , ze szczegdlnym uwzglednieniem
ochrony tak kserotermicznych i siedlisk chronionych. Majac
na wzgledzie to, ze w Polsce tworzenie sieci Natura 2000
nie zostato zakonczone, nalezy bez wzglednie zastosowac
zasade przezornosci (Prawo ochrony $rodowiska - art. 6 ust
2).

9. W par.6 ,ust.1 pkt 5b usuna¢ symbole identyfikacyjne:
MW.1, MW.7, i zastapi¢ je symbolem US, aby realizowac
funkcje sportowo- rekreacyjna Zakrzoéwka , o ktorej mowa
jest w Studium Uwarunkowan i Kierunkow
Zagospodarowania Przestrzennego Miasta Krakowa..

10. Zgodnie z planem zagospodarowania przestrzennego dla
obszaru Zakrzéwka, Rozdziat 111, par.25 ,pkt.5 ustep 5 —
zakwalifikowania terenu dziatki 222/33 , znajdujacej si¢ na
planie na terenie oznaczonym jako MW.x , jako istniejacy
teren zieleni towarzyszacej zabudowie 1 wlaczenia go do tej
kategorii bez mozliwosci wprowadzania zmian.

11. Utrzymania drogi KD/D3 i jej potaczenia z KD/D1 w
ksztalcie zaproponowanym przez Biuro Planowania
Przestrzennego w Planie Zagospodarowania do momentu
powstania kanatu ulgi, po powstaniu kanalu wniosek o
polaczenie KD/D1 z KD/D2 przeprawa pieszo- jezdna.

12. Zakonczenia drogi KD/D5 rondem na wysokosci
skrzyzowania z droga zaznaczong na planie jako KD/L3 i
na granicy obszaru przedstawionego na Planie jako MW 7 .

13. Usunigcia drogi KD/L3 w calosci i zastapienie jej droga
pieszo — rowerowa Xr3.

14. Zmiany przeznaczenia terenow MW2 do MW6 na ZP a
terenow MW1, MW7 1 MWO na ZP.s — tereny zieleni
urzadzonej zwiazanej z rekreacja lub US — ushug
sportowych.

100

100.

18.04.2008

[.]*

Uwaga stanowi protest w stosunku do planowanej zabudowy
na terenie Zakrzéwka.

Caly obszar
objety
planem

MW.1-9,
Ul

uwaga
uwzgledniona
warunkowo z
zastrzezeniem

Ostateczny sposob i zakres uwzglednienia punktow zawartych w
uwadze uzalezniony jest od rozstrzygnigcia dotyczacego
ustanowienia na terenie pomig¢dzy ulicami Wytom i §w. Jacka (lub
na czgs$ci tego terenu) obszaru Natura 2000, pozostajacego poza
kompetencjami Gminy Miejskiej Krakow.

Projekt listy obszarow Natura 2000, zawierajacej obszar pn.
»Dgbnicko — Tyniecki obszar takowy” nie zostat, jak dotad,
przekazany do Komisji Europejskiej, a zatem w chwili obecnej nie
moze by¢ mowy o zatwierdzeniu tej listy przez Komisj¢ lub
odmowie jej zatwierdzenia, co pozwalaloby na odstapienie od
stosowania przepisow art. 33 ust. 1-2 ustawy z dnia 16 kwietnia
2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. Nr 92, poz. 880 z p6zn. zm.).
Granice proponowanego Specjalnego Obszaru Ochrony (SOO)
moga zosta¢ skorygowane w zwiazku z przewidzianym
przeprowadzeniem weryfikacji terenowych, potwierdzajacych dane
o wystepowaniu siedlisk 1 gatunkoéw roslin 1 zwierzat.

Prace zwiazane z weryfikacja list wojewodzkich, a nastgpnie
analizy potrzeb uzupetnienia sieci, zaproponowania i dopracowania
obszaréw uzupehiajacych sie¢ maja zosta¢ zakonczone we
wrzesniu 2008. Dopiero wowczas bedzie mozna ustalié
przesadzenia wynikajace z tych dokumentow.
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101.

18.04.2008

Uwaga dotyczy:

1.Zmiany przeznaczenia terenOw oznaczonych na planie jako
MW.2, MW.3, MW .4, MW.5 zabudowa wielorodzinna,
znajdujacych si¢ pomigdzy ul. Wytom i §w. Jacka, na tereny
zieleni parkowej ZP, ze wzgledu na wystepowanie tam
chronionych gatunkéw motyli i ich siedlisk.

2.Powotania zespotu ekspertow dla wyjasnienia informacji o
w/w gatunkach.

3.0chrony planowanego na Zakrzowku obszaru Natura 2000,
(granice planowanego obszaru Natura 2000 sg
przedstawione na Mapie: Prognoza oddziatywania na
srodowisko, stanowiacej dokumentacj¢ do planu
zagospodarowania Zakrzowka 1 sporzadzonej przez Biuro
Planowania).

4. Zwrocenia sig, jesli odpowiednie shuzby miejskie nie
posiadaja informacji o tym fakcie, ponownie do
Wojewddzkiego Konserwatora Przyrody, gdyz otrzymat on
nowe informacje od organizacji pozarzadowych
zajmujacych si¢ tworzeniem Shadow Lists w Polsce oraz do
Instytutu Ochrony Przyrody PAN.

5.Informacji, ze zabudowa wykonana w obszarze ul. Sw.
Jacka i ul. Wylom pozbawi ten teren swojego charakteru,
zniszczy istniejacy ekosystem oraz przyczyni si¢ do utraty
waloroéw krajobrazowych Skatek Twardowskiego. Nie
bedzie mozna odtworzy¢ nigdzie indziej tak unikatowego
obszaru przyrodniczego obecnie nie tylko dajacego
mozliwosci do rozwoju flory i fauny, ale rowniez
pozwalajacego na wypoczynek dla mieszkancow catego
miasta. Tak znaczne ograniczenie obszaru obecnie nie
zabudowanego jest w sprzecznosci z rozsadnym
gospodarowaniem przestrzenia miejska i pozwala
przypuszczac, iz zaproponowana w miejscowym planie
koncepcja zabudowy obszaru bagienno-takowego jest
podyktowana jedynie prostymi wzglgdami ekonomicznymi
wynikajacymi ze sprzedazy gruntéw w sercu Krakowa pod
zabudowe, a nie zwrdcono uwagi na pelna analize
ekonomiczna uwzgledniajaca cale spektrum wartosci tego
terenu (warto$¢ ekonomiczna + warto$¢ spoteczna +
krajobrazowa itp.).

6. W przypadku niecuwzglednienia w planie wniosku o
utworzenie na Zakrzéwku obszaru Natura 2000 wnosi o:
tereny oznaczone na projekcie planu jako MW.1, MW.7,
MW.6 i pozostaty, nie objety ochrona z pkt. 1, fragment
obszaru oznaczonego jako MW.2 - zamiang przeznaczenia z
MW na MU o zmnigjszonej intensywnosci zabudowy.

7.Dla obszaru MU wskaznik powierzchni biologicznie
czynnej nie moze by¢ nizszy niz 60 %; wskaznik
powierzchni zabudowy dziatki nie moze przekroczy¢ 30%;
bezwzgledna wysokos¢ budynkdéw nie moze przekroczyé
11m, a w kalenicy 9m. Ilo$¢ kondygnacji naziemnych nie
moze by¢ wigksza niz 3 ze wzgledu na bezposrednie
sasiedztwo zabudowy jednorodzinnej, pozostate warunki jak
w § 26.

8. Tereny do tej pory niezabudowane oznaczone na projekcie

planu jako MW.4 i MW.5 - zamiana przeznaczenia z MW

Caly obszar
objety
planem oraz

Dziatka nr
222/33 obr.
9

Tereny
oznaczone
w
projekcie
planu jako:
MW.1-9,
MW .x

uwaga
uwzgledniona
warunkowo z
zastrzezeniem

Ostateczny sposob i zakres uwzglgdnienia punktow zawartych w
uwadze uzalezniony jest od rozstrzygnigcia dotyczacego
ustanowienia na terenie pomig¢dzy ulicami Wytom i §w. Jacka (lub
na czgs$ci tego terenu) obszaru Natura 2000, pozostajacego poza
kompetencjami Gminy Miejskiej Krakow.

Projekt listy obszarow Natura 2000, zawierajacej obszar pn.
»Dgbnicko — Tyniecki obszar takowy” nie zostat, jak dotad,
przekazany do Komisji Europejskiej, a zatem w chwili obecnej nie
moze by¢ mowy o zatwierdzeniu tej listy przez Komisj¢ lub
odmowie jej zatwierdzenia, co pozwalaloby na odstapienie od
stosowania przepisow art. 33 ust. 1-2 ustawy z dnia 16 kwietnia
2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. Nr 92, poz. 880 z p6zn. zm.).
Granice proponowanego Specjalnego Obszaru Ochrony (SOO)
moga zosta¢ skorygowane w zwiazku z przewidzianym
przeprowadzeniem weryfikacji terenowych, potwierdzajacych dane
o wystepowaniu siedlisk 1 gatunkoéw roslin 1 zwierzat.

Prace zwiazane z weryfikacja list wojewodzkich, a nastgpnie
analizy potrzeb uzupetnienia sieci, zaproponowania i dopracowania
obszaréw uzupehiajacych sie¢ maja zosta¢ zakonczone we
wrzesniu 2008. Dopiero wowczas bedzie mozna ustalié
przesadzenia wynikajace z tych dokumentow.

Ponadto

Odnosnie punktow 10, 15 uwagi, dotyczacych dziatki nr 222/33
obr.9 oraz zapisow planu dla terenu MW x, znajdujacych si¢ poza
proponowanym obszarem Natura 2000 — uwaga cz¢$ciowo
uwzgledniona poprzez uzupetienie zapisow w tresci uchwaty.

Ponadto

Odnosnie punktow 13, 14 uwagi:

Przyjete w projekcie planu rozwiazania w zakresie zasad obshugi
parkingowej zostaty sformutowane racjonalnie — dla projektowane;j
obstugi terenow i planowanej zabudowy mieszkaniowej, a takze
dla istniejacej zabudowy wielorodzinne;j. Jesli nastapi zmiana w
zasiggu tej zabudowy i przeznaczenia czgsci terendw — w wyniku
ustanowienia obszaru Natura 2000, regulacje dotyczace
zapewnienia odpowiedniej ilo$ci miejsc parkingowych moga ulec
odpowiednim zmianom.
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na ZP, zabudowane fragmenty tych terendw zmiana
przeznaczenia z MW na MN o warunkach proponowanych
w § 27, niezabudowane i nie podlegajace ochronie z pkt 1
fragmenty terenu MW.3 warunki jak dla MN w § 27.

9.Zmiany przeznaczenia terenu oznaczonego na projekcie
planu jako MW.8 (budownictwo wielorodzinne) i zamiang
go na kategori¢ MN.1 (budownictwo jednorodzinne), jako
rozszerzenie kategorii sasiedniego terenu.

10. Wnosi, aby zgodnie z planem, Rozdziat III §25 pkt 5 ust.
5, tereny dziatki 222/33, znajdujacej si¢ na planie na terenie
oznaczonym jako MW x zostat zakwalifikowany jako
istnigjacy teren zieleni towarzyszacej zabudowie i wlaczony
do tej kategorii bez mozliwosci wprowadzania zmian.

11. Ujednolicenia warto$ci wskaznikow powierzchni
zabudowy, na terenach przeznaczonych pod budwonictwo
wielorodzinne tj. na terenach oznaczonych w projekcie
planu jako MW.1-9 i MW x, do warto$ci wskazanych w
projekcie planu , jako najnizsza warto$¢ wskaznika
powierzchni zabudowy w/w kategorii przeznaczenia terenu.

12. Ujednolicenia wartos$ci wskaznikéw powierzchni
biologicznie czynnej na terenach przeznaczonych pod
budownictwo wielorodzinne tj. na terenach oznaczonych w
projekcie planu jako MW.1-9 i MW .x, do wartosci
wskazanych w projekcie planu , jako najwyzsza wartos¢
tych wskaznikow w/w kategorii przeznaczenia terenu.

13. Wnosi o zwigkszenie wskaznika miejsc parkingowych na
jedno mieszkanie na terenach MW.1-91 MW.x z 1 do 1,5 ze
wzgledu na zwigkszajaca si¢ stale ilos¢ samochodow
towarzyszaca zabudowie i zagrozenia spowodowane
parkowaniem w niedozwolonych miejscach ze wzgledu na
niewystarczajacg ilo$¢ wytyczonych miejsc parkingowych
na nowopowstajacych osiedlach.

14. w/w wskaznik miejsc parkingowych musi dotyczy¢

réwniez zabudowy juz istniejacej tzn. nie moze dopuszczaé

do sytuacji by nowopowstajace w obszarze MW.x
inwestycje prowadzone byly kosztem obecnie
funkcjonujacych miejsc parkingowych przeznaczonych dla
obecnie juz tam mieszkajacych mieszkancow.

15. W §25 pkt 5 ust. 11 bezwzglednie utrzymac nakaz i

doprecyzowac po poprzez wprowadzenie stwierdzenia:

zagospodarowanie terendw mieszkaniowych tak, aby d

nowa inwestycja powst@a w centrum istniegego ju

kompleksu budynkéw wielorodzinnych, nie byta prowad

kosztem przestrzeni publicznej tego kompleksu mimo, i

stanowi ona wydzielong dzigtkale wczéniej deklarowanal

byta przez tego samego inwestora jako &afmprzedniej
inwestycji dawno jutikoriczonej i stanowi przestrze
publiczry poprzedniej inwestyciji

ana

zona

102/102. | 18.04.2008 | [...]* Uwaga dotyczy: Caly obszar | Tereny uwaga Ostateczny sposob i zakres uwzglednienia punktéw zawartych w
1.Zmiany przeznaczenia terenOw oznaczonych na planie jako | objety oznaczone |uwzgledniona uwadze uzalezniony jest od rozstrzygnigcia dotyczacego
MW.2, MW.3,MW.4, MW.5 zabudowa wielorodzinna, planem oraz | w warunkowo z ustanowienia na terenie pomi¢dzy ulicami Wytom i §w. Jacka (lub
znajdujacych si¢ pomigdzy ul. Wytom i §w. Jacka, na tereny | Dziatka nr |projekcie |zastrzezeniem na czgsci tego terenu) obszaru Natura 2000, pozostajacego poza
zieleni parkowej ZP, ze wzgledu na wystepowanie tam 222/33 obr. | planu jako: kompetencjami Gminy Migjskiej Krakow.
chronionych gatunkéw motyli i ich siedlisk. 9 MW.1-9, Projekt listy obszarow Natura 2000, zawierajacej obszar pn.
2.Powolania zespotu ekspertow dla wyjasnienia informacji o MW .x ,Debnicko — Tyniecki obszar takowy” nie zostat, jak dotad,
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w/w gatunkach.

3.0chrony planowanego na Zakrzowku obszaru Natura 2000,
(granice planowanego obszaru Natura 2000 sa
przedstawione na Mapie: Prognoza oddziatywania na
srodowisko, stanowiacej dokumentacj¢ do planu
zagospodarowania Zakrzowka 1 sporzadzonej przez Biuro
Planowania).

4. Zwrocenia sig, jesli odpowiednie shuzby miejskie nie
posiadaja informacji o tym fakcie, ponownie do
Wojewddzkiego Konserwatora Przyrody, gdyz otrzymat on
nowe informacje od organizacji pozarzadowych
zajmujacych si¢ tworzeniem Shadow Lists w Polsce oraz do
Instytutu Ochrony Przyrody PAN.

5.Uwzglednienia w planie potrzeb i ochrony planowanego
obszaru Natura 2000, ze szczegélnym uwzglgdnieniem
ochrony tak kserotermicznych i siedlisk chronionych. Majac
na wzgledzie to, ze w Polsce tworzenie sieci Natura 2000
nie zostato zakonczone, nalezy bezwzglednie zastosowac
zasade przezorno$ci (Prawo ochrony srodowiska - art. 6 ust
2).

6. W par.6 ,ust.1 pkt 5b usunac¢ symbole identyfikacyjne:
MW.1, MW.7, i zastapi¢ je symbolem US, ew. ZP.s., aby
realizowac¢ funkcje sportowo- rekreacyjna Zakrzowka , o
ktorej mowa jest w Studium Uwarunkowan i Kierunkoéw
Zagospodarowania Przestrzennego Miasta Krakowa..

7.Zgodnie z planem zagospodarowania przestrzennego dla
obszaru Zakrzowka, Rozdziat 111, par.25 ,pkt.5 ustep 5 —
zakwalifikowania terenu dziatki 222/33 , znajdujacej si¢ na
planie na terenie oznaczonym jako MW.x , jako istniejacy
teren zieleni towarzyszacej zabudowie 1 wlaczenia go do tej
kategorii bez mozliwosci wprowadzania zmian.

8. Utrzymania drogi KD/D3 i jej potaczenia z KD/D1 w
ksztalcie zaproponowanym przez Biuro Planowania
Przestrzennego w Planie Zagospodarowania do momentu
powstania kanatu ulgi, po powstaniu kanalu wniosek o
polaczenie KD/D1 z KD/D2 przeprawa pieszo- jezdna.

9.Zakonczenia drogi KD/DS5 rondem na wysokosci
skrzyzowania z droga zaznaczong na planie jako KD/L3 i
na granicy obszaru przedstawionego na Planie jako MW.7 .

10. Usunigcia z Planu drogi KD/L3 w catosci i zastapienie jej
droga pieszo- rowerowa Xr3.

11. Zmiany przeznaczenia terenu oznaczonego na projekcie
planu jako MW.8 (budownictwo wielorodzinne) i zamiang
go na kategori¢ MN.1 (budownictwo jednorodzinne), jako
rozszerzenie kategorii sasiedniego terenu.

12. Zmiany terenéw oznaczonych jako MW.2 do MW.6 na
ZP, a terenow MW.1, MW.7 i MW.9 na ZP.s — tereny
zieleni urzadzonej zwiazanej z rekreacja lub US — ustug
sportowych oraz zapewnienie dla tych terenow rozwiazan
komunikacyjnych przedstawionych w pkt. 6, 7, 8.

przekazany do Komisji Europejskiej, a zatem w chwili obecnej nie
moze by¢ mowy o zatwierdzeniu tej listy przez Komisj¢ lub
odmowie jej zatwierdzenia, co pozwalatoby na odstapienie od
stosowania przepisow art. 33 ust. 1-2 ustawy z dnia 16 kwietnia
2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. Nr 92, poz. 880 z p6zn. zm.).
Granice proponowanego Specjalnego Obszaru Ochrony (SOO)
moga zosta¢ skorygowane w zwiazku z przewidzianym
przeprowadzeniem weryfikacji terenowych, potwierdzajacych dane
o wystepowaniu siedlisk 1 gatunkoéw roslin 1 zwierzat.

Prace zwiazane z weryfikacja list wojewodzkich, a nastgpnie
analizy potrzeb uzupetnienia sieci, zaproponowania i dopracowania
obszaréw uzupehiajacych sie¢ maja zosta¢ zakonczone we
wrzesniu 2008. Dopiero wowczas bedzie mozna ustalié
przesadzenia wynikajace z tych dokumentow.

Przyjete w projekcie planu: uktad i rozwigzania komunikacyjne
zostaty sformulowane racjonalnie — dla projektowanej obstugi
teren6éw 1 planowanej zabudowy mieszkaniowej. Jesli nastapi
zmiana w zasiggu tej zabudowy i przeznaczenia czg$ci terenow — w
wyniku ustanowienia obszaru Natura 2000, rozwigzania
komunikacyjne moga ulec odpowiednim zmianom.

Ponadto

Odnosnie punktu 7 uwagi, dotyczacych dziatki nr 222/33 obr.9
oraz zapisow planu dla terenu MW x, znajdujacych si¢ poza
proponowanym obszarem Natura 2000 — uwaga czgsciowo
uwzgledniona poprzez uzupetnienie zapisow w tresci uchwaty.

103(103. | 18.04.2008 | [...]* Uwaga dotyczy: caly obszar | Tereny uwaga uwaga Ostateczny sposob i zakres uwzglednienia punktow zawartych w
1.Zmiany przeznaczenia terendOw oznaczonych na planie jako | objety oznaczone |uwzgledniona |nieuwzgledniona|uwadze uzalezniony jest od rozstrzygnigcia dotyczacego
MW.2 , MW.3, MW.4, MW.5 zabudowa wiclorodzinna, |planem oraz|w warunkowo z | w zakresig ustanowienia na terenie pomigdzy ulicami Wylom i $w. Jacka (lub
znajdujacych si¢ pomigdzy ul. Wytom i §w. Jacka, na tereny | Dziatka nr |projekcie | zastrzezeniem |punktu 18 na czgsci tego terenu) obszaru Natura 2000, pozostajacego poza
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zieleni parkowej ZP, ze wzgledu na wystgpowanie tam
chronionych gatunkéw motyli i ich siedlisk.

2.Powotania zespotu ekspertow dla wyjasnienia informacji o
w/w gatunkach.

3.0chrony planowanego na Zakrzowku obszaru Natura 2000,
(granice planowanego obszaru Natura 2000 sa
przedstawione na Mapie: Prognoza oddziatywania na
srodowisko, stanowiacej dokumentacj¢ do planu
zagospodarowania Zakrzowka i1 sporzadzonej przez Biuro
Planowania).

4. Jesli odpowiednie stuzby miejskie nie posiadajg informacji
o tym fakcie nalezy zwrdcic si¢ ponownie do
Wojewodzkiego Konserwatora Przyrody, gdyz otrzymat on
nowe informacje od organizacji pozarzadowych
zajmujacych si¢ tworzeniem Shadow Lists w Polsce oraz do
Instytutu Ochrony Przyrody PAN.

5. W przypadku nieuwzglednienia w planie wniosku o
utworzenie na Zakrzéwku obszaru Natura 2000 wnosi o:
tereny oznaczone na projekcie planu jako MW.1, MW.7,
MW.6 i pozostaty, nie objety ochrona z pkt. 1, fragment
obszaru oznaczonego jako MW.2 -zamiana przeznaczenia z
MW na MU o zmnigjszonej intensywnosci zabudowy.

6.Dla obszaru MU wskaznik powierzchni biologicznie
czynnej nie moze by¢ nizszy niz 60 %.

7.Dla obszaru MU wskaznik powierzchni zabudowy dziatki
nie moze przekroczy¢ 35%.

8.Dla obszaru MU bezwzgledna wysokos$¢ budynkow nie
moze przekroczy¢ 11m, a w kalenicy 9m.

9.Dla obszaru MU ilo$¢ kondygnacji naziemnych nie moze
by¢ wigksza niz 3 ze wzgledu na bezposrednie sasiedztwo
zabudowy jednorodzinnej, pozostale warunki jak w § 26.

10. Tereny do tej pory niezabudowane oznaczone na
projekcie planu jako MW.4 i MW.5 zamiana przeznaczenia
z MW na ZP, zabudowane fragmenty tych terendw zmiana
przeznaczenia z MW na MN o warunkach proponowanych
w § 27, niezabudowane i nie podlegajace ochronie z pkt 1
fragmenty terenu MW.3 warunki jak dla MN w § 27.

11. Zmiany przeznaczenia terenu oznaczonego na projekcie
planu jako MW.8 (budownictwo wielorodzinne) i zamiang
go na kategorie¢ MN.1 (budownictwo jednorodzinne), jako
rozszerzenie kategorii sasiedniego terenu.

12. Wnosi, aby zgodnie z planem, Rozdziat III §25 pkt 5 ust.
5, tereny dziatki 222/33, znajdujacej si¢ na planie na terenie
oznaczonym jako MW x zostat zakwalifikowany jako
istniejacy teren zieleni towarzyszacej zabudowie i wlaczony
do tej kategorii bez mozliwosci wprowadzania zmian.

13. Ujednolicenia warto$ci wskaznikow powierzchni
zabudowy, na terenach przeznaczonych pod budwonictwo
wielorodzinne tj. na terenach oznaczonych w projekcie
planu jako MW.1-9 i MW .x, do wartosci wskazanych w
projekcie planu , jako najnizsza warto$¢ wskaznika
powierzchni zabudowy w/w kategorii przeznaczenia terenu.

14. Ujednolicenia wartos$ci wskaznikéw powierzchni
biologicznie czynnej na terenach przeznaczonych pod
budownictwo wielorodzinne tj. na terenach oznaczonych w

222/33 obr.
9

planu jako:
MW.1-9,
MW .x

kompetencjami Gminy Miejskiej Krakow.

Projekt listy obszarow Natura 2000, zawierajacej obszar pn.
,,Debnicko — Tyniecki obszar takowy” nie zostat, jak dotad,
przekazany do Komisji Europejskiej, a zatem w chwili obecnej nie
moze by¢ mowy o zatwierdzeniu tej listy przez Komisj¢ lub
odmowie jej zatwierdzenia, co pozwalatoby na odstapienie od
stosowania przepisow art. 33 ust. 1-2 ustawy z dnia 16 kwietnia
2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. Nr 92, poz. 880 z p6zn. zm.).
Granice proponowanego Specjalnego Obszaru Ochrony (SOO)
moga zosta¢ skorygowane w zwiazku z przewidzianym
przeprowadzeniem weryfikacji terenowych, potwierdzajacych dane
o wystepowaniu siedlisk 1 gatunkoéw roslin 1 zwierzat.

Prace zwiazane z weryfikacja list wojewodzkich, a nastgpnie
analizy potrzeb uzupetnienia sieci, zaproponowania i dopracowania
obszarow uzupekiajacych sie¢ maja zosta¢ zakonczone we
wrzesniu 2008. Dopiero wowczas bedzie mozna ustali¢
przesadzenia wynikajace z tych dokumentow.

Ponadto

Odnosnie punktow 12, 17 uwagi, dotyczacych dziatki nr 222/33
obr.9 oraz zapiséw planu dla terenu MW .x, znajdujacych si¢ poza
proponowanym obszarem Natura 2000 — uwaga cz¢$ciowo
uwzgledniona poprzez uzupetnienie zapisow w tresci uchwaty.

Ponadto

Odnosnie punktow 15, 16 uwagi:

Przyjete w projekcie planu rozwigzania w zakresie zasad obshugi
parkingowej zostaly sformutowane racjonalnie — dla projektowane;
obstugi terenow i planowanej zabudowy mieszkaniowej, a takze
dla istniejacej zabudowy wielorodzinne;j. Jesli nastapi zmiana w
zasiggu tej zabudowy i przeznaczenia czgsci terenéw — w wyniku
ustanowienia obszaru Natura 2000, regulacje dotyczace
zapewnienia odpowiedniej ilo$ci miejsc parkingowych moga ulec
odpowiednim zmianom.

Odnos$nie punktu 18 uwaga nieuwzgledniona.

Teren usytuowany jest poza granicami planu.

Uwaga moze podlega¢ rozpatrzeniu w procedurze planistycznej
sporzadzanego planu tylko w stosunku do dzialek, znajdujacych sig¢
w granicach planu. W zakresie dziatek potozonych poza granicami
planu uwaga nie moze by¢ rozpatrywana ze wzgledéw formalnych.
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projekcie planu jako MW.1-9 i MW x, do wartosci
wskazanych w projekcie planu , jako najwyzsza wartos¢
tych wskaznikow w/w kategorii przeznaczenia terenu.

15. Wnosi o zwigkszenie wskaznika miejsc parkingowych na
jedno mieszkanie na terenach MW.1-91 MW.x z 1 do 1,5 ze
wzgledu na zwigkszajaca si¢ stale ilos¢ samochodow
towarzyszaca zabudowie i zagrozenia spowodowane
parkowaniem w niedozwolonych miejscach ze wzgledu na
niewystarczajaca 1los¢ wytyczonych miejsc parkingowych
na nowopowstajacych osiedlach.

16. w/w wskaznik miejsc parkingowych musi dotyczy¢
rowniez zabudowy juz istniejacej tzn. nie moze dopuszczac
do sytuacji by nowopowstajace w obszarze MW.x
inwestycje prowadzone byty kosztem obecnie
funkcjonujacych miejsc parkingowych przeznaczonych dla
obecnie juz tam mieszkajacych mieszkancow.

17. W §25 pkt 5 ust. 11 bezwzglednie utrzymac nakaz i
doprecyzowac go poprzez wprowadzenie stwierdzenia:
zagospodarowanie terenéw mieszkaniowych tak, aby dana
nowa inwestycja powstajaca w centrum istniejacego juz
kompleksu budynkéw wielorodzinnych, nie byta
prowadzona kosztem przestrzeni publicznej tego kompleksu
mimo, iz stanowi ona wydzielona dziatke, ale wczesniej
deklarowana byla przez tego samego inwestora jako calo$¢
poprzedniej inwestycji dawno juz ukonczonej i stanowi
przestrzen publiczna poprzedniej inwestycji.

18. Braku zapiséw w planie dot. skomunikowania a
wlasciwie gwarancji skomunikowania tzw. nowej ul.
Wytom z ul. Zielinskiego. Nalezy uzupehic plan o taki
Zapis.

104

104.

18.04.2008

[.]*

Uwaga dotyczy:

1.Zmiany przeznaczenia terendw oznaczonych na planie jako
MW.2 , MW.3 , MW.4, MW.5 (zabudowa wielorodzinna),
znajdujacych si¢ pomigdzy ul. Wytom i §w. Jacka, na tereny
zieleni parkowej ZP, ze wzgledu na wystgpowanie tam
chronionych gatunkéw motyli i ich siedlisk.

2.0chrony planowanego na Zakrzoéwku obszaru Natura 2000,
(granice planowanego obszaru Natura 2000 sg
przedstawione na Mapie: Prognoza oddzialywania na
srodowisko, stanowiacej dokumentacj¢ do planu
zagospodarowania Zakrzowka i sporzadzonej przez Biuro
Planowania).

3.Uwzglednienia w planie potrzeb i ochrony planowanego
obszaru Natura 2000, ze szczeg6lnym uwzglgdnieniem
ochrony tak kserotermicznych i siedlisk chronionych. Majac
na wzgledzie to, ze w Polsce tworzenie sieci Natura 2000
nie zostato zakonczone, nalezy bez wzglednie zastosowaé
zasade przezornosci (Prawo ochrony $rodowiska - art. 6 ust
2).

4. W par.6 ,ust.1 pkt Sb usuna¢ symbole identyfikacyjne:

MW.1, MW.7, i zastapi¢ je symbolem US, ew. ZP.s., aby

realizowac¢ funkcj¢ sportowo- rekreacyjna Zakrzowka , o

ktorej mowa jest w Studium Uwarunkowan i Kierunkow

Zagospodarowania Przestrzennego Miasta Krakowa..

5.Zgodnie z planem zagospodarowania przestrzennego dla

caly obszar
objety
planem oraz
Dzialka nr
222/33 obr.
9

Tereny
oznaczone
w
projekcie

planu jako:

MW.1-9,
MW x

uwaga
uwzgledniona
warunkowo z
zastrzezeniem

uwaga
nieuwzgledniona
w zakresi¢
punktu 13

Ostateczny sposob i zakres uwzglegdnienia punktow zawartych w
uwadze uzalezniony jest od rozstrzygnigcia dotyczacego
ustanowienia na terenie pomig¢dzy ulicami Wytom i §w. Jacka (lub
na czgsci tego terenu) obszaru Natura 2000, pozostajacego poza
kompetencjami Gminy Miejskiej Krakow.

Projekt listy obszarow Natura 2000, zawierajacej obszar pn.
,,Debnicko — Tyniecki obszar takowy” nie zostat, jak dotad,
przekazany do Komisji Europejskiej, a zatem w chwili obecnej nie
moze by¢ mowy o zatwierdzeniu tej listy przez Komisj¢ lub
odmowie jej zatwierdzenia, co pozwalatoby na odstapienie od
stosowania przepisow art. 33 ust. 1-2 ustawy z dnia 16 kwietnia
2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. Nr 92, poz. 880 z p6zn. zm.).
Granice proponowanego Specjalnego Obszaru Ochrony (SOO)
moga zosta¢ skorygowane w zwiazku z przewidzianym
przeprowadzeniem weryfikacji terenowych, potwierdzajacych dane
o wystepowaniu siedlisk i gatunkoéw roslin 1 zwierzat.

Prace zwiazane z weryfikacja list wojewodzkich, a nastgpnie
analizy potrzeb uzupetnienia sieci, zaproponowania i dopracowania
obszaréw uzupehiajacych sie¢ maja zosta¢ zakonczone we
wrzesniu 2008. Dopiero wowczas bedzie mozna ustali¢
przesadzenia wynikajace z tych dokumentow.

Ponadto
Odnos$nie punktu 5 uwagi, dotyczacego dziatki nr 222/33 obr.9,
znajdujacej si¢ poza proponowanym obszarem Natura 2000 —
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obszaru Zakrzowka, Rozdziat 111, par.25 ,pkt.5 ustgp 5 —
zakwalifikowania terenu dziatki 222/33 , znajdujacej si¢ na
planie na terenie oznaczonym jako MW.x , jako istniejacy
teren zieleni towarzyszacej zabudowie i wlaczenia go do tej
kategorii bez mozliwosci wprowadzania zmian.

6.Utrzymania drogi KD/D3 i jej potaczenia z KD/D1 w
ksztalcie zaproponowanym przez Biuro Planowania
Przestrzennego w Planie Zagospodarowania do momentu
powstania kanatu ulgi, po powstaniu kanatu wniosek o
polaczenie KD/D1 z KD/D2 przeprawa pieszo- jezdna.

7.Zakonczenia drogi KD/DS5 rondem na wysokosci
skrzyzowania z droga zaznaczona na planie jako KD/L3 i
na granicy obszaru przedstawionego na Planie jako MW 7 .

8. Usunigcia z Planu drogi KD/L3 w cato$ci i1 zastapienie jej
droga pieszo- rowerowa Xr3.

9.Zmiany terendw oznaczonych jako MW.2 do MW.6 na ZP,
a terenow MW.1, MW.7 1 MW.9 na ZP.s — tereny zieleni
urzadzonej zwigzanej z rekreacja lub US — ustug
sportowych oraz zapewnienie dla tych terenow rozwiazan
komunikacyjnych przedstawionych w pkt. 6, 7, 8.

10. Zmiany przeznaczenia terenu oznaczonego na projekcie
planu jako MW.8 (budownictwo wielorodzinne) i zamiang
na kategori¢ MN.1 (budownictwo jednorodzinne), jako
rozszerzenie kategorii sasiedniego terenu.

11. Wnosi, aby z jednej strony zahamowac trwajacy obecnie
proces ,,zabetonowywania” prawego brzegu Wisty
naprzeciw Wawelu, a z drugiej wyrazi¢ poparcie dla
wlasciwego przestrzennego zagospodarowania tego terenu.
Pod pojeciem wiasciwe rozumiemy takie, ktore uwzglednia
potrzeby Miasta i jego mieszkancow a rownoczesnie
wykorzystuje naturalne walory terenu. Robienie na tej
sprawie interesu przez Miasto, nie mowiac o interesie
deweloperow, nie moze by¢ celem zagospodarowywania.

12. Teren Zakrzowka posiada wybitne walory, ktore musza
by¢ uwzglednione przy planowanym obecnie jego
zagospodarowywaniu.

13. Z naszej obserwacji i do§wiadczen wynika ponad to, ze w
zdecydowanej wigkszosci przypadkow deweloperzy
wielorodzinnych blokéw, z checi pomnozenia zysku nie
dotrzymuja podjetych zobowiazan szczegdlnie w zakresie:
ilosci pigter w budynkach, ggstosci zabudowy, ilosci zieleni
i sposobu dojazdu. W tym przypadku (przy
wielorodzinnych blokach) mozna by¢ prawie pewnym, ze
sytuacja taka nastapi, co jest wyjatkowo niebezpieczne w
odniesieniu do terenu Zakrzdéwka.

uwaga czg¢$ciowo uwzgledniona poprzez uzupetienie zapisow
w tresci uchwaty.

Odnosnie punktu 13 uwaga nieuwzglg¢dniona:
Zagadnienia te nie dotycza regulacji ustalanych i okreslanych w
miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego.

105

105.

18.04.2008

—

Uwaga dotyczy:
1.Zmiany przeznaczenia terendOw oznaczonych na planie jako
MW.2, MW.3,MW.4, MW.5 zabudowa wielorodzinna,
znajdujacych si¢ pomiedzy ul. Wytom i $w. Jacka, na tereny
zieleni parkowej ZP, ze wzgledu na wystepowanie tam
chronionych gatunkéw motyli i ich siedlisk.
2.0chrony planowanego na Zakrzowku obszaru Natura 2000,
(granice planowanego obszaru Natura 2000 sa
przedstawione na Mapie: Prognoza oddzialywania na

srodowisko, stanowigcej dokumentacj¢ do planu

caly obszar
objety
planem oraz
Dziatka nr
222/33 obr.
9

Tereny
oznaczone
w
projekcie

planu jako:

MW.1-9,
MW.x

uwaga

uwzgledniona
warunkowo z
zastrzezeniem

Ostateczny sposob i zakres uwzglednienia punktéw zawartych w
uwadze uzalezniony jest od rozstrzygnigcia dotyczacego
ustanowienia na terenie pomigdzy ulicami Wylom i $w. Jacka (lub
na czesci tego terenu) obszaru Natura 2000, pozostajacego poza
kompetencjami Gminy Miejskiej Krakow.

Projekt listy obszarow Natura 2000, zawierajacej obszar pn.
»Dgbnicko — Tyniecki obszar takowy” nie zostat, jak dotad,
przekazany do Komisji Europejskiej, a zatem w chwili obecnej nie
moze by¢ mowy o zatwierdzeniu tej listy przez Komisj¢ lub
odmowie jej zatwierdzenia, co pozwalaloby na odstgpienie od
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zagospodarowania Zakrzowka i sporzadzonej przez Biuro
Planowania).

3.Uwzglednienia w planie potrzeb i ochrony planowanego
obszaru Natura 2000 , ze szczegdlnym uwzglednieniem
ochrony tak kserotermicznych i siedlisk chronionych. Majac
na wzgledzie to, ze w Polsce tworzenie sieci Natura 2000
nie zostato zakonczone, nalezy bez wzglednie zastosowac
zasade przezornosci (Prawo ochrony $rodowiska - art. 6 ust
2).

4. W par.6 ,ust.1 pkt 5b usuna¢ symbole identyfikacyjne:
MW.1, MW.7, i zastapi¢ je symbolem US, aby realizowac
funkcje sportowo- rekreacyjna Zakrzéwka , o ktorej mowa
jest w Studium Uwarunkowan i Kierunkow
Zagospodarowania Przestrzennego Miasta Krakowa..

5.Zgodnie z planem zagospodarowania przestrzennego dla
obszaru Zakrzéwka, Rozdziat 111, par.25 ,pkt.5 ustep 5 —
zakwalifikowania terenu dziatki 222/33 , znajdujacej si¢ na
planie na terenie oznaczonym jako MW.x , jako istniejacy
teren zieleni towarzyszacej zabudowie 1 wlaczenia go do tej
kategorii bez mozliwosci wprowadzania zmian.

6.Utrzymania drogi KD/D3 i jej potaczenia z KD/D1 w
ksztalcie zaproponowanym przez Biuro Planowania
Przestrzennego w Planie Zagospodarowania do momentu
powstania kanatu ulgi, po powstaniu kanalu wniosek o
potaczenie KD/D1 z KD/D2 przeprawa pieszo- jezdna.

7.Zakonczenia drogi KD/D5 rondem na wysokos$ci
skrzyzowania z droga zaznaczong na planie jako KD/L3 i
na granicy obszaru przedstawionego na Planie jako MW 7 .

8. Usunigcia z Planu drogi KD/L3 w catosci i zastapienie jej
droga pieszo- rowerowa KT.

0.Zmiany przeznaczenia terenow MW8 i rozszerzenia na ten
teren kategorii MN1.

10. Zmiany terenéw oznaczonych jako M1 do M9 na ZP.

11. Uwzglednienia potrzeby mieszkancow na tereny zielone
przy stale powigkszajace;j si¢ ilosci blokow na os.
Podwawelskim.

stosowania przepisow art. 33 ust. 1-2 ustawy z dnia 16 kwietnia
2004 1. o ochronie przyrody (Dz. U. Nr 92, poz. 880 z p6zn. zm.).
Granice proponowanego Specjalnego Obszaru Ochrony (SOO)
moga zosta¢ skorygowane w zwiazku z przewidzianym
przeprowadzeniem weryfikacji terenowych, potwierdzajacych dane
o wystepowaniu siedlisk 1 gatunkoéw roslin 1 zwierzat.

Prace zwiazane z weryfikacja list wojewoddzkich, a nastgpnie
analizy potrzeb uzupetnienia sieci, zaproponowania i dopracowania
obszaréw uzupehiajacych sie¢ maja zosta¢ zakonczone we
wrzesniu 2008. Dopiero wowczas bedzie mozna ustalié
przesadzenia wynikajace z tych dokumentow.

Przyjete w projekcie planu: uktad i rozwiazania komunikacyjne
zostaty sformulowane racjonalnie — dla projektowanej obstugi
teren6éw 1 planowanej zabudowy mieszkaniowe;j. Jesli nastapi
zmiana w zasiggu tej zabudowy i przeznaczenia czg$ci terenow — w
wyniku ustanowienia obszaru Natura 2000, rozwiazania
komunikacyjne moga ulec odpowiednim zmianom.

Ponadto

Odnosnie punktu 5 uwagi, dotyczacego dziatki nr 222/33 obr.9,
znajdujacej si¢ poza proponowanym obszarem Natura 2000 —
uwaga czesciowo uwzgledniona poprzez uzupetnienie zapisow
w tresci uchwaty.

106

106.

18.04.2008

—

Uwaga dotyczy:

1. Protestu w stosunku do przeznaczenia dzialek gruntu
migdzy ulica Wylom a Sw. Jacka w terenie okreslonym
MW — zabudowa wielorodzinna. Wnosi o ujgcie tego
obszaru jako Zp.p — teren zieleni parkowe;.

2. Protestu w stosunku do przeznaczenia dzialek gruntu na
obszarze planowanej rezerwy terenu pod kanat ulgi jako
droga dojazdowa KD/L3/KW i wnosi o zlikwidowanie
jej.

3. Protestu w stosunku do przeznaczenia dzialek gruntu
migdzy ulica Twardowskiego a Sw. Jacka w terenie
okreslonym jako MW — zabudowa wielorodzinna i wnosi
o ujecie ich w obszarze MN — tereny zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinne;j.

Tereny
oznaczone
w
projekcie
planu jako:
MW.1-
MW.7,
KD/L3/K
Y

uwaga
uwzgledniona
warunkowo z
zastrzezeniem

Ostateczny sposob i zakres uwzglednienia punktéw zawartych w
uwadze uzalezniony jest od rozstrzygnigcia dotyczacego
ustanowienia na terenie pomig¢dzy ulicami Wytom i §w. Jacka (lub
na czesci tego terenu) obszaru Natura 2000, pozostajacego poza
kompetencjami Gminy Miejskiej Krakow.

Projekt listy obszarow Natura 2000, zawierajacej obszar pn.
,,Debnicko — Tyniecki obszar takowy” nie zostat, jak dotad,
przekazany do Komisji Europejskiej, a zatem w chwili obecnej nie
moze by¢ mowy o zatwierdzeniu tej listy przez Komisjg lub
odmowie jej zatwierdzenia, co pozwalatoby na odstapienie od
stosowania przepisow art. 33 ust. 1-2 ustawy z dnia 16 kwietnia
2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. Nr 92, poz. 880 z p6zn. zm.).
Granice proponowanego Specjalnego Obszaru Ochrony (SOO)
moga zosta¢ skorygowane w zwiazku z przewidzianym
przeprowadzeniem weryfikacji terenowych, potwierdzajacych dane
o wystepowaniu siedlisk i gatunkéw roslin i zwierzat.

Prace zwiazane z weryfikacja list wojewodzkich, a nastgpnie
analizy potrzeb uzupelnienia sieci, zaproponowania i dopracowania
obszarow uzupekiajacych sie¢ maja zosta¢ zakonczone we




wrzesniu 2008. Dopiero wowczas bgdzie mozna ustali¢
przesadzenia wynikajace z tych dokumentow.

Przyjete w projekcie planu: uktad i rozwiazania komunikacyjne
zostaly sformutowane racjonalnie — dla projektowanej obstugi
terenéw i planowanej zabudowy mieszkaniowe;j. Jesli nastapi
zmiana w zasi¢gu tej zabudowy i przeznaczenia czgsci terendw — w
wyniku ustanowienia obszaru Natura 2000, rozwiazania
komunikacyjne moga ulec odpowiednim zmianom.

107107. | 18.04.2008 | [...]* Uwaga dotyczy: Tereny uwaga Ostateczny sposob i zakres uwzglednienia punktéw zawartych w
1. Protestu w stosunku do przeznaczenia dziatek gruntu oznaczone |uwzgledniona uwadze uzalezniony jest od rozstrzygnigcia dotyczacego
miedzy ulica Wylom a Sw. Jacka w terenie okreslonym w warunkowo z ustanowienia na terenie pomigdzy ulicami Wylom i $w. Jacka (lub
MW — zabudowa wielorodzinna. Wnosi o ujgcie tego projekcie | zastrzezeniem na czesci tego terenu) obszaru Natura 2000, pozostajacego poza
obszaru jako Zp.p — teren zieleni parkowe;j. planu jako: kompetencjami Gminy Miejskiej Krakow.
2. Protestu w stosunku do przeznaczenia dziatek gruntu na MW.1- Projekt listy obszarow Natura 2000, zawierajacej obszar pn.
obszarze planowanej rezerwy terenu pod kanat ulgi jako MW.7, ,»Debnicko — Tyniecki obszar fakowy” nie zostal, jak dotad,
droga dojazdowa KD/L3/KW i wnosi o zlikwidowanie KD/L3/K przekazany do Komisji Europejskiej, a zatem w chwili obecnej nie
jej. W moze by¢ mowy o zatwierdzeniu tej listy przez Komisj¢ lub
3. Protestu w stosunku do przeznaczenia dziatek gruntu odmowie jej zatwierdzenia, co pozwalatoby na odstapienie od
migdzy ulica Twardowskiego a Sw. Jacka w terenie stosowania przepisow art. 33 ust. 1-2 ustawy z dnia 16 kwietnia
okreslonym jako MW — zabudowa wielorodzinna i wnosi 2004 1. o ochronie przyrody (Dz. U. Nr 92, poz. 880 z p6zn. zm.).
o ujecie ich w obszarze MN — tereny zabudowy Granice proponowanego Specjalnego Obszaru Ochrony (SOO)
mieszkaniowej jednorodzinne;. moga zostac skorygowane w zwiazku z przewidzianym
przeprowadzeniem weryfikacji terenowych, potwierdzajacych dane
o wystepowaniu siedlisk i gatunkéw roslin i zwierzat.
Prace zwiazane z weryfikacja list wojewodzkich, a nastgpnie
analizy potrzeb uzupelnienia sieci, zaproponowania i dopracowania
obszaréw uzupehiajacych sie¢ maja zosta¢ zakonczone we
wrzesniu 2008. Dopiero wowczas bgdzie mozna ustali¢
przesadzenia wynikajace z tych dokumentow.
Przyjete w projekcie planu: uktad i rozwiazania komunikacyjne
zostaly sformutowane racjonalnie — dla projektowanej obstugi
teren6éw 1 planowanej zabudowy mieszkaniowe;j. Jesli nastapi
zmiana w zasiggu tej zabudowy i przeznaczenia czgsci terendw — w
wyniku ustanowienia obszaru Natura 2000, rozwiazania
komunikacyjne moga ulec odpowiednim zmianom.
108]108. | 18.04.2008 | [...]* Uwaga dotyczy: Tereny Tereny uwaga Ostateczny sposob i zakres uwzglednienia punktéw zawartych w
1.Protestu w stosunku do przeznaczenia dziatek gruntu migdzy oznaczone |uwzgledniona uwadze uzalezniony jest od rozstrzygnigcia dotyczacego
miedzy ulica Wytom a Sw. Jacka w terenie okreslonym ulica w projekcie | warunkowo z ustanowienia na terenie pomigdzy ulicami Wylom i $w. Jacka (lub
MW — zabudowa wielorodzinna. Wnosi o ujgcie tego Wytom  aplanu jako: | zastrzezeniem na czgs$ci tego terenu) obszaru Natura 2000, pozostajacego poza
obszaru jako Zp.p — teren zieleni parkowej. Wnosi o Sw. Jacka MW.1- kompetencjami Gminy Miejskiej Krakow.
zamiane obszaru MW.3 od wysokosci obecnej zabudowy MW.7, Projekt listy obszaréw Natura 2000, zawierajacej obszar pn.
domami jednorodzinnymi skrzyzowanie Twardowskiego — I\K/I]\;I/E ’?’/KW ,»Debnicko — Tyniecki obszar fakowy” nie zostal, jak dotad,

Ceglarska do wysokosci petli autobusowej na
Twardowskiego nastgpnie rownolegle wzdtuz ul. Wytom 1
skrecajac w lewo do wysokosci Klasztoru Ojcow
Salwatorianow (Fragment obszaru MW.5 dziatki
sasiadujace z ul. Sw. Jacka) — na kategorig MN.
2.Protestu w stosunku do przeznaczenia dziatek gruntu
miedzy ulica Wylom a Sw. Jacka, ktére w projektowanym
planie zawieraja si¢ w terenie okreslonym MW.1 — MW.7,
MW.9 — zabudowa wielorodzinna i wniosku o ujgcie ich w
obszarze UP, US i UC — tereny ustug publicznych i tereny
sportu i rekreacji.

3.Protestu w stosunku do przeznaczenia dzialek gruntu na

obszarze planowanej rezerwy terenu pod kanat ulgi jako

przekazany do Komisji Europejskiej, a zatem w chwili obecnej nie
moze by¢ mowy o zatwierdzeniu tej listy przez Komisj¢ lub
odmowie jej zatwierdzenia, co pozwalaloby na odstapienie od
stosowania przepisow art. 33 ust. 1-2 ustawy z dnia 16 kwietnia
2004 1. o ochronie przyrody (Dz. U. Nr 92, poz. 880 z p6zn. zm.).
Granice proponowanego Specjalnego Obszaru Ochrony (SOO)
moga zosta¢ skorygowane w zwiazku z przewidzianym
przeprowadzeniem weryfikacji terenowych, potwierdzajacych dane
o wystepowaniu siedlisk i gatunkéw roslin i zwierzat.

Prace zwiazane z weryfikacja list wojewodzkich, a nastgpnie
analizy potrzeb uzupelnienia sieci, zaproponowania i dopracowania
obszaréw uzupehiajacych sie¢ maja zosta¢ zakonczone we
wrzesniu 2008. Dopiero wowczas bgdzie mozna ustali¢
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droga dojazdowa KD/L3/KW i wnosi o zlikwidowanie jej.

4. Protestu w stosunku do przeznaczenia dziatek gruntu
migdzy ulica Twardowskiego a Sw. Jacka w terenie
okreslonym jako MW — zabudowa wielorodzinna i wnosi o
ujecie ich w obszarze MN — tereny zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinne;j.

przesadzenia wynikajace z tych dokumentow.

Przyjete w projekcie planu: uktad i rozwiazania komunikacyjne
zostaty sformulowane racjonalnie — dla projektowanej obstugi
teren6éw 1 planowanej zabudowy mieszkaniowe;j. Jesli nastapi
zmiana w zasi¢gu tej zabudowy i przeznaczenia czgsci terendw — w
wyniku ustanowienia obszaru Natura 2000, rozwigzania
komunikacyjne moga ulec odpowiednim zmianom.

— zabudowa wielorodzinna na MN — tereny zabudowy
mieszkaniowej rozproszonej. Obstuga komunikacyjna tego
obszaru odbywataby si¢ przez utworzenie nowej drogi
taczacej KD/D2 z droga dojazdowa KD/D3, ktore to beda
polaczone na wysokos$ci planowanego obszaru KU k.
3.Wniosku o zmiang terenow MW.2, MW .4, MW.5, MW.6 —
zabudowa wielorodzinna na UP i US — terenu ustug
publicznych i tereny sportu i rekreacji okreslonej w
projekcie planu zagospodarowania przestrzennego. Obstuga
komunikacyjna tego obszaru odbywalaby si¢ przez istniejaca

juz droge KD/DS5, §lepo zakonczona na wysokos$ci obszaru

Uwaga dotyczy: Tereny Tereny uwaga Ostateczny sposob i zakres uwzglednienia punktow zawartych w
1.Protestu w stosunku do przeznaczenia dziatek gruntu migdzy| miedzy oznaczone |uwzgledniona uwadze uzalezniony jest od rozstrzygnigcia dotyczacego
ulica Wylom a Sw. Jacka w terenie okreslonym MW — ulica w projekcie | warunkowo z ustanowienia na terenie pomig¢dzy ulicami Wytom i §w. Jacka (lub
zabudowa wielorodzinna. Wnosi o ujgcie tego obszaru jako | Wylom  a planu jako: | zastrzezeniem na czegsci tego terenu) obszaru Natura 2000, pozostajacego poza
Zp.p — teren zieleni parkowej. Wnosi o zamiang obszaru Sw. Jacka MW.1- kompetencjami Gminy Miejskiej Krakow.
MW.3 od wysokos$ci obecnej zabudowy domami MW.7, Projekt listy obszarow Natura 2000, zawierajacej obszar pn.
jednorodzinnymi skrzyzowanie Twardowskiego — Ceglarska MW.9, Ul, ,»Debnicko — Tyniecki obszar lakowy” nie zostal, jak dotad,
do wysokosci petli autobusowej na Twardowskiego KD/L3/KW przekazany do Komisji Europejskiej, a zatem w chwili obecnej nie
nastepnie rownolegle wzdtuz ul. Wylom i skrecajac w lewo moze by¢ mowy o zatwierdzeniu tej listy przez Komisj¢ lub
do wysokosci Klasztoru Ojcow Salwatorianow (fragment odmowie jej zatwierdzenia, co pozwalatoby na odstapienie od
obszaru MW.5 dziatki sasiadujace z ul. Sw. Jacka) — na stosowania przepisow art. 33 ust. 1-2 ustawy z dnia 16 kwietnia
kategori¢ MN. 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. Nr 92, poz. 880 z p6zn. zm.).
2.Wnosi o zamiang planowanych terenéw pod ustugi Granice proponowanego Specjalnego Obszaru Ochrony (SOO)
komercyjne Ul przy ul. Twardowskiego na kategorig moga zosta¢ skorygowane w zwiazku z przewidzianym
przestrzenna MN. przeprowadzeniem weryfikacji terenowych, potwierdzajacych dane
3.Protestu w stosunku do przeznaczenia dziatek gruntu miedzy o wystepowaniu siedlisk 1 gatunkoéw roslin 1 zwierzat.
ulica Wylom a Sw. Jacka, ktore w projektowanym planie Prace zwiazane z weryfikacja list wojewodzkich, a nastgpnie
zawieraja si¢ w terenie okre§lonym MW.1 - MW.7, MW.9 — analizy potrzeb uzupetnienia sieci, zaproponowania i dopracowania
zabudowa wielorodzinna i wniosku o ujecie ich w obszarze obszaréw uzupehiajacych sie¢ maja zosta¢ zakonczone we
UP, US i UC - tereny ustug publicznych i tereny sportu i wrzesniu 2008. Dopiero wowczas bedzie mozna ustalié
rekreacji. przesadzenia wynikajace z tych dokumentow.

4. Protestu w stosunku do przeznaczenia dziatek gruntu na Przyjete w projekcie planu: uktad i rozwiazania komunikacyjne
obszarze planowanej rezerwy terenu pod kanat ulgi jako zostaty sformulowane racjonalnie — dla projektowanej obstugi
droga dojazdowa KD/L3/KW i wnosi o zlikwidowanie jej. teren6éw 1 planowanej zabudowy mieszkaniowe;j. Jesli nastapi

5.Protestu w stosunku do przeznaczenia dzialek gruntu migdzy zmiana w zasiggu tej zabudowy i przeznaczenia czg$ci terenow — w
ulica Twardowskiego a Sw. Jacka w terenie okre§lonym jako wyniku ustanowienia obszaru Natura 2000, rozwigzania
MW - zabudowa wielorodzinna i wnosi o ujgcie ich w komunikacyjne moga ulec odpowiednim zmianom.
obszarze MN — tereny zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinne;.

[... Uwaga dotyczy: Tereny Tereny uwaga Ostateczny sposob i zakres uwzglednienia punktéw zawartych w
1.Protestu w stosunku do przeznaczenia dzialek gruntu migdzy| migdzy oznaczone |uwzgledniona uwadze uzalezniony jest od rozstrzygnigcia dotyczacego
ulica Wytom a Sw. Jacka i na obszarze przechodzacym przez ulica w projekcie | warunkowo z ustanowienia na terenie pomigdzy ulicami Wylom i $w. Jacka (lub
rezerwg terenéw pod planowany kanat ulgi, ktore w Wytom  aplanu jako: |zastrzezeniem na czesci tego terenu) obszaru Natura 2000, pozostajacego poza
projektowanym planie zawieraja si¢ w terenie okreslonym | Sw. Jacka [KD/L3, kompetencjami Gminy Miejskiej Krakow.
jako drogi lokalne KD/L3 oraz tereny urzadzen komunikacji KU .k, Projekt listy obszarow Natura 2000, zawierajacej obszar pn.
zbiorowej KU .k 1 wniosku o zlikwidowanie ich. MW.1- ,Debnicko — Tyniecki obszar takowy” nie zostat, jak dotad,
2.Wniosku o zmiang terenow okreslonych jako MW.1-MW.9 MW.9, Ul przekazany do Komisji Europejskiej, a zatem w chwili obecnej nie

moze by¢ mowy o zatwierdzeniu tej listy przez Komisjg lub
odmowie jej zatwierdzenia, co pozwalatoby na odstapienie od
stosowania przepisow art. 33 ust. 1-2 ustawy z dnia 16 kwietnia
2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. Nr 92, poz. 880 z p6zn. zm.).
Granice proponowanego Specjalnego Obszaru Ochrony (SOO)
moga zosta¢ skorygowane w zwiazku z przewidzianym
przeprowadzeniem weryfikacji terenowych, potwierdzajacych dane
o wystepowaniu siedlisk i gatunkéw roslin i zwierzat.

Prace zwiazane z weryfikacja list wojewodzkich, a nastgpnie
analizy potrzeb uzupelnienia sieci, zaproponowania i dopracowania
obszarow uzupekiajacych sie¢ maja zosta¢ zakonczone we
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MW.7 a MW.9.

4. Wniosku o zmiane terendw MW.3 — zabudowa
wielorodzinna na ZP.p — tereny zieleni publicznej. Pozostala
cze$¢ MW.3 od linii zabudowy istniejacych domow
jednorodzinnych do wysokosci ul. Ceglarskiej zmieni¢ na
kategori¢ MN.

5. Wnosi o zamiang planowanych terenow pod ustugi
komercyjne Ul przy ul. Twardowskiego na kategori¢
przestrzenng MN.

wrzesniu 2008. Dopiero wowczas bgdzie mozna ustali¢
przesadzenia wynikajace z tych dokumentow.

Przyjete w projekcie planu: uktad i rozwiazania komunikacyjne
zostaly sformutowane racjonalnie — dla projektowanej obstugi
terenow i planowanej zabudowy mieszkaniowe;j. Je§li nastapi
zmiana w zasi¢gu tej zabudowy i przeznaczenia czgsci terendw — w
wyniku ustanowienia obszaru Natura 2000, rozwiazania
komunikacyjne moga ulec odpowiednim zmianom.

111}111.(18.04.2008 |[...]* Uwaga dotyczy: Tereny Tereny uwaga Ostateczny sposob i zakres uwzglednienia punktéw zawartych w
1.Protestu w stosunku do przeznaczenia dziatek gruntu migdzy oznaczone |uwzgledniona uwadze uzalezniony jest od rozstrzygnigcia dotyczacego
migdzy ulica Wylom a Sw. Jacka, ktére w projektowanym | ulica w projekcie | warunkowo z ustanowienia na terenie pomig¢dzy ulicami Wytom i §w. Jacka (lub
planie zawieraja si¢ w terenie okreslonym MW.1 — MW.7 — | Wylom  a |planu jako: |zastrzezeniem na czesci tego terenu) obszaru Natura 2000, pozostajacego poza
zabudowa wielorodzinna i wniosku o ujecie ich w obszarze |Sw.Jacka [MW.1 — kompetencjami Gminy Miejskiej Krakow.
ZP.p - tereny zieleni parkowej, a na obszarze istniejacej juz MW.7, Projekt listy obszaréw Natura 2000, zawierajacej obszar pn.
zabudowy jednorodzinnej pozostawienie kategorii MN KD/D3, ,,Debnicko — Tyniecki obszar takowy” nie zostat, jak dotad,
(obszar ul. Twardowskiego a Sw. Jacka a fragment ul. KD//D4, przekazany do Komisji Europejskiej, a zatem w chwili obecnej nie
Wytom biegnacej od ul. Twardowskiego). KD/L3, moze by¢ mowy o zatwierdzeniu tej listy przez Komisjg lub
2.Protestu w stosunku do przeznaczenia dziatek gruntu KU.k, odmowie jej zatwierdzenia, co pozwalatoby na odstapienie od
migdzy ulica Wylom a Sw. Jacka, ktore w projektowanym KD/L3/KW stosowania przepisow art. 33 ust. 1-2 ustawy z dnia 16 kwietnia
planie zawierajg si¢ w terenie okreslonym jako drogi , 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. Nr 92, poz. 880 z p6zn. zm.).
dojazdowe KD/D3, KD//D4 oraz drogi lokalne KD/L3 oraz Granice proponowanego Specjalnego Obszaru Ochrony (SOO)
tereny urzadzen komunikacji zbiorowej KU .k i wnosi o moga zosta¢ skorygowane w zwiazku z przewidzianym
zlikwidowanie ich i ujgcie jako obszar ZP.p — tereny zieleni przeprowadzeniem weryfikacji terenowych, potwierdzajacych dane
parkowej. o wystepowaniu siedlisk i gatunkéw roslin i zwierzat.
3.Protestu w stosunku do przeznaczenia dzialek gruntu na Prace zwiazane z weryfikacja list wojewodzkich, a nastgpnie
obszarze planowanej rezerwy terenu pod kanat ulgi jako analizy potrzeb uzupelnienia sieci, zaproponowania i dopracowania
droga dojazdowa KD/L3/KW i wnosi o zlikwidowanie jej. obszarow uzupekiajacych sie¢ majq zosta¢ zakonczone we
4. Protestu w stosunku do przeznaczenia dziatek gruntu wrzesniu 2008. Dopiero wowczas bedzie mozna ustalié
migdzy ulica Twardowskiego a Sw. Jacka w terenie przesadzenia wynikajace z tych dokumentow.
okreslonym jako MW — zabudowa wielorodzinna i wnosi o Przyjete w projekcie planu: uktad i rozwiazania komunikacyjne
ujecie ich w obszarze MN — tereny zabudowy zostaly sformutowane racjonalnie — dla projektowanej obstugi
mieszkaniowej jednorodzinne;j. terenow i planowanej zabudowy mieszkaniowe;j. Je§li nastapi
zmiana w zasiggu tej zabudowy i przeznaczenia czg$ci terenow — w
wyniku ustanowienia obszaru Natura 2000, rozwiazania
komunikacyjne moga ulec odpowiednim zmianom.
112/112.]18.04.2008 | [...]* Uwaga dotyczy: Tereny Tereny uwaga Ostateczny sposob i zakres uwzglednienia punktéw zawartych w
1.Protestu w stosunku do przeznaczenia dziatek gruntu migdzy oznaczone |uwzgledniona uwadze uzalezniony jest od rozstrzygnigcia dotyczacego
miedzy ulica Wylom a Sw. Jacka, ktére w projektowanym | ulica w warunkowo z ustanowienia na terenie pomigdzy ulicami Wylom i $w. Jacka (lub
planie zawieraja si¢ w terenie okreslonym MW — zabudowa | Wylom  a|projekcie | zastrzezeniem na czesci tego terenu) obszaru Natura 2000, pozostajacego poza
wielorodzinna i wniosku o ujecie ich w obszarze ZP.p - Sw. Jacka | planu jako: kompetencjami Gminy Miejskiej Krakow.
tereny zieleni parkowe;. MW.1 - Projekt listy obszarow Natura 2000, zawierajacej obszar pn.
2.Protestu w stosunku do przeznaczenia dziatek gruntu MW.7, ,Debnicko — Tyniecki obszar takowy” nie zostat, jak dotad,
migdzy ulica Wylom a Sw. Jacka, ktore w projektowanym KD/D3, przekazany do Komisji Europejskiej, a zatem w chwili obecnej nie
planie zawieraja si¢ w terenie okreslonym jako drogi KD//DA4, moze by¢ mowy o zatwierdzeniu tej listy przez Komisj¢ lub
dojazdowe KD/D3, KD//D4 oraz drogi lokalne KD/L3 oraz KD/L3, odmowie jej zatwierdzenia, co pozwalatoby na odstapienie od
tereny urzadzen komunikacji zbiorowej KU .k i wnosi o KU.k, stosowania przepisow art. 33 ust. 1-2 ustawy z dnia 16 kwietnia
zlikwidowanie ich i ujgcie jako obszar ZP.p — tereny zieleni KD/L3/K 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. Nr 92, poz. 880 z p6zn. zm.).
parkowej. W, Granice proponowanego Specjalnego Obszaru Ochrony (SOO)

3.Protestu w stosunku do przeznaczenia dziatek gruntu
miedzy ulica Wylom a Sw. Jacka, ktére w projektowanym
planie zawieraja si¢ w terenie okreslonym MW — zabudowa
wielorodzinna i wniosku o ujecie ich w obszarze UP 1 US —
tereny ustug publicznych i tereny sportu i rekreacji.

4. Protestu w stosunku do przeznaczenia dziatek gruntu na

moga zosta¢ skorygowane w zwiazku z przewidzianym
przeprowadzeniem weryfikacji terenowych, potwierdzajacych dane
o wystepowaniu siedlisk i gatunkéw roslin i zwierzat.

Prace zwiazane z weryfikacja list wojewodzkich, a nastgpnie
analizy potrzeb uzupelnienia sieci, zaproponowania i dopracowania
obszarow uzupekiajacych sie¢ majq zosta¢ zakonczone we
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obszarze planowanej rezerwy terenu pod kanat ulgi jako
droga dojazdowa KD/L3/KW i wnosi o zlikwidowanie jej.

S.Protestu w stosunku do przeznaczenia dziatek gruntu
migdzy ulica Twardowskiego a Sw. Jacka w terenie
okreslonym jako MW — zabudowa wielorodzinna i wnosi o
ujecie ich w obszarze MN — tereny zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinne;.

wrzesniu 2008. Dopiero wowczas bgdzie mozna ustalic
przesadzenia wynikajace z tych dokumentow.

Przyjete w projekcie planu: uktad i rozwiazania komunikacyjne
zostaly sformutowane racjonalnie — dla projektowanej obstugi
terenow i planowanej zabudowy mieszkaniowe;j. Je§li nastapi
zmiana w zasi¢gu tej zabudowy i przeznaczenia czgsci terendw — w
wyniku ustanowienia obszaru Natura 2000, rozwiazania
komunikacyjne moga ulec odpowiednim zmianom.

113]113.]18.04.2008 | [...]* Uwaga dotyczy: Dziatka nr | Tereny uwaga Ostateczny sposob i zakres uwzglednienia punktéw zawartych w
1.Zmiany przeznaczenia terenOw oznaczonych na planie jako |222/33 obr. | oznaczone |uwzgledniona uwadze uzalezniony jest od rozstrzygnigcia dotyczacego
MW.2,MW.3, MW .4, MW.5 zabudowa wielorodzinna, 9 w warunkowo z ustanowienia na terenie pomi¢dzy ulicami Wytom i §w. Jacka (lub
znajdujacych si¢ pomiedzy ul. Wytom i $w. Jacka, na tereny projekcie | zastrzezeniem na czesci tego terenu) obszaru Natura 2000, pozostajacego poza
zieleni parkowej ZP, ze wzgledu na wystepowanie tam planu jako: kompetencjami Gminy Miejskiej Krakow.
chronionych gatunkéw motyli i ich siedlisk. MW.1-9 Projekt listy obszarow Natura 2000, zawierajacej obszar pn.
2.0chrony planowanego na Zakrzowku obszaru Natura 2000, MW x »Dgbnicko — Tyniecki obszar takowy” nie zostat, jak dotad,
(granice planowanego obszaru Natura 2000 sa przekazany do Komisji Europejskiej, a zatem w chwili obecnej nie
przedstawione na Mapie: Prognoza oddziatywania na moze by¢ mowy o zatwierdzeniu tej listy przez Komisj¢ lub
srodowisko, stanowiacej dokumentacj¢ do planu odmowie jej zatwierdzenia, co pozwalatoby na odstapienie od
zagospodarowania Zakrzowka 1 sporzadzonej przez Biuro stosowania przepisow art. 33 ust. 1-2 ustawy z dnia 16 kwietnia
Planowania). 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. Nr 92, poz. 880 z p6zn. zm.).
3.Uwzglednienia w planie potrzeb i ochrony planowanego Granice proponowanego Specjalnego Obszaru Ochrony (SOO)
obszaru Natura 2000 , ze szczegdlnym uwzglednieniem moga zostac skorygowane w zwiazku z przewidzianym
ochrony tak kserotermicznych i siedlisk chronionych. Majac przeprowadzeniem weryfikacji terenowych, potwierdzajacych dane
na wzgledzie to, ze w Polsce tworzenie sieci Natura 2000 o wystepowaniu siedlisk i gatunkéw roslin i zwierzat.
nie zostato zakonczone, nalezy bez wzglednie zastosowac Prace zwiazane z weryfikacja list wojewodzkich, a nastgpnie
zasade przezorno$ci (Prawo ochrony srodowiska - art. 6 ust analizy potrzeb uzupelnienia sieci, zaproponowania i dopracowania
2). obszaréw uzupehiajacych sie¢ maja zosta¢ zakonczone we
4. W par.6 ,ust.1 pkt 5b usuna¢ symbole identyfikacyjne: wrzesniu 2008. Dopiero wowczas bedzie mozna ustalic
MW.1 , MW.7, i zastapi¢ je symbolem US, aby realizowaé przesadzenia wynikajace z tych dokumentow.
funkcje sportowo- rekreacyjna Zakrzéwka , o ktorej mowa Przyjete w projekcie planu: uktad i rozwiazania komunikacyjne
jest w Studium Uwarunkowan i Kierunkoéw zostaly sformutowane racjonalnie — dla projektowanej obstugi
Zagospodarowania Przestrzennego Miasta Krakowa.. teren6éw 1 planowanej zabudowy mieszkaniowe;j. Jesli nastapi
5.Zgodnie z planem zagospodarowania przestrzennego dla zmiana w zasiggu tej zabudowy i przeznaczenia czgsci terendow — w
obszaru Zakrzéwka, Rozdziat 111, par.25 ,pkt.5 ustep 5 — wyniku ustanowienia obszaru Natura 2000, rozwiazania
zakwalifikowania terenu dziatki 222/33 , znajdujacej sig na komunikacyjne moga ulec odpowiednim zmianom.
planie na terenie oznaczonym jako MW.x , jako istniejacy
teren zieleni towarzyszacej zabudowie 1 wlaczenia go do tej Ponadto
kategorii bez mozliwosci wprowadzania zmian. Odnosnie punktu 5 uwagi, dotyczacego dziatki nr 222/33 obr.9,
6.Utrzymania drogi KD/D3 i jej potaczenia z KD/D1 w znajdujacej si¢ poza proponowanym obszarem Natura 2000 —
ksztalcie zaproponowanym przez Biuro Planowania uwaga czesciowo uwzgledniona poprzez uzupetnienie zapisow
Przestrzennego w Planie Zagospodarowania do momentu w treSci uchwaty.
powstania kanatu ulgi, po powstaniu kanalu wniosek o
polaczenie KD/D1 z KD/D2 przeprawa pieszo- jezdna.
7.Zakonczenia drogi KD/DS5 rondem i miejscami
parkingowymi na wysokos$ci skrzyzowania z droga
zaznaczona na planie jako KD/L3 i na granicy obszaru
przedstawionego na Planie jako MW 7 .
8. Usunigcia z Planu drogi KD/L3 w cato$ci i1 zastapienie jej
droga pieszo- rowerowa KT.
9.Zmiany przeznaczenia terendéw MWS i rozszerzenia na ten
teren kategorii MN1.
10. Zmiany terendw oznaczonych jako M1 do M9 na ZP.
114/114. | 18.04.2008 | [...]* Uwaga dotyczy: migdzy Tereny uwaga Ostateczny sposob i zakres uwzglednienia punktéw zawartych w
1.Protestu w stosunku do przeznaczenia dziatek gruntu ulica oznaczone |uwzgledniona uwadze uzalezniony jest od rozstrzygnigcia dotyczacego
miedzy ulica Wylom a Sw. Jacka, ktére w projektowanym | Wyltom a|w warunkowo  z ustanowienia na terenie pomigdzy ulicami Wylom i $w. Jacka (lub
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planie zawieraja si¢ w terenie okreslonym MW — zabudowa | Sw. Jacka | projekcie | zastrzezeniem na czgsci tego terenu) obszaru Natura 2000, pozostajacego poza
wielorodzinna i wniosku o ujecie ich w obszarze US — planu jako: kompetencjami Gminy Miejskiej Krakow.
terenu ustug sportowych. MW.1 - Projekt listy obszarow Natura 2000, zawierajacej obszar pn.
2.Protestu w stosunku do przeznaczenia dziatek gruntu na MW.7, »Dgbnicko — Tyniecki obszar takowy” nie zostat, jak dotad,
obszarze planowanej rezerwy terenu pod kanat ulgi jako KD/L3/K przekazany do Komisji Europejskiej, a zatem w chwili obecnej nie
droga dojazdowa KD/L3/KW i wnosi o zlikwidowanie jej. W, moze by¢ mowy o zatwierdzeniu tej listy przez Komisj¢ lub
3.Protestu w stosunku do przeznaczenia dziatek gruntu odmowie jej zatwierdzenia, co pozwalatoby na odstapienie od
miedzy ulica Twardowskiego a Sw. Jacka w terenie stosowania przepisow art. 33 ust. 1-2 ustawy z dnia 16 kwietnia
okreslonym jako MW — zabudowa wiclorodzinna i wnosi o 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. Nr 92, poz. 880 z p6zn. zm.).
ujecie ich w obszarze MN — tereny zabudowy Granice proponowanego Specjalnego Obszaru Ochrony (SOO)
mieszkaniowej jednorodzinne;. moga zostac skorygowane w zwiazku z przewidzianym
przeprowadzeniem weryfikacji terenowych, potwierdzajacych dane
o wystepowaniu siedlisk 1 gatunkoéw roslin 1 zwierzat.
Prace zwiazane z weryfikacja list wojewodzkich, a nastgpnie
analizy potrzeb uzupetnienia sieci, zaproponowania i dopracowania
obszaréw uzupehiajacych sie¢ maja zosta¢ zakonczone we
wrzesniu 2008. Dopiero wowczas bgdzie mozna ustali¢
przesadzenia wynikajace z tych dokumentow.
Przyjete w projekcie planu: uktad i rozwiazania komunikacyjne
zostaty sformulowane racjonalnie — dla projektowanej obstugi
teren6éw 1 planowanej zabudowy mieszkaniowe;j. Jesli nastapi
zmiana w zasiggu tej zabudowy i przeznaczenia czgsci terendw — w
wyniku ustanowienia obszaru Natura 2000, rozwigzania
komunikacyjne moga ulec odpowiednim zmianom.
115|115, | 18.04.2008 | [...]* Uwaga dotyczy: Tereny uwaga Ostateczny sposob i zakres uwzglednienia punktow zawartych w
1.Protestu w stosunku do przeznaczenia dziatek gruntu oznaczone |uwzgledniona uwadze uzalezniony jest od rozstrzygnigcia dotyczacego
migdzy ulica Wylom a Sw. Jacka, ktore w projektowanym W warunkowo  z ustanowienia na terenie pomig¢dzy ulicami Wytom i §w. Jacka (lub
planie zawierajg si¢ w terenie okreslonym MW — zabudowa projekcie | zastrzezeniem na czgsci tego terenu) obszaru Natura 2000, pozostajacego poza
wielorodzinna i wniosku o ujecie ich w obszarze US — planu jako: kompetencjami Gminy Miejskiej Krakow.
terenu ustug sportowych. MW.1 - Projekt listy obszarow Natura 2000, zawierajacej obszar pn.
2.Protestu w stosunku do przeznaczenia dziatek gruntu na MW.7, »Dgbnicko — Tyniecki obszar takowy” nie zostat, jak dotad,
obszarze planowanej rezerwy terenu pod kanat ulgi jako KD/L3/K przekazany do Komisji Europejskiej, a zatem w chwili obecnej nie
droga dojazdowa KD/L3/KW i wnosi o zlikwidowanie jej. W, moze by¢ mowy o zatwierdzeniu tej listy przez Komisj¢ lub
3.Protestu w stosunku do przeznaczenia dziatek gruntu odmowie jej zatwierdzenia, co pozwalatoby na odstapienie od
miedzy ulica Twardowskiego a Sw. Jacka w terenie stosowania przepisow art. 33 ust. 1-2 ustawy z dnia 16 kwietnia
okreslonym jako MW — zabudowa wiclorodzinna i wnosi o 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. Nr 92, poz. 880 z p6zn. zm.).
ujecie ich w obszarze MN — tereny zabudowy Granice proponowanego Specjalnego Obszaru Ochrony (SOO)
mieszkaniowej jednorodzinne;. moga zostac skorygowane w zwiazku z przewidzianym
przeprowadzeniem weryfikacji terenowych, potwierdzajacych dane
o wystepowaniu siedlisk 1 gatunkoéw roslin 1 zwierzat.
Prace zwiazane z weryfikacja list wojewodzkich, a nastgpnie
analizy potrzeb uzupetnienia sieci, zaproponowania i dopracowania
obszaréw uzupehiajacych sie¢ maja zosta¢ zakonczone we
wrzesniu 2008. Dopiero wowczas bgdzie mozna ustalic
przesadzenia wynikajace z tych dokumentow.
Przyjete w projekcie planu: uktad i rozwiazania komunikacyjne
zostaty sformulowane racjonalnie — dla projektowanej obstugi
terenoéw 1 planowanej zabudowy mieszkaniowe;j. Jesli nastapi
zmiana w zasiggu tej zabudowy i przeznaczenia czgsci terendw — w
wyniku ustanowienia obszaru Natura 2000, rozwigzania
komunikacyjne moga ulec odpowiednim zmianom.
116/116.|18.04.2008 |[...]* Uwaga dotyczy: Dziatka nr | Tereny uwaga Ostateczny sposob i zakres uwzglednienia punktéw zawartych w
1.Zmiany przeznaczenia terendOw oznaczonych na planie jako |222/33 obr. | oznaczone |uwzgledniona uwadze uzalezniony jest od rozstrzygnigcia dotyczacego
MW.2 , MW.3 , MW.4, MW.5 (zabudowa wielorodzinna), |9 w warunkowo z ustanowienia na terenie pomi¢dzy ulicami Wytom i §w. Jacka (lub
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znajdujacych si¢ pomigdzy ul. Wytom i §w. Jacka, na tereny

zieleni parkowej ZP, ze wzgledu na wystepowanie tam

chronionych gatunkéw motyli i ich siedlisk.

2.0chrony planowanego na Zakrzowku obszaru Natura 2000,
(granice planowanego obszaru Natura 2000 sa
przedstawione na Mapie: Prognoza oddzialywania na
srodowisko, stanowiacej dokumentacj¢ do planu
zagospodarowania Zakrzowka i sporzadzonej przez Biuro
Planowania).

3.Uwzglednienia w planie potrzeb i ochrony planowanego
obszaru Natura 2000 , ze szczegdlnym uwzglednieniem
ochrony tak kserotermicznych i siedlisk chronionych. Majac
na wzgledzie to, ze w Polsce tworzenie sieci Natura 2000 nie
zostato zakonczone, nalezy bez wzglednie zastosowaé
zasade przezornosci (Prawo ochrony $rodowiska - art. 6 ust
2).

4. W par.6 ,ust.1 pkt 5b usuna¢ symbole identyfikacyjne:
MW.1, MW.7, i zastapi¢ je symbolem US, ew. ZP.s., aby
realizowac¢ funkcje sportowo- rekreacyjna Zakrzowka , o
ktérej mowa jest w Studium Uwarunkowan i Kierunkow
Zagospodarowania Przestrzennego Miasta Krakowa..

S.Zgodnie z planem zagospodarowania przestrzennego dla
obszaru Zakrzéwka, Rozdziat 111, par.25 ,pkt.5 ustep 5 —
zakwalifikowania terenu dziatki 222/33 , znajdujacej si¢ na
planie na terenie oznaczonym jako MW.x , jako istniejacy
teren zieleni towarzyszacej zabudowie 1 wlaczenia go do tej
kategorii bez mozliwosci wprowadzania zmian.

6.Utrzymania drogi KD/D3 i jej potaczenia z KD/D1 w
ksztalcie zaproponowanym przez Biuro Planowania
Przestrzennego w Planie Zagospodarowania do momentu
powstania kanatu ulgi, po powstaniu kanalu wniosek o
polaczenie KD/D1 z KD/D2 przeprawa pieszo- jezdna.

7.Zakonczenia drogi KD/D5 rondem na wysokos$ci
skrzyzowania z droga zaznaczona na planie jako KD/L3 i na
granicy obszaru przedstawionego na Planie jako MW 7 .

8. Usunigcia z Planu drogi KD/L3 w catosci i zastapienie jej
droga pieszo- rowerowa Xr3.

9.Zmiany terendw oznaczonych jako MW.2 do MW.6 na ZP,
a terendw MW.1, MW.7 1 MW.9 na ZP.s — tereny zieleni
urzadzonej zwiazanej z rekreacja lub US — ushug sportowych
oraz zapewnienie dla tych terendw rozwiazan
komunikacyjnych przedstawionych w pkt. 6, 7, 8.

10. Uwzglednienia wytycznych wynikajacych z zatacznika
graficznego dotaczonego do wniosku gdzie: ZP oznacza
Zielen Parkowa, US oznacza urzadzenia sportu i rekreacji,

MN oznacza niska zabudoweg jednorodzinna.

projekcie
planu jako:
MW.1-9
MW .x

zastrzezeniem

na czgsci tego terenu) obszaru Natura 2000, pozostajacego poza
kompetencjami Gminy Miejskiej Krakow.

Projekt listy obszarow Natura 2000, zawierajacej obszar pn.
»Dgbnicko — Tyniecki obszar takowy” nie zostat, jak dotad,
przekazany do Komisji Europejskiej, a zatem w chwili obecnej nie
moze by¢ mowy o zatwierdzeniu tej listy przez Komisj¢ lub
odmowie jej zatwierdzenia, co pozwalaloby na odstapienie od
stosowania przepisow art. 33 ust. 1-2 ustawy z dnia 16 kwietnia
2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. Nr 92, poz. 880 z p6zn. zm.).
Granice proponowanego Specjalnego Obszaru Ochrony (SOO)
moga zosta¢ skorygowane w zwiazku z przewidzianym
przeprowadzeniem weryfikacji terenowych, potwierdzajacych dane
o wystepowaniu siedlisk 1 gatunkoéw roslin 1 zwierzat.

Prace zwiazane z weryfikacja list wojewodzkich, a nastgpnie
analizy potrzeb uzupetnienia sieci, zaproponowania i dopracowania
obszaréw uzupehiajacych sie¢ maja zosta¢ zakonczone we
wrzesniu 2008. Dopiero wowczas bgdzie mozna ustalic
przesadzenia wynikajace z tych dokumentow.

Przyjete w projekcie planu: uktad i rozwiazania komunikacyjne
zostaty sformulowane racjonalnie — dla projektowanej obstugi
teren6éw 1 planowanej zabudowy mieszkaniowe;j. Jesli nastapi
zmiana w zasiggu tej zabudowy i przeznaczenia czgsci terendow — w
wyniku ustanowienia obszaru Natura 2000, rozwiazania
komunikacyjne moga ulec odpowiednim zmianom.

Ponadto

Odnosnie punktu 5 uwagi, dotyczacego dziatki nr 222/33 obr.9,
znajdujacej si¢ poza proponowanym obszarem Natura 2000 —
uwaga czesciowo uwzgledniona poprzez uzupetnienie zapisow
w tresci uchwaty.
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* wylgczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2002 r., Nr 101, poz. 926 z pézn. zm.); jawnos$¢ wytgczyt Tomasz Gdula - podinspektor w Biurze Planowania Przestrzennego UMK




Wyjasienia uzupetniajce:

1. Wprowadzenie zmian w projekcie planu, wynikgch z rozstrzygecia w sprawie rozpatrzenia uwag (uwadhionych, cgsciowo uwzgtdnionych lub uwzgbnionych z zastrzeniem) nastpi w ramach dalszych czynmos
sporzidzania planu, tj. w szczegolmdOkrelonych w art. 17 pkt 13 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym.

2. Przywolane w niniejszym zakzniku zapisy projektu uchwaly w sprawie uchwalenia planu (m.in. numeracja rozdzialdw, paragragpéy lispunktow, a tale ich redakcja) pochodzz edycji projektu planu wylosiego do
publicznego wgidu i mogqulec zmianom w wyniku czyneso ktérych mowa w pkt 1 wyfjaier.

3. Zgodnie z art. 7 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym rezgtraygpiawie rozpatrzenia uwag nie podlega zas@u do gdu administracyjnego.

4. llekroé¢ w tresci niniejszego zatznika jest mowa o:
- Studium - nalgy przez to rozumiéeStudium uwarunkowari i kierunkdbw zagospodarowania przestrzennego Miasta Krakowa,
- planie - naléy przez to rozumiesporz;dzany miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego dla obszaru Zakrzowka.
- ustawie - nalgy przez to rozumieustave z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennysm(zmpdanami).
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