Zalacznik do Zarzadzenia Nr 1224/2004
Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 16.07.2004 r.

WYKAZ i SPOSOB ROZPATRZENIA WNIOSKOW DO MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO
dla OBSZARU ZAKRZOWKA W KRAKOWIE

ztozonych w wyniku publikacji ogloszenia i obwieszczenia o podjeciu uchwaly w sprawie przystapienia do sporzadzenia planu, dokonanych na podstawie art. 17 pkt 1 Ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym

Ogloszenie o podj¢ciu uchwaty w sprawie przystapienia do sporzadzania planu opublikowano w Dzienniku Polskim w dniu 30 kwietnia 2004 r.

Obwieszczenie o podjeciu uchwaty w sprawie przystapienia do sporzadzenia planu rozmieszczono na tablicach ogloszen w Urzgdzie Miasta Krakowa w dniu 30 kwietnia 2004 r.
Termin sktadania wnioskow do planu, okreslony w ogloszeniu i obwieszczeniu uptynat z dniem 29 czerwca 2004 r.
W ww. terminie zostaly ztozone (wptynety) wnioski wyszczegdlnione w ponizszym zestawieniu.

1p. DATA NAZWISKO I IMIE TRESC WNIOSKU OZNACZENIE ROZSTRZYGNIECIE UWAGI
WPLYWU | Jub NAZWA JEDNOSTKI NIERUCHOMOSCI, PREZYDENTA MIASTA (informacje i wyjasnienia dotyczace rozpatrzenia wniosku)
WNIOSKU | QRGANIZACYJNEJ KTOREJ DOTYCZY KRAKOWA W SPRAWIE
WNIOSEK ROZPATRZENIA WNIOSKOW DO
PLANU
(adres wg odr¢bnego WNIOSEK WNIOSEK
wykazu - w aktach) UWZGLEDNIONY | NIEUWZGLEDNIONY
1 2 3 4 5 6 7 8
1 |[31.05.2004 |[...]* zmiana przeznaczenia dziatki na budowlang dziatki: 45/1, 65/2, nieuwzgledniony Whiosek nie moze by¢ uwzgledniony ze wzgledu na polozenie dziatki poza terenami przeznaczonymi do zainwestowania
[.]* obr. 8, (W tym zabudowy) ustalonymi w Studium; jego uwzglednienie spowodowatoby niezgodnos¢ projektu planu z
ustaleniami Studium.
2 [01.06.2004 |[..]* 1. Zmiana przeznaczenia dziatki na budowlang dzialka: 469, obr. 7 nieuwzgledniony Whiosek nie moze by¢ uwzgledniony ze wzgledu na ustalong w Studium rezerwg terenu pod trasg komunikacyjng (ulicg
2. Uwolnienie dziatki z obszaru stanowiacego klasy KT/GP)
rezerwe pod tras¢ komunikacyjna W zakresie ptdn-zach. czesci dziatki wniosek nie podlega rozpatrzeniu z powodow formalnych (z uwagi na potozenie
terenu poza granicami opracowania planu)
3 [01.06.2004 |[..]* 1. Zmiana przeznaczenia dziatki na budowlang dziatka: 469, obr. 7 nieuwzgledniony Whiosek nie moze by¢ uwzgledniony ze wzgledu na ustalong w Studium rezerwg terenu pod tras¢ komunikacyjng (ulicg
2. Uwolnienie dziatki z obszaru stanowiacego klasy KT/GP)
rezerwe pod tras¢ komunikacyjna W zakresie ptdn-zach. czesci dziatki wniosek nie podlega rozpatrzeniu z powodow formalnych (z uwagi na potozenie
terenu poza granicami opracowania planu)
4 [01.06.2004 |[..]* 1. Zmiana przeznaczenia dziatki na budowlang dziatka: 469, obr. 7 nieuwzgledniony Whiosek nie moze by¢ uwzgledniony ze wzgledu na ustalong w Studium rezerwg terenu pod trasg komunikacyjng (ulicg
2. Uwolnienie dziatki z obszaru stanowiacego klasy KT/GP)
rezerwe pod tras¢ komunikacyjna W zakresie ptdn-zach. czesci dziatki wniosek nie podlega rozpatrzeniu z powodow formalnych (z uwagi na potozenie
terenu poza granicami opracowania planu)
5 |28.06.2004 |[...]* W sprawie stworzenia Parku Krajobrazowo — Potudn. czes¢ Skatek | uwzgledniony Intencja utworzenia parku, zawarta we wniosku, jest spojna z celami planu.
Edukacyjnego Jana Pawta II Twardowskiego, czg$ciowo Czg$¢ wniosku (m.in. nazwa parku, tematyka Sciezek edukacyjnych) nie dotyczy regulacji ustalanych i okre§lanych w
dziatki 205, 191/2, Z zastrzezeniem miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego.
191/3, 191/11 ... (wg Mozliwo$¢ wyrzezbienia figury Papieza w skatach podlega¢ bedzie regulacji przepisow szczegoélnych.
zalacznika graficznego
do wniosku)
6 |29.06.2004 |[..]* Umozliwienie zabudowy calej dziatki dziatka: 69/1 obr. 9 nieuwzgledniony Whiosek nie podlega rozpatrzeniu z powodoéw formalnych (z uwagi na polozenie terenu poza granicami opracowania
[..]* planu)
[.]*
[.]*
7 129.06.2004 |[...]* Objecie ochrong obszaru ograniczonego ul. Wg zalacznika uwzgledniony Uwzglednienie wniosku ma charakter wstepny; ostateczny zakres uwzglednienia wniosku zostanie uscislony na dalszych
Tyniecka, Ruczaj, Sw. Jacka, Twardowskiego, graficznego do Z zastrzezeniem etapach sporzadzania planu i uzalezniony od wynikow opiniowania i uzgodnien
Salezjanska, Zielng wniosku
8 |29.06.2004 |[..]* Przekwalifikowanie dziatek na dziatki budowlane | dziatki: 304,185, obr. 9 | uwzgledniony Uwzglednienie wniosku ma charakter wstepny; ostateczny zakres uwzglednienia wniosku zostanie uscislony na dalszych
[.]* Z zastrzezeniem etapach sporzadzania planu i uzalezniony od wynikow opiniowania i uzgodnien
[.]*
[.]*
[.]*
[.]*
[.]*
9 |29.06.2004 |[..]* 1. Uznanie zaznaczonych terenéw jako obszary Granice zaznaczonych | uwzgledniony 1. Zakres ostatecznego uwzglednienia wniosku jest uzalezniony od docelowego uregulowania prawa dysponowania

zieleni publicznej
2. Rezerwacja terenéw pod kanat ulgi i okre$lenie
tego obszaru jako zielen publiczna

nieruchomosci
znajduja si¢ w
zalaczniku graficznym
do wniosku

z zastrzezeniem

i zarzadu nieruchomosciami, przy czym czgs¢ wniosku dotyczaca terenéw poza granicami opracowania planu nie
podlega rozpatrzeniu z powodéw formalnych.

2. Sposob rezerwacji terenéw pod ,,Kanat Krakowski” zostanie okre§lony w dalszych pracach planistycznych
odpowiednio do ustalen w zakresie jego znaczenia jako inwestycji lokalnej lub ponadlokalne;.




10 | 29.06.2004 | Wojskowa Spotdzielnia Whiosek o przeznaczenie dziatki pod obiekty dziatka: 229/96 obr. 9 nieuwzgledniony Whiosek nie moze by¢ uwzgledniony ze wzgledu na polozenie dziatki w terenie przeznaczonym pod ustalony w Studium
Doméw Jednorodzinnych sportu i rekreacji z mozliwoscia realizacji Kanat Krakowski. Uwzglednienie wniosku spowodowatoby niezgodno$¢ projektu planu z ustaleniami Studium.
,,Barbakan” obiektow kubaturowych, niekubaturowych i
infrastruktury towarzyszacej, w tym parkingéw dla
samochodoéw osobowych

11 {29.06.2004 | [...]* 1. Przeznaczenie dziatki na ustugi komercyjne dziatka: 216/3, czesciowo 1. W odniesieniu do dziatki 216/3 wniosek nie podlega rozpatrzeniu z powodow formalnych (z uwagi na potozenie terenu
2. Przeznaczenie dziatek pod zabudowe jedno lub | dziatki: 282/2, 253, nieuwzgledniony poza granicami opracowania planu)
wielorodzinng 254/2 obr. 9, 2. W odniesieniu do dziatki 282/2 wniosek uwzgledniony w zakresie jej potudniowej czgsci; w zakresie jej poinocnej

uwzgledniony czesci wniosek nie moze by¢ uwzgledniony ze wzgledu na polozenie dziatki w terenie przeznaczonym pod ustalony w

cze$ciowo Studium Kanat Krakowski - jego uwzglednienie spowodowatoby niezgodno$¢ projektu planu z ustaleniami Studium.

Z zastrzezeniem W odniesieniu do dzialek: 253 1 254/2 uwzglednienie wniosku ma charakter wstepny i ostateczny zakres uwzglednienia
whniosku zostanie usci$lony na dalszych etapach sporzadzania planu i uzalezniony od wynikéw opiniowania i uzgodnief

12 {29.06.2004 | [...]* 1. wniosek o podtrzymanie przeznaczenia zgodnie | dziatka: 23/62, obr. 31 | uwzgledniony Uwzglednienie wniosku ma charakter wstgpny i ostateczny zakres uwzglednienia wniosku zostanie uscislony na dalszych
z decyzja wzizt nr 40/3u/2001 Z zastrzezeniem etapach sporzadzania planu i uzalezniony od wynikow opiniowania i uzgodnien
2. Przeznaczenie terenu na cele komercyjne z dziatki: 119/12, 119/8,
dopuszczeniem zabudowy 123/4, obr. 31

13 | 29.06.2004 | Wniosek zbiorowy 1. wniosek o zaniechanie planow dalszej ul. Sw. Jacka 1. uwzgledniony 1. Ustalenie funkcji komunikacyjnych ulic bedzie przedmiotem rozwiazan planu i jego ustalen podlegajacych dalszej

mieszkancow (osoba modernizacji ul. Sw. Jacka, zmierzajacych do Z zastrzezeniem procedurze planistycznej, w tym — opiniowaniu i uwzglednieniu oraz wytozenia projektu planu do publicznego wgladu;
wyznaczona do korespondencji: | wprowadzenia ruchu samochodowego na catej jej wyniki tej procedury okres$la ostateczny zakres uwzglednienia wniosku.

L ) | dtugosci, postulat o utworzenie odcinka traktu

,,Nler.u.chomoéc}” Zarzadzanie i pieszo-rowerowego, w §rodkowej czgsci w/w

Adrlllnlstrowanlp, ponadto: ulicy.

][Qaziy EZ;Z‘Z?S%CZS?% dziclni 2. wniosek o \f/y%qczenie obszaru. z wszelkich obszar pomigdzy ul. 2. nieuwzgledniony | 2. Rozpatrzenie wni.osku ma charakter’w.stqpny. Ostaj[ec,zny quséb jggo' rozstrzygr}iqcia zostanie uscislony na dalszych
Mieszkaniowej im. $w. Jacka, | dalszych planow zabudowy, w tym zabudowy Sw. Jacka, etapach sporzadzania planu oraz uzalezniony od wynikoéw opiniowania i uzgodnien.

[...]* SDS Superior mieszkaniowej i ustugowe;. Twardowskiego,

klasztoru Salwatoriandw Pychowicka, Wytom

14 | 29.06.2004 | [...]* whniosek o podtrzymanie przeznaczenia terenu, dziatka: 36/12 obr 31. | uwzgledniony Uwzglednienie wniosku ma charakter wstgpny i ostateczny zakres uwzglednienia wniosku zostanie uscislony na dalszych
zachowanie dotychczasowej funkcji terenu z etapach sporzadzania planu i uzalezniony od wynikow opiniowania i uzgodnien
mozliwos$cia ewentualnej rozbudowy

15 {29,06,2004 | [...]* 1. wniosek o zabudowg mieszkaniowa, dziatki: 199, 198, nieuwzgledniony 1. Wniosek nie moze by¢ uwzgledniony ze wzgledu na potozenie dziatki poza terenami przeznaczonymi do
sredniowysoka o charakterze zamieszkania 191/9, obr. 9, zainwestowania (w tym zabudowy) ustalonymi w Studium; jego uwzglednienie spowodowaloby niezgodno$¢ projektu
zbiorowego (np. hotel, apartamentowiec, mniejsze planu z ustaleniami Studium.
budynki mieszkalne wraz z infrastruktura
techniczna)

2. wniosek o usytuowanie zespolu doméw dziatka: 13/1obr. 9, 2. w odniesieniu do dziatki 13/1 wniosek nie podlega rozpatrzeniu z powodéw formalnych (z uwagi na potozenie terenu
jednorodzinnych w zabudowie szeregowe;j, poza granicami opracowania planu)
blizniaczej lub wolnostojace

16 | 01.07.2004 | [...]* wniosek o przeznaczenie dziatki pod budownictwo | dziatka: 197, obr. 9, nieuwzgledniony 1. Wniosek nie moze by¢ uwzgledniony ze wzgledu na polozenie dzialki poza terenami przeznaczonymi do
mieszkaniowe, jednorodzinne, wolnostojace, o zainwestowania (w tym zabudowy) ustalonymi w Studium; jego uwzglednienie spowodowatoby niezgodnos$¢ projektu
niskiej intensywnosci (wariantowo z planu z ustaleniami Studium.
wydzieleniem czg$ci powierzchni ustugowych)

17 | 01.07.2004 |[...]* wniosek o przeznaczenie dziatek pod dziatki: 207/12, 282/1, | uwzglgdniony czg$ciowo W odniesieniu do dziatki 282/1 wniosek uwzglgdniony w zakresie jej poludniowej czgsci; w zakresie jej pdtnocnej czgsci
budownictwo mieszkaniowe, jednorodzinne, obr. 9 czesciowo nieuwzgledniony wniosek nie moze by¢ uwzgledniony ze wzgledu na potozenie dziatki w terenie przeznaczonym pod Kanat Krakowski -
wolnostojace, o niskiej intensywnosci (wariantowo Z zastrzezeniem ustalony w Studium; jego uwzglednienie spowodowatoby niezgodnos$¢ projektu planu z ustaleniami Studium.

z wydzieleniem czg$ci powierzchni ustugowych) W odniesieniu do dziatki: 207/12 uwzglednienie wniosku ma charakter wstgpny i ostateczny zakres uwzglednienia
whniosku zostanie usci$lony na dalszych etapach sporzadzania planu i uzalezniony od wynikéw opiniowania i uzgodnien.

18 | 01.07.2004 | [...]* umozliwienie zabudowy dziatki (w catosci) dziatka: 67, obr. 9 nieuwzgledniony Wnhniosek nie podlega rozpatrzeniu z powodéw formalnych (z uwagi na potozenie terenu poza granicami opracowania

planu)

19 | 02.07.2004 | Wspolnota wiascicieli lokali | Objgcie ochrong obszaru ograniczonego ul. Wg zatacznika uwzgledniony Uwzglednienie wniosku ma charakter wstgpny; ostateczny zakres uwzglednienia wniosku zostanie uscislony na dalszych

w budynku przy ul. Sw. Tyniecka, Ruczaj, Sw. Jacka, Twardowskiego, graficznego do Z zastrzezeniem etapach sporzadzania planu i uzalezniony od wynikow opiniowania i uzgodnien
Jacka w Krakowie Salezjanska, Zielng wniosku

projekcie planu.

Wyjasnienia uzupetniajqce
1. Umiejscowienie - wg przepisow ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, zwanej dalej ,,ustawq” - rozpatrzenia wnioskow do planu w poczqtkowej fazie procedury planistycznej powoduje, ze kryteria rozpatrywania wnioskow do planu na tym
etapie sporzqdzania planu, muszq by¢ ogolne i odniesione w szczegolnosci do wymagan formalno-prawnych. Rozpatrzenie wnioskow do planu na tym etapie nie jest ostatecznym rozstrzygnieciem, bowiem w dalszej procedurze planistycznej, na jej kolejnych
etapach (m.in. - opiniowanie, uzgodnienia oraz wylozenie projektu planu do publicznego wgladu) mogq zaistnie¢ okolicznosci merytoryczne, faktyczne i prawne, ktore zdecydujq o koncowym uwzglednieniu lub nie uwzglednieniu wniosku, w ostatecznym

W zwiqzku z tym, w rozpatrywaniu wnioskow do planu na wstepnym etapie mozna odnosic sie gtownie do zgodnosci z przepisami ustawy, w tym przede wszystkim, w zakresie spetnienia formalno-prawnych wymagan dotyczqcych przedmiotu, zakresu, sposobu
i terminu ztozenia wniosku. Obecne rozpatrzenie wnioskow do planu, ma zatem przede wszystkim charakter ich kwalifikacji do wykorzystania i odpowiedniego uwzglednienia w dalszym procesie sporzqdzania planu.

Jako podstawowe kryteria rozpatrzenia wnioskow przyjeto, w zwiqzku z powyzszym, spetnienie nastepujqcych warunkow:
termin, forma i sposob zlozenia wniosku - zgodnie (nie zgodnie) z ogloszeniem/obwieszczeniem (braki formalne i merytoryczne nie pozwalajqce sprecyzowac wniosku lub jednoznacznie zidentyfikowaé terenu, ktorego dotyczy),
2)  polozenie terenu, ktorego dotyczy wniosek (w obszarze planu, poza obszarem planuy),
3)  przedmiot wniosku - dotyczy (nie dotyczy):

1)

a)

regulacji ustalanych i okreslanych w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego (art. 4 ust. 1 ustawy), tj. — przeznaczenia terenow oraz sposobow ich zagospodarowania i zabudowy,




b)  uprawnien wnioskodawcy (art. 6 ust. 2 pkt 1 i 2 ustawy), tj. - prawa do zagospodarowania terenu, do ktorego ma tytul prawny (jezeli nie narusza to chronionego prawem interesu publicznego oraz 0sob trzecich) lub - ochrony wlasnego interesu
prawnego przy zagospodarowaniu terenow nalezqcych do innych osob lub jednostek organizacyjnych,
c) innych spraw i zakresu - podlegajqcych regulacjom i przepisom odrebnym.
4)  zapewnienie zgodnosci projektu planu z ustaleniami Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego Miasta Krakowa.
W rozpatrzeniu wnioskow wykorzystano ponadto zbior materialow wejsciowych do planu.
Obecne rozpatrzenie wnioskow do planu nie ogranicza uczestnictwa zainteresowanych (w tym wnioskodawcow) w dalszym procesie sporzqdzania planu. Zgodnie z ustawq zainteresowani majq mozliwos¢ udziatu w dalszym procesie planistycznym,

w szczegolnosci na etapie wylozenia projektu planu do publicznego wglqdu oraz w publicznej dyskusji nad rozwiqzaniami przyjetymi w projekcie planu. Bedq mogli wowczas zapoznac sie ze sposobem i zakresem uwzglednienia wykorzystania ich wnioskow do

planu oraz sktadac uwagi do projektu planu, podlegajqce rozpatrzeniu przez Prezydenta Miasta Krakowa, a pozniej (na etapie uchwalania planu) rozstrzygnieciom Rady Miasta Krakowa.
2. Tlekro¢ w tresci wykazu mowa jest o Studium — nalezy przez to rozumie¢ Studium uwarunkowan i kierunkdw zagospodarowania przestrzennego Miasta Krakowa uchwalone 16.04.2003 r. Uchwatg Rady Miasta Krakowa Nr XI1/87/03.

* wylaczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2002 r., Nr 101, poz. 926 z p6ézn. zm.); jawnos¢ wytaczyt Tomasz Gdula - podinspektor w Biurze Planowania Przestrzennego UMK.



