751 751 |19.06.2007 |[...]* Wnosi uwage (powielony druk), w ktorej: dz. nr 457/1 5R(Z)n uwaga Dziatka lezy w oddaleniu od terenéw zainwestowanych, w terenach
— kwestionuje ustalenia przyjete w obr. 6 Tereny ogrodu nieuwzgledniona otvyartych, p.rze_znagzonych po'd sh_lchy _zbiornik matej retencji. _
projekcie planu, dotyczace przeznaczenia botanicznego D21a.1ka zpajduje si¢ w terenie nie zainwestowanym bez dostgpu do drogi
i sposobu zagospodarowania, ktore z przeznaczeniem pod publicznej. . .
. . . . . . Przyjete w projekcie planu przeznaczenie terenu, jest zgodne z zawartg
ocenia J,ako pleuzasadnlone 1 sprzeczne ogréd bo.tan.l czny ., w Studium polityka przestrzenng dla miasta Krakowa, a ustalenie
Z przepisami prawa, W rozumieniu przepisow lokalizacji ogrodu botanicznego jest docelowym kierunkiem rozwoju dla
— wnosi o zmian¢ ustalen przyjetych w 0 ochronle przyrody, tych niezwykle cennych terenéw podmiejskich potozonych w sasiedztwie
projekcie przedmiotowego planu, tj. jako inwestycji celu realizowanego Kampusu UJ — w strefie ,ksztaltowania systemu
o przeznaczenie dzialek pod tereny publicznego. przyrodniczego™”, stanowigc tzw. ,,zachodni Klin zieleni” podstawowy
mieszkaniowe z przeznaczeniem element systemu przyrodniczego Krakowa; .
przewidzianym w projekcie planu pod Uwe}run.kowanla,. ktore byly podstawa przngtych 'us'tal.er'l. dla terepu,
zabudowe mieszkaniowa w zakresie z?lwwlzajqcego.dziﬂke; nr: 457/1 obr. 6, uzasadniajace jej nie inwestycyjny
.. . charakter to jej potozenie:
funkeji pqutawowych, t.ak W ezesel — w Bielansko - Tynieckim Parku Krajobrazowym o wysokich walorach
. graﬁcz.ne_] .Jak i tekstowe; L, krajobrazowo —  przyrodniczych  objetych  ochrong prawnag
Pismo zawierajace uwage Obejmuje rowniez Rozporzadzeniem Nr 81/06 Wojewody Matopolskiego z dnia
tre$¢ o charakterze uzasadnienia 17 pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Malopolskiego Nr 654 poz.
wywiedzionego z przepisow: 3997);
- Konstytucji RP (art.64) — w granicach obszaru przewidzianego do objecia formg ochrony
- Kodeksu cywilnego (art.140) przyrody NATURA 2000 - ,obszar lakowy Dgbnicko-
- ustawy (art.17) Tyniecki”(wniosek ztoZzony w Ministerstwie ochrony Srodowiska w
oraz z wyrokow NSA i Sadu Najwyzszego 2005 r. — skorygowany w zakresie granic przez MUW w Krakowie w
lutym 2006 r.);
— w terenie przeznaczonym pod lokalizacj¢ zbiornika suchego
przeciwpowodziowego ,,Pychowice” wg programu malej retencji
Wojewddztwa Malopolskiego zgodnie z przepisami odrebnymi;
Uwarunkowania te sg nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie
sporzadzania planu
Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie  znaleziono
wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany i uszczupli¢
zasOb przyrodniczy.
Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami
Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa.
Do czasu realizacji docelowych inwestycji - dzialki pozostawia sie
w dotychczasowym uzytkowaniu rolniczym, a zatem nie ograniczono
prawa dotychczasowego dysponowania i uzytkowania nieruchomosci.
Ponadto zaden z wymienionych w uwadze przepisow prawa nie zostat
naruszony ustaleniami projektu planu.
752 | 762 |19.06.2007 |]...]* Whnosi uwage (powielony druk), w ktore;j: dz. nr 437/2 6R(Z)n uwaga Dziatka lezy w oddaleniu od terenéw zainwestowanych, w terenach
— kwestionuje ustalenia przyjete w obr. 6 Tereny ogrodu nieuwzgledniona otwartych, w sgsiedztwie terendw przeznaczonych pod stuchy zbiornik matej

projekcie planu, dotyczace przeznaczenia
i sposobu zagospodarowania, ktore
ocenia jako nieuzasadnione i sprzeczne
Z przepisami prawa,
— wnosi 0 zmiang ustalen przyjetych w
projekcie przedmiotowego planu, tj.
o przeznaczenie dziatek pod tereny
mieszkaniowe z przeznaczeniem
przewidzianym w projekcie planu pod
zabudowe mieszkaniowg w zakresie
funkcji podstawowych, tak w czesci
graficznej jak i tekstowe;.
Pismo zawierajace uwage obejmuje rowniez
tre$¢ o charakterze uzasadnienia
wywiedzionego z przepisow:
- Konstytucji RP (art.64)
- Kodeksu cywilnego (art.140)

botanicznego

z przeznaczeniem pod
ogrdd botaniczny

W rozumieniu przepisow
o ochronie przyrody,
jako inwestycji celu
publicznego.

retencji.
Dzialka znajduje si¢ w terenie nie zainwestowanym bez dostepu do drogi
publiczne;.

Przyjete w projekcie planu przeznaczenie terenu, jest zgodne z zawarta
w Studium polityka przestrzenna dla miasta Krakowa, a ustalenie
lokalizacji ogrodu botanicznego jest docelowym kierunkiem rozwoju dla
tych niezwykle cennych terenéw podmiejskich potozonych w sasiedztwie
realizowanego Kampusu UJ — w strefie ,ksztaltowania systemu
przyrodniczego”, stanowiac tzw. ,,zachodni Kklin zieleni” podstawowy
element systemu przyrodniczego Krakowa;

Uwarunkowania, ktore byly podstawa przyjetych ustalen dla terenu,

zawierajacego dziatke nr: 437/2 obr. 6, uzasadniajace jej nie inwestycyjny

charakter to jej potozenie:

— w Bielansko - Tynieckim Parku Krajobrazowym o wysokich walorach
krajobrazowo —  przyrodniczych  objetych  ochrona  prawna
Rozporzadzeniem Nr81/06 Wojewody Malopolskiego z dnia
17 pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Malopolskiego Nr 654 poz.
3997);




- ustawy (art.17)
oraz z wyrokow NSA i Sadu Najwyzszego

— w granicach obszaru przewidzianego do objgcia forma ochrony
przyrody NATURA 2000 - ,obszar takowy Debnicko-
Tyniecki”(wniosek ztozony w Ministerstwie ochrony Srodowiska w
2005 r. — skorygowany w zakresie granic przez MUW w Krakowie w
lutym 2006 1.);

— w terenie o wysokim poziomie wdd gruntowych 0-1,5m ppt narazonym
na podtopienia;

Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie

sporzadzania planu

Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie znaleziono

wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany i uszczuplié

zasob przyrodniczy.

Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami
Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa.

Do czasu realizacji docelowych inwestycji - dzialki pozostawia si¢
W dotychczasowym uzytkowaniu rolniczym, a zatem nie ograniczono
prawa dotychczasowego dysponowania i uzytkowania nieruchomosci.

Ponadto zaden z wymienionych w uwadze przepisow prawa nie zostat
naruszony ustaleniami projektu planu.
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[T

Whnosi uwage (powielony druk), w ktorej:
— kwestionuje ustalenia przyjete w
projekcie planu, dotyczace przeznaczenia
i sposobu zagospodarowania, ktore
ocenia jako nieuzasadnione i sprzeczne
Z przepisami prawa,
— wnosi 0 zmiang ustalen przyjetych w
projekcie przedmiotowego planu, tj.
o przeznaczenie dziatek pod tereny
mieszkaniowe z przeznaczeniem
przewidzianym w projekcie planu pod
zabudowe mieszkaniowa w zakresie
funkcji podstawowych, tak w czesci
graficznej jak i tekstowe;j.
Pismo zawierajgce uwage obejmuje rowniez
tre$¢ o charakterze uzasadnienia
wywiedzionego z przepisow:
- Konstytucji RP (art.64)
- Kodeksu cywilnego (art.140)
- ustawy (art.17)
oraz z wyrokow NSA i Sadu Najwyzszego

dz. nr 438
obr. 6

6R(Z)n

Tereny ogrodu
botanicznego

z przeznaczeniem pod
ogrdd botaniczny

W rozumieniu przepisow
o ochronie przyrody,
jako inwestycji celu
publicznego.

uwaga
nieuwzgledniona

Dziatka lezy w oddaleniu od terendw zainwestowanych, w terenach
otwartych, w sasiedztwie terenéw przeznaczonych pod stuchy zbiornik matej
retencji.
Dziatka znajduje si¢ w terenie nie zainwestowanym bez dost¢pu do drogi
publiczne;j.
Przyjete w projekcie planu przeznaczenie terenu, jest zgodne z zawarta
w Studium polityka przestrzenng dla miasta Krakowa, a ustalenie
lokalizacji ogrodu botanicznego jest docelowym kierunkiem rozwoju dla
tych niezwykle cennych terenéw podmiejskich potozonych w sasiedztwie
realizowanego Kampusu UJ — w strefie ,ksztaltowania systemu
przyrodniczego”, stanowiac tzw. ,,zachodni klin zieleni” podstawowy
element systemu przyrodniczego Krakowa;

Uwarunkowania, ktore byly podstawg przyjetych ustalen dla terenu,

zawierajacego dziatke nr: 438 obr. 6, uzasadniajace jej nie inwestycyjny

charakter to jej potozenie:

— w Bielansko - Tynieckim Parku Krajobrazowym o wysokich walorach
krajobrazowo —  przyrodniczych  objetych  ochrong prawng
Rozporzadzeniem Nr81/06 Wojewody Malopolskiego z dnia
17 pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Matopolskiego Nr 654 poz.
3997);

— w granicach obszaru przewidzianego do objgcia forma ochrony
przyrody NATURA 2000 - ,obszar takowy Debnicko-
Tyniecki”(wniosek zlozony w Ministerstwie ochrony Srodowiska w
2005 r. — skorygowany w zakresie granic przez MUW w Krakowie w
lutym 2006 r.);

— w terenie 0 wysokim poziomie wod gruntowych 0-1,5m ppt narazonym
na podtopienia;

Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie

sporzadzania planu

Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie znaleziono

wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany i uszczupli¢

zasob przyrodniczy.

Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami
Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa.

Do czasu realizacji docelowych inwestycji - dzialki pozostawia sie
W dotychczasowym uzytkowaniu rolniczym, a zatem nie ograniczono
prawa dotychczasowego dysponowania i uzytkowania nieruchomosci.

Ponadto zaden z wymienionych w uwadze przepisow prawa nie zostat
naruszony ustaleniami projektu planu.




754 754 |19.06.2007 |[...]* Whnosi uwage, (powielony druk), w ktorej 1) dz.nrl14l |Ad. 1 uwaga Ad.1i2
zghasza protest do projektu planu, poniewaz w obr. 2 1ZPw nieuwzgledniona Dziatki nr 141 obr. 2 i 35 obr. 4 znajdujg si¢ przy wale wislanym w terenie
ogoble nie uwzglednia on potrzeb 2) dz.nr35 Tereny zieleni prOJektowanego'polderu, W terenie 0 wyso’kl.m poziomie wod gmnFOWYCh
mieszkaniowych ludnosci, nie wyznaczajac obr. 4 Parkowej doliny Wisly 0-1,5m ppt narazonym na p (.)thp 16118, CZESCIOWO W zasIgel p otqualnego
.. . . zalewu wody tysiacletniej Q0.1% w przypadku awarii walu
praktycznie zadnych nowych terendw pod 3) dz. nr: 128, |z podstawowym . . T :
. . ., . przeciwpowodziowego lub przelania si¢ przez niego wody.
Zabuq,OWQ mieszkaniows i jest zrodtem 131, prz,ezpaczenlem Pf{d . Na dziatkach obowiazuje strefa ochrony watéw - 50 metréw od stopy watu
konfliktu spolecznego, 132,133, ogolnie dostepna zielen przeciwpowodziowego rzeki Wisty
— wniosek dotyczy w szczegdlnoscei rejonu 136,138, | parkowg w obszarze Catos¢ terendw 1ZPw i 2ZPw potozona jest w obrebie prawobrzeznego klina
oznaczonego 2ZPw 143, 144 weztowym korytarza zieleni, ktory w strukturze przyrodniczej miasta, podobnie jak tereny po
— prosi o przekwalifikowanie dziatek pod obr. 5 ekologicznego rzeki pdinocnej stronie Wisly posiadajg istotne znaczenie dla funkcjonowania
zabudowe mieszkaniowa Wisty przyrodnicz.ego miasta a ' tym _samym jakosci .2ycia nrlieszkaﬁcé’w..
- wyamaczeic dodatiomh creni 2 dopuszczeni
. . . . . A 4
W uzasadnieniu DOda,le’ z€ Obszarjest polderu ,,Krakéw stronic Wisty z dominantami Klasztoru na Bielanach oraz ,,zamku” w
dogodny dla budownictwa mieszkaniowego. Ad.2 Przegorzatach.
Prosi o takg zmiang planu, aby uzyskac¢ 2ZPw . . Rzeka Wista i jej otoczenie, jest obecnie najwazniejszym elementem
rozsgdny kompromis pomiedzy potrzebami Tereny zieleni struktury przyrodniczej, zaréwno na poziomie lokalnym, jak i
mieszkancoéw i ochrong przyrody. Parkowej doliny Wisly ponadlokalnym (obszar weztowy p.n. 16K-Obszar Krakowski, w sieci o
z podstawowym znaczeniu krajowym ECONET-PL.
przeznaczeniem pod Uwarunkowania powyzsze sg nadal aktualne, zostaly potwierdzone w
ogdlnie dostepng zielen procesie sporzgdzania planu. . . o
parkowa w obszarze Zgodnie z tymi uwarur_lkowamaml prawnymi w nin. projekcie planl}
wezlowym korytarza ochronnego - nie znalez1o.n’0 wystarcza]qcych podstaw aby w wyznaczy¢
. . teren budowlany i uszczupli¢ zasob przyrodniczy.
ekologicznego rzeki P . e T g -
. rzeznaczenie dzialki w projekcie planu jest zgodne z ustaleniami
Wisty obowigzujagcego Studium uwarunkowan i kierunkdéw zagospodarowania
Ad. 3 przestrzennego miasta Krakowa, w ktorym jest to teren parku rzecznego.
2R(Z2) Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
Tereny rolnicze przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami
zgodnie z Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa a
dotychczasowym sprawdza t¢ zgodno§¢ Wojewoda.
uzytkowaniem tych Do czasu realizacji docelowych inwestycji - dzialki pozostaw_ia sie
teren6w W dotychczasowym uzytkowaniu rolniczym, a zatem nie ograniczono
L prawa dotychczasowego dysponowania i uzytkowania nieruchomosci.
Obowigzuje zakaz
_Zabudowy 1 grodzenia. Ponadto zaden z wymienionych w uwadze przepisbw prawa nie zostat
1 naruszony ustaleniami projektu planu.
5ZL
Teren lasu Ad. 3.
Dziatka nr 128 potozona jest w terenie 5ZL a pozostate dziatki w terenie
2R(Z)
Sa to tereny o szczegélnych unikatowych walorach przyrodniczych i
krajobrazowych na wzgoérzu Bodzowskim w strefie ochrony zasobow
przyrodniczych, w ktorej ustala si¢ obowigzek ochrony tych terenow
predysponowanych do objecia forma ochrony przyrody in situ — jako ,,uzytek
ekologiczny” — wg przepiséw odrgbnych.
755 755 |19.06.2007 |[...]* Whnosi uwagg, (powielony druk), w ktorej 1) dz. nr 56 7R(2) uwaga Dz. Nr. 45-61 obr. 37 - Dzialki leza po potnocnej stronie ul. Unruga w
zglasza protest do projektu planu, poniewaz w | obr. 37 Tereny rolnicze nieuwzgledniona terenach niezainwestowanych.
ogole nie uwzglednia on potrzeb 2) dz. nr 45-61 | zgodnie z Terep 7R(Z) w calosci jest‘ potozony w obszarze .Lz%k Skotnickich
mieszkaniowych ludnosci, nie wyznaczajac obr. 37 dotychczasowym 0 umlfal’nych walorach przyrodmczych, wsquanych.do objecia qchronlq -wg
praktycznie zadnych nowych terenow pod uzytkowaniem tych przepisow odrebnych o ochronie przyrody —jako uzytek ekologiczny™
. . SR X Podstawowym celem planu jest stworzenie podstaw do realizacji zasad
zabudowe mieszkaniowa i jest zrodlem terenow.

konfliktu spotecznego,

1) wnioskuje o przekwalifikowanie dziatki
na teren budownictwa jednorodzinnego

2) wniosek dotyczy rowniez rejonu dziatek
oznaczonych jako 7R(Z)

W uzasadnieniu podaje, ze obszar jest

dogodny dla budownictwa mieszkaniowego.

Prosi o taka zmiane planu, aby uzyskaé

rozsadny kompromis pomi¢dzy potrzebami

mieszkancow i ochrong przyrody.

Obowiazuje zakaz
zabudowy i grodzenia

zintegrowanej ochrony s§rodowiska przyrodniczego i historyczno -
kulturowego, miedzy innymi poprzez utrzymanie biologicznej
aktywnos$ci obszaru w strukturze miasta, jako wartoSciowego elementu
»Zielonego pierscienia” Krakowa, przy zalozeniu bezwzglednej ochrony
przed zainwestowaniem iutrzymaniu Kkrajobrazu naturalnego -
otwartego.
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[T

Whnosi uwage, (powielony druk), w ktorej
zglasza protest do projektu planu, poniewaz w
ogole nie uwzglednia on potrzeb
mieszkaniowych ludnosci, nie wyznaczajac
praktycznie zadnych nowych terendw pod
zabudowe mieszkaniowq i jest zrédlem
konfliktu spotecznego,
—  wniosek dotyczy w szczegdlnosci rejonu
dziatek oznaczonych jako 7R(Z)
—  wnioskuje o przekwalifikowanie dziatki na
teren budownictwa jednorodzinnego
W uzasadnieniu podaje, ze obszar jest
dogodny dla budownictwa mieszkaniowego.
Prosi o takg zmian¢ planu, aby uzyskaé
rozsadny kompromis pomigdzy potrzebami
mieszkancow i ochrong przyrody.

1) dz, nr 45-61
obr. 37

2) dz. nr 385
obr. 6

Ad. 1

7R(Z)

Tereny rolnicze
zgodnie z
dotychczasowym
uzytkowaniem tych
terenow.

Obowigzuje zakaz
zabudowy i grodzenia.

Ad. 2

7R(Z)n

Tereny ogrodu
botanicznego

z przeznaczeniem pod
ogrdd botaniczny

W rozumieniu przepisow
o ochronie przyrody,
jako inwestycji celu
publicznego.

uwaga
nieuwzgledniona

Ad. 1

Dz. nr. 45-61 obr. 37 - leza po potnocnej stronie ul. Unruga w terenach
niezainwestowanych.

Teren 7R(Z) w catosci jest polozony w obszarze tak Skotnickich
o unikalnych walorach przyrodniczych, wskazanych do objgcia ochrong - wg
przepiséw odrgbnych o ochronie przyrody — jako ,,uzytek ekologiczny”.
Podstawowym celem planu jest stworzenie podstaw do realizacji zasad
zintegrowanej ochrony S§$rodowiska przyrodniczego i historyczno -
kulturowego, miedzy innymi poprzez utrzymanie biologicznej
aktywnoSci obszaru w strukturze miasta, jako wartoSciowego elementu
»Zielonego pierscienia” Krakowa, przy zalozeniu bezwzglednej ochrony
przed zainwestowaniem iutrzymaniu Kkrajobrazu naturalnego -
otwartego.

Ad. 2.
Dziatka nr 385 obr. 6 lezy w oddaleniu od terenéw zainwestowanych, bez
dostgpu do drogi publicznej, w terenach podmoklych i narazonych na
podtapianie.
Przyjete w projekcie planu przeznaczenie terenu, jest zgodne z zawarta
w Studium politykg przestrzenng dla miasta Krakowa, a ustalenie
lokalizacji ogrodu botanicznego jest docelowym kierunkiem rozwoju dla
tych niezwykle cennych terenéw podmiejskich potozonych w sasiedztwie
realizowanego Kampusu UJ — w strefie ,ksztaltowania systemu
przyrodniczego”, stanowigc tzw. ,,zachodni klin zieleni” podstawowy
element systemu przyrodniczego Krakowa;

Uwarunkowania, ktére byly podstawa przyjetych ustalen dla terenu,

zawierajacego dziatk¢ nr: 385 obr. 6, uzasadniajace jej nie inwestycyjny

charakter to jej potozenie:

— w Bielansko - Tynieckim Parku Krajobrazowym o wysokich walorach
krajobrazowo —  przyrodniczych  objetych  ochrong prawna
Rozporzadzeniem Nr81/06 Wojewody Matopolskiego z dnia
17 pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Malopolskiego Nr 654 poz.
3997);

— w granicach obszaru przewidzianego do objecia forma ochrony
przyrody NATURA 2000 - ,obszar lakowy Dgbnicko-
Tyniecki”(wniosek zlozony w Ministerstwie ochrony Srodowiska w
2005 r. — skorygowany w zakresie granic przez MUW w Krakowie w
lutym 2006 r.);

— w terenie o wysokim poziomie wod gruntowych 0-1,5m ppt narazonym
na podtopienia, czgéciowo w zasiggu potencjalnego zalewu wody
tysiacletniej Q 0.1% w przypadku awarii walu przeciwpowodziowego
Iub przelania si¢ przez niego wody.

Uwarunkowania te sg nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie

sporzadzania planu

Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie znaleziono

wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany i uszczuplié

zasob przyrodniczy.

Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami
Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa.

Do czasu realizacji docelowych inwestycji - dzialki pozostawia sie
W dotychczasowym uzytkowaniu rolniczym, a zatem nie ograniczono
prawa dotychczasowego dysponowania i uzytkowania nieruchomosci.
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[]*

Wnosi uwage (powielony druk), w ktorej
zglasza protest do projektu planu, poniewaz
w ogole nie uwzglednia on potrzeb
mieszkaniowych ludnoéci, nie wyznaczajac
praktycznie zadnych nowych terenow pod
zabudowe mieszkaniowa i jest zrodlem
konfliktu spotecznego:
— wnioskuje o dodatkowe tereny i
przekwalifikowanie dzialki na teren

1) dz, nr 45-61
obr. 37

2) dz. nr 385
obr. 6

Ad. 1

7R(Z2)

Tereny rolnicze
zgodnie z
dotychczasowym
uzytkowaniem tych
terenow.

Obowiazuje zakaz
zabudowy i grodzenia.

uwaga
nieuwzgledniona

Ad.1

Dz. Nr. 45-61 obr. 37 - leza po pdinocnej stronie ul. Unruga w
terenach niezainwestowanych.

Teren 7R(Z) w catosci jest polozony w obszarze Lak Skotnickich
o unikalnych walorach przyrodniczych, wskazanych do objecia
ochrong - wg przepisow odrebnych o ochronie przyrody — jako
»uzytek ekologiczny”.

Podstawowym celem planu jest stworzenie podstaw do realizacji
zasad zintegrowanej ochrony srodowiska przyrodniczego
i historyczno — kulturowego, miedzy innymi poprzez utrzymanie




budownictwa mieszkaniowego
jednorodzinnego
Prosi o taka zmiang planu, aby uzyskac
rozsagdny kompromis pomig¢dzy potrzebami
mieszkancow i ochrong przyrody.

Ad. 2

7R(Z)n

Tereny ogrodu
botanicznego

z przeznaczeniem pod
ogrdd botaniczny

W rozumieniu przepisow
o ochronie przyrody,
jako inwestycji celu
publicznego.

biologicznej aktywno$ci obszaru w strukturze miasta, jako
wartosciowego elementu ,,zielonego pierscienia” Krakowa, przy
zalozeniu bezwzglednej ochrony przed zainwestowaniem
i utrzymaniu krajobrazu naturalnego - otwartego.

Ad. 2.

Dziatka nr 385 obr. 6 lezy w oddaleniu od terenow zainwestowanych,

bez dostgpu do drogi publicznej, w terenach podmoktych i

narazonych na podtapianie.

Przyjete w projekcie planu przeznaczenie terenu, jest zgodne

z zawarta w Studium polityka przestrzenng dla miasta Krakowa, a

ustalenie lokalizacji ogrodu botanicznego jest docelowym

kierunkiem rozwoju dla tych niezwykle cennych terenow
podmigjskich potozonych w sasiedztwie realizowanego Kampusu

UJ — w strefie ,,ksztaltowania systemu przyrodniczego”, stanowiac

tzw. ,zachodni klin zieleni” podstawowy element systemu

przyrodniczego Krakowa;

Uwarunkowania, ktore byly podstawa przyjetych ustalen dla terenu,

zawierajacego dziatke nr: 385 obr. 6, uzasadniajace jej nie

inwestycyjny charakter to jej potozenie:

— w Bielansko - Tynieckim Parku Krajobrazowym o wysokich
walorach krajobrazowo — przyrodniczych objetych ochrong
prawng Rozporzadzeniem Nr 81/06 Wojewody Matopolskiego z
dnia 17 pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Matopolskiego Nr
654 poz. 3997);

— w granicach obszaru przewidzianego do objecia forma ochrony
przyrody NATURA 2000 - ,obszar takowy Debnicko-
Tyniecki”’(wniosek  zlozony w  Ministerstwie  ochrony
Srodowiska w 2005 r. — skorygowany w zakresie granic przez
MUW w Krakowie w lutym 2006 r.);

— w terenie o wysokim poziomie wod gruntowych 0-1,5m ppt
narazonym na podtopienia, czeSciowo w zasiggu potencjalnego
zalewu wody tysigcletniej Q 0.1% w przypadku awarii watu
przeciwpowodziowego lub przelania si¢ przez niego wody.

Uwarunkowania te sg nadal aktualne, zostaly potwierdzone

w procesie sporzadzania planu

Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie znaleziono

wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany i

uszczupli¢ zaséb przyrodniczy.

Projekt planu zgodnie z art. 20 wustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi
by¢ zgodny z ustaleniami Studium, co stwierdza przy uchwaleniu
planu Rada Miasta Krakowa.

Do czasu realizacji docelowych inwestycji - dzialki pozostawia si¢
w dotychczasowym uzytkowaniu rolniczym, a zatem nie
ograniczono  prawa  dotychczasowego  dysponowania i
uzytkowania nieruchomosci.
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[]*

Wnosi uwage, w ktorej:
— prosi o przyznanie dla dziatki statusu
MN
— wnosi o wylaczenie dzialki z granic
projektowanego Parku Kulturowego i
przesuniecie granicy o ok. 110m
W uzasadnieniu podaje, ze:
— teren nie jest wykorzystywany rolniczo
— na dz. s3 zabudowania gospodarcze

dz. nr 229/2
obr. 5

4R(2)

Tereny rolnicze
zgodnie z
dotychczasowym
uzytkowaniem tych
terenow.

Obowiazuje zakaz
zabudowy i grodzenia

uwaga
nieuwzgledniona

Dziatka potozona jest w terenie niezabudowanym, bez dostgpu do drogi
publicznej, w miejscu o szczegdlnych walorach krajobrazowych.

W dotychczasowych dokumentach planistycznych teren zawierajacy dziatke
nr: 229/2 obrgb 5 posiadat zawsze kategori¢ terenéw rolniczych o funkcji:
taki, pola uprawne, sady, ogrody - z wykluczeniem prawa zabudowy.
Uwarunkowania, ktore byly podstawa przyjetych ustalen dla terenu,
zawierajacego dziatke nr: 229/2 obr. 5, uzasadniajace jej nieinwestycyjny
charakter to jej potozenie:

 w Bielansko - Tynieckim Parku Krajobrazowym o wysokich walorach
krajobrazowo—przyrodniczych objetych ochrong prawng Rozporzadzeniem
Nr 81/06 Wojewody Matopolskiego z dnia 17 pazdziernika 2006 r.

(Dz. Urz. Woj. Matopolskiego Nr 654 poz. 3997);




- w granicach obszaru przewidzianego do objecia forma ochrony przyrody

NATURA 2000 - ,,obszar tgkowy Debnicko-Tyniecki”(wniosek ztozony
w Ministerstwie ochrony Srodowiska w 2005 r. — skorygowany w zakresie
granic przez MUW w Krakowie w lutym 2006 r..);
Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie
sporzadzania planu
Zgodnie z powyzszym - nie znaleziono wystarczajacych podstaw aby
w wyznaczy¢ teren budowlany i uszczupli¢ zasob przyrodniczy.
Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami
Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa.
Ponadto:
Podstawowym celem planu jest stworzenie podstaw do realizacji zasad
zintegrowanej ochrony $rodowiska przyrodniczego 1 historyczno -—
kulturowego, migdzy innymi poprzez utrzymanie biologicznej aktywnosci
obszaru w strukturze miasta, jako wartosciowego elementu ,zielonego
pierscienia” Krakowa, przy zatozeniu bezwzglednej ochrony przed
zainwestowaniem i utrzymaniu krajobrazu naturalnego - otwartego.
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Wnosi uwage (powielony druk), w ktorej
zglasza protest do projektu planu, poniewaz
w ogole nie uwzglednia on potrzeb
mieszkaniowych ludnosci, nie wyznaczajac
praktycznie zadnych nowych terenow pod
zabudowe mieszkaniowq i jest zrédlem
konfliktu spotecznego:

— whnioskuje o przekwalifikowanie dziatki
na teren budownictwa mieszkaniowego
jednorodzinnego

Prosi o takg zmiang planu, aby uzyskaé
rozsadny kompromis pomigdzy potrzebami
mieszkancow i ochrong przyrody.

dz.nr 10
obr. 37

poza planem

Uwaga nie podlega rozpatrzeniu — dziatka nr 10 obr. 37 znajduje si¢
w granicach obowigzujacego planu ,,Obszar scalen Skotniki” (uchwata
Nr CXI/1118/06 RMK z dnia 7 czerwca 2006 r. ogloszona w Dz. Urz. Woj.
Matopolskiego Nr 632 poz. 3895 z dnia 14 pazdziernika 2006 r.)

760

760

19.06.2007

[T

Whnosi uwagg,(na powielonym druku) w ktore;j:

nie zgadza si¢ na przeznaczenie dziatki pod
zielen parkowa Doliny Wisty — 2ZPw ?

dz. nr 385
obr. 6

7R(Z)n

Tereny ogrodu
botanicznego

Z przeznaczeniem pod
ogrdd botaniczny

W rozumieniu przepisow
o ochronie przyrody,
jako inwestycji celu
publicznego.

uwaga
nieuwzgledniona

Dziatka nr 385 obr. 6 lezy w oddaleniu od terendw zainwestowanych, bez
dostgpu do drogi publicznej, w terenach podmoklych i narazonych na
podtapianie.
Przyjete w projekcie planu przeznaczenie terenu, jest zgodne z zawarta
w Studium polityka przestrzenng dla miasta Krakowa, a ustalenie
lokalizacji ogrodu botanicznego jest docelowym kierunkiem rozwoju dla
tych niezwykle cennych terenéw podmiejskich potozonych w sasiedztwie
realizowanego Kampusu UJ — w strefie ,ksztaltowania systemu
przyrodniczego”, stanowiac tzw. ,zachodni klin zieleni” podstawowy
element systemu przyrodniczego Krakowa;

Uwarunkowania, ktére byly podstawa przyjetych ustalen dla terenu,

zawierajacego dziatke nr: 385 obr. 6, uzasadniajace jej nie inwestycyjny

charakter to jej potozenie:

— w Bielansko - Tynieckim Parku Krajobrazowym o wysokich walorach
krajobrazowo —  przyrodniczych  objetych  ochrong  prawna
Rozporzadzeniem Nr81/06 Wojewody Malopolskiego z dnia
17 pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Matopolskiego Nr 654 poz.
3997);

— w granicach obszaru przewidzianego do objecia forma ochrony
przyrody NATURA 2000 - ,obszar lakowy Degbnicko-
Tyniecki”(wniosek ztozony w Ministerstwie ochrony Srodowiska w
2005 r. — skorygowany w zakresie granic przez MUW w Krakowie w
Iutym 2006 r.);

— w terenie o wysokim poziomie wod gruntowych 0-1,5m ppt narazonym
na podtopienia, czgs§ciowo w zasiggu potencjalnego zalewu wody
tysiacletniej Q 0.1% w przypadku awarii watu przeciwpowodziowego
lub przelania si¢ przez niego wody.

Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie

sporzadzania planu

Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie  znaleziono

wystarczajagcych podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany i uszczuplié

zasob przyrodniczy.




Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami
Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa.

Do czasu realizacji docelowych inwestycji - dzialki pozostawia si¢
w dotychczasowym uzytkowaniu rolniczym, a zatem nie ograniczono prawa
dotychczasowego dysponowania i uzytkowania nieruchomosci.
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Whnosi uwage,(na powielonym druku), w
ktore;j:
nie zgadza si¢ na przeznaczenie dziatki pod
zielen parkowa Doliny Wisty — 2ZPw

1) dz. nr 201
obr. 2

Ad. 1
poza planem

Ad. 1
Uwaga nie podlega rozpatrzeniu — dziatka nr 201 obr. 2 znajduje si¢ poza
obszarem objetym granicami planu.
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Whnosi uwagg,(na powielonym druku), w
ktore;j:
— nie zgadza si¢ na przeznaczenie dziatki
pod zielen parkowa Doliny Wisty — 2ZPw
— prosi o przeznaczenie dziatki pod
zabudowe mieszkaniowa zgodnie z
zabudowg jaka istnieje na tym terenie

2) dz. nr 273
obr. 3

Ad. 2

1R(Z)n

Tereny ogrodu
botanicznego

Z przeznaczeniem pod
ogrod botaniczny

W rozumieniu przepisow
o ochronie przyrody,
jako inwestycji celu
publicznego.

Ad. 2
uwaga
nieuwzgledniona

Ad. 2
Wnoszaca uwage mylnie okreslita potozenie dziatki w terenie 2ZPw.
Dziatka nr 273 obr. 3 jest potozona po potudniowe;j stronie ulicy Bobrowej,
w terenie 1R(Z)n..
Przyjete w projekcie planu przeznaczenie terenu, jest zgodne z zawarta
w Studium politykg przestrzenng dla miasta Krakowa, a ustalenie
lokalizacji ogrodu botanicznego jest docelowym kierunkiem rozwoju dla
tych niezwykle cennych terenéw podmiejskich potozonych w sasiedztwie
realizowanego Kampusu UJ — w strefie ,ksztaltowania systemu
przyrodniczego”, stanowigc tzw. ,,zachodni klin zieleni” podstawowy
element systemu przyrodniczego Krakowa;

Uwarunkowania, ktére byly podstawa przyjetych ustalen dla terenu,

zawierajacego dziatk¢ nr: 270 obr. 3, uzasadniajace jej nie inwestycyjny

charakter to jej potozenie:

— w Bielansko - Tynieckim Parku Krajobrazowym o wysokich walorach
krajobrazowo —  przyrodniczych objetych  ochrong  prawna
Rozporzadzeniem Nr81/06 Wojewody Matopolskiego z dnia
17 pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Malopolskiego Nr 654 poz.
3997);

— w granicach obszaru przewidzianego do objecia forma ochrony
przyrody NATURA 2000 - ,obszar lakowy Degbnicko-
Tyniecki”(wniosek zlozony w Ministerstwie ochrony Srodowiska w
2005 r. — skorygowany w zakresie granic przez MUW w Krakowie w
lutym 2006 1.);

— w terenie o wysokim poziomie wod gruntowych 0-1,5m ppt narazonym
na podtopienia.

Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaty potwierdzone w procesie

sporzadzania planu

Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie znaleziono

wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany i uszczupli¢

zasob przyrodniczy.

Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami
Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa.

Do czasu realizacji docelowych inwestycji - dzialki pozostawia sie
w dotychczasowym uzytkowaniu rolniczym, a zatem nie ograniczono
prawa dotychczasowego dysponowania i uzytkowania nieruchomosci.
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Wnosi uwage, w ktorej:

— prosi o zmiang dziatek na zabudowe
mieszkaniowa wielorodzinng i ustalenie
przeznaczenia terenow pod lokalizacje
budynkéw mieszkalnych wielorodzinnych,
skoncentrowanych jednorodzinnych i
mieszkalno-ustugowych.

Podaje szczegdlowy zapis oczekiwanych

ustalen (4 strony), w ktorym podnosi kwesti¢

naruszenie zasad zrOwnowazonego rozwoju w

obszarze planu

dz. nr 213/4,
213/5,213/6
obr. 6 Podgorze

6R(Z)n

Tereny ogrodu
botanicznego

z przeznaczeniem pod
ogrdd botaniczny

W rozumieniu przepisow
o ochronie przyrody,
jako inwestycji celu
publicznego.

i

KD/X

cigg pieszo-jezdny

uwaga
nieuwzgledniona

Dziatki nr 213/5 i 213/6 potozone sa w liniach rozgraniczajacych ciagu
pieszo-jezdnego KD/X.

Dz. nr 213/4 stanowi wzgodrze u podnéza lasu Pychowickiego i Gory Sw.
Piotra. Jest to miejsce niezwykle eksponowane.

Dziatka wraz z terenem otaczajacym stanowi teren otwarty o szczegdlnych
walorach krajobrazowych i widokowych.

Przyjete w projekcie planu przeznaczenie terenu, jest zgodne z zawarta
w Studium polityka przestrzenng dla miasta Krakowa, a ustalenie lokalizacji
ogrodu botanicznego jest docelowym kierunkiem rozwoju dla tych niezwykle
cennych terendw podmiejskich potozonych w sasiedztwie realizowanego
Kampusu UJ — w strefie , ksztattowania systemu przyrodniczego”, stanowiac
tzw. ,,zachodni klin zieleni” podstawowy element systemu przyrodniczego
Krakowa

Zasady zrownowazonego rozwoju obszaru — nie mozna odnosi¢ do obszaru
objetego granicami planu, albowiem tymi granicami objete sg tereny
niezainwestowane — a tereny zainwestowane i przeznaczone do rozwoju




przestrzennego i gospodarczego osiedli graniczacych z obszarem planu jak:
Skotniki, Kostrze i Pychowice, znajduja si¢ poza granicami planu.

Zasade zrownowazonego rozwoju nalezy odnies¢ do obszaru miasta
Krakowa — albowiem tereny te pelnia istotng role w skali miasta a nie tylko
tych osiedli.

Winny to by¢ tereny o charakterze publicznym, peligce role
organicznego tworzywa spajajacego elementy struktury przestrzennej miasta.
Najwazniejsze z nich to obszary tzw. ,,zachodniego klina zielonego”,
obejmujace te fragmenty systemu przyrodniczego, ktore w sposob wyrazny
organizujg przestrzen publiczng miasta. Konieczno$¢ respektowania zasad
zrdwnowazonego rozwoju znaczy, ze musza one zosta¢ na trwate wlaczone
w struktur¢ przestrzenng miasta, jako tereny wolne od zabudowy,
umozliwiajace kontakty spoleczne ipowszechne korzystanie z zasobow
srodowiska.

Sa to tereny otwarte o wysokich wartosciach przyrodniczych i
krajobrazowych, stanowiagce otuling przyrodniczag miasta, majace bardzo
wazne znaczenie dla warunkoéw srodowiskowych miasta.

Celem ustanowienia strefy ochrony przyrodniczej (w ktorej polozony jest
caly obszar obje¢ty planem) jest wyodrgbnienie zewnetrznych obszarow
miasta charakteryzujacych si¢ przestrzenia o atrakcyjnym, otwartym
krajobrazie, duzym udzialem terenéw zielonych, z enklawami zabudowy
mieszkalnej o niskiej intensywnosci. Strefa, okreslana ,zielonym
pierscieniem Krakowa” stanowi¢ ma naturalng ochrong¢ $rodowiska miasta i
krajobrazowe tto dla intensywnej miejskiej struktury.

Dlatego tak wazna jest ich ochrona przed uszczuplaniem zachowanych
zasoboéw przyrodniczych i krajobrazowych, stanowigcych o ich wartosci i
atrakcyjnosci — a takze odtwarzanie zdegradowanych zasobow
przyrodniczych i krajobrazowych poprzez bezwzgledna dbatos¢ o utrwalenie
zachowanych zasobow i powiazan przyrodniczych.

W ustaleniach projektu planu przyjeto, ze ksztaltowanie niezbednej
infrastruktury  stuzacej publicznemu  wykorzystaniu tego  obszaru
zawierajacego m. in. rowniez dziatke nr 213/4 — to lokalizacja ogrodu
botanicznego.

Niezmiernie wazne jest zachowanie otwartej przestrzeni o wysokich
wartos$ciach krajobrazowych, w tym szczegdlnie dz. nr 213/4 stanowigcej
plaszczyzng widokowa z mozliwoscig urzadzenia punktow i ciggdow
widokowych dla ogladania panoram dalekiego widoku.
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Whnosi uwagg (powielony druk), w ktorej:
— kwestionuje ustalenia przyjete w
projekcie planu, dotyczace przeznaczenia
1 sposobu zagospodarowania, ktore
ocenia jako nieuzasadnione i sprzeczne
Z przepisami prawa,
— wnosi o0 zmiang ustalen przyjetych w
projekcie przedmiotowego planu, tj.
o przeznaczenie dziatek pod tereny
mieszkaniowe z przeznaczeniem
przewidzianym w projekcie planu pod
zabudowe mieszkaniowa w zakresie
funkcji podstawowych, tak w czesci
graficznej jak i tekstowe;.
Pismo zawierajace uwage obejmuje rowniez
tres¢ o charakterze uzasadnienia
wywiedzionego z przepisow:
- Konstytucji RP (art.64)
- Kodeksu cywilnego (art.140)
- ustawy (art.17)
oraz z wyrokdw NSA i Sadu Najwyzszego

dz. nr 358/4
obr. 7

7R(Z)n

Tereny ogrodu
botanicznego

Z przeznaczeniem pod
ogrdod botaniczny

W rozumieniu przepisow
o ochronie przyrody,
jako inwestycji celu
publicznego.

uwaga
nieuwzgledniona

Dziatka nr 358/4 obr. 7 lezy w terenach poza zainwestowaniem osiedla
Pychowice, w terenach otwartych, podmoktych, narazonych na podtapianie,
w zasiggu potencjalnego zalewu wody stuletniej Q 1% 1 wody tysiacletniej Q
0,1%, w 15,0m strefie ochronnej potoku Pychowickiego. Sa to tereny
udokumentowanych zasobow przyrodniczych o szczegélnych walorach
krajobrazowych.
Przyjete w projekcie planu przeznaczenie terenu, jest zgodne z zawartg
w Studium polityka przestrzenna dla miasta Krakowa, a ustalenie
lokalizacji ogrodu botanicznego jest docelowym kierunkiem rozwoju dla
tych niezwykle cennych terenéw podmiejskich potozonych w sasiedztwie
realizowanego Kampusu UJ — w strefie ,ksztaltowania systemu
przyrodniczego”, stanowiac tzw. ,,zachodni Kklin zieleni” podstawowy
element systemu przyrodniczego Krakowa;

Uwarunkowania, ktore byly podstawa przyjetych ustalen dla terenu,

zawierajacego ww. dziatke, uzasadniajace jej nieinwestycyjny charakter to

jej potozenie:

— w Bielansko - Tynieckim Parku Krajobrazowym o wysokich walorach
krajobrazowo  —  przyrodniczych  objetych  ochrona  prawna
Rozporzadzeniem Nr81/06 Wojewody Malopolskiego z dnia
17 pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Malopolskiego Nr 654 poz.
3997);

— w granicach obszaru przewidzianego do objg¢cia forma ochrony
przyrody NATURA 2000 - ,obszar lakowy Dgbnicko-
Tyniecki”(wniosek zlozony w Ministerstwie ochrony Srodowiska
w 2005 r. — skorygowany w zakresie granic przez MUW w Krakowie w
lutym 2006 r.);

— w terenie o wysokim poziomie wod gruntowych 0-1,5m ppt narazonym




na podtopienia, czg$ciowo w zasiggu potencjalnego zalewu wody
tysigcletniej Q 0.1% w przypadku awarii walu przeciwpowodziowego
lub przelania si¢ przez niego wody
— w strefie ochronnej wolnej od zabudowy dla ciekow naturalnych — 15m
po obu stronach Potoku Pychowickiego.
Uwarunkowania te sg nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie
sporzadzania planu
Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie znaleziono
wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany i uszczupli¢
zasOb przyrodniczy.

Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami
Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa.

Do czasu realizacji docelowych inwestycji - dzialki pozostawia si¢
W dotychczasowym uzytkowaniu rolniczym, a zatem nie ograniczono
prawa dotychczasowego dysponowania i uzytkowania nieruchomosci.
Ponadto Zzaden z wymienionych w uwadze przepisow prawa nie zostal
naruszony ustaleniami projektu planu.

765 765 |19.06.2007 |[...]* Wnosi uwage (powielony druk), w ktorej: dz. nr 442 6R(Z)n uwaga Dziatka lezy w oddaleniu od terenéw zainwestowanych, w terenach
— kwestionuje ustalenia przyjete w obr.6 Tereny ogrodu nieuwzgledniona otwa.rtych i znaj_duje_ si¢ w terenie otwartym bez dostfgpu do drogi publiczne;.
projekcie planu, dotyczace przeznaczenia botanicznego Przyje;tf_: w propkcm planu przeznaczenie t.erenu, jest zgodne zzawar?a(
. h . : w Studium polityka przestrzenng dla miasta Krakowa, a ustalenie
i sposobu zagospodarowania, ktore z przeznaczeniem pod lokalizacii . . . . ;
1 iako nieuzasadnione i sprzeczne oordd botaniczn okallz.acp ogrodu botanlcznego jest dqcc:;zloyvym kle'runklem rozwoju d!a
ocenia jaxo 1 P g aniezny: , tych niezwykle cennych terenéw podmiejskich potozonych w sasiedztwie
Z przepisami prawa, w rozum%enlu PrZepIsow realizowanego Kampusu UJ — w strefie ,ksztaltowania systemu
— wnosi 0 zmiang ustalen przyjetych w f)och.rome przyrody, przyrodniczego”, stanowigc tzw. ,.zachodni Kklin zieleni” podstawowy
projekcie przedmiotowego planu, tj. jako inwestycji celu element systemu przyrodniczego Krakowa,
o przeznaczenie dzialek pod tereny publicznego. Uwarunkowania, ktore byty podstawa przyjetych ustalen dla terenu,
mieszkaniowe z przeznaczeniem zawierajacego dziatke nr: 442 obr. 6, uzasadniajace jej nie inwestycyjny
przewidzianym w projekcie planu pod Charakt?r toje) po}ozer?‘e: ) ) )
zabudowe mieszkaniowa w zakresie - w Blelansko - Tynieckim Parkg Krajobrazgwym o wysokich walorach
funkeii podstawowveh. tak w czesci krajobrazowo - przyrodmczych objetych ochrona, prawna
) p. . yen, & ¢ Rozporzadzeniem Nr81/06 Wojewody Matopolskiego z dnia
. graﬁcz'ne]'Jak ! tekstowej.' . . 17 pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Malopolskiego Nr 654 poz.
Pismo zawierajgce uwage obejmuje rowniez 3997);
tres¢ o charakterze uzasadnienia — w granicach obszaru przewidzianego do objecia formg ochrony
wywiedzionego z przepisow: przyrody NATURA 2000 - ,obszar fakowy Debnicko-
- Konstytucji RP (art.64) Tyniecki”(wniosek ztozony w Ministerstwie ochrony Srodowiska w
- Kodeksu cywilnego (art.140) 2005 r. — skorygowany w zakresie granic przez MUW w Krakowie w
- ustawy (art.17) lutym 2006 r.);
oraz z wyrokéw NSA i Sadu Najwyzszego — W terenie o wysokim poziomie wod gruntowych 0-1,5m ppt narazonym
na podtopienia, czgéciowo w zasiggu potencjalnego zalewu wody
tysiacletniej Q 0.1% w przypadku awarii walu przeciwpowodziowego
Iub przelania si¢ przez niego wody.
Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie
sporzadzania planu
Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie znaleziono
wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany i uszczuplié
zasob przyrodniczy.
Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami
Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa.
Do czasu realizacji docelowych inwestycji - dzialki pozostawia sie
W dotychczasowym uzytkowaniu rolniczym, a zatem nie ograniczono
prawa dotychczasowego dysponowania i uzytkowania nieruchomosci.
Ponadto zaden z wymienionych w uwadze przepisow prawa nie zostat
naruszony ustaleniami projektu planu.
766 | 766 |19.06.2007 |]...]* Whnosi uwagg (powielony druk), w ktorej: dz. nr 458/2 6R(Z2)n uwaga Dzialka lezy w oddaleniu od teren6w zainwestowanych, w terenach
— kwestionuje ustalenia przyjete w obr. 6 Tereny ogrodu nieuwzgledniona otwartych i znajduje si¢ w terenie otwartym bez dostgpu do drogi publiczne;j.

projekcie planu, dotyczace przeznaczenia
i sposobu zagospodarowania, ktére
ocenia jako nieuzasadnione i sprzeczne

botanicznego
z przeznaczeniem pod
ogrod botaniczny

Przyjete w projekcie planu przeznaczenie terenu, jest zgodne z zawarta
w Studium polityka przestrzenng dla miasta Krakowa, a ustalenie
lokalizacji ogrodu botanicznego jest docelowym kierunkiem rozwoju dla
tych niezwykle cennych terendw podmiejskich potozonych w sasiedztwie




Z przepisami prawa,
— wnosi 0 zmiang ustalen przyjetych w
projekcie przedmiotowego planu, tj.

W rozumieniu przepisow
o ochronie przyrody,
jako inwestycji celu

realizowanego Kampusu UJ — w strefie ,ksztaltowania systemu
przyrodniczego”, stanowigc tzw. ,,zachodni klin zieleni” podstawowy
element systemu przyrodniczego Krakowa;

Uwarunkowania, ktore byly podstawa przyjetych ustalen dla terenu,

0 p rzezna.c zenie dzialek pod ‘Fereny publicznego. zawierajacego dziatke nr: 458/2 obr. 6, uzasadniajagce jej nie inwestycyjny
mleszkan}owe Z przeznaczeniem charakter to jej poloZenie:
przeWIdZIanym w pr.OJek01e planu POd — w Bielansko - Tynieckim Parku Krajobrazowym o wysokich walorach
zabudowe mieszkaniowa w zakresie krajobrazowo —  przyrodniczych  objetych  ochrona  prawna
funkcji podstawowych, tak w czgsci Rozporzadzeniem Nr 81/06 Wojewody Malopolskiego =z dnia
graficznej jak i tekstowe;. 17 pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Malopolskiego Nr 654 poz.
Pismo zawierajgce uwage obejmuje rowniez 3997);
tre$¢ o charakterze uzasadnienia — w granicach obszaru przewidzianego do objecia formag ochrony
wywiedzionego z przepisow: przyrod}_/” NATURA . 2000 - ,,obs;ar takowy De;l?nicko-
- Konstytucji RP (art.64) Tyniecki”(wniosek zlozony w Mmlster.stww ochrony Srodow1sk_a w
- Kodeksu cywilnego (art.140) 2005 r. — skorygowany w zakresie granic przez MUW w Krakowie w
y g ;
lutym 2006 r.);
- ustawy (art.17) . . L, )
, . .. — w terenie o wysokim poziomie wod gruntowych 0-1,5m ppt narazonym
oraz z wyrokow NSA i Sadu Najwyzszego na podtopienia, czg§ciowo w zasiggu potencjalnego zalewu wody
tysiacletniej Q 0.1% w przypadku awarii walu przeciwpowodziowego
Iub przelania si¢ przez niego wody.
Uwarunkowania te sg nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie
sporzadzania planu
Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie  znaleziono
wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany i uszczupli¢
zasoOb przyrodniczy.
Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami
Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa.
Do czasu realizacji docelowych inwestycji - dzialki pozostawia sie
w dotychczasowym uzytkowaniu rolniczym, a zatem nie ograniczono
prawa dotychczasowego dysponowania i uzytkowania nieruchomosci.
Ponadto zaden z wymienionych w uwadze przepisow prawa nie zostal
naruszony ustaleniami projektu planu.
767 767 | 19.06.2007 |[...]* Whnosi uwagg,(na powielonym druku) w ktorej: | dz. nr 298/2 2MN uwaga Dziatka nr 298/2 potozona jest czgSciowo w terenie zabudowy
nie zgadza si¢ na przeznaczenie dzialki pod | obr. Kostrze Teren zabudowy nieuwzgledniona w mieszkaniowej jednorodzinnej 2MN i czgSciowo w terenie 2ZPw.
zielen parkowg Doliny Wisty — 2ZPw mieszkaniowej zakresie 2ZPw Calo$¢ terenow 2ZPw potozona jest w obrgbie prawobrzeznego klina zieleni,

Prosi 0 szanowanie wlasnosci prywatne;.

jednorodzinnej

2ZPw

Tereny zieleni
Parkowej doliny Wisly
z podstawowym
przeznaczeniem pod
ogolnie dostepna zielen
parkowa w obszarze
wezlowym korytarza
ekologicznego rzeki
Wisty

ktory w strukturze przyrodniczej miasta, podobnie jak tereny po pdéinocnej
stronie  Wisty posiadaja istotne znaczenie dla funkcjonowania
przyrodniczego miasta a tym samym jako$ci zycia mieszkancow.
Powierzchnig terenu stanowi mozaika p6l uprawnych i gk, ktora w catosci
jest przedpolem widokowym dla panoramy zr¢gbowego wzgdrza po lewej
stronie Wisty z dominantami Klasztoru na Bielanach oraz ,,zamku” w
Przegorzatach.

Rzeka Wista i jej otoczenie, jest obecnie najwazniejszym elementem
struktury  przyrodniczej, zaré6wno na poziomie lokalnym, jak i
ponadlokalnym (obszar weztowy p.n. 16K—Obszar Krakowski, w sieci o
znaczeniu krajowym ECONET-PL.

Uwarunkowania powyzsze sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w
procesie sporzadzania planu.

Zgodnie z tymi uwarunkowaniami prawnymi w nin. projekcie planu
ochronnego - nie znaleziono wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢
teren budowlany i uszczupli¢ zasob przyrodniczy.

Przeznaczenie dziatki w projekcie planu jest zgodne z ustaleniami
obowigzujacego Studium uwarunkowan i kierunkéow zagospodarowania
przestrzennego miasta Krakowa, w ktorym jest to teren parku rzecznego.
Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami
Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa a
sprawdza t¢ zgodno$¢ Wojewoda.

Do czasu realizacji docelowych inwestycji - dzialki pozostawia si¢
w dotychczasowym uzytkowaniu rolniczym, a zatem nie ograniczono
prawa dotychczasowego dysponowania i uzytkowania nieruchomosci.
Ponadto zaden z wymienionych w uwadze przepisOw prawa nie zostal
naruszony ustaleniami projektu planu.




768 | 768 |19.06.2007 |[...]* Wnosi uwage,(na powielonym druku) w ktorej: | dz. nr 410/2 poza planem Uwaga nie podlega rozpatrzeniu - dziatka nr 410/2 znajduje si¢
nie zgadza si¢ na przeznaczenie dziatki pod | obr. Kostrze poza obszarem objgtym granicami planu.
zielen parkowa Doliny Wisty — 2ZPw
Prosi o szanowanie wlasnosci prywatne;.

769 | 769 |19.06.2007 |[...]* Wnosi uwage,(na powielonym druku) w ktérej: | dz. nr 159 1ZPw uwaga Calos$¢ terenow 1ZPw i 2ZPw potozona jest w obrgbie prawobrzeznego klina
nie zgadza sie na przeznaczenie dziatki pod | obr. Kostrze Tereny zieleni nieuwzgledniona zieleni, ktory w strukturze przyrodniczej miasta, podobnie jak tereny po

zielen parkowa Doliny Wisty — 2ZPw
Prosi o szanowanie wlasnosci prywatne;.

Parkowej doliny Wisly
z podstawowym
przeznaczeniem pod
ogolnie dostepna zielen
parkowa w obszarze
wezlowym korytarza
ekologicznego rzeki
Wisty

z dopuszczeniem
polderu ,,Krakow”

péinocnej stronie Wisty posiadaja istotne znaczenie dla funkcjonowania
przyrodniczego miasta a tym samym jakosci zycia mieszkancow.
Powierzchnie terenu stanowi mozaika pol uprawnych i gk, ktéra w catosci
jest przedpolem widokowym dla panoramy zrgbowego wzgodrza po lewej
stronic Wisty z dominantami Klasztoru na Bielanach oraz ,,zamku” w
Przegorzatach.

Rzeka Wista i jej otoczenie, jest obecnie najwazniejszym elementem
struktury  przyrodniczej, zaréwno na poziomie lokalnym, jak i
ponadlokalnym (obszar weztowy p.n. 16K—Obszar Krakowski, w sieci o
znaczeniu krajowym ECONET-PL.

Uwarunkowania powyzsze sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w
procesie sporzadzania planu.

Zgodnie z tymi uwarunkowaniami prawnymi w nin. projekcie planu
ochronnego - nie znaleziono wystarczajacych podstaw aby w wyznaczyé
teren budowlany i uszczupli¢ zasob przyrodniczy.

Przeznaczenie dzialki w projekcie planu jest zgodne z ustaleniami
obowigzujagcego Studium uwarunkowan i kierunkdéw zagospodarowania
przestrzennego miasta Krakowa, w ktorym jest to teren parku rzecznego.

Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami
Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa a
sprawdza t¢ zgodno$¢ Wojewoda.

Do czasu realizacji docelowych inwestycji - dzialki pozostawia sie
W dotychczasowym uzytkowaniu rolniczym, a zatem nie ograniczono
prawa dotychczasowego dysponowania i uzytkowania nieruchomosci.

Ponadto zaden z wymienionych w uwadze przepisow prawa nie zostal
naruszony ustaleniami projektu planu.

* wylaczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2002 r., Nr 101, poz. 926 z pézn. zm.); jawno$¢ wylaczyt Tomasz Gdula - podinspektor w Biurze Planowania Przestrzennego UMK




