WYKAZ i SPOSOB ROZPATRZENIA UWAG WNIESIONYCH DO WYLOZONEGO
DO PUBLICZNEGO WGLADU PROJEKTU MIEJSCOWEGO PLANU ZGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO
OBSZARU ,,BODZOW — KOSTRZE”

Projekt planu zostat wytozony do publicznego wgladu w okresie od 7 maja 2007 r. do 4 czerwca 2007 r.
Termin wnoszenia uwag dotyczacych projektu planu okre§lony w ogloszeniu i obwieszczeniach w tej sprawie uptynat z dniem 18 czerwca 2007 r.
W ww. terminie zostaty ztozone uwagi wyszczegdlnione w ponizszym wykazie.

Zalacznik do Zarzadzenia Nr 1465/2007
Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 6 lipca 2007 r.

: 0ZNACZENIE ROZSTRZYGNIECIE
Lp. | NR | DATA | IMIE NlAbZ WISKO NIERUCHOMO USTALENIA PREZYDENTA MIASTA KRAKOWA W SPRAWIE
uwagi | zlozenia u . , PROJEKTU PLANU ROZPATRZENIA UWAGI
uwagi NAZWA TRESC UWAGI SCI, KTOREJ DLA . S UWAGI . . _
JEDNOSTKI DOTYCZY ' (informacje i wyjasnienia dotyczace rozpatrzenia uwagi - W zakresie
UWAGA NIERUCHOMOSCI, UWAGA UWAGA . ledni h ledni h czedci
ORGANIZACYJNEJ g KTO'REJ DOTYCZY UWZGLEDNIONA NIEUWZGLEDNIONA uwag nieuwzgle nlonyc , UWZZIe l’llOl’ly(? CZgSC1I0WO
(adresy (numery dziatek lub uwzglednionych z zastrzezeniem)
w dokumentacji lub inne UWAGA
planistycznej) okreslenie
terenu objetego
uwaga)
1. 19.05.2007 |[..]* Wnosza uwagg, w ktorej: dziatki nr: 79/1 | 2R(Z)n uwaga Dziatki potozone sa po pofudniowej stronie ul. Tynieckiej, W sasiedztwie
— nie wyrazaja zgody na inne i 79/2 Tereny ogrodu nieuwzgledniona lasu Gory Pychowickiej - u jej podnoza, w obszarze nie zainwestowanym

przeznaczenie dziatek niz pod budowe
domu.
W uzasadnieniu podaja:

— powyzsze dzialki stanowig ich wlasnos¢,
uprawiane sg od stu lat przez ich
dziadkow, ojcow i teraz przez nich,

— obecnie zaplanowali budow¢ domu i nie
pozwola na inne przeznaczenie tej
dziatki.

obreb 6
Podgorze

botanicznego

z przeznaczeniem pod
ogrod botaniczny

W rozumieniu przepisow
0 ochronie przyrody,
jako inwestycji celu
publicznego.

na dhigosci okoto 1300m wzdtuz ulicy, poza jednym budynkiem
mieszkalnym zrealizowanym w 2006 r. oparciu 0 WZ wydane na mocy
przepisow art. 61 ustawy i pozwolenie na budowe.
W dotychczasowych dokumentach planistycznych teren zawierajacy dziatki
nr: 79/1i 79/2 obrgb 6 posiadal zawsze kategori¢ terendw rolniczych o
funkcji: 1gki, pola uprawne, sady, ogrody - z wykluczeniem prawa
zabudowy.
Przyjete w projekcie planu przeznaczenie terenu, jest zgodne z zawarta
w Studium polityka przestrzenng dla miasta Krakowa, a ustalenie
lokalizacji ogrodu botanicznego jest docelowym kierunkiem rozwoju dla
tych niezwykle cennych terenow podmiejskich potozonych w sasiedztwie
realizowanego Kampusu UJ - w strefie ,ksztaltowania systemu
przyrodniczego”, stanowiac tzw. ,,zachodni Klin zieleni” podstawowy
element systemu przyrodniczego Krakowa;

Uwarunkowania, ktore byly podstawg przyjetych ustalen dla terenu,

zawierajgcego dziatki nr:  79/1i 79/2 obr. 6, uzasadniajace ich

nieinwestycyjny charakter, to ich potozenie:

— W Bielansko - Tynieckim Parku Krajobrazowym o wysokich walorach
krajobrazowo  —  przyrodniczych  objetych  ochrong  prawng
Rozporzadzeniem Nr81/06 Wojewody Matopolskiego 2z dnia
17 pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Malopolskiego Nr 654 poz.
3997);

- w granicach obszaru przewidzianego do objecia formg ochrony przyrody
NATURA 2000 - ,,obszar takowy Debnicko-Tyniecki”(wniosek ztozony
w Ministerstwie ochrony Srodowiska w 2005 r. — skorygowany w
zakresie granic przez MUW w Krakowie w lutym 2006 r..);

- w terenie o wysokim poziomie wod gruntowych 0-1,5m ppt narazonym
na podtopienia, cze$ciowo w =zasiggu potencjalnego zalewu wody
tysiacletniej Q 0.1% (w przypadku awarii watlu przeciwpowodziowego
lub przelania si¢ przez niego wody).

Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie

sporzadzania planu. Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie

znaleziono wystarczajacych podstaw aby wyznaczyé teren budowlany

i uszczupli¢ zaséb przyrodniczy.

Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu

przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami

Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa.

Do czasu realizacji docelowych inwestycji - dzialki pozostawia sie

w dotychczasowym uzytkowaniu rolniczym, a zatem nie ograniczono

prawa dotychczasowego dysponowania i uzytkowania nieruchomosci.




10.05.2007

[.I*

Whnosi uwage, w ktorej:

— zwraca si¢ z uprzejma prosba o zmiang
przeznaczenia dziatki o pow. 21 arow
49m2 z rolnej na budowlana

— nie zgadza si¢ na proponowane
przeznaczenie (pas zieleni).

dz. nr 15
obr. 37
Podgorze

8R(2)

Tereny rolnicze
zgodnie z
dotychczasowym
uzytkowaniem tych
terenéw. Obowiazuje
zakaz zabudowy

i grodzenia.

uwaga
nieuwzgledniona

Dziatka nr 15 obr. 37 znajduje si¢ w terenie otwartym, bez jakiejkolwiek
zabudowy, w bliskiej odlegtosci od oczyszczalni §ciekow os. Skotniki.
Od strony potnocnej przylega do terenu lesnego Uroczysko Skotniki.
Dzialka jest potozona:

— w terenie Bielansko - Tynieckiego Parku Krajobrazowego o wysokich
walorach krajobrazowo — przyrodniczych objetych ochronag prawnag
Rozporzadzeniem Nr 81/06 Wojewody Matopolskiego z dnia 17
pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Matopolskiego Nr 654 poz.
3997);

— w granicach obszaru przewidzianego do obj¢cia forma ochrony
przyrody NATURA 2000 - ,obszar takowy Debnicko-Tyniecki”
(wniosek ztozony w Ministerstwie Ochrony Srodowiska w 2005 r. —
skorygowany w zakresie granic przez MUW w Krakowie w lutym
2006 r1.);

W dotychczasowych dokumentach planistycznych teren zawierajacy dziatke
nr: 15 obr. 37 posiadat zawsze kategori¢ terenow rolniczych o funkeji: taki,
pola uprawne, sady, ogrody - z wykluczeniem prawa zabudowy
Przeznaczenie dziatki jest zgodne z ustaleniami obowigzujacego Studium
uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta
Krakowa.

Wg Studium — jest to teren potozony w strefie ksztaltowania systemu
przyrodniczego, wchodzagcym w sktad wyodrebnionej kategorii terenow
o kierunku zagospodarowania - tereny otwarte o funkcji: faki, pola uprawne,
sady, ogrody, zadrzewienia terenie z catkowitym wykluczeniem prawa
zabudowy.

Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami
Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa.
Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie
sporzadzania planu. Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie
znaleziono wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany
i uszczupli¢ zasob przyrodniczy.

10.05.2007

[T

Whnosi uwage, w ktorej:
— prosi o zmian¢ przeznaczenia dziatki o
pow. 40a z rolnej na budowlang
— nie wyraza zgody na proponowane
przeznaczenie w planie na pas zieleni.

dz. nr 16
obr. 37
Podgorze

8R(Z)

Tereny rolnicze
zgodnie z
dotychczasowym
uzytkowaniem tych
terenéw. Obowigzuje
zakaz zabudowy

i grodzenia.

uwaga
nieuwzgledniona

Dziatka nr 16 obr. 37 znajduje si¢ w terenie otwartym, bez jakiejkolwiek
zabudowy, w odleglosci okoto 60 m od oczyszczalni $ciekow dla osiedla
Skotniki.

Dzialka jest potozona:

— w terenie Bielanisko - Tynieckiego Parku Krajobrazowego o wysokich
walorach krajobrazowo — przyrodniczych objetych ochrong prawng
Rozporzadzeniem Nr 81/06 Wojewody Matopolskiego z dnia 17
pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Mal. Nr 654 poz. 3997);

— w granicach obszaru przewidzianego do objgcia formg ochrony
przyrody NATURA 2000-,0bszar takowy Debnicko-Tyniecki”
(wniosek ztozony w Ministerstwie ochrony Srodowiska w 2005 r. —
skorygowany w zakresie granic przez MUW w Krakowie w lutym
2006 r..);

W dotychczasowych dokumentach planistycznych teren zawierajacy dziatke
nr: 16 obr. 37 posiadat zawsze kategori¢ terenow rolniczych o funkcji: taki,
pola uprawne, sady, ogrody - z wykluczeniem prawa zabudowy
Przeznaczenie dzialki jest zgodne z ustaleniami obowigzujgcego Studium
uwarunkowan 1 kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta
Krakowa.

Wg Studium — jest to teren potozony W strefie ksztaltowania systemu
przyrodniczego, wchodzacym w sktad wyodrgbnionej kategorii terenow
o kierunku zagospodarowania - tereny otwarte o funkgcji: tgki, pola uprawne,
sady, ogrody, zadrzewienia terenie z calkowitym wykluczeniem prawa
zabudowy.

Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami
Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa.
Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie
sporzadzania planu. Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie
znaleziono wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany
i uszczupli¢ zaséb przyrodniczy.

14.05.2007

[.I]*

Whnosi uwage, w ktorej:
— nie wyraza zgody na przeznaczenie dziatek
pod zielen parkowa Doliny Wisty — 2ZPw

dz. nr 52/3i53
obr. 4 Podgorze

2ZPw
Tereny zieleni

Parkowej doliny Wisty

uwaga
nieuwzgledniona

Dziatki sa potozone przy ul. Wielkanocnej — w rejonie rozproszonej
zabudowy, pomigdzy dz. nr 54 (wydane pozwolenie na budowe budynku
mieszkalnego jednorodzinnego) a dziatka nr 52/2, na ktérej znajduje si¢
budynek mieszkalny i gospodarczy.




— prosi o przeznaczenie dziatek potozonych
przy ul. Wielkanocnej pod budownictwo
jednorodzinne o intensywnos$ci zabudowy
0,4 1 wysokosci 8,5m.

W uzasadnieniu podaje, ze terendéw zielonych
w tym obrebie az nadto, natomiast w
sasiedztwie dziatek znajduja si¢ juz
wybudowane domy jednorodzinne.

z podstawowym
przeznaczeniem pod
ogolnie dostepna zielen
parkowa w obszarze
weztowym korytarza
ekologicznego rzeki
Wisty.

Zgodnie z ustaleniami projektu planu istniejacg zabudowe pozostawia si¢
z mozliwosécia remontdéw i przebudowy z zachowaniem dotychczasowych
gabarytow (§ 6 ust. 3).

Catos¢ terenu 2ZPw potozona jest w obrebie prawobrzeznego klina zieleni,
ktory w strukturze przyrodniczej miasta, podobnie jak tereny po pdinocnej
stronie Wisty posiadajg istotne znaczenie dla funkcjonowania przyrodniczego
miasta a tym samym jakosci zycia mieszkancow. Powierzchni¢ terenu
stanowi kompleks pol uprawnych i tak, ktory w catoéci jest przedpolem
widokowym dla panoramy zrgbowego wzgoérza po lewej stronie Wisly
z dominantami Klasztoru na Bielanach oraz ,,zamku” w Przegorzatach.

Rzeka Wista i jej otoczenie, jest obecnie najwazniejszym elementem
struktury przyrodniczej, zar6wno na poziomie lokalnym, jak i ponadlokalnym
(obszar weztowy p.n. 16K—Obszar Krakowski, w sieci o znaczeniu krajowym
ECONET-PL.

Teren (2ZPw) potozony na potnoc od ul. Widtakowej znajduje si¢ w obszarze
potencjalnego zagrozenia powodzia; potencjalnego zasiggu zalewu wody
stuletniej Q 1% 1 wody tysigcletniej Q 0,1%;

Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie
sporzadzania planu. Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie
znaleziono wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany
i uszczupli¢ zasob przyrodniczy.

Przeznaczenie dziatki w projekcie planu jest zgodne z ustaleniami
obowigzujacego Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego miasta Krakowa, w ktorym jest to teren parku rzecznego.
Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami
Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa.

5. |14.05.2007 |[...]* Wnosi uwage, w ktore;j: dz.nr52/3i53 |2ZPw uwaga Dziatki sa potozone przy ul. Wielkanocnej — W rejonie rozproszonej
— nie wyraza zgody na przeznaczenie dziatek |obr. 4 Podgorze | Tereny zieleni nieuwzgledniona Zabudowy, porpi@dzy dZ.- nr 54 (Wyd.ane pozwolenie na I?Ud.OWQ budynku
pod zielef parkowa Doliny Wisty — 2ZPw | przy ul. Parkowej doliny Wisly mleszkalnego Jednor_odzmnego) a dziatka nr 52/2 na ktorej znajduje si¢
— prosi o przeznaczenie dziatek potozonych | Wielkanocnej |z podstawowym bUdyliek mieszkalny i gospodar(.:zy. . . L
przy ul. Wielkanocnej pod budownictwo przeznaczeniem pod Carlosc terenu 2ZPw p010zor.1a jest w obrgbie prayvobrzeznego kllna' z1elen13
jednorodzinne o intensywnosci zabudowy ogdlnie dostepna zielen ktory. w s'Frukturz.e pr.zy.rodnlczej miasta, podobnle? jak tereny po polpocne]
. , . stronie Wisly posiadajg istotne znaczenie dla funkcjonowania przyrodniczego
0,4 1 wysokosci 8,5m. parkowa w obszarze mi P : A . .
AN : iasta a tym samym jako$ci zycia mieszkancow. Powierzchni¢ terenu
W uzasadnieniu podaje: WQZ%OVme korytarz.a stanowi kompleks pol uprawnych i tak, ktory w catosci jest przedpolem
— nieuzasadniona jest budowa kortow ekploglcznego rzeki widokowym dla panoramy zrgbowego wzgodrza po lewej stronie Wisty
tenisowych i przeksztatcanie pdl rolniczych Wisty. z dominantami Klasztoru na Bielanach oraz ,,zamku” w Przegorzalach.
na uzytki zielone Rzeka Wista i jej otoczenie, jest obecnie najwazniejszym elementem
— w sasiedztwie wybudowane sg trzy domy struktury przyrodniczej, zarbwno na poziomie lokalnym, jak i ponadlokalnym
mieszkalne (obszar weztowy p.n. 16K—Obszar Krakowski, w sieci 0 znaczeniu krajowym
ECONET-PL.
Teren (2ZPw) potozony na potnoc od ul. Widtakowej znajduje si¢ w obszarze
potencjalnego zagrozenia powodzig; potencjalnego zasiggu zalewu wody
stuletniej Q 1% i wody tysiacletniej Q 0,1%;
Uwarunkowania te sg nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie
sporzadzania planu. Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie
znaleziono wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany
i uszczupli¢ zasob przyrodniczy.
Zgodnie z ustaleniami projektu planu istniejaca zabudowe pozostawia si¢
z mozliwos$cig remontdw i przebudowy z zachowaniem dotychczasowych
gabarytow (§ 6 ust. 3).
Przeznaczenie dziatki w projekcie planu jest zgodne =z ustaleniami
obowigzujacego Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania
przestrzennego miasta Krakowa, w ktoérym jest to teren parku rzecznego.
Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami
Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa.
6. |14.05.2007 |[..]* Whnosi uwage, w ktorej: dz.nr52/3i53 |2ZPw uwaga Dzialki sa polozone przy ul. Wielkanocnej — W rejonie rozproszonej
— nie wyraza zgody na przeznaczenie dziatek |obr. 4 Podgorze | Tereny zieleni nieuwzgledniona zabudowy, pomiedzy dz. nr 54 (wydane pozwolenie na budowg budynku

pod zielen parkowa Doliny Wisty — 2ZPw
— prosi o przeznaczenie dzialek potozonych
przy ul. Wielkanocnej pod budownictwo

Parkowej doliny Wisly
z podstawowym
przeznaczeniem pod

mieszkalnego jednorodzinnego) a dziatka nr 52/2 na ktorej znajduje sig
budynek mieszkalny i gospodarczy.

Calo$¢ terenu 2ZPw potozona jest w obrebie prawobrzeznego klina zieleni,




jednorodzinne o intensywnos$ci zabudowy
0,4 1 wysokosci 8,5m.
W uzasadnieniu podaje:
— w sasiedztwie dziatek znajduja si¢ nowe
domy jednorodzinne

ogolnie dostgpna zielen
parkowa w obszarze
weztowym korytarza
ekologicznego rzeki
Wisty

ktory w strukturze przyrodniczej miasta, podobnie jak tereny po pdinocnej
stronie Wisty posiadaja istotne znaczenie dla funkcjonowania przyrodniczego
miasta a tym samym jakosci zycia mieszkancow. Powierzchnie terenu
stanowi kompleks pol uprawnych i tgk, ktory w catoéci jest przedpolem
widokowym dla panoramy zrgbowego wzgoérza po lewej stronie Wisly
z dominantami Klasztoru na Bielanach oraz ,,zamku” w Przegorzatach.

Rzeka Wista i jej otoczenie, jest obecnie najwazniejszym elementem
struktury przyrodniczej, zardbwno na poziomie lokalnym, jak i ponadlokalnym
(obszar weztowy p.n. 16K—Obszar Krakowski, w sieci 0 znaczeniu krajowym
ECONET-PL.

Teren (2ZPw) potozony na potnoc od ul. Widtakowej znajduje si¢ w obszarze
potencjalnego zagrozenia powodzia; potencjalnego zasiggu zalewu wody
stuletniej Q 1% 1 wody tysigcletniej Q 0,1%;

Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie
sporzadzania planu. Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie
znaleziono wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany
i uszczupli¢ zasob przyrodniczy.

Zgodnie z ustaleniami projektu planu istniejaca zabudowe pozostawia si¢
z mozliwoscig remontdw i przebudowy z zachowaniem dotychczasowych
gabarytow (§ 6 ust. 3).

Przeznaczenie dziatkki w projekcie planu jest zgodne z ustaleniami
obowigzujacego Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego miasta Krakowa, w ktorym jest to teren parku rzecznego.
Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami
Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa.

7. |14.05.2007 |[..]* Wnosi uwage, w ktore;j: dz. nr 298/4 2ZPw uwaga Dziatka znajduje si¢ w terenie nie zainwestowanym bez dostgpu do drogi

— nie zgadza si¢ na przeznaczenie dziatki pod | obr. 4 Podgérze | Tereny zieleni nieuwzgledniona publicznej. Droga nr 340/4, do ktorej przylega dziatka nie ma dostgpu do
zielen parkowa Doliny Wisty — 2ZPw Parkowej doliny Wisly drogi publicznej.

— prosi 0 przeznaczenie dziatki pod z podstawowym Carloéc' terenu 2ZPw p01oior}a je?st w obrebie pra_wo_brzeinego klina’ zieleni2
zabudowe mieszkaniowa — dom wolno przeznaczeniem pod ktory. w st.rukturzle pr_zy_rodmcze_] miasta, podobmg jak tereny po poh_qocnej
stojacy jednokondygnacyijny. ogblnie dostepna zielen stronie Wisty posiadaja 1§tom§ znaczenie (ﬂa ﬁmlfclonowama} przyrqdmczego

W dnieni daie: arkowa w obszarze miasta a tym samym jakosci zycia mieszkancow. Poyv@rzchmq terenu
uzgsa m_en“{ po ale“ . ) ) P 4 stanowi kompleks pdl uprawnych i fak, ktory w catodci jest przedpolem

— dzialka jest jedyna jej wlasnoscia, mieszka WQZ%OVme korytarz_a widokowym dla panoramy zrebowego wzgdérza po lewej stronie Wisty
w lokalu TBS, ktorego nie jest ekploglcznego rzeki z dominantami Klasztoru na Bielanach oraz ,,zamku” w Przegorzatach.
whascicielem Wisly Rzeka Wista i jej otoczenie, jest obecnie najwazniejszym elementem

— usytuowanie Parku wodnego w niemall struktury przyrodniczej, zaréwno na poziomie lokalnym, jak i ponadlokalnym
centrum miasta, jakim niedtugo bedzie ten (obszar weztowy p.n. 16K-Obszar Krakowski, w sieci o znaczeniu krajowym
obszar jest z gruntu ztym projektem ECONET-PL.

Teren (2ZPw) polozony na potnoc od ul. Widtakowej znajduje si¢ w obszarze
potencjalnego zagrozenia powodzig; potencjalnego zasiggu zalewu wody
stuletniej Q 1% i wody tysigcletniej Q 0,1%;
Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie
sporzadzania planu. Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie
znaleziono wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany
i uszczupli¢ zasob przyrodniczy.
Przeznaczenie dziatki w projekcie planu jest zgodne z ustaleniami
obowigzujacego Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego miasta Krakowa, w ktorym jest to teren parku rzecznego.
Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami
Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa.

8. [15.05.2007 |[..]* Whnosi uwage, w ktorej: dz. nr: 122,123 | 1IR(Z)n uwaga Dziatki od strony potudniowo-zachodniej granicza z terenami

— prosi o przeznaczenie dzialek pod i 124 Tereny ogrodu nieuwzgledniona zainwestowanymi osiedla Kostrze, ale potozone sa w terenie eksponowanym

budownictwo jednorodzinne.
W uzasadnieniu podaje, ze dziatki przylegaja
bezposrednio do terendéw budowlanych i
posiadajg dojazd.

obr. 3 Kostrze

botanicznego

z przeznaczeniem pod
ogrdd botaniczny

W rozumieniu przepiséw
0 ochronie przyrody,
jako inwestycji celu
publicznego.

poza enklawg tego zainwestowania.

Kontynuacja rozwoju przestrzennego istniejacej struktury osiedla Kostrze,
nie powinna nastgpowaé w kierunku wschodnim bo spowoduje naruszenie
waloréw krajobrazowych i przyrodniczych.




9. 9. |15.05.2007 |[...]* Whnosi uwage, w ktorej: dz. nr: 102,104, | IR(Z)n uwaga uwzgledniona Dzialki sa potozone przy ul. Tynieckiej przy istniejacej skupionej zabudowie

— prosi o zakwalifikowanie dziatek do terenow 105, 106, 106/1 | Tereny ogrodu z zastrzezeniem? osiedla Kost_rze. ' _
b}ldowlanychiwyiqczenie ich z terenéw obr. 3 Kostrze | botanicznego Dopuszczeme.zabudowy ys}ungej na dz. nr 102, 104, 105, 106 i 106/1
Zlelony'ch.. _ z przeznaczeniem pod podyktowane jest v&./yia%cznle p0§121.danym pozwoleniem na budowe;: .

W uzasadnieniu podaje: . . Zakres uwzglednienia uwagi jest uwarunkowany przeanalizowaniem
X . ogrod botaniczny ; ; 4

— posiada prawomocne pozwolenie na budowe L ., stopnia dopuszczalnych korekt zasiegu terenéw wskazanych do
budynku handlowo-ustugowego. W dniu 17 W rozumieniu przepisow zainwestowania wg Studium i ewentualnym ponowieniem opiniowania
czerwca 2005 1. rozpoczat roboty budowlane 0 och_ronle prz_yrody, i uzgodnien projektu planu w zakresie wymagan ochrony $rodowiska
zgtoszeniem do Nadzoru Budowlanego i jako inwestycji celu i ochrony przyrody.
wpisem w dzienniku budowy, publicznego.

— doprowadzone zostaly i wykonane przytgcza:
pradu, wody, kanalizacji i gazu),

— w2007 r. planuje rozpoczecie budowy

— na dziatkach sgsiednich nr 107/9 i 107/10 obr.
3 zostaly wydane prawomocne dec. WZ i
zlozony zostal wniosek o pozwolenie na
budowe

Informuje réwniez, ze teren dziatek wzdhuz ulicy

Tynieckiej zostal nadsypany gruzem i ziemia na

wysoko$¢ 1,5m bez wiedzy wilascicieli i pomimo

wielokrotnego zgtaszania faktu na Policj¢ i Straz

Miejska zasypywany jest nada. Prosi o

przeprowadzenie wizji w terenie przez pracownikow

BPP Parkéw Jurajskich celem stwierdzenia stanu

faktycznego w terenie.

10. 10. | 20.05.2007 |[..]* Wnosza uwage, w ktorej: dz. nr 385 7TR(Z)n uwaga Dziatka pofozona w terenach niezabudowanych, podmoktych po
— nie zgadzajg si¢ na ustalenie obr. 7 Podgorze | Tereny ogrodu nieuwzgledniona po%uglniowej Str(.)nie.ul. Zakrzowieckiej. ) )

przeznaczenia terenu pod ogrod botanicznego Przyje;tf; w prOJf_:k01e planu przeznaczenie terenu, jest zgodne z zawarty

botaniczny z przeznaczeniem pod w Stl.Jdlu.I_”n polityka przestrzenng dla miasta Krakowa, a ust_aleme

. . . o00r6d botaniczn lokalizacji ogrodu botanicznego jest docelowym kierunkiem rozwoju dla

— WNOsz3 0 Zmiang przeznaczenia dziatki g aniezhy: , tych niezwykle cennych terenow podmiejskich potozonych w sasiedztwie

pod zabudowe mieszkaniows i w rozumieniu przepisow realizowanego Kampusu UJ - w strefie ,ksztaltowania systemu

umozliwienie dysponowania wlasnos$cia. 0 OCh.I’OHIe prz_yrody, przyrodniczego”, stanowiac tzw. ,zachodni klin zieleni” podstawowy

W uzasadnieniu podaja: jako inwestycji celu element systemu przyrodniczego Krakowa;

— po przeciwnej stronie ul. Zakrzowieckiej publicznego. Uwarunkowania, ktére byly podstawa przyjetych ustale dla terenu,
caly teren zostal w ostatniej zmianie planu zawierajqcego_dzia%ke nr: 385 obr. 7, uzasadniajgce jej nie inwestycyjny
zatwierdzony jako budowlany, charakter to jej potozenie: _ )

— nie jest dopuszczalne, aby tereny - \I:/ Blelansko - Tynieckim Park.u Krajobrazgwym 0 wysokich walorach

. . , . rajobrazowo —  przyrodniczych  objgtych  ochrong  prawna
Zlokalizowane w jednym qb§z§1rze W czgscl Rozporzadzeniem Nr81/06 Wojewody Malopolskiego z dnia
byty budowlane, a w drugiej nie 17 pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Matopolskiego Nr 654 poz.

— przez ile nastgpnych lat tereny nie zostang 3997);
wykupione i nadal beda narazeni na straty ? — w granicach obszaru przewidzianego do objecia formg ochrony

przyrody NATURA 2000 - ,obszar 1akowy Debnicko-
Tyniecki”(wniosek zlozony w Ministerstwie ochrony Srodowiska w
2005 r. — skorygowany w zakresie granic przez MUW w Krakowie w
lutym 2006 r.);

— W terenie o wysokim poziomie wod gruntowych 0-1,5m ppt narazonym
na podtopienia, czeSciowo w zasiegu potencjalnego zalewu wody
tysigcletniej Q 0.1% w przypadku awarii watu przeciwpowodziowego
Iub przelania si¢ przez niego wody.

Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie

sporzadzania planu

Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie  znaleziono

wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany i uszczupli¢

zasob przyrodniczy.

Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu

przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami

Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa.

Do czasu realizacji docelowych inwestycji - dzialki pozostawia sie

w dotychczasowym uzytkowaniu rolniczym, a zatem nie ograniczono

prawa dotychczasowego dysponowania i uzytkowania nieruchomosci.

11 11. |22.05.2007 |[..]* Whnosi uwagg, w ktore;j: dz. nr 69, KDZ uwaga Rozwigzania uktadu komunikacyjnego w projekcie planu, w szczegdlnosci
— nie wyraza zgody na przebieg drogi obr. 36 Tereny drég nieuwzgledniona przebieg nowoprojektowanej ul. Winnickiej, odpowiadaja okreslonym

publicznej
— wskazuje, ze sprawa moze dotyczy¢.

publicznych — droga
zbiorcza

w Studium  kierunkom i zasadom rozwoju systemu transportu.
Rozpatrywane byly rézne warianty przebiegu tej drogi. Ustalony w ich




ewentualnego przebiegu drogi publicznej
przez dz. nr 32/3 i 68 obr. 36.

Jej zdaniem UMK winien rozpatrzy¢
alternatywne rozwigzanie tej drogi.

wyniku przebieg tej drogi uzyskat akceptacj¢ Krakowskiego Zarzadu Drog,
jako optymalny, a takze stuzb ochrony przyrody, jako najmniej ingerujacy
w warto$ciowe zasoby przyrodnicze w tym terenie.

12 12. |22.05.2007 |[..]* Wnosi uwage, w ktorej nie wyraza zgody na dz.nr61i63 KDz uwaga Rozwigzania ukiadu komunikacyjnego w projekcie planu, w szczegdlnosci
przebieg publicznej drogi. obr. 36 Tereny drég nieuwzgledniona przebieg nowoprojektowanej ul. Winnickiej, odpowiadajg okreslonym
Jego zdaniem UMK winien rozpatrzy¢ publicznych — droga w Studium klerunko,nj i ;asadom rozwoju sys_temu transportu.
alternatywne rozwiazanie tej drogi. zbiorcza Rozpatrywane byty rozne warianty przeb1.egu tej drogl. Ustalony w 1'ch

wyniku przebieg tej drogi uzyskat akceptacje Krakowskiego Zarzadu Drog,
jako optymalny, a takze stluzb ochrony przyrody, jako najmniej ingerujacy
w warto§ciowe zasoby przyrodnicze w tym terenie.
13. 43. |23.05.2007 |[..]* Whnosi uwage, w ktorej: dz. nr 104 2R(2) uwaga Dzialka polozona jest w enklawie lesnej (bez dostepu do drogi publicznej)
— zwraca si¢ z prosba o przeznaczenie dziatki | obr. 5 Kostrze | Tereny rolnicze nieuwzgledniona — poza zabudowg osiedla Kostrze. Teren 2R(Z) o silnej ekspozycji
pod budowe budynku handlowo — zgodnie z Wldokow_ej - obejmujacy dz. nr 104 Qb..5 — z uwagi na unikatowe warFoVém
ushugowego wkomponowanego w dotychczasowym przyrodnicze wska;any jest dc_) obJe;C}a ochrona _prawt’l’q wg przeplsow
architekture terenu. uzytkowaniem tych Se(ilr%lz)rg?l;no cj)fc:?tronle przyrody jako ,,uzytek ekologiczny” — ponadto: teren
, A zony jest:
terenow. Obow1q_zu]e — w Bielansko - Tynieckim Parku Krajobrazowym o wysokich
zakaz Za.bUdOWy ! walorach krajobrazowo — przyrodniczych objetych ochrong prawng
grodzenia. Rozporzadzeniem Nr 81/06 Wojewody Matopolskiego z dnia 17
pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Matopolskiego Nr 654 poz.
3997);
— w granicach obszaru przewidzianego do objecia forma ochrony
przyrody NATURA 2000 - ,,obszar takowy Debnicko -Tyniecki”
Przeznaczenie dzialki jest zgodne z ustaleniami obowigzujacego Studium
uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta
Krakowa, w ktorym dziatka wchodzi w sktad wyodrgbnionej kategorii
terendw o kierunku zagospodarowania - tereny otwarte o funkcji: taki, pola
uprawne, sady, ogrody, zadrzewienia. Jest to teren otwarty (ZO)
z catkowitym wykluczeniem prawa zabudowy, potozony w strefie
ksztaltowania systemu przyrodniczego.
Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami
Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa.

14, 14. |23.05.2007 |[..]* Whnosi uwagg, w ktore;j: dz. nr 318 2R(Z)n uwaga Dzialka polozona w terenie najbardziej warto$ciowych ,t.ak Kostrzewskich”

— prosi o przekwalifikowanie dziatki na obr. 6 Tereny ogrodu nieuwzgledniona w widtach ulicy Tynieckiej i Winnickiej.

budowlang, z mozliwoscig budowy
parterowego budynku mieszkalnego
jednorodzinnego wkomponowanego
architektonicznie w teren, przy zachowaniu
roOwnowagi z otaczajacg przyroda.
W uzasadnieniu podaje, ze dziatka usytuowana
jest w atrakcyjnym miejscu Krakowa, 5 km od
centrum miasta.

botanicznego

z przeznaczeniem pod
ogrod botaniczny

W rozumieniu przepisow
0 ochronie przyrody,
jako inwestycji celu
publicznego.

W  dotychczasowych dokumentach planistycznych teren zawierajacy
dziatke nr: 318 obrgb 6 posiadal zawsze kategori¢ terenéw rolniczych
o funkcji: 1gki, pola uprawne, sady, ogrody - z wykluczeniem prawa
zabudowy.

Przyjete w projekcie planu przeznaczenie terenu, jest zgodne z zawartg
w Studium polityka przestrzenng dla miasta Krakowa, a ustalenie
lokalizacji ogrodu botanicznego jest docelowym kierunkiem rozwoju dla
tych niezwykle cennych terenow podmiejskich potozonych w sasiedztwie
realizowanego Kampusu UJ - w strefie ,ksztaltowania systemu
przyrodniczego”, stanowiac tzw. ,,zachodni klin zieleni” podstawowy
element systemu przyrodniczego Krakowa;

Uwarunkowania, ktore byly podstawa przyjetych ustalen dla terenu,
zawierajacego dziatke nr: 318 obr. 6, uzasadniajace jej nie inwestycyjny
charakter to jej potozenie:

— w Bielansko - Tynieckim Parku Krajobrazowym o wysokich walorach
krajobrazowo —  przyrodniczych  objetych  ochrong  prawnag
Rozporzadzeniem Nr 81/06 Wojewody Matopolskiego z dnia 17
pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Matopolskiego Nr 654 poz. 3997);

— w granicach obszaru przewidzianego do objecia forma ochrony
przyrody NATURA 2000 - ,obszar 1akowy Debnicko-
Tyniecki”(wniosek zlozony w Ministerstwie ochrony Srodowiska
w2005 r. — skorygowany w zakresie granic przez Matopolski Urzad
Wojewddzki w Krakowie w lutym 2006 r..);

— w terenie 0 wysokim poziomie wod gruntowych 0-1,5m ppt narazonym
na podtopienia, czgsciowo w zasiggu potencjalnego zalewu wody
tysiacletniej Q0.1% w przypadku awarii watu przeciwpowodziowego
lub przelania si¢ przez niego wody.




Uwarunkowania te sg nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie
sporzadzania planu

Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie  znaleziono
wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany i uszczupli¢
zasob przyrodniczy.

Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami
Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa
a sprawdza t¢ zgodnos¢ Wojewoda.

Do czasu realizacji docelowych inwestycji - dzialki pozostawia sie
w dotychczasowym uzytkowaniu rolniczym, a zatem nie ograniczono
prawa dotychczasowego dysponowania i uzytkowania nieruchomosci.

15.

15.

22.05.2007

[.]*

Wnosi uwagi, w ktorych zwraca sig o:

1.

Przekwalifikowanie dziatek na tereny
budowlane pozwalajace na zabudowe
szeregowa, wolnostojaca lub blizniacza
przekwalifikowanie dziatki pod zabudowe
mieszkaniowa jednorodzinng lub bliZzniacza
Jednoczesnie podnosi, dokumentujac

mapa zasadnicza na ktorej sporzadzono
rysunek planu jest catkowicie nieaktualna —
rysunek nie ujawnia istniejacej zabudowy

W postaci budynkow: nr 36, nr 4, nr 52, nr 58,
nr 55, nr57, nr 63 oraz nr 59

w zwiazku z czym jest oderwany od
rzeczywistosci;

brak jest mozliwoS$ci usytuowania pola
golfowego na gruntach przylegajacych do ul.
Wielkanocnej ze wzglgdu na wymogi
bezpieczenstwa;

brak jest przepisow prawnych, na mocy
ktoérych plani$ci miejscy mogliby wymusi¢ na
prywatnych wlascicielach zalozenie parku;
powolywanie si¢ na Studium budzi
zasadnicze watpliwosci wobec faktu, ze w
oparciu o Studium zostaty wydane ostateczne
decyzje o pozwoleniu na budowg....Jak
wynika z powyzszego interpretacja ist.
Studium dopuszcza mozliwos¢ wydawania
decyzji na terenach gdzie przewiduje si¢
,,Tereny zieleni parkowej doliny Wisty”
(2ZPw) oraz ,,Tereny zieleni urzadzonej i
sportu (1ZP/ZS);

po uchwaleniu planu nastapi znaczne
pogorszenie i ograniczenie prawa wlasnosci
nieruchomosci objetych planem, w
szczegdlnosci mozliwoscei dysponowania tymi
terenami. W chwili obecnej brak jest na tym
terenie zakazu zabudowy, moga by¢
realizowane inwestycje po uzyskaniu WZ.
Zakaz zabudowy oznacza fundamentalng
zmiang tresci prawa wlasnosci i zarazem
narusza przepis art. 1 ust. 2 pkt 7 ustawy o
planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym. Wtasnos$¢ podstawowa
warto$¢ panstwa prawnego podlega
szczegoblnej ochronie, gwarantowanej w art.
21 Konstytucji RP.

Tereny 2ZPw i 1ZP/ZS stanowig inwestycje
o charakterze publicznym. Urzad Miasta
winien ograniczy¢ Tereny 2ZPw i 1ZP/ZS
tylko do swojej wtasnosci. Zaden z
prywatnych wiascicieli nie bedzie miat
interesu ani woli organizowania parkow,
zieleni urzadzonej czy rekreacji.

nie zostaly rozpoznane wnioski Jacka

Ad.1.

dziatki nr:
244,245,246 i
24712

obreb 4
Podgorze
Ad. 2

dz. nr 169/3
obr. 5 Podgorze
przy ul.
Bodzowskiej

Ad. 1

2ZPw

Tereny zieleni
parkowej doliny Wistly
z podstawowym
przeznaczeniem pod
ogolnie dostepna zielen
parkowa w obszarze
weztowym korytarza
ekologicznego rzeki
Wisty, z dopuszczeniem
budowy pola golfowego
Ad. 2.

1ZP/ZS

Tereny zieleni
urzadzonej i sportu

uwaga
nieuwzgledniona

Ad.1.

Dziatki nr 244, 245, 246 i1 247/2 leza po poludniowej stronie ul.
Wielkanocnej i w catosci tworza duzy teren sasiadujacy bezposrednio z
istniejaca zabudowa przy ul. Widlakowej. Leza czeSciowo w terenach
podmoktych, narazonych na podtopienia, w terenie wnioskowanym do
objecia granica obszaru NATURA 2000 w projektowanym parku rzecznym
rzeki Wisty, w strefie ochrony archeologiczne;.

Catosé¢ terenu 2ZPw potozona jest w obrebie prawobrzeznego klina zieleni,
ktory w strukturze przyrodniczej miasta, podobnie jak tereny po pdinocnej
stronie Wisly posiadajg istotne znaczenie dla funkcjonowania przyrodniczego
miasta a tym samym jakosci zycia mieszkancow. Powierzchni¢ terenu
stanowi kompleks pdl uprawnych i tak, ktory w catoéci jest przedpolem
widokowym dla panoramy zr¢bowego wzgérza po lewej stronie Wisty
z dominantami Klasztoru na Bielanach oraz ,,zamku” w Przegorzatach.

Rzeka Wista i jej otoczenie, jest obecnie najwazniejszym elementem
struktury przyrodniczej, zar6wno na poziomie lokalnym, jak i ponadlokalnym
(obszar weztowy p.n. 16K—Obszar Krakowski, w sieci 0 znaczeniu krajowym
ECONET-PL.

Teren (2ZPw) polozony na potnoc od ul. Widtakowej znajduje si¢ w obszarze
potencjalnego zagrozenia powodzig; potencjalnego zasiegu zalewu wody
stuletniej Q 1% i wody tysigcletniej Q 0,1%;

Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie

sporzadzania planu. Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie

znaleziono wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany

i uszczupli¢ zasob przyrodniczy.

Zgodnie z ustaleniami projektu planu istniejaca zabudowe pozostawia sig¢

z mozliwoscig remontdw i przebudowy z zachowaniem dotychczasowych

gabarytow (§ 6 ust. 3).

Przeznaczenie dziatki w projekcie planu jest zgodne z ustaleniami

obowigzujacego Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania

przestrzennego miasta Krakowa, w ktorym jest to teren parku rzecznego.

Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu

przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami

Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa.

Ad.2.

Dziatka 169/3 jest polozona w terenie niezabudowanym, wnioskowanym do

objecia granica obszaru NATURA 2000, czgsciowo na spadku powyzej 12%

narazonym na osuwanie si¢ mas ziemnych.

Uwarunkowania, ktore byly podstawa przyjetych ustalen dla terenu,

1ZP/ZS zawierajacego dzialke nr: 169/3 obr. 5 uzasadniajgce jej nie

inwestycyjny charakter to jej potozenie:

— w Bielansko - Tynieckim Parku Krajobrazowym o wysokich walorach
krajobrazowo -  przyrodniczych  objetych  ochrong  prawng
Rozporzadzeniem Nr 81/06 Wojewody Matopolskiego z dnia 17
pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Matopolskiego Nr 654 poz. 3997);

— w granicach obszaru przewidzianego do objg¢cia forma ochrony
przyrody NATURA 2000 - ,obszar 1akowy Debnicko-
Tyniecki”(wniosek ztozony w Ministerstwie ochrony Srodowiska
w2005 r. — skorygowany w zakresie granic przez Matopolski Urzad
Wojewodzki w Krakowie w lutym 2006 r..);

— w granicach terenéw otwartych (bez prawa zabudowy) wg. Studium,

oraz rolnicze przeznaczenie w dotychczasowych dokumentach

planistycznych;




10.

11.

Urbanczyka wniesione w latach 1994, 1995 i
1997 — czym naruszony zostal przepis art. 17
pkt 3 ustawy o zagospodarowaniu
przestrzennym.... W istocie organ
administracji pominat wszelkie wnioski
sktadane przez Pana J. Urbanczyka dzialajac
w sposob arbitralny i niedbaty, faktycznie
catkowicie ignorujac tym samym jego
uprawnienia do zglaszania wnioskow do
planu.

Spotkanie w dniu 14 maja 2007 r. nie miato
na celu przeprowadzenia jakiejkolwiek
konsultacji, a polegalo wytacznie na
przedstawieniu projektu planu... uwagi
zglaszane przez uczestnikow byty catkowicie
ignorowane.....dyskusja miata charakter
pozorny, nie spetniajac wymogow
okreslonych w art. 17 pkt 10 ustawy o
planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym;

Rozwigzania planu naruszajg wymogi art. 1
ust. 2 pkt 7, art. 1 ust. 1 w zw. z art. 2 pkt 2
oraz art. 6 ust. 1 ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym.

Uwarunkowania te sg nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie
sporzadzania planu.

Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie  znaleziono
wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany i uszczupli¢
zasob przyrodniczy.

Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami
Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa
a sprawdza t¢ zgodnos¢ Wojewoda.

Do czasu realizacji docelowych inwestycji - dzialki pozostawia sie
w dotychczasowym uzytkowaniu rolniczym, a zatem nie ograniczono
prawa dotychczasowego dysponowania i uzytkowania nieruchomosci.

Ad. 3.

Mapa zasadnicza na ktorej zostat sporzadzony projekt planu, zgodnie z art.
16 Ustawy, pochodzi z zasobow Miejskiego Osrodka Dokumentacji
Geodezyjnej i Kartograficznej.

Ad.4.

Pola golfowe moga by¢ sytuowane w miescie. Projekt planu wyznacza teren,
w ktorym jako przeznaczenie dopuszczalne, ustalono realizacj¢ pola
golfowego, a wigc jego realizacja nie jest obligatoryjna. Ponadto, dopiero
zadaniem projektu technicznego pola golfowego jest spetnienie wszelkich
wymogow bezpieczenstwa zgodnie z przepisami odrgbnymi.

Ad.5.

Teren zieleni parkowej doliny Wisty z podstawowym przeznaczeniem pod
ogblnie dostgpna zielen parkowa w obszarze weztowym korytarza
ekologicznego rzeki Wisty zostal wyznaczony zgodnie z okre§lonymi w
Studium, gtéwnymi elementami ksztattujacymi strukturg przestrzenng Miasta
tj Terenami otwartymi o charakterze publicznym - system ,,Parkow
Rzecznych”, obszary tzw. ,,zachodniego klina ziclonego”.Jest to kierunek
rozwoju miasta przyjety przez Rad¢ Miasta Krakowa poprzez uchwalenie
Studium w 2003 r. na podstawie Ustawy o Samorzadzie Gminnym z dnia 8
marca 1990 r. art.7 ust.1 pkt 1, art.18 ust.1 pkt 5 oraz ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym art. 3 ust. 1, art. 9 ust.l, art.12 ust.
1.Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego musi spetnia¢ warunek
zgodno$ci z ustaleniami Studium  zawarty w art.20 ust. 1 Uchwaly.
Natomiast wiasciciele , ktorzy w zwigzku z uchwaleniem planu miejscowego
nie bedg mogli korzysta¢ ze swojej nieruchomosci w sposob dotychczasowy,
zgodnie z art. 36 Ustawy, moga zada¢ od gminy wykupienia nieruchomosci
lub nieruchomosci zamienne;j.

Ad.6.

Art. 61 Ustawy okresla warunki, ktorych laczne spelnienie umozliwia
wydanie decyzji o warunkach zabudowy i na jej podstawie pozwolenia na
budowe.

Ad7.

Wiladztwo planistyczne Gminy oraz  przyjeta polityka i kierunki
zagospodarowania pozwalaja na Wwyznaczenie terenéow, na ktorych
obowigzuje zakaz zabudowy.

Ad.8.

Tereny ZPw 1 ZP/ZS stanowia przestrzen publiczng i uchwalajac plan Gmina
zobowiazuje si¢ do ich wykupienia zgodnie z art.37 ustawy.

Ad. 9.

Bledne jest stwierdzenie, ze wnioski wnoszacego uwagg¢ nie zostaly
rozpoznane i rozpatrzone w planie zagospodarowania przestrzennego poprzez
,hiedbale i arbitralne” dzialania organu administracji. Wyjasniajac, nalezy
stwierdzi¢, ze wnioski o zmiang¢ przeznaczenia dzialek sktadane w latach
1994-1997, byty rejestrowane jako wnioski o zmian¢ planu, natomiast teren,
ktérego dotyczyly, w waznym do 1.01.2003 r miejscowym planie ogélnym
byt przeznaczony pod miejska zielen publiczna. Wraz ze zmiang Ustawy
w2003r. zmienity si¢ tez wymogi formalne dotyczace skladania i
rozpatrywania wnioskow do miejscowych plandow zagospodarowania
przestrzennego — art.17, a w szczegolnosci pkt 11 2 okresla postgpowanie na
tym etapie procedury planistycznej i co do zasady nie stosuje si¢ tu przepisow
KPA. Wszystkie wnioski o zmiang przeznaczenia gruntu wniesione przed
ogloszeniem o przystgpieniu do sporzadzania miejscowego planu byty
analizowane przed podjeciem uchwaly o przystgpieniu do sporzadzania
planu. Pisma — wnioski wniesione, poza ustawowymi terminami nie mogly




ze wzgledow formalnych stanowié¢ wnioskéw do tego planu i nie podlegaty

rozpatrzeniu przez Prezydenta Miasta Krakowa zgodnie z art.17 ustawy.

Ad. 10.

Konsultacja spoteczna ustalen projektu planu jest scisle okreslona w art. 17

pkt 10 i 11. Uwagi zglaszane w trakcie dyskusji publicznej nie spelniaja

wymogow formalnych okreslonych w art.18 ustawy.

Ad. 11.

Zarzut o naruszeniu ustaleniami planu wymogow art. 1 ust. 2 pkt 7 oraz art.1

ust.1 w zw. z art.2 pkt. 2 ustawy jest bezzasadny co wyjasniono wcze$nie;j.

Ponadto:

- Podstawowym celem tego planu jest stworzenie podstaw do realizacji
zasad zintegrowanej ochrony §rodowiska przyrodniczego i historyczno —
kulturowego, migdzy innymi poprzez utrzymanie biologicznej aktywnosci
obszaru w strukturze miasta, jako wartosciowego elementu ,,zielonego
pierScienia” Krakowa, przy zatozeniu bezwzglednej ochrony przed
zainwestowaniem i utrzymaniu krajobrazu naturalnego - otwartego.

- Mapa zasadnicza na ktdrej zostat sporzadzony projekt planu, zgodnie z art.
16 Ustawy, pochodzi z zasobow Miejskiego Osrodka Dokumentacji
Geodezyjnej i Kartograficzne;j.

- W fazie wstepnej opracowywania planu, sporzadzono inwentaryzacje
urbanistyczna, ktora zawiera pelna informacj¢ na temat zainwestowania
terenu. Uaktualnianie mapy zasadniczej nalezy do odpowiednich stuzb
geodezyjnych.

- Dyrekcja Jurajskich Parkéw Krajobrazowych w Krakowie uzgodnita
projekt planu mi. in. pod warunkiem: zaniechania wyznaczania terenu
budowlanego niezgodnego ze studium. Uzgodnienie w formie
Postanowienia jest wigzace dla obu stron.

- Zgodnie z ustaleniami projektu planu istniejacg zabudowe pozostawia si¢
z mozliwos$cig remontéw i1 przebudowy z zachowaniem dotychczasowych
gabarytow (§ 6 ust. 3).

- Zaden z wymienionych w uwadze przepisdéw prawa nie zostat naruszony
ustaleniami projektu planu.

Termin wnoszenia uwag do projektu ustalen miejscowego planu

zagospodarowania przestrzennego zostal S$cisle okreslony w ogloszeniu

Prezydenta Miasta Krakowa .

16.

16.

24.05.2007

[T

Whnosi uwage, w ktorej:
— prosi o objecie dziatki
terenem budowlanym.
W uzasadnieniu podaje, ze dziatka znajduje si¢
pomiedzy dziatkami zabudowanymi
(zabudowane sg dziatki nr 181 i 188).

dz. nr 185
obr. 3 Kostrze

przy ul.
Slaskiego

1R(Z)n

Tereny ogrodu
botanicznego

z przeznaczeniem pod
ogrod botaniczny

W rozumieniu przepisow
o0 ochronie przyrody,
jako inwestycji celu
publicznego.

uwaga
nieuwzgledniona

Wnioskowana dziatka znajduje si¢ w obszarze dotychczas uzytkowanym
rolniczo, z przeznaczeniem w dotychczasowych dokumentach planistycznych
pod uprawy polowe.

W studium, teren dziatek lezy w obszarze ZO — Tereny otwarte (w tym

rolnicza przestrzen produkcyjna) o gléwnych funkcjach takich jak m.in. taki,

pola uprawne, sady, ogrody, zadrzewienia, oraz gléwnych kierunkach
zagospodarowania przestrzennego takich jak m.in.: utrzymanie i ochrona
przed zainwestowaniem niezabudowanych terendw stanowiacych elementy
systemu przyrodniczego miasta, zagospodarowanie terendow objetych ochrona

prawnag zgodnie z przepisami odrebnymi itd., a takze z warunkami i

standardami wykorzystania terenu, takimi jak m.in.: calkowite wykluczenie

prawa zabudowy.

Przyjete w projekcie planu przeznaczenie terenu - 1R(Z)n — Teren ogrodu

botanicznego - jest zgodne z zawartg w Studium polityka przestrzenna dla

miasta Krakowa, stanowiac tzw. ,,zachodni Kklin zieleni” podstawowy
element systemu przyrodniczego Krakowa;

Uwarunkowania, ktore byly podstawg przyjetych ustalen dla terenu,

zawierajgcego dzialki nr: 186 i 187 obr. 3 uzasadniajgce ich nie

inwestycyjny charakter to ich potozenie:

— w Bielansko - Tynieckim Parku Krajobrazowym o wysokich walorach
krajobrazowo —  przyrodniczych  objetych  ochrong  prawng
Rozporzadzeniem Nr81/06 Wojewody Matopolskiego 2z dnia
17 pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Malopolskiego Nr 654 poz.
3997);

— w granicach obszaru przewidzianego do objecia formg ochrony
przyrody NATURA 2000 - ,obszar fakowy Debnicko-
Tyniecki”(wniosek zlozony w Ministerstwie ochrony Srodowiska w
2005 r. — skorygowany w zakresie granic przez MUW w Krakowie w
lutym 2006 r.);

Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie

sporzadzania planu

Zgodnie z  powyzszymi uwarunkowaniami - nie  znaleziono




wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany i uszczuplié
zasob przyrodniczy.

Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami
Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa.

17. 17. |21.05.2007 |[..]* Whnosi uwage, w ktorej: dz. nr 11 obr. 8R(2) uwaga Dziatka nr 11 obr. 37 potozona jest bezposrednio przy zainwestowaniu os.
— wyraza sprzeciw na ustalone przeznaczenie |37 przy ul. Tereny rolnicze nieuwzgledniona Skotniki przy ul. Winnickiej. Stanowi dziatkg migdzy istniejacym
dzialki w projekcie planu Winnickiej zgodnie z zgm;v?stogvzmem. Teren jest w pelni uzbrojony, ale nie stanowi kontynuacji
- i i dotychczasowym clagle) zabudowy.
prosi o przeksztalcenie terenu na . yko anievr\lllyt ch Jest to teren o szczegdlnych walorach widokowych bliskiego i dalekiego
bUdOWIa.nyi . . . uzyt i W Wyen planu stanowi przedpole widokowe dla masywu zieleni Fortu Winnica
W uzasadn.len'lu po'daje,. ze dziatka p.olozon.a terenow. Ob0W1q.zu_|e wpisanego do rejestru zabytkow — objetego S$cista ochrong i opieka
przy ul. Winnickiej posiada wszystkie media. zakaz Za_bUdOWy ' Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkow.
grodzenia. Zabudowanie dzialki naruszyloby wartoéciowe zasoby przyrodnicze o
unikatowych walorach krajobrazowym (tzw. krajobrazu warownego)
18. 18. |21.05.2007 |[...]* Wnosi uwage, w ktorej: dz.nr 11 8R(2) uwaga Dziatka nr 11 obr. 37 potozona jest bezposrednio przy zainwestowaniu os.
— wyraza sprzeciw na ustalone przeznaczenie |O0br. 37 przy Tereny rolnicze nieuwzgledniona Skotniki przy ul. Winnickiej. Stanowi dziatke ) m1¢dzy. istniejgcym
dziatki w projekcie planu ul. Winnickiej | zgodnie z zginw;stowaniem. Teren jest w pelni uzbrojony, ale nie stanowi kontynuacji
— prosi o przeksztaicenie terenu na dgtychczaspwym C.Ilzs%{etjozatﬂe)rllimgys.zczeg()lnych walorach widokowych bliskiego i dalekiego
budowlany. uzytkowaniem tych ) ; D15 °K1€
L L . . R bowiazui planu stanowi przedpole widokowe dla masywu zieleni Fortu Winnica
W uzasadn_len_lu Po_daje,_ ze dziatka p_olozon_a terenow. O owigzuje wpisanego do rejestru zabytkow — objetego S$cista ochrong i opieka
przy ul. Winnickiej posiada wszystkie media. zakaz zabudowy i Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow.
grodzenia. Zabudowanie dziatki naruszyloby wartoSciowe zasoby przyrodnicze
o0 unikatowych walorach krajobrazowym (tzw. krajobrazu warownego)
19. 19. |21.05.2007 |[...]* Whnosi uwagg, w ktorej: dz. nr 11 8R(2) uwaga Dz_ialka nr 11_[ _obr. 37 poquor_la _je_st bezpos’_rednio przy zainwestowaniu
dziatki w projekcie planu ul. Winnickiej |zgodnie z zainwestowaniem. Teren jest w pelni uzbrojony, ale nie stanowi kontynuacji
_ . . dotvchczasowym ciagglej zabudowy.
prosi olprzeksztalcenle terenu na 7 yko anievr\lllyt ch Jest to teren o szczegdlnych walorach widokowych bliskiego i dalekiego
budow a’ny.’ .. . . uzyt ow b R planu stanowi przedpole widokowe dla masywu zieleni Fortu Winnica
W uzasadn_len_lu I_)O_daJea_ ze dziatka p_olozon_a terenow. O owlgzuje wpisanego do rejestru zabytkow — objetego S$cisla ochrong i opieka
przy ul. Winnickiej posiada wszystkie media. zakaz zabudowy i Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkow.
grodzenia. Zabudowanie dziatki naruszyloby wartoSciowe zasoby przyrodnicze
o0 unikatowych walorach krajobrazowym (tzw. krajobrazu warownego)
20. 20. |21.05.2007 |[..]* Whnosi uwage, w ktorej: dz. nr 11 8R(2) uwaga Dz_ialka nr 11_[ _obr. 37 poquor_la _je_st bezposrednio przy zainwestowaniu
— wyraza sprzeciw na ustalone przeznaczenie | obr. 37 przy Tereny rolnicze nieuwzgledniona osiedla Skotniki przy ul. Winnickiej. Stanowi dzialkg¢ migdzy istniejacym
dziatki w projekcie planu ul. Winnickiej | zgodnie z zainwestowaniem. Teren jest w pelni uzbrojony, ale nie stanowi kontynuacji
_ . . dotvchczasowym ciaglej zabudowy.
prosi olprzeksztaicenle terenu na 7 yko anievl\lllyt ch Jest to teren o szczegdlnych walorach widokowych bliskiego i dalekiego
budow a’ny.. . . . uzyt i W b R planu stanowi przedpole widokowe dla masywu zieleni Fortu Winnica
W uzasadn_len_lu [_)o_daje,. ze dziatka ppiozon.a terenow. O owlgzuje wpisanego do rejestru zabytkow — objetego Scista ochrong i opieka
przy ul. Winnickiej posiada wszystkie media. zakaz Za.bUdOWy ! Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow.
grodzenia. Zabudowanie dziatki naruszyloby wartosciowe zasoby przyrodnicze
0 unikatowych walorach krajobrazowym (tzw. krajobrazu warownego).
21. 21. |21.05.2007 |[...]* Whnosi uwage, w ktorej dz. nr 35 1ZL uwaga uwzgledniona | uwaga Dziatka, ktorej dotyczy uwaga jest polozona poza terenami zabudowanymi,
— nie zgadza si¢ na przeznaczenie dziatki | obr. 37 Tereny lasow. w zakresie wylgczenia | nieuwzgledniona wenklawie le$nej, w rejonie autostrady Ad. Jest to uzytek rolny
pod teren lesny. Chece budowaé dom dziatki z terenu 1ZL. | w zakresie 0 p0W|erzchln|, 0,7248 ha - pokryty roslinnoscig le$na, drzewami i krzewami
j i rzeznaczenia dziatki | Or3% runem iesnym.
J,EdnorOdzmny’ , . po d zabudow Zgodnie z informacja zawarta w Raporcie z Rejestru Gruntéw (stan na dzien
— Zzada aby prawo wiasnosci byto P o 6.06.2007 r.) — dziatka jest taka IV i V klasy bonitacyjnej.
przestrzegane. mieszkaniowg Dzialka zostanie wlgczona do terenu oznaczonego na Rysunku Planu.
W uzasadnieniu podaje, ze jest to teren zbyt symbolem 5RZ, ktérego podstawowym przeznaczeniem, zgodnie
atrakcyjny, aby go zostawi¢ na ,,dziko”. Z dotychczasowym uzytkowaniem tych terendow sa: tgki 1 pastwiska,
zadrzewienia i zakrzewienia $rodpolne z obowiazujagcymi ustaleniami
zawartymi w § 18 tekstu projektu planu.
22. 22. |22.05.2007 |[..]* Whnosi uwage, w ktorej: dz. nr71/2 2ZPw uwaga Dziatka potozona jest w terenie otwartym, w oderwaniu od zainwestowania
— prosi o zmiang przeznaczenia dziatki z obr. 4 Tereny zieleni nieuwzgledniona osiedla Bodzow — w rejonie lokalnej oczyszczalni $ciekow i projektowanego

rolnej na budowlang.
W uzasadnieniu podaje:
— dziatka znajduje si¢ w poblizu ciaglej
zabudowy
— w dostepnej odlegtosci do medidw.
Woyraza protest do opracowanego projektu
planu i zaznacza, ze nie uwzgledniono jego

parkowej doliny Wisly
z podstawowym
przeznaczeniem pod
ogoblnie dostepna zielen
parkowa w obszarze
weztowym korytarza
ekologicznego rzeki
Wisly

polderu przeciwpowodziowego ,,Krakow” — w terenie o potencjalnym
zagrozeniu powodzig (woda stuletnig Q 1% i tysiacletnig Q 0,1%).

Catos¢ terenu 2ZPw potozona jest w obrebie prawobrzeznego klina zieleni,
ktory w strukturze przyrodniczej miasta, podobnie jak tereny po pdtocnej
stronie Wisty posiadaja istotne znaczenie dla funkcjonowania przyrodniczego
miasta a tym samym jakos$ci zycia mieszkancow. Powierzchni¢ terenu
stanowi mozaika pol uprawnych i gk, ktéra w calosci jest przedpolem
widokowym dla panoramy zrgbowego wzgoérza po lewej stronie Wisly




prosby z dnia 16.08.2005 r.

z dominantami Klasztoru na Bielanach oraz ,,zamku” w Przegorzatach.

Rzeka Wista i jej otoczenie, jest obecnie najwazniejszym elementem
struktury przyrodniczej, zar6wno na poziomie lokalnym, jak i ponadlokalnym
(obszar weztowy p.n. 16K—Obszar Krakowski, w sieci 0 znaczeniu krajowym
ECONET-PL.

Uwarunkowania powyzsze sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone
W procesie sporzadzania planu. Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami -
nie znaleziono wystarczajacych podstaw aby wyznaczy¢ teren budowlany
i uszczupli¢ zaséb przyrodniczy.

Przeznaczenie dziatki w projekcie planu jest zgodne z ustaleniami
obowigzujacego Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania
przestrzennego miasta Krakowa, w ktorym jest to teren parku rzecznego.
Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami
Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa.

23. 23. [22.05.2007 |[...]* Wnosi uwage, w ktore;j: dz.nr 112,114 |2ZPw uwaga Dzialki potozone sg w terenie otwartym, w oderwaniu od zainwestowania os.
— prosi 0 zmiang przeznaczenia dziatek z | obr. 4 Tereny zieleni nieuwzgledniona Bodzow — w rejonie lokalnej oczyszczalni $ciekow i projektowanego polderu
rolnych na budowlane. parkowej doliny Wisly przec1wpowod210wego i,Krakc’)wj’ W tereq1e o potenCJa.lnym .zagroiemu
W uzasadnieniu podaje: z podstawowym powodzia (woda stuletnig Q 1% i tysiacletnia Q 0,1%tysialetnia)
— dziatki znajduja sie w poblizu ciaglej przeznaczeniem pod Catoé¢ terenu 2ZPw poloZot_la j;st w obrgbie pra.wo.brzeinego klina zieleniz
zabudowy ogdlnie dostepna zielen kt(')ry. w st.rukturz.e pr_zy_rodmczej miasta, podobme; jak tereny po péh.'nocne]
. L. ., arkowa w obszarze stronie Wisty posiadajg istotne znaczenie dla funkcjonowania przyrodniczego
— W dostepnej odlegtosci do mediow P a miasta a tym samym jakosci zycia mieszkancéw. Powierzchni¢ terenu
— od 30 lat sg nie uzytkowane rolniczo. qulowym korytarz_a stanowi mozaika pdl uprawnych i tak, ktéora w calosci jest przedpolem
Whnosi protest do opracowanego projektu planu ekPIOglcznego rzeki widokowym dla panoramy zrebowego wzgérza po lewej stronie Wisly
i zaznacza, ze nie uwzgledniono jego prosby o Wisty z dominantami Klasztoru na Bielanach oraz ,,zamku” w Przegorzatach.
zmian¢ przeznaczenia nieruchomoscei. Rzeka Wista i jej otoczenie, jest obecnie najwazniejszym elementem
struktury przyrodniczej, zar6wno na poziomie lokalnym, jak i ponadlokalnym
(obszar weztowy p.n. 16K—Obszar Krakowski, w sieci 0 znaczeniu krajowym
ECONET-PL.
Uwarunkowania powyzsze sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone
W procesie sporzadzania planu. Zgodnie z tymi uwarunkowaniami - nie
znaleziono wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany i
uszczupli¢ zasob przyrodniczy.
Przeznaczenie dziatki w projekcie planu jest zgodne z ustaleniami
obowigzujacego Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego miasta Krakowa, w ktorym jest to teren parku rzecznego.
Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami
Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa.
Wojewoda.
24. 24. |23.05.2007 |[..]* Whnosi uwage, w ktorej: dz. nr 125/1, 1R(Z)n uwaga Whioskowane dzialki znajdujg sie w obszarze dotychczas uzytkowanym
— prosi o zmiang przeznaczenia dziatek z 128 Tereny ogrodu nieuwzgledniona rolniczo, z przeznaczeniem w dotychczasowych dokumentach planistycznych

rolnych na budowlane
W uzasadnieniu podaje:
— dziatki znajduja si¢ w poblizu ciaglej
zabudowy,
— w dostgpnej odlegltosci do medidw
— od 30 lat sg nie uzytkowane rolniczo.
Whosi protest do opracowanego projektu planu
i zaznacza, ze nie uwzgledniono jego prosby o
zmian¢ przeznaczenia nieruchomosci z dnia
19.11.2001 r. i 16.08.2005 r.

obr. 3 Kostrze

botanicznego

z przeznaczeniem pod
ogrod botaniczny

W rozumieniu przepisow
o0 ochronie przyrody,
jako inwestycji celu
publicznego.

pod uprawy polowe.

W studium, teren dzialek lezy w obszarze ZO — Tereny otwarte (w tym

rolnicza przestrzen produkcyjna) o gldéwnych funkcjach takich jak m.in. taki,

pola uprawne, sady, ogrody, zadrzewienia, oraz gtéwnych kierunkach
zagospodarowania przestrzennego takich jak m.in.: utrzymanie i ochrona
przed zainwestowaniem niezabudowanych terenow stanowigcych elementy
systemu przyrodniczego miasta, zagospodarowanie terenow objetych ochrona

prawnag zgodnie z przepisami odrgbnymi itd., a takze z warunkami i

standardami wykorzystania terenu, takimi jak m.in.: catkowite wykluczenie

prawa zabudowy.

Przyjete w projekcie planu przeznaczenie terenu - 1R(Z)n — Teren ogrodu

botanicznego - jest zgodne z zawarta w Studium polityka przestrzenng dla

miasta Krakowa, stanowigc tzw. ,,zachodni Klin zieleni” podstawowy
element systemu przyrodniczego Krakowa;

Uwarunkowania, ktore byly podstawa przyjetych ustalen dla terenu,

zawierajagcego dzialki nr: 186 i1 187 obr. 3 wuzasadniajace ich nie

inwestycyjny charakter to ich potozenie:

— w Bielansko - Tynieckim Parku Krajobrazowym o wysokich walorach
krajobrazowo —  przyrodniczych  objetych  ochrong  prawnag
Rozporzadzeniem Nr81/06 Wojewody Malopolskiego z dnia
17 pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Matopolskiego Nr 654 poz.
3997);




— W granicach obszaru przewidzianego do objecia formag ochrony
przyrody NATURA 2000 - ,obszar fakowy Debnicko-
Tyniecki”(wniosek zlozony w Ministerstwie ochrony Srodowiska w
2005 r. — skorygowany w zakresie granic przez MUW w Krakowie w
lutym 2006 r.);

Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie

sporzadzania planu

Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie  znaleziono

wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany i uszczuplié

zasOb przyrodniczy.

Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu

przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami

Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa.

25.

25.

23.05.2007

[.]*

Whnosi uwage, w ktorej:
— prosi o zmiang przeznaczenia dziatek z
rolnych na budowlane
W uzasadnieniu podaje:
— dziatki znajduja si¢ przy skrzyzowaniu
ulic, w poblizu ciagtej zabudowy,
— w dostgpnej odlegltosci do medidw
— maja dostep do drogi.
Whnosi protest do opracowanego projektu planu
i zaznacza, ze nie uwzglgdniono jego prosby o
zmian¢ przeznaczenia nieruchomosci z dnia
19.11.2001 r. i 16.08.2005 r.

dz.nr3/2i4/2
obr. 6 Kostrze

2R(Z)n

Tereny ogrodu
botanicznego

z przeznaczeniem pod
ogrod botaniczny

W rozumieniu przepisow
o0 ochronie przyrody,
jako inwestycji celu
publicznego.

KDL — teren drég
publicznych — droga
lokalna

uwaga
nieuwzgledniona

Dziatka jest potozona w rozwidleniu ulic Tynieckiej (KD/L) i Winnickiej

(KD/Z), w miejscu o silnej ekspozycji. Zachodnia czgs¢ dzialki stanowi

rezerwg terenu pod rozbudowe wezta drogowego ulicy lokalnej KD/L, tj.

jej wlotu do drogi zbiorczej KD/Z

Przyjete w projekcie planu przeznaczenie terenu dla pozostalej czgsci

dziatki jest zgodne z zawarta w Studium polityka przestrzenng dla miasta

Krakowa, a ustalenie lokalizacji ogrodu botanicznego jest docelowym

kierunkiem rozwoju dla tych niezwykle cennych terenow podmiejskich

potozonych w sasiedztwie realizowanego Kampusu UJ — w strefie

,»ksztaltowania systemu przyrodniczego”, stanowigc tzw. ,,zachodni klin

zieleni” podstawowy element systemu przyrodniczego Krakowa;

Uwarunkowania, ktére byly podstawa przyjetych ustalen dla terenu,

zawierajacego dzialki nr: 3/2 i 4/2 obr. 6, uzasadniajgce ich nie

inwestycyjny charakter to ich potozenie:

— w Bielansko - Tynieckim Parku Krajobrazowym o wysokich walorach
krajobrazowo —  przyrodniczych  objetych  ochrong prawng
Rozporzadzeniem Nr81/06 Wojewody Malopolskiego z dnia
17 pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Malopolskiego Nr 654 poz.
3997);

— w granicach obszaru przewidzianego do objgcia forma ochrony
przyrody NATURA 2000 - ,obszar fakowy Debnicko-
Tyniecki”(wniosek zlozony w Ministerstwie ochrony Srodowiska w
2005 r. — skorygowany w zakresie granic przez MUW w Krakowie w
lutym 2006 r..);

— w terenie 0 wysokim poziomie wod gruntowych 0-1,5m ppt narazonym
na podtopienia, czeSciowo w zasiegu potencjalnego zalewu wody
tysigcletniej Q0.1% w przypadku awarii walu przeciwpowodziowego
Iub przelania si¢ przez niego wody.

Uwarunkowania te sg nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie

sporzadzania planu. Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie

znaleziono wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany i

uszczupli¢ zasob przyrodniczy.

Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu

przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami

Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa

a sprawdza t¢ zgodnos¢ Wojewoda.

Do czasu realizacji docelowych inwestycji - dzialki pozostawia si¢

w dotychczasowym uzytkowaniu rolniczym, a zatem nie ograniczono

prawa dotychczasowego dysponowania i uzytkowania nieruchomosci.

26.

26.

23.05.2007

[.]*

Whnosi uwagg, w ktore;j:

— sktada protest do opracowanego projektu
planu

— prosi o zmiang przeznaczenia dziatki
z rolnej na budowlang

W uzasadnieniu podaje:

— dziatka znajduje si¢ przy ulicy tynieckiej,
gdzie w poblizu znajduje si¢ ciagla
zabudowa,

— w poblizu sg media: prad, gaz i woda

— dostep do drogi moze by ¢ przez dziatke
nr 30/6

— dziatka jest takg klasy V, nie nadaje si¢

dz. nr 29
obr. 6 Kostrze

2R(Z)n

Tereny ogrodu
botanicznego

z przeznaczeniem pod
ogrod botaniczny

W rozumieniu przepisow
0 ochronie przyrody,
jako inwestycji celu
publicznego.

uwaga
nieuwzgledniona

Dziatka jest potozona w rozwidleniu ulicy Tynieckiej i Winnickiej
W najbardziej warto$ciowym kompleksie ,.t.ak Kostrzewskich”.

W dotychczasowych dokumentach planistycznych teren zawierajacy
dziatke nr: 29 obrgb 6 posiadal zawsze kategori¢ terendw rolniczych 0
funkcji: taki, pola uprawne, sady, ogrody - z wykluczeniem prawa
zabudowy.

Przyjete w projekcie planu przeznaczenie terenu, jest zgodne z zawartg
w Studium polityka przestrzenng dla miasta Krakowa, a ustalenie
lokalizacji ogrodu botanicznego jest docelowym kierunkiem rozwoju dla
tych niezwykle cennych terenow podmiejskich potozonych w sasiedztwie
realizowanego Kampusu UJ - w strefie ,ksztaltowania systemu
przyrodniczego”, stanowiac tzw. ,,zachodni Klin zieleni” podstawowy
element systemu przyrodniczego Krakowa;

Uwarunkowania, ktére byly podstawa przyjetych ustalen dla terenu,




do uprawy rolnej

— ze nie uwzgledniono jego prosby
0 zmiang przeznaczenia nieruchomosci
z dnia 19.11.2001 r. i 16.08.2005 r.

zawierajacego dziatke nr: 29 obr. 6, uzasadniajace jej nie inwestycyjny

charakter to jej potozenie:

— w Bielansko - Tynieckim Parku Krajobrazowym o wysokich walorach
krajobrazowo -  przyrodniczych  objetych  ochrong  prawng
Rozporzadzeniem Nr81/06 Wojewody Malopolskiego z dnia
17 pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Matopolskiego Nr 654 poz.
3997);

— w granicach obszaru przewidzianego do objecia formg ochrony
przyrody NATURA 2000 - ,obszar takowy Debnicko-
Tyniecki”(wniosek zlozony w Ministerstwie ochrony Srodowiska
w 2005 r. — skorygowany w zakresie granic przez MUW w Krakowie
w lutym 2006 r..);

— w terenie o wysokim poziomie wod gruntowych 0-1,5m ppt narazonym
na podtopienia, czgéciowo w zasiggu potencjalnego zalewu wody
tysigcletniej Q0.1% w przypadku awarii watu przeciwpowodziowego
lub przelania si¢ przez niego wody.

Uwarunkowania te sg nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie

sporzadzania planu

Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie  znaleziono

wystarczajgcych podstaw, aby W wyznaczy¢ teren budowlany i uszczupli¢

zasob przyrodniczy.

Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu

przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami

Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa.

Do czasu realizacji docelowych inwestycji - dzialki pozostawia si¢

w dotychczasowym uzytkowaniu rolniczym a zatem nie ograniczono

prawa dotychczasowego dysponowania i uzytkowania nieruchomosci

27. 27. 130.05.2007 |[...]* Wnosza uwagg, w ktorej: Dz. Nr 200 1R(Z)n uwaga Dzialka potozona po potudniowej stronie ul. Slaskiego, w oderwaniu od
— skladajg protest do opracowanego obreb 3 Kostrze | Tereny ogrodu nieuwzgledniona zainwestowania Qs..” Kostrze, w bezposrednim sasiedztwie lasu (1ZL)
projektu planu i zaznaczajg, ze nie botanicznego »Uroczysko Skotniki™. ) o
uwzgledniono ich prosh o zmiane z przeznaczeniem pod W. dotych.czasowych dokum_entach plamstycznyc_h teren, zawierajacy
. homosci ogrod botaniczny dzmikqunr. ZQO obrgb 3 posiadat zawsze kategori¢ terendw .rolmczych
przeznaczenia nierucho L ., o funkcji: taki, pola uprawne, sady, ogrody - z wykluczeniem prawa
whniesionych w 2001 i 2005 roku W rozumieniu przepisow zabudowy.
— prosza o zmiang przeznaczenia dziatki POCh_rO”'e pr_Ydey, Uwarunkowania, ktore byly podstawa przyjetych ustalen dla terenu,
z rolnej na budowlang. jako inwestycji celu zawierajacego dziatke nr: 200 obr. 3, uzasadniajace jej nieinwestycyjny
W uzasadnieniu poda]a 7ze dziatka: pUbliCZnegO. charakter to ]ej poioZenie:
— znajduje sie bezposrednio przy ulicy — W Bielansko - Tynieckim ParkAu Krajobrazgwym 0 wysokich walorach
Slaskiego , w poblizu ciaglej zabudowy, krajobrazowo - przyrodmczych objetych och?onaZ prawng
_ iest w dostepnei odlegtosci do mediow Rozporza{dze.mem Nr 81/06 WOJewody. Malopolsklv;go z dnia
J epne) . g 17 pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Matopolskiego Nr 654
— ma dostep do drogi. poz. 3997);
— wykorzystywana jest jako rekreacyjna — w granicach obszaru przewidzianego do objecia forma ochrony
— na dzialce istnieje juz budynek przyrody NATURA 2000 - ,obszar tgkowy Debnicko-
gospodarczy Tyniecki”(wniosek zlozony w Ministerstwie ochrony Srodowiska
w 2005 r. — skorygowany w zakresie granic przez MUW w Krakowie
w lutym 2006 r..);
Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie
sporzadzania planu
Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie  znaleziono
wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany i uszczupli¢
zasob przyrodniczy.
Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami
Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa.
28. 28 |30.05.2007 |[..]* Wnosza uwage, w ktorej: dz. nr229i 2ZPw Ad.1i2 Ad. 1i2
1. nie wyrazaja zgody na wlaczenie 229/1 Tereny zieleni uwaga Dziatka nr 229/2 jest zainwestowana i stanowi przediuzenie zabudowy
nieruchomodci do terenow zieleni parkowej | gpy. 4 parkowej doliny Wisty nieuwzgledniona w kierunku zachodnim - pétnocnego ciggu zabudowy przy ul. Widtakowej

Doliny Wisty — 2ZPw
2. wnosza o przeznaczenie dzialek pod
zabudowe mieszkaniowa 1MN-8MN
W uzasadnieniu:

— stwierdzaja, ze dojdzie do spadku wartosci
rynkowej nieruchomosci oraz dojdzie do
niemoznos¢ wybudowania domu dla krewnych,
z powodu przeznaczenia dziatek na teren zieleni
parkowej 2ZPw,

z podstawowym
przeznaczeniem pod
ogoblnie dostepna zielen
parkowa w obszarze
weztowym korytarza
ekologicznego rzeki
Wisly

wosiedlu Bodzéw. Pomlocna cze$§¢ dziatki nr 229/2 i dzialka nr
229/1potozone sg w terenie czg$ciowo narazonym na niebezpieczenstwo
powodzi.

Ad. 3. Z pytaniem nalezy si¢ zwrdci¢ do WAIU UMK.

Ad. 4 i 5. Sa to tereny ushug publicznych i zwigzanych z realizacja
niezbednych obiektow budowlanych dla pola golfowego, natomiast dziatka
nr 229/2 jest zainwestowana budynkiem mieszkalnym jednorodzinnym.

Do istniejacej zabudowy mieszkalnej odnosi si¢ ustalenie zawarte w § 17 ust.
2 pkt 2 w brzmieniu: "W granicach wyznaczonych terendw, w zakresie




— stwierdzaja, ze postanowienia projektu planu
zezwalajg jedynie na wewnetrzng przebudowe
istniejacego obiektu co uniemozliwia
dobudowanie zewnetrznej klatki (wew. budowa
klatki jest niemozliwa).

3.

Pytaja o sposob otrzymywania pozwolenia
na budowe w terenach zalewowych oraz kto
i w jakim trybie je wydaje, stwierdzaja
jednoczesnie, ze deweloperzy
(SALWATOR Spotka Mieszkaniowa) w
przeciwienstwie do zwyktych ludzi
uzyskuja mozliwos¢ realizacji inwestycji.
Prosza o wyjasnienie kwestii zabudowy
rozwijajacej si¢ po potnocnej stronie ulicy
Widlakowej, pytajac dlaczego zostata ona
zakonczona na granicy dziatki Fundacji im.
Matki Teresy z Kalkuty ('w planie teren z
symbolem UP ) i nie zostala ona
kontynuowana do wschodniego zbocza
wzgorza, zwlaszcza, ze obiekty, ktdore
powstaty na dtugo po ich budynku sa w
projekcie planu w terenie budowlanym.
Chca poznaé¢ motywacje dot. zasiggu
nieprzekraczalnej linii zabudowy w terenie
2ZPw.

Uwazaja, ze jedyng droga do realizacji ZP
jest wykup gruntéw od dotychczasowych
wlascicieli za ceng rynkowg i nastegpnie
urzadzanie na wspdlnych juz (gminnych)
terenach parkow i obiektow rekreacyjnych.

sposobow ich zagospodarowania ustala si¢, zakaz zabudowy, za wyjatkiem
dopuszczen obejmujacych utrzymanie istniejacej zabudowy na warunkach
okreslonych w § 6 ust. 213" tj.

ust. 2. Istniejace obiekty budowlane i tereny moga by¢ uzytkowane w sposob
dotychczasowy, do czasu zagospodarowania terenéw zgodnie z planem, o ile
przepisy uchwaty nie stanowia inaczej.

ust. 3 Istniejaca zabudowe w terenach, w ktorych obowiazuje zakaz
zabudowy pozostawia si¢ z mozliwodcia, remontéw i przebudowy
z zachowaniem dotychczasowych gabarytow.

29.

29.

30.05.2007

[T

Whnosi uwage, w ktorej:

podkresla, Ze ustalenia planu dotyczace
przeznaczenia i sposobu
zagospodarowania dziatki sg nie
nieuzasadnione i sprzeczne z przepisami
prawa, w szczegolnosci z art. 17 ustawy
o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym, art. 64 Konstytucji RP

i art. 140 Kodeksu Cywilnego,

chce zmiany przeznaczenia dziatki pod
zabudowe mieszkaniowa.

W uzasadnieniu podaje, ze dziatka:
— w przypadku nieuwzglednienia jej

wnioskoéw bedzie zmuszona wnies$é
skarge na uchwate RMK w trybie

art. 101 ustawy z dnia 8 marca 1990 r.
0 samorzadzie gminnym.

dz. nr 310/1
obr. 6 Podgorze

2R(Z)n

Tereny ogrodu
botanicznego

z przeznaczeniem pod
ogrod botaniczny

W rozumieniu przepisow
o0 ochronie przyrody,
jako inwestycji celu
publicznego.

uwaga
nieuwzgledniona

Dziatka znajduje si¢ w terenie otwartym, o wysokich walorach
przyrodniczych i krajobrazowych, w kompleksie ,Xtak Kostrzewskich”
w widtach ul. Tynieckiej i Winnickiej, bedgcym najbardziej wartosciowym
zbiorowiskiem ro$linnosci ocenionym jako najpigkniejsze i najlepiej
zachowane Iaki w Krakowie.

W  dotychczasowych dokumentach planistycznych teren zawierajacy
dziatke nr: 310/1 obreb 6 posiadal zawsze kategori¢ terenow rolniczych o
funkcji: taki, pola uprawne, sady, ogrody - z wykluczeniem prawa
zabudowy.

Przyjete w projekcie planu przeznaczenie terenu, jest zgodne z zawartg
w Studium polityka przestrzenng dla miasta Krakowa, a ustalenie
lokalizacji ogrodu botanicznego jest docelowym kierunkiem rozwoju dla
tych niezwykle cennych terenow podmiejskich potozonych w sasiedztwie
realizowanego Kampusu UJ - w strefie ,ksztaltowania systemu
przyrodniczego”, stanowiac tzw. ,,zachodni Kklin zieleni” podstawowy
element systemu przyrodniczego Krakowa;

Uwarunkowania, ktére byly podstawg przyjetych ustalen dla terenu,
zawierajacego dziatke nr: 310/1 obr. 6, uzasadniajace jej nie inwestycyjny
charakter to jej potozenie:

— w Bielansko - Tynieckim Parku Krajobrazowym o wysokich walorach
krajobrazowo —  przyrodniczych  objetych  ochrong prawng
Rozporzadzeniem Nr81/06 Wojewody Malopolskiego z dnia
17 pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Malopolskiego Nr 654 poz.
3997);

— w granicach obszaru przewidzianego do objecia formg ochrony
przyrody NATURA 2000 - ,obszar 1akowy Debnicko-
Tyniecki”(wniosek zlozony w Ministerstwie ochrony Srodowiska
w 2005 r. — skorygowany w zakresie granic przez MUW w Krakowie
w lutym 2006 r..);

— w terenie 0 wysokim poziomie wod gruntowych 0-1,5m ppt narazonym
na podtopienia, czedciowo w zasiggu potencjalnego zalewu wody
tysiacletniej Q0.1% w przypadku awarii watu przeciwpowodziowego
lub przelania si¢ przez niego wody.

Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie

sporzadzania planu

Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie  znaleziono




wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany i uszczuplié
zasOb przyrodniczy.

Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami
Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa.

Do czasu realizacji inwestycji ogrodu botanicznego - dziatki
pozostawia si¢ W dotychczasowym uzytkowaniu rolniczym a zatem nie
ograniczono prawa dotychczasowego dysponowania i uzytkowania
nieruchomosci.

Ograniczenia w sposobie korzystania z nieruchomos$ci, ktére moga
wynikna¢ na skutek uchwalenia projektu planu, mieszcza sie
w granicach dopuszczanych przepisami prawa.

30. 30. |30.05.2007 |[..]* Wnosi uwage, w ktorej: 1) dz. nr 18 8R(Z) Ad. 1 Ad.1

— prosi 0 zmiang przeznaczenia dziatek obr. 37 Tereny rolnicze uwaga Dziai.ka nr18 p010-20na bezpoér.ednio przy ;ainwestowgniu 0s. Skotnik.i - jest
z rolnych na budowlane 2)dz. Nr.66 | zgodnie z nieuwzgledniona podzielona na 6 dziatek z wydzielonym dojazdem, posiada dostep do ciggu

— sprzeciwia sie takiemu obr. 37 dotychczasowym pieszo-jezdnego KDX i istniejacych mediow.

Zagosp 051arowal'nu wiasnosci. uzytkf) waniem chh. Dopuszczenie zabudowy mieszkaniowej na dz. nr 18 bedzie jednak
W uzasadnieniu podaje: terenow. ObOWIQ_ZuJe niekorzystne w tym terenie i spowoduje naruszenie waloréw krajobrazowych

— dostep dziatki do mediow zakaz ZQbUdOWy ! i przyrodniczych.

— spelnianie przez dziatke wszystkich grodzenia. Jest to teren o szczegolnych walorach widokowych w przedpolu masywu
warunkow jakie powinna posiadac zieleni Fortu Winnica z dalekim wgladem widokowym w kierunku lasu
dziatka budowlana uroczysko Skotniki.

— sgsiedztwo domow jednorodzinnych. Ad 2

Dziatka nr 66 obr. 37 znajduje si¢ poza granicami planu i w zwiazku z tym
uwaga w cze$ci dotyczacej dz. nr 66 nie podlega rozpatrzeniu.
31. 31 |30.05.2007 |[...]* Whnosi uwage, w ktorej: Dz. Nr9 8R(2) uwaga Dziatka nr 9 przy ul. Winnickiej jest dziatka niezabudowang potozong

— nie wyraza zgody na przeznaczenie obr. 37 Tereny rolnicze nieuwzgledniona m.it;dzy zainwestowaniem 0s. Skptnikj ale o s;czegélnych walorach
dziatki 0 pow. 2508 m2 na zielef zgodnie z W}dokowych w p_rzedpolu masywu zieleni For.tu. Winnica z dalekim wgladem

K dotychczasowym W|d0kowym.w kierunku Iasy uroczysko .SkOtnIkI. .
parkows. . . . . . Dopuszczenie zabudowy mieszkaniowej na dz. nr 9 spowodowatloby istotne

— zglasza wniosek o przekwalifikowanie uzytkf) waniem chh. naruszenie walorow krajobrazowych i przyrodniczych.
dziatki na teren budownictwa terendw. Obowigzuje
jednorodzinnego zakaz zabudowy i

grodzenia.
32, 32 |30.05.2007 |[...]* Whnosi uwage, w ktorej: Dz. Nr 54 2R(Z)n uwaga W dotychczasowych dokumentach planistycznych teren zawierajacy

— nie wyraza zgody na przeznaczenie obr. 36 Tereny ogrodu nieuwzgledniona dziatkg nr: 54 obr¢b 36 posiadat zawsze kategori¢ terenéw rolniczych o

dzialki na zielen parkowa — ogrod
botaniczny

— zglasza wniosek o przekwalifikowanie
dzialki na teren budownictwa
jednorodzinnego

botanicznego

z przeznaczeniem pod
ogrdod botaniczny w
rozumieniu przepisow
0 ochronie przyrody,
jako inwestycji celu
publicznego

funkcji: 1aki, pola uprawne, sady, ogrody - z wykluczeniem prawa
zabudowy.

Przyjete w projekcie planu przeznaczenie terenu, jest zgodne z zawartg
w Studium polityka przestrzenng dla miasta Krakowa, a ustalenie
lokalizacji ogrodu botanicznego jest docelowym kierunkiem rozwoju dla
tych niezwykle cennych terenow podmiejskich potozonych w sasiedztwie
realizowanego Kampusu UJ - w strefie ,ksztaltowania systemu
przyrodniczego”, stanowiac tzw. ,,zachodni klin zieleni” podstawowy
element systemu przyrodniczego Krakowa;

Uwarunkowania, ktore byly podstawa przyjetych ustalen dla terenu,
zawierajacego dziatk¢ nr: 54 obr. 36, uzasadniajace jej nie inwestycyjny
charakter to jej potozenie:

— w Bielansko - Tynieckim Parku Krajobrazowym o wysokich walorach
krajobrazowo -  przyrodniczych  objetych  ochrong  prawng
Rozporzadzeniem Nr81/06 Wojewody Matopolskiego z dnia
17 pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Malopolskiego Nr 654 poz.
3997);

— w granicach obszaru przewidzianego do obj¢cia forma ochrony przyrody
NATURA 2000 - ,,obszar takowy De¢bnicko-Tyniecki”’(wniosek ztozony
w Ministerstwie ochrony Srodowiska w 2005 r. — skorygowany
w zakresie granic przez MUW w Krakowie w lutym 2006 r.);

Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie

sporzadzania planu

Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie  znaleziono

wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany i uszczuplié

zasob przyrodniczy.

Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu

przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami




Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa.

Do czasu realizacji docelowych inwestycji - dzialki pozostawia si¢
w dotychczasowym uzytkowaniu rolniczym, a zatem nie ograniczono
prawa dotychczasowego dysponowania i uzytkowania nieruchomosci.

33 33 |30.05.2007 |[...]* Whnosi uwage, w ktorej: Dz. Nr 216 6R(Z)n uwaga Dziatka potozona jest w terenie niezabudowanym, bez dostepu do drogi
— nie wyraza zgody na odebranie obr. 6 Tereny ogrodu nieuwzgledniona publicznej, w miejscu o szczegdlnych walorgch krajobrazowych. o
nieruchomosci pod korty z ktérych On botanicznego W. dotychczasowych dokumentach plamstycznych teren  zawierajacy
i Jego dzieci nie beda korzystad z przeznaczeniem pod dziatke nr: 216 obreb 6 posiadatl zawsze kategori¢ terendw rolniczych o
’ , . funkcji: taki, pola uprawne, sady, ogrody - z wykluczeniem prawa
ogrod botaniczny w zabudowy
W uzasadnieniu podaje, ze n}em({hom().éé jest rozumieniu przepisow Uwarunkowania, ktore byly podstawa przyjetych ustalen dla terenu,
w rekach Sopatow od 75 lat i cheialby ja 0 ochronie przyrody, zawierajacego Ww. dziatke, uzasadniajace jej nieinwestycyjny charakter to
przekaza¢ swojemu synowi w uzytkowanie, jako inwestycji celu jej potozenie:
skoro byta ona optacana przez tyle lat. publicznego, - w Bielansko - Tynieckim Parku Krajobrazowym o wysokich walorach
krajobrazowo—przyrodniczych objetych ochrona prawna
Rozporzadzeniem Nr81/06 Wojewody Matopolskiego z dnia 17
pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Matopolskiego Nr 654 poz. 3997);
— w granicach obszaru przewidzianego do obj¢cia forma ochrony przyrody
NATURA 2000 - ,,obszar takowy Debnicko-Tyniecki”’(wniosek ztozony
w Ministerstwie ochrony Srodowiska w 2005 r. — skorygowany w
zakresie granic przez MUW w Krakowie w lutym 2006 r..);
Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie
sporzadzania planu
Zgodnie z powyzszym - nie znaleziono wystarczajacych podstaw aby
W wyznaczy¢ teren budowlany i uszczupli¢ zasob przyrodniczy.
Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami
Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa.
Do czasu realizacji docelowych inwestycji - dzialki pozostawia si¢ w
dotychczasowym uzytkowaniu rolniczym, a zatem nie ograniczono
prawa dotychczasowego dysponowania i uzytkowania nieruchomosci.
34 34 |30.05.2007 |[...]* Wnosza uwage, w ktore;j: Dz. Nr 30/1 4R(Z)n uwaga Dzialka potozona jest w terenie otwartym, w duzym kompleksie rolnym,
— wskazuja na brak informacji ze strony obr. 38 Tereny ogrodu nieuwzgledniona w kt(').rym dgpuszczona jest. . lokalizacja ~ zbiornika . sucheg9
gminy Krakéw (wystanie informacji botanicznego przeAcwvrpowodzmwego .,,Pych0W1c§ wg  programu malej retencji
listem poleconym o odbywajacej sic z przeznaczeniem pod Wojewodztwa Matopolskiego, zgodnie z przepisami odrebnymi.
procedu’r’ze ZW1gzanc z MPZP ”].BOdZ.OW ogréd boga niezny W Do czasu realizacji docelowych inwestycji - dzialke pozostawia sie
K.ostyze -_na temat.zam@n.j odbierania rozumlerpu przepisow w dotychczasowym uzytkowaniu rolniczym, a zatem nie ograniczono
ziemi pod inwestycje takie jak: korty 0 ochronie przyrody, prawa dotychczasowego dysponowania i uzytkowania nieruchomosci.
tenisowe i ogrody zoologiczne oraz jako inwestycji celu;
zmiany numeru dziatki z nr. 30 na nr
30/1 obr. 38
Dodaja, ze jedna nieruchomos$¢ zostata juz
oddana pod przyszta zabudowe Uniwersytetu
Jagiellonskiego, kolejng nieruchomosci chca
zachowa¢ dla swoich dzieci.
35 35 |30.05.2007 |[...]* Wnosi uwage, w ktore;j: Dz. Nr. 297 2ZPw uwaga Potudniowa czg$¢ dzialki do glebokosci ok. 60m pomigdzy
— nie wyraza zgody na przeznaczenie obr. 4 przy ul. | Tereny zieleni nieuwzgledniona dla zainwestowaniem na dzialkach nr 298/2 i 296 znajduje si¢ w terenach

swojej dziatki na zielen parkowa — 2ZPw
— prosi o zmiang przeznaczenia dziatki pod
zabudowe mieszkaniowa jednorodzinng.
W uzasadnieniu podaje, ze dziatka posiada
sasiedztwo zabudowy jednorodzinnej na
dziatkach 298/2 1 296 obr. 4

wielkanocnej

parkowej doliny Wisty
z podstawowym
przeznaczeniem pod
ogoblnie dostepna zielen
parkowa w obszarze
weztowym korytarza
ekologicznego rzeki
Wisly

i 2MN

Tereny zabudowy
mieszkaniowej
jednorodzinnej,

z podstawowym
przeznaczeniem terenéw
pod lokalizacje

pozostatej czgséci
dziatki potozonej
w terenie 2ZPw

zabudowy mieszkaniowej 2MN. Pozostata cze¢$¢ dziatki znajduje si¢ w
terenie 2ZPw - w terenie o wysokim poziomie wod gruntowych 0-1,5m
ppt narazonym na podtopienia, w zasi¢gu potencjalnego zalewu wody
stuletniej Q 1% i tysigcletniej QO0.1% w przypadku awarii watu
przeciwpowodziowego lub przelania si¢ przez niego wody.

Catos¢ terenu 2ZPw potozona jest w obrebie prawobrzeznego klina zieleni,
ktory w strukturze przyrodniczej miasta, podobnie jak tereny po pohocnej
stronie Wisly posiadajg istotne znaczenie dla funkcjonowania przyrodniczego
miasta a tym samym jakosci zycia mieszkancéw. Powierzchni¢ terenu
stanowi mozaika pdl uprawnych i gk, ktora w catosci jest przedpolem
widokowym dla panoramy zrgbowego wzgérza po lewej stronie Wisty
z dominantami Klasztoru na Bielanach oraz ,,zamku” w Przegorzatach.

Rzeka Wista i jej otoczenie, jest obecnie najwazniejszym elementem
struktury przyrodniczej, zarbwno na poziomie lokalnym, jak i ponadlokalnym

(obszar weztowy p.n. 16K—Obszar Krakowski, w sieci 0 znaczeniu krajowym




budynkow mieszkalnych
jednorodzinnych w
uktadzie wolno

ECONET-PL.

Uwarunkowania powyzsze sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone
W procesie sporzadzania planu. Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami -

stojacym, nie znaleziono wystarczajacych podstaw aby wyznaczy¢ teren budowlany i
uszczupli¢ zasob przyrodniczy.
Przeznaczenie tej cze$ci dziatki w projekcie planu jest zgodne z ustaleniami
obowigzujacego Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania
przestrzennego miasta Krakowa, w ktorym jest to teren parku rzecznego.
Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami
Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa.
36 36 |30.05.2007 |[...]* Wnosi uwage, w ktorej: Dz. Nr. 295/4 | 2ZPw uwaga Potudniowa czg$¢ dziatki do glebokosci ok. 60m (pomiedzy
— nie wyraza zgody na przeznaczenie obr. 4 Tereny zieleni nieuwzgledniona dla zainwestowan_iem na dzia_lkach nr 294/2 i 296) ,ZI’lajdl}je _sie; w-ter_enac.h
swojej dziatki na zielen parkowg — 2ZPw parkowej doliny Wisly pozostatej czesci zabudowy mieszkaniowej 2MN. Pozostala czes¢ dziatki znajduje sig
_ prosi o zmiang przeznaczenia dziatki pod z podstawowym dziatki potozonej w ;erenle. 2ZPw - w ter;tnle.o Wysoklm pozmmlte wqdlgruntowlych O-l,5dm
zabudowe mieszkaniowa jednorodzinna. przeznaczeniem pod W terenie 2ZPw Pp Narazonym na pociopienia, W zasiegu potencjainego zalewll wocy
oW “he . o stuletniej Q 1% i tysiacletniej QO0.1% w przypadku awarii watu
W uzasadnieniu podaje, ze: ogolnie dostepna zielen przeciwpowodziowego lub przelania si¢ przez niego wody.
— dziatka posiada sasiedztwo zabudowy parkowg w obszarze
Jednorodzinnej na dziatkach 294/2 , WQZiOWym korytarz_a Cato$¢ terenu 2ZPw polozona jest w obrebie prawobrzeznego klina zieleni,
294/3 obr. 4 oraz 296 obr. 4 ekploglcznego rzeki ktory w strukturze przyrodniczej miasta, podobnie jak tereny po pétnocnej
Wlsb’ stronie Wisly posiadajg istotne znaczenie dla funkcjonowania przyrodniczego
i 2MN miasta a tym samym jakosci zycia mieszkancéw. Powierzchni¢ terenu
Tereny zabudowy stanowi mozaika pol uprawnych i tak, ktéra w caloéci jest przedpolem
mieszkaniowej widokowym dla panoramy zrgbowego wzgérza po lewej stronie Wisty
jednorodzinnej, Z dominantami Klasztoru na Bielanach oraz ,,zamku” w Przegorzatach.
Z podstawowym Rzeka Wista i jej otoczenie, jest obecnie najwazniejszym elementem
przeznaczeniem terendéw struktury przyrodniczej, zarowno na poziomie lokalnym, jak i ponadlokalnym
pod lokalizacje (obszar weztowy p.n. 16K—Obszar Krakowski, w sieci 0 znaczeniu krajowym
budynkéw mieszkalnych ECONET-PL.
jednorodzinnych w Uwarunkowania powyzsze sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone
uktadzie wolno W procesie sporzadzania planu. Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami -
stojacym nie znaleziono wystarczajacych podstaw aby wyznaczy¢ teren budowlany i
’ uszczupli¢ zasob przyrodniczy.
Przeznaczenie tej czeSci dziatki w projekcie planu jest zgodne z ustaleniami
obowigzujacego Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego miasta Krakowa, w ktorym jest to teren parku rzecznego.
Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami
Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa.
37. 37. 129.05.2007 |[...]* Wnosi uwage, w ktore;j: dz. nr 295/3 2ZPw uwaga Dziatka jest potozona w oderwaniu od zainwestowania osiedla Bodzow,
— nie zgadza si¢ z przeznaczeniem dziatki obr. 4 Tereny zieleni nieuwzgledniona W terenie projektowanej zieleni parkowej Doliny Wisty - w terenie 0
pod zielen parkowa Doliny Wisty — 2ZPw | przy ulicy parkowej doliny Wisty wysokim poziomie wod  gruntowych 0-1,5m  ppt narazonym na

— prosi o przeznaczenie dziatki pod
zabudowe mieszkaniowa jednorodzinna
W uzasadnieniu podaje, ze nosi si¢ z zamiarem
budowy domu jednorodzinnego po scaleniu
dzialki z dziatka ewidencyjng 294/4

Wielkanocnej

z podstawowym
przeznaczeniem pod
ogoblnie dostepna zielen
parkowa w obszarze
weztowym korytarza
ekologicznego rzeki
Wisly

podtopienia, w zasiegu potencjalnego zalewu wody stuletniej Q 1% i
tysigcletniej Q0.1% w przypadku awarii watu przeciwpowodziowego lub
przelania si¢ przez niego wody.

Catos¢ terenu 2ZPw potozona jest w obrebie prawobrzeznego klina zieleni,
ktory w strukturze przyrodniczej miasta, podobnie jak tereny po polnocnej
stronie Wisty posiadajg istotne znaczenie dla funkcjonowania przyrodniczego
miasta a tym samym jakosci zycia mieszkancow. Powierzchnig¢ terenu
stanowi mozaika pol uprawnych i tak, ktéra w calosci jest przedpolem
widokowym dla panoramy zrgbowego wzgérza po lewej stronie Wisty
z dominantami Klasztoru na Bielanach oraz ,,zamku” w Przegorzatach.

Rzeka Wista i jej otoczenie, jest obecnie najwazniejszym elementem
struktury przyrodniczej, zarbwno na poziomie lokalnym, jak i ponadlokalnym
(obszar weztowy p.n. 16K—Obszar Krakowski, w sieci 0 znaczeniu krajowym
ECONET-PL.

Uwarunkowania powyzsze sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone
W procesie sporzadzania planu. Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami -
nie znaleziono wystarczajacych podstaw aby wyznaczy¢ teren budowlany i
uszczupli¢ zasob przyrodniczy.

Przeznaczenie tej czesci dziatki w projekcie planu jest zgodne z ustaleniami
obowigzujacego Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania
przestrzennego miasta Krakowa, w ktoérym jest to teren parku rzecznego.




Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami
Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa.

38.

38.

28.05.2007

[.]*

Whnosi uwage, w ktorej:

— nie zgadza si¢ z przeznaczeniem dziatki
pod zielen parkowa Doliny Wisty — 2ZPw

— prosi o przeznaczenie dziatki pod
zabudowe mieszkaniowa jednorodzinna
i poszanowanie wlasnosci prywatnej

dz. nr 288
obr. 4

2ZPw

Tereny zieleni
parkowej doliny Wistly
z podstawowym
przeznaczeniem pod
ogolnie dostepna zielen
parkowa w obszarze
weztowym korytarza
ekologicznego rzeki
Wisty

uwaga
nieuwzgledniona

Pétnocna cze$¢ dziatki nr 288 jest polozona w zasiggu 50 m strefy
ochronnej od stopy watu rzeki Wisty. Obowiazuje zakaz zabudowy
zgodnie z przepisami odrgbnymi. Pozostata czg$¢ dziatki znajduje si¢
W terenie projektowanej zieleni parkowej Doliny Wisty - w terenie o
wysokim poziomie wod gruntowych 0-1,5m ppt narazonym na
podtopienia, w zasi¢ggu potencjalnego zalewu wody stuletniej Q 1% i
tysiacletniej Q0.1% w przypadku awarii watu przeciwpowodziowego lub
przelania si¢ przez niego wody.

Catos¢ terenu 2ZPw potozona jest w obrebie prawobrzeznego klina zieleni,
ktory w strukturze przyrodniczej miasta, podobnie jak tereny po pohocnej
stronie Wisty posiadaja istotne znaczenie dla funkcjonowania przyrodniczego
miasta a tym samym jakosci zycia mieszkancow. Powierzchni¢ terenu
stanowi mozaika pdl uprawnych i tak, ktéora w calosci jest przedpolem
widokowym dla panoramy zrgbowego wzgdrza po lewej stronie Wisty
z dominantami Klasztoru na Bielanach oraz ,,zamku” w Przegorzatach.

Rzeka Wista i jej otoczenie, jest obecnie najwazniejszym elementem
struktury przyrodniczej, zar6wno na poziomie lokalnym, jak i ponadlokalnym
(obszar weztowy p.n. 16K—Obszar Krakowski, w sieci 0 znaczeniu krajowym
ECONET-PL.

Uwarunkowania powyzsze sg nadal aktualne, zostaly potwierdzone
W procesie sporzadzania planu. Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami -
nie znaleziono wystarczajacych podstaw aby wyznaczy¢ teren budowlany i
uszczupli¢ zasob przyrodniczy.

Przeznaczenie tej czeSci dziatki w projekcie planu jest zgodne z ustaleniami
obowigzujacego Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego miasta Krakowa, w ktorym jest to teren parku rzecznego.
Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami
Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa

39.

39.

29.05.2007

[T

Whnosi uwage, w ktorej:
— nie zgadza si¢ z przeznaczeniem dziatki
pod zielen parkowa Doliny Wisty — 2ZPw
— prosi o przeznaczenie dziatki pod
zabudowe mieszkaniowa jednorodzinna
W uzasadnieniu podaje, ze dziatk¢ zamierza
zapisa¢ synowi aby mogt zbudowaé wiasny
dom rodzinny

dz. nr 287/2
obr. 4

2ZPw

Tereny zieleni
parkowej doliny Wisty
Z podstawowym
przeznaczeniem pod
ogolnie dostepng zielen
parkowa w obszarze
weztowym korytarza
ekologicznego rzeki
Wisly

uwaga
nieuwzgledniona

Polnocna czegs¢ dziatki nr 287/2 jest potozona w zasiegu 50 m strefy
ochronnej od stopy walu rzeki Wisty. Obowigzuje zakaz zabudowy
zgodnie z przepisami odrgbnymi. Pozostala cze¢§¢ dziatki znajduje sig
W terenie projektowanej zieleni parkowej Doliny Wisty - w terenie o
wysokim poziomie wod gruntowych 0-1,5m ppt narazonym na
podtopienia, w zasiggu potencjalnego zalewu wody stuletniej Q 1% i
tysigcletniej Q0.1% w przypadku awarii watu przeciwpowodziowego lub
przelania si¢ przez niego wody.

Catos¢ terenu 2ZPw potozona jest w obrebie prawobrzeznego klina zieleni,
ktory w strukturze przyrodniczej miasta, podobnie jak tereny po pdnocnej
stronie Wisty posiadaja istotne znaczenie dla funkcjonowania przyrodniczego
miasta a tym samym jakosci zycia mieszkancow. Powierzchnig¢ terenu
stanowi mozaika pol uprawnych i gk, ktora w calosci jest przedpolem
widokowym dla panoramy zrgbowego wzgérza po lewej stronie Wisty
z dominantami Klasztoru na Bielanach oraz ,,zamku” w Przegorzatach.

Rzeka Wista i jej otoczenie, jest obecnie najwazniejszym elementem
struktury przyrodniczej, zardwno na poziomie lokalnym, jak i ponadlokalnym
(obszar weztowy p.n. 16K—Obszar Krakowski, w sieci 0 znaczeniu krajowym
ECONET-PL.

Uwarunkowania powyzsze sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone
W procesie sporzadzania planu. Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami -
nie znaleziono wystarczajacych podstaw aby wyznaczy¢ teren budowlany i
uszczupli¢ zasob przyrodniczy.

Przeznaczenie tej czeSci dziatki w projekcie planu jest zgodne z ustaleniami
obowiazujacego Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego miasta Krakowa, w ktorym jest to teren parku rzecznego.
Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami
Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa.




40. 40. [30.05.2007 |[..]* Wnosi uwage, w ktorej: dziatki nr: nr 2ZPw uwaga Potnocna czg$¢ dziatki nr 34/2 jest potozona w zasiegu 50m strefy ochronnej
— nie zgadza si¢ z przeznaczeniem dzialek 34/2 i 34/3 Tereny zieleni nieuwzgledniona od stopy watu rzeki Wisly. Obowigzuje zakaz zabudowy zgodnie z
pod zielen parkowa Doliny Wisty — 2ZPw, |obr. 4 parkowej doliny Wisty przepisami odre;,b,nyn.n. _ o )
i uwaza, ze nie nalezy robié parku i pola z podstawowym - Polnocna czgsé dzialki nr 34/3’p'01020na jest w streﬁe o_chro_nnej potok.u
golfowego przeznaczeniem pod Kostrzeckiego. Pozostale czesci tych dzialek znajduja si¢ w terenie
. . . 1. S projektowanej zieleni parkowej Doliny Wisty - w terenie o wysokim
— prosi o przeznaczenie dziatek pod ogdlnie dostepng zielef poziomie wod gruntowych 0-1,5m ppt narazonym na podtopienia, w
zabudowg mieszkaniows jednorodzinna, parkowa w obszarze zasiggu potencjalnego zalewu wody stuletniej Q 1% i tysiacletniej Q0.1%
zaprojektowanie drogi dojazdowej WQZh)Vme korytarz_a w przypadku awarii watu przeciwpowodziowego lub przelania si¢ przez
W uzasadnieniu podaje: ekologicznego rzeki niego wody.
— dziatka posiada dogodny dojazd droga o Wisty
szerokosci 4m, ktora taczy sie z droga Calos¢ terenu 2ZPw potozona jest w obrebie prawobrzeznego klina zieleni,
gminng nr 340 ktory w strukturze przyrodniczej miasta, podobnie jak tereny po poéinocnej
— droga ta moze obstuzy¢ dz. nr 33, 33/1, 60, stronie Wisty posiadaja istotne znaczenie dla funkcjonowania przyrodniczego
59 58 57 miasta a tym samym jakosci zycia mieszkancow. Powierzchnie terenu
D . . gy stanowi mozaika pdl uprawnych i fak, ktéra w catosci jest przedpolem
N leIalka]es,t podz.lelona na dwle flz1allk1 widokowym dla panoramy zrebowego wzgorza po lewej stronie Wisty
I moze by¢ podzielona na wigcej dziatek z dominantami Klasztoru na Bielanach oraz ,,zamku” w Przegorzatach.
Rzeka Wista i jej otoczenie, jest obecnie najwazniejszym elementem
struktury przyrodniczej, zarowno na poziomie lokalnym, jak i ponadlokalnym
(obszar weztowy p.n. 16K—Obszar Krakowski, w sieci o znaczeniu krajowym
ECONET-PL.
Uwarunkowania powyzsze sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone
W procesie sporzadzania planu. Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami -
nie znaleziono wystarczajacych podstaw aby wyznaczy¢ teren budowlany i
uszczupli¢ zasob przyrodniczy.
Przeznaczenie tej cze$ci dziatki w projekcie planu jest zgodne z ustaleniami
obowigzujacego Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego miasta Krakowa, w ktorym jest to teren parku rzecznego.
Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami
Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa.
41. 41. [29.05.2007 |[..]* Wnosza uwage, w ktorej: dz. nr 22 2R(Z)n uwaga Przyj¢te w projekcie planu przeznaczenie terenu, jest zgodne z zawartg
— nie zgadzaja si¢ z zakwalifikowaniem obr. 36 Tereny ogrodu nieuwzgledniona w Stl_Jdiu_m politykg przestrzenng dla miasta Krakowa, a ustalenie
dziatki pod ogrdéd botaniczny Podgorze botanicznego Iokﬁllzgql Ol?erdu botal?lcznego Jestddocellc()wl{m I;lerunklﬁm rozwocjlu dla
. . c . 114 ; niez nn terend miejski Zon iedztwi
= wnoszg 0 zmiang prrezmaczenia dziatki | ul. Kedlowka 2 przeznaczeniem pod relizowanego Kampusu U) ~ w siefic | kestahowania. sysicmu
z rolne].na.budowkma} 0gro OFan}czny ., przyrodniczego”, stanowiac tzw. ,.zachodni Klin zieleni” podstawowy
W uzasadnieniu podaja: W rozumieniu przepisow element systemu przyrodniczego Krakowa;
— dzialka potozona jest w poblizu ul. 0 OCh_I’OHIe prz_yrody,
Skotnickiej jako inwestycji celu Uwarunkowania, ktore byly podstawa przyjetych ustalen dla terenu,
— odleglo$¢ od mediéw wynosi ok. 400m publicznego. zawierajacego dziatke nr: 22 obr. 36, uzasadniajace jej nie inwestycyjny
(woda, kanalizacja, $wiatlo, gaz i telefon) charakf[er to jej potozenie: ) )
— w Bielansko - Tynieckim Parku Krajobrazowym o wysokich walorach
krajobrazowo -  przyrodniczych  objetych  ochrong  prawng
Rozporzadzeniem Nr 81/06 Wojewody Matopolskiego z dnia 17
pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Malopolskiego Nr 654 poz. 3997);
- w granicach obszaru przewidzianego do objecia forma ochrony przyrody
NATURA 2000 - ,,obszar takowy De¢bnicko-Tyniecki”’(wniosek ztozony
w Ministerstwie ochrony Srodowiska w 2005 r. — skorygowany w
zakresie granic przez MUW w Krakowie w lutym 2006 r..);
Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie
sporzadzania planu
Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie  znaleziono
wystarczajacych podstaw aby w wyznaczy¢ teren budowlany i uszczuplié
zasob przyrodniczy.
Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy 0 planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami
Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa.
Do czasu realizacji docelowych inwestycji - dzialki pozostawia si¢ w
dotychczasowym uzytkowaniu rolniczym, a zatem nie ograniczono
prawa dotychczasowego dysponowania i uzytkowania nieruchomosci.
42. 42. |28.05.2007 |[...]* Whnosi uwage, w ktorej: dz. nr 35 1ZL — Tereny lasow uwaga uwzgledniona | uwaga Dzialka, ktorej dotyczy uwaga jest potozona poza terenami zabudowanymi,
— wnosi sprzeciw przeciwko projektowi obr. 37 posiadajace status lasow | w zakresie wylaczenia | nieuwzgledniona w_enklawie le$nej, w rejonie autostrady A4. Jest to uzytek rolny
planu, gdzie dziatka staje sie czeécia terenu ochronnych, z dziatki z terenu 1ZL. w zakresie 0 powierzchni 0,7248 ha - pokryty ro$linnoscia le$na, drzewami i krzewami

oraz runem lesnym.




»1ZL”

przeznaczeniem pod lasy

przeznaczenia dziatki

Zgodnie z informacja zawarta w Raporcie z Rejestru Gruntéw (stan na dzien

— kategorycznie zada przekwalifikowania W rozumieniu przepisow pod zabudowe 6.0.6.2007 r)— QZialkajest taka IV i V klasy bonitacyjnej.
dzialki na budowlana poniewaz chce odrebnych. mieszkaniowa Dzialka zostanie Wla,c'zona do terenu oznaczonego na Rysunku Plang.
wybudowaé dom Obowiazuje zakaz symbolem 5RZ, kﬁorego 'podstawowym przeznaczeniem, zgo.dnle

. . . z dotychczasowym uzytkowaniem tych terenow sa: laki 1 pastwiska,
zabudowy nie zwigzanej T S e . oo
, zadrzewienia 1 zakrzewienia $rodpolne z obowiazujacymi ustaleniami
z gospodarka l_ean oraz zawartymi w § 18 tekstu projektu planu.
zakaz grodzenia.
43, 43. [31.05.2007 |[..]* Wnosi uwage, w ktore;j: dz.nr209i 210 | 1IR(Z)n uwaga Dzialka potozona po potudniowej stronie ul. Slaskiego, przylega do terenu
— nie zgadza sig z przeznaczeniem dzialek | obr. 3 Tereny ogrodu nieuwzgledniona le$nego 1ZL uroczysko ,,Skotniki” o o
polozonych przy ul. Slaskie 20 pod zielerr | ul. Slaskiego botanicznego W dotycl_lczasowych dokum§ntach planlstycznych-teren zawierajacy dziatki
parkowq doliny Wisty — 2ZPw 2777 z przeznaczeniem pod nr: 209 i 2]..0 obreb 3 posiadal zawsze kategori¢ terenow ro!mczych 0
. . . , . funkcji: taki, pola uprawne, sady, ogrody - z wykluczeniem prawa
— prosi o przeznaczenie dzialek pod ogrod botaniczny zabudowy
zabudoweg mieszkaniowa jednorodzinng z W rozumieniu przepisow Uwarunkowania, ktore byly podstawa przyjetych ustalen dla terenu,
garazem i wjazdem na dziatkach 0 OCh_rome prz_yrody, zawierajagcego dziatki nr: 209 i 210 obr. 3, uzasadniajace ich
W uzasadnieniu podaje: jako inwestycji celu nieinwestycyjny charakter to ich potozenie:

— dziatke nabyla na podstawie umowy publicznego. - w Biclansko - Tynieckim Parku Krajobrazowym o wysokich walorach
sprzedazy celem powigkszenia obszaru na krajobrazowo ~ —  przyrodniczych  objetych ~ ochrong  prawna
ktérym ma zamiar zbudowa¢ dom i osiedli¢ Rozporzadzeniem Nr 81/06 Wojewody Matopolskiego z dnia 17
sie na stale pazdziernika 2006 r. (Dz. Urz. Woj. Malopolskiego Nr 654 poz. 3997);

— w granicach obszaru przewidzianego do objecia forma ochrony przyrody
NATURA 2000 - ,,obszar takowy Debnicko-Tyniecki”(wniosek ztozony w
Ministerstwie ochrony Srodowiska w 2005 r. — skorygowany w zakresie
granic przez MUW w Krakowie w lutym 2006 r..);
- w terenie o wysokim poziomie wod gruntowych 0-1,5m ppt narazonym na
podtopienia, czeSciowo w zasiggu potencjalnego zalewu wody tysigcletniej
Q0.1% w przypadku awarii walu przeciwpowodziowego lub przelania si¢
przez niego wody.
Uwarunkowania te sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone w procesie
sporzadzania planu
Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami - nie znaleziono wystarczajacych
podstaw aby W wyznaczy¢ teren budowlany i uszczupli¢ zasob przyrodniczy.
Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami
Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa.
Do czasu realizacji docelowych inwestycji - dzialki pozostawia si¢
w dotychczasowym uzytkowaniu rolniczym, a zatem nie ograniczono
prawa dotychczasowego dysponowania i uzytkowania nieruchomosci.
44./ 44. |31.05.2007 |[...]* Wnosza uwage, w ktorej: dz. nr 221/1, 2ZPw uwaga Dziatki nr 223/1 i 224 sa polozone w oderwaniu od osiedla Bodzow,
— prosza o skorygowanie ustalen planu 223/2, 224 Tereny zieleni nieuwzgledniona W rozproszonej zabudowie w terenie 2ZPw, na dz. nr 224 znajduje si¢
Z terenoéw 2ZPw na tereny zabudowy obr. 4 parkowej doliny Wisty budynek. _ . , o .
jednorodzinnej (paragraf 34 planu) przy ul. z podstawowym Podana w uwadze dziatka nr 221/1 nie figuruje na mapie ewidencyjnej. Do

W uzasadnieniu podaja, ze:

— przedmiotowe dziatki majg mylnie
zaznaczone granice

— ustalenia planu w razacy sposob
naruszaja proporcje oczekiwanych od
wielu lat zmian przez mieszkancow tych
obszardw, ktore umozliwilyby realizacje
zabudowy jednorodzinnej na tych
terenach

Wielkanocnej

przeznaczeniem pod
ogolnie dostepng zielen
parkowa w obszarze
weztowym korytarza
ekologicznego rzeki
Wisty

ww. dziatek przylega natomiast dziatka nr 222/1.

Catos¢ terenu 2ZPw potozona jest w obrebie prawobrzeznego klina zieleni,
ktory w strukturze przyrodniczej miasta, podobnie jak tereny po pdnocnej
stronie Wisty posiadajg istotne znaczenie dla funkcjonowania przyrodniczego
miasta a tym samym jakosci zycia mieszkancéw. Powierzchni¢ terenu
stanowi mozaika pol uprawnych i gk, ktora w calosci jest przedpolem
widokowym dla panoramy zrgbowego wzgérza po lewej stronie Wisty
z dominantami Klasztoru na Bielanach oraz ,,zamku” w Przegorzatach.

Rzeka Wista i jej otoczenie, jest obecnie najwazniejszym elementem
struktury przyrodniczej, zarbwno na poziomie lokalnym, jak i ponadlokalnym
(obszar weztowy p.n. 16K—Obszar Krakowski, w sieci 0 znaczeniu krajowym
ECONET-PL.

Dzialki znajdujg si¢ w terenie o wysokim poziomie wod gruntowych 0-
1,5m ppt narazonym na podtopienia, w zasi¢gu potencjalnego zalewu wody
stuletniej Q 1% i tysiacletniej QO0.1% w przypadku awarii watu
przeciwpowodziowego lub przelania si¢ przez niego wody.

Uwarunkowania powyzsze sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone
W procesie sporzadzania planu. Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami -
nie znaleziono wystarczajacych podstaw aby wyznaczy¢ teren budowlany i
uszczupli¢ zasob przyrodniczy.

Przeznaczenie tej czeSci dziatki w projekcie planu jest zgodne z ustaleniami
obowiazujacego Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego miasta Krakowa, w ktérym jest to teren parku rzecznego.




Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami
Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa.

Do istniejacej zabudowy mieszkalnej odnosi si¢ ustalenie zawarte w § 17 ust.
2 pkt 2 w brzmieniu: "W granicach wyznaczonych terenéw, w zakresie
sposobow ich zagospodarowania ustala si¢, zakaz zabudowy, za wyjatkiem
dopuszczen obejmujacych utrzymanie istniejacej zabudowy na warunkach
okreslonych w § 6 ust. 213" tj.

ust. 2. Istniejace obiekty budowlane i tereny moga by¢ uzytkowane w sposob
dotychczasowy, do czasu zagospodarowania terenéw zgodnie z planem, o ile
przepisy uchwaty nie stanowia inaczej.

ust. 3 Istniejaca zabudowe¢ w terenach, w ktorych obowiazuje zakaz
zabudowy pozostawia si¢ z mozliwoscia, remontdéw 1 przebudowy
z zachowaniem dotychczasowych gabarytow.

45, 45. |31.05.2007 |[...]* Wnosi uwage, w ktorej: Ad. 1 TR(Z) uwaga Ad. 1.
1. wnioskuje aby dziatka byta obszarem | dz. nr 56 Tereny rolnicze nicuwzgledniona Dziatka nr 56 obr. 37 w projekcie planu zagospod_arowania. przestrzennego
budownictwa mieszkaniowego obr. 37 zgodnie z ObS;aru ,,Bodzf)w-Kostrze”'przesianym do uzgodmerjl w ing 30.10.2906 r.
2. wnioskuje aby caty teren 7R(Z) byt Ad. 2 dotychczasowym zna]dowala si¢. w terenie zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej,
d . . pensjonatowej oraz ustug — MNp/U.
obszarem budownictwa caly teren uzytkowaniem tych Dvrekei s , . : . .
. . R RO yrekcja Jurajskich Parkow Krajobrazowych w Krakowie uzgodnita projekt
ml_esz_kanlovyegg oznaczony terenow. Obow1al_zuje planu mi. in. pod warunkiem: ,1. Zaniechania wyznaczania terenu
W uzasadnieniu podaje, Ze teren ma symbolem zakaz zabudowy i budowlanego oznaczonego symbolem MNpU na obszarze Lgk Skotnickich
najbardziej dogodne warunki do zabudowy 7R(Z)n grodzenia. jako niezgodnego ze studium Miasta” - w uzasadnieniu podajac: ,,Jak wynika
z calego rejonu: z badan Uniwersytetu Jagiellonskiego jest to obszar o unikalnych walorach
— blisko$¢ mediow: woda, prad, gaz, przyrodniczych.” o _
kanalizacja Xég(;dmeme w formie Postanowienia jest wigzace dla obu stron.
B bfezposredn{a bhskos'c obecne_]%abudowy Teren 7R(Z) w caloéci jest potozony w obszarze tak Skotnickich o
— niemana .nlm Chronlonych rOSl.m unikalnych walorach przyrodniczych, wskazanych do objgcia ochrong - wg
— polozony jest poza parkiem krajobrazowym przepiséw odregbnych o ochronie przyrody — jako ,,uzytek ekologiczny™.
— nie ma tu zagrozenia powodziowego
— nie ma kolizji z ochrong krajobrazu i
przyrody
46. 46. |31.05.2007 |[...]* Wnosi uwage, w ktorej: dz.nr 271 2ZPw uwaga — Dziatka nr 271 obr. 4 jest potozona w oderwaniu od zainwestowania
— nie zgadza si¢ z przeznaczeniem dziatki | obr. 4 Tereny zieleni nieuwzgledniona osiedla Bodzow, w terenie projektowanej zieleni parkowej Doliny Wisty
pod zieleh parkowa Doliny Wisty — parkowej doliny Wisly -w terenie‘ o .wysokim‘ poziomie Wéd gruntowych 0-1,5m ppt r_1a_ra20nym
27Pw z podstawowym na podtoplqnla, V\; zasiggu potenqalnegp zalewu quy Stuletnlej Q1%i
~ prosi o przeznaczenic dzialki pod przeznaczeniem pod tysiacetni] Q0. 1% w preypadics awari wahs prasciwpowodziowego Iub
zabudowe mieszkaniowsg ogoblnie dostepna zielen
W uzasadnieniu poda!e, ze planuje park%owq W l(()bszarze Calo$é terenu 2ZPw potozona jest w obrebie prawobrzeznego klina zieleni,
zagospodarowanie dziatki pod zabudowe wezlowym orytarz_a ktory w strukturze przyrodniczej miasta, podobnie jak tereny po pdinocnej
8k9|09lcznego rzeki stronie Wisty posiadajg istotne znaczenie dla funkcjonowania przyrodniczego
Wisty miasta a tym samym jakoSci zycia mieszkancow. Powierzchnie terenu
stanowi mozaika pol uprawnych i gk, ktora w calosci jest przedpolem
widokowym dla panoramy zrgbowego wzgérza po lewej stronie Wisty
z dominantami Klasztoru na Bielanach oraz ,,zamku” w Przegorzatach.
Rzeka Wista i jej otoczenie, jest obecnie najwazniejszym elementem
struktury przyrodniczej, zarbwno na poziomie lokalnym, jak i ponadlokalnym
(obszar weztowy p.n. 16K—Obszar Krakowski, w sieci 0 znaczeniu krajowym
ECONET-PL.
Uwarunkowania powyzsze sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone
W procesie sporzadzania planu. Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami -
nie znaleziono wystarczajacych podstaw aby wyznaczy¢ teren budowlany i
uszczupli¢ zasob przyrodniczy.
Przeznaczenie tej czeSci dziatki w projekcie planu jest zgodne z ustaleniami
obowigzujacego Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania
przestrzennego miasta Krakowa, w ktorym jest to teren parku rzecznego.
Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami
Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa.
47, 47. |31.05.2007 |[..]* Wnosza uwage, w ktorej: dz. nr 299/2 2ZPw uwaga — Dzialka do glgbokosci ok. 60m od strony potudniowej znajduje si¢ w
1. nie zgadza sie z przeznaczeniem obr. 4 Tereny zieleni nieuwzgledniona terenie  2MN. Pozostata cze$¢ dziatki w terenie 2ZPw, W terenie o
dziatki pod zielen parkowa Doliny ul. parkowej doliny Wisty wysokim poziomie wod gruntowych 0-1,5m ppt narazonym na

podtopienia, w zasiegu potencjalnego zalewu wody stuletniej Q 1% i




Wisly — 2ZPw
2. prosza o poszerzenie terenu zabudowy
tak aby dato si¢ wydzieli¢ dziatke pod
zabudowe 2MN
W uzasadnieniu podaja, Ze planujg
zagospodarowanie dziatki pod zabudowe
dla swoich dzieci.

Wielkanocna

z podstawowym
przeznaczeniem pod
ogolnie dostepna zielen
parkowa w obszarze
weztowym korytarza
ekologicznego rzeki
Wisty

tysiacletniej Q0.1% w przypadku awarii watu przeciwpowodziowego lub
przelania si¢ przez niego wody.

Catos¢ terenu 2ZPw potozona jest w obrebie prawobrzeznego klina zieleni,
ktory w strukturze przyrodniczej miasta, podobnie jak tereny po pdinocnej
stronie Wisty posiadajg istotne znaczenie dla funkcjonowania przyrodniczego
miasta a tym samym jakosci zycia mieszkancow. Powierzchnie terenu
stanowi mozaika pdl uprawnych i tak, ktéora w calosci jest przedpolem
widokowym dla panoramy zrgbowego wzgorza po lewej stronie Wisly
z dominantami Klasztoru na Bielanach oraz ,,zamku” w Przegorzatach.

Rzeka Wista i jej otoczenie, jest obecnie najwazniejszym elementem
struktury przyrodniczej, zaréwno na poziomie lokalnym, jak i ponadlokalnym
(obszar weztowy p.n. 16K—Obszar Krakowski, w sieci 0 znaczeniu krajowym
ECONET-PL.

Uwarunkowania powyzsze sa nadal aktualne, zostaly potwierdzone
W procesie sporzadzania planu. Zgodnie z powyzszymi uwarunkowaniami -
nie znaleziono wystarczajacych podstaw aby wyznaczy¢ teren budowlany i
uszczupli¢ zasob przyrodniczy.

Przeznaczenie tej czg$ci dziatki w projekcie planu jest zgodne z ustaleniami
obowigzujacego Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego miasta Krakowa, w ktorym jest to teren parku rzecznego.
Projekt planu zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym z dnia 27 marca 2007 r. musi by¢ zgodny z ustaleniami
Studium, co stwierdza przy uchwaleniu planu Rada Miasta Krakowa.
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Wnoszg uwage, w ktorej:

— korzystajac z ochrony interesu prawnego
kwestionujg ustalenia projektu planu,
przeznaczajace ich dziatke pod tereny rolnicze
2R(2)

— wnosza o wlaczenie dziatki do terenu zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej- IMN i 2MN z
podstawowym przeznaczeniem terendw pod
lokalizacj¢ budynkow mieszkalnych
jednorodzinnych, tj. rtéwnego traktowania w
kwestii zabudowy terenow sasiadujacych w tej
samej przestrzeni

W uzasadnieniu podajg: (skrét 5 stron

uzasadnienia)

— dla sasiednich dziatek nr 177/25 1 177/24
wydana zostata decyzja dla zabudowy
zagrodowej (budynku mieszkalnego w zagrodzie

— dz. jest uzytkiem rolnym klasy V- a okreslenie,
ze dziatki znajduja si¢ w krajobrazie otwartym o
specyfice ,,krajobrazu warownego” jest btedne

— wskazanie terenu odo ochrony in situ p.n
»uzytek ekologiczny” jest chybione

— ustalenia dla terenu 2R(Z) po potudniowej
stronie ul. Widlakowej sg zbyt restrykcyjne w
poréwnaniu do ustalen dla terenu po poéinocne;j
stronie ul. Widtakowej ...co godzi w tad
przestrzenny w tym rejonie

— przepisy ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym stanowia, ze
uwzglednia si¢ zwlaszcza walory ekonomiczne
przestrzeni — czego nie wzieto pod uwage
wyznaczajac pas zabudowy tylko po pénocne;j
stronie ulicy mimo iz w przypadku wyznaczenia
pasa zabudowy na ich dziatce- gigbokosc¢ pasa
zabudowy bylaby podobna,

— przepisy ww. ustawy stanowig iz uwzgledni¢
nalezy prawo wilasnosci (art. 140 ustawy Kodeks
Cywilny) — organ gminy na etapie sporzadzania
planu nie dokonat wnikliwej analizy interesu
publicznego i prywatnego

dz. nr 146
obr. 5 Podgorze

2R(Z)

Tereny rolnicze
zgodnie z
dotychczasowym
uzytkowaniem tych
terenéw. Obowigzuje
zakaz zabudowy i
grodzenia.

uwaga
nieuwzgledniona

Dziatka potozona u podnéza Gory Solnik w enklawie lesnej graniczac od
wschodu z terenem lasu 7ZL o znacznych walorach krajobrazowych i
przyrodniczych. Teren 2R(Z)predysponowany jest i wskazany do objecia
ochrong prawng ,,in situ” (wg przepisow odrebnych o ochronie przyrody)
jako ,,uzytek ekologiczny”.

Po przeprowadzonych badaniach srodowiska przyrodniczego
przeprowadzonych przez Instytut Nauk o Srodowisku UJ w Krakowie w
2005 r. — zostata opracowana koncepcja ochrony réznorodnosci biotycznych
miasta Krakowa (poblikacja 2005 r.), ktora wskazana zostata jako materiat
wigzacy projektantdw planu przez Dyrekcje ZJPK w Krakowie w ramach
przeprowadzonych uzgodnien.




49, | 49, [31.05.2007 |[.]*

Whnosi uwage, w ktorej
— zglasza protest do projektu planu, poniewaz

nie uwzglednia potrzeb mieszkaniowych
ludnosci, nie wyznaczajac zadnych nowych
teren6w pod zabudowe mieszkaniowq i jest
zrédlem konfliktu spotecznego,

— whnioskuje o przekwalifikowanie dziatki na
teren budownictwa jednorodzinnego

dz. nr 22
obr. 37

8R(2)

Tereny rolnicze
zgodnie z
dotychczasowym
uzytkowaniem tych
terenéw. Obowiazuje
zakaz zabudowy i
grodzenia.

uwaga
nieuwzgledniona

Dziatka potozona jest przy drodze KDX w sgsiedztwie lokalnej oczyszczalni
sciekow (2K) w oderwaniu od istniejacego zainwestowania osiedla Skotniki.
Dopuszczenie zabudowy mieszkaniowej na dz. nr 22 bedzie niekorzystne
Wtym terenie i spowoduje naruszenie waloréw krajobrazowych
i przyrodniczych.

Jest to teren o szczegdlnych walorach widokowych w przedpolu masywu
zieleni Fortu Winnica z dalekim wgladem widokowym w kierunku lasu
uroczysko Skotniki.

* wylgczenie jawnos$ci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 1 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2002 r., Nr 101, poz. 926 z pdzn. zm.); jawno$¢ wytaczyt Tomasz Gdula - podinspektor w Biurze Planowania Przestrzennego UMK




