CZESC 2

ROZSTRZYGNI ECIE O SPOSOBIE ROZPATRZENIA UWAG WNIESIONYCH DO WYLO ZONEGO DO PUBLICZNEGO WGL ADU

Zakycznik nr 3.2.2 do Uchwaty Nr CXI11/1700/14

Rady Miasta Krakowa z dnia 9 lipca 2014 r.

PROJEKTU ZMIANY STUDIUM UWARUNKOWA N | KIERUNKOW ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO MIASTA KRA KOWA
SRODOWISKO

W TYM W RAMACH STRATEGICZNEJ OCENY ODDZIALYWANIA NA

Projekt zmiany Studium zostat ponownie widay do publicznego wgtlu w okresie od 4 marca do 14 kwietnia 2014 r.
Termin wnoszenia uwag dotygz/ch projektu zmiany Studium okteny w ogtoszeniu i obwieszczeniach w tej sprawie wgtyrdniem 5 maja 2014 r.
W wyznaczonym terminie tj. do dnia 5 maja 2014 r. wghyr8908 uwag.
Prezydent Miasta Krakowa Zadzeniem Nr 1503/2014 z dnia 2 czerwca 2014 r.rozpatrzyt uwagorsopodczas ponownego wiemia do publicznego wgllu do
I kierunkéw zagospodarowania przestrzennego Miasta Krakowa.

Jednostka 16

projektu zmiany Studium uwarunkaowa

NR

LEl uwagi

DATA

ztozenia

uwagi

NAZWISKO i IMIE
lub
NAZWA JEDNOSTKI
ORGANIZACYJINEJ
(adresy w dokumentacj
planistycznej)

TRESC UWAGI
(petna tré¢ uwagi znajduje giw dokumentacji planistycznej)

OZNACZENIE
NIERUCHOMOSCI,
KTOREJ DOTYCZY

UWAGA
(numery dziatek
lub inne okrélenie
terenu ohjtego uwag)

USTALENIA
PROJEKTU
STUDIUM dla
nieruchoméci,
ktorej dotyczy
uwaga

ROZSTRZYGNECIE
PREZYDENTA MIASTA
KRAKOWA W SPRAWIE
ROZPATRZENIA UWAGI

UWAGA
UWZGLEDNIONA

UWAGA
NIEUWZGLEDNIONA

UWAGI

ROZSTRZYGNECIE
RADY MIASTA KRAKOWA
W SPRAWIE ROZPATRZENIA
UWAGI

UWAGA
UWZGLEDNIONA

UWAGA
NIEUWZGLEDNIONA

UWAGI
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Wnosz o0 przeznaczenie catego terenu ,Z
zlokalizowanego na przedmiotowej nieruchdmio pod
zabudow mieszkaniow wielorodzinn.

Uzasadnienie:

Cze$¢ obszaru przedmiotowej nieruchofod znajduje si
na terenie oznaczonym symbolem ZU — Tereny zi€
urzadzonej, cgé¢ za to teren MW — Teren zabudov
mieszkaniowej wielorodzinnej. Zgodnie z postanovadean
znajdupcymi s w Tomie 3 dla terenu ZU, w chw
uchwalenia  miejscowego planu  zagospodarow
przestrzennego, przedmiotowy teren nigldie mogt by
wykorzystany na cele budowlane tj. realizazpbudowy
mieszkalnej czy ustugowe;j.

Powyzsze budzi o tyle uzasadniongtpliwosci, ze analizg
rysunku projektu studium wskazuje jednoznacznietma
iztereny ZU sgsiadup bezpdrednio z terenam
przeznaczonymi pod zabudew mieszkaniow
wielorodziny  wysokiej intensywngci, dodatkowd
zlokalizowanymi na tej samej przedmiotoy
nieruchomeéci. W zwigzku z tym zasadnym jest dokona
przesungcia granic terendw przeznaczonych pod zabud
w glab wyznaczonego terenu ZU.

Ponadto, na zasad$ioprzeznaczenia przynajmniej eSzi
terenu ZU pod tereny zabudowy mieszkaniowej

ustugowej wskazuje fakt wygiowania w gsiedztwie
przedmiotowego terenu infrastruktury drogo
i technicznej. Przedmiotowa okolicZdo wskazuje wgc
na technicza mazliwos$¢ przeznaczenia ¢gci obszaru zZU
na cele budowlane.

Ponadto, przeznaczenie ¢ézi omawianego terenu pd
zabudow mieszkaniow lub ustugows nie naruszy tad
przestrzennego w rozumieniu art. 2 pkt 1 ust
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, 1zigq
z ktorym pod tym paciem naley rozumi€ takie
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Przypisy —
pozycja 13

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona
przez Race
Miasta Krakowa
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12

13

uksztaltowanie przestrzeni, ktére tworzy harmanigatas¢
oraz uwzgtdnia w uporzdkowanych relacjach wszelk
uwarunkowania i wymagania funkcjonalne, spoteczn
gospodarczesrodowiskowe, kulturowe oraz kompozycyj

— estetyczne. Proponowane zmiany niglab sprzeczne

z pozostatymi  postanowieniami  projektu  studium
w szczegOlnéci nie umniejsz one w niedopuszczalny
zakresie terenéw zielonych, jak i w nadmierny sjposi@
zmieng granic terendéw zurbanizowanych.

Tylko pozytywne uwzgldnienie uwagi umdiwi
zagwarantowanie realizacji uprawnienia przystggego
wiascicielom wynikajcego z art. 6 ust. 2 ustawy, zgod
z ktérym kady ma prawo, w granicach oktenych
ustaws, do zagospodarowania terenu, do ktérego ma
prawny, zgodnie z warunkami ustalonymi w miejscow
planie zagospodarowania przestrzennego albo de
o warunkach zabudowy i zagospodarowania terermelij
nie narusza to chronionego prawem interesu puldipa
oraz 0sOb trzecich oraz do ochrony wlasnego inte
prawnego przy zagospodarowaniu terendéw malch
do innych oséb lub jednostek organizacyjnych.

nie

tytut
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174

07.04.2014

Wspélnota
Mieszkaniowa
Lizbona
Osiedle Europejskie

Wnosz 0 zmiar przeznaczenia dzialelgsadupcych z
cmentarzem i Osiedlem Europejskim na tereny ziehan
celu utworzenia parku.

Uwaga zawiera obszerne uzasadnienie.

Dziatki 3siadujce z
e cmentarzemi
Osiedlem Europejskin

=

Jednostka 16

PMK nie
uwzglednit
whiesionej uwagi

Przypisy —
pozycja 174

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona
przez Rack
Miasta Krakowa

196

08.04.2014

Centrum Spotecgcio
Zydowskiej w
Krakowie

Dziatajgjc we wspoélpracy ze WspolnptMieszkaniovy
Lizbona z siedzifp przy ulicy Czerwone Maki 45/49/5
JCC Krakéw wyraa petne wsparcie dla uwag, ktd
Wspdlnota przedstawita do projektu zmiany Stud
uwarunkowa [ kierunkéw zagospodarowan
przestrzennego Miasta Krakowa.

W najblizszym gsiedztwie Osiedla Czerwone Mg
znajduje s} piekny starodawny cmentarz, na ktory
pochowani s ludzie r&nych kultur i religii, w tym
wyznawcy judaizmu. W zbiorowej mogile spoczywa

Zydow ze Skawiny zamordowanych przez hitlerowcp

W miejscu pochéwku stoi mogita.

Chcieliby zaznaczy ze cmentarze, gdzie pochowary
Zydzi powinny by — zgodnie zzydowsk tradych —
absolutnie nienaruszalne. Rownid¢eren wokoét takieg

miejsca pamici powinien by wiasciwie uszanowany.

Dlatego maj nadzieg, ze propozycje przedstawione prz
Wspdlnot Lizbona zostam uwzgkdnione, poniewa
Whnioskupcy wierz;, ze maj one na celu dobr
mieszkacow Krakowa.

teren cmentarza w
3, okolicy Osiedla
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368

14.04.2014

[T

1. Dziatka 238 obr. 9 Podg6rze na rysunku studium MN
Wnosz 0 utrzymanie proponowanego przeznacz
dziatki. Teren zabudowy mieszkaniowej jednorodzjnir]
wielorodzinnej niskiej intensywroi.

2. Dziatka 238 obr. 9 Podgoérze na rysunku studium ref]|
zieleni urzdzonej. Dzialka pofzona jest w pobfu
terendw MNW, legcego po stronie potnocnej. Wnagsz
zmiare kwalifikacji w/w dzialki na MNW - terer
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej
wielorodzinnej niskiej intensywrioi.
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PMK nie
uwzglednit
whniesionej

uwagiw zakresie

pkt 1-2

Przypisy —
pozycja 368

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona
przez Rack
Miasta Krakowa
w zakresie pkt 1-2

369

15.04.2014

LT

1. Dziatka 238 obr. 9 Podgorze na rysunku studium MN
Wnosz 0 utrzymanie proponowanego przeznacz
dziatki. Teren zabudowy mieszkaniowej jednorodzjnr]
wielorodzinnej niskiej intensywroi.

2. Dziatka 238 obr. 9 Podgérze na rysunku studium ref]

N2B8 9 Pd
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ZU
Jednostka 16

PMK nie
uwzglednit
whniesionej

uwagiw zakresie

pkt 1-2

Przypisy —
pozycja 368

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona
przez Rack
Miasta Krakowa
w zakresie pkt 1-2




1 2 3 5 6 7 8 9 10 11 12 13
zieleni urzdzonej. Dzialka pofzona jest w pobfu
terenébw MNW, legcego po stronie pétnocnej. Wnasz
zmiare kwalifikacji w/w dzialkki na MNW - teren
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i
wielorodzinnej niskiej intensywrioi.

6. 370 | 14.06.2014 [...]* 1. Dzialka 238 obr. 9 Podgodrze na rysunku studium MN228 9 Pd ZU PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
Wnosz o0 utrzymanie proponowanego przeznaczenia Jednostka 16 uwzglednit pozycja 368 nieuwzgldniona
dziatki. Teren zabudowy mieszkaniowej jednorodzjrine wniesionej _przez Rack
wielorodzinnej niskiej intensywroi. uwagiw zakresie Miasta Krakowa

2. Dzialka 238 obr. 9 Podgoérze na rysunku studiumreifle pkt 1-2 w zakresie pkt 1-2
zieleni urzdzonej. Dzialka pofzona jest w pobfhu
terenéw MNW, legcego po stronie pétnocnej. Wnasz
zmiare kwalifikacji w/w dziatkki na MNW - teren
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i
wielorodzinnej niskiej intensywroi.

7. 567 | 24.04.2014 [...]* Prosi o0 zw¢kszenie intensywrigi zabudowy oraz213/1 |43 Pd MNW PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
podniesienie  wysokgi  planowanych  budynkéyw216/6 Jednostka 16 uwzglednit pozycja 567 nieuwzgledniona
przynajmniej o jedna kondygnacjw stosunku do wniesionej uwagi _przez Racy
ostatniego projektu, czyli prosi o zabudowvysok. Miasta Krakowa
Zwigzane jest to z podeniem dzialki wnosgej uwag
sporo poniej niz zabudowa wokot.

8. 634 | 28.04.2014 KRAKOIN Sp.z 0.0.] Wnosi o: 221/3, |5 Kr MN PMK PMK nie Przypisy — Uwaga Uwaga pozostaje

spétka komandytowa | 1. przeznaczenie dziatlek o numerach 221/3, 221/4/520221/4, Jednostka 20| uwzglednit z uwzglednit pozycja 634  pozostaje nieuwzgledniona
222/6 obgb 5 Krowodrza polnych przy ul|222/5, zastrzezeniem |~ Wniesionej uwzglednionaz | przez Rad;
Odlewniczej W Krakowie, pod tereny zabudo\®22/6 wniesiory | Uwagiw zakresie zastrzeieniem | Miasta Krakowa
. . Lo . . kt 1-2 przez Race w zakresie pkt 1-
mieszkaniowej wielorodzinnej (MW), uwagew p ! v Miasta 2 CRECIOWO
2. przeznaczenie dzialek o numerach 576/66, 576&M/66, |61 | Pd UM zakresie pkt 3| CZescliowo nie Krakowa W nieu(/vzzlgdnionaz
567/60, 576/61, 576/64 (przed podziatem dziatki| 5¥6/67, Jednostka 33 uwzglednit z sakresie pkt 3| zastrzeeniem w
576/3, 576/6) olb 61 Podgérze, potonych przy ul]567/60, zastrzezeniem w zakresie pkt 4
Bochenka w Krakowie, pod tereny zabudovey6/61, zakresie pkt 4 oraz
mieszkaniowej wielorodzinnej (MW), zgodnie |%76/64 oraz nie nieuwzgledniona z
pozwoleniem na budoy uwzglednit z zastrzezeniem w
3.0 utrzymanie przeznaczenia olomego w projekci¢1/19 31 | Pd MW zastrzezeniem w zakresie pkt 5
Studium dla dziatki o numerze 1/19 ¢br31 Podgérze, Jednostka 16 zakresie pkt 5
potoznej przy ul. Pychowickiej w Krakowie, pod tereny
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej (MW),
zgodnie z pozwoleniem na budew
4. utrzymanie przeznaczenia olanego w projekcie130/7, |22 [Sr MW
Studium dla dzialek o numerach 130/7, 130/9¢bi22| 130/9 Jednostka 26
Srédmiescie, potaonych przy ul. Reduta / Strzelcow|w
Krakowie, pod tereny zabudowy mieszkanioyej
wielorodzinnej (MW), zgodnie z pozwoleniem [na
budowve,
5. wnosz o przeznaczenie dziatek o numerach 139 i |1489, 56 Pd ZU, MW
obreb 56  Podgoérze, potonych przy ul]140 Jednostka 31
Jerzmanowskiego w Krakowie, pod tereny zabudpwy
mieszkaniowej wielorodzinnej (MW) Ilub tereny
zabudowy mieszkaniowej ustugowej oraz zabudpwy
mieszkaniowej wielorodzinnej (UM) o wysod@ do 12
kondygnacji - 36 metrow (wszystkie zlokalizowane|na
wschdéd od ul. Erazma Jerzmanowskiego).

9. 882 | 29.04.2014 IMB Asymetria Sp. z Wnosi 0: 23/76 31 Pd U PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
0.0. i Wspélnicy 1. ustalenie dla wnioskowanego terenu @askcych Jednostka 16 uwzglednit pozycja 882 nieuwzglkdniona
Spoétka Komandytowa  wskaznikow: wniesionej _przez Rack

- powierzchnia biologicznie czynna: do 10%, uwagiw zakresie Miasta Krakowa
- dopuszczalna wysoké zabudowy: do 40 m, pkt 1-2 w zakresie pkt 1-2
2. uwzgbdnienie maliwosci lokalizacji dominanty lul
akcentu o wysokgi nie przekraczagej 60m.
10. 1084 | 29.04.2014 [...]* Wnosi o: 23/76 31 Pd U PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje




1 2 3 4 5 6 7 9 10 11 12 13
1. ustalenie dla wnioskowanego terenu @@sgcych Jednostka 16 uwzglednit pozycja 882 nieuwzgledniona
wskaznikow: whniesionej przez Race
- powierzchnia biologicznie czynna: do 10%, uwagiw zakresie Miasta Krakowa
- dopuszczalna wysoké zabudowy: do 40 m, pkt 1-2 w zakresie pkt 1-2
2. uwzgbdnienie maliwosci lokalizacji dominanty lul
akcentu o wysokgi nie przekraczagej 60m.
11. 1311 | 30.04.2014 Przegbiorstwo Wnosi o zmniejszenie udziatu powierzchni biologiezr87 33 Pd MW PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
Budowlane START | czynnej z min.50% na min.40%. 189/1 Jednostka 16 uwzglednit pozycja nieuwzgldniona
S.j. 190/1 wniesionej uwagi | 1311 przez Race
193/2 Miasta Krakowa
186
184
12. 1314 | 30.04.2014 Przedbiorstwo Wnosi o wyhczenie ze strefy nadzoru archeologiczngd@4/72 |43 Pd U PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
Budowlane START | (oznaczonego na mapie K2odowisko kulturowe i zasadyd04/11 Jednostka 16 uwzglednit | pozycja nieuwzglkdniona
S.j. ochrony i rozwoju) przedmiotowych dziatek. 304/27 wniesionej uwagl | 1314 _przez Rac
Miasta Krakowa
13. 1551 | 05.05.2014 [...]* 1. Wnosi zastrzezenia do przeznaczenia terenp2d9 43 Pd Jednostka 16 PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
potozonych wzdhd ul. Kobierzyiskiej pod zabudow | 240 uwzglednit pozycja nieuwzglkdniona
Dogeszczona zabudowa wygeneruje ruch, ktéremu2#4/1 wniesionej | 1551 _przez Rac
ulica nie podota. Wysoka zabudowa w okolicy klu@41/2 uwagiw zakresie Miasta Krakowa
jazdy konnej wprowadzi chaos. ul. Kobierzyiska w pkt 1-2 W zakresie pkt 1-2
2. Planowana zmasowana zabudowa dziatki nr 24@kalicy ul. Torfowej —
sgsiednich spowoduje zniszczenie tragivowek dzikich| ul. Lubostra —
zwierzt, wytepi ptactwo, zniszczy chronione étimy. | ul. Skana
Teren ten posiada wysokie walory przyrodnicze iienn
by¢ chroniony.
14. | 2064 | 05.05.2014 [...]* Wnosi 0 przeznaczenie przedmiotowych dziatek ptHl/18 |41 Pd MNW PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
zabudow mieszkaniow jednorodzing. 411/2 Jednostka 16 uwzglednit pozycja nieuwzgledniona
411/3 whniesionej uwagi | 2064 przez Race
411/4 Miasta Krakowa
411/11
411/12
411/13
411/14
15. | 2066 | 05.05.2014 B2 Studio Sp. z 0.0 Wnasastpujace uwagi: 54/7 7 NH MW PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
1. inwestycja przy ul. Uniwersatu Potanieckiegoedr).46 Jednostka 46 uwzglednit pozycja nieuwzgledniona
Bienczyce, dz. nr 54/7 obr. 7 Nowa Huta. wniesionej | 2066 _przez Rack
W zwiazku z realizagj inwestycji obejmujcej budynek uwagiw zakresie Miasta Krakowa
mieszkalny z ustugami, oraz budynek ustugowy, wicel pkt 1a), b) W Zilg)eslg? pkt
zapewnienia kontynuacji i dokozenia przedsiziecia '
na zaplanowanych parametrach przestrzennych, wnosz
do opisu jednostki:
a) W rozdziale ,standardy przestrzenne”: o zmniejszeni
minimalnego wymagania dotygzego powierzchni
biologicznie czynnej dla zabudowy mieszkaniowsj i
ustugowej w terenach zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej (MW) do poziomu min. 25% (jest mjn.
40% dla zabudowy mieszkaniowej i min. 30% dla
zabudowy ustugowe)),
b) W rozdziale ,wskaniki zabudowy”: o zwikszenig
udzialu zabudowy ustugowej w terenach zabudpwy
mieszkaniowej wielorodzinnej (MW) do 40% (jest [do
30%).
2. inwestycja przy ul. Gegny - jedn. 24 Pydnik Bialy, dz.| 1051/1 |43 Kr MW PMK nie Uwaga pozostaje
nr 1051/1,1051/2,1050/2 i 1050/3 obr. 43 Krowodrza| 1051/2 Jednostka 24 uwzglednit nieuwzglkdniona
W zwiazku z realizacj inwestycji obejmujcej budynek 1050/2 wniesionej _przez Rack
ustugowo-handlowy, w celu zapewnienia kontynuagjl050/3 uwagiw zakresie Miasta Krakowa
dokaiczenia pkt 2 w zakresie pkt 2

przedswziecia na
parametrach przestrzennych wrpslo opisu jednostk
w rozdziale ,standardy przestrzenne”:

zaplanowanygh

0 nieustalanie wskaika powierzchni biologiczni

D
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czynnej dla ww. dziatek zgodnie z ustaleniami d@dyz

WZ.

Uzasadnienie: W wydanej decyzji PMK (AU-

2/6730.2/1590/13) z dnia 27.06.2013 r. dot. ustalen

warunkéw zabudowy, parametr powierzchni biologiez

czynnej nie zostat ustalony w wyniku analjzy
urbanistyczno-architektonicznej, ktora uzasadnia . ww

ustalenie nasgpujaco: ,Wskanik terenu biologiczni¢

czynnego w kwartale zabudowy wyznaczonym ulicami

Grazyny, Legnicky i Opolslg, torami kolejowymi nie jest
dwzy. Duze powierzchnie terenw sutwardzone pod plage

magazynowe, drogi, dojazdy do budynkéw, rampy

przetadunkowe, miejsca postojowe. Planowana inwgsty

przewidziana jest na tereniezjutwardzonym i nie ¢dzie
pociagata za sobp zmiany wskanika powierzchn
biologicznie czynnej.”

Wprowadzony zapis dotygzy wskanika powierzchn
biologicznie czynnej jest zatem niezgodny z usial@n

ww. decyzji PMK. Dla utrzymania konsekwencji oraz

zapewnienia kontynuacji i dokozenia przedsivzigcia na
zaplanowanych parametrach przestrzennych, varjasz

3. inwestycja przy ul. Wroctawskiej - jedn. 7 tobgddz.
nr 13/1, 14/2 obr. 45 Krowodrza
W zwigzku z realizagj inwestycji obejmujcej zesp6
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej z ustugami
parterze, w celu zapewnienia kontynuacji i ddaenial
przeds¢wziecia na  zaplanowanych
przestrzennych, wnosgzlo opisu jednostki:

13/1
14/2

w

parametrach

a) W rozdziale ,standardy przestrzenne”: o zmniejszeni

minimalnego wymagania dotygzego powierzchni

biologicznie czynnej dla zabudowy mieszkaniowej

terenach zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej MW

do poziomu min. 25% (jest 30%).
b) W rozdziale ,wskaniki zabudowy”: o zwikszenig

dopuszczalnej wysokoi zabudowy mieszkaniowgj
wielorodzinnej do wysoki 34 m (jest 25 m) +

wysokai¢ dopuszczona decyzj WZ wydary dla
przedmiotowego terenu.

45

Kr

MW
Jednostka 7

PMK nie
uwzglednit
whniesionej

uwagiw zakresie
pkt 3a), b)

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona
przez Rack
Miasta Krakowa
w zakresie pkt
3a), b)

4. inwestycja przy ul. Bajecznej - jedn. 2%Hie, dz. nn
210/23, 210/30, 210/31, 210/32, 248/3 obi
Srédmieicie
przy ul. Bajecznej / Widok/ Ofiar dbia w Krakowie.

W zwigzku z realizagj inwestycji obejmujcej zespo

210/23

.260/30
210/31
210/32
248/3

mieszkalny z ustugami w parterze, w celu zapewaigni

kontynuacji i dokaczenia przedsivziecia na

zaplanowanych parametrach przestrzennych (zgodnych

wydanymi Decyzjami WZ) wnogzdo opisu jednostki:

a) W rozdziale ,standardy przestrzenne”: 0 zmniejszeni

minimalnego wymagania dotygzego powierzchn
biologicznie czynnej dla zabudowy mieszkaniowej
terenach zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej (M
do poziomu min. 25% (jest 50%),
b) W rozdziale ,wskaniki zabudowy” o zwkszenie

udzialu powierzchni zabudowy ustugowej w terenpch
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej (MW) do 40%

(jest do 20%).
Uzasadnienie: W wydanych decyzjach PMK (A
2/6730.2/1935/12 z dnia 21.08.2012 r., A
2/6730.2/1936/12 z dnia 21.08.2012 r., A

U-
U-
U-

2/6730.2/2870/12 z dnia 30.11.2012 r.) dot. ustalen
warunkéw zabudowy na wnioskowanym terenie, parametr

16

Sr

MW
Jednostka 29

PMK nie
uwzglednit
whiesionej

uwagiw zakresie
pkt 4a), b)

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona
przez Race
Miasta Krakowa
w zakresie pkt
4a), b)




5

10

11

12

13

powierzchni biologicznie czynnej zostal konsekwéntn

ustalony na poziomie min. 25% w wyniku anal
urbanistyczno-architektonicznej. Tymczasem w vigioym
projekcie Studium w/w parametr zostat comy na
poziomie min. 50%. Wprowadzony zapis doiyoz
wskaznika powierzchni biologicznie czynnej w wylonym
projekcie Studium jest zatem niezgodny z ustaleniam

decyzji PMK. Dla utrzymania konsekwencji onaz

zapewnienia kontynuacji i dokozenia przedsiziecia nal
zaplanowanych parametrach przestrzennych, vinpsz,
zgodnie z wydanymi decyzjami WZ.

5. inwestycja przy ul. Pilotéw - jedn. 27 Ugorekz. chr
37/7, 37/8, 38/5, 38/6,40/1, 40/3 i 40/4 obr.
Srédmieicie
W zwigzku z realizagj inwestycji obejmujcej budynek
biurowo-ustugowy, w celu zapewnienia kontynuac
dokaaczenia  przedsivziccia na  zaplanowanyg
parametrach przestrzennych, wnpsp opisu jednostk
w rozdziale ,wskaniki zabudowy”:

0 zwickszenie dopuszczalnej wysakd zabudowy
ustugowej na terenach zabudowy mieszkanid

3717
3418
38/5
38/6
i40/1
R0/3
,40/4

wej

wielorodzinnej (MW) do 55 m (jest do 16m) lub co

najmniej do 36 m, tak jak dla zabudowy mieszkanig
w tym samym terenie MW.

we

Sr

MW
Jednostka 27

PMK nie
uwzglednit
whniesionej

uwagiw zakresie
pkt 5

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona
przez Rack
Miasta Krakowa
w zakresie pkt 5

6. inwestycja przy ul. Bunscha - jedn. 16 Rucza]j368/3

Kobierzyn, dz. nr 368/3, 370/3, 371/6, 374/8, 378/A7
obr. 41 Podg6rze
W zwigzku z realizagj inwestycji obejmujcej zespoty

370/3
371/6
374/8

zabudowy biurowo-ustugowej oraz mieszkanion&j5/4

wielorodzinnej, w celu zapewnienia kontynuaciji
dokaaczenia  przedsivziccia na  zaplanowanyg
parametrach przestrzennych (zgodnych z wnioska
wydanie decyzji WZ) wnoszdo opisu jednostki:

a)W rozdziale ,standardy przestrzenne”. o zmniejsz
minimalnego wymagania dotygzego powierzchn
biologicznie czynnej dla zabudowy mieszkaniowe
ustugowej w terenach zabudowy mieszkanio
wielorodzinnej (MW) do poziomu min. 25% (jest m
50% dla zabudowy mieszkaniowej i min. 30%
zabudowy ustugowe)),

b)W rozdziale ,wskaniki zabudowy” o zwjkszenie
wysokasici zabudowy ustugowej w terenie zabudo
mieszkaniowej wielorodzinnej (MW) do 25 m (jest t®
m),

C)W rozdziale ,wskaniki zabudowy”: o zwikszenie
udzialu zabudowy ustugowej w terenach zabud
mieszkaniowej wielorodzinnej (MW) do 40% (jest
30%).

air7
h
mi o

eni
i
j i
wej
n.

dla

wy

DWY
do

41

Pd

MW
Jednostka 16

PMK nie
uwzglednit
wniesionej

uwagiw zakresie
pkt 6a), b), c)

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona
przez Race
Miasta Krakowa
w zakresie pkt
6a), b), ¢)

7. inwestycja przy ul. Czerwone Maki - jedn. 16 Rajc—
Kobierzyn, dz. 377, 378 obr. 41 Podg6rze
W zwigzku z realizagj inwestycji obejmujcej budynek
mieszkaniowy wielorodzinny z ustugami w parterze
celu zapewnienia  kontynuacji i dakzenia]
przeds¢wziecia na  zaplanowanych
przestrzennych, wnoszlo opisu jednostki:

a)W rozdziale ,standardy przestrzenne” 0 zmniejsz

minimalnego wymagania dotygzego powierzchni
zabudowy

biologicznie  czynnej w  terenach
mieszkaniowej wielorodzinnej (MW) do poziomu m

25% (jest min. 50% dla zabudowy mieszkaniowej i.m

377
378

, W

parametrach

eni

in.
in

40% dla zabudowy ustugowej),

41

Pd

MW
Jednostka 16

PMK nie
uwzglednit
wniesionej

uwagiw zakresie
pkt 7a), b)

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona
przez Race
Miasta Krakowa
w zakresie pkt
7a), b)
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b)W rozdziale ,wskaniki zabudowy”: o zwikszenie

udzialu zabudowy ustugowej w terenach zabudpwy
mieszkaniowej wielorodzinnej (MW) do 40% (jest [do

30%).

8. inwestycja przy ul. Wita Stwosza - jedn. 8 NoMiasto, | 218/22
dz. nr 218/22, 218/21, 218/19, 218/20, 218[238/21
218/18,192, 207 obr. $rédmiecie 218/19
W zwigzku z realizagj inwestycji obejmujcej budowg | 218/20
zespotu budynkoéw ustugowych i mieszkalnych, w ¢&wi8/23
zapewnienia kontynuacji i dokozenia przedsivziecia | 218/18

na zaplanowanych parametrach przestrzennych, wnas2
do opisu jednostki: 207

a)W rozdziale ,standardy przestrzenne”: o zmniejsze
minimalnego wymagania dotygzego powierzchni
biologicznie czynnej dla zabudowy mieszkaniows;j

ni

ustugowej w terenach zabudowy ustugowej qgraz

zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej (UM) d
poziomu min. 20% (jest min. 30%),
b)W rozdziale ,wskaniki zabudowy” o zwjkszenie

(0]

wysokasici  zabudowy mieszkaniowej i ustugowej |w
terenach zabudowy ustugowej oraz zabudopwy

mieszkaniowej wielorodzinnej (UM) do 30 m (jest 2®

m) oraz o0 dopuszczenie akcentéw urbanistyczmych

wysokaci do 45m w bezpwednim gsiedztwie
gtéwnych weztdéw komunikacyjnych.

Sr

UM
Jednostka 8

PMK nie
uwzglednit
whiesionej

uwagiw zakresie
pkt 8a), b)

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona
przez Race
Miasta Krakowa
w zakresie pkt
8a), b)

9. inwestycja przy ul. Studzianki/Zalesie/Torfowgedn. 16 68
Ruczaj — Kobierzyn, dz. nr 68, 77, 78/1 obr. 43 d¥ovde| 77
W zwigzku z realizagj inwestycji obejmujcej zespot 78/1

mieszkalny w celu zapewnienia kontynuacji
dokaiczenia
parametrach przestrzennych wrosto opisu jednostki,
w rozdziale ,standardy przestrzenne”:

0 zmniejszenie minimalnego wymagania dotpeyo

przedswziecia na  zaplanowanygh

powierzchni biologicznie czynnej w terenach zabugow
mieszkaniowej wielorodzinnej (MW) do poziomu mijn.

25% (jest min. 50% dla zabudowy mieszkaniowej i.m
30% dla zabudowy ustugowej).

n

43

Pd

MW
Jednostka 16

PMK nie
uwzglednit
wniesionej

uwagiw zakresie
pkt 9

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona
przez Race
Miasta Krakowa
w zakresie pkt 9

10. inwestycja przy ul. Zamkgtej - jedn. 13 Plaszow-60/1

Zabtocie, dz. nr 60/1, 61/1,176, 63, 64/3,175 &9
Podgérze

Majac na wzg¢dzie planowas realizacg inwestycji
obejmujcej budow budynku ustugowego odiego

61/1
176
63
64/3

decyzh WZ nr AU-02/6730.2/3105/2012 z dnia75

31.12.2012r., w celu zapewnienia kontynuacji
dokaaczenia przedsivzigcia na ju  ustalonych
parametrach przestrzennych wnpsto zat. graficzneg
K1 - STRUKTURA PRZESTRZENNA -KIERUNKI
ZASADY ROZWOJU oraz do opisu jednostki:

O

a) O zmiarg przeznaczenia terenu na UM (jest MW),

zgodnie z obecnym zainwestowaniemesécz tego
obszaru,

b) W rozdziale ,standardy przestrzenne”: o zmniejsze
minimalnego wymagania dotygzego powierzchni

biologicznie czynnej dla terenéw UM do poziomu min.

10% (jest dla MW 40%, dla UM 30%).
Uzasadnienie: Wnoszone zmiany, #ajna celuy

doprowadzenie do spojemd warunkéw przysztych planéw

miejscowych z parametrami ustalonymi dla planowarzgj
w/w  terenie inwestycji. Brak spéjsai  ustal@

urbanistycznych ewentualnych nowych planéw, ktére z

zasady winny b¥ niesprzeczne z prajymi w Studium

29

Pd

MW
Jednostka 13

PMK nie
uwzglednit
wniesionej

uwagiw zakresie
pkt 10a), b)

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona
przez Race
Miasta Krakowa
w zakresie pkt
10a), b)
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warunkami wprowadzi znagee zagréenie, co dd

mozliwosci i zasad zagospodarowania przedmiotowego

obszaru na obecnych zaemiach. Pozostawienie Ww

projekcie Studium zagospodarowania przestrzenpnego

planowanych kryteriow urbanistycznych w sytuacji

otrzymanych prawomocnych decyzji WZ postawi

wiascicieli lub wytkownikdéw wieczystych tych terenéw w

sytuacji powanych trudndci zwigzanych z dokaczeniem
rozpocztych inwestycji na dotychczasowych warunkach

11. inwestycja przy ul. Whiewskiego - jedn. 16 Ruczaj
Kobierzyn, dz. nr 118/11 obr. 34 Podgoérze
Majac na wzgédzie realizowas inwestycg obejmujca
budowe budynku wielorodzinnego oftpgo
prawomocnym pozwoleniem na budgww celu
zapewnienia kontynuacji i dokozenia przedswziecia
na juz ustalonych parametrach przestrzennych wnadsz
zal. graficznego K1 - STRUKTURA PRZESTRZENN

- KIERUNKI | ZASADY ROZWOJU oraz do opisu

jednostki:

a)O zmiar przeznaczenia w/w dziatki na MW (jest MN)

zgodnie z prawomocnym pozwoleniem na buelow

418/11

A

b)W rozdziale ,standardy przestrzenne”. o zmniejszeni

minimalnego wymagania dotygzego powierzchn

biologicznie czynnej dla zabudowy mieszkaniowej

terenach MW do poziomu min. 30% (jest 50%).
Uzasadnienie: Wnoszone zmiany, gajna cely
doprowadzenie do spojem warunkéw przyszitych plané
miejscowych z parametrami ustalonymi dla realizosyara
w/w terenie inwestycji (nieobowzujacy MPZP Kobierzyn
Zalesie). Brak spojrii ustalé
ewentualnych nowych planéw, ktére z zasady winny
niesprzeczne z pratymi w Studium warunkam
wprowadzi znacgce zagraenie, co do mdiwosci i zasad

urbanistycznych

=

by
i

zagospodarowania przedmiotowego obszaru na obecnych

zatazeniach.

34

Pd

MN
Jednostka 16

PMK nie
uwzglednit
wniesionej

uwagiw zakresie
pkt 11a), b)

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona
przez Rack
Miasta Krakowa
w zakresie pkt
11a), b)

12. inwestycja przy ul. Na Btonie - jedn. 40 Mydidz.
nr 218/6, 218/17, 218/24, 218/25, 218/26 obr
Krowodrza
W zwigzku z realizagj inwestycji obejmujcej zesp6

218/6

218/17
218/24
218/25

budynkéw mieszkalnych jednorodzinnych, w cgRh18/26

zapewnienia kontynuacji przedsizigcia na

zaplanowanych parametrach przestrzennych, wndez

zal. graficznego K1 -STRUKTURA PRZESTRZENNA

KIERUNKI | ZASADY ROZWOJU oraz opisu

jednostki:
a)O przeznaczenie w caid wnioskowanych dziatek n
tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinne]
wielorodzinnej niskiej intensywrdoi MNW (cze$¢ wiw
dziatek jest ohjta terenami zieleni niewsdzonej ZR),
b)W rozdziale ,standardy przestrzenne”. o zmniejsz
minimalnego wymagania dotygzego powierzchn
biologicznie czynnej dla zabudowy mieszkaniowej

4

\-

terenach zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i

wielorodzinnej niskiej intensywrsoi (MNW) do
poziomu min. 25% (jest min. 60%).

Kr

MNW, ZR
Jednostka 40

PMK nie
uwzglednit
whiesionej

uwagiw zakresie
pkt 12a), b)

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona
przez Rack
Miasta Krakowa
w zakresie pkt
12a), b)

13. inwestycja przy ul. Piltza - jedn. 16 Ruczaj
Kobierzyn, dz. nr 95, 96, 97, 98, 99/1, 99/3, 994/5,

100/1, 100/3, 100/5, 100/6, 100/7, 101/5, 101/61/80 97

101/10, 101/11, 101/12, 101/13 obr. 42 Podgérze
W zwigzku z realizagj inwestycji obejmujcej zesp6

98
99/1

budynkéw mieszkalnych wielorodzinnych z ustugam

,99/3

42

Pd

MW
Jednostka 16

PMK nie
uwzglednit
whniesionej

uwagiw zakresie
pkt 13a), b)

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona
przez Rack
Miasta Krakowa
w zakresie pkt
13a), b)
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celu zapewnienia  kontynuacji i  daktzenial
przeds¢gwziecia na  zaplanowanych

przestrzennych, wnosgzlo opisu jednostki:

99/4

parametra®9/5

100/1

a) W rozdziale ,standardy przestrzenne”: o zmniejszehD0/3

minimalnego wymagania dotygzego powierzchn
biologicznie  czynnej w  terenach
mieszkaniowej wielorodzinnej (MW) do poziomu m

i100/5

zabudoyviy0/6

i00/7

25% (jest min. 50% dla zabudowy mieszkaniowej i .mir01/5

40% dla zabudowy ustugowej),

b) W rozdziale ,wskaniki zabudowy”: o zwikszenig
udzialu zabudowy ustugowej w terenach zabud
mieszkaniowej wielorodzinnej (MW) do 40% (jest
30%).

101/6
101/8
p1§1/10
d01/11
101/12
101/13

14. inwestycja przy ul. BRdnickiej - jedn. 7 Lobzoéw, dz. n
214, 215/1, 217/1, 218, 219, 220, 221/1, 222/1,/P?
224/1, 225, 226, 229, 230/1, 203, 206/1, 209 obr
Krowodrza
W zwigzku z realizagj inwestycji obejmujcej zespo
mieszkalno-ustugowy, w celu zapewnienia kontynua
dokaoaczenia  przedsivziecia na  zaplanowanydg
parametrach przestrzennych, wrpdp opisu jednostki:

a) W rozdziale ,standardy przestrzenne”: o zmniejsz
minimalnego wymagania dotygzego powierzchn
biologicznie  czynnej w  terenach  zabudo
mieszkaniowej wielorodzinnej (MW) do poziomu m
25% (jest min. 30% dla zabudowy mieszkaniowg
ustugowej),

b) W rozdziale ,wskaniki zabudowy” o zwikszenie
wysokasici  zabudowy mieszkaniowej w tereng
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej (MW) do 35
(jest do 25m) - jako dopetnienie 20% obszaru N
budynkami o wysokéei 35 m,

c) W rozdziale ,wskaniki zabudowy”: o zwkszenig
udzialu zabudowy ustugowej w terenach zabud
mieszkaniowej wielorodzinnej (MW) do 50% (jest
40%).

r214,
»215/1,
. 247/1,
218,
219,
cf20,
I221/1,
222/1,
eRP3/1,
i224/1,
V3R5,
11226,
2229,
230/1,
203,
@06/1,
209
W

DWY
do

45

Kr

MW, U, KD
Jednostka 7

PMK nie
uwzglednit
wniesionej

uwagiw zakresie
pkt 14a), b) c)

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona
przez Race
Miasta Krakowa
w zakresie pkt
14a), b), ¢)

15. inwestycja przy ul. Zbrojarzy - jedn. 34 Boie&kcki,
dz. nr 225 obr. 33 Podgérze
W zwigzku z realizagj inwestycji obejmujcej budynek
mieszkalny wielorodzinny, w celu zapewnie
kontynuacji i dokaczenia przedsivziecia na

zaplanowanych parametrach przestrzennych, windez

opisu jednostki, w rozdziale ,standardy przestra2nn
0 zmniejszenie minimalnego wymagania dotpeyo
powierzchni biologicznie czynnej w terenach zabug
mieszkaniowej wielorodzinnej (MW) do poziomu m
35% (jest min. 50% dla zabudowy mieszkaniows
ustugowej) zgodnie z wydama ten teren decyg\WZ.
Uzasadnienie: W wydanej decyzji PMK (AU-2/6730.283
z dnia 2.01.2013 r.) dot. ustalenia warunkéw zakbwnd
parametr powierzchni biologicznie czynnej zostahlay
na poziomie min. 35%. Planowana inwestycja
przedmiotowym terenie uzyskata rowhni@ozwolenie na
budowe nr 714/2014 z dn. 28.03.2014 r. i jest w trak
realizacji. Wprowadzony zapis w wyonym projekcie
Studium dotyczcy wskanika powierzchni biologiczni
czynnej jest zatem niezgodny z ustaleniami wydangj
decyzji PMK 2z dnia 2.01.2013 r. Dla utrzyma

225

nia

4

DW
in.
T

na
A
cie

11°

hia

konsekwencji oraz zapewnienia kontynuacji i doaenial
przedsgwziecia na zaplanowanych

parametrach

33

Pd

MW
Jednostka 34

PMK nie
uwzglednit
whniesionej

uwagiw zakresie
pkt 15

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona
przez Race
Miasta Krakowa
w zakresie pkt
15
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przestrzennych, wnoszjw., zgodnie z wydan decyzj
WZ.

16. inwestycja przy ul. Wielickiej - jedn. 13 Plasz —
Zabtocie, dz. nr 142, 143/3, 144/2, 153/11, 153
153/13, 153/14 obr. 51 Podgorze
W zwigzku z realizag inwestycji obejmujcej budynki

142
123/3
144/2
153/11

mieszkalne wielorodzinne z wustugami, w cglib3/12

zapewnienia kontynuacji i dokozenia przedsivzigcia

153/13

na zaplanowanych parametrach przestrzennych, wnasa/14

do opisu w rozdziale ,standal
przestrzenne”:

0 zmniejszenie minimalnego wymagania dotpeyo

jednostki,

dy

powierzchni  biologicznie czynnej dla zabudowy

mieszkaniowej w terenach zabudowy mieszkanid
wielorodzinnej (MW) do poziomu min. 25% (jest m
40%).
Uzasadnienie: W wydanych decyzjach PMK nr: A
2/7331/4156/07 z dnia 31.12.2007 r., AU-2/7331/256%
dnia 31.08.2010 r. oraz AU-2/6730.2/1/13 z dnial2013

r. dot. ustalenia warunkéw zabudowy na przedmiotaywy

terenie, parametr powierzchni biologicznie czynmegtat

konsekwentnie ustalony na poziomie min. 25% w wyn

analiz urbanistyczno-architektonicznych, ktére azasaty
powyzsze ustalenie m.in. napujaco: .Dla
przedmiotowego terenu nale ustalc ten parametr n
poziomie nie mniejszym 7i25%. Wielkd¢ ta pozwoli ng
wiasciwg obstug komunikacyjra planowanych budynkéw,

wej
n.

U-

k

D

réwnoczénie na wprowadzenie koniecznej zieleni niskigj i

wysokiej - w rejonie o dwym natzeniu komunikac]
kotowej. Ustalona wielk& wskanika zabudowy i udziat
pow. biol. czynnej jest zgodna z opinMKUA z dn.
09.11.2007r.” -AU-2/7331/2553/10 z dn. 31.08.2010 r

Wprowadzony zapis w wylmnym projekcie Studiun
dotyczicy wskanika powierzchni biologicznie czynnej
przedmiotowym terenie jest zatem niezgodny z usialei
wydanych ww. decyzji PMK. Dla utrzymania konsekwjer
oraz zapewnienia kontynuaciji i dalazenial
przedsgwziecia na zaplanowanych
przestrzennych, wnosz jw., zgodnie z wydanym
decyzjami WZ.

n
na

nc

parametrach

51

Pd

MW
Jednostka 13

PMK nie
uwzglednit
whniesionej

uwagiw zakresie
pkt 16

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona
przez Race
Miasta Krakowa
w zakresie pkt
16

17. inwestycja przy ul. Borkowskiej/Fortecznej dije 34

Borek Faécki, dz. nr 292/15, 292/13 obr. 69 Podgorze
W zwigzku 2z realizagg inwestycji obejmujcej
zabudow mieszkaniowo - ustugoyvwielorodzinm, w
celu zapewnienia  kontynuacji i daktzenial
przeds¢gwziecia na  zaplanowanych
przestrzennych, wnogzlo opisu jednostki, w rozdzia
.Standardy przestrzenne”:
0 zmniejszenie minimalnego wymagania dotpero
powierzchni biologicznie czynnej dla zabudo
mieszkaniowej w terenach zabudowy mieszkanid
wielorodzinnej (MW) do poziomu min. 25% (jest m
50%).

Uzasadnienie: Wnioskowany parametr zostat potwiang

wydaniem przez PMK pozwalena budow na powysz

inwestycg — Decyzje: nr 1835/2013 z dn. 20.08.201

nr2020/09 z dn. 14.09.2009r., nr 2019/09 z

14.09.2009r. Przedmiotowa inwestycja na chwibecn

jest w trakcie realizacji.

Wprowadzony zapis w wylmnym projekcie Studiun

292/15,
2292/13

parametrach

le

wy
wej
n.

7

3r.,
dn.

dotyczicy wskanika powierzchni biologicznie czynnej

1

69

Pd

MW
Jednostka 34

PMK nie
uwzglednit
wniesionej

uwagiw zakresie
pkt 17

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona
przez Race
Miasta Krakowa
w zakresie pkt
17
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terenach zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej (M
jest zatem niezgodny z ustaleniami wydanych, pey
przytoczonych decyzji PMK.
Dla utrzymania konsekwencji oraz zapewnig
kontynuacji i  dokdczenia  przedsivziccia  na
zaplanowanych parametrach przestrzennych, wnpsz
zgodnie z wydanymi decyzjami Pozwnlea budow.

<

W)

nia

18. inwestycja przy ul. Borkowskiej/Fortecznej dije 34
Borek Faécki, dz. nr 187/62 obr. 69 Podgorze
W zwigzku z realizagy inwestycji obejmujcej
zabudow mieszkaniow wielorodzinm, w celu
zapewnienia kontynuacji i dokozenia przedsiziecia

187/62

na zaplanowanych parametrach przestrzennych, wnosz

do opisu jednostki:

a) O zmiare przeznaczenia ww. dziatki na tereny zabudowy

mieszkaniowej wielorodzinnej MW (jest ZU)

b) W rozdziale ,standardy przestrzenne”: o0 zmniejszeni

minimalnego wymagania dotygzego powierzchni

biologicznie czynnej dla zabudowy mieszkaniowej
terenach zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej (M
do poziomu min. 25% (jest min. 50%).
Uzasadnienie: Wnioskowane

potwierdzone wydaniem przez PMK pozwblea budow

na powysz inwestycg — Decyzje: nr 2318/10 z dn.

22.10.2010 ., nr 2507/10 z dn. 16.11.2010 r.
Przedmiotowa inwestycja na chwibbecn jest w trakcie

realizacji. Tymczasem projekt wyonego Studium

zaktada na wnioskowanej dziatce tereny zielengdennej
ZU wolne od zabudowy, z oldlenym wskanikiem
powierzchni biologicznie czynnej na poziomie mif%8

Wprowadzone zapisy w wytonym projekcie Studiun

dotyczice wskdnika powierzchni biologicznie czynnej w

=

parametry  powierzchni
biologicznie czynnej oraz przeznaczenia terenu akpst

terenach zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej (MW)

oraz przeznaczenia wnioskowanej dzialkkp satem
niezgodne z ustaleniami wydanych, paiyprzytoczonych
decyzji PMK.

Dla utrzymania konsekwencji oraz
kontynuacji i  dokdczenia  przedsivziccia  na
zaplanowanych parametrach przestrzennych, wnpsz
zgodnie z wydanymi decyzjami Pozwnlea budow.

zapewnignia

69

Pd

ZU
Jednostka 34

PMK nie
uwzglednit
wniesionej

uwagiw zakresie
pkt 18a), b)

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona
przez Rack
Miasta Krakowa
w zakresie pkt
18a), b)

19. inwestycja przy ul. Piasta Kotodzieja - jedn5
Mistrzejowice, dz. nr 122/3, 121/3, 120/5, 119/119/9,
117/3, 118, 194/17, 194/1, 109, 85/3, 194/16, 184

422/3,
121/3,
/220/5,

194/25, 194/9, 194/24, 194/23, 194/22, 194/27, 1B4119/11,

194/21, 194/20, 194/19, 194/18, 194/3, 125/14, 19
194/15, 196/2, 271, 292/2, 195 obr. 1 Nowa Huta

W zwigzku z realizagj inwestycji obejmujcej zesp6
budynkéw mieszkalno-ustugowych wielorodzinnych,

an9/9,
117/3,
118,
194/17,

celu zapewnienia  kontynuacji i dakezenia 194/1,
przeds¢wziecia na  zaplanowanych  parametradi®9,
przestrzennych, wnosgzlo opisu jednostki: 85/3,

a)O zmiarg przeznaczenia ww. dzialek w céddna tereny
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej MW ¢6&
dziatek jest ohjtych terenami MNW i ZR),

194/16,
194/26,
194/25,

b)W rozdziale ,standardy przestrzenne”.: o zmniejszeh94/9,
minimalnego wymagania dotygzego powierzchnil94/24,

biologicznie czynnej dla zabudowy mieszkaniowej

194/23,

terenach zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej (M\a94/22,

do poziomu min. 25% (jest min. 70%).

194/27,

NH

MW, ZU, KD
Jednostka 45

PMK nie
uwzglednit
whniesionej

uwagiw zakresie
pkt 19a), b)

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona
przez Rack
Miasta Krakowa
w zakresie pkt
19a), b)
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Uzasadnienie: W wydanej decyzji PMK (A
2/7331/1771/08 z dnia 12.05.2008 r.) dot. ustal

J194/12,
chéx/21,

warunkéw zabudowy, parametr powierzchni biologiezrli94/20,
czynnej na przedmiotowym terenie zostal ustalony194/19,

analizy  urbanistyczno-architektoniczne;j

wyniku

194/18,

poziomie nie mniejszym ni25%. Ustalony zostat rownie 194/3,

rodzaj inwestycji wg Rozpogdzenia
Infrastruktury z dnia 26 sierpnia 2003 r. ws. oz®Aci
nazewnictwa stosowanych w decyzji o ustaleniu liakaji

Ministra 125/14,

198/1,
194/15,

inwestycji celu publicznego oraz w decyzji o waraok| 196/2,
zabudowy (Dz. U. 2003, Nr 164, poz. 1589) na: zalbwd 271,
mieszkaniow wielorodzinr, zabudow ustugowy, obiekty| 292/2,

infrastruktury technicznej, drogi wewtnzne.
Tymczasem w wylonym projekcie Studium e&¢

wnioskowanych dziatek obfiych jest terenami zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej i wielorodzinnej nigki

intensywndci (MNW) oraz zieleriy nieurzdzomny (ZR), a
wskaznik powierzchni biologicznie czynnej okieny na

195

min. 70% dla przedmiotowego terenu. Wprowadzonyszap

dotyczicy wskanika powierzchni biologicznie czynngj

oraz przeznaczenia terenu jest zatem niezgodny z

ustaleniami wydanej ww. decyzji PMK. Dla utrzyma

konsekwencji oraz zapewnienia kontynuacji i dodaenial
parametrach

przedsgwziecia na zaplanowanych
przestrzennych, wnogiw., zgodnie z ww. decyzjWZ.

hia

20. inwestycja przy ul. Przegon / Emaus - jedntéc@enie 315

Bton, dz. nr 315 obr. 11 Krowodrza

W zwigzku z realizagj inwestycji obejmujcej budynek

ustugowy, w celu zapewnienia
dokaaczenia  przedsivzigcia na
parametrach przestrzennych opartych na ofpyjicym

kontynuaciji

mpzp obszaru ,Piastowska”, wngsdo opisu jednostk

zaplanowanyd

>0

0 zmiare przeznaczenia ww. dziatki z terenéw zabudgowy
mieszkaniowej jednorodzinnej (MN) na tereny ustug

(V).
Uzasadnienie: W obowzujacej Uchwale Nr LXVI

11/978/13 RMK z dnia 27 lutego 2013 r. ws. uchwglen
JPiastowska” wnioskowana dziatka

mpzp obszaru
oznaczona jest jako teren U.1 z przeznaczeniem
zabudow ustugows wraz z komponowan zieleni
ogrodow, natomiast w wyldonym projekcie Studium w/
obszar jest przeznaczony pod zabugomieszkaniow
jednorodzing (MN) z okr&lonym maksymalnym udziate
zabudowy ustugowej w zabudowie mieszkanio

pod
v

m
wej

jednorodzinnej (MN) na poziomie 20%. Wprowadzony
zapis dotycgcy przeznaczenia ww. dzialki na teren

zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej (MN) jestenat
niezgodny z ustaleniami oboyzujacego mpzp obszafu
JPiastowska” uchwalonego decyzZRMK z dnia 27 lutego

2013 r. Dla utrzymania konsekwencji oraz zapewiai
kontynuacji i  dokdczenia  przedsivziccia  na
zaplanowanej funkcji terenu w oparciu o obgjacy

dokument planu zagospodarowania przestrzenneg@ahsz

JPiastowska”, wnosyz o zakwalifikowanie dziatki nr 31
obr. 11 Krowodrza na teren ustug (U).

11

Kr

MN
Jednostka 6

PMK nie
uwzglednit z
zastrzezeniem
whiesionej
uwagiw zakresie
pkt 20

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona z
zastrzezeniem
przez Race
Miasta Krakowa
w zakresie pkt 20

21. inwestycja przy ul. Chmielnej - jedn. 32 W

DI 7/3,

Duchacka, dz. nr 427/3, 427/4, 428/1, 428/2, 42%27/4,

429/15, 429/16, 429/17, 429/10, 430/8, 430/9 olg
Podgérze

428/1,
428/2,

W zwigzku z realizagj inwestycji obejmujcej budynek 429/2,

mieszkalno-ustugowy

wielorodzinny, w celd29/15,

48

Pd

MW
Jednostka 32

PMK nie
uwzglednit
whniesionej

uwagiw zakresie
pkt 21

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona
przez Rack
Miasta Krakowa
w zakresie pkt
21
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zapewnienia kontynuacji i dokozenia przedsivziecia | 429/16,
na zaplanowanych parametrach przestrzennych opadya9/17,
na wydanej decyzji WZ, wnoszdo opisu jednostki, w429/10,
rozdziale ,standardy przestrzenne”: 430/8,
0 zmniejszenie minimalnego wymagania do#pego| 430/9
powierzchni  biologicznie czynnej dla zabudowy
mieszkaniowej w terenach zabudowy mieszkaniqwej
wielorodzinnej (MW) do poziomu min. 25% (jest mjn.
50%).
Uzasadnienie: Parametr powierzchni biologiczniencey
na poziomie min. 25% dla w/w terenu zostat dkney w
wyniku analizy urbanistyczno-architektonicznej dacej
wydanej decyzji PMK o ustaleniu warunkéw zabudowy n
AU-2/7331/2952/09 z dnia 30.09.2009. Pezye w/w
parametru zapewni kontynuacj rodzaju i sposobu
zagospodarowania terenu oraz wskkow ksztattujcych
zabudow na dziatkach gsiednich, a take pozwoli ng
dokaiczenie  rozpocgego przedsiwzigcia  budowy
budynku mieszkalno-ustugowego wielorodzinnego | na
zaplanowanych parametrach przestrzennych, zgodnie z
wydary decyzj o ustaleniu warunkéw zabudowy nr AU-
2/7331/2952/09 z dnia 30.09.2009.

22. inwestycja przy ul. Mogilskiej - jedn. 27 Ughrelz. nr| 657/31
657/31 obr. Srodmieicie
W zwigzku z realizagj inwestycji obejmujcej zesp6
budynkéw mieszkalno-ustugowych wielorodzinnych, w
celu zapewnienia  kontynuacji i  dakzenia]
przeds¢wziecia na  zaplanowanych parametrach
przestrzennych opartych na obemijacym mpzp,
wnosz do opisu jednostki:

a) W rozdziale ,standardy przestrzenne”: o zmniejszeni
minimalnego wymagania dotygzego powierzchni
biologicznie czynnej dla zabudowy mieszkaniowej w
terenach zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej (MW)
na min. 30% (jest min. 50%),

b)W rozdziale ,wskaniki zabudowy”: o zwikszenig
wymagania  dotycrego  wysokéci  zabudowy
mieszkaniowej w terenach zabudowy mieszkanigwej
wielorodzinnej (MW) do 47 m (jest do 36 m),

Uzasadnienie: Wedlug Uchwaty nr LXIV/929/13 RMK| z

dnia 9 stycznia 2013 r. ws. uchwalenia mpzp obszaru

.Mogilska - Chatupnika" wnioskowany teren znajdsjew

strefie budynkéw wysokich, dla ktérego zostata éknea

maksymalna wysoks zabudowy mieszkaniowo-ustugowej
do 47 m oraz zostat oldleny wskanik powierzchni
biologicznie czynnej na poziomie min. 30%. Tymczase
projekt wylazonego Studium zaktada na tym terenie
maksymaly wysoka¢ zabudowy mieszkaniowej do 36 |m
oraz wskanik powierzchni biologicznie czynnej
poziomie min. 50%. Wprowadzone zapisy do
maksymalnej wysok@i zabudowy mieszkaniowej oraz
minimalny wskanik powierzchni biologicznie czynnej dla

w/w dziatki jest zatem niezgodny z ustalenigmi

obowigzujacego mpzp obszaru ,Mogilska - Chatupnika"

uchwalonego decyzjRMK z dnia 9 stycznia 2013 r. Dla
utrzymania konsekwencji oraz zapewnienia kontyriuagj
dokaczenia przedsivziecia budowy zespotu budynk
mieszkalno-ustugowych wielorodzinnych
zaplanowanych parametrach przestrzennych opart
obowigzujgcym dokumencie planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru ,Mogilska -Chalupnika", wenos

Sr

MW
Jednostka 27

PMK
uwzglednit z
zastrzezeniem
whniesion
uwage W
zakresie pkt
22a), b)

Uwaga
pozostaje
uwzgledniona z
zastrzezeniem
przez Race
Miasta
Krakowa w
zakresie pkt
22a), b)
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23. inwestycja przy ul. Promienistych - jedn. 25dpik | 663/4 22 |Sr MW PMK nie Uwaga pozostaje
Czerwony, dz. nr 663/4 obr. Z26dmieicie Jednostka 25 uwzglednit nieuwzgkdniona
W zwigzku z realizaej inwestycji obejmujcej zespd wniesionej _przez Rac
budynkéw mieszkalno-ustugowych wielorodzinnych| w uwagiw zakresie Miasta Krakowa
celu zapewnienia kontynuacji i daktzenial pkt 23 w zakresie pkt
przedsgwziecia na  zaplanowanych  parametrach 23
przestrzennych, wnogzlo opisu jednostki, w rozdziale
~Standardy przestrzenne”:

0 zmniejszenie minimalnego wymagania dotpeyo
powierzchni  biologicznie czynnej dla zabudowy
mieszkaniowej w terenach zabudowy mieszkaniqwej
wielorodzinnej (MW) do poziomu min. 25% (jest mjn.
50%).

24. inwestycja przy ul. Wroctawskiej / Ractawickigjedn.| 273, 45 |Sr MW PMK nie Uwaga pozostaje
7 tobzow, dz. nr 273, 44/75, 44174, 44]73, 44/7474,| 44/75, Jednostka 7 uwzglednit z nieuwzgledniona z
44/10-44/19, 44/1, 49/8, 44/5-44/8, 44/48, 44/5(684 44/74, zastrzezeniem zastrzezeniem
44/55-44/58, 307/1, 307/2, 307/3, 307/4 obr. |48/73, wniesioney _przez Rac;
Srodmieicie 44172, uwagiw zakresie Miasta Krakowa
W zwigzku 7 realizagj inwestycji obejmujcej budow | 44/71, pkt 24a), b) w Zg'fes's pkt
zespotu budynkéw mieszkalnych wielorodzinnych,| 44/10- a), b)
celu zapewnienia  kontynuacji i dakezenia 44/19,
przeds¢wziecia na  zaplanowanych  parametradd/1,
przestrzennych, wnosgzlo opisu jednostki: 49/8,

a) W rozdziale ,standardy przestrzenne”: o zmniejszedil/5-
minimalnego wymagania dotygzego powierzchni44/8,

biologicznie czynnej dla zabudowy mieszkalnej

44/48,

ustugowej w terenach zabudowy mieszkaniowi}/50-

wielorodzinnej (MW) do poziomu min. 25%
b) W rozdziale ,wskaniki zabudowy”: o:

44/53,
44/55-

- dopuszczenie w terenach zabudowy mieszkanipd4}s8,
wielorodzinnej (MW) na oxci terenu zabudowy p307/1,

wysokasci do 31 m;

307/2,

- zwigkszenie udziatu zabudowy ustugowej w terenad®//3,
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej (MW) do 450307/4
Uzasadnienie: PMK w wydanych decyzjach o ustaleniu

warunkow zabudowy nr:

* AU-2/7330.2/3342/2011 z dnia 07.11.2011r.

* AU-2/7331/1641/07 z dnia 30.05.2007r.

» AU-2/7331/4248/08 z dnia 26.11.2008r.

* AU-2/7331/4612/2008 z dnia 29.12.2008r
parametry inwestycji zostaty ustalone na poziomie:
przeznaczenie inwestycji: zesp6t budynkéw mieszkain
wielorodzinnych z ustugami

powierzchnia biologicznie czynna: min. 25%
wysokas¢ zabudowy: do 31m

Parametry te zostaly potwierdzone wydaniem przeX®PM

Pozwolé ha budow na powysz inwestycg:
e Decyzja nr 2912/2013 z dn. 13.12.2013
e Decyzja nr 2911/2013 z dn. 13.12.2013
Przedmiotowa inwestycja na chwibbecn jest w trakcie
realizaciji.

Wprowadzone zapisy w wytonym projekcie Studium
dotyczicy wskanika powierzchni biologicznie czynnej,

wysokaci inwestycji oraz udzialu zabudowy ustugowej
terenach zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej (M34V|

zatem niezgodne z ustaleniami wydanych, p@yy

przytoczonych decyzji PMK.
Dla utrzymania konsekwencji oraz

kontynuacji i  dokdczenia  przedsivziccia na

zapewnignia

14



5

10

11

12

13

zaplanowanych parametrach przestrzennych, wnos
podniesienie wysokagi zabudowy do 31m, zmniejszer

minimalnego  wymagania dotygzego powierzchni

biologicznie czynnej w terenach zabudowy mieszkangjc
wielorodzinnej (MW) do poziomu min. 25%, zgodnig
wydanymi decyzjami WZ oraz zgkszenie udziall
zabudowy ustugowej do 45% w terenach zabud
mieszkaniowej wielorodzinnej.

25. inwestycja przy ul. Stella Sawickiego - jedn6
Bienczyce, dz. nr 299/1,299/2, 299/3, 299/4, 29
299/6, 299/7, 299/8, 299/9, 299/10, 299/11, 299
299/13, 299/14, 299/15, 299/16, 299/17, 299/18/1H)¢
299/20, 299/21, 299/22, 299/23, 299/24, 299/25 Gk
Nowa Huta
W zwigzku z realizagj inwestycji obejmujcej budovg
zespotu budynkéw mieszkalnych wielorodzinnych,
celu zapewnienia  kontynuacji i  dakzenia]

299/1,
0299/2,
/299/3,
D299/4,
)299/5,
299/6,
299/7,
209/8,
299/9,

przeds¢wziecia na  zaplanowanych  parametra@89/10,

przestrzennych, wnosgzlo opisu jednostki:

a) W rozdziale ,standardy przestrzenne” o zmniejsz
minimalnego wymagania dotygzego powierzchn
biologicznie czynnej dla zabudowy mieszkalnej
ustugowej w terenach zabudowy mieszkanio
wielorodzinnej (MW) do poziomu min. 25%

b) W rozdziale ,wskaniki zabudowy”: o:

— zwickszenie wysok&i zabudowy mieszkaniowej
rejonie  pomgdzy ul. Stella Sawickiego, U
Klosowskiego i dawnego pasa startowego lotn
Rakowice-Czyyny do 38m z ,podwiszeniem
zabudowy do wysokmi 55m w bezpérednim
sasiedztwie (w pierwszej linii zabudowy) dawnego p
startowego w celu zdefiniowania kreazi dawnego pas
startowego oraz podidienia jego potaenia zaréwno
dalekich jak i bliskich widokach” -cyt. Decyzji War
AU-2/7331/3089/10

— zwigkszenie udziatu zabudowy ustugowej w teren
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej (MW) do 4
(jest do 30%).

Uzasadnienie: PMK w wydanych decyzjach o ustal

warunkow zabudowy nr:

» AU-2/7331/2895/10 z dnia 24.09.2010r

» AU-2/7331/3088/10 z dnia 19.10.2010r

» AU-2/7331/2896/10 z dnia 24.09.2010r

» AU-2/7331/3089/10 z dnia 19.09.2010r

parametry inwestycji zostaty ustalone na poziomie:

przeznaczenie inwestycji: zesp6t budynkdéw mieszlain

wielorodzinnych z ustugami w parterach niektory
budynkow

powierzchnia biologicznie czynna: min. 25%
wysokasi¢ zabudowy: do 38m z ,podvigzeniem zabudow
do wysokdci 55m w bezpé&rednim gsiedztwie (W
pierwszej linii zabudowy) dawnego pasa startowegeeiu
zdefiniowania krawdzi dawnego pasa startowego 0O
podkralenia jego potgenia zarowno w dalekich jak
bliskich widokach” -cyt. Decyzji WzZ nr AU
2/7331/3089/10

Parametry te zostaty potwierdzone wydaniem przeXH
Pozwolér na budow na powysz inwestycg:
Decyzje: nr 147/2013 z dn. 22.01.2013, nr 64/201¢z
11.01.2013, nr 1150/2013 z dn. 06.06.2013, nr XBIB2

299/11,
5PDO/12,
i299/13,
299/14,
\@g9/15,
299/16,
299/17,
/99/18,
1299/19,
$@0/20,

299/21,

299/22,
5299/23,
299/24,

299/25

ach
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eniu

ch

raz
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dn. 24.01.2013, nr 1006/2013 z dn. 17.05.2013
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1132/2013 z dn. 03.06.2013, nr 735/2013 z dn. 12014,
nr 1343/2013 z dn. 26.06.2013, nr 1243/2013 z
14.06.2013, nr 821/2013 z dn. 24.04.2013, nr 464320
dn. 06.03.2013, nr 1308/2013 z dn. 21.06.2013
1250/2013 z dn. 17.06.2013, nr 1137/2013 z

04.06.2013, nr 1303/2013 z dn. 21.06.2013, nr 12443 z
dn. 14.06.2013, nr 148/2013 z dn. 22.06.2013, 2R3

z dn. 04.02.2013, nr 1139/2013 z dn. 04.06.2013, nr

1138/2013 z dn. 04.06.2013, nr 1249/2013 z
17.06.2013, nr 736/2013 z dn. 12.04.2013, nr 128132
dn. 17.06.2013, nr 793/2012 z dn. 30.04.2012,
2148/2011 z dn. 30.09.2011.

Przedmiotowa inwestycja na chwibbecn jest w trakcie
realizacji. Wprowadzone zapisy w wyfinym projekcie
Studium dotycacy wskanika powierzchni biologiczni
czynnej, wysokéci inwestycji oraz udzialu zabudow
ustugowej w terenach zabudowy mieszkanio

dn.

dn.

dn.

nr

=S 0

ej

wielorodzinnej (MW) g zatem niezgodne z ustalenigmi

wydanych, powyej przytoczonych decyzji PMK.
Dla utrzymania konsekwencji oraz
kontynuacji i  dokdczenia  przedsivziccia na
zaplanowanych parametrach przestrzennych, wnos
podniesienie  wysokai zabudowy, zmniejszen
minimalnego  wymagania  dotygzego
biologicznie czynnej w terenach zabudowy mieszkagjq

powierzchni

zapewnignia

N

wielorodzinnej (MW) do poziomu min. 25%, zgodnig z

wydanymi decyzjami WZ oraz zeghszenie udziatl

zabudowy ustugowej w terenach zabudowy mieszkani
wielorodzinnej.

pwe

nr

26. inwestycja przy ul. Teligi - jedn. 31 Stary Rooim, dz.

nr 375/16, 374/3, 373/10, 375/18, 400/7, 400/6,/B&4
358/29, 358/24, 365/21, 365/27, 363/7, 362/13, B
obr. 55 Podg6rze
W zwigzku z przygotowywas realizacyj inwestycji
obejmujcej zespodt budynkéw mieszkalno-ustugowy
wielorodzinnych, w celu zapewnienia kontynuacj
dokoaczenia  przedsivziecia na  zaplanowanydg
parametrach przestrzennych, wnpslp opisu jednostk
w rozdziale ,standardy przestrzenne”:
0 zmniejszenie minimalnego wymagania dotpeyo
powierzchni biologicznie czynnej dla zabudo
mieszkaniowej w terenach zabudowy mieszkanid
wielorodzinnej (MW) do poziomu min. 25% (jest m
50%).

Uzasadnienie: Przedmiotowy teren przylega bé&aumio

do ulicy Wielickiej na skrzyowaniu z ulig Teligi

stanowic obudow oznaczonego w projekcie Studit

.Glébwnego Cigu Komunikacyjnego”. Zmniejszen

planowanego, bardzo wysokiego wshika powierzchn

biologicznie czynnej umdiwi intensyfikacg zabudowy
tworzacej pierzeje ulicy Wielickiej - jednej z gtownyq
arterii  miasta. Umidiwi takze realizagg bardziej

zrébwnowaonej zabudowy w kontdkie znajdujcego s

po drugiej strony ulicy Wielickiej Centrum Handloge

(hipermarkety TESCO, OBI), stanawi dla tych

wielkopowierzchniowych sklepow

Jprzeciwwag”. Intensyfikacja zabudowy n

wnioskowanych dziatkach uwarunkowana jest réwwi

konieczndcig wytworzenia odpowiedniej obudowy d

skrzyzowania ulic Wielickiej i Teligi.

odpowiedni

e

a
nie
la

375/16,
374/3,
6273/10,
375/18,
400/7,
@90/6,
368/16,
1858/29,
,358/24,
365/21,
365/27,
\B63/7,
\B6P/13,
1362/5
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27. inwestycja przy ul. M§liwskiej - jedn. 30 Mgliwska-
Bagry, dz. nr 108/10 obr. 18 Podgérze
W zwigzku z realizagj inwestycji obejmujcej budowsg
budynku mieszkalnego wielorodzinnego, w ¢
zapewnienia kontynuacji i dokozenia przedsivzigcia
na zaplanowanych parametrach przestrzennych, wi
do opisu jednostki:

a) W rozdziale ,standardy przestrzenne” o zmniejsz
minimalnego wymagania dotygzego powierzchn
biologicznie czynnej dla zabudowy mieszkalnej
ustugowej w terenach zabudowy mieszkanio
wielorodzinnej (MW) do poziomu min. 25%

b) W rozdziale ,wskaniki zabudowy” o:

— dopuszczenie w terenach zabudowy mieszkani
wielorodzinnej (MW) na ogci terenu zabudowy
wysokasci do 36 m;

— zwigkszenie udzialu zabudowy ustugowej w teren
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej (MW) do 40

Uzasadnienie: W obowzujacej Uchwale N
CXIV/1540/10 RMK z dnia 20 palziernika 2010r. W
sprawie  uchwalenia mpzp obszaru ,Mwska"
wnioskowana dziatka oznaczona jest jako teren 12Mx\
przeznaczeniem pod tereny zabudowy mieszkani
wielorodzinnej i ustug o nagtujagcych parametrach:
Wysokas¢ zabudowy: do 36m
Powierzchnia biologicznie czynna: min. 25%
Zwracap uwag, ze postulowane w uwadze parame
terenu § zgodne z uchwalonym i oboyziujacym na tym
terenie mpzp obszaru.
Wprowadzenie w studium zmian, ktére powodowat
niespojnd¢ ustalé planu z ustaleniami studium spowod
w nastpstwie konieczn& zmiany miejscowego plar]
zagospodarowania przestrzennego w celu dostosowar
do nowych ustale studium. Wjzatoby s¢ to nie tylko ze
znacznymi kosztami dla Miasta, ale 2akwprowadzalq
diugotrwah niepewné¢ co do maliwosci i zasad
zagospodarowania przedmiotowego obszaru. Tym sa
wihasciciel miatby powane trudndci z zaplanowaniern
optymalnego i zgodnego z prawem zagospodarow
terenu, do ktérego ma tytut prawny. Stanowitoby
nieuzasadnione ograniczenie praw do nieruchioi
przystugugcych wnioskodawcy.

108/10 | 18
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16.

2237

05.05.2014

G

Whnosi, aby przedmiotowy teren dopuszczal zabud
mieszkaniowo-komercyjnjako kontynuagj zabudowy pqg
przeciwnej stronie ulicy Pychowickiej.

RxB2/1 |9
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2238

05.05.2014

[T

Whnosi, aby przedmiotowy teren dopuszczat zabudow
mieszkaniowo-komercyjnjako kontynuagj zabudowy po
przeciwnej stronie ulicy Pychowickiej.

282/1 |9
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2239

05.05.2014

G

Whnosi, aby przedmiotowy teren dopuszczat zabuydow
mieszkaniowo-komercypnjako kontynuagj zabudowy po
przeciwnej stronie ulicy Pychowickiej.

282/1 |9
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1 2 3 4 5 6 7 9 10 11 12 13
19. | 2603 | 30.04.2014 Zaktady CeramiczneWnosi o: 163/2, 34 | Pd ZU PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
Kobierzyn sp z 0.0. w| 1. zakwalifikowanie przedmiotowych dziatek jako MW 164/1 Jednostka 16 uwzglednit pozycja nieuwzglkdniona
likwidacji tereny zabudowy wielorodzinnej lub MNW - tereiy64/4, wniesionej | 2603 _przez Rac
[...]* zabudowy jednorodzinnej i wielorodzinnej niskidj6/5, uwagiw zakresie Miasta Krakowa
intensywndci z pozostawieniem e%ci terenu 165/1, pkt 1-2 w zakresie pkt
Zwigzanego z otoczeniem jako rezerwy rekreacyjr§6/1, 1-2
spetniajicej funkcje powierzchni biologicznie czynng,66/3
pozwalajcej na cgsciowe wytkowanie terenu jakp przy ul.
obszaru zieleni uadzone;. Kobierzyaskiej / ul.
2. dokonanie zmian unitiwiajgcych uchwalenie w Lubostra
przysztym planie miejscowym zapiséw pozwatgich
na kontynuag ssiedniej zabudowy mieszkaniowej| z
ewentualnymi ustugami na przedmiotowych dziatkach.
20. | 2654 | 30.04.2014 | AUTO CENTRUM | Wnosi o: 36/12 31 Pd U PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
GOLEMO Sp.J. 1. zmiare dopuszczalnej wysokoi zabudowy ustugowej W Jednostka 16 uwzglednit | pozycja nieuwzglkdniona
[...]* terenach ustug (U) na 36m; wniesionej uwagl | 2654 _przez Rack
2. likwidacje parkingu przesiadkowego (P&R) w rejonig/47 44 [ Kr U, KD w zakresie pkt 1 Miasta Krakowa
wezta przystankowego Krowodrza Gorka. 7/48 Jednostka 24 oraz nie w zakresie pkt 1
uwzglednit z oraz
8/1 zastrzezeniem w nieuwzgledniona z
9/1 zakresie pkt 2 zastrzezeniem w
7/43 zakresie pkt 2
7/44
48/47
9/2
10/1
10/3
11/3
11/4
21. | 2830 | 05.05.2014 Skarbiec Whnosi o potwierdzenie szerod@ pasa przeznaczonego |82/13 |31 Pd ZU PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
Nieruchomdci 5 Sp. z| tereny zieleni uralzonej wyznaczonego w zawku ze|133/1 Jednostka 16 uwzglednit pozycja nieuwzgledniona
0.0. Sp. zmiamy wprowadzon na skutek uwzgtnienia uwag whniesionej uwagi | 2830 _przez Rack
komandytowo-akcyjnaztozonej po | wytaeniu projektu Studium. Miasta Krakowa
[...]*
22. | 2849 | 05.05.2014 Stowarzyszenie Whnosi o: 22 43 Pd MW PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
,Zielony Samoradny | 1. wyodrebnienie kompleksu do rozwoju w kierunku MN\Z8/1 Jednostka 16 uwzglednit pozycja nieuwzgldniona
Ruczaj z/s Krakow — mieszkalnictwa wielorodzinnegozsiej intensywnsi obszar przy wniesione} | 2849 _przez Rac
Mieszkaicy W uzupetnieniu istniejcej zabudowy dwurodzinne;j. ul. Przemiarki uwagiw zakresie Miasta Krakowa
ul.Przemiarki (43 2. Zachowanie $rédosiedlowego pasa zieleni wysokiej pkt 1-2 w zakresie pkt
podpisy) (istniejgcego) w potnocnej e#ci dziatki 22 i 48/1 jakd 1-2
obszaru zieleni uggdzonej ZU.
Do uwagi zajczono zadcznik graficzny przedstawiggy
zakres postulowanych zmian.
23. | 3356 | 05.05.2014 OrtamKapelankaRes#inosz o: 222/8 |9 Pd ZU PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
ence sp. z 0.0. 1.w przypadku realizacji kanatu Krakowskiego, zapigg2/12 Jednostka 16 uwzglednit pozycja nieuwzgledniona
[...]* Studium umaliwiajace realizagj koncepcji ,Miasto nad  Teren pomidzy wniesione} | 3356 _przez Rac
woda”, tj. zmiare zapisu przewidzianego w Tomie 3B Zakrzéwkiem i os. uwagiw zakresie Miasta Krakowa
Studium,  Strukturalne  jednostki  Urbanistyczne, Pychowice pkt1-3 w zakresie pkt
jednostka Ruczaj Kobierzyn (16), str. 99, dotgego 1-3
terenu pomydzy Zakrzéwkiem i os. Pychowice, | i
wskazanie, ze w przypadku realizacji kanafu
Krakowskiego, teren ten przeznaczonykdhie na
zabudow  ustugowo-mieszkanioyv (UM), przy
zastosowaniu nagiujgcych parametrow: powierzchnia
biologicznie czynna i maksymalnie 40%, wysékp
zabudowy ustugowej i mieszkaniowej - co najmniej| 22
m;
2.w przypadku rezygnacji z realizacji kanalu

Krakowskiego, przeznaczenie terenu, ktérego dot
uwaga na zabudawustugowomieszkaniow (UM), tj.

yczy
3B

uzupetnienie zapisu przewidzianego w Tomie

18



1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13

Studium,  Strukturalne  Jednostki  Urbanistyczne,
jednostka Ruczaj-Kobierzyn (16), str. 99, dofEmgo
terenu pomydzy Zakrzowkiem i os. Pychowice,
wskazanieze w przypadku rezygnacji z realizacji kanatu
Krakowskiego, teren ten przeznaczonykdhie na
zabudow ustugowo-mieszkaniogv z maliwoscia
opcjonalnej realizacji kanalu wodnego o funkcji
rekreacyjnej o szerokoi 20-25 m, przy zastosowaniu
nastpujagcych parametréw: powierzchnia biologicznie
czynna - maksymalnie 40%, wysako zabudowy
ustugowej i mieszkaniowej - co najmniej 33 m;

3. w przypadku nieuwzgtinienia wniosku, o ktérym mowa
w pkt 2, uzupetnienie zapisu przewidzianego w Tomie
3B Studium, Strukturalne jednostki Urbanistyczne,
jednostka Ruczaj-Kobierzyn (16), str. 99, dofygEmo
terenu pomydzy Zakrzowkiem i os. Pychowice,
wskazanie, ze w przypadku rezygnacji z realizaajidtu
Krakowskiego, funkcja dopuszczalna dla tego terenu
umazliwia¢ bedzie réwnie realizacg takiej zabudowy
jak budynki przeznaczone dla funkcji: handel, bjura
kultura i ustugi pozostate oraz budynki mieszkaréow
wielorodzinne, wraz z niezddnymi towarzyszcymi
obiektami budowlanymi, jak réwnierealizacg kanatu
wodnego o funkcji rekreacyjnej o szerékn20-25 m,
przy  zastosowaniu  naglujgcych  parametréw:
powierzchnia biologicznie czynna - maksymalnie 40%,
wysokas¢ zabudowy ustugowej i mieszkaniowej - |co
najmniej 33 m.

Uwaga posiada obszerne uzasadnienie.

[...] *wytaczenie jawnéci w zakresie danych osobowych; na podstawie aré dstawy z dnia 29 sierpnia 1997r. o ochronieydh osobowych (Dz. U. z 2002 r., Nr. 101, poz. 838¥n. zm.);
jawnas¢ wytgczyta Joanna Kaga Janik - inspektor w Biurze Planowania Przestnego UMK.

Przypisy - informacje i wyjasnienia dotycazce rozpatrzenia uwagi — w zakresie uwag nieuwaginionych, nieuwzgkdnionych z zastrzéeniem, uwzgédnionych czsciowo, uwzgkdnionych czsciowo
Z zastrzezeniem, uwzgédnionych z zastrzéeniem.

13.
Uwaga pozostaje nieuwzghbniona. Przedmiotowa nieruchorsé potazona jest w obszarze, ktéry stanowi rezgterenovy dla realizacji Kanatu Krakowskiego. Do czasu a@stahego rozstrzygegia sposobu ochrony przed powednrialery zgodnie z ,Programem ochrony przed powadzidorzeczu gérnej Wisty”
zapewné rezervg terenovy poprzez ograniczenie proceséw inwestycyjnych rieansnym obszarze.

174.

Uwaga pozostaje nieuwzgbniona. W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospmelania terenéw, w oparciu o wyptijace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego ukemtahia przestrzeni, ktére tworzy harmonigatdi¢, spetnia zasady zrownowenego rozwoju i zachowanie fadu przestrzennego oraz
jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego mi&tgekt zmiany Studium ze wzglu na jego og6lny charakter, wskazuje kierunki riemeatego miasta i nie zawiera szczeg6towych mfgji, przynalenych m. in. planom miejscowym. Wybrane rozzénia byty wnikliwie analizowane, weryfikowane ita&llizowane

w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmianyi®tudw ocenie organu spaidzagcego zmiag Studium g prawidtowe.

368.
Uwaga pozostaje nieuwzgbniona w zakresie pktl- 2Przedmiotowa nieruchondd potazona jest w obszarze, ktéry stanowi rezeterenovy dla realizacji Kanatu Krakowskiego. Do czasu @stabego rozstrzygedia sposobu ochrony przed powedrilery zgodnie z ,Programem ochrony przed powadzidorzeczu
goérnej Wisly” zapewrd rezerve terenowy poprzez ograniczenie procesow inwestycyjnych rieenanym obszarze.

567.
Uwaga pozostaje nieuwzgldniona. W projekcie zmiany Studium okdleno parametry zabudowy (wysakozabudowy oraz wskaik powierzchni biologicznie czynnej) dla calyclosgczeg6inych jednostek strukturalnych w oparcazarzegdtow analiz stanu istnigjcego oraz zgodnie z kierunkami rozwoju Miasta.
Ponowna analiza wykazata zasaédnprzyjetych rozwhzan w kontekécie wyznaczonych kierunkéw rozwoju Miasta Krakowa.

634.

Uwaga pozostaje nieuwzghbniona w zakresie pkt.1Dziatki nr 221/3, 221/4, 222/5, 222/6 nie widgiej ewidencji, dlatego odniesion@ slo dziatek nr 221/5, 221/6, 222/1, 222/2 obr. B§tirze stanowsicej wlasng¢ sktadajzcego uwag.

W projekcie zmiany Studium okdleno funkcje i kierunki zagospodarowania oraz paynzabudowy (wysok&é zabudowy oraz wskaik powierzchni biologicznie czynnej) dla calyclasaczegolnych jednostek strukturalnych w oparcszazegétow analiz stanu istnigjcego oraz zgodnie z kierunkami rozwoju Miasta.
Ponowna analiza wykazata zasadnprzyjetych rozwizai w kontelécie wyznaczonych kierunkéw rozwoju Miasta Krakowa.

Uwaga pozostaje nieuwzghlniona w zakresie pkt.2.W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospmdania terenéw wraz z przypisanymi im parametraahiuziowy (wysok& zabudowy oraz wskaik powierzchni biologicznie czynnej), w oparciwgstepujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego
uksztaltowania przestrzeni, ktére tworzy harmaniata¢, spetnia zasady zrownowenego rozwoju i zachowanie fadu przestrzennego jesizzgodne z celami rozwoju przestrzennego mi&¥tdorane rozvgzania byty wnikliwie analizowane, weryfikowane itaéllizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem
zmiany Studium i w ocenie organu spm@izapcego zmiag Studium g prawidtowe.

Uwaga pozostaje uwzgidniona z zastrzeeniem w zakresie pkt. 3Opisany w uwadze teren znajduje &i projekcie zmiany Studium w terenie zabudowy kesiowej wielorodzinnej — ZU zgodnie z oczekiwaniasktadagcego uwag. W zwigzku z powyszym uwag uznaje si za uwzgédniorg bez koniecznii
wprowadzania zmian w przedmiotowym projekcie.

Uwaga pozostaje nieuwzgidniona z zastrzeeniem w casci nieuwzglednionej przez PMK w zakresie pkt. 4.Dziatka nr 130/9 nie widnieje w ewidencii, dlateginiesiono s do dziatki nr 130/11 obr. 28r stanowicej wiasna¢ skladajcego uwag.

Uwaga uwzgjdniona w zakresie utrzymania dla przedmiotowyclaléki kierunku zagospodarowania pod tereny zabudniggzkaniowej wielorodzinnej — MW, co nie niesiespdn koniecznéci wprowadzania zmian w projekcie zmiany Studiuratdiniast wyznaczone w jednostce strukturalnej mpp@@metry zabudowy
przypisane terenom MW uznaje gia prawidtowe i w tym zakresie réwniaie wprowadza gizadnych zmian.

Uwaga pozostaje nieuwzghniona z zastrzeeniem w zakresie pkt. Dla omawianego obszaru dz. nr.140 zostat wyznacromgiwy zasieg zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej MW w begpdnim gsiedztwie Parku Aleksandry i zostanie on utrzymanyyznaczonym zakresie bez afizvosci jego poszerzenia.
Natomiast dz. nr. 139 pozostaje w terenie ZU.Wkstnze przestrzennej miasta istptrole dla jego zréwnowsonego rozwoju odgrywajtereny wyhczone z zabudowy, ktére ze wadli na wartéci przyrodnicze i krajobrazowe wymagajchrony przed zainwestowaniem. Tereny te zapewnisz jakos¢ zycia
mieszkacow i zwiksz atrakcyjndé¢ zamieszkania, przy rownoczesnym zabezpieczgnilowiska przyrodniczego. Ochrona przed zainwest@va nasfpowa: ma przez zachowanie istrgejych terendw zieleni uggdzonej i odpowiednie ksztaltowanie nowych zespa@ieni towarzysgcej zabudowie.
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882.
Uwaga pozostaje nieuwzghniona w zakresie pkt.1- 2W projekcie zmiany Studium oldleno parametry zabudowy (wysakozabudowy oraz wskaik powierzchni biologicznie czynnej) dla calyclogsgczegélnych jednostek strukturalnych w oparcéizeazegdtow analiz stanu istniejcego oraz zgodnie z kierunkami
rozwoju Miasta. Ponowna analiza wykazata zas&flpzyjetych rozwizan w kontelécie wyznaczonych kierunkéw rozwoju Miasta Krakowa.

1311.
Uwaga pozostaje nieuwzgdniona. W projekcie zmiany Studium oldleno parametry zabudowy (wysakozabudowy oraz wskaik powierzchni biologicznie czynnej) dla calyclgsgczeg6inych jednostek strukturalnych w oparcazaregdtow analiz stanu istnigjcego oraz zgodnie z kierunkami rozwoju Miasta.
Ponowna analiza wykazata zasadnprzyjetych rozwizan w kontelécie wyznaczonych kierunkéw rozwoju Miasta Krakowa.

1314.

Uwaga pozostaje nieuwzghniona. W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospmaania terenéw, w oparciu o wgptijace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksmtahia przestrzeni, ktére tworzy harmonigaiai¢, spetnia zasady zrownowenego rozwoju i zachowanie fadu przestrzennego oraz
jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego mi&tgekt zmiany Studium ze wzglu na jego og6lny charakter, wskazuje kierunki riemeatego miasta i nie zawiera szczeg6towych mfgji, przynalenych m. in. planom miejscowym. Wybrane rozzénia byty wnikliwie analizowane, weryfikowane itaéillizowane

w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmianyi@tudw ocenie organu spadzagcego zmiag Studium g prawidtowe.

1551.

Uwaga pozostaje nieuwzgbiniona w zakresie pkt.1- 2 dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospmalania terenéw, w oparciu 0 wypujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksrtahia przestrzeni, ktore tworzy harmonigatdi¢, spetnia zasady zréownow@nego rozwoju i zachowanie tadu
przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwgespizennego miasta. Projekt zmiany Studium ze gaimgha jego ogodlny charakter, wskazuje kierunki mjemcatego miasta i nie zawiera szczeg6towych mémji, przynalenych m. in. planom miejscowym. Wybrane rozménia byty wnikliwie analizowane,
weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapachgunad dokumentem zmiany Studium i w ocenie orgaouzadzapcego zmiag Studium g prawidtowe.

2064.

Uwaga pozostaje nieuwzghbniona. W projekcie zmiany Studium, w oparciu o wystijagce uwarunkowania, dla wskazanego w uwadze obszastaizwyznaczony kierunek zagospodarowania teresd zabudow mieszkaniow jednorodzinna i
wielorodzinry niskiej intensywnéci oznaczoa symbolem MNW. Celem wyznaczenia takiego kierunagaspodarowania jest zapewnienie harmonijnego aiksatania przestrzeni twogeej calé¢, uwzgkdnienie w uporzdkowanych relacjach istnigjych
uwarunkowa oraz okrélenie ram dla przewidywanego rozwoju przy zachowardsad fadu przestrzennego. Zgodnie z ustalempesjektu Studium, na etapie spgdzania planu miejscowego, ngstdoprecyzowanie ustaledla poszczegdélnych terenow
znajdujcych s¢ w obszarze o gtdbwnym kierunku zagospodarowaniampiedzkaniow jednorodzinna i wielorodzimmiskiej intensywnéci oznaczoa symbolem MNW.

2066.

Uwaga pozostaje nieuwzgbniona w zakresie pkt.1 a) b)W strukturze przestrzennej miasta istotal¢ dla jego zrownowzonego rozwoju odgrywajtereny wyhczone z zabudowy, ktére ze wedli na wartéci przyrodnicze i krajobrazowe wymagajchrony przed naporem inwestycyjnym. Tereny teemaqn wyzsz
jakos¢ zycia mieszkacow i zwicksz atrakcyjnd¢ zamieszkania, przy rownoczesnym zabezpieczaoiowiska przyrodniczego. Dlategogé& przedmiotowych dziatek zostata otg w projekcie zmiany Studium terenami zielenigdeonej — ZU. Dla pozostatej gi przedmiotowych dziatek w dokumencie Studium
wyznaczono kierunki zagospodarowania terendw wrpzzgpisanymi im parametrami zabudowy (wys@kaabudowy, wskanik powierzchni biologicznie czynnej oraz procenyouwdziat dopuszczonej zabudowy ustugowej w tererratiudowy mieszkaniowej wielorodzinnej), w oparsiwystpujace uwarunkowania,
celem zapewnienia takiego uksztattowania przestrkédre tworzy harmonijip catdi¢, spetnia zasady zréwnowanego rozwoju i zachowanie fadu przestrzennegojestizgodne z celami rozwoju przestrzennego mi&stgekt zmiany Studium ze wzglu na jego ogdlny charakter, wskazuje kierunki mizveatego miasta

i nie zawiera szczego6towych informacji, przyrialgch m. in. planom miejscowym. Wybrane rozzénia byty wnikliwie analizowane, weryfikowane itailizowane w kolejnych etapach prac nad dokumemtarany Studium i w ocenie organu spa@tzapcego zmiag Studium g prawidtowe.

Uwaga pozostaje nieuwzghdniona w zakresie pkt.2Zgodnie z przepisami Ustawy o planowaniu i zagospmaianiu przestrzennym w Studium wymagane jestarstawskanikow udziatlu powierzchni biologicznie czynnej. Wbjekcie zmiany Studium ok$lno parametry zabudowy (wysakozabudowy oraz wskaik
powierzchni biologicznie czynnej) dla calych, pasagoinych jednostek strukturalnych w oparciu o egéiow, analiz stanu istniejcego oraz zgodnie z kierunkami rozwoju Miasta. Raranaliza wykazata zasado@rzyjetych rozwhzan w kontelécie wyznaczonych kierunkéw rozwoju Miasta Krakowa.

Uwaga pozostaje nieuwzgdniona w zakresie pkt.3 a) b), 4 a) b)V projekcie zmiany Studium oldleno parametry zabudowy (wysakozabudowy oraz wskaik powierzchni biologicznie czynnej oraz procenyoudziat dopuszczonej zabudowy ustugowej w tereneattudowy mieszkaniowej) dla catych,
poszczegO6lnych jednostek strukturalnych w oparcaazegotow analiz stanu istniejcego oraz zgodnie z kierunkami rozwoju Miasta. Rereanaliza wykazata zasado@rzyjetych rozwazan w kontelécie wyznaczonych kierunkéw rozwoju Miasta Krakowa.

Uwaga pozostaje nieuwzghniona w zakresie pkt.5SW dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospmslania terenéw wraz z przypisanymi im parametraabiuglowy (wysok& zabudowy oraz wskaik powierzchni biologicznie czynnej), w oparcimgstcpujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego
uksztaltowania przestrzeni, ktére tworzy harmanigatds¢, spetnia zasady zrownowanego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego jastzzgodne z celami rozwoju przestrzennego midatajekt zmiany Studium ze wzgdlu na jego ogdiny charakter, wskazuje kierunki mipwcatlego miasta i nie zawiera
szczegO6towych informacji, przynateych m. in. planom miejscowym. Wybrane rozzénia byly wnikliwie analizowane, weryfikowane italizowane w kolejnych etapach prac nad dokumemrarany Studium i w ocenie organu spmtzajcego zmiag Studium g prawidtowe.

Uwaga pozostaje nieuwzghbniona w zakresie pkt.6 a) b) c), 7 a) b), 8 a) bYW projekcie zmiany Studium okdleno parametry zabudowy (wysakozabudowy oraz wskaik powierzchni biologicznie czynnej oraz procenyawdziat dopuszczonej zabudowy ustugowej w tererzatiudowy mieszkaniowej) dla catych,
poszczeg6lnych jednostek strukturalnych w oparcaazegotow analiz stanu istniejcego oraz zgodnie z kierunkami rozwoju Miasta. Rereanaliza wykazata zasado@rzyjetych rozwazan w kontelécie wyznaczonych kierunkéw rozwoju Miasta Krakowa.

Uwaga pozostaje nieuwzgdniona w zakresie pkt.10 a) b), 11 a) b), 12 a) )V dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospmalania terendw wraz z przypisanymi im parametraabiuziowy (wysok& zabudowy, wskanik powierzchni biologicznie czynnej oraz procenyoudziat dopuszczonej zabudowy
ustugowej w terenach zabudowy mieszkaniowej), wadpao wystpujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego ukemiahia przestrzeni, ktore tworzy harmonigaici¢, spetnia zasady zréwnow@nego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego jesizgodne z celami rozwoju przestrzennego mi@staekt
zmiany Studium ze wzgtlu na jego og6lny charakter, wskazuje kierunki mjizveatego miasta i nie zawiera szczegotowych mfmji, przynalenych m. in. planom miejscowym. Wybrane rogménia byty wnikliwie analizowane, weryfikowane itailizowane w kolejnych etapach prac nad dokumemtamny Studium i
W ocenie organu spajdzagcego zmiag Studium g prawidtowe.

Uwaga pozostaje nieuwzgniona w zakresie pkt.13 a) b), 14 a) b) c), 15, 1&7W projekcie zmiany Studium okileno parametry zabudowy (wysakozabudowy oraz wskaik powierzchni biologicznie czynnej oraz procenyouwdziat dopuszczonej zabudowy ustugowej w terermdiudowy mieszkaniowej) dla
calych, poszczegdlnych jednostek strukturalnyctparciu o szczegotojanaliz stanu istniejcego oraz zgodnie z kierunkami rozwoju Miasta. Rer@analiza wykazata zasadt@rzyjetych rozwihzan w kontelécie wyznaczonych kierunkéw rozwoju Miasta Krakowa.

Uwaga pozostaje nieuwzglniona w zakresie pkt.18 a) b)Przedmiotowa dziatka znajdujezsia granicy terenéw przeznaczonych do zabudowppstiac obrzee wickszej enklawy zieleni porailzy terenami wskazanymi do zainwestowania, co znpé&ig wplywa na wyjtkowy charakter i podniesienie walorow
jakasciowych terendéw mieszkaniowych zlokalizowanych vef@rednim gsiedztwie. Studium ustala ww. gragiw celu zapobiegania niekontrolowanemu rozpraszsimitktury przestrzennej miasta, az@kv celu ochrony przed zainwestowanienzmyeh komplekséw terendw zielonych stanguyich stre§ buforowg
pomiedzy obszarami zurbanizowanymi a obszarami zielahimalnej, petricymi rok otuliny nieztednej dla utrzymania i prawidtowego funkcjonowasiadowiska przyrodniczego, jak rowaiaienaruszania ekspozycji krajobrazowej w obszakaebaltujcych sylwe¢ miasta.

W projekcie zmiany Studium okileno parametry zabudowy (wysaiozabudowy oraz wskaik powierzchni biologicznie czynnej oraz procenyouwdziat dopuszczonej zabudowy ustugowej w tererratiudowy mieszkaniowej) dla catych, poszczegoljgdnostek strukturalnych w oparciu o szczegétawaliz stanu
istniejgcego oraz zgodnie z kierunkami rozwoju Miasta. Roreanaliza wykazata zasada@rzyjetych rozwizah w kontekécie wyznaczonych kierunkéw rozwoju Miasta Krakowa.

Uwaga pozostaje nieuwzglniona w zakresie pkt.19 a) b)\V strukturze przestrzennej miasta istotalg dla jego zrownow#nego rozwoju odgrywajtereny wyhczone z zabudowy, ktére ze wedli na wartéci przyrodnicze i krajobrazowe wymagajchrony przed naporem inwestycyjnym. Tereny teenaqy wyzsz
jakos¢ zycia mieszkacow i zwigksz atrakcyjndé zamieszkania, przy rownoczesnym zabezpieczgniowiska przyrodniczego. Dlategogé przedmiotowych dziatek zostata otg w projekcie zmiany Studium terenami zielenigdzonej — ZU i terenami zieleni niegdzonej — ZR. Dla pozostalej gzi przedmiotowych
dziatek w dokumencie Studium wyznaczono kierunkjiasgpodarowania terenéw wraz z przypisanymi im pateami zabudowy (wysoké zabudowy oraz wskaik powierzchni biologicznie czynnej), w oparciuwgstepujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksetahia przestrzeni, ktére tworzy harmoaijn
calci¢, spetnia zasady zréwnowe@nego rozwoju i zachowanie fadu przestrzennego jeisizzgodne z celami rozwoju przestrzennego mid&igiekt zmiany Studium ze wzglu na jego ogélny charakter, wskazuje kierunki memcatego miasta i nie zawiera szczeg6towych mfji, przynalenych m. in. planom
miejscowym. Ponadto na gzi przedmiotowych dzialek zaplanowano w projekaieiany Studium drag ktéra kxdzie niezlkdna do prawidlowego pastzenia z miejskim uktadem drogowym przysztych témrzabudowy mieszkaniowej i ustugowej, lokalizowelmypo obu jej stronach. Wybrane rozeania byty
whnikliwie analizowane, weryfikowane i aktualizowawekolejnych etapach prac nad dokumentem zmiangi®tui w ocenie organu spadzapcego zmian Studium g prawidtowe.

Uwaga pozostaje nieuwzgldniona z zastrzéeniem w zakresie pkt.20/N oparciu o wysipujace uwarunkowania, dla omawianego obszaru zostahagzony kierunek zagospodarowania terenu pod zalguahdeszkaniow jednorodzing oznaczoa symbolem MN, celem zapewnienia takiego uksztattoaa@rzestrzeni,
ktore tworzy harmonijp catai¢ oraz uwzgidnia w uporzdkowanych relacjach uwarunkowania i przewidywargwaj przy zachowaniu zasad tadu przestrzennegordj¢krie zmiany studium, zgodne z prgymi zat@zeniami polityki przestrzennej, zostaly wprowadzaapisy dotyczce zasigu terendéw pod tde formy
zagospodarowania terenéw inwestycyjnych wraz z miami ich zagospodarowania, ktore zogtanczegotowo okédone w miejscowych planach zagospodarowania pzarstego. Ponadto, dla terenéw legalnie zabudowanlyigktami budowlanymi, o funkcji innejhivskazana dla poszczeg6inych terendw ustalevsi
planach miejscowych przeznaczenie zgodg@ lz ustalog w studium funkgj terenu bBdz zgodne z dotychczasowym sposobem wykorzystangaenV takim przypadku dopuszcza powickszenie tego terenu o 10 % powierzchni terenu dhazes istniejcej zabudowy, z uwzglinieniem kontynuacji parametrow
istniejacej zabudowy.

Uwaga pozostaje nieuwzghniona w zakresie pkt.21 W projekcie zmiany Studium okdleno parametry zabudowy (wysakozabudowy oraz wskaik powierzchni biologicznie czynnej oraz procenyowdziat dopuszczonej zabudowy ustugowej w terenach
zabudowy mieszkaniowej) dla catych, poszczegélngeimostek strukturalnych w oparciu o szczega@t@amaliz stanu istnigjcego oraz zgodnie z kierunkami rozwoju Miasta. Ror® analiza wykazata zasadaqrzyjetych rozwihzaa w kontelkécie
wyznaczonych kierunkéw rozwoju Miasta Krakowa.

Uwaga pozostaje uwzgidniona z zastrzéeniem w zakresie pkt.22 a) bV projekcie zmiany Studium wprowadzg sinioskowane parametry nagszi terenu zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej WNbotazonego w rejonie ul. Mogilskiej, w tym na
przedmiotowej dziaice.

Uwaga pozostaje nieuwzgdniona w zakresie pkt.23Dziatka nr663/4nie widnieje w ewidencji, dlatego odniesionedd dziatek nr 663/5, 663/6 obr. X2
W projekcie zmiany Studium okileno parametry zabudowy (wysaiozabudowy oraz wskaik powierzchni biologicznie czynnej oraz procenyouwdziat dopuszczonej zabudowy ustugowej w tererratiudowy mieszkaniowej) dla catych, poszczegoljgdnostek strukturalnych w oparciu o szczegétawaliz stanu
istniejacego oraz zgodnie z kierunkami rozwoju Miasta. Roreanaliza wykazata zasada@rzyjetych rozwiazan w kontelécie wyznaczonych kierunkéw rozwoju Miasta Krakowa.

Uwaga pozostaje nieuwzghdniona z zastrzéeniem w zakresie pkt.24 a) b)Dziatki nr: 307/1, 307/2, 307/3, 307/4 obr. 45 Kmmavza nie widniej w ewidencji, dlatego odniesion@ $ylko do pozostatych dziatek wymienionych w uwadze
W projekcie zmiany Studium okileno parametry zabudowy (wysaiozabudowy oraz wskaik powierzchni biologicznie czynnej oraz procenyowdziat dopuszczonej zabudowy ustugowej w tererratiudowy mieszkaniowej) dla catych, poszczegoéljgdnostek strukturalnych w oparciu o szczegétawaliz stanu
istniejacego oraz zgodnie z kierunkami rozwoju Miasta. Roreanaliza wykazata zasada@rzyjetych rozwiazan w kontelécie wyznaczonych kierunkéw rozwoju Miasta Krakowa.

Uwaga pozostaje nieuwzgbniona w zakresie pkt.25 a) b)V strukturze przestrzennej miasta istotole dla jego zrownowznego rozwoju odgrywajtereny wyiczone z zabudowy, ktére ze wegdl na wartéci przyrodnicze i krajobrazowe wymagaj
ochrony przed naporem inwestycyjnym. Tereny te eapewyzsz jakas¢ zycia mieszkacow i zwickszy atrakcyjng¢ zamieszkania, przy robwnoczesnym zabezpiecz@oidowiska przyrodniczego. Dlategoeé& przedmiotowych dziatek zostata etg w
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projekcie zmiany Studium terenami zieleni adzonej — ZU. Dla pozostalej g¢xi przedmiotowych dziatek w dokumencie Studium wg@ono kierunki zagospodarowania terendéw wraz gpsanymi im parametrami zabudowy (wysékaabudowy,
wskaznik powierzchni biologicznie czynnej oraz procemyoudziat dopuszczonej zabudowy ustugowej w terermatiudowy mieszkaniowej wielorodzinnej), w oparoiwystpujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego ukeztahia przestrzeni,
ktére tworzy harmonijy catds¢, spetnia zasady zrownowa@nego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego jestzgodne z celami rozwoju przestrzennego mi&sigekt zmiany Studium ze wzglu na jego ogélny charakter, wskazuje kierunki rogw
calego miasta i nie zawiera szczegétowych informacgynaleénych m. in. planom miejscowym. Wybrane rogzénia byty wnikliwie analizowane, weryfikowane itallizowane w kolejnych etapach prac nad dokumem@imny Studium i w ocenie organu
sporzdzapgcego zmiaa Studium g prawidtowe.

Uwaga pozostaje nieuwzgbniona z zastrzéeniem w zakresie pkt.26 oraz nieuwzgtiniona w zakresie pkt 27 a) bV projekcie zmiany Studium oldleno parametry zabudowy (wysa¥ozabudowy, wskanik powierzchni biologicznie czynnej oraz
procentowy udziat dopuszczonej zabudowy ustugowtgrenach zabudowy mieszkaniowej) dla catych, poesg@inych jednostek strukturalnych w oparciu o egéow analiz stanu istnigjcego oraz zgodnie z kierunkami rozwoju Miasta. Romanaliza
wykazata zasadié przyjetych rozwigzan w kontekicie wyznaczonych kierunkéw rozwoju Miasta Krakowa.

2237.

Uwaga pozostaje nieuwzghdniona z zastrzéeniemW projekcie zmiany Studium dla potudniowegéai terenu przedmiotowej nieruchoed okreslono kierunek zagospodarowania pod tereny zabuduoiegzkaniowej wielorodzinnej oznaczonej symbolem
MW. Zgodnie z ustaleniami projektu Studium, na &tagporzdzania planu miejscowego, ngst doprecyzowanie ustaledla poszczegdlinych terenéw znaphyjch s¢ w obszarze o gtéwnym kierunku zagospodarowania zaizlidow mieszkaniow
wielorodzinry oznaczog symbolem MW. Zgodnie z ustaleniami Studium w téxetym dopuszczona zostata aiwos¢ realizacji funkcji dopuszczalnej pod ustugi pa@avyznaczenie terenu zgodnego z fugkibppuszczalp badz poprzez ustalenie
przeznaczenia uzupetnapgo, towarzysgego przeznaczeniu podstawowemu, przy zachowamailokych Studium wskaiikdw. Pozostata pétnocnagz przedmiotowej nieruchondoi, dla ktorej okrélono kierunek zagospodarowania pod zialezagdzory
oznaczop symbolem ZU, potzona jest w obszarze ktéry stanowi rezeterenowy dla realizacji Kanatu Krakowskiego. Do czasu astahego rozstrzygetia sposobu ochrony przed powadnralezry zgodnie z ,,Programem ochrony przed powgdai
dorzeczu gornej Wisty” zapewhiezerveg terenovy poprzez ograniczenie procesow inwestycyjnych rieemenym obszarze.

2603.
Uwaga pozostaje nieuwzghbniona w zakresie pkt.1, 2W strukturze przestrzennej miasta istotalg dla jego zréownowsonego rozwoju odgrywajtereny wyhczone z zabudowy, ktére ze wedli na wartéci przyrodnicze i krajobrazowe wymagajchrony przed zainwestowaniem. Tereny te zapewwisz jakas¢ zycia
mieszkacow i zwigksz atrakcyjné¢ zamieszkania, przy rownoczesnym zabezpiecZgndowiska przyrodniczego. Ochrona przed zainwestéva nasfpowas ma przez zachowanie istrjeych terendw zieleni uggdzonej i odpowiednie ksztattowanie nowych zespatéeieni towarzysazcej zabudowie.

2654,

Uwaga pozostaje nieuwzghlniona w zakresie pkt.1.W projekcie zmiany Studium okileno parametry zabudowy (wysakozabudowy oraz wskaik powierzchni biologicznie czynnej) dla catyclgsgczegoélnych jednostek strukturalnych w oparcazazegétow analiz stanu istniejcego oraz zgodnie z kierunkami
rozwoju Miasta. Ponowna analiza wykazata zas&flpryjetych rozwizan w kontelécie wyznaczonych kierunkéw rozwoju Miasta Krakowa.

Uwaga pozostaje nieuwzglniona z zastrzeeniem w zakresie pkt.2.Lokalizacja parkingu w systemie P&R przysle przystankowym tramwajow jest uzasadniona potrzvganizowania dogodnych przesiadek z samochodosiati komunikacji miejskiej - zgodnie z prayjmi zasadami polityki transportowej
miasta. Dotyczy to tale wezta przystankowego w Krowodrzy Gérce. Szczeg6btavkalizacja parkingu nie jest natomiast precyzyphesslana przez Studium; w tym zakresie rozstrzygajlzda ustalenia planéw miejscowych lub/i stosownych @g@dministracyjnych.

2830.
Uwaga pozostaje nieuwzghniona. Studium jest dokumentem oktajacym kategorie terenéw o zndicowanych funkcjach i kierunkach zagospodarowapiazdzanym w skali 1:25000, ktéra wymusza pewien stopgdlngci. Zgodnie z zapisami projektu Studium, dopiercetapie spormizania planu miejscowego,
nastpi doprecyzowanie ustdlalla terenéw znajdagych sé w poszczegdlnych obszarach amygch kierunku zagospodarowania.

2849,

Uwaga pozostaje nieuwzghdniona w zakresie pkt.1.W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospmdania terendw, w oparciu 0 wgpujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego ukertahia przestrzeni, ktére tworzy harmonigaidi¢, spetnia zasady zrownowenego rozwoju i zachowanie tadu
przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwgesfnizennego miasta. Projekt zmiany Studium ze ¢galmgha jego ogoélny charakter, wskazuje kierunki mjemcatego miasta i nie zawiera szczeg6towych mémji, przynalenych m. in. planom miejscowym. Wybrane rozménia bylty wnikliwie analizowane,

weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapacagumad dokumentem zmiany Studium i w ocenie orgpouzdzagcego zmiag Studium g prawidiowe.

Uwaga pozostaje nieuwzgbniona w zakresie pkt. 2W dotychczas obowrzujacym w gminie Studium przedmiotowy teren byt wskazgko przeznaczony do zabudowy. Niezma wigc, w nowych dokumentach planistycznych odhierai przymiotu terenéw inwestycyjnych, bez zaisti@esdpowiednich przestanek
merytorycznych i prawnych (np. bez ustanowieniaicha form zieleni prawnie chronionych).

3356.

Uwaga pozostaje nieuwzghbniona w zakresie pkt.1-3.W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospmalania terenéw wraz z przypisanymi im parametraatiuziowy (wysok& zabudowy, wskanik powierzchni biologicznie czynnej oraz procenyoudziat dopuszczonej zabudowy ustugowej w terenach
zabudowy mieszkaniowej), w oparciu o wysijace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksmtahia przestrzeni, ktére tworzy harmonigalci¢, spetnia zasady zrownow@nego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego jesizzgodne z celami rozwoju przestrzennego mids@jekt zmiany Studium ze
wzgledu na jego ogdlny charakter, wskazuje kierunki rojemealego miasta i nie zawiera szczegotowych mgmeji, przynalenych m. in. planom miejscowym. Wybrane rozménia bylty wnikliwie analizowane, weryfikowane italizowane w kolejnych etapach prac nad dokumemmmny Studium i w ocenie organu
sporadzapcego zmiag Studium g prawidtowe. Przedmiotowa nieruchofd@otazona jest w obszarze, ktéry stanowi rezeterenovy dla realizacji Kanatu Krakowskiego. Do czasu astahego rozstrzygegia sposobu ochrony przed powagralezy zgodnie z ,Programem ochrony przed powadgidorzeczu goérnej
Wisly” zapewnt rezervg terenovyg poprzez ograniczenie procesow inwestycyjnych rieamsnym obszarze.

Jednostka 17

. OZNACZENIE ROZSTRZYGNECIE ROZSTRZYGNECIE
NAZWISlllft? HIMIE NIERUCHOMOﬁCI, L;S&T(')O\JLEES_II_G PREZYDENTA MI;;ASTA RADY MIASTA KREKOWA
NR DATA NAZWA JEDNOSTKI TRESC UWAGI KTOREJ DOTYCZY STUDIUM dla KRAKOWA W SPRAWIE UWAGI W SPRAWIE ROZPATRZENIA
Lp. ] zlozenia q . A . - 3 UWAGA . . ROZPATRZENIA UWAGI UWAGI UWAGI
uwagi uwagi ORGANIZACYJNEJ | (petna tré¢ uwagi znajduje siw dokumentacji planistycznej) (numery dziatek nle,rut_:homéu,
(adresy w dokum_entacl lub inne okrélenie ktorej dotyczy UWAGA UWAGA UWAGA UWAGA
planistycznej) terenu obitego uwag) uwaga UWZGLEDNIONA | NIEUWZGLEDNIONA UWZGLEDNIONA | NIEUWZGLEDNIONA
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
1. 5 06.03.2014 |[...]* Wnosi o przeksztatcenie dziatki rolnej na budowlan 66 38 |Pd ZR, U PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
Jednostka 17 uwzglednit pozycja 5 nieuwzgledniona
whniesionej uwagi przez Race
Miasta Krakowa
2. 19 |10.03.2014 |[...]* Wnosi o ponowne rozpatrzenie decyzji zabud{62/1 6 Pd KDz PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
przedmiotowych dziatek. 62/2 ZR uwzglednit pozycja 19 nieuwzgledniona
Za pasem zabudowy planowana jest budowa ko Jednostka 17 whniesionej uwagi _przez Rack
tenisowych, na ktére skiaday uwag posiada srodki Miasta Krakowa
finansowe, sprg i wkasny transport.
3. 22 110.03.2014 |[...]* Whnosi o przeznaczenie calej dziatki na budowlan 200 6 Pd MN, ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
W Studium czs¢ dziatki jest zakwalifikowana jako MN Jednostka 17 uwzglednit pozycja 22 nieuwzgledniona
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2 3 5 6 7 9 10 11 12 13
a pozostata e#¢ jest rolnicza. whniesionej uwagi przez Race
Miasta Krakowa
28 |11.03.2014 |[...]* Wnosi sprzeciw w zwizku z projektem zmial 47 38 |Pd ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
na przedmiotowej dzialce oraz wnosi o przywrocqmaenval Jednostka 17 uwzglednit | pozycja 28 nieuwzglkdniona
do decydowania wigicielowi o jego wtasngi. wnieésione| uwagl _przez Rac
Uzasadnienie: Miasta Krakowa
Dziatka jest w posiadaniu sktadegj uwag od pokoldé
i wigzata ona z nmi powane plany. Do obecnej chwi
dzialka byta blokowana, a teraz straci na wéanitogdyz nie
bedzie mana jej przeksztat¢j zabudowd lub sprzeda
Plan nie przewiduje zadawalegj rekompensaty
Przedmiotowa dziatka jest tadnie pobma z przegknymi
widokami. Plan okrada sktadap uwag i jej rodzicow,
z dorobkuwzycia.
72 120.03.2014 |[...]* Whnosi o przeksztalcenie catych dziatek na teretpudawy| 475 6 Pd ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
jednorodzinne;. 479 Jednostka 17 uwzglednit pozycja 72 nieuwzglkdniona
478 whiesionej uwagi przez Race
482 Miasta Krakowa
80 [19.03.2014 |[...]* W zmianie Studium w zakresie zasad i kierunkowtpkii| ul. Twardowskiego | Jednostka 17 PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
przestrzennej zostat wyznaczony system gtéwnyghoey uwzglednit pozycja 80 nieuwzglkdniona

.Zielonych alei”, ktérych przybylo w poréwnan

z poprzednim wytgeniem Studium. Wyznaczenie tych u

oraz ich rozwdj jest stusznym kierunkiem dziata

natomiast brakuje w dokumencie jasnej definicjihtydic.

W czsci tekstowej mana znaleé¢ fragmentaryczny opis

ktory wydaje sj zbyt ogolny:

.Dziatania obejmowa winny intensyfikagj zieleni

w dwych ulicach srédmiejskich, stworzenie radialny

powigzai pierscienia Plant, z obszarami zieleni poza

obwodnig poprzez ,zielone aleje” ruchu uspokojoneg

(str. 35 Zasady i kierunki polityki przestrzennej).

.Sieé¢ ulic obudowanych zielepi urzgdzory — tzw.

.Zielonych alei”. System tych linearnych gokei winien

by¢ rozbudowywany, tak by poprzez teggti zieleni

poprawé  funkcjonowanie  przyrodniczych  obszar

w zwartej zabudowie miejskiej a fak umadliwié

przemieszczanie ¢simieszkdacow i wytkownikdw miast

pomidzy terenami zieleni w celach rekreacji i wypocy

(str. 49 Zasady i kierunki polityki przestrzennej).

W zwigzku z powy:szym wnosi o:

1. dodanie do Studium definicji ,zielonej alei” raze
z okre§leniem dokumentu i jednostki, ktraedzie
odpowiedzialna za ich rozwéj wraz z informa
odnanie budetu,

2. oznakowanie zielonych alei w stylu ul. Twardowskig
znakiem D-40 ,strefa zamieszkania”  wi
Z wprowadzeniem fizycznych ogranicznikd
majacych na celu zmniejszenie gikosci i wielkosci
ruchu w interesie bezpiearwa i podwyszenia
jakaosci  srodowiska zycia oraz z zasadzenie
i utrzymaniem zieleni uggdzonej,

3. nazwanie bulwarami miejskimi wkszych ulic w styly
Alei Trzech Wieszczoéw, zgodnie z istrjeymi
zapisami 0 ich rewitalizacji: Wanym zadanien
polityki przestrzennej w obszarze winna ¢
rewitalizacja wretrza Il Obwodnicy (w tym Alei Trze
Wieszczow) celem przywrocenia (przydania)
waloréw jako atrakcyjnej ulicy — bulwaru miejskieg
Rozwyzania pierzei i ,podiogi” ulicy winny
uwzgkdni¢ takie jej potencjalg role dla ruchu

lokalnego (dojazdéw, postoju, ruchu rower

whiesionej uwagi
w zakresie pkt 1

przez Race
Miasta Krakowa
w zakresie pkt 1




5

10

11

12

13

i pieszych), a rownie jej srodmiejskie funkcje ni
ruchowe (mieszkania, handel, gastronomia, kul
etc.)” (str. 35 Zasady i kierunki polityki przestrzenne

4. powstawanie zielonych alei i bulwaréw miejsk
w oparciu o sprawdzone metody kreowania udar
przestrzeni publicznych,

5. stworzenie atrakcyjnych przestrzeni dla miesziav,
ktére rozchodzityby si w kazdym kierunku miastg
taczac atrakcyjne miejsca i twoge zielony krwiobied
Krakowa.

102

25.03.2014

T

Wnosi o pozwolenie na budewa wiec przekwalifikowanig
przedmiotowe] dziaki.

W zwigzku z zabudow ul. Kréléwka obok g prowadzong
budowy, jest kanalizacja oraz wszystkie media.

23

36

Pd

ZR
Jednostka 17

PMK nie
uwzglednit
whniesionej uwagi

Przypisy —
pozycja 102

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona
przez Race
Miasta Krakowa

117

31.03.2014

T

Wnosi 0 zmiag przeznaczenia przedmiotowych dzia
z ZR na teren budowlany.

Od momentu zkenia uwagi podczas pierwsze
wylozenia, zaistnialy od tamtej pory bardzo istotne zm
mogce mi€ znacacy wpltyw na podjcie decyzji co dg
sposobu dalszego przeznaczenia przedmiotowycheftzia
Przedmiotowe dziatki s wtasndciag rodzinrg od kilku
pokole.

W trakcie procedowania decyzji wz dla tych dzial
sktadajca uwag zostata zobowrzana do przedstawien
oceny oddziatywania planowanej inwestycji ngsisedni
obszar Natura 2000 PLH-120065 -ehbicko — Tynieck
Obszar gkowy.

Przedstawiona ocena zostata zaakceptowana
Regionalp Dyrekcg Ochrony Srodowiska w Krakowig
i pismem OP-11.43.19.2012.MSz z dnia 21.02.2014
uzgodniono realiza¢jprzedsgwziecia w brzmieniu takin
jak w procedowanej decyzji wz tj. budowa budyr
mieszkalnego jednorodzinnego z gana.

W zahczeniu ww. Postanowienie R0

4/1
4/2

Pd

KDZ, ZR
ZR
Jednostka 17

PMK nie
uwzglednit
whiesionej uwagi

Przypisy —
pozycja 117

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona
przez Race
Miasta Krakowa

374

16.04.2014

T

Wnosi o przeksztatlcenie wnioskowanych nieruch&na
terenéw zielonych na dziatki budowlane jednorodeinm
caldsci lub czsciowe.

5/1
5/2

Pd

ZR
Jednostka 17

PMK nie
uwzglednit
whiesionej uwagi

Przypisy —
pozycja 374

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona
przez Race
Miasta Krakowa

10.

441

15.04.2014 r.

T

Whnosi o:

1. Zmiare przeznaczenia terenu dziatki 207/24 obr. 9
Podgorze z ZU na MNW - tj. teren zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej i wielorodzinnej nigk
intensywndci, z ktérym dziatka graniczy od strony
wschodniej.

2. Zmiarg przeznaczenia terenu dziatki 238 obr. 9
Podgérze z ZU na MNW - tj. teren zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej i wielorodzinnej nigk
intensywndci, z ktérym dziatka graniczy od strony
potnocne;.

3. Dla dziatki 163/3 obr. 9 Podgd4rze utrzymanie
proponowanego przeznaczenia MNW- tj. teren
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i
wielorodzinnej niskiej intensywrioi.

207/24
163/3
238

Pd

ZU

MN
Jednostka 17

ZU
Jednostka 16

PMK nie
uwzglednit
whiesionej uwagi
w zakresie pkt 1-3

Przypisy —
pozycja 441

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona
przez Race
Miasta Krakowa
w zakresie pkt 1-3

11.

462

18.04.2014

T

Wnosi o przeznaczenie terenu dziatki nr 207/24 8br.
Podgo6rze na MNW tj. teren zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej i wielorodzinnej niskiej intensywéeq z
ktérym dziatka graniczy od strony wschodniej.

207/24

Pd

ZU
Jednostka 17

PMK nie
uwzglednit
whiesionej uwagi

Przypisy —
pozycja 462

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona
przez Race
Miasta Krakowa

12.

463

18.04.2014

T

Wnosi o przeznaczenie terenu dziatki nr 207/24 8br.
Podgoérze na MNW tj. teren zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej i wielorodzinnej niskiej intensywéeq z

ktérym dziatka graniczy od strony wschodnie;.

207/24

Pd

ZU
Jednostka 17

PMK nie
uwzglednit
whiesionej uwagi

Przypisy —
pozycja 463

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona
przez Race
Miasta Krakowa
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1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
13. |586 28.04.2014 |[...]* Wnosi 0 zmian przeznaczenia dziatki na budowdan 21 36 |Pd ZU PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
[..]* terenie zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej. Jednostka 17 uwzglednit pozycja 586 nieuwzglkdniona
whniesionej uwagi przez Race
Miasta Krakowa
14. |590 28.04.2014 |[...]* Whnosi 0 zmiag przeznaczenia dziatek na terenu zabudq 133/8, |10 |Pd ZU PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
przez petnomocnika | mieszkaniowej jednorodzinnej zgodnie ze stanem 133/9 Jednostka 17 uwzglednit | pozycja 590 nieuwzgledniona
[...]* faktycznym i wydanymi decyzjami o pozwoleniu na wniesione) uwagl _przez Rac
budove. Miasta Krakowa
15. |591 28.04.2014 |[...]* Wnosi 0 zmian przeznaczenia dzialek na terenu zabudq 133/8, |10 |Pd ZU PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
przez petnomocnika | mieszkaniowej jednorodzinnej zgodnie ze stanem 133/9 Jednostka 17 uwzglednit | pozycja 591 nieuwzglkdniona
[...]* faktycznym i wydanymi decyzjami o pozwoleniu na wnieésione| uwagl _przez Rack
budowe. Miasta Krakowa
16. | 608 25.04.2014 |[...]* Wnosz o: 9, 9 Pd ZU, MNW PMK PMK nie Przypisy — Uwaga Uwaga pozostaje
[..]* 1. Utrzymanie przeznaczenia dziatki 234 obr. 9 | 207/36, Jednostka 17| uwzglednit z uwzglednit pozycja 608  pozostaje nieuwzgledniona
[..]* Podgérze jako terenu zabudowy mieszkaniowej | 207/37, ZU zastrzeieniem | wniesionej uwagi uwzglednionaz | przez Rad;
jednorodzinnej i wielorodzinnej niskiej intensywieo | 234, 239 Jednostka 16|  Wniesiom w zakresie pkt 2 zastrzezeniem Miasta
(MNW). uwage w przez Rad: Krakqwaw
2. Zmiare przeznaczenia dziatek nr 9, 207/36, zakresie pkt 1 Krg/ll:g\?vt:w zakresie pkt 2
207/37, 239 obr. 9 Podgorze na tereny zabudowy zakresie pkt 1
mieszkaniowej jednorodzinnej i wielorodzinnej nigki
intensywndci (MNW) lub dopuszczenie mibiwosci
lokalizacji funkcji mieszkaniowej w obiektach
ustugowych dopuszczonych w terenie zieleni
urzadzonej (ZU)
17. |622 24.04.2014 |[...]* Wnosz o: 98 6 Pd MN, ZU PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
[..]* 1. Przesurgcie linii zabudowy na dziatce nr 98 ob Jednostka 17 uwzglednit | pozycja 622 nieuwzglkdniona
6 zgodnie z dziatknr 95 tak aby mdiwe byto WhIESIONE] uwagl _przez Rac
zrealizowa cel budowlany nie zaktocgj uktadu w zakresie pkt 1-2 Miasta Krakowa
urbanistycznego w zakresie pkt 1-2
lub
2. Przesunjcie linii zabudowy na dziatce nr 98 o 1]
m aby maliwa byta zabudowa zgodnie z zetory
wizualizacy.
18. |624 28.04.2014 |[...]* Whnosi 0 zmiag przeznaczenia dziatki na tereny zabudoy 394 7 Pd ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
[..]* mieszkaniowe;. Jednostka 17 uwzglednit pozycja 624 nieuwzglkdniona
whiesionej uwagi przez Race
Miasta Krakowa
19. |625 28.04.2014 |[...]* Whnosi 0 zmian przeznaczenia dziatki na tereny zabudoy 348 7 Pd ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
mieszkaniowo-ustugowe;. Jednostka 17 uwzglednit pozycja 625 nieuwzglkdniona
whiesionej uwagi przez Race
Miasta Krakowa
20. |626 28.04.2014 |[...]* Whnosi 0 zmiagn przeznaczenia dziatki na tereny zabudoy 448 6 Pd ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
mieszkaniowe;. Jednostka 17 uwzglednit pozycja 626 nieuwzgledniona
whiesionej uwagi przez Rack
Miasta Krakowa
21. |627 28.04.2014 |[...]* Wnosi 0 zmian przeznaczenia dzialki na tereny zabudoy 77 6 Pd ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
mieszkaniowej. Na dziagkzostata wydana decyzja WZ. Jednostka 17 uwzglednit pozycja 627 nieuwzglkdniona
whiesionej uwagi przez Race
Miasta Krakowa
22. |659 28.04.2014 |[...]* Ponownie wnosi 0 przeznaczenie dziatki pod zabgdow | 63 38 |Pd ZR, U PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
mieszkaniow jednorodzing. Jednostka 17 uwzglednit pozycja 659 nieuwzglkdniona
whiesionej uwagi przez Race
Miasta Krakowa
23. |824 29.04.2014 |[...]* Wnosz o zmiar granic terenu ZR — zielenieurzdzona, |59, 60/2 |5 Pd ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
[..]* tak by teren dziatek nr 59 i 60/2 obr. 5 Podgémalazt s¢ Jednostka 17 uwzglednit | pozycja 824 nieuwzgkdniona
w obszarze oznaczonym symbolem MN/U — tereny wniesione| uwagl _przez Rack
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej/ ustug. Miasta Krakowa
24, | 1047 |29.04.2014 |Skanska S.A. Whnosi 0 utrzymanie przeznaczenia dla dziatki 702 8 | 71/2 8 Pd MW PMK Przypisy — Uwaga
Podgorze jako terendw zabudowy mieszkaniowej Jednostka 17| uwzglednit z pozycja pozostaje
wielorodzinnej (MW) zastrzeieniem 1047 uwzgledniona z
wniesion zastrzezeniem
uwage przez Race
Miasta

24



1 2 3 4 5 6 7 9 10 11 12 13
Krakowa
25. 1117 |30.04.2014 |[...]* Wnosi 0 zmian przeznaczenia dziatki na budowdan 63 38 |Pd ZR, U PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej Jednostka 17 uwzglednit | pozycja nieuwzglkdniona
wniesionej uwagi | 1117 M.prtzaeig?(gb .
ias W,
26. |1265 |30.04.2014 |2GO sp.zo0.0.sp. |Wnosio: 114/106,| 10 Pd MW PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
komandytowo-akcyjng 1. Modyfikacje granicy strefy ksztattowania systen] 114/111, Jednostka 17 uwzglednit pozycja nieuwzgledniona
reprezentowana prze przyrodniczego tak by nie obejmowata wnioskowan 114/125, whniesionej uwagi | 1265 _przez Rac
[..]* dziatek: 114/1286, w zakresie pkt 1, Miasta Krakowa
2. Wprowadzenie zapisu zgodnie z ktérym 115, ufv;r?fjr?iliez w Zalg%?aezpkt L
minimalna powierzchnia zabudowy mieszkaniowej ﬂgg zastrzgi‘éniem w nieuwzgkdniona z
wielorodzinnej powinna wynosi0%; zakresie pkt 2 zastrzezeniem w
3. Zmiare przebiegu wyznaczonej w Studium zakresie pkt 2
granicy obszaru wymiany powietrza tak by nie
obejmowata wnioskowanych dziatek;
Uwaga zawiera obszerne uzasadnienie.
27. |1278 |30.04.2014 | Stowarzyszenie Ponownie wnosi 0 zmigrprzeznaczenia wymienionych ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
Wiascicieli terenéw na tereny budowlane: 1-6 |Pd Jednostka 17 uwzglednit pozycja nieuwzgledniona
Nieruchomdci 1. Dziatki na obszarze wzdhulicy Tynieckiej od | -- 74 Jednostka 37 whniesionej uwagi | 1278 _przez Rac
i Gruntéw ulicy Skotnickiej w pasie szeroka 300m z lewe; w zakresie pkt 1-4 Miasta Krakowa
i prawej strony do autostrady A-4. Pakgygy 4i5 |Pd w zakresie pkt 1-4
wniosek obejmuje okb 1-6 oraz 74 Podgorze.
2. Dziatki wzdtuz ulicy Widtakowej, Wielkanocnej i
Bodzowskiej w pasie o szerada 300m z lewej i | -- 6i Pd
prawej strony. Dziatki znajdgijsic w obrbie 4 i 5 36
Podgoérze. -- Pd
3. Dziatki wzdtuz ul. Gronostajowej i Skotnickiej w 2
pasie o szerokoi 300m z lewej i prawej strony,
znajdujce sé w obrebie 6 i1 38 Podgorze.
4. Dzialki wzdtwz ul. Bobrowej w pasie o szerol@
300m po lewej i prawej stronie, znajdcg st w
obrebie 2 Podgorze.
28. |1371 |29.04.2014 |[...]* Wnosi 0 zmian przeznaczenia dzialki na budowdal 63 38 |Pd ZR, U PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
Uwaga posiada uzasadnienie, kontrargumenty dlazpota Jednostka 17 uwzglednit | pozycja nieuwzgledniona
.blisko” obszaru NATURA 2000 i powotuje @i na wniesionej uwagl | 1371 _przez Rac
spotkanie z Zaspca Prezydenta Miasta Krakowa Pa Miasta Krakowa
Elzbiets Koterhy.
29. 1372 |29.04.2014 |[...]* Wnosi o zmian przeznaczenia dziatki na budowdal 63 38 |Pd ZR, U PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
Uwaga posiada uzasadnienie, kontrargumenty dlazpoia Jednostka 17 uwzglednit | pozycja nieuwzglkdniona
.blisko” obszaru NATURA 2000 i powotuje i na wniesionej uwagl | 1372 _przez Rac
spotkanie z Zaspca Prezydenta Miasta Krakowa Pa Miasta Krakowa
Elzbiets Koterhy.
30. [1373 |29.04.2014 |[...]* Wnosi o zmian przeznaczenia dziatki na budowdal 63 38 |Pd ZR, U PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
Uwaga posiada uzasadnienie, kontrargumenty dlazpoia Jednostka 17 uwzglednit pozycja nieuwzgledniona
,blisko” obszaru NATURA 2000 i powoluje @ina whniesionej uwagi | 1373 _przez Rac
spotkanie z Zaspca Prezydenta Miasta Krakowa Pa Miasta Krakowa
Elzbiets Kotern.
31. |1389 |29.04.2014 |[...]* Wnosi 0 zmian przeznaczenia dziatki na budowdal 63 38 |Pd ZR, U PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
Uwaga posiada uzasadnienie, kontrargumenty dlazpota Jednostka 17 uwzglednit | pozycja nieuwzgledniona
.blisko” obszaru NATURA 2000 i powotuje @i na wniesionej uwagl | 1389 _przez Rac
spotkanie z Zaspca Prezydenta Miasta Krakowa Pa Miasta Krakowa
Elzbiets Koterhy.
32. |1553 |05.05.2014 |[...]* Wnosi 0 zmian przeznaczenia dzialki na tereny zabudoy 54 36 |Pd ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
mieszkaniowej jednorodzinnej (MN). Jednostka 17 uwzglednit pozycja nieuwzglkdniona
wniesionej uwagi | 1553 przez Race

Miasta Krakowa
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33. |1585 |02.05.2014 |Radai Zarzd Wnosz o: MNW PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
Dzielnicy VIII 1. Jednostka urbanistycznakiiki: Jednostka 5 uwzglednit | pozycja nieuwzglkdniona
D¢bniki a. Skrelenie z opisu wskanikow zabudowy ustugowej whniesionej uwagl | 1585 przez Rack

w terenach zabudowy mieszkaniowej jednorodzinne
wielorodzinnej niskiej intensywroi (MNW) stow ,a
dla dziatek lub ich agci potazonych w pasie o
szerokdci 50 m wzdtd ul. Marii Konopnickiej do 24
m, z obnkeniem w kierunku Wisty do 16 m.

w zakresie pkt 1

2. Jednostka urbanistyczna Ruczaj — Kobierzyn:

a. Zmiana przeznaczenia terenu wyznaczoneg lini
istniejgcych budynkéw mieszkaniowych
wielorodzinnychéredniej i duej intensywnéci przy ul.
Raciborskiej, granigterenu oznaczonego jako MN (z
wytgczeniem budynku mieszkalnego wielorodzinneg
przy ul. Przemiarki), linj budynkéw mieszkaniowych
wielorodzinnych potaonych przy ul. Drukarskiej i ul.
Przemiarki oraz ul. Przemiarki, z zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej (MW) na zabudpw
mieszkaniow jednorodzing (MN) zgodnie z
zalcznikiem graficznym nr 1.

b. Zmiana przeznaczonego terenu poloego na
potudniowy zachdd od ul. Rostworowskiego oraz na
pétnocny wschod od ul. Pszczelnej z zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej (MW) na zabudpw
mieszkaniow jednorodzing i wielorodzinry niskiej
intensywndci (MNW) zgodnie z zajcznikiem
graficznym nr 2.

C. Zmiana przeznaczenia terenu poioego pormidzy
ul. Bunscha a ul. Czerwone Maki na wysé&dio
cmentarza z terenéw ustug w tym handlu
wielkopowierzchniowego (Uh) na ziél@ieurzdzory
(ZR) zgodnie z zakznikiem graficznym nr 2.

d. Zmiana przeznaczenia terenu wyznaczonego
potudniowymi granicami obszaréw Uh i ZR (przy ul.
Czerwone Maki), ul. Piltza, zabudeWsiedla
Europejskiego, granicobszaru oznaczonego jako MN
oraz ul. Bahiskiego z zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej (MW) na zabudommieszkaniow
jednorodzing i wielorodzinry niskiej intensywnéci
(MNW) zgodnie z zajcznikiem graficznym nr 2.

€. Zmiana przeznaczenia terenu polioego mgdzy ul.
Lubostra, Skaing, Kobierzyasks, granig obszaru
oznaczonego jako MN, ul. Kolisz zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej (MW) na zabudpw
mieszkaniow jednorodzing i wielorodzinry niskiej
intensywndci (MNW) zgodnie z zaicznikiem
graficznym nr 2

f. Skreslenie z opisu wskaikow zabudowy
mieszkaniowej oraz ustugowej w terenach zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej (MW) stéw ,po
wschodniej stronie ul. 8 Putku Utanéw do 36m".

[=]

Jednostka 16

PMK nie
uwzglednit
whniesionej uwagi
w zakresie pkt 2

3. Jednostka urbanistyczna Zakrzéwek — Pychowice:

a. Zmiana przeznaczenia terenu poioego na zachod
od zabudowy jednorodzinnej przy ul. Zielnej z zitle
urzadzonej (ZU) na tereny ustug (U), z wykorzystanig
pod dom spokojnej stagci, zgodnie z zaktznikiem
graficznym nr 3.

b. Zmiana przeznaczenia terenu wyznaczonego ul.
Zielinskiego, ulig pomidzy zabudow przy ul.
Praskiej 51 do 67 a stadionem Klubu Sportowego
Tramwaj, ul. Tynieck z terendéw ustug (U) na zidle

ZU
Jednostka 17

U
Jednostka 17

PMK nie
uwzglednit
whiesionej uwagi
w zakresie pkt 3a-
3f

Miasta Krakowa
w zakresie pkt 1

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona
przez Race
Miasta Krakowa
w zakresie pkt 2

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona
przez Race
Miasta Krakowa
w zakresie pkt 3a
- 3f
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urzadzory (ZU) z dopuszczeniem funkcji ustug
sportowo-rekreacyjnych zgodnie z ganikiem
graficznym nr 3.

c. Zmiana przeznaczenia niezabudowanego terenu
wyznaczonego ul. CzarodziejgkPrasl, Zielinskiego
oraz ling miedzy terenami U a MW z teren6w ustug (
na zielé urzzdzory (ZU) zgodnie z zakznikiem
graficznym nr 3.

d. Zmiana przeznaczenia dziatki 156/7 obr. 9 jedn.
ewid. Podgoérze poimnej przy ul. Ceglarskiej z
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej (MW) na
zielea urzzgdzomy (ZU).

€. Zmiana przeznaczenia terenu poioego na wschéd
od ul. Skotnickiej (w cgici potazonej na p6inoc od ul.
Podole) z terenéw ustug (U) na zabugow
mieszkaniow jednorodzing (MN) zgodnie z
zalcznikiem graficznym nr 3.

f. Zmiana przeznaczenia terenu poioego pomidzy
ulicami Bodzowsk, Widtakowg i Tynieckg z terendw
zabudowy ustugowej oraz zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej (UM) na zabudammieszkaniow
jednorodzing (MN) zgodnie z zajcznikiem graficznyn
nr 3.

156/7

Pd

U
Jednostka 17

MW
Jednostka 17

U
Jednostka 17

UM
Jednostka 17

4. Jednostka urbanistyczna Skotniki:

a. Zmiana przeznaczenia terenéw pmhoych:

— wzdhuz ul. Batalionéw Chiopskich, od koa
istniejacej zabudowy w kierunku zachodnim, do
skrzyzowania z ul Briicknera, po stronie p6tnocn
potudniowej oraz wzdtuul. Unruga od kaca
zabudowy w kierunku zachodnim, po stronie
pétnocnej i potudniowej;

- wzdh ul. Starzyiskiego w kierunku
potudniowym do ul. Skotnickiej i lasu oraz w
kierunku zachodnim okoto 250 m;

- wzdhuz ul. Szerokie ki na zachéd i pétnoc do
granicy obszaru Natura 2000 z zieleni
nieurzdzonej (ZR) na zabudawmieszkaniow
jednorodzing (MN) zgodnie z zajcznikiem
graficznym nr 4.

b. Zmiana przeznaczenia terenu pmheego na zachod

od ul. Bunscha na wysoka terenu oznaczonego jakg

Uh z zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej (MW)

na zabudow mieszkaniow jednorodzing i

wielorodzinny niskiej intensywnéci (MNW) zgodnie z

zakcznikiem graficznym nr 4.

C. Zmiana przeznaczenia terenu pmlioego na potnoc

od srodkowej czsci ul. Skotnickiej z zieleni

nieurzdzonej (ZR) na tereny ustug (U) zgodnie z

zalkcznikiem graficznym nr 4.

d. Zmiana przeznaczenia dziatek nr 12/2 do 12/10 o

10 jedn. ewid. Podgdrze z zieleni nieadzonej (ZR) na

zabudow mieszkaniow jednorodzing (MN).

Jednostka 36

PMK nie
uwzglednit
whiesionej uwagi
w zakresie pkt 4a
—4c

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona
przez Race
Miasta Krakowa
w zakresie pkt 4a-
4c
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5. Jednostka urbanistyczna Bodzéw — Kostrze: Jednostka 37 PMK nie Uwaga pozostaje
a. Zmiana przeznaczenia terenu potudniowefciz uwzglednit nieuwzglkdniona
dziatek nr. 212 obr. 2 jedn. ewid. Podgérze oraatek wniesionej uwagi _przez Rac;
206/5 obr. 2 jedn. ewid. Podgérze (ok. 2 ha. —Hmis w zakresie pkt 5a Miasta Krakowa
Ptomienia Kostrze) z zieleni niewdzonej (ZR) na —5d w zakrfséz pkt 5a
tereny ustug (U) z dopuszczeniem funkcji sportowo-
rekreacyjnych.
b. Ustalenie przeznaczenia dziatek nr 66 i 67 obr. 1
jedn. ewid. Podgérze w sposo6b utiviajacy
rozbudowe istniegcych i budowe nowych obiektow
budowlanych zwjzanych z produkgjrolnicz (wiat do
hodowli norek).
€. Zmiana przeznaczenia terenu poioego na potudnig
od ul. Widtakowej w jej potnocnej ezci z zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej i wielorodzinnej nigki
intensywndci (MNW) na zabudow mieszkaniow
jednorodzing (MN) zgodnie Z zajcznikiem
graficznym nr 5.
d. Zmiana przeznaczenia terenu poioego pomidzy
ulicami Bodzowsk, Widtakowg i Tynieclg z terenow
zabudowy ustugowej oraz zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej (UM) na zabudaynmieszkaniow
jednorodzing (MN) zgodnie Z zajcznikiem graficznym
nrs.
e. Zmiana przeznaczenia dziatek 213/4 i 474 obed® ZR PMK nie Uwaga pozostaje
ewid. Podgorze z zieleni nieudzonej (ZR) na tereny Jednostka 17 uwzglednit nieuwzglkdniona
ustug (U) z wykorzystaniem pod ustugi sportowo- wniésion€| uwagl _przez Rack
rekreacyjne w tym pole namiotowe lub kemping. w zakresie pkt Se Miasta Krakowa
w zakresie pkt 5e
f. Zmiana przeznaczeniagézi dziatek 60/2 oraz 60/4 Jednostka 37 PMK nie Uwaga pozostaje
obreb 1 jedn. ewid. Podgorze palinego w odleghi uwzglednit nieuwzglkdniona
powyzej 100 m od linii brzegowej starorzecza Wisty Z whniesionej uwagi _przez Rac
zieleni nieuradzonej (ZR) na zabudaymieszkaniow w zakresie pkt 5f Miasta Krakowa
jednorodzing (MN). W zakresie pkt 5f
6. Jednostka urbanistyczna Opatkowice i Sidzina: Jednostka 54 PMK nie Uwaga pozostaje
a. Zmiana przeznaczenia dziatek pajaych wzdha ul. ZR uwzglednit nieuwzglkdniona
Wrony z zieleni nieurgzonej (ZR) na zabudaw whniesionej uwagi _przez Rack
mieszkaniow jednorodzing (MN) zgodnie z w zakresie pkt 6a Miasta Krakowa
zalkcznikiem graficznym nr 6. 136 uv\?zrgé dnr']ﬁ . w zakrsrs;: pkt 6a
b. Zmiana przeznaczenia d2|ai,ek nr 136, 1_38, 139, 1138 85 |Pd ZR,MN sastrzezeniem w nieuwzgledniona z
142 obgb 85 jedn. ewid. Podgérze z zieleni 139 zakresie pkt 6b zastrzezeniem w
nieurzdzonej (ZR) na zabudanwmieszkaniow 141 zakresie pkt 6b
jednorodzing (MN). 142
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7. Jednostka urbanistyczna Tyniec:

a. Zmiana przeznaczenia terenu wzdhl. Nad Czerg
oraz dzialki drogowej nr 285 Po prawej i lewej gim
do istniecych budynkow z zieleni niewgdzonej (ZR)
na zabudow mieszkaniow jednorodzing (MN) z
uwzglkdnieniem wydanych pozwalena budow
zgodnie z zajcznikiem graficznym nr 7.

b. Zmiana przeznaczenia terenu wzdhh Kozienickiej
od ul. Podgorki Tynieckie Po prawej i lewej strodie
autostrady A4 z zieleni niewdzonej (ZR) na
zabudow mieszkaniow jednorodzing (MN) z
uwzglednieniem wydanych pozwalena budow
zgodnie z zajcznikiem graficznym nr 8.

c. Zmiana przeznaczenia terenu nad Wjmtazonego
na potnoc od klasztoru OO. Benedyktynow ze
szczegblnym uwzgtinieniem dziatek 54, 55, 56 obr. ]
jedn. ewid. Podgorze z zieleni niegizonej (ZR) na
Zielea urzzdzory (ZU) z funkcp dopuszczaica
lokalizacg ustug sportowo-rekreacyjnych, obiektow
budowlanych obsfugagych tereny zieleni (np.
kawiarnie, cukiernie, uggdzenia wodne).

d. Zmiana przeznaczenia terenu pedaly starorzeczen
Wistly a projektowan drogy 0znaczog w miejscowym
planie zagospodarowania przestrzennego ,Osiedle
Tyniec" jako KDL z zieleni nieusdzonej (ZR) na
Zielea urzzdzory (ZU) z funkcp dopuszczaica
lokalizacg ustug sportowo-rekreacyjnych, obiektow
budowlanych obslugagych tereny zieleni (np.
kawiarnie, cukiernie, ugdlzenia wodne, parkingi).

€. Zmiana przeznaczenia terenu wzdil
WalgierzaWdalego i sgacza po lewej stronie do grar
obszaru Iénego (dziatki nr 34, 35, 36, 38, 39 obr. 77
jedn. ewid. Podgérze) z zieleni niegizonej (ZR) na
zabudow mieszkaniow jednorodzing (MN).

f. Zmiana przeznaczenia terenu z zieleni nigdeanej
(ZR) na zabudowmieszkaniow jednorodzing (MN)
na dziatkach 277/1, 259/1, 253, 254, 229, 249 tbi.
dziatkach 90, 89, 96, 91 obr. 79 oraz dziatkach, 253
obr. 75 jedn. ewid. Podgorze.

Teren wzdhz ul. Nad

Czerny

ZR
Jednostka 55

PMK nie
uwzglednit
whniesionej uwagi
w zakresie pkt 7a,
7c-7e oraz nie
uwzglednit z
zastrzezeniem w
zakresie pkt 7b, 7f

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona
przez Race
Miasta Krakowa
w zakresie pkt 7a,
7c-Te oraz
nieuwzgledniona z
zastrzezeniem w
zakresie pkt 7b, 7f

34.

1599

02.05.2014

Towarzystwo
Salezjaskie
Inspektoria
Krakowska p. wsw.
Jacka

Whnosi 0 wyhczenie dziatki nr 213/4 obr. 6 Podgorze z
programu Natura 2000 i wpisanie jej jako terenu
budowlanego z mdiwoscia prowadzenia ustug.

213/4

Pd

ZR
Jednostka 17

PMK nie
uwzglednit
whiesionej uwagi

Przypisy —
pozycja
1599

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona
przez Race
Miasta Krakowa

35.

1644

02.05.2014

Stowarzyszenie ,Nas;j
Zakrzowek”

Whnosi o:

1.

Obszar MNW pomgidzy ulicami gen. B.
Zielinskiego, Kapelanka i Twardowskiego podziaia
dwa obszary, pozostawigj przeznaczenie MNW
jedynie dla terenu bezpednio przylegajcego do tych
ulic, a od zachodu ograniczonego dziadkogows nr
310 (wzdht linii przebiegagcej od ul. Pawlickiego do
ul. Ceglarskiej).

Teren ograniczony od potnocy murem klasztory
Zmartwychwstacow, od wschodu dziadkdrogovg nr
310, od potudnia ul. Twardowskiego oraz od zacho
dziatkami 38,39/1 i 39/2 przezna&zya budownictwo
mieszkaniowe niskiej intensywea, takie jakie
znajduje s} juz w tym obszarze oraz po drugiej stror

ulicy Twardowskiego.

MNW
Jednostka 17

PMK nie
uwzglednit
whiesionej uwagi
w zakresie pkt 1-6

Przypisy —
pozycja
1644

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona
przez Race
Miasta Krakowa
w zakresie pkt 1-6
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Teren klasztoru Salwatorianoéw przy 8iv. Jacka
oznaczy jako UP lub ZU, gdy nie jest ani mdiwe
ani celowe lokowanie budownictwa o wysokiej
intensywndci na zagospodarowanym terenie klaszt

Teren obejmujcy dziatki od 176 do 188
przylaczy¢ do obszaru ZU, gadysytuowanie
budownictwa o wysokiej intensywsa tuz przy ulicy
Wylom, dramatycznie pogorszy walory traktu
spacerowego na terenie Bigsko-Tynieckiego Parku
Krajobrazowego oraz pogorszy warunki przewietrzg
miasta i zmniejszy obszar terenéw zielonych.

Sytuowanie na zachdd i pétnocny zachéd od ul
Sw. Jacka zabudowy mieszkaniowej o wysokiej
intensywndci jest bkdem urbanistycznym, w wyniku
ktérego niska zabudowa domigo@ w tym terenie
znajdzie g} pomicdzy wysolk zabudow ulokowary
przy ul. Kapelanka oraz projektowawysoks
zabudowy pomidzy ul. Wytom aSw. Jacka.

W przypadku zwolnienia rezerwy terenowej na
kanat ulgi teren winien yprzeznaczony zgodnie z
aktualnym stanem zagospodarowania w danej
lokalizaciji.

36.

1692

05.05.2014

Inicjatywa Spoteczna
Zielony Zakrzéwek w
ramach
Stowarzyszenia na
Rzecz Ochrony i
Rozwoju Bxbnik

Whnosi aby:
1.

Istniegce zadrzewienia i zakrzaczeniarédpolne
znajdupce sé na obszarze Bielsko- Tynieckiega
Parku Krajobrazowego na Zakrzéwku w giny
rozporzdzenia Wojewody Matopolskiego nr 81/06
3.1.3 zostaly utrzymane jako ZP.

Zmieni kategor¢ zainwestowania w obszarze pa
krajobrazowego na Zakrzowku z MNW na MN ggq
plan ochrony parku krajobrazowego nie przewiduj
nim zainwestowania wielorodzinnego, dopuszcz
jest zabudowa mieszkalna o wysékio zabudowy
poéttorej kondygnaciji (zapis w Planie Ochrony ZJ
tom Il str. 57)

Powigkszy¢ obszar kategorii ZU na terenie pa
krajobrazowego na Zakrzéwku o c&todziatki 207
obr. 9 jedn. ewid. Podgoérze i przeséigranie terenu
ZU na wschdd do wschodniej (dBeej granicy dziatk
304 obr.9 jed. ewid. Podgoérze) ze wzgl na
wystepowanie siedlisk chronionych dlin i zwierzat.
Przedmiotowy obszar nie jest ety miejscowym
planem zagospodarowania przestrzennego. Nie
zadnych  przeszk6d prawnych aby zmie
przeznaczenie obszaru w stosunku do zap
obecnego Studium, nie w#e sk to réwnie z
odszkodowaniem poniewaStudium jak wielokrotnig
wskazywaty wyroki gdéw administracyjnych, nie je
aktem prawa miejscowego i nie upow@a do
zabudowy. Takie dzialanie uchroni obszar ce
przyrodniczo i widokowo w Bielssko Tynieckim
Parku Krajobrazowym na Zakrzéwku przed degragd
i bezpowrotnym zniszczeniem.

Wykluczy¢ mozliwos¢ zabudowy na terenad
wystepowania  kumaka  nizinnego i  trasz
grzebieniastej na catym obszarze ich wgstvania w
parku krajobrazowym na Zakrzéwku w celu ochr
siedlisk i miejsc rozrodu tych chronionych praw|
ptazéw (zasig wg opracowania spafdzonego dd
projektu mpzp Rejonsw. Jacka Twardowskiegq

Odpowiedny przestank merytoryczn i prawmng

Rejon Zakrzowka

obszar catego miasta

Jednostka 17

PMK nie
uwzglednit
whiesionej uwagi
w zakresie pkt 1-
32

Przypisy —
pozycja
1692

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona
przez Race
Miasta Krakowa
w zakresie pkt 1-
32
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11.

stanowi fakt ¥ obszar ley w Parku Krajobrazowym
jest chroniony rozposgzeniem Wojewod
Matopolskiego nr 81/06 &3.1.2

W bezpdredniej otulinie parku krajobrazowe
zamiené kategor¢ zainwestowania z MNW na M
aby utrzyma regionalno-historyczny charakter ska
struktury jednostek osadniczych i dopaséwa do
istniejacej zabudowy, zgodnie z zakniami Zmiany
Studium i w/w Rozporgdzeniem Wojewody.
Zachowd korytarz ekologicznygczacy tgki w Kostrzu
z Zakrzéwkiem - zgodnie z zapisami zawartymi
projekcie zmiany Studium dotygszymi obowgzku
zachowywania agtosci korytarzy ekologicznych
ochrony terenéw cennych przyrodniczo pr
degradag;.

W zmianie Studium umiei¢ zapis dotycgcy
bezwzgédnego zakazu zasypywania i zmniejszg
powierzchni zbiornikow wodnych oraz zakaz realiz
inwestycji budowlanych w poldu zbiornikéw
wodnych. Nie podzielamy paglu wyrazonego w
rozstrzygngciu uwag zlaonych podczas pierwsze
wytozenia projektu zmiany Studium stwierdzeggo,
ze Jpismo w tym zakresie nie stanowi uwagi
Studium gdy. dotyczy zagadnig ktére nie 8 matery
studialry”

Bezwzgkdnie pozostawi w Zmianie Studiun
wskaznik powierzchni biologicznie czynnej w stre
ksztattowania systemu przyrodniczego w wysak
min 70% (tak jak ma to miejsce w obec
obowigzujagcym Studium), gdy tylko taka jegqg
wysokas¢ gwarantuje utrzymanie korytar:
ekologicznych, diych skweréw i ogroddy
przydomowych oraz korytarzy przewietrzania mig
jako stref wymiany gazowej, co przy katastrofaln
stanie krakowskiego powietrza jest niedbe.
Zwlaszcza gdy katastrofalny stan powietrza ul
pogorszeniu, a wprowadzanie zmian w tym paramg
nie jest uzasadnione przepisami prawa i hie
prawnych przestanek aby ten parametr zmienia
Wykresli¢ zapisy uzaleniajace wysokéé wskanika
terenu biologicznie  czynnego od rodz
zainwestowania, gdy nie znajduje to zadnegd
uzasadnienia w przepisach prawa.

Wykreslic  mozliwos¢ zmiany tego parametru
planach miejscowych zagospodarowd
przestrzennego bo nie znajduje taradnegqg
uzasadnienia w przepisach prawa.
Wykreslic  mazliwos¢  uwzgkdniania w  strefie
ksztaltowania systemu przyrodniczego jako teg
biologicznie czynny powierzchni zielonych daché
tarasow. W $wietle obowazujgcych przepisov
prawnych rozpormlzenie w sprawie warunkd
technicznych jakim mugzodpowiadd budynki i ich
usytuowanie wprowadza do polskiego puoiku
prawnego definigj terenu biologicznie czynnego, ¢
to nie oznacza,ze w Studium, a nagbtnie w
miejscowym  planie  zagospodarowania, pgl
stosowé taky sany definic. Mozna wkc (a w
praktyce stosuje ¢ inne definicje. Nie ma wtc
przeszkédzeby definiowé teren biologicznie czynn

w studium np. w ten sposoke jako teren biologiczni
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12.

13.

14.

15.

16.

czynny nie uznaje sidachéw i taraséw. Przepisy w|
rozporzdzenia maj peilnic funkcje ochronn, a
przedmiotem tej ochrony jest przede wszyst
zdrowie i bezpieczestwo mieszkacow/wytkownikéw
obiektow budowlanych. Nic w€ nie stoi ng
przeszkodzie, aby zwlszy poziom tej ochrony, ni
mozna go natomiast obid¢. Dlatego nie widzimy
przeszkdd, zeby pozostawi zapis z obecni
obowigzujagcego studium i wprowadzigo do zmiany
studium na zasadzieagitosci ochrony.

Tereny zabudowy z dymi ogrodami wiczy¢ do
strefy ksztattowania systemu przyrodniczego, w
poszerzy stret ksztattowania systemu przyrodniczg
na Zakrzéwku o obszar bezpedniej otuliny parky
krajobrazowego, gdzie w chwili obecnej przew
zabudowa jednorodzinna z xumi ogrodami ora:
niska wielorodzinna z dig powierzchni biologicznie
czynrg celem zabezpieczenia tego obszaru p
nadmierna presg urbanistycza  zagraajaca
chronionym siedliskom i zwiegzom.

Na terenach o wysokim poziomie wod gruntowy
oraz na terenach zalewowych bezwdgie
wprowadz¢ zakaz budowy kondygnacji podziemny
(w tym garay). Zakaz ten w szczegélém powinien
obowigzywaé na obszarach parkéw krajobrazowy
gdyz wynika z Planu Ochrony ZJPK, tom Il ( str.
tego planu ) i ich otulin , gdzie poziom tych woa
znaczenie dla ekosystemu i chronionych gatun
roslin i zwierzat .

W rozdziale 11.5.2 zapisawsrod gtéwnych kierunkov
rozwoju i ochronysrodowiska przyrodniczego punk
zabezpieczenie przed zabudowterenéw zielen|
rekreacyjnej, osiedlowej, gdzyblokowej.

Uwzglednic w Studium zapisy zobowzujace do
zabezpieczenia terenéw rekreacyjn
(wypoczynkowych) w obszarach zabudowy
wprowadz¢ osobm kategor¢ planistyczn. Male
tereny rekreacyjne, jak aleje, skwery, mate paldce
zabaw powinny b zlokalizowane w kzdej jednostce
urbanistycznej by zapewrdiatereny rekreacyjne d
wszystkich mieszkacow bezpérednio w gsiedztwie
zabudowy. Jednostki urbanistyczne nie powinnyysi
wytgcznie do podziatu formalnego terenu, a staig
jednostki "gsiedzkie" czyli zapewnita wszelkie
podstawowe potrzeby mieszicw w tymrekreacji
wypoczynku.

Przyjag¢ na obszarze dzialek nr 222/33 , 222/1
222164, 222/15 na Zakrzéwku sposdb ochrony tere
zieleni osiedlowej jaki zastosowano przy ul. Lezaylic
oznaczy jako ZU zwlaszczaze wczéniejsze decyzje
administracyjne ujmowaly te obszary jako te
biologicznie czynny obecnie catkowicie wiazonych
inwestycji. Istotne jest rownieto, ze miejscowe paln
zagospodarowania przestrzennego musZ zgodne z
zapisami Studium, a wé tylko zabezpieczenie
Studium tych terenéw jako terendw zieleni aatzonej
stanowi gwarane€j utrzymania tych zapiséw
miejscowych planach zagospodarowd
przestrzennego z takim samym przeznaczen
Uchroni to réwnie budzet miasta przez ponownyr

kosztami zwizanymi ze zmiap réwnoczénie
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17.

18.

19.

20.

uchwalanych planéw gdzie procedura planistyq
byta prowadzona wiele lat a brak planu spowog
degradagj chronionych obszaréw.

Oznaczy drog; $w. Jacka jako dwa niadzace s¢ ze
soly odcinki ( przerwa powinna kyzaznaczona n
obszarze jej przebiegu w granicach dziatki 297Alli¢
tam gdzie obecnie kwozy st jej utwardzenie
przystosowanie do ruchu kotowego). Celem taki
dziatania jest ochrona terenu BTPK przed nadmier
hatasem, czego wymagajzapisy Planu Ochrony
degradagj przyrodnicz oraz zabijaniem zwierzyn
czego zabrania rozpaydzenie Wojewody
Matopolskiego nr 81/06 &3.1.2. Jej pokenie z ul
Pychowicly poskutkuje powstaniem dro
alternatywnej do drogi zbiorczej jak jest ul.
Kapelanka o bardzo dym natzeniu ruchu na granic|
BTPK i jego otuliny.

Wprowadzé zapisy chronjce tereny zieleni w centru
miasta poprzez wprowadzenie zapisu zakgmgo
zabudowy istnigjcych, uradzonych  skweroy
zwlaszcza tych gdzie rosnjuz drzewa 10 letnie
starsze, ktore to tereny esto stanowity obsza
biologicznie czynny inwestycji a w trakcie realijig
inwestycji zostaty przez developeréw wydzielon
przeznaczone ponownie pod nowe inwestycje.
podzielamy pogldu wyrazonego w rozstrzygacie
uwagi ztzronej podczas pierwszego wyknia projekty
zmiany Studium stwierdzggego, ,Pismo nie stanow
uwagi do Studium w rozumieniu przepiséw art. 11
11 wustawy o planowaniu i zagospodarowa
przestrzennym, gdydotyczy zagadnig ktére nie 8
materi studialry tzn. nie 8 wymienione w art. 10 ug
2 zawieragcym wyszczegolnienia, jakie zagadnig
okresla sie w Studium i w tym zakresie nie |j
rozpatrywane. Proponowane zapisy do wprowadz
do Studium dotygz  okreslenia sposobl
zagospodarowania i ,zabudowy” (zakazu zabudo
istniejgcych, urgdzonych skwerow, a yd odwotuy
sie do uregulowd planu miejscowego, a nie mate
Studium.” Uwazamy, ze  miejscowe paln
zagospodarowania przestrzennego muszazggdne z
zapisami Studium , a wé tylko zabezpieczenie
Studium tych terenéw jako tereny zieleni stan
gwarancje ich wyznaczenia w miejscowych plan
zagospodarowania przestrzennego z takim sa
przeznaczeniem.

Niezagospodarowane terenydhce witasnéciag gminy
lezace w obszarach cennych przyrodniczo
chronionych prawem, w pierwszej Kkolefco
przeznacza na tereny zieleni publicznej a dopiero
drugiej na inne cele. dé potrzeba spoteczna teg
wymaga i dua liczba mieszkicow wnioskuje o taki
rozwigzanie, to powinno ono By uwzgkdniane
zwlaszcza na terenie BTPK tak jak to dotyczy it
dziatki 189 na Zakrzéwku (w tym przypadku obs
dziatki powinien stanowi naturalny pas zwkszapcy
dostpnas¢ terenu zielonego dla ogétu miesakéaw
Krakowa, zwlaszcza,ze po zabudowaniu dziat
prywatne, zostanogrodzone przez wiaicieli i dostp
do trendw zieleni édzie bardzo utrudniony).

Dazy¢ do zachowania jako tereny zieleni wszystk
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21.

22.

23.

24.

25.

26.

ptatow zieleni wskazanych w ,Mapie dmnosci
rzeczywistej Krakowa” ktére nie zostaty dotychc
zainwestowane dot. to npktw bezpdredniej otulinie
BTPK przy ul.sw. Jacka powsej planowanego kana
ulgi , gdzie znajduj si¢ siedliska chronionych prawe
polskim i medzynarodowym rdlin i zwierzat wg.
opracowania ekofizjograficznegowykonanego n
potrzeby Studium.

Ze wzgkdu na zagrzenie funkcji  ukiadd
przewietrzania miasta i regeneracji powietrza,
konieczndé¢ ochrony terendw gkowych, naley
zrezygnowd z wprowadzania obszaréw now
zabudowy MNW na obszarze miedzy ul. Wylorkwi.
Jacka na Zakrzéwku .

Konieczne jest uwzgtinienie w mapie korytarz
przewietrzania miasta niezabudowanych wzniesie
tym obszaru Zakrzowka.

Nie powinno s co do zasady uwzglnia¢ jako
powierzchni biologicznie czynnej, Ziele
projektowanej na dachach, tarasach scianach
budynkéw a zwlaszcza nale wykluczye ten zapis n
terenie parku krajobrazowego, jego otuliny oraefgt
ksztaltowania systemu przyrodniczego. Jako t
biologicznie czynny powinien Iy klasyfikowany
wytgcznie teren na gruncie. ¥Wietle obowjzujacych
przepiséw prawnych Rozpaidzenie w sprawi
warunkéw technicznych jakim muszodpowiadé
budynki i ich usytuowanie wprowadza do polski¢
porzadku prawnego defini¢j terenu biologicznig
czynnego, ale to nie oznaczae w Studium, &
nastpnie w miejscowym planie zagospodarowa
nalezy stosowd taky sam definicie. Mozna wic (a w
praktyce stosuje ¢ inne definicje. Nie ma wtc
przeszkédzeby zdefiniowa teren biologicznie czynn
w planie miejscowym np. w ten sposéie, jako terer
biologicznie czynny nie uznajeesdachow i taraséw
Przepisy w/w rozpogdzenia maj petnic funkcje
ochronn, a przedmiotem tej ochrony jest prze
wszystkim zdrowie i bezpiecastwo
mieszkacow/uzytkownikow obiektow budowlanycli
Nic wigc nie stoi na przeszkodzie, aby zkgzy
poziom tej ochrony, nie nima go natomiast ohnj¢.
Dlatego nie widzimy przeszkddzeby pozostawi
zapisy z obecnie obowdujacego Studium.

Ze wzgkdu na zagrzenie funkcji  ukiadd
przewietrzania miasta i regeneracji powietrza pep
zabudow korytarzy przewietrzania miasta koniecz
jest zachowanie wyznaczonych przez naukowcow
wymiany powietrza, wolnych od jakiejkolwie
zabudowy. W rozdziale 11.5.6 nale wprowadzé
zapisy wyhczapce z maliwosci nowej zabudowy
obszary Obriienia Pychowickiego i Zakrzéwka
zwlaszcza dot. tagk wilgotnych).

W BTPK na Zakrzéwku wprowadzizapisy o zakazi
lokalizacji zabudowy wysokiej i nakaz orientowa
budynkow dtisz osh wzdhuz osi wschdod -zachod alf
w razie kontynuacji zabudowy zabezpie€zraznoici
korytarzy aeorosanitarnych Krakowa tak jak zapig
to w przypadku Doliny Rdnika, Doliny Wilgi, Doliny
Serafy z ,Malinéwlg, Obnizenia Ta.

Uwzgledni¢ uwag z zahcznika graficznego nr
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27.

28.

29.

30.

31.

obrazujcego to co znajdujeeiv w/w punktach.

Na calym obszarze zabudowy MNW i MN przy
Wytom i $w. Jacka podni& wysoka¢ wskanika
terenu biologicznie czynnego z 50% do 70 ¢
Wigkszai¢ tego wydzielenia ey w w granicach BTPK
oraz strefy ksztalttowania systemu przyrodniczeg
wysokim stopniu ochrony wynikggym z przepisév
prawa. W obecnie obow#ujagcym Studium wskanik
ten wynosi min 70% a skala zainwestowaniackiz
dotychczasowej ochronie w planach zagospodarow
zostata utrzymana na tym poziomie. Rozpdeznie
Wojewody nr 81/06 wymagautrzymania skal
zabudowya rozwjzania zaproponowane w zmiat
Studium jak najbardziej dajmozliwos¢ kontynuaciji
ochrony poprzez podniesienie wgkika do 70 % .

Na calym obszarze Zakrzéwka a szczego6lnie w p
krajobrazowym i strefie ksztaltowania syste
przyrodniczego wprowadzizasad nie dopuszczani
zmian parametréw w planach miejscowych.
Uwazamy, ze Studium wyznacza zawgng ponad
aktualne potrzeby wielléo obszarow
zainwestowanych. Wlad za wnioskami Konfederag
na rzecz Przyszigi Krakowa Cracovia UrbsEuropa
do zmiany Studium domagamye sizetelnej analizy
bilansu wykorzystania terenébw oraz o0szacow
potrzeb Krakowa na tereny budowlane w perspekty
np. 10 lat.

Niedopuszczalne jest zmniejszenie w stosunku
zapisow obecnie obowdujacego Studium
powierzchni terenéw zieleni o 55 % (dane
informacji przekazanej przez dyrektora Bi
Planowania przestrzennego podczas publig
prezentacji dokumentu). Bigr pod uwag
katastrofalny stan krakowskiego powietr
zwiekszajca sie liczbe mieszkacow, wicksz wiedz
o walorach przyrodniczych Krakowa w stosunku
wiedzy w  chwili  opracowywania  obecn
obowigzujagcego Studium (m.in. opracowanie
miedzyczasie mapy &innosci rzeczywistej Krakowa
innych opracowd  przyrodniczych) procer
powierzchni  terenéw zieleni powinien zas
zachowany na co najmniej podobnym poziomie
nawet zwgkszony w stosunku do zapiséw obec
obowigzujgcego Studium.

Whnioskujemy aby dokumentacja zmiany Studi
zostata uzupetniona o m@p terendbw cennyc
przyrodniczo i korytarzy ekologicznych zgodnie
map  autorstwa  dr Kazimierza  Walasz
Rozstrzygnjcie uwagi ztgonej podczas pierwsze
wyltozenia projektu zmiany Studium stwierdzeg, ze
.Mapa terenéw cennych przyrodniczo i korytd
ekologicznych stanowi oglsne opracowanie ni
wchodzce w sklad dokumentéw Studium i niezeq
zosta zmieniona, uzupetiona w wyniku prac f
Studiumi nie znajduje podstaw prawnych gdyo
odrebne opracowanie zostatlo wykonane na potrz
zmiany Studium. Nie ma wt zadnych przeszké
prawnych aby mapa byta zamieszczona w Stud
Whbrew rozstrzygriciu uwagi zi@onej podcza
pierwszego wylgenia projektu  zmiany, ni

postulujemy zmiany mapy, lecz jej zamieszczeni
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32.

wersji - oryginalnej. Mapa zostata wykonana
potrzeby zmiany Studium i bezweghie powinng
stanowt integralry, czg$¢ dokumentu.

Po rozpatrzeniu wniesionych uwag i uwaiieniu
zapiséw projektu Matopolskiego Programu Ochr
Powietrza, wnioskujemy aby projekt Studium
skorygowany, uzupetniony i przedstawiony ponow
do wghdu publicznego.

37.

1693

05.05.2014

Wspdlnota
Mieszkaniowasw.
Jacka 24A
reprezentowana prze

[.]*

Whnosi aby:

1.

Istniegce zadrzewienia i zakrzaczeniarédpolne
znajdupce sé na obszarze Bielsko- Tynieckiegd
Parku Krajobrazowego na Zakrzéwku w §iny
rozporzdzenia Wojewody Matopolskiego nr 81/06
3.1.3 zostaty utrzymane jako ZP.

Zmienk kategor¢ zainwestowania w obszarze pal
krajobrazowego na Zakrzoéwku z MNW na MN ggq
plan ochrony parku krajobrazowego nie przewiduj
nim zainwestowania wielorodzinnego, dopuszcz
jest zabudowa mieszkalna o wysékio zabudowy
poéttorej kondygnacji (zapis w Planie Ochrony ZJ
tom Il str. 57)

Powigkszy¢ obszar kategorii ZU na terenie pa
krajobrazowego na Zakrzéwku o c&todziatki 207
obr. 9 jedn. ewid. Podgoérze i przeséigranie terenu
ZU na wschéd do wschodniej (dkeej granicy dziatk
304 obr.9 jed. ewid. Podgoérze) ze wzhl na
wystgpowanie siedlisk chronionych dlin i zwierzat.
Przedmiotowy obszar nie jest ety miejscowym
planem zagospodarowania przestrzennego. Nie
zadnych  przeszkd6d prawnych aby zmée
przeznaczenie obszaru w stosunku do zap
obecnego Studium, nie g#e st to réwnie z
odszkodowaniem poniewaStudium jak wielokrotnig
wskazywaty wyroki gdéw administracyjnych, nie je
aktem prawa miejscowego i nie upow@a do
zabudowy. Takie dziatlanie uchroni obszar ce
przyrodniczo i widokowo w Bielssko Tynieckim
Parku Krajobrazowym na Zakrzéwku przed degragd
i bezpowrotnym zniszczeniem.

Wykluczy¢ mozliwos¢ zabudowy na terenad
wystepowania  kumaka  nizinnego i  trasz
grzebieniastej na calym obszarze ich wyetvania w
parku krajobrazowym na Zakrzéwku w celu ochr
siedlisk i miejsc rozrodu tych chronionych praw|
ptazéw (zasig wg opracowania spafdzonego dd
projektu mpzp Rejonsw. Jacka Twardowskiegq
Odpowiedny przestank merytoryczg i prawrng
stanowi fakt ¥ obszar ley w Parku Krajobrazowym
jest chroniony rozposglzeniem Wojewod)
Matopolskiego nr 81/06 &3.1.2

W bezpdredniej otulinie parku krajobrazowe
zamiené kategor¢ zainwestowania z MNW na M
aby utrzyma regionalno-historyczny charakter ska
struktury jednostek osadniczych i dopaséwa do
istniejacej zabudowy, zgodnie z zakniami Zmiany
Studium i w/w Rozporgdzeniem Wojewody.
Zachowd korytarz ekologicznygczacy tgki w Kostrzu
z Zakrzéwkiem - zgodnie z zapisami zawartymi
projekcie zmiany Studium dotygzymi obowhzku
zachowywania agtosci korytarzy ekologicznych

ochrony terenéw cennych przyrodniczo pr

Rejon Zakrzéwka
obszar catego miasta

Jednostka 17

PMK nie
uwzglednit
whniesionej uwagi
w zakresie pkt 1-
30

Przypisy —
pozycja
1693

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona
przez Race
Miasta Krakowa
w zakresie pkt 1-
30
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10.

11.

12.

degradag;.

W zmianie Studium uméei¢ zapis dotycacy
bezwzgédnego zakazu zasypywania i zmniejszg
powierzchni zbiornikow wodnych oraz zakaz realiz
inwestycji budowlanych w poldu zbiornikéw
wodnych. Nie podzielamy paglu wyraonego w
rozstrzygngciu uwag zlaonych podczas pierwsze
wytozenia projektu zmiany Studium stwierdzeggo,
ze ,Jpismo w tym zakresie nie stanowi uwagi
Studium gdy. dotyczy zagadnig ktére nie 8 matery
studialry”

Bezwzgkdnie pozostawi w Zmianie Studiun
wskaznik powierzchni biologicznie czynnej w stre
ksztaltowania systemu przyrodniczego w wysak
min 70% (tak jak ma to miejsce w obec
obowigzujagcym Studium), gdy tylko taka jegq
wysokas¢ gwarantuje utrzymanie korytar:
ekologicznych, diych  skweréw i  ogrodody
przydomowych oraz korytarzy przewietrzania mig
jako stref wymiany gazowej, co przy katastrofaln
stanie krakowskiego powietrza jest niedbe.
Zwlaszcza gdy katastrofalny stan powietrza ul
pogorszeniu, a wprowadzanie zmian w tym paramg
nie jest uzasadnione przepisami prawa i nie
prawnych przestanek aby ten parametr zmienia
Wykresli¢ zapisy uzaleniajace wysokéé wskanika
terenu biologicznie  czynnego od rodz
zainwestowania, gdy nie znajduje to zadnegd
uzasadnienia w przepisach prawa.

Wykresli¢ mazliwos¢ zmiany tego parametru
planach miejscowych zagospodarowg
przestrzennego bo nie znajduje taradnegqg
uzasadnienia w przepisach prawa.
Wykreslic  mazliwos¢  uwzgkdniania w  strefie
ksztaltowania systemu przyrodniczego jako t¢g
biologicznie czynny powierzchni zielonych daché
tarasow. W s$wietle obowjzujacych przepisév
prawnych rozpormlzenie w sprawie warunkd
technicznych jakim mugzodpowiadd budynki i ich
usytuowanie wprowadza do polskiego puoiku
prawnego definigj terenu biologicznie czynnego, ¢
to nie oznacza,ze w Studium, a naginie w
miejscowym  planie  zagospodarowania, pwgl
stosowé taky sany definic. Mozna wkc (a w
praktyce stosuje ¢ inne definicje. Nie ma wtc
przeszkédzeby definiowd teren biologicznie czynn
w studium np. w ten sposébe jako teren biologiczni
czynny nie uznaje sidachéw i taraséw. Przepisy w|
rozporadzenia maj petnic funkcig ochronm, a
przedmiotem tej ochrony jest przede wszyst
zdrowie i bezpieczestwo mieszkacow/wytkownikéw
obiektow budowlanych. Nic w€ nie stoi ng
przeszkodzie, aby zglszy poziom tej ochrony, ni
mozna go natomiast obid¢. Dlatego nie widzimy
przeszkéd, zeby pozostawi zapis z obecni
obowigzujagcego studium i wprowadzigo do zmiany
studium na zasadzieagitosci ochrony.

Tereny zabudowy z dymi ogrodami wiczy¢ do
strefy ksztattowania systemu przyrodniczego, w
poszerzy stret ksztattowania systemu przyrodniczg

na Zakrzowku o obszar bezpedniej otuliny parky
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krajobrazowego, gdzie w chwili obecnej przew
zabudowa jednorodzinna z umi ogrodami ora;
niska wielorodzinna z dig powierzchni biologicznie
czynrg celem zabezpieczenia tego obszaru p
nadmierna presg urbanistycza  zagraajaca
chronionym siedliskom i zwiegzom.

Na terenach o wysokim poziomie wod gruntowy
oraz na terenach zalewowych bezwdgie
wprowadz¢ zakaz budowy kondygnacji podziemny
(w tym garay). Zakaz ten w szczegélém powinien
obowigzywaé na obszarach parkéw krajobrazowy
gdyz wynika z Planu Ochrony ZJPK, tom Il ( str.
tego planu ) i ich otulin , gdzie poziom tych woa
znaczenie dla ekosystemu i chronionych gatun
roslin i zwierzat .

W rozdziale 11.5.2 zapisawsrod gtéwnych kierunkov
rozwoju i ochronysrodowiska przyrodniczego punk
zabezpieczenie przed zabudowterenéw zielen
rekreacyjnej, osiedlowej, gdzyblokowej.

Uwzgledni¢c w Studium zapisy zobowzujace do
zabezpieczenia terenéw rekreacyjn
(wypoczynkowych) w obszarach zabudowy
wprowadz¢ osobm kategor¢ planistyczn. Male
tereny rekreacyjne, jak aleje, skwery, mate parlace
zabaw powinny bd zlokalizowane w kadej jednostce
urbanistycznej by zapewrdiatereny rekreacyjne d
wszystkich mieszkacow bezpérednio w gsiedztwie
zabudowy. Jednostki urbanistyczne nie powinnyysh
wytacznie do podziatu formalnego terenu, a stagdd
jednostki “"gsiedzkie" czyli zapewnia wszelkie
podstawowe potrzeby mieszi@w w tymrekreacii
wypoczynku.

Przyjag¢ na obszarze dzialek nr 222/33 , 222/1
222164, 222/15 na Zakrzéwku sposdb ochrony tere
zieleni osiedlowej jaki zastosowano przy ul. Leaylic
oznaczy jako ZU zwlaszczaze wczdniejsze decyzje
administracyjne ujmowaly te obszary jako te
biologicznie czynny obecnie catkowicie wiazonych
inwestycji. Istotne jest rownieto, ze miejscowe paln
zagospodarowania przestrzennego musZ zgodne z
zapisami Studium, a wé tylko zabezpieczenie
Studium tych terenéw jako terenow zieleniggizonej
stanowi gwarane€j utrzymania tych zapiséw
miejscowych planach zagospodarowd
przestrzennego z takim samym przeznaczen
Uchroni to réwnie budzet miasta przez ponownyr
kosztami zwizanymi ze zmiap réwnoczénie
uchwalanych planéw gdzie procedura planistyq
byta prowadzona wiele lat a brak planu spowog
degradagj chronionych obszaréw.

Oznaczy drog; $w. Jacka jako dwa niedzace si ze
soly odcinki ( przerwa powinna kyzaznaczona n
obszarze jej przebiegu w granicach dziatki 297Alli¢
tam gdzie obecnie kwozy st jej utwardzenie
przystosowanie do ruchu kotowego) .Celem taki
dziatania jest ochrona terenu BTPK przed nadmier
hatasem, czego wymagajzapisy Planu Ochrony
degradagj przyrodnicz oraz zabijaniem zwierzyn
czego zabrania rozpaeydzenie Wojewody
Matopolskiego nr 81/06 &3.1.2. Jej pokenie z ul

Pychowiclg poskutkuje powstaniem dro
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alternatywnej do drogi zbiorczej jak jest ul.
Kapelanka o bardzo dym natzeniu ruchu na granic|
BTPK i jego otuliny.

Wprowadzé zapisy chronjce tereny zieleni w centru
miasta poprzez wprowadzenie zapisu zakgmgo
zabudowy istnigjcych, uradzonych  skweroy
zwlaszcza tych gdzie rognjuz drzewa 10 letnie
starsze, ktore to tereny ¢sto stanowity obszs
biologicznie czynny inwestycji a w trakcie realijig
inwestycji zostaty przez developeréw wydzielon
przeznaczone ponownie pod nowe inwestycje.
podzielamy pogldu wyrazonego w rozstrzygecie
uwagi ztzonej podczas pierwszego wyemnia projekty
zmiany Studium stwierdzagego, ,Pismo nie stanow
uwagi do Studium w rozumieniu przepiséw art. 11
11 wustawy o planowaniu i zagospodarowa
przestrzennym, gdydotyczy zagadnig ktére nie 8
materiy studialry tzn. nie 8 wymienione w art. 10 ug
2 zawieragcym wyszczegOlnienia, jakie zagadnig
okresla sie w Studium i w tym zakresie nie j
rozpatrywane. Proponowane zapisy do wprowadz
do Studium dotygz  okreslenia sposobl
zagospodarowania i ,zabudowy” (zakazu zabudo
istniejgcych, urzdzonych skwerdéw, a ya odwotujy
sie do uregulowd planu miejscowego, a nie mate
Studium.” Uwazamy, ze  miejscowe paln
zagospodarowania przestrzennego muszazggdne z
zapisami Studium , a wé tylko zabezpieczenie
Studium tych terenéw jako tereny zieleni stan
gwarancje ich wyznaczenia w miejscowych plan
zagospodarowania przestrzennego z takim sa
przeznaczeniem.

Niezagospodarowane terenydhce witasnéciag gminy
lezace w obszarach cennych przyrodniczo
chronionych prawem, w pierwszej Kkolefco
przeznacz& na tereny zieleni publicznej a dopiero
drugiej na inne cele. de potrzeba spoteczna teg
wymaga i dua liczba mieszkicow wnioskuje o taki
rozwigzanie, to powinno ono By uwzgkdniane
zwlaszcza na terenie BTPK tak jak to dotyczy it
dzialki 189 na Zakrzowku (w tym przypadku obs
dzialki powinien stanowi naturalny pas zwkszapcy
dostpnas¢ terenu zielonego dla ogétu miesakéaw
Krakowa, zwlaszcza,ze po zabudowaniu dziat
prywatne, zostanogrodzone przez wiaicieli i dostp
do trendw zieleni gdzie bardzo utrudniony).

Dazy¢ do zachowania jako tereny zieleni wszystK
ptatow zieleni wskazanych w ,Mapie dmnosci
rzeczywistej Krakowa” ktére nie zostalty dotychc
zainwestowane dot. to npkt w bezpdredniej otulinie
BTPK przy ul.sw. Jacka powsej planowanego kana
ulgi , gdzie znajduj si¢ siedliska chronionych prawe
polskim i medzynarodowym rdlin i zwierzat wg.
opracowania ekofizjograficznegowykonanego n
potrzeby Studium.

Ze wzgkdu na zagrzenie funkcji  ukiadd
przewietrzania miasta i regeneracji powietrza,
konieczndé¢ ochrony terendw gkowych, naley
zrezygnowd z wprowadzania obszaréw now
zabudowy MNW na obszarze miedzy ul. Wylorkwi.
Jacka na Zakrzowku .
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27.

Konieczne jest uwzgtinienie w mapie korytarz
przewietrzania miasta niezabudowanych wzniesig
tym obszaru Zakrzowka.

Nie powinno s co do zasady uwzglnia¢ jako
powierzchni biologicznie czynnej, Ziele
projektowanej na dachach, tarasach scianach
budynkéw a zwlaszcza nale wykluczye ten zapis ng
terenie parku krajobrazowego, jego otuliny oraefgt
ksztaltowania systemu przyrodniczego. Jako t
biologicznie czynny powinien Ry klasyfikowany
wytgcznie teren na gruncie. ¥Wietle obowjzujacych
przepisbw prawnych Rozpeadzenie w sprawi
warunkéw technicznych jakim muszodpowiadé
budynki i ich usytuowanie wprowadza do polskig
porzadku prawnego defini¢j terenu biologicznig
czynnego, ale to nie oznaczage w Studium, &
nastpnie w miejscowym planie zagospodarowa
nalezy stosowa taka samy definicic. Mozna wkc (a w
praktyce stosuje & inne definicje. Nie ma wt
przeszkodzeby zdefiniowd teren biologicznie czynn
w planie miejscowym np. w ten sposéie, jako terer
biologicznie czynny nie uznajeesdachow i taraséw
Przepisy w/w rozpogdzenia maj petnic funkcje
ochronnm, a przedmiotem tej ochrony jest prze
wszystkim zdrowie i bezpiecistwo
mieszkacow/uzytkownikow obiektow budowlanycli
Nic wigc nie stoi na przeszkodzie, aby zkgzy¢
poziom tej ochrony, nie nima go natomiast ohnj¢.
Dlatego nie widzimy przeszkédzeby pozostawi
zapisy z obecnie obogdujacego Studium.

Ze wzgkdu na zagrgenie funkcji  ukiady
przewietrzania miasta i regeneracji powietrza pep
zabudow korytarzy przewietrzania miasta koniecz
jest zachowanie wyznaczonych przez naukowcow
wymiany powietrza, wolnych od jakiejkolwig
zabudowy. W rozdziale 11.5.6 nalg wprowadzé
zapisy wyhczapce z maliwosci nowej zabudowy
obszary Obriienia Pychowickiego i Zakrzéwka
zwlaszcza dot. tagk wilgotnych).

W BTPK na Zakrzéwku wprowadzizapisy o zakazi
lokalizacji zabudowy wysokiej i nakaz orientowa
budynkow dtisz osh wzdtuz osi wschéd -zachéd al
w razie kontynuacji zabudowy zabezpie€zraznoici
korytarzy aeorosanitarnych Krakowa tak jak zapig
to w przypadku Doliny Rdnika, Doliny Wilgi, Doliny
Serafy z ,Malinéwlg, Obnizenia Ta.

Uwzgledni¢c uwag z zahcznika graficznego nr
obrazujcego to co znajdujeeiv w/w punktach.

Na calym obszarze zabudowy MNW i MN przy
Wytom i $w. Jacka podni& wysoka¢ wskanika
terenu biologicznie czynnego z 50% do 70 ¢
Wigkszai¢ tego wydzielenia ey w granicach BTPK
oraz strefy ksztaltowania systemu przyrodniczeg
wysokim stopniu ochrony wynikggym z przepisév
prawa. W obecnie obowdujagcym Studium wskanik
ten wynosi min 70% a skala zainwestowaniackiz
dotychczasowej ochronie w planach zagospodarow
zostata utrzymana na tym poziomie. Rozpdeznie
Wojewody nr 81/06 wymagautrzymania skal
zabudowya rozwjzania zaproponowane w zmiat

Studium jak najbardziej dajmozliwos¢ kontynuacii
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ochrony poprzez podniesienie wskika do 70 % .

Na calym obszarze Zakrzéwka a szczeg6lnie w p
krajobrazowym i strefie ksztaltowania syste
przyrodniczego wprowadzizasad nie dopuszczani
zmian parametréw w planach miejscowych.
Uwazamy, ze Studium wyznacza zawgng ponad
aktualne potrzeby wielko obszarow
zainwestowanych. Wlad za wnioskami Konfederag
na rzecz Przyszigi Krakowa Cracovia UrbsEuropa
do zmiany Studium domagamye sizetelnej analizy
bilansu wykorzystania terenéw oraz o0szacow
potrzeb Krakowa na tereny budowlane w perspekty
np. 10 lat.

Po rozpatrzeniu wniesionych uwag i uwatjieniu
zapiséw projektu Matopolskiego Programu Ochr
Powietrza, wnioskujemy aby projekt Studium
skorygowany, uzupetniony i przedstawiony ponow
do wghdu publicznego.

38.

1694

05.05.2014

Wspdlnota
Mieszkaniowaw.
Jacka 24B
reprezentowana prze

[.]*

Whnosi aby:

1.

5.

Istnieace zadrzewienia i zakrzaczeniar6dpolne
znajdupce st na obszarze Bielsko- Tynieckiegd
Parku Krajobrazowego na Zakrzéwku w §iny
rozporzdzenia Wojewody Matopolskiego nr 81/06
3.1.3 zostaty utrzymane jako ZP.

Zmienk kategor¢ zainwestowania w obszarze pal
krajobrazowego na Zakrzéwku z MNW na MN gd
plan ochrony parku krajobrazowego nie przewiduj
nim zainwestowania wielorodzinnego, dopuszcz
jest zabudowa mieszkalna o wysékio zabudowy
poéttorej kondygnacji (zapis w Planie Ochrony ZJ
tom Il str. 57)

Powickszy¢ obszar kategorii ZU na terenie pal
krajobrazowego na Zakrzéwku o c&todziatki 207
obr. 9 jedn. ewid. Podgoérze i przeséigranie terenu
ZU na wschéd do wschodniej (dkeej granicy dziatk
304 obr.9 jed. ewid. Podgoérze) ze wzhl nal
wystepowanie siedlisk chronionych dln i zwierzat.
Przedmiotowy obszar nie jest ety miejscowym
planem zagospodarowania przestrzennego. Nie
zadnych  przeszk6d prawnych aby zmée
przeznaczenie obszaru w stosunku do zap
obecnego Studium, nie g#e st to réwnie z
odszkodowaniem poniewaStudium jak wielokrotnig
wskazywaty wyroki gdéw administracyjnych, nie je
aktem prawa miejscowego i nie upow@a do
zabudowy. Takie dziatanie uchroni obszar ce
przyrodniczo i widokowo w Bielssko Tynieckim
Parku Krajobrazowym na Zakrzéwku przed degragd
i bezpowrotnym zniszczeniem.

Wykluczy¢ mozliwos¢ zabudowy na terenag
wystepowania  kumaka  nizinnego i  trasz
grzebieniastej na calym obszarze ich wyetvania w
parku krajobrazowym na Zakrzéwku w celu ochr
siedlisk i miejsc rozrodu tych chronionych praw|
ptazow (zasig wg opracowania spagdzonego dg
projektu mpzp Rejonsw. Jacka Twardowskiegq
Odpowiedny przestank merytoryczg i prawrg
stanowi fakt ¥ obszar ley w Parku Krajobrazowym
jest chroniony rozposglzeniem Wojewod)
Matopolskiego nr 81/06 &3.1.2

W bezpdredniej otulinie parku krajobrazowe

Rejon Zakrzéwka
obszar calego miasta

Jednostka 17

PMK nie
uwzglednit
whiesionej uwagi

Przypisy —
pozycja
1694

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona
przez Rack
Miasta Krakowa
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zamiené kategor¢ zainwestowania z MNW na M
aby utrzyma regionalno-historyczny charakter ska
struktury jednostek osadniczych i dopaséwa do
istniejacej zabudowy, zgodnie z zakniami Zmiany
Studium i w/w Rozpormzeniem Wojewody.
Zachowd korytarz ekologicznygczacy faki w Kostrzu
z Zakrzéwkiem - zgodnie z zapisami zawartymi
projekcie zmiany Studium dotygzymi obowhzku
zachowywania agtosci korytarzy ekologicznych
ochrony terenéw cennych przyrodniczo pr
degradag;.

W zmianie Studium uméei¢ zapis dotycacy
bezwzgédnego zakazu zasypywania i zmniejszg
powierzchni zbiornikéw wodnych oraz zakaz realiz
inwestycji budowlanych w poldu zbiornikéw
wodnych. Nie podzielamy paglu wyrazonego w
rozstrzygngciu uwag zlaonych podczas pierwsze
wytozenia projektu zmiany Studium stwierdzeggo,
ze Jpismo w tym zakresie nie stanowi uwagi
Studium gdi dotyczy zagadnig ktére nie 8 matery
studialry”

Bezwzgkdnie pozostawi w Zmianie Studiun
wskaznik powierzchni biologicznie czynnej w stre
ksztaltowania systemu przyrodniczego w wysak
min 70% (tak jak ma to miejsce w obec
obowigzujagcym Studium), gdy tylko taka jegq
wysokas¢ gwarantuje utrzymanie korytar:
ekologicznych, diych  skweréw i  ogroddy
przydomowych oraz korytarzy przewietrzania mig
jako stref wymiany gazowej, co przy katastrofaln
stanie krakowskiego powietrza jest niedbe.
Zwlaszcza gdy katastrofalny stan powietrza ul
pogorszeniu, a wprowadzanie zmian w tym paramg
nie jest uzasadnione przepisami prawa i nie
prawnych przestanek aby ten parametr zmienia
Wykresli¢ zapisy uzaleniajgce wysokéé wskanika
terenu biologicznie  czynnego od rodz
zainwestowania, gdy nie znajduje to zadnegd
uzasadnienia w przepisach prawa.

Wykresli¢ mazliwos¢ zmiany tego parametru
planach miejscowych zagospodarowg
przestrzennego bo nie znajduje taradnegqg
uzasadnienia w przepisach prawa.
Wykreslic  mazliwos¢  uwzgkdniania w  strefie
ksztaltowania systemu przyrodniczego jako t¢g
biologicznie czynny powierzchni zielonych daché
tarasow. W s$wietle obowjzujacych przepisév
prawnych rozporglzenie w sprawie warunkd
technicznych jakim mugzodpowiadd budynki i ich
usytuowanie wprowadza do polskiego puoiku
prawnego definigj terenu biologicznie czynnego, ¢
to nie oznacza,ze w Studium, a naginie w
miejscowym  planie  zagospodarowania, bl
stosowé taks samy definicie. Mozna wkc (a w
praktyce stosuje & inne definicje. Nie ma wtc
przeszkédzeby definiowé teren biologicznie czynn
w studium np. w ten sposébke jako teren biologiczni
czynny nie uznaje sidachéw i taraséw. Przepisy w|
rozporzdzenia maj peilnic funkcj ochronn, a
przedmiotem tej ochrony jest przede wszyst

zdrowie i bezpieczestwo mieszkacow/wytkownikéw
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obiektéw budowlanych. Nic wt nie stoi ng
przeszkodzie, aby zwlkszy¢ poziom tej ochrony, ni
mozna go natomiast obid¢. Dlatego nie widzimy
przeszkdd, zeby pozostawi zapis z obecni
obowizujacego studium i wprowadzigo do zmiany
studium na zasadzieagtosci ochrony.

Tereny zabudowy z dymi ogrodami wiczy¢ do
strefy ksztattowania systemu przyrodniczego, w
poszerzy stret ksztattowania systemu przyrodniczg
na Zakrzéwku o obszar bezpedniej otuliny parky
krajobrazowego, gdzie w chwili obecnej przew
zabudowa jednorodzinna z umi ogrodami ora;
niska wielorodzinna z dig powierzchna biologicznie
czynry celem zabezpieczenia tego obszaru p
nadmiern presg urbanistycza  zagraajaca
chronionym siedliskom i zwiegzom.

Na terenach o wysokim poziomie wod gruntowy
oraz na terenach zalewowych bezwdgie
wprowadzt zakaz budowy kondygnacji podziemny
(w tym garay). Zakaz ten w szczegolfm powinien
obowigzywaé na obszarach parkéw krajobrazowy
gdyz wynika z Planu Ochrony ZJPK, tom Il ( str.
tego planu ) i ich otulin , gdzie poziom tych woa
znaczenie dla ekosystemu i chronionych gatun
roslin i zwierzat .

W rozdziale 11.5.2 zapigawsrod gtéwnych kierunkov
rozwoju i ochronysrodowiska przyrodniczego punk
zabezpieczenie przed zabudowterenéw zielen
rekreacyjnej, osiedlowej, gdzyblokowej.

Uwzgledni¢c w Studium zapisy zobowzujace do
zabezpieczenia terenéw rekreacyjn
(wypoczynkowych) w obszarach zabudowy
wprowadz¢ osobm kategor¢ planistyczn. Male
tereny rekreacyjne, jak aleje, skwery, mate parlace
zabaw powinny bd zlokalizowane w kadej jednostce
urbanistycznej by zapewriatereny rekreacyjne d
wszystkich mieszkecoOw bezpérednio w gsiedztwie
zabudowy. Jednostki urbanistyczne nie powinnyysi
wytacznie do podziatu formalnego terenu, a stagdd
jednostki “"gsiedzkie" czyli zapewnia wszelkie
podstawowe potrzeby mieszi@w w tymrekreaciji
wypoczynku.

Przyjag¢ na obszarze dzialek nr 222/33 , 222/1
222164, 222/15 na Zakrzéwku sposdb ochrony tere
zieleni osiedlowej jaki zastosowano przy ul. Leaylic
oznaczy jako ZU zwlaszczaze wczdniejsze decyzje
administracyjne ujmowaly te obszary jako te
biologicznie czynny obecnie catkowicie wiazonych
inwestycji. Istotne jest rownieto, ze miejscowe paln
zagospodarowania przestrzennego musZ zgodne z
zapisami Studium, a wé tylko zabezpieczenie
Studium tych terenéw jako terenow zieleniggizonej
stanowi gwarangj utrzymania tych zapisow
miejscowych planach zagospodarowg
przestrzennego z takim samym przeznaczen
Uchroni to réwnie budzet miasta przez ponownyr
kosztami zwizanymi ze zmiap réwnoczénie
uchwalanych planéw gdzie procedura planistyq
byta prowadzona wiele lat a brak planu spowoq
degradagj chronionych obszaréw.

Oznaczy drog; $w. Jacka jako dwa niadzace si ze

43




5

10

11

12

13

18.

19.

20.

soly odcinki ( przerwa powinna Byzaznaczona n
obszarze jej przebiegu w granicach dziatki 297Atlig
tam gdzie obecnie kozy st jej utwardzenie
przystosowanie do ruchu kotowego) .Celem taki
dziatania jest ochrona terenu BTPK przed nadmier
hatasem, czego wymagajzapisy Planu Ochrony
degradagj przyrodnicz oraz zabijaniem zwierzyn
czego zabrania rozpaydzenie Wojewody
Matopolskiego nr 81/06 &3.1.2. Jej pokenie z ul
Pychowicly poskutkuje powstaniem dro
alternatywnej do drogi zbiorczej jak jest ul.
Kapelanka o bardzo dym natzeniu ruchu na granic|
BTPK i jego otuliny.

Wprowadzé zapisy chronjce tereny zieleni w centru
miasta poprzez wprowadzenie zapisu zakgmgo
zabudowy istnigjcych, uradzonych  skweroy
zwlaszcza tych gdzie rognjuz drzewa 10 letnie
starsze, ktore to tereny ¢sto stanowity obszs
biologicznie czynny inwestycji a w trakcie realifig
inwestycji zostaly przez developeréw wydzielon
przeznaczone ponownie pod nowe inwestycje.
podzielamy pogldu wyrazonego w rozstrzygecie
uwagi ztzonej podczas pierwszego wyemnia projekty
zmiany Studium stwierdzagego, ,Pismo nie stanow
uwagi do Studium w rozumieniu przepiséw art. 11
11 wustawy o planowaniu i zagospodarowa
przestrzennym, gdydotyczy zagadnig ktére nie 8
materi studialry tzn. nie 8 wymienione w art. 10 ug
2 zawieragcym wyszczegOlnienia, jakie zagadnie
okresla sie w Studium i w tym zakresie nie j
rozpatrywane. Proponowane zapisy do wprowadz
do Studium dotygz  okreslenia sposobl
zagospodarowania i ,zabudowy” (zakazu zabudo
istniejgcych, urzdzonych skwerdw, a ya odwotujy
sie do uregulowd planu miejscowego, a nie mate
Studium.” Uwazamy, ze  miejscowe paln
zagospodarowania przestrzennego muszazbgdne z
zapisami Studium , a wé tylko zabezpieczenie
Studium tych terenéw jako tereny zieleni stan
gwarancje ich wyznaczenia w miejscowych plan
zagospodarowania przestrzennego z takim sa
przeznaczeniem.

Niezagospodarowane terenydhce witasnéciag gminy
lezace w obszarach cennych przyrodniczo
chronionych prawem, w pierwszej Kkolefco
przeznacz& na tereny zieleni publicznej a dopiero
drugiej na inne cele. de potrzeba spoteczna teg
wymaga i dua liczba mieszkicow wnioskuje o taki
rozwigzanie, to powinno ono By uwzgkdniane
zwlaszcza na terenie BTPK tak jak to dotyczy it
dziatki 189 na Zakrzowku (w tym przypadku obs
dzialki powinien stanowi naturalny pas zwkszapcy
dostpnai¢ terenu zielonego dla ogdétu miesakéw
Krakowa, zwlaszcza,ze po zabudowaniu dziat
prywatne, zostanogrodzone przez wiaicieli i dostp
do trendw zieleni édzie bardzo utrudniony).

Dazy¢ do zachowania jako tereny zieleni wszystK
ptatow zieleni wskazanych w ,Mapie dmnosci
rzeczywistej Krakowa” ktére nie zostaty dotychc
zainwestowane dot. to npiktw bezpdredniej otulinie

BTPK przy ul.sw. Jacka powsej planowanego kana
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27.

ulgi , gdzie znajduj si¢ siedliska chronionych prawe
polskim i midzynarodowym rélin i zwierzat wg.
opracowania ekofizjograficznegowykonanego n
potrzeby Studium.

Ze wzgkdu na zagrgenie funkcji  uklady
przewietrzania miasta i regeneracji powietrza,

konieczné¢ ochrony terendw akowych, naley
zrezygnowa z wprowadzania obszar6w now
zabudowy MNW na obszarze miedzy ul. Wylorkwi.
Jacka na Zakrzéwku .

Konieczne jest uwzgtinienie w mapie korytarz
przewietrzania miasta niezabudowanych wzniesig
tym obszaru Zakrzéwka.

Nie powinno s co do zasady uwzgdnia® jako
powierzchni biologicznie czynnej, Ziele
projektowanej na dachach, tarasach scianach
budynkéw a zwlaszcza nale wykluczye ten zapis ng
terenie parku krajobrazowego, jego otuliny oraefgt
ksztaltowania systemu przyrodniczego. Jako t
biologicznie czynny powinien I8y klasyfikowany
wytgcznie teren na gruncie. ¥Wietle obowjzujacych
przepisbw prawnych Rozpeadzenie w sprawi
warunkéw technicznych jakim muszodpowiadé
budynki i ich usytuowanie wprowadza do polski¢
porzadku prawnego defini¢j terenu biologicznig
czynnego, ale to nie oznaczage w Studium, &
nastpnie w miejscowym planie zagospodarowa
nalezy stosowa taka samy definicig. Mozna wkc (a w
praktyce stosuje & inne definicje. Nie ma wt
przeszkodzeby zdefiniowd teren biologicznie czynn
w planie miejscowym np. w ten sposde, jako terer
biologicznie czynny nie uznajeesdachow i taraséw
Przepisy w/w rozpogdzenia maj petnic funkcje
ochronnm, a przedmiotem tej ochrony jest prze
wszystkim zdrowie i bezpiecistwo
mieszkacow/wytkownikéw obiektéw budowlanych
Nic wiec nie stoi na przeszkodzie, aby zkgzy
poziom tej ochrony, nie nima go natomiast ohhji¢.
Dlatego nie widzimy przeszkddzeby pozostawi
zapisy z obecnie obowdujacego Studium.

Ze wzgkdu na zagrgenie funkcji  uklady
przewietrzania miasta i regeneracji powietrza pep
zabudow korytarzy przewietrzania miasta koniecz
jest zachowanie wyznaczonych przez naukowcow
wymiany powietrza, wolnych od jakiejkolwig
zabudowy. W rozdziale 11.5.6 nal¢ wprowadzé
zapisy wyhczapce z maliwosci nowej zabudowy
obszary Obnienia Pychowickiego i Zakrzéwka
zwlaszcza dot. tagk wilgotnych).

W BTPK na Zakrzéwku wprowadzizapisy o zakazi
lokalizacji zabudowy wysokiej i nakaz orientowa
budynkow dtisz osh wzdtuz osi wschéd -zachéd al
w razie kontynuacji zabudowy zabezpieczroznosci
korytarzy aeorosanitarnych Krakowa tak jak zapig
to w przypadku Doliny Rdnika, Doliny Wilgi, Doliny
Serafy z ,Malinéwlg, Obnizenia Ta.

Uwzgledni¢c uwag z zahcznika graficznego nr
obrazujcego to co znajdujeeiv w/w punktach.

Na calym obszarze zabudowy MNW i MN przy
Wytom i $w. Jacka podnig& wysokadé wskanika

terenu biologicznie czynnego z 50% do 70 9
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Wiekszai¢ tego wydzielenia ey w granicach BTPK
oraz strefy ksztaltowania systemu przyrodniczeg
wysokim stopniu ochrony wynikggym z przepisov
prawa. W obecnie obow#ujagcym Studium wskanik
ten wynosi min 70% a skala zainwestowaniackiz
dotychczasowej ochronie w planach zagospodarow
zostata utrzymana na tym poziomie. Rozpdeznie
Wojewody nr 81/06 wymagautrzymania skal
zabudowya rozwjzania zaproponowane w zmiat
Studium jak najbardziej dajmozliwos¢ kontynuacji
ochrony poprzez podniesienie wskika do 70 % .

Na calym obszarze Zakrzéwka a szczeg6lnie w p
krajobrazowym i strefie ksztaltowania syste
przyrodniczego wprowadzizasae nie dopuszczani
zmian parametréw w planach miejscowych.
Uwazamy, ze Studium wyznacza zawgng ponad
aktualne potrzeby wielléo obszarow
zainwestowanych. Wlad za wnioskami Konfederag
na rzecz Przyszioi Krakowa Cracovia UrbsEuropa
do zmiany Studium domagamye sizetelnej analizy
bilansu wykorzystania terenéw oraz o0szacow
potrzeb Krakowa na tereny budowlane w perspekty
np. 10 lat.

Po rozpatrzeniu wniesionych uwag i uwatiieniu
zapisOw projektu Matopolskiego Programu Ochr
Powietrza, wnioskujemy aby projekt Studium
skorygowany, uzupetniony i przedstawiony ponow
do wghdu publicznego.

39.

1751

05.05.2014

Whnosi o:

1.

lub

Uwaga zawiera obszerne uzasadnienie. W oryginaigej
uwagi brak zajcznika graficznego o ktérym mowa w
petnej tréci uwagi.

Zmiarg przeznaczenia terenéw pauzy ul.
Wytom a ul. Zielm na tereny zabudowy ustugowej i
mieszkaniowej wielorodzinnej (UM) o wskiaiku
powierzchni biologicznie czynnej min. 60% i z
zawezonym programem funkcji uzupetnigjych do
zapisOw w karcie strukturalnej jednostki
urbanistycznej.

Wydzielenie z obecnego terenu zielenigdizonej
ZU odrebnego terenu ZU o zmodyfikowanym zakres
funkcji dopuszczalnych w taki sposoéb, aby akcepto
proponowany przez wnioskodagyprogram inwestycji
(Dom seniora, obiektow sportowych i rekreacji, phag
zabaw i obszar cichego wypoczynku i przedszkola)
jednoczesnym ograniczeniem powierzchni biologicz
czynnej do 60%.

teren pomgdzy ul.
Wytom a ul. Zieln

ZU
Jednostka 17

PMK nie
uwzglednit
whiesionej uwagi

Przypisy —
pozycja
1751

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona
przez Race
Miasta Krakowa

40.

1859

05.05.2014

Nie wyraza zgody na:

1. przeznaczenie dzialek na tereny zieleni
nieurzdzonej (ZR)
2. objecie ich obszarem Natura 2000

349 6 Pd

46 1

ZR
Jednostka 17

ZR
Jednostka 37

PMK nie
uwzglednit
whiesionej uwagi
w zakresie pkt 1
oraz nie
uwzglednit z
zastrzezeniem w
zakresie pkt 2

Przypisy —
pozycja
1859

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona
przez Race
Miasta Krakowa
w zakresie pkt 1
oraz
nieuwzgledniona z
zastrzezeniem w
zakresie pkt 2

41.

1872

05.05.2014

Wspélnota
Mieszkaniowasw.
Jacka 30
reprezentowana prze

Whnosi aby:

1.

Istniegce zadrzewienia i zakrzaczeniarédpolne
znajdupce sé na obszarze Bielsko- Tynieckiega

Parku Krajobrazowego na Zakrzéwku w §iny

Rejon Zakrzéwka
obszar catego miasta

Jednostka 17

PMK nie
uwzglednit
whiesionej uwagi
w zakresie pkt 1-
30

Przypisy —
pozycja
1872

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona
przez Race
Miasta Krakowa
w zakresie pkt 1 -
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rozporzdzenia Wojewody Matopolskiego nr 81/06
3.1.3 zostaty utrzymane jako ZP.

Zmienit kategor¢ zainwestowania w obszarze pa
krajobrazowego na Zakrzowku z MNW na MN ggq
plan ochrony parku krajobrazowego nie przewiduj
nim zainwestowania wielorodzinnego, dopuszcz
jest zabudowa mieszkalna o wysékio zabudowy
poéttorej kondygnacji (zapis w Planie Ochrony ZJ
tom Il str. 57)

Powigkszy¢ obszar kategorii ZU na terenie pa
krajobrazowego na Zakrzéwku o c&todziatki 207
obr. 9 jedn. ewid. Podgoérze i przeséigranie terenu
ZU na wschéd do wschodniej (dkeej granicy dziatk
304 obr.9 jed. ewid. Podgoérze) ze wzhl na
wystepowanie siedlisk chronionych dlin i zwierzat.
Przedmiotowy obszar nie jest ety miejscowym
planem zagospodarowania przestrzennego. Nie
zadnych  przeszkd6d prawnych aby zmée
przeznaczenie obszaru w stosunku do zap
obecnego Studium, nie g#e st to réwnie z
odszkodowaniem poniewaStudium jak wielokrotnig
wskazywaty wyroki gdéw administracyjnych, nie je
aktem prawa miejscowego i nie upow@a do
zabudowy. Takie dziatanie uchroni obszar ce
przyrodniczo i widokowo w Bielssko Tynieckim
Parku Krajobrazowym na Zakrzéwku przed degragd
i bezpowrotnym zniszczeniem.

Wykluczy¢ mozliwos¢ zabudowy na terenad
wystepowania  kumaka  nizinnego i  trasz
grzebieniastej na catym obszarze ich wyetvania w
parku krajobrazowym na Zakrzéwku w celu ochr
siedlisk i miejsc rozrodu tych chronionych praw|
ptazéw (zasig wg opracowania spajdzonego dd
projektu mpzp Rejonsw. Jacka Twardowskiegq
Odpowiedny przestank merytoryczg i prawrg
stanowi fakt ¥ obszar ley w Parku Krajobrazowym
jest chroniony rozposgzeniem Wojewod)
Matopolskiego nr 81/06 &3.1.2

W bezpdredniej otulinie parku krajobrazowe
zamiené kategor¢ zainwestowania z MNW na M
aby utrzyma regionalno-historyczny charakter ska
struktury jednostek osadniczych i dopaséwa do
istniejacej zabudowy, zgodnie z zafniami Zmiany
Studium i w/w Rozporgdzeniem Wojewody.
Zachowd korytarz ekologicznygczacy tgki w Kostrzu
z Zakrzéwkiem - zgodnie z zapisami zawartymi
projekcie zmiany Studium dotygzymi obowgzku
zachowywania agtosci korytarzy ekologicznych
ochrony terenbw cennych przyrodniczo pr
degradag;.

W zmianie Studium umiei¢ zapis dotycgcy
bezwzgédnego zakazu zasypywania i zmniejszg
powierzchni zbiornikow wodnych oraz zakaz realiz
inwestycji budowlanych w poldu zbiornikéw
wodnych. Nie podzielamy paglu wyraonego w
rozstrzygngciu uwag zlaonych podczas pierwsze
wytozenia projektu zmiany Studium stwierdgeggo,
ze ,Jpismo w tym zakresie nie stanowi uwagi
Studium gdy. dotyczy zagadnig ktére nie 8 matery
studialry”

Bezwzgkdnie pozostawi w Zmianie Studiun

30
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wskaznik powierzchni biologicznie czynnej w stre
ksztaltowania systemu przyrodniczego w wysak
min 70% (tak jak ma to miejsce w obec
obowigzujagcym Studium), gdy tylko taka jegqg
wysokas¢ gwarantuje utrzymanie korytar:
ekologicznych, diych  skweréw i  ogroddy
przydomowych oraz korytarzy przewietrzania mig
jako stref wymiany gazowej, co przy katastrofaln
stanie krakowskiego powietrza jest niedbe.
Zwlaszcza gdy katastrofalny stan powietrza ul
pogorszeniu, a wprowadzanie zmian w tym paramg
nie jest uzasadnione przepisami prawa i nie
prawnych przestanek aby ten parametr zmienia
Wykresli¢ zapisy uzaleniajgce wysokéé wskanika
terenu biologicznie  czynnego od rodz
zainwestowania, gdy nie znajduje to zadnegd
uzasadnienia w przepisach prawa.

Wykresli¢ mazliwos¢ zmiany tego parametru
planach miejscowych zagospodarowg
przestrzennego bo nie znajduje taradnegqg
uzasadnienia w przepisach prawa.
Wykreslic  mazliwos¢  uwzgkdniania w  strefie
ksztaltowania systemu przyrodniczego jako t¢g
biologicznie czynny powierzchni zielonych daché
tarasow. W s$wietle obowjzujacych przepisév
prawnych rozpormlzenie w sprawie warunkd
technicznych jakim mugzodpowiadd budynki i ich
usytuowanie wprowadza do polskiego puoiku
prawnego definigj terenu biologicznie czynnego, ¢
to nie oznacza,ze w Studium, a naginie w
miejscowym  planie  zagospodarowania, bl
stosowé taky sany definic. Mozna wkc (a w
praktyce stosuje ¢ inne definicje. Nie ma wtc
przeszkédzeby definiowd teren biologicznie czynn
w studium np. w ten sposébke jako teren biologiczni
czynny nie uznaje sidachéw i taraséw. Przepisy w|
rozporzdzenia maj peilni funkcje ochronn, a
przedmiotem tej ochrony jest przede wszyst
zdrowie i bezpieczestwo mieszkacow/wytkownikéw
obiektow budowlanych. Nic w€ nie stoi ng
przeszkodzie, aby zwlszy poziom tej ochrony, ni
mozna go natomiast obid¢. Dlatego nie widzimy
przeszkéd, zeby pozostawi zapis z obecni
obowigzujgcego studium i wprowadzigo do zmiany
studium na zasadzieagitosci ochrony.

Tereny zabudowy z dymi ogrodami wiczy¢ do
strefy ksztattowania systemu przyrodniczego, w
poszerzy stret ksztattowania systemu przyrodniczg
na Zakrzowku o obszar bezpedniej otuliny parky
krajobrazowego, gdzie w chwili obecnej przew
zabudowa jednorodzinna z umi ogrodami ora:
niska wielorodzinna z dig powierzchni biologicznie
czynrg celem zabezpieczenia tego obszaru p
nadmierna presg urbanistycza  zagraajaca
chronionym siedliskom i zwiegtom.

Na terenach o wysokim poziomie wéod gruntowy
oraz na terenach zalewowych bezwdgie
wprowadz¢ zakaz budowy kondygnacji podziemny
(w tym garay). Zakaz ten w szczegélém powinien
obowigzywaé na obszarach parkéw krajobrazowy

gdyz wynika z Planu Ochrony ZJPK, tom Il ( str.
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tego planu ) i ich otulin , gdzie poziom tych woa
znaczenie dla ekosystemu i chronionych gatun
roslin i zwierzat .

W rozdziale 11.5.2 zapigawsrod gtéwnych kierunkov
rozwoju i ochronysrodowiska przyrodniczego punk
zabezpieczenie przed zabudowterenéw zielen
rekreacyjnej, osiedlowej, gdzyblokowej.

Uwzgledni¢c w Studium zapisy zobowzujace do
zabezpieczenia terenéw rekreacyjn
(wypoczynkowych) w obszarach zabudowy
wprowadz¢ osobm kategor¢ planistyczn. Male
tereny rekreacyjne, jak aleje, skwery, mate paslace
zabaw powinny bd zlokalizowane w kadej jednostce
urbanistycznej by zapewriatereny rekreacyjne d
wszystkich mieszkacow bezpérednio w gsiedztwie
zabudowy. Jednostki urbanistyczne nie powinnyysi
wytacznie do podziatu formalnego terenu, a stagdd
jednostki “"gsiedzkie" czyli zapewnia wszelkie
podstawowe potrzeby mieszi@dw w tymrekreacii
wypoczynku.

Przyjag¢ na obszarze dzialek nr 222/33 , 222/1
222164, 222/15 na Zakrzéwku sposdb ochrony tere
zieleni osiedlowej jaki zastosowano przy ul. Leaylic
oznaczy jako ZU zwlaszczaze wczdniejsze decyzje
administracyjne ujmowaly te obszary jako te
biologicznie czynny obecnie catkowicie wiazonych
inwestycji. Istotne jest rownieto, ze miejscowe paln
zagospodarowania przestrzennego musZ zgodne z
zapisami Studium, a wé tylko zabezpieczenie
Studium tych terenéw jako terenow zielenigaizonej
stanowi gwarangj utrzymania tych zapisow
miejscowych planach zagospodarowd
przestrzennego z takim samym przeznaczen
Uchroni to réwnie budzet miasta przez ponownyr
kosztami zwizanymi ze zmiap réwnoczénie
uchwalanych planéw gdzie procedura planistyq
byta prowadzona wiele lat a brak planu spowog
degradagj chronionych obszaréw.

Oznaczy drog; $w. Jacka jako dwa niadzace s¢ ze
soly odcinki ( przerwa powinna kyzaznaczona n
obszarze jej przebiegu w granicach dziatki 297Alli¢
tam gdzie obecnie kwozy st jej utwardzenie
przystosowanie do ruchu kotowego) .Celem taki
dziatania jest ochrona terenu BTPK przed nadmier
hatasem, czego wymagajzapisy Planu Ochrony
degradagj przyrodnicz oraz zabijaniem zwierzyn
czego zabrania rozpaydzenie Wojewody
Matopolskiego nr 81/06 &3.1.2. Jej pokenie z ul
Pychowiclg poskutkuje powstaniem dro
alternatywnej do drogi zbiorczej jak jest ul.
Kapelanka o bardzo dym natzeniu ruchu na granic|
BTPK i jego otuliny.

Wprowadzé zapisy chronjce tereny zieleni w centru
miasta poprzez wprowadzenie zapisu zakgmgo
zabudowy istnigjcych, uradzonych  skweroy
zwlaszcza tych gdzie rosnjuz drzewa 10 letnie
starsze, ktore to tereny esto stanowity obsza
biologicznie czynny inwestycji a w trakcie realijig
inwestycji zostaty przez developeréw wydzielon
przeznaczone ponownie pod nowe inwestycje.

podzielamy pogldu wyrazonego w rozstrzygacie
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uwagi ztzonej podczas pierwszego wyemnia projekty
zmiany Studium stwierdzagego, ,Pismo nie stanow
uwagi do Studium w rozumieniu przepiséw art. 11
11 wustawy o planowaniu i zagospodarowa
przestrzennym, gdydotyczy zagadnig ktére nie 8
materi studialry tzn. nie 8 wymienione w art. 10 ug
2 zawieragcym wyszczegOlnienia, jakie zagadnie
okresla sie w Studium i w tym zakresie nie j
rozpatrywane. Proponowane zapisy do wprowadz
do Studium dotygz  okreslenia sposobl
zagospodarowania i ,zabudowy” (zakazu zabudo
istniejgcych, urzdzonych skwerdw, a ya odwotujy
sie do uregulowd planu miejscowego, a nie mate
Studium.” Uwazamy, ze  miejscowe paln
zagospodarowania przestrzennego muszazggdne z
zapisami Studium , a wé tylko zabezpieczenie
Studium tych terenéw jako tereny zieleni stan
gwarancje ich wyznaczenia w miejscowych plan
zagospodarowania przestrzennego z takim sa
przeznaczeniem.

Niezagospodarowane terenydhce wtasnéciag gminy
lezace w obszarach cennych przyrodniczo
chronionych prawem, w pierwszej Kkolefco
przeznacz& na tereny zieleni publicznej a dopiero
drugiej na inne cele. de potrzeba spoteczna teg
wymaga i dua liczba mieszkicow wnioskuje o taki
rozwigzanie, to powinno ono By uwzgkdniane
zwlaszcza na terenie BTPK tak jak to dotyczy it
dziatki 189 na Zakrzowku (w tym przypadku obs
dzialki powinien stanowi naturalny pas zwkszapcy
dostpnai¢ terenu zielonego dla ogétu miesakéw
Krakowa, zwlaszcza,ze po zabudowaniu dziat
prywatne, zostanogrodzone przez wiaicieli i dostp
do trendw zieleni édzie bardzo utrudniony).

Dazy¢ do zachowania jako tereny zieleni wszystK
ptatow zieleni wskazanych w ,Mapie dmnosci
rzeczywistej Krakowa” ktére nie zostaty dotychc
zainwestowane dot. to npktw bezpdredniej otulinie
BTPK przy ul.sw. Jacka powsej planowanego kana
ulgi , gdzie znajduj si¢ siedliska chronionych prawe
polskim i medzynarodowym rélin i zwierzat wg.
opracowania ekofizjograficznegowykonanego n
potrzeby Studium.

Ze wzgkdu na zagrzenie funkcji  ukiadd
przewietrzania miasta i regeneracji powietrza,
konieczndé¢ ochrony terendw gkowych, naley
zrezygnowd z wprowadzania obszaréw now
zabudowy MNW na obszarze miedzy ul. Wylorkwi.
Jacka na Zakrzowku .

Konieczne jest uwzgtinienie w mapie korytarz
przewietrzania miasta niezabudowanych wzniesie
tym obszaru Zakrzowka.

Nie powinno s co do zasady uwzglnia¢ jako
powierzchni biologicznie czynnej, Ziele
projektowanej na dachach, tarasach $cianach
budynkéw a zwlaszcza nale wykluczye ten zapis n
terenie parku krajobrazowego, jego otuliny oraefgt
ksztaltowania systemu przyrodniczego. Jako t
biologicznie czynny powinien Iy klasyfikowany
wytgcznie teren na gruncie. ¥wietle obowjzujacych

przepisébw prawnych Rozpaidzenie w sprawi
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29.

warunkéw technicznych jakim muszodpowiadé
budynki i ich usytuowanie wprowadza do polski¢
porzadku prawnego defini¢j terenu biologicznig
czynnego, ale to nie oznaczae w Studium, &
nastpnie w miejscowym planie zagospodarowa
nalezy stosowa taka samy definicig. Mozna wkc (a w
praktyce stosuje & inne definicje. Nie ma wt
przeszkodzeby zdefiniowd teren biologicznie czynn
w planie miejscowym np. w ten sposéie, jako terer
biologicznie czynny nie uznajeesdachow i taraséw
Przepisy w/w rozpogdzenia maj petnic funkcje
ochronnm, a przedmiotem tej ochrony jest prze
wszystkim zdrowie i bezpiecistwo
mieszkacow/wytkownikéw obiektéw budowlanych
Nic wigc nie stoi na przeszkodzie, aby zkgzy
poziom tej ochrony, nie nima go natomiast ohnj¢.
Dlatego nie widzimy przeszkédzeby pozostawi
zapisy z obecnie obogdujacego Studium.

Ze wzgkdu na zagrgenie funkcji  ukiady
przewietrzania miasta i regeneracji powietrza pep
zabudow korytarzy przewietrzania miasta koniecz
jest zachowanie wyznaczonych przez naukowcow
wymiany powietrza, wolnych od jakiejkolwig
zabudowy. W rozdziale 11.5.6 nal¢ wprowadzé
zapisy wyhczapce z maliwosci nowej zabudowy
obszary Obrienia Pychowickiego i Zakrzéwka
zwlaszcza dot. tagk wilgotnych).

W BTPK na Zakrzéwku wprowadzizapisy o zakazi
lokalizacji zabudowy wysokiej i nakaz orientowa
budynkow dtisz osh wzdtuz osi wschéd -zachéd al
w razie kontynuacji zabudowy zabezpieczdroznosci
korytarzy aeorosanitarnych Krakowa tak jak zapig
to w przypadku Doliny Rdnika, Doliny Wilgi, Doliny
Serafy z ,Malinéwlg, Obnizenia Ta.

Uwzgledni¢c uwag z zahcznika graficznego nr
obrazujcego to co znajdujeeiv w/w punktach.

Na calym obszarze zabudowy MNW i MN przy
Wytom i $w. Jacka podni& wysoka¢ wskanika
terenu biologicznie czynnego z 50% do 70 ¢
Wigkszai¢ tego wydzielenia ey w granicach BTPK
oraz strefy ksztaltowania systemu przyrodniczeg
wysokim stopniu ochrony wynikggym z przepisév
prawa. W obecnie obowdujagcym Studium wskanik
ten wynosi min 70% a skala zainwestowaniackiz
dotychczasowej ochronie w planach zagospodarow
zostata utrzymana na tym poziomie. Rozpdeznie
Wojewody nr 81/06 wymagautrzymania skal
zabudowya rozwjzania zaproponowane w zmiat
Studium jak najbardziej dajmozliwos¢ kontynuacii
ochrony poprzez podniesienie wgkika do 70 % .
Na calym obszarze Zakrzowka a szczego6lnie w p
krajobrazowym i strefie ksztaltowania syste
przyrodniczego wprowadzizasadg nie dopuszczani
zmian parametréw w planach miejscowych.
Uwazamy, ze Studium wyznacza zawgng ponad
aktualne potrzeby wielléo obszarow
zainwestowanych. Wlad za wnioskami Konfederag
na rzecz Przyszigi Krakowa Cracovia UrbsEuropa
do zmiany Studium domagamye sizetelnej analizy
bilansu wykorzystania terenébw oraz o0szacow

potrzeb Krakowa na tereny budowlane w perspekty
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np. 10 lat.
30. Po rozpatrzeniu wniesionych uwag i uwedieniu
zapiséw projektu Matopolskiego Programu Ochr
Powietrza, wnioskujemy aby projekt Studium
skorygowany, uzupetniony i przedstawiony ponow
do wghdu publicznego.
42. | 1873 |05.05.2014 |Wspdinota Whnosi aby: Rejon Zakrzéwka Jednostka 17 PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
Mieszkaniowasw. 1. Istniegce zadrzewienia i zakrzaczeniarédpolne| obszar catego miasta uwzglednit | pozycja nieuwzgledniona
Jacka 32 znajdupce st na obszarze Bietako- Tynieckiegd wniesionej uwagi | 1873 przez Rac

reprezentowana prze

[.]*

7.

Parku Krajobrazowego na Zakrzéwku w giny
rozporzdzenia Wojewody Matopolskiego nr 81/06
3.1.3 zostaty utrzymane jako ZP.

Zmienk kategor¢ zainwestowania w obszarze pal
krajobrazowego na Zakrzéwku z MNW na MN gq
plan ochrony parku krajobrazowego nie przewiduj
nim zainwestowania wielorodzinnego, dopuszcz
jest zabudowa mieszkalna o wysékio zabudowy
poéttorej kondygnacji (zapis w Planie Ochrony ZJ
tom Il str. 57)

Powickszy¢ obszar kategorii ZU na terenie pal
krajobrazowego na Zakrzéwku o c&todziatki 207
obr. 9 jedn. ewid. Podgoérze i przeséigranie terenu
ZU na wschéd do wschodniej (dkeej granicy dziatk
304 obr.9 jed. ewid. Podgoérze) ze wzhl nal
wystepowanie siedlisk chronionych dln i zwierzat.
Przedmiotowy obszar nie jest ety miejscowym
planem zagospodarowania przestrzennego. Nie
zadnych  przeszkd6d prawnych aby zmée
przeznaczenie obszaru w stosunku do zap
obecnego Studium, nie g#e st to réwnie z
odszkodowaniem poniewaStudium jak wielokrotnig
wskazywaty wyroki gdow administracyjnych, nie je
aktem prawa miejscowego i nie upow@a do
zabudowy. Takie dziatanie uchroni obszar ce
przyrodniczo i widokowo w Bielssko Tynieckim
Parku Krajobrazowym na Zakrzéwku przed degragd
i bezpowrotnym zniszczeniem.

Wykluczy¢ mazliwos¢ zabudowy na terenag
wystepowania  kumaka  nizinnego i  trasz
grzebieniastej na calym obszarze ich wyetvania w
parku krajobrazowym na Zakrzéwku w celu ochr
siedlisk i miejsc rozrodu tych chronionych praw|
ptazow (zasig wg opracowania spagdzonego dg
projektu mpzp Rejonsw. Jacka Twardowskiegq
Odpowiedny przestank merytoryczg i prawrg
stanowi fakt ¥ obszar ley w Parku Krajobrazowym

jest chroniony rozposglzeniem Wojewod)
Matopolskiego nr 81/06 &3.1.2
W bezpdredniej otulinie parku krajobrazowe

zamiené kategor¢ zainwestowania z MNW na M
aby utrzyma regionalno-historyczny charakter ska
struktury jednostek osadniczych i dopaséwa do
istniejacej zabudowy, zgodnie z zakniami Zmiany
Studium i w/w Rozpormzeniem Wojewody.
Zachowd korytarz ekologicznygczacy faki w Kostrzu
z Zakrzéwkiem - zgodnie z zapisami zawartymi
projekcie zmiany Studium dotygzymi obowgzku
zachowywania agtosci korytarzy ekologicznych
ochrony terenéw cennych przyrodniczo pr
degradag;.

W zmianie Studium uméei¢ zapis dotycacy

w zakresie pkt 1-
30

Miasta Krakowa
w zakresie pkt 1 -
30
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bezwzgédnego zakazu zasypywania i zmniejszg
powierzchni zbiornikéw wodnych oraz zakaz realiz
inwestycji budowlanych w poldu zbiornikéw
wodnych. Nie podzielamy paglu wyraonego w
rozstrzygngciu uwag zlaonych podczas pierwsze
wytozenia projektu zmiany Studium stwierdzeggo,
ze Jpismo w tym zakresie nie stanowi uwagi
Studium gdi dotyczy zagadnig ktére nie 8 matery
studialry”

Bezwzgkdnie pozostawi w Zmianie Studiun
wskaznik powierzchni biologicznie czynnej w stre
ksztaltowania systemu przyrodniczego w wysak
min 70% (tak jak ma to miejsce w obec
obowigzujgcym Studium), gdy tylko taka jegq
wysokas¢ gwarantuje utrzymanie korytar:
ekologicznych, diych  skweréw i  ogroddy
przydomowych oraz korytarzy przewietrzania mig
jako stref wymiany gazowej, co przy katastrofaln
stanie krakowskiego powietrza jest niedbe.
Zwilaszcza gdy katastrofalny stan powietrza ul
pogorszeniu, a wprowadzanie zmian w tym paramg
nie jest uzasadnione przepisami prawa i nie
prawnych przestanek aby ten parametr zmienia
Wykresli¢ zapisy uzaleniajgce wysokéé wskanika
terenu biologicznie  czynnego od rodz
zainwestowania, gdy nie znajduje to zadnegd
uzasadnienia w przepisach prawa.

Wykresli¢ mazliwos¢ zmiany tego parametru
planach miejscowych zagospodarowg
przestrzennego bo nie znajduje taradnegqg
uzasadnienia w przepisach prawa.
Wykreslic  mazliwos¢  uwzgkdniania w  strefie
ksztaltowania systemu przyrodniczego jako t¢g
biologicznie czynny powierzchni zielonych daché
tarasow. W s$wietle obowjzujacych przepisév
prawnych rozporglzenie w sprawie warunkd
technicznych jakim mugzodpowiada budynki i ich
usytuowanie wprowadza do polskiego puoiku
prawnego definigj terenu biologicznie czynnego, ¢
to nie oznacza,ze w Studium, a naginie w
miejscowym  planie  zagospodarowania, bl
stosowé taks samy definicie. Mozna wkc (a w
praktyce stosuje ¢ inne definicje. Nie ma wtc
przeszkédzeby definiowé teren biologicznie czynn
w studium np. w ten sposéke jako teren biologiczni
czynny nie uznaje sidachéw i taraséw. Przepisy w|
rozporzdzenia maj peilni funkcj ochronn, a
przedmiotem tej ochrony jest przede wszyst
zdrowie i bezpieczestwo mieszkacow/wytkownikéw
obiektow budowlanych. Nic w€ nie stoi ng
przeszkodzie, aby zwlszy poziom tej ochrony, ni
mozna go natomiast obid¢. Dlatego nie widzimy
przeszkdd, zeby pozostawi zapis z obecni
obowizujacego studium i wprowadzigo do zmiany
studium na zasadzieagitosci ochrony.

Tereny zabudowy z dymi ogrodami wiczy¢ do
strefy ksztattowania systemu przyrodniczego, w
poszerzy stret ksztattowania systemu przyrodniczg
na Zakrzéwku o obszar bezpedniej otuliny parky
krajobrazowego, gdzie w chwili obecnej przew

zabudowa jednorodzinna z xumi ogrodami ora:

53



5

10

11

12

13

13.

14.

15.

16.

17.

niska wielorodzinna z dig powierzchna biologicznie
czynry celem zabezpieczenia tego obszaru p
nadmierna presg urbanistycza  zagraajaca
chronionym siedliskom i zwiegzom.

Na terenach o wysokim poziomie wod gruntowy
oraz na terenach zalewowych bezwdgie
wprowadzt zakaz budowy kondygnacji podziemny
(w tym garay). Zakaz ten w szczegolfm powinien
obowigzywaé na obszarach parkéw krajobrazowy
gdyz wynika z Planu Ochrony ZJPK, tom Il ( str.
tego planu ) i ich otulin , gdzie poziom tych woa
znaczenie dla ekosystemu i chronionych gatun
roslin i zwierzat .

W rozdziale 11.5.2 zapisawsrod gtéwnych kierunkév
rozwoju i ochronysrodowiska przyrodniczego punk
zabezpieczenie przed zabudowterenéw zielen
rekreacyjnej, osiedlowej, gdzyblokowej.

Uwzgledni¢c w Studium zapisy zobowzujace do
zabezpieczenia terenéw rekreacyjn
(wypoczynkowych) w obszarach zabudowy
wprowadz¢ osobm kategor¢ planistyczn. Male
tereny rekreacyjne, jak aleje, skwery, mate paslace
zabaw powinny b zlokalizowane w kadej jednostce
urbanistycznej by zapewriatereny rekreacyjne d
wszystkich mieszkecoOw bezpérednio w gsiedztwie
zabudowy. Jednostki urbanistyczne nie powinnyysi
wytacznie do podziatu formalnego terenu, a stagdd
jednostki “"gsiedzkie" czyli zapewnia wszelkie
podstawowe potrzeby mieszi@w w tymrekreacii
wypoczynku.

Przyja¢ na obszarze dziatek nr 222/33 , 222/1
222164, 222/15 na Zakrzéwku sposdb ochrony tere
zieleni osiedlowej jaki zastosowano przy ul. Leaylic
oznaczy jako ZU zwlaszczaze wczdniejsze decyzje
administracyjne ujmowaly te obszary jako te
biologicznie czynny obecnie catkowicie wiazonych
inwestycji. Istotne jest rownieto, ze miejscowe paln
zagospodarowania przestrzennego musZ zgodne z
zapisami Studium, a wé tylko zabezpieczenie
Studium tych terenéw jako terenow zieleniggizonej
stanowi gwarangj utrzymania tych zapisow
miejscowych planach zagospodarowg
przestrzennego z takim samym przeznaczen
Uchroni to réwnie budzet miasta przez ponownyr
kosztami zwizanymi ze zmiap réwnoczénie
uchwalanych planéw gdzie procedura planistyq
byta prowadzona wiele lat a brak planu spowog
degradagj chronionych obszaréw.

Oznaczy drog; $w. Jacka jako dwa niedzace si ze
soly odcinki ( przerwa powinna kyzaznaczona n
obszarze jej przebiegu w granicach dziatki 297Alli¢
tam gdzie obecnie kwozy st jej utwardzenie
przystosowanie do ruchu kotowego) .Celem taki
dziatania jest ochrona terenu BTPK przed nadmier
hatasem, czego wymagajzapisy Planu Ochrony
degradagj przyrodnicz oraz zabijaniem zwierzyn
czego zabrania rozpaydzenie Wojewody
Matopolskiego nr 81/06 &3.1.2. Jej pokenie z ul
Pychowicly poskutkuje powstaniem dro
alternatywnej do drogi zbiorczej jak jest ul.

Kapelanka o bardzo dym natzeniu ruchu na granic|
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BTPK i jego otuliny.

Wprowadzé zapisy chronjce tereny zieleni w centru
miasta poprzez wprowadzenie zapisu zakgmgo
zabudowy istnigjcych, uradzonych  skweroy
zwlaszcza tych gdzie rognjuz drzewa 10 letnie
starsze, ktore to tereny ¢sto stanowity obszs
biologicznie czynny inwestycji a w trakcie realifig
inwestycji zostaly przez developeréw wydzielon
przeznaczone ponownie pod nowe inwestycje.
podzielamy pogldu wyrazonego w rozstrzygecie
uwagi ztzonej podczas pierwszego wyemnia projekty
zmiany Studium stwierdzagego, ,Pismo nie stanow
uwagi do Studium w rozumieniu przepiséw art. 11
11 wustawy o planowaniu i zagospodarowal
przestrzennym, gdydotyczy zagadnig ktére nie 8
materiy studialry tzn. nie 8 wymienione w art. 10 ug
2 zawieragcym wyszczegOlnienia, jakie zagadnie
okresla sie w Studium i w tym zakresie nie j
rozpatrywane. Proponowane zapisy do wprowadz
do Studium dotygz  okreslenia sposobl
zagospodarowania i ,zabudowy” (zakazu zabudo
istniejgcych, urzdzonych skwerdw, a ya odwotujy
sie do uregulowd planu miejscowego, a nie mate
Studium.” Uwazamy, ze  miejscowe paln
zagospodarowania przestrzennego muszazbgdne z
zapisami Studium , a wé tylko zabezpieczenie
Studium tych terenéw jako tereny zieleni stan
gwarancje ich wyznaczenia w miejscowych plan
zagospodarowania przestrzennego z takim sa
przeznaczeniem.

Niezagospodarowane terenydhce wiasnécia gminy
lezace w obszarach cennych przyrodniczo
chronionych prawem, w pierwszej Kkolefco
przeznacz& na tereny zieleni publicznej a dopiero
drugiej na inne cele. de potrzeba spoteczna teg
wymaga i dua liczba mieszkicow wnioskuje o taki
rozwigzanie, to powinno ono By uwzgkdniane
zwlaszcza na terenie BTPK tak jak to dotyczy it
dzialki 189 na Zakrzowku (w tym przypadku obs
dzialki powinien stanowi naturalny pas zwkszapcy
dostpnai¢ terenu zielonego dla ogétu miesakéw
Krakowa, zwlaszcza,ze po zabudowaniu dziat
prywatne, zostanogrodzone przez wiaicieli i dostp
do trendw zieleni édzie bardzo utrudniony).

Dazy¢ do zachowania jako tereny zieleni wszystK
ptatow zieleni wskazanych w ,Mapie dmnosci
rzeczywistej Krakowa” ktére nie zostaty dotychc
zainwestowane dot. to npktw bezpdredniej otulinie
BTPK przy ul.sw. Jacka powsej planowanego kana
ulgi , gdzie znajduj si¢ siedliska chronionych prawe
polskim i medzynarodowym rdlin i zwierzat wg.
opracowania ekofizjograficznegowykonanego n
potrzeby Studium.

Ze wzgkdu na zagrgenie funkcji  ukiady
przewietrzania miasta i regeneracji powietrza,
konieczndé¢ ochrony terendw gkowych, naley
zrezygnowd z wprowadzania obszaréw now
zabudowy MNW na obszarze miedzy ul. Wylorkwi.
Jacka na Zakrzéwku .

Konieczne jest uwzgtinienie w mapie korytarz

przewietrzania miasta niezabudowanych wzniesie
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tym obszaru Zakrzéwka.

Nie powinno s co do zasady uwzgdnia® jako
powierzchni biologicznie czynnej, Ziele
projektowanej na dachach, tarasach scianach
budynkéw a zwlaszcza nale wykluczye ten zapis ng
terenie parku krajobrazowego, jego otuliny oraefgt
ksztaltowania systemu przyrodniczego. Jako t
biologicznie czynny powinien I8y klasyfikowany
wytgcznie teren na gruncie. ¥Wietle obowjzujacych
przepisbw prawnych Rozpedzenie w sprawi
warunkéw technicznych jakim muszodpowiadé
budynki i ich usytuowanie wprowadza do polski¢
porzadku prawnego defini¢j terenu biologicznig
czynnego, ale to nie oznaczag w Studium, 4§
nastpnie w miejscowym planie zagospodarowa
nalezy stosowa taka samy definicic. Mozna wkc (a w
praktyce stosuje & inne definicje. Nie ma wt
przeszkodzeby zdefiniowd teren biologicznie czynn
w planie miejscowym np. w ten sposde, jako terer
biologicznie czynny nie uznajeesdachow i tarasow
Przepisy w/w rozpogdzenia maj petnic funkcje
ochronnm, a przedmiotem tej ochrony jest prze
wszystkim zdrowie i bezpiecistwo
mieszkacow/wytkownikéw obiektéw budowlanych
Nic wiec nie stoi na przeszkodzie, aby zkgzy
poziom tej ochrony, nie nima go natomiast ohnj¢.
Dlatego nie widzimy przeszkédzeby pozostawi
zapisy z obecnie obogdujacego Studium.

Ze wzgkdu na zagrgenie funkcji  ukiady
przewietrzania miasta i regeneracji powietrza pep
zabudow korytarzy przewietrzania miasta koniecz
jest zachowanie wyznaczonych przez naukowcow
wymiany powietrza, wolnych od jakiejkolwig
zabudowy. W rozdziale 11.5.6 nal¢ wprowadzé
zapisy wyhczapce z maliwosci nowej zabudowy
obszary Obnienia Pychowickiego i Zakrzowka
zwlaszcza dot. tagk wilgotnych).

W BTPK na Zakrzéwku wprowadzizapisy o zakazi
lokalizacji zabudowy wysokiej i nakaz orientowa
budynkow dtisz osk wzdtuz osi wschéd -zachéd al
w razie kontynuacji zabudowy zabezpieczdroznosci
korytarzy aeorosanitarnych Krakowa tak jak zapig
to w przypadku Doliny Rdnika, Doliny Wilgi, Doliny
Serafy z ,Malinéwlg, Obnizenia Ta.

Uwzgledni¢c uwag z zahcznika graficznego nr

obrazujcego to co znajdujeeiv w/w punktach.

Na calym obszarze zabudowy MNW i MN przy
Wytom i $w. Jacka podnig wysokadé wskanika
terenu biologicznie czynnego z 50% do 70 ¢
Wigkszai¢ tego wydzielenia ey w w granicach BTPK
oraz strefy ksztaltowania systemu przyrodniczeg
wysokim stopniu ochrony wynikggym z przepisév
prawa. W obecnie obow#ujagcym Studium wskanik
ten wynosi min 70% a skala zainwestowaniackiz
dotychczasowej ochronie w planach zagospodarow
zostata utrzymana na tym poziomie. Rozpdeznie
Wojewody nr 81/06 wymagautrzymania skal
zabudowya rozwjzania zaproponowane w zmiat
Studium jak najbardziej dajmozliwos¢ kontynuacji
ochrony poprzez podniesienie wskika do 70 % .

Na calym obszarze Zakrzowka a szczego6lnie w p
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krajobrazowym i strefie ksztalttowania syste
przyrodniczego wprowadzizasae nie dopuszczani
zmian parametréw w planach miejscowych.
Uwazamy, ze Studium wyznacza zawgng ponad
aktualne potrzeby wielkéo obszarow
zainwestowanych. Wlad za wnioskami Konfederag
na rzecz Przyszioi Krakowa Cracovia UrbsEuropa
do zmiany Studium domagamye sizetelnej analizy
bilansu wykorzystania terenéw oraz o0szacow
potrzeb Krakowa na tereny budowlane w perspekty
np. 10 lat.

Po rozpatrzeniu wniesionych uwag i uwatiieniu
zapisOw projektu Matopolskiego Programu Ochr
Powietrza, wnioskujemy aby projekt Studium
skorygowany, uzupetniony i przedstawiony ponow
do wghdu publicznego.

43.

1874

05.05.2014

Stowarzyszenie na

Rzecz Ochrony i
Rozwoju Bbnik

reprezentowane prze

Prezesa Zasdu

[.]*

Whnosi o:

1.

I. Uwagi dotycace obszaru Zakrzéwka

Poszerzenie strefy ksztattowania systemu
przyrodniczego o teren niezabudowany pgotoy w
otulinie Bielaasko-Tynieckiego Parku Krajobrazoweg
pomiedzy ul.$w. Jacka i ul. Pychowiek z uwagi na
liczne siedliska chronionych prawem zwigreroslin i
integraln@¢ z obszarem Zakrzéwka pafonym po
drugiej stronie ulsw. Jacka.

Nadanie niezabudowanemu terenowi goteemu
w otulinie Bielaisko-Tynieckiego Parku
Krajobrazowego pomdzy ul.$w. Jacka i ul.
Pychowicly funkcji zieleni publicznej (ZP) z uwagi n
liczne siedliska chronionych prawem zwigriroslin.

Zapisanie w dokumencie Studium wymogu
zachowania przez wladze Krakowa prawa widsno
dziatek potaonych na terenie Zakrzéwka w granica
Bielansko-Tynieckiego Parku Krajobrazowego, a
stanowicych w chwili obecnej wiasrgé gminy
Krakow.

Przeznaczenie terenéw Zakrzéwka poioych w
granicach Bielasko-Tynieckiego Parku
Krajobrazowego i stanowtych wlasné¢ gminy
Krakow wylgcznie pod zielg publiczry (ZP).
Szczegolnie wane jest wprowadzenie takiej
kwalifikacji dla catej dziatki nr 189, co zabezpigc
dotychczasowe funkcje tego terenu jako drogi miri
zwierzt taczacej doliny Wisty i Wilgi oraz korytarza
przewietrzania miasta. Dziatka ta mazakstotne
znaczenie dla otwartego przedpola widokowego ze
zrebOw skalnych Zakrzéwka.

Zmiare kwalifikacji czesci obszaru midzy ul.
Wytom i ul. $w. Jacka z dotychczasowej MNW na M
oraz wpisanie dla tej zabudowy pgsiych ogranicze
a) Wysoka¢ obiektow mieszkalnych nie powinna

przekracz& 9 m. W przypadku budynkow

istniejacych, ktérych wysok& przekraczagt
wartas¢, ich przebudowa lub rozbudowa nie 7mo
powodowa zwickszania istniejcej wysokdci;

b) Wysoka¢ budynkdéw towarzysgych zabudowie
mieszkalnej nie powinna przekra¢zam;

c) Wskaznik powierzchni biologicznie czynnej nie
moze by¢ nizszy niz 70%, bez uwzghdniania
powierzchni zieleni na dachach i tarasach;

d) Wskaznik powierzchni zabudowy mieszkaniowe

Rejon Zakrzéwka
obszar calego miasta

Jednostka 17

PMK nie
uwzglednit
whiesionej uwagi
w zakresie pkt 1-
16

Przypisy —
pozycja
1874

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona
przez Race
Miasta Krakowa
w zakresie pkt 1 -
16
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dziatki nie powinien przekroczy30%, przy czym

powierzchnia zabudowy pojedynczego obiektu

mieszkalnego nie powinna byicksza ni

300 nf;

e) Wartas¢ wskaznikow okrelonych dla zabudowy
powyzszej w dokumencie Studium iadnym
stopniu nie mée podlega zmniejszeniu w
miejscowych planach zagospodarowania
przestrzennego;

f) Powinien obowjzywa zakaz budowy
kondygnaciji podziemnych, np. gayeczy
parkingéw.

Przyjecie na obszarze dziatek nr 222/33, 222/19
222/64, 222/15 na Zakrzéwku sposéb ochrony tere
zieleni osiedlowej jaki zastosowano przy ul. Leaylic
oznaczy jako ZU. Tereny te byly traktowanej jako
tereny powierzchni biologicznie czynnej przy
wydawaniu decyzji dot. obecnie catkowicie
ukonczonych inwestycji. Od lat istnieje na nich ziele
urzadzona, w tym kilkunastoletnie drzewa. Obecnie
obszary te swydzielane przez developeréw i
ponownie zgtaszane pod zainwestowanie. Istotne j¢
réwniez to, ze miejscowe plany zagospodarowania
przestrzennego musby¢ zgodne z zapisami studiurm
a wiec tylko zabezpieczenie w studium tych terenéw
jako terenéw zieleni ugzizonej stanowi gwarangj
utrzymania wyznaczonej pierwotnie powierzchni
terendw biologicznie czynnych. Procedowane obec
plany miejscowe dla obszaru Zakrzéwka defigitgj
tereny jako zielone. Uwzgdinienie takich samych
zapisOw w studium uchroni biet miasta przed
ponownymi kosztami zwzanymi ze zmias
réwnoczénie uchwalanych planéw gdzie procedura
planistyczna byta prowadzona wiele lat. Brak planu
spowoduje degradacghronionych obszarow.

II. Uwagi dotycace kwestii og6lnomiejskich
Nadanie w studium wigiwej, odpowiednio

wysokiej rangi, kwestisrodowiska przyrodniczego

poprzez umieszczeniesmd zada

pierwszoplanowych wymienionych w rozdziale 11.5.

zapisu o konieczrsgi zachowania i ochrony wagci

przyrodniczych i krajobrazowych.

Zapisanie w rozdziale 11.5.24n6d gtéwnych
kierunkéw rozwoju i ochronyrodowiska
przyrodniczego punktu: zabezpieczenie przed
zabudowy terendw zieleni rekreacyjnej, osiedlowej i
miedzyblokowe;.

Okreslenie w studium jasnych kryteriéw ustalani
w planach miejscowych zagospodarowania
przestrzennego liczby miejsc postojowych, a w
przypadku, gdy ze wzgllu na specyfii terenu lub
charakter obiektu zastosowanie jednoznacznych
kryteriow ustalonych w studium jest nieptiove,
powinnaici naktadania przez organ gminy na inwest
obowigzku wykonania odpowiedniej analizy i
rachunku potrzeb w zakresie zapotrzebowania na
miejsca postojowe dla pojazdéw samochodowych,
motocykli i rowerdw oraz sposobéw ich zaspokojen
w obrebie dziatki budowlanej, z wymogiem
uzgodnienia wynikéw z wkgiwym organem

zarzdzapcym drogami publicznymi na obszarze
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15.

miasta.

Wprowadzenie zakazu przeznaczania pod
realizacg inwestycji budowlanych terenéw
dotychczasowych parkingéw, szczegolnie, gdy
zmniejszenie liczby miejsc postojowych powoduje
obnizenie wskanika z tym zwjzanego dla istniggej
juz zabudowy poriiej poziomu przyjtego w planie
zagospodarowania przestrzennego lub decyzji o
warunkach zabudowy i zagospodarowania terenu.

Wprowadzenie w studium zakazu ,dsgczania”
zabudowy osiedlowej poprzez zabudowywanie
terenéw zielonych magych forne skwerdéw lub
placéw zabaw i/lub kosztem alejek osiedlowych czy
parkingéw usytuowanych wewtrz istniepcych
osiedli lub w ich najbliszym gsiedztwie, szczegdlnie
w przypadku, gdy teren ten na etapie uzyskiwania
zezwoleér na budow istniegcych juz obiektow
zaliczany byt do powierzchni biologicznie czynnej
warunkupcej wydanie tych zezwole

Wprowadzenie w rozdziale 11.5.6 zapisu
wytgczapcego z maliwosci nowej zabudowy obszary
Obnizenia Pychowickiego i Zakrzéwka (zwtaszcza ¢
to tgk wilgotnych). Ze wzgjdu na zagreenie funkcji
uktadu przewietrzania miasta i regeneracji powaetrz
poprzez zabudoywkorytarzy przewietrzania miasta
konieczne jest zachowanie wyznaczonych przez
naukowcow stref wymiany powietrza, wolnych od
jakiejkolwiek zabudowy.

W élad za wnioskami Konfederacji na rzecz
Przyszigci Krakowa Cracovia UrbsEuropaea do
zmiany studium domagamygizetelnej analizy i
bilansu wykorzystania terendw oraz oszacowania
potrzeb Krakowa na tereny budowlane w perspekty
np. 10 lat. Uwaamy,ze studium wyznacza zawgng
ponad aktualne potrzeby wielldoobszaréw
zainwestowanych, gtéwnie kosztem terenéw zielon

Zachowanie powierzchni terendw zieleni co
najmniej na poziomie okénym w obowizujacym
studium a nawet zmniejszenie w stosunku do zapis
obecnie obowizujgcego studium powierzchni terené
zieleni 0 5,5% (dane wg informacji przekazanej prz
dyrektora Biura Planowania Przestrzennego podcz
publicznej prezentacji dokumentu) usgany za
karygodne i godgce w interes mieszkadw,
szczegOlnie przy uwzedinianiu katastrofalnego stan
krakowskiego powietrza.

Whioskujemy aby dokumentacja zmiany Studiu
zostata uzupetniona o maperenéw cennych
przyrodniczo i korytarzy ekologicznych zgodnie z
map autorstwa dr Kazimierza Walasza.
Rozstrzygnjcie uwagi ziaonej podczas pierwszego
wytozenia projektu zmiany Studium stwierdzeg, ze
»Mapa terenéw cennych przyrodniczo i korytarzy
ekologicznych stanowi oglstne opracowanie nie
wchodzce w sklad dokumentéw Studium i niezeno
zosta zmieniona, uzupetniona w wyniku prac nad
Studiumi nie znajduje podstaw prawnych gdip
odrebne opracowanie zostato wykonane na potrzeb
zmiany Studium. Nie ma ¢ zadnych przeszkéd
prawnych aby mapa byta zamieszczona w Studium

Whbrew rozstrzygriciu uwagi ztaonej podczas
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pierwszego wytgenia projektu zmiany, nie
postulujemy zmiany mapy, lecz jej zamieszczenie V|
wers;ji oryginalnej. Mapa zostata wykonana na
potrzeby zmiany Studium i bezwzgdhie powinna
stanowt integralr, czg$¢ dokumentu.

Po rozpatrzeniu wniesionych uwag i
uwzgkdnieniu zapiséw projektu Matopolskiego
Programu Ochrony Powietrza, wnioskujemy aby
projekt Studium byt skorygowany, uzupetniony i
przedstawiony ponownie do veglu publicznego.

44,

1875

05.05.2014

Wspélnota
Mieszkaniowasw.
Jacka 24
reprezentowana prze

[.]*

Whnosi aby:

1.

Istniegce zadrzewienia i zakrzaczeniarédpolne
znajdupce st na obszarze Bielsko- Tynieckiega
Parku Krajobrazowego na Zakrzéwku w §iny
rozporzdzenia Wojewody Matopolskiego nr 81/06
3.1.3 zostaly utrzymane jako ZP.

Zmienit kategor¢ zainwestowania w obszarze pa
krajobrazowego na Zakrzowku z MNW na MN ggq
plan ochrony parku krajobrazowego nie przewiduj
nim zainwestowania wielorodzinnego, dopuszcz
jest zabudowa mieszkalna o wysékio zabudowy
poéttorej kondygnacji zgodnie z zapisem w Plg
Ochrony ZJPK tom Il str. 57 (Rozpadzenie Nr 2§
Wojewody Krakowskiego z dnia 15 fmziernika 1998
r., Dz. Urz. W. K. Nr 24, poz. 220).

Powigkszy¢ obszar kategorii ZU na terenie pa
krajobrazowego na Zakrzéwku o c&todziatki 207
obr. 9 jedn. ewid. Podgorze i przegéigranic terenu
ZU na wschéd do wschodniej, dizej granicy dziatk
304 obr. 9 jed. ewid. Podgérze ze weziyl na
wystgpowanie siedlisk chronionych dlin i zwierzat.
Przedmiotowy obszar nie jest ety miejscowym
planem zagospodarowania przestrzennego. Nie
zadnych  przeszk6d prawnych aby zmie
przeznaczenie obszaru w stosunku do zap
obecnego Studium, nie y#e sk to réwnie z
odszkodowaniem poniewaStudium jak wielokrotnig
wskazywaty wyroki gdéw administracyjnych, nie je
aktem prawa miejscowego i nie upowa do
zabudowy. Takie dzialanie uchroni obszar ce
przyrodniczo i widokowo w Bielssko Tynieckim
Parku Krajobrazowym na Zakrzéwku przed degragd
i bezpowrotnym zniszczeniem.

Wykluczy¢ mazliwos¢ zabudowy na terenag
wystepowania  kumaka  nizinnego i  trasz
grzebieniastej na catym obszarze ich wgstvania w
parku krajobrazowym na Zakrzéwku w celu ochr
siedlisk i miejsc rozrodu tych chronionych praw|
ptazéw (zasig wg opracowania spajdzonego dd
projektu mpzp Rejonsw. Jacka Twardowskiegq
Odpowiedny przestank merytorycza i prawrg
stanowi fakt ¥ obszar ley w Parku Krajobrazowym
jest chroniony rozposdzeniem Wojewod)
Matopolskiego nr 81/06 z dnia 17 fuziernika 2006 r
§3.1.2

W bezpdredniej otulinie parku krajobrazowe
zamiené kategor¢ zainwestowania z MNW na M
aby utrzyma regionalno-historyczny charakter ska
struktury jednostek osadniczych i dopaséwa do
istniejacej zabudowy, zgodnie z zafniami Zmiany

Studium i Rozporgdzeniem Wojewody Matopolskied

Rejon Zakrzowka
obszar catego miasta

Jednostka 17

PMK nie
uwzglednit
whniesionej uwagi
w zakresie pkt 1-
28

Przypisy —
pozycja
1875

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona
przez Race
Miasta Krakowa
w zakresie pkt 1 -
28
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nr 81/06 z dnia 17 gaziernika 2006 roku.

Zachowd korytarz ekologicznygczacy tgki w Kostrzu
z Zakrzéwkiem - zgodnie z zapisami zawartymi
projekcie zmiany Studium dotygzymi obowgzku
zachowywania aigtosci korytarzy ekologicznych
ochrony terenbw cennych przyrodniczo pr
degradag;.

W zmianie Studium umiei¢ zapis dotycgcy
bezwzgédnego zakazu zasypywania i zmniejszg
powierzchni zbiornikéw wodnych oraz zakaz realiz
inwestycji budowlanych w poldu zbiornikéw
wodnych. Nie podzielamy paglu wyraonego w
rozstrzygngciu uwag zlaonych podczas pierwsze
wytozenia projektu zmiany Studium stwierdzeggo,
ze Jpismo w tym zakresie nie stanowi uwagi
Studium gdi dotyczy zagadnig ktére nie 8 matery
studialry”

Bezwzgkdnie pozostawi w Zmianie Studiun
wskaznik powierzchni biologicznie czynnej w stre
ksztattowania systemu przyrodniczego w wysak
min 70% (tak jak ma to miejsce w obec
obowigzujgcym Studium), gdy tylko taka jegq
wysokasé gwarantuje utrzymanie korytar;
ekologicznych, dizych skweréw i ogroddy
przydomowych oraz korytarzy przewietrzania mig
jako stref wymiany gazowej, co przy katastrofaln
stanie krakowskiego powietrza jest niedbe.
Zwilaszcza gdy katastrofalny stan powietrza ul
pogorszeniu, a wprowadzanie zmian w tym paramg
nie jest uzasadnione przepisami prawa i hie
prawnych przestanek aby ten parametr zmienia
Wykresli¢ zapisy uzaleniajgce wysoké¢ wskanika
terenu biologicznie  czynnego od rodz
zainwestowania, bo nie znajduje tazadnegd
uzasadnienia w przepisach prawa.
Wykresli¢c mazliwo$é zmiany, ustalonego w zmian
studium, wskanika terenu biologicznie czynnego
planach miejscowych zagospodarowg
przestrzennego bo nie znajduje taradnegqg
uzasadnienia w przepisach prawa.

Wykresli¢  mozliwos¢  uwzgkdniania w  strefie
ksztaltowania systemu przyrodniczego jako te
biologicznie czynny powierzchni zielonych daché
tarasow. W s$wietle obowjzujacych przepisév
prawnych rozporglzenie w sprawie warunkd
technicznych jakim mugzodpowiada budynki i ich
usytuowanie wprowadza do polskiego puoiku
prawnego definigj terenu biologicznie czynnego, ¢
to nie oznacza,ze w Studium, a naginie w
miejscowym  planie  zagospodarowania, bl
stosowé taks samy definicie. Mozna wkc (a w
praktyce stosuje & inne definicje. Nie ma wt
przeszkodzeby definiowa teren biologicznie czynn
w studium np. w ten sposoke jako teren biologiczni
czynny nie uznaje sidachéw i taraséw. Przepisy w|
rozporzdzenia maj peinic funkcje ochronn, a
przedmiotem tej ochrony jest przede wszyst
zdrowie i bezpieczestwo mieszkacow/uzytkownikow
obiektéw budowlanych. Nic wt nie stoi ng
przeszkodzie, aby zwlkszy¢ poziom tej ochrony, ni

mozna go natomiast obid¢. Dlatego nie widzimy
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przeszkéd, zeby pozostawi zapis z obecni
obowigzujgcego studium i wprowadzigo do zmiany
studium na zasadzieagtosci ochrony, szczegolnie ta
gdzie kade uszczuplenie powierzchni teren
zielonych szkodzi przyrodzie i krajobrazowi.
Tereny zabudowy z dymi ogrodami wiczy¢ do
strefy ksztattowania systemu przyrodniczego, w
poszerzy stre ksztattowania systemu przyrodniczg
na Zakrzéwku o obszar bezpedniej otuliny parky
krajobrazowego, gdzie w chwili obecnej przew
zabudowa jednorodzinna z umi ogrodami oraz
niska wielorodzinna z dig powierzchna biologicznie
czynry celem zabezpieczenia tego obszaru p
nadmiern presj urbanistycza  zagraajaca
chronionym siedliskom #tin i zwierzgtom.

Na terenach o wysokim poziomie wod gruntowy
oraz na terenach zalewowych bezwdgie
wprowadzt zakaz budowy kondygnacji podziemny
(w tym garay). Zakaz ten w szczegolfm powinien
obowihzywat na obszarach parkéw krajobrazowy
gdyz wynika z Planu Ochrony ZJPK, tom Il str.
(Rozporadzeniem Nr 28 Wojewody Krakowskiego
dnia 15 padziernika 1998 r., Dz. Urz. W. K. Nr 2
poz. 220) i ich otulin , gdzie poziom tych wéd
znaczenie dla ekosystemu i chronionych gatun
roslin i zwierzat .

W rozdziale 11.5.2 zapigawsrod gtéwnych kierunkov
rozwoju i ochronysrodowiska przyrodniczego punk
zabezpieczenie przed zabudowterenéw zielen
rekreacyjnej, osiedlowej, gdzyblokowej.

Uwzgledni¢c w Studium zapisy zobowzujace do
zabezpieczenia terenéw rekreacyjn
(wypoczynkowych) w obszarach zabudowy
wprowadz¢ osobm kategor¢ planistyczn. Male
tereny rekreacyjne, jak aleje, skwery, mate paslace
zabaw powinny bd zlokalizowane w kadej jednostce
urbanistycznej by zapewriatereny rekreacyjne d
wszystkich mieszkacow bezpérednio w gsiedztwie
zabudowy. Jednostki urbanistyczne nie powinnyysh
wytacznie do podziatu formalnego terenu, a stagd
jednostki “"gsiedzkie" czyli zapewnia wszelkie
podstawowe potrzeby mieszi@w w tymrekreacii
wypoczynku.

Przyjag¢ na obszarze dzialek nr 222/33 , 222/1
222164, 222/15 na Zakrzéwku sposdb ochrony tere
zieleni osiedlowej jaki zastosowano przy ul. Leaylic
oznaczy jako ZU - zwlaszcza,ze wczdniejsze
decyzje administracyjne ujmowaly te obszary j
teren biologicznie czynny obecnie catkowi
ukonczonych inwestycji. Istotne jest rownmigo, ze
miejscowe palny zagospodarowania przestrzen
musz by¢ zgodne z zapisami Studium, agwitylko
zabezpieczenie w Studium tych terenéw jako tere
zieleni uradzonej stanowi gwarangjutrzymania tych
zapisbw w miejscowych planach zagospodarow,
przestrzennego z takim samym przeznaczen
Uchroni to réwnie budzet miasta przez ponownyr
kosztami zwizanymi ze zmiap réwnoczénie
uchwalanych planéw gdzie procedura planistyq
byta prowadzona wiele lat a brak planu spowoq

degradagj chronionych obszaréw.
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17.

18.

19.

20. Dazy¢ do zachowania jako tereny zieleni wszystK

Oznaczy drog $w. Jacka jako dwa niadzace st ze
soly odcinki ( przerwa powinna Byzaznaczona n
obszarze jej przebiegu w granicach dziatki 297Alli¢
tam gdzie obecnie kwozy st jej utwardzenie
przystosowanie do ruchu kotowego). Celem taki
dziatania jest ochrona terenu BTPK przed nadmier
hatasem, czego wymagajzapisy Planu Ochrony
degradagj przyrodnicz oraz zabijaniem zwierzyn
czego zabrania rozpeydzenie Wojewody
Matopolskiego nr 81/06 §3.1.2. Jej pctenie z ul
Pychowicly poskutkuje powstaniem dro
alternatywnej do drogi zbiorczej jak jest ul.
Kapelanka o bardzo dym natzeniu ruchu na granic|
BTPK i jego otuliny.

Wprowadzé zapisy chronjce tereny zieleni w centru
miasta poprzez wprowadzenie zapisu zakgmgo
zabudowy istnigjcych, uradzonych  skweroy
zwlaszcza tych gdzie rosnjuz drzewa 10 letnie
starsze, ktore to tereny ¢sto stanowity obszs
biologicznie czynny inwestycji a w trakcie realifig
inwestycji zostaty przez developeréw wydzielon
przeznaczone ponownie pod nowe inwestycje.
podzielamy pogldu wyrazonego w rozstrzygecie
uwagi ztzonej podczas pierwszego wyemia projekty
zmiany Studium stwierdzagego, ,Pismo nie stanow
uwagi do Studium w rozumieniu przepiséw art. 11
11 wustawy o planowaniu i zagospodarowa
przestrzennym, gdydotyczy zagadnig ktére nie 8
materi studialry tzn. nie 8 wymienione w art. 10 ug
2 zawieragcym wyszczegOlnienia, jakie zagadnig
okresla sie w Studium i w tym zakresie nie j
rozpatrywane. Proponowane zapisy do wprowadz
do Studium dotygz  okreslenia sposobl
zagospodarowania i ,zabudowy” (zakazu zabudo
istniejgcych, urzdzonych skwerdw, a ya odwotujy
sie do uregulowd planu miejscowego, a nie mate
Studium.” Uwazamy, ze  miejscowe paln
zagospodarowania przestrzennego muszazggdne z
zapisami Studium , a wé tylko zabezpieczenie
Studium tych terenéw jako tereny zieleni stan
gwarancje ich wyznaczenia w miejscowych plan
zagospodarowania przestrzennego z takim sa
przeznaczeniem.

Niezagospodarowane terenydhce witasnéciag gminy
lezace w obszarach cennych przyrodniczo
chronionych prawem, w pierwszej Kkolefco
przeznacz& na tereny zieleni publicznej a
wyjatkowych sytuacjach, uzasadnionych wtkpwym
interesem publicznym — na inne celeslidpotrzeba
spoteczna tego wymaga i iz liczba mieszkiEcow
wnioskuje o takie rozwranie, to powinno ono By
uwzgkdniane zwlaszcza na terenie BTPK. Dlat
wnosimy, by caté¢ dziatki 189 na Zakrzéwku zosta
zakwalifikowana do kategorii ZU (zielepubliczna),
W tym przypadku obszar dziatki powinien stané
naturalny pas zwkszajcy dostpnas¢ terenu
zielonego dla ogétu mieszkedw Krakowa, zwlaszcz:
gdy po zabudowaniu dzialki prywatne zost
ogrodzone przez wiaicieli i dostp do trendéw zielen
bedzie bardzo utrudniony.
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21.

22.

23.

24,

25.

26.

27.

28.

ptatow zieleni wskazanych w ,Mapie dmnosci
rzeczywistej Krakowa” ktére nie zostaty dotychc
zainwestowane dot. to npktw bezpdredniej otulinie
BTPK przy ul.sw. Jacka powsej planowanego kana
ulgi , gdzie znajduj si¢ siedliska chronionych prawe
polskim i medzynarodowym rdlin i zwierzat wg.
opracowania ekofizjograficznegowykonanego n
potrzeby Studium.

Ze wzgkdu na zagrzenie funkcji  ukiadd
przewietrzania miasta i regeneracji powietrza,
konieczndé¢ ochrony terendw gkowych, naley
zrezygnowd z wprowadzania obszaréw now
zabudowy MNW na obszarze miedzy ul. Wylorkwi.
Jacka na Zakrzéwku .

Ze wzgkdu na zagrgenie funkcji  uklady
przewietrzania miasta i regeneracji powietrza pep
zabudow korytarzy przewietrzania miasta koniecz
jest zachowanie wyznaczonych przez naukowcéw
wymiany powietrza, wolnych od jakiejkolwie
zabudowy. W rozdziale 11.5.6 nale wprowadzé
zapisy wyhczapce z maliwosci nowej zabudowy
obszary Obnienia Pychowickiego i Zakrzéwk
(zwtaszcza dot. tagk wilgotnych.

W BTPK na Zakrzéwku wprowadzizapisy o zakazi
lokalizacji zabudowy wysokiej i nakaz orientowa
budynkow dtisz osh wzdtuz osi wschéd -zachéd al
w razie kontynuacji zabudowy zabezpieczroznosci
korytarzy aeorosanitarnych Krakowa tak jak zapig
to w przypadku Doliny Rdnika, Doliny Wilgi, Doliny
Serafy z ,Malindwly, Obnizenia Tah.

Na calym obszarze zabudowy MNW i MN przy
Wytom i $w. Jacka podnig& wysokadé wskanika
terenu biologicznie czynnego z 50% do 70 ¢
Wiekszai¢ tego obszaru fg w granicach BTPK ora
strefy ksztaltowania systemu przyrodniczego
wysokim stopniu ochrony wynikagym z przepisév
prawa. W obecnie obowdujagcym Studium wskanik
ten wynosi min 70% a skala zainwestowaniackiz
dotychczasowej ochronie w planach zagospodarow
zostata utrzymana na tym poziomie. Rozpdeznie
Wojewody nr 81/06 wymagautrzymania skal
zabudowya rozwjzania zaproponowane w zmiat
Studium jak najbardziej dajmozliwos¢ kontynuacji
ochrony poprzez podniesienie wskika do 70 % .
Na calym obszarze Zakrzéwka a szczeg6lnie w p
krajobrazowym i strefie ksztaltowania syste
przyrodniczego wprowadzizasae nie dopuszczani
zmian parametréw w planach miejscowych w stosu
do ich wartdci ustalonej w studium.

Przy analizie naszych wnioskow prosimy
wykorzystanie zalczonych mapek z naniesiony

uwagami.
Uwazamy, ze Studium wyznacza zawgng ponad
aktualne potrzeby wielléo obszarow

zainwestowanych. Wlad za wnioskami Konfederag
na rzecz Przyszigi Krakowa Cracovia UrbsEuropa
do zmiany Studium domagamye sizetelnej analizy
bilansu wykorzystania terenébw oraz o0szacow
potrzeb Krakowa na tereny budowlane w perspekty
np. 10 lat.

Po rozpatrzeniu wniesionych uwag i uwadlieniu
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1 2 3 5 6 7 9 10 11 12 13
zapisOw projektu Matopolskiego Programu Ochr
Powietrza, wnioskujemy aby projekt Studium
skorygowany, uzupetniony i przedstawiony ponow
do wghdu publicznego.

45. | 2016 |05.05.2014 |([...]* Whnosi sprzeciw przeciwko pgizeniu ul. Jemiotowej z ul.| Ul 6,7 |Pd MN PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
Zakrzowiecl oraz wnosi o budogciezki pieszo- Zakrzow Jednostka 17 uwzglednitz | pozycja nieuwzglkdniona z
rowerowej wzdta tych ulic. iecka zastrzezeniem | 2016 zastrzezeniem

whniesionej uwagi przez Race
Miasta Krakowa

46. | 2047 |05.05.2014 |[...]* Nie wyraza zgody na przeznaczenie dziatki na teren ziel 196 9 Pd ZU PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
i wnosi o maliwos¢ lokalizacji obiektow rekreaciji i Jednostka 17 uwzglednit | pozycja nieuwzglkdniona
wypoczynku, tj. gastronomi wypazyczalnk sprztu wniesionej uwagl | 2047 _przez Rac
sportowego itp. Miasta Krakowa
Uwaga zawiera uzasadnienie.

47. 2082 |05.05.2014 |Enklawa Developmen Wnosi o: 278,279,9 Pd MNW, MW, PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje

Koszykarska Sp. z o.| 1. Wprowadzenie zapisu: ,Powierzchnia biologicz| 280/1, ZU uwzglednit | pozycja nieuwzglkdniona
0. Sp. komandytowa czynna dla zabudowy mieszkaniowej w teren 281, Jednostka 17 wniesionej uwagl | 2082 _przez Rac
zabudowy  mieszkaniowej  jednorodzinnej |281/1, w zakresie pkt 1-3 Miasta Krakowa
wielorodzinnej niskiej intensywrsoi (MNW) min. | 282/1, w zakresie pkt 1-3
50% a w terenach patonych w strefie ksztattowan 28212
systemu przyrodniczego min. 70%, a dla dzialek
ich czsci potazonych poza strgf ksztattowanig
systemu przyrodniczego pogdizy ul. Sw. Jacka i ul
Pychowiclg min. 20%;
2. Wprowadzenie zapisu: ,Powierzchnia biologicz
czynna dla zabudowy mieszkaniowej w teren
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej (MW) m
40% a w terenach patonych w strefie ksztattowan
systemu przyrodniczego min. 70% a dla dziatek &b
czgsci potazonych poza stref ksztattowania system
przyrodniczego poradzy ul Sw. Jacka i ul
Pychowiclg min. 20%
3. Wprowadzenie zapisu: ,Wysokd zabudowy
mieszkaniowej w terenach zabudowy mieszkaniq
wielorodzinnej (MW) do 20 m, a wzdiwl. Kapelanka
i ul. Pychowickiej do 25 m
48. |2158 |05.05.2014 |[...]* Sprzeciwiag sie: 207/27 |9 Pd ZU, MNW PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
[..]* Zmianie dotychczasowych wyznaczonych kierunk Jednostka 17 uwzglednit | pozycja nieuwzglkdniona
zagospodarowania terenu w obgmijacym Studium w wniesionej uwagl | 2158 przez Rac

poréwnaniu z projektem Zmiany Studium na naszejide
nr 207/27 obr. 9, jedn, ewid. Podgo6rze, polecgi na
wyznaczeniu na znagzej czsci ww. dziatki terenu ZU
Tereny zieleni urgdzonej i na matej e#ci tej dzialki
(0k.23 % powierzchni dziatki) terenu MNW- Tere
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i wieloroahsj
niskiej intensywnéci, zamiast utrzymania dla cafej dzia
obowigzujacego w Studium kierunku zagospodarowg
terenu jako terenu inwestycyjnego, pomimaa t zmiary
nie przemawia jakakolwiek zmiana uwarunkdv
zagospodarowania w zakresie ochrony przyrody, &
znajduje onazadnych podstaw w dokumentach formaln
i merytorycznych,

wyznaczeniu dla terenu pogdizy ul. Wytom a ul.Sw.
Jacka, w tym dla naszej dziatki nr 207/27 obre8éin;. ewid

Podgorze, charakteryzigego s¢ jednakowe
uwarunkowaniami zagospodarowania terenu
szczegolnéci w  zakresie ochrony  przyrody

zréznicowanych kierunkéw zagospodarowania terenu
wzgledem maliwosci inwestowania, w ten sposoélie
dziatki sgsiednie (np. nr 256 i nagtne) g niemal w caléci

terenami inwestycyjnymi, co stanowi nieuzasadni

Miasta Krakowa
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zadnymi przestankami nieréwne traktowanie podmio
gospodarujcych na gsiednich terenach.

Wnosz o:

zmiarg przedi@zonego projektu  Zmiany  Studiu
polegajca na: o ustaleniu kierunku zagospodarow:
terenu dla calej dziatki nr 207/27 obr. 9, jedn.icky
Podgorze jako terenu M NW- Tereny zabudg
mieszkaniowej jednorodzinnej i wielorodzinnej nigk
intensywndci i odsppieniu od wyznaczania na znacej
czesci ww. dzialki terenu ZU- Tereny zieleni wdzonej,
wobec braku stwierdzonych negatywnych uwarunko
dla inwestowania na przedmiotowe] dzialce
przeciwwskaza do kontynuacji dotychczasoweg
obowigzujgcego w Studium kierunku zagospodarowsg
terenu pod tereny inwestycyjne.

Uwaga zawiera obszerne uzasadnienie.

49,

2203

05.05.2014

Wnosz o:

1. Naniesienie na rysunek studium uwgirlienia uwagi z
pierwszego wyleenia studium do publicznego vigdu
nr 5106.

2. Utrzymanie maksymalnej dopuszczalnej wysak
budynkéw do 242,5 m n. p. m. na terenach ustugoy
Kampusu UJ Wschdd oraz kaskadowe jej odmie w
kierunku osiedla domow jednorodzinnych.

Obszar |7, Pd
zmiany |35,
mpzp 38
Wl

Kampus
uJ-

Wschad

U, ZR
Jednostka 17,
MN
Jednostka 36

PMK nie
uwzglednit
whiesionej uwagi
w zakresie pkt 1-2

Przypisy —
pozycja
2203

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona
przez Race
Miasta Krakowa
w zakresie pkt 1-2

50.

2219

05.05.2014

Klub Wysokogérski
Krakow
reprezentowany prze:

[.]*

Whnosi aby:

1. Istniejgce zadrzewienia i zakrzaczenidrodpolne
znajdupce sé na obszarze Bielsko- Tynieckiega
Parku Krajobrazowego na Zakrzéwku w dhy
rozporzdzenia Wojewody Matopolskiego nr 81/06
3.1.3 zostaly utrzymane jako ZP.

2. Zmienic kategor¢ zainwestowania w obszarze pa
krajobrazowego na Zakrzoéwku z MNW na MN ggq
plan ochrony parku krajobrazowego nie przewiduj
nim zainwestowania wielorodzinnego, dopuszcz
jest zabudowa mieszkalna o wysékio zabudowy
poéttorej kondygnaciji (zapis w Planie Ochrony ZJ
tom Il str. 57)

3. Powkkszy obszar kategorii ZU na terenie pal
krajobrazowego na Zakrzéwku o c&todziatki 207
obr. 9 jedn. ewid. Podgorze i przegéigranic; terenu
ZU na wschod do wschodniej (dBeej granicy dziatk
304 obr.9 jed. ewid. Podgoérze) ze wzgl na
wystepowanie siedlisk chronionych dlin i zwierzat.
Przedmiotowy obszar nie jest ety miejscowym
planem zagospodarowania przestrzennego. Nie
zadnych  przeszk6d prawnych aby zmie
przeznaczenie obszaru w stosunku do zap
obecnego Studium, nie y#e sk to réwnie z
odszkodowaniem poniewaStudium jak wielokrotnig
wskazywaty wyroki gdéw administracyjnych, nie je
aktem prawa miejscowego i nie upowa@ do
zabudowy. Takie dzialanie uchroni obszar ce
przyrodniczo i widokowo w Bielssko Tynieckim
Parku Krajobrazowym na Zakrzéwku przed degragd
i bezpowrotnym zniszczeniem.

4. Wykluczy¢ mazliwos¢ zabudowy na terenag
wystepowania  kumaka  nizinnego i  trasz
grzebieniastej na catym obszarze ich wgstvania w
parku krajobrazowym na Zakrzéwku w celu ochr
siedlisk i miejsc rozrodu tych chronionych praw|

ptazéw (zasig wg opracowania spajdzonego d(

Rejon Zakrzowka

obszar catego miasta

Jednostka 17

PMK nie
uwzglednit
whiesionej uwagi
w zakresie pkt 1-
32

Przypisy —
pozycja
2219

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona
przez Race
Miasta Krakowa
w zakresie pkt 1-
32
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10.

11.

projektu mpzp Rejonsw. Jacka Twardowskiegq
Odpowiedny przestank merytoryczg i prawrng
stanowi fakt ¥ obszar ley w Parku Krajobrazowym
jest chroniony rozpoedzeniem Wojewod)
Matopolskiego nr 81/06 &3.1.2

W bezpdredniej otulinie parku krajobrazowe
zamiené kategor¢ zainwestowania z MNW na M
aby utrzyma regionalno-historyczny charakter ska
struktury jednostek osadniczych i dopaséwa do
istniejacej zabudowy, zgodnie z zafniami Zmiany
Studium i w/w Rozporgdzeniem Wojewody.
Zachowd korytarz ekologicznygczacy tgki w Kostrzu
z Zakrzéwkiem - zgodnie z zapisami zawartymi
projekcie zmiany Studium dotygzymi obowgzku
zachowywania aigtosci korytarzy ekologicznych
ochrony terenbw cennych przyrodniczo pr
degradag;.

W zmianie Studium umiei¢ zapis dotycgcy
bezwzgédnego zakazu zasypywania i zmniejszg
powierzchni zbiornikow wodnych oraz zakaz realiz
inwestycji budowlanych w poldu zbiornikéw
wodnych. Nie podzielamy paglu wyraonego w
rozstrzygngciu uwag zlaonych podczas pierwsze
wytozenia projektu zmiany Studium stwierdzeggo,
ze ,Jpismo w tym zakresie nie stanowi uwagi
Studium gdi dotyczy zagadnig ktére nie 8 matery
studialry”

Bezwzgkdnie pozostawi w Zmianie Studiun
wskaznik powierzchni biologicznie czynnej w stre
ksztalttowania systemu przyrodniczego w wysak
min 70% (tak jak ma to miejsce w obec
obowigzujgcym Studium), gdy tylko taka jegq
wysokas¢ gwarantuje utrzymanie korytar;
ekologicznych, dizych skweréw i ogroddy
przydomowych oraz korytarzy przewietrzania mig
jako stref wymiany gazowej, co przy katastrofaln
stanie krakowskiego powietrza jest niedbe.
Zwilaszcza gdy katastrofalny stan powietrza ul
pogorszeniu, a wprowadzanie zmian w tym paramg
nie jest uzasadnione przepisami prawa i hie
prawnych przestanek aby ten parametr zmienia
Wykresli¢ zapisy uzaleniajace wysokéé wskanika
terenu biologicznie  czynnego od rodz
zainwestowania, gdy nie znajduje to zadnegd
uzasadnienia w przepisach prawa.

Wykresli¢c  mozliwos¢ zmiany tego parametru
planach miejscowych zagospodarowd
przestrzennego bo nie znajduje taradnegqg
uzasadnienia w przepisach prawa.
Wykresli¢  mozliwos¢  uwzgkdniania w  strefie
ksztaltowania systemu przyrodniczego jako teg
biologicznie czynny powierzchni zielonych daché
tarasow. W S$wietle obowazujgcych przepisov
prawnych rozpormlzenie w sprawie warunkd
technicznych jakim mugzodpowiada budynki i ich
usytuowanie wprowadza do polskiego puoiku
prawnego definigj terenu biologicznie czynnego, ¢
to nie oznacza,ze w Studium, a nagbtnie w
miejscowym  planie  zagospodarowania, pgl
stosowé taky sany definic. Mozna wkc (a w

praktyce stosuje & inne definicje. Nie ma wt
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12.

13.

14.

15.

16.

przeszkédzeby definiowé teren biologicznie czynn
w studium np. w ten sposébke jako teren biologiczni
czynny nie uznaje sidachow i taraséw. Przepisy w
rozporadzenia maj petnic funkcjg ochronm, a
przedmiotem tej ochrony jest przede wszyst
zdrowie i bezpieczestwo mieszkacow/wytkownikéw
obiektow budowlanych. Nic w€ nie stoi ng
przeszkodzie, aby zwlszy poziom tej ochrony, ni
mozna go natomiast ohraé. Dlatego nie widzimy
przeszkéd, zeby pozostawi zapis z obecni
obowigzujgcego studium i wprowadzigo do zmiany
studium na zasadzieagitosci ochrony.

Tereny zabudowy z dymi ogrodami wiczy¢ do
strefy ksztattowania systemu przyrodniczego, w
poszerzy stre ksztattowania systemu przyrodniczg
na Zakrzowku o obszar bezpedniej otuliny parky
krajobrazowego, gdzie w chwili obecnej przew
zabudowa jednorodzinna z umi ogrodami ora:
niska wielorodzinna z dig powierzchni biologicznie
czynrg celem zabezpieczenia tego obszaru p
nadmiern presj urbanistycza  zagraajaca
chronionym siedliskom i zwiegzom.

Na terenach o wysokim poziomie wdod gruntowy
oraz na terenach zalewowych bezwdgie
wprowadz¢ zakaz budowy kondygnacji podziemny
(w tym garay). Zakaz ten w szczegolfm powinien
obowihzywat na obszarach parkéw krajobrazowy
gdyz wynika z Planu Ochrony ZJPK, tom Il ( str.
tego planu ) i ich otulin , gdzie poziom tych woa
znaczenie dla ekosystemu i chronionych gatun
roslin i zwierzat .

W rozdziale 11.5.2 zapisawsrod gtdéwnych kierunkdv
rozwoju i ochronysrodowiska przyrodniczego punk
zabezpieczenie przed zabudowterenéw zielen|
rekreacyjnej, osiedlowej, gdzyblokowej.

Uwzglednic w Studium zapisy zobowzujace do
zabezpieczenia terenéw rekreacyjn
(wypoczynkowych) w obszarach zabudowy
wprowadzt osobn kategor¢ planistycza. Mate
tereny rekreacyjne, jak aleje, skwery, mate paldce
zabaw powinny b zlokalizowane w kadej jednostce
urbanistycznej by zapewrdiatereny rekreacyjne d
wszystkich mieszkecoOw bezpérednio w gsiedztwie
zabudowy. Jednostki urbanistyczne nie powinnyysh
wytgcznie do podziatu formalnego terenu, a staig
jednostki "gsiedzkie" czyli zapewnita wszelkie
podstawowe potrzeby mieszicw w tymrekreacji
wypoczynku.

Przyja¢ na obszarze dziatek nr 222/33 , 222/1
222/64, 222/15 na Zakrzoéwku sposéb ochrony tere
zieleni osiedlowej jaki zastosowano przy ul. Lezaylic
oznaczy jako ZU zwlaszczaze wczéniejsze decyzje
administracyjne ujmowaly te obszary jako te
biologicznie czynny obecnie catkowicie wiazonych
inwestycji. Istotne jest rownieto, ze miejscowe paln
zagospodarowania przestrzennego musZ zgodne z
zapisami Studium, a wé tylko zabezpieczenie
Studium tych terenéw jako terendw zieleni aatzonej
stanowi gwarane€j utrzymania tych zapiséw
miejscowych planach zagospodarowd

przestrzennego z takim samym przeznaczen
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17.

18.

19.

Uchroni to réwnie budzet miasta przez ponownyr
kosztami zwizanymi ze zmiap réwnoczénie
uchwalanych planéw gdzie procedura planistyq
byta prowadzona wiele lat a brak planu spowog
degradagj chronionych obszaréw.

Oznaczy drog; $w. Jacka jako dwa niadzace s¢ ze
soly odcinki ( przerwa powinna kByzaznaczona n
obszarze jej przebiegu w granicach dziatki 297Alli¢
tam gdzie obecnie kozy st jej utwardzenie
przystosowanie do ruchu kotowego) .Celem taki
dziatania jest ochrona terenu BTPK przed nadmier
hatasem, czego wymagajzapisy Planu Ochrony
degradagj przyrodnicz oraz zabijaniem zwierzyn
czego zabrania rozpaydzenie Wojewody
Matopolskiego nr 81/06 &3.1.2. Jej pokenie z ul
Pychowiclg poskutkuje powstaniem dro
alternatywnej do drogi zbiorczej jak jest ul.
Kapelanka o bardzo dym natzeniu ruchu na granic|
BTPK i jego otuliny.

Wprowadzé zapisy chronjce tereny zieleni w centru
miasta poprzez wprowadzenie zapisu zakgmgo
zabudowy istnigjcych, uradzonych  skweroy
zwlaszcza tych gdzie rognjuz drzewa 10 letnie
starsze, ktore to tereny esto stanowity obsza
biologicznie czynny inwestycji a w trakcie realijig
inwestycji zostaly przez developeréw wydzielon
przeznaczone ponownie pod nowe inwestycje.
podzielamy pogldu wyrazonego w rozstrzygacie
uwagi ztzronej podczas pierwszego wyknia projekty
zmiany Studium stwierdzggego, ,Pismo nie stanow
uwagi do Studium w rozumieniu przepiséw art. 11
11 wustawy o planowaniu i zagospodarowal
przestrzennym, gdydotyczy zagadnig ktére nie 8
materi studialry tzn. nie 8 wymienione w art. 10 ug
2 zawieragcym wyszczegOlnienia, jakie zagadnig
okresla sie w Studium i w tym zakresie nie |j
rozpatrywane. Proponowane zapisy do wprowadz
do Studium dotygz  okreslenia sposobl
zagospodarowania i ,zabudowy” (zakazu zabudo
istniejgcych, urgdzonych skwerow, a yd odwotuy
sie do uregulowd planu miejscowego, a nie mate
Studium.” Uwazamy, ze  miejscowe paln
zagospodarowania przestrzennego muszazbgdne z
zapisami Studium , a i tylko zabezpieczenie
Studium tych terenéw jako tereny zieleni stan
gwarancje ich wyznaczenia w miejscowych plan
zagospodarowania przestrzennego z takim sa
przeznaczeniem.

Niezagospodarowane terenydhce wiasnécia gminy
lezace w obszarach cennych przyrodniczo
chronionych prawem, w pierwszej Kkolefco
przeznacza na tereny zieleni publicznej a dopiero
drugiej na inne cele. dé potrzeba spoteczna teg
wymaga i dua liczba mieszkicow wnioskuje o taki
rozwigzanie, to powinno ono By uwzgkdniane
zwlaszcza na terenie BTPK tak jak to dotyczy &t
dziatki 189 na Zakrzowku (w tym przypadku obs
dziatki powinien stanowi naturalny pas zwkszapcy
dostpnas¢ terenu zielonego dla ogétu miesakéaw
Krakowa, zwlaszcza,ze po zabudowaniu dziat

prywatne, zostanogrodzone przez wiaicieli i dostp
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20.
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22.

23.

24.

25.

do trendw zieleni édzie bardzo utrudniony).

Dazy¢ do zachowania jako tereny zieleni wszystK
ptatow zieleni wskazanych w ,Mapie §mnosci
rzeczywistej Krakowa” ktére nie zostaty dotychc
zainwestowane dot. to npktw bezpdredniej otulinie
BTPK przy ul.sw. Jacka powsej planowanego kana
ulgi , gdzie znajduj si¢ siedliska chronionych prawe
polskim i medzynarodowym rdlin i zwierzat wg.
opracowania ekofizjograficznegowykonanego n
potrzeby Studium.

Ze wzgkdu na zagrzenie funkcji  ukiadd
przewietrzania miasta i regeneracji powietrza,
konieczndé¢ ochrony terendw gkowych, naley
zrezygnowd z wprowadzania obszaréw now
zabudowy MNW na obszarze miedzy ul. Wylorwi.
Jacka na Zakrzowku .

Konieczne jest uwzgtinienie w mapie korytarz
przewietrzania miasta niezabudowanych wzniesie
tym obszaru Zakrzowka.

Nie powinno s co do zasady uwzglnia¢ jako
powierzchni biologicznie czynnej, Ziele
projektowanej na dachach, tarasach $tianach
budynkéw a zwlaszcza nale wykluczye ten zapis n
terenie parku krajobrazowego, jego otuliny oraefgt
ksztaltowania systemu przyrodniczego. Jako t
biologicznie czynny powinien I8y klasyfikowany
wytacznie teren na gruncie. ¥Wietle obowjzujacych
przepiséw prawnych Rozpaidzenie w sprawi
warunkéw technicznych jakim muszodpowiadé
budynki i ich usytuowanie wprowadza do polski¢
porzadku prawnego defini¢j terenu biologicznig
czynnego, ale to nie oznaczag w Studium, 4§
nastpnie w miejscowym planie zagospodarowa
nalezy stosowd taky sam definicie. Mozna wic (a w
praktyce stosuje ¢ inne definicje. Nie ma wtc
przeszkédzeby zdefiniowa teren biologicznie czynn
w planie miejscowym np. w ten sposéie, jako terer
biologicznie czynny nie uznajeesdachdow i tarasow
Przepisy w/w rozporgdzenia maj petnic funkcije
ochronn, a przedmiotem tej ochrony jest prze
wszystkim zdrowie i bezpiecastwo
mieszkacow/uzytkownikow obiektdw budowlanycli
Nic wiec nie stoi na przeszkodzie, aby zkgzy
poziom tej ochrony, nie nima go natomiast ohnjc.
Dlatego nie widzimy przeszkddzeby pozostawi
zapisy z obecnie obowdujacego Studium.

Ze wzgkdu na zagrzenie funkcji  ukiadd
przewietrzania miasta i regeneracji powietrza pep
zabudow korytarzy przewietrzania miasta koniecz
jest zachowanie wyznaczonych przez naukowcéw
wymiany powietrza, wolnych od jakiejkolwie
zabudowy. W rozdziale 11.5.6 nale wprowadzé
zapisy wyhczapce z maliwosci nowej zabudowy
obszary Obriienia Pychowickiego i Zakrzéwka
zwlaszcza dot. tagk wilgotnych).

W BTPK na Zakrzéwku wprowadzizapisy o zakazi
lokalizacji zabudowy wysokiej i nakaz orientowa
budynkow dtisz osh wzdhuz osi wschdod -zachod al
w razie kontynuacji zabudowy zabezpie€zraznoici
korytarzy aeorosanitarnych Krakowa tak jak zapig

to w przypadku Doliny Rdnika, Doliny Wilgi, Doliny
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27.

28.
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31.

Serafy z ,Malinéwlg, Obnizenia Ta.

Uwzgledni¢c uwag z zahcznika graficznego nr
obrazujcego to co znajdujesiv w/w punktach.

Na calym obszarze zabudowy MNW i MN przy
Wytom i $w. Jacka podni& wysoka¢ wskanika
terenu biologicznie czynnego z 50% do 70 ¢
Wigkszai¢ tego wydzielenia ey w granicach BTPK
oraz strefy ksztaltowania systemu przyrodniczeg
wysokim stopniu ochrony wynikagym z przepisév
prawa. W obecnie obowdujagcym Studium wskanik
ten wynosi min 70% a skala zainwestowaniackiz
dotychczasowej ochronie w planach zagospodarow
zostata utrzymana na tym poziomie. Rozpdeznie)
Wojewody nr 81/06 wymagautrzymania skal
zabudowya rozwjzania zaproponowane w zmiat
Studium jak najbardziej dajmozliwos¢ kontynuacii
ochrony poprzez podniesienie wgkika do 70 % .

Na calym obszarze Zakrzéwka a szczego6lnie w p
krajobrazowym i strefie ksztaltowania syste
przyrodniczego wprowadzizasad nie dopuszczani
zmian parametrow w planach miejscowych.
Uwazamy, ze Studium wyznacza zawgng ponad
aktualne potrzeby wielléo obszarow
zainwestowanych. Wlad za wnioskami Konfederag
na rzecz Przyszigi Krakowa Cracovia UrbsEuropa
do zmiany Studium domagamye sizetelnej analizy
bilansu wykorzystania terendbw oraz oszacow
potrzeb Krakowa na tereny budowlane w perspekty
np. 10 lat.

Niedopuszczalne jest zmniejszenie w stosunku
zapisow obecnie obowdujacego Studium
powierzchni terenéw zieleni o 55 % (dane
informacji przekazanej przez dyrektora Bi
Planowania przestrzennego podczas publig
prezentacji dokumentu). Bigr pod uwag
katastrofalny stan krakowskiego powietr
zwiekszajca sie liczbe mieszkacow, wicksz wiedz
o walorach przyrodniczych Krakowa w stosunku
wiedzy w  chwili  opracowywania  obecn
obowigzujacego Studium (m.in. opracowanie
miedzyczasie mapy &innosci rzeczywistej Krakowa
innych opracowd  przyrodniczych) procer
powierzchni terenéw zieleni powinien zas
zachowany na co najmniej podobnym poziomie
nawet zwgkszony w stosunku do zapiséw obec
obowigzujgcego Studium.

Whnioskujemy aby dokumentacja zmiany Studi
zostata uzupetniona o m@p terendbw cennyc
przyrodniczo i korytarzy ekologicznych zgodnie
mapmp  autorstwa  dr Kazimierza  Walas:
Rozstrzygnjcie uwagi ztagonej podczas pierwsze
wyltozenia projektu zmiany Studium stwierdzeg, ze
.Mapa terenéw cennych przyrodniczo i korytd
ekologicznych stanowi oglstne opracowanie ni
wchodzce w skfad dokumentéw Studium i niezen
zost& zmieniona, uzupetniona w wyniku prac I
Studiumi nie znajduje podstaw prawnych gdyo
odrebne opracowanie zostatlo wykonane na potrz
zmiany Studium. Nie ma wt zadnych przeszké
prawnych aby mapa byta zamieszczona w Stud

Whbrew rozstrzygriciu uwagi zi@onej podcza
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32.

pierwszego wylgenia projektu  zmiany, ni
postulujemy zmiany mapy, lecz jej zamieszczeni
wersji oryginalnej. Mapa zostatla wykonana
potrzeby zmiany Studium i bezwedhie powinng
stanowt integralr, czg$¢ dokumentu.

Po rozpatrzeniu wniesionych uwag i uwaiieniu
zapiséw projektu Matopolskiego Programu Ochr
Powietrza, wnioskujemy aby projekt Studium
skorygowany, uzupetniony i przedstawiony ponow
do wghdu publicznego.

51.

2242

05.05.2014

Wspélnota
Mieszkaniowaw.
Jacka 26D

Whnosi aby:

1.

Istniegce zadrzewienia i zakrzaczeniarédpolne
znajdupce st na obszarze Bielsko- Tynieckiega
Parku Krajobrazowego na Zakrzéwku w §iny
rozporzdzenia Wojewody Matopolskiego nr 81/06
3.1.3 zostaly utrzymane jako ZP.

Zmienit kategor¢ zainwestowania w obszarze pa
krajobrazowego na Zakrzowku z MNW na MN ggq
plan ochrony parku krajobrazowego nie przewiduj
nim zainwestowania wielorodzinnego, dopuszcz
jest zabudowa mieszkalna o wysékio zabudowy
poéttorej kondygnaciji (zapis w Planie Ochrony ZJ
tom Il str. 57)

Powigkszy¢ obszar kategorii ZU na terenie pa
krajobrazowego na Zakrzéwku o c&todziatki 207
obr. 9 jedn. ewid. Podgoérze i przeséigranie terenu
ZU na wschdd do wschodniej (dBeej granicy dziatk
304 obr.9 jed. ewid. Podgoérze) ze wzgl na
wystepowanie siedlisk chronionych dlin i zwierzat.
Przedmiotowy obszar nie jest ety miejscowym
planem zagospodarowania przestrzennego. Nie
zadnych  przeszkd6d prawnych aby zmée
przeznaczenie obszaru w stosunku do zap
obecnego Studium, nie y#e sk to réwnie z
odszkodowaniem poniewaStudium jak wielokrotnig
wskazywaty wyroki gdéw administracyjnych, nie je
aktem prawa miejscowego i nie upow@a do
zabudowy. Takie dziatlanie uchroni obszar ce
przyrodniczo i widokowo w Bielssko Tynieckim
Parku Krajobrazowym na Zakrzéwku przed degragd
i bezpowrotnym zniszczeniem.

Wykluczy¢ mozliwos¢ zabudowy na terenad
wystepowania  kumaka  nizinnego i  trasz
grzebieniastej na catym obszarze ich wgstvania w
parku krajobrazowym na Zakrzéwku w celu ochr
siedlisk i miejsc rozrodu tych chronionych praw|
ptazéw (zasig wg opracowania spajdzonego dd
projektu mpzp Rejonsw. Jacka Twardowskiegq
Odpowiedny przestank merytoryczg i prawrg
stanowi fakt ¥ obszar ley w Parku Krajobrazowym
jest chroniony rozposdzeniem Wojewod)
Matopolskiego nr 81/06 &3.1.2

W bezpdredniej otulinie parku krajobrazowe
zamiené kategor¢ zainwestowania z MNW na M
aby utrzyma regionalno-historyczny charakter ska
struktury jednostek osadniczych i dopaséwa do
istniejacej zabudowy, zgodnie z zaniami Zmiany
Studium i w/w Rozporgdzeniem Wojewody.
Zachowd korytarz ekologicznygczacy tgki w Kostrzu
z Zakrzéwkiem - zgodnie z zapisami zawartymi

projekcie zmiany Studium dotygszymi obowhjzku

Rejon Zakrzowka
obszar catego miasta

Jednostka 17

PMK nie
uwzglednit
whniesionej uwagi
w zakresie pkt 1-
30

Przypisy —
pozycja
2242

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona
przez Race
Miasta Krakowa
w zakresie pkt 1-
30
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zachowywania agtosci korytarzy ekologicznych
ochrony terenéw cennych przyrodniczo pr
degradag;.

W zmianie Studium umiei¢ zapis dotycgcy
bezwzgédnego zakazu zasypywania i zmniejszg
powierzchni zbiornikow wodnych oraz zakaz realiz
inwestycji budowlanych w poldu zbiornikéw
wodnych. Nie podzielamy paglu wyrazonego w
rozstrzygngciu uwag zlaonych podczas pierwsze
wytozenia projektu zmiany Studium stwierdzeggo,
ze ,Jpismo w tym zakresie nie stanowi uwagi
Studium gdy. dotyczy zagadnig ktére nie 8 matery
studialry”

Bezwzgkdnie pozostawi w Zmianie Studiun
wskaznik powierzchni biologicznie czynnej w stre
ksztalttowania systemu przyrodniczego w wysak
min 70% (tak jak ma to miejsce w obec
obowigzujagcym Studium), gdy tylko taka jegq
wysokas¢ gwarantuje utrzymanie korytar:
ekologicznych, diych  skweréw i  ogrodody
przydomowych oraz korytarzy przewietrzania mig
jako stref wymiany gazowej, co przy katastrofaln
stanie krakowskiego powietrza jest niedbe.
Zwlaszcza gdy katastrofalny stan powietrza ul
pogorszeniu, a wprowadzanie zmian w tym paramg
nie jest uzasadnione przepisami prawa i hie
prawnych przestanek aby ten parametr zmienia
Wykresli¢ zapisy uzaleniajace wysokéé wskanika
terenu biologicznie  czynnego od rodz
zainwestowania, gdy nie znajduje to zadnegd
uzasadnienia w przepisach prawa.

Wykreslic  mozliwos¢ zmiany tego parametru
planach miejscowych zagospodarowd
przestrzennego bo nie znajduje taradnegqg
uzasadnienia w przepisach prawa.
Wykreslic  mazliwos¢  uwzgkdniania w  strefie
ksztaltowania systemu przyrodniczego jako t¢g
biologicznie czynny powierzchni zielonych daché
tarasow. W S$wietle obowazujgcych przepisov
prawnych rozpormlzenie w sprawie warunkd
technicznych jakim mugzodpowiadd budynki i ich
usytuowanie wprowadza do polskiego puoiku
prawnego definigj terenu biologicznie czynnego, ¢
to nie oznacza,ze w Studium, a nagbtnie w
miejscowym  planie  zagospodarowania, pgl
stosowé taky sany definic. Mozna wkc (a w
praktyce stosuje ¢ inne definicje. Nie ma wtc
przeszkédzeby definiowé teren biologicznie czynn
w studium np. w ten sposoke jako teren biologiczni
czynny nie uznaje sidachow i taraséw. Przepisy w
rozporadzenia maj petnic funkcjg ochronm, a
przedmiotem tej ochrony jest przede wszyst
zdrowie i bezpieczestwo mieszkacow/wytkownikéw
obiektow budowlanych. Nic w€ nie stoi ng
przeszkodzie, aby zwlkszy¢ poziom tej ochrony, ni
mozna go natomiast ohraé. Dlatego nie widzimy
przeszkéd, zeby pozostawi zapis z obecni
obowigzujagcego studium i wprowadzigo do zmiany
studium na zasadzieagitosci ochrony.

Tereny zabudowy z dymi ogrodami wiczy¢ do

strefy ksztattowania systemu przyrodniczego, w
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17.

poszerzy stret ksztattowania systemu przyrodniczeg
na Zakrzéwku o obszar bezpedniej otuliny parky
krajobrazowego, gdzie w chwili obecnej przew
zabudowa jednorodzinna z umi ogrodami ora:
niska wielorodzinna z dig powierzchni biologicznie
czynrg celem zabezpieczenia tego obszaru p
nadmiern presg urbanistycza  zagraajaca
chronionym siedliskom i zwiegzom.

Na terenach o wysokim poziomie wdod gruntowy
oraz na terenach zalewowych bezwdgie
wprowadz¢ zakaz budowy kondygnacji podziemny
(w tym garay). Zakaz ten w szczegélém powinien
obowigzywaé na obszarach parkéw krajobrazowy
gdyz wynika z Planu Ochrony ZJPK, tom Il ( str.
tego planu ) i ich otulin , gdzie poziom tych woa
znaczenie dla ekosystemu i chronionych gatun
roslin i zwierzat .

W rozdziale 11.5.2 zapisawsrod gtdwnych kierunkov
rozwoju i ochronysrodowiska przyrodniczego punk
zabezpieczenie przed zabudowterenéw zielen
rekreacyjnej, osiedlowej, gdzyblokowej.

Uwzglednic w Studium zapisy zobowzujace do
zabezpieczenia terenéw rekreacyjn
(wypoczynkowych) w obszarach zabudowy
wprowadz¢ osobm kategor¢ planistyczn. Male
tereny rekreacyjne, jak aleje, skwery, mate paldce
zabaw powinny b zlokalizowane w kzdej jednostce
urbanistycznej by zapewrdiatereny rekreacyjne d
wszystkich mieszkacow bezpérednio w gsiedztwie
zabudowy. Jednostki urbanistyczne nie powinnyysi
wytacznie do podziatu formalnego terenu, a stagdd
jednostki "gsiedzkie" czyli zapewnita wszelkie
podstawowe potrzeby mieszicw w tymrekreacji
wypoczynku.

Przyjag¢ na obszarze dzialek nr 222/33 , 222/1
222164, 222/15 na Zakrzéwku sposdb ochrony tere
zieleni osiedlowej jaki zastosowano przy ul. Leaylic
oznaczy jako ZU zwlaszczaze wczéniejsze decyzje
administracyjne ujmowaly te obszary jako te
biologicznie czynny obecnie catkowicie wiazonych
inwestycji. Istotne jest rownieto, ze miejscowe paln
zagospodarowania przestrzennego musZ zgodne z
zapisami Studium, a wé tylko zabezpieczenie
Studium tych terenéw jako terendw zieleni gatzonej
stanowi gwarane€j utrzymania tych zapiséw
miejscowych planach zagospodarowd
przestrzennego z takim samym przeznaczen
Uchroni to réwnie budzet miasta przez ponownyr
kosztami zwizanymi ze zmiap réwnoczénie
uchwalanych planéw gdzie procedura planistyq
byta prowadzona wiele lat a brak planu spowog
degradagj chronionych obszaréw.

Oznaczy drog; $w. Jacka jako dwa niadzace si ze
soly odcinki ( przerwa powinna kyzaznaczona n
obszarze jej przebiegu w granicach dziatki 297Allig
tam gdzie obecnie kozy st jej utwardzenie
przystosowanie do ruchu kotowego) .Celem taki
dziatania jest ochrona terenu BTPK przed nadmier
hatasem, czego wymagajzapisy Planu Ochrony
degradagj przyrodnicz oraz zabijaniem zwierzyn

czego zabrania rozpaydzenie Wojewody
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Matopolskiego nr 81/06 &3.1.2. Jej pokenie z ul
Pychowicly poskutkuje powstaniem dro
alternatywnej do drogi zbiorczej jak jest ul.
Kapelanka o bardzo dym natzeniu ruchu na granic|
BTPK i jego otuliny.

Wprowadzé zapisy chronjce tereny zieleni w centru
miasta poprzez wprowadzenie zapisu zakgmgo
zabudowy istnigjcych, uradzonych  skweroy
zwlaszcza tych gdzie rognjuz drzewa 10 letnie
starsze, ktore to tereny esto stanowity obsza
biologicznie czynny inwestycji a w trakcie realijig
inwestycji zostaty przez developeréw wydzielon
przeznaczone ponownie pod nowe inwestycje.
podzielamy pogldu wyrazonego w rozstrzygecie
uwagi ztzronej podczas pierwszego wyknia projekty
zmiany Studium stwierdzggego, ,Pismo nie stanow
uwagi do Studium w rozumieniu przepiséw art. 11
11 wustawy o planowaniu i zagospodarowa
przestrzennym, gdydotyczy zagadnig ktére nie 8
materiy studialry tzn. nie 8 wymienione w art. 10 ug
2 zawieragcym wyszczegOlnienia, jakie zagadnig
okresla sie w Studium i w tym zakresie nie j
rozpatrywane. Proponowane zapisy do wprowadz
do Studium dotygz  okreslenia sposobl
zagospodarowania i ,zabudowy” (zakazu zabudo
istniejgcych, urgdzonych skwerow, a yd odwotuy
sie do uregulowd planu miejscowego, a nie mate
Studium.” Uwazamy, ze  miejscowe paln
zagospodarowania przestrzennego muszazggdne z
zapisami Studium , a wé tylko zabezpieczenie
Studium tych terenéw jako tereny zieleni stan
gwarancje ich wyznaczenia w miejscowych plan
zagospodarowania przestrzennego z takim sa
przeznaczeniem.

Niezagospodarowane terenydhce witasnéciag gminy
lezace w obszarach cennych przyrodniczo
chronionych prawem, w pierwszej Kkolefco
przeznacza na tereny zieleni publicznej a dopiero
drugiej na inne cele. dé potrzeba spoteczna teg
wymaga i dua liczba mieszkicow wnioskuje o taki
rozwigzanie, to powinno ono By uwzgkdniane
zwlaszcza na terenie BTPK tak jak to dotyczy it
dziatki 189 na Zakrzowku (w tym przypadku obs
dziatki powinien stanowi naturalny pas zwkszapcy
dostpnas¢ terenu zielonego dla ogétu miesakéaw
Krakowa, zwlaszcza,ze po zabudowaniu dziat
prywatne, zostanogrodzone przez wiaicieli i dostp
do trendw zieleni édzie bardzo utrudniony).

Dazy¢ do zachowania jako tereny zieleni wszystK
ptatow zieleni wskazanych w ,Mapie §mnosci
rzeczywistej Krakowa” ktére nie zostalty dotychc
zainwestowane dot. to npktw bezpdredniej otulinie
BTPK przy ul.sw. Jacka powsej planowanego kana
ulgi , gdzie znajduj si¢ siedliska chronionych prawe
polskim i midzynarodowym rélin i zwierzat wg.
opracowania ekofizjograficznegowykonanego n
potrzeby Studium.

Ze wzgkdu na zagrzenie funkcji  ukiadd
przewietrzania miasta i regeneracji powietrza,
konieczndé¢ ochrony terendw gkowych, naley

zrezygnowd z wprowadzania obszar6w now
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22.

23.

24.

25.

26.

27.

zabudowy MNW na obszarze miedzy ul. Wylorkwi.
Jacka na Zakrzéwku .

Konieczne jest uwzgtinienie w mapie korytarz
przewietrzania miasta niezabudowanych wzniesie
tym obszaru Zakrzowka.

Nie powinno s co do zasady uwzglnia¢ jako
powierzchni biologicznie czynnej, Ziele
projektowanej na dachach, tarasach scianach
budynkéw a zwlaszcza nale wykluczye ten zapis n
terenie parku krajobrazowego, jego otuliny oraefgt
ksztaltowania systemu przyrodniczego. Jako t
biologicznie czynny powinien Iy klasyfikowany
wytgcznie teren na gruncie. ¥Wietle obowjzujacych
przepisbw prawnych Rozpeadzenie w sprawi
warunkéw technicznych jakim muszodpowiadé
budynki i ich usytuowanie wprowadza do polski¢
porzadku prawnego defini¢j terenu biologicznig
czynnego, ale to nie oznaczae w Studium, &
nastpnie w miejscowym planie zagospodarowa
nalezy stosowa taka samy definicic. Mozna wkc (a w
praktyce stosuje ¢ inne definicje. Nie ma wtc
przeszkédzeby zdefiniowa teren biologicznie czynn
w planie miejscowym np. w ten sposéie, jako terer
biologicznie czynny nie uznajeesdachow i taraséw
Przepisy w/w rozpogdzenia maj petnic funkcje
ochronn, a przedmiotem tej ochrony jest prze
wszystkim zdrowie i bezpiecastwo
mieszkacow/uzytkownikow obiektow budowlanycli
Nic wigc nie stoi na przeszkodzie, aby zkgzy
poziom tej ochrony, nie nima go natomiast ohnji¢.
Dlatego nie widzimy przeszkddzeby pozostawi
zapisy z obecnie obowdujacego Studium.

Ze wzgkdu na zagrzenie funkcji  ukiadd
przewietrzania miasta i regeneracji powietrza pep
zabudow korytarzy przewietrzania miasta koniecz
jest zachowanie wyznaczonych przez naukowcow
wymiany powietrza, wolnych od jakiejkolwig
zabudowy. W rozdziale 11.5.6 nale wprowadzé
zapisy wyhczapce z maliwosci nowej zabudowy
obszary Obriienia Pychowickiego i Zakrzéwka
zwlaszcza dot. tagk wilgotnych).

W BTPK na Zakrzéwku wprowadzizapisy o zakazi
lokalizacji zabudowy wysokiej i nakaz orientowa
budynkow dtisz osh wzdhuz osi wschod -zachod alf
w razie kontynuacji zabudowy zabezpie€zraznoici
korytarzy aeorosanitarnych Krakowa tak jak zapig
to w przypadku Doliny Rdnika, Doliny Wilgi, Doliny
Serafy z ,Malinéwlg, Obnizenia Ta.

Uwzgledni¢ uwag z zahcznika graficznego nr

obrazujcego to co znajdujesiv w/w punktach.

Na calym obszarze zabudowy MNW i MN przy
Wytom i $w. Jacka podni wysoka¢ wskanika
terenu biologicznie czynnego z 50% do 70 ¢
Wigkszai¢ tego wydzielenia ey w granicach BTPK
oraz strefy ksztaltowania systemu przyrodniczeg
wysokim stopniu ochrony wynikagym z przepisév
prawa. W obecnie obowdujagcym Studium wskanik
ten wynosi min 70% a skala zainwestowaniackiz
dotychczasowej ochronie w planach zagospodarow
zostata utrzymana na tym poziomie. Rozpdeznie

Wojewody nr 81/06 wymagautrzymania skal
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28.

29.

30.

zabudowya rozwjzania zaproponowane w zmiat
Studium jak najbardziej dajmozliwos¢ kontynuacji
ochrony poprzez podniesienie wgkika do 70 % .

Na calym obszarze Zakrzéwka a szczego6lnie w p
krajobrazowym i strefie ksztaltowania syste
przyrodniczego wprowadzizasad nie dopuszczani
zmian parametréw w planach miejscowych.
Uwazamy, ze Studium wyznacza zawgng ponad
aktualne potrzeby wielléo obszarow
zainwestowanych. Wlad za wnioskami Konfederag
na rzecz Przyszigi Krakowa Cracovia UrbsEuropa
do zmiany Studium domagamye sizetelnej analizy
bilansu wykorzystania terenébw oraz o0szacow
potrzeb Krakowa na tereny budowlane w perspekty
np. 10 lat.

Po rozpatrzeniu wniesionych uwag i uwaiieniu
zapiséw projektu Matopolskiego Programu Ochr
Powietrza, wnioskujemy aby projekt Studium
skorygowany, uzupetniony i przedstawiony ponow
do wghdu publicznego.

52.

2243

05.05.2014

Wspélnota
Mieszkaniowaw.
Jacka 26B

Whnosi aby:

1.

Istniegce zadrzewienia i zakrzaczeniarédpolne
znajdupce sé na obszarze Bielsko- Tynieckiega
Parku Krajobrazowego na Zakrzéwku w §iny
rozporzdzenia Wojewody Matopolskiego nr 81/06
3.1.3 zostaty utrzymane jako ZP.

Zmieni kategor¢ zainwestowania w obszarze pa
krajobrazowego na Zakrzowku z MNW na MN ggq
plan ochrony parku krajobrazowego nie przewiduj
nim zainwestowania wielorodzinnego, dopuszcz
jest zabudowa mieszkalna o wysékio zabudowy
poéttorej kondygnacji (zapis w Planie Ochrony ZJ
tom Il str. 57)

Powigkszy¢ obszar kategorii ZU na terenie pa
krajobrazowego na Zakrzéwku o c&todziatki 207
obr. 9 jedn. ewid. Podgoérze i przeséigranie terenu
ZU na wschéd do wschodniej (dkezej granicy dziatk
304 obr.9 jed. ewid. Podgoérze) ze wzhl na
wystepowanie siedlisk chronionych dlin i zwierzat.
Przedmiotowy obszar nie jest ety miejscowym
planem zagospodarowania przestrzennego. Nie
zadnych  przeszkd6d prawnych aby zmée
przeznaczenie obszaru w stosunku do zap
obecnego Studium, nie y#e sk to réwnie z
odszkodowaniem poniewaStudium jak wielokrotnig
wskazywaty wyroki gdéw administracyjnych, nie je
aktem prawa miejscowego i nie upow@a do
zabudowy. Takie dziatanie uchroni obszar ce
przyrodniczo i widokowo w Bielssko Tynieckim
Parku Krajobrazowym na Zakrzéwku przed degragd
i bezpowrotnym zniszczeniem.

Wykluczy¢ mozliwos¢ zabudowy na terenad
wystepowania  kumaka  nizinnego i  trasz
grzebieniastej na calym obszarze ich wyetvania w
parku krajobrazowym na Zakrzéwku w celu ochr
siedlisk i miejsc rozrodu tych chronionych praw|
ptazéw (zasig wg opracowania spafdzonego dd
projektu mpzp Rejonsw. Jacka Twardowskiegq
Odpowiedny przestank merytoryczg i prawrg
stanowi fakt ¥ obszar ley w Parku Krajobrazowym

jest chroniony rozposgzeniem Wojewod

Rejon Zakrzowka

obszar catego miasta

Jednostka 17

PMK nie
uwzglednit
whiesionej uwagi
w zakresie pkt 1-
30

Przypisy —
pozycja
2243

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona
przez Race
Miasta Krakowa
w zakresie pkt 1-
30

1




5

10

11

12

13

10.

11.

Matopolskiego nr 81/06 &3.1.2

W bezpdredniej otulinie parku krajobrazowe
zamiené kategor¢ zainwestowania z MNW na M
aby utrzyma regionalno-historyczny charakter ska
struktury jednostek osadniczych i dopaséwa do
istniejacej zabudowy, zgodnie z zakniami Zmiany
Studium i w/w Rozpormzeniem Wojewody.
Zachowd korytarz ekologicznygczacy faki w Kostrzu
z Zakrzéwkiem - zgodnie z zapisami zawartymi
projekcie zmiany Studium dotygzymi obowhzku
zachowywania agtosci korytarzy ekologicznych
ochrony terenéw cennych przyrodniczo pr
degradag;.

W zmianie Studium uméei¢ zapis dotycacy
bezwzgédnego zakazu zasypywania i zmniejszg
powierzchni zbiornikow wodnych oraz zakaz realiz
inwestycji budowlanych w poldu zbiornikéw
wodnych. Nie podzielamy paglu wyrazonego w
rozstrzygngciu uwag zlaonych podczas pierwsze
wytozenia projektu zmiany Studium stwierdzeggo,
ze ,Jpismo w tym zakresie nie stanowi uwagi
Studium gdy. dotyczy zagadnig ktére nie 8 matery
studialry”

Bezwzgkdnie pozostawi w Zmianie Studiun
wskaznik powierzchni biologicznie czynnej w stre
ksztattowania systemu przyrodniczego w wysak
min 70% (tak jak ma to miejsce w obec
obowigzujagcym Studium), gdy tylko taka jegq
wysokas¢ gwarantuje utrzymanie korytar:
ekologicznych, diych  skweréw i  ogrodody
przydomowych oraz korytarzy przewietrzania mig
jako stref wymiany gazowej, co przy katastrofaln
stanie krakowskiego powietrza jest niedbe.
Zwlaszcza gdy katastrofalny stan powietrza ul
pogorszeniu, a wprowadzanie zmian w tym paramg
nie jest uzasadnione przepisami prawa i nie
prawnych przestanek aby ten parametr zmienia
Wykresli¢ zapisy uzaleniajace wysokéé wskanika
terenu biologicznie  czynnego od rodz
zainwestowania, gdy nie znajduje to zadnegd
uzasadnienia w przepisach prawa.

Wykresli¢ mazliwos¢ zmiany tego parametru
planach miejscowych zagospodarowd
przestrzennego bo nie znajduje taradnegqg
uzasadnienia w przepisach prawa.
Wykreslic  mazliwos¢  uwzgkdniania w  strefie
ksztaltowania systemu przyrodniczego jako t¢g
biologicznie czynny powierzchni zielonych daché
tarasow. W S$wietle obowazujgcych przepisov
prawnych rozpormlzenie w sprawie warunkd
technicznych jakim mugzodpowiadd budynki i ich
usytuowanie wprowadza do polskiego puoiku
prawnego definigj terenu biologicznie czynnego, ¢
to nie oznacza,ze w Studium, a naginie w
miejscowym  planie  zagospodarowania, pgl
stosowé taky sany definic. Mozna wkc (a w
praktyce stosuje ¢ inne definicje. Nie ma wtc
przeszkédzeby definiowd teren biologicznie czynn
w studium np. w ten sposébke jako teren biologiczni
czynny nie uznaje sidachéw i taraséw. Przepisy w|

rozporadzenia maj pemnic funkcjg ochronm, a
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13.

14.

15.

16.

przedmiotem tej ochrony jest przede wszyst
zdrowie i bezpieczestwo mieszkacow/uzytkownikow
obiektow budowlanych. Nic w€ nie stoi ng
przeszkodzie, aby zwlszy poziom tej ochrony, ni
mozna go natomiast obid¢. Dlatego nie widzimy
przeszkdd, zeby pozostawi zapis z obecni
obowizujacego studium i wprowadgigo do zmiany
studium na zasadzieagtosci ochrony.

Tereny zabudowy z dymi ogrodami wiczy¢ do
strefy ksztattowania systemu przyrodniczego, w
poszerzy stret ksztattowania systemu przyrodniczg
na Zakrzéwku o obszar bezpedniej otuliny parky
krajobrazowego, gdzie w chwili obecnej przew
zabudowa jednorodzinna z umi ogrodami ora;
niska wielorodzinna z dig powierzchni biologicznie
czynrg celem zabezpieczenia tego obszaru p
nadmierna presg urbanistycza  zagraajaca
chronionym siedliskom i zwiegzom.

Na terenach o wysokim poziomie wod gruntowy
oraz na terenach zalewowych bezwdgie
wprowadz¢ zakaz budowy kondygnacji podziemny
(w tym garay). Zakaz ten w szczegolém powinien
obowigzywaé na obszarach parkéw krajobrazowy
gdyz wynika z Planu Ochrony ZJPK, tom Il ( str.
tego planu ) i ich otulin , gdzie poziom tych woa
znaczenie dla ekosystemu i chronionych gatun
roslin i zwierzat .

W rozdziale 11.5.2 zapigawsrod gtéwnych kierunkov
rozwoju i ochronysrodowiska przyrodniczego punk
zabezpieczenie przed zabudowterenéw zielen
rekreacyjnej, osiedlowej, gdzyblokowej.

Uwzglednic w Studium zapisy zobowzujace do
zabezpieczenia terenéw rekreacyjn
(wypoczynkowych) w obszarach zabudowy
wprowadz¢ osobm kategor¢ planistyczn. Male
tereny rekreacyjne, jak aleje, skwery, mate parlace
zabaw powinny bd zlokalizowane w kadej jednostce
urbanistycznej by zapewrdiatereny rekreacyjne d
wszystkich mieszkacow bezpérednio w gsiedztwie
zabudowy. Jednostki urbanistyczne nie powinnyysi
wytacznie do podziatu formalnego terenu, a stagdd
jednostki "gsiedzkie" czyli zapewnia wszelkie
podstawowe potrzeby mieszicw w tymrekreacji
wypoczynku.

Przyjag¢ na obszarze dzialek nr 222/33 , 222/1
222/64, 222/15 na Zakrzéwku sposdb ochrony tere
zieleni osiedlowej jaki zastosowano przy ul. Leaylic
oznaczy jako ZU zwlaszczaze wczdniejsze decyzje
administracyjne ujmowaly te obszary jako te
biologicznie czynny obecnie catkowicie wiazonych
inwestycji. Istotne jest rownieto, ze miejscowe paln
zagospodarowania przestrzennego musZ zgodne z
zapisami Studium, a wé tylko zabezpieczenie
Studium tych terenéw jako terenow zieleniggizonej
stanowi gwarane€j utrzymania tych zapiséw
miejscowych planach zagospodarowd
przestrzennego z takim samym przeznaczen
Uchroni to réwnie budzet miasta przez ponownyr
kosztami zwizanymi ze zmiap réwnoczénie
uchwalanych planéw gdzie procedura planistyq

byta prowadzona wiele lat a brak planu spowo(
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17.

18.

19.

20.

degradagj chronionych obszaréw.

Oznaczy drog $w. Jacka jako dwa ni@dzace st ze
soly odcinki ( przerwa powinna kyzaznaczona n
obszarze jej przebiegu w granicach dziatki 297Alli¢
tam gdzie obecnie kwozy st jej utwardzenie
przystosowanie do ruchu kotowego) .Celem taki
dziatania jest ochrona terenu BTPK przed nadmier
hatasem, czego wymagajzapisy Planu Ochrony
degradagj przyrodnicz oraz zabijaniem zwierzyn
czego zabrania rozpeydzenie Wojewody
Matopolskiego nr 81/06 &3.1.2. Jej pokenie z ul
Pychowicly poskutkuje powstaniem dro
alternatywnej do drogi zbiorczej jak jest ul.
Kapelanka o bardzo dym natzeniu ruchu na granic|
BTPK i jego otuliny.

Wprowadzé zapisy chronjce tereny zieleni w centru
miasta poprzez wprowadzenie zapisu zakgmgo
zabudowy istnigjcych, uradzonych  skweroy
zwlaszcza tych gdzie rognjuz drzewa 10 letnie
starsze, ktore to tereny gsto stanowity obszs
biologicznie czynny inwestycji a w trakcie realijig
inwestycji zostaty przez developeréw wydzielon
przeznaczone ponownie pod nowe inwestycje.
podzielamy pogldu wyrazonego w rozstrzygecie
uwagi ztzonej podczas pierwszego wyemia projekty
zmiany Studium stwierdzggego, ,Pismo nie stanow
uwagi do Studium w rozumieniu przepiséw art. 11
11 wustawy o planowaniu i zagospodarowa
przestrzennym, gdydotyczy zagadnig ktére nie 8
materiy studialry tzn. nie 8 wymienione w art. 10 ug
2 zawieragcym wyszczegOlnienia, jakie zagadnie
okresla sie w Studium i w tym zakresie nie j
rozpatrywane. Proponowane zapisy do wprowadz
do Studium dotygz  okreslenia sposobl
zagospodarowania i ,zabudowy” (zakazu zabudo
istniejgcych, urzdzonych skwerdéw, a ya odwotujy
sie do uregulowd planu miejscowego, a nie mate
Studium.” Uwazamy, ze  miejscowe paln
zagospodarowania przestrzennego muszazggdne 2
zapisami Studium , a wé tylko zabezpieczenie
Studium tych terenéw jako tereny zieleni stan
gwarancje ich wyznaczenia w miejscowych plan
zagospodarowania przestrzennego z takim sa
przeznaczeniem.

Niezagospodarowane terenydhce witasnéciag gminy
lezace w obszarach cennych przyrodniczo
chronionych prawem, w pierwszej Kkolefco
przeznacz& na tereny zieleni publicznej a dopiero
drugiej na inne cele. dé potrzeba spoteczna teg
wymaga i dua liczba mieszkicow wnioskuje o taki
rozwigzanie, to powinno ono By uwzgkdniane
zwlaszcza na terenie BTPK tak jak to dotyczy it
dzialki 189 na Zakrzowku (w tym przypadku obs
dzialki powinien stanowi naturalny pas zwkszapcy
dostpnas¢ terenu zielonego dla ogétu miesakéaw
Krakowa, zwlaszcza,ze po zabudowaniu dziat
prywatne, zostanogrodzone przez wiaicieli i dostp
do trendw zieleni édzie bardzo utrudniony).

Dazy¢ do zachowania jako tereny zieleni wszystK
ptatow zieleni wskazanych w ,Mapie dmnosci

rzeczywistej Krakowa” ktére nie zostaly dotychc
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21.

22.

23.

24.

25.

26.

27.

zainwestowane dot. to npiktw bezpdredniej otulinie
BTPK przy ul.sw. Jacka powsej planowanego kanal
ulgi , gdzie znajduj si¢ siedliska chronionych prawe
polskim i medzynarodowym rdlin i zwierzat wg.
opracowania ekofizjograficznegowykonanego n
potrzeby Studium.

Ze wzgkdu na zagrgenie funkcji  ukiady
przewietrzania miasta i regeneracji powietrza,
konieczndé¢ ochrony terendw gkowych, naley
zrezygnowd z wprowadzania obszaréw now
zabudowy MNW na obszarze miedzy ul. Wylorkwi.
Jacka na Zakrzéwku .

Konieczne jest uwzgtinienie w mapie korytarz
przewietrzania miasta niezabudowanych wzniesig
tym obszaru Zakrzowka.

Nie powinno s co do zasady uwzglnia¢ jako
powierzchni biologicznie czynnej, Ziele
projektowanej na dachach, tarasach scianach
budynkéw a zwlaszcza nale wykluczye ten zapis ng
terenie parku krajobrazowego, jego otuliny oraefgt
ksztaltowania systemu przyrodniczego. Jako t
biologicznie czynny powinien Iy klasyfikowany
wytgcznie teren na gruncie. ¥Wietle obowjzujacych
przepisbw prawnych Rozpedzenie w sprawi
warunkéw technicznych jakim muszodpowiadé
budynki i ich usytuowanie wprowadza do polski¢
porzadku prawnego defini¢j terenu biologicznig
czynnego, ale to nie oznaczae w Studium, &
nastpnie w miejscowym planie zagospodarowa
nalezy stosowa taka samy definicic. Mozna wkc (a w
praktyce stosuje & inne definicje. Nie ma wt
przeszkédzeby zdefiniowa teren biologicznie czynn
w planie miejscowym np. w ten sposéie, jako terer
biologicznie czynny nie uznajeesdachow i taraséw
Przepisy w/w rozpogdzenia maj petnic funkcje
ochronnm, a przedmiotem tej ochrony jest prze
wszystkim zdrowie i bezpiecistwo
mieszkacow/uzytkownikow obiektdw budowlanycli
Nic wigc nie stoi na przeszkodzie, aby zkgzy
poziom tej ochrony, nie nima go natomiast ohnji¢.
Dlatego nie widzimy przeszkédzeby pozostawi
zapisy z obecnie obogdujacego Studium.

Ze wzgkdu na zagrzenie funkcji  ukiadd
przewietrzania miasta i regeneracji powietrza pep
zabudow korytarzy przewietrzania miasta koniecz
jest zachowanie wyznaczonych przez naukowcow
wymiany powietrza, wolnych od jakiejkolwig
zabudowy. W rozdziale 11.5.6 nalg wprowadzé
zapisy wyhczapce z maliwosci nowej zabudowy
obszary Obriienia Pychowickiego i Zakrzéwka
zwlaszcza dot. tagk wilgotnych).

W BTPK na Zakrzéwku wprowadzizapisy o zakazi
lokalizacji zabudowy wysokiej i nakaz orientowa
budynkow dtisz osh wzdtuz osi wschéd -zachéd al
w razie kontynuacji zabudowy zabezpie€zraznoici
korytarzy aeorosanitarnych Krakowa tak jak zapig
to w przypadku Doliny Rdnika, Doliny Wilgi, Doliny
Serafy z ,Malinéwlg, Obnizenia Ta.

Uwzgledni¢c uwag z zahcznika graficznego nr
obrazujcego to co znajdujeeiv w/w punktach.

Na calym obszarze zabudowy MNW i MN przy
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Wytom i $w. Jacka podnig wysokad¢é wskanika
terenu biologicznie czynnego z 50% do 70 ¢
Wigkszai¢ tego wydzielenia ey w granicach BTPK
oraz strefy ksztalttowania systemu przyrodniczeg
wysokim stopniu ochrony wynikggym z przepisév
prawa. W obecnie obow#ujagcym Studium wskanik
ten wynosi min 70% a skala zainwestowaniackiz
dotychczasowej ochronie w planach zagospodarow
zostata utrzymana na tym poziomie. Rozpdeznie
Wojewody nr 81/06 wymagautrzymania skal
zabudowya rozwjzania zaproponowane w zmiat
Studium jak najbardziej dajmozliwos¢ kontynuacji
ochrony poprzez podniesienie wskika do 70 % .
Na calym obszarze Zakrzéwka a szczeg6lnie w p
krajobrazowym i strefie ksztaltowania syste
przyrodniczego wprowadzizasadg nie dopuszczani
zmian parametréw w planach miejscowych.
Uwazamy, ze Studium wyznacza zawgng ponad
aktualne potrzeby wielko obszarow
zainwestowanych. Wlad za wnioskami Konfederag
na rzecz Przyszigi Krakowa Cracovia UrbsEuropa
do zmiany Studium domagamye sizetelnej analizy
bilansu wykorzystania terenébw oraz o0szacow
potrzeb Krakowa na tereny budowlane w perspekty
np. 10 lat.

Po rozpatrzeniu wniesionych uwag i uwaiiieniu
zapiséw projektu Matopolskiego Programu Ochr
Powietrza, wnioskujemy aby projekt Studium
skorygowany, uzupetniony i przedstawiony ponow
do wghdu publicznego.

53.

2244

05.05.2014

WspdlInota
Mieszkaniowasw.
Jacka 26A

Whnosi aby:

1.

Istnieace zadrzewienia i zakrzaczeniar6dpolne
znajdupce st na obszarze Bielsko- Tynieckiega
Parku Krajobrazowego na Zakrzéwku w §iny
rozporzdzenia Wojewody Matopolskiego nr 81/06
3.1.3 zostaty utrzymane jako ZP.

Zmienk kategor¢ zainwestowania w obszarze pal
krajobrazowego na Zakrzéwku z MNW na MN gd
plan ochrony parku krajobrazowego nie przewiduj
nim zainwestowania wielorodzinnego, dopuszcz
jest zabudowa mieszkalna o wysékio zabudowy
poéttorej kondygnacji (zapis w Planie Ochrony ZJ
tom Il str. 57)

Powigkszy¢ obszar kategorii ZU na terenie pa
krajobrazowego na Zakrzéwku o c&todziatki 207
obr. 9 jedn. ewid. Podgoérze i przeséigranie terenu
ZU na wschéd do wschodniej (dkeej granicy dziatk
304 obr.9 jed. ewid. Podgoérze) ze wzhl nal
wystepowanie siedlisk chronionych dln i zwierzat.
Przedmiotowy obszar nie jest ety miejscowym
planem zagospodarowania przestrzennego. Nie
zadnych  przeszk6d prawnych aby zmée
przeznaczenie obszaru w stosunku do zap
obecnego Studium, nie g#e st to rownie z
odszkodowaniem poniewaStudium jak wielokrotnig
wskazywaty wyroki gdéw administracyjnych, nie je
aktem prawa miejscowego i nie upow@a do
zabudowy. Takie dziatanie uchroni obszar ce
przyrodniczo i widokowo w Bielssko Tynieckim
Parku Krajobrazowym na Zakrzéwku przed degragd

i bezpowrotnym zniszczeniem.

Rejon Zakrzéwka

obszar calego miasta

Jednostka 17

PMK nie
uwzglednit
whiesionej uwagi
w zakresie pkt 1-
30

Przypisy —
pozycja
2244

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona
przez Race
Miasta Krakowa
w zakresie pkt 1-
30
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Wykluczy¢ mazliwos¢ zabudowy na terenag
wystepowania  kumaka  nizinnego i  trasz
grzebieniastej na calym obszarze ich wystvania w
parku krajobrazowym na Zakrzéwku w celu ochr
siedlisk i miejsc rozrodu tych chronionych praw|
ptazow (zasig wg opracowania spagdzonego dg
projektu mpzp Rejonsw. Jacka Twardowskiegq
Odpowiedny przestank merytorycza i prawrg
stanowi fakt ¥ obszar ley w Parku Krajobrazowym
jest chroniony rozposglzeniem Wojewod
Matopolskiego nr 81/06 &3.1.2

W bezpdredniej otulinie parku krajobrazowe
zamiené kategor¢ zainwestowania z MNW na M
aby utrzyma regionalno-historyczny charakter ska
struktury jednostek osadniczych i dopaséwa do
istniejacej zabudowy, zgodnie z zakniami Zmiany
Studium i w/w Rozpormzeniem Wojewody.
Zachowd korytarz ekologicznygczacy faki w Kostrzu
z Zakrzéwkiem - zgodnie z zapisami zawartymi
projekcie zmiany Studium dotygzymi obowhzku
zachowywania agtosci korytarzy ekologicznych
ochrony terenéw cennych przyrodniczo pr
degradag;.

W zmianie Studium uméei¢ zapis dotycacy
bezwzgédnego zakazu zasypywania i zmniejszg
powierzchni zbiornikow wodnych oraz zakaz realiz
inwestycji budowlanych w poldu zbiornikéw
wodnych. Nie podzielamy paglu wyrazonego w
rozstrzygngciu uwag zlaonych podczas pierwsze
wytozenia projektu zmiany Studium stwierdzeggo,
ze Jpismo w tym zakresie nie stanowi uwagi
Studium gdy. dotyczy zagadnig ktére nie 8 matery
studialry”

Bezwzgkdnie pozostawi w Zmianie Studiun
wskaznik powierzchni biologicznie czynnej w stre
ksztaltowania systemu przyrodniczego w wysak
min 70% (tak jak ma to miejsce w obec
obowigzujagcym Studium), gdy tylko taka jegqg
wysokas¢ gwarantuje utrzymanie korytar:
ekologicznych, diych  skweréw i  ogrodody
przydomowych oraz korytarzy przewietrzania mig
jako stref wymiany gazowej, co przy katastrofaln
stanie krakowskiego powietrza jest niedbe.
Zwlaszcza gdy katastrofalny stan powietrza ul
pogorszeniu, a wprowadzanie zmian w tym paramg
nie jest uzasadnione przepisami prawa i nie
prawnych przestanek aby ten parametr zmienia
Wykresli¢ zapisy uzaleniajgce wysokéé wskanika
terenu biologicznie  czynnego od rodz
zainwestowania, gdy nie znajduje to zadnegd
uzasadnienia w przepisach prawa.

Wykresli¢ mazliwos¢ zmiany tego parametru
planach miejscowych zagospodarowg
przestrzennego bo nie znajduje taradnegqg
uzasadnienia w przepisach prawa.

Wykreslic  mazliwos¢  uwzgkdniania w  strefie
ksztaltowania systemu przyrodniczego jako t¢g
biologicznie czynny powierzchni zielonych daché
tarasow. W s$wietle obowjzujacych przepisév
prawnych rozporglzenie w sprawie warunkd

technicznych jakim mugzodpowiadd budynki i ich
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15.

16.

usytuowanie wprowadza do polskiego puoiku
prawnego definigj terenu biologicznie czynnego, ¢
to nie oznacza,ze w Studium, a naginie w
miejscowym  planie  zagospodarowania, bl
stosowé taks samy definicie. Mozna wkc (a w
praktyce stosuje & inne definicje. Nie ma wt
przeszkodzeby definiowé teren biologicznie czynn
w studium np. w ten sposoke jako teren biologiczni
czynny nie uznaje sidachéw i taraséw. Przepisy w|
rozporzdzenia maj pelni funkcje ochronn, a
przedmiotem tej ochrony jest przede wszyst
zdrowie i bezpieczestwo mieszkacow/uzytkownikow
obiektéw budowlanych. Nic wt nie stoi ng
przeszkodzie, aby zwlkszy¢ poziom tej ochrony, ni
mozna go natomiast obid¢. Dlatego nie widzimy
przeszkdd, zeby pozostawi zapis z obecni
obowizujacego studium i wprowadzigo do zmiany
studium na zasadzieagtosci ochrony.

Tereny zabudowy z dymi ogrodami wiczy¢ do
strefy ksztattowania systemu przyrodniczego, w
poszerzy stret ksztattowania systemu przyrodniczeg
na Zakrzéwku o obszar bezpedniej otuliny parky
krajobrazowego, gdzie w chwili obecnej przew
zabudowa jednorodzinna z umi ogrodami ora;
niska wielorodzinna z dig powierzchna biologicznie
czynrg celem zabezpieczenia tego obszaru p
nadmierna presg urbanistycza  zagraajaca
chronionym siedliskom i zwiegzom.

Na terenach o wysokim poziomie wod gruntowy
oraz na terenach zalewowych bezwdgie
wprowadzt zakaz budowy kondygnacji podziemny
(w tym garay). Zakaz ten w szczegélém powinien
obowigzywaé na obszarach parkéw krajobrazowy
gdyz wynika z Planu Ochrony ZJPK, tom Il ( str.
tego planu ) i ich otulin , gdzie poziom tych woa
znaczenie dla ekosystemu i chronionych gatun
roslin i zwierzat .

W rozdziale 11.5.2 zapisawsrod gtéwnych kierunkov
rozwoju i ochronysrodowiska przyrodniczego punk
zabezpieczenie przed zabudowterenéw zielen
rekreacyjnej, osiedlowej, gdzyblokowej.

Uwzgledni¢c w Studium zapisy zobowzujace do
zabezpieczenia terenéw rekreacyjn
(wypoczynkowych) w obszarach zabudowy
wprowadz¢ osobm kategor¢ planistyczn. Male
tereny rekreacyjne, jak aleje, skwery, mate paslace
zabaw powinny bd zlokalizowane w kadej jednostce
urbanistycznej by zapewriatereny rekreacyjne d
wszystkich mieszkacow bezpérednio w gsiedztwie
zabudowy. Jednostki urbanistyczne nie powinnyysh
wytacznie do podziatu formalnego terenu, a stagdd
jednostki "gsiedzkie" czyli zapewnia wszelkie
podstawowe potrzeby mieszi@dw w tymrekreacii
wypoczynku.

Przyjag¢ na obszarze dzialek nr 222/33 , 222/1
222164, 222/15 na Zakrzéwku sposdb ochrony tere
zieleni osiedlowej jaki zastosowano przy ul. Leaylic
oznaczy jako ZU zwlaszczaze wczdniejsze decyzje
administracyjne ujmowaly te obszary jako te
biologicznie czynny obecnie catkowicie uiazonych

inwestycji. Istotne jest rownieto, ze miejscowe paln
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19.

zagospodarowania przestrzennego musZ zgodne z
zapisami Studium, a wé tylko zabezpieczenie
Studium tych terenéw jako terenow zieleniggizonej
stanowi gwarangj utrzymania tych zapisow
miejscowych planach zagospodarowg
przestrzennego z takim samym przeznaczen
Uchroni to rownie budzet miasta przez ponownyr
kosztami zwizanymi ze zmiap réwnoczénie
uchwalanych planéw gdzie procedura planistyq
byta prowadzona wiele lat a brak planu spowog
degradagj chronionych obszaréw.

Oznaczy drog sw. Jacka jako dwa ni@dzace st ze
soly odcinki ( przerwa powinna Byzaznaczona n
obszarze jej przebiegu w granicach dziatki 297Atlig
tam gdzie obecnie kwozy st jej utwardzenie
przystosowanie do ruchu kotowego) .Celem taki
dziatania jest ochrona terenu BTPK przed nadmier
hatasem, czego wymagajzapisy Planu Ochrony
degradagj przyrodnicz oraz zabijaniem zwierzyn
czego zabrania rozpaydzenie Wojewody
Matopolskiego nr 81/06 &3.1.2. Jej pokenie z ul
Pychowicly poskutkuje powstaniem dro
alternatywnej do drogi zbiorczej jak jest ul.
Kapelanka o bardzo dym natzeniu ruchu na granic|
BTPK i jego otuliny.

Wprowadzé zapisy chronjce tereny zieleni w centru
miasta poprzez wprowadzenie zapisu zakgmgo
zabudowy istnigjcych, uradzonych  skweroy
zwlaszcza tych gdzie rognjuz drzewa 10 letnie
starsze, ktore to tereny ¢sto stanowity obszs
biologicznie czynny inwestycji a w trakcie realifig
inwestycji zostaty przez developeréw wydzielon
przeznaczone ponownie pod nowe inwestycje.
podzielamy pogldu wyrazonego w rozstrzygecie
uwagi ztzonej podczas pierwszego wyemnia projekty
zmiany Studium stwierdzagego, ,Pismo nie stanow
uwagi do Studium w rozumieniu przepiséw art. 11
11 wustawy o planowaniu i zagospodarowa
przestrzennym, gdydotyczy zagadnig ktére nie 8
materi studialry tzn. nie 8 wymienione w art. 10 ug
2 zawieragcym wyszczegOlnienia, jakie zagadnie
okresla sie w Studium i w tym zakresie nie j
rozpatrywane. Proponowane zapisy do wprowadz
do Studium dotygz  okreslenia sposobl
zagospodarowania i ,zabudowy” (zakazu zabudo
istniejgcych, urzdzonych skweréw, a ya odwotujy
sie do uregulowd planu miejscowego, a nie mate
Studium.” Uwazamy, ze  miejscowe paln
zagospodarowania przestrzennego muszazggdne z
zapisami Studium , a wé tylko zabezpieczenie
Studium tych terenéw jako tereny zieleni stan
gwarancje ich wyznaczenia w miejscowych plan
zagospodarowania przestrzennego z takim sa
przeznaczeniem.

Niezagospodarowane terenydhce witasnécia gminy
lezace w obszarach cennych przyrodniczo
chronionych prawem, w pierwszej Kkolefco
przeznacz& na tereny zieleni publicznej a dopiero
drugiej na inne cele. de potrzeba spoteczna teg
wymaga i dua liczba mieszkicow wnioskuje o taki

rozwigzanie, to powinno ono By uwzgkdniane

85



5

10

11

12

13

20.

21.

22.

23.

24,

zwlaszcza na terenie BTPK tak jak to dotyczy &zt
dziatki 189 na Zakrzéwku (w tym przypadku obs
dzialki powinien stanowi naturalny pas zwkszapcy
dostpnai¢ terenu zielonego dla og6tu miesakéw
Krakowa, zwlaszcza,ze po zabudowaniu dziat
prywatne, zostanogrodzone przez wiaicieli i dostp
do trenéw zieleni ¢gdzie bardzo utrudniony).

Dazy¢ do zachowania jako tereny zieleni wszystK
ptatow zieleni wskazanych w ,Mapie dmnosci
rzeczywistej Krakowa” ktére nie zostaty dotychc
zainwestowane dot. to npktw bezpdredniej otulinie
BTPK przy ul.sw. Jacka powsej planowanego kanal
ulgi , gdzie znajduj si¢ siedliska chronionych prawe
polskim i midzynarodowym rélin i zwierzat wg.
opracowania ekofizjograficznegowykonanego n
potrzeby Studium.

Ze wzgkdu na zagrgenie funkcji  uklady
przewietrzania miasta i regeneracji powietrza,
koniecznd¢ ochrony terendw akowych, naley
zrezygnowd z wprowadzania obszar6w now
zabudowy MNW na obszarze miedzy ul. Wylorkwi.
Jacka na Zakrzéwku .

Konieczne jest uwzgtinienie w mapie korytarz
przewietrzania miasta niezabudowanych wzniesig
tym obszaru Zakrzéwka.

Nie powinno s co do zasady uwzglnia¢ jako
powierzchni biologicznie czynnej, Ziele
projektowanej na dachach, tarasach scianach
budynkéw a zwlaszcza nale wykluczye ten zapis ng
terenie parku krajobrazowego, jego otuliny oraefgt
ksztaltowania systemu przyrodniczego. Jako t
biologicznie czynny powinien Iy klasyfikowany
wytgcznie teren na gruncie. ¥wietle obowizujacych
przepisbw prawnych Rozpeadzenie w sprawi
warunkéw technicznych jakim muszodpowiadé
budynki i ich usytuowanie wprowadza do polski¢
porzadku prawnego defini¢j terenu biologicznig
czynnego, ale to nie oznaczag w Studium, &
nastpnie w miejscowym planie zagospodarowa
nalezy stosowa taka sanmy definicic. Mozna wkc (a w
praktyce stosuje & inne definicje. Nie ma wt
przeszkodzeby zdefiniowd teren biologicznie czynn
w planie miejscowym np. w ten sposéie, jako terer
biologicznie czynny nie uznajeesdachow i taraséw
Przepisy w/w rozpogdzenia maj petnic funkcije
ochronnm, a przedmiotem tej ochrony jest prze
wszystkim zdrowie i bezpiecistwo
mieszkacow/wytkownikéw obiektéw budowlanych
Nic wigc nie stoi na przeszkodzie, aby zkgzy
poziom tej ochrony, nie nima go natomiast ohnj¢.
Dlatego nie widzimy przeszkddzeby pozostawi
zapisy z obecnie obowdujacego Studium.

Ze wzgkdu na zagrgenie funkcji  ukiady
przewietrzania miasta i regeneracji powietrza pep
zabudow korytarzy przewietrzania miasta koniecz
jest zachowanie wyznaczonych przez naukowcow
wymiany powietrza, wolnych od jakiejkolwig
zabudowy. W rozdziale 11.5.6 nalg wprowadzé
zapisy wyhczapce z maliwosci nowej zabudowy
obszary Obnienia Pychowickiego i Zakrzowka

zwlaszcza dot. tagk wilgotnych).
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25.

26.

27.

28.

29.

30.

W BTPK na Zakrzéwku wprowadzizapisy o zakazi
lokalizacji zabudowy wysokiej i nakaz orientowa
budynkow dtisz osh wzdtuz osi wschéd -zachéd al
w razie kontynuacji zabudowy zabezpieczroznosci
korytarzy aeorosanitarnych Krakowa tak jak zapig
to w przypadku Doliny Rdnika, Doliny Wilgi, Doliny
Serafy z ,Malindwly, Obnizenia Tah.

Uwzgledni¢c uwag z zahcznika graficznego nr
obrazujcego to co znajdujeeiv w/w punktach.

Na calym obszarze zabudowy MNW i MN przy
Wytom i $w. Jacka podnig wysokadé wskanika
terenu biologicznie czynnego z 50% do 70 ¢
Wiekszai¢ tego wydzielenia ey w granicach BTPK
oraz strefy ksztalttowania systemu przyrodniczeg
wysokim stopniu ochrony wynikggym z przepisév
prawa. W obecnie obow#ujagcym Studium wskanik
ten wynosi min 70% a skala zainwestowaniackiz
dotychczasowej ochronie w planach zagospodarow
zostata utrzymana na tym poziomie. Rozpdeznie
Wojewody nr 81/06 wymagautrzymania skal
zabudowya rozwjzania zaproponowane w zmiat
Studium jak najbardziej dajmozliwos¢ kontynuacji
ochrony poprzez podniesienie wskika do 70 % .

Na calym obszarze Zakrzéwka a szczeg6lnie w p
krajobrazowym i strefie ksztaltowania syste
przyrodniczego wprowadzizasad nie dopuszczani
zmian parametréw w planach miejscowych.
Uwazamy, ze Studium wyznacza zawgng ponad
aktualne potrzeby wielléo obszarow
zainwestowanych. Wlad za wnioskami Konfederag
na rzecz Przyszioi Krakowa Cracovia UrbsEuropa
do zmiany Studium domagamye sizetelnej analizy
bilansu wykorzystania terenébw oraz o0szacow
potrzeb Krakowa na tereny budowlane w perspekty
np. 10 lat.

Po rozpatrzeniu wniesionych uwag i uwatiieniu
zapisOw projektu Matopolskiego Programu Ochr
Powietrza, wnioskujemy aby projekt Studium
skorygowany, uzupetniony i przedstawiony ponow
do wghdu publicznego.

54.

2245

05.05.2014

Wspdlnota
Mieszkaniowasw.
Jacka 24D

Whnosi aby:

1.

Istnieace zadrzewienia i zakrzaczeniar6dpolne
znajdugce sé na obszarze Bielsko- Tynieckiegg
Parku Krajobrazowego na Zakrzéwku w §iny
rozporzdzenia Wojewody Matopolskiego nr 81/06
3.1.3 zostaty utrzymane jako ZP.

Zmienk kategor¢ zainwestowania w obszarze pal
krajobrazowego na Zakrzéwku z MNW na MN gd
plan ochrony parku krajobrazowego nie przewiduj
nim zainwestowania wielorodzinnego, dopuszcz
jest zabudowa mieszkalna o wysékio zabudowy
poéttorej kondygnacji (zapis w Planie Ochrony ZJ
tom Il str. 57)

Powickszy¢ obszar kategorii ZU na terenie pal
krajobrazowego na Zakrzéwku o c&todziatki 207
obr. 9 jedn. ewid. Podgoérze i przeséigranie terenu
ZU na wschéd do wschodniej (dkeej granicy dziatk
304 obr.9 jed. ewid. Podgoérze) ze wzhl na
wystepowanie siedlisk chronionych dln i zwierzat.
Przedmiotowy obszar nie jest ety miejscowym

planem zagospodarowania przestrzennego. Nie

Rejon Zakrzéwka

obszar calego miasta

Jednostka 17

PMK nie
uwzglednit
whiesionej uwagi
w zakresie pkt 1-
30

Przypisy —
pozycja
2245

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona
przez Rack
Miasta Krakowa
w zakresie pkt 1-
30
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zadnych  przeszkd6d prawnych aby zmie
przeznaczenie obszaru w stosunku do zap
obecnego Studium, nie g#e st to réwnie z
odszkodowaniem poniewaStudium jak wielokrotnig
wskazywaty wyroki gdow administracyjnych, nie je
aktem prawa miejscowego i nie upowa@ do
zabudowy. Takie dzialanie uchroni obszar ce
przyrodniczo i widokowo w Bielssko Tynieckim
Parku Krajobrazowym na Zakrzéwku przed degragd
i bezpowrotnym zniszczeniem.

Wykluczy¢ mazliwos¢ zabudowy na terenag
wystepowania  kumaka  nizinnego i  trasz
grzebieniastej na catym obszarze ich wgstvania w
parku krajobrazowym na Zakrzéwku w celu ochr
siedlisk i miejsc rozrodu tych chronionych praw|
ptazow (zasig wg opracowania spagdzonego d(
projektu mpzp Rejonsw. Jacka Twardowskiegq
Odpowiedny przestank merytorycza i prawrg
stanowi fakt ¥ obszar ley w Parku Krajobrazowym
jest chroniony rozposdzeniem Wojewod)
Matopolskiego nr 81/06 &3.1.2

W bezpdredniej otulinie parku krajobrazowe
zamiené kategor¢ zainwestowania z MNW na M
aby utrzyma regionalno-historyczny charakter ska
struktury jednostek osadniczych i dopaséwa do
istniejacej zabudowy, zgodnie z zakniami Zmiany
Studium i w/w Rozpormzeniem Wojewody.
Zachowd korytarz ekologicznygczacy faki w Kostrzu
z Zakrzéwkiem - zgodnie z zapisami zawartymi
projekcie zmiany Studium dotygzymi obowgzku
zachowywania aigtosci korytarzy ekologicznych
ochrony terenéw cennych przyrodniczo pr
degradag;.

W zmianie Studium uméei¢ zapis dotycacy
bezwzgédnego zakazu zasypywania i zmniejszg
powierzchni zbiornikéw wodnych oraz zakaz realiz
inwestycji budowlanych w poldu zbiornikéw
wodnych. Nie podzielamy paglu wyrazonego w
rozstrzygngciu uwag zlaonych podczas pierwsze
wytozenia projektu zmiany Studium stwierdzeggo,
ze Jpismo w tym zakresie nie stanowi uwagi
Studium gdi dotyczy zagadnig ktére nie 8 matery
studialry”

Bezwzgkdnie pozostawi w Zmianie Studiun
wskaznik powierzchni biologicznie czynnej w stre
ksztaltowania systemu przyrodniczego w wysak
min 70% (tak jak ma to miejsce w obec
obowigzujgcym Studium), gdy tylko taka jegq
wysokas¢ gwarantuje utrzymanie korytar:
ekologicznych, diych  skweréw i  ogrodody
przydomowych oraz korytarzy przewietrzania mig
jako stref wymiany gazowej, co przy katastrofaln
stanie krakowskiego powietrza jest niedbe.
Zwilaszcza gdy katastrofalny stan powietrza ul
pogorszeniu, a wprowadzanie zmian w tym paramg
nie jest uzasadnione przepisami prawa i nie
prawnych przestanek aby ten parametr zmienia
Wykresli¢ zapisy uzaleniajgce wysoké¢ wskanika
terenu biologicznie  czynnego od rodz
zainwestowania, gdy nie znajduje to zadnegd

uzasadnienia w przepisach prawa.
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5 10 11 12 13
10. Wykresli¢ mazliwos¢ zmiany tego parametru
planach miejscowych zagospodarowd

przestrzennego bo nie znajduje taradnegqg
uzasadnienia w przepisach prawa.

11. Wykresli¢  moazliwos¢  uwzgkdniania w  strefie
ksztaltowania systemu przyrodniczego jako teg
biologicznie czynny powierzchni zielonych daché
tarasow. W S$wietle obowazujgcych przepisov
prawnych rozporglzenie w sprawie warunkd
technicznych jakim mugzodpowiada budynki i ich
usytuowanie wprowadza do polskiego puoiku
prawnego definigj terenu biologicznie czynnego, ¢
to nie oznacza,ze w Studium, a nagbtnie w
miejscowym  planie  zagospodarowania, pgl
stosowé taks samy definicie. Mozna wkc (a w
praktyce stosuje & inne definicje. Nie ma wt
przeszkodzeby definiowé teren biologicznie czynn
w studium np. w ten sposoke jako teren biologiczni
czynny nie uznaje sidachow i taraséw. Przepisy w
rozporadzenia maj petnic funkcjg ochronm, a
przedmiotem tej ochrony jest przede wszyst
zdrowie i bezpieczestwo mieszkacow/uzytkownikow
obiektéw budowlanych. Nic wt nie stoi ng
przeszkodzie, aby zwlkszy¢ poziom tej ochrony, ni
mozna go natomiast ohraé. Dlatego nie widzimy
przeszkdd, zeby pozostawi zapis z obecni
obowizujacego studium i wprowadzigo do zmiany
studium na zasadzieagtosci ochrony.

12. Tereny zabudowy z dymi ogrodami wiczy¢ do
strefy ksztattowania systemu przyrodniczego, w
poszerzy stret ksztattowania systemu przyrodniczg
na Zakrzéwku o obszar bezpedniej otuliny parky
krajobrazowego, gdzie w chwili obecnej przew
zabudowa jednorodzinna z umi ogrodami ora;
niska wielorodzinna z dig powierzchna biologicznie
czynry celem zabezpieczenia tego obszaru p
nadmiern presj urbanistycza  zagraajaca
chronionym siedliskom i zwiegzom.

13. Na terenach o wysokim poziomie wdd gruntow
oraz na terenach zalewowych bezwdgie
wprowadzt zakaz budowy kondygnacji podziemny
(w tym garay). Zakaz ten w szczegolfm powinien
obowigzywaé na obszarach parkéw krajobrazowy
gdyz wynika z Planu Ochrony ZJPK, tom Il ( str.
tego planu ) i ich otulin , gdzie poziom tych woa
znaczenie dla ekosystemu i chronionych gatun
roslin i zwierzat .

14. W rozdziale 11.5.2 zapigawsrdd gtéwnych kierunkéw
rozwoju i ochronysrodowiska przyrodniczego punk
zabezpieczenie przed zabudowterenéw zielen
rekreacyjnej, osiedlowej, gdzyblokowej.

15. Uwzglegdni¢ w Studium zapisy zobowzujace do
zabezpieczenia terenow rekreacyjn
(wypoczynkowych) w obszarach zabudowy
wprowadz¢ osobm kategor¢ planistyczn. Male
tereny rekreacyjne, jak aleje, skwery, mate parlace
zabaw powinny bd zlokalizowane w kadej jednostce
urbanistycznej by zapewriatereny rekreacyjne d
wszystkich mieszkicoOw bezpérednio w gsiedztwie
zabudowy. Jednostki urbanistyczne nie powinnyysh

wylacznie do podziatu formalnego terenu, a stagdq
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10

11

12

13

16.

17.

18.

jednostki "gsiedzkie" czyli zapewnita wszelkie
podstawowe potrzeby mieszicw w tymrekreacji
wypoczynku.

Przyja¢ na obszarze dziatek nr 222/33 , 222/1
222/64, 222/15 na Zakrzoéwku sposob ochrony tere
zieleni osiedlowej jaki zastosowano przy ul. Lezaylic
oznaczy jako ZU zwlaszczaze wczéniejsze decyzje
administracyjne ujmowaly te obszary jako te
biologicznie czynny obecnie catkowicie wiazonych
inwestycji. Istotne jest rdwnieto, ze miejscowe paln
zagospodarowania przestrzennego musZ zgodne z
zapisami Studium, a wé tylko zabezpieczenie
Studium tych terenéw jako terendw zieleni aatzonej
stanowi gwarane€j utrzymania tych zapiséw
miejscowych planach zagospodarowg
przestrzennego z takim samym przeznaczen
Uchroni to rownie budzet miasta przez ponownyr
kosztami zwizanymi ze zmiap réwnoczénie
uchwalanych planéw gdzie procedura planistyq
byta prowadzona wiele lat a brak planu spowog
degradagj chronionych obszaréw.

Oznaczy drog $w. Jacka jako dwa niadzace st ze
soly odcinki ( przerwa powinna Byzaznaczona n
obszarze jej przebiegu w granicach dziatki 297Allig
tam gdzie obecnie kozy st jej utwardzenie
przystosowanie do ruchu kotowego) .Celem taki
dziatania jest ochrona terenu BTPK przed nadmier
hatasem, czego wymagajzapisy Planu Ochrony
degradagj przyrodnicz oraz zabijaniem zwierzyn
czego zabrania rozpaydzenie Wojewody
Matopolskiego nr 81/06 &3.1.2. Jej pokenie z ul
Pychowicly poskutkuje powstaniem dro
alternatywnej do drogi zbiorczej jak jest ul.
Kapelanka o bardzo dym natzeniu ruchu na granic|
BTPK i jego otuliny.

Wprowadzé zapisy chronjce tereny zieleni w centru
miasta poprzez wprowadzenie zapisu zakgmgo
zabudowy istnigjcych, uradzonych  skweroy
zwlaszcza tych gdzie rognjuz drzewa 10 letnie
starsze, ktore to tereny gsto stanowity obszs
biologicznie czynny inwestycji a w trakcie realifig
inwestycji zostaly przez developeréw wydzielon
przeznaczone ponownie pod nowe inwestycje.
podzielamy pogldu wyrazonego w rozstrzygecie
uwagi ztzonej podczas pierwszego wyemnia projekty
zmiany Studium stwierdzagego, ,Pismo nie stanow
uwagi do Studium w rozumieniu przepiséw art. 11
11 wustawy o planowaniu i zagospodarowal
przestrzennym, gdydotyczy zagadnig ktére nie 8
materi studialry tzn. nie 8 wymienione w art. 10 ug
2 zawieragcym wyszczegOlnienia, jakie zagadni€
okresla sie w Studium i w tym zakresie nie j
rozpatrywane. Proponowane zapisy do wprowadz
do Studium dotygz  okreslenia sposobl
zagospodarowania i ,zabudowy” (zakazu zabudo
istniejgcych, urzdzonych skwerdw, a ya odwotujy
sie do uregulowd planu miejscowego, a nie mate
Studium.” Uwazamy, ze  miejscowe paln
zagospodarowania przestrzennego muszazbgdne z
zapisami Studium , a i tylko zabezpieczenie

Studium tych terenéw jako tereny zieleni stan
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10

11

12

13

19.

20.

21.

22.

23.

gwarancje ich wyznaczenia w miejscowych plan
zagospodarowania przestrzennego z takim sa
przeznaczeniem.

Niezagospodarowane terenydhce wiasnécia gminy
lezace w obszarach cennych przyrodniczo
chronionych prawem, w pierwszej Kkolefco
przeznaczé na tereny zieleni publicznej a dopiero
drugiej na inne cele. dé potrzeba spoteczna teg
wymaga i dua liczba mieszkicow wnioskuje o taki
rozwigzanie, to powinno ono By uwzgkdniane
zwlaszcza na terenie BTPK tak jak to dotyczy &zt
dziatki 189 na Zakrzowku (w tym przypadku obs
dziatki powinien stanowi naturalny pas zwkszapcy
dostpnas¢ terenu zielonego dla ogétu miesakéaw
Krakowa, zwlaszcza,ze po zabudowaniu dziat
prywatne, zostanogrodzone przez wiaicieli i dostp
do trenéw zieleni ¢gdzie bardzo utrudniony).

Dazy¢ do zachowania jako tereny zieleni wszystK
ptatow zieleni wskazanych w ,Mapie §mnosci
rzeczywistej Krakowa” ktére nie zostaty dotychc
zainwestowane dot. to npktw bezpdredniej otulinie
BTPK przy ul.sw. Jacka powsej planowanego kanal
ulgi , gdzie znajduj si¢ siedliska chronionych prawe
polskim i midzynarodowym rélin i zwierzat wg.
opracowania ekofizjograficznegowykonanego n
potrzeby Studium.

Ze wzgkdu na zagrgenie funkcji  uklady
przewietrzania miasta i regeneracji powietrza,
konieczné¢ ochrony terendw akowych, naley
zrezygnowa z wprowadzania obszar6w now
zabudowy MNW na obszarze miedzy ul. Wylorwi.
Jacka na Zakrzéwku .

Konieczne jest uwzgtinienie w mapie korytarz
przewietrzania miasta niezabudowanych wzniesig
tym obszaru Zakrzéwka.

Nie powinno s co do zasady uwzgdnia® jako
powierzchni biologicznie czynnej, Ziele
projektowanej na dachach, tarasach scianach
budynkéw a zwlaszcza nale wykluczye ten zapis ng
terenie parku krajobrazowego, jego otuliny oraefgt
ksztaltowania systemu przyrodniczego. Jako t
biologicznie czynny powinien I8y klasyfikowany
wytgcznie teren na gruncie. ¥Wietle obowjzujacych
przepisbw prawnych Rozpedzenie w sprawi
warunkéw technicznych jakim muszodpowiadé
budynki i ich usytuowanie wprowadza do polski¢
porzadku prawnego defini¢j terenu biologicznig
czynnego, ale to nie oznaczag w Studium, 4§
nastpnie w miejscowym planie zagospodarowa
nalezy stosowa taka samy definicic. Mozna wkc (a w
praktyce stosuje & inne definicje. Nie ma wt
przeszkodzeby zdefiniowd teren biologicznie czynn
w planie miejscowym np. w ten sposde, jako terer
biologicznie czynny nie uznajeesdachdow i tarasow
Przepisy w/w rozpogdzenia maj petnic funkcje
ochronnm, a przedmiotem tej ochrony jest prze
wszystkim zdrowie i bezpiecistwo
mieszkacow/wytkownikéw obiektéw budowlanych
Nic wiec nie stoi na przeszkodzie, aby zkgzy
poziom tej ochrony, nie nima go natomiast ohnjc.

Dlatego nie widzimy przeszkédzeby pozostawi
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24.

25.

26.

27.

28.

29.

30.

zapisy z obecnie obowdujacego Studium.
Ze wzgkdu na zagrzenie funkcji  ukiadd
przewietrzania miasta i regeneracji powietrza pep
zabudow korytarzy przewietrzania miasta koniecz
jest zachowanie wyznaczonych przez naukowcéw
wymiany powietrza, wolnych od jakiejkolwie
zabudowy. W rozdziale 11.5.6 nale wprowadzé
zapisy wyhczapce z maliwosci nowej zabudowy
obszary Obnienia Pychowickiego i Zakrzowka
zwlaszcza dot. tagk wilgotnych).

W BTPK na Zakrzéwku wprowadzizapisy o zakazi
lokalizacji zabudowy wysokiej i nakaz orientowa
budynkow dtisz osh wzdhuwz osi wschdd -zachod al
w razie kontynuacji zabudowy zabezpie€zraznoici
korytarzy aeorosanitarnych Krakowa tak jak zapig
to w przypadku Doliny Rdnika, Doliny Wilgi, Doliny
Serafy z ,Malindwly, Obnizenia Tah.

Uwzgledni¢ uwag z zahcznika graficznego nr
obrazujcego to co znajdujegiv w/w punktach.

Na calym obszarze zabudowy MNW i MN przy
Wytom i $w. Jacka podnig wysokadé wskanika
terenu biologicznie czynnego z 50% do 70 ¢
Wiekszai¢ tego wydzielenia ey w granicach BTPK
oraz strefy ksztaltowania systemu przyrodniczeg
wysokim stopniu ochrony wynikagym z przepisév
prawa. W obecnie obowdujagcym Studium wskanik
ten wynosi min 70% a skala zainwestowaniackiz
dotychczasowej ochronie w planach zagospodarow
zostata utrzymana na tym poziomie. Rozpdeznie
Wojewody nr 81/06 wymagautrzymania skal
zabudowya rozwjzania zaproponowane w zmiat
Studium jak najbardziej dajmozliwos¢ kontynuacji
ochrony poprzez podniesienie wskika do 70 % .

Na calym obszarze Zakrzéwka a szczegdlnie w p
krajobrazowym i strefie ksztaltowania syste
przyrodniczego wprowadzizasae nie dopuszczani
zmian parametrow w planach miejscowych.
Uwazamy, ze Studium wyznacza zawgng ponad
aktualne potrzeby wielko obszarow
zainwestowanych. Wlad za wnioskami Konfederag
na rzecz Przyszioi Krakowa Cracovia UrbsEuropa
do zmiany Studium domagamye sizetelnej analizy
bilansu wykorzystania terenébw oraz o0szacow
potrzeb Krakowa na tereny budowlane w perspekty
np. 10 lat.

Po rozpatrzeniu wniesionych uwag i uwatpieniu
zapisOw projektu Matopolskiego Programu Ochr
Powietrza, wnioskujemy aby projekt Studium
skorygowany, uzupetniony i przedstawiony ponow
do wghdu publicznego.

55.

2247

05.05.2014

T

Whnosi 0 zmiag przeznaczenia dziatki w cdld pod
zabudow.

236
(dziatka
okreslona
na
podstawie
ewidencji
whasndgci
gruntéw,
podana
dzialka 36
nie
istnieje)

Pd

MNW
Jednostka 17
ZU
Jednostka 16

PMK nie
uwzglednit
whiesionej uwagi

Przypisy —
pozycja
2247

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona
przez Race
Miasta Krakowa

56.

2548

05.05.2014

T

Wnosi o0 przeznaczenie dziatek podoych na potudnie o

386, 384,

Pd

ZR

PMK nie

Przypisy —

Uwaga pozostaje
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1 2 3 4 5 7 9 10 11 12 13
ul. Zakrzowieckiej do granicy terenu NATURA 2000dg 217/1, Jednostka 17 uwzglednit pozycja nieuwzgledniona
zabudow mieszkaniow jednorodzing. 217/2 whniesionej uwagi | 2548 przez Rac
Uwaga zawiera uzasadnienie i kontrargumenty Miasta Krakowa
potozenia ,blisko” obszaru NATURA 2000.

57. |2549 |05.05.2014 |[...]* Whnosi o przeznaczenie dziatek pmdoych na potudnie of 395/1 Pd ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
ul. Zakrzowieckiej do granicy terenu NATURA 2000dd Jednostka 17 uwzglednit pozycja nieuwzgledniona
zabudow mieszkaniow jednorodzing. whniesionej uwagi | 2549 _przez Rac
Uwaga zawiera uzasadnienie i kontrargumenty Miasta Krakowa
potozenia ,blisko” obszaru NATURA 2000.

58. |2550 |05.05.2014 |[...]* Whnosi o przeznaczenie dziatek pzdoych na potudnie of 385 Pd ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
ul. Zakrzowieckiej do granicy terenu NATURA 2000dd Jednostka 17 uwzglednit pozycja nieuwzglkdniona
zabudow mieszkaniow jednorodzing. whniesionej uwagi | 2550 _przez Rac
Uwaga zawiera uzasadnienie i kontrargumenty Miasta Krakowa
potozenia ,blisko” obszaru NATURA 2000.

59. |2557 |05.05.2014 |[...]* Wnosz o: 186, Pd U, MN ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje

1. Likwidacje terenu U na dz. nr 186, 187, 188, 18| 187, Jednostka 17 uwzglednit | pozycja nieuwzglkdniona
190, 192, 193/1, 194/1, 195 obr 6 Podgodrze. | 188, wniesionej uwagl | o557 _przez Racy
2. Przywrocenie dla ww. dziatek terenu Zieleni | 189, w zakresie pkt 1-2 Miasta Krakowa
Nieurzzdzonej ZR — zgodnie z projektem zmian) 190, w zakresie pkt 1-2
studium wylaonego w dniach 18.06-29.07.2013 192,
Uwaga zawiera uzasadnienie. 193/1,
194/1,
195

60. |2558 |05.05.2014 |[...]* UWAGA DO PROGNOZY ODDZIALYWANIA NA 186, Pd U, MN ZR PMK nie Uwaga do Uwaga pozostaje
SRODOWSKIO 187, Jednostka 17 uwzglednit prognozy nieuwzglkdniona
Wnosi o 188, wniesioqej uwagi oddziatywa przez Rack

1. Likwidacje terenu U na dz. nr 186, 187, 188, 18| 189, w zakresie pkt 1-2| yig g Miasta Krakowa
190, 192, 193/1, 194/1, 195 obr 6 Podgorze. | 190, srodowisko w zakresie pkt 1-2
2. Przywr6cenie dla ww. dzialek terenu Zieleni 192,
Nieurzzdzonej ZR — zgodnie z projektem zmian) 193/1, Przypisy —
studium wylaonego w dniach 18.06-29.07.2013 194/1, pozycja
Uwaga zawiera uzasadnienie. 195 2558
61. |2604 |05.05.2014 |Krakéw City Park sp.|Wnosi o: 152, 178, Pd MNW, ZU PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
z 0. 0. reprezentowan 1. wytaczenie w zajczniku graficznym K3 - 179, 304, Jednostka 17 uwzglednit pozycja nieuwzglkdniona
przez petnomocnika SRODOWISKO PRZYRODNICZE wnioskowanych | 180, whniesionej uwagi | 2604 _przez Rack
[...]* dziatek ze strefy ksztaltowania systemu iggg w Za:)krfzs'r‘;epkt 1 m'iztﬁéﬁgkgz‘t’i
przyrodniczego, : N
2. Przeznaczenie wiw dziatek pogdzy ul. Wytom i 12}1 122 zaus\f[\ggzleei?gnzw w nieuwz%rlgdzniona ,
ul. Sw. Jacka w cakzi na tereny zabudowy P zakresie pkt 2 zastrzezeniem w
mieszkaniowej jednorodzinnej i wielorodzinnej nigki 187,185, zakresie pkt 2
intensywndci (MNW) lub tereny zabudowy igg ggg
mieszkaniowej wielorodzinnej (MW) oraz oklenie 207}3 !
minimalnego wskanika intensywnéci zabudowy na 207/4’
poziomie 1,2, tak jak w obowzujacym dokumencie 207/5’
Studium. 207/6:
Uwaga zawiera obszerne uzasadnienie. 207/7,
207/8,
207/18,
207/19,
207/11,
207/13,
258,
250/5,
250/3,
250/2,
250/1,
249,
248/1,
247/1,
246,
251/6,
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1 2 3 4 5 6 7 9 10 11 12 13
251/4,
252, 253,
254/2,
254/3,
256, 255,
257,
207/15,
259
62. |2670 |04.05.2014 |[...]* Wnosi 0 zmian przeznaczenia dla dziatki nr 357 obr. 7 | 357 7 Pd ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
Podgérze na dziagkoudowlan. Jednostka 17 uwzglednit pozycja nieuwzglkdniona
wniesionej uwagi | 2670 przez Racg
Miasta Krakowa
63. |2672 |28.04.2014 |[...]* Kwestionup przeznaczenie dziatek pod tereny zielone. | 63,41, |36 |Pd ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
[...]* 42/1 Jednostka 17 uwzglednit pozycja nieuwzgledniona
[.]* (odniesio whniesionej uwagi | 2672 przez Rack
no st do Miasta Krakowa
dziatki nr
42,
poniewa
w
ewidencji
nie
wystepuj
e dziatka
42/1 w
tym
obrebie)
64. |2685 |05.05.2014 |Wapienniki i Wnosi o: 168/7, |5 Pd ZU PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
Kamieniotomy 1. Nieznaczne przesugie obszaru UM w gb 168/1 Jednostka 17 uwzglednit | pozycja nieuwzglkdniona
Pychowickie Sp. z 0.4 pierwszego wyrobiska zgodnie z gatnikiem numer 2 Rejon ul. Widtakowej ZU wniesionej uwagl | 2685 _przez Racy
- linia czerwona, zmiana przeznaczenia tego fragm Jednostka 37 w zakresie pkt 1-4 Miasta Krakowa

na teren UM. Wpisanie obszaru UM - zmiana
przeznaczenia terenu na teren UM, pozwolitoby na
rewitalizacg i rekultywacg terendéw po nieczynnym
kamieniotomie jak i umdiwitoby wybudowanie
zaplecza infrastruktury sportowej, ktéra mogtaby
powsta na pozostatej gZci dziatki 168/7 i dzialce
226 oraz gruntach Gminy i SkarburnBtwa.
Przesunjcie zabudowy do linii czerwonej pozwolitoh
zachowa tad planistyczny (nawkzanie do budynku
numer 221 przy ul. Bodzowskiej a kv zabudowie
przy ul. Tynieckiej pomidzy karczma Rzym i
osiedlem Felczaka zal. 2 izat.3). Lyrdielory zostaty
zaznaczone korytarze terendéw otwartych z Fortu
Bodzow W kierunku Wisly jak i korytarz dla
swobodnego przebiegu zwigtz terenéwgk na
tereny otaczafe Fort Bodzow.

Umozliwienie zagospodarowania terenow ZU
zabudow sportowy - korty tenisowe, boiska siatkéwk
kometki wraz z infrastruktgrtowarzyszca sanitariaty,
szatnie, ogrodzenie wokot kortowsvaetlenie -
odpowiednie zapisy W egci tekstowej np.
wprowadzenia tej funkcji jako funkcji dopuszczalnej
uzupetniagcej podstawowe przeznaczenie tego tere
na warunkach ostatecznie oflmych W ustaleniach
tekstu planu.

Mozliwos¢ wybudowania w ogci pierwszego
wyrobiska hali tenisowej o wysokai 12m oraz
budynku klubu fitness - tj. wprowadzenia
odpowiednich zapisow w ¢gci tekstowej dla
obszaréw UM i ZU, np. wprowadzenia tej zabudowy
jako funkcji dopuszczalnej, uzupetriegj podstawowg
przeznaczenie tego terenu, na warunkach ostatecz

w zakresie pkt 1-4
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1 2 3 4 5 7 9 10 11 12 13
okreslonych w ustaleniach tekstu planu.
4, Umoazliwienie na terenie ZU ustawiania

cz¢éciowego zadaszenia kortow na okres jesienno-
zimowy.

65. |2807 |05.05.2014 |[...]* Wnosz o zmiar przeznaczenia dziatki w calg pod 235 Pd MNW PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje

[..]* zabudow jednorodzing. Jednostka 17 uwzglednit pozycja nieuwzglkdniona
ZU whniesionej uwagi | 2807 przez Race
Jednostka 16 Miasta Krakowa

66. |2890 |05.05.2014 |[...]* Whnosi o przeznaczenie dziatek padaych na potudnie od| 379 Pd ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
ul. Zakrzowieckiej do granicy terenu NATURA 2000dpo Jednostka 17 uwzglednit pozycja nieuwzgledniona
zabudow mieszkaniow jednorodzing. whniesionej uwagi | 2890 _przez Rac
Uwaga zawiera uzasadnienie i kontrargumenty dla Miasta Krakowa
potozenia ,blisko” obszaru NATURA 2000.

67. |2891 |05.05.2014 |[...]* Whnosi o przeznaczenie dziatek padaych na potudnie od| 383 Pd ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
ul. Zakrzowieckiej do granicy terenu NATURA 2000dpo Jednostka 17 uwzglednit | pozycja nieuwzgkdniona
zabudow mieszkaniow jednorodzing. wniesionej uwagl | 2891 _przez Rac
Uwaga zawiera uzasadnienie i kontrargumenty dla Miasta Krakowa
potozenia ,blisko” obszaru NATURA 2000.

68. |2895 |05.05.2014 |[...]* Ponownie wnosgo przeznaczenie cafej dziatki 193/1 ob| 193/1 Pd MN, U, ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje

[..]* Podgdrze pod tereny zabudowy mieszkaniowej Jednostka 17 uwzglednit | pozycja nieuwzglkdniona
jednorodzinnej (MN) z terenu pod ustugi (U) wniesionej uwagl | 2895 _przez Rac
Miasta Krakowa

69. |3338 |05.05.2014 |[...]* Whnosi o poszerzenie terenu zabudowy mieszkaniowej | 44/1 Pd KD, ZzU PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
jednorodzinnej (MN) tak by obejmowat budynek puty Jednostka 17 uwzglednit pozycja nieuwzglkdniona
Tynieckiej 46 na dziatce 44/1 obr. 8 Podgérze whniesionej uwagi | 3338 _przez Rack

Miasta Krakowa

70. |3906 |05.05.2014 |Wapiennikii Wnosi o0 zmiag przeznaczenia dziatek na tereny zieleni| 89/1, Pd ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje

Kamieniotomy urzadzonej (ZU) z funkcjami towarzyseymi — mata 89/3 Jednostka 17 uwzglednit | pozycja nieuwzglkdniona
Pychowickie gastronomia, tereny sportu i rekreacii. wniesionej uwagl | 3906 _przez Rac
Sp. z 0. o. Miasta Krakowa

[...] *wylaczenie jawnéci w zakresie danych osobowych; na podstawie aré dstawy z dnia 29 sierpnia 1997r. o ochronieydh osobowych (Dz. U. z 2002 r., Nr. 101, poz. 9236¥n. zm.);

jawnas¢ wytaczyta Joanna Kaga Janik - inspektor w Biurze Planowania Przestnego UMK.
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Przypisy — informacje i wyjasnienia dotyczce rozpatrzenia uwagi — w zakresie uwag nieuwzaginionych, nieuwzgkdnionych z zastrzeeniem, uwzgédnionych czsciowo, uwzgkdnionych czsciowo z zastrzéeniem, uwzgédnionych z
zastrzezeniem.

5.

Uwaga pozostaje nieuwzglniona. Dzialka znajduje siw obrbie zwartych powierzchni terenéwzrrodnej zieleni, pozostaje w bezpexriniej hczndici z rozlegtymi obszarami otwartymi oraz wsgedztwie obszaréw aoftych ochrom prawry w formie Natura 2000. Studium ustala grgngomiedzy terenami
wskazanymi do zainwestowania a terenami wolnymizakdudowy w celu zapobiegania niekontrolowanemu raszaniu struktury przestrzennej miasta, adgak celu ochrony przed zainwestowanienvmyeh kompleksow terenéw zielonych stanguyich stre§ przejciowa pomigdzy obszarami zurbanizowanymi
a obszarami zieleni naturalnej, patrymi rolg otuliny niezlednej dla utrzymania i prawidlowego funkcjonowagiadowiska przyrodniczego, jak rowaiaienaruszania ekspozycji krajobrazowej w obszakaetattugcych sylwe¢ miasta.

19.

Uwaga pozostaje nieuwzglniona. Dziatki znajduy sic w obrbie zwartych powierzchni terendwzrdrodnej zieleni, pozostaw bezpéredniej hczndici z rozlegtymi obszarami otwartymi aymi ochrora prawrg w formie Natura 2000. Studium ustala grgnpomicdzy terenami wskazanymi do zainwestowania a
terenami wolnymi od zabudowy w celu zapobieganiékantrolowanemu rozpraszaniu struktury przestrzemmgsta, a take w celu ochrony przed zainwestowanienzmyah kompleksow terendw zielonych stangoyich stre§ przefciowa pomigdzy obszarami zurbanizowanymi a obszarami zielahinalnej, petrnicymi

role otuliny nieztednej dla utrzymania i prawidtowego funkcjonowagiadowiska przyrodniczego, jak réwaiaienaruszania ekspozycji krajobrazowej w obszakaebattujcych sylwe¢ miasta.

22.
Uwaga pozostaje nieuwzghniona. Zachodnia cgs¢ dziatki zostata przeznaczona pod zabugavieszkaniow jednorodzing. Pozostata ¢&¢ dziatki nie zostata wskazana do zainwestowaniavagilna konieczni& zachowania terenu pedniego pongidzy
terenami zainwestowanymi a terenami otwartymnogodnej zieleni, tworcymi system przyrodniczy miasta. Pozwoli to na zalexzenie trwaléci funkcjonowania systemu przyrodniczego miasta @chror waloréw przyrodniczo — krajobrazowych.

28.

Uwaga pozostaje nieuwzglniona. Dzialka znajduje siw obrbie zwartych powierzchni terenéwzrorodnej zieleni, pozostaje w bezpexriniej hczndici z rozlegtymi obszarami otwartymi oraz wsgedztwie obszaréw aoftych ochrom prawry w formie Natura 2000. Studium ustala grgngomiedzy terenami
wskazanymi do zainwestowania a terenami wolnymizakdudowy w celu zapobiegania niekontrolowanemu raszaniu struktury przestrzennej miasta, adgak celu ochrony przed zainwestowanienvmyeh kompleksow terenéw zielonych stanguyich stre§ przejciowa pomigdzy obszarami zurbanizowanymi
a obszarami zieleni naturalnej, patryimi role otuliny niezlgdnej dla utrzymania i prawidtowego funkcjonowafriadowiska przyrodniczego, jak rowaiaienaruszania ekspozycji krajobrazowej w obszakaetettujcych sylwe¢ miasta.

72.

Uwaga pozostaje nieuwzghniona. Dziatki numer 482 i 479 obr. 6 Podgo6rze znajdsig w obszarze Natura 2000 -elinicko-Tyniecki Obszar 4kowy. Ponadto przedmiotowe dziatki w waloryzacjzynodniczej wykonanej w ramach opracowania ,Mapa
roslinnosci rzeczywistej Miasta Krakowa i wyznaczenie obéranajcenniejszych niezbdnych do zachowania rownowagi ekosystemu miastiézzme zostaly do obszaréw o najmygych walorach przyrodniczych. Ze wedli na zabezpieczenie trwédd
funkcjonowania systemu przyrodniczego miasta o@mar waloréw przyrodniczych i krajobrazowo-przyrodnichy a jednoczmie waznych dla ochrony i funkcjonowania fauny i jej sielll wtasciwe jest zachowanie kategorii przeznaczenia wsiegjza
projekcie zmiany Studium. W Studium uwarunkaweierunkéw zagospodarowania przestrzennego greapewnia s warunki utrzymania rownowagi przyrodniczej i ratgg gospodark zasobamirodowiska. Ochrona przed zainwestowaniem terenéw
wykazupcych wysokie walory przyrodniczo-krajobrazowe, wgaim.in. z uwzgldnienia uwarunkowaekofizjograficznych. W projekcie zmiany studiungozinie z przyjtymi zalazeniami polityki przestrzennej, zostaty wprowadzaagisy dotycace zasjgu
terenéw wydczonych spod zabudowy oraz terenéw paghedformy zagospodarowania teren6w inwestycyjnycizvr warunkami ich zagospodarowania, ktére zgstaozegodtowo ok&one w miejscowych planach zagospodarowania pzEstego.

80.

srédmiejskich, stworzenie radialnych paa pierscienia Plant z obszarami zieleni poza Il Obwodnic

102.

Uwaga pozostaje nieuwzghniona. Przedmiotowa dziatka znajdujes siv obszarze Natura 2000 -elnicko-Tyniecki Obszar ékowy oraz w obgbie zwartych powierzchni terenéwzarorodnej zieleni pozostgych w bezpéredniej hcznaci z rozlegtymi
obszarami otwartymi. W opracowaniu ekofizjografigansporadzonym na potrzeby zmiany Studium tereny te @&re, jako tereny o najwgzych i wysokich walorach przyrodniczych, ktére pwinny podlegéa zabudowie. ROwniew waloryzaciji
przyrodniczej wykonanej w ramach opracowania ,Mamdinnosci rzeczywistej Miasta Krakowa i wyznaczenie obéranajcenniejszych niezdnych do zachowania rownowagi ekosystemu miastahtprzedmiotowej dziatki wraz z terenami przylegty
zaliczone zostaty do obszaréw o napagych i wysokich walorach przyrodniczych”. W Studiuwarunkowa i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gmapgewnia s warunki utrzymania réwnowagi przyrodniczej i ratjry gospodark zasobami
srodowiska. Wymagania w tym zakresie dltaesi na podstawie opracowania ekofizjograficznego. Oehmprzed zainwestowaniem terendw wykazygh wysokie walory przyrodniczo-krajobrazowe, wkamin. z uwzgldnienia uwarunkowd ktére zostaty
okreslone w opracowaniu ekofizjograficznym spgadzonym na potrzeby zmiany Studium.

117.

Uwaga pozostaje nieuwzghniona. Znaczna cgs¢ dziatki nr 4/2 obr. 6 Podgérze w waloryzacji pragniczej wykonanej w ramach opracowania ,Mapgimaosci rzeczywistej Miasta Krakowa i wyznaczenie obéranajcenniejszych niezdnych do
zachowania réwnowagi ekosystemu miasta” zaliczarsdata do obszaréw o wysokich walorach przyrodribhzye wzgédu na zabezpieczenie trwébd funkcjonowania systemu przyrodniczego miasta aehror walorow przyrodniczych i krajobrazowo-
przyrodniczych, a jednocgsie waznych dla ochrony i funkcjonowania fauny i jej siell] wiaciwe jest zachowanie kategorii przeznaczenia wsigjza projekcie zmiany Studium. W Studium uwarunkaw kierunkéw zagospodarowania przestrzennego
gminy zapewnia si warunki utrzymania rownowagi przyrodniczej i rawgrg gospodark zasobamisrodowiska. Ochrona przed zainwestowaniem terendwawypcych wysokie walory przyrodniczo-krajobrazowe, wsmim.in. z uwzgidnienia
uwarunkowa ekofizjograficznych. Niezalmie od powyszego zgodnie z oboadujacym prawem, wydawaneg Slecyzje WZ, ktore nie realizujpolityki przestrzennej miasta, a jedynie odmosk do indywidualnych zamieraeinwestycyjnych dla
poszczegolnych nieruchosgm. Decyzje WZ wydawane zgodnie z prawem nie sz zgodne z polityk przestrzens miasta, a wydawane na ich podstawie pozwoleniaudawe czgsto stoj z nig w sprzeczni. Podkréli¢ nalery, ze wydane decyzje WZ

z uwagi na ich charakter, nie stangwiytycznych i nie $ obowgzkowo uwzgédniane w dokumentach planistycznych.

374.

Uwaga pozostaje nieuwzgdniona. Dziatki znajduj si¢ w obrbie zwartych powierzchni terenéwarorodnej zieleni, pozostajv bezpéredniej hczndici z rozleglymi obszarami otwartymi aiymi ochror prawry w formie Natura 2000. Studium ustala gr@miomigdzy terenami wskazanymi do zainwestowania a
terenami wolnymi od zabudowy w celu zapobieganékamtrolowanemu rozpraszaniu struktury przestrzemigsta, a take w celu ochrony przed zainwestowanienzmyah komplekséw terenéw zielonych stangoyich stref przejciowa pomigdzy obszarami zurbanizowanymi a obszarami zielahinalnej, petricymi

rol¢ otuliny niezlednej dla utrzymania i prawidtowego funkcjonowagiadowiska przyrodniczego, jak rowniaienaruszania ekspozycji krajobrazowej w obszakaetattujcych sylwet miasta.

441,

Uwaga pozostaje nieuwzghdniona w zakresie pkt1l.W strukturze przestrzennej miasta istotale dla jego zrownowzonego rozwoju odgrywajtereny wyhczone z zabudowy, ktére ze wgdl na wartéci przyrodnicze i krajobrazowe wymagajchrony
przed zainwestowaniem. Tereny te zapewmyzsz jakos¢ zycia mieszkacow i zwigksz atrakcyjndé zamieszkania, przy rownoczesnym zabezpieczé&widowiska przyrodniczego. Ochrona przed zainwestigva nasfpowa ma przez zachowanie
istniejgcych terenow zieleni ugglzonej i odpowiednie ksztattowanie nowych zespatdieni towarzysgcej zabudowie.

Uwaga pozostaje nieuwzgbniona w zakresie pkt2.Dziatka poldona jest w obszarze, ktéry stanowi rezemerenovy dla realizacji Kanatu Krakowskiego. Do czasu astahego rozstrzygetia sposobu ochrony przed powagdznalezy zgodnie z
~Programem ochrony przed powogxi dorzeczu gérnej Wisly” zapewniezervg terenovg poprzez ograniczenie procesow inwestycyjnych neaaasnym obszarze.

Uwaga pozostaje nieuwzghniona w zakresie pkt 3.W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospmglania terenéw, w oparciu 0 wgpujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksmahia przestrzeni, ktére tworzy harmonigatasc,
spetnia zasady zrownow@nego rozwoju i zachowanie fadu przestrzennego jastzzgodne z celami rozwoju przestrzennego mid&tajekt zmiany Studium ze wzglu na jego ogoélny charakter, wskazuje kierunki ropmcatego miasta i nie zawiera
szczeg6towych informacji, przynadeych m. in. planom miejscowym. Wybrane rogzania byty wnikliwie analizowane, weryfikowane itaéllizowane w kolejnych etapach prac nad dokumememany Studium i w ocenie organu spgtzagcego zmian
Studium g prawidtowe.
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462.

Uwaga pozostaje nieuwzghniona. W strukturze przestrzennej miasta istotole dla jego zréwnowgonego rozwoju odgrywajtereny wyhczone z zabudowy, ktére ze wedl na wartéci przyrodnicze i krajobrazowe wymagapchrony przed
zainwestowaniem. Tereny te zapeymiyzszy jakos¢ zycia mieszkacow i zwicksz atrakcyjndé zamieszkania, przy rownoczesnym zabezpieczennowiska przyrodniczego. Ochrona przed zainweshisva nasfpowa ma przez zachowanie istrgejch
terenow zieleni urzonej i odpowiednie ksztaltowanie nowych zespat@ieni towarzysacej zabudowie.

463.

Uwaga pozostaje nieuwzgbniona. W strukturze przestrzennej miasta istotiole dla jego zréwnowszonego rozwoju odgrywajtereny wyiczone z zabudowy, ktére ze wedli na wartéci przyrodnicze i krajobrazowe wymagapchrony przed
zainwestowaniem. Tereny te zapeamiyzszy jakas¢ zycia mieszkacow i zwieksz atrakcyjndé zamieszkania, przy réwnoczesnym zabezpieczé@oupbwiska przyrodniczego. Ochrona przed zainwestieva nasfpowa: ma przez zachowanie istnjeych
terenéw zieleni urdzonej i odpowiednie ksztattowanie nowych zespadeleni towarzyszcej zabudowie.

586.

Uwaga pozostaje nieuwzglniona. Przedmiotowa dziatka znajduje; s obszarze Natura 2000 -efnicko-Tyniecki Obszar dkowy oraz w obgbie zwartych powierzchni terendéwzrorodnej zieleni pozostgiych w bezpéredniej hczndci z rozlegtymi
obszarami otwartymi. W opracowaniu ekofizjografigansporadzonym na potrzeby zmiany Studium tereny te d&r®m, jako tereny o najwgzych i wysokich walorach przyrodniczych, ktore pewinny podlegé zabudowie. Rowniew waloryzacji
przyrodniczej wykonanej w ramach opracowania ,Mapdinnosci rzeczywistej Miasta Krakowa i wyznaczenie obéramajcenniejszych niezbdnych do zachowania réwnowagi ekosystemu miast&nte przedmiotowych dzialek wraz z terenami
przylegtymi zaliczone zostaly do obszaréw o nasaych i wysokich walorach przyrodniczych”. W Studiwwarunkowa i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gmapewnia s warunki utrzymania réwnowagi przyrodniczej i racidrg
gospodark zasobamirodowiska. Wymagania w tym zakresie ditaese na podstawie opracowania ekofizjograficznego. Oalirprzed zainwestowaniem terendéw wykaeygh wysokie walory przyrodniczo-krajobrazowe, wsaimin. z uwzgidnienia
uwarunkowa, ktére zostaty okrdone w opracowaniu ekofizjograficznym spgizonym na potrzeby zmiany Studium.

590.

Uwaga pozostaje nieuwzghniona. W strukturze przestrzennej miasta istotole dla jego zréwnowgonego rozwoju odgrywajtereny wyhczone z zabudowy, ktdre ze wedl na wartéci przyrodnicze i krajobrazowe wymagapchrony przed
zainwestowaniem. Tereny te zapeymiyzszy jakos¢ zycia mieszkacow i zwicksz atrakcyjndé zamieszkania, przy rownoczesnym zabezpieczennowiska przyrodniczego. Ochrona przed zainweshigva nasipowa ma przez zachowanie istrieych
terenow zieleni urzonej i odpowiednie ksztaltowanie nowych zespat@ieni towarzysacej zabudowie.

591.

Uwaga pozostaje nieuwzgbniona. W strukturze przestrzennej miasta istotiole dla jego zréwnowszonego rozwoju odgrywajtereny wyiczone z zabudowy, ktére ze wedli na wartéci przyrodnicze i krajobrazowe wymagapchrony przed
zainwestowaniem. Tereny te zapeamiyzszy jakas¢ zycia mieszkacow i zwieksz atrakcyjndé zamieszkania, przy réwnoczesnym zabezpieczé@oupbwiska przyrodniczego. Ochrona przed zainwestieva nasfpowa: ma przez zachowanie istnjeych
terenéw zieleni urdzonej i odpowiednie ksztattowanie nowych zespadeleni towarzyszcej zabudowie.

608.

Uwaga pozostaje uwzgldniona z zastrzeeniem w zakresie pktl Opisany w uwadze teren znajduje &i projekcie zmiany Studium w terenie zabudowy hesiowej jednorodzinnej i wielorodzinnej niskiefénsywnéci — MNW zgodnie z oczekiwaniami skladeg¢go uwag. W zwigzku z powyszym uwag uznaje sj
za uwzgédniorg bez koniecznii wprowadzania zmian w przedmiotowym projekcie.

Uwaga pozostaje nieuwzglniona w zakresie pkt2. W strukturze przestrzennej miasta istatole dla jego zréwnow#znego rozwoju odgrywajtereny wyhczone z zabudowy, ktére ze wadli na wartéci przyrodnicze i krajobrazowe wymagajchrony przed zainwestowaniem. Tereny te zapewyisz jakos¢ zycia
mieszkacow i zwicksz atrakcyjnd¢ zamieszkania, przy réwnoczesnym zabezpieczgnilowiska przyrodniczego. Ochrona przed zainwestva nastpowa® ma przez zachowanie istnjeych terendw zieleni ugglzonej i odpowiednie ksztattowanie nowych zespat@eleni towarzyszcej zabudowie. Ponadto dziatka
nr 239 obr. 9 Podgérze znajduje i obszarze, ktéry stanowi rezenterenowy dla realizacji Kanatu Krakowskiego. Do czasu @stahego rozstrzygetia sposobu ochrony przed powagdmalery zgodnie z ,Programem ochrony przed powadridorzeczu gérnej Wisly” zapewniezerve terenovy poprzez ograniczenie
procesow inwestycyjnych na wskazanym obszarze.

622.

Uwaga pozostaje nieuwzgdniona w zakresie pkt 1-2Vschodnia cgs¢ dziatki zostata przeznaczona pod zabuglovieszkaniow jednorodzing. Pozostala e#¢ dziatki nie zostata wskazana do zainwestowanigz gdajduje si w obrbie zwartych powierzchni terenéwzrodnej zieleni, pozostaje w bezpedniej
tacznaici z rozleglymi obszarami otwartymi alymi ochrory prawry w formie Natura 2000. Studium ustala gr@momicdzy terenami wskazanymi do zainwestowania a teremeoimymi od zabudowy w celu zapobiegania niekolotn@anemu rozpraszaniu struktury przestrzennej mjastake w celu ochrony przed
zainwestowaniem waych komplekséw terenéw zielonych stangwyich stref przejciows pomidzy obszarami zurbanizowanymi a obszarami zieletumalnej, petnicymi rok otuliny niezlzdnej dla utrzymania i prawidtowego funkcjonowasia@dowiska przyrodniczego, jak réwaienienaruszania ekspozycii
krajobrazowej w obszarach ksztaditych sylwe¢ miasta.

624.

Uwaga pozostaje nieuwzglniona. Dzialka znajduje si w obrbie zwartych powierzchni terenéwzrtorodnej zieleni, pozostaje w bezpedniej hczndici z rozlegtymi obszarami otwartymi oraz wsgedztwie obszaréw oftych ochrom prawrm w formie Natura 2000. Studium ustala grangomiedzy terenami
wskazanymi do zainwestowania a terenami wolnymizabdudowy w celu zapobiegania niekontrolowanemu raszaniu struktury przestrzennej miasta, aeak celu ochrony przed zainwestowaniemzmyeh kompleksow terenéw zielonych stangwyich stre§ przefciowa pomicdzy obszarami zurbanizowanymi
a obszarami zieleni naturalnej, patryimi role otuliny niezlgdnej dla utrzymania i prawidtowego funkcjonowafriadowiska przyrodniczego, jak rowaiaienaruszania ekspozycji krajobrazowej w obszakaetettujcych sylwe¢ miasta.

625.

Uwaga pozostaje nieuwzglniona. Dziatka znajduje si w obrebie zwartych powierzchni terenéwzaorodnej zieleni, pozostaje w beZpedniej hczndci z rozlegtymi obszarami otwartymi alymi ochrory prawry w formie Natura 2000. Studium ustala grgnpomicdzy terenami wskazanymi do zainwestowania a
terenami wolnymi od zabudowy w celu zapobiegangékamtrolowanemu rozpraszaniu struktury przestrzemigsta, a take w celu ochrony przed zainwestowanienzmyah komplekséw terenéw zielonych stangoyich stref przejciowa pomigdzy obszarami zurbanizowanymi a obszarami zielahinalnej, petricymi

rolg otuliny niezlednej dla utrzymania i prawidtowego funkcjonowagiadowiska przyrodniczego, jak rowniaienaruszania ekspozycji krajobrazowej w obszakaetattujcych sylwet miasta.

626.

Uwaga pozostaje nieuwzglniona. Przedmiotowa dziatka znajduje; s obszarze Natura 2000 -elnicko-Tyniecki Obszar dkowy oraz w obgbie zwartych powierzchni terendéwzrorodnej zieleni pozostgiych w bezpéredniej hczndci z rozlegtymi
obszarami otwartymi. W opracowaniu ekofizjografigansporadzonym na potrzeby zmiany Studium tereny te d&r®m, jako tereny o najwgzych i wysokich walorach przyrodniczych, ktére pewinny podlegé zabudowie. ROwniew waloryzacji
przyrodniczej wykonanej w ramach opracowania ,Mapdinnosci rzeczywistej Miasta Krakowa i wyznaczenie obémamajcenniejszych nieztinych do zachowania rownowagi ekosystemu miast&@&nte przedmiotowych dziatek wraz z terenami
przylegtymi zaliczone zostaly do obszaréw o najsaych i wysokich walorach przyrodniczych”. W Studiwwarunkowa i kierunkdéw zagospodarowania przestrzennego greapewnia s warunki utrzymania réwnowagi przyrodniczej i ratidrg
gospodark zasobamirodowiska. Wymagania w tym zakresie dltaese na podstawie opracowania ekofizjograficznego. Oalrprzed zainwestowaniem terendéw wykaeygh wysokie walory przyrodniczo-krajobrazowe, wiaimin. z uwzgidnienia
uwarunkowa, ktére zostaty okrdone w opracowaniu ekofizjograficznym spgizonym na potrzeby zmiany Studium.

627.

Uwaga pozostaje nieuwzglniona. Dziatka znajduje si w obrebie zwartych powierzchni terenéwzaorodnej zieleni, pozostaje w beZpedniej hczndci z rozlegtymi obszarami otwartymi alymi ochrory prawry w formie Natura 2000. Studium ustala grgnpomicdzy terenami wskazanymi do zainwestowania a
terenami wolnymi od zabudowy w celu zapobieganékantrolowanemu rozpraszaniu struktury przestrzemigsta, a take w celu ochrony przed zainwestowanienzmyah komplekséw terenéw zielonych stangoyich stre§ przejciowa pomigdzy obszarami zurbanizowanymi a obszarami zielahinalnej, petricymi

role otuliny niezlgdnej dla utrzymania i prawidlowego funkcjonowakiadowiska przyrodniczego, jak réwai@ienaruszania ekspozycji krajobrazowej w obszakeszttattujpcych sylwe¢ miasta. Niezalmie od powyszego zgodnie z obowdujgcym prawem, wydawaney slecyzje WZ, ktére nie realizyjpolityki
przestrzennej miasta, a jedynie odnosiz do indywidualnych zamierae@nwestycyjnych dla poszczeg6lnych nieruchéaioDecyzje WZ wydawane zgodnie z prawem nie musZ zgodne z polityk przestrzens miasta, a wydawane na ich podstawie pozwolenilbudawe czgsto stog z nig w sprzecznéci. Podkréli¢
nalezy, ze wydane decyzje WZ z uwagi na ich charakter, t@ierawvi wytycznych i nie $ obowhzkowo uwzgt¢dniane w dokumentach planistycznych.

659.

Uwaga pozostaje nieuwzglniona. Dzialka znajduje si w obrbie zwartych powierzchni terenéwzrtorodnej zieleni, pozostaje w bezpedniej hczndici z rozlegtymi obszarami otwartymi oraz wsgedztwie obszaréw offych ochrom prawrmy w formie Natura 2000. Studium ustala grangomiedzy terenami
wskazanymi do zainwestowania a terenami wolnymizakdudowy w celu zapobiegania niekontrolowanemu raszaniu struktury przestrzennej miasta, adgak celu ochrony przed zainwestowanienvmyeh kompleksow terenéw zielonych stanguyich stre§ przejciowa pomigdzy obszarami zurbanizowanymi
a obszarami zieleni naturalnej, patrymi rolg otuliny niezlednej dla utrzymania i prawidlowego funkcjonowagiiadowiska przyrodniczego, jak rowaiaienaruszania ekspozycji krajobrazowej w obszakaetattupcych sylwe¢ miasta.
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824.

Uwaga pozostaje nieuwzglniona. Dzialka znajduje siw obrbie zwartych powierzchni terenéwzrtorodnej zieleni, pozostaje w bezpedniej hczndici z rozlegtymi obszarami otwartymi oraz wsgedztwie obszaréw oftych ochrom prawrny w formie Natura 2000. Studium ustala grangomiedzy terenami
wskazanymi do zainwestowania a terenami wolnymizabdudowy w celu zapobiegania niekontrolowanemu raszaniu struktury przestrzennej miasta, aeak celu ochrony przed zainwestowaniemzmyeh kompleksow terenéw zielonych stangwyich stre§ przefciowa pomicdzy obszarami zurbanizowanymi
a obszarami zieleni naturalnej, patrymi rolg otuliny niezlgdnej dla utrzymania i prawidlowego funkcjonowagiadowiska przyrodniczego, jak rowaiaienaruszania ekspozycji krajobrazowej w obszakaetattugcych sylwe¢ miasta.

1047.
Uwaga pozostaje uwzgidniona z zastrz&eniem.Opisany w uwadze teren znajduje &i projekcie zmiany Studium w terenie zabudowy mkesiowej wielorodzinnej — MW zgodnie z oczekiwaniasktadajcego uwag. W zwigzku z powyszym uwag uznaje si za uwzgtdniomy bez koniecznixi wprowadzania zmian
w przedmiotowym projekcie.

1117.

Uwaga pozostaje nieuwzglniona. Dzialka znajduje si w obrbie zwartych powierzchni terenéwzrtorodnej zieleni, pozostaje w bezpedniej hczndici z rozlegtymi obszarami otwartymi oraz wsgedztwie obszaréw oftych ochrom prawrny w formie Natura 2000. Studium ustala grangomiedzy terenami
wskazanymi do zainwestowania a terenami wolnymizabdudowy w celu zapobiegania niekontrolowanemu raszaniu struktury przestrzennej miasta, aeak celu ochrony przed zainwestowaniemzmyeh kompleksow terenéw zielonych stangwyich stre§ przefciowa pomicdzy obszarami zurbanizowanymi
a obszarami zieleni naturalnej, patrymi rolg otuliny niezlgdnej dla utrzymania i prawidlowego funkcjonowagiiadowiska przyrodniczego, jak rowaiaienaruszania ekspozycji krajobrazowej w obszakaetattupcych sylwe¢ miasta.

1265.

Uwaga pozostaje nieuwzghniona w zakresie pkt 1, 3W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospmalania terendw, w oparciu o wyptljagce uwarunkowania, celem zapewnienia takiego ukemtahia przestrzeni, ktére tworzy harmonigatai¢, spetnia zasady zréwnowenego rozwoju i zachowanie tadu
przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwgjespizennego miasta. W oparciu o agaliwarunkowa srodowiskowych wyznaczono m.in. obszary wymiany pwa petnice znacaca rolg w ksztattowaniu warunkéw aerosanitarnych. Riteyjstalenia w kolejnych etapach prac nad dokumeigy wnikliwie
analizowane i w ocenie organu spmizajcego zmiag Studium g zasadne.

Uwaga pozostaje nieuwzgdniona z zastrzéeniem w zakresie pkt 2Przepisy ustawy o planowaniu i zagospodarowaniegtrzennym w art. 10 ust. 2 wskagupki ma by zakres przedmiotowy ustalelokumentu Studium. Opracowgay dokument
Studium z katalogu wskaikdéw wybrali udziat powierzchni biologicznie czyginw zwizku z tym w sporgdzanym dokumencie Studium nie oieesie powierzchni zabudowy. Poniewaostulat nie dotyczy bezgrednio przedmiotu regulacji Studium, w tym
zakresie w rozumieniu przepiséw ww. ustawy nie staruwagi do Studium.

1278.

Uwaga pozostaje nieuwzgbniona w zakresie pkt 1-4 W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospmalania terenéw, w oparciu o wyptijace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksetahia przestrzeni, ktore tworzy harmonigatdi¢, spetnia zasady zrownowanego rozwoju i zachowanie tadu
przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwgesprizennego miasta. Projekt zmiany Studium ze ¢gaimgha jego ogoélny charakter, wskazuje kierunki mjemcatego miasta i nie zawiera szczeg6towych mémji, przynalenych m. in. planom miejscowym. Wybrane rozménia bylty wnikliwie analizowane,
weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapachgunad dokumentem zmiany Studium i w ocenie orgaouzadzagcego zmiag Studium g prawidtowe.

1371.

Uwaga pozostaje nieuwzghniona. W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospmalania terenéw, w oparciu o wgptijace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksmtahia przestrzeni, ktére tworzy harmonigaiai¢, spetnia zasady zrownowenego rozwoju i zachowanie fadu przestrzennego oraz
jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego mi&tgekt zmiany Studium ze wzglu na jego ogolny charakter, wskazuje kierunki mjevcatego miasta i nie zawiera szczeg6towych mémji, przynalenych m. in. planom miejscowym. Wybrane rozzénia byty wnikliwie analizowane, weryfikowane ita&lizowane

w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmianyi®tudw ocenie organu speidzapgcego zmiag Studium g prawidtowe. Natomiast w zakresie zawartych w uvehgaolemik i komentarzy odnagzych sé do uzasadniedo rozpatrzenia uwag z | wytenia zawartych w zagdzeniu Nr 221/2014 Prezydenta Miasta
Krakowa z dnia 31 stycznia 2014 r. (zp6zm.), naley stwierdzé, ze rozpatrzenie tych uwag nggito w oparciu o przyjte zataenia polityki przestrzennej, uwzglniajc istniejce uwarunkowania merytoryczne i prawne.

1372.

Uwaga pozostaje nieuwzghniona. W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospmaania terenéw, w oparciu o wgptijace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztahia przestrzeni, ktére tworzy harmonigaiai¢, spetnia zasady zrownowanego rozwoju i zachowanie fadu przestrzennego oraz
jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego mi&stgekt zmiany Studium ze wzglu na jego ogolny charakter, wskazuje kierunki mjevcatego miasta i nie zawiera szczeg6towych mémji, przynalenych m. in. planom miejscowym. Wybrane rozzénia byty wnikliwie analizowane, weryfikowane ita&lizowane

w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmianyi®tudw ocenie organu spaidzapgcego zmiag Studium g prawidtowe. Natomiast w zakresie zawartych w uvehgaolemik i komentarzy odnagzych sé do uzasadniedo rozpatrzenia uwag z | wytenia zawartych w zagdzeniu Nr 221/2014 Prezydenta Miasta
Krakowa z dnia 31 stycznia 2014 r. (zp6zm.), naley stwierdzé, ze rozpatrzenie tych uwag nggito w oparciu o przyjte zataenia polityki przestrzennej, uwzglniajc istniejce uwarunkowania merytoryczne i prawne.

1373.

Uwaga pozostaje nieuwzghniona. W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospmaania terenéw, w oparciu o wgptijace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztahia przestrzeni, ktére tworzy harmonigatai¢, spetnia zasady zrownowenego rozwoju i zachowanie fadu przestrzennego oraz
jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego mi&stgekt zmiany Studium ze wzglu na jego ogolny charakter, wskazuje kierunki rajeveatego miasta i nie zawiera szczeg6towych mémji, przynalenych m. in. planom miejscowym. Wybrane rozzénia byty wnikliwie analizowane, weryfikowane ita&lizowane

w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmianyi®tudw ocenie organu speidzagcego zmiag Studium g prawidtowe. Natomiast w zakresie zawartych w uvehgaolemik i komentarzy odnagzych sé do uzasadniedo rozpatrzenia uwag z | wytenia zawartych w zagdzeniu Nr 221/2014 Prezydenta Miasta
Krakowa z dnia 31 stycznia 2014 r. (zp6zm.), naley stwierdzé, ze rozpatrzenie tych uwag nggito w oparciu o przyjte zataenia polityki przestrzennej, uwzglniajc istniejce uwarunkowania merytoryczne i prawne.

1389.

Uwaga pozostaje nieuwzghniona. W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospmaania terenéw, w oparciu o wgptijace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztahia przestrzeni, ktére tworzy harmonigaitai¢, spetnia zasady zrownowanego rozwoju i zachowanie fadu przestrzennego oraz
jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego mi&stgekt zmiany Studium ze wzglu na jego ogolny charakter, wskazuje kierunki rajevecatego miasta i nie zawiera szczeg6towych mémji, przynalenych m. in. planom miejscowym. Wybrane rozzénia byty wnikliwie analizowane, weryfikowane italizowane

w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmianyi®tudw ocenie organu spaidzapgcego zmiag Studium g prawidtowe. Natomiast w zakresie zawartych w uvehgaolemik i komentarzy odnagzych sé do uzasadniedo rozpatrzenia uwag z | wytenia zawartych w zagdzeniu Nr 221/2014 Prezydenta Miasta
Krakowa z dnia 31 stycznia 2014 r. (zp6zm.), naley stwierdzé, ze rozpatrzenie tych uwag nggito w oparciu o przyjte zataenia polityki przestrzennej, uwzglniajc istniejce uwarunkowania merytoryczne i prawne.

1553.

Uwaga pozostaje nieuwzglniona. Przedmiotowa dziatka znajduje; s obszarze Natura 2000 -elnicko-Tyniecki Obszar dkowy oraz w obgbie zwartych powierzchni terendwzrorodnej zieleni pozostgiych w bezpéredniej hczndci z rozlegtymi
obszarami otwartymi. W opracowaniu ekofizjografigansporadzonym na potrzeby zmiany Studium tereny te d&r®m, jako tereny o najwgzych i wysokich walorach przyrodniczych, ktére pewinny podlegé zabudowie. Rowniew waloryzacji
przyrodniczej wykonanej w ramach opracowania ,Mapdinnosci rzeczywistej Miasta Krakowa i wyznaczenie obéramajcenniejszych niezbdnych do zachowania réwnowagi ekosystemu miast&nte przedmiotowych dzialek wraz z terenami
przylegtymi zaliczone zostaly do obszaréw o nasaych i wysokich walorach przyrodniczych”. W Studiwwarunkowa i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gmapewnia s warunki utrzymania réwnowagi przyrodniczej i racidrg
gospodark zasobamirodowiska. Wymagania w tym zakresie alkaesi na podstawie opracowania ekofizjograficznego. Ochrprzed zainwestowaniem terenéw wykazygh wysokie walory przyrodniczo-krajobrazowe, wgamimin. z uwzgjdnienia
uwarunkowa, ktére zostaty okrdone w opracowaniu ekofizjograficznym spgizonym na potrzeby zmiany Studium.

1585.

Jednostka 5

Uwaga pozostaje nieuwzghniona w zakresie pktl.W projekcie zmiany Studium okdleno parametry zabudowy (wysakozabudowy oraz wskaik powierzchni biologicznie czynnej) dla catyclosaczegoélinych jednostek strukturalnych w oparcgézazeg6tow analiz staniu istnigjcego oraz zgodnie z kierunkami
rozwoju Miasta. Ponowna analiza wykazata zas&dpreyjetych rozwiazan w kontelécie wizji rozwoju Miasta Krakowa.

Jednostka 16

Uwaga pozostaje nieuwzgdniona w zakresie pkt2.W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospmdania terendéw wraz z przypisanymi im parametraabiuzlowy (wysok& zabudowy oraz wskaik powierzchni biologicznie czynnej), w oparcimgstpujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego
uksztaltowania przestrzeni, ktére tworzy harmanigatai¢, spetnia zasady zréwnowanego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego jasizzgodne z celami rozwoju przestrzennego mid&tajekt zmiany Studium ze wzgdlu na jego ogdiny charakter, wskazuje kierunki mjpacatego miasta i nie zawiera
szczegO6towych informacji, przynateych m. in. planom miejscowym. Wybrane rozzénia byly wnikliwie analizowane, weryfikowane itailizowane w kolejnych etapach prac nad dokumemrarany Studium i w ocenie organu spmtzajcego zmiag Studium g prawidtowe.

Jednostka 17

Uwaga pozostaje nieuwzglniona w zakresie pkt3aW strukturze przestrzennej miasta istotale dla jego zréwnowanego rozwoju odgrywajtereny wyhczone z zabudowy, ktére ze wedili na wartéci przyrodnicze i krajobrazowe wymagajchrony przed zainwestowaniem. Tereny te zapewyisz jakos¢ zycia
mieszkacow i zwicksz atrakcyjnd¢ zamieszkania, przy réwnoczesnym zabezpieczZgndowiska przyrodniczego. Ochrona przed zainwestieva nasfpowas ma przez zachowanie istrjeych terenéw zieleni ugdzonej i odpowiednie ksztattowanie nowych zespatéleni towarzyszcej zabudowie.

Uwaga pozostaje nieuwzghbniona w zakresie pkt3b.W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospmalania terenéw, w oparciu o wyptijace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksrtahia przestrzeni, ktére tworzy harmonigatcé¢, spetnia zasady zréwnowenego rozwoju i zachowanie tadu
przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwaespnizennego miasta. Projekt zmiany Studium ze edmgha jego ogoélny charakter, wskazuje kierunki miemcatego miasta i nie zawiera szczegétowych mfmji, przynalenych m. in. planom miejscowym. Wybrane rogménia byty wnikliwie analizowane,
weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapachgumad dokumentem zmiany Studium i w ocenie orgaouzadzagcego zmiag Studium g prawidtowe.
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Uwaga pozostaje nieuwzghbniona w zakresie pkt3c, 3dW dotychczas obowzujacym w gminie Studium przedmiotowy obszar byt wskezgko przeznaczony do zabudowy. Niezm® wicc, w nowych dokumentach planistycznych odhiarau przymiotu terenéw inwestycyjnych, bez zaistiiendpowiednich
przestanek merytorycznych i prawnych (np. bez wstéenia na nich form zieleni prawnie chronionych).

Uwaga pozostaje nieuwzghniona w zakresie pkt3e, 3fW dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospmdania terenéw, w oparciu 0 wgptjace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego ukemahia przestrzeni, ktére tworzy harmoagigatci¢, spetnia zasady zréwnowenego rozwoju i zachowanie tadu
przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwgespnizennego miasta. Projekt zmiany Studium ze ¢gaimgha jego ogodiny charakter, wskazuje kierunki mjemcatego miasta i nie zawiera szczeg6towych mémji, przynalenych m. in. planom miejscowym. Wybrane rozménia byty wnikliwie analizowane,
weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapachgunad dokumentem zmiany Studium i w ocenie orgaouzadzapcego zmiag Studium g prawidtowe.

Jednostka 36

Uwaga pozostaje nieuwzghniona w zakresie pkt4a.Powigkszenie terenéw mieszkaniowych na obszarze miastanpo odbywa si¢ z uwzgkdnieniem potrzeb i mdiwosci spoteczno-gospodarczych Miasta, w miarykorzystania terenéw ju
przeznaczonych na ten cel w obecnie ohaujzcych dokumentach planistycznych. Wprowadzenie nadmgj ilaici nowych terenéw budowlanych, w sytuaciji, gdy isgnrezerwy terenéw inwestycyjnych, sprzyja nieuzagathmu rozproszeniu zabudowy
oraz stoi w sprzeczidoi z zasag zrownowaonego rozwoju oraz ksztattowania tadu przestrzeaneg

Uwaga pozostaje nieuwzghniona w zakresie pkt4b.W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospmdania terenéw, w oparciu 0 wyptijace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksmahia przestrzeni, ktdre tworzy harmonijn
calcs¢, spetia zasady zrownowenego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego @stzzgodne z celami rozwoju przestrzennego middigbrane rozwgzania byty wnikliwie analizowane, weryfikowane ita&lizowane w kolejnych etapach prac nad
dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sfrahcego zmiagn Studium g prawidtowe.

Uwaga pozostaje nieuwzghbniona w zakresie pkt4c.Powikszenie terendw mieszkaniowych na obszarze miastanpo odbywad sie z uwzgbdnieniem potrzeb i midiwosci spoteczno-gospodarczych Miasta, w raiarykorzystania terenéw ju
przeznaczonych na ten cel w obecnie ohaujacych dokumentach planistycznych. Wprowadzenie nardgj ilasici nowych terendéw budowlanych, w sytuacji, gdy iesfn rezerwy terenéw inwestycyjnych, sprzyja nieuzagatedmu rozproszeniu zabudowy
oraz stoi w sprzeczioi z zasad zréwnowaonego rozwoju oraz ksztattowania tadu przestrzeoneg

Jednostka 37

Uwaga pozostaje nieuwzghbniona w zakresie pkt5a.W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospmglania terenéw, w oparciu o wyptijace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksetahia przestrzeni, ktére tworzy harmonigata¢, spetnia zasady zréwnowenego rozwoju i zachowanie tadu
przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwgespnizennego miasta. Projekt zmiany Studium ze ¢galmgha jego ogodlny charakter, wskazuje kierunki mjemcatego miasta i nie zawiera szczeg6towych mémji, przynalenych m. in. planom miejscowym. Wybrane rozménia byty wnikliwie analizowane,
weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapacagmad dokumentem zmiany Studium i w ocenie orgpoumzdzagcego zmiag Studium g prawidiowe.

Uwaga pozostaje nieuwzghtniona w zakresie pkt5b.W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospmdania terenéw, w oparciu 0 wygplljace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego ukertahia przestrzeni, ktére tworzy harmogijn
calai¢, spetia zasady zrownowenego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego j@stzzgodne z celami rozwoju przestrzennego midStdbrane rozwgzania byly wnikliwie analizowane, weryfikowane itaklizowane w kolejnych etapach prac nad
dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu spagcego zmiag Studium g prawidtowe.

Uwaga pozostaje nieuwzghniona w zakresie pkt 5¢.W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospmdania terenéw, w oparciu o wgptijace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksxztahia przestrzeni, ktére tworzy harmogijn
calcs¢, spetia zasady zrownowenego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego @stzzgodne z celami rozwoju przestrzennego middigbrane rozwgzania byty wnikliwie analizowane, weryfikowane ita&lizowane w kolejnych etapach prac nad
dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu srahcego zmiagn Studium g prawidtowe.

Uwaga pozostaje nieuwzghbniona w zakresie pkt 5d.W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospmalania terendw, w oparciu o wgpujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztahia przestrzeni, ktére tworzy harmoaijn
calcs¢, spetia zasady zrownowenego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego @stzzgodne z celami rozwoju przestrzennego middigbrane rozwgzania byty wnikliwie analizowane, weryfikowane ita&lizowane w kolejnych etapach prac nad

dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu spraicego zmiag Studium g prawidiowe.

Jednostka 17

AUwaga pozostaje nieuwzgidniona w zakresie pkt5e.Przedmiotowa dziatka znajdujegsiv obszarze Natura 2000 —¢lhicko-Tyniecki Obszar gkowy oraz w obgbie zwartych powierzchni terenéwzrorodnej zieleni pozostajych w bezpéredniej hczndici z rozleglymi obszarami otwartymi. W opracowaniu
ekofizjograficznym spoemizonym na potrzeby zmiany Studium tereny te d&r®, jako tereny o najwgzych i wysokich walorach przyrodniczych, ktére p@winny podlegé zabudowie. Réwniew waloryzacji przyrodniczej wykonanej w ramach agpwania ,Mapa rdinnosci rzeczywistej Miasta Krakowa i
wyznaczenie obszaréw najcenniejszych ngdrlych do zachowania réwnowagi ekosystemu miastahtprzedmiotowej dziatki wraz z terenami przyleghzaliczone zostaly do obszaréw o najagych i wysokich walorach przyrodniczych”. W Studiuwarunkowa i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy
zapewnia s warunki utrzymania réwnowagi przyrodniczej i ratdrna gospodark zasobamisrodowiska. Wymagania w tym zakresie ckaesi na podstawie opracowania ekofizjograficznego. @wearprzed zainwestowaniem terenéw wykazygh wysokie walory przyrodniczo-krajobrazowe, wgamimin. z
uwzgkdnienia uwarunkowg ktore zostaly okidone w opracowaniu ekofizjograficznym spgizonym na potrzeby zmiany Studium.

Jednostka 37

Uwaga pozostaje nieuwzgbniona w zakresie pkt 5f.Przedmiotowe dziatki znajdaljsic na granicy terenéw przeznaczonych do zabudowppstigc obrzee wickszej enklawy zieleni porilzy terenami wskazanymi do zainwestowania, co znpé&sig
wplywa na wyjtkowy charakter i podniesienie waloréw jékmwych terenédw mieszkaniowych zlokalizowanych vef&rednim gsiedztwie. Studium ustala ww. gragie celu zapobiegania niekontrolowanemu rozpraszstnuktury przestrzennej miasta, a
takze w celu ochrony przed zainwestowanienzmyeh komplekséw terendw zielonych stangayich stre§¢ buforowy pomiedzy obszarami zurbanizowanymi a obszarami zielatunalnej, petrjicymi role otuliny niezlgdnej dla utrzymania i prawidtowego
funkcjonowaniasrodowiska przyrodniczego, jak rowaigienaruszania ekspozycji krajobrazowej w obszataztattupcych sylweg miasta. Zaznaczacsize cz$¢ opisanej w uwadze dziatki nr 60/2 znajduje wi projekcie zmiany Studium w terenie

zabudowy mieszkaniowej MN zgodnie z oczekiwaniakia@dapcych uwag.

Jednostka 54

Uwaga pozostaje nieuwzglniona w zakresie pkt 6aW strukturze przestrzennej miasta istotale dla jego zréwnowsnego rozwoju odgrywajtereny wyhczone z zabudowy, ktére ze wedli na wartéci przyrodnicze i krajobrazowe wymagajchrony przed zainwestowaniem. Tereny te zapewyisz jakos¢ zycia
mieszkacow i zwicksz atrakcyjnd¢ zamieszkania, przy réwnoczesnym zabezpieczaonlowiska przyrodniczego. Ochrona przed zainwest@ma nasfpowa: ma przez zachowanie istrjeych terenéw zieleni ugdzonej i odpowiednie ksztattowanie nowych zespohieieni towarzyszcej zabudowie. Powkszenie
terenéw mieszkaniowych na obszarze miasta powirdiywa® si¢ z uwzgkdnieniem potrzeb i midiwosci spoteczno-gospodarczych Miasta, w miarykorzystania terendéw juprzeznaczonych na ten cel w obecnie obauwicych dokumentach planistycznych. Wprowadzenie nadmgj ilgici nowych terendw
budowlanych, w sytuaciji, gdy istnigjezerwy terenéw inwestycyjnych, sprzyja nieuzagatmu rozproszeniu zabudowy oraz stoi w sprzeirrazasagd zréwnowaonego rozwoju oraz ksztattowania tadu przestrzeoneg

Uwaga pozostaje nieuwzglniona z zastrzeeniem w zakresie pkt 6bW strukturze przestrzennej miasta istotole dla jego zréwnowzsnego rozwoju odgrywajtereny wyiczone z zabudowy, ktére ze wgdli na wartéci przyrodnicze i krajobrazowe wymagajchrony przed naporem inwestycyjnym. Tereny te
zapewni Wyzsz jakas¢ zycia mieszkacOw i zwicksz atrakcyjné¢ zamieszkania, przy réwnoczesnym zabezpieczenupwiska przyrodniczego. Dlatego potudniowagséziziatek nr 136 i 141 oraz cate dziatki nr 138, 1392 zostaly olgta w projekcie zmiany Studium terenami zieleni niedzonej — ZR. Natomiast
péinocna cegs¢ dziatki nr 141 i 136 znajdujesiv projekcie zmiany Studium w terenie zabudowy mhkesiiowej jednorodzinnej — MN zgodnie z oczekiwamiskladagcego uwag. W zwigzku z powyszym w tym zakresie uwagiznaje sj za uwzgédniom bez koniecznéi wprowadzania zmian w przedmiotowym
projekcie.

Jednostka 55

Uwaga pozostaje nieuwzghniona w zakresie pkt7a.Powikszenie terendw mieszkaniowych na obszarze miasténpo odbywa si¢ z uwzgkdnieniem potrzeb i mdiwosci spoteczno-gospodarczych Miasta, w raiavykorzystania terenéw ju
przeznaczonych na ten cel w obecnie ohaujgcych dokumentach planistycznych. Wprowadzenie nadmj ilaici nowych terenéw budowlanych, w sytuaciji, gdy isgnrezerwy terenéw inwestycyjnych, sprzyja nieuzagathmu rozproszeniu zabudowy

oraz stoi w sprzeczi§oi z zasag zrownowaonego rozwoju oraz ksztattowania tadu przestrzeaneg

Uwaga pozostaje nieuwzgbniona z zastrzeéeniem w zakresie pkt 7bW strukturze przestrzennej miasta istotole dla jego zréwnowsonego rozwoju odgrywajtereny wyiczone z zabudowy, ktére ze wedli na wartéci przyrodnicze i krajobrazowe wymagajchrony przed naporem inwestycyjnym. Tereny te
zapewni wyzsz jakos¢ zycia mieszkacow i zwigksz atrakcyjnéé zamieszkania, przy réwnoczesnym zabezpieczenibwiska przyrodniczego. Dlatego zachodni i wschidgment przedmiotowego obszaru wskazanego faazzaku graficznym do uwagi oraz obszar na potudwiell. Kozienieckiej olejy zostata w
projekcie zmiany Studium terenami zieleni niedizonej — ZR. Natomiastodkowa cz$¢ przedmiotowego obszaru w projekcie zmiany Studiamajduje si w terenie zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnk|N-zgodnie z oczekiwaniami skladapgo uwag. W zwigzku z powyszym w tym zakresie uwagiznaje sj

za uwzgédniorg bez koniecznii wprowadzania zmian w przedmiotowym projekcie.

Uwaga pozostaje nieuwzghniona w zakresie pkt7¢ 7d. W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospmslania terenéw, celem zapewnienia takiego uksetalhia przestrzeni, ktére tworzy harmoaigaicé, spetnia zasady zréwnow@nego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego jesizgodne z celami
rozwoju przestrzennego miasta. Wybrane ra@zamia byly wnikliwie analizowane, weryfikowane itaklizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentamny Studium i w ocenie organu spmizajcego zmiag Studium g prawidtowe.

Uwaga pozostaje nieuwzghdniona w zakresie pkt 7eW strukturze przestrzennej miasta istotale dla jego zrownowzonego rozwoju odgrywajtereny wyhczone z zabudowy, ktdre ze wedl na wartéci przyrodnicze i krajobrazowe wymagajchrony przed naporem inwestycyjnym. Tereny teenayy wyzsz jakosé
zycia mieszkacow i zwicksz atrakcyjné¢ zamieszkania, przy réwnoczesnym zabezpieczéwidowiska przyrodniczego. Posiszenie terenéw mieszkaniowych na obszarze miastanpo odbywa sie z uwzgkdnieniem potrzeb i mdiwosci spoteczno-gospodarczych Miasta, w miaykorzystania terenéw ju
przeznaczonych na ten cel w obecnie olaujzcych dokumentach planistycznych. Wprowadzenie nedrgj ilaici nowych terenéw budowlanych, w sytuaciji, gdy isgnrezerwy terenéw inwestycyjnych, sprzyja nieuzagatmu rozproszeniu zabudowy oraz stoi w sprzeirmzasad zrownowaonego rozwoju oraz
ksztaltowania tadu przestrzennego.

Uwaga pozostaje nieuwzgbniona z zastrzéeniem w zakresie pkt 7fW strukturze przestrzennej miasta istotole dla jego zréwnowzonego rozwoju odgrywajtereny wyiczone z zabudowy, ktére ze wedli na wartéci przyrodnicze i krajobrazowe wymagajchrony przed naporem inwestycyjnym. Tereny te
zapewni Wyzsz jakos¢ zycia mieszkacow i zwicksz atrakcyjnd¢ zamieszkania, przy réwnoczesnym zabezpiecza@onibwiska przyrodniczego. Dlatego zachodnigs€zlziatek nr 277/1 i 259/1 obr. 76 Podgoérze, dzatk 90 i potudniowo- zachodniagéz dz. nr 89, 96, 91 obr. 79 Podgérze oraz dziatkass i
poétnocny fragment dziatki nr 254 obr. 75 etaj zostata w projekcie zmiany Studium terenanierienieuradzonej — ZR. Natomiast obszar wnioskowanych dzialel253, 254, 249, wschodniagéé dziatek nr 277/1 i 259/1 obr. 76 Podgérze, potmosmschodnia ag¢ dziatek nr 89, 96, 91 obr. 79 Podgérze oraz daiatk
254 obr. 75 Podgérze w projekcie zmiany Studiuajdura sie w terenie zabudowy mieszkaniowej jednorodzinn€jN-zgodnie z oczekiwaniami sktadaggo uwag. W zwigzku z powyszym w tym zakresie uwagiznaje si za uwzgédniomy bez koniecznii wprowadzania zmian w przedmiotowym projekcie.

Ponadto wskazana w uwadze dziatka 0 numerze 229 6todgoérze nie istnieje w ewidencji.
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1599.

Uwaga pozostaje nieuwzglniona. Przedmiotowa dziatka znajduje; s obszarze Natura 2000 -elnicko-Tyniecki Obszar dkowy oraz w obgbie zwartych powierzchni terendwzrorodnej zieleni pozostgiych w bezpéredniej hczndci z rozlegtymi
obszarami otwartymi. W dokumencie Studium wyznaozkirrunki zagospodarowania terenéw, w oparciu stypyjace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztahia przestrzeni, ktére tworzy harmoaigaic¢, spetnia zasady zrownowenego
rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego orazzgstine z celami rozwoju przestrzennego miasta. Whgbrozwizania byty wnikliwie analizowane, weryfikowane itallizowane w kolejnych etapach prac nad dokumergemany Studium i w ocenie
organu spormzapcego zmiag Studium g prawidtowe. Zgodnie z zasadami techniki prawodajez uchwatach rad gmin nie zamieszczarsgulacji niezgodnych z przepisami ustaw oraz eozgizer. Uchwaly mog odnost sie wytacznie do spraw, ktére
zostaty wskazane do uregulowania uchws¥ dokumencie zmiany Studium, ktry zgodnie z BPtust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowarragirzennym uchwala rada gminy mpgiec by¢ uregulowane wyicznie sprawy z zakresu przedmiotowego
Studium okrélonego w art. 10 ust. 2 ww. ustawy. W zzku z powy.szym dokument zmiany Studium nie wyznacza ani miemia granic obszaréw chronionych i wyznaczonggbdnie z przepisami oginymi.

1644,

Uwaga pozostaje nieuwzghniona w zakresie pkt1-6.W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospmslania terenéw, w oparciu o wygpujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksmtahia przestrzeni, ktére tworzy harmonipgatc¢, spetnia zasady zrownowe@nego rozwoju i zachowanie tadu
przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwaespnizennego miasta. Projekt zmiany Studium ze edmgha jego ogoélny charakter, wskazuje kierunki miemcatego miasta i nie zawiera szczegétowych mfmji, przynalenych m. in. planom miejscowym. Wybrane rogménia byty wnikliwie analizowane,
weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapachguad dokumentem zmiany Studium i w ocenie orgaouzadzapcego zmiag Studium g prawidtowe.

1692.

Uwaga pozostaje nieuwzghniona w zakresie pktl-32.W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospmalania terenéw wraz z parametrami zabudowy (wy&bkabudowy oraz wskaik powierzchni biologicznie czynnej) dla catychosaczegodlnych jednostek strukturalnych w oparcivystepujace
uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztatoavprzestrzeni, ktére tworzy harmoagijcatai¢, spetnia zasady zréwnowenego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego jestzzgodne z celami rozwoju przestrzennego mi@stgekt zmiany Studium ze wzglu na jego ogoélny charakter, wskazuje kierunki
rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegétowydbrimacji, przynalenych m. in. planom miejscowym. Prztg kierunki byty szczegdtowo analizowane i tam,igd#wierdzono wyspowanie wartéci cennych przyrodniczo, wskazano kierunek rozwkjary wyklucza trwate zainwestowanie, oznaczonysglem ZR.
Ponowna analiza wykazata zasaédnprzyjetych rozwhzan w kontelécie wyznaczonych kierunkéw rozwoju Miasta Krakowa.

1693.

Uwaga pozostaje nieuwzghniona w zakresie pktl-30.W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospmalania terenéw wraz z parametrami zabudowy (wy&bkabudowy oraz wskaik powierzchni biologicznie czynnej) dla catychosaczegodlnych jednostek strukturalnych w oparcivystepujace
uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztatoavprzestrzeni, ktoére tworzy harmoagijcatai¢, spetnia zasady zréwnowenego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego jestzzgodne z celami rozwoju przestrzennego mi@stgekt zmiany Studium ze wzglu na jego ogélny charakter, wskazuje kierunki
rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegétowydbrimacji, przynalenych m. in. planom miejscowym. Prztg kierunki byty szczegdtowo analizowane i tam,igd#¢wierdzono wyspowanie wartéci cennych przyrodniczo, wskazano kierunek rozwkjary wyklucza trwate zainwestowanie, oznaczonysglem ZR.
Ponowna analiza wykazata zasaédnprzyjetych rozwhzan w kontelécie wyznaczonych kierunkéw rozwoju Miasta Krakowa.

1694.

Uwaga pozostaje nieuwzglniona. W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospmdania terendéw wraz z parametrami zabudowy (wy8bkabudowy oraz wskaik powierzchni biologicznie czynnej) dla calychgsaczegodlnych jednostek strukturalnych w oparcwystepujace uwarunkowania, celem
zapewnienia takiego uksztaltowania przestrzenreki@orzy harmoniji catcs¢, spetnia zasady zrownowanego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennegojesizgodne z celami rozwoju przestrzennego mi&tgekt zmiany Studium ze wzglu na jego ogoiny charakter, wskazuje kierunki mjzmeatego miasta i nie
zawiera szczeg6towych informacji, przynalgch m. in. planom miejscowym. Prztg kierunki byty szczeg6towo analizowane i tam,igd#wierdzono wyspowanie wartéci cennych przyrodniczo, wskazano kierunek rozwkjary wyklucza trwale zainwestowanie, oznaczonylsglem ZR. Ponowna analiza wykazata
zasadnéc przyjetych rozwigzan w kontelkécie wyznaczonych kierunkéw rozwoju Miasta Krakowa.

1751,

Uwaga pozostaje nieuwzghniona. W strukturze przestrzennej miasta istotole dla jego zréwnowgonego rozwoju odgrywajtereny wyhczone z zabudowy, ktére ze wedl na wartéci przyrodnicze i krajobrazowe wymagapchrony przed
zainwestowaniem. Tereny te zapeymiyzszy jakas¢ zycia mieszkacow i zwicksz atrakcyjndé zamieszkania, przy rownoczesnym zabezpieczennowiska przyrodniczego. Ochrona przed zainweshisva nasipowa ma przez zachowanie istrieych
terendw zieleni urdzonej i odpowiednie ksztattowanie nowych zespai@leni towarzysacej zabudowie. W zweku z powyszym w dokumencie Studium wyznaczono kierunki zpgdarowania terendw, w oparciu o wysijace uwarunkowania, celem
zapewnienia takiego uksztattowania przestrzeniekt@orzy harmonija catai¢, spetnia zasady zrownow@nego rozwoju i zachowanie fadu przestrzennego jesizgodne z celami rozwoju przestrzennego mig@stgekt zmiany Studium ze wzglu na jego
0golny charakter, wskazuje kierunki rozwoju categiasta i nie zawiera szczegétowych informaciji, pgznych m. in. planom miejscowym. Wybrane rogazania byly wnikliwie analizowane, weryfikowane ita&lizowane w kolejnych etapach prac nad
dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu spagcego zmiaga Studium g prawidtowe.

1859.

Uwaga pozostaje nieuwzghkniona w zakresie pkt 1W strukturze przestrzennej miasta istotole dla jego zrownowsonego rozwoju odgrywajtereny wyhczone z zabudowy, ktére ze wedli na wartéci przyrodnicze i krajobrazowe wymagajchrony
przed zainwestowaniem. Tereny te zapewmyzsz jakos¢ zycia mieszkacow i zwigksz atrakcyjndé zamieszkania, przy rbwnoczesnym zabezpieczé&widowiska przyrodniczego. Ochrona przed zainwestieva nasfpowa ma przez zachowanie
istniejgcych terendw zieleni ugglzonej i odpowiednie ksztattowanie nowych zespadieni towarzysgcej zabudowie.

Uwaga pozostaje nieuwzghniona z zastrzéeniem w zakresie pkt 2Przedmiotowa dziatka znajdujegsiv obszarze Natura 2000 —¢lthicko-Tyniecki Obszar 4kowy oraz w obgbie zwartych powierzchni terenéwardrodnej zieleni pozostgych w
bezpdredniej hczndici z rozleglymi obszarami otwartymi. W dokumencieidBum wyznaczono kierunki zagospodarowania terendwparciu o wyspujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego ukeztahia przestrzeni, ktdre tworzy harmoagijn
calcs¢, spetnia zasady zrownowenego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego j@stzzgodne z celami rozwoju przestrzennego middftdrane rozwizania byty wnikliwie analizowane, weryfikowane italilizowane w kolejnych etapach prac nad
dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sprapcego zmiag Studium g prawidlowe. Zgodnie z zasadami techniki prawodajvez uchwatach rad gmin nie zamieszczarsigulacji niezgodnych z przepisami ustaw oraz cozuizer. Uchwaty
mog odnost sie wytgcznie do spraw, ktére zostaly wskazane do uregui@machwad. W dokumencie zmiany Studium, ktéry zgodnie z APtust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowardagtirzennym uchwala rada gminy mpwiec by¢ uregulowane
wytgcznie sprawy z zakresu przedmiotowego Studiumstknego w art. 10 ust. 2 ww. ustawy. W zmku z powyszym dokument zmiany Studium nie wyznacza ani migemia granic obszaréw chronionych i wyznaczorggbdnie z przepisami oglinymi.

1872.

Uwaga pozostaje nieuwzghniona w zakresie pkt 1-30# dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospmslania terenéw wraz z parametrami zabudowy (wy&okabudowy oraz wskaik powierzchni biologicznie czynnej) dla catychpsaczegoélnych jednostek strukturalnych w oparcivystepujace
uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztatoavprzestrzeni, ktore tworzy harmogijcatai¢, spetnia zasady zrownowenego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego jestzgodne z celami rozwoju przestrzennego mi&stgekt zmiany Studium ze wzglu na jego ogolny charakter, wskazuje kierunki
rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegétowydbrimacji, przynalenych m. in. planom miejscowym. Prztg kierunki byty szczegdtowo analizowane i tam,igd#¢wierdzono wyspowanie wartéci cennych przyrodniczo, wskazano kierunek rozwkjary wyklucza trwate zainwestowanie, oznaczonysglem ZR.
Ponowna analiza wykazata zasadnprzyjetych rozwizai w kontelécie wyznaczonych kierunkéw rozwoju Miasta Krakowa.

1873.

Uwaga pozostaje nieuwzghniona w zakresie pkt 1-30W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospmslania terenéw wraz z parametrami zabudowy (wy&okabudowy oraz wskaik powierzchni biologicznie czynnej) dla catychpsaczegoélnych jednostek strukturalnych w oparcivystepujace
uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztatoavprzestrzeni, ktére tworzy harmoagijcatai¢, spetnia zasady zréwnowenego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego jestzzgodne z celami rozwoju przestrzennego mi@stgekt zmiany Studium ze wzglu na jego ogoélny charakter, wskazuje kierunki
rozwoju catego miasta i nie zawiera szczego6towydbrimaciji, przynalenych m. in. planom miejscowym. Prztg kierunki byly szczegdtowo analizowane i tam,igd#wierdzono wygpowanie wartéci cennych przyrodniczo, wskazano kierunek rozwkfary wyklucza trwale zainwestowanie, oznaczonylglem ZR.
Ponowna analiza wykazata zasaédnprzyjetych rozwizai w kontelécie wyznaczonych kierunkéw rozwoju Miasta Krakowa.

1874.

Uwaga pozostaje nieuwzghniona w zakresie pkt 1-16/V dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospmalania terenéw wraz z parametrami zabudowy (wy&bkabudowy oraz wskaik powierzchni biologicznie czynnej) dla catychosaczegodlnych jednostek strukturalnych w oparcivystepujace
uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztatoavprzestrzeni, ktore tworzy harmogijcatai¢, spetnia zasady zrownowenego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego jestzzgodne z celami rozwoju przestrzennego mi&stgekt zmiany Studium ze wzglu na jego ogolny charakter, wskazuje kierunki
rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegétowydbrimacji, przynalenych m. in. planom miejscowym. Prztg kierunki byty szczegdtowo analizowane i tam,igd#wierdzono wyspowanie wartéci cennych przyrodniczo, wskazano kierunek rozwkjary wyklucza trwate zainwestowanie, oznaczonysglem ZR.
Ponowna analiza wykazata zasaédnprzyjetych rozwhzan w kontekécie wyznaczonych kierunkéw rozwoju Miasta Krakowa.
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1875.

Uwaga pozostaje nieuwzghniona w zakresie pkt 1-28/ dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospmalania terenéw wraz z parametrami zabudowy (wy&bkabudowy oraz wskaik powierzchni biologicznie czynnej) dla catychosaczegodlnych jednostek strukturalnych w oparcivystepujace
uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztatoavprzestrzeni, ktére tworzy harmoagijoatai¢, spetnia zasady zréwnowenego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego jestzzgodne z celami rozwoju przestrzennego mi@stgekt zmiany Studium ze wzglu na jego ogoélny charakter, wskazuje kierunki
rozwoju catego miasta i nie zawiera szczego6towydbrmaciji, przynalenych m. in. planom miejscowym. Prztg kierunki byly szczegdtowo analizowane i tam,igd#wierdzono wygpowanie wartéci cennych przyrodniczo, wskazano kierunek rozwkfary wyklucza trwale zainwestowanie, oznaczonylglem ZR.
Ponowna analiza wykazata zasaédnprzyjetych rozwihzan w kontekécie wyznaczonych kierunkéw rozwoju Miasta Krakowa.

2016.

Uwaga pozostaje nieuwzgbniona z zastrzéeniem Wskazany w Studium uktad rowerowy nie jest zamyni mazliwe s3 jego uzupetnienia w planach miejscowych. Natompadficzenie komunikacji lokalnej nie jest regulowaneigami Studium.
Przepisy ustawy o planowaniu i zagospodarowaniagtrzennym w art. 10 ust. 2 wskaglpki ma by zakres przedmiotowy ustalelokumentu Studium. W wykfadanym do publicznegoadyglprojekcie mogtly §i wicc znale¢ tylko te zagadnienia, ktére
ustawodawca wskazat, jako przedmiot ust@éudium. W zwizku z powyszym, poniewa postulowany zapis nie dotyczy przedmiotu regul8tjidium, w tym zakresie w rozumieniu przepiséw watawy nie stanowi uwagi do Studium.

2047.

Uwaga pozostaje nieuwzghniona. W strukturze przestrzennej miasta istotole dla jego zréwnowgonego rozwoju odgrywajtereny wyhczone z zabudowy, ktdre ze wedl na wartéci przyrodnicze i krajobrazowe wymagapchrony przed
zainwestowaniem. Tereny te zapeymiyzszy jakos¢ zycia mieszkacow i zwicksz atrakcyjndé zamieszkania, przy rownoczesnym zabezpieczennowiska przyrodniczego. Ochrona przed zainweshisva nasipowa ma przez zachowanie istrieych
terenow zieleni urdzonej i odpowiednie ksztaltowanie nowych zespat@ieni towarzysacej zabudowie.

2082.

Uwaga pozostaje nieuwzghbniona w zakresie pkt 1-3W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospmslania terenéw wraz z parametrami zabudowy (wySbkmabudowy oraz wskaik powierzchni biologicznie czynnej) dla catychosgczegoélnych jednostek strukturalnych w oparcivystepujace
uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztatoavprzestrzeni, ktre tworzy harmoagijcatai¢, spetnia zasady zréwnowenego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego jestzzgodne z celami rozwoju przestrzennego midstgekt zmiany Studium ze wzglu na jego ogoélny charakter, wskazuje kierunki
rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegotowydbrimaciji, przynalenych m. in. planom miejscowym. Wybrane rozzénia byty wnikliwie analizowane, weryfikowane itallizowane w kolejnych etapach prac nad dokumemtamny Studium i w ocenie organu spmizahcego zmiag Studium g prawidtowe.

2158.
Uwaga pozostaje nieuwzghniona. W strukturze przestrzennej miasta istotole dla jego zréwnowgonego rozwoju odgrywajtereny wyhczone z zabudowy, ktére ze wedl na wartéci przyrodnicze i krajobrazowe wymagapchrony przed
zainwestowaniem. Tereny te zapeymiyzszy jakos¢ zycia mieszkacow i zwicksz atrakcyjndé zamieszkania, przy rownoczesnym zabezpieczennowiska przyrodniczego. Ochrona przed zainweshisva nasfpowa ma przez zachowanie istrieych

terenow zieleni urzonej i odpowiednie ksztaltowanie nowych zespat@ieni towarzysacej zabudowie.
Wybrane rozwgzania byly wnikliwie analizowane, weryfikowane itailizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentarany Studium i w ocenie organu spa@tzapcego zmiag Studium g prawidiowe.

2203.
Uwaga pozostaje nieuwzghniona w zakresie pktl,2W projekcie zmiany Studium olkdleno kierunki zagospodarowania terenéw wraz z pateami zabudowy (wysoké zabudowy oraz wskaik powierzchni biologicznie czynnej) dla catyclosaczegdinych jednostek strukturalnych w oparcézazegotow analiz
stanu istniejcego oraz zgodnie z kierunkami rozwoju Miasta. Roreanaliza wykazata zasado@rzyjetych rozwazan w kontelécie wyznaczonych kierunkéw rozwoju Miasta Krakowa.

2219.

Uwaga pozostaje nieuwzghniona w zakresie pkt 1-32W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospmalania terenéw wraz z parametrami zabudowy (wy&bkabudowy oraz wskaik powierzchni biologicznie czynnej) dla catychosaczegodlnych jednostek strukturalnych w oparcivystepujace
uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztaosvprzestrzeni, ktére tworzy harmogijoatai¢, spetnia zasady zréwnowenego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego jesizzgodne z celami rozwoju przestrzennego midstiekt zmiany Studium ze wzglu na jego ogdlny charakter, wskazuje kierunki
rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegétowydbrimacji, przynalenych m. in. planom miejscowym. Przig kierunki byty szczegdtowo analizowane i tam,igd#wierdzono wyspowanie wartéci cennych przyrodniczo, wskazano kierunek rozwkjary wyklucza trwate zainwestowanie, oznaczonyksglem ZR.
Ponowna analiza wykazata zasadnprzyjetych rozwhzan w kontekicie wyznaczonych kierunkéw rozwoju Miasta Krakowa.

2242,

Uwaga pozostaje nieuwzghniona w zakresie pkt 1-30W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospmslania terenéw wraz z parametrami zabudowy (wy&okabudowy oraz wskaik powierzchni biologicznie czynnej) dla catychpsaczegoélnych jednostek strukturalnych w oparcivystepujace
uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztatoavprzestrzeni, ktore tworzy harmogijcatai¢, spetnia zasady zrownowenego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego jestzgodne z celami rozwoju przestrzennego mi&stgekt zmiany Studium ze wzglu na jego ogolny charakter, wskazuje kierunki
rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegétowydbrimacji, przynalenych m. in. planom miejscowym. Prztg kierunki byty szczegdtowo analizowane i tam,igd#¢wierdzono wyspowanie wartéci cennych przyrodniczo, wskazano kierunek rozwkjary wyklucza trwate zainwestowanie, oznaczonysglem ZR.
Ponowna analiza wykazata zasadnprzyjetych rozwizai w kontelécie wyznaczonych kierunkéw rozwoju Miasta Krakowa.

2243,

Uwaga pozostaje nieuwzghniona w zakresie pkt 1-30& dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospmslania terenéw wraz z parametrami zabudowy (wy&okabudowy oraz wskaik powierzchni biologicznie czynnej) dla catychpsaczegoélnych jednostek strukturalnych w oparcivystepujace
uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztatoavprzestrzeni, ktore tworzy harmoagijoatai¢, spetnia zasady zréwnowenego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego jestzzgodne z celami rozwoju przestrzennego mi@stgekt zmiany Studium ze wzglu na jego ogélny charakter, wskazuje kierunki
rozwoju catego miasta i nie zawiera szczego6towydbrimaciji, przynalenych m. in. planom miejscowym. Prztg kierunki byly szczegdtowo analizowane i tam,igdtwierdzono wygpowanie wartéci cennych przyrodniczo, wskazano kierunek rozwkfary wyklucza trwale zainwestowanie, oznaczonylglem ZR.
Ponowna analiza wykazata zasadnprzyjetych rozwizai w kontelicie wyznaczonych kierunkéw rozwoju Miasta Krakowa.

2244,

Uwaga pozostaje nieuwzghniona w zakresie pkt 1-30WW dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospmalania terenéw wraz z parametrami zabudowy (wy&bkabudowy oraz wskaik powierzchni biologicznie czynnej) dla catychosaczegodlnych jednostek strukturalnych w oparcivystepujace
uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztatoavprzestrzeni, ktore tworzy harmogijcatai¢, spetnia zasady zrownowenego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego jestzgodne z celami rozwoju przestrzennego mi&stgekt zmiany Studium ze wzglu na jego ogolny charakter, wskazuje kierunki
rozwoju catego miasta i nie zawiera szczegétowydbrimacji, przynalenych m. in. planom miejscowym. Prztg kierunki byty szczegdtowo analizowane i tam,igd#wierdzono wyspowanie wartéci cennych przyrodniczo, wskazano kierunek rozwkijary wyklucza trwate zainwestowanie, oznaczonysglem ZR.
Ponowna analiza wykazata zasadnprzyjetych rozwihzan w kontelécie wyznaczonych kierunkéw rozwoju Miasta Krakowa.

2245.

Uwaga pozostaje nieuwzghniona w zakresie pkt 1-30W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospmslania terenéw wraz z parametrami zabudowy (wy&okabudowy oraz wskaik powierzchni biologicznie czynnej) dla catychpsaczegoélnych jednostek strukturalnych w oparcivystepujace
uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztatoavprzestrzeni, ktore tworzy harmogijcatai¢, spetnia zasady zrownowenego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego jestzzgodne z celami rozwoju przestrzennego mi&stgekt zmiany Studium ze wzglu na jego ogolny charakter, wskazuje kierunki
rozwoju catego miasta i nie zawiera szczego6towydbrmaciji, przynalenych m. in. planom miejscowym. Prztg kierunki byly szczegdtowo analizowane i tam,igd#wierdzono wygpowanie wartéci cennych przyrodniczo, wskazano kierunek rozwkfary wyklucza trwale zainwestowanie, oznaczonylglem ZR.
Ponowna analiza wykazata zasadnprzyjetych rozwizai w kontelécie wyznaczonych kierunkéw rozwoju Miasta Krakowa.

2247,
Uwaga pozostaje nieuwzghniona. Péinocna cg¢ dzialki zostata przeznaczona pod zabugomieszkaniow jednorodzing i wielorodzinm niskiej intensywnéci. Pozostata ¢&¢ dziatki nie zostata wskazana do zainwestowanigz gabtozona jest w obszarze ktory stanowi rezeterenowy dla realizacji Kanatu
Krakowskiego. Do czasu ostatecznego rozstraimisposobu ochrony przed powegdaalery zgodnie z ,,Programem ochrony przed powadridorzeczu gérnej Wisty” zapewhiezerve terenow poprzez ograniczenie proceséw inwestycyjnych rieamenym obszarze.

2548.

Uwaga pozostaje nieuwzghniona. W strukturze przestrzennej miasta istotole dla jego zréwnowzonego rozwoju odgrywajtereny wyhczone z zabudowy, ktére ze wedli na wartéci przyrodnicze i krajobrazowe wymagapchrony przed zainwestowaniem. Studium ustalaiggaerendw przeznaczonych do
zabudowy w celu zapobiegania niekontrolowanemuraszaniu struktury przestrzennej miasta, aeak celu ochrony przed zainwestowanienzmyeh kompleksow terenéw zielonych stangeyich stre§ przefciowa pomidzy obszarami zurbanizowanymi a obszarami zielahinalnej, petricymi role otuliny nieztednej
dla utrzymania i prawidtowego funkcjonowarsi@dowiska przyrodniczego, jak réwaiaienaruszania ekspozycji krajobrazowej w obszakaelattugcych sylwe¢ miasta.

2549,

Uwaga pozostaje nieuwzghniona. W strukturze przestrzennej miasta istotole dla jego zréwnowzonego rozwoju odgrywajtereny wyhczone z zabudowy, ktére ze wedili na wartéci przyrodnicze i krajobrazowe wymagapchrony przed zainwestowaniem. Studium ustalaiggaerendw przeznaczonych do
zabudowy w celu zapobiegania niekontrolowanemuraszaniu struktury przestrzennej miasta, aegak celu ochrony przed zainwestowanientmyeh komplekséw terenéw zielonych stangwyich stre przefciowa pomidzy obszarami zurbanizowanymi a obszarami zielahinalnej, petricymi role otuliny niezkednej
dla utrzymania i prawidtowego funkcjonowasi@dowiska przyrodniczego, jak réwaiaienaruszania ekspozycji krajobrazowej w obszakaetattugcych sylwe¢ miasta.
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2550.

Uwaga pozostaje nieuwzghniona. W strukturze przestrzennej miasta istotole dla jego zréwnowzonego rozwoju odgrywajtereny wyhczone z zabudowy, ktére ze wedli na wartéci przyrodnicze i krajobrazowe wymagapchrony przed zainwestowaniem. Studium ustalaiggaerendw przeznaczonych do
zabudowy w celu zapobiegania niekontrolowanemuraszaniu struktury przestrzennej miasta, aeak celu ochrony przed zainwestowanienzmyeh kompleksow terenéw zielonych stangayich stre§ przefciowa pomidzy obszarami zurbanizowanymi a obszarami zielahinalnej, petricymi role otuliny nieztednej
dla utrzymania i prawidtowego funkcjonowasi@dowiska przyrodniczego, jak réwaiaienaruszania ekspozycji krajobrazowej w obszakaelattugcych sylwe¢ miasta.

2557.

Uwaga pozostaje nieuwzglniona w zakresie pkt 1-2\W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospmalania terenéw, w oparciu o wyptijace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksetahia przestrzeni, ktére tworzy harmonigela¢, spetnia zasady zréwnowanego rozwoju i zachowanie tadu
przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwaespizennego miasta. Projekt zmiany Studium ze edmgha jego ogdélny charakter, wskazuje kierunki mipmcatego miasta i nie zawiera szczegétowych mfmji, przynalenych m. in. planom miejscowym. Wybrane rogménia byty wnikliwie analizowane,
weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapachgumad dokumentem zmiany Studium i w ocenie orgaouzadzapcego zmiag Studium g prawidtowe.

2558.
Uwaga pozostaje nieuwzglniona w zakresie pkt 1-2Prognoza oddziatywania seodowisko sporgdzana jest do dokumentacji Studium. W @zkiu z nieuwzgjdnieniem ww. uwagi do dokumentu zmiany Studium,mamaliwosci wprowadzenia zmiany na mapach opracowanych vacarprognozy oddziatywania
nasrodowisko.

2604.

Uwaga pozostaje nieuwzghniona w zakresie pkt 1.W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospmdania terenéw, w oparciu o wgptijace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksetahia przestrzeni, ktore tworzy harmonijcatds¢, spetnia zasady zrownowenego rozwoju i zachowanie tadu
przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwgjespizennego miasta. W oparciu o agaliwarunkowa srodowiskowych wyznaczono m.in. obszary wymiany pwza petnice znacaca rolg w ksztattowaniu warunkéw aerosanitarnych. Riteyjstalenia w kolejnych etapach prac nad dokumeigy wnikliwie
analizowane i w ocenie organu spmizajcego zmiag Studium g zasadne.

Uwaga pozostaje nieuwzghniona z zastrzeeniem w zakresie pkt 2W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospmdlania terendéw, w oparciu o wgptijace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego ukemtahia przestrzeni, ktére tworzy harmonigetai¢, spetnia zasady zrownowenego rozwoju i
zachowanie tadu przestrzennego oraz jest zgodmdamcrozwoju przestrzennego miasta. Projekt zmigtudium ze wzgldu na jego ogéiny charakter, wskazuje kierunki mjzmcatego miasta i nie zawiera szczeg6towych mtmji, przynalenych m. in. planom miejscowym. Wybrane rozzénia byly wnikliwie
analizowane, weryfikowane i aktualizowane w kolejmgtapach prac nad dokumentem zmiany Studiumdemie organu spagdzapcego zmiag Studium g prawidiowe.

2670.

Uwaga pozostaje nieuwzghniona. Przedmiotowa dziatka g¢gciowo znajduje si w obszarze Natura 2000 -¢lnicko-Tyniecki Obszar dkowy oraz w obgbie zwartych powierzchni terenéwzrrodnej zieleni pozostgiych w bezpéredniej hczndici z
rozlegtymi obszarami otwartymi. W opracowaniu ekffgraficznym spormizonym na potrzeby zmiany Studium tereny te @&r® jako tereny o najwgzych i wysokich walorach przyrodniczych, ktére pewinny podlegéa zabudowie. Réwniew
waloryzacji przyrodniczej wykonanej w ramach opraania ,Mapa rélinnosci rzeczywistej Miasta Krakowa i wyznaczenie obéranajcenniejszych niezdnych do zachowania réwnowagi ekosystemu miastghtprzedmiotowej dziatki wraz z terenami
przylegtymi zaliczone zostaly do obszaréw o najsaych i wysokich walorach przyrodniczych”. W Studiwwarunkowa i kierunkdéw zagospodarowania przestrzennego graapewnia s warunki utrzymania réwnowagi przyrodniczej i ratidrg
gospodark zasobamirodowiska. Wymagania w tym zakresie dltaese na podstawie opracowania ekofizjograficznego. Oalrprzed zainwestowaniem terendéw wykaeygh wysokie walory przyrodniczo-krajobrazowe, wsaimin. z uwzgidnienia
uwarunkowa, ktére zostaty okrdone w opracowaniu ekofizjograficznym spgizonym na potrzeby zmiany Studium.

2672.

Uwaga pozostaje nieuwzglniona. Przedmiotowe dziatki znajdwjsic w obszarze Natura 2000 <bBnicko-Tyniecki Obszar 4dkowy oraz w obghie zwartych powierzchni terenéwzarrodnej zieleni pozostgjych w bezpéredniej hczndici z rozlegtymi
obszarami otwartymi. W opracowaniu ekofizjografigen sporadzonym na potrzeby zmiany Studium tereny te d&r® jako tereny o najwgzych i wysokich walorach przyrodniczych, ktére pwinny podlegé& zabudowie. Rowniew waloryzacji
przyrodniczej wykonanej w ramach opracowania ,Mapdinnosci rzeczywistej Miasta Krakowa i wyznaczenie obéranajcenniejszych niegdnych do zachowania réwnowagi ekosystemu miastahtprzedmiotowej dziatki wraz z terenami przylegty
zaliczone zostaly do obszarow o napsgych i wysokich walorach przyrodniczych”. W Studiwwarunkowa i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gmapewnia g warunki utrzymania réwnowagi przyrodniczej i ratarg gospodark zasobami
srodowiska. Wymagania w tym zakresie ditaesi na podstawie opracowania ekofizjograficznego. Ocamprzed zainwestowaniem terendw wykazygh wysokie walory przyrodniczo-krajobrazowe, wganimin. z uwzgldnienia uwarunkowd ktére zostaty
okreslone w opracowaniu ekofizjograficznym spgiizonym na potrzeby zmiany Studium.

2685.

Uwaga pozostaje nieuwzgbniona w zakresie pkt 1-4 W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospmalania terenéw, w oparciu o wyptijace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksetahia przestrzeni, ktore tworzy harmonigatdi¢, spetnia zasady zrownowanego rozwoju i zachowanie tadu
przestrzennego oraz jest zgodne z celami rozwaespizennego miasta. Projekt zmiany Studium ze edmgha jego ogoélny charakter, wskazuje kierunki miemcatego miasta i nie zawiera szczegétowych mfmji, przynalenych m. in. planom miejscowym. Wybrane rogménia byty wnikliwie analizowane,
weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapachgunad dokumentem zmiany Studium i w ocenie orgaouzadzapcego zmiagn Studium g prawidtowe.

2807.
Uwaga pozostaje nieuwzghniona. Pdinocna cg¢ dziatki zostata przeznaczona pod zabugomeszkaniow jednorodzing i wielorodzinm niskiej intensywnéci. Pozostata ¢#¢ dziatki nie zostata wskazana do zainwestowanigz gmbtazona jest w obszarze, ktéry stanowi rezeterenowy dla realizacji Kanatu
Krakowskiego. Do czasu ostatecznego rozstrayimisposobu ochrony przed powagdaalery zgodnie z ,,Programem ochrony przed powadridorzeczu goérnej Wisty” zapewhiezerve terenow poprzez ograniczenie proceséw inwestycyjnych rieamenym obszarze.

2890.

Uwaga pozostaje nieuwzghdniona. W strukturze przestrzennej miasta istotolg dla jego zréwnowzonego rozwoju odgrywajtereny wyhczone z zabudowy, ktére ze wgdli na wartéci przyrodnicze i krajobrazowe wymagajchrony przed zainwestowaniem. Studium ustalaiggaerendw przeznaczonych do
zabudowy w celu zapobiegania niekontrolowanemuraszaniu struktury przestrzennej miasta, aegak celu ochrony przed zainwestowanientmyeh komplekséw terenéw zielonych stangwyich stre przejciowa pomidzy obszarami zurbanizowanymi a obszarami zielahinalnej, petricymi role otuliny niezkednej
dla utrzymania i prawidtowego funkcjonowasi@dowiska przyrodniczego, jak réwaiaienaruszania ekspozycji krajobrazowej w obszakaelattugcych sylwe¢ miasta.

2891.

Uwaga pozostaje nieuwzghdniona. W strukturze przestrzennej miasta istotolg dla jego zréwnowznego rozwoju odgrywajtereny wyhczone z zabudowy, ktére ze wgdli na wartéci przyrodnicze i krajobrazowe wymagajchrony przed zainwestowaniem. Studium ustalaiggaerenéw przeznaczonych do
zabudowy w celu zapobiegania niekontrolowanemuraszaniu struktury przestrzennej miasta, aeakk celu ochrony przed zainwestowanienzmyeh kompleksow terenéw zielonych stangeyich stre§ przefciowa pomidzy obszarami zurbanizowanymi a obszarami zielahinalnej, petricymi role otuliny nieztednej
dla utrzymania i prawidtowego funkcjonowarsi@dowiska przyrodniczego, jak réwaiaienaruszania ekspozycji krajobrazowej w obszakaetattugcych sylwe¢ miasta.

2895.

Uwaga pozostaje nieuwzgbniona. W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospmelania terenéw, w oparciu o wgptijace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego ukemahia przestrzeni, ktére tworzy harmonigatdi¢, spetnia zasady zrownowenego rozwoju i zachowanie fadu przestrzennego oraz
jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego mi&tgekt zmiany Studium ze wzglu na jego ogolny charakter, wskazuje kierunki rjeveatego miasta i nie zawiera szczeg6towych mémji, przynalenych m. in. planom miejscowym. Wybrane rogzénia byly wnikliwie analizowane, weryfikowane ita&lizowane

w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmianyi®tudw ocenie organu spaidzagcego zmiag Studium g prawidtowe.

3338.

Uwaga pozostaje nieuwzgbniona. W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospmaania terenéw, w oparciu o wgptijace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksmtahia przestrzeni, ktére tworzy harmonigaiai¢, spetnia zasady zrownowenego rozwoju i zachowanie fadu przestrzennego oraz
jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego mi&stgekt zmiany Studium ze wzglu na jego ogoéiny charakter, wskazuje kierunki mjemeatego miasta i nie zawiera szczegotowych mémji, przynalénych m. in. planom miejscowym. Wybrane rozzénia byty wnikliwie analizowane, weryfikowane ita&lizowane

w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmianyi®tudw ocenie organu spaidzagcego zmiag Studium g prawidtowe.

3906.

Uwaga pozostaje nieuwzghniona. W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospmaania terenéw, w oparciu o wgptijace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksmtahia przestrzeni, ktére tworzy harmonigaiai¢, spetnia zasady zrownowenego rozwoju i zachowanie fadu przestrzennego oraz
jest zgodne z celami rozwoju przestrzennego mi&tgekt zmiany Studium ze wzglu na jego og6lny charakter, wskazuje kierunki riemeatego miasta i nie zawiera szczeg6towych mfji, przynalenych m. in. planom miejscowym. Wybrane rozzénia byty wnikliwie analizowane, weryfikowane itaéillizowane

w kolejnych etapach prac nad dokumentem zmianyi@tudw ocenie organu spadzagcego zmian Studium g prawidtowe.
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