Zakycznik nr 3.2.5 do Uchwaly Nr.........
Rady Miasta Krakowa z dnia.........

ROZSTRZYGNI ECIE O SPOSOBIE ROZPATRZENIA UWAG WNIESIONYCH DO WYLO ZONEGO DO PUBLICZNEGO WGL ADU
PROJEKTU ZMIANY STUDIUM UWARUNKOWA N | KIERUNKOW ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO MIASTA KRA KOWA
W TYM W RAMACH STRATEGICZNEJ OCENY ODDZIALYWANIANA  SRODOWISKO

CZESC 2

Projekt zmiany Studium zostat ponownie widay do publicznego wgtlu w okresie od 4 marca do 14 kwietnia 2014 r.

Termin wnoszenia uwag dotygz/ch projektu zmiany Studium okteny w ogtoszeniu i obwieszczeniach w tej sprawie wgtyrdniem 5 maja 2014 r.
W wyznaczonym terminie tj. do dnia 5 maja 2014 r. wghyr8908 uwag.

Prezydent Miasta Krakowa Zadzeniem Nr 1503/2014 z dnia 2 czerwca 2014 r. rozpatrzyt uwagpropodczas ponownego wyemia do publicznego wgllu do projektu zmiany Studium uwarunkawa
kierunkOw zagospodarowania przestrzennego Miasta Krakowa.

Jednostka 35
. OZNACZENIE ROZSTRZYGNECIE ROZSTRZYGNECIE
N . T s,
NR St NAZWA JEDNOSTKI TRESC UWAGI STUDIUM dla UWAGI
LEl uwagi zhﬁgnlia ORGANIZACYJNEJ (petna tré¢ uwagi znajduje giw dokumentacji planistycznej) (nugnvevrA?j':\iaiek nieruchoméci, RO ANIRAEN AT e Dl
9 (adresy w dokumentacj lub inne )(I)kr slenie ktérej dotyczy UWAGA UWAGA UWAGA UWAGA
p|anis[ycznej) L — obe}tego uwag) uwaga UWZGLEDNIONA NIEUWZGLEDNIONA UWZGLEDNIONA NIEUWZGLEDNIONA
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13

1. 30 |11.03.2014 |[...]* Zgtasza zastrzenia do zmiany charakteru zabudo 22/11 |69 |Pd MNW, UM PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje

w Jednostce 35 (Kobierzyn Potudnie), a zwlasi22/12 Jednostka 35 uwzglednit pozycja 30 nieuwzgledniona
na terenie Kliny Potudnie. 24/20 whniesionej uwagi _przez Rac
W obowhzujacym mpzp obszar Kliny Potudnie ma funk Miasta Krakowa
MN (zabudowy wielorodzinnej niskiej intensywiud),
natomiast projekt zmiany studium przewiduje fugkidiM,
co w konsekwencji m@ skutkowd wybudowanien
osiedla wigowcow (do 25m wys.).
W zeszlym roku skladaga uwag zakupita dziatki
na ktérych planuje budow domu, liczc na otoczeni
domami jednorodzinnymi lub co najagj niskimi domam
wielorodzinnymi. Zmiana funkcji gsiednich terendy
spowoduje pogorszenie jala zycia oraz spadek ce
nieruchomeci.

2. 767 [29.04.2014 |[..]* Whnosi 0 zmian przeznaczenia potudniowejgzi dziatki| 215 83 |Pd ZR, UH, KD, PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
nr 215 obr. 83 Podg6rze pod zabugowstugove w tym ZU uwzglednit pozycja 767 nieuwzgldniona
obiektami  wielkopowierzchniowymi  (UH) w ce whniesionej uwagi _przez Rac
umazliwienia budowy siedziby firmy. Miasta Krakowa

3. 2152 | 05.05.2014 |[...]* Wnosi 0 zmian przeznaczenia ww. dzialek na terq 189/29, |70 |Pd UM PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej zgodnie| 189/37, Jednostka 35 uwzglednit | pozycja nieuwzglkdniona
realizowanymi inwestycjami i obowzujacym mpzp ,Kliny| 189/31, wniesionej uwagl | 2152 _przez Rack
— Poludnie”, 189/32, Miasta Krakowa

189/34,
189/11,
189/3

4, 2153 | 05.05.2014 [..]* Wnosi 0 zmianprzeznaczenia ww. dzialek na teredp9/29, |70 Pd UM PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej zgodnie| 189/37, Jednostka 35 uwzglednit pozycja nieuwzgledniona
realizowanymi inwestycjami i obowiujacym mpzp ,Kliny| 189/31, whniesionej uwagi | 2153 _przez Rack
— Potudnie”. 189/32, Miasta Krakowa

189/34,
189/11,
189/3

5. 2584 | 05.05.2014 [..]* Wnosi 0 zmianprzeznaczenia ww. dzialek na tereny 189/29, 70 fd UM PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje

uwzglednit nieuwzgledniona




1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13

[..]* zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej zgodnie|l 1&9/37, Jednostka 35 whniesionej uwagi | pozycja przez Race
[...]* realizowanymi inwestycjami i obowzujacym mpzp ,Kliny| 189/31, 2584 Miasta Krakowa
[..]* — Potudnie”. 189/32,
189/34,
189/11,
189/3
6. 2882 | 05.05.2014 |[..]* Wnosi o zmian wysokdci zabudowy zgodnie |Na 70 |Pd UM, PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
obowizujgcym Kliny — Potudnie” i zapisem (wschod Jednostka 35 uwzglednit pozycja nieuwzgkdniona
ustanowieniu wymogu ochrony punktéw i agbw|©d ul- whniesionej uwagi | 2882 przez Rac
Spacerow Miasta Krakowa

widokowych oraz  walorow  ekspozycyjnych ¢
zabytkowego zespotu szpitalno-parkowego, wpisandg
rejestru zabytkbw z czego wynikatlo ogranicze

ej—
tereny

wysokaci zabudowy w terenach 1MN.15, 1MN.] 21%?;
1MN.18, 2MN.1, 2MN.3 (811 pkt. 4) .Kliny
Potudnie
7. 3053 [05.05.2014 |[...]* W nawizaniu do uprzednio skladanych uwag do proj¢ Pétnocn |70, |Pd UM, MW PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
zmiany Studium - Towarzystwo Miaikéw Historii i|a i 42 Jednostka 35 uwzglednit | pozycja nieuwzglkdniona
Zabytkéw Krakowa wnosi 0 zmigrzapisow w projekci¢ potudni wniesionej uwagi | 3053 przez Rac

Studium dot. otoczenia Szpitala Specjalistyczneguo | owo Miasta Krakowa

Babinskiego w Kobierzynie. Towarzystwo uwa zal strona
niezlegdne  wykluczenia  madiwosci  wprowadzanig zatazeni
zabudowy na terenie po potudniowej i poinocnej rier( a
zalazenia szpitalnego, z uwagi na koniecghaitrzymanig szpitaln
powigzah  widokowych szpitala z otwarciar| ego im.
panoramicznymi w kierunku potudniowym w steg Babinsk
Podgoérza i Tatr oraz w kierunku poéinocnym na grz| iego
Lasu Wolskiego.
Towarzystwo Mitégnikéw Historii i Zabytkéw Krakowa
przylacza s¢ do stanowiska Towarzystwa na Rz¢
Ochrony Przyrody, ktére domaga¢ Emiany dyspozycj
LStudium...” dla tego terenu z budowlanego na zigl
(zU).  Zachowania terenu niezabudowanego
radykalnego obgknia ewentualnej zabudowy ¢dizy ul.
Czerwone Maki a ul. Bunscha do wysé&o 8m z
wykluczeniem obiektow wielokondygnacjowych.

8. 3421 | 05.05.2014 |[...]* Whnosi o: 38/8, 69 |Pd MNW PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
1. Wyznaczenie  strefy  ksztaltowania  syste 38/16, Jednostka 35 uwzglednit | pozycja nieuwzgledniona
przyrodniczego poza terenem dziatek: 38/8, 38 38/17 wniesionej uwagl | 3421 przez Rac
38/17 w zakresie Miasta Krakowa
’ pkt. 1-7 w zakresie

2. Okreslenie  wskdnika minimalnej  powierzchn
biologicznie czynnej na nie wéej anieli - 40%,

3. Okreslenie wysokdci zabudowy ustugowej w terena
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej
wielorodzinnej niskiej intensywrsoi (MNW) do 13m
zgodnie z ustaleniami mpzp ,Kliny Zachéd 117;

4. Niewyznaczenia na terenie dziatek 38/16, 38
terendw pod infrastruktartechniczg, komunali oraz
systemoéw transportu, zwlaszcza terenéw pod d
trasy rowerowe.

5. Zwiekszenie udziatlu zabudowy ustugowej do
najmniej 30%, w ramach strukturalnej jednog
urbanistycznej: 35 i teren6éw zabudowy mieszkanig
jednorodzinnej i wielorodzinnej niskiej intensyvéco
(MNW)

6. Wyznaczenie strefy nadzoru archeologicznego,
terenem dziatki: 38/16, 38/17

7. Wyznaczenie granicy strefy ksztaltowania krajobr
poza terenem dzialek 38/8. 38/16. 38/17

pkt. 1-7

[...]* wytaczenie jawnéci w zakresie danych osobowych; na podstawie aré dstawy z dnia 29 sierpnia 1997r. o ochronieygh osobowych (Dz. U. z 2002 r., Nr. 101, poz. 8328¥n. zm.); jawné¢ wytaczyta Agata Burlaga - inspektor w Biurze Planowdizestrzennego UMK




Przypisy — informacje i wyjasnienia dotyczce rozpatrzenia uwagi — w zakresie uwag nieuwzaginionych, nieuwzgkdnionych z zastrzeeniem, uwzgédnionych czsciowo, uwzgkdnionych czsciowo z zastrzéeniem, uwzgédnionych z
zastrzezeniem.

30.

Uwaga pozostaje nieuwzghlniona. W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospmaania terenéw i ok&tono parametry zabudowy dla catych, poszczegolipgdhostek strukturalnych, w oparciu o wymijagce uwarunkowania, celem zapewnienia
takiego uksztattowania przestrzeni, ktére tworzynianijng catas¢, spetnia zasady zrownowa@nego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego jastzzgodne z celami i kierunkami rozwoju przestirrego Miasta Krakowa. Projekt zmiany Studium ze
wzgledu na jego ogdlny charakter, wskazuje kierunki rogmcatego miasta i nie zawiera szczegétowych memji, przynalenych m. in. planom miejscowym. Wybrane rozzania byty wnikliwie analizowane, weryfikowane itaillizowane w kolejnych
etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i wieagganu spokgizagcego zmiag Studium g prawidtowe.

767.

Uwaga pozostaje nieuwzghbniona. W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospmdania terendw, w oparciu o wypujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztahia przestrzeni, ktére tworzy harmonigaias¢, spetnia zasady
zrownowaonego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego j@stzzgodne z celami rozwoju przestrzennego midatajekt zmiany Studium ze wzglu na jego ogolny charakter, wskazuje kierunki rozmcatego miasta i nie zawiera szczegotowych
informacji, przynalenych m. in. planom miejscowym. Wybrane rozméania byty wnikliwie analizowane, weryfikowane ita&lizowane w kolejnych etapach prac nad dokumergetiany Studium i w ocenie organu spmizapcego zmian Studium g
prawidtowe. Naley zastrzecze fragment przedmiotowej dziatki znajduje gi terenach UH - ustugowych, w tym handlu wielkayierzchniowego, w zvazku z powy.szym nie ma konieczoi zmian w tym zakresie w projekcie zmiany Studium.

2152.

Uwaga pozostaje nieuwzgdniona. W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospmalania terendw, w oparciu o wgptijgce uwarunkowania, celem zapewnienia takiego ukemahia przestrzeni, ktére tworzy harmonigatc¢, spetnia zasady
zrobwnowaonego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego @stzzgodne z celami rozwoju przestrzennego midtajekt zmiany Studium ze wzglu na jego ogdélny charakter, wskazuje kierunki ropmcatego miasta i nie zawiera szczegétowych
informacji, przynalenych m. in. planom miejscowym. Wybrane rogzénia byty wnikliwie analizowane, weryfikowane itaélizowane w kolejnych etapach prac nad dokumergatiany Studium i w ocenie organu spmizapcego zmiag Studium §
prawidtowe. Studium jest dokumentem cagacym dtugookresow polityke przestrzensp miasta zgodnie z prathg wizja rozwoju. Wizja ta jest kontynuacpotychczasowej n#ji urbanistycznej, ale i zawiera nowe wskazaniapdzestrzennego rozwoju
miasta do 2030 roku. Z istoty dokumentu studium ikgnze maze on wprowadz&zmiany w dotychczas prayych rozwizaniach przestrzennych. Dodatkowo agleauwaty¢, iz uchwalenie zmiany Studium, nie spowoduje utratyynorzez obowizujace
plany miejscowe, a ustalenia nowego studigaibmiet wptywa na ksztatt nowo spardzanych planéw miejscowych.

2153.

Uwaga pozostaje nieuwzghtniona. W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospmdania terendw, w oparciu o wypujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztahia przestrzeni, ktére tworzy harmonigaias¢, spetnia zasady
zrownowaonego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego @stzzgodne z celami rozwoju przestrzennego midtajekt zmiany Studium ze wzglu na jego ogdélny charakter, wskazuje kierunki ropmcatego miasta i nie zawiera szczegétowych
informacji, przynalenych m. in. planom miejscowym. Wybrane rogzénia byty wnikliwie analizowane, weryfikowane ita&lizowane w kolejnych etapach prac nad dokumergatiany Studium i w ocenie organu spmizapcego zmiag Studium §
prawidtowe. Studium jest dokumentem cagacym dtugookresow polityke przestrzensp miasta zgodnie z pratpg wizja rozwoju. Wizja ta jest kontynuacpotychczasowej n#ji urbanistycznej, ale i zawiera nowe wskazaniapdzestrzennego rozwoju
miasta do 2030 roku. Z istoty dokumentu studium ikgyze maze on wprowadzazmiany w dotychczas pratych rozwizaniach przestrzennych. Dodatkowo agleauway¢, iz uchwalenie zmiany Studium, nie spowoduje utratgynorzez obowzujgce
plany miejscowe, a ustalenia nowego studigaybnie¢ wptywa na ksztalt nowo spay@zanych planéw miejscowych.

2584.

Uwaga pozostaje nieuwzghtniona. W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospmdania terendw, w oparciu o wypujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztahia przestrzeni, ktére tworzy harmonigaias¢, spetnia zasady
zrownowaonego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego j@stzzgodne z celami rozwoju przestrzennego midatajekt zmiany Studium ze wzglu na jego ogolny charakter, wskazuje kierunki rozmcatego miasta i nie zawiera szczegotowych
informacji, przynalenych m. in. planom miejscowym. Wybrane rozméania byty wnikliwie analizowane, weryfikowane ita&lizowane w kolejnych etapach prac nad dokumergetiany Studium i w ocenie organu spmizapcego zmian Studium g
prawidtowe. Studium jest dokumentem aafacym dtugookresow polityke przestrzensm miasta zgodnie z prayh wizja rozwoju. Wizja ta jest kontynuacpotychczasowej n#)i urbanistycznej, ale i zawiera nowe wskazaniapdrestrzennego rozwoju
miasta do 2030 roku. Z istoty dokumentu studium ikgnze maze on wprowadz&azmiany w dotychczas prayych rozwizaniach przestrzennych. Dodatkowo agleauwaty¢, iz uchwalenie zmiany Studium, nie spowoduje utratyynorzez obowizujace
plany miejscowe, a ustalenia nowego studigaybnie¢ wptywa na ksztalt nowo spay@zanych planéw miejscowych.

2882.

Uwaga pozostaje nieuwzglniona. W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospmalania terendw, w oparciu o wgptijgce uwarunkowania, celem zapewnienia takiego ukemahia przestrzeni, ktére tworzy harmonigatc¢, spetnia zasady
zrébwnowaonego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego @stzzgodne z celami rozwoju przestrzennego midtajekt zmiany Studium ze wzglu na jego ogdélny charakter, wskazuje kierunki rogmcatego miasta i nie zawiera szczegétowych
informacji, przynalenych m. in. planom miejscowym. Wybrane rozzéania byty wnikliwie analizowane, weryfikowane ita&lizowane w kolejnych etapach prac nad dokumergetiany Studium i w ocenie organu spgmizapcego zmian Studium g
prawidtowe. Studium jest dokumentem aagacym dtugookresow polityke przestrzensm miasta zgodnie z prayh wizja rozwoju. Wizja ta jest kontynuacpotychczasowej n#)i urbanistycznej, ale i zawiera nowe wskazaniapdrestrzennego rozwoju
miasta do 2030 roku. Z istoty dokumentu studium ikgnze maze on wprowadz&zmiany w dotychczas prayych rozwizaniach przestrzennych. Dodatkowo tgleauwaty¢, iz uchwalenie zmiany Studium, nie spowoduje utratyynorzez obowizujace
plany miejscowe, a ustalenia nowego studigaibmiet wptywa na ksztatt nowo spadzanych planéw miejscowych.

3053.

Uwaga pozostaje nieuwzghniona. W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospmaania terenéw i ok&tono parametry zabudowy dla catych, poszczegolipgdhostek strukturalnych, w oparciu o wymijagce uwarunkowania, celem zapewnienia
takiego uksztattowania przestrzeni, ktére tworzynti@nijng cata¢, spetnia zasady zrownowe@nego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego jastzzgodne z celami i kierunkami rozwoju przestirrego Miasta Krakowa. Projekt zmiany Studium ze
wzgledu na jego ogdlny charakter, wskazuje kierunki rogmcatego miasta i nie zawiera szczegétowych memji, przynalenych m. in. planom miejscowym. Wybrane rozzania byty wnikliwie analizowane, weryfikowane itaillizowane w kolejnych
etapach prac nad dokumentem zmiany Studium i wieagganu spokgizagcego zmiag Studium g prawidtowe.

3421.

Uwaga pozostaje nieuwzghbniona w zakresie pkt 1-7W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodania terenéw wraz z parametrami zabudowy (wy&bkabudowy oraz wskaik powierzchni biologicznie czynnej), w oparciwgstepujace
uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztatoavprzestrzeni, ktére tworzy harmoanijoatas¢, spetnia zasady zrownowenego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego stzzgodne z celami rozwoju przestrzennego mid&tejekt zmiany
Studium ze wzgldu na jego ogdlny charakter, wskazuje kierunki rozmcatego miasta i nie zawiera szczego6towych mgji, przynalenych m. in. planom miejscowym. Wybrane rozzénia byly wnikliwie analizowane, weryfikowane itallizowane w
kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studiw ocenie organu spaidzapcego zmiag Studium g prawidlowe. Stref ksztaltowania systemu przyrodniczego w rejonieegnziotowych dziatek wyznaczagsiv celu zachowania wysokiego
wskaznika pow. biologicznie czynnej na obszarzegppénia ekologicznego terendéw o wysokich waloraaynmdniczych na zachdd od wskazywanych dziatekentm Iénym przy ul. Korpala.



Jednostka 36

OZNACZENIE

ROZSTRZYGNECIE

ROZSTRZYGNECIE

owtn | o Lol | meoen | el Sl
Lp. | NR 1 siozenia | NAZWA JEDNOSTKI Lo UESC Hle] . . UWAGA STUBIOL el ROZPATRZENIA UWAGI UWAGI UWAGI UWAGI
uwagi uwagi ORGANIZACYJNEJ | (petna tré¢ uwagi znajduje siw dokumentacji planistycznej) (numery dziatek n|qrut_:h0mé¢|,
(adresy w dokum'entaq lub inne okrélenie ktorej dotyczy UWAGA UWAGA UWAGA UWAGA
plamstycznej) T— obe}tego uwag) uwaga UWZGLEDNIONA NIEUWZGLEDNIONA UWZGLEDNIONA NIEUWZGLEDNIONA
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
1. 15 ]10.03.2014 |[...]* Wnosi 0 zmiagn przeznaczenia dziatki na cele budowlj 15 37 |Pd ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
oraz nie wyraa zgody na przeznaczenie jej na pas ziele Jednostka 36 uwzglednit pozycja 15 nieuwzgledniona
whniesionej uwagi przez Race
Miasta Krakowa
2. 20 [10.03.2014 |[...]* Wnosi 0 zmiag przeznaczenia dziatki na cele budowl{ 16 37 |Pd ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
oraz nie wyraa zgody na przeznaczenie jej na pas ziele Jednostka 36 uwzglednit pozycja 20 nieuwzglkdniona
whniesionej uwagi przez Race
Miasta Krakowa
3. 67 |20.03.2014 |[...]* Whnosi 0 zmian przeznaczenia przedmiotowych dzia 46, 37 |Pd ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
z terenu ZR na zabudevednorodzing MN. 13 Jednostka 36 uwzglednit pozycja 67 nieuwzglkdniona
Dziatki te § wlasndciag 7 0s6b, ktére s zainteresowan whniesionej uwagi _przez Rac
zabudow tych dziatek. Miasta Krakowa
4. 68 |20.03.2014 |[...]* Wnosi 0 zmian przeznaczenia przedmiotowych dzia 46, 37 |Pd ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
z terenu ZR na zabud@yednorodzing MN. 13 Jednostka 36 uwzglednit | pozycja 68 nieuwzgkdniona
Dziatki te  wlasndciag 7 oséb, ktére g zainteresowan wniesionej uwagl _przez Rac
zabudovy tych dziatek. Miasta Krakowa
5. 122 |02.04.2014 |[..]* Wnosi o przekwalifikowanie rolnej egci przedmiotowe|262/3 |41 |Pd MN PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
dziatki w zwiazku z planami inwestycyjnymi. Jednostka 36 uwzglednit pozycja 122 nieuwzglkdniona
whniesionej uwagi przez Race
Miasta Krakowa
6. 213 | 09.04.2014 [...]* Wnosz o okrglenia dla wnioskowanej dziatkil2/3 37 Pd ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
[..]* przeznaczenia na cele zabudowy jednorodzinnej. Jednostka 36 uwzglednit pozycja 213 nieuwzgledniona
Uwaga zawiera obszerne uzasadnienie. whniesionej uwagi _przez Rac
Miasta Krakowa
7. 214 | 09.04.2014 [..]* Wnosi o oldenia dla wnioskowanych dziatek2/2, 37 Pd ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
przeznaczenia na cele zabudowy jednorodzinnej. 12/4- Jednostka 36 uwzglednit | pozycja 214 nieuwzglkdniona
Uwaga zawiera obszerne uzasadnienie. 12/10 wniesionej uwagl _przez Rac
Miasta Krakowa
8. 287 |08.04.2014 |[..I* Wnosi 0 zmian przeznaczenia przedmiotowych dziatek 46, 37 |Pd ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
zabudow jednorodzing MN. 13 Jednostka 36 uwzglednit pozycja 287 nieuwzglkdniona
whniesionej uwagi przez Race
Miasta Krakowa
9. 288 |08.04.2014 |[...]* Whnosi 0 zmiag przeznaczenia przedmiotowych dziatek 46, 37 |Pd ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
zabudow jednorodzing MN. 13 Jednostka 36 uwzglednit pozycja 288 nieuwzglkdniona
whniesionej uwagi przez Race
Miasta Krakowa
10. 291 |08.04.2014 |[..I* Whnosi o przeksztalcenie wnioskowanych dziatek ertéw| 36, 37, |37 |Pd ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
rolnych na tereny budowlane. 38 Jednostka 36 uwzglednit pozycja 291 nieuwzgledniona
whniesionej uwagi przez Race
Miasta Krakowa
11. 302 (10.04.2014 |[..J* Wnosz o0 zmiar przeznaczenia dziatki z planowang 8 71 |Pd ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
[..]* obszaru zieleni miejskiej na dziatki budowlane. Jednostka 36 uwzglednit pozycja 302, nieuwzgldniona
whniesionej uwagi przez Race
Miasta Krakowa
12. 354 |15.04.2014 |[..]* Projekt studium przewiduje w obszarze przedmiotdw 243, 71 |Pd ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
dziatek wprowadzenia terenéw zieleni niejsizonej ,ZR".| 244 Jednostka 36 uwzglednit | pozycja 354 nieuwzgkdniona
Dziatki pozyskano w celu realizacji inwestycji pgégace; wniesionej uwagl _przez Rack
na realizacji budynku handlowo-ustugowo-magazynaw Miasta Krakowa
Zgodnie z projektem studium beZpednie dziatki
sgsiednie zostaly zakwalifikowane jako dziatki U rémy
ustugowe.
W zwigzku z powgszym wnosz O zmiar sposoby
zagospodarowania przedmiotowych dzialek z tere




1 2 3 5 6 7 8 9 10 11 12 13
zieleni nieuradzonej ,ZR” na tereny ustugowe ,U".
Brak maliwosci realizacji zaplanowanych inwestycji n
tylko wplynie negatywnie na rozwdj firmy ale réwai
uszczupli budet miasta Krakowa jak i nie wplyn
pozytywnie na wzrost zatrudnienia w $gee.
13. 697 |25.04.2014 |[..]* Whnosi o przeznaczenie dziatek nr 13 i 46 obr. 3dgéaze| 13,46 |37 |Pd ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
na tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej. Jednostka 36 uwzglednit pozycja 697 nieuwzglkdniona
whniesionej uwagi przez Race
Miasta Krakowa
14. | 1059 |30.04.2014 |[...]* Wnosi u ugcie czsci dziatki 22/2 w Studium jako terer| 22/2 71 |Pd ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
[..]* przeznaczonego pod teren ustug ( wnioskowana zn Jednostka 36 uwzglednit | pozycja nieuwzglkdniona
[..]* przedstwiona na zgdzniku graficznym dalczonym dag wniesionej uwagl | 1059 _przez Rac
tresci uwagi). Miasta Krakowa
Uwaga zawiera uzasadnienie.
15. | 1249 |30.04.2014 |[..]* Wnosi 0 zmian przeznaczenia dziatki na tereny budowl{ 272 71 |Pd MN PMK Przypisy — Uwaga
mieszkaniowe lub ustugowe. Jednostka 36| uwzglednit z pozycja pozostaje
zastrzezeniem 1249 uwzgledniona z
whiesiong zastrzezeniem
uwage przez Rack
Miasta
Krakowa
16. | 1375 |29.04.2014 |[...]* Wnosz o0 zmiarg przeznaczenia dziatki na tere| 14 37 |Pd ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
[..]* budowlane. Jednostka 36 uwzglednit pozycja nieuwzgkdniona
[.]* wniesionej uwagi | 1375 przez Rac
Miasta Krakowa
17. | 1424 |30.04.2014 |[...]* Whnosi o przenaczenie dziatek na budowlane 32/3, 36 |Pd ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
69 Jednostka 17 uwzglednit pozycja nieuwzgledniona
MN whiesionej uwagi | 1424 przez Race
Jednostka 36 Miasta Krakowa
18. | 1425 |30.04.2014 |[..]* Whnosi 0 przenaczenie dziatek na budowlane. 33,61 |36 |Pd ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
Dla dziatek wydane zostaly decyzje WZ. Jednostka 17 uwzglednit pozycja nieuwzgledniona
MN whiesionej uwagi | 1425 przez Race
Jednostka 36 Miasta Krakowa
19. | 1445 |02.05.2014 |[...]* Wnosi 0 zmiagn przeznaczenia dziatki na tereny zabudq 144 40 |Pd ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
mieszkaniowej jednorodzinne;. Jednostka 36 uwzglednit pozycja nieuwzgkdniona
wniesionej uwagi | 1445 przez Race
Miasta Krakowa
20. | 1547 |05.05.2014 |[...]* Wnosi 0 zmian przeznaczenia dziatki na tereny zabudq 127 40 |Pd ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
mieszkaniowej jednorodzinne;. Jednostka 36 uwzglednit pozycja nieuwzglkdniona
whiesionej uwagi | 1547 przez Rack
Miasta Krakowa
21. | 1548 |05.05.2014 |[...]* Wnosi 0 zmian przeznaczenia dziatki na tereny zabudq 109 40 |Pd ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
mieszkaniowej jednorodzinne;. Jednostka 36 uwzglednit pozycja nieuwzgledniona
wniesionej uwagi | 1548 przez Race
Miasta Krakowa
22. | 1549 |05.05.2014 |[...]* Wnosi 0 zmiagn przeznaczenia dziatki na tereny zabudq 107 40 |Pd ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
mieszkaniowej jednorodzinnej. Jednostka 36 uwzglednit pozycja nieuwzgkdniona
whiesionej uwagi | 1549 przez Race
Miasta Krakowa
23. | 1588 |30.04.2014 |[...]* Wnosi 0 zmiag przeznaczenia dziatek na tereny zabud{ 52,53, |71 |Pd ZR, MN PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
mieszkaniowej jednorodzinnej (MN) 54, 55, Jednostka 36 uwzglednit pozycja nieuwzgledniona
56 whiesionej uwagi | 1588 przez Rack
Miasta Krakowa
24. | 1589 |30.04.2014 |[...]* Whnosi 0 zmiag przeznaczenia dzialek na tereny zabud( 6, 7/1, |71 |Pd ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
mieszkaniowe] jednorodzinnej (MN) 712 Jednostka 36 uwzglednit pozycja nieuwzgkdniona
wniesionej uwagi | 1589 przez Race
175 40 Pd Miasta Krakowa
25. | 1638 |02.05.2014 |[...]* Whnosi 0 zmiag przebiegu linii rozdzielagej tereny ustug 22/2 71 |Pd ZR, MN PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
od terenu zieleni nieugdzonej i whczenie dziatki nr 22/] Jednostka 36 uwzglednit | pozycja nieuwzglkdniona
obr. 71 Pd w teren ustug lub uznanie jako teren MN. wniesionej uwagl | 1638 przez Rac
Uwaga zawiera uzasadnienie. Miasta Krakowa
26. | 1651 |05.05.2014 |[...]* Wnosi 0 zmian przeznaczenia dziatki na tereny zabudd 140 40 |Pd ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
[..]* mieszkaniowej jednorodzinnej (MN) Jednostka 36 uwzglednit pozycja nieuwzgledniona

whniesionej uwagi

1651

przez Rack
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Miasta Krakowa
27. | 1749 |05.05.2014 |[...]* Wnosi 0 zmian przeznaczenia dziatki na tereny zabudq 147 40 |Pd ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
mieszkaniowej jednorodzinnej (MN) Jednostka 36 uwzglednit pozycja nieuwzgledniona
whniesionej uwagi | 1749 przez Race
Miasta Krakowa
28. | 1750 | 05.05.2014 |[...]* PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
uwzglednit pozycja nieuwzgledniona
wniesionej uwagi | 1750 przez Race
Miasta Krakowa
29. | 1799 |05.05.2014 |[...]* 1)Wnosz o zmiar przeznaczenia dziatek na terg 23/1, 71 |Pd ZR, MN PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
[..]* zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej (MN). Wripby | 23/2, Jednostka 36 uwzglednit pozycja nieuwzglkdniona
linia zabudowy zostata powkiszona w stosunku d 23/11, whniesionej uwagi | 1799 _przez Rac
planowanej i ustalona w granicach: ul. Karcza, #aij 23/12, w zakresie pkt 1-2 Miasta Krakowa
drogowa nr 441 i ul. Grzegorzewskiej. 23/13,
2) Podnosz, iz Studium nie uwzgdnia juz istniepcej| 23/14,
zabudowy, wydanych pozwalena budow, a przedeg 23/6,
wszystkim wydanych dotychczas decyzji o ustalg 23/7,
warunkow zabudowy na przedmiotowym terenie. 23/9,
23/10,
22/1
30. | 1825 |05.05.2014 |[...]* Whnosi 0 zmiagn przeznaczenia dziatki na tereny zabudq 59/1 71 |Pd MN PMK Przypisy — Uwaga
mieszkaniowe] jednorodzinnej (MN). Jednostka 36| uwzglednit z pozycja pozostaje
zastrzezeniem 1825 uwzgledniona z
whniesion zastrzezeniem
uwage przez Rack
Miasta
Krakowa
31. | 1826 |05.05.2014 |[..]* Whnosi 0 zmiagn przeznaczenia dziatki 59/2 (numer dzig 59/2 71 |Pd MN, ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
ustalono na podstawie ewidencji wilastid na tereny Jednostka 36 uwzglednitz | pozycja nieuwzgldniona z
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej (MN). zastrzezeniem | 1826 zastrzeieniem
whniesionej uwagi przez Rack
Miasta Krakowa
32. | 1852 |05.05.2014 |[...]* Wnosi 0 zmian przeznaczenia dziatki na tere|45/3 36 |Pd MN PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
budowlane. Jednostka 36, uwzglednitz | pozycja nieuwzgldniona z
7R zastrzezeniem | 1852 zastrzezeniem
Jednostka 17 whniesionej uwagi przez R?(ok;
Miasta Krakowa
33. | 1853 |05.05.2014 |[...]* Wnosi 0 zmiag przeznaczenia dziatki na teren zabudq178/3 |40 |Pd MN, ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
mieszkaniowe;. Jednostka 36 uwzglednitz | pozycja nieuwzgledniona z
zastrzezeniem | 1853 zastrzezeniem
whniesionej uwagi przez Race
Miasta Krakowa
34. | 1854 |05.05.2014 |[...]* PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
uwzglednit z pozycja nieuwzgledniona z
zastrzezeniem | 1854 zastrzezeniem
whniesionej uwagi przez Rack
Miasta Krakowa
35. | 1855 |05.05.2014 |[...]* Wnosi 0 zmian przeznaczenia dziatki na tere| 45/3 36 |Pd MN PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
budowlane. Jednostka 36, uwzglednitz | pozycja nieuwzgldniona z
7R zastrzezeniem | 1855 zastrzezeniem
Jednostka 17 whniesionej uwagi przez R?(ok;
Miasta Krakowa
36. | 1856 |05.05.2014 |[...]* Wnosi 0 zmiagn przeznaczenia dziatki na teren zabudd 43 37 |Pd ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
mieszkaniowe;. Jednostka 36 uwzglednit pozycja nieuwzgledniona
wniesionej uwagi | 1856 przez Race
Miasta Krakowa
37. | 1862 |05.05.2014 |[...]* Whnosi 0 zmiag przeznaczenia dzialek na teren zabud( 8, 9 72 |Pd ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
mieszkaniowej jednorodzinnej (MN) Jednostka 36 uwzglednit pozycja nieuwzglkdniona
whiesionej uwagi | 1862 przez Race
Miasta Krakowa
38. | 1863 |05.05.2014 |[...]* PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
uwzglednit pozycja nieuwzgledniona
wniesionej uwagi | 1863 przez Race
Miasta Krakowa
39. | 1864 |05.05.2014 |[..]* Wnosi 0 zmiag przeznaczenia dziatki na teren zabudq 26 72 |Pd ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje

uwzglednit

nieuwzgledniona
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mieszkaniowej jednorodzinnej (MN) Jednostka 36 whniesionej uwagi | pozycja przez Race
1864 Miasta Krakowa
40. | 1865 |05.05.2014 |[...]* Wnosi 0 zmiag przeznaczenia dzialek na tereny zabud( 114, 72 |Pd ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
ustugowej (U) 115, 116 Jednostka 36 uwzglednit pozycja nieuwzglkdniona
wniesionej uwagi | 1865 przez Race
Miasta Krakowa
41. | 1866 |05.05.2014 |[...]* Wnosi o zmiag przeznaczenia dziatki na teren zabudq 25/2 72 |Pd ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
mieszkaniowe] jednorodzinnej (MN) Jednostka 36 uwzglednit pozycja nieuwzgledniona
whniesionej uwagi | 1866 przez Race
Miasta Krakowa
42. | 1867 |05.05.2014 |[...]* Wnosi 0 zmiag przeznaczenia dzialek na tereny zabud( 114, 72 |Pd ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
ustugowej (U) 115, 116 Jednostka 36 uwzglednit pozycja nieuwzgkdniona
whiesionej uwagi | 1867 przez Race
Miasta Krakowa
43. | 2042 |05.05.2014 |[...]* Wnosz 0 zmiarg przeznaczenia dziatki na terel57/1 71 |Pd MN, ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
[..]* zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej (MN) Jednostka 36 uwzglednit pozycja nieuwzgldniona
wniesionej uwagi | 2042 przez Race
Miasta Krakowa
44. | 2063 |05.05.2014 |[...]* Wnosi 0 zmian przeznaczenia caloi dzialek na teren| 11, 12, |71 Pd MN PMK Przypisy — Uwaga
budowlane. 99 Jednostka 36| uwzglednit z pozycja pozostaje
zastrzezeniem 2063 uwzgledniona z
whiesiong zastrzezeniem
uwage przez Rack
Miasta
Krakowa
45, | 2148 |05.05.2014 |[...]* Whnosi o: 344/1, |71 |Pd MN PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
1. zmiarg przeznaczenia dziatek nr 344/1, 344/2, 345 344/2, Jednostka 36 uwzglednit pozycja nieuwzgledniona
345/5 (w uwadze podano dziatkumer 245/5, dziatk| 345/2, whniesionej uwagi | 2148 _przez Rac
numer345/5  ustalono na podstawie ewide 345/5, w zakresie pkt Miasta Krakowa
whasndci) na tereny zabudowy ustugowe;. Obszar 1-2 w zakresie pkt
2. Zmiare przeznaczenia obszaru pediy ul.| pomicdz 1-2
Baczyaskiego, Bahiskiego i projektowasn ul. |y ul.
Humboldta na tereny zabudowy ustugowe;j. Baczyhs
kiego,
Babinski
ego i
projekto
warg ul.
Humbol
dta
46. | 2233 |05.05.2014 |[...]* Wnosi o przeznaczenie obszaru oznaczonego pezreku| Obszar |37, | Pd ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
graficznym  na  tereny  zabudowy — mieszkanio| >2"@¢#) 39, Jednostka 36 uwzglednit | pozycja nieuwzgkdniona
jednorodzinnej (MN). zabczniku | 40, wniesionej uwagi | 2233 _przez Rac
Uwaga zawiera uzasadnienie. graficzny | 71 Miasta Krakowa
m
zahczony
mw
uwadze
47. | 2234 |05.05.2014 |[...]* Wnosz o0 zmiar przeznaczenia dziatek na terd 61/10, |37 |Pd ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
[..]* zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej (MN). Dzig 61/11, Jednostka 36 uwzglednit pozycja nieuwzglkdniona
posiadaj prawomocne pozwolenia na budpw trwajg|61/12, whniesionej uwagi | 2234 _przez Rac
inwestycje. 61/13, Miasta Krakowa
61/14,
61/15,
61/16,
61/17,
61/18,
61/19,
61/20,
61/21,
61/22
48. | 2235 |05.05.2014 |[..]* Wnosz o zmiar przeznaczenia dziatek na terd 83/10, |37 |Pd ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
[..]* zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej (MN). Dzig 83/11, Jednostka 36 uwzglednit pozycja nieuwzgledniona

whniesionej uwagi

przez Race
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posiadaj prawomocne pozwolenia na budpw trwajg | 83/12, 2235 Miasta Krakowa
inwestycje. 83/13,

83/14,

83/15,

83/16,

83/17,

83/18,

83/19

49. | 2236 [05.05.2014 |[...]* Wnosi 0 zmian przeznaczenia dziatki na tereny zabudq 64/11 |37 |Pd ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
mieszkaniowej jednorodzinnej (MN). Jednostka 36 uwzglednit | pozycja nieuwzglkdniona
Dzialka jest ohjta prawomocs decyzj o pozwoleniu ng wniesionej uwagl | 2236 _przez Rac
budowe. Miasta Krakowa

50. | 2250 |05.05.2014 |[...]* Wnosi 0 zmian przeznaczenia dziatki na tereny zabudq 146 40 |Pd ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
mieszkaniowej jednorodzinnej (MN). Jednostka 36 uwzglednit pozycja nieuwzglkdniona

whiesionej uwagi | 2250 przez Race
Miasta Krakowa

51. | 2802 |05.05.2014 |[..]* Wnosz 0 zmiarg przeznaczenia dziatek z terendw ziel 71 |Pd ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
nieuradzonej (ZR) na tereny zabudowy mieszkanio Jednostka 36 uwzglednit | pozycja nieuwzgldniona
jednorodzinnej (MN) (zakres przedstawiony naaeahiku| Obszar ograniczony wniesionej uwagi | 2802 _przez Rac
graficznym). ulicami: J.Karcza od Miasta Krakowa
Uwaga zawiera obszerne uzasadnienie. zachodu,

A.Dgbrowolskiego od
wschodu, Hufcowa od
potnocy i
przedhzeniem ul.
Rosistej od potudnia

52. | 2804 |05.05.2014 |[...]* Wnosi 0 zmiag przeznaczenia dziatek na tereny zabud( 97/5, 40 |Pd ZR,MN PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
mieszkaniowej jednorodzinnej (MN). Dziatkia sobjcte|97/6, Jednostka 36 uwzglednit pozycja nieuwzgledniona
prawomocnym pozwoleniem na budgw 97/7, whniesionej uwagi | 2804 _przez Rac

97/8, Miasta Krakowa
97/9,

97/10,

97/11,

97/12

53. | 2818 |05.05.2014 |[...]* Whnosi o: 337/2 |41 |Pd MN PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje

1. zmiary przeznaczenia dziatki nr 337/2 obr. Jednostka 36 uwzglednit | pozycja nieuwzgkdniona
Podgérze z terenu zabudowy mieszkanio wniesionej uwagl | 2818 _przez Rac
jednorodzinnej na  zabudew mieszkaniow w zakresie pkt Miasta Krakowa
jednorodzing i wielorodzinm o niskiej intensywnéci 1-2 w zaklrezue pkt
(MNW), i

2. okreSlenie standardéw przestrzennych powierzg
biologicznie czynnej min. 60% w strefie ksztattoves|
systemu przyrodniczego z zachowaniemzimmsci
zabudowy ustugowej i 0 wskaiku zabudowy do 13 1
WYSOKGCI.

Uwaga zawiera uzasadnienie.

54. | 2831 |05.05.2014 |[...]* Wnosi 0 zmian przeznaczenia obszaru peady ul. 71 |Pd ZR,MN PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
Grzegorzewskiej, Hufcowej, gen. Karcza oraz dzil Obszar pongidzy ul. | Jednostka 36 uwzglednit | pozycja nieuwzgkdniona
drogowej 441 obr. 71 Podgérze na tereny zabud Grzegorzewskiej, wniesionej uwagl | 2831 _przez Rac
mieszkaniowej jednorodzinnej (MN). Hufcowej, gen. Miasta Krakowa

Karcza, oraz
dziatka nr 441

55. | 2889 |05.05.2014 |[...]* Wnosi 0 zmiag przeznaczenia dziatki na tereny zabudd 31 72 |Pd ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje

mieszkaniowej jednorodzinnej (MN). Jednostka 36 uwzglednit pozycja nieuwzglkdniona
wniesionej uwagi | 2889 przez Race
Miasta Krakowa

56. | 3487 |05.05.2014 |[...]* Wnosi o0 przeznaczenie dziatkki pod zabugq 123 40 |Pd ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
jednorodzing Jednostka 36 uwzglednit pozycja nieuwzgledniona

whiesionej uwagi | 3487 przez Race

Miasta Krakowa

[...]* wylaczenie jawnéci w zakresie danych osobowych; na podstawie aré dstawy z dnia 29 sierpnia 1997r. o ochronieydh osobowych (Dz. U. z 2002 r., Nr. 101, poz. 828¥n. zm.); jawné¢ wylaczyta Agata Burlaga - inspektor w Biurze PlanowdMizestrzennego UMK
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Przypisy — informacje i wyjasnienia dotyczce rozpatrzenia uwagi — w zakresie uwag nieuwzglnionych, nieuwzgkdnionych z zastrze&eniem, uwzgédnionych czsciowo, uwzgkdnionych czsciowo z zastrzéeniem, uwzgédnionych
z zastrzezeniem.

15.

Uwaga pozostaje nieuwzgldniona. Powikszenie terendw mieszkaniowych na obszarze miastéinpo odbywa sie z uwzgkdnieniem potrzeb i mdiwosci spoteczno-gospodarczych Miasta, w miatykorzystania terendw juprzeznaczonych na ten cel w
obecnie obowjzujagcych dokumentach planistycznych. Wprowadzenie nadmgj ilaici nowych terenéw budowlanych, w sytuacji, gdy isfnrezerwy terenéw inwestycyjnych, sprzyja nieuzagatkmu rozproszeniu zabudowy oraz stoi w sprzegiro
zasag zréwnowaonego rozwoju oraz ksztattowania tadu przestrzeoneg

20.

Uwaga pozostaje nieuwzglniona. Powickszenie terenow mieszkaniowych na obszarze miasténpo odbywd sic z uwzgkdnieniem potrzeb i mdiwosci spoteczno-gospodarczych Miasta, w miemykorzystania terendéw juprzeznaczonych na ten cel w
obecnie obowizujacych dokumentach planistycznych. Wprowadzenie nadmj ilcsici nowych terendw budowlanych, w sytuacji, gdy isn rezerwy terendéw inwestycyjnych, sprzyja nieuzagatdmu rozproszeniu zabudowy oraz stoi w sprzeirno
zasad zréwnowaonego rozwoju oraz ksztattowania tadu przestrzeoneg

67.

Uwaga pozostaje nieuwzgldniona. Powikszenie terendw mieszkaniowych na obszarze miastéinpo odbywa sie z uwzgkdnieniem potrzeb i mdiwosci spoteczno-gospodarczych Miasta, w miatykorzystania terendw juprzeznaczonych na ten cel w
obecnie obowjzujacych dokumentach planistycznych. Wprowadzenie nadmgj ilaici nowych terenéw budowlanych, w sytuacji, gdy isfnrezerwy terenéw inwestycyjnych, sprzyja nieuzagathmu rozproszeniu zabudowy oraz stoi w sprzegiro
zasag zréwnowaonego rozwoju oraz ksztattowania tadu przestrzeoneg

68.

Uwaga pozostaje nieuwzgldniona. Powikszenie terendw mieszkaniowych na obszarze miastinpo odbywa sie z uwzgkdnieniem potrzeb i mdiwosci spoteczno-gospodarczych Miasta, w miiatykorzystania terendw juprzeznaczonych na ten cel w
obecnie obowizujacych dokumentach planistycznych. Wprowadzenie nadmj ilcsici nowych terendéw budowlanych, w sytuacji, gdy iisfn rezerwy terendw inwestycyjnych, sprzyja nieuzagatemu rozproszeniu zabudowy oraz stoi w sprzeirno
zasad zréwnowaonego rozwoju oraz ksztattowania tadu przestrzeoneg

122.
Uwaga pozostaje nieuwzghdniona. Opisany w uwadze teren znajduje si projekcie zmiany Studium w terenie zabudowy kesiiowej jednorodzinnej — MN zgodnie z oczekiwamigkladajcego uwag. W zwiazku z powyszym uwag uznaje sj za
uwzgkdniorg bez koniecznéci wprowadzania zmian w przedmiotowym projekcie.

213.

Uwaga pozostaje nieuwzghiniona. W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospmalania terenéw, w oparciu o0 wgptijace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego ukemahia przestrzeni, ktére tworzy harmonigatc¢, spetnia zasady
zrbwnowaonego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego j@stzzgodne z celami rozwoju przestrzennego midsgrane rozwjzania byty wnikliwie analizowane, weryfikowane itallizowane w kolejnych etapach prac nad dokumerggmany
Studium i w ocenie organu spgdzapcego zmiaga Studium g prawidtowe.

214.

Uwaga pozostaje nieuwzghniona. W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospmdania terendw, w oparciu 0 wygpujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztahia przestrzeni, ktére tworzy harmoagigaias¢, spetnia zasady
zrbwnowaonego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego @stzzgodne z celami rozwoju przestrzennego middtgbrane rozwizania byly wnikliwie analizowane, weryfikowane itallizowane w kolejnych etapach prac nad dokumertatiany
Studium i w ocenie organu spadzapcego zmiag Studium g prawidtowe.

287.

Uwaga pozostaje nieuwzgldniona. Powikszenie terendw mieszkaniowych na obszarze miastéinpo odbywa sie z uwzgkdnieniem potrzeb i mdiwosci spoteczno-gospodarczych Miasta, w miiatykorzystania terendw juprzeznaczonych na ten cel w
obecnie obowjzujacych dokumentach planistycznych. Wprowadzenie nadmgj ilasci nowych terenéw budowlanych, w sytuaciji, gdy isfnrezerwy terenéw inwestycyjnych, sprzyja nieuzagathmu rozproszeniu zabudowy oraz stoi w sprzegiro
zasag zréwnowaonego rozwoju oraz ksztattowania tadu przestrzeoneg

288.

Uwaga pozostaje nieuwzglniona. Powickszenie terenow mieszkaniowych na obszarze miasténpo odbywd sic z uwzgkdnieniem potrzeb i mdiwosci spoteczno-gospodarczych Miasta, w miemykorzystania terendw juprzeznaczonych na ten cel w
obecnie obowizujacych dokumentach planistycznych. Wprowadzenie nadmj ilcsici nowych terendéw budowlanych, w sytuacji, gdy iisn rezerwy terendw inwestycyjnych, sprzyja nieuzagatemu rozproszeniu zabudowy oraz stoi w sprzeirno
zasad zréwnowaonego rozwoju oraz ksztattowania tadu przestrzeoneg

291.

Uwaga pozostaje nieuwzghlniona. Przedmiotowe dziatki znajdajsie na granicy terenéw przeznaczonych do zabudowgpstigc obrzee wickszej enklawy zieleni poriilzy terenami wskazanymi do zainwestowania, co znp&sig wptywa na wyjtkowy
charakter i podniesienie waloréw jg@kmwych terenéw mieszkaniowych zlokalizowanych vzf@rednim gsiedztwie. Studium ustala ww. gragie celu zapobiegania niekontrolowanemu rozpraszsinuktury przestrzennej miasta, azakv celu ochrony
przed zainwestowaniem w@aych komplekséw terenéw zielonych stangeyich stre¢ posredng pomidzy obszarami zurbanizowanymi, a obszarami zieteturalnej, petaicymi role otuliny niezlednej dla utrzymania i prawidtowego funkcjonowania
srodowiska przyrodniczego, jak réwaiaienaruszania ekspozycji krajobrazowej w obszakaekattupcych sylwe¢ miasta.

302.

Uwaga pozostaje nieuwzghbniona. Przedmiotowa dziatka znajdujes sia granicy terendw przeznaczonych do zabudowspgiigc obrzee wickszej enklawy zieleni porilzy terenami wskazanymi do zainwestowania, co znpésig wptywa na wyjtkowy
charakter i podniesienie waloréw jaktmwych terenéw mieszkaniowych zlokalizowanych vzf@rednim gsiedztwie. Studium ustala ww. gragiiw celu zapobiegania niekontrolowanemu rozpraszstmiktury przestrzennej miasta, azakv celu ochrony
przed zainwestowaniem waych komplekséw terendw zielonych stangoyich stre§ posredni pomidzy obszarami zurbanizowanymi, a obszarami ziefeturalnej, petaicymi role otuliny niezlednej dla utrzymania i prawidtowego funkcjonowania
srodowiska przyrodniczego, jak réwaigienaruszania ekspozycji krajobrazowej w obszalediattupcych sylwe¢ miasta. Ponadto w granicach dziatki (potudniowokzainia czs¢ dzialki), bedacej przedmiotem uwagi zinwentaryzowano osuwisko
nieaktywne. Osuwiska nieaktywne, (zaznaczone nanis zmiany Studium - plansza K3) zinwentaryzowanemach opracowania pt. ,Mapy dokumentacyjne askiwterendw zagrionych ruchami masowymi w skali 1:10 000 Miasto KrakDzielnice
VIII-IX oraz XII-XVIII", obejmuj a tereny objte ruchami osuwiskowymi, na ktérych w czasie okogtatnich 20 lat nie stwierdzono wyrgch sladéw przemieszcze jednake nie oznacza to jednake tereny te ju nie podlegaj procesom osuwiskowym.
Usunkcie raslinnosci, dziatania inwestycyjne w przypadku wystijgcego zagreenia stanowy istotne przyczyny naruszenia stabflciczboczy, a w konsekwencji uaktywnienia proces@adynamicznych.



354.

Uwaga pozostaje nieuwzghdniona. Przedmiotowe dziatki znajdaisie na granicy terendw przeznaczonych do zabudowmpsigc obrzee wickszej enklawy zieleni porailzy terenami wskazanymi do zainwestowania, co znpé&sig wptywa na wyjtkowy
charakter i podniesienie waloréw jg@kmwych terenéw mieszkaniowych zlokalizowanych vzf@rednim gsiedztwie. Studium ustala ww. gra@ie celu zapobiegania niekontrolowanemu rozpraszsinuktury przestrzennej miasta, azakv celu ochrony
przed zainwestowaniem waych kompleksow terenéw zielonych stangayich stre¢ posrednig pomiedzy obszarami zurbanizowanymi a obszarami zieleunalnej, petrjicymi role otuliny niezlgdnej dla utrzymania i prawidtowego funkcjonowania
srodowiska przyrodniczego, jak réwaiaienaruszania ekspozycji krajobrazowej w obszakaekattupcych sylwe¢ miasta.

697.

Uwaga pozostaje nieuwzgldniona. Powikszenie terendw mieszkaniowych na obszarze miastéinpo odbywa sie z uwzgkdnieniem potrzeb i mdiwosci spoteczno-gospodarczych Miasta, w miatykorzystania terendw juprzeznaczonych na ten cel w
obecnie obowizujacych dokumentach planistycznych. Wprowadzenie nadmj ilcsici nowych terenéw budowlanych, w sytuacji, gdy iisfn rezerwy terendéw inwestycyjnych, sprzyja nieuzagatdmu rozproszeniu zabudowy oraz stoi w sprzeiro
zasad zréwnowaonego rozwoju oraz ksztattowania tadu przestrzeoneg

1059.

Uwaga pozostaje nieuwzghbniona. Przedmiotowa dziatka znajdujes sia granicy terendw przeznaczonych do zabudowgpsiiac obrzee wickszej enklawy zieleni porilzy terenami wskazanymi do zainwestowania, co znpésig wptywa na wyjtkowy
charakter i podniesienie waloréw jaktmwych terenéw mieszkaniowych zlokalizowanych vzf@rednim gsiedztwie. Studium ustala ww. gragiiw celu zapobiegania niekontrolowanemu rozpraszsmiktury przestrzennej miasta, azakv celu ochrony
przed zainwestowaniem waych kompleksow terenéw zielonych stangayich stre¢ posrednig pomiedzy obszarami zurbanizowanymi a obszarami zieleunalnej, petrjicymi role otuliny niezlgdnej dla utrzymania i prawidtowego funkcjonowania
srodowiska przyrodniczego, jak réwaiaienaruszania ekspozycji krajobrazowej w obszakaekattupcych sylwe¢ miasta.

1249.
Uwaga pozostaje uwzgidniona z zastrzéeniem Opisany w uwadze teren znajduje i projekcie zmiany Studium w terenie zabudowy hesiowej jednorodzinnej — MN zgodnie z oczekiwamigktadajcego uwag. W zwigzku z powyszym uwag
uznaje s} za uwzgédniorg bez koniecznéci wprowadzania zmian w przedmiotowym projekcie.

1375.

Uwaga pozostaje nieuwzglniona. Powickszenie terendw mieszkaniowych na obszarze miasténpo odbywd si¢ z uwzgkdnieniem potrzeb i mdiwosci spoteczno-gospodarczych Miasta, w miemykorzystania terendw juprzeznaczonych na ten cel w
obecnie obowizujacych dokumentach planistycznych. Wprowadzenie nadmj ilcici nowych terendéw budowlanych, w sytuacji, gdy iisfn rezerwy terendéw inwestycyjnych, sprzyja nieuzagatdmu rozproszeniu zabudowy oraz stoi w sprzeirno
zasad zréwnowaonego rozwoju oraz ksztattowania tadu przestrzeoneg

1424,

Uwaga pozostaje nieuwzghdniona.

Odnosnie dziatki nr 32/3 obr 36 Pd (potaonej w projekcie zmiany Studium w terenie zieleni reurzadzonej — ZR): Powkkszenie terendw mieszkaniowych na obszarze miasténpo odbywad sie z uwzgkdnieniem potrzeb i mdiwosci spoteczno-
gospodarczych Miasta, w méamwykorzystania terendw puprzeznaczonych na ten cel w obecnie olpuwjzcych dokumentach planistycznych. Wprowadzenie neadmgj ilasci nowych terenéw budowlanych, w sytuacji, gdy isfn rezerwy terenéw
inwestycyjnych, sprzyja nieuzasadnionemu rozpraszesbudowy oraz stoi w sprzeczedz zasag zrownowaonego rozwoju oraz ksztattowania tadu przestrzeoneg

Odnosnie dziatki nr 69obr 36 Pd (potaonej w projekcie zmiany Studium czsciowo w terenie zieleni nieuragdzonej — ZR, a cesciowo w terenie zabudowy mieszkaniowej jednorodziraj — MN): Przedmiotowa dziatka w przewsjacej czsci znajduje
sie na granicy terendw przeznaczonych do zabudowyostac obrzee wickszej enklawy zieleni pomilzy terenami wskazanymi do zainwestowania, co znpésia wplywa na wyptkowy charakter i podniesienie waloréw jdkmwych terendw
mieszkaniowych zlokalizowanych w beZpednim gsiedztwie. Studium ustala ww. gragie celu zapobiegania niekontrolowanemu rozpraszainitktury przestrzennej miasta, azakv celu ochrony przed zainwestowanienzmach kompleksow terenéw
zielonych stanowdcych stre§ posredni pomigdzy obszarami zurbanizowanymi a obszarami zieletunalnej, petricymi role otuliny niezlednej dla utrzymania i prawidtowego funkcjonowasi@dowiska przyrodniczego, jak rowainienaruszania
ekspozycji krajobrazowej w obszarach ksztaltygch sylwe¢ miasta. Potudniowa ¢&¢ dziatki nr 69 obr 36 Pd znajdujegsiv projekcie zmiany Studium w terenie zabudowy mkasiowej jednorodzinnej — MN zgodnie z oczekiwamizktadajcego uwag.
Ponadto przedmiotowy teren znajdujewiobrbie zwartych powierzchni terendwarrodnej zieleni, pozostaje wackzndici z rozlegtymi obszarami otwartymi o wysokich wadoh przyrodniczych i pofmny jest w bezpwedniej bliskgci obszaréw ohitych
prawry formg ochrony Natura 2000.

1425.

Uwaga pozostaje nieuwzghdniona.

Odnosnie dziatki nr 33obr 36 Pd (potaonej w projekcie zmiany Studium w terenie zieleni ieurzadzonej — ZR): Powikszenie terenéw mieszkaniowych na obszarze miastanpo odbywa si¢ z uwzgkdnieniem potrzeb i midiwosci spoteczno-
gospodarczych Miasta, w méawykorzystania terendw puprzeznaczonych na ten cel w obecnie obaujzcych dokumentach planistycznych. Wprowadzenie nadrgj ilgici nowych terenéw budowlanych, w sytuacji, gdy iisfn rezerwy terenéw
inwestycyjnych, sprzyja nieuzasadnionemu rozpraszesbudowy oraz stoi w sprzec&eoz zasad zrOwnowaonego rozwoju oraz ksztattowania fadu przestrzeoneg

Odnosnie dziatki nr 61obr 36 Pd (potaonej w projekcie zmiany Studium czsciowo w terenie zieleni nieurgdzonej — ZR, a cesciowo w terenie zabudowy mieszkaniowej jednorodziraj — MN): Przedmiotowa dziatka w przewsjacej czsci znajduje
sie na granicy terendw przeznaczonych do zabudowyostac obrzee wickszej enklawy zieleni pomilzy terenami wskazanymi do zainwestowania, co znpésia wplywa na wyptkowy charakter i podniesienie waloréw jdkmwych terendw
mieszkaniowych zlokalizowanych w beZpednim gsiedztwie. Studium ustala ww. gragie celu zapobiegania niekontrolowanemu rozpraszainitktury przestrzennej miasta, azakv celu ochrony przed zainwestowanienzmach komplekséw terenéw
zielonych stanowdcych stre§ posredni pomigdzy obszarami zurbanizowanymi a obszarami zieletunalnej, petricymi role otuliny niezlednej dla utrzymania i prawidtowego funkcjonowasi@dowiska przyrodniczego, jak rowainienaruszania
ekspozycji krajobrazowej w obszarach ksztattygch sylwe¢ miasta. Potudniowa e dziatki nr 61obr 36 Pd znajdujessiv projekcie zmiany Studium w terenie zabudowy mk@siowej jednorodzinnej — MN zgodnie z oczekiwamiaktadajcego uwag.
Ponadto przedmiotowe dziatki znajdigie w obrebie zwartych powierzchni terenéwanforodnej zieleni, pozostaw bezpdredniej hcznaici z rozleglymi obszarami otwartymi o wysokich wi@oh przyrodniczych. Ranga wyptijgcych w tym rejonie
zasobéw przyrodniczych zadecydowata oeohj ich ochrog w formie obszaréw Natura 2000 (obszar Natura2(iéjmuje pétnoca czesé dziatki numer 61obr 36 Pd, pozostate fragmentyteprga w sysiedztwie obszaru Natura2000). Zazndgcaglery, iz
zgodnie z obowgzujacym prawem, wydawane slecyzje WZ, ktére nie realizupolityki przestrzennej miasta, a jedynie odnosiz do indywidualnych zamieragnwestycyjnych dla poszczegdlnych nieruchdaioDecyzje WZ wydawane zgodnie z prawem
nie musz by¢ zgodne z polityk przestrzeng miasta, a wydawane na ich podstawie pozwolenibud@we czesto stog z nig w sprzecznéci. Podkréli¢ nalezy, ze wydane decyzje WZ z uwagi na ich charakter, @aavi wytycznych i nie $ obowizkowo
uwzgkdniane w dokumentach planistycznych.

1445.

Uwaga pozostaje nieuwzglniona. Powickszenie terenow mieszkaniowych na obszarze miastéinpo odbywd sic z uwzgkdnieniem potrzeb i mdiwosci spoteczno-gospodarczych Miasta, w miemykorzystania terendw juprzeznaczonych na ten cel w
obecnie obowizujacych dokumentach planistycznych. Wprowadzenie nadmj ilcsici nowych terendw budowlanych, w sytuacji, gdy iisfn rezerwy terendéw inwestycyjnych, sprzyja nieuzagatemu rozproszeniu zabudowy oraz stoi w sprzeirno
zasag zréwnowaonego rozwoju oraz ksztalttowania tadu przestrzeon®yzedmiotowy teren znajdujes siv obrbie zwartych powierzchni terenéwarrodnej zieleni, pozostaje wczndici z rozleglymi obszarami otwartymi o wysokich waloh
przyrodniczych i potéony jest w bezpwedniej bliskéci obszardéw oleitych prawr forma ochrony Natura 2000.
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1547.

Uwaga pozostaje nieuwzglniona. Powickszenie terenow mieszkaniowych na obszarze miasténpo odbywd sic z uwzgkdnieniem potrzeb i mdiwosci spoteczno-gospodarczych Miasta, w miemykorzystania terendw juprzeznaczonych na ten cel w
obecnie obowjzujagcych dokumentach planistycznych. Wprowadzenie nadmgj ilaici nowych terenéw budowlanych, w sytuacji, gdy isnrezerwy terenéw inwestycyjnych, sprzyja nieuzagathmu rozproszeniu zabudowy oraz stoi w sprzegiro
zasag zréwnowaonego rozwoju oraz ksztattowania tadu przestrzeon®yzedmiotowy teren znajdujes siv obrbie zwartych powierzchni terenéwarorodnej zieleni, pozostaje wcznaci z rozleglymi obszarami otwartymi o wysokich waloh
przyrodniczych i potéony jest w bezpwedniej bliskdci obszaréw oletych prawn forma ochrony Natura 2000.

1548.

Uwaga pozostaje nieuwzgldniona. Powikszenie terendw mieszkaniowych na obszarze miastinpo odbywa sie z uwzgkdnieniem potrzeb i mdiwosci spoteczno-gospodarczych Miasta, w miiatykorzystania terendw juprzeznaczonych na ten cel w
obecnie obowizujacych dokumentach planistycznych. Wprowadzenie nadmj ilcici nowych terendw budowlanych, w sytuacji, gdy iisfn rezerwy terendéw inwestycyjnych, sprzyja nieuzagatdmu rozproszeniu zabudowy oraz stoi w sprzeirno
zasag zréwnowaonego rozwoju oraz ksztalttowania tadu przestrzeon®yzedmiotowy teren znajdujes siv obrbie zwartych powierzchni terenéwarrodnej zieleni, pozostaje wczndici z rozleglymi obszarami otwartymi o wysokich waloh
przyrodniczych i potéony jest w bezpwedniej bliskdci obszardéw oleitych prawr forma ochrony Natura 2000.

1549.

Uwaga pozostaje nieuwzglniona. Powickszenie terendw mieszkaniowych na obszarze miastéinpo odbywd sic z uwzgkdnieniem potrzeb i mdiwosci spoteczno-gospodarczych Miasta, w miemykorzystania terendéw juprzeznaczonych na ten cel w
obecnie obowjzujagcych dokumentach planistycznych. Wprowadzenie nadmgj ilasci nowych terenéw budowlanych, w sytuaciji, gdy isfnrezerwy terenéw inwestycyjnych, sprzyja nieuzagathmu rozproszeniu zabudowy oraz stoi w sprzegir
zasag zréwnowaonego rozwoju oraz ksztattowania tadu przestrzeon®yzedmiotowy teren znajdujes siv obrbie zwartych powierzchni terenéwanorodnej zieleni, pozostaje wcznaci z rozlegltymi obszarami otwartymi o wysokich waloh
przyrodniczych i potéony jest w bezpwedniej bliskdci obszaréw olejtych prawn forma ochrony Natura 2000.

1588.

Uwaga pozostaje nieuwzghbniona. Przedmiotowe dziatki zasadniczo znapdsg na granicy terendw przeznaczonych do zabudowygpstgc obrzee wickszej enklawy zieleni pormiilzy terenami wskazanymi do zainwestowania, co znpésig wptywa na
wyjatkowy charakter i podniesienie waloréw jakmwych terendw mieszkaniowych zlokalizowanych vez@rednim gsiedztwie. Studium ustala ww. gragie celu zapobiegania niekontrolowanemu rozpraszsmitktury przestrzennej miasta, azakv
celu ochrony przed zainwestowaniemzmach komplekséw terendéw zielonych stangwyich stre¢ posredni pomiedzy obszarami zurbanizowanymi a obszarami zielenmunalnej, petricymi role otuliny niezlednej dla utrzymania i prawidtowego
funkcjonowaniasrodowiska przyrodniczego, jak réwai@ienaruszania ekspozycji krajobrazowej w obszakaztattugcych sylwe¢ miasta. Zaznaczacsiiz dziatki nr 54, 55, 56 obr 71 Pd@eiowo (we wschodniej swej ¢fci) znajdup sie w projekcie
zmiany Studium w terenie zabudowy mieszkaniowepgeddzinnej — MN zgodnie z oczekiwaniami skladaggo uwag. W granicach dziatekgolacych przedmiotem uwagi (poza wschagoigscia dziatlek numer 54, 55, 56 obr 71 Pd ) zinwentaryaoov
osuwisko nieaktywne. Osuwiska nieaktywne, (zaznaezta rysunku zmiany Studium - plansza K3) zinwgztavane w ramach opracowania pt. ,Mapy dokumerntecgsuwisk i terenéw zagronych ruchami masowymi w skali 1:10 000 Miasto Krak
Dzielnice VIII-IX oraz XII-XVIII", obejmuja tereny objte ruchami osuwiskowymi, na ktérych w czasie oko&batnich 20 lat nie stwierdzono wyrgch sladow przemieszcze jednake nie oznacza to jednake tereny te ju nie podlegaj procesom
osuwiskowym. Usurtie raslinnosci, dziatania inwestycyjne w przypadku wgstijacego zagrgenia stanowd istotne przyczyny naruszenia stabiciazboczy a w konsekwencji uaktywnienia proceséadymamicznych.

1589.

Uwaga pozostaje nieuwzghdniona. Studium ustala granjcterendw przeznaczonych do zainwestowania w cefwliagania niekontrolowanemu rozpraszaniu strukpmestrzennej miasta, a #@kw celu ochrony przed zainwestowanienmzmyech
komplekséw terenéw zielonych stangugch stre§¢ posrednig pomiedzy obszarami zurbanizowanymi, a obszarami ziglaturalnej, petaicymi role otuliny niezlednej dla utrzymania i prawidtowego funkcjonowakiadowiska przyrodniczego, jak réwaie
nienaruszania ekspozycji krajobrazowej w obszakaekattupcych sylweg miasta.

1638.

Uwaga pozostaje nieuwzghniona. Przedmiotowa dzialka ¢gciowo znajduje i na granicy terenéw przeznaczonych do zabudowsipsiiac obrzee wigkszej enklawy zieleni porgilzy terenami wskazanymi do zainwestowania, co znp&uia wptywa na
wyjatkowy charakter i podniesienie waloréw jakmwych terenéw mieszkaniowych zlokalizowanych vezf@rednim gsiedztwie. Studium ustala ww. gragie celu zapobiegania niekontrolowanemu rozpraszsimitktury przestrzennej miasta, azakv
celu ochrony przed zainwestowaniemzmwach komplekséw terendéw zielonych stangwyich stre¢ posredns pomiedzy obszarami zurbanizowanymi a obszarami zielenunalnej, petricymi role otuliny niezlednej dla utrzymania i prawidtowego
funkcjonowaniasrodowiska przyrodniczego, jak rowaiaienaruszania ekspozycji krajobrazowej w obszakaebattujcych sylwe¢ miasta. Potudniowa €&¢ przedmiotowej dziatki znajdujeesiv projekcie zmiany Studium w terenie zabudowy mhegiowej
jednorodzinnej — MN zgodnie z oczekiwaniami sktadago uwag.

1651.

Uwaga pozostaje nieuwzghbniona. Powigkszenie terendw mieszkaniowych na obszarze miasténpo odbywa si¢ z uwzgkdnieniem potrzeb i mdiwosci spoteczno-gospodarczych Miasta, w miiatykorzystania terendw juprzeznaczonych na ten cel w
obecnie obowizujacych dokumentach planistycznych. Wprowadzenie nadmj ilcsici nowych terendéw budowlanych, w sytuacji, gdy isjin rezerwy terendéw inwestycyjnych, sprzyja nieuzagatemu rozproszeniu zabudowy oraz stoi w sprzeirno
zasag zrébwnoweaonego rozwoju oraz ksztattowania tadu przestrzeonBgzedmiotowa dziatka znajduje sv obrbie zwartych powierzchni terenéwznorodnej zieleni, pozostaje w beZpedniej hczndici z rozlegtymi obszarami otwartymi o wysokich
walorach przyrodniczych. Ranga wgstijgcych w tym rejonie zasobow przyrodniczych zadecyatave obgciu ich ochrog w formie obszaréw Natura 2000 (dziatka znagdsi¢ czgsciowo w granicach obszaru Natura 2000- przejyga czs¢ dziatki, a w
pétnocnej czsci dziatki w bezpérednim gsiedztwie obszaru Natura 2000).

1749.

Uwaga pozostaje nieuwzghbniona. Powigkszenie terendw mieszkaniowych na obszarze miasténpo odbywa si¢ z uwzgkdnieniem potrzeb i mdiwosci spoteczno-gospodarczych Miasta, w miiatykorzystania terendw juprzeznaczonych na ten cel w
obecnie obowizujgcych dokumentach planistycznych. Wprowadzenie naiahgj ilosci nowych terendéw budowlanych, w sytuacji, gdy isfnrezerwy terendw inwestycyjnych, sprzyja nieuzagamemu rozproszeniu zabudowy oraz stoi w sprzegin
zasag zréwnowaonego rozwoju oraz ksztattowania tadu przestrzeon®yzedmiotowy teren znajdujes Siv obrbie zwartych powierzchni terenéwanorodnej zieleni, pozostaje wcznaci z rozlegltymi obszarami otwartymi o wysokich waloh
przyrodniczych i potéony jest w bezpwedniej bliskdci obszaréw olejtych prawn forma ochrony Natura 2000.

1750.

Uwaga pozostaje nieuwzgbniona. Powickszenie terendw mieszkaniowych na obszarze miasténpo odbywa si¢ z uwzgkdnieniem potrzeb i mdiwosci spoteczno-gospodarczych Miasta, w raiaykorzystania terendw juprzeznaczonych na ten cel w
obecnie obowizujacych dokumentach planistycznych. Wprowadzenie nexdrsj ilosci nowych terendw budowlanych, w sytuacji, gdy isjirezerwy terendw inwestycyjnych, sprzyja nieuzagatbmu rozproszeniu zabudowy oraz stoi w sprzerm
zasag zréwnowaonego rozwoju oraz ksztalttowania tadu przestrzean®yzedmiotowy teren znajduje; siv obrbie zwartych powierzchni terenéwarrodnej zieleni, pozostaje wckzndici z rozleglymi obszarami otwartymi o wysokich waloh
przyrodniczych i potéony jest w bezpwedniej bliskéci obszardéw oletych prawr forma ochrony Natura 2000.

1799.
Uwaga pozostaje nieuwzghniona w zakresie pkt 1.Przedmiotowe dzialki zasadniczo znajlsje na granicy terendw przeznaczonych do zabudownpstigc obrzee wickszej enklawy zieleni porailzy terenami wskazanymi do zainwestowania, co z
pewngGcig wptywa na wyjtkowy charakter i podniesienie waloréw j&kmwych terenéw mieszkaniowych zlokalizowanych wzp@rednim gsiedztwie. Studium ustala ww. gragiev celu zapobiegania niekontrolowanemu rozpraszatriuktury
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przestrzennej miasta, a t&kw celu ochrony przed zainwestowanienmzmyeh kompleksoéw terenéw zielonych stangayich stre§ posredna pomigdzy obszarami zurbanizowanymi a obszarami zielatumalnej, petraicymi role otuliny niezlednej dla
utrzymania i prawidtowego funkcjonowanieodowiska przyrodniczego, jak rowaiaienaruszania ekspozycji krajobrazowej w obszakaetattupcych sylwet miasta. Zaznaczagsiiz dziatki nr 23/13, 23/14obr 71 Pd orazé&zowo dziatki nr 22/1 i 23/10
obr 71 Pd znajdgjsie w projekcie zmiany Studium w terenie zabudowy mhesiowej jednorodzinnej — MN zgodnie z oczekiwamiaktadajcego uwag. W granicach dziatekdalacych przedmiotem uwagi (poza pétngarescia dziatek nr 23/1, 23/6, 23/9,
22/1) zinwentaryzowano osuwisko nieaktywne. Osuwvisleaktywne, (zaznaczone na rysunku zmiany Studiplansza K3) zinwentaryzowane w ramach opracaavphi,Mapy dokumentacyjne osuwisk i terenéw zagrych ruchami masowymi w skali
1:10 000 Miasto Krakéw Dzielnice VIII-IX oraz XII-XIII", obejmuja tereny obgte ruchami osuwiskowymi, na ktérych w czasie okadtatnich 20 lat nie stwierdzono wyrg/ch sladéw przemieszcze jednake nie oznacza to jednake tereny te ju nie
podlegag procesom osuwiskowym. Usgnie raslinnosci, dziatania inwestycyjne w przypadku westijgcego zagrgenia stanowd istotne przyczyny naruszenia stabicizboczy a w konsekwencji uaktywnienia proceséadygmamicznych.

Uwaga pozostaje nieuwzghniona w zakresie pkt 2.Zgodnie z obowjzujacym prawem, wydawane slecyzje WZ, ktére nie realizupolityki przestrzennej miasta, a jedynie odrpsie do indywidualnych zamieraeinwestycyjnych dla poszczegdéinych
nieruchoméci. Decyzje WZ wydawane zgodnie z prawem nie musZ zgodne z polityk przestrzengpmiasta, a wydawane na ich podstawie pozwoleniaud@we czesto stoj z nig w sprzecznéci. Podkrali¢ nalezy, ze wydane decyzje WZ z uwagi na ich
charakter, nie stanowivytycznych i nie § obowzkowo uwzgtdniane w dokumentach planistycznych.

1825.
Uwaga pozostaje uwzgidniona z zastrzegeniem Opisany w uwadze teren znajduje i projekcie zmiany Studium w terenie zabudowy mkesiowej jednorodzinnej — MN zgodnie z oczekiwamizktadajcego uwag. W zwigzku z powyszym uwag
uznaje st za uwzgtdniom bez konieczngi wprowadzania zmian w przedmiotowym projekcie.

1826.

Uwaga pozostaje nieuwzghlniona z zastrzgeniem. Dziatka nr 59 obr. 71 Podgérze nie widnieje w eamicfi gruntu. Odniesiono esido dziatki o numerze 59/2 obr. 71 Podgoérze, stagmwwitasnagé sktadajcego uwag. Przedmiotowa dziatka w
przewaajacej czsci znajduje si na granicy terenéw przeznaczonych do zabudownpstigc obrzee wickszej enklawy zieleni porailzy terenami wskazanymi do zainwestowania, co znpésig wptywa na wyjtkowy charakter i podniesienie waloréw
jakosciowych terenéw mieszkaniowych zlokalizowanych vezf@rednim gsiedztwie. Studium ustala ww. gragiw celu zapobiegania niekontrolowanemu rozpraszstnuktury przestrzennej miasta, azakv celu ochrony przed zainwestowanienmzmyah
komplekséw terendéw zielonych stangeych stre¢ pasredni pomidzy obszarami zurbanizowanymi a obszarami zielatinalnej, petnjcymi role otuliny niezlednej dla utrzymania i prawidtowego funkcjonowagiadowiska przyrodniczego, jak réwuie
nienaruszania ekspozycji krajobrazowej w obszatsztattupcych sylwe¢ miasta. Zaznaczaesiiz dziatka nr 59/2obr 71 Pd g¢xiowo znajduje s w projekcie zmiany Studium w terenie zabudowy mhkesiowej jednorodzinnej — MN zgodnie z
oczekiwaniami skladagego uwag. Ponadto w granicach dziatki nr 59/2 obr 71 Pd freewaajacej jej czsci) zinwentaryzowano osuwisko nieaktywne. Osuwisleaktywne, (zaznaczone na rysunku zmiany Studiytansza K3) zinwentaryzowane w
ramach opracowania pt. ,Mapy dokumentacyjne oskiwisrendw zagrezonych ruchami masowymi w skali 1:10 000 Miasto KnakDzielnice VIII-1X oraz XII-XVIII", obejmuja tereny objte ruchami osuwiskowymi, na ktérych w czasie okadtatnich 20
lat nie stwierdzono wyraych sladéw przemieszcze jednake nie oznacza to jednake tereny te ji nie podlegaj procesom osuwiskowym. Usgnie raslinnosci, dziatania inwestycyjne w przypadku wystijacego zagrgenia stanowd istotne przyczyny
naruszenia stabildoi zboczy, a w konsekwencji uaktywnienia proces@edynamicznych.

1852.

Uwaga pozostaje nieuwzgldniona z zastrzéeniem. Opisany w uwadze teren w przexsgcej jego czsci znajduje si w projekcie zmiany Studium w terenie zabudowy mhkesiowej jednorodzinnej — MN zgodnie z oczekiwamiaktadajcego uwag. W
zwigzku z powyszym uwag dla czsci przedmiotowej dziatki uznajeesiza uwzgédniory bez koniecznéei wprowadzania zmian w przedmiotowym projekciea [plozostatej c&ci przedmiotowej nieruchondoi (pétnocna cgs¢ dziatki) wiasciwe jest
zachowanie kategorii przeznaczenia pod tereny riglurzdzonej (ZR). Przedmiotowa dziatka, w swej pétnocezjsci, znajduje si na granicy terenéw przeznaczonych do zabudowwostiac obrzee wiekszej enklawy zieleni porailzy terenami
wskazanymi do zainwestowania, co z peva wplywa na wyjtkowy charakter i podniesienie waloréw jdkmwych terendw mieszkaniowych zlokalizowanych wzp@rednim gsiedztwie. Studium ustala ww. gragiev celu zapobiegania
niekontrolowanemu rozpraszaniu struktury przestmegmiasta, a tale w celu ochrony przed zainwestowanienzmyach kompleksOw terenéw zielonych stangeyich stre§ pasredni pomiedzy obszarami zurbanizowanymi a obszarami zielatinalnej,
petnigcymi role otuliny niezlgdnej dla utrzymania i prawidtowego funkcjonowagiadowiska przyrodniczego, jak rowiiaienaruszania ekspozycji krajobrazowej w obszakazkattupcych sylweg miasta.

1853.

Uwaga pozostaje nieuwzghniona z zastrze&eniem. Przedmiotowa dziatka wswej zachodniegéd znajduje si na granicy terendéw przeznaczonych do zabudowyostac obrzee wigkszej enklawy zieleni poriizy terenami wskazanymi do
zainwestowania, co z pew§tig wptywa na wyjtkowy charakter i podniesienie walorow jgkmwych terenéw mieszkaniowych zlokalizowanych vef@rednim gsiedztwie. Studium ustala ww. gragiw celu zapobiegania niekontrolowanemu rozpraszaniu
struktury przestrzennej miasta, atakv celu ochrony przed zainwestowanienzmyach komplekséw terenow zielonych stanawyich stre¢ posrednig pomiedzy obszarami zurbanizowanymi a obszarami zielahinalnej, petricymi roke otuliny niezlgdnej dla
utrzymania i prawidtowego funkcjonowanieodowiska przyrodniczego, jak rowai@ienaruszania ekspozycji krajobrazowej w obszakaattattupcych sylwe¢ miasta. Wiaciwe jest dla tej agci przedmiotowej dziatki zachowanie kategorii pnzazzenia
pod tereny zieleni nieugdzonej (ZR). ZaznacZynalery, iz opisany w uwadze teren w wschodnigjécz znajduje si w projekcie zmiany Studium w terenie zabudowy mkesiowej jednorodzinnej — MN zgodnie z oczekiwamiaktadajcego uwag.

1854.

Uwaga pozostaje nieuwzghniona z zastrzéeniem. Przedmiotowa dziatka w swej zachodnieg&z znajduje si na granicy terendw przeznaczonych do zabudowyostgc obrzee wickszej enklawy zieleni pomilzy terenami wskazanymi do
zainwestowania, co z pew§tig wptywa na wyjtkowy charakter i podniesienie walorow jdkmwych terenéw mieszkaniowych zlokalizowanych vzf@rednim gsiedztwie. Studium ustala ww. gragiw celu zapobiegania niekontrolowanemu rozpraszaniu
struktury przestrzennej miasta, atakv celu ochrony przed zainwestowanienzmach komplekséw terendw zielonych stanawyich stre¢ posrednig pomiedzy obszarami zurbanizowanymi a obszarami zielahinalnej, petricymi roke otuliny niezlgdnej dla
utrzymania i prawidtowego funkcjonowanieodowiska przyrodniczego, jak rowai@ienaruszania ekspozycji krajobrazowej w obszakaztattujcych sylweg miasta. Wiéciwe jest dla tej agci przedmiotowej dziatki zachowanie kategorii pnzaezenia
pod tereny zieleni nieugdzonej (ZR). ZaznacZynalery, iz opisany w uwadze teren we wschodniejscz znajduje si w projekcie zmiany Studium w terenie zabudowy kasiowej jednorodzinnej — MN zgodnie z oczekiwamiakladajcego uwag.

1855.

Uwaga pozostaje nieuwzghbniona z zastrze&eniem. Opisany w uwadze teren w przexa@cej jego czsci znajduje si w projekcie zmiany Studium w terenie zabudowy hesiowej jednorodzinnej — MN zgodnie z oczekiwamiaktadajcego uwag. W
zwigzku z powyszym uwag dla czsci przedmiotowej dziatki uznajeesza uwzgédniory bez koniecznéei wprowadzania zmian w przedmiotowym projekciea [Plozostatej cgci przedmiotowej nieruchondoi (pétnocna cgs¢ dziatki) wiasciwe jest
zachowanie kategorii przeznaczenia pod tereny riglurzdzonej (ZR). Przedmiotowa dziatka, w swej pétnocezjsci, znajduje si na granicy terenéw przeznaczonych do zabudowwostiac obrzee wiekszej enklawy zieleni porailzy terenami
wskazanymi do zainwestowania, co z peyva wplywa na wyjtkowy charakter i podniesienie waloréw jakmwych terendw mieszkaniowych zlokalizowanych wzp@rednim gsiedztwie. Studium ustala ww. gragiev celu zapobiegania
niekontrolowanemu rozpraszaniu struktury przestmegmiasta, a tale w celu ochrony przed zainwestowanienzmach kompleksOw terenéw zielonych stangeyich stre§ pasredni pomiedzy obszarami zurbanizowanymi a obszarami zielatinalnej,
petnigcymi role otuliny niezlednej dla utrzymania i prawidtowego funkcjonowasiadowiska przyrodniczego, jak rowaieienaruszania ekspozycji krajobrazowej w obszakaebattupcych sylwe¢ miasta.

1856.

Uwaga pozostaje nieuwzghniona. Powickszenie terendw mieszkaniowych na obszarze miasténpo odbywa sie z uwzgkdnieniem potrzeb i mdiwosci spoteczno-gospodarczych Miasta, w raiaykorzystania terendw juprzeznaczonych na ten cel w
obecnie obowizujacych dokumentach planistycznych. Wprowadzenie nadmj ilcsici nowych terendw budowlanych, w sytuacji, gdy iisfn rezerwy terendéw inwestycyjnych, sprzyja nieuzagatemu rozproszeniu zabudowy oraz stoi w sprzeiro
zasad zréwnowaonego rozwoju oraz ksztattowania tadu przestrzeoneg
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1862.

Uwaga pozostaje nieuwzglniona. Powickszenie terenow mieszkaniowych na obszarze miasténpo odbywd sic z uwzgkdnieniem potrzeb i mdiwosci spoteczno-gospodarczych Miasta, w miemykorzystania terendw juprzeznaczonych na ten cel w
obecnie obowjzujagcych dokumentach planistycznych. Wprowadzenie nadmgj ilaici nowych terenéw budowlanych, w sytuacji, gdy isnrezerwy terenéw inwestycyjnych, sprzyja nieuzagathmu rozproszeniu zabudowy oraz stoi w sprzegiro
zasag zréwnowaonego rozwoju oraz ksztattowania tadu przestrzeoneg

1863.

Uwaga pozostaje nieuwzgldniona. Powikszenie terendw mieszkaniowych na obszarze miastéinpo odbywa sie z uwzgkdnieniem potrzeb i mdiwosci spoteczno-gospodarczych Miasta, w miiatykorzystania terendw juprzeznaczonych na ten cel w
obecnie obowjzujagcych dokumentach planistycznych. Wprowadzenie nadmgj ilaici nowych terenéw budowlanych, w sytuaciji, gdy isnrezerwy terenéw inwestycyjnych, sprzyja nieuzagathmu rozproszeniu zabudowy oraz stoi w sprzegirno
zasad zréwnowaonego rozwoju oraz ksztattowania tadu przestrzeoneg

1864.

Uwaga pozostaje nieuwzghbniona. Przedmiotowa dziatka znajdujes sia granicy terendw przeznaczonych do zabudowspeiigc obrzee wickszej enklawy zieleni porilzy terenami wskazanymi do zainwestowania, co znpésig wptywa na wyjtkowy
charakter i podniesienie waloréw jaktmwych terenéw mieszkaniowych zlokalizowanych vzf@rednim gsiedztwie. Studium ustala ww. gragiiw celu zapobiegania niekontrolowanemu rozpraszsimiktury przestrzennej miasta, azakv celu ochrony
przed zainwestowaniem waych kompleksow terendéw zielonych stangmyich stre§ posredni pomidzy obszarami zurbanizowanymi a obszarami zieleturalnej, petricymi role otuliny niezlgdnej dla utrzymania i prawidlowego funkcjonowania
srodowiska przyrodniczego, jak réwaieienaruszania ekspozycji krajobrazowej w obszakaekattujcych sylwe¢ miasta. Ponadto w granicach dziatki zinwentaryaogvosuwisko nieaktywne. Osuwiska nieaktywne, (@ezone na rysunku zmiany Studium
- plansza K3) zinwentaryzowane w ramach opracowphigMapy dokumentacyjne osuwisk i terenéw zagroych ruchami masowymi w skali 1:10 000 Miasto KnakDzielnice VIII-IX oraz XII-XVIII", obejmujg tereny objte ruchami osuwiskowymi, na
ktérych w czasie okoto ostatnich 20 lat nie stweenb wyranych sladéw przemieszc#e jednake nie oznacza to jednake tereny te jia nie podlegaj procesom osuwiskowym. Usgnie raslinnosci, dziatania inwestycyjne w przypadku wstijgcego
zagrazenia stanowi istotne przyczyny naruszenia stabéloiazboczy, a w konsekwencji uaktywnienia proces@edynamicznych.

1865.

Uwaga pozostaje nieuwzghdniona. Przedmiotowe dziatki znajdujegsna granicy terenéw przeznaczonych do zabudowmpsigc obrzee wickszej enklawy zieleni porailzy terenami wskazanymi do zainwestowania, co znpé&sig wptywa na wyjtkowy
charakter i podniesienie waloréw jaktmwych teren6w mieszkaniowych zlokalizowanych vzf@rednim gsiedztwie. Studium ustala ww. gragiiw celu zapobiegania niekontrolowanemu rozpraszsimuktury przestrzennej miasta, azakv celu ochrony
przed zainwestowaniem waych kompleksow terendéw zielonych stangmyich stre§ posredni pomigdzy obszarami zurbanizowanymi a obszarami zieletunalnej, petricymi role otuliny niezlgdnej dla utrzymania i prawidlowego funkcjonowania
srodowiska przyrodniczego, jak rownieienaruszania ekspozycji krajobrazowej w obszakasztattujcych sylweg miasta. Ponadto w granicach dziatki nr 116 obrP@2(z wyhczeniem potudniowo-wschodniej@zi dziatki) zinwentaryzowano osuwisko
nieaktywne. Osuwiska nieaktywne, (zaznaczone nanis zmiany Studium - plansza K3) zinwentaryzowanemach opracowania pt. ,Mapy dokumentacyjne askiwterendéw zagrimonych ruchami masowymi w skali 1:10 000 Miasto KrakDzielnice
VIII-IX oraz XII-XVIII", obejmuj g tereny objte ruchami osuwiskowymi, na ktérych w czasie okadtatnich 20 lat nie stwierdzono wyrg/ch sladéw przemieszcze jednake nie oznacza to jednake tereny te ji nie podlegaj procesom osuwiskowym.
Usunkcie raslinnosci, dziatania inwestycyjne w przypadku wystijgcego zagreenia stanowy istotne przyczyny naruszenia stabflciczboczy, a w konsekwencji uaktywnienia proces@adynamicznych.

1866.

Uwaga pozostaje nieuwzghniona. Przedmiotowa dziatka znajduje: $ia granicy terenéw przeznaczonych do zabudowgpatigc obrzee wickszej enklawy zieleni porilzy terenami wskazanymi do zainwestowania, co znpésig wptywa na wyjtkowy
charakter i podniesienie waloréw jg@kmwych terenéw mieszkaniowych zlokalizowanych vzf@rednim gsiedztwie. Studium ustala ww. gragie celu zapobiegania niekontrolowanemu rozpraszsinuktury przestrzennej miasta, azakv celu ochrony
przed zainwestowaniem waych kompleksow terendéw zielonych stangmyich stre§ posredni pomidzy obszarami zurbanizowanymi a obszarami zieletunalnej, petnicymi role otuliny niezlgdnej dla utrzymania i prawidlowego funkcjonowania
srodowiska przyrodniczego, jak rowaiaienaruszania ekspozycji krajobrazowej w obszakaeztettujcych sylwe¢ miasta. Ponadto w granicach dziatki zinwentaryaoavosuwisko nieaktywne. Osuwiska nieaktywne, (@ezone na rysunku zmiany Studium
- plansza K3) zinwentaryzowane w ramach opracowpahiagMapy dokumentacyjne osuwisk i terendéw zagrych ruchami masowymi w skali 1:10 000 Miasto KrakDzielnice VIII-IX oraz XII-XVIII", obejmuja tereny objte ruchami osuwiskowymi, na
ktérych w czasie okoto ostatnich 20 lat nie stwremib wyr&nych §ladéw przemieszcze jednake nie oznacza to jednake tereny te ju nie podlegaj procesom osuwiskowym. Usgnie ralinnosci, dziatania inwestycyjne w przypadku wystijacego
zagraenia stanowd istotne przyczyny naruszenia stabflaiczboczy, a w konsekwencji uaktywnienia proces@wdynamicznych.

1867.

Uwaga pozostaje nieuwzglniona. Przedmiotowe dziatki znajdujeesna granicy terenéw przeznaczonych do zabudowgpstigc obrzee wickszej enklawy zieleni porailzy terenami wskazanymi do zainwestowania, co znp&sig wptywa na wyjtkowy
charakter i podniesienie waloréw jgkmwych terendw mieszkaniowych zlokalizowanych vzf@rednim gsiedztwie. Studium ustala ww. gragie celu zapobiegania niekontrolowanemu rozpraszsinuktury przestrzennej miasta, azakv celu ochrony
przed zainwestowaniem waych kompleksow terenéw zielonych stangayich stre¢ posrednig pomiedzy obszarami zurbanizowanymi a obszarami zieleunalnej, petrjicymi role otuliny niezlgdnej dla utrzymania i prawidtowego funkcjonowania
srodowiska przyrodniczego, jak rowai@ienaruszania ekspozycji krajobrazowej w obszakaatattupcych sylwe¢ miasta. Ponadto w granicach dziatki nr 116 obrPd@2(z wyhczeniem potudniowo-wschodniejgszi dziatki) zinwentaryzowano osuwisko
nieaktywne. Osuwiska nieaktywne, (zaznaczone nanis zmiany Studium - plansza K3) zinwentaryzowanemach opracowania pt. ,Mapy dokumentacyjne askiwterendéw zagrimonych ruchami masowymi w skali 1:10 000 Miasto KrakDzielnice
VIII-IX oraz XII-XVIII", obejmuj a tereny obte ruchami osuwiskowymi, na ktérych w czasie okogtatnich 20 lat nie stwierdzono wyrgich sladéw przemieszcze jednake nie oznacza to jednake tereny te ju nie podlegaj procesom osuwiskowym.
Usunkcie railinnosci, dziatania inwestycyjne w przypadku wystijacego zagreenia stanowi istotne przyczyny naruszenia stabdciazboczy, a w konsekwencji uaktywnienia proces@edynamicznych.

2042.

Uwaga pozostaje nieuwzglniona. Przedmiotowa dziatka w przewsgacej czsci znajduje si na granicy terendw przeznaczonych do zabudowgpstiac obrzee wickszej enklawy zieleni porailzy terenami wskazanymi do zainwestowania, co pé&uig
wptywa na wyjtkowy charakter i podniesienie waloréw jgkmwych terenéw mieszkaniowych zlokalizowanych ve@rednim gsiedztwie. Studium ustala ww. gragiw celu zapobiegania niekontrolowanemu rozpraszstnuktury przestrzennej miasta, a
takze w celu ochrony przed zainwestowanienvmyach komplekséw terenéw zielonych stangayich stre¢ posredni pomiedzy obszarami zurbanizowanymi a obszarami zielatunalnej, petnjcymi role otuliny niezlgdnej dla utrzymania i prawidtowego
funkcjonowaniasrodowiska przyrodniczego, jak rowai@ienaruszania ekspozycji krajobrazowej w obszakedtattupcych sylwe¢ miasta. Zaznaczaesiiz dziatka czsciowo znajduje si w projekcie zmiany Studium w terenie zabudowy mhesiowej
jednorodzinnej — MN zgodnie z oczekiwaniami sklgdago uwag. Ponadto w granicach dziatki (na przewajcej jej czsci) zinwentaryzowano osuwisko nieaktywne. Osuwisk@aktywne, (zaznaczone na rysunku zmiany Studiupfarsza K3)
zinwentaryzowane w ramach opracowania pt. ,Mapyuthadntacyjne osuwisk i terenéw zagwaych ruchami masowymi w skali 1:10 000 Miasto KrakDzielnice VIII-IX oraz XII-XVIII", obejmuja tereny objte ruchami osuwiskowymi, na ktérych w czasie
okoto ostatnich 20 lat nie stwierdzono wimgich $ladow przemieszcze jednake nie oznacza to jednake tereny te ju nie podlegaj procesom osuwiskowym. Usgnie railinnosci, dziatania inwestycyjne w przypadku wystijgcego zagrgenia stanovy
istotne przyczyny naruszenia stabéoiozboczy, a w konsekwencji uaktywnienia proces@odynamicznych.

2063.

Uwaga pozostaje uwzgidniona z zastrzeeniem Opisany w uwadze teren znajduje i projekcie zmiany Studium w terenie zabudowy kesiowej jednorodzinnej — MN zgodnie z oczekiwamigktadajcego uwag. W zwigzku z powyszym uwag
uznaje st za uwzgtdniom bez konieczngi wprowadzania zmian w przedmiotowym projekcie.
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2148.

Uwaga pozostaje nieuwzghbniona w zakresie pkt 1-2.Dziatka nr 245/5 obr. 71 Podgoérze nie widnieje wdamcji gruntu. Odniesionoedo dziatki o numerze 345/50br. 71 Podgorze, stégmeywiasnéé podmiotu sktadacego uwag. W projekcie
zmiany Studium, w oparciu o wygtujagce uwarunkowania, dla wskazanego w uwadze obszastatzwyznaczony kierunek zagospodarowania terer ereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej JMNCelem wyznaczenia takiego kierunku
zagospodarowania jest zapewnienie harmonijnegotalkewania przestrzeni twageej catédé, uwzgkdnienie w uporgdkowanych relacjach istnigych uwarunkowa oraz okrélenie ram dla przewidywanego rozwoju przy zachowanasad tadu
przestrzennego. Zgodnie z ustaleniami projektu iSmdna etapie spogdzania planu miejscowego, ngst doprecyzowanie ustaledla poszczegdéinych terendw znapghyjch sé w obszarze o gtéwnym kierunku zagospodarowania paény zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej (MN) ,bowiem zgodniestaleniami Studium w terenie tym dopuszczonaatashaliwosé realizacji funkcji dopuszczalnej pod ustugi pamavyznaczenie terenu zgodnego z fugldppuszczalp badZz poprzez ustalenie
przeznaczenia uzupetnaapgo, towarzysgego przeznaczeniu podstawowemu, przy zachowamedlokych Studium wskanikow.

2233.

Uwaga pozostaje nieuwzglniona. Powickszenie terendw mieszkaniowych na obszarze miasténpo odbywd sic z uwzgkdnieniem potrzeb i mdiwosci spoteczno-gospodarczych Miasta, w miemykorzystania terendw juprzeznaczonych na ten cel w
obecnie obowizujacych dokumentach planistycznych. Wprowadzenie nadmj ilcsici nowych terendw budowlanych, w sytuacji, gdy iisfn rezerwy terendéw inwestycyjnych, sprzyja nieuzagatemu rozproszeniu zabudowy oraz stoi w sprzeirno
zasag zréwnowaonego rozwoju oraz ksztattowania tadu przestrzeon®gzedmiotowe dziatki znajdupic w obrbie zwartych powierzchni terendwariorodnej zieleni, pozostaw bezpdredniej hczndici z rozleglymi obszarami otwartymi o wysokich
walorach przyrodniczych. Ranga wystijgcych w tym rejonie zasobow przyrodniczych zadecyatlave obgciu ich ochrog w formie obszaréw Natura 2000 (obszar Natura 26i8)muje czé¢ przedmiotowych dziatek, pozostate fragmenty wpsja w ich
sasiedztwie).

2234.

Uwaga pozostaje nieuwzgldniona. Powikszenie terendw mieszkaniowych na obszarze miastéinpo odbywa sie z uwzgkdnieniem potrzeb i mdiwosci spoteczno-gospodarczych Miasta, w miiatykorzystania terendw juprzeznaczonych na ten cel w
obecnie obowjzujagcych dokumentach planistycznych. Wprowadzenie nadmgj ilasci nowych terenéw budowlanych, w sytuacji, gdy isfnrezerwy terenéw inwestycyjnych, sprzyja nieuzagatkmu rozproszeniu zabudowy oraz stoi w sprzegiro
zasag zrbwnowaonego rozwoju oraz ksztattowania tadu przestrzeonggodnie z obowizujacym prawem, wydawane slecyzje WZ, ktdre nie realizupolityki przestrzennej miasta, a jedynie odrosiz do indywidualnych zamieraenwestycyjnych dla
poszczegoblnych nieruchorm. Decyzje WZ wydawane zgodnie z prawem nie musg zgodne z polityk przestrzenm miasta, a wydawane na ich podstawie pozwolenibutiwe czesto stoj z nig w sprzecznéci. Jednake zaznacza &iiz w projekcie
zmiany Studium wprowadzono zapis (TOM llI): ,Dlareedw legalnie zabudowanych obiektami budowlanyriiunkcji innej nz wskazana dla poszczegolnych terendw w wylodionych strukturalnych jednostkach urbanistycznydtala si w planach
miejscowych przeznaczenie zgodnglbz ustalog w studium funkgj terenu Bdz zgodne z dotychczasowym sposobem wykorzystareatex(...) w terenach zieleni niegdzonej (ZR) (...) bez mdiwosci powigkszenia tego terenu.

2235.

Uwaga pozostaje nieuwzghniona. Powickszenie terendw mieszkaniowych na obszarze miasténpo odbywa si¢ z uwzgkdnieniem potrzeb i mdiwosci spoteczno-gospodarczych Miasta, w raiaykorzystania terendw juprzeznaczonych na ten cel w
obecnie obowjzujacych dokumentach planistycznych. Wprowadzenie nadmgj ilasci nowych terenéw budowlanych, w sytuacji, gdy isfnrezerwy terenéw inwestycyjnych, sprzyja nieuzagatkmu rozproszeniu zabudowy oraz stoi w sprzegirno
zasag zrbwnowaonego rozwoju oraz ksztattowania tadu przestrzeong&godnie z obowizujacym prawem, wydawane slecyzje WZ, ktdre nie realizupolityki przestrzennej miasta, a jedynie odrposiz do indywidualnych zamieraenwestycyjnych dla
poszczegoblnych nieruchosm. Decyzje WZ wydawane zgodnie z prawem nie musg zgodne z polityk przestrzeng miasta, a wydawane na ich podstawie pozwolenibutkvwe czesto stoj z nig w sprzecznéci. Jednake zaznacza &jiz w projekcie
zmiany Studium wprowadzono zapis (TOM ll):; ,Dla¢adw legalnie zabudowanych obiektami budowlanyrfiunkcji innej nk wskazana dla poszczeg6lnych terenéw w wglodionych strukturalnych jednostkach urbanistycznydtala s w planach
miejscowych przeznaczenie zgodnglbz ustalog w studium funkgj terenu dz zgodne z dotychczasowym sposobem wykorzystareatex(...) w terenach zieleni niegdzonej (ZR) (...) bez mdiwosci powickszenia tego terenu.

2236.

Uwaga pozostaje nieuwzgbniona. Powickszenie terendw mieszkaniowych na obszarze miasténpo odbywa sie z uwzgkdnieniem potrzeb i mdiwosci spoteczno-gospodarczych Miasta, w raiaykorzystania terendw juprzeznaczonych na ten cel w
obecnie obowizujacych dokumentach planistycznych. Wprowadzenie nadmj ilcsici nowych terendéw budowlanych, w sytuacji, gdy i rezerwy terendéw inwestycyjnych, sprzyja nieuzagatemu rozproszeniu zabudowy oraz stoi w sprzeirno
zasad zrownowaonego rozwoju oraz ksztattowania tadu przestrzeanggodnie z obowgzujagcym prawem, wydawane slecyzje WZ, ktére nie realizupolityki przestrzennej miasta, a jedynie odrosi do indywidualnych zamieraenwestycyjnych dla
poszczegolnych nieruchosm. Decyzje WZ wydawane zgodnie z prawem nie musg zgodne z polityk przestrzens miasta, a wydawane na ich podstawie pozwolenibutiowe czgsto stog z nia w sprzeczngi. Jednake zaznacza &iiz w projekcie
zmiany Studium wprowadzono zapis (TOM llI): ,Dlare@dw legalnie zabudowanych obiektami budowlanyriiunkcji innej nz wskazana dla poszczego6lnych terendw w wylodionych strukturalnych jednostkach urbanistycznydiala si w planach
miejscowych przeznaczenie zgodnglbz ustalog w studium funkgj terenu dz zgodne z dotychczasowym sposobem wykorzystareatex(...) w terenach zieleni niegdzonej (ZR) (...) bez mdiwosci powickszenia tego terenu.

2250.

Uwaga pozostaje nieuwzghbniona. Powigkszenie terenéw mieszkaniowych na obszarze miasténpo odbywa si¢ z uwzgkdnieniem potrzeb i mdiwosci spoteczno-gospodarczych Miasta, w miiatykorzystania terendw juprzeznaczonych na ten cel w
obecnie obowjzujacych dokumentach planistycznych. Wprowadzenie nadmej ilasci nowych terenéw budowlanych, w sytuacii, gdy isfnrezerwy terenéw inwestycyjnych, sprzyja nieuzagatkmu rozproszeniu zabudowy oraz stoi w sprzegin
zasag zréwnowaonego rozwoju oraz ksztalttowania tadu przestrzeon®yzedmiotowy teren znajdujes siv obrbie zwartych powierzchni terenéwarrodnej zieleni, pozostaje wckzndici z rozleglymi obszarami otwartymi o wysokich waloh
przyrodniczych i potéony jest w bezpwedniej bliskdci obszardéw oletych prawr forma ochrony Natura 2000.

2802.

Uwaga pozostaje nieuwzghniona. Przedmiotowe dziatki znajdujecsna granicy terendw przeznaczonych do zabudowgpstiac obrzee wigkszej enklawy zieleni porilzy terenami wskazanymi do zainwestowania, co znpé&sig wptywa na wyjtkowy
charakter i podniesienie waloréw jakmwych terenéw mieszkaniowych zlokalizowanych vzf@rednim gsiedztwie. Studium ustala ww. gragiw celu zapobiegania niekontrolowanemu rozpraszstmitktury przestrzennej miasta, az@akv celu ochrony
przed zainwestowaniem wych kompleksow terenéw zielonych stangayich stre¢ posrednig pomidzy obszarami zurbanizowanymi a obszarami zieleunalnej, petrjicymi role otuliny niezlegdnej dla utrzymania i prawidtowego funkcjonowania
srodowiska przyrodniczego, jak rowai@ienaruszania ekspozycji krajobrazowej w obszakaatattugcych sylwe¢ miasta. Ponadto przedmiotowe dziatki znajdsig w obrbie zwartych powierzchni terenéwariorodnej zieleni, pozostaw bezpdredniej
tacznaici z rozleglymi obszarami otwartymi o wysokich waloh przyrodniczych. Ranga wygptijacych w tym rejonie zasob6w przyrodniczych zadecyatlawo obgciu ich ochrog w formie obszaréw Natura 2000 (obszar Natura2@B&muje czsé
przedmiotowych dziatek, pozostate fragmenty wpsala w jego gsiedztwie). Zgodnie z obowdujagcym prawem, wydawane slecyzje WZ, ktére nie realizupolityki przestrzennej miasta, a jedynie odrosi do indywidualnych zamieragnwestycyjnych
dla poszczegélnych nieruchoked Decyzje WZ wydawane zgodnie z prawem nie mus#Z zgodne z polityk przestrzeng miasta, a wydawane na ich podstawie pozwoleniaud@we czesto stog z nig w sprzecznéci. Podkréli¢ nalery, ze wydane decyzje
WZ z uwagi na ich charakter, nie stangwiytycznych i nie § obowzkowo uwzgédniane w dokumentach planistycznych. Jedaataznacza sjiz w projekcie zmiany Studium wprowadzono zapis (TOIM ,Dla terendw legalnie zabudowanych obiektami
budowlanymi, o funkcji innej ri wskazana dla poszczego6inych terenéw w wegladionych strukturalnych jednostkach urbanistycznyedtala si w planach miejscowych przeznaczenie zgodsw lz ustalon w studium funkgj terenu hdz zgodne z
dotychczasowym sposobem wykorzystania terenu, (.teranach zieleni niewsdzonej (ZR) (...) bez mdiwosci powigkszenia tego terenu.

2804.

Uwaga pozostaje nieuwzghniona. Dziatki nr 97/6, 97/7, 97/8, 97/9, 97/10, 97/18z¢sciowo dziatka nr 97/11 obr 40 Pd znajdsje na granicy terendéw przeznaczonych do zabudownpstiac obrzee wickszej enklawy zieleni porgilzy terenami
wskazanymi do zainwestowania, co z pesam wplywa na wyjtkowy charakter i podniesienie waloréw jakmwych terendw mieszkaniowych zlokalizowanych wzp@rednim gsiedztwie. Studium ustala ww. gragiev celu zapobiegania
niekontrolowanemu rozpraszaniu struktury przestmegmiasta, a tale w celu ochrony przed zainwestowanienzmach kompleksOw terenéw zielonych stangayich stre§ pasrednb pomiedzy obszarami zurbanizowanymi a obszarami zielatinalnej,

petnigcymi role otuliny niezlgdnej dla utrzymania i prawidtowego funkcjonowakiadowiska przyrodniczego, jak réwai@ienaruszania ekspozycji krajobrazowej w obszakaetattujcych sylweg miasta. Zaznaczaesiiz dziatki numer 97/5 i e&ciowo
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dziatka numer 97/11 obr. 40 Pd znajdsj w projekcie zmiany Studium w terenie zabudowy mesiowej jednorodzinnej — MN zgodnie z oczekiwamiasktadajcego uwag. Zgodnie z obowaizujacym prawem, wydawane slecyzje WZ, ktére nie
realizup polityki przestrzennej miasta, a jedynie odrosiz do indywidualnych zamieragnwestycyjnych dla poszczegdinych nieruchdaioDecyzje WZ wydawane zgodnie z prawem nie miZ zgodne z polityk przestrzenmmiasta, a wydawane na ich
podstawie pozwolenia na budewzsto stoj z nig w sprzeczn&i. Jednake zaznacza sj iz w projekcie zmiany Studium wprowadzono zapis (TAN ,Dla terendw legalnie zabudowanych obiektamidowlanymi, o funkcji innej @i wskazana dla
poszczegodlnych terenéw w wyeatinionych strukturalnych jednostkach urbanistycznyttala si w planach miejscowych przeznaczenie zgodyu 2 ustalog w studium funkgj terenu Bdz zgodne z dotychczasowym sposobem wykorzystangmter(...)
w terenach zieleni nieusdzonej (ZR) (...) bez mdiwosci powickszenia tego terenu.

2818.

Uwaga pozostaje nieuwzgdniona w zakresie pkt 1-2.W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospmslania terenéw, w oparciu 0 wygpujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uktsmtahia przestrzeni, ktére tworzy harmogijn
calcs¢, spetia zasady zrownowenego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego @stzzgodne z celami rozwoju przestrzennego middigbrane rozwgzania byty wnikliwie analizowane, weryfikowane ita&lizowane w kolejnych etapach prac nad
dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sfrahcego zmiagn Studium g prawidtowe.

2831.

Uwaga pozostaje nieuwzghlniona. Przedmiotowe dziatki zasadniczo znajdujers granicy terendw przeznaczonych do zabudowgpsiac obrzee wigkszej enklawy zieleni poriizy terenami wskazanymi do zainwestowania, co znpésig wptywa na
wyjatkowy charakter i podniesienie waloréw jakmwych terendw mieszkaniowych zlokalizowanych vezf@rednim gsiedztwie. Studium ustala ww. gragie celu zapobiegania niekontrolowanemu rozpraszsmitktury przestrzennej miasta, azakv
celu ochrony przed zainwestowaniemzmgch komplekséw terendw zielonych stangeyich stre¢ posrednh pomiedzy obszarami zurbanizowanymi a obszarami ziel@tunalnej, petricymi role otuliny niezlednej dla utrzymania i prawidtowego
funkcjonowaniasrodowiska przyrodniczego, jak rowiia@ienaruszania ekspozycji krajobrazowej w obszakaakattupcych sylwe¢ miasta. Zaznaczaesiiz cze$¢ dziatek obgtych uwag (zlokalizowanych w poétnocnej oraz pétnocno-wschepozesci terenu
opisanego w trei uwagi) znajdyj sic w projekcie zmiany Studium w terenie zabudowy mhkesiowej jednorodzinnej — MN zgodnie z oczekiwamiaktadajcego uwag.

2889.

Uwaga pozostaje nieuwzghniona. Przedmiotowa dziatka znajduje: $ia granicy terenéw przeznaczonych do zabudowgpatigc obrzee wickszej enklawy zieleni porilzy terenami wskazanymi do zainwestowania, co znpésig wptywa na wyjtkowy
charakter i podniesienie waloréw jaktmwych terenéw mieszkaniowych zlokalizowanych vzf@rednim gsiedztwie. Studium ustala ww. gragiiw celu zapobiegania niekontrolowanemu rozpraszsmiktury przestrzennej miasta, azakv celu ochrony
przed zainwestowaniem waych kompleksow terendéw zielonych stangmyich stre§ posredni pomidzy obszarami zurbanizowanymi a obszarami zieletunalnej, petricymi role otuliny niezlgdnej dla utrzymania i prawidlowego funkcjonowania
srodowiska przyrodniczego, jak réwaigienaruszania ekspozycji krajobrazowej w obszakaatattugcych sylwe¢ miasta. W granicach dziatki ( w jej potudniowo-wedniej czsci), bedacej przedmiotem uwagi zinwentaryzowano osuwisk@ktigvne.
Osuwiska nieaktywne, (zaznaczone na rysunku zmfsuglium - plansza K3) zinwentaryzowane w ramackapvania pt ,Mapy dokumentacyjne osuwisk i terermagrazonych ruchami masowymi w skali 1:10 000 Miasto KnakDzielnice VIII-IX oraz
X1I-XVIII”, obejmuj g tereny objte ruchami osuwiskowymi, na ktérych w czasie okostatnich 20 lat nie stwierdzono wyrgch sladow przemieszcze jednake nie oznacza to jednake tereny te ju nie podlegaj procesom osuwiskowym. Usgnie
roslinnosci, dziatania inwestycyjne w przypadku wystijgcego zagreenia stanowd istotne przyczyny naruszenia stab#iciczboczy a w konsekwencji uaktywnienia proceséwdymamicznych.

3487.
Uwaga pozostaje nieuwzghbniona. Powigkszenie terendw mieszkaniowych na obszarze miasténpo odbywa si¢ z uwzgkdnieniem potrzeb i mdiwosci spoteczno-gospodarczych Miasta, w miietykorzystania terendw juprzeznaczonych na ten cel w
obecnie obowjzujagcych dokumentach planistycznych. Wprowadzenie nadmgj ilasci nowych terenéw budowlanych, w sytuacji, gdy isfnrezerwy terenéw inwestycyjnych, sprzyja nieuzagatkmu rozproszeniu zabudowy oraz stoi w sprzegino

zasag zréwnowaonego rozwoju oraz ksztattowania tadu przestrzeon®yzedmiotowy teren znajdujes siv obrbie zwartych powierzchni terenéwanorodnej zieleni, pozostaje wcznaci z rozlegltymi obszarami otwartymi o wysokich waloh
przyrodniczych i potéony jest w bezpwedniej bliskéci obszardéw oleitych prawr forma ochrony Natura 2000.

Jednostka 37
. OZNACZENIE ROZSTRZYGNECIE ROZSTRZYGNECIE
NAZWISlllbe HIMIE NIERUCHOM(XCI, L;,SI’QTSJLEEIL\I.II_G PREZYDENTA MIASTA RADY MIASTA KRAKOWA
L NR Z?oAgr':\ia NAZWA JEDNOSTKI TRESC UWAGI KTORLva\sz\gZYCZY STUDIUM dla ggggg_l\f\ééé\(\“sisovvxg UWAGI 4/ SPRAWIEVGS(;PATRZENIA UWAGI
P: uwagi uvf/a i ORGANIZACYJINEJ (petna tré¢ uwagi znajduje siw dokumentacji planistycznej) (numery dziatek nieruchomeci,
9 (adresy w dokumentacj ubi yk sleni ktérej dotyczy UWAGA UWAGA UWAGA UWAGA
planistycznej) tergmljngbes}tzgro Ew:g) uwaga UWZGLEDNIONA | NIEUWZGLEDNIONA UWZGLEDNIONA | NIEUWZGLEDNIONA
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
1. 26 |12.03.2014 |[..]* Whnosi o: 71/5 1 Pd ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
1. zmiare przeznaczenia dziakki pod budownict Jednostka 37 uwzglednit pozycja 26 nieuwzgledniona
jednorodzinne; whiesionej uwagi przez Race
2. zabezpieczenie terenustadujcego z przedmiotosy w zakresie pkt 1 M'aStlf Kr_akort/i
nieruchomécia dla rozwoju infrastruktury uv\?zrgégr']ﬁ . wza L?Zf P
w przyszkﬁpl (tlj. k(iroga d)OJazdowa, woda, kanaliza sastrzeeniem w nieuwzgledniona z
oraz energia elekiryczna,). zakresie pkt 2. zastrzezeniem w
Dziatka znajduje sipo tej samej stronie co Hotel Tynieq zakresie pkt 2.
i dom zamieszkaly z 4 szklarniami.
2. 56 |19.03.2014 |[...]* Whnosi o przeksztalcenie przedmiotowych dziatek yoln 304/1 |2 Pd ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
na budowlane. 169/1 Jednostka 37 uwzglednit pozycja 56 nieuwzgledniona
176/1 wniesionej uwagi _przez Rack
Miasta Krakowa
3. 95 |24.03.2014 |[...]* Whnosi o przeznaczenie dziatek jako budowlanych. 263 76 |Pd ZR, MN PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
Jednostka 55 uwzglednit z pozycja 95 nieuwzgledniona z
zastrzezeniem zastrzezeniem
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27711 |74 |Pd ZR, MN wniesionej uwagi przez Race
Jednostka 37 Miasta Krakowa
96 |24.03.2014 |[...]* Whnosi o przeznaczenie przedmiotowej dziatki padekn|302/2 |74 |Pd ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
turystyczno — rekreacyjnym. Jednostka 37 uwzglednit pozycja 96 nieuwzgledniona
Dziatka pozostaje zaniedbana przez miast@migcona whniesionej uwagi _przez Rac
a podobno jest dym skarbem przyrody. Skladay uwag Miasta Krakowa
utrzymuje na niej czysfd, nie zaktocajc natury. Jeg
projekt zagospodarowania dziatki waden sposob n
ingeruje w przyrog. 7 lat walczy o uzyskanie wz na t
projekt i wcgz ma odmowy.
103 |25.03.2014 |[...]* Wnosi o uwzgidnienie zabudowy na cdld |90 1 Pd ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
nieruchomeci. Jednostka 37 uwzglednit | pozycja 103 nieuwzglkdniona
Przedmiotowa nieruchordé jest zabudowana budynkie wniesionej uwagl _przez Rac
mieszkalnym nr 164 przy ul. Tynieckiej. Miasta Krakowa

116 |31.03.2014 |[...]* Wnosi 0 zmiag przeznaczenia przedmiotowej dziatki z ] 257 2 Pd ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje

na teren budowlany z miwoscia zrealizowania zabudow Jednostka 37 uwzglednit pozycja 116 nieuwzglkdniona
siedliskowej  (budynek mieszkalny oraz  budyr whniesionej uwagi _przez Rac
gospodarczy). Miasta Krakowa
Od momentu zkenia uwagi podczas pierwsze

wylozenia, zaistnialy od tamtej pory bardzo istotne zm

mogce mi€ znacacy wpltyw na podjcie decyzji co dg

sposobu dalszego przeznaczenia przedmiotowej dziatk

Przedmiotowa dzialkka znajduje esi dziedzicznym

posiadaniu skltadagej uwag. Zostata zakupiona w 1931

aktem notarialnym od biskupa krakowskiego Adg

Sapiehy i uytkowana byta przez caly ten czas do produ

rolnej (zbae, ziemniaki, buraki), zaorywana dwukrot

W ciggu roku.

Obecnie na calej dzialce zasiana jest pszenicaliazjest

zarejestrowana do pobierania doptat béepanich.

Wchodzi ona w sklad gospodarstwa rolnego, kté

powierzchnia przekracza $redni powierzchng

gospodarstwa rolnego na terenie gminy Krakow

wymaganej do ubiegania¢sb pozwolenie na zabudey

siedliskovy.

W dniu 10.03.2014 r. Wydziat Architektury UMK wyd

dla  przedmiotowej dziatki decyzj Nr  AU-

2/6730.2/576/2014 o ustaleniu warunkéw zabud

na budow budynku mieszkalnego jednorodzinng

z garaem oraz budowbudynku gospodarczego.

Przedmiotowa dziatka graniczy bezpadnio

z zabudowas juz dziatky nr 258 (rownie zabudowg

siedliskowa) oraz posiada wspélny z gnidostp

do ul. Krzewowe;.

159 |03.04.2014 |[...]* Whnosi o przekwalifikowanie dziatki w dzigglbudowlan. [173/2 |74 |Pd U, ZR, KDA PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
(podziel Jednostka 37 uwzglednitz | pozycja 159 nieuwzgledniona z
ona na: zastrzezeniem zastrzezeniem
173/3 wniesionej uwagi przez Race
173/4) Miasta Krakowa

160 |03.04.2014 |[...]* Whnosi o przekwalifikowanie dziatek w dziatki bud@ame. | 235 76 |Pd MN, ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
237 Jednostka 55 uwzglednitz | pozycja 160 nieuwzgldniona z
157/1 74 Pd U, ZR, KDA zqstrza’gniem . zastrzezeniem
157/2 Jednostka 37 whniesionej uwagi przez Rac
173/2 Miasta Krakowa
(podziel
ona na:

173/3
173/4)
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9. 161 |03.04.2014 |[...]* Whnosi o przekwalifikowanie dziatek w dziatki bud@ame. | 235 76 Pd MN, ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje

237 Jednostka 55 uwzglednitz | pozycja 161 nieuwzgldniona z
157/1 74 Pd U, ZR, KDA zqstrza’gniem . zastrzezeniem
157/2 Jednostka 37 wniesionej uwagi przez Racdk
173/2 Miasta Krakowa
(podziel

ona na:

173/3

173/4)

10. 162 |03.04.2014 wJ* Wnosi 0 zmian przeznaczenia dzialek na budownict] 112/2 4 Pd ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
jednorodzinne.  Zaznacza, z i na  przedmiotow|113/2 Jednostka 37 uwzglednit | pozycja 162 nieuwzgkdniona
nieruchomé¢ wydane zostaly prawomocne waruj 114/2 wniesionej uwagl _przez Rac
zabudowy dla dwéch budynkéw mieszkalnych. Miasta Krakowa

11. 169 |07.04.2014 |[...]* Wnosi o0 przeksztatcenie wymienionych dziatek |70 1 Pd ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
budowlane. 93/1 Jednostka 37 uwzglednit pozycja 169 nieuwzglkdniona

whniesionej uwagi przez Race
Miasta Krakowa

12. 200 [07.04.2014 |[..]* Whnosi 0 zmian ustalé dla terenu jednostki urbanistyczr 324/7 |4 Pd MNW PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
Bodzow Kostrze na terenie wnioskowanych dzig 340/7 Jednostka 37 uwzglednit pozycja 200 nieuwzglkdniona
poprzez dopuszczenie na tym terenie minimalr 319/87 whniesionej uwagi _przez Rac
wskaznika: Miasta Krakowa
1. powierzchni  biologicznie czynnej dla zabudg
mieszkaniowej w terenach zabudowy mieszkaniq
jednorodzinnej i wielorodzinnej niskiej intensywiao
(MNW) (w tym potazonej w strefie ksztattowania syster
przyrodniczego) o wysokoi min. 60%;

2. powierzchni biologicznie czynnej dla zabudg
ustugowej w terenach zabudowy mieszkanio
jednorodzinnej i wielorodzinnej niskiej intensyvéco
(MNW) (w tym polazonej w strefie ksztaltowania syster
przyrodniczego) o wysokoi min. 40%.

Uwaga zawiera obszerne uzasadnienie.

13. 339 |14.04.2014 |[..]* Wnosi o obgcie czsci wnioskowanej dziatki granican 60/2 1 Pd ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
terenu zabudowanym MN wg zafonej mapy do granio Jednostka 37 uwzglednitz | pozycja 339 nieuwzgledniona z
oznaczonej kolorem niebieskim. zastrzezeniem zastrzezeniem

whniesionej uwagi przez Rack
Miasta Krakowa
14. 498 |23.04.2014 |[...]* Wnosi o przeznaczenie cat dziatki pod zabudow 21/1 1 Pd MN PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
ZR uwzglednit pozycja 498 nieuwzgledniona
Jednostka 37 wniesionej uwagi przez Race
Miasta Krakowa
15. 505 |23.04.2014 |[..]* Whnosi o przeznaczenie pod zabuggednorodzing. 177/23 |5 Pd ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
Jednostka 37 uwzglednit pozycja 505 nieuwzgledniona
whniesionej uwagi przez Rack
Miasta Krakowa

16. 508 |[23.04.2014 |[...]* Wnosi o ponowne obgie dziatki terenami zabudow 60/4 1 Pd ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje

mieszkaniowe] jednorodzinnej MN. Jednostka 37 uwzglednit pozycja 508 nieuwzgledniona
whniesionej uwagi przez Race
Miasta Krakowa

17. 663 |28.04.2014 |[..]* Wnosi o ponowne obgie dziatki terenami zabudow 210/1, |4 Pd ZU PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje

mieszkaniowej jednorodzinnej MN. 210/2 Jednostka 37 uwzglednit pozycja 663 nieuwzglkdniona
(wezen wniesionej uwagi przez Race
iej 210) Miasta Krakowa

18. 883 [29.04.2014 |[..]* Whnosi 0 zmiag przeznaczenia dzialek na tereny zabud( 212, 74 | Pd ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje

L mieszkaniowej jednorodzinnej (MN). 213, Jednostka 37 uwzglednit | pozycja 883 nieuwzglkdniona

Uwaga zawiera obszerne uzasadnienie. 214, wniesionej uwagl _przez Rac

215, Miasta Krakowa
216,
21711,
21712,
220,
221,
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222,
303/2
19. 884 [29.04.2014 |[...]* Wnosi 0 zmiag przeznaczenia dziatlek na tereny zabud(53/3, 74 | Pd ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
[...]* mieszkaniowej jednorodzinnej (MN) lub tereny zabusid 53/5, KD uwzglednit pozycja 884 nieuwzgledniona
ustugowej (U). 53/9, Jednostka 37 whniesionej uwagi _przez Rac
Uwaga zawiera obszerne uzasadnienie. 53/10, Miasta Krakowa
53/11
20. 885 [29.04.2014 |[..]* Whnosi 0 zmiagn przeznaczenia dziatek 61/1, 61/2, 61/3 ¢ 61/1, 1 Pd ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
[..]* zachodniej cgci dziatki 122/2 obr. 1 Podgoérze na terg 61/2, MN uwzglednit pozycja 885 nieuwzgledniona
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej (MN). 61/3, Jednostka 37 whniesionej uwagi _przez Rac
Uwaga zawiera obszerne uzasadnienie. 122/2 Miasta Krakowa
21. 886 [29.04.2014 |[..]* Wnosi 0 zmiag przeznaczenia wschodniejesei dziatki| 58/4 1 Pd ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
[..]r 58/4 obr. 1 Podgorze oraz przeznaczenie categau(61/1, Jednostka 37 uwzglednit pozycja 886 nieuwzgledniona
dziatek nr 61/1, 61/2, 61/3, 122/2 obr.l Podgd 61/2, whniesionej uwagi _przez Rac
oznaczonych w projekcie studium symbolem ,ZR”, |61/3, Miasta Krakowa
tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej (MN). |122/2
Uwaga zawiera obszerne uzasadnienie.
22. | 1060 |30.04.2014 |[...]* Whnosi o: 66, 1 Pd ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
1. uzupehienie funkcji podstawowej terenéw ziell 67 Jednostka 37 uwzglednit pozycja nieuwzgledniona
nieurzdzonej (ZR) o maiwosé lokalizacji zabudowy whniesionej uwagi | 1060 _przez Rac
zwigzanej z produkejrolna w tym wiat hodowlanych, w zakresie pkt 1-2 Miasta Krakowa
2. zmiare wskanika powierzchni biologicznie czynnej w zakresie pkt 1-2
80%
23. | 1061 |30.04.2014 |[...]* Whnosi 0 zmiag przeznaczenia dzialki na tereny zabudq 221/9 |5 Pd ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
mieszkaniowej jednorodzinnej (MN). Dziatka posiguidne Jednostka 37 uwzglednit pozycja nieuwzglkdniona
uzbrojenie oraz decygjp warunkach zabudowy. whniesionej uwagi | 1061 M,g;f:ig?(? .
| W
24. | 1065 |30.04.2014 |[...]* Wnosi 0 zmian przeznaczenia dziatki na tereny zabudd 108 5 Pd ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
mieszkaniowej jednorodzinnej (MN). Jednostka 37 uwzglednit pozycja nieuwzglkdniona
wniesionej uwagi | 1065 przez Race
Miasta Krakowa
25. | 1066 |30.04.2014 |[...]* Wnosi 0 zmiag przeznaczenia dzialek na terg253/1, |2 Pd ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
budowlane z midiwoscia zagospodarowania ich jal 259/3 Jednostka 37 uwzglednit pozycja nieuwzgledniona
terenowych urzdzen sportowych. whniesionej uwagi | 1066 M'prtzef(RakOb
lasta Krakowa
26. | 1071 |29.04.2014 |[...]* Wnosi 0 zmiag przeznaczenia dzialki na tereny zabudd 120 74 | Pd ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
mieszkaniowej jednorodzinnej (MN). Jednostka 37 uwzglednitz | pozycja nieuwzgldniona z
zastrzezeniem | 1071 zastrzezeniem
whniesionej uwagi przez Race
Miasta Krakowa
27. | 1072 |29.04.2014 |[...]* Whnosi 0 zmiag przeznaczenia dzialki na tereny zabudd 120 74 | Pd ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
mieszkaniowej jednorodzinnej (MN). Jednostka 37 uwzglednitz | pozycja nieuwzgledniona z
zastrzezeniem | 1072 zastrzezeniem
whniesionej uwagi przez Race
Miasta Krakowa
28. | 1092 |30.04.2014 |[...]* Prosz o ponowne rozpatrzenie uwarunkawiakierunkow| 60/9 1 Pd ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
[..]* zagospodarowania przestrzennego dla przedmiot Jednostka 37 uwzglednit pozycja nieuwzgledniona
[.]* dziatki. Podnosz nieprecyzyjnéé oraz wtpliwosé zapisow whniesionej uwagi | 1092 _przez Rac
K Rozporadzenia Wojewody Mafopolskiego z dnia : : Miasta Krakowa
29. | 1093 [30.04.2014 |[...] pazdziernika 2006 roku w zakresie paragrafu 3 pkt 7. ZR PMK nie Przyp!sy - Uwaga pozostaje
Jednostka 37 uwzglednit pozycja nieuwzgledniona
whiesionej uwagi | 1093 przez Race
Miasta Krakowa
30. | 1094 | 30.04.2014 |[...]* ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
Jednostka 37 uwzglednit pozycja nieuwzgledniona
wniesionej uwagi | 1094 przez Race
Miasta Krakowa
31. | 1095 |30.04.2014 |[...]* ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
Jednostka 37 uwzglednit pozycja nieuwzgledniona
whiesionej uwagi | 1095 przez Race
Miasta Krakowa
32. | 1109 |30.04.2014 |[...]* Wnosz o0 zmiaR przeznaczenia dziatek na terq424/7, |2 Pd ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
budowlane zgodnie z oboariljaca decyzy WZ 429/15 Jednostka 37 uwzglednit pozycja nieuwzgledniona
wniesionej uwagi | 1109 przez Race
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Miasta Krakowa
33. | 1280 |30.04.2014 |[...]* Wnosi 0 zmian przeznaczenia calej dziatki na terq 15 1 Pd MN PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej (MN). ZR uwzglednitz | pozycja nieuwzgldniona z
Jednostka 37 zastrzezeniem | 1280 zastrzezeniem
whniesionej uwagi przez Race
Miasta Krakowa
34. | 1367 |02.05.2014 |[...]* Wnosz o: 283/1 |3 Pd ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
[...]* 1. Zmiare przeznaczenia dziatki na tereny zabudd Jednostka 37 uwzglednit | pozycja nieuwzgledniona
mieszkaniowej jednorodzinnej (MN), WnlekSIOH_eJ Ul\(/;/allglz 1367 M_PrtzeIZ(Rakd?
H i W Zakresie p - lasta Krakowa
2. Ustalenie wysok&i zabudowy do 10 m W zakresie pkt 1.2
35. | 1586 |30.04.2014 |[...]* Whnosi 0 zmiag przeznaczenia dzialki na tereny zabudd 223 74 | Pd ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
mieszkaniowe] jednorodzinnej (MN). Jednostka 37 uwzglednit pozycja nieuwzgledniona
whiesionej uwagi | 1586 przez Race
Miasta Krakowa
36. | 1587 |30.04.2014 |[...]* ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
Jednostka 37 uwzglednit pozycja nieuwzgledniona
whiesionej uwagi | 1587 przez Race
Miasta Krakowa
37. | 1637 |02.05.2014 |[...]* Whnosi 0 zmiag przeznaczenia dzialki na tereny zabudd 427 2 Pd ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
mieszkaniowe] jednorodzinnej (MN) Jednostka 37 uwzglednit pozycja nieuwzglkdniona
wniesionej uwagi | 1637 przez Race
Miasta Krakowa
38. | 2010 |05.05.2014 |[...]* Wnosi 0 zmiag przeznaczenia dziatki na tereny zabudd 90 1 Pd ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
mieszkaniowej jednorodzinnej (MN) Jednostka 37 uwzglednit pozycja nieuwzglkdniona
whiesionej uwagi | 2010 przez Race
Miasta Krakowa
39. | 2011 |05.05.2014 |[...]* Wnosz o0 zmiarg przeznaczenia dziatki na tere[429/23 |2 Pd ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
[..]* zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej (MN). MN uwzglednit | pozycja nieuwzgledniona
[.J* KD wniesionej uwagi | 2011 przez Rad
[..]* Jednostka 37 Miasta Krakowa
40. | 2012 {05.05.2014 |[...]* Wnosz 0 zmiarg przeznaczenia dziatki na tere| 71/8 1 Pd ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
[..]* zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej (MN). Jednostka 37 uwzglednit pozycja nieuwzgledniona
[.]* whiesionej uwagi | 2012 przez Race
i kowa
[.]* Miasta Kra
41. | 2013 {05.05.2014 |[...]* Wnosz 0 zmiar przeznaczenia dziatki na tere/71/10 |1 Pd ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
[...]* zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej (MN). Jednostka 37 uwzglednit pozycja nieuwzglkdniona
[.]* whiesionej uwagi | 2013 przez Race
i kowa
[.]* Miasta Kral
42. | 2120 {05.05.2014 |[...]* Wnosi 0 zmiag przeznaczenia dziatek na tereny zabud( 429/15, |2 Pd ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
ustugowej (U) 42417 Jednostka 37 uwzglednit pozycja nieuwzgkdniona
wniesionej uwagi | 2120 przez Race
Miasta Krakowa
43. | 2137 {05.05.2014 |[...]* Wnosi 0 zmiag przeznaczenia obszaru wokot dziatki| Obszar |5 Pd ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
118 obr. 5 Podgoérze (zgodnie z srainikiem graficznym] wokot Jednostka 37 uwzglednit | pozycja nieuwzgledniona
na tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej YMN dz 118 wniesionej uwagl | 2137 M'prtzef(RakOb
lasta Krakowa
44, | 2551 [02.05.2014 |[...]* W uzupetnieniu do zimnej uwagi (1586) przedstaw 223 74 | Pd ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
wniosek o decyzjWZ. Jednostka 37 uwzglednit pozycja nieuwzglkdniona
whiesionej uwagi | 2551 przez Race
Miasta Krakowa
45. | 2552 {02.05.2014 |[...]* W uzupelnieniu do zimnej uwagi (1587) przedstaw 223 74 | Pd ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
wniosek o decyzjWZ. Jednostka 37 uwzglednit pozycja nieuwzglkdniona
wniesionej uwagi | 2552 przez Race
Miasta Krakowa
46. | 2563 [05.05.2014 |[...]* Whnosi o: Rejon |4 Pd MNW PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
1. zmiarg przeznaczenia obszaru w rejonie |ul. Jednostka 37 uwzglednit | pozycja nieuwzgkdniona
Widtakowej i osiedla Kostrze, oznaczonego na plaf Widtako wniesionej uwagl | 2563 ad.1 _przez Rac
K3 jako park rzeczny, korytarz ekologiczny, str|wej i w zakresie pkt 1 M'aStIf‘ Kr.akolx(/ﬁ
ksztaftowania systemu przyrodniczego, siedli osiedla W zakresie p
chronione, korytarz przewietrzania, na tereny Bodzéw
zakazem zabudowy; 0zhaczo
ny
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1 2 3 5 6 7 9 10 11 12 13
symbole
m
MNW -
319/87
324/7
2. przywrdcenie lokalizacji proponowanej ktadki piesi Wistai |4 Pd W PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
rowerowej pomgdzy Przegorzatami a Bodzowem. |tereny |23 |Kr ZR uwzglednitz | pozycja nieuwzgkdniona z
Uwaga zawiera uzasadnienie. nadrzec Jednostka 18 zastrzezeniem | 2563 ad.2 zastrzezeniem
zne wniesionej uwagl przez Rad;
edz w zakresie pkt 2 Miasta Kr_akowa
Som@ w zakresie pkt 2
Przegor
zatami a
Bodzow
em.
47. | 2564 [05.05.2014 |[...]* Whnosi o: Rejon |4 Pd MNW PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
1. zmiarg przeznaczenia obszaru w rejonie |ul. Jednostka 37 uwzglednit pozycja nieuwzgledniona
Widtakowej i osiedla Kostrze, oznaczonego na plar Widtako whniesionej uwagi | 2564 ad.1 _przez Rac
K3 jako park rzeczny, korytarz ekologiczny, str|weji w zakresie pkt 1 Miasta Krakowa
ksztaltowania systemu przyrodniczego, siedli osiedla w zakresie pkt 1
chronione, korytarz przewietrzania, na tereny Bodzéw
zakazem zabudowy; 0zhaczo
ny
symbole
m
MNW -
319/87
324/7
2. przywrdcenie lokalizacji proponowanej ktadki piesi Wistai |4 Pd W PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
rowerowej pomgdzy Przegorzatami a Bodzowem. |tereny |23 |Kr ZR uwzglednitz | pozycja nieuwzgledniona z
Uwaga zawiera uzasadnienie. nadrzec Jednostka 18 zastrzezeniem | 2564 ad.2 zastrzezeniem
zne whniesionej uwagi przez Rack
edz w zakresie pkt 2 Miasta Kr.akowa
Soml@ w zakresie pkt 2
Przegor
zatami a
Bodzow
em.

48. | 2573 [05.05.2014 |[...]* Zapytuje dlaczego przedmiotowe dziatki zostatgteljw|100/15, |3 Pd MN PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
obszarze nagmnym na niebezpiecastwo powodzi d100/16 Jednostka 37 uwzglednit | pozycja nieuwzglkdniona
prawdopodobigstwie wystpowania g=0,1% Obszar wniesionej uwagl | 2573 _przez Rac

edz Miasta Krakowa
pomig
y ul.
Slaskieg
oiul
Bobrow
9

49. | 2808 [05.05.2014 |[...]* Wnosi 0 zmiag przeznaczenia dziatki na tereny zabudq 177/26 |5 Pd ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
mieszkaniowej jednorodzinnej (MN). Jednostka 37 uwzglednit | pozycja nieuwzglkdniona
Prasbe te dokicza do uchwaty Rady Dzielnicy VIII, ktd whniesionej uwagi | 2808 _przez Rack
jak najbardziej popiera takie zmiany w tym teremig Miasta Krakowa
wzdtuz ulicy Bodzowskiej do ktérej dziatka ta przylega.

50. | 3357 |05.05.2014 |[...]* Whnosi o: 226 5 Pd ZU PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
1. umazliwienie  zagospodarowania  terenow Jednostka 37 uwzglednit | pozycja nieuwzglkdniona

zabudow sportowy - korty tenisowe, boisk WnIesIonej uwagl | 3357 przez Rac

siatkéwki, kometki wraz z infrastruktyitowarzyszca
— sanitariaty, szatnie, ogrodzenie wokot Kkort
oswietlenie — odpowiednie zapisy wegei tekstowe;.

Umozliwienie na terenie ZU ustawiania ggziowego

zadaszenia kortbw na okres jesienno-zimowy

w zakresie pkt 1-2

Miasta Krakowa
w zakresie pkt 1-2
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1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
odpowiednie zapisy w €z&ci tekstowe].
51. | 3411 |05.05.2014 |[...]* Wnosi 0 zmiag przeznaczenia dziatek na tereny zabud( 65, 66, |3 Pd ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
mieszkaniowej jednorodzinnej (MN). 67/1 MN uwzglednitz | pozycja nieuwzgldniona z
Jednostka 37 zastrzezeniem | 3411 zastrzezeniem
whniesionej uwagi przez Race
Miasta Krakowa
52. | 3412 |05.05.2014 |[...]* Whnosi 0 zmiag przeznaczenia dzialek na tereny zabud( 99/1, 1 Pd ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
mieszkaniowe] jednorodzinnej (MN). Dziatkg sv petni| 100/1, Jednostka 37 uwzglednit pozycja nieuwzgldniona
uzbrojone. 100/3, wniesionej uwagi | 3412 przez Rad
124/1 Miasta Krakowa
53. | 3435 |05.05.2014 |[...]* Whnosi 0 zamig przeznaczenia dzialek na tereny zabud( 118, 4 Pd ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
mieszkaniowej jednorodzinnej (MN). 119, MN uwzglednitz | pozycja nieuwzgldniona z
126, Jednostka 37 zastrzezeniem | 3435 zastrzezeniem
127 whniesionej uwagi przez Rack
128: Miasta Krakowa
129,
130,
131,
132
54. | 3907 |05.05.2014 |[...]* Wnosi o zapisy w c¢&ci tekstowej umdliwiajace na 147/1 |5 Pd ZU PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
terenach ZU: 169/4 Jednostka 37 uwzglednit | pozycja nieuwzglkdniona
- Odrestaurowanie Fortu Bodzow wraz z infrastruk{ Rejon Jednostka 17 wniesionej uwagl | 3907 _przez Rack
uzupetniagca sportovg np.: Fortu Miasta Krakowa
- Basen otwarty Bodzow
- Woyciagg narciarski
- Boiska do siatkowki
— Boiska do koszykéwki
— Lodowisko w okresie zimy
— Trasy biegowe
- Mala gastronomia

[...]* wytaczenie jawnéci w zakresie danych osobowych; na podstawie aré dstawy z dnia 29 sierpnia 1997r. o ochronieygh osobowych (Dz. U. z 2002 r., Nr. 101, poz. 8328¥n. zm.); jawné¢ wytaczyta Agata Burlaga - inspektor w Biurze Planowdizestrzennego UMK

Przypisy — informacje i wyjasnienia dotyczce rozpatrzenia uwagi — w zakresie uwag nieuwaglnionych, nieuwzgkdnionych z zastrzeéeniem, uwzgédnionych czsciowo, uwzgkdnionych czsciowo z zastrzéeniem, uwzgédnionych
z zastrzeeniem.

26.

Uwaga pozostaje nieuwzghbniona w zakresie pktl. Powigkszenie terenéw mieszkaniowych na obszarze miastdanpo odbywad sie z uwzgkdnieniem potrzeb i midiwosci spoteczno-gospodarczych Miasta, w miarykorzystania terenéw ju
przeznaczonych na ten cel w obecnie olaujcych dokumentach planistycznych. Wprowadzenie nadmgj ilaici nowych terenéw budowlanych, w sytuacji, gdy isgnrezerwy terenéw inwestycyjnych, sprzyja nieuzagathmu rozproszeniu zabudowy
oraz stoi w sprzeczi§oi z zasag zrownowaonego rozwoju oraz ksztattowania tadu przestrzeaneg

Uwaga pozostaje nieuwzghniona z zastrzeeniem w zakresie pkt 2Zapisy projektu zmiany Studium (tom 111, rozdzilit1.2. pkt. 10) zabezpieczamazliwo$¢ lokalizacji w kadym terenie niezdgnych obiektow i sieci infrastruktury techniczne;.

56.

Uwaga pozostaje nieuwzgbniona. Jedna z dziatek - nr 176/1 obr. 2 Podgorze, nieniejd w ewidencji, odniesionogsdo nieruchomgri bedacej wlasndcia sktadajcej uwag — dz. 176 obr. 2 Podgodrze. Peliszenie terendw mieszkaniowych na obszarze
miasta powinno odbywasie z uwzgkdnieniem potrzeb i mdiwosci spoteczno-gospodarczych Miasta, w miasykorzystania terendw jLprzeznaczonych na ten cel w obecnie ohpujacych dokumentach planistycznych. Wprowadzenie nedgj ilcci
nowych terenéw budowlanych, w sytuacji, gdy istnigjzerwy terenéw inwestycyjnych, sprzyja nieuzagatkmu rozproszeniu zabudowy oraz stoi w sprzegimmozasag zréwnowaonego rozwoju oraz ksztattowania tadu przestrzeoneg

95.

Uwaga pozostaje nieuwzghdniona z zastrzeeniem.

Rozpatrugc uwag odniesiono si do dziatki nr 235 obr. 76, ktéra stanowi wspolsvies¢ wnoszcej uwag oraz potaona jest przy ul. Mé&a z Bogdéaca, gdy wskazana w uwadze dziatka o nr 263 obr. 76 nnéejgt w ewidencji gruntéw i budynkéw.

W strukturze przestrzennej miasta istptole dla jego zrownowzonego rozwoju odgrywajtereny wyiczone z zabudowy, ktére ze wedli na wartéci przyrodnicze i krajobrazowe wymagajchrony przed naporem inwestycyjnym. Tereny teenaqh
wyzsz jakos¢ zycia mieszkacow i zwicksz atrakcyjndé zamieszkania, przy rownoczesnym zabezpieczgnipwiska przyrodniczego. Dlatego potudniowo-wsaliactz$¢ terenu dziatki wskazanego w uwadzeetdjzostata w projekcie zmiany Studium
terenami zieleni nieugrlzonej — ZR. Natomiast p6tnocno — zachodni fragnuamatki 235 znajduje siw projekcie zmiany Studium w terenie zabudowy mkesiowej jednorodzinnej — MN zgodnie z oczekiwamiskliadajcego uwag. W zwiazku

Z powyzszym w tym zakresie uwagiznaje sj za uwzgédniorg bez koniecznai wprowadzania zmian w przedmiotowym projekcie.

Powickszenie terenéw mieszkaniowych na obszarze miastanpo odbywé sie z uwzgbdnieniem potrzeb i mdiwosci spoteczno-gospodarczych Miasta, w miarykorzystania terendéw juprzeznaczonych na ten cel w obecnie ohaujacych
dokumentach planistycznych. Wprowadzenie nadmiato&i nowych terendw budowlanych, w sytuacji, gdy iisjirezerwy terendw inwestycyjnych, sprzyja nieuzagamemu rozproszeniu zabudowy oraz stoi w sprzeizrmzasagd zrownowaonego
rozwoju oraz ksztattowania tadu przestrzennego.
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96.

Uwaga pozostaje nieuwzghniona. W dokumencie zmiangtudium wyznaczono kierunki zagospodarowania tesemdoparciu o wysipujgce uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztahia przestrzeni, ktore tworzy harmonigaic¢, spetnia
zasady zréwnowanego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego jesdzgodne z celami rozwoju przestrzennego midgtdorane rozwgzania byty wnikliwie analizowane, weryfikowane itaklizowane w kolejnych etapach prac nad dokumemi@many
Studium i w ocenie organu spqdzapcego g§ prawidtowe.

103.

Uwaga pozostaje nieuwzglniona. Powikszenie teren6éw mieszkaniowych na obszarze miasténpo odbywa si¢ z uwzgkdnieniem potrzeb i mdiwosci spoteczno-gospodarczych Miasta, w miasykorzystania terenéw juprzeznaczonych na ten cel w
obecnie obowjzujacych dokumentach planistycznych. Wprowadzenie nadmgj ilasci nowych terenéw budowlanych, w sytuaciji, gdy isnrezerwy terenéw inwestycyjnych, sprzyja nieuzagathmu rozproszeniu zabudowy oraz stoi w sprzegiro
zasad zréwnowaonego rozwoju oraz ksztattowania tadu przestrzeoneg

116.

Uwaga pozostaje nieuwzglniona. Powigkszenie terenéw mieszkaniowych na obszarze miasténpo odbywad si¢ z uwzgbdnieniem potrzeb i mdiwosci spoteczno-gospodarczych Miasta, w miaykorzystania terendw juprzeznaczonych na ten cel w
obecnie obowizujacych dokumentach planistycznych. Wprowadzenie nadmj ilcici nowych terendw budowlanych, w sytuacji, gdy isfnrezerwy terendéw inwestycyjnych, sprzyja nieuzagatdmu rozproszeniu zabudowy oraz stoi w sprzeirno
zasag zréwnowaonego rozwoju oraz ksztattowania tadu przestrzeonBlgezalenie od powyszego zgodnie z obogdujacym prawem, wydawane slecyzje WZ, ktére nie realizupolityki przestrzennej miasta, a jedynie odrosiz do indywidualnych
zamierz@ inwestycyjnych dla poszczegélnych nieruchéomioDecyzje WZ wydawane zgodnie z prawem nie musz zgodne z polityk przestrzeng miasta, a wydawane na ich podstawie pozwoleniaudave czesto stog z nig w sprzeczngéci. Podkréli¢
nalezy, ze wydane decyzje WZ z uwagi na ich charakter, t@emvg wytycznych i nie $ obowgzkowo uwzgédniane w dokumentach planistycznych.

159.

Uwaga pozostaje nieuwzglniona z zastrzéeniem. Dziatki nr 173/3, 173/4 znajdujsie w obrbie zwartych powierzchni terenéw zrforodnej zieleni, pozostajw bezpdredniej hcznadici z rozlegtymi obszarami otwartymi o wysokich waloh
przyrodniczych. Ranga wygiujagcych w tym rejonie zasobow przyrodniczych zadecyatavo obgciu ich ochrog w formie obszaru Natura 2000 (dziatki ppdme g w jego bliskim gsiedztwie). Ze wzgdu na zabezpieczenie trwébd funkcjonowania
systemu przyrodniczego miasta oraz ochramloréw przyrodniczych i krajobrazowo-przyrodnichy a jednoczmie waznych dla ochrony i funkcjonowania fauny i jej sisl] wiaciwe jest zachowanie kategorii przeznaczenia wsigjza projekcie zmiany
Studium. W Studium uwarunkowa kierunkdw zagospodarowania przestrzennego graapewnia i warunki utrzymania rownowagi przyrodniczej i ragdra gospodark zasobamgrodowiska. Ochrona przed zainwestowaniem terenokewypcych
wysokie walory przyrodniczo-krajobrazowe, wynikanmz uwzgtdnienia uwarunkowaekofizjograficznych wskazywanych w opracowaniwrzpdzonym na potrzeby zmiany Studium. Niezale od powyszego, powikszenie terenéw mieszkaniowych na
obszarze miasta powinno odbyévgie z uwzgkdnieniem potrzeb i midiwosci spoteczno-gospodarczych Miasta, w miarykorzystania terendw juprzeznaczonych na ten cel w obecnie ohawicych dokumentach planistycznych. Wprowadzenie
nadmiernej iléci nowych terendéw budowlanych, w sytuacji, gdy isfnrezerwy terendéw inwestycyjnych, sprzyja nieuzagatdmu rozproszeniu zabudowy oraz stoi w sprzeimzasad zrownowaonego rozwoju oraz ksztattowania tadu przestrzeoneg
Zaznacza §i ze znaczca cz$¢ opisanej w uwadze dziatki nr 173/4 znajdugewiprojekcie zmiany Studium w terenie zabudowy gstuej U (kategoria inwestycyjna) zgodnie z oczekiiaani skltadajcego uwag.

160. Uwaga pozostaje nieuwzgliniona z zastrzegeniem.

Ad. 1. W strukturze przestrzennej miasta istotale dla jego zréwnowsonego rozwoju odgrywajtereny wyhczone z zabudowy, ktére ze wedli na wartéci przyrodnicze i krajobrazowe wymagajchrony przed naporem inwestycyjnym. Tereny teenany
wyzszg jakos¢ zycia mieszkacow i zwiekszy atrakcyjnd¢ zamieszkania, przy réwnoczesnym zabezpiecz@oilowiska przyrodniczego. Dlatego potudniowo-wsaliactz$¢ terenu dziatek wskazanego w uwadzestzbgostata w projekcie zmiany Studium
terenami zieleni nieugzlzonej — ZR. Natomiast potnocno — zachodni niewigikgment dziatki nr 235 znajdujeesiv projekcie zmiany Studium w terenie zabudowy mhesiowej jednorodzinnej — MN zgodnie z oczekiwamisgsktadajcego uwag.
W zwigzku z powyszym w tym zakresie uwagiznaje sj za uwzgédniorg bez koniecznii wprowadzania zmian w przedmiotowym projekcie.

Ad. 2. Dzialki nr 173/3,173/4 znajdaijsic w obrbie zwartych powierzchni terenéwzariorodnej zieleni, pozostav bezpdéredniej hczndici z rozlegtymi obszarami otwartymi o wysokich waoh przyrodniczych. Ranga wyptijacych w tym rejonie zasobow
przyrodniczych zadecydowata o ebju ich ochrom w formie obszaru Natura 2000 (dziatki ppdme § w jego bliskim gsiedztwie). Ze wzgdu na zabezpieczenie trwébd funkcjonowania systemu przyrodniczego miastaz asahrog walorow
przyrodniczych i krajobrazowo-przyrodniczych, anedzénie wanych dla ochrony i funkcjonowania fauny i jej siell] wtasciwe jest zachowanie kategorii przeznaczenia wskgjzar projekcie zmiany Studium. W Studium uwarunkéw kierunkow
zagospodarowania przestrzennego gminy zapewpi&asiunki utrzymania rownowagi przyrodniczej i ratgdrny gospodark zasobamérodowiska. Ochrona przed zainwestowaniem terenokemyacych wysokie walory przyrodniczo-krajobrazowe, wiani
min. z uwzgédnienia uwarunkowa ekofizjograficznych wskazywanych w opracowaniu orggdzonym na potrzeby zmiany Studium. Niezale od powyszego, powikszenie terendw mieszkaniowych na obszarze miastanpo odbywa sie z
uwzgkdnieniem potrzeb i midiwosci spoteczno-gospodarczych Miasta, w miatykorzystania terendw juprzeznaczonych na ten cel w obecnie ohawicych dokumentach planistycznych. Wprowadzenie nadmgj ilaici nowych terenéw budowlanych,
w sytuacji, gdy istniej rezerwy terenéw inwestycyjnych, sprzyja nieuzagathbmu rozproszeniu zabudowy oraz stoi w sprzegno zasag zréwnowaonego rozwoju oraz ksztattowania tadu przestrzemn&gznacza §j ze znacgca czs$¢ opisanej w
uwadze dziatki nr 173/4 oraz cate dziatki nr 157/37/2 znajduyj sie w projekcie zmiany Studium w terenie zabudowy gstuej U (kategoria inwestycyjna) zgodnie z oczekiiaani skladajcego uwag.

161. Uwaga pozostaje nieuwzgliniona z zastrzegeniem.

Ad. 1. W strukturze przestrzennej miasta istotale dla jego zrownowaonego rozwoju odgrywaijtereny wyhczone z zabudowy, ktére ze wgdli na wartéci przyrodnicze i krajobrazowe wymagajchrony przed naporem inwestycyjnym. Tereny teenayy
wyzsz jakos¢ zycia mieszkacow i zwicksz atrakcyjnd¢ zamieszkania, przy rownoczesnym zabezpieczenuowiska przyrodniczego. Dlatego potudniowo-wsafiadtz$¢ terenu dzialek wskazanego w uwadzestabrostata w projekcie zmiany Studium
terenami zieleni nieugzlzonej — ZR. Natomiast pétnocno — zachodni niewigtkgment dziatki nr 235 znajdujegsw projekcie zmiany Studium w terenie zabudowy mh@siowe] jednorodzinnej — MN zgodnie z oczekiwamiasktadajcego uwag.
W zwigzku z powyszym w tym zakresie uwagiznaje sj za uwzgédniorg bez koniecznéi wprowadzania zmian w przedmiotowym projekcie.

Ad. 2. Dzialki nr 173/3,173/4 znajdaijsic w obrbie zwartych powierzchni terenéwzariiorodnej zieleni, pozostajv bezpdéredniej hczndici z rozlegtymi obszarami otwartymi o wysokich waoh przyrodniczych. Ranga wyptijacych w tym rejonie zasobow
przyrodniczych zadecydowata o ebiju ich ochrom w formie obszaru Natura 2000 (dziatki ppdme § w jego bliskim gsiedztwie). Ze wzgdu na zabezpieczenie trwébd funkcjonowania systemu przyrodniczego miastaz avahrog walorow
przyrodniczych i krajobrazowo-przyrodniczych, arjedzénie waznych dla ochrony i funkcjonowania fauny i jej sisl| wiaciwe jest zachowanie kategorii przeznaczenia wskgjza projekcie zmiany Studium. W Studium uwarunkéw kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego gminy zapewsiaasiunki utrzymania rownowagi przyrodniczej i ratjdrg gospodark zasobamirodowiska. Ochrona przed zainwestowaniem terendtkawmypcych wysokie walory przyrodniczo-krajobrazowe, wsai
min. z uwzgédnienia uwarunkowa ekofizjograficznych wskazywanych w opracowaniu orggdzonym na potrzeby zmiany Studium. Niezale od powyszego, powkszenie terenébw mieszkaniowych na obszarze miastanpo odbywaé sie z
uwzgkdnieniem potrzeb i midiwosci spoteczno-gospodarczych Miasta, w miaykorzystania terendw juprzeznaczonych na ten cel w obecnie ohawicych dokumentach planistycznych. Wprowadzenie nadmgj ilaici nowych terenéw budowlanych,
w sytuacji, gdy istniej rezerwy terendéw inwestycyjnych, sprzyja nieuzagathmu rozproszeniu zabudowy oraz stoi w sprzegino zasag zrownowaonego rozwoju oraz ksztattowania tadu przestrzebnggznacza §j ze znacgca czs$¢ opisanej w
uwadze dziatki nr 173/4 oraz cate dziatki nr 157/37/2 znajdyj sie w projekcie zmiany Studium w terenie zabudowy gstuej U (kategoria inwestycyjna) zgodnie z oczekiiaani skladajcego uwag.

162.

Uwaga pozostaje nieuwzgbniona. Jedna z dziatek - nr 112/2 obr. 4 Podgorze, nieniejd w ewidencji, odniesionogsdo dziatek 112/6, 112/7 obr. 4 Podgorzeddeych whasnécia skladagcego uwag. Powikszenie terendw mieszkaniowych na obszarze
miasta powinno odbywasie z uwzgkdnieniem potrzeb i mdiwosci spoteczno-gospodarczych Miasta, w miasykorzystania terendw jprzeznaczonych na ten cel w obecnie ohpujacych dokumentach planistycznych. Wprowadzenie nedgj ilcci
nowych terenéw budowlanych, w sytuacji, gdy istpigzerwy terendw inwestycyjnych, sprzyja nieuzagammu rozproszeniu zabudowy oraz stoi w sprzenozasagd zréwnowaonego rozwoju oraz ksztattowania tadu przestrzeonbiezalenie od
powyzszego zgodnie z obogdujacym prawem, wydawane slecyzje WZ, ktdre nie realizujpolityki przestrzennej miasta, a jedynie odrposie do indywidualnych zamierseinwestycyjnych dla poszczeg6lnych nieruchdmoDecyzje WZ wydawane
zgodnie z prawem nie musby¢ zgodne z polityk przestrzeng miasta, a wydawane na ich podstawie pozwoleniaut@we czesto stoj z nig w sprzecznéci. Podkréli¢ nalery, ze wydane decyzje WZ z uwagi na ich charakter, f@a@vi wytycznych i nie

s3 obowigzkowo uwzgédniane w dokumentach planistycznych.
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169.

Uwaga pozostaje nieuwzglniona. Powigkszenie terenéw mieszkaniowych na obszarze miasténpo odbywad si¢ z uwzgbdnieniem potrzeb i mdiwosci spoteczno-gospodarczych Miasta, w miamykorzystania terendw juprzeznaczonych na ten cel w
obecnie obowjzujacych dokumentach planistycznych. Wprowadzenie nadmgj ilasci nowych terenéw budowlanych, w sytuaciji, gdy isnrezerwy terenéw inwestycyjnych, sprzyja nieuzagathmu rozproszeniu zabudowy oraz stoi w sprzegirno
zasag zréwnowaonego rozwoju oraz ksztattowania tadu przestrzeoneg

200.
Uwaga pozostaje nieuwzghlniona. W projekcie zmiany Studium okfleno parametry zabudowy (wysa¥ozabudowy oraz wskaik powierzchni biologicznie czynnej) dla catyclggaczegélnych jednostek strukturalnych w oparcazezegotow analiz
stanu istnigjcego oraz zgodnie z kierunkami rozwoju Miasta. Rer@analiza wykazata zasada@rzyjetych rozwizan w kontelécie wyznaczonych kierunkéw rozwoju Miasta Krakowa.

339.

Uwaga pozostaje nieuwzgbniona z zastrzeeniem. Przedmiotowa dziatka znajdujeg sia granicy terendw przeznaczonych do zabudownostac obrzee wickszej enklawy zieleni porilzy terenami wskazanymi do zainwestowania, co znpésig
wplywa na wyjtkowy charakter i podniesienie waloréw jakmwych terenéw mieszkaniowych zlokalizowanych vz@rednim gsiedztwie. Studium ustala ww. gragiw celu zapobiegania niekontrolowanemu rozpraszstnuktury przestrzennej miasta, a
takze w celu ochrony przed zainwestowaniemzmyech kompleksow terendw zielonych stangmyich stre¢ buforows pomigdzy obszarami zurbanizowanymi a obszarami zielahinalnej, petricymi role otuliny niezlednej dla utrzymania i prawidtowego
funkcjonowaniasrodowiska przyrodniczego, jak rowai@ienaruszania ekspozycji krajobrazowej w obszateatattupcych sylwe¢ miasta. Zaznaczagsize cz$¢ opisanego w uwadze terenu znajdujevgiprojekcie zmiany Studium w terenie zabudowy
mieszkaniowej MN zgodnie z oczekiwaniami sktadago uwag.

498.

Uwaga pozostaje nieuwzghbniona. Przedmiotowa dziatka znajduje: sia granicy terenéw przeznaczonych do zabudowgpstiac w czs$ci terenzieleni pomgdzy terenami wskazanymi do zainwestowaiaudium ustala ww. grargon celu zapobiegania
niekontrolowanemu rozpraszaniu struktury przestizgmiasta, a tale w celu ochrony przed zainwestowaniemzmyeeh komplekséw terenéw zielonych stangayich stre¢ buforows pomiedzy obszarami zurbanizowanymi a obszarami zielahinalnej,
petnigcymi role otuliny nieztegdnej dla utrzymania i prawidtowego funkcjonowasiadowiska przyrodniczego, jak réwiiaienaruszania ekspozycji krajobrazowej w obszakaetattujcych sylwe¢ miasta. Povgkszenie terendw mieszkaniowych na obszarze
miasta powinno odbywasie z uwzgkdnieniem potrzeb i mdiwosci spoteczno-gospodarczych Miasta, w miarykorzystania terendw jprzeznaczonych na ten cel w obecnie ohpujacych dokumentach planistycznych. Wprowadzenie nedgj ilcci
nowych terenéw budowlanych, w sytuacji, gdy istnigzerwy terendw inwestycyjnych, sprzyja nieuzagatkemu rozproszeniu zabudowy oraz stoi w sprzeirmzasad zrownowaonego rozwoju oraz ksztattowania tadu przestrzeonggznacza gj ze
cz¢$¢ opisanego w uwadze terenu znajdugeveiprojekcie zmiany Studium w terenie zabudowy mh@siowej MN zgodnie z oczekiwaniami skiagtaggo uwag.

505.

Uwaga pozostaje nieuwzghniona. Przedmiotowa dziatka znajduje: $ia granicy terenéw przeznaczonych do zabudowgpatigc obrzee wickszej enklawy zieleni porailzy terenami wskazanymi do zainwestowania, co znpésig wptywa na wyjtkowy
charakter i podniesienie waloréw jg@kmwych terenéw mieszkaniowych zlokalizowanych vzf@rednim gsiedztwie. Studium ustala ww. graaie/ celu zapobiegania niekontrolowanemu rozpraszsinuktury przestrzennej miasta, azakv celu ochrony
przed zainwestowaniem wych komplekséw terendéw zielonych stangayich stre¢ buforows pomiedzy obszarami zurbanizowanymi a obszarami zielewunalnej, petricymi role otuliny niezlednej dla utrzymania i prawidtowego funkcjonowania
srodowiska przyrodniczego, jak réwaiaienaruszania ekspozycji krajobrazowej w obszakaekattupcych sylwe¢ miasta.

508.

Uwaga pozostaje nieuwzglniona. Powigkszenie terenéw mieszkaniowych na obszarze miasténpo odbywad si¢ z uwzgbdnieniem potrzeb i mdiwosci spoteczno-gospodarczych Miasta, w miasykorzystania terendw juprzeznaczonych na ten cel w
obecnie obowizujacych dokumentach planistycznych. Wprowadzenie nadmj ilcici nowych terendw budowlanych, w sytuacji, gdy iisfn rezerwy terendéw inwestycyjnych, sprzyja nieuzagatdmu rozproszeniu zabudowy oraz stoi w sprzeirno
zasad zréwnowaonego rozwoju oraz ksztattowania tadu przestrzeoneg

663.

Uwaga pozostaje nieuwzghbniona. Przedmiotowa dziatka znajdujes sia granicy terendw przeznaczonych do zabudowmpgiigc obrzee wickszej enklawy zieleni porilzy terenami wskazanymi do zainwestowania, co znpésig wptywa na wyjtkowy
charakter i podniesienie waloréw jgk@mwych terenéw mieszkaniowych zlokalizowanych vzf@rednim gsiedztwie. Studium ustala ww. gragie celu zapobiegania niekontrolowanemu rozpraszstniktury przestrzennej miasta, a#akv celu ochrony
przed zainwestowaniem waych komplekséw terenéw zielonych stangayich stre§ buforowy pomikdzy obszarami zurbanizowanymi a obszarami zielextunalnej, petnjcymi role otuliny niezkednej dla utrzymania i prawidtowego funkcjonowania
srodowiska przyrodniczego, jak réwaiaienaruszania ekspozycji krajobrazowej w obszakaekattupcych sylwe¢ miasta.

883.

Uwaga pozostaje nieuwzghbniona. Przedmiotowe dziatki znajduyjsic w obrbie zwartych powierzchni terenéwzrorodnej zieleni, pozostajw bezpdredniej hczndici z rozlegtymi obszarami otwartymi o wysokich waloh przyrodniczych. Ranga
wystepujacych w tym rejonie zasobdw przyrodniczych zadecyatlavo obgciu ich ochrog w formie obszaru Natura 2000 (obszar obejmujgdcprzedmiotowych dziatek, pozostate fragmenty wpsja w jego bezpérednim gsiedztwie). Ze wzgdu na
zabezpieczenie trwadoi funkcjonowania systemu przyrodniczego miasta arehrog waloréw przyrodniczych i krajobrazowo-przyrodnichy a jednoczmie wanych dla ochrony i funkcjonowania fauny i jej siel| wigciwe jest zachowanie kategorii
przeznaczenia wskazanej w projekcie zmiany StudinStudium uwarunkowai kierunkdéw zagospodarowania przestrzennego gmapewnia s warunki utrzymania rownowagi przyrodniczej i ratgdny gospodark zasobamérodowiska. Ochrona przed
zainwestowaniem terenow wykazaych wysokie walory przyrodniczo-krajobrazowe, wgaimin. z uwzgjdnienia uwarunkowaekofizjograficznych wskazywanych w opracowaniwrggdzonym na potrzeby zmiany Studium. Niezale od powyszego,
powigkszenie terendw mieszkaniowych na obszarze miastanpo odbywd sic z uwzgkdnieniem potrzeb i midiwosci spoteczno-gospodarczych Miasta, w miarykorzystania terendw juprzeznaczonych na ten cel w obecnie obawicych
dokumentach planistycznych. Wprowadzenie nadmiatog&i nowych terendw budowlanych, w sytuacji, gdy isjn rezerwy terendw inwestycyjnych, sprzyja nieuzagathmu rozproszeniu zabudowy oraz stoi w sprzegmzasag zréwnowaonego
rozwoju oraz ksztattowania tadu przestrzennego.

884.

Uwaga pozostaje nieuwzglniona. W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospmalania terendw, w oparciu o wgptijgce uwarunkowania, celem zapewnienia takiego ukemahia przestrzeni, ktére tworzy harmonigatc¢, spetnia zasady
zréwnowaonego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego @stzzgodne z celami rozwoju przestrzennego midsfigbrane rozwjzania byty wnikliwie analizowane, weryfikowane italilizowane w kolejnych etapach prac nad dokunmergmiany
Studium i w ocenie organu spadzapcego zmiag Studium g prawidtowe.

885.

Uwaga pozostaje nieuwzglniona. Powigkszenie terendw mieszkaniowych na obszarze miasténpo odbywa sie z uwzgkdnieniem potrzeb i mdiwosci spoteczno-gospodarczych Miasta, w miaskorzystania terendw juprzeznaczonych na ten cel w
obecnie obowizujacych dokumentach planistycznych. Wprowadzenie nadmj ilcici nowych terendéw budowlanych, w sytuacji, gdy isjn rezerwy terendéw inwestycyjnych, sprzyja nieuzagatemu rozproszeniu zabudowy oraz stoi w sprzeirno
zasag zrébwnowaonego rozwoju oraz ksztattowania tadu przestrzeon&gznacza gj ze cz$¢ opisanej w uwadze dziatki nr 122/2 znajduje \8i projekcie zmiany Studium w terenie zabudowy mkesiowej MN zgodnie z oczekiwaniami skiagtaggo
uwage.
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886.

Uwaga pozostaje nieuwzghbniona. Rozpatrujc uwag w zakresie podanej dziatki nr. 58/4 obr.1 Podg@aeiesiono sido dziatek o numerach 58/12 oraz 106/3 obr.1 Padgd&tére stanowiwtasndé¢ wnoszacego uwag, gdyz wskazana w uwadze dziatka
0 nr 58/4 obr.1 Podg6rze nie istnieje w ewidengjingdw i budynkéw. Powkszenie terenéw mieszkaniowych na obszarze miasténpo odbywa si¢ z uwzgkdnieniem potrzeb i midiwosci spoteczno-gospodarczych Miasta, w miaykorzystania terenéw
juz przeznaczonych na ten cel w obecnie oawicych dokumentach planistycznych. Wprowadzenie nadmgj ilgici nowych terenéw budowlanych, w sytuacji, gdy iisfn rezerwy terenéw inwestycyjnych, sprzyja nieuzasamgmu rozproszeniu
zabudowy oraz stoi w sprzeczaoz zasag zréwnowaonego rozwoju oraz ksztattowania tadu przestrzeoneg

1060.

Uwaga pozostaje nieuwzgdniona w zakresie pkt 1-2.W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospmslania terenéw, w oparciu 0 wygpujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego ukiemtahia przestrzeni, ktére tworzy harmogijn
calcs¢, spetia zasady zrownowenego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego j@stzzgodne z celami rozwoju przestrzennego middftdrane rozwizania bylty wnikliwie analizowane, weryfikowane italilizowane w kolejnych etapach prac nad
dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu srahcego zmiagn Studium g prawidtowe.

1061.

Uwaga pozostaje nieuwzghbniona. Przedmiotowa dziatka znajdujes sia granicy terendw przeznaczonych do zabudowmpgfigc obrzee wickszej enklawy zieleni porilzy terenami wskazanymi do zainwestowania, co znpésig wptywa na wyjtkowy
charakter i podniesienie waloréw jak@mwych terendw mieszkaniowych zlokalizowanych wf@rednim gsiedztwie. Studium ustala ww. gragie celu zapobiegania niekontrolowanemu rozpraszstniktury przestrzennej miasta, azakv celu ochrony
przed zainwestowaniem waych komplekséw terenéw zielonych stangayich stre§ buforowy pomikdzy obszarami zurbanizowanymi a obszarami zielextunalnej, petnjcymi role otuliny niezlednej dla utrzymania i prawidtowego funkcjonowania
srodowiska przyrodniczego, jak rowai@ienaruszania ekspozycji krajobrazowej w obszakaztattujcych sylweg miasta. Niezalnie od powyszego zgodnie z oboydujacym prawem, wydawane slecyzje WZ, ktére nie realizupolityki przestrzennej
miasta, a jedynie odnassie do indywidualnych zamieraeinwestycyjnych dla poszczegdlnych nieruchéoioDecyzje WZ wydawane zgodnie z prawem nie musg zgodne z polityk przestrzenm miasta, a wydawane na ich podstawie pozwolenia na
budowve czesto stoj z nig w sprzecznici. Podkréli¢ nalezy, ze wydane decyzje WZ z uwagi ha ich charakter, t@e@vg wytycznych i nie $ obowgzkowo uwzgédniane w dokumentach planistycznych.

1065.

Uwaga pozostaje nieuwzglniona. Powigkszenie terenéw mieszkaniowych na obszarze miasténpo odbywad si¢ z uwzgbkdnieniem potrzeb i mdiwosci spoteczno-gospodarczych Miasta, w miamykorzystania terendw juprzeznaczonych na ten cel w
obecnie obowizujacych dokumentach planistycznych. Wprowadzenie nadmj ilcsici nowych terendéw budowlanych, w sytuacji, gdy iisfnrezerwy terendw inwestycyjnych, sprzyja nieuzagatdmu rozproszeniu zabudowy oraz stoi w sprzeirno
zasad zréwnowaonego rozwoju oraz ksztattowania tadu przestrzeoneg

1066.

Uwaga pozostaje nieuwzghniona. W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospmdania terenéw, w oparciu o wgplijgce uwarunkowania, celem zapewnienia takiego ukexmtahia przestrzeni, ktére tworzy harmonigatc¢, spetnia zasady
zrébwnowaonego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego mstzzgodne z celami rozwoju przestrzennego midsfgbrane rozwjzania byly wnikliwie analizowane, weryfikowane itaélizowane w kolejnych etapach prac nad dokumergstiany
Studium i w ocenie organu spgodzapcego zmiaga Studium g prawidtowe.

1071.

Uwaga pozostaje nieuwzghbniona z zastrzéeniem. Przedmiotowa dziatka znajdujessiv bezpdredniej hczndici z rozlegtymi obszarami otwartymi o wysokich waloh przyrodniczych. Ranga wyptijgcych w tym rejonie zasob6éw przyrodniczych
zadecydowata o okgiu ich ochrog w formie obszaru Natura 2000 (potudnipgrania dziatka przylega do granic obszaru Natura 2008¢ wzgkdu na zabezpieczenie trwédd funkcjonowania systemu przyrodniczego miastaz avehrog waloréw
przyrodniczych i krajobrazowo-przyrodniczych, arjedze&nie waznych dla ochrony i funkcjonowania fauny i jej siell| wiasciwe jest zachowanie dla potudnioweféa dziatki kategorii przeznaczenia wskazanej w @koje zmiany Studium. Niezaleie od
powyzszego, powikszenie terendw mieszkaniowych na obszarze miastinpo odbywa sie z uwzgbdnieniem potrzeb i mdiwosci spoteczno-gospodarczych Miasta, w miaykorzystania terenéw juprzeznaczonych na ten cel w obecnie ohawicych
dokumentach planistycznych. Wprowadzenie nadmiatogi nowych terendw budowlanych, w sytuacji, gdy isj;rezerwy terendw inwestycyjnych, sprzyja nieuzagamemu rozproszeniu zabudowy oraz stoi w sprzeirmzasagd zrownowaonego
rozwoju oraz ksztattowania tadu przestrzennego.dajéci dziatki przylegaicej do ul. Tynieckiej w projekcie zmiany Studiummewadzono teren zabudowy mieszkaniowej MN zgodriezekiwaniami skiadagego uwag, w zwiagzku z powyszym uwag
uznaje st w tej czsci za uwzgtdniom

1072.

Uwaga pozostaje nieuwzghbniona z zastrzéeniem. Przedmiotowa dziatka znajdujessiv bezpdredniej hczndici z rozlegtymi obszarami otwartymi o wysokich waloh przyrodniczych. Ranga wyptijgcych w tym rejonie zasob6éw przyrodniczych
zadecydowala o obgiu ich ochrog w formie obszaru Natura 2000 (potudnipgranicy dziatka przylega do granic obszaru Natura 200B¢ wzgkdu na zabezpieczenie trwé&bd funkcjonowania systemu przyrodniczego miastaz aehror waloréw
przyrodniczych i krajobrazowo-przyrodniczych, anjedzénie waznych dla ochrony i funkcjonowania fauny i jej sistl| wiaiciwe jest zachowanie dla potudniowegéa dziatki kategorii przeznaczenia wskazanej w gkoje zmiany Studium. Niezadeie od
powyzszego, powikszenie terendw mieszkaniowych na obszarze miastinpo odbywa sie z uwzgbdnieniem potrzeb i midiwosci spoteczno-gospodarczych Miasta, w miaykorzystania terenéw juprzeznaczonych na ten cel w obecnie ohawicych
dokumentach planistycznych. Wprowadzenie nadmiatogi nowych terendw budowlanych, w sytuacji, gdy i rezerwy terendw inwestycyjnych, sprzyja nieuzagamemu rozproszeniu zabudowy oraz stoi w sprzeizrmzasagd zrownowaonego
rozwoju oraz ksztattowania tadu przestrzennego.dajéci dziatki przylegagcej do ul. Tynieckiej w projekcie zmiany Studiummewadzono teren zabudowy mieszkaniowej MN zgodriezekiwaniami skiadagego uwag, w zwiazku z powyszym uwag
uznaje s} w tej czéci za uwzgédnior

1092.

Uwaga pozostaje nieuwzghniona. W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospmaania terenéw, w oparciu o wgpujgce uwarunkowania, celem zapewnienia takiego ukemahia przestrzeni, ktére tworzy harmonigataé¢, spetnia zasady
zrébwnowaonego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego mstzzgodne z celami rozwoju przestrzennego midsfgbrane rozwizania byly wnikliwie analizowane, weryfikowane itaéilizowane w kolejnych etapach prac nad dokumergsrany
Studium i w ocenie organu spgdzapcego zmiaa Studium g prawidlowe. Rozporgzenie Wojewody Matopolskiego z dnia 17zgaernika 2006 roku, jest dokumentem gahrym. Weryfikacja zapisOw w zakresie paragrafu 8 pke mae stanowd
przedmiotu regulacji Studium, w tym zakresie nanstwi uwagi do Studium.

1093.

Uwaga pozostaje nieuwzghniona. W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospmdania terendw, w oparciu 0 wyptjace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztahia przestrzeni, ktére tworzy harmoagigaias¢, spetnia zasady
zrbwnowaonego rozwoju i zachowanie fadu przestrzennego stzzgodne z celami rozwoju przestrzennego middfighrane rozwgzania byty wnikliwie analizowane, weryfikowane italilizowane w kolejnych etapach prac nad dokumertamiany
Studium i w ocenie organu spadzapcego zmiag Studium g prawidlowe. Rozpormzenie Wojewody Matopolskiego z dnia 17zgziernika 2006 roku, jest dokumentem gairym. Weryfikacja zapiséw w zakresie paragrafu 8 pke mae stanowd
przedmiotu regulacji Studium, w tym zakresie nanstwi uwagi do Studium.

1094.
Uwaga pozostaje nieuwzghniona. W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospmaania teren6w, w oparciu o wgpujgce uwarunkowania, celem zapewnienia takiego ukemahia przestrzeni, ktére tworzy harmonigata¢, spetnia zasady
zrbwnowaonego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego @stzzgodne z celami rozwoju przestrzennego mid#fgbrane rozwgzania bylty wnikliwie analizowane, weryfikowane ita&lizowane w kolejnych etapach prac nad dokumerdgriany
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Studium i w ocenie organu spadzapcego zmiag Studium g prawidlowe. Rozpormzenie Wojewody Matopolskiego z dnia 17zgziernika 2006 roku, jest dokumentem gairym. Weryfikacja zapiséw w zakresie paragrafu 8 pke mae stanowd
przedmiotu regulacji Studium, w tym zakresie nanstwi uwagi do Studium.

1095.

Uwaga pozostaje nieuwzghniona. W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospmdania terenéw, w oparciu o wgplijgce uwarunkowania, celem zapewnienia takiego ukemtahia przestrzeni, ktére tworzy harmonigatc¢, spetnia zasady
zréwnowaonego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego mstzzgodne z celami rozwoju przestrzennego midsfgbrane rozwjzania byly wnikliwie analizowane, weryfikowane itaélizowane w kolejnych etapach prac nad dokumergstiany
Studium i w ocenie organu spgdzapcego zmiaa Studium g prawidlowe. Rozporgzenie Wojewody Matopolskiego z dnia 17zgaernika 2006 roku, jest dokumentem gairym. Weryfikacja zapiséw w zakresie paragrafu 8 pke mae stanowd
przedmiotu regulacji Studium, w tym zakresie nanstwi uwagi do Studium.

1109.

Uwaga pozostaje nieuwzgbniona. Powickszenie terendw inwestycyjnych na obszarze miastarmo odbywa sie z uwzgkdnieniem potrzeb i midiwosci spoteczno-gospodarczych Miasta, w miarykorzystania terendw juprzeznaczonych na ten cel w
obecnie obowizujacych dokumentach planistycznych. Wprowadzenie nadmj ilcsici nowych terendw budowlanych, w sytuacji, gdy iisfnrezerwy terendéw inwestycyjnych, sprzyja nieuzagatdmu rozproszeniu zabudowy oraz stoi w sprzeirno
zasag zrownowaonego rozwoju oraz ksztattowania tadu przestrzeonBlgezalenie od powyszego zgodnie z obogdujacym prawem, wydawane slecyzje WZ, ktére nie realizupolityki przestrzennej miasta, a jedynie odrosiz do indywidualnych
zamierzé inwestycyjnych dla poszczego6lnych nieruchdomioDecyzje WZ wydawane zgodnie z prawem nie rausz zgodne z polityk przestrzenp miasta, a wydawane na ich podstawie pozwoleniaudawe czesto stog z nig w sprzecznéei. Podkréli¢
nalezy, ze wydane decyzje WZ z uwagi na ich charakter, t@emvg wytycznych i nie $ obowgzkowo uwzgédniane w dokumentach planistycznych.

1280.

Uwaga pozostaje nieuwzghniona z zastrzeeniem. Cze$¢ opisanej w uwadze dziatki znajduje sv projekcie zmiany Studium w terenie zabudowy mhkesiowej MN zgodnie z oczekiwaniami skiagtaggo uwag. Na etapie rozpatrywania uwag granica
terenu MN zostala przesgta w kierunku potudniowym.Dla pozostatej cgci dziatki okr&lono w projekcie zmiany Studium kategpterenu ZR, ze wzgtlu na zdecydowanpolityke przestrzeng ktérej przywieca zasada racjonalnego zgzania
przestrzenj zgodnie z zasadzréwnowaonego rozwoju oraz ksztaltowania tadu przestrzeon¥gyznaczone ramy terendéw inwestycyjnych wynjkajkoniecznéci zabezpieczenia stref grednich pomidzy terenami zurbanizowanymi a przyrodniczo
cennymi. Pozwoli to na zabezpieczenie tréatdunkcjonowania systemu przyrodniczego miasta arehror waloréw przyrodniczych i krajobrazowo-przyrodnicky Powekszanie terenéw zabudowy na obszarze miasta powddbgwa sic w sposob
racjonalny — w miay wykorzystania terenow juprzeznaczonych na ten cel w obecnie ohaujacych dokumentach planistycznych.

1367.

Uwaga pozostaje nieuwzghniona w zakresie pkt 1-2.Powigkszenie terenéw mieszkaniowych na obszarze miastanpo odbywa si¢ z uwzgbdnieniem potrzeb i midiwosci spoteczno-gospodarczych Miasta, w miarykorzystania terenéw ju
przeznaczonych na ten cel w obecnie ohaujcych dokumentach planistycznych. Wprowadzenie nadmgj ilaici nowych terenéw budowlanych, w sytuaciji, gdy isgnrezerwy terenéw inwestycyjnych, sprzyja nieuzagathmu rozproszeniu zabudowy
oraz stoi w sprzeczi§oi z zasag zrownowaonego rozwoju oraz ksztattowania tadu przestrzeaneg

1586.

Uwaga pozostaje nieuwzghbniona. Przedmiotowa dziatka znajdujecsiv obrbie zwartych powierzchni terenéwzforodnej zieleni, pozostaje w beZpedniej hczndici z rozlegtymi obszarami otwartymi o wysokich waoh przyrodniczych. Ranga
wystepujacych w tym rejonie zasobéw przyrodniczych zadecyalawo obgciu ich ochrog w formie obszaru Natura 2000 (przedmiotowa dzighkdozona jest w jego gsiedztwie). Ze wzgdu na zabezpieczenie trwéd funkcjonowania systemu
przyrodniczego miasta oraz ocheomaloréw przyrodniczych i krajobrazowo-przyrodnichy a jednoczaie wanych dla ochrony i funkcjonowania fauny i jej sie#l] wiaciwe jest zachowanie kategorii przeznaczenia wslgjaa projekcie zmiany Studium.
W Studium uwarunkow@i kierunkdéw zagospodarowania przestrzennego greapewnia s warunki utrzymania rownowagi przyrodniczej i ratidra gospodark zasobamsrodowiska. Ochrona przed zainwestowaniem terendkamypcych wysokie
walory przyrodniczo-krajobrazowe, wynika min. z @ghkzinienia uwarunkowaekofizjograficznych wskazywanych w opracowaniwrgpdzonym na potrzeby zmiany Studium. Niezale od powyszego, powikszenie terendw mieszkaniowych na obszarze
miasta powinno odbywasie z uwzgkdnieniem potrzeb i mdiwosci spoteczno-gospodarczych Miasta, w miiasykorzystania terendw juprzeznaczonych na ten cel w obecnie ohpujacych dokumentach planistycznych. Wprowadzenie nedgj ilcci
nowych terenéw budowlanych, w sytuacji, gdy istniggzerwy terendéw inwestycyjnych, sprzyja nieuzagatkmu rozproszeniu zabudowy oraz stoi w sprzeino zasad zrownowaonego rozwoju oraz ksztattowania tadu przestrzeon¥dgydawane
decyzje WZ nie realizgjpolityki przestrzennej miasta, a jedynie odmosiz do indywidualnych zamierzenwestycyjnych dla poszczeg6lnych nieruchéoioDecyzje WZ wydawane zgodnie z prawem nie rausZ zgodne z polityk przestrzens miasta, a
wydawane na ich podstawie pozwolenia na budomysto stoj z nig w sprzecznéci. Podkrgli¢ nalezry, ze wydane decyzje WZ z uwagi na ich charakter, tsir@vi wytycznych i nie § obowzkowo uwzgedniane w dokumentach planistycznych.

1587.

Uwaga pozostaje nieuwzghbniona. Przedmiotowa dziatka znajdujecsiv obrbie zwartych powierzchni terenéwzrforodnej zieleni, pozostaje w beZpadniej hczndici z rozlegtymi obszarami otwartymi o wysokich waoh przyrodniczych. Ranga
wystepujacych w tym rejonie zasobow przyrodniczych zadecyalawo obgciu ich ochrog w formie obszaru Natura 2000 (przedmiotowa dzighkdozona jest w jego gsiedztwie). Ze wzgldu na zabezpieczenie trwébd funkcjonowania systemu
przyrodniczego miasta oraz ocheomaloréw przyrodniczych i krajobrazowo-przyrodnichy a jednoczaie wanych dla ochrony i funkcjonowania fauny i jej sie#l] wiaciwe jest zachowanie kategorii przeznaczenia wslgjaa projekcie zmiany Studium.
W Studium uwarunkow@i kierunkdéw zagospodarowania przestrzennego greapewnia s warunki utrzymania rownowagi przyrodniczej i ratidra gospodark zasobamgrodowiska. Ochrona przed zainwestowaniem terendkamypcych wysokie
walory przyrodniczo-krajobrazowe, wynika min. z @ghkznienia uwarunkowaekofizjograficznych wskazywanych w opracowaniwrgpdzonym na potrzeby zmiany Studium. Niezale od powyszego, powikszenie terenéw mieszkaniowych na obszarze
miasta powinno odbywasie z uwzgbkdnieniem potrzeb i mdiwosci spoteczno-gospodarczych Miasta, w miiasykorzystania terendw juprzeznaczonych na ten cel w obecnie ohpujacych dokumentach planistycznych. Wprowadzenie nedgj ilcci
nowych terenéw budowlanych, w sytuacji, gdy istniggzerwy terendéw inwestycyjnych, sprzyja nieuzagatkmu rozproszeniu zabudowy oraz stoi w sprze@ino zasad zrownowaonego rozwoju oraz ksztattowania tadu przestrzeon¥dgydawane
decyzje WZ nie realizgjpolityki przestrzennej miasta, a jedynie odmosiz do indywidualnych zamierzenwestycyjnych dla poszczegolnych nieruchéoioDecyzje WZ wydawane zgodnie z prawem nie rausZ zgodne z polityk przestrzens miasta, a
wydawane na ich podstawie pozwolenia na budomysto stoj z nig w sprzecznéci. Podkrgli¢ nalezry, ze wydane decyzje WZ z uwagi na ich charakter, tsir@vi wytycznych i nie § obowgzkowo uwzgedniane w dokumentach planistycznych.

1637.

Uwaga pozostaje nieuwzglniona. Powikszenie terendw mieszkaniowych na obszarze miasténpo odbywa si¢ z uwzgkdnieniem potrzeb i mdiwosci spoteczno-gospodarczych Miasta, w miatkorzystania terenéw puprzeznaczonych na ten cel w
obecnie obowjzujagcych dokumentach planistycznych. Wprowadzenie nadmgj ilaici nowych terenéw budowlanych, w sytuacji, gdy isfnrezerwy terenéw inwestycyjnych, sprzyja nieuzagathmu rozproszeniu zabudowy oraz stoi w sprzegirno
zasag zréwnowaonego rozwoju oraz ksztattowania tadu przestrzenneg

2010.

Uwaga pozostaje nieuwzglniona. Powigkszenie terendw mieszkaniowych na obszarze miasténpo odbywa sie z uwzgbdnieniem potrzeb i mdiwosci spoteczno-gospodarczych Miasta, w miaskorzystania terendw juprzeznaczonych na ten cel w
obecnie obowizujacych dokumentach planistycznych. Wprowadzenie nadmj ilcsici nowych terendéw budowlanych, w sytuacji, gdy iisn rezerwy terendéw inwestycyjnych, sprzyja nieuzagatemu rozproszeniu zabudowy oraz stoi w sprzegirno
zasad zréwnowaonego rozwoju oraz ksztattowania tadu przestrzeoneg
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2011.

Uwaga pozostaje nieuwzglniona. Powigkszenie terenéw mieszkaniowych na obszarze miasténpo odbywad si¢ z uwzgbdnieniem potrzeb i mdiwosci spoteczno-gospodarczych Miasta, w miamykorzystania terendw juprzeznaczonych na ten cel w
obecnie obowjzujacych dokumentach planistycznych. Wprowadzenie nadmgj ilasci nowych terenéw budowlanych, w sytuaciji, gdy isnrezerwy terenéw inwestycyjnych, sprzyja nieuzagathmu rozproszeniu zabudowy oraz stoi w sprzegirno
zasag zréwnowaonego rozwoju oraz ksztattowania tadu przestrzeoneg

2012.

Powickszenie terenéw mieszkaniowych na obszarze miastdanpo odbywa sie z uwzgkdnieniem potrzeb i midiwosci spoteczno-gospodarczych Miasta, w miawykorzystania terenéw puprzeznaczonych na ten cel w obecnie olauwjicych
dokumentach planistycznych. Wprowadzenie nadmietog&i nowych terenéw budowlanych, w sytuacji, gdy isjin rezerwy terendw inwestycyjnych, sprzyja nieuzagathmu rozproszeniu zabudowy oraz stoi w sprzegmzasag zréwnowaonego
rozwoju oraz ksztattowania tadu przestrzennego.

2013.

Uwaga pozostaje nieuwzglniona. Powigkszenie terenéw mieszkaniowych na obszarze miasténpo odbywad si¢ z uwzgbkdnieniem potrzeb i mdiwosci spoteczno-gospodarczych Miasta, w miarykorzystania terendw juprzeznaczonych na ten cel w
obecnie obowizujacych dokumentach planistycznych. Wprowadzenie nadmj ilcici nowych terendéw budowlanych, w sytuacji, gdy iisfn rezerwy terendéw inwestycyjnych, sprzyja nieuzagatemu rozproszeniu zabudowy oraz stoi w sprzegirno
zasad zréwnowaonego rozwoju oraz ksztattowania tadu przestrzeoneg

2120.

Uwaga pozostaje nieuwzgbniona. Powigkszenie terendw inwestycyjnych na obszarze miastarmo odbywa sie z uwzgkdnieniem potrzeb i mdiwosci spoteczno-gospodarczych Miasta, w miatykorzystania terenéw juprzeznaczonych na ten cel w
obecnie obowjzujacych dokumentach planistycznych. Wprowadzenie nadmgj ilaici nowych terenéw budowlanych, w sytuacji, gdy isfnrezerwy terenéw inwestycyjnych, sprzyja nieuzagathmu rozproszeniu zabudowy oraz stoi w sprzegiro
zasag zréwnowaonego rozwoju oraz ksztattowania tadu przestrzeoneg

2137.

Uwaga pozostaje nieuwzglniona. Powigkszenie terendw mieszkaniowych na obszarze miasténpo odbywa sie z uwzgbdnieniem potrzeb i mdiwosci spoteczno-gospodarczych Miasta, w miaskorzystania terendw juprzeznaczonych na ten cel w
obecnie obowizujacych dokumentach planistycznych. Wprowadzenie nadmj ilcsici nowych terendéw budowlanych, w sytuacji, gdy iisfn rezerwy terendéw inwestycyjnych, sprzyja nieuzagatemu rozproszeniu zabudowy oraz stoi w sprzeiro
zasad zréwnowaonego rozwoju oraz ksztattowania tadu przestrzeoneg

2551.

Uwaga pozostaje nieuwzgbniona. Uwaga zawiera zatznik do uwagi 1586 - kopie wniosku o ustalenie wn&idow zabudowy. Wydawane decyzje WZ nie readizoplityki przestrzennej miasta, a jedynie odmosi do indywidualnych zamierae
inwestycyjnych dla poszczegélnych nieruchdéoioDecyzje WZ wydawane zgodnie z prawem nie mus#Z zgodne z polityk przestrzeng miasta, a wydawane na ich podstawie pozwolenidud@we czesto stog z nig w sprzecznéci. Podkréli¢ nalezy, ze
wydane decyzje WZ z uwagi na ich charakter, ninstag wytycznych i nie § obowgzkowo uwzgedniane w dokumentach planistycznych.

2552.

Uwaga pozostaje nieuwzghniona. Uwaga zawiera zatznik do uwagi 1587 - kopie wniosku o ustalenie wmddw zabudowy. Wydawane decyzje WZ nie readizpplityki przestrzennej miasta, a jedynie odmosi do indywidualnych zamierze
inwestycyjnych dla poszczegodlnych nieruchdmioDecyzje WZ wydawane zgodnie z prawem nie musZ zgodne z polityk przestrzens miasta, a wydawane na ich podstawie pozwoleniaud@we czgsto stog z nia w sprzecznéei. Podkréli¢ nalery, ze
wydane decyzje WZ z uwagi na ich charakter, niastadg wytycznych i nie § obowgzkowo uwzgtdniane w dokumentach planistycznych.

2563.

Uwaga pozostaje nieuwzghniona w zakresie pkt 1.W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodania terendw, w oparciu 0 wgptljace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztahia przestrzeni, ktore tworzy harmonigatcc¢,
spetnia zasady zréwnowanego rozwoju i zachowanie fadu przestrzennego jesizgodne z celami rozwoju przestrzennego mi&gtdrane rozwjzania byty wnikliwie analizowane, weryfikowane itailizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem
zmiany Studium i w ocenie organu spgizapcego zmiag Studium g prawidtowe.

Uwaga pozostaje nieuwzghbniona z zastrzéeniem w zakresie pkt 2Zgodnie z zapisami zmiany Studium przedstawionyplaaszy K4 i na rys. 18 ukfad tras rowerowych mist jzamknity i mozliwe 53 jego uzupetnienia i modyfikacje,$§jewystapia
okolicznaici to uzasadnigge. Pojdczenie rowerowe najlitsze przedstawionego w uwadze terenu, a ktére posttazane na planszy K4, uwggpione zostato w rejonie planowanej Trasy Pychoigjck

2564.

Uwaga pozostaje nieuwzghniona w zakresie pkt 1.W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodania terendw, w oparciu 0 wgptljace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztahia przestrzeni, ktore tworzy harmonigatcc,
spetnia zasady zrownow@nego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego jesizgodne z celami rozwoju przestrzennego midgidorane rozwizania byly wnikliwie analizowane, weryfikowane italilizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem
zmiany Studium i w ocenie organu spgizapcego zmiag Studium g prawidtowe.

Uwaga pozostaje nieuwzghniona z zastrzeeniem w zakresie pkt 2Zgodnie z zapisami zmiany Studium przedstawionyplaaszy K4 i na rys. 18 uklad tras rowerowych mist jzamknity i mozliwe 53 jego uzupetnienia i modyfikacje,sjewystapia
okolicznaici to uzasadniape. Podczenie rowerowe najlisze przedstawionego w uwadze terenu, a ktére postdazane na planszy K4, uwadpione zostato w rejonie planowanej Trasy Pychoigick

2573.
Uwaga pozostaje nieuwzghdniona. Zaskgi obszaréw natenych na niebezpiecastwo powodzi, w tym wody tystletniej (q=0,1) w cgsci graficznej projektu zmiany Studium zostaly nam@e w oparciu 0 opracowania i dokumenty dojgezzagadnienia.

2808.

Uwaga pozostaje nieuwzghniona. Powikszenie terenéw mieszkaniowych na obszarze miasténpo odbywa si¢ z uwzgkdnieniem potrzeb i mdiwosci spoteczno-gospodarczych Miasta, w miatykorzystania terenéw puprzeznaczonych na ten cel w
obecnie obowizujacych dokumentach planistycznych. Wprowadzenie nadmj ilcici nowych terendéw budowlanych, w sytuacji, gdy iisfn rezerwy terendéw inwestycyjnych, sprzyja nieuzagatdmu rozproszeniu zabudowy oraz stoi w sprzeirno
zasad zréwnowaonego rozwoju oraz ksztattowania tadu przestrzeoneg

3357.

Uwaga pozostaje nieuwzgbniona w zakresie pkt1-2. W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospmalania terenéw, w oparciu 0 wygptljace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksaztahia przestrzeni, ktore tworzy harmonijn
calcs¢, spetnia zasady zréwnowe@nego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego jesizgodne z celami rozwoju przestrzennego mi&tgekt zmiany Studium ze wzglu na jego ogdiny charakter, wskazuje kierunki rozveatego miasta i nie zawiera
szczeg6towych informacji, przynadeych m. in. planom miejscowym. Wybrane rogzania byty wnikliwie analizowane, weryfikowane itaéllizowane w kolejnych etapach prac nad dokumememany Studium i w ocenie organu spgizagcego zmiaa
Studium g prawidtowe.
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3411.

Uwaga pozostaje nieuwzghdniona z zastrzeeniem. Przedmiotowe dziatki znajdajsic w obrbie zwartych powierzchni terendw zorodnej zieleni, pozostajw bezpdredniej hczndci z rozleglymi obszarami otwartymi o wysokich weadoh
przyrodniczych. Ranga wygiujagcych w tym rejonie zasobow przyrodniczych zadecyatavwo obgciu ich ochrog w formie obszaru Natura 2000 (dziatki pzdme g w jego bliskim gsiedztwie). Ze wzgddu na zabezpieczenie trwébd funkcjonowania
systemu przyrodniczego miasta oraz ochramloréw przyrodniczych i krajobrazowo-przyrodnichy a jednoczmie waznych dla ochrony i funkcjonowania fauny i jej sisl| wiaiciwe jest zachowanie kategorii przeznaczenia wsigjaa projekcie zmiany
Studium. W Studium uwarunkowa kierunkéw zagospodarowania przestrzennego greapewnia s warunki utrzymania rownowagi przyrodniczej i ratdrg gospodark zasobamiérodowiska. Ochrona przed zainwestowaniem terendkamygcych
wysokie walory przyrodniczo-krajobrazowe, wynikamimz uwzgtdnienia uwarunkowaekofizjograficznych wskazywanych w opracowaniwrgpdzonym na potrzeby zmiany Studium. Niezale od powyszego, powikszenie terendw mieszkaniowych na
obszarze miasta powinno odbyivgsie z uwzgkdnieniem potrzeb i mdiwosci spoteczno-gospodarczych Miasta, w miarykorzystania terenéw juprzeznaczonych na ten cel w obecnie olgawjacych dokumentach planistycznych. Wprowadzenie
nadmiernej iléci nowych terenéw budowlanych, w sytuacji, gdy isjinrezerwy terendw inwestycyjnych, sprzyja nieuzagathmu rozproszeniu zabudowy oraz stoi w sprzegdmzasag zrownowaonego rozwoju oraz ksztattowania tadu przestrzeoneg
Zaznacza 8i ze cz$¢ opisanych w uwadze dziatek, w pasie wzdili Bojandwka znajduje siw projekcie zmiany Studium w terenie zabudowy mkesiowej MN zgodnie z oczekiwaniami skiaglaggo uwag.

3412.
Uwaga pozostaje nieuwzglniona. Powikszenie terendw mieszkaniowych na obszarze miasténpo odbywd siec w miag wykorzystania terenéw juprzeznaczonych na ten cel w obecnie ohawjicych dokumentach planistycznych. Wprowadzenie
nadmiernej iléci nowych terenéw budowlanych, w sytuacji, gdy iisfnrezerwy terendw inwestycyjnych, sprzyja nieuzagatkmu rozproszeniu zabudowy oraz stoi w sprzefmzasad zrownowaonego rozwoju oraz ksztattowania tadu przestrzenneg

3435.

Uwaga pozostaje nieuwzghniona z zastrzeeniem. Przedmiotowe dziatki znajdwjsie na granicy terenéw przeznaczonych do zabudownostigc obrzee wigkszej enklawy zieleni porlzy terenami wskazanymi do zainwestowania, co znpésig
wplywa na wyjitkowy charakter i podniesienie waloréw jdkmwych terenéw mieszkaniowych zlokalizowanych ve@rednim gsiedztwie. Studium ustala ww. gragies celu zapobiegania niekontrolowanemu rozpraszsiniktury przestrzennej miasta,
a takze w celu ochrony przed zainwestowanienzmyach kompleksow terendw zielonych stangayich stre§ przefciowa pomkedzy obszarami zurbanizowanymi a obszarami zielahinalnej, petnjcymi role otuliny niezlgdnej dla utrzymania i prawidtowego
funkcjonowaniasrodowiska przyrodniczego, jak réwai@ienaruszania ekspozycji krajobrazowej w obszaksatattupcych sylwe¢ miasta. Zaznaczaesize cz$¢ opisanych w uwadze dzialek (dziatki o nr 130, 1832) w caldéci znajduj sie w projekcie
zmiany Studium w terenie zabudowy mieszkaniowej kffddnie z oczekiwaniami sktadaggo uwag, w zwigzku z powyszym uwag w tym zakresie uznajegsta uwzgédniom bez koniecznii wprowadzania zmian w przedmiotowym projekcie.

3907.

Uwaga pozostaje nieuwzghtniona. W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospmdania terenéw, w oparciu 0 wygpujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztahia przestrzeni, ktére tworzy harmongigaias¢, spetnia zasady
zrownowaonego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego j@stzzgodne z celami rozwoju przestrzennego midatajekt zmiany Studium ze wzglu na jego ogolny charakter, wskazuje kierunki rozmcatego miasta i nie zawiera szczegotowych
informacji, przynalenych m.in. planom miejscowym. Wybrane rozeania byty wnikliwie analizowane, weryfikowane itaklizowane w kolejnych etapach prac nad dokumergsmany Studium i w ocenie organu sp@zapcego zmiag Studium §
prawidtowe.

Jednostka 38
. OZNACZENIE ROZSTRZYGNECIE ROZSTRZYGNECIE
NAZWISlllbe LR NIERUCHOMOSCI, L;S&T(')A‘JLEES_II_G PREZYDENTA MI;;ASTA RADY MIASTA KREKOWA
NR DATA NAZWA JEDNOSTKI TRESC UWAGI KTOREJ DOTYCZY STUDIUM dla KRAKOWA W SPRAWIE UWAGI W SPRAWIE ROZPATRZENIA
Lp. ] zlozenia q . A . - - UWAGA . > ROZPATRZENIA UWAGI UWAGI UWAGI
uwagi uwagi ORGANIZACYJNEJ (petna tré¢ uwagi znajduje siw dokumentacji planistycznej) (numery dziatek nle,rughoméu,
(adresy w dokum_entaCJ lub inne okrélenie ktorej dotyczy UWAGA UWAGA UWAGA UWAGA
planistycznej) terenu obitego Uwag) uwaga UWZGLEDNIONA | NIEUWZGLEDNIONA UWZGLEDNIONA | NIEUWZGLEDNIONA
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
1. 111 |28.03.2014 |[..]* Wnosz o whczenie przedmiotowej dziatki wasiadupcy | 167/1 |20 | Kr ZR PMK nie Przypisy- Uwaga pozostaje
[..]* wzdtuz jej wschodniej granicy obszar zabudo Jednostka 38 uwzglednit | Pozycja 111 nieuwzglkdniona
[..]* mieszkaniowej jednorodzinnej MN. wniesionej uwagl _przez Rack
[.]* Obszaru dziatki nie obejmaijtereny léne wg ewidencj Miasta Krakowa
gruntow.

2. 170 |07.04.2014 |[...]* —Dziatka Nr 224 zostata w latach 60tych XX w. zalar|{ 224 21 |[Kr ZR PMK nie Przypisy- Uwaga pozostaje
wiascicielom i zwrécona dopiero pod koniec lat 90 ty Jednostka 38 uwzglednit | Pozycja 17( nieuwzgkdniona
decyzj MON; whniesionej uwagi przez Rad

-W tym czasie wszystkie agsiednie dziatki zostat Miasta Krakowa
zabudowane;
—Dziatka przylega bezpgeednio do ulic Krucza-Zakt;
—Dziatka jest w petni uzbrojona;
—Jest to grunt V klasy;
3. 335 [14.04.2014 |[..]* Wnosi 0 zmiap przeznaczenia z terenu zield 28 20 | Kr ZR PMK nie Przypisy- Uwaga pozostaje
nieurzidzonej na zabudapmieszkaniow jednorodzing. Jednostka 38 uwzglednit Pozycja 335 nieuwzglkdniona
whniesionej uwagi przez Race
Miasta Krakowa
4. 336 [14.04.2014 |[..]* Wnosi 0 zmian przeznaczenia z terenu zield 28 20 | Kr ZR PMK nie Przypisy- Uwaga pozostaje
nieurzdzonej na zabudapmieszkaniow jednorodzing. Jednostka 38 uwzglednit Pozycja 336 nieuwzgledniona
whniesionej uwagi przez Race
Miasta Krakowa

5. 363 [15.04.2014 |[..]* Whniosek o zmiag przeznaczenia z terenu zieleni |28 20 | Kr ZR PMK nie Przypisy- Uwaga pozostaje

urzadzonej na zabudapmieszkaniow — jednorodzing. Jednostka 38 uwzglednit Pozycja 363 nieuwzgledniona
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1 2 3 5 6 7 9 10 11 12 13
whniesionej uwagi przez Race
Miasta Krakowa
6. 373 [15.04.2014 |[..]* Whniosek o0 zmiag przeznaczenia z terenu zieleni |28 20 | Kr ZR PMK nie Przypisy- Uwaga pozostaje
urzadzonej na zabudapmieszkaniow — jednorodzing. Jednostka 38 uwzglednit Pozycja 373 nieuwzglkdniona
whniesionej uwagi przez Race
Miasta Krakowa
7. 609 |25.04.2014 |[..]* Wnosi o0 przeznaczenie ¢zi dziatki (ok. 13a) poq232/1 |21 |Kr ZR PMK nie Przypisy- Uwaga pozostaje
zabudow w celu rozbudowy istniggego budynku. Jednostka 38 uwzglednit Pozycja 609 nieuwzgledniona
whniesionej uwagi przez Race
Miasta Krakowa
8. 613 |25.04.2014 |[..]* Whnosi 0 przeznaczenie dziatki na zabugawnieszkaniow | 28 20 | Kr ZR PMK nie Przypisy- Uwaga pozostaje
jednorodzing Jednostka 38 uwzglednit Pozycja 613 nieuwzgledniona
whniesionej uwagi przez Race
Miasta Krakowa
9. 614 |25.04.2014 |[..]* Wnosi 0 przeznaczenie dziatki na zabugawnieszkaniow | 28 20 | Kr ZR PMK nie Przypisy- Uwaga pozostaje
jednorodzing Jednostka 38 uwzglednit Pozycja 614 nieuwzglkdniona
whniesionej uwagi przez Race
Miasta Krakowa
10. 615 |25.04.2014 |[..]* Whnosi 0 przeznaczenie dziatki na zabugawnieszkaniow | 28 20 | Kr ZR PMK nie Przypisy- Uwaga pozostaje
jednorodzing Jednostka 38 uwzglednit Pozycja 615 nieuwzglkdniona
whniesionej uwagi przez Race
Miasta Krakowa
11. 616 |25.04.2014 |[..]* Wnosi 0 przeznaczenie dziatki na zabugdawnieszkaniow | 28 20 | Kr ZR PMK nie Przypisy- Uwaga pozostaje
jednorodzing Jednostka 38 uwzglednit Pozycja 616 nieuwzglkdniona
whniesionej uwagi przez Race
Miasta Krakowa
12. 963 [29.04.2014 |[..]* Whnosi o: 40 20 Kr ZR PMK nie Przypisy- Uwaga pozostaje
1. zmiare w czsci tekstowej Studium dotygezej obr. 20 Jednostka 38 uwzglednitz | Pozycja 963 nieuwzglkdniona z
Krowodrza wskanika zabudowy w ten sposob, zastrzezeniem zastrzezeniem
minimalna wysoké& zabudowy mieszkaniowej whniesionej uwagi _przez Racy
ustugowej w terenach zabudowy mieszkanio w zakresie pkt. Miasta Krakowa
- d . Lo 1-2. 4 w zakresie
wielorodzinnej zostata okéna na poziomie 30 m. ' pkt. 1-2, 4
2. zmiare w czsci tekstowej Studium dotygezej obr. 2(Q
Krowodrza standardéw przestrzennych w ten spg
by powierzchnia biologicznie czynna dla zabudd
mieszkaniowej wielorodzinnej zostata oloma nal
poziomie do 30%.
3. wyeliminowanie z cgci tekstowej Studium wszelkig
ograniczé co do minimalnej powierzchni now
wydzielonych dziatek budowlanych,
4. ustalenie nagpujacego przeznaczenia dla dziatki nr
obr. 20 Krowodrza: podstawowe pod budy
mieszkalne wielorodzinne i ustugowe,
5. ustalenie, 2 w granicach dla dziatki nr 40 obr.
Krowodrza dopuszcza esi lokalizacg i
funkcjonowanie: placow zabaw, obiektow ma
architektury, ddj¢ i dojazdéw do budynkéw oraz dr
wewretrznych, parkingdw i miejsc postojowych n
wyznaczonych na rysunku planu, nadziemnyc
podziemnych wielopoziomowych parkingdw i mie
postojowych, urgdzen i sieci infrastruktury
technicznej, wolnostagych budynkéw #yteczndci
publicznej, ustug wbudowanych w partery budynk
mieszkalnych wielorodzinnych, tymczasowy,
obiektéw budowlanych, gara wolnostojcych i
podziemnych.
6. ustalenie  nagpujgcych zasad zabudowy

zagospodarowania dla dziatki nr 40 obr. 20 Krowaq
wskaznik powierzchni zainwestowanej nie ue by
nizszy niz 70 % dla przedmiotowych dziatek; wsikak
intensywndci zabudowy nie mee by nizszy niz 1,9;
wskaznik powierzchni zainwestowanej d

wolnostogcych budynkéw @yteczndci  publicznej
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1 2 3 5 6 7 9 10 11 12 13
oraz nadziemnych i podziemnych wielopoziomow]
parkingéw i miejsc postojowych na poziomie paejy/
60 % powierzchni dziatki budowlanej;
7. ustalenie dla dziatki nr 40 obr. 20 Krowod;
nastpujacych zasad ksztaftowania zabudo
obowigzujs dachy plaskie lub dwuspadowe;
wykonczenia elewacji dopuszcza ¢sistosowanie
sidingu oraz blachy; dopuszcza budow ogrodza.
13. 998 |30.04.2014 |[..]* Wnosz 0 zmiam przeznaczenia dziatki na tere 220 21 | Kr ZR PMK nie Przypisy- Uwaga pozostaje
[..]* zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej (MN). Jednostka 38 uwzglednit Pozycja 99§ nieuwzglkdniona
L. whniesionej uwagi przez Rack
[.J* Miasta Krakowa
[..]*
14. 999 |(30.04.2014 |[..I* Wnosi 0 zmiag przeznaczenia dzialek na tereny zabud( 31,45 |20 |Kr ZR PMK nie Przypisy- Uwaga pozostaje
mieszkalnej jednorodzinnej (MN). Jednostka 38 uwzglednit Pozycja 99¢ nieuwzglkdniona
whniesionej uwagi przez Race
Miasta Krakowa
15. | 1020 |29.04.2014 |[...]* Wnosi 0 zmian przeznaczenia dziatki na tereny zabudq 28 20 | Kr ZR PMK nie Przypisy- Uwaga pozostaje
mieszkaniowe] jednorodzinnej (MN). Jednostka 38 uwzglednit Pozycja nieuwzglkdniona
wniesionej uwagi | 1020 przez Race
Miasta Krakowa
16. | 1021 |29.04.2014 |[..]* ZR PMK nie Przypisy- Uwaga pozostaje
Jednostka 38 uwzglednit Pozycja nieuwzglkdniona
whiesionej uwagi | 1021 przez Race
Miasta Krakowa
17. | 1022 |29.04.2014 |[...]* ZR PMK nie Przypisy- Uwaga pozostaje
Jednostka 38 uwzglednit Pozycja nieuwzgledniona
wniesionej uwagi | 1022 przez Race
Miasta Krakowa
18. | 1023 |29.04.2014 |[..]* Wnosi 0 zmiag przeznaczenia dziatki na tereny zabudd 27 20 | Kr ZR PMK nie Przypisy- Uwaga pozostaje
mieszkaniowej jednorodzinnej (MN). Jednostka 38 uwzglednit Pozycja nieuwzglkdniona
whiesionej uwagi | 1023 przez Race
Miasta Krakowa
19. | 1024 |29.04.2014 |[...]* Wnosi 0 zmiag przeznaczenia dziatki na tereny zabudd 28 20 | Kr ZR PMK nie Przypisy- Uwaga pozostaje
mieszkaniowej jednorodzinnej (MN). Jednostka 38 uwzglednit Pozycja nieuwzgkdniona
wniesionej uwagi | 1024 przez Race
Miasta Krakowa
20. | 1025 |29.04.2014 |[...]* Wnosi 0 zmian przeznaczenia dziatki na tereny zabudq 27 20 | Kr ZR PMK nie Przypisy- Uwaga pozostaje
mieszkaniowej jednorodzinnej (MN). Jednostka 38 uwzglednit Pozycja nieuwzgledniona
whiesionej uwagi | 1025 przez Rack
Miasta Krakowa
21. | 1026 |29.04.2014 |[...]* Wnosi 0 zmiag przeznaczenia dziatki na tereny zabudd 28 20 | Kr ZR PMK nie Przypisy- Uwaga pozostaje
mieszkaniowej jednorodzinnej (MN). Jednostka 38 uwzglednit Pozycja nieuwzglkdniona
wniesionej uwagi | 1026 przez Race
Miasta Krakowa
22. | 1027 |29.04.2014 |[...]* Wnosi 0 zmian przeznaczenia dziatki na tereny zabudq 27 20 | Kr ZR PMK nie Przypisy- Uwaga pozostaje
mieszkaniowej jednorodzinnej (MN). Jednostka 38 uwzglednit Pozycja nieuwzgledniona
whiesionej uwagi | 1027 przez Race
Miasta Krakowa
23. | 1049 |29.04.2014 |[...I* Wnosz o0 zmiaR przeznaczenia dzialek na terg237/1, |21 |Kr ZR PMK nie Przypisy- Uwaga pozostaje
[..]* zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej (MN). 237/2, Jednostka 38 uwzglednit Pozycja nieuwzglkdniona
L.J* 237/3, whiesionej uwagi | 1049 przez Race
L] 237/4, Miasta Krakowa
333
24. | 1063 |30.04.2014 |[...]* Wnosz 0 zmiarg przeznaczenia dziatki na tere|63/4 20 | Kr ZR PMK nie Przypisy- Uwaga pozostaje
[..]* zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej (MN). Wniogg Jednostka 38 uwzglednit | Pozycja nieuwzgledniona
przeznaczenie dziatki z 2008 roku zostal pozytyv wniesionej uwagl | 1063 _przez Rac
rozpatrzony. Miasta Krakowa
25. | 1110 |30.04.2014 |[...]* Wnosi 0 zmian przeznaczenia dziatki na tereny zabudq 26 20 | Kr ZR PMK nie Przypisy- Uwaga pozostaje
mieszkaniowe] jednorodzinnej (MN). Jednostka 38 uwzglednit Pozycja nieuwzgledniona
whiesionej uwagi | 1110 przez Race
Miasta Krakowa
26. | 1111 |30.04.2014 |[...]* ZR PMK nie Przypisy- Uwaga pozostaje
Jednostka 38 uwzglednit Pozycja nieuwzglkdniona
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whniesionej uwagi | 1111 przez Rack
Miasta Krakowa
27. | 1112 |30.04.2014 |[...]* ZR PMK nie Przypisy- Uwaga pozostaje
Jednostka 38 uwzglednit Pozycja nieuwzgledniona
whniesionej uwagi | 1112 przez Race
Miasta Krakowa
28. | 1113 |30.04.2014 |[...]* ZR PMK nie Przypisy- Uwaga pozostaje
Jednostka 38 uwzglednit Pozycja nieuwzgledniona
wniesionej uwagi | 1113 przez Race
Miasta Krakowa
29. | 1114 |30.04.2014 |[...]* ZR PMK nie Przypisy- Uwaga pozostaje
Jednostka 38 uwzglednit Pozycja nieuwzgledniona
whiesionej uwagi | 1114 przez Race
Miasta Krakowa
30. | 1115 |30.04.2014 |[...]* ZR PMK nie Przypisy- Uwaga pozostaje
Jednostka 38 uwzglednit Pozycja nieuwzgkdniona
whiesionej uwagi | 1115 przez Race
Miasta Krakowa
31. | 1116 | 30.04.2014 |[...]* ZR PMK nie Przypisy- Uwaga pozostaje
Jednostka 38 uwzglednit Pozycja nieuwzgledniona
wniesionej uwagi | 1116 przez Race
Miasta Krakowa
32. | 1390 |30.04.2014 |[...]* Wnosz 0 zmiar przeznaczenia dziatki na tere 171 20 | Kr MN PMK Przypisy- Uwaga
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej (MN). Jednostka 38| uwzglednit z Pozycja pozostaje
zastrzezeniem 1390 uwzgledniona z
whiesiong zastrzezeniem
uwage przez Rack
Miasta
Krakowa
33. | 1670 | 05.05.2014 |[...]* 1.Wnosz o0 zmiar przeznaczenia dziatki na tere 20 20 | Kr MN PMK Przypisy- Uwaga
[.]* budowlane. Jednostka 38| uwzglednit z Pozycja pozostaje
2. Brak naniesienia altany na przedmiotowej dziahee zastrzeieniem 1670 uwzgledniona z
mapie zajczonej G.O.D.i.K 31-526 Krakow U whiesiory zastrzezeniem
Grunwaldzka 8 w dn. 21.10.2010 uwage w przez Rag;
zakresie pkt. 1 Miasta
Krakowa w
zakresie pkt. 1
34. | 2661 |02.05.2014 |[...]* Wnosz o0 zmiar przeznaczenia dzialek na terq 78/1, 21 | Kr ZR, KD PMK nie Przypisy- Uwaga pozostaje
[..]* zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej (MN). 78/4, Jednostka 38 uwzglednit Pozycja nieuwzglkdniona
[.]* 79/1, whiesionej uwagi | 2661 przez Race
79/2, 80, . _ Miasta Krakowq
35. | 2673 |02.05.2014 |[...]* 81/1 ZR, KD PMK nie Przypisy- Uwaga pozostaje
[..]* 81/2' Jednostka 38 uwzglednit Pozycja nieuwzglkdniona
[.]* wniesionej uwagi | 2673 przez Race
Miasta Krakowa
36. | 2674 |02.05.2014 |[...]* Wnosz o0 zmiaR przeznaczenia dzialek na terg 80, 81/1,21 |Kr ZR, KD PMK nie Przypisy- Uwaga pozostaje
[..]* zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej (MN). 81/2 Jednostka 38 uwzglednit Pozycja nieuwzglkdniona
[.]* whiesionej uwagi | 2674 przez Race
Miasta Krakowa
37. | 2675 |02.05.2014 |[...]* ZR, KD PMK nie Przypisy- Uwaga pozostaje
Jednostka 38 uwzglednit Pozycja nieuwzglkdniona
wniesionej uwagi | 2675 przez Race
Miasta Krakowa
38. | 2676 |02.05.2014 |[...]* Whnosi 0 zmiag przeznaczenia dzialek na tereny zabud( 72, 73, |21 |Kr ZR, KD PMK nie Przypisy- Uwaga pozostaje
mieszkaniowej jednorodzinnej (MN). 74, 76/5, Jednostka 38 uwzglednit Pozycja nieuwzgledniona
7713, whiesionej uwagi | 2576 przez Race
7714 Miasta Krakowa
78/1,
78/4,
79/1,
79/2, 80,
81/1,
81/2,
39. | 3085 |05.05.2014 |[...]* Wnosi o0 uwzgidnienie w  Studium mdiwosci | 6/4, 20 [Kr ZR, PMK nie Przypisy- Uwaga pozostaje
zlokalizowania: 30 Jednostka 38 uwzglednit Pozycja nieuwzglkdniona

whniesionej uwagi

przez Race
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1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13

1) w czsci dziatki 6/4 obr. 20 Krowodrza tere w zakresie pkt 1-2| 3085 Miasta Krakowa
ustug (U), a w jego pozostalej @zi terenow w zakresie pk 1-2
zieleni  uradzonej (ZU), strefy  parkoy
kulturowych wskazanych na mapie K6.

2) na obszarze dziatki nr 30 obr.20 Krowodrza ter|
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej osig
Bielany.

Teren dzialki 6/4 obr. 20 Krowodrza stanowi zapée
doswiadczalne, jakie Uniwersytet Rolnicy im. Hugqg
Kottgtaja w Krakowie przeznaczyt dla potrz
LUniwersyteckiego Centrum Medycyny Weterynaryjnej
Osrodek Medycyny Eksperymentalnej i Innowacyjnej”.
ramach dotychczas obaujgcego planu zrealizowar
zostat remont budynku dwiadczalnego. Wychodz
naprzeciw ogromnemu zainteresowaniu nowym kierunk
studiéw w przysziéci na przedmiotowej dziatce Uczelr
pragnie realizow&akolejne projekty zwizane z rozbudogy
zaplecza dydaktyczno- éwiadczalnego.

40. | 3087 [05.05.2014 |[...]* Wnosz o uwzgkdnienie w Studium mdiwosci| 7,9 20 | Kr ZR, U PMK nie Przypisy- Uwaga pozostaje
lokalizowania na obszarze przedmiotowych dziatekrte Jednostka 38 uwzglednitz | Pozycja nieuwzgledniona z
ustug (U), aw pozostalej &xi terenéw zieleni uegzonej zastrzezeniem | 3087 zastrzezeniem
(2V), strefy parkow kulturowych wskazanych na maée whniesionej uwagi przez Rad

Miasta Krakowa

Uniwersytet Rolniczy im. Hugona Kataja w Krakowie w
roku 2010 rozpocg realizacg  projektu  pn
L~Uniwersyteckie Centrum Medycyny Weterynaryjnej
Osrodek Medycyny Eksperymentalnej i Innowacyjng
Przedmiotowa inwestycja stanowi zaplecze badaw
naukowe dla nowo utworzonego kierunku weterynaria.

41. 3463 | 05.05.2014 |[...]* Wnosi o zakwalifikowanie ¢#ci dziatki do terendw 99 19 Kr ZR, PMK nie Przypisy- Uwaga pozostaje
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej - e&tz Jednostka 38 uwzglednit | Pozycja nieuwzglkdniona
znajdujcej st pomidzy dziatkami dla ktérych terg wniesionej uwagl | 3463 przez Rac

budowlany rozszerzono zgodnie z angliwzeprowadzon Miasta Krakowa

do decyzji o warunkach zabudowy nr. AU-2/7331/2083
oraz uwag uwzgkdniorg Zarzydzeniem PMK nr 221/201]
z 31.01.2014 r. Wnosi 0 pozytywne rozpatrzenie Uwa
wyréwnanie granicy (linii podziatu) portdzy terenami (
przeznaczeniu MN i ZR na dziatce zgodnie z usytuoam
zabudowy na dziatkachysiednich.

Uwaga zawiera obszerne uzasadnienie, w tym slkiey
uwag odnosi s do sposobu rozpatrzenia UW:
whniesionej podczas | wykenia projektu zmiany Studium,

[...]* wytaczenie jawnéci w zakresie danych osobowych; na podstawie aré dstawy z dnia 29 sierpnia 1997r. o ochronieygh osobowych (Dz. U. z 2002 r., Nr. 101, poz. 8328¥n. zm.); jawné¢ wytaczyta Agata Burlaga - inspektor w Biurze Planowdizestrzennego UMK

Przypisy — informacje i wyjasnienia dotyczce rozpatrzenia uwagi — w zakresie uwag nieuwaginionych, nieuwzgkdnionych z zastrzéeniem, uwzgédnionych czsciowo, uwzgkdnionych czsciowo z zastrzéeniem, uwzgédnionych z
zastrzezeniem.

111.

Uwaga pozostaje nieuwzghniona. Przedmiotowa dziatka znajduje: $ia granicy terenéw przeznaczonych do zabudowgpatigc obrzee wickszej enklawy zieleni porailzy terenami wskazanymi do zainwestowania, co znpésig wptywa na wyjtkowy
charakter i podniesienie walorow jgkiowych terenéw mieszkaniowych zlokalizowanych ezparednim gsiedztwie. Studium ustala ww. gragiw celu zapobiegania niekontrolowanemu rozpraszstmitktury przestrzennej miasta, azakv celu ochrony
przed zainwestowaniem waych kompleksOw terendw zielonych stangwich stre posredna pomicdzy obszarami zurbanizowanymi, a obszarami ziefenuralnej, petaicymi roke otuliny niezlgdnej dla utrzymania i prawidiowego funkcjonowania
srodowiska przyrodniczego, jak rowaiaienaruszania ekspozycji krajobrazowej w obszakaebattujcych sylwe¢ miasta.

Uwaga pozostaje nieuwzghdniona. 170.

Przedmiotowa dziatka znajdujeg sia granicy terendw przeznaczonych do zabudownpstigc obrzee wigkszej enklawy zieleni poriilzy terenami wskazanymi do zainwestowania, co znp&ig wptywa na wyjtkowy charakter i podniesienie waloréw
jakosciowych terendéw mieszkaniowych zlokalizowanych ezpdrednim gsiedztwie. Studium ustala ww. gragiw celu zapobiegania niekontrolowanemu rozpraszstniuktury przestrzennej miasta, azakv celu ochrony przed zainwestowanienzmyah
komplekséw terenéw zielonych stangaych stre§ pasredni pomidzy obszarami zurbanizowanymi, a obszarami ziglahiralnej, petaicymi rolg otuliny niezlednej dla utrzymania i prawidtowego funkcjonowafiadowiska przyrodniczego, jak réwunie
nienaruszania ekspozycji krajobrazowej w obszakaekattupcych sylwe¢ miasta.
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335.

Uwaga pozostaje nieuwzghbniona. Przedmiotowa dziatka znajdujes sia granicy terendw przeznaczonych do zabudowspsiigc obrzee wickszej enklawy zieleni porilzy terenami wskazanymi do zainwestowania, co znpésig wpltywa na wyjtkowy
charakter i podniesienie walorow jakiowych terendw mieszkaniowych zlokalizowanych ezpagrednim gsiedztwie. Studium ustala ww. gragiw celu zapobiegania niekontrolowanemu rozpraszsinuktury przestrzennej miasta, azakv celu ochrony
przed zainwestowaniem waych komplekséw terendéw zielonych stangoych stre§ pasrednig pomiedzy obszarami zurbanizowanymi, a obszarami zietatiralnej, petaicymi role otuliny niezlednej dla utrzymania i prawidtowego funkcjonowania
srodowiska przyrodniczego, jak réwaiaienaruszania ekspozycji krajobrazowej w obszakaekattupcych sylwe¢ miasta.

336.

Uwaga pozostaje nieuwzghniona. Przedmiotowa dziatka znajduje: $ia granicy terenéw przeznaczonych do zabudowgpatigc obrzee wickszej enklawy zieleni porilzy terenami wskazanymi do zainwestowania, co znpéeig wptywa na wyjtkowy
charakter i podniesienie walorow jgkiowych terenéw mieszkaniowych zlokalizowanych ezparednim gsiedztwie. Studium ustala ww. gragiw celu zapobiegania niekontrolowanemu rozpraszstmitktury przestrzennej miasta, azakv celu ochrony
przed zainwestowaniem waych komplekséw terenéw zielonych stangwyich stref pasredni pomidzy obszarami zurbanizowanymi, a obszarami zieteturalnej, petaicymi role otuliny niezlzdnej dla utrzymania i prawidtowego funkcjonowania
srodowiska przyrodniczego, jak rowaiaienaruszania ekspozycji krajobrazowej w obszakaebattujcych sylwe¢ miasta.

363.

Uwaga pozostaje nieuwzghbniona. Przedmiotowa dziatka znajdujes sia granicy terendw przeznaczonych do zabudowmpgfigc obrzee wickszej enklawy zieleni porilzy terenami wskazanymi do zainwestowania, co znpésig wpltywa na wyjtkowy
charakter i podniesienie walorow jakiowych terendéw mieszkaniowych zlokalizowanych ezpagrednim gsiedztwie. Studium ustala ww. gragiw celu zapobiegania niekontrolowanemu rozpraszsiniuktury przestrzennej miasta, azakv celu ochrony
przed zainwestowaniem waych komplekséw terendw zielonych stangoych stre§ posrednig pomiedzy obszarami zurbanizowanymi, a obszarami zietatiralnej, petaicymi role otuliny niezlednej dla utrzymania i prawidtowego funkcjonowania
srodowiska przyrodniczego, jak réwaiaienaruszania ekspozycji krajobrazowej w obszakaekattupcych sylwe¢ miasta.

373.

Uwaga pozostaje nieuwzghniona. Przedmiotowa dziatka znajduje: $ia granicy terenéw przeznaczonych do zabudowgpatigc obrzee wickszej enklawy zieleni porilzy terenami wskazanymi do zainwestowania, co znpésig wptywa na wyjtkowy
charakter i podniesienie walorow jgkiowych terenéw mieszkaniowych zlokalizowanych ezparednim gsiedztwie. Studium ustala ww. gragiw celu zapobiegania niekontrolowanemu rozpraszstmitktury przestrzennej miasta, azakv celu ochrony
przed zainwestowaniem waych komplekséw terendw zielonych stangwyich stref pasredni pomidzy obszarami zurbanizowanymi, a obszarami zieteturalnej, petaicymi role otuliny niezlzdnej dla utrzymania i prawidtowego funkcjonowania
srodowiska przyrodniczego, jak rowaiaienaruszania ekspozycji krajobrazowej w obszakaebattujcych sylwe¢ miasta.

609.

Uwaga pozostaje nieuwzghniona. Przedmiotowa dziatka znajduje: $ia granicy terenéw przeznaczonych do zabudowgpatigc obrzee wickszej enklawy zieleni porailzy terenami wskazanymi do zainwestowania, co znpéeig wptywa na wyjtkowy
charakter i podniesienie walorow jakiowych terendw mieszkaniowych zlokalizowanych ezpagrednim gsiedztwie. Studium ustala ww. gragiw celu zapobiegania niekontrolowanemu rozpraszsinuktury przestrzennej miasta, azakv celu ochrony
przed zainwestowaniem waych komplekséw terendw zielonych stangoych stre§ pasrednig pomiedzy obszarami zurbanizowanymi, a obszarami ziehairalnej, petaicymi role otuliny niezlednej dla utrzymania i prawidtowego funkcjonowania
srodowiska przyrodniczego, jak réwaignienaruszania ekspozycji krajobrazowej w obszatesdtattujcych sylwe¢ miasta. Ponadto, w granicach dziatkédcej przedmiotem uwagi zinwentaryzowano osuwiskaktigwvne (zachodnia €& dziatki).
Osuwiska nieaktywne, (zaznaczone na rysunku znfdnglium - plansza K3) zinwentaryzowane w ramackoprania pt. ,Mapy dokumentacyjne osuwisk i terermagrazonych ruchami masowymi w skali 1:10 000 Miasto KnakDzielnice I-VII oraz X-
XI”, obejmujg tereny obgte ruchami osuwiskowymi, na ktérych w czasie okadtatnich 20 lat nie stwierdzono wyrg/ch sladéw przemieszcze jednake nie oznacza to jednake tereny te ju nie podlegaj procesom osuwiskowym. Usgnie raslinnosci,
dziatania inwestycyjne w przypadku wystijacego zagreenia stanowi istotne przyczyny naruszenia stabdciazboczy a w konsekwencji uaktywnienia proceséadymamicznych.

613.

Uwaga pozostaje nieuwzghbniona. Przedmiotowa dziatka znajdujes sia granicy terendw przeznaczonych do zabudowmpgiigc obrzee wickszej enklawy zieleni porilzy terenami wskazanymi do zainwestowania, co znpésig wptywa na wyjtkowy
charakter i podniesienie walorow jgkiowych terenéw mieszkaniowych zlokalizowanych ezparednim gsiedztwie. Studium ustala ww. gragiw celu zapobiegania niekontrolowanemu rozpraszstmitktury przestrzennej miasta, azakv celu ochrony
przed zainwestowaniem waych komplekséw terenéw zielonych stangwyich stref pasredni pomidzy obszarami zurbanizowanymi, a obszarami zietetiuralnej, petaicymi role otuliny niezlzdnej dla utrzymania i prawidtowego funkcjonowania
srodowiska przyrodniczego, jak réwaiaienaruszania ekspozycji krajobrazowej w obszakaekattupcych sylwe¢ miasta.

614.

Uwaga pozostaje nieuwzghniona. Przedmiotowa dziatka znajduje: $ia granicy terenéw przeznaczonych do zabudowgpatigc obrzee wickszej enklawy zieleni porilzy terenami wskazanymi do zainwestowania, co znpéeig wptywa na wyjtkowy
charakter i podniesienie walorow jakiowych terendéw mieszkaniowych zlokalizowanych ezpagrednim gsiedztwie. Studium ustala ww. gragiw celu zapobiegania niekontrolowanemu rozpraszsiniuktury przestrzennej miasta, azakv celu ochrony
przed zainwestowaniem waych komplekséw terenéw zielonych stangwyich stref pasredni pomidzy obszarami zurbanizowanymi, a obszarami zieteturalnej, petaicymi role otuliny niezlzdnej dla utrzymania i prawidtowego funkcjonowania
srodowiska przyrodniczego, jak rowaiaienaruszania ekspozycji krajobrazowej w obszakaebattujcych sylwe¢ miasta.

615.

Uwaga pozostaje nieuwzghbniona. Przedmiotowa dziatka znajdujes sia granicy terendw przeznaczonych do zabudowmpgfigc obrzee wickszej enklawy zieleni porilzy terenami wskazanymi do zainwestowania, co znpésig wpltywa na wyjtkowy
charakter i podniesienie walorow jgkiowych terenéw mieszkaniowych zlokalizowanych ezparednim gsiedztwie. Studium ustala ww. gragiw celu zapobiegania niekontrolowanemu rozpraszstmitktury przestrzennej miasta, azakv celu ochrony
przed zainwestowaniem waych komplekséw terendw zielonych stangoych stre§ pasrednig pomiedzy obszarami zurbanizowanymi, a obszarami zietairalnej, petaicymi role otuliny niezlednej dla utrzymania i prawidtowego funkcjonowania
srodowiska przyrodniczego, jak réwaiaienaruszania ekspozycji krajobrazowej w obszakaekattupcych sylwe¢ miasta.

616.

Uwaga pozostaje nieuwzghniona. Przedmiotowa dziatka znajduje: $ia granicy terenéw przeznaczonych do zabudowgpatigc obrzee wickszej enklawy zieleni porilzy terenami wskazanymi do zainwestowania, co znpéeig wptywa na wyjtkowy
charakter i podniesienie walorow jakiowych terendéw mieszkaniowych zlokalizowanych ezpagrednim gsiedztwie. Studium ustala ww. gragiw celu zapobiegania niekontrolowanemu rozpraszsiniuktury przestrzennej miasta, azakv celu ochrony
przed zainwestowaniem waych kompleksoéw terenéw zielonych stangwyich stref pasredni pomidzy obszarami zurbanizowanymi, a obszarami zieteturalnej, petaicymi role otuliny niezlzdnej dla utrzymania i prawidtowego funkcjonowania
srodowiska przyrodniczego, jak rowaiaienaruszania ekspozycji krajobrazowej w obszakaebattujcych sylwe¢ miasta.

963.

Uwaga pozostaje nieuwzglniona z zastrzeeniem w zakresie pkt. 1-2, 4Powickszenie terenbw mieszkaniowych na obszarze mpesténno odbywaé sie z uwzgkdnieniem potrzeb i midiwosci spoteczno-gospodarczych Miasta, w raiasykorzystania
terendw ju przeznaczonych na ten cel w obecnie ohaujzcych dokumentach planistycznych. Wprowadzenie nadgj ilgici nowych terendw budowlanych, w sytuaciji, gdy isnrezerwy terendéw inwestycyjnych, sprzyja nieuzagatemu rozproszeniu
zabudowy oraz stoi w sprzeczaoz zasag zréwnowaonego rozwoju oraz ksztattowania tadu przestrzeoneg
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998.

Uwaga pozostaje nieuwzglniona. Powickszenie terendw mieszkaniowych na obszarze miasténpo odbywd sic z uwzgkdnieniem potrzeb i mdiwosci spoteczno-gospodarczych Miasta, w miemykorzystania terendéw juprzeznaczonych na ten cel w
obecnie obowjzujagcych dokumentach planistycznych. Wprowadzenie nadmgj ilaici nowych terenéw budowlanych, w sytuaciji, gdy isnrezerwy terenéw inwestycyjnych, sprzyja nieuzagathmu rozproszeniu zabudowy oraz stoi w sprzegiro
zasag zrOwnowaonego rozwoju oraz ksztattowania tadu przestrzeon&y granicach dziafki, dulacej przedmiotem uwagi zinwentaryzowano osuwiskoaktigvne. Osuwiska nieaktywne, (zaznaczone na rysumkiany Studium - plansza K3)
zinwentaryzowane w ramach opracowania pt. ,Mapyutlodntacyjne osuwisk i terenéw zagpaych ruchami masowymi w skali 1:10 000 Miasto KnakDzielnice I-VII oraz X-XI, obejmuyj tereny obgte ruchami osuwiskowymi, na ktérych w czasie okoto
ostatnich 20 lat nie stwierdzono wyrgch sladéw przemieszcze jednake nie oznacza to jednake tereny te ji nie podlegaj procesom osuwiskowym. Usgoie raslinnosci, dziatania inwestycyjne w przypadku wystijagcego zagreenia stanowi istotne
przyczyny naruszenia stabikw zboczy, a w konsekwencji uaktywnienia proces@wdynamicznych.

999.

Uwaga pozostaje nieuwzglniona. Powickszenie terendw mieszkaniowych na obszarze miastéenpo odbywad si¢ z uwzgkdnieniem potrzeb i mdiwosci spoteczno-gospodarczych Miasta, w riemykorzystania terendw juprzeznaczonych na ten cel w
obecnie obowizujacych dokumentach planistycznych. Wprowadzenie nadmj ilcsici nowych terendéw budowlanych, w sytuacji, gdy iisfn rezerwy terendw inwestycyjnych, sprzyja nieuzagatdmu rozproszeniu zabudowy oraz stoi w sprzegirno
zasad zréwnowaonego rozwoju oraz ksztattowania tadu przestrzeoneg

1020.

Uwaga pozostaje nieuwzghniona. Przedmiotowa dziatka znajduje: $ia granicy terenéw przeznaczonych do zabudowgpatigc obrzee wickszej enklawy zieleni porailzy terenami wskazanymi do zainwestowania, co znpéeig wptywa na wyjtkowy
charakter i podniesienie walorow jakiowych terendw mieszkaniowych zlokalizowanych ezpagrednim gsiedztwie. Studium ustala ww. gragiw celu zapobiegania niekontrolowanemu rozpraszsiniuktury przestrzennej miasta, azakv celu ochrony
przed zainwestowaniem waych komplekséw terendw zielonych stangoych stref pasrednig pomiedzy obszarami zurbanizowanymi, a obszarami zietatiralnej, petaicymi role otuliny niezlednej dla utrzymania i prawidtowego funkcjonowania
srodowiska przyrodniczego, jak réwaiaienaruszania ekspozycji krajobrazowej w obszakaekattupcych sylwe¢ miasta.

1021.

Uwaga pozostaje nieuwzghbniona. Przedmiotowa dziatka znajdujes sia granicy terendw przeznaczonych do zabudowmpgiigc obrzee wickszej enklawy zieleni porilzy terenami wskazanymi do zainwestowania, co znpésig wpltywa na wyjtkowy
charakter i podniesienie walorow jgkiowych terenéw mieszkaniowych zlokalizowanych ezparednim gsiedztwie. Studium ustala ww. gragiw celu zapobiegania niekontrolowanemu rozpraszstmitktury przestrzennej miasta, azakv celu ochrony
przed zainwestowaniem waych komplekséw terenéw zielonych stangwyich stref pasredni pomidzy obszarami zurbanizowanymi, a obszarami zieteturalnej, pehaicymi role otuliny niezlzdnej dla utrzymania i prawidtowego funkcjonowania
srodowiska przyrodniczego, jak rowaiaienaruszania ekspozycji krajobrazowej w obszakaebattujcych sylwe¢ miasta.

1022.

Uwaga pozostaje nieuwzghniona. Przedmiotowa dziatka znajduje: $ia granicy terenéw przeznaczonych do zabudowgpatigc obrzee wickszej enklawy zieleni porilzy terenami wskazanymi do zainwestowania, co znpéeig wptywa na wyjtkowy
charakter i podniesienie walorow jakiowych terendw mieszkaniowych zlokalizowanych ezpagrednim gsiedztwie. Studium ustala ww. gragiw celu zapobiegania niekontrolowanemu rozpraszsinuktury przestrzennej miasta, azakv celu ochrony
przed zainwestowaniem waych komplekséw terendéw zielonych stangoych stre§ pasrednig pomiedzy obszarami zurbanizowanymi, a obszarami zietairalnej, petaicymi role otuliny niezlednej dla utrzymania i prawidtowego funkcjonowania
srodowiska przyrodniczego, jak réwaiaienaruszania ekspozycji krajobrazowej w obszakaekattupcych sylwe¢ miasta.

1023.

Uwaga pozostaje nieuwzghbniona. Przedmiotowa dziatka znajdujes sia granicy terendw przeznaczonych do zabudowmpgiigc obrzee wickszej enklawy zieleni porilzy terenami wskazanymi do zainwestowania, co znpésig wptywa na wyjtkowy
charakter i podniesienie walorow jgkiowych terenéw mieszkaniowych zlokalizowanych ezparednim gsiedztwie. Studium ustala ww. gragiw celu zapobiegania niekontrolowanemu rozpraszstmitktury przestrzennej miasta, azakv celu ochrony
przed zainwestowaniem waych komplekséw terenéw zielonych stangwyich stref pasredni pomidzy obszarami zurbanizowanymi, a obszarami zietetiralnej, petaicymi role otuliny niezlzdnej dla utrzymania i prawidtowego funkcjonowania
srodowiska przyrodniczego, jak rowaiaienaruszania ekspozycji krajobrazowej w obszakaebattujcych sylwe¢ miasta.

1024.

Uwaga pozostaje nieuwzghniona. Przedmiotowa dziatka znajduje: $ia granicy terenéw przeznaczonych do zabudowgpatigc obrzee wickszej enklawy zieleni porailzy terenami wskazanymi do zainwestowania, co znpéeig wptywa na wyjtkowy
charakter i podniesienie walorow jakiowych terendéw mieszkaniowych zlokalizowanych ezpagrednim gsiedztwie. Studium ustala ww. gragiw celu zapobiegania niekontrolowanemu rozpraszsiniktury przestrzennej miasta, azakv celu ochrony
przed zainwestowaniem waych komplekséw terendéw zielonych stangoych stre§ pasrednig pomiedzy obszarami zurbanizowanymi, a obszarami ziehatiralnej, petaicymi role otuliny niezlednej dla utrzymania i prawidtowego funkcjonowania
srodowiska przyrodniczego, jak réwaiaienaruszania ekspozycji krajobrazowej w obszakaekattupcych sylwe¢ miasta.

1025.

Uwaga pozostaje nieuwzghbniona. Przedmiotowa dziatka znajduje sia granicy terendw przeznaczonych do zabudowmpgfigc obrzee wickszej enklawy zieleni porilzy terenami wskazanymi do zainwestowania, co znpésig wpltywa na wyjtkowy
charakter i podniesienie walorow jgkiowych terenéw mieszkaniowych zlokalizowanych ezparednim gsiedztwie. Studium ustala ww. gragiw celu zapobiegania niekontrolowanemu rozpraszstmitktury przestrzennej miasta, azakv celu ochrony
przed zainwestowaniem waych komplekséw terenéw zielonych stangwyich stref pasredni pomidzy obszarami zurbanizowanymi, a obszarami zietetiuralnej, petaicymi role otuliny niezlzdnej dla utrzymania i prawidtowego funkcjonowania
srodowiska przyrodniczego, jak rowaiaienaruszania ekspozycji krajobrazowej w obszakaebattujcych sylwe¢ miasta.

1026.

Uwaga pozostaje nieuwzghniona. Przedmiotowa dziatka znajduje: $ia granicy terenéw przeznaczonych do zabudowgpatigc obrzee wickszej enklawy zieleni porilzy terenami wskazanymi do zainwestowania, co znpéeig wptywa na wyjtkowy
charakter i podniesienie walorow jakiowych terendw mieszkaniowych zlokalizowanych ezpagrednim gsiedztwie. Studium ustala ww. gragiw celu zapobiegania niekontrolowanemu rozpraszsinuktury przestrzennej miasta, azakv celu ochrony
przed zainwestowaniem waych komplekséw terendéw zielonych stangoych stre§ pasrednig pomiedzy obszarami zurbanizowanymi, a obszarami zietatiralnej, petaicymi role otuliny niezlednej dla utrzymania i prawidtowego funkcjonowania
srodowiska przyrodniczego, jak réwaiaienaruszania ekspozycji krajobrazowej w obszakaekattupcych sylwe¢ miasta.

1027.

Uwaga pozostaje nieuwzghbniona. Przedmiotowa dziatka znajduje sia granicy terendw przeznaczonych do zabudowmpgfigc obrzee wickszej enklawy zieleni porilzy terenami wskazanymi do zainwestowania, co znpésig wptywa na wyjtkowy
charakter i podniesienie walorow jgkiowych terenéw mieszkaniowych zlokalizowanych ezparednim gsiedztwie. Studium ustala ww. gragiw celu zapobiegania niekontrolowanemu rozpraszstmitktury przestrzennej miasta, azakv celu ochrony
przed zainwestowaniem waych komplekséw terenéw zielonych stangwyich stref pasredni pomidzy obszarami zurbanizowanymi, a obszarami zietetiralnej, petaicymi role otuliny niezlzdnej dla utrzymania i prawidtowego funkcjonowania
srodowiska przyrodniczego, jak rowaiaienaruszania ekspozycji krajobrazowej w obszakaebattujcych sylwe¢ miasta.

33



1049.

Uwaga pozostaje nieuwzghniona. W strukturze przestrzennej miasta istotole dla jego zréwnowgonego rozwoju odgrywajtereny wyhczone z zabudowy, ktdre ze wedl na wartéci przyrodnicze i krajobrazowe wymagapchrony przed
zainwestowaniem. Tereny te zapeamiyzszy jakas¢ zycia mieszkacow i zwieksz atrakcyjnd¢ zamieszkania, przy réwnoczesnym zabezpieczé@oupbwiska przyrodniczego. Ochrona przed zainwestieva nasfpowa: ma przez zachowanie istnjeych
terendw zieleni nieugdzonej i odpowiednie ksztattowanie nowych zespatdeleni towarzysgcej zabudowie. W granicach dziatki nr 333dicej przedmiotem uwagi zinwentaryzowano osuwislaakiywne (wschodnia e& dziatki). Osuwiska nieaktywne,
(zaznaczone na rysunku zmiany Studium - planszazikB8yentaryzowane w ramach opracowania pt. ,Mapkudeentacyjne osuwisk i terenéw zagwaych ruchami masowymi w skali 1:10 000 Miasto KnakDzielnice I-VII oraz X-XI", obejmuj tereny
objete ruchami osuwiskowymi, na ktérych w czasie okmétatnich 20 lat nie stwierdzono wyrgichsladéw przemieszcze jednake nie oznacza to jednake tereny te ju nie podlegaj procesom osuwiskowym. Usgnie raslinnosci, dziatania inwestycyjne
w przypadku wysfpujacego zagrgenia stanowi istotne przyczyny naruszenia stabiciozboczy a w konsekwencji uaktywnienia proceséwdymamicznych. Ponadto zaznacza & w projekcie zmiany Studium wprowadzono zapis (T ,,Dla terenéw
legalnie zabudowanych obiektami budowlanymi, o fijnikanej niz wskazana dla poszczegdélnych terenéw w wgladionych strukturalnych jednostkach urbanistycznyetala si w planach miejscowych przeznaczenie zgodyd lz2 ustalog w studium
funkcja terenu hdz zgodne z dotychczasowym sposobem wykorzystareatey...) w terenach zieleni niegdzonej (ZR) (...) bez mdiwosci powickszenia tego terenu.

1063.

Uwaga pozostaje nieuwzgbniona. W strukturze przestrzennej miasta istotiole dla jego zrownowszonego rozwoju odgrywajtereny wyhczone z zabudowy, ktére ze wegdl na wartéci przyrodnicze i krajobrazowe wymagapchrony przed
zainwestowaniem. Tereny te zapeymiyzszy jakos¢ zycia mieszkacow i zwicksz atrakcyjndé zamieszkania, przy rownoczesnym zabezpieczennowiska przyrodniczego. Ochrona przed zainweshisva nasfpowa ma przez zachowanie istrieych
terenow zieleni nieugzlzonej i odpowiednie ksztattowanie nowych zespatieieni towarzysgcej zabudowie.

1110.

Uwaga pozostaje nieuwzghniona. Przedmiotowa dziatka znajduje: $ia granicy terenéw przeznaczonych do zabudowgpatigc obrzee wickszej enklawy zieleni porilzy terenami wskazanymi do zainwestowania, co znpéeig wptywa na wyjtkowy
charakter i podniesienie walorow jakiowych terendw mieszkaniowych zlokalizowanych ezpagrednim gsiedztwie. Studium ustala ww. gragiw celu zapobiegania niekontrolowanemu rozpraszsinuktury przestrzennej miasta, azakv celu ochrony
przed zainwestowaniem waych komplekséw terendw zielonych stangoych stre§ posrednig pomiedzy obszarami zurbanizowanymi, a obszarami zietatiralnej, petaicymi role otuliny niezlednej dla utrzymania i prawidtowego funkcjonowania
srodowiska przyrodniczego, jak réwaiaienaruszania ekspozycji krajobrazowej w obszakaekattupcych sylwe¢ miasta.

1111.

Uwaga pozostaje nieuwzghbniona. Przedmiotowa dziatka znajdujes sia granicy terendw przeznaczonych do zabudowmpeiigc obrzee wickszej enklawy zieleni porilzy terenami wskazanymi do zainwestowania, co znpésig wptywa na wyjtkowy
charakter i podniesienie walorow jgkiowych terenéw mieszkaniowych zlokalizowanych ezparednim gsiedztwie. Studium ustala ww. gragiw celu zapobiegania niekontrolowanemu rozpraszstmitktury przestrzennej miasta, azakv celu ochrony
przed zainwestowaniem waych komplekséw terenéw zielonych stangwyich stref pasredni pomidzy obszarami zurbanizowanymi, a obszarami zieteturalnej, petaicymi role otuliny niezlzdnej dla utrzymania i prawidtowego funkcjonowania
srodowiska przyrodniczego, jak réwaiaienaruszania ekspozycji krajobrazowej w obszakaekattupcych sylweg miasta.

1112.

Uwaga pozostaje nieuwzghniona. Przedmiotowa dziatka znajduje: $ia granicy terenéw przeznaczonych do zabudowgpatigc obrzee wickszej enklawy zieleni porailzy terenami wskazanymi do zainwestowania, co znpésig wptywa na wyjtkowy
charakter i podniesienie walorow j@kiowych terendéw mieszkaniowych zlokalizowanych ezpagrednim gsiedztwie. Studium ustala ww. gragiw celu zapobiegania niekontrolowanemu rozpraszsiniuktury przestrzennej miasta, azakv celu ochrony
przed zainwestowaniem waych komplekséw terendéw zielonych stangoych stre§ pasrednig pomiedzy obszarami zurbanizowanymi, a obszarami zietairalnej, petaicymi role otuliny niezlednej dla utrzymania i prawidtowego funkcjonowania
srodowiska przyrodniczego, jak rowaiaienaruszania ekspozycji krajobrazowej w obszakaebattujcych sylwe¢ miasta.

1113.

Uwaga pozostaje nieuwzghbniona. Przedmiotowa dziatka znajdujes sia granicy terendw przeznaczonych do zabudowmpgfigc obrzee wickszej enklawy zieleni porilzy terenami wskazanymi do zainwestowania, co znpésig wptywa na wyjtkowy
charakter i podniesienie walorow jgkiowych terenéw mieszkaniowych zlokalizowanych ezparednim gsiedztwie. Studium ustala ww. gragiw celu zapobiegania niekontrolowanemu rozpraszstmitktury przestrzennej miasta, azakv celu ochrony
przed zainwestowaniem waych komplekséw terenéw zielonych stangwyich stref pasredni pomidzy obszarami zurbanizowanymi, a obszarami zietetiuralnej, petaicymi role otuliny niezlzdnej dla utrzymania i prawidtowego funkcjonowania
srodowiska przyrodniczego, jak réwaiaienaruszania ekspozycji krajobrazowej w obszakaekattupcych sylwe¢ miasta.

1114.

Uwaga pozostaje nieuwzghniona. Przedmiotowa dziatka znajduje: $ia granicy terenéw przeznaczonych do zabudowgpatigc obrzee wickszej enklawy zieleni porilzy terenami wskazanymi do zainwestowania, co znpésig wptywa na wyjtkowy
charakter i podniesienie walorow jakiowych terendéw mieszkaniowych zlokalizowanych ezpagrednim gsiedztwie. Studium ustala ww. gragiw celu zapobiegania niekontrolowanemu rozpraszsiniuktury przestrzennej miasta, azakv celu ochrony
przed zainwestowaniem waych komplekséw terenéw zielonych stangwyich stref pasredni pomidzy obszarami zurbanizowanymi, a obszarami zieteturalnej, petaicymi role otuliny niezlzdnej dla utrzymania i prawidtowego funkcjonowania
srodowiska przyrodniczego, jak rowaiaienaruszania ekspozycji krajobrazowej w obszakaebattujcych sylwe¢ miasta.

1115.

Uwaga pozostaje nieuwzghbniona. Przedmiotowa dziatka znajdujes sia granicy terendw przeznaczonych do zabudowmpgfigc obrzee wickszej enklawy zieleni porilzy terenami wskazanymi do zainwestowania, co znpésig wpltywa na wyjtkowy
charakter i podniesienie walorow jgkiowych terenéw mieszkaniowych zlokalizowanych ezparednim gsiedztwie. Studium ustala ww. gragiw celu zapobiegania niekontrolowanemu rozpraszstmitktury przestrzennej miasta, azakv celu ochrony
przed zainwestowaniem waych komplekséw terendw zielonych stangoych stre§ pasrednig pomiedzy obszarami zurbanizowanymi, a obszarami zietairalnej, petaicymi role otuliny niezlednej dla utrzymania i prawidtowego funkcjonowania
srodowiska przyrodniczego, jak réwaiaienaruszania ekspozycji krajobrazowej w obszakaekattupcych sylwe¢ miasta.

1116.

Uwaga pozostaje nieuwzghniona. Przedmiotowa dziatka znajduje: $ia granicy terenéw przeznaczonych do zabudowgpatigc obrzee wickszej enklawy zieleni porilzy terenami wskazanymi do zainwestowania, co znpéeig wptywa na wyjtkowy
charakter i podniesienie walorow jakiowych terendéw mieszkaniowych zlokalizowanych ezpagrednim gsiedztwie. Studium ustala ww. gragiw celu zapobiegania niekontrolowanemu rozpraszsiniuktury przestrzennej miasta, azakv celu ochrony
przed zainwestowaniem waych kompleksoéw terenéw zielonych stangwyich stref pasredni pomidzy obszarami zurbanizowanymi, a obszarami zieteturalnej, petaicymi role otuliny niezlzdnej dla utrzymania i prawidtowego funkcjonowania
srodowiska przyrodniczego, jak rowaiaienaruszania ekspozycji krajobrazowej w obszakaebattujcych sylwe¢ miasta.

1390.

Uwaga pozostaje uwzgidniona z zastrzéeniem. Opisany w uwadze teren znajduje 8i projekcie zmiany Studium w terenie zabudowy mkesiowej jednorodzinnej — MN zgodnie z oczekiwamizktadajcego uwag. W zwigzku z powyszym uwag
uznaje st za uwzgtdniom bez konieczngi wprowadzania zmian w przedmiotowym projekcie.
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1670.
Uwaga pozostaje uwzgidniona z zastrzgeniem w zakresie pkt. 1.Opisany w uwadze teren znajduje ®i projekcie zmiany Studium w terenie zabudowy mkesiowej jednorodzinnej — MN zgodnie z oczekiwamigktadajcego uwag. W zwigzku z
powyzszym uwag uznaje s za uwzgédniorg bez koniecznéci wprowadzania zmian w przedmiotowym projekcie.

2661.

Uwaga pozostaje nieuwzglniona. Przedmiotowe dziatki znajdajsie na granicy terenéw przeznaczonych do zabudowgpstigc obrzee wickszej enklawy zieleni poriilzy terenami wskazanymi do zainwestowania, co znpé&sig wptywa na wyjtkowy
charakter i podniesienie waloréw jg@kmwych terenéw mieszkaniowych zlokalizowanych vzf@rednim gsiedztwie. Studium ustala ww. graaie celu zapobiegania niekontrolowanemu rozpraszsinuktury przestrzennej miasta, azakv celu ochrony
przed zainwestowaniem wych komplekséw terenéw zielonych stangayich stre¢ posredni pomiedzy obszarami zurbanizowanymi, a obszarami zieteruralnej, petaicymi role otuliny niezlgdnej dla utrzymania i prawidlowego funkcjonowania
srodowiska przyrodniczego, jak rowaiaienaruszania ekspozycji krajobrazowej w obszakaetattupcych sylwe¢ miasta. W granicach e&i dziatek, lgdacych przedmiotem uwagi zinwentaryzowano osuwisieaktywne (dziatki nr 78/1, 78/4, 79/2) oraz
osuwisko okresowo aktywne (dzialtki nr 79/1, 79/a, 81/1, 81/2). Osuwiska okresowo- aktywne i nigake, (zaznaczone na rysunku zmiany Studium -gziarK3) zinwentaryzowane w ramach opracowaniaNdapy dokumentacyjne osuwisk i terendw
zagrazzonych ruchami masowymi w skali 1:10 000 Miasto KrakDzielnice I-VII oraz X-XI". Osuwiska nieaktywnebejmup tereny objte ruchami osuwiskowymi, na ktérych w czasie okamdtatnich 20 lat nie stwierdzono wyrgch sladow przemieszcze
jednake nie oznacza to jednake tereny te ju nie podlegaj procesom osuwiskowym. Osuwiska okresowo aktywmgmup tereny objte procesem osuwania, w ktorych stwierdzélaaly niedawnych zsugt i przemieszcze grawitacyjnych. W takich
obszarach bardzo prawdopodobne jestliwe szybkie uaktywnienie siosuwiska. Usugtie raslinnosci, dziatania inwestycyjne w przypadku wgfstijacego zagrgenia stanowd istotne przyczyny naruszenia stabioiazboczy a w konsekwenciji uaktywnienia
procesow geodynamicznych.

2673.

Uwaga pozostaje nieuwzglniona. Przedmiotowe dziatki znajdajsie na granicy terenéw przeznaczonych do zabudowgpstigc obrzee wickszej enklawy zieleni porailzy terenami wskazanymi do zainwestowania, co znp&sig wptywa na wyjtkowy
charakter i podniesienie waloréw jg@kmwych terenéw mieszkaniowych zlokalizowanych vzf@rednim gsiedztwie. Studium ustala ww. gragie celu zapobiegania niekontrolowanemu rozpraszsinuktury przestrzennej miasta, azakv celu ochrony
przed zainwestowaniem wych komplekséw terenéw zielonych stangayich stre¢ posredni pomiedzy obszarami zurbanizowanymi, a obszarami zietenuralnej, petaicymi role otuliny niezlgdnej dla utrzymania i prawidtlowego funkcjonowania
srodowiska przyrodniczego, jak rowaieienaruszania ekspozycji krajobrazowej w obszakaekattujcych sylwe¢ miasta. W granicach e&i dziatek, lgdacych przedmiotem uwagi zinwentaryzowano osuwisieaktywne (dziatki nr 78/1, 78/4, 79/2) oraz
osuwisko okresowo aktywne (dziatki nr 79/1, 79/@, 81/1, 81/2). Osuwiska okresowo-aktywne i nieakty, (zaznaczone na rysunku zmiany Studium - plaKS) zinwentaryzowane w ramach opracowania pt.pjvdokumentacyjne osuwisk i terenéw
zagrazzonych ruchami masowymi w skali 1:10 000 Miasto KrakDzielnice I-VII oraz X-XI". Osuwiska nieaktywngbejmup tereny objte ruchami osuwiskowymi, na ktérych w czasie okamdtatnich 20 lat nie stwierdzono wyrgch sladow przemieszcze
jednake nie oznacza to jednake tereny te ju nie podlegaj procesom osuwiskowym. Osuwiska okresowo aktywmgmup tereny objte procesem osuwania, w ktorych stwierdzélaaly niedawnych zsugt i przemieszcze grawitacyjnych. W takich
obszarach bardzo prawdopodobne jestliwe szybkie uaktywnienie siosuwiska. Usugtie raslinnosci, dziatania inwestycyjne w przypadku wgfstijacego zagrgenia stanowd istotne przyczyny naruszenia stabioiazboczy a w konsekwencji uaktywnienia
procesOw geodynamicznych.

2674.

Uwaga pozostaje nieuwzglniona. Przedmiotowe dziatki znajdajsie na granicy terenéw przeznaczonych do zabudowgpstigc obrzee wickszej enklawy zieleni porailzy terenami wskazanymi do zainwestowania, co znp&sig wptywa na wyjtkowy
charakter i podniesienie waloréw jg@kmwych terenéw mieszkaniowych zlokalizowanych vzf@rednim gsiedztwie. Studium ustala ww. gra@ie celu zapobiegania niekontrolowanemu rozpraszsinuktury przestrzennej miasta, azakv celu ochrony
przed zainwestowaniem wych komplekséw terenéw zielonych stangayich stre¢ posredni pomiedzy obszarami zurbanizowanymi, a obszarami zietenuralnej, petaicymi role otuliny niezlgdnej dla utrzymania i prawidtlowego funkcjonowania
srodowiska przyrodniczego, jak réwuaiaienaruszania ekspozycji krajobrazowej w obszakaebattujcych sylwe¢ miasta. W granicach e&i dziatek, lgdagcych przedmiotem uwagi zinwentaryzowano osuwiskieesowo aktywne (dziatki nr 80, 81/1, 81/2).
Osuwiska okresowo aktywne, (zaznaczone na rysunkarg Studium - plansza K3) zinwentaryzowane w remapracowania pt. ,Mapy dokumentacyjne osuwisgkre€how zagreonych ruchami masowymi w skali 1:10 000 Miasto KrakDzielnice 1-VII
oraz X-XI", nieaktywne tereny oble procesem osuwania, w ktorych stwierdzélady niedawnych zsuegd i przemieszcze grawitacyjnych. W takich obszarach bardzo prawdoboe jest mdiwe szybkie uaktywnienie siosuwiska. Usugtie raslinnosci,
dziatania inwestycyjne w przypadku wystijacego zagreenia stanowi istotne przyczyny naruszenia stabdcizboczy a w konsekwencji uaktywnienia proceséadymamicznych.

2675.

Uwaga pozostaje nieuwzghdniona. Przedmiotowe dziatki znajdaisie na granicy terenéw przeznaczonych do zabudowmpsigc obrzee wickszej enklawy zieleni porailzy terenami wskazanymi do zainwestowania, co znpé&sig wptywa na wyjtkowy
charakter i podniesienie waloréw jgkmwych terenéw mieszkaniowych zlokalizowanych vzf@rednim gsiedztwie. Studium ustala ww. graaie celu zapobiegania niekontrolowanemu rozpraszsinuktury przestrzennej miasta, azakv celu ochrony
przed zainwestowaniem wych komplekséw terenéw zielonych stangayich stre¢ posredni pomiedzy obszarami zurbanizowanymi, a obszarami zieteruralnej, petaicymi role otuliny niezlgdnej dla utrzymania i prawidtlowego funkcjonowania
srodowiska przyrodniczego, jak réwuiaienaruszania ekspozycji krajobrazowej w obszakaebattujcych sylwe¢ miasta. W granicach egi dziatek, lgdacych przedmiotem uwagi zinwentaryzowano osuwiskiesowo-aktywne (dziatki nr 80, 81/1, 81/2).
Osuwiska okresowo aktywne, (zaznaczone na rysunkarg Studium - plansza K3) zinwentaryzowane w r@mapracowania pt. ,Mapy dokumentacyjne osuwiskrémdéw zagroonych ruchami masowymi w skali 1:10 000 Miasto KnakDzielnice I-VII
oraz X-XI", nieaktywne tereny oble procesem osuwania, w ktérych stwierdzélagdy niedawnych zsuet i przemieszcze grawitacyjnych. W takich obszarach bardzo prawdimgbme jest mdiwe szybkie uaktywnienie siosuwiska. Usugtie raslinnosci,
dziatania inwestycyjne w przypadku wystijacego zagreenia stanowi istotne przyczyny naruszenia stabfciazboczy a w konsekwencji uaktywnienia proceséadymamicznych.

2676.

Uwaga pozostaje nieuwzghdniona. Przedmiotowe dziatki znajdaisie na granicy terenéw przeznaczonych do zabudowmpsigc obrzee wickszej enklawy zieleni porailzy terenami wskazanymi do zainwestowania, co znpé&sig wptywa na wyjtkowy
charakter i podniesienie waloréw jaktmwych terenéw mieszkaniowych zlokalizowanych vzf@rednim gsiedztwie. Studium ustala ww. gragiiw celu zapobiegania niekontrolowanemu rozpraszsimiktury przestrzennej miasta, azakv celu ochrony
przed zainwestowaniem waych kompleksoéw terendéw zielonych stanawyich stre§ posredni pomidzy obszarami zurbanizowanymi, a obszarami zietexturalnej, peticymi role otuliny niezlednej dla utrzymania i prawidiowego funkcjonowania
srodowiska przyrodniczego, jak réwuai@ienaruszania ekspozycji krajobrazowej w obszakaziattujcych sylwe¢ miasta. W granicach egi dziatek, lgdacych przedmiotem uwagi zinwentaryzowano osuwisieaktywne (dziatki nr 73, 74, 76/5, 77/4,
7811, 78/4, 79/2) oraz osuwisko okresowo aktywrmafldi nr 79/1, 79/2, 80, 81/1, 81/2). Osuwiska okresowo-a&kty i nieaktywne, (zaznaczone na rysunku zmiangiGa - plansza K3) zinwentaryzowane w ramach opratia pt. ,Mapy dokumentacyjne
osuwisk i terenéw zagronych ruchami masowymi w skali 1:10 000 Miasto KrakDzielnice I-VII oraz X-XI". Osuwiska nieaktywnebejmup tereny obgte ruchami osuwiskowymi, na ktérych w czasie okadtatnich 20 lat nie stwierdzono wyrgch
sladéw przemieszcze jednake nie oznacza to jednake tereny te ju nie podlegaj procesom osuwiskowym. Osuwiska okresowo aktywngjroup tereny objte procesem osuwania, w ktérych stwierdzdlzaly niedawnych zsuet i przemieszcze
grawitacyjnych. W takich obszarach bardzo prawdopoé jest maiwe szybkie uaktywnienie siosuwiska. Usugcie raslinnosci, dziatania inwestycyjne w przypadku wgstijgcego zagrgenia stanowd istotne przyczyny naruszenia stabficiozboczy a w
konsekwencji uaktywnienia proceséw geodynamicznych.

3085.

Uwaga pozostaje nieuwzgbniona w zakresie pkt 1-2.W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospmalania terenéw, w oparciu 0 wygptljace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksxztahia przestrzeni, ktore tworzy harmonijn
calcs¢, spetia zasady zrownowenego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego j@stzzgodne z celami rozwoju przestrzennego middftdrane rozwizania byly wnikliwie analizowane, weryfikowane itaillizowane w kolejnych etapach prac nad
dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu sfrahcego zmiagn Studium g prawidtowe.
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3087.

Uwaga pozostaje nieuwzglniona z zastrz&eniem.W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospmdania terendw, w oparciu o wyptljace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego ukeztahia przestrzeni, ktére tworzy harmogigatcc,
spetnia zasady zréwnow@nego rozwoju i zachowanie fadu przestrzennego jesizgodne z celami rozwoju przestrzennego mi&gtdrane rozwjzania byty wnikliwie analizowane, weryfikowane itaillizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem
zmiany Studium i w ocenie organu spgitzagcego zmiaa Studium g prawidtowe. Ponadto €&t opisanego w uwadze terenu znajdugevsiprojekcie zmiany Studium w terenie zabudowy gstuej — U zgodnie z oczekiwaniami skiagtaggo uwag.

3463.

Uwaga pozostaje nieuwzgldniona. Powikszenie terendw mieszkaniowych na obszarze miastinpo odbywa sie z uwzgkdnieniem potrzeb i mdiwosci spoteczno-gospodarczych Miasta, w miatykorzystania terendw juprzeznaczonych na ten cel w
obecnie obowjzujagcych dokumentach planistycznych. Wprowadzenie nadmgj ilaici nowych terenéw budowlanych, w sytuacji, gdy isfnrezerwy terenéw inwestycyjnych, sprzyja nieuzagatkmu rozproszeniu zabudowy oraz stoi w sprzegiro
zasag zrownowaonego rozwoju oraz ksztaltowania tadu przestrzeonBigtomiast w zakresie zawartych w uwadze komeptadnoszcych sé do uzasadniedo rozpatrzenia uwag z | wytenia zawartych w zagdzeniu Nr 221/2014 Prezydenta Miasta
Krakowa z dnia 31 stycznia 2014 r. (zzp6zm.), naley stwierdzg, ze rozpatrzenie tych uwag ngsito w oparciu o przyjte zal@enia polityki przestrzennej, uwzginiajac istniepce uwarunkowania merytoryczne i prawne.

Jednostka 39
. OZNACZENIE ROZSTRZYGNECIE ROZSTRZYGNECIE
NAZWIS“:(;) HIMIE NIERUCHOM(XCI, L:DSI_\,TSJLEE'L\I.II_G PREZYDENTA MIASTA RADY MIASTA KRAKOWA
DATA ¢ - KTOREJ DOTYCZY KRAKOWA W SPRAWIE W SPRAWIE ROZPATRZENIA
tp. | NR 1 siosenia | NAZWA JEDNOSTKI Lo UESE el o . UWAGA STUIRUl €l ROZPATRZENIA UWAGI ShiLiel UWAGI UWAGI
uwagi L ORGANIZACYJNEJ (petna tré¢ uwagi znajduje giw dokumentacji planistycznej) (numery dziatek nieruchoméci,
9 (adresy w dokumentacj lub i yk sleni ktérej dotyczy UWAGA UWAGA UWAGA UWAGA
planistycznej) tergmljngbes}tzgro Ew:g) uwaga UWZGLEDNIONA | NIEUWZGLEDNIONA UWZGLEDNIONA | NIEUWZGLEDNIONA
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13

1. 42 |13.03.2014 |[...]* Wnosi o przekwalifikowanie obu dzialek w cé&dd|157/1 52 Kr ZR, MN PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje

na dziatki budowlane. 157/2 Jednostka 39 uwzglednit pozycja 42 nieuwzglkdniona
whniesionej uwagi przez Race
Miasta Krakowa

2. 107 |26.03.2014 |[...]* Wnosi 0 zmiag przedmiotowe] dziatki na teren budowlal 430 53 | Kr ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
— ustugowy. Jednostka 39 uwzglednit | pozycja 107 nieuwzgledniona
Na gsiedniej dzialce $ postawione 3 domy i magazy wniesionej uwagl _przez Rac
ana ul. Olszanickiej wzdiidrogi % juz nowe domy Miasta Krakowa
w niedalekiej odleghi.

3. 144 |04.04.2014 |[...]* Wnosi o przeksztalcenie w céth przedmiotowej dziatk| 72 8 Kr MN, ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
na cele mieszkaniowe, bowiem obecnie jest t Jednostka 39 uwzglednit | pozycja 144 nieuwzgkdniona
czgsciowo przeznaczona pod budownictwo mieszkaniq wniesionej uwagl _przez Rad

? idiie i ini Miasta Krakowa
chat znajduje sj przy ul. Chetmskiej.

4. 367 [14.04.2014 |[..]* Wnosz aby teren wnioskowanych dziatek w catio 197 52 | Kr MN, ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje

[..]* zaklasyfikow@ jako tereny zabudowy mieszkanioy 198 Jednostka 39 uwzglednit | pozycja 367 nieuwzgldniona
jednorodzinnej (oznaczenie MN). 201 wniesionej uwagl _przez Rack
Uwaga zawiera obszerne uzasadnienie. Miasta Krakowa

5. 460 |18.04.2014 |[...]* Wnosi o zmiag przeznaczenia dziatki pod zabudp| 131 51 |Kr ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
mieszkaniow jednorodzing. Dziatka jest w pen Jednostka 39 uwzglednit pozycja 460 nieuwzglkdniona
uzbrojona. wniesionej uwagi przez Race

Miasta Krakowa

6. 522 [24.04.2014 |[..]* Wnosi o przeznaczenie cétd dziatki pod zabudow| 78 52 | Kr ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje

ustugowy Jednostka 39 uwzglednit pozycja 522 nieuwzgledniona
whniesionej uwagi przez Race
Miasta Krakowa

7. 523 [24.04.2014 |[..]* Whnosi 0 przeznaczenie dziatlek o numerach 79, 142,|79, 94, |52 Kr U, ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
112 obr 52 z terenéw zielonych ZR na dziatki ustugav| 112, Jednostka 39 uwzglednitz | pozycja 523 nieuwzgkdniona z
calosci. 141, 142 zastrzezeniem zastrzezeniem

106 19 Kr MN. ZR whniesionej uwagi przez Race
Jednostka 39 Miasta Krakowa

8. 524 [24.04.2014 |[..]* Wnosi o0 przeznaczenie dziatki pod zabued 165 52 Kr ZR, PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje

mieszkaniow jednorodzing (MN) Jednostka 39 uwzglednit pozycja 524 nieuwzgledniona
whniesionej uwagi przez Race
Miasta Krakowa

9. 525 |24.04.2014 |[..]* Wnosi 0 zmiag przeznaczenia ezci dziatki z terenéw 314 51 |Kr MN, ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
zieleni ZR i pozostawienie jej w terenach zabudowy Jednostka 39 uwzglednit | pozycja 525 nieuwzgkdniona
mieszkaniowej MN w cakei. wniesionej uwagl przez Race

Miasta Krakowa

10. 526 |24.04.2014 |[..]* Whnosi 0 przeznaczenie dziatki nr 153 obr. 51 Krorzacha 153 51 |Kr ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje

teren zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej Jednostka 39 uwzglednit pozycja 526 nieuwzglkdniona
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whniesionej uwagi przez Race
Miasta Krakowa
11. 562 [24.04.2014 |[..]* Nie zgadza sina przeksztalcenie dziatki numer 150 obr| 150 51 |Kr ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
Krowodrza na Park Zieleni. Dzialka posiada pe Jednostka 39 uwzglednit pozycja 562 nieuwzglkdniona
uzbrojenie. whiesionej uwagi przez Race
Miasta Krakowa
12. 583 [25.04.2014 |[...]* Wnosi o przeznaczenie dziatki w cé&dopod ustugi. 94 52 | Kr U PMK Przypisy — Uwaga
Jednostka 39| uwzglednit z pozycja 583  pozostaje
zastrzezeniem uwzgledniona z
whniesiom zastrzezeniem
uwage przez Rack
Miasta
Krakowa
13. 584 |25.04.2014 |[..]* Wnosi o przeznaczenie dziatki w cé&to pod zabudow| 106 19 | Kr MN, ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
mieszkaniow jednorodzing MN Jednostka 39 uwzglednit pozycja 584 nieuwzgkdniona
whniesionej uwagi przez Race
Miasta Krakowa
14. 640 |28.04.2014 |[..]* Wnosi 0 przeznaczenie dziatki pod zabudq186/1 |51 |Kr ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
mieszkaniow jednorodzing (MN) Jednostka 39 uwzglednit pozycja 640 nieuwzgledniona
whniesionej uwagi przez Race
Miasta Krakowa
15. 707 [29.04.2014 |[..]* Wnosi 0 przeznaczenie dzialek pod zabug(122, 51 |Kr MN, ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
mieszkaniow jednorodzing (MN) 132, Jednostka 39 uwzglednitz | pozycja 707 nieuwzgldniona z
162, 174 zastrzezeniem zastrzezeniem
whniesionej uwagi przez Race
Miasta Krakowa
16. 768 [29.04.2014 |[..]* Wnosi o: 240, 53 Kr U, KD PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
L 1. Przesunjcie planowanej drogi wojewodzkiej 774|242/1, Jednostka 39 uwzglednit pozycja 768 nieuwzgledniona

LI

nowego wzta autostradowego A4 na dziatki Skal
Paistwa (w kierunku pétnocnym);
2. usunkcie sprzeczrgei projektu zmiany Studium z:

a) Przepisami powszechnie obawgiljgcymi, tj. art.
21, 31 ust. 3, art. 32, art. 64 Konstytucji RP, &
ust. 2 pkt 7 i art. 6 ust. 2 pkt 1 ustawy
planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennyr

b) Postanowieniami aktéw prawa miejscowe
aktow planistycznych jednostek samgmawych
oraz podmiotow zagdzapcych przedmiotowyn
obszarem, tj. Miejscowego Pla
Zagospodarowania sotectw Balice, gRka,
Szczyglice w Gminie ZabierzOw wraz z je
zmiary, Strategi Miasta Krakowa, Planer
Zagospodarowania Przestrzennego Wojewéd
Matopolskiego, Katalogiem Inwesty(
Strategicznych Ukladu Transportowego Mig
Krakowa z listopada 2010 roku, Strategiozwoju
Miedzynarodowego Portu Lotniczego im. Jg
Pawta Il — Krakéw Balice sp. z 0. 0. w latq
2013-2017

c) Innymi postanowieniami Projektu zmiany Studi
w edycji ponownie wylaonej do publiczneg
wglagdu w dniach 4.03-14.04.2014 r. (sprzecgn

wewretrzna), tj; wielokrotnie podkéang w
Projekcie zasad ,rozw6j a nie rozbudowa’
wielokrotnie podkréam w Projekcie

konieczndciag aktywizacji obszaru otaczgjego
MPL Krakéw — Balice poprzez lokalizacjw
tamtym rejonie inwestycji o0 charakter
ustugowym;

3. usungcie naruszenia istoty prawa wiasob uwago
dawcy przez planowannowg drog: wojewoédzlg nr
774 w wyniku braku przedstawienia okolicZop
uzasadniajcych naruszenie tego prawa w zakresie:

242/4,
24216,
243,
244/1,
245/1,
246,
247,
248/1,
249/1,
250,
251,
469/27,
208/28,
208/19,
469/18,
208/18,
469/13,
208/12,
469/14,
208/13,
469/26,
208/29,
208/3,
469/5,
208/30,
469/25,
208/31,
469/24,
208/17,
469/17,
208/5,
469/7,
208/10,
469/11,
208/34,

whniesionej uwagi
w zakresie pkt 1-4

przez Race
Miasta Krakowa
w zakresie pkt
1-4
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a) zasady proporcjonaldoi wynikajgcej z art. 31 us| 469/34,
3 Konstytucji RP, 208/33,
b) zasady statuafej zakaz naruszania istoty praj 469/31,
whasndci, wynikajacej z art. 64 ust. 3 Konstytuq 208/8,
RP, 469/9,
c) zasady statuagej obowizek dogtébnego| 208/14,
uzasadnienia ingerencji w prawo wiasciq 469/15,
obywateli, 206
d) zasady zakazggej arbitralnego (podziat
nieuzasadnionego przedkfadania Int na
publicznego nad interes prywatny, 206/1,
e) zasad rownego traktowania, wynikags z art. 32 206/2),
oraz art. 64 ust. 2 Konstytucji RP, 208/20,
f) zasad wolnosci zabudowy wynikajca z art. 6 us| 469/20,
2 pkt 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowg 208/24,
przestrzennym, 208/21,
g) zasad statuugca zakaz arbitralnego, niczy|469/21,
nieograniczonego ingerowania organ| 208/26,
planistycznych w cudze prawo wiasnb 469/29,
4. Usunkcie naruszenia art. 6 ustawy o planowani 469/8,
zagospodarowaniu przestrzennym poprzez nierd 208/6,
traktowanie podmiotéw: Skarbu #swa i podmioty 208/4,
prywatnego w zakresie przebiegu planowanej d 469/6,
wojewodzkiej nr 774. 208/35,
Uwaga zawiera obszerne uzasadnienie. 208/36,
208/11,
469/12,
207
(podziat
na
207/2,
207/3),
469/23,
208/32
208/23
17. 784 [29.04.2014 |[..]* Wnosz o przeznaczenie dziatek na budowlane 176/1, |51 |Kr ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
L 178/1, Jednostka 39 uwzglednit pozycja 784 nieuwzglkdniona
178/2 whniesionej uwagi przez Race
Miasta Krakowa
18. 828 [29.04.2014 |[..]* Wnosi o przeznaczenie dzialek na tereny zabud172/1, |51 |Kr ZR, MN PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
mieszkaniowe] jednorodzinnej (MN) 172/2 Jednostka 39 uwzglednit pozycja 828 nieuwzgledniona
whniesionej uwagi przez Rack
Miasta Krakowa
19. 829 [29.04.2014 |[...]* Wnosi 0 zmiag przeznaczenia dziatki na teren budowlal 84 19 |Kr MN, ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
Prosi o wyjdnienie dlaczego w otoczeniu jej dzia Jednostka 39 uwzglednit | pozycja 829 nieuwzglkdniona
powstaje zabudowa, dodatkowo nie n@Emjaca wniesionej uwagl _przez Rac
gabarytami i charakterem do zabudowy jednorodzinnej Miasta Krakowa
20. 830 [29.04.2014 |[[...]* Wnosi 0 przeznaczenie dziatki na tereny zabud|141 51 |Kr ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
mieszkaniowej jednorodzinnej (MN) Jednostka 39 uwzglednit pozycja 830 nieuwzgledniona
whniesionej uwagi przez Race
Miasta Krakowa
21. 837 [29.04.2014 |[..]* Wnosz o przeznaczenie dziatek na budowlane 176/1, |51 |Kr ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
L 178/1, Jednostka 39 uwzglednit pozycja 837 nieuwzgledniona
178/2 wniesionej uwagi przez Race
Miasta Krakowa
22. 953 [29.04.2014 |[...]* Wnosi 0 przeznaczenie dziatki na tereny zabud|140 51 |Kr ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
mieszkaniowej jednorodzinnej (MN) Jednostka 39 uwzglednit pozycja 953 nieuwzglkdniona
whniesionej uwagi przez Race
Miasta Krakowa
23. 962 [29.04.2014 |[..]* Whnosi o: 140, 148 19 Kr ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
1. Zmiare w czsci tekstowej dotycgej obr. 19 Jednostka 39 uwzglednit pozycja 962, nieuwzglkdniona

Krowodrza w Krakowie wskaika zabudowy w te

whniesionej uwagi
w zakresie pkt 1-7

przez Race
Miasta Krakowa
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spos6b, by minimalna wysokb zabudowy w zakresie pkt
mieszkaniowej i ustugowej w terenach zabudd 1-7
mieszkaniowej wielorodzinnej zostata olmma na
poziomie 30 m;

Zmiare w czsci tekstowej dotycgeej obr. 19
Krowodrza w Krakowie standardéw przestrzennyc
ten sposob, by powierzchnia biologicznie czynna
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej zost
okreslona na poziomie do 30%;
Wyeliminowanie z cgici tekstowej wszelkicl
ograniczé do minimalnej powierzchni now
wydzielonych dziatek budowlanych;
Ustalenie przeznaczenia dla dziatek nr 140 i 148
19 Krowodrza w Krakowie pod budynki mieszkal
wielorodzinne i ustugowe,
Ustalenie, 2 w granicach dzialek 140 i 148 obr.
Krowodrza dopuszcza  ¢si lokalizacg [
funkcjonowanie:
e Placow zabaw,
¢ Obiektow matej architektury,
e« Dojs¢, dojazdow do budynkéw oraz dr
wewretrznych, parkingdbw i miejsc postojowy
niewyznaczonych na rysunku planu,
¢ Nadziemnych i podziemnych wielopoziomowy
parkingéw i miejsc postojowych,
e Urzadze i sieci infrastruktury technicznej,
¢ Wolnostocych budynkéw wyteczndgci
publicznej,
e Uslug wbudowanych w partery budynkg
mieszkalnych wielorodzinnych,
«  Tymczasowych obiektéw budowlanych,
e Garay wolnostojcych i podziemnych,
Ustalenie  nasgpujagcych  zasad  zabudowy
zagospodarowania dla dziatek nr 140 i 148 obr
Krowodrza:
e Wskaznik powierzchni zainwestowania nie p&g
by¢ nizszy niz 70%,
e Wskanik intensywndci zabudowy nie mze by
nizszy ni 1,9,
e Wskanik powierzchni zainwestowanej d
wolnostopcych budynkéw gyteczngci
publicznej oraz nadziemnych i podziemny
wielopoziomowych parkingdbw i miejs
postojowych na poziomie pous] 60%
powierzchni dziatki budowlane;.
Ustalenie dla dziatek nr 140 i 148 obr. 19 Krowad
nastpujacych zasad ksztattowania zabudowy:
¢ Obowigzuja dachy ptaskie lub dwuspadowe,
e Do wykoiczenia elewacji dopuszcza ¢
stosowanie sidingu oraz blachy,
¢ Dopuszcza sibudow ogrodzé.
Uwaga zawiera obszerne uzasadnienie.
24. 969 [30.04.2014 |[...]* Wnosi o0 przeznaczenie wszystkich dzialek na tel 124, 51 |Kr ZR, MN PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinne;. 164/3, Jednostka 39 uwzglednit pozycja 969 nieuwzglkdniona
164/4 whiesionej uwagi przez Race
Miasta Krakowa
25. 970 [30.04.2014 |[...]* Wnosi 0 przeznaczenie dziatki pod zabudq143/2 |51 |Kr ZR, MN PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
mieszkaniow jednorodzing (MN) Jednostka 39 uwzglednit pozycja 970 nieuwzglkdniona

whniesionej uwagi

przez Race
Miasta Krakowa
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26. 971 |30.04.2014 |[..]* Wnosi 0 przeznaczenie dziatki pod zabud( 136 51 |Kr ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
mieszkaniow jednorodzing (MN) Jednostka 39 uwzglednit pozycja 971 nieuwzglkdniona
whniesionej uwagi przez Race
Miasta Krakowa
27. | 1075 |29.04.2014 |[...]* Wnosi 0 przeznaczenie dziatki pod zabuedd 146 52 | Kr ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
mieszkaniow jednorodzing (MN) Jednostka 39 uwzglednit pozycja nieuwzgledniona
whiesionej uwagi | 1075 przez Race
Miasta Krakowa
28. | 1076 |29.04.2014 |[..]* Wnosi 0 przeznaczenie dzialek pod zabug(148/1, |51 |Kr ZR, MN PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
mieszkaniow jednorodzing (MN) 148/2, Jednostka 39 uwzglednit pozycja nieuwzglkdniona
147/2 whiesionej uwagi | 1076 przez Racg
Miasta Krakowa
29. | 1077 |29.04.2014 |[...]* Whnosi 0 zmiag przeznaczenia dzialek na tereny zabud( 133, 51 |Kr ZR, MN PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
mieszkaniowej jednorodzinnej (MN). 175 Jednostka 39 uwzglednit pozycja nieuwzgledniona
wniesionej uwagi | 1077 przez Race
Miasta Krakowa
30. | 1104 |30.04.2014 |[...I* Wnosi 0 zmiagn przeznaczenia ¢ci (pas 50 m od ulic) 100 8 Kr ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
Zakamycze) dziatki nr 100 obr. 8 Krowodrza na tgr Jednostka 39 uwzglednit | pozycja nieuwzgkdniona
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej (MN). wniesionej uwagl | 1104 M'prtzef(RakOb
lasia Krakowa
31. | 1133 |30.04.2014 |[...]* Wnosi 0 zmian przeznaczenia dziatki na tereny zabudq 173 51 |Kr ZR, MN PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
mieszkaniowej jednorodzinnej (MN). Jednostka 39 uwzglednit pozycja nieuwzglkdniona
whiesionej uwagi | 1133 przez Race
Miasta Krakowa
32. | 1243 |30.04.2014 |[...]* Whnosi 0 zmiag przeznaczenia dziatki na tereny zabudq 137 51 |Kr ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
mieszkaniowej jednorodzinnej (MN). Jednostka 39 uwzglednit pozycja nieuwzgledniona
wniesionej uwagi | 1243 przez Race
Miasta Krakowa
33. | 1244 |30.04.2014 |[...]* Wnosz o0 zmiar przeznaczenia dziatki na tere|134 51 |Kr ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
L budowlane. Jednostka 39 uwzglednit pozycja nieuwzgledniona
whiesionej uwagi | 1244 przez Race
Miasta Krakowa
34. | 1245 |30.04.2014 |[...]* Wnosi 0 zmiag przeznaczenia dzialek na tereny zabud( 139 51 |Kr ZR, MN PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
mieszkaniowo-ustugowe;. 181 53 |Kr Jednostka 39 uwzglednit pozycja nieuwzgledniona
wniesionej uwagi | 1245 przez Race
Miasta Krakowa
35. | 1246 |30.04.2014 |[...]* Whnosi 0 zmiag przeznaczenia dzialek na tereny zabud( 184, 18551 |Kr ZR, MN PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
mieszkaniowej jednorodzinnej (MN). Jednostka 39 uwzglednit pozycja nieuwzglkdniona
wniesionej uwagi | 1246 przez Race
Miasta Krakowa
36. | 1247 |30.04.2014 |[...]* Wnosz o0 zmiamg przeznaczenia dziatkki na tere| 166 51 |Kr ZR, MN PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
L zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej (MN). Jednostka 39 uwzglednit pozycja nieuwzgledniona
whiesionej uwagi | 1247 przez Race
Miasta Krakowa
37. | 1248 |30.04.2014 |[...]* Wnosi 0 zmian przeznaczenia dziatki na tereny zabudd 125 51 |Kr ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
mieszkaniowej jednorodzinnej (MN). Jednostka 39 uwzglednit pozycja nieuwzglkdniona
wniesionej uwagi | 1248 przez Race
Miasta Krakowa
38. | 1250 |30.04.2014 |[...]* Whnosi 0 zmiag przeznaczenia dzialki na tereny zabudd 138 51 |Kr ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
mieszkaniowej jednorodzinnej (MN). Jednostka 39 uwzglednit pozycja nieuwzgledniona
whiesionej uwagi | 1250 przez Racg
Miasta Krakowa
39. | 1251 |30.04.2014 |[...]* Wnosi 0 zmiag przeznaczenia dzialek na tereny zabud( 126 51 |Kr ZR, MN PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
mieszkaniowej jednorodzinnej (MN). 167 Jednostka 39 uwzglednit pozycja nieuwzglkdniona
whiesionej uwagi | 1251 przez Race
Miasta Krakowa
40. | 1261 |30.042014 wJ* Whnosi 0 zmiag przeznaczenia dzialki na tereny zabudd 130 51 |Kr ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
mieszkaniowej jednorodzinnej (MN). Jednostka 39 uwzglednit pozycja nieuwzglkdniona
wniesionej uwagi | 1261 przez Race
Miasta Krakowa
41. | 1264 [30.04.2014 |[..]* Wnosi 0 zmian przeznaczenia dziatki na tereny zabudd 179 51 |Kr ZR, MN PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
mieszkaniowej jednorodzinnej (MN). Jednostka 39 uwzglednit pozycja nieuwzglkdniona
whiesionej uwagi | 1264 przez Racg
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Miasta Krakowa
42. | 1366 [02.05.2014 |[...]* Wnosi 0 zmiag przeznaczenia dziatki na tereny zabuddq 130 51 |Kr ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
mieszkaniowej jednorodzinnej (MN). Jednostka 39 uwzglednit pozycja nieuwzglkdniona
wniesionej uwagi | 1366 przez Race
Miasta Krakowa
43. | 1636 [02.05.2014 |[...]* Whnosi 0 zmiag kierunkéw zagospodarowania okenych|11/2, 8 Kr ZR, MN PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
w projekcie zmiany studium dla przedmiotoy 11/7, Jednostka 39 uwzglednit | pozycja nieuwzgledniona
nieruchoméci poprzez zmiag proponowanego sposol 11/4, wniesionej uwagl | 1636 _przez Rac
zagospodarowania terenu, na ktorym potm jes{11/5, Miasta Krakowa
przedmiotowa nieruchondé z terenu zieleni nieugdzonej| 11/6,
(ZR) na tereny zabudowy mieszkaniowej (MN). 10/1,
Dla przedmiotowej nieruchordci uzyskano decygj o|10/3
warunkach zabudowy.
(Odnasnie dziatek nr 11/2, 11/4, 11/7 oraz 10/3 obr. 8K
dziatki o podanym numerze nie istriejw ewidencji
gruntéw i budynkéw — odniesiono dziatek nr: 11/9/8]
11/13, 11/12, 11/11, 11/10, 10/5, 10/4 obr.8 Ki
powstatych w wyniku podzialu dziatek podanych
uwadze).
. .05. nosz o0 zmiar przeznaczenia dzialek na terg , r , nie rzypisy — waga pozostaje
44 1822 | 05.05.2014 * w i ia dzialek 121,161j51 |K ZR, MN PMK ni P i U j
[...]* zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej (MN). Jednostka 39 uwzglednit pozycja nieuwzglkdniona
L. whiesionej uwagi | 1822 przez Rack
Miasta Krakowa
45, | 1823 [05.05.2014 |[...]* Wnosi 0 zmiag przeznaczenia dziatek nr 123 obr. 51 123, 51 |Kr ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
163 obr.5 przy ul. Insurekcji Koiuszkowskiej na teren 163 Jednostka 39 uwzglednit | pozycja nieuwzglkdniona
zabudowy mieszkaniowe] jednorodzinnej (MN). wniesionej uwagl | 1823 _przez Rac
(Odndinie dziatki nr 163 obr. 51 — dziatka o podan Miasta Krakowa
numerze nie istnieje w ewidencji gruntéw i budynkéy
odniesiono si dziatki 378 obr.51 Kr stanowtej wlasndé
podmiotu skladajcego uwag.)
46. | 1834 [ 05.05.2014 |[...]* Whnosi 0 zmiag przeznaczenia dziatki na tereny zabudq 93/3 19 |Kr ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
mieszkaniowej jednorodzinnej (MN). Jednostka 39 uwzglednit pozycja nieuwzglkdniona
wniesionej uwagi | 1834 przez Race
Miasta Krakowa
47. | 1851 [05.05.2014 |[...]* Wnosi o przesugcie planowanego geta drogowego v 232/3, |53 |Kr KD PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
ciagu autostradowym A-4, przy porcie lotniczym Baliz{ 232/4, Jednostka 39 uwzglednit | pozycja nieuwzglkdniona
100 m na potudnie. 233/3, whniesionej uwagi | 1851 przez Rac
233/4 Miasta Krakowa
oraz
wezel
autostra
dowy
A4
Balice
48. | 1898 [05.05.2014 |[...]* Whnosi 0 zmiag przeznaczenia dzialki na tereny zabudd 60 52 | Kr ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
mieszkaniowej jednorodzinnej (MN). Jednostka 39 uwzglednit pozycja nieuwzglkdniona
whiesionej uwagi | 1898 przez Race
Miasta Krakowa
49. | 1997 [05.05.2014 |[...]* Wnosz o0 zmiar przeznaczenia dziatki na terel 135 51 |Kr ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
[...]* zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej (MN). Jednostka 39 uwzglednit pozycja nieuwzglkdniona
wniesionej uwagi | 1997 przez Race
Miasta Krakowa
50. | 2002 |05.05.2014 |[...]* Wnosi o korekf rezerwy terenu pod budewwezta|239/4 |53 |Kr U, KD PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
autostradowego tak, aby nie zachodzita na tereatki: Jednostka 39 uwzglednit | pozycja nieuwzgledniona
239/4 obr. 53 Krowodrza. wniesionej uwagi | 2002 i EZ Rakob
lasta Krakowa
51. | 2006 |05.05.2014 |[...]* Wnosi 0 zmiag przeznaczenia dziatki na tereny zabudd 294 51 |Kr ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
mieszkaniowej jednorodzinnej (MN). Jednostka 39 uwzglednit pozycja nieuwzglkdniona
whiesionej uwagi | 2006 przez Race
Miasta Krakowa
52. | 2353 |05.05.2014 |[...]* Wnosz o0 zmiar przeznaczenia dzialek na tergDziatki |19 |Kr ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
[..]* zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej (MN). potozon Jednostka 39 uwzglednit pozycja nieuwzglkdniona
L. e przy wniesionej uwagi | 2353 przez Rack
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Orlej:
99,
97/2
96,
95/2,
93/1,
93/2,
97/6,
97/5,
98,
95/4,
95/3,
94/5,
94/4,
94/3,
97/3,
95/1,
97/4

Miasta Krakowa

53.

2834

05.05.2014 |[..J*

Whnosi 0 zmian przeznaczenia dziatek nr 442/1, 442/2
8 (ustalono na podstawie ewidencji wia&nip Krowodrzal
na tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej YMN

442/1,
442/2

Kr

ZR
Jednostka 39

PMK nie
uwzglednit
whniesionej uwagi

Przypisy —
pozycja
2834

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona
przez Race
Miasta Krakowa

54.

2875

05.05.2014 |[..J*

Whnosi:
1. W nawigzaniu do wylgonego studium Miast

Krakowa wnosz uwag odngnie lokalizacji wzta
drogi wojewodzkiej klasy G z autostradd-4 przy
porcie lotniczym Balice. Naky nadmient, iz dojazd Z
autostrady do portu lotniczego wg studium zzia
typu koniczyna odbywat sibedzie drog po stronie
zachodniej poprzez dwa przejazdy kolejowe w jed
poziomie co nie przyczyni i do zwkkszenia
bezpieczéstwa. Natomiast dojazd do portu lotniczg
od wezta po stronie wschodniej poprzez dgddasy G
poprzez wiadukt kolejowy do projektowane
skrzyzowania w poziomie +1 z tras Balicka
projektowarn jako jezdng¢ 2x2 co spowodu;
rozbudow tarczy skrzyowania. Jednym slowe
pojazd bezpgrednio z autostrady nie dojedzie do pq
lotniczego jako znagzego akumulatora ruchu w ty|
rejonie miasta, nie wspoming o projektowanyn
zagospodarowaniu i przeznaczeniu terenu w
lotniska pod ustugi ,U” czyli rozbudowie terel
obecnie zielonych. Dlaczego studium nie rozay
budowy wezta na zasadzie budowy dwoéch d
zbierapco - rozprowadzapych w cagu A-4 i
wykonanie wzta w miejsce krzsowania st z trag
Balickai linig kolejowg wraz z maliwoscia zjazd ng
zasadzie wzita typu A lub B. Przebieg dro
wojewddzkiej klasy G poprowadzi poprzez ul
Olszaniclk na skrzyowaniu typu rondo obecn
realizowanym przez Zagd Drog Wojewodzkich v
2014 roku. Przygdajgc sk proponowanemu studiu
miasta Krakowa brak powzania bezp@redniego Z
autostrad jak to jest realizowane w innych miastg
Europy np. Berlin. Pagy Wiedeh, Rzym. $ to wezly
rozbudowane, ale spetraagwoje przeznaczenie, a ty
bardziej, ze trasa Balicka duzie tez kolejnym
wjazdem/wyjazdem z A-4 do miasta Krakowa.

Park&ride przy dworcu Krzyowka. Jaki jest ser

budowania systemu park&ride przy stacji kolejo

Wezel
autostra

dowy
A4

53

Kr

Jednostka 39

PMK nie
uwzglednit
whniesionej uwagi
w zakresie pkt
1-2

Przypisy —
pozycja
2875

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona
przez Race
Miasta Krakowa
w zakresie pkt
1-2
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Krzyzéwka jest niezasadny, skoro dojazd do niegg
jest przy trasie Balickiej czyli pétnocnej stroréepo
stronie potudniowej po wykonaniu wiaduktu nad li
kolejowai dojazdem przy stronie zabudoy
jednorodzinnej.
55. | 2894 |05.05.2014 |[...]* Whnosi 0 zmiag przeznaczenia dzialki na tereny zabudd 292 51 |Kr ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
mieszkaniowe] jednorodzinnej (MN). Jednostka 39 uwzglednit pozycja nieuwzglkdniona
wniesionej uwagi | 2894 przez Race
Miasta Krakowa
56. | 3059 |05.05.2014 |[...]* Wnosz 0 zmiar przeznaczenia dziatki na tere| 68 52 | Kr ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
[...]* zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej (MN). Jednostka 39 uwzglednit pozycja nieuwzglkdniona
[.]* whiesionej uwagi | 3059 przez Rac
Miasta Krakowa
57. | 3071 |05.05.2014 |[...]* Whnosi o maliwosc¢ lokalizacji grzebowiska dla zwiegzna| 120 51 |Kr ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
dziatce nr 120 obr 51 Krowodrza wraz z infrastrut Jednostka 39 uwzglednit pozycja nieuwzgldniona
towarzysaca w ramach przeznaczenia na tereny zie whniesionej uwagi | 3071 _przez Rac
urzadzonej (ZU). Miasta Krakowa
58. | 3072 |05.05.2014 |[...]* Whnosi o: 51 |Kr PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
1. zmiarg przeznaczenia dziatek nr 156/1, 156/2, 160 | 156/1, ZR, MN uwzglednit | pozycja nieuwzgkdniona
51 Krowodrza na tereny zabudowy ustugowe 156/2, Jednostka 39 wniesionej uwagl | 3072 _przez Rac
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej (UM). 160 w zakresie Miasta Krakowa
2. Zmiare przeznaczenia dziatek nr 159/1, 159/2, 15| 159/1, ZR, MN pkt. 11 2. Wlftair??e
159/6, 159/7 obr. 51 Krowodrza na tereny zabud|{ 159/2, Jednostka 39 P '
mieszkaniowej jednorodzinnej (MN). 159/4,
159/5,
159/6,
159/7,
59. | 3078 |05.05.2014 |[...]* Whnosi o: Kr PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
1. zmiarg przeznaczenia dziatek nr 145/1, 191/1 obr| 145/1, |50 ZR uwzglednit pozycja nieuwzgldniona
Krowodrza na tereny zabudowy ustugowej i zabud¢ 191/1 Jednostka 39 whniesionej uwagi | 3078 _przez Rac
mieszkaniowej wielorodzinnej (UM). w zakresie Miasta Krakowa
2. Zmiare przeznaczenia dziatki nr 48/1 obr. |48/1 51 MN, KD pkt. 172. sztalinie?e
Krowodrza na tereny zabudowy mieszkanio Jednostka 39 P '
jednorodzinnej (MN).
60. | 3079 |05.05.2014 |[...]* Whnosi o: 51 |Kr PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
1. zmiarg przeznaczenia dziatki nr 116/1 obr. |116/1, ZR uwzglednit | pozycja nieuwzgkdniona
Krowodrza na tereny zabudowy ustugowej i zabud Jednostka 39 wniesionej uwagl | 3079 _przez Rac
mieszkaniowej wielorodzinnej (UM). w zakresie Miasta Krakowa
2. Zmiare przeznaczenia dziatek nr 92, 341 obr.|341 ZR, MN pkt. 11 2. wlitaklr?szle
Krowodrza na tereny zabudowy mieszkaniol92, Jednostka 39 P '
jednorodzinnej (MN).
61. | 3318 |05.05.2014 |[...]* Wnosi 0 zmiag przeznaczenia calo dziatlek na teren] 72, 8 Kr ZR, MN PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej (MN). 313/3, Jednostka 39 uwzglednit | pozycja nieuwzglkdniona
Uwaga zawiera obszerne uzasadnienie, w ktérym zaan{ 313/4 wniesionej uwagl | 3318 _przez Rac
ze uzasadnienie do poprzedniozzinych uwag jest Miasta Krakowa
absurdalne.
62. | 3340 |05.05.2014 |[...]* Wnosi 0 zmiag przeznaczenia dzialek na tereny zabud( 145/1, |51 |Kr ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
mieszkaniowej jednorodzinnej (MN). 146/2 Jednostka 39 uwzglednit pozycja nieuwzglkdniona
wniesionej uwagi | 3340 przez Race
Miasta Krakowa
63. | 3463 |05.05.2014 |[...]* Wnosi o zmian przeznaczenia ¢gci dziatki na tereny 99 19 | Kr ZR, MN PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej (MN). Jednostka 39 uwzglednit | pozycja nieuwzgledniona
Nie wyraza zgody na zmianwprowadzon Zarzdzeniem wniesionej uwagl | 3463 przez Rac

nr 1006/2014 Prezydenta Miasta Krakowa z dnia
kwietnia 2014 roku. Kwestionuje olglenie ,oczywista
omytka” uwzytego w rozporgdzeniu w odniesieniu d
sposobu rozpatrzenia uwagi do projektu zmiany Siug
dotyczcej przedmiotowej nieruchonsai.

W zahczeniu przedstawia decyzje administracy
dotyczzce maliwosci zabudowy dziatki bezgoednio

Miasta Krakowa
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sasiadujicej z dziatlk wnosacego uwag. | |

[...]* wylaczenie jawnéci w zakresie danych osobowych; na podstawie aré dstawy z dnia 29 sierpnia 1997r. o ochronieydh osobowych (Dz. U. z 2002 r., Nr. 101, poz. 828¥n. zm.); jawné¢ wylaczyta Agata Burlaga - inspektor w Biurze PlanowdMizestrzennego UMK

Przypisy — informacje i wyjasnienia dotyczce rozpatrzenia uwagi — w zakresie uwag nieuwazglnionych, nieuwzgkdnionych z zastrze&eniem, uwzgédnionych czsciowo, uwzgkdnionych czsciowo z zastrzéeniem, uwzgédnionych
z zastrzezeniem.

42,

Uwaga pozostaje nieuwzghbniona. Powickszenie terenéw mieszkaniowych na obszarze miasténpo odbywa sie z uwzgkdnieniem potrzeb i midiwosci spoteczno-gospodarczych Miasta, w miatykorzystania terendw juprzeznaczonych na ten cel w
obecnie obowjzujagcych dokumentach planistycznych. Wprowadzenie nadmgj ilaici nowych terenéw budowlanych, w sytuaciji, gdy isfnrezerwy terenéw inwestycyjnych, sprzyja nieuzagathmu rozproszeniu zabudowy oraz stoi w sprzegiro
zasag zréwnowaonego rozwoju oraz ksztattowania tadu przestrzeongznacza sj ze cz$¢ z jednej opisanej w uwadze dziatki (nr 157/1) do@@ sé w projekcie zmiany Studium w terenie zabudowy mkesmiowej MN, zgodnie z oczekiwaniami
sktadajicej uwag.

107.

Uwaga pozostaje nieuwzghniona. Powickszenie terenéw mieszkaniowych na obszarze miasténpo odbywad sie z uwzgbdnieniem potrzeb i midiwosci spoteczno-gospodarczych Miasta, w miatykorzystania terenéw juprzeznaczonych na ten cel w
obecnie obowizujacych dokumentach planistycznych. Wprowadzenie nadmj ilcsici nowych terendw budowlanych, w sytuacji, gdy iisfn rezerwy terendéw inwestycyjnych, sprzyja nieuzagatemu rozproszeniu zabudowy oraz stoi w sprzeirno
zasad zréwnowaonego rozwoju oraz ksztattowania tadu przestrzeoneg

144,

Uwaga pozostaje nieuwzghbniona. Powigkszenie terenéw mieszkaniowych na obszarze miasténpo odbywa sie z uwzgkdnieniem potrzeb i mdiwosci spoteczno-gospodarczych Miasta, w miiaykorzystania terendw juprzeznaczonych na ten cel w
obecnie obowjzujacych dokumentach planistycznych. Wprowadzenie nadmgj ilaici nowych terenéw budowlanych, w sytuacji, gdy isfnrezerwy terenéw inwestycyjnych, sprzyja nieuzagatkmu rozproszeniu zabudowy oraz stoi w sprzegirno
zasag zréwnowaonego rozwoju oraz ksztattowania tadu przestrzeon8gnadto, w granicach dziatkiedacej przedmiotem uwagi zinwentaryzowano osuwisk@ktigvne. Osuwiska nieaktywne, (zaznaczone na rysumkiany Studium - plansza K3)
zinwentaryzowane w ramach opracowania pt. ,Mapyutdaintacyjne osuwisk i terenéw zagwaych ruchami masowymi w skali 1:10 000 Miasto KnakDzielnice I-VII oraz X-XI" obejmuj tereny objte ruchami osuwiskowymi, na ktérych w czasie okoto
ostatnich 20 lat nie stwierdzono wyrgch sladéw przemieszcze jednake nie oznacza to jednake tereny te ji nie podlegaj procesom osuwiskowym. Usgoie raslinnosci, dziatania inwestycyjne w przypadku wystijagcego zagreenia stanowi istotne
przyczyny naruszenia stabikw zboczy, a w konsekwencji uaktywnienia proces@wdynamicznych.

367.

Uwaga pozostaje nieuwzglniona. W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospmdania terendw, w oparciu 0 wygpujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztahia przestrzeni, ktére tworzy harmoagigaias¢, spetnia zasady
zrbwnowaonego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego @stzzgodne z celami rozwoju przestrzennego middtgbrane rozwizania byly wnikliwie analizowane, weryfikowane itallizowane w kolejnych etapach prac nad dokumergamiany
Studium i w ocenie organu spadzajcego zmiag Studium g prawidlowe. Zaznaczagsize czsci z dwoch opisanych w uwadze dziatek (o numer&@$hdraz 201) znajdajsie w projekcie zmiany Studium w terenie zabudowy mi@siowej MN, zgodnie z
oczekiwaniami skladagych uwag.

460.

Uwaga pozostaje nieuwzghbniona. Powigkszenie terenéw mieszkaniowych na obszarze miasténpo odbywa sie z uwzgkdnieniem potrzeb i mdiwosci spoteczno-gospodarczych Miasta, w miiatykorzystania terendw juprzeznaczonych na ten cel w
obecnie obowizujgcych dokumentach planistycznych. Wprowadzenie naighaj ilosci nowych terendéw budowlanych, w sytuacji, gdy isfnrezerwy terendw inwestycyjnych, sprzyja nieuzagamhmu rozproszeniu zabudowy oraz stoi w sprzegin
zasag zréwnowaonego rozwoju oraz ksztattowania tadu przestrzenneg

522.

Uwaga pozostaje nieuwzgbniona. Powickszenie terendw mieszkaniowych na obszarze miasténpo odbywa sie z uwzgkdnieniem potrzeb i midiwosci spoleczno-gospodarczych Miasta, w miasykorzystania terendw juprzeznaczonych na ten cel w
obecnie obowizujacych dokumentach planistycznych. Wprowadzenie nadmj ilcici nowych terendw budowlanych, w sytuacji, gdy i rezerwy terendéw inwestycyjnych, sprzyja nieuzagatemu rozproszeniu zabudowy oraz stoi w sprzeiro
zasad zréwnowaonego rozwoju oraz ksztattowania tadu przestrzeoneg

523.

Uwaga pozostaje nieuwzghniona z zastrzéeniem. Powikszenie terendw inwestycyjnych na obszarze miastairnmo odbywa sie z uwzgkdnieniem potrzeb i midiwosci spoteczno-gospodarczych Miasta, w miavykorzystania terenéw ju
przeznaczonych na ten cel w obecnie ohaujcych dokumentach planistycznych. Wprowadzenie nadmgj ilaici nowych terenéw budowlanych, w sytuaciji, gdy isgnrezerwy terenéw inwestycyjnych, sprzyja nieuzagathmu rozproszeniu zabudowy
oraz stoi w sprzeczioi z zasag zrbwnowaonego rozwoju oraz ksztattowania tadu przestrzenn£gznacza gj ze opisane w uwadze dziatki o nr 112 oraz 94 obriKb2najduj sie w projekcie zmiany Studium w cdlg w terenie zabudowy ustugowej,
zgodnie z oczekiwaniami skltadagj uwag. Natomiast dziatka o nr 106 wegzi w terenie zabudowy mieszkaniowej MN.

524.

Uwaga pozostaje nieuwzghniona. Przedmiotowa dziatka znajdujes sia granicy terenéw przeznaczonych do zabudowgpstac obrzee wigkszej enklawy zieleni porilzy terenami wskazanymi do zainwestowania. ustalagvanic w celu zapobiegania
niekontrolowanemu rozpraszaniu struktury przesmegmiasta, a tale w celu ochrony przed zainwestowaniemzmah kompleksow terenéw zielonych stangayich stre§ posredni pomicdzy obszarami zurbanizowanymi a obszarami zielatinalnej,
petnigcymi role otuliny niezlgdnej dla utrzymania i prawidtowego funkcjonowagiadowiska przyrodniczego, jak rowiiaienaruszania ekspozycji krajobrazowej w obszakazkattupcych sylweg miasta.

525.

Uwaga pozostaje nieuwzghdniona. Zaznacza §j ze przewaajgca czs$¢ opisanej w uwadze dziatki znajduje @i projekcie zmiany Studium w terenie zabudowy mhesiowej MN, zgodnie z oczekiwaniami sktagtagj uwag. Nieznacznej korekty przebiegu
granic terenu MN dokonano w zachodnie¢scz dziatki. Pozostaty fragment (ok. 10 aréw) poagstw terenach ZR — zieleni niegdzonej, gdy przedmiotowa dziatka znajdujecsia granicy terendw przeznaczonych do zabudowgpstigc obrzee wickszej
enklawy zieleni pomgidzy terenami wskazanymi do zainwestowania. Studistala ww. granic w celu zapobiegania niekontrolowanemu rozpraszatritktury przestrzennej miasta, azakv celu ochrony przed zainwestowanienzmeh komplekséw
terenéw zielonych stanoydych stre§ posrednig pomiedzy obszarami zurbanizowanymi a obszarami zielahinalnej, petrjcymi role otuliny niezlgdnej dla utrzymania i prawidtowego funkcjonowasiadowiska przyrodniczego, jak réwai@ienaruszania
ekspozycji krajobrazowej w obszarach ksztalttygch sylwe¢ miasta.
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526.

Uwaga pozostaje nieuwzghniona. Powickszenie terenéw mieszkaniowych na obszarze miasténpo odbywad sie z uwzgkdnieniem potrzeb i midiwosci spoteczno-gospodarczych Miasta, w miatykorzystania terenéw juprzeznaczonych na ten cel w
obecnie obowjzujagcych dokumentach planistycznych. Wprowadzenie nadmgj ilaici nowych terenéw budowlanych, w sytuaciji, gdy isnrezerwy terenéw inwestycyjnych, sprzyja nieuzagathmu rozproszeniu zabudowy oraz stoi w sprzegiro
zasag zréwnowaonego rozwoju oraz ksztattowania tadu przestrzeoneg

562.

Uwaga pozostaje nieuwzgbniona. Powikszenie terenéw mieszkaniowych na obszarze miasténpo odbywa sie z uwzgkdnieniem potrzeb i mdiwosci spoteczno-gospodarczych Miasta, w miatykorzystania terendw juprzeznaczonych na ten cel w
obecnie obowjzujagcych dokumentach planistycznych. Wprowadzenie nadmgj ilaici nowych terenéw budowlanych, w sytuaciji, gdy isnrezerwy terenéw inwestycyjnych, sprzyja nieuzagathmu rozproszeniu zabudowy oraz stoi w sprzegirno
zasad zréwnowaonego rozwoju oraz ksztattowania tadu przestrzeoneg

583.
Uwaga pozostaje uwzgidniona z zastrzéeniem Opisana w uwadze dziatka znajduje @i projekcie zmiany Studium w terenie ustug U zgedn oczekiwaniami sktadgjej uwag. W zwigzku z powyszym uwag uznaje sj za uwzgédniorg bez
konieczndci wprowadzania zmian w przedmiotowym projekcie.

584.

Uwaga pozostaje nieuwzgbniona. Powikszenie terenéw mieszkaniowych na obszarze miasténpo odbywa sie z uwzgkdnieniem potrzeb i midiwosci spoteczno-gospodarczych Miasta, w miatykorzystania terendw juprzeznaczonych na ten cel w
obecnie obowjzujagcych dokumentach planistycznych. Wprowadzenie nadmgj ilasci nowych terenéw budowlanych, w sytuaciji, gdy isfnrezerwy terenéw inwestycyjnych, sprzyja nieuzagatkmu rozproszeniu zabudowy oraz stoi w sprzegiro
zasag zréwnowaonego rozwoju oraz ksztattowania tadu przestrzennggznacza §j ze cz$¢ z jednej opisanej w uwadze dziatki znajdugewsiprojekcie zmiany Studium w terenie zabudowy mhkasiowej MN, zgodnie z oczekiwaniami skiagagj uwag.

640.

Uwaga pozostaje nieuwzghniona. Powickszenie terendw mieszkaniowych na obszarze miasténpo odbywad sie z uwzgbdnieniem potrzeb i midiwosci spoteczno-gospodarczych Miasta, w miatykorzystania terenéw juprzeznaczonych na ten cel w
obecnie obowizujacych dokumentach planistycznych. Wprowadzenie nadmj ilcici nowych terenéw budowlanych, w sytuacji, gdy iisfnrezerwy terendéw inwestycyjnych, sprzyja nieuzagatdmu rozproszeniu zabudowy oraz stoi w sprzegirno
zasad zréwnowaonego rozwoju oraz ksztattowania tadu przestrzeoneg

707.

Uwaga pozostaje nieuwzgtniona z zastrzéeniem. Powikszenie terendéw mieszkaniowych na obszarze miastenpo odbywd sie z uwzgkdnieniem potrzeb i midiwosci spoteczno-gospodarczych Miasta, w miavykorzystania terendéw ju
przeznaczonych na ten cel w obecnie ohaujgcych dokumentach planistycznych. Wprowadzenie nadmgj ilaici nowych terenéw budowlanych, w sytuaciji, gdy isgnrezerwy terenéw inwestycyjnych, sprzyja nieuzagathmu rozproszeniu zabudowy
oraz stoi w sprzeczioi z zasag zrOwnowaonego rozwoju oraz ksztattowania tadu przestrzemnggznacza §j ze czsci z dwéch opisanych w uwadze dzialek (0 numera@h draz174) znajdgjsie w projekcie zmiany Studium w terenie zabudowy
mieszkaniowej MN, zgodnie z oczekiwaniami sktadaj uwag.

768.

Uwaga pozostaje nieuwzghiniona w zakresie pktl. Dokument Studium nie wskazuje szczegétowo lokalizarozwigzan technicznych uktadow komunikacji. W Studium wskazgrzede wszystkim kierunki rozwoju uktadu droggwaiezapewniajce
ciagtos¢ uktadu komunikacyjnego oraz jego pamanie z systemem zewmznym. W zwizku z tym, w jednostce urbanistycznej nr 39 zost#tazany uktad drogowy integealy autostrag, drog; wojewddzk nr 774 oraz projektowana drodoprowadzajca
ruch z centrum Miasta do portu lotniczego (tzwasfrBalicka). Doszczegodtowienie projektowanego ukladu drogawegsipi dopiero na etapie spadzania planu miejscowego, w ktérym zgodnie z ustahai Studium ,dopuszczacgsiw przypadku
wyznaczonych w studium terenéw o gtéwnym kierunkgaspodarowania pod tereny kolejowe albo terenyukkacji, ustalenie przeznaczenia terenu pod tekemyunikacji poprzez ich wyznaczenie w terenagdiesinich, o ile zostanie utrzymany kierunek
rozwoju systemu komunikacji i jego pawanie z systemem istniglym. W takim przypadku, tereny o ustalonym w stadigtéwnym kierunku zagospodarowania pod terenyj&ole lub tereny komunikacji przeznacza db zagospodarowania zgodnie z
kierunkiem zagospodarowania o#imym dla teren6w bezgrednio z nimi gsiadupcymi”. W zwiazku z tym nalgy uzn&, iz docelowy przebieg drogi wojewodzkiej nr 774, azeakposéb skomunikowania ul. Kapitana Medweckiegi¢B, poza granicami
Miasta) z wztem autostradowym, uwzglniajgcy w jak najszerszym zakresie prawo wiaemamieruchoméci, zostanie dook&ony w planie miejscowym. Natg takze wskazd, ze ustalenia Studium w zakresie uktadu drogowegezpataktowa jako
przyblizenie lokalizacji danej drogi, ktorej ostatecznygliieg zostanie zatwierdzony stosownymi decyzjamiiagstracyjnymi.

Uwaga pozostaje nieuwzghniona w zakresie pkt 2-4.Ustalenia Studium niegsprzeczne z przepisami powszechnie obpwicego prawa odnogeymi sk do prawa whlasnwi. Dokument studium nie narusza prawa widshdecz stanowi jedynie akt
kierownictwa wewntrznego, ktéry wize wylcznie organy gminy przy sp@dzaniu planu miejscowego. Ponadto przepisy ustaplgimowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym,stfee wymogi formalne dla prawidtowego spedzenia tego dokumentu,
nie ustanawiaj wymogu doprowadzenia do zgodobz wskazanymi w uwadze dokumentami. W przepisathwy wskazanae projekt studium podlega uzgodnieniu z zdem wojewddztwa oraz z wojewpalv zakresie zgodrigi projektu z ustaleniami
planu zagospodarowania przestrzennego wojewodatamzgodnéci z programami zawierggymi zadania radowe. Projekt studium takie uzgodnienia uzyskaleMatakze wskazé, ze dokument Studium okdla kierunki zmian w strukturze przestrzenne;j
Miasta, nie ustalag jednoczénie przeznaczenia dla poszczeg6inych nierucomponiewa doszczegoétowienie ustd@leStudium naspuje w planie miejscowym W zazku z tym, rozstrzygecie o lokalizacji poszczegolnych rodzajow ustugkamanie
rejonéw ich lokalizacji w obszarze otacaajm MPL Krakéw — Balice nagpi w planie miejscowym, poniewéStudium nie mge rozstrzygé o kwestiach zastrzenych dla wtaciwosci planu miejscowego. Ponadto okolicz&oniezgodnéci ustalé Studium z
zamierzeniami wigciciela nieruchom&i, nie stanowi 0 wzajemnej sprzecaoposzczeg6lnych ustaleStudium. W wyjdnieniach odnénie punktu 1 uwagi, wskazanae zaprojektowany w Studium uklad drogowy ma chamakierunkowy, a
doszczegotowienie przebiegu poszczegoélnych drogmias planie miejscowym, przy czym koniecznym jeatlzowanie kierunku przebiegu drogi oraz jej p@anie z ukladem zewtrznym. Niezalenie od powyszego naley wskazé, iz planowany na
obszarze Miasta nowy przebieg drogi wojewodzkie] T¥ zostat uzgodniony z Zagem Wojewodztwa Matopolskiego, co znalazto odzweatienie w ustaleniach projektu Studium w taki spgmsy droga wojewddzka nr 774 znalazta kontynpacgwoim
przebiegu poza granicami Miasta w istpégjj drodze wojewddzkiej lub w planowanych zmianpgtprzebiegu na obszarze poza granicami Miastkdwa. Zgodnie z tym, co zostalo wskazane pejykonkretyzacja przebiegu drogi wojewddzkiej a7
nasgpi w ustaleniach planu miejscowego. Dopiero po vagzeniu terenu pod jej powstanie w planie miejseavigdzie mana ocent, w jakim zakresie droga przebiega przez gruntyvaipe, a w jakim przez grunty publiczne. Ustawodavprzewidujc
sytuacg, ze to ustalenia planu miejscowego mamruszy prawo wkasnéci (odmiennie od ustatestudium, ktoére nie ograniczaprawa witasnéci nieruchomeéci), przewidziat maliwos¢ dochodzenia roszcaed gminy, w przypadku utraty przez iciela
mozliwosci korzystania z nieruchondol w sposéb dotychczasowy w zmku z uchwaleniem planu miejscowego. Mglewrdci ponadto uwagna okolicznég, ze artykut 6 ustawy o planowaniu i zagospodarowg@nagestrzennym jednoznacznie odnosi si
do ustalé planéw miejscowych, ktére zawieggprzepisy ksztattuce zakresie i sposéb wykonywania prawa wiésh@ nie do ustateStudium.

784.

Uwaga pozostaje nieuwzgbniona. Powickszenie terendw mieszkaniowych na obszarze miasténpo odbywa sie z uwzgkdnieniem potrzeb i midiwosci spoleczno-gospodarczych Miasta, w miafykorzystania terendéw juprzeznaczonych na ten cel w
obecnie obowizujacych dokumentach planistycznych. Wprowadzenie nadmj ilcsici nowych terendw budowlanych, w sytuacji, gdy iisfn rezerwy terendéw inwestycyjnych, sprzyja nieuzagatemu rozproszeniu zabudowy oraz stoi w sprzeiro
zasad zréwnowaonego rozwoju oraz ksztattowania tadu przestrzeoneg

828.
Uwaga pozostaje nieuwzghbniona. Powigkszenie terenéw mieszkaniowych na obszarze miasténpo odbywa sie z uwzgkdnieniem potrzeb i mdiwosci spoteczno-gospodarczych Miasta, w miiamykorzystania terendw juprzeznaczonych na ten cel w
obecnie obowjzujagcych dokumentach planistycznych. Wprowadzenie nadmej ilasci nowych terenéw budowlanych, w sytuaciji, gdy isfnrezerwy terenéw inwestycyjnych, sprzyja nieuzagathmu rozproszeniu zabudowy oraz stoi w sprzegin
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zasag zroOwnowaonego rozwoju oraz ksztalttowania tadu przestrzeon@aznacza ¢j ze fragmenty przedmiotowych dzialek od strony ul.r#@miaka znajduaj sic w projekcie zmiany Studium w terenie zabudowy mhesiowej MN, zgodnie z
oczekiwaniami skladagej uwag.

829.

Uwaga pozostaje nieuwzghniona. Przedmiotowa dziatka znajduje: $ia granicy terenéw przeznaczonych do zabudowgpatigc obrzee wickszej enklawy zieleni porailzy terenami wskazanymi do zainwestowania, co znpésig wptywa na wyjtkowy
charakter i podniesienie waloréw ja@k@mwych terenéw mieszkaniowych zlokalizowanych vzf@rednim gsiedztwie. Studium ustala ww. gragie celu zapobiegania niekontrolowanemu rozpraszstniktury przestrzennej miasta, azakv celu ochrony
przed zainwestowaniem waych komplekséw terenéw zielonych stangayich stre¢ posrednp pomiedzy obszarami zurbanizowanymi a obszarami zieletunalnej, petnjcymi role otuliny niezlednej dla utrzymania i prawidtowego funkcjonowania
srodowiska przyrodniczego, jak rowai@ienaruszania ekspozycji krajobrazowej w obszakazitattujcych sylwe¢ miasta. Niezalenie od powyszego zgodnie z oboydujacym prawem, wydawane slecyzje WZ, ktére nie realizupolityki przestrzennej
miasta, a jedynie odnassic do indywidualnych zamieraeinwestycyjnych dla poszczegdlnych nieruchdoioDecyzje WZ wydawane zgodnie z prawem nie musg zgodne z polityk przestrzens miasta, a wydawane na ich podstawie pozwolenia na
budowe czesto stog z nig w sprzeczngci. Podkréli¢ nalezy, ze wydane decyzje WZ z uwagi na ich charakter, t@iravi wytycznych i nie $ obowhzkowo uwzgtdniane w dokumentach planistycznych. Zaznacgaeipotnocna ag¢ dziatki znajduje siw
projekcie zmiany Studium w terenie zabudowy mieskaej MN, zgodnie z oczekiwaniami sktadegj uwag.

830.

Uwaga pozostaje nieuwzghniona. Powickszenie terenéw mieszkaniowych na obszarze miastenpo odbywad sie z uwzgbdnieniem potrzeb i midiwosci spoteczno-gospodarczych Miasta, w miatykorzystania terenéw juprzeznaczonych na ten cel w
obecnie obowjzujagcych dokumentach planistycznych. Wprowadzenie nadmgj ilaici nowych terenéw budowlanych, w sytuaciji, gdy isfnrezerwy terenéw inwestycyjnych, sprzyja nieuzagathmu rozproszeniu zabudowy oraz stoi w sprzegiro
zasag zréwnowaonego rozwoju oraz ksztattowania tadu przestrzeoneg

837.

Uwaga pozostaje nieuwzghbniona. Powikszenie terenéw mieszkaniowych na obszarze miasténpo odbywa sie z uwzgkdnieniem potrzeb i midiwosci spoteczno-gospodarczych Miasta, w miiatykorzystania terendw juprzeznaczonych na ten cel w
obecnie obowjzujagcych dokumentach planistycznych. Wprowadzenie nadmgj ilaici nowych terenéw budowlanych, w sytuaciji, gdy isfnrezerwy terenéw inwestycyjnych, sprzyja nieuzagathmu rozproszeniu zabudowy oraz stoi w sprzegiro
zasad zréwnowaonego rozwoju oraz ksztattowania tadu przestrzeoneg

953.

Uwaga pozostaje nieuwzghniona. Powickszenie terenéw mieszkaniowych na obszarze miastenpo odbywad sie z uwzgbdnieniem potrzeb i midiwosci spoteczno-gospodarczych Miasta, w miatykorzystania terenéw juprzeznaczonych na ten cel w
obecnie obowizujacych dokumentach planistycznych. Wprowadzenie nadmj ilcsici nowych terendéw budowlanych, w sytuacji, gdy iisfn rezerwy terendéw inwestycyjnych, sprzyja nieuzagatemu rozproszeniu zabudowy oraz stoi w sprzeiro
zasag zréwnowaonego rozwoju oraz ksztattowania tadu przestrzeoneg

962.

Uwaga pozostaje nieuwzgbniona w zakresie pkt 1-7.Powikszenie terend6w mieszkaniowych na obszarze miastanpo odbywa sie z uwzgkdnieniem potrzeb i mdiwosci spoteczno-gospodarczych Miasta, w raiarykorzystania terenéw ju
przeznaczonych na ten cel w obecnie ohaujcych dokumentach planistycznych. Wprowadzenie nadmgj ilaici nowych terenéw budowlanych, w sytuaciji, gdy isgnrezerwy terenéw inwestycyjnych, sprzyja nieuzagathmu rozproszeniu zabudowy
oraz stoi w sprzeczidoi z zasad zrownowaonego rozwoju oraz ksztattowania tadu przestrzeon®gnad to, dokumencie Studium wyznaczono kierzakjospodarowania terendéw, w oparciu o wysfgce uwarunkowania, celem zapewnienia takiego
uksztattowania przestrzeni, ktére tworzy harmangatas¢, spetnia zasady zrownow@nego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego jesizgodne z celami rozwoju przestrzennego mi&gidorane rozwgzania byty wnikliwie analizowane, weryfikowane

i aktualizowane w kolejnych etapach prac nad dokuera zmiany Studium i w ocenie organu spdeagcego zmiag Studium g prawidiowe.

969.

Uwaga pozostaje nieuwzghniona. Powickszenie terenéw mieszkaniowych na obszarze miastenpo odbywad sie z uwzgbdnieniem potrzeb i midiwosci spoteczno-gospodarczych Miasta, w miatykorzystania terenéw juprzeznaczonych na ten cel w
obecnie obowizujacych dokumentach planistycznych. Wprowadzenie nadmj ilcici nowych terendw budowlanych, w sytuacji, gdy iisfn rezerwy terendéw inwestycyjnych, sprzyja nieuzagatdmu rozproszeniu zabudowy oraz stoi w sprzeirno
zasag zréwnowaonego rozwoju oraz ksztattowania tadu przestrzennggznacza §j ze przewaajagca czs¢ dziatki nr 164/3 znajduje siw projekcie zmiany Studium w terenie zabudowy mkesiowej MN, zgodnie z oczekiwaniami skiagtago uwag.

970.

Uwaga pozostaje nieuwzghbniona. Powigkszenie terenéw mieszkaniowych na obszarze miasténpo odbywa sie z uwzgkdnieniem potrzeb i mdiwosci spoteczno-gospodarczych Miasta, w miiaykorzystania terendw juprzeznaczonych na ten cel w
obecnie obowjzujacych dokumentach planistycznych. Wprowadzenie nadmgj ilaici nowych terenéw budowlanych, w sytuaciji, gdy isfnrezerwy terenéw inwestycyjnych, sprzyja nieuzagathmu rozproszeniu zabudowy oraz stoi w sprzegirno
zasag zréwnowaonego rozwoju oraz ksztattowania tadu przestrzennggznacza gj ze cz$¢ dziatki od strony ul. Insurekcji Kaiuszkowskiej znajduje siw projekcie zmiany Studium w terenie zabudowy mhesiowej MN, zgodnie z oczekiwaniami
sktadajcego uwag.

971.

Uwaga pozostaje nieuwzgbniona. Powickszenie terendw mieszkaniowych na obszarze miasténpo odbywa sie z uwzgkdnieniem potrzeb i midiwosci spoteczno-gospodarczych Miasta, w miasykorzystania terendéw juprzeznaczonych na ten cel w
obecnie obowizujacych dokumentach planistycznych. Wprowadzenie nadmj ilcsici nowych terendw budowlanych, w sytuacji, gdy iisn rezerwy terendéw inwestycyjnych, sprzyja nieuzagatedmu rozproszeniu zabudowy oraz stoi w sprzeiro
zasag zréwnowaonego rozwoju oraz ksztattowania tadu przestrzeoneg

1075.

Uwaga pozostaje nieuwzghbniona. Powigkszenie terenéw mieszkaniowych na obszarze miasténpo odbywa sie z uwzgkdnieniem potrzeb i mdiwosci spoteczno-gospodarczych Miasta, w miiaykorzystania terendw juprzeznaczonych na ten cel w
obecnie obowjzujagcych dokumentach planistycznych. Wprowadzenie nadmgj ilasci nowych terenéw budowlanych, w sytuacji, gdy isfnrezerwy terenéw inwestycyjnych, sprzyja nieuzagathmu rozproszeniu zabudowy oraz stoi w sprzegino
zasag zréwnowaonego rozwoju oraz ksztattowania tadu przestrzenneg

1076.

Uwaga pozostaje nieuwzgbniona. Powickszenie terendw mieszkaniowych na obszarze miasténpo odbywa sie z uwzgkdnieniem potrzeb i midiwosci spoteczno-gospodarczych Miasta, w miasykorzystania terendéw juprzeznaczonych na ten cel w
obecnie obowizujacych dokumentach planistycznych. Wprowadzenie nadmj ilcsici nowych terendw budowlanych, w sytuacji, gdy i rezerwy terendéw inwestycyjnych, sprzyja nieuzagatdmu rozproszeniu zabudowy oraz stoi w sprzeirno
zasad zréwnowaonego rozwoju oraz ksztattowania tadu przestrzeoneg
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1077.

Uwaga pozostaje nieuwzghniona. Powickszenie terenéw mieszkaniowych na obszarze miasténpo odbywad sie z uwzgkdnieniem potrzeb i midiwosci spoteczno-gospodarczych Miasta, w miatykorzystania terenéw juprzeznaczonych na ten cel w
obecnie obowjzujagcych dokumentach planistycznych. Wprowadzenie nadmgj ilaici nowych terenéw budowlanych, w sytuaciji, gdy isnrezerwy terenéw inwestycyjnych, sprzyja nieuzagathmu rozproszeniu zabudowy oraz stoi w sprzegiro
zasag zrobwnowaonego rozwoju oraz ksztattowania tadu przestrzennggznacza sj ze wschodnia ¢z¢ dziatki nr 175 od strony ul. Korzeniaka, znajdsigw projekcie zmiany Studium w terenie zabudowy mhesiowej MN, zgodnie z oczekiwaniami
sktadajicej uwag.

1104.

Uwaga pozostaje nieuwzgbniona. Powikszenie terenéw mieszkaniowych na obszarze miasténpo odbywa sie z uwzgkdnieniem potrzeb i midiwosci spoteczno-gospodarczych Miasta, w miiatykorzystania terendw juprzeznaczonych na ten cel w
obecnie obowizujacych dokumentach planistycznych. Wprowadzenie nadmj ilcsici nowych terendw budowlanych, w sytuacji, gdy iisfn rezerwy terendw inwestycyjnych, sprzyja nieuzagatemu rozproszeniu zabudowy oraz stoi w sprzeiro
zasad zréwnowaonego rozwoju oraz ksztattowania tadu przestrzeanBgnadto, w granicach dziatkigdacej przedmiotem uwagi zinwentaryzowano osuwisk@ktgvne. Osuwiska nieaktywne, (zaznaczone na rysamkiany Studium - plansza K3)
zinwentaryzowane w ramach opracowania pt. ,Mapyudoéntacyjne osuwisk i terenow zagoaych ruchami masowymi w skali 1:10 000 Miasto KnakDzielnice I-VII oraz X-XI" obejmug tereny objte ruchami osuwiskowymi, na ktérych w czasie okoto
ostatnich 20 lat nie stwierdzono wyrgch sladow przemieszcze jednake nie oznacza to jednake tereny te ju nie podlegaj procesom osuwiskowym. Usgnie raslinnosci, dziatania inwestycyjne w przypadku wystijacego zagrgenia stanowi istotne
przyczyny naruszenia stabike zboczy, a w konsekwencji uaktywnienia proces@wdynamicznych.

1133.

Uwaga pozostaje nieuwzghbniona. Powikszenie terenéw mieszkaniowych na obszarze miasténpo odbywa sie z uwzgkdnieniem potrzeb i midiwosci spoteczno-gospodarczych Miasta, w miatykorzystania terendw juprzeznaczonych na ten cel w
obecnie obowjzujagcych dokumentach planistycznych. Wprowadzenie nadmgj ilasci nowych terenéw budowlanych, w sytuacji, gdy isnrezerwy terenéw inwestycyjnych, sprzyja nieuzagathmu rozproszeniu zabudowy oraz stoi w sprzegirno
zasag zréwnowaonego rozwoju oraz ksztattowania tadu przestrzeanggznacza gj ze cz$¢ przedmiotowej dziatki od strony ul. Korzeniakaagtuje s¢ w projekcie zmiany Studium w terenie zabudowy mkesmiowej MN, zgodnie z oczekiwaniami
sktadajicej uwag.

1243.

Uwaga pozostaje nieuwzghniona. Powickszenie terenéw mieszkaniowych na obszarze miastenpo odbywad sie z uwzgkdnieniem potrzeb i midiwosci spoteczno-gospodarczych Miasta, w miatykorzystania terenéw juprzeznaczonych na ten cel w
obecnie obowizujacych dokumentach planistycznych. Wprowadzenie nadmj ilcici nowych terendw budowlanych, w sytuacji, gdy iisnrezerwy terendéw inwestycyjnych, sprzyja nieuzagatdmu rozproszeniu zabudowy oraz stoi w sprzeirno
zasad zréwnowaonego rozwoju oraz ksztattowania tadu przestrzeoneg

1244.

Uwaga pozostaje nieuwzghbniona. Powigkszenie terenéw mieszkaniowych na obszarze miasténpo odbywa sie z uwzgkdnieniem potrzeb i mdiwosci spoteczno-gospodarczych Miasta, w miiaykorzystania terendw juprzeznaczonych na ten cel w
obecnie obowjzujagcych dokumentach planistycznych. Wprowadzenie nadmgj ilasci nowych terenéw budowlanych, w sytuaciji, gdy isfnrezerwy terenéw inwestycyjnych, sprzyja nieuzagathmu rozproszeniu zabudowy oraz stoi w sprzegiro
zasag zréwnowaonego rozwoju oraz ksztattowania tadu przestrzeoneg

1245.

Uwaga pozostaje nieuwzgbniona. Powickszenie terendw mieszkaniowych na obszarze miasténpo odbywa sie z uwzgkdnieniem potrzeb i midiwosci spoteczno-gospodarczych Miasta, w miasykorzystania terendw juprzeznaczonych na ten cel w
obecnie obowizujacych dokumentach planistycznych. Wprowadzenie nadmj ilcsici nowych terendéw budowlanych, w sytuacji, gdy iisn rezerwy terendéw inwestycyjnych, sprzyja nieuzagatemu rozproszeniu zabudowy oraz stoi w sprzeirno
zasag zrOwnowaonego rozwoju oraz ksztattowania tadu przestrzeanggznacza sj ze cz$¢ dziatki nr 181 od strony ul. Korzeniaka, znajdsjgw projekcie zmiany Studium w terenie zabudowy mkesiowej MN, zgodnie z oczekiwaniami sktagiagj
uwag.

1246.

Uwaga pozostaje nieuwzghbniona. Powigkszenie terenéw mieszkaniowych na obszarze miasténpo odbywa sie z uwzgkdnieniem potrzeb i mdiwosci spoteczno-gospodarczych Miasta, w miiatykorzystania terendw juprzeznaczonych na ten cel w
obecnie obowjzujacych dokumentach planistycznych. Wprowadzenie nadmgj ilasci nowych terenéw budowlanych, w sytuacji, gdy isfnrezerwy terenéw inwestycyjnych, sprzyja nieuzagathmu rozproszeniu zabudowy oraz stoi w sprzegiro
zasag zrownowaonego rozwoju oraz ksztattowania tadu przestrzeonggznacza sj cz$¢ dziatki nr 184 od strony ul. Korzeniaka, znajdsjew projekcie zmiany Studium w terenie zabudowy mkesiowej MN, zgodnie z oczekiwaniami sklagtago
uwag.

1247.

Uwaga pozostaje nieuwzgbniona. Powickszenie terendw mieszkaniowych na obszarze miasténpo odbywa sie z uwzgkdnieniem potrzeb i midiwosci spoteczno-gospodarczych Miasta, w miafykorzystania terendéw juprzeznaczonych na ten cel w
obecnie obowizujacych dokumentach planistycznych. Wprowadzenie nadmj ilcsici nowych terendw budowlanych, w sytuacji, gdy i rezerwy terendéw inwestycyjnych, sprzyja nieuzagatemu rozproszeniu zabudowy oraz stoi w sprzegirno
zasag zrébwnowaonego rozwoju oraz ksztaltowania tadu przestrzeonggznacza gj ze cz$¢ przedmiotowe] dziatki od strony ul. Korzeniakaamuje s¢ w projekcie zmiany Studium w terenie zabudowy mkesiowej MN, zgodnie z oczekiwaniami
sktadajicych uwag.

1248.

Uwaga pozostaje nieuwzghbniona. Powigkszenie terenéw mieszkaniowych na obszarze miasténpo odbywa sie z uwzgkdnieniem potrzeb i mdiwosci spoteczno-gospodarczych Miasta, w miiatykorzystania terendw juprzeznaczonych na ten cel w
obecnie obowjzujacych dokumentach planistycznych. Wprowadzenie nadmej ilasci nowych terenéw budowlanych, w sytuaciji, gdy isfnrezerwy terenéw inwestycyjnych, sprzyja nieuzagatkmu rozproszeniu zabudowy oraz stoi w Sprzegirno
zasag zréwnowaonego rozwoju oraz ksztattowania tadu przestrzenneg

1250.

Uwaga pozostaje nieuwzgbniona. Powickszenie terendw mieszkaniowych na obszarze miasténpo odbywa sie z uwzgkdnieniem potrzeb i midiwosci spoteczno-gospodarczych Miasta, w miasykorzystania terendéw juprzeznaczonych na ten cel w
obecnie obowizujacych dokumentach planistycznych. Wprowadzenie nadmj ilcsici nowych terendw budowlanych, w sytuacji, gdy iisjn rezerwy terendéw inwestycyjnych, sprzyja nieuzagatdmu rozproszeniu zabudowy oraz stoi w sprzegirno
zasad zréwnowaonego rozwoju oraz ksztattowania tadu przestrzeoneg

1251.

Uwaga pozostaje nieuwzgbniona. Powickszenie terendw mieszkaniowych na obszarze miasténpo odbywa sie z uwzgkdnieniem potrzeb i midiwosci spoteczno-gospodarczych Miasta, w miasykorzystania terendéw juprzeznaczonych na ten cel w
obecnie obowjzujacych dokumentach planistycznych. Wprowadzenie nadmej ilasci nowych terenéw budowlanych, w sytuacji, gdy isfnrezerwy terenéw inwestycyjnych, sprzyja nieuzagatkmu rozproszeniu zabudowy oraz stoi w sprzeginm
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zasag zrOwnowaonego rozwoju oraz ksztattowania tadu przestrzeanggznacza sj ze cz$¢ dziatki nr 167 od strony ul. Korzeniaka, znajdsjgw projekcie zmiany Studium w terenie zabudowy mkesiowej MN, zgodnie z oczekiwaniami sktagiag)
uwag.

1261.

Uwaga pozostaje nieuwzgbniona. Powikszenie terenéw mieszkaniowych na obszarze miasténpo odbywa sie z uwzgkdnieniem potrzeb i midiwosci spoteczno-gospodarczych Miasta, w miiatykorzystania terendw juprzeznaczonych na ten cel w
obecnie obowjzujagcych dokumentach planistycznych. Wprowadzenie nadmgj ilaici nowych terenéw budowlanych, w sytuacji, gdy isnrezerwy terenéw inwestycyjnych, sprzyja nieuzagathmu rozproszeniu zabudowy oraz stoi w sprzegiro
zasag zréwnowaonego rozwoju oraz ksztattowania tadu przestrzeoneg

1264.

Uwaga pozostaje nieuwzghniona. Powigckszenie terenéw mieszkaniowych na obszarze miastenpo odbywad sie z uwzgbdnieniem potrzeb i midiwosci spoteczno-gospodarczych Miasta, w miatykorzystania terenéw juprzeznaczonych na ten cel w
obecnie obowizujacych dokumentach planistycznych. Wprowadzenie nadmj ilcsici nowych terenéw budowlanych, w sytuacji, gdy iisfn rezerwy terendéw inwestycyjnych, sprzyja nieuzagatdmu rozproszeniu zabudowy oraz stoi w sprzeiro
zasag zrébwnowaonego rozwoju oraz ksztaltowania tadu przestrzeonggznacza gj ze cz$¢ przedmiotowej dziatki od strony ul. Korzeniakaamuje s¢ w projekcie zmiany Studium w terenie zabudowy mkesiowej MN, zgodnie z oczekiwaniami
sktadajcego uwag.

1366.

Uwaga pozostaje nieuwzgbniona. Powikszenie terenéw mieszkaniowych na obszarze miasténpo odbywa sie z uwzgkdnieniem potrzeb i midiwosci spoteczno-gospodarczych Miasta, w miatykorzystania terendw juprzeznaczonych na ten cel w
obecnie obowjzujagcych dokumentach planistycznych. Wprowadzenie nadmgj ilaici nowych terenéw budowlanych, w sytuaciji, gdy isfnrezerwy terenéw inwestycyjnych, sprzyja nieuzagatkmu rozproszeniu zabudowy oraz stoi w sprzegirno
zasag zréwnowaonego rozwoju oraz ksztattowania tadu przestrzeoneg

1636.

Uwaga pozostaje nieuwzghbniona. Odnanie dziatek przedmiotowych dziatek nr 11/2, 11/4/71loraz 10/3 obr. 8 Kr — dziatki o podanym numerieistniej w ewidencji gruntéw i budynkéw — w tym zakresen@siono si do dziatek nr: 11/9, 11/8, 11/13,
11/12, 11/11, 11/10, 10/5, 10/4 obr.8 Krowodrzaowsgtatych w wyniku podziatu dziatlek podanych w ueadPowgkszenie terenéw mieszkaniowych na obszarze miasténpo odbywd si¢ z uwzgkdnieniem potrzeb i midiwosci spoteczno-gospodarczych
Miasta, w miag¢ wykorzystania terendw juprzeznaczonych na ten cel w obecnie olaujacych dokumentach planistycznych. Wprowadzenie nadmgj ilaici nowych terenéw budowlanych, w sytuacji, gdy isfnrezerwy terendw inwestycyjnych, sprzyja
nieuzasadnionemu rozproszeniu zabudowy oraz stpraecznéci z zasag zrownowaonego rozwoju oraz ksztattowania tadu przestrzeonBliezaleénie od powygszego zgodnie z oboadiujacym prawem, wydawane slecyzje WZ, ktore nie realizyj
polityki przestrzennej miasta, a jedynie odnrpsi do indywidualnych zamierfeinwestycyjnych dla poszczegoinych nieruchdoioDecyzje WZ wydawane zgodnie z prawem nie musg zgodne z polityk przestrzensp miasta, a wydawane na ich
podstawie pozwolenia na budewzesto stoj z nig w sprzecznéci. Podkréli¢ nalezy, ze wydane decyzje WZ z uwagi na ich charakter, t@r@vi wytycznych i nie $ obowgzkowo uwzgédniane w dokumentach planistycznych. Zaznacgasidziatki o nr
10/4 oraz 10/5 (przed podziatem dz. nr 10/3) omzécdziatki nr 10/1, znajdajsie w projekcie zmiany Studium w terenie zabudowy mkesiowej MN, zgodnie z oczekiwaniami skitagtaggo uwag.

1822.

Uwaga pozostaje nieuwzghbniona. Powikszenie terendw mieszkaniowych na obszarze miasténpo odbywa sie z uwzgkdnieniem potrzeb i midiwosci spoteczno-gospodarczych Miasta, w miiatykorzystania terendw juprzeznaczonych na ten cel w
obecnie obowjzujacych dokumentach planistycznych. Wprowadzenie nadmgj ilaici nowych terenéw budowlanych, w sytuacji, gdy isnrezerwy terenéw inwestycyjnych, sprzyja nieuzagathmu rozproszeniu zabudowy oraz stoi w sprzegiro
zasag zrbwnowaonego rozwoju oraz ksztattowania tadu przestrzeonggznacza gj ze cz$¢ dziatki nr 161 od strony ul. Korzeniaka, znajdsigw projekcie zmiany Studium w terenie zabudowy mkesiowej MN, zgodnie z oczekiwaniami sktagajch
uwag.

1823.

Uwaga pozostaje nieuwzghniona. Odndnie dzialki nr 163 obr. 51 Kr — dzialka o podanymmrerze nie istnieje w ewidencji gruntéw i budynkévwedniesiono si dziatki 378 obr.51 Kr stanowudej wikasné¢ podmiotu skltadacego uwag. Powkkszenie
terenéw mieszkaniowych na obszarze miasta powirttoywa si¢ z uwzgbdnieniem potrzeb i midiwosci spoteczno-gospodarczych Miasta, w miavykorzystania terendw juprzeznaczonych na ten cel w obecnie obauiacych dokumentach
planistycznych. Wprowadzenie nadmiernegdionowych terenéw budowlanych, w sytuacji, gdy isjin rezerwy terendw inwestycyjnych, sprzyja nieuzagatdmu rozproszeniu zabudowy oraz stoi w sprzegirnozasag zrbwnowaonego rozwoju oraz
ksztattowania tadu przestrzennego. Zaznaczasiczs¢ dziatki nr 378 od strony ul. Korzeniaka, znajdsiew projekcie zmiany Studium w terenie zabudowy mkesiowej MN, zgodnie z oczekiwaniami skiagtagj uwag.

1834.

Uwaga pozostaje nieuwzgbniona. Powikszenie terenéw mieszkaniowych na obszarze miasténpo odbywa sie z uwzgkdnieniem potrzeb i midiwosci spoteczno-gospodarczych Miasta, w miatykorzystania terendw juprzeznaczonych na ten cel w
obecnie obowizujacych dokumentach planistycznych. Wprowadzenie nadmj ilcsici nowych terendéw budowlanych, w sytuacji, gdy isn rezerwy terendéw inwestycyjnych, sprzyja nieuzagatdmu rozproszeniu zabudowy oraz stoi w sprzeiro
zasad zréwnowaonego rozwoju oraz ksztattowania tadu przestrzeoneg

1851.
Uwaga pozostaje nieuwzghdniona. Projekt Studium (111.1.2.12) nie przedza precyzyjnej lokalizacji granicy planowanegogdsogowego; granice gazy terenami komunikacji i terenamistednimi mog by¢ w planach miejscowych (lub decyzjach decyz;ji
0 zezwoleniu na realizacflrogi) ucislane, przy udziale zainteresowanych stron.

1898.

Uwaga pozostaje nieuwzgbniona. Powikszenie terenéw mieszkaniowych na obszarze miasténpo odbywa sie z uwzgkdnieniem potrzeb i midiwosci spoteczno-gospodarczych Miasta, w miiatykorzystania terendw juprzeznaczonych na ten cel w
obecnie obowjzujagcych dokumentach planistycznych. Wprowadzenie nadmgj ilaici nowych terenéw budowlanych, w sytuaciji, gdy isfnrezerwy terenéw inwestycyjnych, sprzyja nieuzagathmu rozproszeniu zabudowy oraz stoi w sprzegiro
zasag zréwnowaonego rozwoju oraz ksztattowania tadu przestrzeoneg

1997.

Uwaga pozostaje nieuwzghniona. Powickszenie terenéw mieszkaniowych na obszarze miasténpo odbywad sie z uwzgbdnieniem potrzeb i midiwosci spoteczno-gospodarczych Miasta, w miatykorzystania terenéw juprzeznaczonych na ten cel w
obecnie obowizujacych dokumentach planistycznych. Wprowadzenie nadmj ilcsici nowych terendw budowlanych, w sytuacji, gdy iisn rezerwy terendw inwestycyjnych, sprzyja nieuzagatdmu rozproszeniu zabudowy oraz stoi w sprzegirno
zasad zréwnowaonego rozwoju oraz ksztattowania tadu przestrzeoneg

2002.
Uwaga pozostaje nieuwzghniona. Projekt Studium (111.1.2.12) nie przgdza precyzyjnej lokalizacji granicy planowanegogédsgowego; ustalenia Studium w zakresie uktadgarego naley traktowa, jako przyblienie lokalizacji danej drogi. Granice
migdzy terenami komunikacji i terenamjssednimi keda w planach miejscowych (lub decyzjach decyzji ova@eniu na realizagjdrogi) écislane, przy udziale zainteresowanych stron.
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2006.

Uwaga pozostaje nieuwzghniona. Powickszenie teren6w mieszkaniowych na obszarze miasténpo odbywad sie z uwzgbdnieniem potrzeb i midiwosci spoteczno-gospodarczych Miasta, w miatykorzystania terenéw juprzeznaczonych na ten cel w
obecnie obowjzujagcych dokumentach planistycznych. Wprowadzenie nadmgj ilasci nowych terenéw budowlanych, w sytuacji, gdy isnrezerwy terenéw inwestycyjnych, sprzyja nieuzagathmu rozproszeniu zabudowy oraz stoi w sprzegirno
zasag zréwnowaonego rozwoju oraz ksztattowania tadu przestrzeoneg

2353.

Uwaga pozostaje nieuwzgbniona. Powikszenie terenéw mieszkaniowych na obszarze miasténpo odbywa sie z uwzgkdnieniem potrzeb i mdiwosci spoteczno-gospodarczych Miasta, w miatykorzystania terendw juprzeznaczonych na ten cel w
obecnie obowjzujagcych dokumentach planistycznych. Wprowadzenie nadmgj ilaici nowych terenéw budowlanych, w sytuaciji, gdy isnrezerwy terenéw inwestycyjnych, sprzyja nieuzagatkmu rozproszeniu zabudowy oraz stoi w sprzegiro
zasag zrownowaonego rozwoju oraz ksztattowania fadu przestrzeon&gznacza sj ze czsci przedmiotowych dziatek: nr : 99, 98, 97/3, 96/19 94/3, 93/1 (obr.19 Kr) znajdusic w projekcie zmiany Studium w terenie zabudowy mhkesiowej MN,
zgodnie z oczekiwaniami skladajch uwag.

2834.

Uwaga pozostaje nieuwzghniona. Powickszenie terenéw mieszkaniowych na obszarze miastenpo odbywad sie z uwzgbdnieniem potrzeb i midiwosci spoteczno-gospodarczych Miasta, w miatykorzystania terendw juprzeznaczonych na ten cel w
obecnie obowizujacych dokumentach planistycznych. Wprowadzenie nadmj ilcici nowych terendéw budowlanych, w sytuacji, gdy iisfn rezerwy terendéw inwestycyjnych, sprzyja nieuzagatemu rozproszeniu zabudowy oraz stoi w sprzegirno
zasag zréwnowaonego rozwoju oraz ksztattowania tadu przestrzeanBgnadto, na potudniowo-wschodnieg&d dziatki nr 442/2, zinwentaryzowano osuwisko higane. Osuwiska nieaktywne, (zaznaczone na rysumkiany Studium - plansza K3)
zinwentaryzowane w ramach opracowania pt. ,Mapyutdadntacyjne osuwisk i terenéw zagwaych ruchami masowymi w skali 1:10 000 Miasto KnakDzielnice I-VII oraz X-XI" obejmuj tereny objte ruchami osuwiskowymi, na ktérych w czasie okoto
ostatnich 20 lat nie stwierdzono wyrgch sladéw przemieszcze jednake nie oznacza to jednake tereny te ji nie podlegaj procesom osuwiskowym. Usgoie raslinnosci, dziatania inwestycyjne w przypadku wystijagcego zagreenia stanowi istotne
przyczyny naruszenia stabikw zboczy, a w konsekwencji uaktywnienia proces@wdynamicznych.

2875.

Uwaga pozostaje nieuwzghniona w zakresie pkt1. Projekt zmiany Studium nie obejmuje szczegOtowyohwiazan, zgodnie z przepisami ustawy o planowaniu i zagdapwaniu przestrzennym wskazuje tylko kierunkiwoju systemoéw
komunikacyjnych, w povgzaniu ze stanem istniggym. W projekcie zmiany Studium deptdo portu lotniczego dla drogi wojewodzkiej zapeway jest przez wzet z trag Balickg. Rozwigzanie skrzyowania autostrady z tra8alicka zostato przedstawiony
w spos6b schematyczny. Zaproponowany schemat goania vwzta 3 drog (A4, trasy Balickiej i przektadanej dregpjewddzkiej 774), w bezpoednim styku z kolej, nie zaktadazadnych kolizji ww. drég z kolgj Mozliwe s3 rozwigzania niekolizyjnych
relacji drogowych z portem lotniczym, tak z autadiy jak i z trasy Balickiej. Szczegdtowe rozranie pajczenia tych drég ze sglwraz z mgdzynarodowym portem lotniczynetzie obgte odebnymi procedurami - w ustaleniach planu miejscowéigb w
decyzjach administracyjnych..

Uwaga pozostaje nieuwzglniona w zakresie pkt 2.Lokalizacja parkingu w systemie Park&Ride zostataepstawiona schematycznie, jako pgmainie z przystankiem kolei, terminalem autobusowyinogs. Umieszczenie symbolu na schemacie nie
wskazuje obligatoryjnie szczegétowej lokalizacjiekiow.

2894.

Uwaga pozostaje nieuwzghlniona. Przedmiotowa dziatka znajduje; sia granicy terendw przeznaczonych do zabudowppstgc obrzee wickszej enklawy zieleni pomiilzy terenami wskazanymi do zainwestowania. Studistala ww. granicw celu
zapobiegania niekontrolowanemu rozpraszaniu strykitzestrzennej miasta, a takw celu ochrony przed zainwestowanienzmyeh komplekséw terenéw zielonych stangayich stre§ posredng pomiedzy obszarami zurbanizowanymi a obszarami zieleni
naturalnej, petmicymi rolg otuliny niezlednej dla utrzymania i prawidtowego funkcjonowasiadowiska przyrodniczego, jak réwaiaeienaruszania ekspozycji krajobrazowej w obszakaezkattupcych sylweg miasta.

3059.

Uwaga pozostaje nieuwzghniona. Powigckszenie terenéw mieszkaniowych na obszarze miastenpo odbywad sie z uwzgbdnieniem potrzeb i midiwosci spoteczno-gospodarczych Miasta, w miatykorzystania terenéw juprzeznaczonych na ten cel w
obecnie obowizujacych dokumentach planistycznych. Wprowadzenie nadmj ilcsici nowych terendéw budowlanych, w sytuacji, gdy iisfnrezerwy terendéw inwestycyjnych, sprzyja nieuzagatdmu rozproszeniu zabudowy oraz stoi w sprzeirno
zasad zréwnowaonego rozwoju oraz ksztattowania tadu przestrzeoneg

3071.

Uwaga pozostaje nieuwzghbniona. W projekcie zmiany Studium wskazuje jednostki, vérikth jest maliwos¢ lokalizacji grzebowisk dla zwiegt. W dokumencie tym wyznaczono kierunki zagospodaroa terendéw, w oparciu 0 wyglljace
uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztatosv przestrzeni, ktére tworzy harmonijoatcs¢, spetnia zasady zrownow@nego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego @stzzgodne z celami rozwoju przestrzennego miastgbrane
rozwigzania byty wnikliwie analizowane, weryfikowane itailizowane w kolejnych etapach prac nad dokumemtamny Studium i w ocenie organu spgfzapcego zmiaa Studium g prawidtowe.

3072.

Uwaga pozostaje nieuwzghniona w zakresie pkt 1.Powikszenie terendw mieszkaniowych na obszarze miastanpo odbywad sie z uwzgkdnieniem potrzeb i mdiwosci spoteczno-gospodarczych Miasta, w miavykorzystania terenéw ju
przeznaczonych na ten cel w obecnie ohaujacych dokumentach planistycznych. Wprowadzenie nardgj ilaici nowych terendéw budowlanych, w sytuacji, gdy isfnrezerwy terenéw inwestycyjnych, sprzyja nieuzagatedmu rozproszeniu zabudowy
oraz stoi w sprzeczioi z zasagd zréwnowaonego rozwoju oraz ksztattowania tadu przestrzeonBgznacza sj ze cz$¢ dziatek nr 156/2 oraz 160 znajduje gi projekcie zmiany Studium w terenie zabudowy mkesiowej MN.

Uwaga pozostaje nieuwzghtniona w zakresie pkt 2.W dokumencie zmiany Studium wyznaczono kierunkiaspodarowania terendéw, w oparciu o wpsiace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego ukszahia przestrzeni, ktére tworzy harmonijn
calas¢, spetnia zasady zrownowa@nego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego @stzzgodne z celami rozwoju przestrzennego midsigrane rozwjzania byty wnikliwie analizowane, weryfikowane itailizowane w kolejnych etapach prac nad
dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu spmtragcego zmian Studium g prawidlowe. Zaznaczaesize cz$¢ dziatki nr 159/1 oraz dziatki 159/2, 159/4, 159169/7 (w caiéci ) znajduj sie w projekcie zmiany Studium w terenie zabudowy
mieszkaniowej MN, zgodnie z oczekiwaniami sktadgch uwag.

3078.

Uwaga pozostaje nieuwzghiniona w zakresie pkt 1.Powkkszenie terendw mieszkaniowych na obszarze miastanpo odbywa si¢ z uwzgkdnieniem potrzeb i mdiwosci spoteczno-gospodarczych Miasta, w miavykorzystania terenéw ju
przeznaczonych na ten cel w obecnie ohaujacych dokumentach planistycznych. Wprowadzenie nardgj ilasci nowych terendéw budowlanych, w sytuacji, gdy isfnrezerwy terenéw inwestycyjnych, sprzyja nieuzagatedmu rozproszeniu zabudowy
oraz stoi w sprzeczioi z zasagd zrbwnowaonego rozwoju oraz ksztattowania tadu przestrzeoneg

Uwaga pozostaje nieuwzghniona w zakresie pkt 2.W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospodania terendw, w oparciu 0 wgptljace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztahia przestrzeni, ktore tworzy harmonigatcc¢,
spetnia zasady zrownow@nego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego jesizgodne z celami rozwoju przestrzennego midgidorane rozwizania byly wnikliwie analizowane, weryfikowane italilizowane w kolejnych etapach prac nad dokumentem
zmiany Studium i w ocenie organu spgfzapcego zmiag Studium g prawidlowe. Zaznaczagsize cz$¢ dziatki nr 48/1 znajduje siw projekcie zmiany Studium w terenie zabudowy kaesiowej MN, zgodnie z oczekiwaniami skiagtajch uwag.
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3079.

Uwaga pozostaje nieuwzghniona w zakresie pkt 1.Powigkszenie terendw mieszkaniowych na obszarze miastanpo odbywad sie z uwzgkdnieniem potrzeb i mdiwosci spoteczno-gospodarczych Miasta, w miavykorzystania terenéw ju
przeznaczonych na ten cel w obecnie ohaujzcych dokumentach planistycznych. Wprowadzenie nadmgj ilasici nowych terenéw budowlanych, w sytuaciji, gdy isgnrezerwy terenéw inwestycyjnych, sprzyja nieuzagathmu rozproszeniu zabudowy
oraz stoi w sprzeczi§oi z zasag zrownowaonego rozwoju oraz ksztattowania tadu przestrzeaneg

Uwaga pozostaje nieuwzghiniona w zakresie pkt 2.Powikszenie teren6w mieszkaniowych na obszarze miastanpo odbywa si¢ z uwzgkdnieniem potrzeb i midiwosci spoteczno-gospodarczych Miasta, w miavykorzystania terenéw ju
przeznaczonych na ten cel w obecnie ohaujcych dokumentach planistycznych. Wprowadzenie nadmgj ilaici nowych terenéw budowlanych, w sytuaciji, gdy isgnrezerwy terenéw inwestycyjnych, sprzyja nieuzagathmu rozproszeniu zabudowy
oraz stoi w sprzeczidoi z zasag zrownowaonego rozwoju oraz ksztattowania tadu przestrzemnggznacza gj dziatka nr 92 znajdujeesiv projekcie zmiany Studium w terenie zabudowy mkesiowej MN, zgodnie z oczekiwaniami skiaggjch uwag.

3318.

Uwaga pozostaje nieuwzghbniona. Przedmiotowa dziatka znajdujessia granicy terenéw przeznaczonych do zabudowgpsigc obrzee wickszej enklawy zieleni porilzy terenami wskazanymi do zainwestowania. Studistala ww. granig w celu
zapobiegania niekontrolowanemu rozpraszaniu strylgtzestrzennej miasta, a f&kw celu ochrony przed zainwestowanienzmah kompleksow terendéw zielonych stangayich stre§ posredng pomigdzy obszarami zurbanizowanymi a obszarami zieleni
naturalnej, petaicymi rol otuliny niezlgdnej dla utrzymania i prawidtowego funkcjonowagiadowiska przyrodniczego, jak réwai@ienaruszania ekspozycji krajobrazowej w obszakaaattugcych sylwe¢ miasta. W dokumencie Studium wyznaczono
kierunki zagospodarowania terendéw, w oparciu o gpgace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztahia przestrzeni, ktore tworzy harmonigatc¢, spetnia zasady zrownowenego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego jesizgodne

z celami rozwoju przestrzennego miasta. Wybranavikgzania byly wnikliwie analizowane, weryfikowane itallizowane w kolejnych etapach prac nad dokumergemany Studium i w ocenie organu spg@izagcego zmiag Studium g prawidtowe.
Natomiast w zakresie zawartych w uwadze polemidrn&ntarzy odnogzych s do uzasadniedo rozpatrzenia uwag z | wytenia zawartych w zagdzeniu Nr 221/2014 Prezydenta Miasta Krakowa z 8diatycznia 2014 r. (z po. zm.), naley stwierdzg,

ze rozpatrzenie tych uwag nggsito w oparciu o przyjte zataenia polityki przestrzennej, uwzglniajgc istniepce uwarunkowania merytoryczne i prawne. Zaznaczaseidziatka nr 313/3 oraz ¢& dziatki nr 72, znajduj sic w projekcie zmiany Studium w
terenie zabudowy mieszkaniowej MN, zgodnie z oamaekiami skltadajcej uwag.

3340.

Uwaga pozostaje nieuwzghbniona. Powikszenie terenéw mieszkaniowych na obszarze miasténpo odbywa sie z uwzgkdnieniem potrzeb i midiwosci spoteczno-gospodarczych Miasta, w miatykorzystania terendw juprzeznaczonych na ten cel w
obecnie obowizujacych dokumentach planistycznych. Wprowadzenie nadmj ilcsici nowych terendéw budowlanych, w sytuacji, gdy i rezerwy terendéw inwestycyjnych, sprzyja nieuzagatedmu rozproszeniu zabudowy oraz stoi w sprzeirno
zasad zréwnowaonego rozwoju oraz ksztattowania tadu przestrzeoneg

3463.

Uwaga pozostaje nieuwzghniona. Powickszenie teren6w mieszkaniowych na obszarze miasténpo odbywd sie z uwzgbdnieniem potrzeb i midiwosci spoteczno-gospodarczych Miasta, w miatykorzystania terenéw juprzeznaczonych na ten cel w
obecnie obowjzujagcych dokumentach planistycznych. Wprowadzenie nadmgj ilasci nowych terenéw budowlanych, w sytuaciji, gdy isfnrezerwy terenéw inwestycyjnych, sprzyja nieuzagathmu rozproszeniu zabudowy oraz stoi w sprzegirno
zasag zrownowaonego rozwoju oraz ksztattowania tadu przestrzeonbliezalenie od powyszego zgodnie z oboydujgcym prawem, wydawane slecyzje WZ, ktére nie realizupolityki przestrzennej miasta, a jedynie odmosiz do indywidualnych
zamierz@ inwestycyjnych dla poszczegélnych nieruchdéomioDecyzje WZ wydawane zgodnie z prawem nie musz zgodne z polityk przestrzeng miasta, a wydawane na ich podstawie pozwoleniaudidve czesto stog z nig w sprzeczngéci. Podkréli¢
nalezy, ze wydane decyzje WZ z uwagi na ich charakter, taamvi wytycznych i nie $ obowigzkowo uwzgédniane w dokumentach planistycznych. Natomiast kveme zawartych w uwagach polemik i komentarzyosdstych sé do uzasadniedo
rozpatrzenia uwag z | wylenia zawartych w zagdzeniu Nr 221/2014 Prezydenta Miasta Krakowa z @disstycznia 2014 r. (z pgb. zm.), naley stwierdzé, ze rozpatrzenie tych uwag nggito w oparciu 0 przyjte zat@enia polityki przestrzennej,
uwzgkdniajgc istniepce uwarunkowania merytoryczne i prawne.

Jednostka 40
. OZNACZENIE ROZSTRZYGNECIE ROZSTRZYGNECIE
NAZWISlL}I(bO HIMIE NIERUCHOM(XCI, L:DSI_\,TSJLEEIL\I.II_G PREZYDENTA MI;;ASTA RADY MIASTA KREKOWA
o | NR I genia | NAZWAJEDNOSTK o wesCuwaer | STOG OISR | stubumdia | (oo owae | UWASH | TGS | Gwea
uwagi uwagi ORGANIZACYJNEJ | (petna tré¢ uwagi znajduje siw dokumentacji planistycznej) (numery dziatek nle,rut.:homécu
(adresy w dokum.entaq lub inne okrélenie ktorej dotyczy UWAGA UWAGA UWAGA UWAGA
planistycznej) R G e ) uwaga UWZGLEDNIONA | NIEUWZGLEDNIONA UWZGLEDNIONA | NIEUWZGLEDNIONA
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
1. 14 |06.03.2014 |[...]* Wnosi o whczenie dziatlek do terendéw zabudo| 302 49 | Kr ZR PMK czesciowo | Przypisy — Uwaga pozostaje
mieszkaniowej jednorodzinnej. 303 Jednostka 40 nie uwzgkdnit z | pozycja 14 czgSciowo
zastrzezeniem nieuwzgledniona z
whniesionej uwagi zastrzezeniem
przez Race
Miasta Krakowa
2. 342 |11.04.2014 |[..]* Whioskuje o zmia@ przeznaczenia wnioskowanego ter¢ 212/1 |1 Kr ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
i dopuszczenie na przedmiotowych dziatkach zabud 186/3 Jednostka 40 uwzglednit | pozycja 342 nieuwzgledniona
jednorodzinnej bdz zagrodowej — siedlisko o niski 186/4 wniesionej uwagi _przez Rac
intensywngci. 213/1 Miasta Krakowa
214/1
215/1
208
207/1
3. 597 [25.04.2014 |[...]* Wnosi 0 uwzgidnienie w Studium midiwosci zabudowy 35/69 |49 | Kr MW, ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
mieszkaniowej MNW z ustugami towarzysymi réwniez | 35/106 Jednostka 40 uwzglednit pozycja nieuwzglkdniona
na dz. Nr 270, obr 49. 258 wniesionej uwagi | 597, _przez Rack
Miasta Krakowa

50



2 3 5 6 7 9 10 11 12 13
Na przedmiotowe dziatki przygotowujeesiod 2010 r|270
inwestycg pn. ,Os. Jurajskie 3" oraz zydanej z nim 14/28
infrastruktury technicznej i komunikacyjnej. Dokuntacja| 14/36
techniczna opracowana w oparciu o uzyskane w r@Kii | 14/38
decyzje o ustaleniu warunkéw zabudowy obejmuje |14/40
przedmiotowy obszar z wytkiem dziatki nr 270. Jedng 14/45
uktad funkcjonalny i przestrzenny osiedla zo{333
zaplanowany z uwzgtinieniem réwnie tej dzialki, a
decyzja o uwarunkowaniacfrodowiskowych potwierdz
mozliwos¢ realizowania na niej funkcji mieszkalnej, funk
ustugowych zwjzanych z zabudoyv mieszkaniow oraz
wewngtrzosiedlowe]  strefy  rekreacyjnej, a &l
infrastruktury technicznej i komunikacyjnej.
W zahczeniu decyzja o uwarunkowaniagodowiskowych
Nr WS-04.6220.1.113.2011.RJ z dnia 05.04.2012rz
Projekt zagospodarowania Osiedla JURAJSKIE-3
uktadzie docelowym.
1414.|02.05.2014 |[...]* 1. Dla dziatki 122 przeznaczenie pod budownic]122, 48 | Kr Jednostka 40 PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
jednorodzinne. 348/1, uwzglednit pozycja czgsciowo
2. Dla dzialkki 348 przeznaczenie pod budownic czesciowo z | 1414, nieuwzgkdniona z
jednorodzinne. ze_istrza’e_nlem . zastrzezeniem
whniesionej uwagi przez Race
w zakresie Miasta Krakowa
pkt. 1-2 w zakresie
pkt. 1-2
1871. | 05.05.2014 |[...]* Przeznaczenie dziatek pod ustugi publiczne UP z 2R | 83/1, 47 | Kr Jednostka 40 PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
84/1, uwzglednit pozycja nieuwzgledniona
83/3 wniesionej uwagi | 1871. przez Race
Miasta Krakowa
2848. | 05.05.2014 |[...]* 1. Wnosi s¢ 0 zmiag przeznaczenia terenéw ebjch|od 172 |48 |Kr Jednostka 40 PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
planem, tj. potudniowych e%ci dziatek o numerach od 17]do 211 uwzglednit | pozycja nieuwzglkdniona
do 211 oh¢b 48, z terenéw zieleni nieupadkowanej na wniesionej uwagl | 2848, przez Rac

tereny budowlane (zabudowa jednorodzinna). Tereg
bezpdrednio przylegtych do ul. Zygmunta Starego.

2. Blkedne oznaczenie terenu - naszahiku K1 w obszarz
objetym wnioskiem istnigj zabudowania w charakter
domow jednorodzinnych. Mimo wszystko ignoruje &h
istnienie  zaznaczgg caly obszar jako ziele
nieuporadkowana.
W odpowiedzi na wniosek z dnia 16.08.2013 numer64
stwierdzono tu cytat: Utrzymanie drmosci korytarzy
ekologicznych, poprzez ochrenprzed zabudogy ma
znaczenie dla zachowania istp@jch waloréw i bogactwi
gatunkowego miasta, a tym samym jego atrakcégindla
turystyki i rekreacji, co wptywa rowniena jakdé¢ zycia w
miescie. Oraz kolejny cytat ,Réwnie ze wzgédu na
koniecznd¢ ochrony powietrza w Krakowie przé
zanieczyszczeniem wskazane jest zachowanigliwaxci
przewietrzania miasta i regeneracji mas powietrzarrez
ochrore przed zabudow obszaréw wymiany powietrza
zwartych terenéw kaych i hkowych.
Przedstawione uzasadnienie jest zlepkiem og6élnikd
haset propagandowych skrajnych $srodowisk
proekologicznych, niemagych racjonalnego uzasadnie
w analizowanym obszarze.

Pragre zwrécé uwag, iz wysokadé zabudowy dom
jednorodzinnego to okoto 7-1 1 m, wysdkodrzewa tg
okoto 10 -15m. Co to ma wspélnego z wietrzeniemsiai2
Prosz zwréci uwag, iz we wszystkich podcznikach i
danych pomiarowych, uwzgdnia s¢ sredng predkosé
wiatru na co najmniej dwéch putapach 10 oraz 50mgn
W przypadku zabudowy jednorodzinnej czyz tdrzew

w zakresie pkt 1-2

Miasta Krakowa
w zakresie pkt 1-2
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putap 10 metréw jest wdaie przez te obiekty blokowar
Czy mamy rozumig iz nie wolno budowa doméw
jednorodzinnych, a drzewa naje wycia¢ by zapewnd
cyrkulacg powietrza?

Odnoszc sk do migracji gatunkdw, zwracamest praba
réwniez 0 zapoznanie iz wytycznymi w tym kierunky
Ministerstwa OchronySrodowiska, a nie formutowan
0g0lnikéw, ktore s $mieszne, szczegodlnie dla oséb
Loranzy”

Dla podniesienia standardwycia obywateli miast
Krakowa, utworzono jiu obszar zieleni upogzkowanej
wraz zesciezkg rowerowy, ktérg obejmuje swoim obszare
dziatke - Miynéwka Krélewska” nr 327 obr. 48, kt6
przylega do wnioskowanego obszaru od strony pokgiocn
Dodatkowo, poéinocna exé terenu ohjtego wnioskiem
ujcta jest planem przestrzennego zagospodarov
Milynéwka Krélewska Zygmunta Starego”, w ktorym
planie, obszar ten jest terenem rolnym bez prawé
zabudowy. Szerokd tego pasa to ponad 100m i w pe
wystarcza do zapewnienia swobodnej migracji zwig
oraz utrzymania rfnorodndci gatunkowej.

Od strony potudniowej, do offego wnioskiem terent
przylega droga (dz. Nr 341/2 obr. 48 Krowodrzafratwg
kierunkéw rozwoju ma stanowidrog: taczaca lotnisko z
centrum miasta. Tereny bezpednio przylegte do tg
drogi, zatem mog by¢ terenami budowlanymi, z ligi
zabudowy réwnolegt do pasa drogi, gdyz pewndcig
zabudowa jednorodzinna nie szpeci tak krajobrazu
droga dwupasmowa. Zwracaegsprzy tym uwag, iz
zgodnie z UstawZasadnicz (Konstytucy), organy prawng
(jak rowniez Prezydent Miasta Krakowa) zobazane g
do przestrzegania prawa jednostki do zdrania
wlasndcig. Ustawa z dnia 27 marca 2003 o planowar]
zagospodarowaniu przestrzeni (na podstawie K
sporzdzany jest omawiany plan) rOwaiewraca uwag na
obowigzek organéw do poszanowania prawa widsh
Zatem stwierdzenie,ziteren ohjty wnioskiem powinier
pozosté wolny od zabudowy, by zapewniwyzszy
standardzycia innym mieszkécom miasta jest gwattem 1
prawie wiasnéci jednostki. W ten sposéb prébujee
pozbawé jednostki prawa do jego wlasiwd ttumaczc
celem wyszego rzdu. Chcialbym przypomnie iz cele
wyzszego rzdu w piramidzie potrzeb znajdujecgponad
potrzebami podstawowymi, czyli jedzeniem i miejscea
spania. Jeeli teren ten ma znaté si¢ w caldici w obszarze
rekreacyjnym dla og6tu”, zwracam esi zatem dq
Prezydenta Miasta Krakowa o wydanie decyzji o zarai
gruntdw i przyznanie mi dziatki o ekwiwalentnym ale i
lokalizacji w miejscu, gdzie d¢gle mogt zbudowé dom dla
rodziny w ten sposéb zaspokoi nasa potrzelg
podstawow.

3080.

05.05.2014

LT

Przedmiot i zakres uwagi:

Obszar dziatki nr 270 obr. 49 Krowodrza przyle
bezpdrednio do obszaru inwestycji pn. ,0s. JURAJSK
3", ktorg od 2010 r. realizuje SM GRODZKA.

W/w inwestycja obejmuje:

- budynki mieszkalne wielorodzinne z gzami
wielostanowiskowymi w przyziemiach,

- budynki mieszkalne jednorodzinne z gami
wbudowanymi,

- wolnostojce obiekty ustugowe i lokale zytkowe

270

49

Kr

Jednostka 40

PMK nie
uwzglednit
whniesionej uwagi

Przypisy —
pozycja
3080

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona
przez Race
Miasta Krakowa
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wbudowane w zabudaymieszkalig wielorodzinr,

- garae wielostanowiskowe wolnost@ie z funkcjam
uzupetniagcymi:

ustugows i rekreacyjno-sportoyy oraz infrastruktur
zwigzary z projektowanymi budynkami tj. przagzami do
sieci: energetycznej, wodagowej, kanalizacji sanitarnej
deszczowej, gazowej a tak niezlgdng rozbudowy sieci
istniejgcych w tym rejonie, drog wewgirzosiedlowych

parkingéw.

Dokumentacja techniczna zostata opracowana w apar
decyzje o ustaleniu warunkéw zabudowy, uzyskan®®i
r., i obejmuje caly obszar przylegay do dziatki 270
jednake uktad funkcjonalny i przestrzenny osiedla zo
zaplanowany z uwzegtinieniem w/w dziatki Decyzja

uwarunkowaniachsrodowiskowych z dnia 05.04.2012
potwierdza maliwos¢ realizowania na niej funkcji ustug.
Zakres uwagi do projektu zmiany Studium uwarunkow
kierunkbw zagospodarowania przestrzennego M
Krakowa wewagtrz osiedlowej strefy rekreacyjnej, a ak
infrastruktury technicznej i komunikacyjne;.
W zwigzku z powgszym prosimy o uwzgtinienie w
Studium uwarunkowa i kierunkéw zagospodarowan
przestrzennego Miasta Krakowa #iwosci zlokalizowanig
na catym obszarze dziatki 270 obr. 49 Krowodrzana
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i wielorodsj]
niskiej intensywnéci (MNW). Funkcja mieszkaniow
niniejszego terenu wychodzi naprzeciw wzrastan
potrzebom mieszkaniowym obywateli Miasta Krakowa.

3081.

05.05.2014

LT

Przedmiot i zakres uwagi:

Uniwersytet Rolniczy im. Hugona Kathja i Krakowie
wnosi 0 uwzgidnienie w Studium uwarunkowa i
kierunkbw zagospodarowania przestrzennego M
Krakowa maliwosci zlokalizowania na obszarze dziatek
358, 81/6, 82 obr. 48 Krowodrza, terenu zabud
ustugowej oraz zabudowy mieszkaniowej wielorodzjnne

358,
81/6, 82

48

Kr

Jednostka 40

PMK nie
uwzglednit
whniesionej uwagi

Przypisy —
pozycja
3081

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona
przez Race
Miasta Krakowa

3082.

05.05.2014

G

Przedmiot i zakres uwagi;

W/w obszar potoony jest w zaggu modernizowanej lin
kolejowej relacji Krakéw Giléwny — Krakéw Balice
Otwiera to maliwosci rozwoju tego obszaru miasta p
katem ustug i zabudowy mieszkaniowej, ponadto jeg
teren gsiadupcy z istniejca zabudow jednorodzing.
Funkcja mieszkaniowa niniejszego terenu wych
naprzeciw wzrastafym potrzebom mieszkaniowy
Miasta Krakowa.

W zwigzku z powyszym Uniwersytet Rolniczy in
Hugona Kolhtaja w Krakowie wnosi o uwzefinienie w
Studium uwarunkowa i kierunkéw zagospodarowan
przestrzennego Miasta Krakowa  #hwosci
zlokalizowania w olgbie dzialek nr 69/3, 70/8, 70/4, 70
obr. 48 Krowodrza, terenu zabudowy ustugowej (
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej (UM).

69/3,
70/8,
70/4,
70/5

48

Kr

Jednostka 40

PMK nie
uwzglednit
whniesionej uwagi

Przypisy —
pozycja
3082

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona
przez Race
Miasta Krakowa

10.

3083.

05.05.2014

LT

Przedmiot i zakres uwagi:

Na obszarze dziatki 258/1 obr. 48 znajduje bbisko
sportowe, ktore jest wykorzystywane zgodnie z j
przeznaczeniem, natomiast dz. 258/2, 259/ obr
Krowodrza to powierzchnie bezfrednio przylegajce do
boiska sportowego.

Przedmiotowy obszar potony jest ty zasgu
modernizowanej linii kolejowej relacji Krakow Gtown—
Krakéw Balice otwiera to mdiwosci rozwoju tego obszar

miasta pod kem ustug i zabudowy mieszkaniowej.

258/1,
258/2,
259/1,
259/5

48

Kr

Jednostka 40

PMK nie
uwzglednit
whniesionej uwagi

Przypisy —
pozycja
3083.

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona
przez Race
Miasta Krakowa
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W zwigzku z powgszym prosimy o uwzgtinienie w
Studium uwarunkow@a i kierunkéw zagospodarowan
przestrzennego Miasta Krakowa #hieosci zlokalizowanig
w obrbie dziatlek nr 258/1, 258/2, 259/1, 259/50bi
zabudowy mieszkaniowej .

11. |3088. |05.05.2014 |[...]* Przedmiot i zakres uwagi: 24412 149, |Kr Jednostka 40 PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
obszar pofgony jest w zagigu modernizowanej linj 260/1, |48 uwzglednit pozycja nieuwzglkdniona
kolejowej relacji Krakéw Gtowny — Krakéw Balic¢ 260/2, wniesionej uwagi | 3088, _przez Rack
Otwiera to maliwosci rozwoju tego obszaru miasta p 260/6 Miasta Krakowa

katem ustug i zabudowy mieszkaniowej.

W zwigzku z powgszym prosimy o uwzgtinienie w
Studium uwarunkowa i kierunkéw zagospodarowan
przestrzennego Miasta Krakowa #iwosci zlokalizowanig
w obrbie dziatek nr 244/5 obr. 49 Krowodrza oraz
260/1, 260/2, 260/6 obr. 48 Krowodrza terenu ugtllg

[...]* wylaczenie jawnéci w zakresie danych osobowych; na podstawie aré dstawy z dnia 29 sierpnia 1997r. o ochronieydh osobowych (Dz. U. z 2002 r., Nr. 101, poz. 828¥n. zm.); jawné¢ wytaczyta Agata Burlaga - inspektor w Biurze PlanowdMizestrzennego UMK

Przypisy — informacje i wyjasnienia dotyczce rozpatrzenia uwagi — w zakresie uwag nieuwzglnionych, nieuwzgkdnionych z zastrze&eniem, uwzgédnionych czsciowo, uwzgkdnionych czsciowo z zastrzéeniem, uwzgédnionych
z zastrzezeniem.

14,

Uwaga pozostaje ogsciowo nieuwzgédniona z zastrzeeniem.Dla dziatki 303 i fragment dz. 302 wskazano kietuimevestycyjny MN tereny zabudowy mieszkaniowejrjetbdzinnej dla pozostalej gi dz. 302 wskazano kierunek zagospodarowania pod
tereny zieleni nieurgdzonej (ZR), ze wzgtu na zdecydowanpolityke przestrzens ktérej przywieca zasada racjonalnego zgzania przestrzesizgodnie z zasadzréwnowaonego rozwoju oraz ksztattowania tadu przestrzeon®¥dyznaczone ramy
terendéw inwestycyjnych wynikajz koniecznéci zabezpieczenia stref fgednich pomidzy terenami zurbanizowanymi a przyrodniczo cenny®oizwoli to na zabezpieczenie trwéofunkcjonowania systemu przyrodniczego miasta arehror waloréw
przyrodniczych i krajobrazowych.

342.

Uwaga pozostaje nieuwzghniona. Dla przedmiotowego obszaru okieny zostat kierunek zagospodarowania pod terealemi nieuradzonej (ZR), ze wzghu na zdecydowanpolityke przestrzens ktorej przywieca zasada racjonalnego zglzania
przestrzeni zgodnie z zasadzrownowaonego rozwoju oraz ksztattowania tadu przestrzean®gyznaczone ramy terenéw inwestycyjnych wynikajkoniecznéci zabezpieczenia stref frednich pomidzy terenami zurbanizowanymi a przyrodniczo
cennymi. Pozwoli to na zabezpieczenie tréettdunkcjonowania systemu przyrodniczego miasta @ehrog waloréw przyrodniczych i krajobrazowych.

597.

Uwaga pozostaje nieuwzgtniona. Dla przedmiotowego obszaru dz. 270 dloay zostat kierunek zagospodarowania pod tereeiemi nieurzgdzonej (ZR), ze wzgHu na zdecydowanpolityke przestrzensp ktorej przywieca zasada racjonalnego
zarzdzania przestrzepizgodnie z zasadzrownowaonego rozwoju oraz ksztattowania tadu przestrzeon®gyznaczone ramy terendéw inwestycyjnych wynikajkoniecznéci zabezpieczenia stref frednich pomgdzy terenami zurbanizowanymi a
przyrodniczo cennymi. Pozwoli to na zabezpieczémvatosci funkcjonowania systemu przyrodniczego miasta aehror waloroéw przyrodniczych i krajobrazowych. Z uwagi komfortzycia mieszkacéw w bezpérednim gsiedztwie linii kolejowych nie
wskazuje si terendw pod zabudanwmieszkaniow. Przygte w zmianie Studium kierunkigszbiorem regut, jakimi miasto kierujeesformutujac i prowadzc swop polityke przestrzenm Towarzyszy temu zakenie,ze polityka ta powinna kiyzgodna z
doktryry zrbwnowaonego rozwoju oraz innymi ogélnymi zasadami rozwajuktorych odwojuj sie prawo polskie i europejskie, a takteoria planowania przestrzennego i urbanistyéd alobre przyktady praktyki urbanistycznej. Przzegganie tych zasad
umazliwi zachowanie unikalnego charakteru Krakowa, proynoczesnym zapewnieniu podstaw jego zrowriowago rozwoju. Niezakmie od powyszego zgodnie z obogdujacym prawem, wydawaneg slecyzje WZ, ktore nie realizujpolityki
przestrzennej miasta, a jedynie odrosi do indywidualnych zamieraeinwestycyjnych dla poszczeg6lnych nieruchdmoDecyzje WZ wydawane zgodnie z prawem nie musz zgodne z polityk przestrzenm miasta, a wydawane na ich podstawie
pozwolenia na budoywczesto stoy z nig w sprzeczngci. Podkréli¢ nalezy, ze wydane decyzje WZ z uwagi na ich charakter, t@ia@vh wytycznych i nie § obowhzkowo uwzgédniane w dokumentach planistycznych.

1414.

Uwaga pozostaje nieuwzghniona z zastrzeéeniem w czsci nieuwzgkdnionej przez PMK w zakresie pkt. 1-2.Dziatka nr 348/1 oraz przewajgca czs¢ dz. 122 poteone g§ w terenie MN- zabudowy mieszkaniowej jednorodzjnP®zostaty fragment
dz.122 zostat wiczony do terenu zieleni nieudzonej (ZR), ze wzgbu na zdecydowanpolityke przestrzenspy ktorej przywieca zasada racjonalnego zalzania przestrzemizgodnie z zasadzréwnowaonego rozwoju oraz ksztattowania tadu
przestrzennego. Wyznaczone ramy terendw inwestychjnwvynikap z koniecznéci zabezpieczenia stref frednich pomgdzy terenami zurbanizowanymi a przyrodniczo cennyRozwoli to na zabezpieczenie trwado funkcjonowania systemu
przyrodniczego miasta oraz ocheomaloréw przyrodniczych i krajobrazowych.

1871.

Uwaga pozostaje nieuwzghniona. Dla przedmiotowego obszaru oki@ny zostat kierunek zagospodarowania pod teréelgrz nieuradzonej (ZR), ze wzgHu na zdecydowanpolityke przestrzens ktorej przywieca zasada racjonalnego zgizania
przestrzeni zgodnie z zasadzrownowaonego rozwoju oraz ksztattowania tadu przestrzean®gyznaczone ramy terenéw inwestycyjnych wynikajkoniecznéci zabezpieczenia stref frednich pomidzy terenami zurbanizowanymi a przyrodniczo
cennymi. Pozwoli to na zabezpieczenie tréeitdunkcjonowania systemu przyrodniczego miasta @ehrog waloréw przyrodniczych i krajobrazowych.

2848.

Uwaga pozostaje nieuwzgbniona w zakresie pkt 1-2.Przedmiotowe dziatki stanowfragment zwartego kompleksu zielenigé@@owo w wytkowaniu rolniczym, w powizaniu z dolia Rudawy i Mtynowki petni wazne funkcje przyrodnicze: korytarza
ekologicznego o randze regionalnej oraz obszaruiaryyrmas powietrza, ktéry ma istotne znaczeniestiau aerosanitarnego miasta. Korytarze ekologistar®wi 0 spojndci systemu ekologicznego miasta, uwiaj g przemieszczanie gatunkoéw zwigtrz

i roélin oraz wymiarg genetycza miedzy populacjami, co jest konieczne do zachowameawidtowego ich rozwoju. Utrzymanie dmwosci korytarzy ekologicznych, poprzez ocheoprzed zabudogyy ma znaczenie dla zachowania istsigh waloréw i
bogactwa gatunkowego miasta, a tym samym jego @fadsci dla turystyki i rekreacji, co wptywa réwriiena jak@d¢ zycia w migcie. Ze wzgédu na zabezpieczenie trwéd funkcjonowania systemu przyrodniczego miastaz avahror waloréw
przyrodniczych i krajobrazowo-przyrodniczych, arjedzénie waznych dla ochrony i funkcjonowania fauny i jej sisl| wiasciwe jest zachowanie kategorii przeznaczenia wsigjaa projekcie zmiany Studium. Roéwniee wzgédu na konieczni@ ochrony
powietrza w Krakowie przed zanieczyszczeniem wshajast zachowanie mliwosci przewietrzania miasta i regeneracji mas poweepaprzez ochrenprzed zabudowobszaréw wymiany powietrza i zwartych terenédnieh i Bkowych. Przedmiotowy
teren zostatl wczony w obgb parku rzecznego. Ponadto, pekgizanie terendw inwestycyjnych na obszarze miastwirmo odbywa sie w spos6b racjonalny — w miawykorzystania terenéw juprzeznaczonych na ten cel w obecnie olawjicych
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dokumentach planistycznych. Wprowadzenie nadmieilnégi nowych terenéw budowlanych, w sytuacji, gdy iisfn rezerwy w terenach inwestycyjnych, zksza koszty infrastruktury i stoi w sprzeczooz zasag zréwnoweaonego rozwoju oraz
ksztattowania tadu przestrzennego.

3080.

Uwaga pozostaje nieuwzghbniona. Przyjgte w zmianie Studium kierunkigszbiorem regut, jakimi miasto kierujeesformutujgc i prowadac swop polityke przestrzenp Towarzyszy temu zatenie, ze polityka ta powinna kiyzgodna z doktryn
zréwnowaonego rozwoju oraz innymi ogélnymi zasadami rozwdjol ktérych odwojyj sie prawo polskie i europejskie, a takteoria planowania przestrzennego i urbanisty&z alobre przyktady praktyki urbanistycznej. Przzganie tych zasad uadiwi
zachowanie unikalnego charakteru Krakowa, przy @ogesnym zapewnieniu podstaw jego zréwnmmago rozwoju. Niezakmie od powyszego zgodnie z oboydujgcym prawem, wydawane slecyzje WZ, ktére nie realizupolityki przestrzennej miasta,
a jedynie odnosggsie do indywidualnych zamierzeinwestycyjnych dla poszczegdlnych nieruchéaioDecyzje WZ wydawane zgodnie z prawem nie musg zgodne z polityk przestrzeng miasta, a wydawane na ich podstawie pozwoleniauawe
czegsto stoy z nig w sprzecznéri. Podkréli¢ nalezy, ze wydane decyzje WZ z uwagi na ich charakter, taaavi wytycznych i nie $ obowhzkowo uwzgtdniane w dokumentach planistycznych. Z uwagi nafkeoniycia mieszkacow w bezpérednim
sgsiedztwie linii kolejowych nie wskazujecsierendw pod zabudaywmieszkaniow.

3081.

Uwaga pozostaje nieuwzghtniona. W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospmdania terendw, w oparciu o wypujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztahia przestrzeni, ktére tworzy harmonigaias¢, spetnia zasady
zrbwnowaonego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego @stzzgodne z celami rozwoju przestrzennego middtgbrane rozwizania byly wnikliwie analizowane, weryfikowane itallizowane w kolejnych etapach prac nad dokumergamany
Studium i w ocenie organu spgdzapcego zmiag Studium g prawidtowe.

3082

Uwaga pozostaje nieuwzgdniona. W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospmalania terendw, w oparciu o wgptijgce uwarunkowania, celem zapewnienia takiego ukemahia przestrzeni, ktére tworzy harmonigatc¢, spetnia zasady
zrownowaonego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego @stzzgodne z celami rozwoju przestrzennego midStgrane rozwizania byty wnikliwie analizowane, weryfikowane italizowane w kolejnych etapach prac nad dokumergstiany
Studium i w ocenie organu spgodzapcego zmiaga Studium g prawidtowe.

3083

Uwaga pozostaje nieuwzglniona. Przedmiotowe dziatki stanowifragment zwartego kompleksu zieleniggdowo w wytkowaniu rolniczym, w powezaniu z dolin Rudawy i Mtyndwki petrda wazne funkcje przyrodnicze: korytarza ekologicznegauadze
regionalnej oraz obszaru wymiany mas powietrzaiykida istotne znaczenie dla stanu aerosanitarnegstan Korytarze ekologiczne stanawi spojndci systemu ekologicznego miasta, uwiaja przemieszczanie gatunkoéw zwighz roslin oraz wymiarg
genetycza migdzy populacjami, co jest konieczne do zachowamieawidtowego ich rozwoju. Utrzymanie dmmsci korytarzy ekologicznych, poprzez ocheoprzed zabudogy ma znaczenie dla zachowania istpegeh waloréw i bogactwa gatunkowego
miasta, a tym samym jego atrakcyjoiodla turystyki i rekreacji, co wptywa rowriana jakaé¢ zycia w migcie. ROwnie ze wzgédu na konieczni@ ochrony powietrza w Krakowie przed zanieczyszozenivskazane jest zachowaniezigosci przewietrzania
miasta i regeneracji mas powietrza poprzez ochpred zabudowobszaréw wymiany powietrza i zwartych terenéénigeh i hkowych. Przedmiotowy teren zostatgetony w obeb parku rzecznego. Ponadto, pekgizanie terendw inwestycyjnych na
obszarze miasta powinno odbyigie w sposdb racjonalny — w miawykorzystania terendw jprzeznaczonych na ten cel w obecnie ogawicych dokumentach planistycznych. Wprowadzenie nadrgj ilasci nowych terenéw budowlanych, w sytuaciji,
gdy istniej rezerwy w terenach inwestycyjnych, ziéza koszty infrastruktury i stoi w sprzecieioz zasag zrownowaonego rozwoju oraz ksztattowania tadu przestrzeonksgniepce obiekty i urgdzenia sportowe klubu ,MydIniczanka” wskazane Zysta
do utrzymania i rozwoju jako obiekty ustug sportekreacji komponowanych z zielgnirzadzory w ramach terenéw ZU.

3088.

Uwaga pozostaje nieuwzglniona. Przedmiotowe dziatki stanowiragment zwartego kompleksu zieleniggdowo w wytkowaniu rolniczym, w powezaniu z dolim Rudawy i Mtyndwki petrda wazne funkcje przyrodnicze: korytarza ekologicznegaudze
regionalnej oraz obszaru wymiany mas powietrzarykitda istotne znaczenie dla stanu aerosanitarmegsta. Korytarze ekologiczne stangwispodjndci systemu ekologicznego miasta, uthwiaja przemieszczanie gatunkow zwigtrz roslin oraz wymiarg
genetycza migdzy populacjami, co jest konieczne do zachowamieawidtowego ich rozwoju. Utrzymanie dmmsci korytarzy ekologicznych, poprzez ocheoprzed zabudogy ma znaczenie dla zachowania istpggeh waloréw i bogactwa gatunkowego
miasta, a tym samym jego atrakcyjoiodla turystyki i rekreacji, co wptywa rowniena jakd¢ zycia w migcie. Rownie ze wzgtdu na konieczrig ochrony powietrza w Krakowie przed zanieczyszazenivskazane jest zachowaniezingosci przewietrzania
miasta i regeneracji mas powietrza poprzez ochpyred zabudogvobszaréw wymiany powietrza i zwartych terendénieh i Bkowych. Przedmiotowy teren zostataezony w obgb parku rzecznego. Ponadto, pekgzanie terendw inwestycyjnych na
obszarze miasta powinno odbyigie w sposdb racjonalny — w miawykorzystania terendw jprzeznaczonych na ten cel w obecnie ogawicych dokumentach planistycznych. Wprowadzenie nadrgj ilasci nowych terenéw budowlanych, w sytuaciji,
gdy istniej rezerwy w terenach inwestycyjnych, zkéza koszty infrastruktury i stoi w sprzeczoiaz zasag zrownowaonego rozwoju oraz ksztattowania tadu przestrzeoneg

Jednostka 41
. OZNACZENIE ROZSTRZYGNECIE ROZSTRZYGNECIE
NAZWISlllbe LR NIERUCHOMOSCI, L;??T(')O‘JLEESII_G PREZYDENTA MlliASTA RADY MIASTA KREKOWA
o | NR | genia | NAZWAJEDNOSTK o TResCuwast | STORG CYERE | stupumdia | i oireota owae | UWAS | TGS | bwea
uwagi uwagi ORGANIZACYJNEJ _ (petna tré¢ uwagi znajduje siw dokumentacji planistycznej) (numery dziatek nle,rut_:homécu
(adreslyv_vdokum_entaq lub inne okrelenie SO e uwzchzvlyASl\ﬁONA NIEUV\EZVé'IL_\GDANIONA UWZGULW SEI/EJNA NIEUV\EZVé'IL_\GDANIONA
planistycznej) terenu ohitego uwag) uwaga El El El El
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
1. 450. |17.04.2014r. |[...]* Rozszerzenie strefy terenu MN pod zabug@eza obsza 171 obr. |Kr. MN PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
dziatki 171, gdy rozdzielenie tej dziatki na e 47 Jednostka 41 uwzglednitz | pozycja nieuwzglkdniona z
przeznaczenie traci sens jego terenu pod zabgidow zastrzezeniem | 450, zastrzezeniem
Przewidywane przéjie na tym terenie nie by whniesionej uwagl przez Rac
zakaiczone na granicy tej dziatki 171 lub skierowanig Miasta Krakowa
kierunku pétnocnym wzdiuterenu wojskowego mienia .
2. 605 |23.04.2014 |[...]* Zgodnie z projektem zmiany Studium dziatki, ktéry28/62, |Obr. |Kr. PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
whascicielami lub wspotwiécicielami g moi Mocodawcy| 28/59, |40 uwzglednitz | pozycja nieuwzgledniona z
beda objete terenem o funkcji zabudowy mieszkanioy 28/51 zastrzezeniem | 505, zastrzezeniem
jednorodzinnej i wielorodzinnej niskiej intensywigo| oraz Whiesionej uwagi przez Rad
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(MNW).
Powierzchnia biologicznie czynna dla tych teren@statal
wyznaczona we wskaiku min. 60%, a dla dzialek lub iq
czgsci potazonych w pasie o szerok@ 50 m wzdta ul.
Pasternik i ul. Eliasza Radzikowskiego min. 30%
Rownoczénie, wysokéé zabudowy ustugowej na tyq
terenach zostata wyznaczona do 16 m, a dla dziakelch
czgsci potozonych w pasie o szeros@ 50 m wzdhd ulicy
Pasternik i ul. Radzikowskiego do 20 m.

Wskazug, ze dziatki moich Mocodawcow g rownolegle)
wzdtuz ul. Pasternik, a w/w granica 50 radzie przebiega
mniej wiecej w taki sposébze ok. 1/3 ich powierzchr
znajdzie s} w odlegtdci do 50 m od ulicy Pasternik (ligz
od kravedzi ulicy), natomiast pozostalagéz powierzchni
przedmiotowych dzialek pozostanie poza obszaremm
od ulicy Pasternik. Tym samym obszar dzialek m
Mocodawcéw zostanie podzielony na dwieescz, w
ktérych obowizywat bedg dwa znacgzco r&niace se
migdzy soly wskaniki powierzchni biologicznie czynng
(30 % i 60%), co w znagey sposoOb ograniczy korzystar
z przedmiotowych dziatek przez moich Mocodawcé
bedzie catkowicie sprzeczne z zasadami prawidig
gospodarki i racjonalnego ksztattowania zagospouana
przestrzennego (wskazarzykladowo trzebaze wskanik
powierzchni biologicznie czynnej min. 60% nie poiw
prowadz¢ efektywnej dziatalnéci gospodarczej w ramag
funkcji terendbw  MNW (m. in. poprzez bra
wystarczajcego miejsca pod miejsca parkingowe
klientow)).

Rownoczénie stwierdzt nalezy, ze analogiczny podzi
nastpit w zakresie wskanika zabudowy (20 m w pasie
50 m wzdhi ulicy Pasternik i ul. Radzikowskiego oraz
m dla pozostatego terenu).

Stwierdzt tym samym trzebaze powyzsze zapisy zmian
Studium ograniczgj w znacacym stopniu przystuggge
moim Mocodawcom prawo whasfm w/w dzialek i
korzystanie z nich w sposéb zgodny z zasad
prawidtowej gospodarki. Podidlec, bowiem naley, ze
przewidziane w zmianach Studium parametry
powierzchni terenu biologicznie czynnej oraz wysak
zabudowy, a dotyeze przedmiotowych dziatek, a
stanowczo i nieracjonalnie za wysokie (powierzchaianu
biologicznie czynnej) i dzigldziatki moich Mocodawcdy
na dwa tereny o emych wskanikach, a tym samym n
doprowadz do efektywnego wykorzystan
przedmiotowych terenéw do celéw skutecznej i efekiyj
dziatalngci gospodarczej w ramach funkcji terenéw MN
Z uwagi na powysze, uzasadnione jest wprowadze
zmian do projektu zmiany Studium w ngmijacy sposoéb:
1) obgcie caldci przedmiotowych dzialek moig
Mocodawcéw (tj. nr 28/62, 28/59, 28/51 oraz 28/52)
catej ich dlugéci wzdhwz ulicy Pasternik wskanikiem
powierzchni biologicznie czynnej min. 30%,

2) obgcie caldci przedmiotowych dziatek moig
Mocodawcéw (tj. nr 28/62, 28/59, 28/51 oraz 28/52)
calej ich dlugéci wzdhuz ulicy Pasternik parametre
wysokaci zabudowy do 20 m, co zapewni korzystg
przez moich MocodawcOw z przedmiotowych dziatek
jak réwniez przez wiacicieli innych gsiadupcych terenéw
— zgodnie z aktualnymi realiami i zasadami prowadk

efektywnej i konkurencyjnej dziataldc gospodarczej

28/52

Miasta Krakowa
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ramach funkcji terenébw MNW.

675

28.04.2014

[T

Whnosi o:

1. przeznaczenie przedmiotowego terenu pod zabe
jednorodzing i wielorodzinm o niskiej intensywngxi
(MNW);

2. przyjecie maksymalnej wysokoi zabudowy 13m
poniewa dzigki utrzymaniu niskiej intensywrici
zabudowy przydomowe ogrody nadajdh stanowity
naturalr otuling parku utatwiajca migracg zwierzt.
Zapis w projekcie Studium o przeznaczeniu tegoie)
pod intensywa wysokaé zabudowy (MW) jak
réwniez przyjecie maksymalnej wysokoi zabudowy

3. przyjecie dla tego obszaru powierzchni biologicz
czynnej do 50%.

teren zamkrity

pomiedzy ,Parkiem

Miynoéwka

Krélewska” a ulicami

Lea, Piastowski
Armii Krajowej

4. uzupetnienie zapisu: WYSoké zabudowy

mieszkaniowej w terenach zabudowy mieszkaniq
jednorodzinnej i wielorodzinnej niskiej intensyvwéco
(MNW) do 16m, a w rejonie ul. Lucjana Rydla i
Wojciecha Halczyna do 13m” o zapis ,oraz dla ter
pomiedzy ul. Przybyszewskiego, Zapolskiej, Cichg
Miynéwki Krolewskiej do 13m”.
Na tym obszarze znajdujesiabudowa jednorodzinn
i wielorodzinna nie przekraczaa 13m, a ze wzeliu
na bliska¢ Mtynowki Krélewskiej naley zachowa
dotychczasowy charakter zabudowy. Ponadto, ob
infrastruktura  nie  pozwala na  zkszenig
intensywndci zabudowy.

teren pomgdzy ul.
Przybyszewskiego,
Zapolskiej, Cichej i

Mtynéwki
Krolewskiej

5. zmniejszenie udziatu zabudowy ustugowej w terer
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej
wielorodzinnej niskiej intensywrdoi na wszystkich
obszarach MNW z 30% do 20%.

6. skorygowanie zapisu: ,Udziat zabudowy ustugowe
terenach zabudowy mieszkaniowej wielorodzin
(MW) do 30%, a dla dziatek lub ich gzi potozonych
w pasie o szerokei 50m, wzdhi ul. Bronowickiej ng
odcinku od ul. Na Btonie do ul. Armii Krajowej @
100%". Bhd polega na tymye pomedzy ul. Na Blonig
a Armii Krajowej znajduje si ul. Balicka a nig
Bronowicka.

tereny MNW i MW

Jednostka 21

PMK
uwzglednit z
zastrzezeniem
whiesiong
uwage w
zakresie pkt. 3

PMK nie
uwzglednit
whniesionej uwagi
w zakresie
pkt. 1,4,5,6
oraz nie
uwzglednit z
zastrzezeniemw
zakresie
pkt. 2

Przypisy —
pozycja 675

Uwaga
pozostaje
uwzgledniona z
zastrzezeniem
przez Rack
Miasta
Krakowa w
zakresie pkt. 3

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona
w zakresie
pkt. 1, 4,5, 6
oraz
nieuwzgledniona z
zastrzezeniem w
zakresie pkt. 2

Whioskuje dla jednostki 41 :

1) miedzy ulicami Radzikowskiego, KatowigkGroszkovyg
przywrécenie symbolu MNW oraz maksymalnej wysd
do 16m dla tego obszaru

2) o wyznaczenie pasa obudowy ul. Radzikowskie
pomicdzy ul. Katowickh a Groszkow w taki sposob ab
nie byt on konsumowany przez drogdojazdovg do
nieruchoméci potozonych przy ulicy Radzikowskiego 13
133 byt zgodny z charakterem jednostek ewidencyjnyc
3) obszar o przeznaczeniu U paday wzdts ul. Pasternik
( po stronie potudniowej) obejmygy dziatki 29/1,29/2
30/31, 30, 31/2,33/1,34/1,35,36 0 przeznaczeniedwniatek
pod zabudow jednorodzing niskiej intensywnéci MN,
zgodnie z zapisami MPZP Bronowice Male- Tetmajera
W obecnej formie zabudowa ustugowa zostala ustam
na dziatkach, ktérych wiaiciele che realizowa obiekty o
charakterze jednorodzinnym.

4) obszar okolicy ulicy Pod Strzechoraz tereny
zamknitego pomgdzy ul. Tetmajera i Wi.Zelenskiego
tereny e w mpzp Bronowice — Mate Tetmajera oznae

sa MN.1.1, MN.1.2, MN.1.4 MN.1.5 MN.2.13.0 prayjie

449 obr |Kr.

40

Jednostka 41

PMK
uwzglednit z
zastrzezeniem
whiesiong
uwage W
zakresie pkt. 3

PMK nie
uwzglednit
whiesionej uwagi
w zakresie
pkt. 1, 4, 5, 6 oraz
nie uwzglednit z
zastrzezeniem w
zakresie pkt. 2

Przypisy —
pozycja
675

Uwaga
pozostaje
uwzgledniona z
zastrzezeniem
przez Rack
Miasta
Krakowa w
zakresie pkt. 3

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona
w zakresie
pkt.1,4,5,6
oraz
nieuwzgledniona z
zastrzezeniem w
zakresie pkt. 2

57




2 3 5 6 7 8 9 10 11 12 13
dla ww. obszaru wysokoi zabudowy do 11m.
5) dotyczy okolic ul. Gen Wieniawy — Dlugoszewslieg
mpzp MN2.9,MN2.10,MN2.11,MN2.12,R3,R4.R5
czgsciowo R2 ( potudniowa @ZE) o przygcie dla ww.
obszaru wysok&i zabudowy do 11m.
6) dotyczy terenu zamigtego ulicami Truszkowskieg
Tetmajera, Pasternik o przgle dla ww. obszar
wysokaici zabudowy do 11m.
Dla jednostki 22: Kr Jednostka 22 PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
Uwaga dotyczy terenu paionego pomidzy ul. Armii uwzglednit | pozycja nieuwzglkdniona
Krajowej a ul. Katowick i torami kolejowymi wniesionej uwagl | 675 _przez Rac
Wnosi o ograniczenie powierzchni zabudowy pop Miasta Krakowa
wprowadzenie minimalnego wskdka powierzchn
biologicznie czynnej dla tego obszaru na pozioni¢h4
628. 129.04.2014 |[...]* Whnioskup o wprowadzenie do rysunku K1 zmialod obr. [Kr. ZR PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
polegajcej na wprowadzeniu terendw jednorodzinnegd 43 do | 47 Jednostka 41 uwzglednit pozycja nieuwzglkdniona
pétnocnej stronie ul. Majora tupaczki, co najmniepasie 78/2 whniesionej uwagi | 628, _przez Rac
ok. 80m péinocnej kraydzi tej ulicy. Miasta Krakowa
1128. |30.04.2014. |[...]* 1. Stanowczo protestujemy przeciwko rozszerzemafyst) | 28, Obr | Kr Jednostka 41
o0 co wnioskuje inwestor Arge Nieruchokedbsp. z 0.0.. na 20/1 40 PMK PMK nie Przypisy — Uwaga Uwaga pozostaje
nasze dziatki z terenu MN. Jestey wiascicielami ’ Obr. uwzglednit z uwzglednit pozycja pozostaje nieuwzgkdniona
nieruchomeci na terenach MN.2. hsiadujcych z 2912, |49 zastrzezeniem | wniesionej uwagi | 1128 uwzglednionaz | przez Rad
wyznaczonymi terenami U.2.2, U.2.3 i prowadzimy 30, 314 wniesion w zakresie pkt. 2 zastrzeieniem | Miasta Krakowa
dziatania majce na celu scalenia terenéw, wydzielenie 8272, uwage W przez Rac W zakresie pkt. 2
. a maj ) . » WY 33/1. zakresie pkt. 1 Miasta
dZ|aI§k [ pudow domow zgodnlg z aktualnym i _ 34/1 Krakowa w
obowigzujagcym planem Bronowice Mate — Tetmajera . 35 /1’0 zakresie pkt. 1
Ponadto rozszerzenie, ktérego chciatby inwestoeArg | 35/1 1,
tereny, ktdre do niego nie nalg zaburzy zaplanowany |35/12,
uktad komunikacyjny, poniewaereny ustugowe uzyskaj| 35/13.
dostp do drég lokalnych zaplanowanych do obstugi ruc
na terenach MN a nie U. 36/8,
36/9.
2. Wnioskujemy o utrzymanie rozmiaréw i warunkéw dl| 36/10
strefy U.2.2, U.2.3 na poziomie niedawno uchwalaneg
planu zagospodarowania . 557/1,
Uwazamy,ze podwyszanie planowanych budynkéw na 55712,
m jest wecz niebezpieczne ze wzdlu na bliské¢ lotniska
i ruch lotniczy.
Wysokas¢ oraz gstas¢ zabudowy w terenach U.2.2, U.2.
byta ustalana w trwagym kilka lat projekcie uchwalania
planu Bronowice Mate —Tetmajera. na max. 16m, r@an
ze wzgkdu na bardzo way korytarz powietrzny dla
Krakowa, ktory ¢dy przebiega.
1289 |30.04.2014 |[...]* Whnosi o powr6t do strefy U lub UM od potudniowejasty | 29/1, obr. |Kr. U PMK Przypisy — Uwaga
ul. Pasternik, do granicy U2.2 z mpzp czyli do &rg 29/2, 40 Jednostka 41| uwzglednit z pozycja pozostaje
bedacym w posiadaniu ARGE do dziatki 28, 557/1 i2 |30, 31/1, Zavfltr:ize&;%:fm 1289. ugzg:girgﬁreamz
Wiasciciele dziatek maj plany budowy typu MN. géﬁ uwage pri/le_z Fiad;
! iasta
gg/ 1,35 Krakowa
1290 |30.04.2014 |[...]* Whnosi o powr6t do strefy U lub UM od potudniowejasty | 29/1,29/ | obr. | Kr. U PMK Przypisy — Uwaga
ul .Pasternik ,do granicy U2.2 z mpzp czyli do &g 2,30,31/|40 Jednostka 41| uwzglednit z pozycja pozostaje
bedacym w posiadaniu ARGE do dziatki 28, 557/1 i2 |1,31/2, Zavfltr:ize&;g:fm 1290. ugzg:gir:ﬁ?eamz
Wiasciciele dziatek maj plany budowy typu MN. ggﬁ uwage priﬂe_z '?ad?
! iasta
gg/ 1,35, Krakowa
1291 |30.04.2014 |[...]* Wnosi 0 powrét do strefy U lub UM od potudniowejasty | 29/1,29/ | obr. | Kr. U PMK Przypisy — Uwaga
ul .Pasternik ,do granicy U2.2 z mpzp czyli do &0rd 2,30,31/|40 Jednostka 41| uwzglednit z pozycja pozostaje
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bedacym w posiadaniu ARGE do dziatki 28, 557/1 i2 |1,31/2, zastrzezeniem 1291 uwzgledniona z
Wiasciciele dziatek maj plany budowy typu MN. 32/2 wniesion zastrzezeniem
33/1, uwage przez Rack
34/1,35 Miasta
T Krakowa
36
9. 1292 |30.04 2014 |[...]* Whnosi o powr6t do strefy U lub UM od potudniowejasty | 29/1,29/ | obr. | Kr. U PMK Przypisy — Uwaga
ul .Pasternik ,do granicy U2.2 z mpzp czyli do &g 2,30,31/|40 Jednostka 41| uwzglednit z pozycja pozostaje
bedacym w posiadaniu ARGE do dziatki 28, 557/1 i2 |1,31/2, zastrzeieniem 1292 UWZ?'Qd_nIO_na z
LA~ H ¢ wniesiom zastrzezeniem
Wiasciciele dziatek maj plany budowy typu MN. ggﬁ uwage orzez Rack
! Miasta
34/1,35
o Krakowa
36
10. 1293 |30.04.2014 |[...]* Wnosi 0 powrét do strefy U lub UM od potudniowejasty | 29/1,29/ | obr. | Kr. U PMK Przypisy — Uwaga
ul .Pasternik ,do granicy U2.2 z mpzp czyli do §0rd 2,30,31/|40 Jednostka 41| uwzglednit z pozycja pozostaje
bedacym w posiadaniu ARGE do dziatki 28, 557/1 i2 |1,31/2, zastrzeieniem 1293 uwzg'ed.moha z
ceic ; ; whniesion zastrzezeniem
Wiasciciele dziatek maj plany budowy typu MN. ggﬁ uwage orzez Rk
! Miasta
34/1,35
10 Krakowa
36
11. (1294 |30.04.2014 |[...]* Whnosi o powr6t do strefy U lub UM od potudniowejasty | 29/1,29/ | obr. | Kr. U PMK Przypisy — Uwaga
ul .Pasternik ,do granicy U2.2 z mpzp czyli do &g 2,30,31/|40 Jednostka 41| uwzglednit z pozycja pozostaje
bedacym w posiadaniu ARGE do dziatki 28, 557/1 i2 |1,31/2, zastrzezeniem 1294 uwzgled_nlona z
PP H H wniesion zastrzezeniem
Wiasciciele dziatek maj plany budowy typu MN. ggﬁ uwage orzez Rack
! Miasta
34/1,35
i Krakowa
36
. .04. nosi o powr6t do strefy U lu od potudniowejasty , obr. |Kr. rzypisy — waga
12. | 1295 |30.04.2014 |[...]* Wnosi ot d fy U lub UM od potudniowej 29/1,29/|obr. |K u PMK Przypi U _
ul .Pasternik ,do granicy U2.2 z mpzp czyli do §0rd 2,30,31/|40 Jednostka 41| uwzglednit z pozycja pozostaje
bedacym w posiadaniu ARGE do dziatki 28, 557/1 i2 |1,31/2, zastrzeieniem 1295 UWZ?'Qd.moha z
Loic ; ; whniesiorn zastrzezeniem
Wiasciciele dziatek maj plany budowy typu MN. ggﬁ uwage orzez Rack
’ Miasta
gg/ 135, Krakowa
. .04. nosi protest przeciwko rozszerzeniu stre niatdiz z , obr. |Kr. PMK rzypisy — Uwaga
13. |1296 |30.04.2014 * Whnosi iwk i U nialdizz | 29/1,29/| ob K U P i
[..]* terenu MN o co wnioskuje Arge Nieruchofgosp. z o.0. | 2,30,31/| 40 Jednostka 41| uwzglednit z pozycja pozostaje
[...]* wnioskujemy o utrzymanie szeradm strefy U zgodnie ]1,31/2, zastrzezeniem 1296 uwzgledniona z
[..]* aktualnym mpzp Bronowice Mate — Tetmajera. 32/2 whiesion zastrzezeniem
L] 33/1 uwage przez Rack
34/1’35 Miasta
i Krakowa
36
. .04. rasba o przekwalifikowanie dziatek nr , , . , obr. |Kr. nie rzypisy — waga pozostaje
14. | 1319 |30.04.2014 |[...]* Prasb kwalifik ie dziatek nr 83/2,84/2,841%.¢ 83/2 br. |K ZR PMK nie Przypi u staj
[.]* 47 oznaczonych jako tereny rolnicze 2R na terengt|84/2, |47 Jednostka 41 uwzglednit | pozycja nieuwzglkdniona
zabudow ustug publicznych UP. 84/3 wniesionej uwagl | 1319 M.PrtzeliR?(d?
iasta Krakowa
15. 1635 |05.05.2014 |[...]* UWAGI ZAINTERESOWANEGO do projektu zmian 22 1/ 10, obr |Kr Jednostka 41 PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
Studium uwarunkow@a i kierunkéw zagospodarowan 222/ 12,|40 yw;gk;qlnii | pozycja nieuwzgledniona
przestrzennego Miasta Krakowa ponownie vgltego dd wniesionej uwagl | 1635 przez Rac

publicznego wgjdu w dniach 04.03.2014r.

Wnosz nastpujaca uwag dotyczcs obszaru Bronowic
Mate —Tetmajera (MN/U.2 3 - o0znaczenie
obowigzujgcego planu zagospodarowania przestrzenne(

Obowizujacy od 7 grudnia 2012r. miejscowy pl
zagospodarowania przestrzennego przewiduje dlatkd
zainteresowanego o nr 221 / 10 (w pasie od strdn
Pasternik) przeznaczenie MN/U.2.3 — teren zabud
mieszkaniowej jednorodzinnej i ustug.

Dnia 27 lipca 2010r. wydane zostaly dla tej dzialkcyzje
o0 ustaleniu warunkéw zabudowy.

Decyzje te wydane zostaly w oparciu o przeznacz

Miasta Krakowa
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funkcje oraz istniejca zabudow dziatek gsiednich, w|
chodzcych w obszar oznaczony fdej przez plan jak
MN/U 2.3 Plan ten ograniczyt przeznaczenie obszio
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i ustug, de
znajduje uzasadnienia. Dziatka zainteresowanegd2nt/
10, jak i dziatka nr 222/ 12, dla ktérej wydanetags dwie
z ww decyzji, potaone g§ w bliskim ssiedztwie ull
Pasternik, wzdk ktérej funkcjonuje wiele, firn
zatrudniagcych due ilosci oséb, co wskazuje im dogod
skomunikowanie tego terenu jak i1 uzbrojenie
infrastruktue techniczg.

Ww decyzj nr AU-2/733 | /2090/ 10 dopuszczona zos
mozliwos¢ realizacji budynkéw mieszkalnyq
wielorodzinnych z ustugami.

Przeznaczenie takie jest jak najbardziej odpowvieedia
tego terenu, w zwrku, z czym w zakresie dzialek
221/10 i 222/12 wnogzo jego zmiag n a zabudow
mieszkaniow wielorodzinm wraz z ustugami.

16.

1653.

05.05.2014

LT

Prosi o zdefiniowanie wysokoi zabudowy mieszkaniow
i ustugowej na terenach zabudowy mieszkanid
jednorodzinnej (MN) w granicy wyznaczonego terg
MN.2. 1 dla dziatek lub ich eZci potozonych w pasie
szerokdci 130 m wzdhz ul. Tetmajera na odcinku od
Pasternik do skrzpwania z ul. mjr tupaszki do 1 3 m

ul. Tetmajera | Kr.

Jednostka 41

PMK nie
uwzglednit
whiesionej uwagi

Przypisy —
pozycja
1653

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona
przez Rack
Miasta Krakowa

17.

1996.

05.05.2014

[T

Ograniczenie terenu ustug U jako obudowa ulicy €&tagt
do maksymalnych szerokm 90 metrow zgodnie
ustaleniami za w MPZP Bronowice Mate -Tetmajera.

2. Obnienie dla terenu U maksymalnej ,, zabudowy ddg
metrow celem przewietrzania miasta do istuej lub
projektowanej w najbkiszym otoczeniu ggu powietrznegc
umazliwiajacego doptywswiezego powietrza do miasta.

3. Stopniowanie wysokci zabudowy terenu U tak by I
granicy z zabudowjednorodzing MN dopuszczona tylk
jedna kondygnacja edicy.

4. Zwiekszenie dla terenu U powierzchni biologicz
czynnej celem ochrony okolic wzgérza Pasterni
zapewnienie mieszkaom zielonej strefy ochronn
umazliwiajgcej zapobieganie schorze typowych dlg
aglomeracji miejskich Krakowa.

5. Obgcie terenu U zawartego w granicach Teniskjego

Parku Krajobrazowego ochrony ksztaltowania syst
przyrodniczego.

6. Obstuga komunikacyjna terenu U z ulicy Pastem
wykluczeniem drég lokalnych i osiedlowych.

Obudowa ulicy
Pasternik

Jednostka 41

PMK nie
uwzglednit
whiesionej uwagi
w zakresie pkt 1-5

Przypisy —
pozycja
1996

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona
przez Race
Miasta Krakowa
w zakresie pkt 1-5

18.

2240.

05.05.2014

[T

Przedmiot i zakres uwagi:

Whnioskujemy, aby zapisy dotygze wskanikow” byty
zgodne z obowizujgcym na tym terenie miejscowy
planem zagospodarowania przestrzennego ,Brong
Mate - Rondo Ofiar Katynia”. W szczegékud zapisy,
dotyczice przeznaczenia terenu oraz powierz
biologicznie czynnej. Dla przedmiotowego terenu
prace budowlane i projektowe, uwezdhiajp zapisy|
miejscowego planu zagospodarowania przestrzen
ktére znacznie rnig sie od tych w projekcie zmian
Studium.

Whnioskujemy o wykrélenie zapisu o zabudow

Bronowice Mate -

Rondo Ofiar Katynia”

Jednostka 41

PMK nie
uwzglednit
whiesionej uwagi

Przypisy —
pozycja
2240

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona
przez Race
Miasta Krakowa
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wielorodzinnej realizowanej jako domy mieszkalneille
miejskie z wydzielonymi ponad dwoma lokald
mieszkalnymi, okrdenie wskanikow zabudowy i teren
biologicznie czynnego zgodnego z zapis
obowizujacego planu (30%-55%), wskazanie iosci
zabudowy ustugowej (100%) w potnocno wschod
obszarze terenu MNW nie tylko w pasie ul. Pasteralk
rowniez w" pasie wzdlz ul. Walerego Eljasz
Radzikowskiego (teren U.1 w obaujagcym planie).

19.

2361

05.05.2014

G

Dotyczy obszaru zamkgtego pomgdzy ulicami
Radzikowskiego, Katowick Groszkow, na zachéd od u
Groszkowej. W MPZP Bronowice Mate - Tetmaje
tereny oznaczone symbolami MN/U2AIMN38

Wnosimy o przywrécenie przeznaczenia MNW ¢
podniesienie maksymalnej wysakd zabudowy dla teg
obszaru do 16 m. Wnioskujemy o prmjie identycznych
zapisow dotyczcych maksymalnej wysokoi zabudowy
przeznaczenia, jakie zostanprzyjete dla obszaroy
sasiednich, potaonych na wschod od ul. Groszkowe.

Podczas drugiego wytenia projektu Studium dla teg
obszaru zaproponowano zabudojednorodzing (MN) i
maksymaly wysoka¢ zabudowy do 9 m, co jest niezgod
z obowizujacym MPZP ,Bronowice Mate - Tetmajera”,
ktorym maksymalna wysoké zabudowy dla obsza
miedzy Katowiclky a Groszkow to 12m. Na obszarze ty
zlokalizowane s najwyzsze na terenie Bronowic Maty
(czterokondygnacyjne) budynki, teren ten posiadéngg
infrastruktue i znajduje s w centrum komunikacyjnyn
nie posiadazadnych wartéci kulturowych ani zabytkoy
(skrzyzowanie ul. Katowickiej i Radzikowskiego)

projekcie  Studium gsiaduje on z zabudew o
przeznaczeniu MNW z maksymalwysokaccia zabudowy
do 16 i 20 metréw, a nieco powgj 200 metrow dalej
zabudow do 25 i 36 metréw wysokoi. Na obszarz
oznaczonym symbolem MN/U 2.4 (w MPZP Bronow
Mate-Tetmajera) znajdujees¥ zaktaddéw ustugowych .

Przy obecnym zapisie w Projekcie Studium jakakdiv
rozbudowa wgkszasci budynkéw na w/w obszarzesdizie
niemazliwa mimo tego,ze kedzie gsiadowat on z wysak|
zabudow.

Whnioskowany obszar gsiaduje na wschdd od U
Groszkowej z obszarami oznaczonymi w MR
.Bronowice Mate Rondo Katania” symbolami MN.1, M
2., MN.3, MN.4, MN/U | MN/U 2. Dla obszaréw MN.]
MN.2, MN.3, MN.4 w MPZP wyznaczono do 10
maksymalnej wysokai zabudowy, a dla obszaréw MN
1iMN/U 2. do 13 metréw.

Do 13 m. maksymalnej wysoka zabudowy wyznaczon
réwniez w jednostkach M/Wn 1 M/Wn 2 z wgtkiem
bardzo oddalonej tzw. ,strefy wgzej zabudowy”.

W projekcie Studium po stronie wschodniej ul
Groszkowej wyznaczono MNW i maksymalmvysokaé
do 16 m a po stronie zachodniej MN i 9 m.

Mieszkaicy, ktérzy lgda zmaga sie z ekspansywn
zabudowy wystpujaca w ich bezpérednim gsiedztwie —|
wnioskup o takie same warunki do rozwoju, jal

wystepujg na gsiednich terenach po stronie wschod

Radzikowskiego,
Katowicka,
Groszkowy, na zachdq

od ul. Groszkowe;j.

Jednostka 41

PMK nie
uwzglednit
whniesionej uwagi

Przypisy —
pozycja
2361

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona
przez Race
Miasta Krakowa
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ulicy wnioskujemy o przyjcie przeznaczenia MNW
wyznaczenie maksymalnej wysckd zabudowy do 16 r
dla obszaru mngidzy ul. Katowicly a Groszkow.

Jako mieszkécy mazemy zaakceptowa maksymalg
wysokas¢ dla jednostki MN3.8 do 13 metrow .Jednakze
wzgledu na ustugowy charakter jednostki MN/U 2.4
istnieace 4 kondygnacyjne budynku wnioskujemy
przyjecie dla tego obszaru przeznaczenia M]
(szczegblnieze na tym teren zlokalizowane iz 3 obiekty|
wielorodzinne) i wyznaczenie maksymalnej wysadiodo
16 m.

Jezeli jednak na terenie jednostki MN/U 2.4 ( w MP
Bronowice Tetmajera) maksymalna wysékazabudowy
bedzie wynosi 13 metréw wnioskujemy o pragie
symbolu MN i maksymalnej wysoko zabudowy do 1
metrow dla obszaréwasiednich, po wschodniej stronie
Groszkowej, oznaczonych w MPZP Bronowice M
Rondo Ofiar Katynia symbolami MN1, MN2 MN3, MN
MN/U1. i MN/U 2 ja réwnie: wnioskujemy o przyjcie do
13m dla jednostek M/Wn 1 M/Wn 2 ( z vgtkiem strefy
wyzszej zabudowy) przy utrzymaniu przeznaczenia M
wytgcznie dla jednostek M/Wn 1 i M/Wn 2.

Jezeli wbrew obowjzujgcemu planowi na terena
pomiedzy ul Katowicky a Groszkow zostanie utrzyman
maksyma wysokd do 9 metrow wnioskujemy o przyjie
wihasnie takiej wysokéci dla wszystkich w/w obszarow
terenu MPZP Bronowice Mate Rondo Ofiar Katyr
poniewa w naszej ocenie, w $wietle zapisow
obowigzujagcych miejscowych planow ¢dzie to réwnig
sprawiedliwe. Jednocgeie wnioskujemy o przycie pasé
obudowy ul Radzikowskiego w taki sposéb, aby byldmy
z jednostkami ewidencyjnymi i nie uwzgdhiat drog
dojazdowych na wnioskowanym terenie

Jako mieszkicy mazemy pogodzi sie z ekspansywnyn
rozwojem okolicznych terenéw, ale nie sy pogodai z
zablokowaniem miwo$ci rozwoju na naszych dziatkach

20.

2362

05.05.2014

G

Dotyczy obszaru zamkgtego pomgdzy ulicami
Radzikowskiego, Katowick Groszkow, na zachdéd od u
Groszkowej. W MPZP Bronowice Male - Tetmaje
tereny oznaczone symbolami MN/U2AIMN38

Wnosimy o przywrécenie przeznaczenia MNW 0
podniesienie maksymalnej wysako zabudowy dla teg
obszaru do 16 m. Wnioskujemy o prajie identycznych
zapisow dotycgcych maksymalnej wysokoi zabudowy
przeznaczenia, jakie zostanprzyjcte dla obszaréy
sgsiednich, potaonych na wschod od ul. Groszkowej.

Podczas drugiego wytenia projektu Studium dla teg
obszaru zaproponowano zabudojednorodzing (MN) i
maksymaly wysoka¢ zabudowy do 9 m, co jest niezgod
z obowizujacym MPZP ,Bronowice Male - Tetmajera”,
ktérym maksymalna wysoké zabudowy dla obsza
migdzy Katowicly a Groszkow to 12m. Na obszarze ty
zlokalizowane & najwyzsze na terenie Bronowic Maly
(czterokondygnacyjne) budynki, teren ten posiadéngg
infrastruktue i znajduje s w centrum komunikacyjnyn
nie posiadazadnych wartéci kulturowych ani zabytkdy

(skrzyzowanie ul. Katowickiej i Radzikowskiego)
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projekcie  Studium sgsiaduje on z zabudaw o
przeznaczeniu MNW z maksymalwysokdcia zabudowy
do 16 i 20 metréw, a nieco powgj 200 metréw dalej
zabudow do 25 i 36 metrow wysokoi. Na obszarz
oznaczonym symbolem MN/U 2.4 (w MPZP Bronow
Male-Tetmajera) znajdujeesV zakltadow ustugowych .

Przy obecnym zapisie w Projekcie Studium jakakdiv
rozbudowa wikszasci budynkéw na w/w obszarzedrie
niemazliwa mimo tego,ze kedzie gsiadowat on z wysak
zabudow.

Whnioskowany obszar gsiaduje na wschdéd od |
Groszkowej z obszarami oznaczonymi w MR
.Bronowice Mate Rondo Katania” symbolami MN.1, M
2., MN.3, MN.4, MN/U | MN/U 2. Dla obszaréw MN.]
MN.2, MN.3, MN.4 w MPZP wyznaczono do 10
maksymalnej wysokei zabudowy, a dla obszaréw MN
1i MN/U 2. do 13 metréw.

Do 13 m. maksymalnej wysokt zabudowy wyznaczon
rowniez w jednostkach M/Wn 1 M/Wn 2 z wytkiem
bardzo oddalonej tzw. ,strefy wgzej zabudowy”.

W projekcie Studium po stronie wschodniej ul
Groszkowej wyznaczono MNW i maksymalmvysoka¢
do 16 m a po stronie zachodniej MN i 9 m.

Mieszkaicy, ktérzy ledg zmagaé sie z ekspansywn
zabudowy wystkpujaca w ich bezpérednim gsiedztwie —
wnioskup o takie same warunki do rozwoju, jal
wystepuja na gsiednich terenach po stronie wschod
ulicy wnioskujemy o przycie przeznaczenia MNW
wyznaczenie maksymalnej wysckd zabudowy do 16 1
dla obszaru ngidzy ul. Katowicly a Groszkow.

Jako mieszkécy mazemy zaakceptowa maksymalg
wysokai¢ dla jednostki MN3.8 do 13 metrow .Jedpnalkze
wzgledu na ustugowy charakter jednostki MN/U 2.4
istniegce 4 kondygnacyjne budynku wnioskujemy
przyjecie dla tego obszaru przeznaczenia M]
(szczegblnieze na tym teren zlokalizowane iz 3 obiekty|
wielorodzinne) i wyznaczenie maksymalnej wysadiodo
16 m.

Jezeli jednak na terenie jednostki MN/U 2.4 ( w MP
Bronowice Tetmajera) maksymalna wysékazabudowy
bedzie wynosi 13 metrow wnioskujemy o pragie
symbolu MN i maksymalnej wysoko zabudowy do 1
metrow dla obszaréwgsiednich, po wschodniej stronie
Groszkowej, oznaczonych w MPZP Bronowice M
Rondo Ofiar Katynia symbolami MN1, MN2 MN3, MN
MN/UL. i MN/U 2 ja réwnie: wnioskujemy o przyicie do
13m dla jednostek M/Wn 1 M/Wn 2 ( z vgikiem strefy,
wyzszej zabudowy) przy utrzymaniu przeznaczenia M
wytacznie dla jednostek M/Wn 1 i M/Wn 2.

Jezeli wbrew obowizujacemu planowi na terena
pomiedzy ul Katowick a Groszkow zostanie utrzyman
maksyma wysoki& do 9 metréw wnioskujemy o przyie
wihasnie takiej wysokéci dla wszystkich w/w obszarow
terenu MPZP Bronowice Mate Rondo Ofiar Katyr
poniewa w naszej ocenie, w $wietle zapisow

obowigzujagcych miejscowych planéw ebzie to réwnie
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sprawiedliwe. Jednocgeie wnioskujemy o przygie pasa
obudowy ul Radzikowskiego w taki sposéb, aby byldmy
z jednostkami ewidencyjnymi i nie uwzgdhiat drog
dojazdowych na wnioskowanym terenie

Jako mieszkiécy mazemy pogodzi sie z ekspansywnyr
rozwojem okolicznych terenéw, ale nie feony pogodzi z
zablokowaniem mdiwo $ci rozwoju na naszych dziatkach

21.

2363

05.05.2014

LT

Dotyczy obszaru zamkgtego pomgdzy ulicami
Radzikowskiego, Katowick Groszkow, na zachod od u
Groszkowej. W MPZP Bronowice Mate - Tetmaje
tereny oznaczone symbolami MN/U2AIMN38

Wnosimy o przywrécenie przeznaczenia MNW ¢
podniesienie maksymalnej wysakd zabudowy dla teg
obszaru do 16 m. Wnioskujemy o pr@jie identycznych
zapisOw dotycgcych maksymalnej wysokoi zabudowy

przeznaczenia, jakie zostanprzyjete dla obszaroy
sasiednich, potaonych na wschod od ul. Groszkowe.

Podczas drugiego wytenia projektu Studium dla teg
obszaru zaproponowano zabudojednorodzing (MN) i
maksymaln wysoka¢ zabudowy do 9 m, co jest niezgod
z obowizujgcym MPZP ,Bronowice Male - Tetmajera”,
ktorym maksymalna wysoké zabudowy dla obsza
miedzy Katowiclky a Groszkow to 12m. Na obszarze ty
zlokalizowane s najwyzsze na terenie Bronowic Maty
(czterokondygnacyjne) budynki, teren ten posiadéngg
infrastruktue i znajduje st w centrum komunikacyjnyn
nie posiadazadnych wartéci kulturowych ani zabytkoy
(skrzyzowanie ul. Katowickiej i Radzikowskiego)

projekcie  Studium gsiaduje on z zabudew o
przeznaczeniu MNW z maksymalwysokagcia zabudowy
do 16 i 20 metréw, a nieco powgj 200 metréw dalej
zabudow do 25 i 36 metrow wysokoi. Na obszarz
oznaczonym symbolem MN/U 2.4 (w MPZP Bronow
Mate-Tetmajera) znajdujees¥ zaktaddéw ustugowych .

Przy obecnym zapisie w Projekcie Studium jakakdiv
rozbudowa wgkszasci budynkéw na w/w obszarzesdizie
niemazliwa mimo tego,ze kedzie gsiadowat on z wysak
zabudowy.

Whnioskowany obszar gsiaduje na wschdd od U
Groszkowej z obszarami oznaczonymi w MR
.Bronowice Mate Rondo Katania” symbolami MN.1, M
2., MN.3, MN.4, MN/U | MN/U 2. Dla obszaréw MN.]
MN.2, MN.3, MN.4 w MPZP wyznaczono do 10
maksymalnej wysokai zabudowy, a dla obszaréw MN
1iMN/U 2. do 13 metréw.

Do 13 m. maksymalnej wysoka zabudowy wyznaczon
réwniez w jednostkach M/Wn 1 M/Wn 2 z wgtkiem
bardzo oddalonej tzw. ,strefy vrgzej zabudowy”.

W projekcie Studium po stronie wschodniej ul
Groszkowej wyznaczono MNW i maksymalmvysokaé
do 16 m a po stronie zachodniej MN i 9 m.

Mieszkaicy, ktérzy lgda zmagé sie z ekspansywn
zabudow wystpujaca w ich bezpérednim gsiedztwie —
wnioskup o takie same warunki do rozwoju, jal
wystepuja na gsiednich terenach po stronie wschod

ulicy wnioskujemy o przyjcie przeznaczenia MNW
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wyznaczenie maksymalnej wysckd zabudowy do 16 r
dla obszaru ngidzy ul. Katowicly a Groszkow.

Jako mieszkécy mazemy zaakceptowa maksymalg
wysokai¢ dla jednostki MN3.8 do 13 metrow .Jedmakze
wzgledu na ustugowy charakter jednostki MN/U 2.4
istnieace 4 kondygnacyjne budynku wnioskujemy
przyjecie dla tego obszaru przeznaczenia M]
(szczegolniegze na tym teren zlokalizowane iz 3 obiekty
wielorodzinne) i wyznaczenie maksymalnej wysadiodo
16 m.

Jezeli jednak na terenie jednostki MN/U 2.4 ( w MP
Bronowice Tetmajera) maksymalna wysékazabudowy
bedzie wynosi 13 metréw wnioskujemy o pragie
symbolu MN i maksymalnej wysokoi zabudowy do 1
metrow dla obszaréwasiednich, po wschodniej stronie
Groszkowej, oznaczonych w MPZP Bronowice M
Rondo Ofiar Katynia symbolami MN1, MN2 MN3, MN
MN/U1. i MN/U 2 ja réwnie: wnioskujemy o przyjcie do
13m dla jednostek M/Wn 1 M/Wn 2 ( z wgikiem strefy
wyzszej zabudowy) przy utrzymaniu przeznaczenia M
wytgcznie dla jednostek M/Wn 1 i M/Wn 2.

Jezeli wbrew obowjzujagcemu planowi na terena
pomiedzy ul Katowicky a Groszkow zostanie utrzyman
maksyma wysokd do 9 metrow wnioskujemy o przyjie
wiasnie takiej wysokéci dla wszystkich w/w obszaréw
terenu MPZP Bronowice Mate Rondo Ofiar Katyr
poniewa w naszej ocenie, w $wietle zapisow
obowigzujagcych miejscowych planow ¢dzie to réwnig
sprawiedliwe. Jednocgeie wnioskujemy o0 przycie pasé
obudowy ul Radzikowskiego w taki sposéb, aby byldmy
z jednostkami ewidencyjnymi i nie uwzghial drog
dojazdowych na wnioskowanym terenie

Jako mieszkicy mazemy pogodzi sie z ekspansywnyn
rozwojem okolicznych terenéw, ale nie sy pogodai z
zablokowaniem maiwo$ci rozwoju ha naszych dziatkach

22.

2364

05.05.2014

G

Dotyczy obszaru zamkgtego pomgdzy ulicami
Radzikowskiego, Katowick Groszkow, na zachdéd od u
Groszkowej. W MPZP Bronowice Mate - Tetmaje
tereny oznaczone symbolami MN/U2AIMN38

Wnosimy o przywrécenie przeznaczenia MNW 0
podniesienie maksymalnej wysako zabudowy dla teg
obszaru do 16 m. Wnioskujemy o prajie identycznych
zapisow dotyczcych maksymalnej wysokoi zabudowy
przeznaczenia, jakie zostanprzyjcte dla obszaréy
sgsiednich, potaonych na wschod od ul. Groszkowej.

Podczas drugiego wytenia projektu Studium dla teg
obszaru zaproponowano zabudojednorodzing (MN) i
maksymaly wysoka¢ zabudowy do 9 m, co jest niezgod
z obowizujacym MPZP ,Bronowice Mate - Tetmajera”,
ktérym maksymalna wysoké zabudowy dla obsza
migdzy Katowicly a Groszkow to 12m. Na obszarze ty
zlokalizowane & najwyzsze na terenie Bronowic Maly
(czterokondygnacyjne) budynki, teren ten posiadéngg
infrastruktue i znajduje s w centrum komunikacyjnyn
nie posiadazadnych wartéci kulturowych ani zabytkoy
(skrzyzowanie ul. Katowickiej i Radzikowskiego)

projekcie  Studium gsiaduje on z zabudaw o
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przeznaczeniu MNW z maksymalwysokdcia zabudowy
do 16 i 20 metréw, a nieco powgj 200 metrow dalej
zabudow do 25 i 36 metrow wysokoi. Na obszarz
oznaczonym symbolem MN/U 2.4 (w MPZP Bronow
Male-Tetmajera) znajdujeesV zakltadow ustugowych .

Przy obecnym zapisie w Projekcie Studium jakakdiv
rozbudowa wikszaci budynkéw na w/w obszarzexdrie
niemazliwva mimo tego,ze kedzie gsiadowat on z wysak
zabudow.

Whnioskowany obszar gsiaduje na wschdéd od |
Groszkowej z obszarami oznaczonymi w MR
.Bronowice Mate Rondo Katania” symbolami MN.1, M
2., MN.3, MN.4, MN/U | MN/U 2. Dla obszaréw MN.]
MN.2, MN.3, MN.4 w MPZP wyznaczono do 10
maksymalnej wysokei zabudowy, a dla obszaréw MN
1i MN/U 2. do 13 metréw.

Do 13 m. maksymalnej wysokt zabudowy wyznaczon
rowniez w jednostkach M/Wn 1 M/Wn 2 z wytkiem
bardzo oddalonej tzw. ,strefy wgzej zabudowy”.

W projekcie Studium po stronie wschodniej ul
Groszkowej wyznaczono MNW i maksymalmvysoka¢
do 16 m a po stronie zachodniej MN i 9 m.

Mieszkaicy, ktérzy ledg zmagaé sie z ekspansywn
zabudowy wystkpujaca w ich bezpérednim gsiedztwie —
wnioskup o takie same warunki do rozwoju, jal
wystepuja na gsiednich terenach po stronie wschod
ulicy wnioskujemy o przycie przeznaczenia MNW
wyznaczenie maksymalnej wysckd zabudowy do 16 1
dla obszaru mngidzy ul. Katowicly a Groszkow.

Jako mieszkécy mazemy zaakceptowa maksymalg
wysokas¢ dla jednostki MN3.8 do 13 metrow .Jednakze
wzgledu na ustugowy charakter jednostki MN/U 2.4
istniegce 4 kondygnacyjne budynku wnioskujemy
przyjecie dla tego obszaru przeznaczenia M]
(szczegblnieze na tym teren zlokalizowane iz 3 obiekty|
wielorodzinne) i wyznaczenie maksymalnej wys@adiodo
16 m.

Jezeli jednak na terenie jednostki MN/U 2.4 ( w MP
Bronowice Tetmajera) maksymalna wysékazabudowy
bedzie wynosi 13 metrow wnioskujemy o pragie
symbolu MN i maksymalnej wysoko zabudowy do 1
metrow dla obszaréwasiednich, po wschodniej stronie
Groszkowej, oznaczonych w MPZP Bronowice M
Rondo Ofiar Katynia symbolami MN1, MN2 MN3, MN
MN/UL. i MN/U 2 ja réwnie: wnioskujemy o przyicie do
13m dla jednostek M/Wn 1 M/Wn 2 ( z vgikiem strefy,
wyzszej zabudowy) przy utrzymaniu przeznaczenia M
wytgcznie dla jednostek M/Wn 1 i M/Wn 2.

Jezeli wbrew obowizujacemu planowi na terena
pomiedzy ul Katowick a Groszkow zostanie utrzyman
maksyma wysoki& do 9 metréw wnioskujemy o przyie
wihasnie takiej wysokéci dla wszystkich w/w obszarow
terenu MPZP Bronowice Mate Rondo Ofiar Katyr
poniewa w naszej ocenie, w $wietle zapisow
obowigzujagcych miejscowych planéw cbzie to réwnie

sprawiedliwe. Jednocgeie wnioskujemy 0 przygie pasa
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obudowy ul Radzikowskiego w taki sposéb, aby byldmy
z jednostkami ewidencyjnymi i nie uwzghial drég
dojazdowych na wnioskowanym terenie

Jako mieszkiécy mazemy pogodzi sie z ekspansywnyr
rozwojem okolicznych terenéw, ale nie feony pogodzi z
zablokowaniem mdiwo $ci rozwoju na naszych dziatkach

23.

2365

05.05.2014

LT

Dotyczy obszaru zamkgtego pomgdzy ulicami
Radzikowskiego, Katowick Groszkow, na zachod od u
Groszkowej. W MPZP Bronowice Male - Tetmaje
tereny oznaczone symbolami MN/U2AIMN38

Wnosimy o przywrécenie przeznaczenia MNW ¢
podniesienie maksymalnej wysakd zabudowy dla teg
obszaru do 16 m. Wnioskujemy o prajie identycznych
zapisOw dotycgcych maksymalnej wysokoi zabudowy

przeznaczenia, jakie zostanprzyjcte dla obszaréy
sasiednich, potaonych na wschod od ul. Groszkowe.

Podczas drugiego wytenia projektu Studium dla teg
obszaru zaproponowano zabudojednorodzing (MN) i
maksymaln wysoka¢ zabudowy do 9 m, co jest niezgod
z obowizujacym MPZP ,Bronowice Male - Tetmajera”,
ktorym maksymalna wysoké zabudowy dla obsza
miedzy Katowiclky a Groszkow to 12m. Na obszarze ty
zlokalizowane $ najwyzsze na terenie Bronowic Maty
(czterokondygnacyjne) budynki, teren ten posiadéngg
infrastruktue i znajduje st w centrum komunikacyjnyn
nie posiadazadnych wartéci kulturowych ani zabytkdy
(skrzyzowanie ul. Katowickiej i Radzikowskiego)

projekcie  Studium gsiaduje on z zabudew o
przeznaczeniu MNW z maksymalwysokaccia zabudowy
do 16 i 20 metréw, a nieco powgj 200 metréw dalej
zabudow do 25 i 36 metrow wysokoi. Na obszarz
oznaczonym symbolem MN/U 2.4 (w MPZP Bronow
Mate-Tetmajera) znajdujees¥ zaktaddéw ustugowych .

Przy obecnym zapisie w Projekcie Studium jakakdiv
rozbudowa wgkszasci budynkéw na w/w obszarzesdizie
niemazliwa mimo tego,ze kedzie gsiadowat on z wysak
zabudowy.

Whnioskowany obszar gsiaduje na wschdéd od |\
Groszkowej z obszarami oznaczonymi w MR
.Bronowice Mate Rondo Katania” symbolami MN.1, M
2., MN.3, MN.4, MN/U | MN/U 2. Dla obszaréw MN.]
MN.2, MN.3, MN.4 w MPZP wyznaczono do 10
maksymalnej wysokei zabudowy, a dla obszaréw MN
1iMN/U 2. do 13 metréw.

Do 13 m. maksymalnej wysoka zabudowy wyznaczon
réwniez w jednostkach M/Wn 1 M/Wn 2 z wgtkiem
bardzo oddalonej tzw. ,strefy vrgzej zabudowy”.

W projekcie Studium po stronie wschodniej ul
Groszkowej wyznaczono MNW i maksymalmvysoka¢
do 16 m a po stronie zachodniej MN i 9 m.

Mieszkaicy, ktérzy lgda zmag@ sie z ekspansywn
zabudow wystpujaca w ich bezpérednim gsiedztwie —
wnioskup o takie same warunki do rozwoju, jal
wystepuja na gsiednich terenach po stronie wschod
ulicy wnioskujemy o przycie przeznaczenia MNW
wyznaczenie maksymalnej wysckd zabudowy do 16 1
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dla obszaru ngidzy ul. Katowicly a Groszkow.

Jako mieszkicy mazemy zaakceptowa maksymalg
wysokas¢ dla jednostki MN3.8 do 13 metrow .Jedmakze
wzgledu na ustugowy charakter jednostki MN/U 2.4
istnieace 4 kondygnacyjne budynku wnioskujemy
przyjecie dla tego obszaru przeznaczenia M]
(szczegolniegze na tym teren zlokalizowane iz 3 obiekty
wielorodzinne) i wyznaczenie maksymalnej wysakodo
16 m.

Jezeli jednak na terenie jednostki MN/U 2.4 ( w MP
Bronowice Tetmajera) maksymalna wysékazabudowy
bedzie wynosi 13 metréw wnioskujemy o pragie
symbolu MN i maksymalnej wysokoi zabudowy do 1
metrow dla obszaréwgsiednich, po wschodniej stronie
Groszkowej, oznaczonych w MPZP Bronowice M
Rondo Ofiar Katynia symbolami MN1, MN2 MN3, MN
MN/U1. i MN/U 2 ja réwnie: wnioskujemy o przyjcie do
13m dla jednostek M/Wn 1 M/Wn 2 ( z vgtkiem strefy
wyzszej zabudowy) przy utrzymaniu przeznaczenia M
wytacznie dla jednostek M/Wn 1 i M/Wn 2.

Jezeli wbrew obowjzujagcemu planowi na terena
pomiedzy ul Katowicky a Groszkow zostanie utrzyman
maksyma wysokd do 9 metrow wnioskujemy o przyjie
wiasnie takiej wysokéci dla wszystkich w/w obszaréw
terenu MPZP Bronowice Mate Rondo Ofiar Katyr
poniewa w naszej ocenie, w $wietle zapisow
obowigzujagcych miejscowych planow ¢dzie to réwnig
sprawiedliwe. Jednocgeie wnioskujemy o przycie pasé
obudowy ul Radzikowskiego w taki sposéb, aby byldmy
z jednostkami ewidencyjnymi i nie uwzghial drog
dojazdowych na wnioskowanym terenie

Jako mieszkicy mazemy pogodzi sie z ekspansywnyn
rozwojem okolicznych terenéw, ale nie sy pogodai z
zablokowaniem maiwo$ci rozwoju na naszych dziatkach

24,

2366

05.05.2014

G

Dotyczy obszaru zamkgtego pomgdzy ulicami
Radzikowskiego, Katowick Groszkow, na zachdéd od u
Groszkowej. W MPZP Bronowice Mate - Tetmaje
tereny oznaczone symbolami MN/U2AIMN38

Wnosimy o przywrécenie przeznaczenia MNW 0
podniesienie maksymalnej wysako zabudowy dla teg
obszaru do 16 m. Wnioskujemy o prajie identycznych
zapisow dotyczcych maksymalnej wysokoi zabudowy
przeznaczenia, jakie zostanprzyjete dla obszaroy
sgsiednich, potaonych na wschod od ul. Groszkowe.

Podczas drugiego wytenia projektu Studium dla teg
obszaru zaproponowano zabudojednorodzing (MN) i
maksymaly wysoka¢ zabudowy do 9 m, co jest niezgod
z obowizujacym MPZP ,Bronowice Mate - Tetmajera”,
ktorym maksymalna wysoké zabudowy dla obsza
migdzy Katowicly a Groszkow to 12m. Na obszarze ty
zlokalizowane s najwyzsze na terenie Bronowic Maly
(czterokondygnacyjne) budynki, teren ten posiadénag
infrastruktue i znajduje s w centrum komunikacyjnyn
nie posiadazadnych wartéci kulturowych ani zabytkoy
(skrzyzowanie ul. Katowickiej i Radzikowskiego)

projekcie  Studium sgsiaduje on z zabudaw o

przeznaczeniu MNW z maksymalwysokacia zabudowy

Radzikowskiego,
Katowicka,
Groszkowy, na zachdq

od ul. Groszkowe;j.
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do 16 i 20 metréw, a nieco powgj 200 metrow dalej
zabudow do 25 i 36 metréw wysokoi. Na obszarz
oznaczonym symbolem MN/U 2.4 (w MPZP Bronow
Male-Tetmajera) znajdujeesV zakltadow ustugowych .

Przy obecnym zapisie w Projekcie Studium jakakdiv
rozbudowa wikszasci budynkéw na w/w obszarzexdrie
niemazliwa mimo tego,ze kedzie gsiadowat on z wysak|
zabudow.

Whnioskowany obszar gsiaduje na wschdéd od
Groszkowej z obszarami oznaczonymi w MR
.Bronowice Mate Rondo Katania” symbolami MN.1, M
2., MN.3, MN.4, MN/U | MN/U 2. Dla obszaréw MN.]
MN.2, MN.3, MN.4 w MPZP wyznaczono do 10
maksymalnej wysokai zabudowy, a dla obszaréw MN
1i MN/U 2. do 13 metrow.

Do 13 m. maksymalnej wysokt zabudowy wyznaczon
rowniez w jednostkach M/Wn 1 M/Wn 2 z wgtkiem
bardzo oddalonej tzw. ,strefy wgzej zabudowy”.

W projekcie Studium po stronie wschodniej ul
Groszkowej wyznaczono MNW i maksymalmvysokaé
do 16 m a po stronie zachodniej MN i 9 m.

Mieszkaicy, ktérzy ledg zmagaé sie z ekspansywn
zabudowy wystkpujaca w ich bezpérednim gsiedztwie —
wnioskup o takie same warunki do rozwoju, jal
wystepujg na gsiednich terenach po stronie wschod
ulicy wnioskujemy o przycie przeznaczenia MNW
wyznaczenie maksymalnej wysackd zabudowy do 16 1
dla obszaru ngidzy ul. Katowicly a Groszkow.

Jako mieszkécy mazemy zaakceptowa maksymalg
wysokai¢ dla jednostki MN3.8 do 13 metrow .Jednakze
wzgledu na ustugowy charakter jednostki MN/U 2.4
istniegce 4 kondygnacyjne budynku wnioskujemy
przyjecie dla tego obszaru przeznaczenia M]
(szczegblnieze na tym teren zlokalizowane iz 3 obiekty|
wielorodzinne) i wyznaczenie maksymalnej wysadiodo
16 m.

Jezeli jednak na terenie jednostki MN/U 2.4 ( w MP
Bronowice Tetmajera) maksymalna wysékazabudowy
bedzie wynosi 13 metrow wnioskujemy o pragie
symbolu MN i maksymalnej wysoko zabudowy do 1
metrow dla obszaréwasiednich, po wschodniej stronie
Groszkowej, oznaczonych w MPZP Bronowice M
Rondo Ofiar Katynia symbolami MN1, MN2 MN3, MN
MN/U1L. i MN/U 2 ja réwniez wnioskujemy o przyicie do
13m dla jednostek M/Wn 1 M/Wn 2 ( z vgikiem strefy,
wyzszej zabudowy) przy utrzymaniu przeznaczenia M
wytgcznie dla jednostek M/Wn 1 i M/Wn 2.

Jezeli wbrew obowjzujagcemu planowi na terena
pomiedzy ul Katowick a Groszkow zostanie utrzyman
maksyma wysoki& do 9 metréw wnioskujemy o przyie
wiasnie takiej wysokéci dla wszystkich w/w obszarow
terenu MPZP Bronowice Mate Rondo Ofiar Katyr
poniewa w naszej ocenie, w $wietle zapisow
obowigzujagcych miejscowych planow ¢dzie to réwnig
sprawiedliwe. Jednocgeie wnioskujemy o przygie pasa

obudowy ul Radzikowskiego w taki sposéb, aby byldmy
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z jednostkami ewidencyjnymi i nie uwzghial drég
dojazdowych na wnioskowanym terenie
Jako mieszkiécy mazemy pogodzi sie z ekspansywnyr
rozwojem okolicznych terenéw, ale nie feony pogodzi z
zablokowaniem mdiwo$ci rozwoju na naszych dziatkach

25. 2367 |05.05.2014 |[..]* Dotyczy obszaru zamkgtego pomgdzy ulicami| Radzikowskiego, Jednostka 41 PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
Radzikowskiego, Katowiek Groszkows, na zachod od u Katowicka, uwzglednit | pozycja nieuwzglkdniona
Groszkowej. W MPZP Bronowice Mate - Tetmaje| Groszkowy, na zachdd wniesionej uwagl | 2367 przez Rac

tereny oznaczone symbolami MN/U2AIMN38

Wnosimy o przywrécenie przeznaczenia MNW ¢
podniesienie maksymalnej wysakd zabudowy dla teg
obszaru do 16 m. Wnioskujemy o pr@ie identycznych
zapisOw dotycgcych maksymalnej wysokoi zabudowy
przeznaczenia, jakie zostanprzyjcte dla obszaréy
sgsiednich, potaonych na wschod od ul. Groszkowej.

Podczas drugiego wytenia projektu Studium dla teg
obszaru zaproponowano zabudojednorodzing (MN) i
maksymaln wysoka¢ zabudowy do 9 m, co jest niezgod
z obowizujacym MPZP ,Bronowice Male - Tetmajera”,
ktérym maksymalna wysoké zabudowy dla obsza
miedzy Katowiclky a Groszkow to 12m. Na obszarze ty
zlokalizowane 8 najwyzsze na terenie Bronowic Maty
(czterokondygnacyjne) budynki, teren ten posiadéngg
infrastruktue i znajduje st w centrum komunikacyjnyn
nie posiadazadnych wartéci kulturowych ani zabytkoy
(skrzyzowanie ul. Katowickiej i Radzikowskiego)

projekcie  Studium gsiaduje on z zabudew o
przeznaczeniu MNW z maksymalwysokaccia zabudowy
do 16 i 20 metréw, a nieco powgj 200 metréw dalej
zabudow do 25 i 36 metrow wysokoi. Na obszarz
oznaczonym symbolem MN/U 2.4 (w MPZP Bronow
Male-Tetmajera) znajdujeesV zakltadow ustugowych .

Przy obecnym zapisie w Projekcie Studium jakakdiv
rozbudowa wgkszasci budynkéw na w/w obszarzesdizie
niemazliwa mimo tego,ze kedzie gsiadowat on z wysak
zabudowy.

Whnioskowany obszar gsiaduje na wschdéd od
Groszkowej z obszarami oznaczonymi w MR
.Bronowice Mate Rondo Katania” symbolami MN.1, M
2., MN.3, MN.4, MN/U | MN/U 2. Dla obszaréw MN.]
MN.2, MN.3, MN.4 w MPZP wyznaczono do 10
maksymalnej wysokei zabudowy, a dla obszaréw MN
1i MN/U 2. do 13 metréw.

Do 13 m. maksymalnej wysoka zabudowy wyznaczon
réwniez w jednostkach M/Wn 1 M/Wn 2 z wgtkiem
bardzo oddalonej tzw. ,strefy virgzej zabudowy”.

W projekcie Studium po stronie wschodniej ul
Groszkowej wyznaczono MNW i maksymalmvysoka¢
do 16 m a po stronie zachodniej MN i 9 m.

Mieszkaicy, ktérzy lgda zmag@ sie z ekspansywn
zabudow wystpujaca w ich bezpérednim gsiedztwie —
wnioskup o takie same warunki do rozwoju, jal
wystepuja na gsiednich terenach po stronie wschod
ulicy wnioskujemy o przycie przeznaczenia MNW
wyznaczenie maksymalnej wysckd zabudowy do 16 1

dla obszaru ngidzy ul. Katowicly a Groszkow.

od ul. Groszkowe;j.
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Jako mieszkicy mazemy zaakceptowa maksymalp
wysokai¢ dla jednostki MN3.8 do 13 metrow .Jedpnalkze
wzgledu na ustugowy charakter jednostki MN/U 2.4
istnieace 4 kondygnacyjne budynku wnioskujemy
przyjecie dla tego obszaru przeznaczenia M]
(szczegolniegze na tym teren zlokalizowane iz 3 obiekty
wielorodzinne) i wyznaczenie maksymalnej wysakodo
16 m.

Jezeli jednak na terenie jednostki MN/U 2.4 ( w MP
Bronowice Tetmajera) maksymalna wysékazabudowy
bedzie wynosi 13 metréw wnioskujemy o pragie
symbolu MN i maksymalnej wysokoi zabudowy do 1
metrow dla obszaréwgsiednich, po wschodniej stronie
Groszkowej, oznaczonych w MPZP Bronowice M
Rondo Ofiar Katynia symbolami MN1, MN2 MN3, MN
MN/U1. i MN/U 2 ja réwnie: wnioskujemy o przyjcie do
13m dla jednostek M/Wn 1 M/Wn 2 ( z vgikiem strefy
wyzszej zabudowy) przy utrzymaniu przeznaczenia M
wytacznie dla jednostek M/Wn 1 i M/Wn 2.

Jezeli wbrew obowizujacemu planowi na terena
pomiedzy ul Katowicky a Groszkow zostanie utrzyman
maksyma wysokd do 9 metrow wnioskujemy o przyjie
wiasnie takiej wysokéci dla wszystkich w/w obszaréw
terenu MPZP Bronowice Mate Rondo Ofiar Katyr
poniewa w naszej ocenie, w $wietle zapisow
obowigzujagcych miejscowych planow ¢dzie to réwnig
sprawiedliwe. Jednocgeie wnioskujemy o przycie pasé
obudowy ul Radzikowskiego w taki sposéb, aby byldmy
z jednostkami ewidencyjnymi i nie uwzghial drog
dojazdowych na wnioskowanym terenie

Jako mieszkiécy mazemy pogodzi sie z ekspansywnyr
rozwojem okolicznych terenéw, ale nie sy pogodai z
zablokowaniem maiwo$ci rozwoju na naszych dziatkach

26.

2368

05.05.2014

G

Dotyczy obszaru zamkgtego pomgdzy ulicami
Radzikowskiego, Katowick Groszkow, na zachéd od u
Groszkowej. W MPZP Bronowice Mate - Tetmaje
tereny oznaczone symbolami MN/U2AIMN38

Wnosimy o przywrécenie przeznaczenia MNW ¢
podniesienie maksymalnej wysako zabudowy dla teg
obszaru do 16 m. Wnioskujemy o prajie identycznych
zapisow dotyczcych maksymalnej wysokoi zabudowy
przeznaczenia, jakie zostanprzyjete dla obszaroy
sasiednich, potaonych na wschod od ul. Groszkowe.

Podczas drugiego wytenia projektu Studium dla teg
obszaru zaproponowano zabudojednorodzing (MN) i
maksymaly wysoka¢ zabudowy do 9 m, co jest niezgod
z obowizujacym MPZP ,Bronowice Mate - Tetmajera”,
ktorym maksymalna wysoké zabudowy dla obsza
miedzy Katowiclky a Groszkow to 12m. Na obszarze ty
zlokalizowane & najwyzsze na terenie Bronowic Maly
(czterokondygnacyjne) budynki, teren ten posiadéag
infrastruktue i znajduje s w centrum komunikacyjnyn
nie posiadazadnych wartéci kulturowych ani zabytkoy
(skrzyzowanie ul. Katowickiej i Radzikowskiego)

projekcie  Studium gsiaduje on z zabudew o
przeznaczeniu MNW z maksymalwysokdcia zabudowy

do 16 i 20 metrow, a nieco powgj 200 metrow dalej

Radzikowskiego,
Katowicka,
Groszkowy, na zachdq

od ul. Groszkowej.

Jednostka 41

PMK nie
uwzglednit
whiesionej uwagi

Przypisy —
pozycja
2368

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona
przez Race
Miasta Krakowa

71




5

10

11

12

13

zabudow do 25 i 36 metréw wysokoi. Na obszarz
oznaczonym symbolem MN/U 2.4 (w MPZP Bronow
Male-Tetmajera) znajdujeesV zakltadow ustugowych .

Przy obecnym zapisie w Projekcie Studium jakakdiv
rozbudowa wikszasci budynkéw na w/w obszarzedrie
niemazliwa mimo tego,ze kedzie gsiadowat on z wysak|
zabudow.

Whnioskowany obszar gsiaduje na wschdd od U
Groszkowej z obszarami oznaczonymi w MR
.Bronowice Mate Rondo Katania” symbolami MN.1, M
2., MN.3, MN.4, MN/U | MN/U 2. Dla obszaréw MN.]
MN.2, MN.3, MN.4 w MPZP wyznaczono do 10
maksymalnej wysokai zabudowy, a dla obszaréw MN
1i MN/U 2. do 13 metréw.

Do 13 m. maksymalnej wysokt zabudowy wyznaczon
rowniez w jednostkach M/Wn 1 M/Wn 2 z wytkiem
bardzo oddalonej tzw. ,strefy wgzej zabudowy”.

W projekcie Studium po stronie wschodniej ul
Groszkowej wyznaczono MNW i maksymalmvysokaé
do 16 m a po stronie zachodniej MN i 9 m.

Mieszkaicy, ktérzy ledg zmagaé sie z ekspansywn
zabudowy wystkpujaca w ich bezpérednim gsiedztwie —
wnioskup o takie same warunki do rozwoju, jal
wystepujg na gsiednich terenach po stronie wschod
ulicy wnioskujemy o przyjcie przeznaczenia MNW
wyznaczenie maksymalnej wysckd zabudowy do 16 1
dla obszaru mngidzy ul. Katowicly a Groszkow.

Jako mieszkécy mazemy zaakceptowa maksymalg
wysokas¢ dla jednostki MN3.8 do 13 metrow .Jedmakze
wzgledu na ustugowy charakter jednostki MN/U 2.4
istniegce 4 kondygnacyjne budynku wnioskujemy
przyjecie dla tego obszaru przeznaczenia M]
(szczegblnieze na tym teren zlokalizowane iz 3 obiekty|
wielorodzinne) i wyznaczenie maksymalnej wys&diodo
16 m.

Jezeli jednak na terenie jednostki MN/U 2.4 ( w MP
Bronowice Tetmajera) maksymalna wysékozabudowy
bedzie wynosi 13 metrow wnioskujemy o pragie
symbolu MN i maksymalnej wysoko zabudowy do 1
metrow dla obszaréwasiednich, po wschodniej stronie
Groszkowej, oznaczonych w MPZP Bronowice M
Rondo Ofiar Katynia symbolami MN1, MN2 MN3, MN
MN/UL. i MN/U 2 ja réwnie: wnioskujemy o przyicie do
13m dla jednostek M/Wn 1 M/Wn 2 ( z vgikiem strefy,
wyzszej zabudowy) przy utrzymaniu przeznaczenia M
wytgcznie dla jednostek M/Wn 1 i M/Wn 2.

Jezeli wbrew obowjzujagcemu planowi na terena
pomiedzy ul Katowicky a Groszkow zostanie utrzyman
maksyma wysoki& do 9 metréw wnioskujemy o przyie
wihasnie takiej wysokéci dla wszystkich w/w obszarow
terenu MPZP Bronowice Mate Rondo Ofiar Katyr
poniewa w naszej ocenie, w $wietle zapisow
obowigzujagcych miejscowych planow ¢dzie to réwnig
sprawiedliwe. Jednocgeie wnioskujemy o0 przycie pasé
obudowy ul Radzikowskiego w taki sposéb, aby byldmy

z jednostkami ewidencyjnymi i nie uwzgdhiat drog
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dojazdowych na wnioskowanym terenie
Jako mieszkicy mazemy pogodzi sie z ekspansywnyn
rozwojem okolicznych terenéw, ale nie feony pogodzi z
zablokowaniem mdiwo$ci rozwoju na naszych dziatkach

27. 2369 |05.05.2014 |[..]* Dotyczy obszaru zamkgtego pomgdzy ulicami| Radzikowskiego, Jednostka 41 PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
Radzikowskiego, Katowiek Groszkows, na zachod od u Katowicka, uwzglednit | pozycja nieuwzgledniona
Groszkowej. W MPZP Bronowice Mate - Tetmaje| Groszkowy, na zachdd wniesionej uwagl | 2369 przez Rac

tereny oznaczone symbolami MN/U2AIMN38

Wnosimy o przywrécenie przeznaczenia MNW 0
podniesienie maksymalnej wysakd zabudowy dla teg
obszaru do 16 m. Wnioskujemy o pr@jie identycznych
zapisOw dotycgcych maksymalnej wysokoi zabudowy
przeznaczenia, jakie zostanprzyjcte dla obszaréy
sgsiednich, potaonych na wschod od ul. Groszkowe.

Podczas drugiego wytenia projektu Studium dla teg
obszaru zaproponowano zabudojednorodzing (MN) i
maksymaln wysoka¢ zabudowy do 9 m, co jest niezgod
z obowizujacym MPZP ,Bronowice Male - Tetmajera”,
ktérym maksymalna wysoké zabudowy dla obsza
migdzy Katowicly a Groszkow to 12m. Na obszarze ty
zlokalizowane 8 najwyzsze na terenie Bronowic Maty
(czterokondygnacyjne) budynki, teren ten posiadéngg
infrastruktue i znajduje st w centrum komunikacyjnyn
nie posiadazadnych wartéci kulturowych ani zabytkdy
(skrzyzowanie ul. Katowickiej i Radzikowskiego)

projekcie  Studium gsiaduje on z zabudaw o
przeznaczeniu MNW z maksymalwysokaccia zabudowy
do 16 i 20 metréw, a nieco powgj 200 metréw dalej
zabudow do 25 i 36 metrow wysokoi. Na obszarz
oznaczonym symbolem MN/U 2.4 (w MPZP Bronow
Male-Tetmajera) znajdujeesV zakltadow ustugowych .

Przy obecnym zapisie w Projekcie Studium jakakadiv
rozbudowa wgkszasci budynkéw na w/w obszarzesdizie
niemazliwa mimo tego,ze kedzie gsiadowat on z wysak
zabudowy.

Whnioskowany obszar gsiaduje na wschdéd od |
Groszkowej z obszarami oznaczonymi w MR
.Bronowice Mate Rondo Katania” symbolami MN.1, M
2., MN.3, MN.4, MN/U | MN/U 2. Dla obszaréw MN.]
MN.2, MN.3, MN.4 w MPZP wyznaczono do 10
maksymalnej wysokei zabudowy, a dla obszaréw MN
1i MN/U 2. do 13 metréw.

Do 13 m. maksymalnej wysokt zabudowy wyznaczon
réwniez w jednostkach M/Wn 1 M/Wn 2 z wgtkiem
bardzo oddalonej tzw. ,strefy vrgzej zabudowy”.

W projekcie Studium po stronie wschodniej ul
Groszkowej wyznaczono MNW i maksymalmvysoka¢
do 16 m a po stronie zachodniej MN i 9 m.

Mieszkaicy, ktérzy ledg zmagaé sie z ekspansywn
zabudow wystpujaca w ich bezpérednim gsiedztwie —
wnioskup o takie same warunki do rozwoju, jal
wystepuja na gsiednich terenach po stronie wschod
ulicy wnioskujemy o przycie przeznaczenia MNW
wyznaczenie maksymalnej wysckd zabudowy do 16 1
dla obszaru ngidzy ul. Katowicly a Groszkow.

Jako mieszkicy maremy zaakceptowa maksymaln

od ul. Groszkowe;j.
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wysokai¢ dla jednostki MN3.8 do 13 metrow .Jedpnalkze
wzgledu na ustugowy charakter jednostki MN/U 2.4
istnieace 4 kondygnacyjne budynku wnioskujemy
przyjecie dla tego obszaru przeznaczenia M]
(szczegolniegze na tym teren zlokalizowane iz 3 obiekty
wielorodzinne) i wyznaczenie maksymalnej wysakodo
16 m.

Jezeli jednak na terenie jednostki MN/U 2.4 ( w MP
Bronowice Tetmajera) maksymalna wysékazabudowy
bedzie wynosi 13 metréw wnioskujemy o pragie
symbolu MN i maksymalnej wysokoi zabudowy do 1
metrow dla obszaréwgsiednich, po wschodniej stronie
Groszkowej, oznaczonych w MPZP Bronowice M
Rondo Ofiar Katynia symbolami MN1, MN2 MN3, MN
MN/U1. i MN/U 2 ja réwnie: wnioskujemy o przyjcie do
13m dla jednostek M/Wn 1 M/Wn 2 ( z vgtkiem strefy
wyzszej zabudowy) przy utrzymaniu przeznaczenia M
wytacznie dla jednostek M/Wn 1 i M/Wn 2.

Jezeli wbrew obowizujacemu planowi na terena
pomiedzy ul Katowick a Groszkow zostanie utrzyman
maksyma wysokd do 9 metrow wnioskujemy o przyjie
wiasnie takiej wysokéci dla wszystkich w/w obszaréw
terenu MPZP Bronowice Mate Rondo Ofiar Katyr
poniewa w naszej ocenie, w $wietle zapisow
obowigzujagcych miejscowych planéw cbzie to réwnie
sprawiedliwe. Jednocgeie wnioskujemy o0 przycie pasé
obudowy ul Radzikowskiego w taki sposéb, aby byldmy
z jednostkami ewidencyjnymi i nie uwzghial drog
dojazdowych na wnioskowanym terenie

Jako mieszkiécy mazemy pogodzi sie z ekspansywnyr
rozwojem okolicznych teren6w, ale nie feony pogodzi z
zablokowaniem maiwo$ci rozwoju na naszych dziatkach

28.

2370

05.05.2014

G

Dotyczy obszaru zamkgtego pomgdzy ulicami
Radzikowskiego, Katowick Groszkow, na zachdéd od u
Groszkowej. W MPZP Bronowice Mate - Tetmaje
tereny oznaczone symbolami MN/U2AIMN38

Wnosimy o przywrécenie przeznaczenia MNW ¢
podniesienie maksymalnej wysakd zabudowy dla teg
obszaru do 16 m. Wnioskujemy o prajie identycznych
zapisow dotyczcych maksymalnej wysokoi zabudowy
przeznaczenia, jakie zostanprzyjete dla obszaroy
sasiednich, potaonych na wschod od ul. Groszkowe.

Podczas drugiego wytenia projektu Studium dla teg
obszaru zaproponowano zabudojednorodzing (MN) i
maksymaly wysoka¢ zabudowy do 9 m, co jest niezgod
z obowizujacym MPZP ,Bronowice Mate - Tetmajera”,
ktorym maksymalna wysoké zabudowy dla obsza
miedzy Katowiclky a Groszkow to 12m. Na obszarze ty
zlokalizowane s najwyzsze na terenie Bronowic Maty
(czterokondygnacyjne) budynki, teren ten posiadéngg
infrastruktue i znajduje s w centrum komunikacyjnyn
nie posiadazadnych wartéci kulturowych ani zabytkoy
(skrzyzowanie ul. Katowickiej i Radzikowskiego)

projekcie  Studium gsiaduje on z zabudew o
przeznaczeniu MNW z maksymalwysokaccia zabudowy
do 16 i 20 metréw, a nieco powgj 200 metrow dalej
zabudow do 25 i 36 metréw wysokoi. Na obszarz

oznaczonym symbolem MN/U 2.4 (w MPZP Bronow
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Mate-Tetmajera) znajdujees¥ zaktaddéw ustugowych .

Przy obecnym zapisie w Projekcie Studium jakakdiv
rozbudowa wikszaici budynkéw na w/w obszarzedrie
niemazliwva mimo tego,ze kedzie gsiadowat on z wysak
zabudow.

Whnioskowany obszar gsiaduje na wschdd od U
Groszkowej z obszarami oznaczonymi w MR
.Bronowice Mate Rondo Katania” symbolami MN.1, M
2., MN.3, MN.4, MN/U | MN/U 2. Dla obszaréw MN.]
MN.2, MN.3, MN.4 w MPZP wyznaczono do 10
maksymalnej wysokai zabudowy, a dla obszaréw MN
1iMN/U 2. do 13 metréw.

Do 13 m. maksymalnej wysoka zabudowy wyznaczon
réwniez w jednostkach M/Wn 1 M/Wn 2 z wgtkiem
bardzo oddalonej tzw. ,strefy wgzej zabudowy”.

W projekcie Studium po stronie wschodniej ul
Groszkowej wyznaczono MNW i maksymalmvysokaé
do 16 m a po stronie zachodniej MN i 9 m.

Mieszkaicy, ktérzy lgda zmaga sie z ekspansywn
zabudowy wystpujaca w ich bezpérednim gsiedztwie —
wnioskup o takie same warunki do rozwoju, jal
wystepujg na gsiednich terenach po stronie wschod
ulicy wnioskujemy o przyjcie przeznaczenia MNW
wyznaczenie maksymalnej wysckd zabudowy do 16 r
dla obszaru rngidzy ul. Katowicly a Groszkow.

Jako mieszkécy mazemy zaakceptowa maksymalg
wysokas¢ dla jednostki MN3.8 do 13 metrow .Jedmakze
wzgledu na ustugowy charakter jednostki MN/U 2.4
istniegce 4 kondygnacyjne budynku wnioskujemy
przyjecie dla tego obszaru przeznaczenia M]
(szczegolniegze na tym teren zlokalizowane iz 3 obiekty
wielorodzinne) i wyznaczenie maksymalnej wys&diodo
16 m.

Jezeli jednak na terenie jednostki MN/U 2.4 ( w MP
Bronowice Tetmajera) maksymalna wysékozabudowy
bedzie wynosi 13 metréw wnioskujemy o pragie
symbolu MN i maksymalnej wysokoi zabudowy do 1
metrow dla obszaréwasiednich, po wschodniej stronie
Groszkowej, oznaczonych w MPZP Bronowice M
Rondo Ofiar Katynia symbolami MN1, MN2 MN3, MN
MN/U1. i MN/U 2 ja réwnie: wnioskujemy o przyjcie do
13m dla jednostek M/Wn 1 M/Wn 2 ( z vgtkiem strefy
wyzszej zabudowy) przy utrzymaniu przeznaczenia M
wytgcznie dla jednostek M/Wn 1 i M/Wn 2.

Jezeli wbrew obowjzujgcemu planowi na terena
pomiedzy ul Katowicky a Groszkow zostanie utrzyman
maksyma wysokid do 9 metrow wnioskujemy o przyjie
wiasnie takiej wysokéci dla wszystkich w/w obszaréw
terenu MPZP Bronowice Mate Rondo Ofiar Katyr
poniewa w naszej ocenie, w $wietle zapisow
obowigzujagcych miejscowych planow ¢dzie to réwnig
sprawiedliwe. Jednocgeie wnioskujemy o0 przycie pasé
obudowy ul Radzikowskiego w taki sposéb, aby byldmy
z jednostkami ewidencyjnymi i nie uwzghial drog
dojazdowych na wnioskowanym terenie

Jako mieszkicy mazemy pogodzi sie z ekspansywnyn
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rozwojem okolicznych terenéw, ale nie ey pogodai z
zablokowaniem mdiwo$ci rozwoju na naszych dziatkach
29. |2371 |05.05.2014 |[...]* Dotyczy obszaru zamkgtego pomidzy ulicami| Radzikowskiego, Jednostka 41 PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
Radzikowskiego, Katowiek Groszkows, na zachod od u Katowicka, uwzglednit | pozycja nieuwzgledniona
Groszkowej. W MPZP Bronowice Mate - Tetmaje| Groszkowy, na zachdd wniesionej uwagl | 2371 przez Rac

tereny oznaczone symbolami MN/U2AIMN38

Wnosimy o przywrécenie przeznaczenia MNW 0
podniesienie maksymalnej wysako zabudowy dla teg
obszaru do 16 m. Wnioskujemy o prmjie identycznych
zapisOw dotycgcych maksymalnej wysokoi zabudowy
przeznaczenia, jakie zostanprzyjcte dla obszaréy
sgsiednich, potaonych na wschod od ul. Groszkowe).

Podczas drugiego wytenia projektu Studium dla teg
obszaru zaproponowano zabudojednorodzing (MN) i
maksymaly wysoka¢ zabudowy do 9 m, co jest niezgod
z obowizujacym MPZP ,Bronowice Male - Tetmajera”,
ktérym maksymalna wysoké zabudowy dla obsza
migdzy Katowicly a Groszkow to 12m. Na obszarze ty
zlokalizowane s najwyzsze na terenie Bronowic Maly
(czterokondygnacyjne) budynki, teren ten posiadéngg
infrastruktue i znajduje st w centrum komunikacyjnyn
nie posiadazadnych wartéci kulturowych ani zabytkdy
(skrzyzowanie ul. Katowickiej i Radzikowskiego)

projekcie  Studium gsiaduje on z zabudaw o
przeznaczeniu MNW z maksymalwysokdcia zabudowy
do 16 i 20 metréw, a nieco powgj 200 metrow dalej
zabudow do 25 i 36 metrow wysokoi. Na obszarz
oznaczonym symbolem MN/U 2.4 (w MPZP Bronow
Male-Tetmajera) znajdujeesV zakltadow ustugowych .

Przy obecnym zapisie w Projekcie Studium jakakdiv
rozbudowa wjkszasci budynkéw na w/w obszarzexdrie
niemazliwa mimo tego,ze kedzie gsiadowat on z wysak
zabudowy.

Whnioskowany obszar gsiaduje na wschdéd od |
Groszkowej z obszarami oznaczonymi w MR
.Bronowice Mate Rondo Katania” symbolami MN.1, M
2., MN.3, MN.4, MN/U | MN/U 2. Dla obszaréw MN.]
MN.2, MN.3, MN.4 w MPZP wyznaczono do 10
maksymalnej wysokei zabudowy, a dla obszaréw MN
1i MN/U 2. do 13 metréw.

Do 13 m. maksymalnej wysokt zabudowy wyznaczon
rowniez w jednostkach M/Wn 1 M/Wn 2 z wytkiem
bardzo oddalonej tzw. ,strefy vgzej zabudowy”.

W projekcie Studium po stronie wschodniej ul
Groszkowej wyznaczono MNW i maksymalmvysoka¢
do 16 m a po stronie zachodniej MN i 9 m.

Mieszkaicy, ktérzy ledg zmagaé sie z ekspansywn
zabudow wysfepujaca w ich bezpérednim gsiedztwie —
wnioskup o takie same warunki do rozwoju, jal
wystepuja na gsiednich terenach po stronie wschod
ulicy wnioskujemy o przycie przeznaczenia MNW
wyznaczenie maksymalnej wysckd zabudowy do 16 1
dla obszaru mngidzy ul. Katowicly a Groszkow.

Jako mieszkécy mazemy zaakceptowa maksymalg
wysokas¢ dla jednostki MN3.8 do 13 metrow .Jedmakze
wzgledu na ustugowy charakter jednostki MN/U 2.4

od ul. Groszkowe;j.

Miasta Krakowa
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istniegce 4 kondygnacyjne budynku wnioskujemy
przyjecie dla tego obszaru przeznaczenia M]
(szczegolniegze na tym teren zlokalizowane iz 3 obiekty
wielorodzinne) i wyznaczenie maksymalnej wysakodo
16 m.

Jezeli jednak na terenie jednostki MN/U 2.4 ( w MP
Bronowice Tetmajera) maksymalna wysékazabudowy
bedzie wynosi 13 metrow wnioskujemy o pragie
symbolu MN i maksymalnej wysokoi zabudowy do 1
metrow dla obszaréwgsiednich, po wschodniej stronie
Groszkowej, oznaczonych w MPZP Bronowice M
Rondo Ofiar Katynia symbolami MN1, MN2 MN3, MN
MN/UL. i MN/U 2 ja réwnie wnioskujemy o przyicie do
13m dla jednostek M/Wn 1 M/Wn 2 ( z vgikiem strefy,
wyzszej zabudowy) przy utrzymaniu przeznaczenia M
wytacznie dla jednostek M/Wn 1 i M/Wn 2.

Jezeli wbrew obowizujacemu planowi na terena
pomiedzy ul Katowick a Groszkow zostanie utrzyman
maksyma wysoki& do 9 metréw wnioskujemy o przyie
wiasnie takiej wysokéci dla wszystkich w/w obszarow
terenu MPZP Bronowice Mate Rondo Ofiar Katyr
poniewa w naszej ocenie, w $wietle zapisow
obowigzujagcych miejscowych planéw cbzie to réwnie
sprawiedliwe. Jednocgeie wnioskujemy o przygie pasa
obudowy ul Radzikowskiego w taki sposéb, aby byldmy
z jednostkami ewidencyjnymi i nie uwzghial drog
dojazdowych na wnioskowanym terenie

Jako mieszkiécy mazemy pogodzi sie z ekspansywnyr
rozwojem okolicznych teren6w, ale nie feony pogodzi z
zablokowaniem madiwoéci rozwoju na naszych dziatkacl

30.

2372

05.05.2014

LT

Dotyczy obszaru zamkgtego pomgdzy ulicami
Radzikowskiego, Katowick Groszkow, na zachod od u
Groszkowej. W MPZP Bronowice Mate - Tetmaje
tereny oznaczone symbolami MN/U2AIMN38

Wnosimy o przywrécenie przeznaczenia MNW ¢
podniesienie maksymalnej wysakd zabudowy dla teg
obszaru do 16 m. Wnioskujemy o praje identycznych
zapisow dotycgcych maksymalnej wysokoi zabudowy
przeznaczenia, jakie zostanprzyjete dla obszaroy
sasiednich, potaonych na wschod od ul. Groszkowe.

Podczas drugiego wytenia projektu Studium dla teg
obszaru zaproponowano zabudojednorodzing (MN) i
maksymaln wysoka¢ zabudowy do 9 m, co jest niezgod
z obowizujacym MPZP ,Bronowice Mate - Tetmajera”,
ktorym maksymalna wysoké zabudowy dla obsza
miedzy Katowiclky a Groszkow to 12m. Na obszarze ty
zlokalizowane s najwyzsze na terenie Bronowic Maty
(czterokondygnacyjne) budynki, teren ten posiadéngg
infrastruktue i znajduje st w centrum komunikacyjnyn
nie posiadazadnych wartéci kulturowych ani zabytkoy
(skrzyzowanie ul. Katowickiej i Radzikowskiego)

projekcie  Studium gsiaduje on z zabudew o
przeznaczeniu MNW z maksymalwysokaccia zabudowy
do 16 i 20 metréw, a nieco powgj 200 metréw dalej
zabudow do 25 i 36 metrow wysokoi. Na obszarz
oznaczonym symbolem MN/U 2.4 (w MPZP Bronow
Mate-Tetmajera) znajdujees¥ zaktaddéw ustugowych .
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Przy obecnym zapisie w Projekcie Studium jakakdiv
rozbudowa wgkszasci budynkéw na w/w obszarzesdizie
niemazliwa mimo tego,ze kedzie gsiadowat on z wysak
zabudow.

Whnioskowany obszar gsiaduje na wschod od U
Groszkowej z obszarami oznaczonymi w MR
.Bronowice Mate Rondo Katania” symbolami MN.1, M
2., MN.3, MN.4, MN/U | MN/U 2. Dla obszaréw MN.]
MN.2, MN.3, MN.4 w MPZP wyznaczono do 10
maksymalnej wysokai zabudowy, a dla obszaréw MN
1iMN/U 2. do 13 metréw.

Do 13 m. maksymalnej wysoka zabudowy wyznaczon
réwniez w jednostkach M/Wn 1 M/Wn 2 z wgtkiem
bardzo oddalonej tzw. ,strefy vrgzej zabudowy”.

W projekcie Studium po stronie wschodniej ul
Groszkowej wyznaczono MNW i maksymalmvysokaé
do 16 m a po stronie zachodniej MN i 9 m.

Mieszkaicy, ktérzy lgda zmag@ sie z ekspansywn
zabudowy wystpujaca w ich bezpérednim gsiedztwie —|
wnioskup o takie same warunki do rozwoju, jal
wystepujg na gsiednich terenach po stronie wschod
ulicy wnioskujemy o przyjcie przeznaczenia MNW
wyznaczenie maksymalnej wysckd zabudowy do 16 r
dla obszaru rngidzy ul. Katowicly a Groszkow.

Jako mieszkicy maremy zaakceptowa maksymalp
wysokas¢ dla jednostki MN3.8 do 13 metrow .Jednakze
wzgledu na ustugowy charakter jednostki MN/U 2.4
istnieace 4 kondygnacyjne budynku wnioskujemy
przyjecie dla tego obszaru przeznaczenia M]
(szczegolniegze na tym teren zlokalizowane iz 3 obiekty
wielorodzinne) i wyznaczenie maksymalnej wysakodo
16 m.

Jezeli jednak na terenie jednostki MN/U 2.4 ( w MP
Bronowice Tetmajera) maksymalna wysékozabudowy
bedzie wynosi 13 metréw wnioskujemy o pragie
symbolu MN i maksymalnej wysokoi zabudowy do 1
metrow dla obszaréwgsiednich, po wschodniej stronie
Groszkowej, oznaczonych w MPZP Bronowice M
Rondo Ofiar Katynia symbolami MN1, MN2 MN3, MN
MN/U1. i MN/U 2 ja réwnie: wnioskujemy o przyjcie do
13m dla jednostek M/Wn 1 M/Wn 2 ( z vgtkiem strefy
wyzszej zabudowy) przy utrzymaniu przeznaczenia M
wytgcznie dla jednostek M/Wn 1 i M/Wn 2.

Jezeli wbrew obowjzujagcemu planowi na terena
pomiedzy ul Katowicky a Groszkow zostanie utrzyman
maksyma wysokd do 9 metrow wnioskujemy o przyjie
wiasnie takiej wysokéci dla wszystkich w/w obszaréw
terenu MPZP Bronowice Mate Rondo Ofiar Katyr
poniewa w naszej ocenie, w $wietle zapisow
obowigzujagcych miejscowych planow ¢dzie to réwnig
sprawiedliwe. Jednocgeie wnioskujemy o0 przycie pasé
obudowy ul Radzikowskiego w taki sposéb, aby byldmy
z jednostkami ewidencyjnymi i nie uwzghial drog
dojazdowych na wnioskowanym terenie

Jako mieszkicy mazemy pogodzi sie z ekspansywnyn

rozwojem okolicznych terenéw, ale nie sty pogodi z
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zablokowaniem maiwo$ci rozwoju ha naszych dziatkach

31. |2373 |05.05.2014 |[...]* Dotyczy obszaru zamkgtego pomgdzy ulicami| Radzikowskiego, Jednostka 41 PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
Radzikowskiego, Katowick Groszkow, na zachéd od u Katowicka, uwzglednit | pozycja nieuwzglkdniona
Groszkowej. W MPZP Bronowice Mate - Tetmaje| Groszkowy, na zachdd wniesionej uwagl | 2373 przez Rac

tereny oznaczone symbolami MN/U2AIMN38

Wnosimy o przywrécenie przeznaczenia MNW 0
podniesienie maksymalnej wysako zabudowy dla teg
obszaru do 16 m. Wnioskujemy o prmjie identycznych
zapisow dotyczcych maksymalnej wysokoi zabudowy
przeznaczenia, jakie zostanprzyjcte dla obszaréy
sgsiednich, potaonych na wschod od ul. Groszkowej.

Podczas drugiego wytenia projektu Studium dla teg
obszaru zaproponowano zabudojednorodzing (MN) i
maksymaly wysoka¢ zabudowy do 9 m, co jest niezgod
z obowizujacym MPZP ,Bronowice Mate - Tetmajera”,
ktérym maksymalna wysoké zabudowy dla obsza
migdzy Katowicly a Groszkow to 12m. Na obszarze ty
zlokalizowane & najwyzsze na terenie Bronowic Maly
(czterokondygnacyjne) budynki, teren ten posiadénag
infrastruktue i znajduje s w centrum komunikacyjnyn
nie posiadazadnych wartéci kulturowych ani zabytkdy
(skrzyzowanie ul. Katowickiej i Radzikowskiego)

projekcie  Studium sgsiaduje on z zabudaw o
przeznaczeniu MNW z maksymalwysokdcia zabudowy
do 16 i 20 metréw, a nieco powgj 200 metrow dalej
zabudow do 25 i 36 metréw wysokoi. Na obszarz
oznaczonym symbolem MN/U 2.4 (w MPZP Bronow
Male-Tetmajera) znajdujeesV zakltadow ustugowych .

Przy obecnym zapisie w Projekcie Studium jakakdiv
rozbudowa wikszaici budynkéw na w/w obszarzexdrie
niemazliwa mimo tego,ze kedzie gsiadowat on z wysak
zabudow.

Whnioskowany obszar gsiaduje na wschdéd od |
Groszkowej z obszarami oznaczonymi w MR
.Bronowice Mate Rondo Katania” symbolami MN.1, M
2., MN.3, MN.4, MN/U | MN/U 2. Dla obszaréw MN.]
MN.2, MN.3, MN.4 w MPZP wyznaczono do 10
maksymalnej wysokai zabudowy, a dla obszaréw MN
1i MN/U 2. do 13 metrow.

Do 13 m. maksymalnej wysokt zabudowy wyznaczon
rowniez w jednostkach M/Wn 1 M/Wn 2 z wgtkiem
bardzo oddalonej tzw. ,strefy wgzej zabudowy”.

W projekcie Studium po stronie wschodniej ul
Groszkowej wyznaczono MNW i maksymalmvysoka¢
do 16 m a po stronie zachodniej MN i 9 m.

Mieszkaicy, ktérzy ledg zmagaé sie z ekspansywn
zabudowy wystkpujaca w ich bezpérednim gsiedztwie —
wnioskup o takie same warunki do rozwoju, jal
wystepujg na gsiednich terenach po stronie wschod
ulicy wnioskujemy o przycie przeznaczenia MNW
wyznaczenie maksymalnej wysckd zabudowy do 16 1
dla obszaru ngidzy ul. Katowicly a Groszkow.

Jako mieszkécy mazemy zaakceptowa maksymalg
wysokas¢ dla jednostki MN3.8 do 13 metrow .Jedmakze
wzgledu na ustugowy charakter jednostki MN/U 2.4

istniegce 4 kondygnacyjne budynku wnioskujemy

od ul. Groszkowe;j.

Miasta Krakowa
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przyjecie dla tego obszaru przeznaczenia M]
(szczegdlnieze na tym teren zlokalizowane iz 3 obiekty|
wielorodzinne) i wyznaczenie maksymalnej wysakodo
16 m.

Jezeli jednak na terenie jednostki MN/U 2.4 ( w MP
Bronowice Tetmajera) maksymalna wysékazabudowy
bedzie wynosi 13 metrow wnioskujemy o pragie
symbolu MN i maksymalnej wysoko zabudowy do 1
metrow dla obszaréwgsiednich, po wschodniej stronie
Groszkowej, oznaczonych w MPZP Bronowice M
Rondo Ofiar Katynia symbolami MN1, MN2 MN3, MN
MN/UL. i MN/U 2 ja réwnie wnioskujemy o przyicie do
13m dla jednostek M/Wn 1 M/Wn 2 ( z vgikiem strefy,
wyzszej zabudowy) przy utrzymaniu przeznaczenia M
wytacznie dla jednostek M/Wn 1 i M/Wn 2.

Jezeli wbrew obowizujacemu planowi na terena
pomiedzy ul Katowick a Groszkow zostanie utrzyman
maksyma wysoki& do 9 metréw wnioskujemy o przyie
wihasnie takiej wysokéci dla wszystkich w/w obszarow
terenu MPZP Bronowice Mate Rondo Ofiar Katyr
poniewa w naszej ocenie, w $wietle zapisow
obowigzujagcych miejscowych planéw cbzie to réwnie
sprawiedliwe. Jednocgeie wnioskujemy o przygie pasa
obudowy ul Radzikowskiego w taki sposéb, aby byldmy
z jednostkami ewidencyjnymi i nie uwzgdhiat drog
dojazdowych na wnioskowanym terenie

Jako mieszkiécy mazemy pogodzi sie z ekspansywnyr
rozwojem okolicznych teren6w, ale nie feony pogodzi z
zablokowaniem madiwoéci rozwoju na naszych dziatkacl

32.

2374

05.05.2014
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Dotyczy obszaru zamkgtego pomgdzy ulicami
Radzikowskiego, Katowick Groszkow, na zachod od u
Groszkowej. W MPZP Bronowice Matle - Tetmaje
tereny oznaczone symbolami MN/U2AIMN38

Wnosimy o przywrécenie przeznaczenia MNW ¢
podniesienie maksymalnej wysakd zabudowy dla teg
obszaru do 16 m. Wnioskujemy o pra@jie identycznych
zapisow dotycgcych maksymalnej wysokoi zabudowy
przeznaczenia, jakie zostanprzyjete dla obszaréy
sasiednich, potaonych na wschod od ul. Groszkowe.

Podczas drugiego wytenia projektu Studium dla teg
obszaru zaproponowano zabudojednorodzing (MN) i
maksymaln wysoka¢ zabudowy do 9 m, co jest niezgod
z obowizujacym MPZP ,Bronowice Male - Tetmajera”,
ktorym maksymalna wysoké zabudowy dla obsza
miedzy Katowiclky a Groszkow to 12m. Na obszarze ty
zlokalizowane s najwyzsze na terenie Bronowic Maty
(czterokondygnacyjne) budynki, teren ten posiadéngg
infrastruktue i znajduje st w centrum komunikacyjnyn
nie posiadazadnych wartéci kulturowych ani zabytkdy
(skrzyzowanie ul. Katowickiej i Radzikowskiego)

projekcie  Studium gsiaduje on z zabudew o
przeznaczeniu MNW z maksymalwysokaccia zabudowy
do 16 i 20 metréw, a nieco powgj 200 metréw dalej
zabudow do 25 i 36 metrow wysokoi. Na obszarz
oznaczonym symbolem MN/U 2.4 (w MPZP Bronow
Mate-Tetmajera) znajdujees¥ zaktaddéw ustugowych .

Przy obecnym zapisie w Projekcie Studium jakakdiv

Radzikowskiego,
Katowicka,
Groszkow, na zachéq

od ul. Groszkowej.
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PMK nie
uwzglednit
whiesionej uwagi
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przez Rack
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rozbudowa wgkszasci budynkéw na w/w obszarzesdizie
niemazliwa mimo tego,ze kedzie gsiadowat on z wysak
zabudow.

Whnioskowany obszar gsiaduje na wschod od U
Groszkowej z obszarami oznaczonymi w MR
.Bronowice Mate Rondo Katania” symbolami MN.1, M
2., MN.3, MN.4, MN/U | MN/U 2. Dla obszaréw MN.]
MN.2, MN.3, MN.4 w MPZP wyznaczono do 10
maksymalnej wysokai zabudowy, a dla obszaréw MN
1iMN/U 2. do 13 metréw.

Do 13 m. maksymalnej wysoka zabudowy wyznaczon
réwniez w jednostkach M/Wn 1 M/Wn 2 z wgtkiem
bardzo oddalonej tzw. ,strefy vwrgzej zabudowy”.

W projekcie Studium po stronie wschodniej ul
Groszkowej wyznaczono MNW i maksymalmvysokaé
do 16 m a po stronie zachodniej MN i 9 m.

Mieszkaicy, ktérzy lgda zmaga sie z ekspansywn
zabudowy wystpujaca w ich bezpérednim gsiedztwie —|
wnioskup o takie same warunki do rozwoju, jal
wystepuja na gsiednich terenach po stronie wschod
ulicy wnioskujemy o przyjcie przeznaczenia MNW
wyznaczenie maksymalnej wysckd zabudowy do 16 r
dla obszaru rngdzy ul. Katowicly a Groszkow.

Jako mieszkicy mazemy zaakceptowa maksymalp
wysokai¢ dla jednostki MN3.8 do 13 metrow .Jedpnalkze
wzgledu na ustugowy charakter jednostki MN/U 2.4
istnieace 4 kondygnacyjne budynku wnioskujemy
przyjecie dla tego obszaru przeznaczenia M]
(szczegolniegze na tym teren zlokalizowane iz 3 obiekty
wielorodzinne) i wyznaczenie maksymalnej wysakodo
16 m.

Jezeli jednak na terenie jednostki MN/U 2.4 ( w MP
Bronowice Tetmajera) maksymalna wysékozabudowy
bedzie wynosi 13 metréw wnioskujemy o pragie
symbolu MN i maksymalnej wysokoi zabudowy do 1
metrow dla obszaréwgsiednich, po wschodniej stronie
Groszkowej, oznaczonych w MPZP Bronowice M
Rondo Ofiar Katynia symbolami MN1, MN2 MN3, MN
MN/U1. i MN/U 2 ja réwnie: wnioskujemy o przyjcie do
13m dla jednostek M/Wn 1 M/Wn 2 ( z vgtkiem strefy
wyzszej zabudowy) przy utrzymaniu przeznaczenia M
wytacznie dla jednostek M/Wn 1 i M/Wn 2.

Jezeli wbrew obowjzujagcemu planowi na terena
pomiedzy ul Katowicky a Groszkow zostanie utrzyman
maksyma wysoki do 9 metrow wnioskujemy o przyjie
wiasnie takiej wysokéci dla wszystkich w/w obszaréw
terenu MPZP Bronowice Mate Rondo Ofiar Katyr
poniewa w naszej ocenie, w $wietle zapisow
obowigzujagcych miejscowych planow ¢dzie to réwnig
sprawiedliwe. Jednocgeie wnioskujemy o przycie pasé
obudowy ul Radzikowskiego w taki sposéb, aby byldmy
z jednostkami ewidencyjnymi i nie uwzghial drog
dojazdowych na wnioskowanym terenie

Jako mieszkiécy mazemy pogodzi sie z ekspansywnyr
rozwojem okolicznych terenéw, ale nie sy pogodai z

zablokowaniem miwo$ci rozwoju ha naszych dziatkach
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Radzikowskiego, Katowick Groszkow, na zachéd od u Katowicka, uwzglednit | pozycja nieuwzglkdniona
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tereny oznaczone symbolami MN/U2AIMN38

Wnosimy o przywrécenie przeznaczenia MNW 0
podniesienie maksymalnej wysako zabudowy dla teg
obszaru do 16 m. Wnioskujemy o prmjie identycznych
zapisow dotyczcych maksymalnej wysokoi zabudowy

przeznaczenia, jakie zostanprzyjcte dla obszaréy
sgsiednich, potaonych na wschod od ul. Groszkowej.

Podczas drugiego wytenia projektu Studium dla teg
obszaru zaproponowano zabudojednorodzing (MN) i
maksymaly wysoka¢ zabudowy do 9 m, co jest niezgod
z obowizujacym MPZP ,Bronowice Mate - Tetmajera”,
ktérym maksymalna wysoké zabudowy dla obsza
migdzy Katowicly a Groszkow to 12m. Na obszarze ty
zlokalizowane & najwyzsze na terenie Bronowic Maly
(czterokondygnacyjne) budynki, teren ten posiadénag
infrastruktue i znajduje s w centrum komunikacyjnyn
nie posiadazadnych wartéci kulturowych ani zabytkoy
(skrzyzowanie ul. Katowickiej i Radzikowskiego)

projekcie  Studium sgsiaduje on z zabudaw o
przeznaczeniu MNW z maksymalwysokdcia zabudowy
do 16 i 20 metréw, a nieco powgj 200 metrow dalej
zabudow do 25 i 36 metréw wysokoi. Na obszarz
oznaczonym symbolem MN/U 2.4 (w MPZP Bronow
Male-Tetmajera) znajdujeesV zakltadow ustugowych .

Przy obecnym zapisie w Projekcie Studium jakakdiv
rozbudowa wikszasci budynkéw na w/w obszarzedrie
niemazliwa mimo tego,ze kedzie gsiadowat on z wysak|
zabudow.

Whnioskowany obszar gsiaduje na wschdéd od |
Groszkowej z obszarami oznaczonymi w MR
.Bronowice Mate Rondo Katania” symbolami MN.1, M
2., MN.3, MN.4, MN/U | MN/U 2. Dla obszaréw MN.]
MN.2, MN.3, MN.4 w MPZP wyznaczono do 10
maksymalnej wysokai zabudowy, a dla obszaréw MN
1i MN/U 2. do 13 metrow.

Do 13 m. maksymalnej wysoka zabudowy wyznaczon
rowniez w jednostkach M/Wn 1 M/Wn 2 z wgtkiem
bardzo oddalonej tzw. ,strefy wgzej zabudowy”.

W projekcie Studium po stronie wschodniej ul
Groszkowej wyznaczono MNW i maksymalmvysoka¢
do 16 m a po stronie zachodniej MN i 9 m.

Mieszkaicy, ktérzy ledg zmagaé sie z ekspansywn
zabudowy wystkpujaca w ich bezpérednim gsiedztwie —
wnioskup o takie same warunki do rozwoju, jal
wystepujg na gsiednich terenach po stronie wschod
ulicy wnioskujemy o przycie przeznaczenia MNW
wyznaczenie maksymalnej wysckd zabudowy do 16 1
dla obszaru ngidzy ul. Katowicly a Groszkow.

Jako mieszkécy mazemy zaakceptowa maksymalg
wysokas¢ dla jednostki MN3.8 do 13 metrow .Jedmakze
wzgledu na ustugowy charakter jednostki MN/U 2.4
istniegce 4 kondygnacyjne budynku wnioskujemy

przyjecie dla tego obszaru przeznaczenia M]

od ul. Groszkowe;j.

Miasta Krakowa
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(szczegblnieze na tym teren zlokalizowane iz 3 obiekty|
wielorodzinne) i wyznaczenie maksymalnej wys@adiodo
16 m.

Jezeli jednak na terenie jednostki MN/U 2.4 ( w MP
Bronowice Tetmajera) maksymalna wysékazabudowy
bedzie wynosi 13 metrow wnioskujemy o pragie
symbolu MN i maksymalnej wysoko zabudowy do 1
metrow dla obszaréwasiednich, po wschodniej stronie
Groszkowej, oznaczonych w MPZP Bronowice M
Rondo Ofiar Katynia symbolami MN1, MN2 MN3, MN
MN/UL. i MN/U 2 ja réwnie wnioskujemy o przyicie do
13m dla jednostek M/Wn 1 M/Wn 2 ( z vgikiem strefy,
wyzszej zabudowy) przy utrzymaniu przeznaczenia M
wytgcznie dla jednostek M/Wn 1 i M/Wn 2.

Jezeli wbrew obowizujacemu planowi na terena
pomiedzy ul Katowick a Groszkow zostanie utrzyman
maksyma wysoki& do 9 metréw wnioskujemy o przyie
wihasnie takiej wysokéci dla wszystkich w/w obszarow
terenu MPZP Bronowice Mate Rondo Ofiar Katyr
poniewa w naszej ocenie, w $wietle zapisow
obowigzujagcych miejscowych planéw cbzie to réwnie
sprawiedliwe. Jednocgeie wnioskujemy o przygie pasa
obudowy ul Radzikowskiego w taki sposéb, aby byldmy
z jednostkami ewidencyjnymi i nie uwzgdhiat drog
dojazdowych na wnioskowanym terenie

Jako mieszkiécy mazemy pogodzi sie z ekspansywnyr
rozwojem okolicznych teren6w, ale nie feony pogodzi z
zablokowaniem madiwoéci rozwoju na naszych dziatkacl

34.

2376

05.05.2014
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Dotyczy obszaru zamkgtego pomgdzy ulicami
Radzikowskiego, Katowick Groszkow, na zachod od u
Groszkowej. W MPZP Bronowice Matle - Tetmaje
tereny oznaczone symbolami MN/U2AIMN38

Wnosimy o przywrécenie przeznaczenia MNW ¢
podniesienie maksymalnej wysakd zabudowy dla teg
obszaru do 16 m. Wnioskujemy o pr@jie identycznych
zapisow dotycgcych maksymalnej wysokoi zabudowy
przeznaczenia, jakie zostanprzyjcte dla obszaréy
sgsiednich, potaonych na wschod od ul. Groszkowej.

Podczas drugiego wytenia projektu Studium dla teg
obszaru zaproponowano zabudojednorodzing (MN) i
maksymaln wysoka¢ zabudowy do 9 m, co jest niezgod
z obowizujacym MPZP ,Bronowice Male - Tetmajera”,
ktérym maksymalna wysoké zabudowy dla obsza
miedzy Katowiclky a Groszkow to 12m. Na obszarze ty
zlokalizowane s najwyzsze na terenie Bronowic Maty
(czterokondygnacyjne) budynki, teren ten posiadéngg
infrastruktue i znajduje st w centrum komunikacyjnyn
nie posiadazadnych wartéci kulturowych ani zabytkdy
(skrzyzowanie ul. Katowickiej i Radzikowskiego)

projekcie  Studium gsiaduje on z zabudew o
przeznaczeniu MNW z maksymalwysokaccia zabudowy
do 16 i 20 metréw, a nieco powgj 200 metréw dalej
zabudow do 25 i 36 metrow wysokoi. Na obszarz
oznaczonym symbolem MN/U 2.4 (w MPZP Bronow
Male-Tetmajera) znajdujeesV zakltadow ustugowych .

Przy obecnym zapisie w Projekcie Studium jakakdiv

rozbudowa wgkszasci budynkéw na w/w obszarzesdizie
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niemazliwa mimo tego,ze kedzie gsiadowat on z wysak
zabudowy.

Whnioskowany obszar gsiaduje na wschod od U
Groszkowej z obszarami oznaczonymi w MR
.Bronowice Mate Rondo Katania” symbolami MN.1, M
2., MN.3, MN.4, MN/U | MN/U 2. Dla obszaréw MN.]
MN.2, MN.3, MN.4 w MPZP wyznaczono do 10
maksymalnej wysokei zabudowy, a dla obszaréw MN
1iMN/U 2. do 13 metréw.

Do 13 m. maksymalnej wysoka zabudowy wyznaczon
réwniez w jednostkach M/Wn 1 M/Wn 2 z wgtkiem
bardzo oddalonej tzw. ,strefy vrgzej zabudowy”.

W projekcie Studium po stronie wschodniej ul
Groszkowej wyznaczono MNW i maksymalmvysoka¢
do 16 m a po stronie zachodniej MN i 9 m.

Mieszkaicy, ktérzy lgda zmaga sie z ekspansywn
zabudow wystpujaca w ich bezpérednim gsiedztwie —
wnioskup o takie same warunki do rozwoju, jal
wystepuja na gsiednich terenach po stronie wschod
ulicy wnioskujemy o przycie przeznaczenia MNW
wyznaczenie maksymalnej wysckd zabudowy do 16 r
dla obszaru rngidzy ul. Katowicly a Groszkow.

Jako mieszkicy mazemy zaakceptowa maksymalp
wysokai¢ dla jednostki MN3.8 do 13 metrow .Jedpnalkze
wzgledu na ustugowy charakter jednostki MN/U 2.4
istnieace 4 kondygnacyjne budynku wnioskujemy
przyjecie dla tego obszaru przeznaczenia M]
(szczegolniegze na tym teren zlokalizowane iz 3 obiekty
wielorodzinne) i wyznaczenie maksymalnej wysakodo
16 m.

Jezeli jednak na terenie jednostki MN/U 2.4 ( w MP
Bronowice Tetmajera) maksymalna wysékozabudowy
bedzie wynosi 13 metréw wnioskujemy o pragie
symbolu MN i maksymalnej wysokoi zabudowy do 1
metrow dla obszaréwgsiednich, po wschodniej stronie
Groszkowej, oznaczonych w MPZP Bronowice M
Rondo Ofiar Katynia symbolami MN1, MN2 MN3, MN
MN/U1. i MN/U 2 ja réwnie: wnioskujemy o przyjcie do
13m dla jednostek M/Wn 1 M/Wn 2 ( z vgtkiem strefy
wyzszej zabudowy) przy utrzymaniu przeznaczenia M
wytacznie dla jednostek M/Wn 1 i M/Wn 2.

Jezeli wbrew obowizujacemu planowi na terena
pomiedzy ul Katowicky a Groszkow zostanie utrzyman
maksyma wysokd do 9 metrow wnioskujemy o przyjie
wiasnie takiej wysokéci dla wszystkich w/w obszaréw
terenu MPZP Bronowice Mate Rondo Ofiar Katyr
poniewa w naszej ocenie, w $wietle zapisow
obowigzujagcych miejscowych planéw cbzie to réwnie
sprawiedliwe. Jednocgeie wnioskujemy o przycie pasé
obudowy ul Radzikowskiego w taki sposéb, aby byldmy
z jednostkami ewidencyjnymi i nie uwzgdhiat drog
dojazdowych na wnioskowanym terenie

Jako mieszkiécy mazemy pogodzi sie z ekspansywnyr
rozwojem okolicznych terenéw, ale nie feony pogodzi z
zablokowaniem mdiwo$ci rozwoju na naszych dziatkach

35.
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Dotyczy obszaru zamkgtego pomgdzy ulicami
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Radzikowskiego, Katowick Groszkow, na zachéd od u Katowicka, whniesionej uwagi | pozycja _przez Rad
Groszkowej. W MPZP Bronowice Mate - Tetmaje| Groszkowy, na zachdq 2377 Miasta Krakowa

tereny oznaczone symbolami MN/U2AIMN38

Wnosimy o przywrécenie przeznaczenia MNW 0
podniesienie maksymalnej wysako zabudowy dla teg
obszaru do 16 m. Wnioskujemy o prajie identycznych
zapisow dotyczcych maksymalnej wysokoi zabudowy
przeznaczenia, jakie zostanprzyjete dla obszaroy
sgsiednich, potaonych na wschod od ul. Groszkowe).

Podczas drugiego wytenia projektu Studium dla teg
obszaru zaproponowano zabudojednorodzing (MN) i
maksymaly wysoka¢ zabudowy do 9 m, co jest niezgod
z obowizujacym MPZP ,Bronowice Mate - Tetmajera”,
ktorym maksymalna wysoké zabudowy dla obsza
migdzy Katowicly a Groszkow to 12m. Na obszarze ty
zlokalizowane & najwyzsze na terenie Bronowic Maly
(czterokondygnacyjne) budynki, teren ten posiadéngg
infrastruktue i znajduje s w centrum komunikacyjnyn
nie posiadazadnych wartéci kulturowych ani zabytkoy
(skrzyzowanie ul. Katowickiej i Radzikowskiego)

projekcie  Studium gsiaduje on z zabudaw o
przeznaczeniu MNW z maksymalwysokdcia zabudowy
do 16 i 20 metréw, a nieco powgj 200 metrow dalej
zabudow do 25 i 36 metréw wysokoi. Na obszarz
oznaczonym symbolem MN/U 2.4 (w MPZP Bronow
Male-Tetmajera) znajdujeesV zakltadow ustugowych .

Przy obecnym zapisie w Projekcie Studium jakakdiv
rozbudowa wikszaici budynkéw na w/w obszarzedrie
niemazliwva mimo tego,ze kedzie gsiadowat on z wysak
zabudow.

Whnioskowany obszar gsiaduje na wschod od U
Groszkowej z obszarami oznaczonymi w MR
.Bronowice Mate Rondo Katania” symbolami MN.1, M
2., MN.3, MN.4, MN/U | MN/U 2. Dla obszaréw MN.]
MN.2, MN.3, MN.4 w MPZP wyznaczono do 10
maksymalnej wysokai zabudowy, a dla obszaréw MN
1i MN/U 2. do 13 metréw.

Do 13 m. maksymalnej wysoka zabudowy wyznaczon
rowniez w jednostkach M/Wn 1 M/Wn 2 z wgtkiem
bardzo oddalonej tzw. ,strefy wgzej zabudowy”.

W projekcie Studium po stronie wschodniej ul
Groszkowej wyznaczono MNW i maksymalmvysokaé
do 16 m a po stronie zachodniej MN i 9 m.

Mieszkaicy, ktérzy ledg zmagaé sie z ekspansywn
zabudowy wystkpujaca w ich bezpérednim gsiedztwie —
wnioskup o takie same warunki do rozwoju, jal
wystepujg na gsiednich terenach po stronie wschod
ulicy wnioskujemy o przyjcie przeznaczenia MNW
wyznaczenie maksymalnej wysckd zabudowy do 16 1
dla obszaru mngidzy ul. Katowicly a Groszkow.

Jako mieszkécy mazemy zaakceptowa maksymalg
wysokai¢ dla jednostki MN3.8 do 13 metrow .Jedmakze
wzgledu na ustugowy charakter jednostki MN/U 2.4
istnieace 4 kondygnacyjne budynku wnioskujemy
przyjecie dla tego obszaru przeznaczenia M]
(szczegblnieze na tym teren zlokalizowane iz 3 obiekty|

od ul. Groszkowej.
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wielorodzinne) i wyznaczenie maksymalnej wys@diodo
16 m.

Jezeli jednak na terenie jednostki MN/U 2.4 ( w MP
Bronowice Tetmajera) maksymalna wysékazabudowy
bedzie wynosi 13 metrow wnioskujemy o pragie
symbolu MN i maksymalnej wysoko zabudowy do 1
metrow dla obszaréwasiednich, po wschodniej stronie
Groszkowej, oznaczonych w MPZP Bronowice M
Rondo Ofiar Katynia symbolami MN1, MN2 MN3, MN
MN/UL. i MN/U 2 ja réwnie wnioskujemy o przyicie do
13m dla jednostek M/Wn 1 M/Wn 2 ( z vgikiem strefy,
wyzszej zabudowy) przy utrzymaniu przeznaczenia M
wytgcznie dla jednostek M/Wn 1 i M/Wn 2.

Jezeli wbrew obowjzujagcemu planowi na terena
pomiedzy ul Katowick a Groszkow zostanie utrzyman
maksyma wysoki& do 9 metréw wnioskujemy o przyie
wihasnie takiej wysokéci dla wszystkich w/w obszarow
terenu MPZP Bronowice Mate Rondo Ofiar Katyr
poniewa w naszej ocenie, w $wietle zapisow
obowigzujagcych miejscowych planow ¢dzie to réwnig
sprawiedliwe. Jednocgeie wnioskujemy o przygie pasa
obudowy ul Radzikowskiego w taki sposéb, aby byldmy
z jednostkami ewidencyjnymi i nie uwzgdhiat drog
dojazdowych na wnioskowanym terenie

Jako mieszkicy mazemy pogodzi sie z ekspansywnyn
rozwojem okolicznych terenéw, ale nie feony pogodzi z
zablokowaniem madiwoéci rozwoju na naszych dziatkacl
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Dotyczy obszaru zamkgtego pomgdzy ulicami
Radzikowskiego, Katowick Groszkow, na zachod od u
Groszkowej. W MPZP Bronowice Male - Tetmaje
tereny oznaczone symbolami MN/U2AIMN38

Wnosimy o przywrécenie przeznaczenia MNW 0
podniesienie maksymalnej wysakd zabudowy dla teg
obszaru do 16 m. Wnioskujemy o pr@jie identycznych
zapisow dotycgcych maksymalnej wysokoi zabudowy
przeznaczenia, jakie zostanprzyjcte dla obszaréy
sgsiednich, potaonych na wschod od ul. Groszkowej.

Podczas drugiego wyienia projektu Studium dla teg
obszaru zaproponowano zabudojednorodzing (MN) i
maksymaln wysoka¢ zabudowy do 9 m, co jest niezgod
z obowizujacym MPZP ,Bronowice Male - Tetmajera”,
ktérym maksymalna wysoké zabudowy dla obsza
migdzy Katowicly a Groszkow to 12m. Na obszarze ty
zlokalizowane s najwyzsze na terenie Bronowic Maty
(czterokondygnacyjne) budynki, teren ten posiadéngg
infrastruktue i znajduje st w centrum komunikacyjnyn
nie posiadazadnych wartéci kulturowych ani zabytkdy
(skrzyzowanie ul. Katowickiej i Radzikowskiego)

projekcie  Studium sgsiaduje on z zabudaw o
przeznaczeniu MNW z maksymalwysokaccia zabudowy
do 16 i 20 metréw, a nieco powgj 200 metréw dalej
zabudow do 25 i 36 metrow wysokoi. Na obszarz
oznaczonym symbolem MN/U 2.4 (w MPZP Bronow
Male-Tetmajera) znajdujeesV zakltadow ustugowych .

Przy obecnym zapisie w Projekcie Studium jakakdiv
rozbudowa wgkszasci budynkéw na w/w obszarzesdizie

niemazliwa mimo tego,ze kedzie gsiadowat on z wysak
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zabudowy.

Whnioskowany obszar gsiaduje na wschdéd od |
Groszkowej z obszarami oznaczonymi w MR
.Bronowice Mate Rondo Katania” symbolami MN.1, M
2., MN.3, MN.4, MN/U | MN/U 2. Dla obszaréw MN.]
MN.2, MN.3, MN.4 w MPZP wyznaczono do 10
maksymalnej wysokei zabudowy, a dla obszaréw MN
1i MN/U 2. do 13 metréw.

Do 13 m. maksymalnej wysoka zabudowy wyznaczon
réwniez w jednostkach M/Wn 1 M/Wn 2 z wgtkiem
bardzo oddalonej tzw. ,strefy vgzej zabudowy”.

W projekcie Studium po stronie wschodniej ul
Groszkowej wyznaczono MNW i maksymalmvysoka¢
do 16 m a po stronie zachodniej MN i 9 m.

Mieszkaicy, ktérzy lgda zmaga sie z ekspansywn
zabudow wystpujaca w ich bezpérednim gsiedztwie —
wnioskup o takie same warunki do rozwoju, jal
wystepuja na gsiednich terenach po stronie wschod
ulicy wnioskujemy o przycie przeznaczenia MNW
wyznaczenie maksymalnej wysckd zabudowy do 16 1
dla obszaru ngidzy ul. Katowicly a Groszkow.

Jako mieszkicy maremy zaakceptowa maksymalp
wysokai¢ dla jednostki MN3.8 do 13 metrow .Jedpnalkze
wzgledu na ustugowy charakter jednostki MN/U 2.4
istniegce 4 kondygnacyjne budynku wnioskujemy
przyjecie dla tego obszaru przeznaczenia M]
(szczegolniegze na tym teren zlokalizowane iz 3 obiekty
wielorodzinne) i wyznaczenie maksymalnej wysakodo
16 m.

Jezeli jednak na terenie jednostki MN/U 2.4 ( w MP
Bronowice Tetmajera) maksymalna wysékazabudowy
bedzie wynosi 13 metréw wnioskujemy o pragie
symbolu MN i maksymalnej wysokoi zabudowy do 1
metrow dla obszaréwgsiednich, po wschodniej stronie
Groszkowej, oznaczonych w MPZP Bronowice M
Rondo Ofiar Katynia symbolami MN1, MN2 MN3, MN
MN/UL. i MN/U 2 ja réwnie: wnioskujemy o przyicie do
13m dla jednostek M/Wn 1 M/Wn 2 ( z vgtkiem strefy
wyzszej zabudowy) przy utrzymaniu przeznaczenia M
wytacznie dla jednostek M/Wn 1 i M/Wn 2.

Jezeli wbrew obowizujacemu planowi na terena
pomiedzy ul Katowick a Groszkow zostanie utrzyman
maksyma wysokd do 9 metrow wnioskujemy o przyjie
wiasnie takiej wysokéci dla wszystkich w/w obszaréw
terenu MPZP Bronowice Mate Rondo Ofiar Katyr
poniewa w naszej ocenie, w $wietle zapisow
obowigzujagcych miejscowych planéw c¢bzie to réwnie
sprawiedliwe. Jednocgeie wnioskujemy o przygie pasa
obudowy ul Radzikowskiego w taki sposéb, aby byldmy
z jednostkami ewidencyjnymi i nie uwzgdhiat drog
dojazdowych na wnioskowanym terenie

Jako mieszkiécy mazemy pogodz sie z ekspansywnyr
rozwojem okolicznych teren6w, ale nie feony pogodzi z
zablokowaniem mdiwo$ci rozwoju na naszych dziatkach
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Dotyczy obszaru zamkgtego pomgdzy ulicami
Radzikowskiego, Katowick Groszkow, na zachéd od u
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Groszkowej. W MPZP Bronowice Mate - Tetmaje
tereny oznaczone symbolami MN/U2AIMN38

Wnosimy o przywrécenie przeznaczenia MNW 0
podniesienie maksymalnej wysako zabudowy dla teg
obszaru do 16 m. Wnioskujemy o prmjie identycznych
zapisow dotyczcych maksymalnej wysokoi zabudowy

przeznaczenia, jakie zostanprzyjete dla obszaroy
sasiednich, potaonych na wschod od ul. Groszkowe.

Podczas drugiego wytenia projektu Studium dla teg
obszaru zaproponowano zabudojednorodzing (MN) i
maksymaly wysoka¢ zabudowy do 9 m, co jest niezgod
z obowizujacym MPZP ,Bronowice Mate - Tetmajera”,
ktorym maksymalna wysoké zabudowy dla obsza
miedzy Katowiclky a Groszkow to 12m. Na obszarze ty
zlokalizowane & najwyzsze na terenie Bronowic Maly
(czterokondygnacyjne) budynki, teren ten posiadéngg
infrastruktue i znajduje s w centrum komunikacyjnyn
nie posiadazadnych wartéci kulturowych ani zabytkoy
(skrzyzowanie ul. Katowickiej i Radzikowskiego)

projekcie  Studium gsiaduje on z zabudew o
przeznaczeniu MNW z maksymalwysokdcia zabudowy
do 16 i 20 metréw, a nieco powgj 200 metrow dalej
zabudowy do 25 i 36 metréw wysokoi. Na obszarz
oznaczonym symbolem MN/U 2.4 (w MPZP Bronow
Mate-Tetmajera) znajdujees¥ zaktaddéw ustugowych .

Przy obecnym zapisie w Projekcie Studium jakakadiv
rozbudowa wikszaici budynkéw na w/w obszarzedrie
niemazliwa mimo tego,ze kedzie gsiadowat on z wysak
zabudow.

Whnioskowany obszar gsiaduje na wschdd od U
Groszkowej z obszarami oznaczonymi w MR
.Bronowice Mate Rondo Katania” symbolami MN.1, M
2., MN.3, MN.4, MN/U | MN/U 2. Dla obszaréw MN.]
MN.2, MN.3, MN.4 w MPZP wyznaczono do 10
maksymalnej wysokai zabudowy, a dla obszaréw MN
1iMN/U 2. do 13 metréw.

Do 13 m. maksymalnej wysoka zabudowy wyznaczon
rowniez w jednostkach M/Wn 1 M/Wn 2 z wytkiem
bardzo oddalonej tzw. ,strefy wgzej zabudowy”.

W projekcie Studium po stronie wschodniej ul
Groszkowej wyznaczono MNW i maksymalmvysokaé
do 16 m a po stronie zachodniej MN i 9 m.

Mieszkaicy, ktérzy ledg zmagaé sie z ekspansywn
zabudowy wystkpujaca w ich bezpérednim gsiedztwie —
wnioskup o takie same warunki do rozwoju, jal
wystepujg na gsiednich terenach po stronie wschod
ulicy wnioskujemy o przyjcie przeznaczenia MNW
wyznaczenie maksymalnej wysckd zabudowy do 16 r
dla obszaru mngidzy ul. Katowicly a Groszkow.

Jako mieszkécy mazemy zaakceptowa maksymalg
wysokas¢ dla jednostki MN3.8 do 13 metrow .Jedmakze
wzgledu na ustugowy charakter jednostki MN/U 2.4
istnieace 4 kondygnacyjne budynku wnioskujemy
przyjecie dla tego obszaru przeznaczenia M]
(szczegblnieze na tym teren zlokalizowane iz 3 obiekty|

wielorodzinne) i wyznaczenie maksymalnej wys@adiodo

Groszkowy, na zachdq
od ul. Groszkowej.
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16 m.

Jezeli jednak na terenie jednostki MN/U 2.4 ( w MP
Bronowice Tetmajera) maksymalna wysékazabudowy
bedzie wynosi 13 metrow wnioskujemy o pragie
symbolu MN i maksymalnej wysoko zabudowy do 1
metrow dla obszaréwasiednich, po wschodniej stronie
Groszkowej, oznaczonych w MPZP Bronowice M
Rondo Ofiar Katynia symbolami MN1, MN2 MN3, MN
MN/UL. i MN/U 2 ja réwnie: wnioskujemy o przyicie do
13m dla jednostek M/Wn 1 M/Wn 2 ( z vgikiem strefy,
wyzszej zabudowy) przy utrzymaniu przeznaczenia M
wytgcznie dla jednostek M/Wn 1 i M/Wn 2.

Jezeli wbrew obowjzujagcemu planowi na terena
pomiedzy ul Katowicky a Groszkow zostanie utrzyman
maksyma wysoki& do 9 metréw wnioskujemy o przyie
wihasnie takiej wysokéci dla wszystkich w/w obszarow
terenu MPZP Bronowice Mate Rondo Ofiar Katyr
poniewa w naszej ocenie, w $wietle zapisow
obowigzujagcych miejscowych planow ¢dzie to réwnig
sprawiedliwe. Jednocgeie wnioskujemy o0 przycie pasé
obudowy ul Radzikowskiego w taki sposéb, aby byldmy
z jednostkami ewidencyjnymi i nie uwzgdhiat drog
dojazdowych na wnioskowanym terenie

Jako mieszkicy mazemy pogodzi sie z ekspansywnyn
rozwojem okolicznych terenéw, ale nie sy pogodai z
zablokowaniem madiwoéci rozwoju na naszych dziatkach

38.
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Dotyczy obszaru zamkgtego pomgdzy ulicami
Radzikowskiego, Katowick Groszkow, na zachod od u
Groszkowej. W MPZP Bronowice Mate - Tetmaje
tereny oznaczone symbolami MN/U2AIMN38

Wnosimy o przywrécenie przeznaczenia MNW 0
podniesienie maksymalnej wysako zabudowy dla teg
obszaru do 16 m. Wnioskujemy o pr@jie identycznych
zapisow dotycgcych maksymalnej wysokoi zabudowy
przeznaczenia, jakie zostanprzyjcte dla obszaréy
sgsiednich, potaonych na wschod od ul. Groszkowej.

Podczas drugiego wytenia projektu Studium dla teg
obszaru zaproponowano zabudojednorodzing (MN) i
maksymaln wysoka¢ zabudowy do 9 m, co jest niezgod
z obowizujacym MPZP ,Bronowice Male - Tetmajera”,
ktérym maksymalna wysoké zabudowy dla obsza
migdzy Katowicly a Groszkow to 12m. Na obszarze ty
zlokalizowane & najwyzsze na terenie Bronowic Maly
(czterokondygnacyjne) budynki, teren ten posiadéngg
infrastruktue i znajduje st w centrum komunikacyjnyn
nie posiadazadnych wartéci kulturowych ani zabytkdy
(skrzyzowanie ul. Katowickiej i Radzikowskiego)

projekcie  Studium sgsiaduje on z zabudaw o
przeznaczeniu MNW z maksymalwysokdcia zabudowy
do 16 i 20 metréw, a nieco powgj 200 metréw dalej
zabudow do 25 i 36 metrow wysokoi. Na obszarz
oznaczonym symbolem MN/U 2.4 (w MPZP Bronow
Male-Tetmajera) znajdujeesV zakltadow ustugowych .

Przy obecnym zapisie w Projekcie Studium jakakdiv
rozbudowa wikszasci budynkéw na w/w obszarzexdrie
niemazliwa mimo tego,ze kedzie gsiadowat on z wysak

zabudow.
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Whnioskowany obszar gsiaduje na wschdéd od
Groszkowej z obszarami oznaczonymi w MR
.Bronowice Mate Rondo Katania” symbolami MN.1, M
2., MN.3, MN.4, MN/U | MN/U 2. Dla obszaréw MN.]
MN.2, MN.3, MN.4 w MPZP wyznaczono do 10
maksymalnej wysokei zabudowy, a dla obszaréw MN
1i MN/U 2. do 13 metréw.

Do 13 m. maksymalnej wysoka zabudowy wyznaczon
réwniez w jednostkach M/Wn 1 M/Wn 2 z wgtkiem
bardzo oddalonej tzw. ,strefy wgzej zabudowy”.

W projekcie Studium po stronie wschodniej ul
Groszkowej wyznaczono MNW i maksymalmvysoka¢
do 16 m a po stronie zachodniej MN i 9 m.

Mieszkaicy, ktérzy ledg zmagaé sie z ekspansywn
zabudow wystpujaca w ich bezpérednim gsiedztwie —
wnioskup o takie same warunki do rozwoju, jal
wystepuja na gsiednich terenach po stronie wschod
ulicy wnioskujemy o przycie przeznaczenia MNW
wyznaczenie maksymalnej wysckd zabudowy do 16 1
dla obszaru ngidzy ul. Katowicly a Groszkow.

Jako mieszkicy mazemy zaakceptowa maksymalp
wysokai¢ dla jednostki MN3.8 do 13 metrow .Jedpnakze
wzgledu na ustugowy charakter jednostki MN/U 2.4
istniegce 4 kondygnacyjne budynku wnioskujemy
przyjecie dla tego obszaru przeznaczenia M]
(szczegolniegze na tym teren zlokalizowane iz 3 obiekty
wielorodzinne) i wyznaczenie maksymalnej wysakodo
16 m.

Jezeli jednak na terenie jednostki MN/U 2.4 ( w MP
Bronowice Tetmajera) maksymalna wysékazabudowy
bedzie wynosi 13 metrow wnioskujemy o pragie
symbolu MN i maksymalnej wysokoi zabudowy do 1
metrow dla obszaréwgsiednich, po wschodniej stronie
Groszkowej, oznaczonych w MPZP Bronowice M
Rondo Ofiar Katynia symbolami MN1, MN2 MN3, MN
MN/UL. i MN/U 2 ja réwnie: wnioskujemy o przyicie do
13m dla jednostek M/Wn 1 M/Wn 2 ( z vgikiem strefy,
wyzszej zabudowy) przy utrzymaniu przeznaczenia M
wytacznie dla jednostek M/Wn 1 i M/Wn 2.

Jezeli wbrew obowizujacemu planowi na terena
pomiedzy ul Katowick a Groszkow zostanie utrzyman
maksyma wysoki& do 9 metréw wnioskujemy o przyie
wiasnie takiej wysokéci dla wszystkich w/w obszaréw
terenu MPZP Bronowice Mate Rondo Ofiar Katyr
poniewa w naszej ocenie, w $wietle zapisow
obowigzujagcych miejscowych planéw e¢bzie to réwnie
sprawiedliwe. Jednocgeie wnioskujemy o przygie pasa
obudowy ul Radzikowskiego w taki sposéb, aby byldmy
z jednostkami ewidencyjnymi i nie uwzgdhiat drog
dojazdowych na wnioskowanym terenie

Jako mieszkiécy mazemy pogodzi sie z ekspansywnyr
rozwojem okolicznych teren6w, ale nie feony pogodzi z
zablokowaniem mdiwo$ci rozwoju na naszych dziatkach

39.
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Dotyczy obszaru zamkgtego pomgdzy ulicami
Radzikowskiego, Katowick Groszkow, na zachod od u
Groszkowej. W MPZP Bronowice Mate - Tetmaje
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tereny oznaczone symbolami MN/U2AIMN38

Wnosimy o przywrécenie przeznaczenia MNW ¢
podniesienie maksymalnej wysako zabudowy dla teg
obszaru do 16 m. Wnioskujemy o prmjie identycznych
zapisow dotyczcych maksymalnej wysokoi zabudowy
przeznaczenia, jakie zostanprzyjete dla obszaroy
sasiednich, potaonych na wschod od ul. Groszkowe.

Podczas drugiego wytenia projektu Studium dla teg
obszaru zaproponowano zabudojednorodzing (MN) i
maksymaly wysokaé¢ zabudowy do 9 m, co jest niezgod
z obowizujacym MPZP ,Bronowice Mate - Tetmajera”,
ktorym maksymalna wysoké zabudowy dla obsza
miedzy Katowiclky a Groszkow to 12m. Na obszarze ty
zlokalizowane s najwyzsze na terenie Bronowic Maty
(czterokondygnacyjne) budynki, teren ten posiadéngg
infrastruktue i znajduje s w centrum komunikacyjnyn
nie posiadazadnych wartéci kulturowych ani zabytkoy
(skrzyzowanie ul. Katowickiej i Radzikowskiego)

projekcie  Studium gsiaduje on z zabudew o
przeznaczeniu MNW z maksymalwysokaccia zabudowy
do 16 i 20 metréw, a nieco powgj 200 metrow dalej
zabudow do 25 i 36 metréw wysokoi. Na obszarz
oznaczonym symbolem MN/U 2.4 (w MPZP Bronow
Mate-Tetmajera) znajdujees¥ zaktaddéw ustugowych .

Przy obecnym zapisie w Projekcie Studium jakakdiv
rozbudowa wikszasci budynkéw na w/w obszarzedrie
niemazliwa mimo tego,ze kedzie gsiadowat on z wysak
zabudow.

Whnioskowany obszar gsiaduje na wschdd od U
Groszkowej z obszarami oznaczonymi w MR
.Bronowice Mate Rondo Katania” symbolami MN.1, M
2., MN.3, MN.4, MN/U | MN/U 2. Dla obszaréw MN.]
MN.2, MN.3, MN.4 w MPZP wyznaczono do 10
maksymalnej wysokai zabudowy, a dla obszaréw MN
1iMN/U 2. do 13 metréw.

Do 13 m. maksymalnej wysoka zabudowy wyznaczon
réwniez w jednostkach M/Wn 1 M/Wn 2 z wgtkiem
bardzo oddalonej tzw. ,strefy wgzej zabudowy”.

W projekcie Studium po stronie wschodniej ul
Groszkowej wyznaczono MNW i maksymalmvysokaé
do 16 m a po stronie zachodniej MN i 9 m.

Mieszkaicy, ktérzy lgda zmag@ sie z ekspansywn
zabudowy wystkpujaca w ich bezpérednim gsiedztwie —
wnioskup o takie same warunki do rozwoju, jal
wystepujg na gsiednich terenach po stronie wschod
ulicy wnioskujemy o przyjcie przeznaczenia MNW
wyznaczenie maksymalnej wysckd zabudowy do 16 r
dla obszaru ngidzy ul. Katowicly a Groszkow.

Jako mieszkécy mazemy zaakceptowa maksymalg
wysokas¢ dla jednostki MN3.8 do 13 metrow .Jedmakze
wzgledu na ustugowy charakter jednostki MN/U 2.4
istniegce 4 kondygnacyjne budynku wnioskujemy
przyjecie dla tego obszaru przeznaczenia M]
(szczegolniegze na tym teren zlokalizowane iz 3 obiekty
wielorodzinne) i wyznaczenie maksymalnej wys@adiodo
16 m.
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Jezeli jednak na terenie jednostki MN/U 2.4 ( w MP
Bronowice Tetmajera) maksymalna wysékazabudowy
bedzie wynosi 13 metrow wnioskujemy o pragie
symbolu MN i maksymalnej wysoko zabudowy do 1
metrow dla obszaréwasiednich, po wschodniej stronie
Groszkowej, oznaczonych w MPZP Bronowice M
Rondo Ofiar Katynia symbolami MN1, MN2 MN3, MN
MN/U1. i MN/U 2 ja réwnie: wnioskujemy o przyjcie do
13m dla jednostek M/Wn 1 M/Wn 2 ( z vgikiem strefy,
wyzszej zabudowy) przy utrzymaniu przeznaczenia M
wytgcznie dla jednostek M/Wn 1 i M/Wn 2.

Jezeli wbrew obowjzujagcemu planowi na terena
pomiedzy ul Katowicky a Groszkow zostanie utrzyman
maksyma wysokd do 9 metrow wnioskujemy o przyjie
wiasnie takiej wysokéci dla wszystkich w/w obszarow
terenu MPZP Bronowice Mate Rondo Ofiar Katyr
poniewa w naszej ocenie, w $wietle zapisow
obowigzujagcych miejscowych planow ¢dzie to réwnig
sprawiedliwe. Jednocgeie wnioskujemy o przycie pasé
obudowy ul Radzikowskiego w taki sposéb, aby byldmy
z jednostkami ewidencyjnymi i nie uwzgdhiat drog
dojazdowych na wnioskowanym terenie

Jako mieszkicy mazemy pogodai sie z ekspansywnyn
rozwojem okolicznych terenéw, ale nie ety pogodai z
zablokowaniem maiwo$ci rozwoju na naszych dziatkach

40.
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Dotyczy obszaru zamkgtego pomgdzy ulicami
Radzikowskiego, Katowick Groszkow, na zachod od u
Groszkowej. W MPZP Bronowice Male - Tetmaje
tereny oznaczone symbolami MN/U2AIMN38

Wnosimy o przywrécenie przeznaczenia MNW 0
podniesienie maksymalnej wysako zabudowy dla teg
obszaru do 16 m. Wnioskujemy o prmjie identycznych
zapisow dotycgcych maksymalnej wysokoi zabudowy
przeznaczenia, jakie zostanprzyjcte dla obszaréy
sgsiednich, potaonych na wschod od ul. Groszkowej.

Podczas drugiego wytenia projektu Studium dla teg
obszaru zaproponowano zabudojednorodzing (MN) i
maksymaly wysoka¢ zabudowy do 9 m, co jest niezgod
z obowizujacym MPZP ,Bronowice Male - Tetmajera”,
ktérym maksymalna wysoké zabudowy dla obsza
migdzy Katowicly a Groszkow to 12m. Na obszarze ty
zlokalizowane & najwyzsze na terenie Bronowic Maly
(czterokondygnacyjne) budynki, teren ten posiadéngg
infrastruktue i znajduje st w centrum komunikacyjnyn
nie posiadazadnych wartéci kulturowych ani zabytkdy
(skrzyzowanie ul. Katowickiej i Radzikowskiego)

projekcie  Studium sgsiaduje on z zabudaw o
przeznaczeniu MNW z maksymalwysokdcia zabudowy
do 16 i 20 metréw, a nieco powgj 200 metrow dalej
zabudow do 25 i 36 metrow wysokoi. Na obszarz
oznaczonym symbolem MN/U 2.4 (w MPZP Bronow
Male-Tetmajera) znajdujeesV zakltadow ustugowych .

Przy obecnym zapisie w Projekcie Studium jakakdiv
rozbudowa wikszasci budynkéw na w/w obszarzexdrie
niemazliwa mimo tego,ze kedzie gsiadowat on z wysak|
zabudow.

Whnioskowany obszar gsiaduje na wschdéd od |

Radzikowskiego,
Katowicka,
Groszkow, na zachdq

od ul. Groszkowej.

Jednostka 41

PMK nie
uwzglednit
whiesionej uwagi

Przypisy —
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2382

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona
przez Race
Miasta Krakowa
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Groszkowej z obszarami oznaczonymi w MR
.Bronowice Mate Rondo Katania” symbolami MN.1, M
2., MN.3, MN.4, MN/U | MN/U 2. Dla obszaréw MN.]
MN.2, MN.3, MN.4 w MPZP wyznaczono do 10
maksymalnej wysokei zabudowy, a dla obszaréw MN
1i MN/U 2. do 13 metréw.

Do 13 m. maksymalnej wysokt zabudowy wyznaczon
rowniez w jednostkach M/Wn 1 M/Wn 2 z wytkiem
bardzo oddalonej tzw. ,strefy vrgzej zabudowy”.

W projekcie Studium po stronie wschodniej ul
Groszkowej wyznaczono MNW i maksymalmvysoka¢
do 16 m a po stronie zachodniej MN i 9 m.

Mieszkaicy, ktérzy ledg zmagaé sie z ekspansywn
zabudow wysfepujacg w ich bezpérednim gsiedztwie —
wnioskup o takie same warunki do rozwoju, jal
wystepuja na gsiednich terenach po stronie wschod
ulicy wnioskujemy o przycie przeznaczenia MNW
wyznaczenie maksymalnej wysckd zabudowy do 16 1
dla obszaru ngidzy ul. Katowicly a Groszkow.

Jako mieszkécy mazemy zaakceptowa maksymalg
wysokai¢ dla jednostki MN3.8 do 13 metrow .Jedpnalkze
wzgledu na ustugowy charakter jednostki MN/U 2.4
istniegce 4 kondygnacyjne budynku wnioskujemy
przyjecie dla tego obszaru przeznaczenia M]
(szczegblnieze na tym teren zlokalizowane iz 3 obiekty|
wielorodzinne) i wyznaczenie maksymalnej wysakodo
16 m.

Jezeli jednak na terenie jednostki MN/U 2.4 ( w MP
Bronowice Tetmajera) maksymalna wysékazabudowy
bedzie wynosi 13 metrow wnioskujemy o pragie
symbolu MN i maksymalnej wysoko zabudowy do 1
metrow dla obszaréwgsiednich, po wschodniej stronie
Groszkowej, oznaczonych w MPZP Bronowice M
Rondo Ofiar Katynia symbolami MN1, MN2 MN3, MN
MN/UL. i MN/U 2 ja réwniez wnioskujemy o przyicie do
13m dla jednostek M/Wn 1 M/Wn 2 ( z vgikiem strefy,
wyzszej zabudowy) przy utrzymaniu przeznaczenia M
wytacznie dla jednostek M/Wn 1 i M/Wn 2.

Jezeli wbrew obowizujacemu planowi na terena
pomiedzy ul Katowick a Groszkow zostanie utrzyman
maksyma wysoki& do 9 metréw wnioskujemy o przyie
wihasnie takiej wysokéci dla wszystkich w/w obszarow
terenu MPZP Bronowice Mate Rondo Ofiar Katyr
poniewa w naszej ocenie, w $wietle zapisow
obowigzujagcych miejscowych planéw c¢bzie to réwnie
sprawiedliwe. Jednocgeie wnioskujemy o przygie pasa
obudowy ul Radzikowskiego w taki sposéb, aby byldmy
z jednostkami ewidencyjnymi i nie uwzghiatl drég
dojazdowych na wnioskowanym terenie

Jako mieszkiécy mazemy pogodzi sie z ekspansywnyr
rozwojem okolicznych teren6w, ale nie feony pogodzi z
zablokowaniem mdiwo$ci rozwoju na naszych dziatkach
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Dotyczy obszaru zamkgtego pomgdzy ulicami
Radzikowskiego, Katowick Groszkow, na zachod od u
Groszkowej. W MPZP Bronowice Male - Tetmaje
tereny oznaczone symbolami MN/U2AIMN38

Radzikowskiego,
Katowicka,
Groszkow, na zachdq
od ul. Groszkowe;j.
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Wnosimy o przywrécenie przeznaczenia MNW ¢
podniesienie maksymalnej wysakd zabudowy dla teg
obszaru do 16 m. Wnioskujemy o prmjie identycznych
zapisow dotyczcych maksymalnej wysokoi zabudowy

przeznaczenia, jakie zostanprzyjete dla obszaroy
sasiednich, potaonych na wschod od ul. Groszkowe.

Podczas drugiego wytenia projektu Studium dla teg
obszaru zaproponowano zabudojednorodzing (MN) i
maksymaly wysoka¢ zabudowy do 9 m, co jest niezgod
z obowizujacym MPZP ,Bronowice Mate - Tetmajera”,
ktorym maksymalna wysoké zabudowy dla obsza
miedzy Katowiclky a Groszkow to 12m. Na obszarze ty
zlokalizowane s najwyzsze na terenie Bronowic Maty
(czterokondygnacyjne) budynki, teren ten posiadéngg
infrastruktue i znajduje s w centrum komunikacyjnyn
nie posiadazadnych wartéci kulturowych ani zabytkoy
(skrzyzowanie ul. Katowickiej i Radzikowskiego)

projekcie  Studium gsiaduje on z zabudew o
przeznaczeniu MNW z maksymalwysokaccia zabudowy
do 16 i 20 metréw, a nieco powgj 200 metréw dalej
zabudow do 25 i 36 metréw wysokoi. Na obszarz
oznaczonym symbolem MN/U 2.4 (w MPZP Bronow
Mate-Tetmajera) znajdujees¥ zaktaddéw ustugowych .

Przy obecnym zapisie w Projekcie Studium jakakdiv
rozbudowa wgkszasci budynkéw na w/w obszarzesdizie
niemazliwa mimo tego,ze kedzie gsiadowat on z wysak
zabudow.

Whnioskowany obszar gsiaduje na wschdd od U
Groszkowej z obszarami oznaczonymi w MR
.Bronowice Mate Rondo Katania” symbolami MN.1, M
2., MN.3, MN.4, MN/U | MN/U 2. Dla obszaréw MN.]
MN.2, MN.3, MN.4 w MPZP wyznaczono do 10
maksymalnej wysokai zabudowy, a dla obszaréw MN
1iMN/U 2. do 13 metréw.

Do 13 m. maksymalnej wysoka zabudowy wyznaczon
réwniez w jednostkach M/Wn 1 M/Wn 2 z wgtkiem
bardzo oddalonej tzw. ,strefy vrgzej zabudowy”.

W projekcie Studium po stronie wschodniej ul
Groszkowej wyznaczono MNW i maksymalmvysokaé
do 16 m a po stronie zachodniej MN i 9 m.

Mieszkaicy, ktérzy lgda zmaga sie z ekspansywn
zabudowy wystpujaca w ich bezpérednim gsiedztwie —|
wnioskup o takie same warunki do rozwoju, jal
wystepujg na gsiednich terenach po stronie wschod
ulicy wnioskujemy o przyjcie przeznaczenia MNW
wyznaczenie maksymalnej wysckd zabudowy do 16 r
dla obszaru ngidzy ul. Katowicly a Groszkow.

Jako mieszkicy mazemy zaakceptowa maksymalp
wysokas¢ dla jednostki MN3.8 do 13 metrow .Jedmakze
wzgledu na ustugowy charakter jednostki MN/U 2.4
istnieace 4 kondygnacyjne budynku wnioskujemy
przyjecie dla tego obszaru przeznaczenia M]
(szczegolnieze na tym teren zlokalizowane iz 3 obiekty
wielorodzinne) i wyznaczenie maksymalnej wysakodo
16 m.

Jezeli jednak na terenie jednostki MN/U 2.4 ( w MP
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Bronowice Tetmajera) maksymalna wysékazabudowy
bedzie wynosi 13 metréw wnioskujemy o pragie
symbolu MN i maksymalnej wysoko zabudowy do 1
metrow dla obszaréwasiednich, po wschodniej stronie
Groszkowej, oznaczonych w MPZP Bronowice M
Rondo Ofiar Katynia symbolami MN1, MN2 MN3, MN
MN/U1. i MN/U 2 ja réwnie: wnioskujemy o przyjcie do
13m dla jednostek M/Wn 1 M/Wn 2 ( z vgtkiem strefy
wyzszej zabudowy) przy utrzymaniu przeznaczenia M
wytgcznie dla jednostek M/Wn 1 i M/Wn 2.

Jezeli wbrew obowjzujagcemu planowi na terena
pomiedzy ul Katowicky a Groszkow zostanie utrzyman
maksyma wysokd do 9 metrow wnioskujemy o przyjie
wiasnie takiej wysokéci dla wszystkich w/w obszaréw
terenu MPZP Bronowice Mate Rondo Ofiar Katyr
poniewa w naszej ocenie, w $wietle zapisow
obowigzujagcych miejscowych planow ¢dzie to réwnig
sprawiedliwe. Jednocgeie wnioskujemy o0 przycie pasé
obudowy ul Radzikowskiego w taki sposéb, aby byldmy
z jednostkami ewidencyjnymi i nie uwzghial drog
dojazdowych na wnioskowanym terenie

Jako mieszkicy mazemy pogodzi sie z ekspansywnyn
rozwojem okolicznych terenéw, ale nie ey pogodai z
zablokowaniem maiwo$ci rozwoju na naszych dziatkach
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Dotyczy obszaru zamkgtego pomgdzy ulicami
Radzikowskiego, Katowick Groszkow, na zachéd od u
Groszkowej. W MPZP Bronowice Male - Tetmaje
tereny oznaczone symbolami MN/U2AIMN38

Wnosimy o przywrécenie przeznaczenia MNW 0
podniesienie maksymalnej wysako zabudowy dla teg
obszaru do 16 m. Wnioskujemy o prajie identycznych
zapisow dotyczcych maksymalnej wysokoi zabudowy
przeznaczenia, jakie zostanprzyjcte dla obszaréy
sgsiednich, potaonych na wschod od ul. Groszkowe).

Podczas drugiego wytenia projektu Studium dla teg
obszaru zaproponowano zabudojednorodzing (MN) i
maksymaly wysoka¢ zabudowy do 9 m, co jest niezgod
z obowizujacym MPZP ,Bronowice Mate - Tetmajera”,
ktérym maksymalna wysoké zabudowy dla obsza
migdzy Katowicly a Groszkow to 12m. Na obszarze ty
zlokalizowane & najwyzsze na terenie Bronowic Maly
(czterokondygnacyjne) budynki, teren ten posiadénag
infrastruktue i znajduje s w centrum komunikacyjnyn
nie posiadazadnych wartéci kulturowych ani zabytkdy
(skrzyzowanie ul. Katowickiej i Radzikowskiego)

projekcie  Studium sgsiaduje on z zabudaw o
przeznaczeniu MNW z maksymalwysokdcia zabudowy
do 16 i 20 metréw, a nieco powgj 200 metrow dalej
zabudowy do 25 i 36 metréw wysokoi. Na obszarz
oznaczonym symbolem MN/U 2.4 (w MPZP Bronow
Male-Tetmajera) znajdujeesV zakltadow ustugowych .

Przy obecnym zapisie w Projekcie Studium jakakdiv
rozbudowa wjkszasci budynkéw na w/w obszarzexdrie
niemazliwa mimo tego,ze kedzie gsiadowat on z wysak|
zabudow.

Whnioskowany obszar gsiaduje na wschdéd od |

Groszkowej z obszarami oznaczonymi w MR

Radzikowskiego,
Katowicka,
Groszkow, na zachdq

od ul. Groszkowe;j.
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.Bronowice Mate Rondo Katania” symbolami MN.1, M
2., MN.3, MN.4, MN/U | MN/U 2. Dla obszaréw MN.]
MN.2, MN.3, MN.4 w MPZP wyznaczono do 10
maksymalnej wysokei zabudowy, a dla obszaréw MN
1i MN/U 2. do 13 metréw.

Do 13 m. maksymalnej wysoka zabudowy wyznaczon
rowniez w jednostkach M/Wn 1 M/Wn 2 z wytkiem
bardzo oddalonej tzw. ,strefy wgzej zabudowy”.

W projekcie Studium po stronie wschodniej ul
Groszkowej wyznaczono MNW i maksymalmvysoka¢
do 16 m a po stronie zachodniej MN i 9 m.

Mieszkaicy, ktérzy leda zmagaé sie z ekspansywn
zabudow wysfepujacg w ich bezpérednim gsiedztwie —
wnioskup o takie same warunki do rozwoju, jal
wystepuja na gsiednich terenach po stronie wschod
ulicy wnioskujemy o przycie przeznaczenia MNW
wyznaczenie maksymalnej wysckd zabudowy do 16 1
dla obszaru ngidzy ul. Katowicly a Groszkow.

Jako mieszkécy mazemy zaakceptowa maksymalg
wysokai¢ dla jednostki MN3.8 do 13 metrow .Jedmakze
wzgledu na ustugowy charakter jednostki MN/U 2.4
istniegce 4 kondygnacyjne budynku wnioskujemy
przyjecie dla tego obszaru przeznaczenia M]
(szczegblnieze na tym teren zlokalizowane iz 3 obiekty|
wielorodzinne) i wyznaczenie maksymalnej wys@diodo
16 m.

Jezeli jednak na terenie jednostki MN/U 2.4 ( w MP
Bronowice Tetmajera) maksymalna wysékazabudowy
bedzie wynosi 13 metrow wnioskujemy o pragie
symbolu MN i maksymalnej wysoko zabudowy do 1
metrow dla obszaréwasiednich, po wschodniej stronie
Groszkowej, oznaczonych w MPZP Bronowice M
Rondo Ofiar Katynia symbolami MN1, MN2 MN3, MN
MN/UL. i MN/U 2 ja réwnie wnioskujemy o przyicie do
13m dla jednostek M/Wn 1 M/Wn 2 ( z vgikiem strefy,
wyzszej zabudowy) przy utrzymaniu przeznaczenia M
wytgcznie dla jednostek M/Wn 1 i M/Wn 2.

Jezeli wbrew obowizujacemu planowi na terena
pomiedzy ul Katowick a Groszkow zostanie utrzyman
maksyma wysoki& do 9 metréw wnioskujemy o przyie
wihasnie takiej wysokéci dla wszystkich w/w obszarow
terenu MPZP Bronowice Mate Rondo Ofiar Katyr
poniewa Ww naszej ocenie, w $wietle zapisow
obowigzujagcych miejscowych planéw c¢bzie to réwnie
sprawiedliwe. Jednocgeie wnioskujemy 0 przygie pasa
obudowy ul Radzikowskiego w taki sposéb, aby byldmy
z jednostkami ewidencyjnymi i nie uwzghiatl drég
dojazdowych na wnioskowanym terenie

Jako mieszkiécy mazemy pogodzi sie z ekspansywnyr
rozwojem okolicznych teren6w, ale nie feony pogodzi z
zablokowaniem mdiwo $ci rozwoju na naszych dziatkach
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Dotyczy obszaru zamkgtego pomgdzy ulicami
Radzikowskiego, Katowick Groszkow, na zachod od u
Groszkowej. W MPZP Bronowice Male - Tetmaje
tereny oznaczone symbolami MN/U2AIMN38

Wnosimy o przywrécenie przeznaczenia MNW 0

Radzikowskiego,
Katowicka,
Groszkow, na zachdq
od ul. Groszkowe;j.

Jednostka 41

PMK nie
uwzglednit
whiesionej uwagi
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podniesienie maksymalnej wysakd zabudowy dla teg
obszaru do 16 m. Wnioskujemy o pr@jie identycznych
zapisow dotyczcych maksymalnej wysokoi zabudowy

przeznaczenia, jakie zostanprzyjete dla obszaroy
sasiednich, potaonych na wschod od ul. Groszkowe.

Podczas drugiego wytenia projektu Studium dla teg
obszaru zaproponowano zabudojednorodzing (MN) i
maksymaln wysoka¢ zabudowy do 9 m, co jest niezgod
z obowizujacym MPZP ,Bronowice Mate - Tetmajera”,
ktorym maksymalna wysoké zabudowy dla obsza
miedzy Katowiclky a Groszkow to 12m. Na obszarze ty
zlokalizowane s najwyzsze na terenie Bronowic Maty
(czterokondygnacyjne) budynki, teren ten posiadéngg
infrastruktue i znajduje st w centrum komunikacyjnyn
nie posiadazadnych wartéci kulturowych ani zabytkoy
(skrzyzowanie ul. Katowickiej i Radzikowskiego)

projekcie  Studium gsiaduje on z zabudew o
przeznaczeniu MNW z maksymalwysokaccia zabudowy
do 16 i 20 metréw, a nieco powgj 200 metréw dalej
zabudow do 25 i 36 metrow wysokoi. Na obszarz
oznaczonym symbolem MN/U 2.4 (w MPZP Bronow
Mate-Tetmajera) znajdujees¥ zaktaddéw ustugowych .

Przy obecnym zapisie w Projekcie Studium jakakdiv
rozbudowa wgkszasci budynkéw na w/w obszarzesdizie
niemazliwa mimo tego,ze kedzie gsiadowat on z wysak
zabudow.

Whnioskowany obszar gsiaduje na wschdd od U
Groszkowej z obszarami oznaczonymi w MR
.Bronowice Mate Rondo Katania” symbolami MN.1, M
2., MN.3, MN.4, MN/U | MN/U 2. Dla obszaréw MN.]
MN.2, MN.3, MN.4 w MPZP wyznaczono do 10
maksymalnej wysokai zabudowy, a dla obszaréw MN
1iMN/U 2. do 13 metréw.

Do 13 m. maksymalnej wysoka zabudowy wyznaczon
réwniez w jednostkach M/Wn 1 M/Wn 2 z wgtkiem
bardzo oddalonej tzw. ,strefy vwrgzej zabudowy”.

W projekcie Studium po stronie wschodniej ul
Groszkowej wyznaczono MNW i maksymalmvysokaé
do 16 m a po stronie zachodniej MN i 9 m.

Mieszkaicy, ktérzy lgda zmaga sie z ekspansywn
zabudowy wystpujaca w ich bezpérednim gsiedztwie —|
wnioskup o takie same warunki do rozwoju, jal
wystepujg na gsiednich terenach po stronie wschod
ulicy wnioskujemy o przyjcie przeznaczenia MNW
wyznaczenie maksymalnej wysckd zabudowy do 16 n
dla obszaru ngidzy ul. Katowicly a Groszkow.

Jako mieszkicy mazemy zaakceptowa maksymalp
wysokai¢ dla jednostki MN3.8 do 13 metrow .Jedpnelkze
wzgledu na ustugowy charakter jednostki MN/U 2.4
istnieace 4 kondygnacyjne budynku wnioskujemy
przyjecie dla tego obszaru przeznaczenia M]
(szczegolnieze na tym teren zlokalizowane iz 3 obiekty
wielorodzinne) i wyznaczenie maksymalnej wysakodo
16 m.

Jezeli jednak na terenie jednostki MN/U 2.4 ( w MP

Bronowice Tetmajera) maksymalna wysékazabudowy
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bedzie wynosi 13 metréw wnioskujemy o pragie
symbolu MN i maksymalnej wysokoi zabudowy do 1
metrow dla obszaréwasiednich, po wschodniej stronie
Groszkowej, oznaczonych w MPZP Bronowice M
Rondo Ofiar Katynia symbolami MN1, MN2 MN3, MN
MN/U1. i MN/U 2 ja réwnie: wnioskujemy o przyjcie do
13m dla jednostek M/Wn 1 M/Wn 2 ( z vgikiem strefy
wyzszej zabudowy) przy utrzymaniu przeznaczenia M
wytgcznie dla jednostek M/Wn 1 i M/Wn 2.

Jezeli wbrew obowjzujgcemu planowi na terena
pomiedzy ul Katowicky a Groszkow zostanie utrzyman
maksyma wysokid do 9 metrow wnioskujemy o przyjie
wiasnie takiej wysokéci dla wszystkich w/w obszaréw
terenu MPZP Bronowice Mate Rondo Ofiar Katyr
poniewa w naszej ocenie, w $wietle zapisow
obowigzujagcych miejscowych planow ¢dzie to réwnig
sprawiedliwe. Jednocgeie wnioskujemy o0 przyrie pasé
obudowy ul Radzikowskiego w taki sposéb, aby byldmy
z jednostkami ewidencyjnymi i nie uwzghial drog
dojazdowych na wnioskowanym terenie

Jako mieszkicy mazemy pogodzi sie z ekspansywnyn
rozwojem okolicznych terenéw, ale nie sty pogodai z
zablokowaniem maiwo$ci rozwoju na naszych dziatkach
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Dotyczy obszaru zamkgtego pomgdzy ulicami
Radzikowskiego, Katowick Groszkow, na zachdéd od u
Groszkowej. W MPZP Bronowice Mate - Tetmaje
tereny oznaczone symbolami MN/U2AIMN38

Wnosimy o przywrécenie przeznaczenia MNW 0
podniesienie maksymalnej wysako zabudowy dla teg
obszaru do 16 m. Wnioskujemy o prmjie identycznych
zapisow dotyczcych maksymalnej wysokoi zabudowy
przeznaczenia, jakie zostanprzyjete dla obszaroy
sgsiednich, potaonych na wschod od ul. Groszkowej.

Podczas drugiego wytenia projektu Studium dla teg
obszaru zaproponowano zabudojednorodzing (MN) i
maksymaly wysoka¢ zabudowy do 9 m, co jest niezgod
z obowizujacym MPZP ,Bronowice Mate - Tetmajera”,
ktorym maksymalna wysoké zabudowy dla obsza
migdzy Katowicly a Groszkow to 12m. Na obszarze ty
zlokalizowane & najwyzsze na terenie Bronowic Maly
(czterokondygnacyjne) budynki, teren ten posiadénag
infrastruktue i znajduje s w centrum komunikacyjnyn
nie posiadazadnych wartéci kulturowych ani zabytkoy
(skrzyzowanie ul. Katowickiej i Radzikowskiego)

projekcie  Studium sgsiaduje on z zabudaw o
przeznaczeniu MNW z maksymalwysokdcia zabudowy
do 16 i 20 metréw, a nieco powgj 200 metrow dalej
zabudow do 25 i 36 metréw wysokoi. Na obszarz
oznaczonym symbolem MN/U 2.4 (w MPZP Bronow
Male-Tetmajera) znajdujeesV zakltadow ustugowych .

Przy obecnym zapisie w Projekcie Studium jakakdiv
rozbudowa wikszasci budynkéw na w/w obszarzexdrie
niemazliwva mimo tego,ze kedzie gsiadowat on z wysak|
zabudow.

Whnioskowany obszar gsiaduje na wschod od U
Groszkowej z obszarami oznaczonymi w MR

.Bronowice Mate Rondo Katania” symbolami MN.1, M

Radzikowskiego,
Katowicka,
Groszkowy, na zachdq
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2., MN.3, MN.4, MN/U | MN/U 2. Dla obszaréw MN.]
MN.2, MN.3, MN.4 w MPZP wyznaczono do 10
maksymalnej wysokei zabudowy, a dla obszaréw MN
1i MN/U 2. do 13 metréw.

Do 13 m. maksymalnej wysoka zabudowy wyznaczon
rowniez w jednostkach M/Wn 1 M/Wn 2 z wytkiem
bardzo oddalonej tzw. ,strefy wgzej zabudowy”.

W projekcie Studium po stronie wschodniej ul
Groszkowej wyznaczono MNW i maksymalmvysoka¢
do 16 m a po stronie zachodniej MN i 9 m.

Mieszkaicy, ktérzy leda zmagaé sie z ekspansywn
zabudow wysfepujaca w ich bezpérednim gsiedztwie —
wnioskup o takie same warunki do rozwoju, jal
wystepujg na gsiednich terenach po stronie wschod
ulicy wnioskujemy o przycie przeznaczenia MNW
wyznaczenie maksymalnej wysckd zabudowy do 16 1
dla obszaru ngidzy ul. Katowicly a Groszkow.

Jako mieszkécy mazemy zaakceptowa maksymalg
wysokas¢ dla jednostki MN3.8 do 13 metrow .Jednakze
wzgledu na ustugowy charakter jednostki MN/U 2.4
istniegce 4 kondygnacyjne budynku wnioskujemy
przyjecie dla tego obszaru przeznaczenia M]
(szczegblnieze na tym teren zlokalizowane iz 3 obiekty|
wielorodzinne) i wyznaczenie maksymalnej wysadiodo
16 m.

Jezeli jednak na terenie jednostki MN/U 2.4 ( w MP
Bronowice Tetmajera) maksymalna wysékazabudowy
bedzie wynosi 13 metrow wnioskujemy o pragie
symbolu MN i maksymalnej wysoko zabudowy do 1
metrow dla obszaréwasiednich, po wschodniej stronie
Groszkowej, oznaczonych w MPZP Bronowice M
Rondo Ofiar Katynia symbolami MN1, MN2 MN3, MN
MN/UL. i MN/U 2 ja réwnie wnioskujemy o przyicie do
13m dla jednostek M/Wn 1 M/Wn 2 ( z vgikiem strefy,
wyzszej zabudowy) przy utrzymaniu przeznaczenia M
wytgcznie dla jednostek M/Wn 1 i M/Wn 2.

Jezeli wbrew obowjzujagcemu planowi na terena
pomiedzy ul Katowick a Groszkow zostanie utrzyman
maksyma wysoki& do 9 metréw wnioskujemy o przyie
wihasnie takiej wysokéci dla wszystkich w/w obszarow
terenu MPZP Bronowice Mate Rondo Ofiar Katyr
poniewa w naszej ocenie, w $wietle zapisow
obowigzujagcych miejscowych planéw e¢bzie to réwnie
sprawiedliwe. Jednocgeie wnioskujemy o przygie pasa
obudowy ul Radzikowskiego w taki sposéb, aby byldmy
z jednostkami ewidencyjnymi i nie uwzghiatl drég
dojazdowych na wnioskowanym terenie

Jako mieszkicy mazemy pogodzi sic z ekspansywnyn
rozwojem okolicznych teren6w, ale nie feony pogodzi z
zablokowaniem mdiwo$ci rozwoju na naszych dziatkach

45,

2387

05.05.2014

LT

Dotyczy obszaru zamkgtego pomgdzy  ulicami
Radzikowskiego, Katowick Groszkow, na zachod od u
Groszkowej. W MPZP Bronowice Male - Tetmaje
tereny oznaczone symbolami MN/U2AIMN38

Wnosimy o przywrécenie przeznaczenia MNW 0

podniesienie maksymalnej wysakd zabudowy dla teg
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obszaru do 16 m. Wnioskujemy o pr@jie identycznych
zapisow dotycgcych maksymalnej wysokoi zabudowy
przeznaczenia, jakie zostanprzyjete dla obszaroy
sasiednich, potaonych na wschod od ul. Groszkowe.

Podczas drugiego wytenia projektu Studium dla teg
obszaru zaproponowano zabudojednorodzing (MN) i
maksymaln wysoka¢ zabudowy do 9 m, co jest niezgog
z obowizujacym MPZP ,Bronowice Male - Tetmajera”,
ktorym maksymalna wysoké zabudowy dla obsza
miedzy Katowiclky a Groszkow to 12m. Na obszarze ty
zlokalizowane s najwyzsze na terenie Bronowic Maty
(czterokondygnacyjne) budynki, teren ten posiadéngg
infrastruktue i znajduje st w centrum komunikacyjnyn
nie posiadazadnych wartéci kulturowych ani zabytkoy
(skrzyzowanie ul. Katowickiej i Radzikowskiego)

projekcie  Studium gsiaduje on z zabudew o
przeznaczeniu MNW z maksymalwysokaccia zabudowy
do 16 i 20 metréw, a nieco powgj 200 metréw dalej
zabudow do 25 i 36 metrow wysokoi. Na obszarz
oznaczonym symbolem MN/U 2.4 (w MPZP Bronow
Mate-Tetmajera) znajdujees¥ zaktaddéw ustugowych .

Przy obecnym zapisie w Projekcie Studium jakakdiv
rozbudowa wgkszasci budynkéw na w/w obszarzesdizie
niemazliwa mimo tego,ze kedzie gsiadowat on z wysak
zabudow.

Whnioskowany obszar gsiaduje na wschdd od U
Groszkowej z obszarami oznaczonymi w MHP
.Bronowice Mate Rondo Katania” symbolami MN.1, M
2., MN.3, MN.4, MN/U | MN/U 2. Dla obszaréw MN.]
MN.2, MN.3, MN.4 w MPZP wyznaczono do 10
maksymalnej wysokei zabudowy, a dla obszaréw MN
1iMN/U 2. do 13 metréw.

Do 13 m. maksymalnej wysoka zabudowy wyznaczon
réwniez w jednostkach M/Wn 1 M/Wn 2 z wgtkiem
bardzo oddalonej tzw. ,strefy vrgzej zabudowy”.

W projekcie Studium po stronie wschodniej ul
Groszkowej wyznaczono MNW i maksymalmvysoka¢
do 16 m a po stronie zachodniej MN i 9 m.

Mieszkaicy, ktérzy lgda zmaga sie z ekspansywn
zabudowy wystpujaca w ich bezpérednim gsiedztwie —|
wnioskup o takie same warunki do rozwoju, jal
wystepuja na gsiednich terenach po stronie wschod
ulicy wnioskujemy o przyjcie przeznaczenia MNW
wyznaczenie maksymalnej wysckd zabudowy do 16 r
dla obszaru ngidzy ul. Katowicly a Groszkow.

Jako mieszkiacy mazemy zaakceptowa maksymalp
wysokai¢ dla jednostki MN3.8 do 13 metrow .Jedpnelkze
wzgledu na ustugowy charakter jednostki MN/U 2.4
istnieace 4 kondygnacyjne budynku wnioskujemy
przyjecie dla tego obszaru przeznaczenia M]
(szczegolniegze na tym teren zlokalizowane iz 3 obiekty
wielorodzinne) i wyznaczenie maksymalnej wysakodo
16 m.

Jezeli jednak na terenie jednostki MN/U 2.4 ( w MP
Bronowice Tetmajera) maksymalna wysékozabudowy

bedzie wynosi 13 metréw wnioskujemy o pragie
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symbolu MN i maksymalnej wysokoi zabudowy do 1
metrow dla obszaréwgsiednich, po wschodniej stronie
Groszkowej, oznaczonych w MPZP Bronowice M
Rondo Ofiar Katynia symbolami MN1, MN2 MN3, MN
MN/U1. i MN/U 2 ja réwnie: wnioskujemy o przyjcie do
13m dla jednostek M/Wn 1 M/Wn 2 ( z vgtkiem strefy
wyzszej zabudowy) przy utrzymaniu przeznaczenia M
wytacznie dla jednostek M/Wn 1 i M/Wn 2.

Jezeli wbrew obowjzujagcemu planowi na terena
pomiedzy ul Katowicky a Groszkow zostanie utrzyman
maksyma wysokd do 9 metrow wnioskujemy o przyjie
wiasnie takiej wysokéci dla wszystkich w/w obszaréw
terenu MPZP Bronowice Mate Rondo Ofiar Katyr
poniewa Ww naszej ocenie, w $wietle zapisow
obowigzujagcych miejscowych planow ¢dzie to réwnig
sprawiedliwe. Jednocgeie wnioskujemy o0 przycie pasé
obudowy ul Radzikowskiego w taki sposéb, aby byldmy
z jednostkami ewidencyjnymi i nie uwzghial drog
dojazdowych na wnioskowanym terenie

Jako mieszkiécy mazemy pogodzi sie z ekspansywnyr
rozwojem okolicznych terenéw, ale nie sy pogodai z
zablokowaniem maiwo$ci rozwoju na naszych dziatkach

46.

2388

05.05.2014

[T

Dotyczy obszaru zamkgtego pomgdzy ulicami
Radzikowskiego, Katowick Groszkow, na zachdéd od u
Groszkowej. W MPZP Bronowice Mate - Tetmaje
tereny oznaczone symbolami MN/U2AIMN38

Wnosimy o przywrécenie przeznaczenia MNW 0
podniesienie maksymalnej wysako zabudowy dla teg
obszaru do 16 m. Wnioskujemy o prajie identycznych
zapisow dotyczcych maksymalnej wysokoi zabudowy

przeznaczenia, jakie zostanprzyjete dla obszaroy
sasiednich, potaonych na wschod od ul. Groszkowe;.

Podczas drugiego wytenia projektu Studium dla teg
obszaru zaproponowano zabudojednorodzing (MN) i
maksymaly wysoka¢ zabudowy do 9 m, co jest niezgod
z obowizujacym MPZP ,Bronowice Mate - Tetmajera”,
ktorym maksymalna wysoké zabudowy dla obsza
miedzy Katowiclky a Groszkow to 12m. Na obszarze ty
zlokalizowane & najwyzsze na terenie Bronowic Maly
(czterokondygnacyjne) budynki, teren ten posiadénag
infrastruktue i znajduje s w centrum komunikacyjnyn
nie posiadazadnych wartéci kulturowych ani zabytkoy
(skrzyzowanie ul. Katowickiej i Radzikowskiego)

projekcie  Studium sgsiaduje on z zabudaw o
przeznaczeniu MNW z maksymalwysokdcia zabudowy
do 16 i 20 metréw, a nieco powgj 200 metrow dalej
zabudow do 25 i 36 metréw wysokoi. Na obszarz
oznaczonym symbolem MN/U 2.4 (w MPZP Bronow
Mate-Tetmajera) znajdujees¥ zaktaddw ustugowych .

Przy obecnym zapisie w Projekcie Studium jakakdiv
rozbudowa wikszasci budynkéw na w/w obszarzedrie
niemazliwa mimo tego,ze kedzie gsiadowat on z wysak|
zabudow.

Whnioskowany obszar gsiaduje na wschdd od U
Groszkowej z obszarami oznaczonymi w MR
.Bronowice Mate Rondo Katania” symbolami MN.1, M

2., MN.3, MN.4, MN/U | MN/U 2. Dla obszaréw MN.]
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MN.2, MN.3, MN.4 w MPZP wyznaczono do 10
maksymalnej wysokai zabudowy, a dla obszaréw MN
1i MN/U 2. do 13 metrow.

Do 13 m. maksymalnej wysokt zabudowy wyznaczon
rowniez w jednostkach M/Wn 1 M/Wn 2 z wytkiem
bardzo oddalonej tzw. ,strefy wgzej zabudowy”.

W projekcie Studium po stronie wschodniej ul
Groszkowej wyznaczono MNW i maksymalmvysokaé
do 16 m a po stronie zachodniej MN i 9 m.

Mieszkaicy, ktérzy ledg zmagaé sie z ekspansywn
zabudow wysfepujacg w ich bezpérednim gsiedztwie —
wnioskup o takie same warunki do rozwoju, jal
wystepujg na gsiednich terenach po stronie wschod
ulicy wnioskujemy o przyjcie przeznaczenia MNW
wyznaczenie maksymalnej wysckd zabudowy do 16 1
dla obszaru ngidzy ul. Katowicly a Groszkow.

Jako mieszkécy mazemy zaakceptowa maksymalg
wysokas¢ dla jednostki MN3.8 do 13 metrow .Jednakze
wzgledu na ustugowy charakter jednostki MN/U 2.4
istnieace 4 kondygnacyjne budynku wnioskujemy
przyjecie dla tego obszaru przeznaczenia M]
(szczegblnieze na tym teren zlokalizowane iz 3 obiekty|
wielorodzinne) i wyznaczenie maksymalnej wysadiodo
16 m.

Jezeli jednak na terenie jednostki MN/U 2.4 ( w MP
Bronowice Tetmajera) maksymalna wysékazabudowy
bedzie wynosi 13 metrow wnioskujemy o pragie
symbolu MN i maksymalnej wysoko zabudowy do 1
metrow dla obszaréwasiednich, po wschodniej stronie
Groszkowej, oznaczonych w MPZP Bronowice M
Rondo Ofiar Katynia symbolami MN1, MN2 MN3, MN
MN/UL. i MN/U 2 ja réwniez wnioskujemy o przyicie do
13m dla jednostek M/Wn 1 M/Wn 2 ( z vgikiem strefy,
wyzszej zabudowy) przy utrzymaniu przeznaczenia M
wytgcznie dla jednostek M/Wn 1 i M/Wn 2.

Jezeli wbrew obowjzujgcemu planowi na terena
pomiedzy ul Katowicky a Groszkow zostanie utrzyman
maksyma wysoki& do 9 metréw wnioskujemy o przyie
wihasnie takiej wysokéci dla wszystkich w/w obszarow
terenu MPZP Bronowice Mate Rondo Ofiar Katyr
poniewa w naszej ocenie, w $wietle zapisow
obowigzujagcych miejscowych planow ¢dzie to réwnig
sprawiedliwe. Jednocgeie wnioskujemy o przygie pasa
obudowy ul Radzikowskiego w taki sposéb, aby byldmy
z jednostkami ewidencyjnymi i nie uwzghiatl drég
dojazdowych na wnioskowanym terenie

Jako mieszkicy mazemy pogodzi sie z ekspansywnyn
rozwojem okolicznych terenéw, ale nie sy pogodai z
zablokowaniem mdiwo$ci rozwoju na naszych dziatkach

47.

2389

05.05.2014

LT

Dotyczy obszaru zamkgtego pomgdzy ulicami
Radzikowskiego, Katowick Groszkow, na zachod od u
Groszkowej. W MPZP Bronowice Male - Tetmaje
tereny oznaczone symbolami MN/U2AIMN38

Wnosimy o przywrécenie przeznaczenia MNW 0
podniesienie maksymalnej wysako zabudowy dla teg

obszaru do 16 m. Wnioskujemy o praje identycznych
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zapisow dotycgcych maksymalnej wysokoi zabudowy
przeznaczenia, jakie zostanprzyjcte dla obszaréy
sasiednich, potaonych na wschod od ul. Groszkowe.

Podczas drugiego wytenia projektu Studium dla teg
obszaru zaproponowano zabudojednorodzing (MN) i
maksymaln wysoka¢ zabudowy do 9 m, co jest niezgod
z obowizujacym MPZP ,Bronowice Male - Tetmajera”,
ktérym maksymalna wysoké zabudowy dla obsza
miedzy Katowiclky a Groszkow to 12m. Na obszarze ty
zlokalizowane s najwyzsze na terenie Bronowic Maty
(czterokondygnacyjne) budynki, teren ten posiadéngg
infrastruktue i znajduje st w centrum komunikacyjnyn
nie posiadazadnych wartéci kulturowych ani zabytkdy
(skrzyzowanie ul. Katowickiej i Radzikowskiego)

projekcie  Studium gsiaduje on z zabudew o
przeznaczeniu MNW z maksymalwysokaccia zabudowy
do 16 i 20 metréw, a nieco powgj 200 metréw dalej
zabudow do 25 i 36 metrow wysokoi. Na obszarz
oznaczonym symbolem MN/U 2.4 (w MPZP Bronow
Male-Tetmajera) znajdujeesV zakltadow ustugowych .

Przy obecnym zapisie w Projekcie Studium jakakdiv
rozbudowa wgkszasci budynkéw na w/w obszarzesdizie
niemazliwa mimo tego,ze kedzie gsiadowat on z wysak
zabudow.

Whnioskowany obszar gsiaduje na wschdéd od
Groszkowej z obszarami oznaczonymi w MR
.Bronowice Mate Rondo Katania” symbolami MN.1, M
2., MN.3, MN.4, MN/U | MN/U 2. Dla obszaréw MN.]
MN.2, MN.3, MN.4 w MPZP wyznaczono do 10
maksymalnej wysokei zabudowy, a dla obszaréw MN
1i MN/U 2. do 13 metréw.

Do 13 m. maksymalnej wysoka zabudowy wyznaczon
réwniez w jednostkach M/Wn 1 M/Wn 2 z wgtkiem
bardzo oddalonej tzw. ,strefy vrgzej zabudowy”.

W projekcie Studium po stronie wschodniej ul
Groszkowej wyznaczono MNW i maksymalmvysoka¢
do 16 m a po stronie zachodniej MN i 9 m.

Mieszkaicy, ktérzy lgda zmaga sie z ekspansywn
zabudowy wystpujaca w ich bezpérednim gsiedztwie —|
wnioskup o takie same warunki do rozwoju, jal
wystepuja na gsiednich terenach po stronie wschod
ulicy wnioskujemy o przycie przeznaczenia MNW
wyznaczenie maksymalnej wysckd zabudowy do 16 r
dla obszaru ngidzy ul. Katowicly a Groszkow.

Jako mieszkicy mazemy zaakceptowa maksymalg
wysokai¢ dla jednostki MN3.8 do 13 metrow .Jedpnalkze
wzgledu na ustugowy charakter jednostki MN/U 2.4
istniegce 4 kondygnacyjne budynku wnioskujemy
przyjecie dla tego obszaru przeznaczenia M]
(szczegolnieze na tym teren zlokalizowane iz 3 obiekty
wielorodzinne) i wyznaczenie maksymalnej wysakodo
16 m.

Jezeli jednak na terenie jednostki MN/U 2.4 ( w MP
Bronowice Tetmajera) maksymalna wysékazabudowy
bedzie wynosi 13 metréw wnioskujemy o pragie

symbolu MN i maksymalnej wysokoi zabudowy do 1
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metrow dla obszaréwgsiednich, po wschodniej stronie
Groszkowej, oznaczonych w MPZP Bronowice M
Rondo Ofiar Katynia symbolami MN1, MN2 MN3, MN
MN/U1. i MN/U 2 ja réwnie: wnioskujemy o przyjcie do
13m dla jednostek M/Wn 1 M/Wn 2 ( z vgikiem strefy
wyzszej zabudowy) przy utrzymaniu przeznaczenia M
wytacznie dla jednostek M/Wn 1 i M/Wn 2.

Jezeli wbrew obowizujacemu planowi na terena
pomiedzy ul Katowick a Groszkow zostanie utrzyman
maksyma wysokd do 9 metrow wnioskujemy o przyjie
wiasnie takiej wysokéci dla wszystkich w/w obszaréw
terenu MPZP Bronowice Mate Rondo Ofiar Katyr
poniewa w naszej ocenie, w $wietle zapisow
obowigzujagcych miejscowych planéw cbzie to réwnie
sprawiedliwe. Jednocgeie wnioskujemy o przycie pasé
obudowy ul Radzikowskiego w taki sposéb, aby byldmy
z jednostkami ewidencyjnymi i nie uwzghial drog
dojazdowych na wnioskowanym terenie

Jako mieszkiécy mazemy pogodzi sie z ekspansywnyr
rozwojem okolicznych teren6w, ale nie feony pogodzi z
zablokowaniem maiwo$ci rozwoju na naszych dziatkach

48.

2390.

05.05.2014

G

Dotyczy obszaru zamkgtego pomgdzy ulicami
Radzikowskiego, Katowick Groszkow, na zachdéd od u
Groszkowej. W MPZP Bronowice Mate - Tetmaje
tereny oznaczone symbolami MN/U2 i MN38

Wnosimy o przywrécenie przeznaczenia MNW ¢
podniesienie maksymalnej wysako zabudowy dla teg
obszaru do 16 m. Wnioskujemy o prmjie identycznych
zapisow dotyczcych maksymalnej wysokoi zabudowy

przeznaczenia, jakie zostanprzyjete dla obszaroy
sasiednich, potaonych na wschod od ul. Groszkowe.

Podczas drugiego wytenia projektu Studium dla teg
obszaru zaproponowano zabudojednorodzing (MN) i
maksymaly wysoka¢ zabudowy do 9 m, co jest niezgod
z obowizujacym MPZP ,Bronowice Mate - Tetmajera”,
ktorym maksymalna wysoké zabudowy dla obsza
miedzy Katowiclky a Groszkow to 12m. Na obszarze ty
zlokalizowane s najwyzsze na terenie Bronowic Maty
(czterokondygnacyjne) budynki, teren ten posiadénag
infrastruktue i znajduje s w centrum komunikacyjnyn
nie posiadazadnych wartéci kulturowych ani zabytkoy
(skrzyzowanie ul. Katowickiej i Radzikowskiego)

projekcie  Studium gsiaduje on z zabudew o
przeznaczeniu MNW z maksymalwysokdcia zabudowy
do 16 i 20 metréw, a nieco powgj 200 metrow dalej
zabudow do 25 i 36 metréw wysokoi. Na obszarz
oznaczonym symbolem MN/U 2.4 (w MPZP Bronow
Mate-Tetmajera) znajdujees¥ zaktaddéw ustugowych .

Przy obecnym zapisie w Projekcie Studium jakakdiv
rozbudowa wjkszasci budynkéw na w/w obszarzexdrie
niemazliwva mimo tego,ze kedzie gsiadowat on z wysak|
zabudow.

Whnioskowany obszar gsiaduje na wschdd od U
Groszkowej z obszarami oznaczonymi w MR
.Bronowice Mate Rondo Katania” symbolami MN.1, M
2., MN.3, MN.4, MN/U | MN/U 2. Dla obszaréw MN.]

MN.2, MN.3, MN.4 w MPZP wyznaczono do 10

Radzikowskiego,
Katowicka,
Groszkowy, na zachdq
od ul. Groszkowej.
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maksymalnej wysokai zabudowy, a dla obszaréw MN
1i MN/U 2. do 13 metréw.

Do 13 m. maksymalnej wysoka zabudowy wyznaczon
rowniez w jednostkach M/Wn 1 M/Wn 2 z wytkiem
bardzo oddalonej tzw. ,strefy wgzej zabudowy”.

W projekcie Studium po stronie wschodniej ul
Groszkowej wyznaczono MNW i maksymalmvysokaé
do 16 m a po stronie zachodniej MN i 9 m.

Mieszkaicy, ktérzy ledg zmagaé sie z ekspansywn
zabudow wysfepujaca w ich bezpérednim gsiedztwie —
wnioskup o takie same warunki do rozwoju, jal
wystepujg na gsiednich terenach po stronie wschod
ulicy wnioskujemy o przyjcie przeznaczenia MNW
wyznaczenie maksymalnej wysckd zabudowy do 16 r
dla obszaru mngidzy ul. Katowicly a Groszkow.

Jako mieszkécy mazemy zaakceptowa maksymalg
wysokas¢ dla jednostki MN 3.8 do 13 metrow .Jednake
wzgledu na ustugowy charakter jednostki MN/U 2.4
istnieace 4 kondygnacyjne budynku wnioskujemy
przyjecie dla tego obszaru przeznaczenia M]
(szczegblnieze na tym teren zlokalizowane iz 3 obiekty|
wielorodzinne) i wyznaczenie maksymalnej wys@diodo
16 m.

Jezeli jednak na terenie jednostki MN/U 2.4 ( w MP
Bronowice Tetmajera) maksymalna wysékozabudowy
bedzie wynosi 13 metrow wnioskujemy o pragie
symbolu MN i maksymalnej wysoko zabudowy do 1
metrow dla obszaréwasiednich, po wschodniej stronie
Groszkowej, oznaczonych w MPZP Bronowice M
Rondo Ofiar Katynia symbolami MN1, MN2 MN3, MN
MN/U1. i MN/U 2 ja réwnie: wnioskujemy o przyjcie do
13m dla jednostek M/Wn 1 M/Wn 2 ( z vgikiem strefy,
wyzszej zabudowy) przy utrzymaniu przeznaczenia M
wytgcznie dla jednostek M/Wn 1 i M/Wn 2.

Jezeli wbrew obowjzujagcemu planowi na terena
pomiedzy ul Katowicky a Groszkow zostanie utrzyman
maksyma wysokd do 9 metrow wnioskujemy o przyjie
wihasnie takiej wysokéci dla wszystkich w/w obszarow
terenu MPZP Bronowice Mate Rondo Ofiar Katyr
poniewa w naszej ocenie, w $wietle zapisow
obowigzujagcych miejscowych planow ¢dzie to réwnig
sprawiedliwe. Jednocgeie wnioskujemy o przycie pasé
obudowy ul Radzikowskiego w taki sposéb, aby byldmy
z jednostkami ewidencyjnymi i nie uwzghiatl drég
dojazdowych na wnioskowanym terenie

Jako mieszkicy mazemy pogodzi sie z ekspansywnyn
rozwojem okolicznych terenéw, ale nie memny pogodai z
zablokowaniem mdiwo$ci rozwoju na naszych dziatkach

49.

2391.

05.05.2014

G

Dotyczy obszaru zamkgtego pomgdzy ulicami
Radzikowskiego, Katowick Groszkow, na zachod od u
Groszkowej. W MPZP Bronowice Male - Tetmaje
tereny oznaczone symbolami MN/U2 i MN38

Wnosimy o przywrécenie przeznaczenia MNW 0
podniesienie maksymalnej wysako zabudowy dla teg
obszaru do 16 m. Wnioskujemy o prajie identycznych

zapisOw dotycgcych maksymalnej wysokoi zabudowy
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przeznaczenia, jakie zostanprzyjcte dla obszaréy
sgsiednich, potaonych na wschod od ul. Groszkowe.

Podczas drugiego wytenia projektu Studium dla teg
obszaru zaproponowano zabudojednorodzing (MN) i
maksymaln wysoka¢ zabudowy do 9 m, co jest niezgod
z obowizujacym MPZP ,Bronowice Male - Tetmajera”,
ktérym maksymalna wysoké zabudowy dla obsza
migdzy Katowicly a Groszkow to 12m. Na obszarze ty
zlokalizowane s najwyzsze na terenie Bronowic Maty
(czterokondygnacyjne) budynki, teren ten posiadéngg
infrastruktue i znajduje st w centrum komunikacyjnyn
nie posiadazadnych wartéci kulturowych ani zabytkdy
(skrzyzowanie ul. Katowickiej i Radzikowskiego)

projekcie  Studium sgsiaduje on z zabudaw o
przeznaczeniu MNW z maksymalwysokaccia zabudowy
do 16 i 20 metréw, a nieco powgj 200 metréw dalej
zabudow do 25 i 36 metrow wysokoi. Na obszarz
oznaczonym symbolem MN/U 2.4 (w MPZP Bronow
Male-Tetmajera) znajdujeesV zakltadow ustugowych .

Przy obecnym zapisie w Projekcie Studium jakakdiv
rozbudowa wgkszasci budynkéw na w/w obszarzesdizie
niemazliwa mimo tego,ze kedzie gsiadowat on z wysak
zabudow.

Whnioskowany obszar gsiaduje na wschdéd od |
Groszkowej z obszarami oznaczonymi w MR
.Bronowice Mate Rondo Katania” symbolami MN.1, M
2., MN.3, MN.4, MN/U | MN/U 2. Dla obszaréw MN.]
MN.2, MN.3, MN.4 w MPZP wyznaczono do 10
maksymalnej wysokei zabudowy, a dla obszaréw MN
1i MN/U 2. do 13 metréw.

Do 13 m. maksymalnej wysokt zabudowy wyznaczon
réwniez w jednostkach M/Wn 1 M/Wn 2 z wgtkiem
bardzo oddalonej tzw. ,strefy vrgzej zabudowy”.

W projekcie Studium po stronie wschodniej ul
Groszkowej wyznaczono MNW i maksymalmvysoka¢
do 16 m a po stronie zachodniej MN i 9 m.

Mieszkaicy, ktérzy ledg zmagaé sie z ekspansywn
zabudowy wystpujaca w ich bezpérednim gsiedztwie —|
wnioskup o takie same warunki do rozwoju, jal
wystepuja na gsiednich terenach po stronie wschod
ulicy wnioskujemy o przycie przeznaczenia MNW
wyznaczenie maksymalnej wysckd zabudowy do 16 1
dla obszaru ngidzy ul. Katowicly a Groszkow.

Jako mieszkicy mazemy zaakceptowa maksymalp
wysokai¢ dla jednostki MN3.8 do 13 metrow .Jedpnalkze
wzgledu na ustugowy charakter jednostki MN/U 2.4
istniegce 4 kondygnacyjne budynku wnioskujemy
przyjecie dla tego obszaru przeznaczenia M]
(szczegolnieze na tym teren zlokalizowane iz 3 obiekty
wielorodzinne) i wyznaczenie maksymalnej wysakodo
16 m.

Jezeli jednak na terenie jednostki MN/U 2.4 ( w MP
Bronowice Tetmajera) maksymalna wysékazabudowy
bedzie wynosi 13 metrow wnioskujemy o pragie
symbolu MN i maksymalnej wysokoi zabudowy do 1

metrow dla obszaréwgsiednich, po wschodniej stronie
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Groszkowej, oznaczonych w MPZP Bronowice M
Rondo Ofiar Katynia symbolami MN1, MN2 MN3, MN
MN/U1. i MN/U 2 ja réwnie: wnioskujemy o przyjcie do
13m dla jednostek M/Wn 1 M/Wn 2 ( z vgtkiem strefy
wyzszej zabudowy) przy utrzymaniu przeznaczenia M
wytacznie dla jednostek M/Wn 1 i M/Wn 2.

Jezeli wbrew obowizujacemu planowi na terena
pomiedzy ul Katowick a Groszkow zostanie utrzyman
maksyma wysokid do 9 metrow wnioskujemy o przyjie
wiasnie takiej wysokéci dla wszystkich w/w obszaréw
terenu MPZP Bronowice Mate Rondo Ofiar Katyr
poniewa w naszej ocenie, w $wietle zapisow
obowigzujagcych miejscowych planéw cbzie to réwnie
sprawiedliwe. Jednocgeie wnioskujemy o przygie pasa
obudowy ul Radzikowskiego w taki sposéb, aby byldmy
z jednostkami ewidencyjnymi i nie uwzgdhiat drog
dojazdowych na wnioskowanym terenie

Jako mieszkiécy mazemy pogodzi sie z ekspansywnyr
rozwojem okolicznych teren6w, ale nie feony pogodzi z
zablokowaniem mdiwoci rozwoju na naszych dziatkach

50.

2392.

05.05.2014

302 podpisy
mieszkacow

Dotyczy obszaru zamkgtego pomgdzy ulicami:
Radzikowskiego, Katowick Groszkowy;, na wschod od
Groszkowej. W MPZP ,Bronowice Miale - Tetmajel
tereny oznaczone symbolami MN/U 2.4 i MN 32.

1.Whnioskujemy o przywrécenie przeznaczenia MNW (
podniesienie maksymalnej wysakd zabudowy dla teg
obszaru do 16 m.

2. Wnioskujemy o przggcie identycznych zapiso
dotyczcych maksymalnej wysokoi zabudowy
przeznaczenia dla w/w obszaru, jakie zostpreyjete dla
obszaréw ssiednich, potaonych na wschéd od
Groszkowej (oznaczonych w MPZP ,Bronowice M
Rondo Ofiar Katynia” symbolami MN.1, MN.2., MN
MN.4, MN/U 1,MN/U 2. M/Wn 1 , M1Wn 2 z wyjtkiem
tzw. ,strefy wyzszej zabudowy”).

3. Obszar okolicy ulicy Pod Strzechoraz terent
zamknitego pomgdzy ul.Tetmajera i Wi Zelenskiego
tereny e w mpzp Bronowice — Mate Tetmajera oznae
s3 MN.1.1, MN.1.2, MN.1.4 MN.1.5 MN.2.13.0 praygie
dla ww. obszaru wysokoi zabudowy do 11m.

4. Dotyczy okolic ul. Gen Wieniawy — Dlugoszewsigew
mpzp MN2.9,MN2.10,MN2.11,MN2.12,R3,R4.R5
czgsciowo R2 ( potudniowa @ZE) o przygcie dla ww.
obszaru wysokixi zabudowy do 11m.

5. Dotyczy terenu zamkgtego ulicami Truszkowskieg
Tetmajera, Pasternik o przgle dla ww. obszar
wysokdaici zabudowy do 11m.

6. Dotyczy terenu porailzy ul. Armii Krajowej,

ul. Katowicky i torami kolejowymi ktéry jest oznaczony
mpzp MW/U . Whnioskuyj o ograniczenie powierzch
zabudowy poprzez wprowadzenie minimalnego sk
powierzchni biologicznie czynnej dla tego obszara
poziomie 45%.

Radzikowskiego,

Katowicka,

Groszkowy, na zachdq
od ul. Groszkowej.
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2590.
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LT

Towarzystwo Przyjaciét Bronowic zwracagst praba o
zapoznanie i z zahczonymi uwagami do Studiu
uwarunkowa i kierunkow zagospodarowan
przestrzennego Miasta Krakowa.

Bronowice Mate

Jednostka 41
Jednostka 22

PMK nie
uwzglednit
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Uwagi te powstaty w oparciu o rozmowy i konsultag
mieszkacami Bronowic Matych i dotyeg przede
wszystkim jednostki nr 41 (Bronowice Mate), a #el
jednostki nr 22 (Bronowice Centrum). Na®ija one dg
Miejscowych Planéw Zagospodarowania Przestrzenr
.Bronowice Male-Tetmajera” i ,Bronowice Malte-Ron
Ofiar Katynia” Nie ukrywamyze - tak jak w poprzednic

latach — te dokumenty traktujemy jako bardzozmey
punkty odniesienia do skutecznej ochrony
architektonicznego i przestrzennego i dziedzig

Dzielnicy VI Bronowice. Dlatego te z pewnym
niepokojem przylismy informacje, # kierunki zmian w
strukturze przestrzennej w ww. Studium nie uwdglajs
kluczowych wskanikéw w obowjzujagcych miejscowych
planach zagospodarowania przestrzennego.

Uwaga nr 1

dotyczy obszaru obejmigego okolice ulicy Pod Strzeg
oraz terenu zamkegtiego pomgdzy ul. Tetmajera i Wi
Zeleaskiego tereny te w MPZP ,Bronowice Ms
oznaczone g sygnaturami MN1.1, MN1.2, MN1.4
MN1.5, MN2.13.

Whnioskujemy o przycie dla ww. obszaru maksymalr
wysokdaici zabudowy jednorodzinnej do 11 metréw

Uzasadnienie: Jest to obszar wymaggj szczegdélne
ochrony ze wzglddu na konieczni@ zachowania reliktoy
dawnej wsi Bronowice Mate. W projekcie Studium
obszaru, ktérego dotyczy ta uwaga przewidzi
maksymaln wysoka¢ zabudowy do 13 m.

Stoi to w sprzeczrigi z zal@eniem projektu (zaleenie
zawarte w uzasadnieniu)

Uwaga nr 2

dotyczy okolic ul. gen. Wieniawy — Dlugoszewskidgore
w MPZP ,Bronowice Male oznaczoneg ssygnaturam
MN2.9., MN2.10., MN2.11., MN2.12, R3., R4., R5
czesciowo R2 (potudniowa ¢&¢).

Whnioskujemy o przycie dla ww. obszaru maksymalr
wysokdici zabudowy jednorodzinnej do 11 metrow.

Uzasadnienie: W projekcie Studium dla obszaru, egé
dotyczy ta uwaga przewidziano maksymalwysokaé
zabudowy do 13 m. Tak wysoka zabudowa spowo
bezpowroty utrat niezwyklych walorow krajobrazowyg
tego miejsca, o konieczéa ochrony, ktérych jest mowa 1
stronie 229 Projektu Studium. Obszar ten ponadé&jdzge
siec w gsiedztwie fortu Mydlniki, i wymaga szczegoln
ochrony. Nie bez znaczenia jest faktten bardzo urokliwy
zalgtek jest statym miejscem spaceréw, z ktdrego pogd
siec wspaniata panorama Krakowa. ko ona zosta
bezpowrotnie przystonia przez zbyt wysokie budynki.

Aktualnie, ww. obszar to w znaczneje¢éei tereny rolne
Wystepuje na nim niemal catkowity brak infrastruktu
dojazd do nich mdiwy jest tylko przez 2 drogi (tzw. u
Witkiewicza, ul. Wieniawy Diugoszowskiego), ktore
drogami polnymi o charakterze sezonowym. Teren
posiada zadnego uzbrojenia (catkowity brak si¢

wodochgowej, kanalizacyjnej, elektrycznej i gazowej).
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W obowizujagcym MPZP ,Bronowice Male zadmno na|
tym obszarze maksymalne wysékbzabudowy do 10 n
przy bardzo niskim wskaiku powierzchni zabudowy
wysokim wskaniku powierzchni biologicznie czynnej.

Dla terenbw MN.2.9., MN MN2.11., MN2.12 w MPZ
.Bronowice Male - Tetmajera” przgfo nasgpujace
parametry: maksymalna wysakozabudowy — do 10 n
wskaznik powierzchni zabudowy — maks. 30%; wskik
powierzchni terenu biologicznie czynnej — min. 60%.

Uwaga nr 3

dotyczy terenu zamkgiego ulicami Truszkowskleg
Tetmajera i Pastemik ktére w MPZP ,Bronowice M3
Tetmajera” oznaczonegssygnaturami MN.2.1., MN.2.
MN2.4., MN2.4.

Whnioskujemy o przyjcie dla ww. obszaru maksymalr
wysokaici zabudowy jednorodzinnej do 11 metrow.

Postulujemy uszanowa zapisy miejscowego plan
zagospodarowania przestrzennego ,Bronowice M
Tetmajera”, w ktdrym wymienione obszary stanptareny|
0 najnizszej zabudowie. Podniesiona w projekcie Stud
koniecznd¢ ochrony waloréw krajobrazowych me st&
sie fikcja, jezeli dla ww. obszaru zostanie utrzyma
maksymalna wysoké zabudowy do 13 m. Z tego miejs
roztacza s wspaniala panorama paélinego poniej
Krakowa. Ten obszar stanowi kred niecki krakowskiej
jest bardzo wanym elementem systemu przewietrzg
miasta. Warto rownie zaznaczy, iz w bezpdrednim
sasiedztwie znajduje i tzw. fort ,Bronowice Male”,
ktérego ochroa przewiduje projekt Studium (patrz s. 22
Nie mazna zbagatelizowafaktu, ze na tym terenie znajdu
sie ujecie wody podziemnej obstugige Bronowice Mate,
eksploatowane przez SpétWodry Wodom (dziatka n
538/1, obeb 40). To powodujeze teren éw wymag
dodatkowej ochrony. Ponadto jest obszar o bardabeg
Infrastrukturze ( W. Truszkowsklego do droga bitg
nieuregulowanej sytuacji prawnej.

W obowgzujgcym MPW ,Bronowice Mate-Tetmajerg
zalzono na tym obszarze maksymalne wysok
zabudowy do 10 m, przy bardzo niskim wahi&u
powierzchni zabudowy i wysokim wskaiku powierzchn
biologicznie czynne;j.

Dla terenéw MN.2.1., MN.2.2., MN2.4., MN2.5. w MP?
.Bronowice Male-Tetmajera” przgfo nastpujace
parametry: maksymalna wysakozabudowy — do 10 m]
wskaznik powierzchni zabudowy — maks. 30%; wakik
powierzchni terenu biologicznie czynnej — min. 60%.

Uwaga nr 4

Dotyczy obszaru zamkgtego pomgdzy ulicami:
Radzikowskiego, Katowick Groszkovy.

Whioskujemy o przywrécenie przeznaczenia MNW
podniesienie maksymalnej wysako zabudowy dla teg
obszaru.

Podczas drugiego wytenia projektu Studium dla teg
obszaru zaproponowano zabudojednorodzing (MN) i

maksymaly wysoka¢ zabudowy do 9 m, co jest niezgod
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z obowizujacym MPZP ,Bronowice Mate - Tetmajerg
Na obszarze zlokalizowaneg snajwyzsze na tereni
Bronowic Matych (czterokondygnacyjne) budynki, te
ten posiada pedninfrastruktue i znajduje s§ w centrum
komunikacyjnym, nie posiada zadnych  wartéci
kulturowych  ani  zabytkowych  (skrzgwanie ul.
Katowickiej i Radzikowskiego). W projekcie Studiy
sagsiaduje on z zabudew o przeznaczeniu MNW

maksymaly wysokdcig zabudowy do 16 i 20 metrow,
okoto 100 metréw dalej z zabudgvdo 25 i 36 metrdy
wysokdici. Na obszarze oznaczonym symbolem MN/U
(w MPZP Bronowice Male-Tetmajera) znajdujeg¢ st
zaktadow ustugowych. Przy obecnym zapisie w Proge
Studium jakakolwiek rozbudowa wgkiszasici budynkéw ng
w/w obszarze ¢dzie niemadliwa mimo tego,ze bgdzie
sasiadowat on z wysak zabudow. Ponadto wczmiej
przyjete zalazenie o wznosgcym charakterze zabudowy ¢
tego obszaru staniecdikcja.

Uwaga nr 5

Dotyczy uzgodnienia paséw obudowy przy ul. Pasten
Radzikowskiego oznaczonych w MPZP Bronowice Mal
Tetmajera sygnaturami U.2.2, U.2.3., oraz MN/U2.4.

Whnioskujemy o dostosowanie szeré&o pasa obudow|
przy ul. Pasternik do szerod@ przewidzianej w MPZF
Bronowice Mate — Tetmajera dla jednostek U.2.2 2.3.
Ponadto, wnioskujemy o wyznaczenie pasa obudow
terenie jednostki MN/U2.4. w taki sposo6b, aby
obejmowat on drogi dojazdowe;j.

Poszerzenie pasa obudowy dla jednostek U.2.2. i34
zostato dokonane niezgodnie z zapisami MPZP Broce
Male — Tetmajera i wbrew woli wiaicieli dziatek, ktorzy
planup tam zabudow jednorodzing. Natomiast na teran
jednostki MN/U.2.4 zaplanowany pas obudowy
szerokdci 50 m. (poniewa obejmuje drog dojazdovy) w
praktyce wynosi 38 m. Wnioskujemy o0 ustanowieniag
obudowy od granicy dzietek ewidencyjnych. Ewentes
poszerzenie pasa nie ¢dzie stanowito precedens
poniewa w kierunku wschodnim pas obudowy zog
poszerzony do 100 m, a w kierunku zachodnim do il
240m.

Uwaga nr 6

Dotyczy terenu potmnego pomidzy ul. Armii Krajowej,
ul. Katowicky i torami kolejowymi, ktéry jest oznaczony
MPZP Bronowice Mate-Rondo Ofiar Katynia sygnat
MW/U.

Whnioskujemy o0 ograniczenie powierzchni zabudd
poprzez wprowadzenie minimalnego withiia
powierzchni biologicznie czynnej dla tego obszara
poziomie 45%.

Zgodnie z MPZP Bronowice Mate — Rondo Ofiar Katy|
wskaznik terenu biologiczne czynnego to minimum 45
wskaznik powierzchni zabudowy — max 35%; wysek(
max. 25 m. Ustalenia MPZR; svystarczajco liberalne,
zwigkszenie intensywrigi zabudowy bdzie szkodliwe dlg
Bronowic Matych.

52.

2611.

05.05.2014

G

Jednostka 41 Bronowice Mate - teren zabud

Bronowice Mate

Jednostka 41

PMK nie
uwzglednit

Przypisy —

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona
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1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13

mieszkaniowej MNW whniesionej uwagi | pozycja przez Rack
. . 2611 Miasta Krakowa
Przedmiot i zakres uwagi:

Whnioskug o zmiam zapisu w punkcie dotyazym
standardoéw przestrzennych. Propenuapis ,zabudow
mieszkaniowa wielorodzinna w formie matych dom
mieszkalnych”  zagpi¢ ,zabudowa  mieszkaniow
wielorodzinna o niskiej intensywsai”.

Uzasadnienie: Studium definiuje matintensywnéé
zabudowy poprzez narzucenie limitu wysédio oraz
okreslenie zieleni biologicznie czynnej.

Zapis o ,formie matych doméw wielorodzinnych” je
niescisty i pozostawia bardzo wiele rmdawosci
interpretacyjnych niewptywagych  na  uzyskani
optymalnej, stosownej do skali i kontekstu architek

53. |3084. |05.05.2014 |[...]* Przedmiot i zakres uwagi: 39, 40, |obr. |Kr Jednostka 41 PMK nie Przypisy — Uwaga pozostaje
. , L . |42 47 uwzglednit pozycja nieuwzgledniona

Zwracam s} z préba o uwzgkdnienie w  Studiumn wniesionej uwagi | 3084 przez Rack
uwarunkowa i kierunkéw zagospodarowan Miasta Krakowa

przestrzennego Miasta Krakowa #liwosci zlokalizowanig
na calym obszarze dzialek 39, 40, 42 obr. 47 Krou®
terenu zabudowy ustugowej oraz zabudowy mieszkagji
wielorodzinnej (MNW). Funkcja mieszkaniowa ninieggo
terenu wychodzi naprzeciw wzraggym potrzebon
mieszkaniowym obywateli Miasta Krakowa.

[...]* wylaczenie jawnéci w zakresie danych osobowych; na podstawie aré dstawy z dnia 29 sierpnia 1997r. o ochronieydh osobowych (Dz. U. z 2002 r., Nr. 101, poz. 828¥n. zm.); jawné¢ wylaczyta Agata Burlaga - inspektor w Biurze PlanowdMizestrzennego UMK

Przypisy — informacje i wyjasnienia dotyczce rozpatrzenia uwagi — w zakresie uwag nieuwzglnionych, nieuwzgkdnionych z zastrze&eniem, uwzgédnionych czsciowo, uwzgkdnionych czsciowo z zastrzéeniem, uwzgédnionych
z zastrzezeniem.

450.

Uwaga pozostaje nieuwzghniona z zastrzeeniem.Przewaajaca czé¢ dz.171 potaona jest w terenie MN pozostaly fragment dziatkdeeimiotowa dziatka znajdujegsia granicy terendéw przeznaczonych do zabudowgpstiac obrzee wickszej enklawy
zieleni pomgdzy terenami wskazanymi do zainwestowania, co znp&sig wptywa na wyjtkowy charakter i podniesienie waloréw j&kmwych terendw mieszkaniowych zlokalizowanych vefarednim gsiedztwie. Studium ustala ww. gragiw celu
zapobiegania niekontrolowanemu rozpraszaniu strykitzestrzennej miasta, a #&kw celu ochrony przed zainwestowanienzmyaech komplekséw terendw zielonych stangeyich stre§ buforowgy pomiedzy obszarami zurbanizowanymi a obszarami zieleni
naturalnej, petnicymi role otuliny niezlednej dla utrzymania i prawidtowego funkcjonowasiiadowiska przyrodniczego, jak rowgieienaruszania ekspozycji krajobrazowej w obszakaekattujcych sylwe¢ miasta.

605.

Uwaga pozostaje nieuwzghbniona z zastrzéeniem. Przedmiotowe dziatki zostarwtgczone do terenéw zabudowy mieszkaniowej MN. Niefjeignak w projekcie studium oléleno parametry zabudowy (wysakozabudowy oraz wskaik powierzchni
biologicznie czynnej) dla calych, poszczegoélnydnjestek strukturalnych w oparciu o szczegél@maliz stanu istnigjcego oraz zgodnie z kierunkami rozwoju Miasta. Rareanaliza wykazata zasadti@rzyjetych rozwihzan w kontelécie wyznaczonych
kierunkéw rozwoju Miasta Krakowa.

675.

Jednostka 21

Uwaga pozostaje nieuwzglniona w zakresie pkt. 1 W projekcie zmiany studium, zgodnie z prtymi zatazeniami polityki przestrzennej, zostaly wprowadzaagisy dotycgce zasigu terendw pod rde formy zagospodarowania terenéw inwestycyjnych
wraz z warunkami ich zagospodarowania, ktére zastaczegotowo okétone w miejscowych planach zagospodarowania pzstego. Wybrane rozydania byty wnikliwie analizowane, weryfikowane itaéllizowane w kolejnych etapach prac nad
dokumentem zmiany Studium i w ocenie organu spagcego zmiaga Studium g prawidtowe.

Uwaga pozostaje nieuwzgbniona w zakresie pkt. 4-6, nieuwz@gdniona z zastrzéeniem w zakresie pkt. 2 oraz uwzghniona z zastrzeéeniem w zakresie pkt. 3W projekcie zmiany Studium olkdleno parametry zabudowy, w tym maksymain
wysokas¢ zabudowy oraz minimadnpowierzchng biologicznie czyng, dla catych, poszczegélnych jednostek struktuiding oparciu o szczegétavanaliz stanu istnigjcego oraz zgodnie z kierunkami rozwoju Miasta. Raranaliza wykazata zasadfo
przyjetych rozwhzan w kontekécie wyznaczonych kierunkéw rozwoju Miasta Krakowgodnie z ustaleniami projektu Studium, na etapierzdzania planu miejscowego, ngst doprecyzowanie ustaledla poszczegdlnych terenéw inwestycyjnych i
mozliwe bedzie okrdlenie maksymalnej wysokoi zabudowy na poziomie z8zym a minimalnej powierzchni biologicznie czynnejpoziomie wyszym ni parametr wskazany w projekcie Studium.

Jednostka 41.

Uwaga pozostaje nieuwzglniona w zakresie pkt.. 1, 4-6W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospmdania terendéw wraz z przypisanymi im parametraathiuzlowy (wysok& zabudowy oraz wskaik powierzchni biologicznie czynnej), w
oparciu o wyspujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego ukeztahia przestrzeni, ktére tworzy harmonijcatci¢, spetnia zasady zrownowanego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego j@stzzgodne z celami rozwoju przestrzennego
miasta. Projekt zmiany Studium ze wahl na jego ogdlny charakter, wskazuje kierunki mjzmcatego miasta i nie zawiera szczegdtowych mguji, przynalenych m. in. planom miejscowym. Wybrane rozzénia bylty wnikliwie analizowane,
weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapacagmnad dokumentem zmiany Studium i w ocenie org@ouzdzapcego zmiag Studium g prawidtowe.

Uwaga pozostaje nieuwzghiniona z zastrzegeniem w zakresie pkt. 2Dokument Studium nie wskazuje szczeg6towo lokajizamzwigzan technicznych uktadéw komunikacji. Doszczegétowseprojektowanego uktadu drogowego ppsfe dopiero na
etapie sporgdzania planu miejscowego, w ktérym zgodnie z ustalai Studium gopuszcza gj w przypadku wyznaczonych w studium terenéw ongidwkierunku zagospodarowania pod tereny kolejollve tereny komunikacji, ustalenie przeznaczenia
terenu pod tereny komunikacji poprzez ich wyznaezerterenach gsiednich, o ile zostanie utrzymany kierunek rozvayistemu komunikacji jego p@aanie z systemem istaieym. W takim przypadku, tereny o ustalonym w stadjtéwnym kierunku
zagospodarowania pod tereny kolejowe lub terenyukikacji przeznaczasdo zagospodarowania zgodnie z kierunkiem zagospa@aia okréglonym dla terenéw bezg@dnio z nimi gsiadugcymi”.
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Uwaga pozostaje uwzgidniona z zastrzeeniem w zakresie pkt. 3Przedmiotowe dziatki zostamvtaczone do terenéw zabudowy mieszkaniowej MN. Niejrjednak w projekcie studium okdleno parametry zabudowy (wysakozabudowy oraz wskaik

powierzchni biologicznie czynnej) dla calych, pasagolnych jednostek strukturalnych w oparciu o egéows analiz stanu istnigjcego oraz zgodnie z kierunkami rozwoju Miasta. Rame analiza wykazata zasadtigrzyjetych rozwazan w kontekicie

wyznaczonych kierunkéw rozwoju Miasta Krakowa

Jednostka 22.

Uwaga pozostaje nieuwzgdniona. W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospmaania terenéw wraz z przypisanymi im parametraabiuziowy (wysoké zabudowy oraz wskaik powierzchni biologicznie czynnej), w oparcimgstepujace

uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztatosv przestrzeni, ktére tworzy harmonijoatai¢, spetnia zasady zréwnow@nego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego j@stzzgodne z celami rozwoju przestrzennego midaigjekt zmiany
Studium ze wzgldu na jego ogdIny charakter, wskazuje kierunki rogmcatego miasta i nie zawiera szczeg6towych mfagji, przynalenych m. in. planom miejscowym. Wybrane rogzénia byty wnikliwie analizowane, weryfikowane italilizowane w
kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studlin ocenie organu spagy@dzapcego zmiaa Studium g prawidtowe.

628.

Uwaga pozostaje nieuwzghbniona. Powikszenie terenéw mieszkaniowych na obszarze miasténpo odbywa sie z uwzgkdnieniem potrzeb i midiwosci spoteczno-gospodarczych Miasta, w miiatykorzystania terendw juprzeznaczonych na ten cel w
obecnie obowjzujagcych dokumentach planistycznych. Wprowadzenie nadmgj ilaici nowych terenéw budowlanych, w sytuacji, gdy isnrezerwy terenéw inwestycyjnych, sprzyja nieuzagathmu rozproszeniu zabudowy oraz stoi w sprzegiro
zasad zréwnowaonego rozwoju oraz ksztattowania tadu przestrzeoneg

1128.

Uwaga pozostaje uwzgidniona z zastrzeeniem w zakresie pkt. 1Przedmiotowe dzialki zostamwtaczone do terenéw zabudowy mieszkaniowej MN. Niejrjenak w projekcie studium okdleno parametry zabudowy (wysakozabudowy oraz wskaik
powierzchni biologicznie czynnej) dla calych, pasagolnych jednostek strukturalnych w oparciu o egéows analiz stanu istnigjcego oraz zgodnie z kierunkami rozwoju Miasta. Rame analiza wykazata zasadtigrzyjetych rozwazan w kontekécie
wyznaczonych kierunkéw rozwoju Miasta Krakowa.

Uwaga pozostaje nieuwzglniona w zakresie pkt. 2.W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospmaania terendw wraz z przypisanymi im parametraatiuzlowy (wysok& zabudowy oraz wskaik powierzchni biologicznie czynnej), w
oparciu o0 wysfpujagce uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksxztahia przestrzeni, ktére tworzy harmogijcatas¢, spetnia zasady zréwnow@nego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego j@stzzgodne z celami rozwoju przestrzennego
miasta. Projekt zmiany Studium ze wadh na jego ogdlny charakter, wskazuje kierunki ropmcatego miasta i nie zawiera szczeg6towych imfaeji, przynalenych m. in. planom miejscowym. Wybrane rogménia byty wnikliwie analizowane,
weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapacagonad dokumentem zmiany Studium i w ocenie orgg@auzdzapcego zmiaa Studium g prawidtowe.

1289.

Uwaga pozostaje uwzgidniona z zastrzgeniem Przedmiotowe dziatki zostarwtaczone do terendw zabudowy mieszkaniowej MN. Niejeieénak w projekcie studium oldleno parametry zabudowy (wysa¥ozabudowy oraz wskaik powierzchni
biologicznie czynnej) dla calych, poszczegodlnydnjestek strukturalnych w oparciu o szczegél@maliz stanu istnigjcego oraz zgodnie z kierunkami rozwoju Miasta. Rareanaliza wykazata zasadti@rzyjetych rozwihzan w kontelécie wyznaczonych
kierunkéw rozwoju Miasta Krakowa.

1290.

Uwaga pozostaje uwzgidniona z zastrzgeniem Przedmiotowe dziatki zostarwtagczone do terendéw zabudowy mieszkaniowej MN. Niejeieénak w projekcie studium oldleno parametry zabudowy (wysa¥ozabudowy oraz wskaik powierzchni
biologicznie czynnej) dla catych, poszczegoinydngestek strukturalnych w oparciu o szczegd@t@maliz stanu istnigjcego oraz zgodnie z kierunkami rozwoju Miasta. Ramanaliza wykazata zasada@rzyjetych rozwihzan w kontekécie wyznaczonych
kierunkéw rozwoju Miasta Krakowa.

1291.

Uwaga pozostaje uwzgidniona z zastrzéeniem Przedmiotowe dziatki zostarwtagczone do terendéw zabudowy mieszkaniowej MN. Niemjeiénak w projekcie studium oldleno parametry zabudowy (wysakozabudowy oraz wskaik powierzchni
biologicznie czynnej) dla calych, poszczegoélnydnjestek strukturalnych w oparciu o szczegél@maliz stanu istnigjcego oraz zgodnie z kierunkami rozwoju Miasta. Rareanaliza wykazata zasadti@rzyjetych rozwihzan w kontelécie wyznaczonych
kierunkéw rozwoju Miasta Krakowa.

1292.

Uwaga pozostaje uwzgidniona z zastrzgeniem Przedmiotowe dziatki zostarwtaczone do terendw zabudowy mieszkaniowej MN. Niejeieénak w projekcie studium oldleno parametry zabudowy (wysa¥ozabudowy oraz wskaik powierzchni
biologicznie czynnej) dla calych, poszczegoélnydnjestek strukturalnych w oparciu o szczegél@maliz stanu istnigjcego oraz zgodnie z kierunkami rozwoju Miasta. Rareanaliza wykazata zasadti@rzyjetych rozwihzan w kontelécie wyznaczonych
kierunkéw rozwoju Miasta Krakowa

1293.

Uwaga pozostaje uwzgidniona z zastrzéeniem Przedmiotowe dziatki zostarwtagczone do terendéw zabudowy mieszkaniowej MN. Niemjeiénak w projekcie studium oldleno parametry zabudowy (wysakozabudowy oraz wskaik powierzchni
biologicznie czynnej) dla catych, poszczegoinydngestek strukturalnych w oparciu o szczegé@t@maliz stanu istnigjcego oraz zgodnie z kierunkami rozwoju Miasta. Ramanaliza wykazata zasada@rzyjetych rozwihzan w kontelkécie wyznaczonych
kierunkéw rozwoju Miasta Krakowa.

1294.

Uwaga pozostaje uwzgidniona z zastrzgeniem Przedmiotowe dziatki zostarwtaczone do terendw zabudowy mieszkaniowej MN. Niejeieénak w projekcie studium oldleno parametry zabudowy (wysa¥ozabudowy oraz wskaik powierzchni
biologicznie czynnej) dla calych, poszczegoélnydnjestek strukturalnych w oparciu o szczegél@maliz stanu istnigjcego oraz zgodnie z kierunkami rozwoju Miasta. Rareanaliza wykazata zasadti@rzyjetych rozwihzan w kontelécie wyznaczonych
kierunkéw rozwoju Miasta Krakowa.

1295.

Uwaga pozostaje uwzgidniona z zastrzéeniem Przedmiotowe dziatki zostarwtgczone do terendéw zabudowy mieszkaniowej MN. Niemjeieénak w projekcie studium oldleno parametry zabudowy (wysakozabudowy oraz wskaik powierzchni
biologicznie czynnej) dla catych, poszczegoinydnjestek strukturalnych w oparciu o szczeg@@maliz stanu istnigjcego oraz zgodnie z kierunkami rozwoju Miasta. Ramanaliza wykazata zasada@rzyjetych rozwihzan w kontelkécie wyznaczonych
kierunkéw rozwoju Miasta Krakowa.
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1296.

Uwaga pozostaje uwzgidniona z zastrz&eniem Przedmiotowe dziatki zostarwtaczone do terendw zabudowy mieszkaniowej MN. Niejeieénak w projekcie studium oldleno parametry zabudowy (wysa¥ozabudowy oraz wskaik powierzchni
biologicznie czynnej) dla catych, poszczegoinydngastek strukturalnych w oparciu o szczeg@@maliz stanu istnigjcego oraz zgodnie z kierunkami rozwoju Miasta. Ramanaliza wykazata zasada@rzyjetych rozwihzan w kontelkécie wyznaczonych
kierunkéw rozwoju Miasta Krakowa.

13109.

Uwaga pozostaje nieuwzghlniona. Dla przedmiotowego obszaru okieny zostat kierunek zagospodarowania pod terealeai nieurgdzonej (ZR), ze wzghHu na zdecydowanpolityke przestrzensy ktorej przywieca zasada racjonalnego zatzania
przestrzenj zgodnie z zasadzréwnowaonego rozwoju oraz ksztaltowania tadu przestrzeon¥gyznaczone ramy terendéw inwestycyjnych wynjkajkoniecznéci zabezpieczenia stref grednich pomidzy terenami zurbanizowanymi a przyrodniczo
cennymi. Pozwoli to na zabezpieczenie tréatdunkcjonowania systemu przyrodniczego miasta @ehror waloréw przyrodniczych i krajobrazowych. Zgodniestaleniami projektu zmiany Studium, przeznaczeniaiejscowym planie zagospodarowania
przestrzennego dla zabudowy istadsj w terenach zieleni zostanie ustalone w opardiategorg zagospodarowania terenu wskazanStudium.

1634.
Przepisy ustawy o planowaniu i zagospodarowaniegtrzennym w art. 10 ust. 2 wskagpki ma by zakres przedmiotowy ustalelokumentu Studium. W wyktadanym do publicznegoadglprojekcie mogty si wicc znalgé tylko te zagadnienia, ktore
ustawodawca wskazal, jako przedmiot ust&8eudium. W zwizku z powygszym, poniewa postulowany zapis, nie dotyczy przedmiotu regul@tjdium, w tym zakresie w rozumieniu przepiséw.watawy nie stanowi uwagi do Studium.

1635.

Uwaga pozostaje nieuwzghbniona. Studium jest dokumentem okfajacym dtugookresow polityke przestrzenp miasta zgodnie z przytg wizjg rozwoju. Wizja ta jest kontynuacdotychczasowej n#li urbanistycznej, ale i zawiera nowe wskazania do
przestrzennego rozwoju miasta do 2030 roku. Zyisiokumentu studium wynikae maze on wprowadzazmiany w dotychczas prajych rozwgzaniach przestrzennych. W projekcie zmiany Studakmgslono parametry zabudowy (wysakozabudowy
oraz wskanik powierzchni biologicznie czynnej) dla catyclggaczegéinych jednostek strukturalnych w oparcazezegétow analiz staniu istnigjcego oraz zgodnie z kierunkami rozwoju Miasta. Ualenie zmiany Studium, nie spowoduje utraty mocy
przez obowizujgce plany miejscowe, a ustalenia nowego studigda mie¢ wptywa na ksztatt nowo spaidzanych planéw miejscowych.

Niezaleznie od powyszego zgodnie z obogdujacym prawem, wydawane slecyzje WZ, ktore nie realizupolityki przestrzennej miasta, a jedynie odrosi do indywidualnych zamieraenwestycyjnych dla poszczeg6lnych nieruchéaioDecyzje WZ
wydawane zgodnie z prawem nie mu&g¢ zgodne z polityk przestrzensm miasta, a wydawane na ich podstawie pozwolenibutibwe czgsto stoj z nig w sprzeczngci. Podkréli¢ nalery, ze wydane decyzje WZ z uwagi na ich charakter, taacsvi
wytycznych i nie $ obowgzkowo uwzgédniane w dokumentach planistycznych.

1653.
Uwaga pozostaje nieuwzghlniona. W projekcie zmiany Studium okfleno parametry zabudowy (wysa¥ozabudowy oraz wskaik powierzchni biologicznie czynnej) dla catyclgsaczegélnych jednostek strukturalnych w oparcazezegotow analiz
stanu istnigjcego oraz zgodnie z kierunkami rozwoju Miasta. Rer@analiza wykazata zasada@rzyjetych rozwizan w kontelécie wyznaczonych kierunkéw rozwoju Miasta Krakowa.

1996.

Uwaga pozostaje nieuwzghdniona w zakresie pkt. 1-5W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospmaania terenéw wraz z przypisanymi im parametraabuziowy (wysok& zabudowy oraz wskaik powierzchni biologicznie czynnej), w
oparciu o wysipujace uwarunkowania, celem zapewnienia takiego ukextahia przestrzeni, ktére tworzy harmogipgatas¢, spetnia zasady zrownowa@nego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennegojesizgodne z celami rozwoju przestrzennego
miasta. Projekt zmiany Studium ze wadjl na jego og6lny charakter, wskazuje kierunki rojzveatego miasta i nie zawiera szczeg6towych méacji, przynalenych m. in. planom miejscowym. Wybrane rozzénia byly wnikliwie analizowane,
weryfikowane i aktualizowane w kolejnych etapacagnad dokumentem zmiany Studium i w ocenie orgg@ouzdzapcego zmiag Studium g prawidtowe

2240.

Uwaga pozostaje nieuwzghniona. Studium jest dokumentem oktajacym diugookresow polityke przestrzenyp miasta zgodnie z prayta wizja rozwoju. Wizja ta jest kontynuacpotychczasowej n#ji urbanistycznej, ale i zawiera nowe wskazania do
przestrzennego rozwoju miasta do 2030 roku. Zyistiokumentu studium wynikae maze on wprowadzazmiany w dotychczas prajych rozwizaniach przestrzennych. W projekcie zmiany Studakmeslono parametry zabudowy (wysaozabudowy
oraz wskanik powierzchni biologicznie czynnej) dla catyclggaczegéinych jednostek strukturalnych w oparcazezegétow analiz staniu istniejcego oraz zgodnie z kierunkami rozwoju Miasta. Ualenie zmiany Studium, nie spowoduje utraty mocy
przez obowizujgce plany miejscowe, a ustalenia nowego studigda mie¢ wptywa na ksztatt nowo spaidzanych planéw miejscowych.

2361.

Uwaga pozostaje nieuwzghbniona. Studium jest dokumentem okfajacym dtugookresow polityke przestrzenp miasta zgodnie z przytg wizjg rozwoju. Wizja ta jest kontynuacdotychczasowej n#li urbanistycznej, ale i zawiera nowe wskazania do
przestrzennego rozwoju miasta do 2030 roku. Zyisiokumentu studium wynikae maze on wprowadzazmiany w dotychczas prajych rozwizaniach przestrzennych. W projekcie zmiany Studiakmeslono parametry zabudowy (wysaozabudowy
oraz wskanik powierzchni biologicznie czynnej) dla catyclggaczegolnych jednostek strukturalnych w oparcazezegétow analiz staniu istniejcego oraz zgodnie z kierunkami rozwoju Miasta. Ualewie zmiany Studium, nie spowoduje utraty mocy
przez obowizujace plany miejscowe, a ustalenia nowego studigdy lnie¢ wpltyw na ksztalt nowo spagdzanych planéw miejscowychV wyniku przeprowadzonych analiz dotycgch standardéw przestrzennych , wskkOw zagospodarowania oraz
istniejagcych uwarunkowa dla obszaru ul. Groszkowej zmieniono wakit wysokaci.

2362.

Uwaga pozostaje nieuwzghlniona. Studium jest dokumentem okfajacym dtugookresow polityke przestrzensp miasta zgodnie z praytp wizjg rozwoju. Wizja ta jest kontynuacpotychczasowej n#i urbanistycznej, ale i zawiera nowe wskazania do
przestrzennego rozwoju miasta do 2030 roku. Zyisiokumentu studium wynikae maze on wprowadzazmiany w dotychczas prajych rozwpzaniach przestrzennych. W projekcie zmiany Studakmgslono parametry zabudowy (wysakozabudowy
oraz wskanik powierzchni biologicznie czynnej) dla catyclggaczegéinych jednostek strukturalnych w oparcazezegétow analiz staniu istnigjcego oraz zgodnie z kierunkami rozwoju Miasta. Ualenie zmiany Studium, nie spowoduje utraty mocy
przez obowizujgce plany miejscowe, a ustalenia nowego studigdy lnie¢ wptyw na ksztaltt nowo spagdzanych planéw miejscowychV wyniku przeprowadzonych analiz dotgcgch standardéw przestrzennych , wsklow zagospodarowania oraz
istniejgcych uwarunkowa dla obszaru ul. Groszkowej zmieniono wahilt wysokaci.

2363.

Uwaga pozostaje nieuwzgdniona. Studium jest dokumentem oktajacym dtugookresow polityke przestrzeny miasta zgodnie z prayth wizja rozwoju. Wizja ta jest kontynuacgdotychczasowej n#ji urbanistycznej, ale i zawiera nowe wskazania do
przestrzennego rozwoju miasta do 2030 roku. Zyistiokumentu studium wynikae maze on wprowadzazmiany w dotychczas prajych rozwizaniach przestrzennych. W projekcie zmiany Studiakmeslono parametry zabudowy (wysaozabudowy
oraz wskanik powierzchni biologicznie czynnej) dla catyclggaczegolnych jednostek strukturalnych w oparczezegétow analiz staniu istniejcego oraz zgodnie z kierunkami rozwoju Miasta. Ualenie zmiany Studium, nie spowoduje utraty mocy
przez obowizujace plany miejscowe, a ustalenia nowego studigdy Inie¢ wpltyw na ksztalt nowo spagdzanych planéw miejscowychV wyniku przeprowadzonych analiz dotycgch standardéw przestrzennych , wskkOw zagospodarowania oraz
istniejagcych uwarunkowa dla obszaru ul. Groszkowej zmieniono wakit wysokaci.
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2364.

Uwaga pozostaje nieuwzghniona. Studium jest dokumentem oktajacym diugookresow polityke przestrzenyp miasta zgodnie z prayta wizja rozwoju. Wizja ta jest kontynuacgotychczasowej n#ji urbanistycznej, ale i zawiera nowe wskazania do
przestrzennego rozwoju miasta do 2030 roku. Zyisiokumentu studium wynikae maze on wprowadzazmiany w dotychczas prajych rozwpzaniach przestrzennych. W projekcie zmiany Studakmgslono parametry zabudowy (wysakozabudowy
oraz wskanik powierzchni biologicznie czynnej) dla catyclggaczegéinych jednostek strukturalnych w oparcazezegétow analiz staniu istnigjcego oraz zgodnie z kierunkami rozwoju Miasta. Ualenie zmiany Studium, nie spowoduje utraty mocy
przez obowizujgce plany miejscowe, a ustalenia nowego studigdy lnie¢ wptyw na ksztaltt nowo spagdzanych planéw miejscowychV wyniku przeprowadzonych analiz dotgcgch standardéw przestrzennych , wskkow zagospodarowania oraz
istniejgcych uwarunkowa dla obszaru ul. Groszkowej zmieniono wahilt wysokaci.

2365.

Uwaga pozostaje nieuwzghniona. Studium jest dokumentem oktajacym diugookresow polityke przestrzenyp miasta zgodnie z prayta wizja rozwoju. Wizja ta jest kontynuacgotychczasowej n#ji urbanistycznej, ale i zawiera nowe wskazania do
przestrzennego rozwoju miasta do 2030 roku. Zyisiokumentu studium wynikae maze on wprowadzazmiany w dotychczas prajych rozwizaniach przestrzennych. W projekcie zmiany Studiakmeslono parametry zabudowy (wysaozabudowy
oraz wskanik powierzchni biologicznie czynnej) dla catyclggaczegolnych jednostek strukturalnych w oparcazezegétow analiz staniu istniejcego oraz zgodnie z kierunkami rozwoju Miasta. Ualenie zmiany Studium, nie spowoduje utraty mocy
przez obowizujace plany miejscowe, a ustalenia nowego studigdy lnie¢ wpltyw na ksztalt nowo spagdzanych planéw miejscowychV wyniku przeprowadzonych analiz dotycgch standardéw przestrzennych , wskkOw zagospodarowania oraz
istniejagcych uwarunkowa dla obszaru ul. Groszkowej zmieniono wakit wysokaci.

2366.

Uwaga pozostaje nieuwzghlniona. Studium jest dokumentem okfajacym dtugookresow polityke przestrzensp miasta zgodnie z praytp wizjg rozwoju. Wizja ta jest kontynuacpotychczasowej n#i urbanistycznej, ale i zawiera nowe wskazania do
przestrzennego rozwoju miasta do 2030 roku. Zyistiokumentu studium wynikae maze on wprowadzazmiany w dotychczas prajych rozwpzaniach przestrzennych. W projekcie zmiany Studakmgslono parametry zabudowy (wysakozabudowy
oraz wskanik powierzchni biologicznie czynnej) dla catyclggaczegéinych jednostek strukturalnych w oparcazezegétow analiz staniu istniegjcego oraz zgodnie z kierunkami rozwoju Miasta. Ualenie zmiany Studium, nie spowoduje utraty mocy
przez obowizujgce plany miejscowe, a ustalenia nowego studigdy lnie¢ wptyw na ksztaltt nowo spagdzanych planéw miejscowychV wyniku przeprowadzonych analiz dotgcgch standardéw przestrzennych , wsklow zagospodarowania oraz
istniejgcych uwarunkowa dla obszaru ul. Groszkowej zmieniono wahilt wysokaci.

2367.

Uwaga pozostaje nieuwzgdniona. Studium jest dokumentem oktajacym ditugookresow polityke przestrzeny miasta zgodnie z przjth wizja rozwoju. Wizja ta jest kontynuacgdotychczasowej n#ji urbanistycznej, ale i zawiera nowe wskazania do
przestrzennego rozwoju miasta do 2030 roku. Zyisiokumentu studium wynikae maze on wprowadzazmiany w dotychczas prajych rozwizaniach przestrzennych. W projekcie zmiany Studiakmeslono parametry zabudowy (wysaozabudowy
oraz wskanik powierzchni biologicznie czynnej) dla catyclggaczegolnych jednostek strukturalnych w oparcazezegoétow analiz staniu istniejcego oraz zgodnie z kierunkami rozwoju Miasta. Ualerie zmiany Studium, nie spowoduje utraty mocy
przez obowizujgce plany miejscowe, a ustalenia nowego studigy lmie¢ wptyw na ksztatt nowo spagdzanych planéw miejscowych. W wyniku przeprowadadngnaliz dotycgcych standardéw przestrzennych, wskkoéw zagospodarowania oraz
istniejgcych uwarunkowa dla obszaru ul. Groszkowej zmieniono wahilt wysokaci.

2368.

Uwaga pozostaje nieuwzghlniona. Studium jest dokumentem okfajacym dtugookresow polityke przestrzensp miasta zgodnie z pratp wizjg rozwoju. Wizja ta jest kontynuacpotychczasowej n#i urbanistycznej, ale i zawiera nowe wskazania do
przestrzennego rozwoju miasta do 2030 roku. Zyisiokumentu studium wynikae maze on wprowadzazmiany w dotychczas prajych rozwpzaniach przestrzennych. W projekcie zmiany Studakmgslono parametry zabudowy (wysakozabudowy
oraz wskanik powierzchni biologicznie czynnej) dla catyclggaczegolnych jednostek strukturalnych w oparcazezegétow analiz staniu istniejcego oraz zgodnie z kierunkami rozwoju Miasta. Ualenie zmiany Studium, nie spowoduje utraty mocy
przez obowjzujace plany miejscowe, a ustalenia nowego studigdy Imie¢ wplyw na ksztatt nowo spogdzanych planéw miejscowychV wyniku przeprowadzonych analiz dotgcgch standardéw przestrzennych, wsikow zagospodarowania oraz
istniejgcych uwarunkowa dla obszaru ul. Groszkowej zmieniono wakit wysokaci.

2369.

Uwaga pozostaje nieuwzghdniona. Studium jest dokumentem oktajacym ditugookresow polityke przestrzenm miasta zgodnie z prath wizja rozwoju. Wizja ta jest kontynuacgotychczasowej n#ji urbanistycznej, ale i zawiera nowe wskazania do
przestrzennego rozwoju miasta do 2030 roku. Zyisiokumentu studium wynikae maze on wprowadzazmiany w dotychczas prajych rozwpzaniach przestrzennych. W projekcie zmiany Studakmgslono parametry zabudowy (wysakozabudowy
oraz wskanik powierzchni biologicznie czynnej) dla catyclggaczegélinych jednostek strukturalnych w oparcazezegétow analiz staniu istnigjcego oraz zgodnie z kierunkami rozwoju Miasta. Ualenie zmiany Studium, nie spowoduje utraty mocy
przez obowizujgce plany miejscowe, a ustalenia nowego studigdy lnie¢ wptyw na ksztaltt nowo spagdzanych planéw miejscowych. W wyniku przeprowadamgnaliz dotycgcych standardéw przestrzennych , wsklow zagospodarowania oraz
istniejgcych uwarunkowa dla obszaru ul. Groszkowej zmieniono wahilt wysokaci.

2370.

Uwaga pozostaje nieuwzgdniona. Studium jest dokumentem oktajacym dtugookresow polityke przestrzeny miasta zgodnie z prajth wizja rozwoju. Wizja ta jest kontynuacgotychczasowej n#ji urbanistycznej, ale i zawiera nowe wskazania do
przestrzennego rozwoju miasta do 2030 roku. Zyisiokumentu studium wynikae maze on wprowadzazmiany w dotychczas prajych rozwizaniach przestrzennych. W projekcie zmiany Studiakmeslono parametry zabudowy (wysaiozabudowy
oraz wskanik powierzchni biologicznie czynnej) dla catyclggaczegolnych jednostek strukturalnych w oparcazezegétow analiz staniu istniejcego oraz zgodnie z kierunkami rozwoju Miasta. Ualenie zmiany Studium, nie spowoduje utraty mocy
przez obowizujace plany miejscowe, a ustalenia nowego studigdy Inie¢ wptyw na ksztalt nowo spagdzanych planéw miejscowychV wyniku przeprowadzonych analiz dotycgch standardow przestrzennych , wslikOw zagospodarowania oraz
istniejgcych uwarunkowa dla obszaru ul. Groszkowej zmieniono wakit wysokaci.

2371.

Uwaga pozostaje nieuwzghlniona. Studium jest dokumentem okfajacym dtugookresow polityke przestrzensp miasta zgodnie z pratp wizjg rozwoju. Wizja ta jest kontynuacpotychczasowej n#i urbanistycznej, ale i zawiera nowe wskazania do
przestrzennego rozwoju miasta do 2030 roku. Zyisiokumentu studium wynikae maze on wprowadzazmiany w dotychczas prajych rozwpzaniach przestrzennych. W projekcie zmiany Studakmgslono parametry zabudowy (wysakozabudowy
oraz wskanik powierzchni biologicznie czynnej) dla catyclggaczegélinych jednostek strukturalnych w oparcgzezegétow analiz staniu istnigjcego oraz zgodnie z kierunkami rozwoju Miasta. Ualenie zmiany Studium, nie spowoduje utraty mocy
przez obowizujgce plany miejscowe, a ustalenia nowego studigdy lmie¢ wptyw na ksztatt nowo spagdzanych planéw miejscowych. W wyniku przeprowadadngnaliz dotycgcych standardéw przestrzennych, wskkéw zagospodarowania oraz
istniejgcych uwarunkowa dla obszaru ul. Groszkowej zmieniono wakit wysokaci.

2372.

Uwaga pozostaje nieuwzglbniona. Studium jest dokumentem oktajacym diugookresow polityke przestrzeny miasta zgodnie z prayth wizja rozwoju. Wizja ta jest kontynuacgotychczasowej n#ji urbanistycznej, ale i zawiera nowe wskazania do
przestrzennego rozwoju miasta do 2030 roku. Zyisiokumentu studium wynikae maze on wprowadzazmiany w dotychczas prajych rozwizaniach przestrzennych. W projekcie zmiany Studakmeslono parametry zabudowy (wysaozabudowy
oraz wskanik powierzchni biologicznie czynnej) dla catyclggaczegolnych jednostek strukturalnych w oparcazezegétow analiz staniu istniejcego oraz zgodnie z kierunkami rozwoju Miasta. Ualenie zmiany Studium, nie spowoduje utraty mocy
przez obowizujgce plany miejscowe, a ustalenia nowego studigdy lnie¢ wptyw na ksztatt nowo spagdzanych planéw miejscowychV wyniku przeprowadzonych analiz dotgcgch standardéw przestrzennych , wsklow zagospodarowania oraz
istniejgcych uwarunkowa dla obszaru ul. Groszkowej zmieniono wahift wysokaci.
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2373.

Uwaga pozostaje nieuwzghniona. Studium jest dokumentem oktajacym diugookresow polityke przestrzenyp miasta zgodnie z prayta wizja rozwoju. Wizja ta jest kontynuacgotychczasowej n#ji urbanistycznej, ale i zawiera nowe wskazania do
przestrzennego rozwoju miasta do 2030 roku. Zyistiokumentu studium wynikae maze on wprowadzazmiany w dotychczas prajych rozwgzaniach przestrzennych. W projekcie zmiany Studakmgslono parametry zabudowy (wysakozabudowy
oraz wskanik powierzchni biologicznie czynnej) dla catyclggaczegéinych jednostek strukturalnych w oparcazezegétow analiz staniu istnigjcego oraz zgodnie z kierunkami rozwoju Miasta. Ualenie zmiany Studium, nie spowoduje utraty mocy
przez obowizujgce plany miejscowe, a ustalenia nowego studigoy mie¢ wptyw na ksztatt nowo spagdzanych planéw miejscowych. W wyniku przeprowadadngnaliz dotycgcych standardéw przestrzennych, wskkéw zagospodarowania oraz
istniejgcych uwarunkowa dla obszaru ul. Groszkowej zmieniono wahilt wysokaci.

2374.

Uwaga pozostaje nieuwzghniona. Studium jest dokumentem oktajacym diugookresow polityke przestrzenyp miasta zgodnie z prayta wizja rozwoju. Wizja ta jest kontynuacgotychczasowej n#ji urbanistycznej, ale i zawiera nowe wskazania do
przestrzennego rozwoju miasta do 2030 roku. Zyisiokumentu studium wynikae maze on wprowadzazmiany w dotychczas prajych rozwizaniach przestrzennych. W projekcie zmiany Studiakmeslono parametry zabudowy (wysaozabudowy
oraz wskanik powierzchni biologicznie czynnej) dla catyclggaczegolnych jednostek strukturalnych w oparcazezegoétow analiz staniu istniejcego oraz zgodnie z kierunkami rozwoju Miasta. Ualenie zmiany Studium, nie spowoduje utraty mocy
przez obowjzujace plany miejscowe, a ustalenia nowego studigdy lmie¢ wplyw na ksztatt nowo spogdzanych planéw miejscowychV wyniku przeprowadzonych analiz dotgcgch standardéw przestrzennych, wsikow zagospodarowania oraz
istniejagcych uwarunkowa dla obszaru ul. Groszkowej zmieniono wakit wysokaci.

2375.

Uwaga pozostaje nieuwzghlniona. Studium jest dokumentem okfajacym dtugookresow polityke przestrzensp miasta zgodnie z praytp wizjg rozwoju. Wizja ta jest kontynuacpotychczasowej n#i urbanistycznej, ale i zawiera nowe wskazania do
przestrzennego rozwoju miasta do 2030 roku. Zyisiokumentu studium wynikae maze on wprowadzazmiany w dotychczas prajych rozwpzaniach przestrzennych. W projekcie zmiany Studakmgslono parametry zabudowy (wysakozabudowy
oraz wskanik powierzchni biologicznie czynnej) dla catyclggaczegéinych jednostek strukturalnych w oparcazezegétow analiz staniu istniejcego oraz zgodnie z kierunkami rozwoju Miasta. Ualenie zmiany Studium, nie spowoduje utraty mocy
przez obowizujgce plany miejscowe, a ustalenia nowego studigoy mie¢ wptyw na ksztatt nowo spagdzanych planéw miejscowychV wyniku przeprowadzonych analiz dotycych standardéw przestrzennych, wskkoéw zagospodarowania oraz
istniejgcych uwarunkowa dla obszaru ul. Groszkowej zmieniono wahilt wysokaci.

2376.

Uwaga pozostaje nieuwzgdniona. Studium jest dokumentem oktajacym ditugookresow polityke przestrzeny miasta zgodnie z prath wizja rozwoju. Wizja ta jest kontynuacpotychczasowej n#ji urbanistycznej, ale i zawiera nowe wskazania do
przestrzennego rozwoju miasta do 2030 roku. Zyisiokumentu studium wynikae maze on wprowadzazmiany w dotychczas prajych rozwizaniach przestrzennych. W projekcie zmiany Studiakmeslono parametry zabudowy (wysaozabudowy
oraz wskanik powierzchni biologicznie czynnej) dla catyclggaczegolnych jednostek strukturalnych w oparczezegétow analiz staniu istniejcego oraz zgodnie z kierunkami rozwoju Miasta. Ualenie zmiany Studium, nie spowoduje utraty mocy
przez obowizujgce plany miejscowe, a ustalenia nowego studigy lmie¢ wptyw na ksztatt nowo spagdzanych planéw miejscowych. W wyniku przeprowadadngnaliz dotycgcych standardéw przestrzennych, wskkéw zagospodarowania oraz
istniejgcych uwarunkowa dla obszaru ul. Groszkowej zmieniono wahilt wysokaci.

2377.

Uwaga pozostaje nieuwzghlniona. Studium jest dokumentem okfajacym dtugookresow polityke przestrzensp miasta zgodnie z pratp wizjg rozwoju. Wizja ta jest kontynuacpotychczasowej n#i urbanistycznej, ale i zawiera nowe wskazania do
przestrzennego rozwoju miasta do 2030 roku. Zyisiokumentu studium wynikae maze on wprowadzazmiany w dotychczas prajych rozwpzaniach przestrzennych. W projekcie zmiany Studakmgslono parametry zabudowy (wysakozabudowy
oraz wskanik powierzchni biologicznie czynnej) dla catyclggaczegolnych jednostek strukturalnych w oparcazezegétow analiz staniu istniejcego oraz zgodnie z kierunkami rozwoju Miasta. Ualenie zmiany Studium, nie spowoduje utraty mocy
przez obowjzujace plany miejscowe, a ustalenia nowego studigdy Imie¢ wplyw na ksztatt nowo spogdzanych planéw miejscowychV wyniku przeprowadzonych analiz dotgcgch standardéw przestrzennych, wsikkow zagospodarowania oraz
istniejgcych uwarunkowa dla obszaru ul. Groszkowej zmieniono wakit wysokaci.

2378.

Uwaga pozostaje nieuwzghdniona. Studium jest dokumentem oktajacym dtugookresow polityke przestrzeny miasta zgodnie z prajth wizja rozwoju. Wizja ta jest kontynuacgotychczasowej n#ji urbanistycznej, ale i zawiera nowe wskazania do
przestrzennego rozwoju miasta do 2030 roku. Zyisiokumentu studium wynikae maze on wprowadzazmiany w dotychczas prajych rozwpzaniach przestrzennych. W projekcie zmiany Studakmgslono parametry zabudowy (wysakozabudowy
oraz wskanik powierzchni biologicznie czynnej) dla catyclggaczegélinych jednostek strukturalnych w oparcgzezegétow analiz staniu istniejcego oraz zgodnie z kierunkami rozwoju Miasta. Ualenie zmiany Studium, nie spowoduje utraty mocy
przez obowizujgce plany miejscowe, a ustalenia nowego studigoy lmie¢ wptyw na ksztatt nowo spagdzanych planéw miejscowychV wyniku przeprowadzonych analiz dotgcych standardéw przestrzennych, wskkdéw zagospodarowania oraz
istniejgcych uwarunkowa dla obszaru ul. Groszkowej zmieniono wahilt wysokaci.

2379.

Uwaga pozostaje nieuwzglbniona. Studium jest dokumentem oktajacym diugookresow polityke przestrzenm miasta zgodnie z prath wizja rozwoju. Wizja ta jest kontynuacpotychczasowej n#ji urbanistycznej, ale i zawiera nowe wskazania do
przestrzennego rozwoju miasta do 2030 roku. Zyisiokumentu studium wynikae maze on wprowadzazmiany w dotychczas prajych rozwizaniach przestrzennych. W projekcie zmiany Studakmeslono parametry zabudowy (wysaozabudowy
oraz wskanik powierzchni biologicznie czynnej) dla catyclggaczegolnych jednostek strukturalnych w oparcazezegétow analiz staniu istniejcego oraz zgodnie z kierunkami rozwoju Miasta. Ualenie zmiany Studium, nie spowoduje utraty mocy
przez obowjzujace plany miejscowe, a ustalenia nowego studigdy Imie¢c wplyw na ksztatt nowo spogdzanych planéw miejscowychV wyniku przeprowadzonych analiz dotgcgch standardéw przestrzennych, wsikkow zagospodarowania oraz
istniejgcych uwarunkowa dla obszaru ul. Groszkowej zmieniono wakit wysokaci.

2380.

Uwaga pozostaje nieuwzghniona. Studium jest dokumentem okfajacym dtugookresow polityke przestrzensp miasta zgodnie z praytp wizjg rozwoju. Wizja ta jest kontynuacpotychczasowej n#i urbanistycznej, ale i zawiera nowe wskazania do
przestrzennego rozwoju miasta do 2030 roku. Zyisiokumentu studium wynikae maze on wprowadzazmiany w dotychczas prajych rozwgzaniach przestrzennych. W projekcie zmiany Studakmgslono parametry zabudowy (wysakozabudowy
oraz wskanik powierzchni biologicznie czynnej) dla catyclggaczegélnych jednostek strukturalnych w oparcézezegotow analiz staniu istniegjcego oraz zgodnie z kierunkami rozwoju Miastéchwalenie zmiany Studium, nie spowoduje utraty ynoc
przez obowizujgce plany miejscowe, a ustalenia nowego studigy lmie¢ wptyw na ksztatt nowo spagdzanych planéw miejscowychV wyniku przeprowadzonych analiz dotgcych standardéw przestrzennych, wskkéw zagospodarowania oraz
istniejgcych uwarunkowa dla obszaru ul. Groszkowej zmieniono wakit wysokaci.

2381.

Uwaga pozostaje nieuwzglbniona. Studium jest dokumentem oktajacym diugookresow polityke przestrzensy miasta zgodnie z prayth wizja rozwoju. Wizja ta jest kontynuacgotychczasowej n#ji urbanistycznej, ale i zawiera nowe wskazania do
przestrzennego rozwoju miasta do 2030 roku. Zyisiokumentu studium wynikae maze on wprowadzazmiany w dotychczas prajych rozwizaniach przestrzennych. W projekcie zmiany Studakmeslono parametry zabudowy (wysaozabudowy
oraz wskanik powierzchni biologicznie czynnej) dla catyclggaczegolnych jednostek strukturalnych w oparcazezegétow analiz staniu istniejcego oraz zgodnie z kierunkami rozwoju Miasta. Ualenie zmiany Studium, nie spowoduje utraty mocy
przez obowizujgce plany miejscowe, a ustalenia nowego studigdy lmie¢ wptyw na ksztatt nowo spagdzanych planéw miejscowychV wyniku przeprowadzonych analiz dotgcych standardéw przestrzennych, wskkéw zagospodarowania oraz
istniejgcych uwarunkowa dla obszaru ul. Groszkowej zmieniono wahilt wysokaci.
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2382.

Uwaga pozostaje nieuwzghniona. Studium jest dokumentem oktajacym diugookresow polityke przestrzenyp miasta zgodnie z prayta wizja rozwoju. Wizja ta jest kontynuacgotychczasowej n#ji urbanistycznej, ale i zawiera nowe wskazania do
przestrzennego rozwoju miasta do 2030 roku. Zyisiokumentu studium wynikae maze on wprowadzazmiany w dotychczas prajych rozwgzaniach przestrzennych. W projekcie zmiany Studakmgslono parametry zabudowy (wysakozabudowy
oraz wskanik powierzchni biologicznie czynnej) dla catyclggaczegéinych jednostek strukturalnych w oparcazezegétow analiz staniu istnigjcego oraz zgodnie z kierunkami rozwoju Miasta. Ualenie zmiany Studium, nie spowoduje utraty mocy
przez obowizujgce plany miejscowe, a ustalenia nowego studigo mie¢ wptyw na ksztalt nowo spagdzanych planéw miejscowychV wyniku przeprowadzonych analiz dotycych standardéw przestrzennych, wskkoéw zagospodarowania oraz
istniejgcych uwarunkowa dla obszaru ul. Groszkowej zmieniono wahilt wysokaci.

2383.

Uwaga pozostaje nieuwzghniona. Studium jest dokumentem oktajacym diugookresow polityke przestrzenyp miasta zgodnie z prayta wizja rozwoju. Wizja ta jest kontynuacpotychczasowej n#ji urbanistycznej, ale i zawiera nowe wskazania do
przestrzennego rozwoju miasta do 2030 roku. Zyisiokumentu studium wynikae maze on wprowadzazmiany w dotychczas prajych rozwizaniach przestrzennych. W projekcie zmiany Studiakmeslono parametry zabudowy (wysaozabudowy
oraz wskanik powierzchni biologicznie czynnej) dla catyclggaczegolnych jednostek strukturalnych w oparcazezegoétow analiz staniu istniejcego oraz zgodnie z kierunkami rozwoju Miasta. Ualenie zmiany Studium, nie spowoduje utraty mocy
przez obowjzujace plany miejscowe, a ustalenia nowego studigdy Imie¢ wplyw na ksztatt nowo sposgdzanych planéw miejscowychV wyniku przeprowadzonych analiz dotgcgch standardéw przestrzennych, wsikow zagospodarowania oraz
istniejagcych uwarunkowa dla obszaru ul. Groszkowej zmieniono wakit wysokaci.

2384.

Uwaga pozostaje nieuwzghlniona. Studium jest dokumentem okfajacym dtugookresow polityke przestrzensp miasta zgodnie z praytp wizjg rozwoju. Wizja ta jest kontynuacpotychczasowej n#i urbanistycznej, ale i zawiera nowe wskazania do
przestrzennego rozwoju miasta do 2030 roku. Zyisiokumentu studium wynikae maze on wprowadzazmiany w dotychczas prajych rozwpzaniach przestrzennych. W projekcie zmiany Studakmgslono parametry zabudowy (wysakozabudowy
oraz wskanik powierzchni biologicznie czynnej) dla catyclggaczegéinych jednostek strukturalnych w oparcazezegétow analiz staniu istniejcego oraz zgodnie z kierunkami rozwoju Miasta. Ualenie zmiany Studium, nie spowoduje utraty mocy
przez obowizujgce plany miejscowe, a ustalenia nowego studigy lmie¢ wptyw na ksztalt nowo spagdzanych planéw miejscowychV wyniku przeprowadzonych analiz dotycych standardéw przestrzennych, wskkoéw zagospodarowania oraz
istniejgcych uwarunkowa dla obszaru ul. Groszkowej zmieniono wahilt wysokaci.

2385.

Uwaga pozostaje nieuwzgdniona. Studium jest dokumentem oktajacym ditugookresow polityke przestrzeny miasta zgodnie z prajth wizja rozwoju. Wizja ta jest kontynuacpotychczasowej n#ji urbanistycznej, ale i zawiera nowe wskazania do
przestrzennego rozwoju miasta do 2030 roku. Zyisiokumentu studium wynikae maze on wprowadzazmiany w dotychczas prajych rozwizaniach przestrzennych. W projekcie zmiany Studakmeslono parametry zabudowy (wysaozabudowy
oraz wskanik powierzchni biologicznie czynnej) dla catyclggaczegolnych jednostek strukturalnych w oparcazezegétow analiz staniu istniejcego oraz zgodnie z kierunkami rozwoju Miasta. Ualenie zmiany Studium, nie spowoduje utraty mocy
przez obowizujgce plany miejscowe, a ustalenia nowego studigy lmie¢ wptyw na ksztatt nowo spagdzanych planéw miejscowychV wyniku przeprowadzonych analiz dotgcych standardéw przestrzennych, wskkéw zagospodarowania oraz
istniejgcych uwarunkowa dla obszaru ul. Groszkowej zmieniono wahilt wysokaci.

2386.

Uwaga pozostaje nieuwzghlniona. Studium jest dokumentem okfajacym dtugookresow polityke przestrzensp miasta zgodnie z praytp wizjg rozwoju. Wizja ta jest kontynuacpotychczasowej n#i urbanistycznej, ale i zawiera nowe wskazania do
przestrzennego rozwoju miasta do 2030 roku. Zyisiokumentu studium wynikae maze on wprowadzazmiany w dotychczas prajych rozwpzaniach przestrzennych. W projekcie zmiany Studakmgslono parametry zabudowy (wysakozabudowy
oraz wskanik powierzchni biologicznie czynnej) dla catyclggaczegolnych jednostek strukturalnych w oparcazezegétow analiz staniu istniejcego oraz zgodnie z kierunkami rozwoju Miasta. Ualenie zmiany Studium, nie spowoduje utraty mocy
przez obowjzujace plany miejscowe, a ustalenia nowego studigdy lmie¢c wplyw na ksztatt nowo spogdzanych planéw miejscowychV wyniku przeprowadzonych analiz dotgcgch standardéw przestrzennych, wsikow zagospodarowania oraz
istniejgcych uwarunkowa dla obszaru ul. Groszkowej zmieniono wakit wysokaci.

2387.

Uwaga pozostaje nieuwzgldniona. Studium jest dokumentem oktajacym ditugookresow polityke przestrzeny miasta zgodnie z prath wizja rozwoju. Wizja ta jest kontynuacgotychczasowej n#ji urbanistycznej, ale i zawiera nowe wskazania do
przestrzennego rozwoju miasta do 2030 roku. Zyisiokumentu studium wynikae maze on wprowadzazmiany w dotychczas prajych rozwpzaniach przestrzennych. W projekcie zmiany Studakmgslono parametry zabudowy (wysakozabudowy
oraz wskanik powierzchni biologicznie czynnej) dla catyclggaczegélinych jednostek strukturalnych w oparcazezegétow analiz staniu istnigjcego oraz zgodnie z kierunkami rozwoju Miasta. Ualenie zmiany Studium, nie spowoduje utraty mocy
przez obowizujgce plany miejscowe, a ustalenia nowego studigoy Imie¢ wptyw na ksztatt nowo spagdzanych planéw miejscowychV wyniku przeprowadzonych analiz dotgcych standardéw przestrzennych, wskkdéw zagospodarowania oraz
istniejgcych uwarunkowa dla obszaru ul. Groszkowej zmieniono wahilt wysokaci.

2388.

Uwaga pozostaje nieuwzghbniona. Studium jest dokumentem oktajacym diugookresow polityke przestrzenm miasta zgodnie z prath wizja rozwoju. Wizja ta jest kontynuacpotychczasowej n#ji urbanistycznej, ale i zawiera nowe wskazania do
przestrzennego rozwoju miasta do 2030 roku. Zyisiokumentu studium wynikae maze on wprowadzazmiany w dotychczas prajych rozwizaniach przestrzennych. W projekcie zmiany Studakmeslono parametry zabudowy (wysaozabudowy
oraz wskanik powierzchni biologicznie czynnej) dla catyclggaczegolnych jednostek strukturalnych w oparcazezegétow analiz staniu istniejcego oraz zgodnie z kierunkami rozwoju Miasta. Ualenie zmiany Studium, nie spowoduje utraty mocy
przez obowizujace plany miejscowe, a ustalenia nowego studigdy Imie¢ wplyw na ksztatt nowo spogdzanych planéw miejscowychV wyniku przeprowadzonych analiz dotgcygch standardéw przestrzennych, wsikkow zagospodarowania oraz
istniejgcych uwarunkowa dla obszaru ul. Groszkowej zmieniono wakit wysokaci.

2389.

Uwaga pozostaje nieuwzghlniona. Studium jest dokumentem okfajacym dtugookresow polityke przestrzensp miasta zgodnie z pratp wizjg rozwoju. Wizja ta jest kontynuacpotychczasowej n#i urbanistycznej, ale i zawiera nowe wskazania do
przestrzennego rozwoju miasta do 2030 roku. Zyisiokumentu studium wynikae maze on wprowadzazmiany w dotychczas prajych rozwpzaniach przestrzennych. W projekcie zmiany Studakmgslono parametry zabudowy (wysakozabudowy
oraz wskanik powierzchni biologicznie czynnej) dla catyclggaczegélinych jednostek strukturalnych w oparcgzezegétow analiz staniu istniejcego oraz zgodnie z kierunkami rozwoju Miasta. Ualenie zmiany Studium, nie spowoduje utraty mocy
przez obowizujgce plany miejscowe, a ustalenia nowego Studigdy Imie¢ wptyw na ksztatt nowo spagdzanych planéw miejscowych. W wyniku przeprowadaimgnaliz dotycgeych standardéw przestrzennych, wskkéw zagospodarowania oraz
istniejgcych uwarunkowa dla obszaru ul. Groszkowej zmieniono wakit wysokaci.

2390.

Uwaga pozostaje nieuwzglbniona. Studium jest dokumentem oktajacym diugookresow polityke przestrzenp miasta zgodnie z prayth wizja rozwoju. Wizja ta jest kontynuacgotychczasowej n#ji urbanistycznej, ale i zawiera nowe wskazania do
przestrzennego rozwoju miasta do 2030 roku. Zyisiokumentu studium wynikae maze on wprowadzazmiany w dotychczas prajych rozwizaniach przestrzennych. W projekcie zmiany Studakmeslono parametry zabudowy (wysafozabudowy
oraz wskanik powierzchni biologicznie czynnej) dla catyclggaczegolnych jednostek strukturalnych w oparcazezegétow analiz staniu istniejcego oraz zgodnie z kierunkami rozwoju Miasta. Ualenie zmiany Studium, nie spowoduje utraty mocy
przez obowizujgce plany miejscowe, a ustalenia nowego Studigdy Imie¢ wptyw na ksztatt nowo spogdzanych planéw miejscowychV wyniku przeprowadzonych analiz dotycych standardéw przestrzennych, wskkéw zagospodarowania oraz
istniejgcych uwarunkowa dla obszaru ul. Groszkowej zmieniono wahilt wysokaci.
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2391.

Uwaga pozostaje nieuwzghbniona. Studium jest dokumentem okfajacym dtugookresow polityke przestrzenp miasta zgodnie z przytg wizjg rozwoju. Wizja ta jest kontynuacgdotychczasowej n#li urbanistycznej, ale i zawiera nowe wskazania do
przestrzennego rozwoju miasta do 2030 roku. Zyisiokumentu studium wynikae maze on wprowadzazmiany w dotychczas prajych rozwgzaniach przestrzennych. W projekcie zmiany Studakmgslono parametry zabudowy (wysakozabudowy
oraz wskanik powierzchni biologicznie czynnej) dla catyclggaczegéinych jednostek strukturalnych w oparcazezegétow analiz staniu istniegjcego oraz zgodnie z kierunkami rozwoju Miasta. Ualenie zmiany Studium, nie spowoduje utraty mocy
przez obowizujgce plany miejscowe, a ustalenia nowego Studigdy Imie¢ wptyw na ksztatt nowo spagdzanych planéw miejscowychV wyniku przeprowadzonych analiz dotycych standardéw przestrzennych, wskkéw zagospodarowania oraz
istniejgcych uwarunkowa dla obszaru ul. Groszkowej zmieniono wahilt wysokaci.

2392.

Uwaga pozostaje nieuwzghniona w zakresie pkt. 1-6.Studium jest dokumentem oKtajacym diugookresowpolityke przestrzengpmiasta zgodnie z prath wizja rozwoju. Wizja ta jest kontynuacflotychczasowej n#ji urbanistycznej, ale i zawiera nowe
wskazania do przestrzennego rozwoju miasta do 830 Z istoty dokumentu studium wynikee maze on wprowadzazmiany w dotychczas pragych rozwizaniach przestrzennych. W projekcie zmiany Studdinesiono parametry zabudowy (wysa¥o
zabudowy oraz wskaik powierzchni biologicznie czynnej) dla calyclogaczegoélnych jednostek strukturalnych w oparcaczegotow analiz staniu istnigjcego oraz zgodnie z kierunkami rozwoju Miasta. Ualemie zmiany Studium, nie spowoduje
utraty mocy przez obowzujace plany miejscowe, a ustalenia nowego Studigda mie¢ wptyw na ksztalt nowo spogdzanych planéw miejscowycklV wyniku przeprowadzonych analiz dotgcgch standardow przestrzennych, wskkow
zagospodarowania oraz istnieych uwarunkowadla obszaru ul. Groszkowej zmieniono wakit wysokaci.

2590.

Uwaga pozostaje nieuwzghdniona w zakresie pkt. 1-6 Studium jest dokumentem okfajacym dtugookresow polityke przestrzenpmiasta zgodnie z praytp wizja rozwoju. Wizja ta jest kontynuacgotychczasowej miji urbanistycznej, ale i zawiera nowe
wskazania do przestrzennego rozwoju miasta do 280 Z istoty dokumentu studium wynikze maze on wprowadzazmiany w dotychczas prajych rozwizaniach przestrzennych. W projekcie zmiany Studikneslono parametry zabudowy (wysako
zabudowy oraz wskaik powierzchni biologicznie czynnej) dla catyclogaczegdlnych jednostek strukturalnych w oparcazezeg6tow analiz staniu istniejcego oraz zgodnie z kierunkami rozwoju Miasta. Uglawie zmiany Studium, nie spowoduje
utraty mocy przez obowzujace plany miejscowe, a ustalenia nowego Studigda mie¢ wptywa na ksztalt nowo spardzanych planéw miejscowych.

2611.

Uwaga pozostaje nieuwzgtniona. W dokumencie Studium wyznaczono kierunki zagospmdania terendéw wraz z przypisanymi im parametraahbiuzlowy (wysok& zabudowy oraz wskaik powierzchni biologicznie czynnej), w oparciwgstepujace
uwarunkowania, celem zapewnienia takiego uksztatoavprzestrzeni, ktore tworzy harmoanijoatas¢, spetnia zasady zrownowanego rozwoju i zachowanie tadu przestrzennego stzzgodne z celami rozwoju przestrzennego mid&tajekt zmiany
Studium ze wzgldu na jego ogdlny charakter, wskazuje kierunki rozmcatego miasta i nie zawiera szczego6towych mgji, przynalenych m. in. planom miejscowym. Wybrane rozzénia byly wnikliwie analizowane, weryfikowane itallizowane w
kolejnych etapach prac nad dokumentem zmiany Studiu ocenie organu spagf@dzapcego zmiaa Studium g prawidtowe.

3084.

Uwaga pozostaje nieuwzghlniona. Dla przedmiotowego obszaru okieny zostat zasadniczo kierunek zagospodarowaniatereny zieleni nieuszizonej (ZR), ze wzghtu na zdecydowanpolityke przestrzengy ktérej przywieca zasada racjonalnego
zarzdzania przestrzepizgodnie z zasadzrownowaonego rozwoju oraz ksztattowania tadu przestrzeon®gyznaczone ramy terendéw inwestycyjnych wynikajkoniecznéci zabezpieczenia stref fr@dnich pomgdzy terenami zurbanizowanymi a
przyrodniczo cennymi. Pozwoli to na zabezpieczémiatosci funkcjonowania systemu przyrodniczego miasta arehrog waloréw przyrodniczych i krajobrazowych. Zgodni@igtaleniami projektu zmiany Studium, przeznaczenimiejscowym planie
zagospodarowania przestrzennego dla zabudowyjigtajen terenach zieleni zostanie ustalone w opardiategor zagospodarowania terenu wskagzanStudium.
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