LXXXI SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
11 wrzesnia 2013 r.

UCHWALENIE MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA
PRZESTRZENNEGO OBSZARU POLANA ZYWIECKA.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 1416, II czytanie, referuje Pani Dyrektor Bozena
Kaczmarska — Michniak.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak

Panie Przewodniczacy! Panstwo Prezydenci! Wysoka Rado!

Do druku 1416 nie wplynety poprawki. W zwiazku z tym prosze¢ o poddanie pod gltosowanie
projektu uchwaty w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru Polana Zywiecka wraz z zatacznikami, w tym z zalacznikiem Nr 2 w
sprawie rozpatrzenia uwag do projektu planu. Dzigkujeg.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dodam tylko, ze Komisja Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska pozytywnie
jednogtos$nie zaopiniowala ten projekt planu. Zatem stwierdzam, ze nie wplynglty Zadne
poprawki 1 stwierdzam, ze Rada Miasta Krakowa odbyta II czytanie wedtug projektu Nr
1416. W zwiazku z tym, ze nie wplyngly Zzadne poprawki dotyczace sposobu rozpatrzenia
uwag nieuwzglednionych przez Prezydenta Miasta Krakowa stwierdzam, ze Rada Miasta
Krakowa dokonata rozpatrzenia uwag wedtug listy zawartej] w zataczniku Nr 2 do projektu
uchwaty postanawiajac tym samym o ich nieuwzglednianiu. Gtosowanie projektu uchwaty
odbedzie si¢ w bloku gtosowan. Kolejny punkt naszych obrad, druk Nr 1417:

UCHWALENIE MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA
PRZESTRZENNEGO OBSZARU BULWARY WISLY.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1417, II czytanie, referuje Pani Dyrektor
Kaczmarska — Michniak, zapraszam.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak

Panie Przewodniczacy! Panstwo Prezydenci! Wysoka Rado!

Do druku 1417 obejmujacego projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
Bulwary Wisly wptyneta jedna poprawka Radnego Jozefa Pilcha. Prezydent Miasta Krakowa
opiniuje ta poprawke negatywnie. Poprawka, dostaliScie Panstwo ta opinig, natomiast
postaram si¢ ja omowié, obejmuje 4 punkty i proponuje si¢ ujecie w projekcie uchwaty planu
zamierzenia inwestycyjnego pod nazwa oswietlenie Bulwarow Wislanych na odcinku
Salwator, Klasztor Siéstr Norbertanek, ujscie Rudawy, Most De¢bnicki, Most Powstancow
Slaskich, Galeria Kazimierz i tutaj pozwolg sobie trzeci punkt: budowa i ujednolicenie
istniejacej infrastruktury do wczesniej wykonywanych przez miasto Krakow pali
cumowniczych, obecnie wykorzystywanych w celu $ciagnigcia wigkszej ilosci inwestorow.
Stanowisko Prezydenta jest takie, ze odnos$nie wiasnie tych dwodch punktow, ktore
zacytowatam, projekt uchwaty zawiera w swej tresci dopuszczenie lokalizacji sieci obiektow i
urzadzen infrastruktury technicznej. Wskazane te poprawki, ktore przeczytatam,
wprowadzone do projektu uchwaly konkretnego zamierzenia inwestycyjnego z uwagi na
obowiazujace prawo nie moze by¢ przedmiotem ustalen planu. Oswietlenie Bulwardéw zostato
dopuszczone w paragrafie 35 ust. 7 pkt 5 w zapisie ustalen projektu planu znalazt si¢ zapis o
dopuszczenie podziemnych sieci obiektow 1 urzadzen infrastruktury technicznej. Jak chodzi o
punkt 2 Pan Radny Jozef Pilch proponuje, aby na calej dlugosci rzeki Wisly w obrebie granic
miasta powinno zachowaé si¢ istniejacy status quo dla juz stacjonujacych jednostek
ptywajacych, aby skupi¢ si¢ na narzuceniu wymogow dotyczacych wygladu, estetyki,
standardu 1 wysokosci tych jednostek. Uzasadnienie Prezydenta jest nast¢pujace, wskazuje, iz
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rzeka Wista na terenie miasta Krakowa na dlugosci 36 km, a planem jest objgty tylko
niewielki fragment miasta, zaledwie 1/6 dlugosci rzeki, wobec tego niektore funkcje
oczekiwane nad Wista moga by¢ realizowane poza obszarem objetym planem w dalszej
odlegtosci od zabytkowego centrum Krakowa. Tutaj zwracamy uwage na to, iz widok na
Wawel od strony zachodniej jest najlepiej rozpoznawalnym widokiem, w zwiazku z tym
dlatego w projekcie planu wykluczono mozliwos¢ lokalizowania jednostek ptywajacych w
Zakolu Wisty pod Wawelem z wyjatkiem obiektow od lat stacjonujacych, w bezposrednim
sasiedztwie mostow Degbnickiego i Grunwaldzkiego. Na pozostalym obszarze objetym
planem dopuszczono lokalizacj¢ obiektow plywajacych, dla ktorych ustalono, i to juz sig
znajduje w projekcie planu, standardy wygladu i estetyki, w tym wysoko$¢ o co migdzy
innymi wnosi poprawka. Punkt 4 to budowa mariny lub innego rozwiazania zwiazanego z
bezpieczenstwem powodziowym, mozliwoscia zlipowania dla mniejszych jednostek w
$cistym rejonie miasta Krakowa z powodéw technicznych zlokalizowana powyzej $luzy
Dabie, ktorej funkcjonowanie w warunkach stanow alarmowych i powodziowych jest mocno
ograniczone, wrg¢ez niemozliwe. W projekcie planu dopuszcza si¢ lokalizacj¢ urzadzen
wodnych rozumianych zgodnie z ustawa prawo wodne we wszystkich terenach ZPB czyli
Bulwary Wislane oraz WS czyli rzeka Wista. Takie ustalenie umozliwia budowg obiektow
wskazanych w treSci poprawki 1 moze stanowi¢ element realizacji postanowien prawa
miejscowego wyrazonego w planie po jego uchwaleniu. Budowa mariny czyli portu do
postoju jachtow i innych niewielkich jednostek ptywajacych w odcinku Wisty objetych
sporzadzanym planem nie jest mozliwa ze wzgledu na uwarunkowania historyczne,
przestrzenne, przyrodnicze oraz ze wzgledu na istniejace zagospodarowanie terenu na
obszarze objgtym planem. Odnosnie ochrony przeciwpowodziowej w projekcie planu zostata
uwzgledniona mozliwo$¢ lokalizacji w terenach oznaczonych ZPB od 4, 5 i 7 pali
cumowniczych przewidzianych do awaryjnego cumowania w okresie wystgpowania stanu
zagrozenia powodziowego wedlug wskazan organéw odpowiedzialnych za bezpieczenstwo
przeciwpowodziowe. Powtarzam jeszcze raz, opinia Prezydenta jest opinia negatywna, a
ewentualnie przeglosowanie poprawki bedzie skutkowaé¢ ponowieniem czynno$ci
planistycznych. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuj¢ Pani Dyrektor. Kto z Panstwa Radnych chcialby zabra¢ glos? Bardzo proszg¢ autor
poprawki Pan Przewodniczacy Pilch, zapraszam.

Radny — p. J. Pilch

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Szanowni Panstwo!

Moja poprawka miata uporzadkowac te rzeczy, ktére od pewnego czasu opini¢ publiczng caty
czas nurtowaty, a wigc przy okazji, nie zrobilismy tego przy Parku Kulturowym, a wigc jest to
ostatnia szansa, kiedy mozemy uporzadkowa¢ sprawy Dorzecza Wisty przy Wisle
uporzadkowaé sprawy dotyczace bezpieczenstwa, o ktorym juz kolezanka na samym
poczatku mowita, a wigc o§wietlenia, to dotyczy rowniez powodzi, kiedy méwimy, ze nalezy
nam si¢, przezyliSmy juz pewien horror, kiedy barka miata zamiar uderzy¢ o tamg i baliSmy
sig, czy o0 most, 1 baliSmy si¢ czy to nie spowoduje jakichs$ kolizji. A wigc ta poprawka moja
ma za zadanie uporzadkowania tego wszystkiego czego$my nie zrobili w Parku Kulturowym i
czego domagaja si¢ od nas mieszkancy Krakowa. To dotyczy réwniez demokratycznych
zasad, kiedy wiemy dobrze, moéwimy o ty, ze turystyka w Krakowie si¢ rozwija, a wigc
rozwija si¢ rowniez zegluga, ona powoli, powoli narasta i ta zegluga rzeka Wista, zwigksza
si¢ i1lo$¢ tych ludzi, ktorzy chetnie chca doptyna¢ do Krakowa, zwiedzi¢ ten Krakéw i
poptynaé rzeka gdzie§ wyzej, gdzie§ dalej, zwiedza¢ Sandomierz itd., wigc my musimy i$¢

25



LXXXI SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
11 wrzesnia 2013 r.

réwniez frontem do tej turystyki, ktora w tej chwili si¢ bardzo dobrze rozwija, wigc ten plan
pozwoli na to, ze bedziemy mogli te wszystkie sprawy uporzadkowac. Rowniez wiemy
dobrze, ze w czasie procedowania tego planu takie poprawki, one wplyngly, a nie zostaly
ujete jako te poprawki, ktore mogly by¢ zasadne do tego planu 1 dzisiaj pewnie nie
mowilibySmy o tym, ze jesli nie przeglosujemy to bgdzie procedowanie od poczatku itd.
Mamy pewna $wiadomos$¢, ze nawet gdybysmy uchwalili teraz jesteSmy w stanie zdazy¢
przed Studium, aby ten plan wszedt w Zycie, abySmy go mogli procedowa¢, aby mogt
spowodowac to, ze uporzadkowaliSmy wszystkie sprawy zwiazane z Wista, okolica Wisty,
zeby$smy nie mieli konfliktéw migdzy jednymi wlascicielami barek, drugimi wtascicielami, to
zabezpieczy nam uporzadkowanie wszelkich zasad i regut. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuj¢ Panu Radnemu Pilchowi. Kto z Radnych jeszcze? Bardzo prosz¢ Pan Radny
Stawowy, Pani Radna Tatara.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy! Panstwo Prezydenci! Szanowni Pafistwo!

Ja z zainteresowaniem czytalem poprawki Pana Radnego, rozumiem, Zze one wynikaja z
pisma, ktore zostato ztozone i w calo$ci przerobione na poprawke, znaczy gdyby bylo tak, ze
jak wpiszemy zadanie inwestycyjne do planu miejscowego i ono w wyniku uchwalenia tego
planu miejscowego zostato automatycznie poddane realizacji to pewnie ten punkt 1 mialtby
sens zeby go poprze¢. A niestety tak nie jest, wiemy doskonale, ze samo uchwalenie planéw
miejscowych w Krakowie pociaga za soba obligatoryjne zrealizowanie drog i wykupy
terenow na par¢ miliardéw zlotych, bodajze 2 mld zt jezeli dobrze pamigtam, w zwiazku z
tym réwniez o$wietlenie Bulwarow nie bedzie automatycznie zrealizowane po uchwaleniu
plandw miejscowych, co wigcej, w zesztej kadencji zlozylem taka poprawke do budzetu
miasta 1 ona nie zostata zrealizowana i w wyniku planu Panie Jozefie tez nie bedzie
zrealizowana tylko w wyniku tego, ze Pan wprowadzi do budzetu miasta zadanie pod taka
nazwa. I to czy ono begdzie w planie wpisane czy nie jest bez znaczenia, w planie miejscowym
jest zapis o dopuszczeniu tworzenia tzw. matej architektury, tawki, o§wietlenie, lampy to jest
mata architektura, w zwigzku z tym nie ma potrzeby zapisywania jej nazwy w planie
miejscowym tylko po prostu trzeba wpisa¢ zadanie do budzetu miasta i dopilnowac¢, zeby
zostato zrealizowane. Planem miejscowym tutaj si¢ nic kompletnie w tej sytuacji nie zmieni.
Jesli chodzi o zachowanie status quo dla istniejacych jednostek ptywajacych, mySmy w tym
planie miejscowym na etapie opiniowania przez Komisj¢ rozszerzali do maksimum tereny
dopuszczajace cumowanie statkéw wodnych lacznie z dopuszczeniem cumowania statkow z
mozliwos$cia nocowania, czy czasowego zamieszkania czyli hoteli. Natomiast konserwator nie
wyrazal zgody na cumowanie w bezposrednim sasiedztwie Wawelu, wigc nalezy sig
spodziewac, ze gdyby ta poprawka przeszta to konserwator nie uzgodni jej pozytywnie, wigc i
tak ona nie wejdzie w zycie, plan zostanie bez zmian, to po pierwsze. Po drugie plan
miejscowy nie uniewaznia decyzji administracyjnych zgodnych z prawem, ktére zostaly
podjete 1 wydane, to dotyczy zardwno funkcjonowania plazy, o ktérej tu moéwit przedstawiciel
tej spolki, ktora plazg wybudowata jak i rowniez tej barki, o ktérej Pan wspomina, bo jezeli
oni maja legalna decyzj¢ lokalizacji w tym miejscu to plan miejscowy nie moze ich wyrzucic,
oni po prostu tam beda, plan miejscowy tylko uniemozliwi lokalizowanie tam kolejnych
barek, a doktadnie w tych miejscach, ktore sa wykluczone z lokalizacji barek, a wskaze
miejsca, ktore sa dopuszczone. W zwiazku z tym jesli ta barka jest tam legalnie, ma decyzj¢
legalna o jej umiejscowieniu, nie wiem jak si¢ proceduralnie ta procedura nazywa, jezeli
moze tam by¢ zgodnie z przepisami i decyzjami administracyjnymi to nic jej nie grozi nawet
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jak juz ten plan wejdzie w Zycie w wersji niezmienionej. Poza tym tutaj warto pamigtaé, ze
gmina jednak wybudowata pale cumownicze, troch¢ wbrew planowi miejscowemu na
whniosek, bodajze to ZIS robil, no wigc jest naturalne, ze skoro je wybudowata to chodzito o
takie pale, zeby te todki nie musiaty by¢ odprowadzane na wypadek powodzi tylko zeby
mogly si¢ podnosi¢ wraz ze stanem wod rzeki Wisty, w zwiazku z tym jezeli ta todka jest
przy palu to jest wszystko zgodne z prawem, nie ma niebezpieczenstwa, o ktorym Pan mowi.
Jesli chodzi o budowg mariny ja bym prosit Zzeby Pan wskazat gdzie na Kazimierzu bgdziemy
maring budowaé, to takie pewnie tradycyjne byloby wydarzenie, mysle, ze nalezatoby
rozkopa¢ ulicg Dietla bo tam kiedys$ rzeka ptyngla, czyli to jest naturalne miejsce na maring,
oczywiscie to sa zarty, na powaznie Pan jako cztonek Komisji Sportu wie doskonale, ze jest w
planach inwestycyjnych miasta marina w Plaszowie, w dawnych dokach remontowych, czyli
jest w tym miesdcie zarezerwowany teren pod maring w znacznej mierze wilasnoscia tego
terenu jest gmina, wigc taki projekt istnieje, zreszta byta na Komisji Sportu przedstawiana
wizualizacja tego projektu, w zwiazku z tym to oczekiwanie w punkcie 4 jest zrealizowane,
mnie sobie trudno wyobrazi¢ na Starym Miescie budowe mariny dzisiaj dla todek, tam po
prostu nie ma miejsca, trzeba bytoby jakie§ budynki wyburzyé¢, oczywiscie to nie jest
niemozliwe, ale wiemy jak proceduralnie jest to trudne do zrealizowania. Tak, ze wigkszo$¢ z
tych rzeczy w pewnym sensie jest zrealizowanych, pierwszy punkt to jest poprawka do
budzetu miasta, a drugi tak jak mowig legalne umowy zawsze obowiazuja, czy pozwolenia na
budowg czy umowy na zlokalizowanie czy budowli czy obiektoéw ptywajacych, w zwiazku z
tym tak naprawdg ta poprawka jest bezzasadna bo ona sama w sobie jest zrealizowana innym
trybem. Dzigkuje bardzo. Jeszcze jedno zdanie, chciatem tylko przypomnieé, ze ten plan jest
procedowany 6 lat, to jest chyba najdtuzej procedowany plan miejscowy w Krakowie, w
czasie procedowania tego planu wydano 106 pozwolen na budowe, w tym na najwickszy blok
na Starym Podgorzu na Nadwislanskiej, tam jest najwigkszy budynek na Starym Podgoérzu, a
na ulicy Czarodziejskiej w okolicach Parku Dgbnickiego sa zlozone pozwolenia na budowe
na kolejne budynki wielorodzinne, jezeli tego planu nie uchwalimy to nalezy sig liczy¢ z tym,
ze beda powstawaty kolejne bloki przy Wisle, miedzy Czarodziejska, a Wisla. Dzigkuje
bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Czy Pani Radna Tatara podtrzymuje che¢ zabrania glosu? Bardzo prosze.

Radna — p. A. Tatara

Panie Przewodniczacy! Panstwo Prezydenci!

Ja popieram w pelni zalozenia i zmiany, ktore planowane sa na tym terenie i ciesze sig, ze
beda mogty si¢ dokona¢ i mam nadzieje, ze dokonaja si¢ nie tylko poprzez poprawke przyjeta
1 poprzez plan przyjety tutaj Bulwarow Wisty, a ewentualnie to co nie jest zapisane na piSmie
bedzie mozna uzgodni¢ i w trakcie rzeczywiscie uchwali¢ 1 wnie$¢ zmiang i o to Panstwa,
szczeg6lnie Panig Prezydent bardzo proszg, poniewaz sprawa jest o tyle powazna, ze
rzeczywiscie Bulwary Wisty sa niezwykle atrakcyjnym miejscem w Krakowie i warto bytoby
rzeczywiscie kontynuowac to zagospodarowanie w tym terenie tacznie wykorzystujac tutaj
barki ptywajace, wigc bardzo tez prosze o poparcie tych poprawek jak rowniez wprowadzenie
zmian, ktore beda wptywaly na rozwdj korzystnej infrastruktury i cieszg sig, ze tez powstato
Stowarzyszenie Armatoréw tych barek na Wisle, za chwile bedzie glos zabieral Pan
Przewodniczacy, $wiadczy to o powaznym podejsciu do sprawy, o dialogu, ktory chca toczy¢
wlasnie przedstawiciele barek razem z miastem i z Radnymi Miasta Krakowa i mam nadzieje,
ze przy wspolnej tutaj naszej pracy uda nam si¢ wyciagnac jak najlepsze wnioski i w taki
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sposob utozy¢ ten zeby byl korzystny dla wszystkich, a szczegélnie dla mieszkancow
Krakowa 1 0s6b nas odwiedzajacych. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuj¢ Pani Radnej. Pan Radny Sonik i Pan Radny Gilarski, bardzo proszg.

Radny - p. J. Sonik

Szanowni Panstwo!

Ja chciatem zada¢ to samo pytanie co Pan Stawowy gdzie ta marina, ale poniewaz zadat, ja
tylko podziwiam fantazj¢ Pana Jozefa Pilcha odnosnie budowy mariny tam, to jest
rzeczywi$cie fantazja duza. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Pan Radny Gilarski bardzo proszg.

Radny — p. M. Gilarski

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo! Panie Prezydencie!

Chcialbym jeszcze, wprawdzie to nie ma zwiazku z ta poprawka, natomiast chciatlbym zeby
Pafistwo jednak mieli wiedzg i $wiadomos¢, ze po uchwaleniu tego planu powstang w Parku
Debnickim apartamentowce, na terenie, ktory kiedy$ nalezat do miasta i ten plan umozliwi
niestety taka zabudowg, co w moim przynajmniej przekonaniu jest niezgodne z
obowiazujacym Studium, aby na tym terenie powstawaty apartamentowce, wigc prosze nie
zdziwi¢, ze mieszkancy protestuja i beda protestowac przeciwko takiemu rozwiazaniu. To jest
ten teren tutaj w dolnym rogu tego przygotowywanego planu Bulwary Wislane. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuj¢ Panu Radnemu Gilarskiemu, jeszcze Pan Radny Pilch drugie wystapienie, bardzo
proszg.

Radny - p. J. Pilch

Chciatem odpowiedzie¢, ja przede wszystkim cieszg si¢, ze Pan z zainteresowaniem
przeczytal ta moja poprawke, troszeczk¢ zartobliwie podat Pan miejsce i to mnie tez $§mieszy
to miejsce, ktore Pan podal, natomiast przeciez Pan jest w Komisji Sportu i Pan wie
doskonale, ze byliSmy w klubie sportowym, zeglarskim przy ulicy Ko$ciuszki i tam oni tez
prosili o maring, aby wybudowa¢ w tym miejscu w okolicach, gdzie moglyby stacjonowac ich
todzie do treningu, do zawodow, a przy okazji marina mogtaby zarabia¢ bo ktokolwiek
zacumowalby przyptywajac z zewnatrz jako turysta, musiatby ponies¢ pewna optate za to, ze
tam cumuje todka i zwiedza Krakow, a wigc jest to pewna forma turystyki, ktoéra popieram,
majac petna swiadomos$¢ — 1 tutaj do ciebie, nie mam tu jakiego$ pejzazu, ktory ciagle zawsze
komentujesz, wymys$lonego, tylko mowi¢ przejedz sobie do Berlina, przejedz sobie do
Amsterdamu, tam wszedzie todkami przyptywaja turysci, zwiedzaja miasto i odptywaja, a
wigc to nie jest mdj jaki§ dziwny wymyst, tylko kolejny etap, zastanawiamy si¢, kolejnych
turystow mamy, a zegluga zaczyna si¢ rozwijac¢, wige to jest kolejny etap wlasnie wdrazania
turystyki zeglugowej, a wigc Krakéw bytby na to przygotowany poprzez wiasnie ten plan
przestrzenny, ktéry chcemy przegtosowac. Wige tutaj nie jest to jakie§ moje widzimisig,
wymyst, tylko kolejny kierunek pdjscia, daleko idacy w turystyke zeglugowa. Dzigkuje.
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Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje Panu Radnemu Pilchowi. Czy kto§ z Panstwa Radnych jeszcze? Ad vocem
rozumiem, drugie wystapienie, bardzo proszg.

Radny - p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy!

Panie Radny Pilch, méwitem to w sposdb w miar¢ dowcipny majac nadziejg, ze Pan zrozumie
to, co mowilem, ale Pan tego nie zrozumiat. Pana poprawka jest opatrzona bl¢dem
formalnym, bo Pan nie wskazuje lokalizacji mariny, w zwiazku z tym nie da si¢ przegltosowac
budowy trzeciej mariny w Krakowie bez jej lokalizacji. Szanowny Panie, ma Pan napisane:
wynikajaca z poprzednich uwag budowa mariny lub innego rozwiazania zwigzanego z
bezpieczenstwem powodziowym, mozliwoscia slipowania dla niniejszych jednostek w
$cistym rejonie miasta Krakowa, w jakim $cistym rejonie miasta Krakowa. To co
ogladaliémy, Klub Zeglarski Nowa Huta tez jest w rejonie miasta Krakowa, ja Panu podatem
lokalizacjg, ktora jest w dokumentach miejskich czyli doki remontowe w Plaszowie, ktore sa
w dokumentach inwestycyjnych miasta. Pan pisze o tym, zeby byta trzecia marina w rejonie
miasta, nie wskazujac lokalizacji. Pana poprawka jest po prostu pod wzglgdem formalnym nie
do przyjecia, nie mozna przegtosowac mariny bez jej lokalizacji.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkujg. Panie Radny prositbym o zaprzestanie tej polemiki, dostownie krétko tylko ad
vocem bo jest Pana trzecie wystapienie.

Radny - p. J. Pilch

Ja mysle, ze to Pan mnie nie zrozumial, ja nie wskazywatem tylko dlatego, zeby wiladze
miasta miaty czas i mozliwos$¢ i wskazaly nam gdzie taka maring mozna wybudowac, a wigc
nie beda ja narzucal miastu, Prezydentowi gdzie ma zamiar wybudowaé¢ maring tylko miasto
mialoby za zadanie, czy Prezydent, wskaza¢ nam miejsce, a my jako Rada zatwierdzi¢, a wigc
moéwi Pan. Zze Pan czyta dokladnie, a Pan czyta niedoktadnie. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dobrze, ja sadzeg, ze konczmy juz ta dyskusje. Prosze Panstwa czy z Radnych jeszcze kto$?
Jesli nie to dopuszczam spoza Rady Pana Marcina Krélczyka ze Stowarzyszenia Armatorow i
Inwestorow Gornej Wisty, czy jest Pan Krolczyk? Zapraszam, bardzo Pana prosz¢ o
uwzglednienie wezesniejszych wypowiedzi zeby nie powtarza¢ tych samych argumentow.

Pan Marcin Kroélczyk

Witam Panstwa. Szanowni Panstwo jesli chodzi o kwestie o$wietlenia Bulwaréw to tutaj
akurat chyba watpliwosci zadnych nie ma, ja sobie pozwolitem przygotowac tutaj takie
zdjgcie, tak wyglada Bulwar, to jest sprzed dwoch dni, tak wyglada dolna czg$¢ Bulwaru,
bardzo proszg, ja rozumiem, ze nie bgdzie to kwestia dyskusji bo skoro w planie mamy
zaplanowana infrastrukture pod tego typu inwestycje to tutaj chyba nie ma sensu na ten temat
rozmawia¢, natomiast chcialbym wréci¢ do tematu mariny. Szanowni Panstwo tu nie chodzi
tez o maring, ktéra bedzie obstugiwala ruch turystyczny, tu chodzi czg¢sciowo tez o maring,
ktéra zapewnia bezpieczenstwo temu miastu bo ja nie wiem czy Panstwo byliscie w 2010
roku tutaj, kiedy byty te dwie powodzie, jedna po drugiej, ja akurat miatlem okazje¢ spedzi¢ je
na wodzie i umiejscawianie mariny w okolicach Ptaszowa, ponizej Stopnia Dabia ma to do
siebie, ze si¢ przez ten Stopien Dabie nie przejdzie. I w momencie, w ktorym jest potrzeba
zeby te jednostki, ktore stacjonuja, a ktore teoretycznie sa przy palach przeciwpowodziowych,
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ktérych nie ma, albo palach przeciwpowodziowych, ktorych Urzad Zeglugi Srodladowej nie
uznaje bo stwierdza, ze nie ma do tego projektu, wigc jest potrzeba zlokalizowania miejsca, w
ktorym te jednostki na wypadek duzej wody, naprawdeg niebezpieczenstwa, gdzie§ je
ulokowac. I na pytanie gdzie je ulokowac jest, akurat ten plan zagospodarowania tego nie
obejmuje, ale jest teren Prawobrzeznej Wisty, teren starego portu Krakowskiej Zeglugi gdzie
mozna byloby taka inwestycj¢ wykona¢. Natomiast co do samej kwestii stacjonujacych,
cumujacych juz armatorow. OczywiScie zgodnie z opinia prawna, ktora tutaj zostala
przedstawiona nikt nie ma rozumiem zamiaru wypowiada¢ tym armatorom uméw, w zwiazku
z wejsciem w zycie tego planu zagospodarowania przestrzennego. Natomiast ja tutaj
chciatbym zaznaczy¢ jedna rzecz, te plany sa trzyletnie, armatorzy maja plany podpisane na
trzy lata, umowy podpisane na trzy lata i cz¢$¢ bedzie wygasata za rok, czgs$¢ za pottora, czgsé
za dwa lata i co wtedy, prosz¢ mi powiedzie¢. Oczywiscie zostanie zaproponowane tak, sa
pale miejskie, zapraszamy do pali miejskich. Tak, tylko, ze przy tych palach miejskich nie ma
wody, nie ma pradu, nie ma nic, co ci ludzie maja zrobié, ci ludzie zainwestowali, to nie sa
pieniadze 100 tys., 200 tys., to sa pieniadze prosz¢ Panstwa od 1,5 mln do 15 mln, to jest
zakup kamienicy w centrum miasta, placa czynsze, tak, jest mowa o tym, kiedys$ byt taki
artykul, Ze to §wietna inwestycja w Krakowie bo czynsz wynosi 1,5 tys. do 2 tys., nie proszg
Panstwa, to jest 6 miesigcy czyli ten czynsz mnozymy razy dwa, to jest 24-godzinny nadzor
bosmanski, jest czterech ludzi, ktorzy kosztuja co miesiac 4 tys., proszg sobie to wszystko
zsumowac, to sa ludzie, ktorzy zainwestowali grube pieniadze, to sa ludzie, ktorzy ptaca w
tym momencie tak jakby sobie kupili kamieniceg i jeszcze placili w niej czynsz i1 za poltorej
roku kto§ im powie, prosz¢ Panstwa niestety musicie stad odptynaé. Dzickuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. I jeszcze ma jedno zgloszenie spoza Rady, Pana Roberta Mzygtoda, bardzo prosze
o zabranie glosu i jak mowig nie powtarzanie argumentow, ktore byly wcezesniej i trzymanie
si¢ dyscypliny czasowe;j.

Pan Robert Mzyglod Wawel Imos International SA

Panie Przewodniczacy! Panstwo Prezydenci! Wysoka Rado!

Chciatem zwroci¢ uwage na obszar terenu hotelu Forum, ktory jest rowniez w zakresie planu
zagospodarowania Bulwarow Wisty, jest to bardzo wazny teren dla miasta Krakowa, a wiemy
jak on wyglada teraz i plan, ktéry w tej chwili jest przedstawiony uniemozliwia jakakolwiek
inwestycj¢ na tym terenie, chce szczegolnie zwrdci¢ uwage na linie ograniczajace wysokosé
zabudowy w tym planie, % terenu jest odcigta linia, ktora wyznacza wysokos¢ zabudowy do
1 m czyli praktycznie zadnej, druga linia ogranicza wysoko$¢ zabudowy do wysokos$ci 18 m,
a linia ta, prosz¢ zwroci¢ uwage, przebiega przez istniejacy budynek hotelu Forum, budynek
ten obecnie wynosi, jego wysokos¢ wynosi 38 m, jest to jakas niezgodnos$¢, linia, ktéra
ogranicza do 18 m przebiega przez budynek, ktory obecnie ma wysokos¢, istnieje, ma
wysoko$¢ 38 m, to oczywiscie uniemozliwia jego wyburzenie. Ponadto kolejna linia
wyznacza wysoko$¢ 26 m, ale jest ona bardzo daleko odsunigta i praktycznie ogranicza ten
teren zabudowy do waskiego zakresu, 26 m nie ma tez zadnego zwiazku z budynkiem
obecnym. Drugi element jest to wskaznik/.../

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Ja bym tylko chciatl Panu uwage zwroci¢, ze mowimy dzisiaj o poprawkach, nie méwimy o
catym planie bo I czytanie si¢ odbyto, jakby Pan byt taskaw trzymac si¢ poprawek.
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Pan Robert Mzygléd

ZglaszaliSmy wielokrotnie problemy zwiazane z tym o czym mowig¢ do wszelkich instytucji,
ktére maja glos decyzyjny w sprawie planu, jednakze nie zostaty one nigdzie uwzglednione,
stad jest to jedyna i ostatnia droga, ktora chce zwroci¢ uwage na blad jaki zawiera plan.
I zwracam si¢ z prosba do Wysokiej Rady, Pafistwa Prezydentow i1 Pana Przewodniczacego o
wycofanie z dzisiejszego glosowania planu zagospodarowania Bulwaréw Wisty celem
poprawienia tego ewidentnego biedu. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢ Panu. Prosze Panstwa czy z projektodawcow ktos chciatby zabraé glos? Nie widzg.
Zatem prosz¢ Panstwa stwierdzam, ze Rada Miasta Krakowa odbyta II czytanie projektu
uchwaty wedtug druku Nr 1417, w zwiazku z tym, ze zostata zgltoszona poprawka do druku
przez Pana Jozefa Pilcha jej glosowanie odbedzie si¢ w bloku glosowan. Proszg Panstwa
kolejny punkt naszych obrad, projekt uchwaty w trybie dwoch czytan:

UCHWALENIE MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA
PRZESTRZENNEGO OBSZARU PRADNIK CZERWONY — POLNOC.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1431, I czytanie, referuje Pani Dyrektor Bozena
Kaczmarska — Michniak, a Pana Radnego Pilcha bardzo proszg o chwilowe zastapienie.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Wysoka Rado!

ChcieliSmy Panstwu przedstawi¢ projekt miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru Pradnik Czerwony — Poéinoc, opracowywany ten plan jest przez
Instytut Rozwoju Miast, powierzchnia planu to 48,4 ha, granice planu obejmuja obszar
dzielnicy III Pradnik Czerwony, pomigdzy linia kolejowa, a planem miejscowym Sudoét
Dominikanski oraz ulicami 29 Listopada, Powstancéw, Majora 1 Strzelcow. Przystapienie do
opracowywania tego planu nastapitlo w zwiazku z podjgciem przez Panstwa uchwaty 6 lipca
2011 roku, wowczas okres$lony zostat cel, celem jest okreslenie zasady zagospodarowania
przestrzennego obszaru zabudowy mieszkaniowej oraz obszaru poprzemystowego poprzez
kompleksowe rozwigzania obejmujace kompozycje funkcjonalno — przestrzenna,
uporzadkowanie istniejacej zabudowy, relacje z terenami otaczajacymi, ustalenie wlasciwej
wewngetrznej obstugi komunikacyjnej, powiazania z uktadem komunikacyjnym miasta oraz
systemowe rozwiazania w zakresie infrastruktury technicznej. Projekt zostal sporzadzony
zgodnie z ustaleniami ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, zostat
zaopiniowany 1 uzgodniony z wilasciwymi organami. Odbyty si¢ dwa wylozenia, pierwsze
wytozenie mialo miejsce migdzy 2 stycznia, a 30 stycznia br., ztozono wowczas 63 uwagi z
czego Prezydent 39 uwzglednil, 8 nie uwzglednil, 17 uwag uwzglednil czgsciowo. W
zwiazku z uwzglednieniem uwag zaistniata konieczno$¢ ponowienia procedury planistycznej i
wprowadzenia zmian w projekcie planu, uzyskania ponownych opinii i uzgodnien oraz
przeprowadzenia ponownego wylozenia do publicznego wgladu, ktére miato miejsce
pomiedzy 11 czerwca, a 9 lipca br. Po tym wylozeniu wptynglo 6 uwag, zadna nie zostata
przez Prezydenta uwzgledniona. Nieuwzglednione przez Prezydenta uwagi zostaly
przekazane do Rady Miasta Krakowa jako zalacznik Nr 3 do projektu uchwaty w sprawie
uchwalenia planu, w zalaczniku 3 zawarto propozycje indywidualnego sposobu rozpatrzenia
kazdej z 30 uwag. Prezydent proponuje, by rozstrzygnigcia w sprawie rozpatrzenia uwag
pozostaty bez zmian i tym samym wniesione uwagi, ktore nie zostaly uwzglednione przez
Prezydenta rowniez nie zostaty uwzglednione przez Radg¢ Miasta Krakowa. Dodatkowo
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