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obowiazujacego, nowe oczekiwanie wilascicieli lub tez uzytkownikéw terendéw potozonych w
granicach planu wskazaty na dezaktualizacj¢ jego niektdrych ustalen, a gldéwnie w zakresie
katalogu przeznaczen dopuszczalnych czyli tych, ktore towarzysza funkcjom podstawowym,
tam chodzito np. o umozliwienie realizacji przedszkoli przyzakladowych, udziat
procentowego przeznaczenia funkcji dopuszczalnych w  poszczegdlnych terenach,
parametréw wskaznikow zabudowy 1 ksztattowania, i zasad ksztattowania zabudowy, tutaj
chodzito o to, aby podnies¢ o par¢ metrow mozliwos¢ zabudowy 1 umozliwi¢ w ten sposob
realizacjg obiektow, ktorych jakby warunki technologiczne wymuszaty to podwyzszenie oraz
wskazniki dotyczace polityki parkingowej, ten plan miat za niskie wskazniki, byta
dopuszczalna za mata ilo§¢ miejsc parkingowych i to rowniez utrudniato realizacj¢ inwestycji,
w migdzyczasie uchwalono uchwatg kierunkowa Rady Miasta gdzie pokazano jakie
wskazniki maja by¢ stosowane i ten plan to uwzglednia. Czyli dostosowaliSmy prawo lokalne
do aktualnych potrzeb, a wigc w drodze jedynej mozliwej poprzez zmiang miejscowego planu
zagospodarowania. Projekt zmiany planu przeszedt cala procedur¢ o planowaniu 1
zagospodarowaniu przestrzennym 1 uzyskat wszystkie wymagane opinie 1 uzgodnienia, zostat
wylozony do publicznego wgladu i wptyngto 5 uwag, ktore nie zostaty uwzglednione przez
Prezydenta. W chwili obecnej jest on proponowany do uchwalenia. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch

Dzigkuj¢ bardzo. Otwieram dyskusjeg, czy kto$ z Panstwa chciatby zabra¢ glos w tej sprawie?
Nie widzg. Stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie z paragrafem 36 ust. 6
Statutu Miasta Krakowa okreslam termin wprowadzania autopoprawek na 18 czerwca 2013
roku, ostateczny termin wprowadzania poprawek na 20 czerwiec 2013 roku, godziny 15.00.
Kolejny druk, projekt uchwaly w trybie dwéch czytan:

UCHWALENIE MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA
PRZESTRZENNEGO OBSZARU REJON CMENTARZA PODGORSKIEGO.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1280, I czytanie, referuje Pani Prezydent.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. E. Koterba

Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego obszaru rejon Cmentarza Podgorskiego
jest opracowany w Biurze Planowania Przestrzennego w zespole pod kierunkiem Pani Jolanty
Czyz. Obszar planu jest o pow.17,2 ha, potozony w centrum miasta wewnatrz Il obwodnicy,
graniczy z bardzo waznymi 1 istotnymi terenami, a mianowicie od potudnia i zachodu ze
Wzgbdrzem Lasoty. Do sporzadzania planu przystapiono zgodnie z uchwata Rady Miasta z
dnia 6 lipca 2011 roku, projekt planu zostat sporzadzony w celu uporzadkowania proceséw
inwestycyjnych, ktore zachodzily w tej czeSci miasta, biorac pod uwage ochrong jego
warto$ci kulturowych 1 krajobrazowych 1 uwzglednienia wytycznych konserwatorskich.
Projekt planu umozliwi poprawg wizerunku przestrzennego obszaru wtasnie poprzez ustalenie
zasad ochrony i ksztattowania fadu przestrzennego i migdzy innymi wymagan wynikajacych z
potrzeb dotyczacych ksztaltowania przestrzeni publicznej. Projekt planu przeszedt cata
procedur¢ okreslona ustawa o planowaniu i1 zagospodarowaniu przestrzennym, uzyskat
wszystkie wymagane opinie 1 uzgodnienia i byt wylozony do publicznego wgladu od 7 marca
do 5 kwietnia 2013 roku, wptyngto 28 uwag, ktéra nie zostaly uwzglednione przez
Prezydenta. Uwagi byly bardzo réznorodne, nie bed¢ je w chwili obecnej omawiaé, gdyby
byta taka potrzeba to projektant omowi. Dzigkujeg.
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Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch
Dzigkujg bardzo. Otwieram dyskusjg, czy kto§ z Pan i Panoéw Radnych chcialby zabraé¢ gtos?
Bardzo prosz¢ Pan Wtodzimierz Pietrus.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent!

Ja mam prosbg o krotkie omowienie uwag, ktore ztozylo Podgorze PL jako stowarzyszenie
zwiazane z tym obszarem. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch
Dzigkuje, bardzo proszg o odpowiedz.

Projektant planu Pani Jolanta Czyz

Ja przedstawig Panstwu uwagi, ktore ztozylo stowarzyszenie. To znaczy tak, generalnie rzecz
biorac stowarzyszenie zlozyto uwagi dotyczace migdzy innymi tego, aby chroni¢ zabudowe,
jej gabaryty oraz bryty obiektow, ktére sa potozone w tym obszarze i uwagi w tym zakresie
uwazamy, ze sa nieuwzglednione gdyz nie wymagaja uwzglednienia, poniewaz ochrona bryt 1
gabarytow budynku odbywa si¢ poprzez ustalenia projektu planu miejscowego, wszelkie
opinie niezbgdne, opinie konserwatorskie 1 wytyczne konserwatorskie zostaly wdrozone do
projektu planu miejscowego, w zwiazku z powyzszym tutaj w tym zakresie plan miejscowy
spetnia  wszystkie warunki. Kolejna uwaga dotyczyta anten emitujacych fale
elektromagnetyczne czyli wrgez jakby tutaj zakazu lokalizacji anten na obszarze tego
sporzadzanego planu miejscowego, niestety zgodnie z ustawa o wspieraniu rozwoju 1 ustug
sieci telekomunikacyjnych plan miejscowy nie moze zakazywac lokalizacji anten, natomiast
w ustaleniach projektu planu miejscowego znajduja si¢ zasady dotyczace ich lokalizacji.
Kolejny tutaj problem dotyczyt lokalizacji ewentualnych parkingdéw wielokondygnacyjnych
na tym obszarze i jakby sposobu uzytkowania tych parkingdw, tutaj stowarzyszenie uwaza, ze
jakby tutaj uzytkowanie tych parkingéw nalezaloby tylko, miatoby by¢ tylko 1 wylacznie dla
mieszkancow czy tez uzytkownikéw danej nieruchomosci czy tez potrzeb wtasnych. Niemniej
jednak tutaj plan miejscowy owszem wyznacza mozliwos¢ taka lokalizacji parkingdw
wielokondygnacyjnych, natomiast ich wielko$¢ 1 lokalizacja bedzie jakby zalezata tu w tym
momencie od wielko$ci danej inwestycji, a poniewaz jest to obszar, na ktorym ma byc¢
lokalizowana zabudowa mieszkaniowa 1 ustugowa niskiej intensywnoS$ci przypuszczalnie
tutaj takich duzych obiektow, parkingéw wielokondygnacyjnych jakby raczej, tego typu
obiekty raczej na tym terenie nie powstana, niemniej jednak plan miejscowy taki sposob
lokalizacji parkingdw dopuszcza. Natomiast okre§lenie w planie kto moze by¢
uzytkownikiem danej nieruchomosci 1 obiektow na niej zlokalizowanych niestety nie moze
stanowi¢ przedmiotu ustalen planu miejscowego, w zwiazku z powyzszym tutaj ta uwaga
roOwniez w tym zakresie nie moze by¢ uwzgledniona. Kolejna uwaga, to znaczy generalnie
stowarzyszenie ztozylo kilka uwag, ktére nie wymagaja uwzglednienia, poniewaz jakby
zapisy ustalef projektu planu miejscowego juz sa, odzwierciedlaja tutaj jakby zakres uwag i
np. tutaj uwaga dotyczaca realizacji infrastruktury, mozliwos$ci realizacji infrastruktury na
ulicach, placach i w podwdrzach, ktéora mialaby nie kolidowa¢ migdzy innymi np. z
projektowana czy tez istniejaca zielenia, ta uwaga nie wymaga uwzgl¢dnienia, poniewaz
projekt planu miejscowego nie wskazuje konkretnych lokalizacji takiej infrastruktury tylko
projekt planu miejscowego ustala zgodnie z ustawa pewne zasady przebudowy i budowy
infrastruktury technicznej, oczywiscie budowa infrastruktury technicznej odbywa si¢ z
uwzglednieniem przepisOw odrgbnych. W zwiazku z powyzszym plan okresla pewne zasady,
natomiast juz dalsze, kolejne realizacyjne tutaj sprawy tocza si¢ w oparciu o przepisy
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odrebne. W planie miejscowym, tutaj stowarzyszenie tez miato takie zastrzezenia odnos$nie
ochrony istniejacej zielenina przedmiotowym obszarze i jakby utrzymania tej zieleni np.
wzdtuz ciagéw komunikacyjnych 1 ta uwaga tez rowniez w tym zakresie jest
nieuwzgledniona, poniewaz nie wymaga uwzglednienia, poniewaz plan miejscowy na
przedmiotowym obszarze dopuszcza mozliwos¢ realizacji zielehcow wzdluz ciagdéw
komunikacyjnych, jednocze$nie wprowadza zasady ochrony istniejacej zieleni, generalnie
calej istniejacej zieleni, a jesli taka zielen miataby by¢ likwidowana to oczywiscie to odbywa
si¢ w oparciu o przepisy odrgbne. Tak,ze tutaj w tym zakresie tez plan jakby reguluje to w
sposob witasciwy. Kolejna uwaga dotyczyta terenu MN/U, to jest dawnej stacji Podgorze —
Miasto 1 tutaj stowarzyszenie wnioskowato, aby obiekt tej dawnej stacji byt przeznaczony na
zabudowe, byl przeznaczony na funkcje ustugowa, na jakas funkcje publiczna np. dla obstugi
turystycznej. Tutaj w tym zakresie uwaga jest nieuwzgledniona, poniewaz ten obszar
sporzadzanego planu miejscowego znajduje si¢ w przewazajacej czesci w terenie, zgodnie ze
Studium, w terenie przeznaczonym pod zabudowg mieszkaniowa jednorodzinna, ale jakby ten
sposOb uzytkowania, o ktory wnioskuje stowarzyszenie jest mozliwy w oparciu o ustalenia
planu miejscowego, poniewaz oprocz zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej moze by¢
rowniez lokalizowana zabudowa ustugowa na réwnych prawach w tym terenie, w zwiazku z
powyzszym ustugi moga by¢ realizowane, natomiast jakby te podstawowe, to podstawowe
przeznaczenie pod zabudowe mieszkaniowa jednorodzinng zostaje tutaj utrzymane, natomiast
nie mozemy tutaj reglamentowac jakiego rodzaju uslugi miatyby si¢ pojawi¢, w zwiazku z
powyzszym zapisaliSmy, ze generalnie rzecz biorac na tym obszarze czyli w tym MN/U moga
by¢ lokalizowane ustugi wszelkiego rodzaju czyli taki punkt obstugi ruchu turystycznego jak
najbardziej bedzie mogt by¢ lokalizowany. Co poza tym jeszcze, w terenie ZPN, kolejna
uwaga dotyczy budynku obecnie domu dziecka, tutaj stowarzyszenie wnioskuje aby tutaj
cechy tego budynku 1 gabaryty byly chronione ustaleniami planu i w tym zakresie uwaga jest
nieuwzgledniona, poniewaz nie wymaga uwzglednienia, budynek domu dziecka nie jest ani
wpisany do rejestru zabytkow, ani do gminnej ewidencji zabytkdéw, niemniej jednak on jest
chroniony poprzez zapisy ustalen planu, ktore mowia o zakazie wykonywania robot
budowlanych innych niz remont, przebudowa 1 odbudowa czyli jakby gabaryty tego budynku
begda mogty by¢ utrzymane jak najbardziej, w zwiazku z powyzszym ten budynek, pomimo
tego, ze nie jest wpisany do rejestru czy tez ewidencji bedzie chroniony zapisami ustalen
planu. Nastgpna uwaga dotyczyla umozliwienia przej$cia pieszego na terenie cmentarza
oznaczonego symbolem ZCl, tutaj stowarzyszenie podnosi problem przejscia pomigdzy
potnocno — wschodnim naroznikiem nowego Cmentarza Podgorskiego, a Kamieniolomem
Liban 1 tutaj jakby uwaga dotyczy tego, aby umozliwi¢ przejscie piesze w tej czesci
cmentarza, uwazamy, ze tutaj w tym temacie uwaga nie musi by¢ uwzgledniona, poniewaz
lokalizacja ciagébw pieszych na terenie cmentarza jest mozliwa czyli jakby zapisy obecne
ustalen planu umozliwiaja lokalizacj¢ tego przejscia, czyli nie ma potrzeby korekty linii
rozgraniczajacej cmentarza, ktory jakby w tych granicach, ktory jest wyznaczony na rysunku
planu jest wpisany rowniez do ewidencji zabytkéw i podlega ochronie na mocy przepisow
odrgbnych. Kolejna rzecza jaka podnosi stowarzyszenie jest sprawa terenu zamknigtego
oznaczonego symbolem w planie KK, tutaj stowarzyszenie twierdzi, ze nie jest to teren
zamknigty, natomiast wedlug naszej wiedzy jest to nadal teren w rozumieniu przepisow
odrgbnych terenem zamknigtym 1 zgodnie z decyzja Ministra Transportu, Budownictwa 1
Gospodarki Morskiej jest obecnie terenem zamknigtym, natomiast o tym czy ten teren dalej
bedzie w rozumieniu przepisow terenem zamknigtym bedzie zalezato od decyzji o wytaczeniu
go z tych terendw i taka decyzj¢ moze podjac tylko wiasciwy Minister. Niemniej jednak ten
teren jakby moze by¢ uzytkowany w sposob dotychczasowy 1, zreszta na tym terenie jest
przeznaczony fragment terenu roOwniez pod zielen, w zwiazku z powyzszym jest to jakby
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teren zamknigty w rozumieniu przepisow odrebnych, ale jakby jest to teren jednoczesnie tez
otwarty w sensie dostgpnosci publicznej. Nie wiem czy Panu Radnemu wystarcza te
wyjasnienia, bo mam jeszcze dwa punkty do omowienia, rowniez sa to uwagi
nieuwzglednione, ktoére nie wymagaja uwzglednienia czyli jakby te wnioski stowarzyszenia
wynikaja troszk¢ moze z pewnego nie doczytania ustalen planu czy tez jakby braku
mozliwosci interpretacji pewnych zapisow ustalen planu miejscowego, ktore juz jakby
zawieraja te wnioski 1 postulaty, czyli jakby rozpatruja te wszystkie sprawy pozytywnie.
Dzigkujg bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch

Dzigkuje bardzo Pani. Doktadnie wszystko wiemy, czy kto§ z Panstwa jeszcze chcialby
zabra¢ glos w tej sprawie? Nie widzg. Stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie projektu i
zgodnie z paragrafem 36 ust. 6 Statutu Miasta Krakowa okreslam termin wprowadzania
autopoprawek na 18 czerwiec 2013 roku godzina 15.00, ostateczny termin wprowadzania
poprawek na 20 czerwca 2013 roku godzina 15.00. Kolejny druk, projekt uchwaty w trybie
dwoch czytan:

UCHWALENIE MIEJSCOWEGO  PLANU ZAGOSPODAROWANIA
PRZESTRZENNEGO OBSZARU BIEZANOW — DROZDZOWNIA.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1281, I czytanie, referuje Pani Prezydent.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. E. Koterba

Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego obszaru Biezanéw — Drozdzownia jest
opracowywany w Instytucie Rozwoju Miast pod kierunkiem gléwnego projektanta Pani
Doroty Szlgk — Dziubek. Obszar miejscowego planu obejmuje tereny potozone w
potudniowej czg$ci Krakowa w dzielnicy XII Biezanéw — Prokocim i ma bardzo wazne
znaczenie dla zabezpieczenia przeciwpowodziowego. W granicach proponowanego planu
znajduje si¢ teren, ktory zostal wskazany w planie zagospodarowania przestrzennego
wojewodztwa matopolskiego 1 w programie matej retencji wojewddztwa matopolskiego dla
realizacji suchego zbiornika przeciwpowodziowego Biezanéw na rzece Serafie. Dla
sporzadzania planu, do sporzadzania planu przystapiono na podstawie uchwaty Rady Miasta
Krakowa, ktora podjeto w styczniu 2012 roku 1 podstawowym celem planu byto stworzenie
podstaw formalnoprawnych wtasnie dla zapewnienia mozliwosci budowy realizacji tego
suchego zbiornika matej retencji Biezanow. Projekt planu przeszedt cata procedurg okreslona
w ustawie o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, uzyskatl wszystkie wymagane
opinie 1 uzgodnienia. Byl wylozony do publicznego wgladu, w wyznaczonym terminie
wptlyneta jedna uwaga, ktora nie zostata uwzgledniona. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch

Dzigkuj¢ bardzo. Otwieram dyskusjg, czy kto§ z Pan i Panoéw Radnych chcialby zabraé¢ glos?
Nie widzg. Stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie projektu i zgodnie z paragrafem 36 ust. 6
Statutu Miasta Krakowa okre§lam termin wprowadzania autopoprawek na 18 czerwca 2013
roku, godzina 15.00, ostateczny termin wprowadzania poprawek na 20 czerwca 2013 roku
godzina 15.00. Kolejny druk:

UCHWALENIE MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA
PRZESTRZENNEGO OBSZARU WIELICKA — WSCHOD.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 1282, I czytanie, referuje Pani Prezydent
Elzbieta Koterba.
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