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Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka

Bardzo serdecznie witam na naszej dyskusji publicznej nad rozwiazaniami projektu planu
Wielicka — Wschod. Prosz¢ Panstwa plan jest sporzadzany w Biurze Planowania
Przestrzennego, z nami jest Zastgpca Dyrektora Biura Planowania Przestrzennego Pani
Elzbieta Szczepinska oraz projektanci planu Panu Agata Gorczowska oraz Pan Tomasz
Babicz. W tej chwili znajdujemy si¢ w takim szczegdlnym momencie procedury planistycznej
gdzie jestesmy w trakcie wylozenia cze$ci projektu planu, czeéci dlatego, ze po wytozeniu
catego projektu planu do publicznego wgladu w zwiazku ze zgloszonymi przez Panstwa
uwagami czg$¢ tych uwag zostala uwzgledniona, po uwzglednieniu tych uwag zostaty
wprowadzone zmiany do projektu planu i te zmiany sa w tej chwili Panstwu prezentowane w
formie wylozenia projektu planu do publicznego wgladu w czgsci, w tej czgsci, ktdra zostata
wskazana w ogloszeniu o wylozeniu projektu planu i rowniez tej czgsci projektu planu, tych
zmian bedzie dotyczy¢ obecna dyskusja publiczna. W tej chwili ze swojej strony oddam gtos
projektantom, ktérzy omdwia jakie to sa zmiany, ktore zostaly wprowadzone do projektu
planu, potem bede zaprasza¢ do dyskusji i udziela¢ glosu. Ta dyskusja jest rejestrowana,
bedzie z niej sporzadzony protokot, do ktoérego zostanie dotaczony stenogram z tej dyskusji,
bardzo bede prosi¢ o przedstawianie si¢ przed zabraniem glosu oraz bedg prosi¢ o wpisanie
si¢ na listg obecnosci z dzisiejszej dyskusji. W tej chwili proszg projektantow o wyjasnienie.

Projektant planu Pani Agata Gorczowska

Witam Panstwa. Przedstawi¢ pokrotce projekt miejscowego planu zagospodarowania
Wielicka — Wschod, ktory jest sporzadzany na podstawie uchwaty Rady Miasta Krakowa z
marca 2010 roku o przystapieniu do sporzadzania tego planu. Zajmuje on miejsce bardzo
blisko Podgorza 1 Starego Miasta, jest przy dawnej trasie wylotowej na Wieliczkeg, w tej
chwili mozna powiedzie¢ juz jest prawie w centrum miasta, w terenie bardzo
zainwestowanych, zurbanizowanym, powierzchnia planu to prawie 57 ha, lezy na terenie
dzielnicy XIII w Podgérzu. Ustalenia projektu planu wedtug ustawy musza by¢ zgodne ze
Studium uwarunkowan 1 kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta, widzimy
gléwne przeznaczenie catego obszaru planu, jest UC na ustugi komercyjne i1 to zatozenie
projekt planu stara si¢ realizowaé. Tutaj proszg Panstwa jest edycja z poprzedniego
wytozenia, tak przedstawiat si¢ rysunek wylozonego do publicznego wgladu projektu w
dniach 2 kwietnia do 2 maja tego roku, nastgpnie w okreslonym przez Prezydenta terminie
ztozono 16 uwag, jednak wiele z tych uwag zawieralo kilka réznorodnych zagadnien, tak, ze
w sumie podzieliliSmy wszystkie uwagi na 60 zagadnien, zostaly one rozpatrzone przez
Prezydenta Miasta Krakowa zarzadzeniem z dnia 5 czerwca 2012, to zarzadzenie jest
dostgpne na BIP 1 sposrdd tych 60 zagadnien generalnie rzecz biorac, az 33 uwagi,
zagadnienia w uwagach zostaly uwzglednione, a 27 nie uwzgledniono. Takie rozpatrzenie
Prezydenta generowato wprowadzenie zmian w projekcie. W czgsci poéinocnej obszaru oraz
duze zmiany w czgsci poludniowej obszaru. Zmiany sa widoczne przede wszystkim na
rysunku, ale wiele z nich dotyczy tekstu planu, tu jest tylko przyktad, tych zmian jest wigcej.
Obecnie projekt planu jest wyktadany czeSciowo, to co jest takie zamglone nie podlega
wylozZeniu, natomiast to, co jest w zywych kolorach podlega wytozeniu i do tych terenow i do
ustalen wymienionych w ogloszeniu Panstwo moga sktada¢ uwagi, zarowno do obszarow
polozonych poza obszarem planu jak i do terenow, ktore nie sa oznaczone zywym kolorem
uwag nie nalezy sklada¢. Projekt jest wylozony do konca pazdziernika, tu sa jeszcze raz
przypomniane godziny, w ktérych przyjmujemy strony, mozna uzyska¢ informacje
szczegblowe na temat rozwiazan projektowych. Do dnia 12 listopada mozna sktada¢ uwagi,
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tak jak zostalo opisane w ogloszeniu, obwieszczeniu Prezydenta uwagi nalezy sktada¢ na
pismie, nalezy podaé¢ imig, nazwisko badZ instytucje i1 najlepiej zataczyé oznaczenie
graficzne, ktorego terenu uwaga dotyczy. To wszystko, jezeli Panstwo maja jakie$ pytania to
bardzo proszg.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka
Zapraszam do dyskusji, do zadawania pytan na temat tych zmian projektu planu, ktére sa
wytozone do publicznego wgladu.

Moéwca

Reprezentuj¢ firm¢ Tele-Fonika, przeczytaliSmy proponowane zmiany do planu, w wielu
miejscach one pokrywaja si¢ ze wczesniejszymi ustaleniami mimo skladanych przez nas
wnioskdw o zmiang tych parametréw. I tak nadal, po pierwsze chcialem zapyta¢ o jedna
rzecz, powtorzenie wnioskoOw tam gdzie naszym zdaniem one jednak sa zasadne, ktore bytyby
praktycznie takie same, rozumiem, ze z dodatkowymi wyjasnieniami, ale w zasadzie w
glownej tresci takie jak przy poprzednim wylozeniu, czy to jest rzecz, ktora Panstwo
dopuszczacie czy ta procedura wyklucza taka sytuacje, prosze¢ mi to wyjasnic.

Pani Elzbieta Szczepinska

Jezeli Panstwo rozwina i uzasadnig bardziej dlaczego podtrzymujecie to na pewno te uwagi
beda analizowane i1 beda rozpatrzone. Nie rozpatrywane sa tylko te uwagi, ktére nie dotycza
tematu ponownego wytozenia czyli za kazdym razem uwaga, ktora jest w zakresie
realizowana, jezeli jeszcze dodatkowo Panstwo dodacie do tego jakie$ uzasadnienie to
oczywiscie bedzie to analizowane. Czyli na pytanie Pana czy mozna taka uwage sktadac,
oczywiscie tak.

Mowca

Wige my mamy caly czas podobne zastrzezenia dotyczace przede wszystkim powierzchni
biologicznie czynnej, mowig tutaj o terenie Tele-Foniki czyli od U10 do UlS5, Panstwo w
zasadzie ustaliliscie tam parametr 40 %, natomiast zapis tego planu miejscowego nie definiuje
powierzchni biologicznie czynnej tak jak to jest w rozporzadzeniu z Dziennika Ustaw z 2002
roku Nr 75, poz.690, nam chodzi o taka definicj¢ zgodna z tym rozporzadzeniem i nastgpne
wyjasnienie dotyczace tego materialu mianowicie w tym rozporzadzeniu mowa jest o
powierzchni biologicznej w terenach mieszkaniowych, czy wchodzi w gre sytuacja taka, ktora
by dawata nam pewna elastyczno$¢ czyli np. nie ustalania wspotczynnika powierzchni
biologicznie czynnych tam gdzie sa to powierzchnie wyltacznie ustugowe, wiemy o tym, ze
plan dopuszcza na czgSci tej powierzchni mieszkania, ale nie jako forma przewazajaca,
ewentualnie Zeby tan wskaznik jednak zmieni¢. My oczywiscie damy uzasadnienie,
postaramy si¢ jeszcze dokladniej wyliczy¢, moze zrobimy jakie$ takie przyktady dzielace te
kwartaty tak, zeby Panstwo zobaczyli dlaczego naszym zdaniem te wspotczynniki sa za
wysokie. Kolejny zapis dotyczy obszaru U12 i U13, mowa jest o formie budynkow, mowa
jest o tym, ze te budynki powinny mie¢ formg prostokata, ja rozumiem, ze Panstwo chca
uzyskac jasna, konkretng rowna pierzej¢ od strony ulicy Wielickiej, zgoda, rozumiemy to, ze
miasto chce tworzy¢ ulice takie jak powinny by¢ i te pierzeje powinny mie¢ swoja ciagtos¢ i
formg, ale tak szczegdtowy zapis uniemozliwia w zwiazku z tym ustawienie tam budynkow,
ktore by miaty np. uktad grzebieniowy od strony wngtrza tego terenu czyli w strong toréw, to
juz nie bedzie prostokat, uniemozliwia ustawienie do budynkow o lekko przesunigtej wobec
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siebie elewacji, mowie o jakim$ rzezbieniu, wycofaniu lub, zalezy jak patrze¢, czy
wypchnigciu do przodu, powiedzmy o wycofaniu w stosunku do linii zabudowy wielkosci
rzedu pol metra, metra, co pozwoli architektonicznie zgubi¢ monotonig, ta monotonia zniknie.
Natomiast jezeli spojrzymy na rzut budynku to przestaje by¢ prostokat w tak Scistym zapisie,
ja moge przytoczy¢ ten paragraf, to jest paragraf 15 punkt 8 i potem 11: w terenach U12 i
U13 nakaz stosowania uktadu budynkoéw rozwiazanych na rzucie prostokata i usytuowanych
dhuzszym bokiem réwnolegle do przebiegu ulicy Wielickiej. Naszym zdaniem ten zapis idzie
mocno za daleko, Panstwo wylejecie dziecko z kapiela uwazamy i bedziemy wnioskowali o
to zeby wyznacza¢ ta lini¢ zabudowy jako obowiazujaca z mozliwoscia lekkiego przesunigcia
po to zeby nie byto nudy, zeby nie byto na tym odcinku, ktory tam jest, to beda budynki, ktére
beda miaty po kilkadziesiat metrow, zeby nie byto kilkadziesiat metrow ptaskiej Sciany, zeby
byta mozliwo$¢ jakiej$ tektoniki tej $ciany, ale jednocze$nie zeby da¢ nam troche wigcej
swobody od tytu, rozumiem, ze o to chodzi, zeby Wielicka byta konkretna ulica z pierzeja, a
nie jakimi§ wygryzkami, to nam pasuje, natomiast ta druga strona — dajcie nam pozy¢
troszeczke. Wige to bedzie wniosek na pewno z naszej strony. I teraz trzecia rzecz dla nas
bardzo wazna to jest zakaz lokalizacji parkingdw naziemnych w pasie migdzy liniami
rozgraniczajacymi tego obszaru U12, U13 czyli migdzy ulica, a sama to linia zabudowy,
Panstwo nas w ten sposob niejako zmuszaja do tworzenia terenu biologicznie czynnego na
dzialce inwestorow, za pieniadze inwestorow, ktore w istocie beda terenami juz nie naszymi,
jezeli nie bedzie ich mozna zainwestowaé, pozostaje nam zrobienie tam trawnikow, ktore
przy tej szeroko$ci ulicy beda do$¢ drogimi, droga zielenia, pytanie czy nie mozna w tej
sytuacji pdj$¢ z Panstwem na taki kompromis zeby zamieni¢ ten pas zieleni na zielen
izolacyjna, albo =zieleh urzadzona, to juz nam praktycznie obojgtnie jak Panstwo
zaklasyfikujecie ten pas, a zmniejszy¢ wspotczynniki zielone wewnatrz tych duzych
kwartatlow dlatego, ze tak jak mowie¢ one sa bardzo wysokie, oczywiscie ta Panstwa
dyspozycja jest dla catego kwartalu wobec czego odliczenie powierzchni na drogi, chodniki
zmniejszy realna powierzchni¢ do zabudowy, ale ona bedzie jeszcze zmniejszona z powodu
tej] powierzchni zielonej bardzo wysokiej. Wiec proponujemy odizolowane uzgodnionymi
ciagami zieleni, pasami zieleni w tej czgsci od linii rozgraniczajacej do krawedzi ulicy U12,
U13, mozemy tam wrysowac szpalery drzew, to nie ma z tym zadnego problemu zeby nam
zrobi¢ jakie§ sensowne, tadne nasadzenia, ale w zamian za to chcielibySmy dosta¢ trochg
mniej zieleni w pozostatych obszarach. To bedzie nasz wniosek bo rozumiem, ze Panstwo tez
nie chcecie, zeby to byla pustynia, ale jednak te parametry, ktore narzuciliScie w swoich
rozwiazaniach sa charakterystyczne dla takiej zabudowy podmiejskiej parkow biznesowych,
czego$ znacznie luzniejszego niz to co tutaj ma szanse¢ zaistnie¢. MySmy analizowali rynek w
Krakowie w momencie, kiedy dostaliémy zlecenie od naszego klienta, czyli od Tele-Foniki
zaraz po przystapieniu do uchwalania planu, a takze pdzniej po tym pierwszym wyltozeniu i
wlasciwie nic innego oprocz parkow biurowych w tej lokali si¢ w najblizszym czasie czyli w
perspektywie najblizszych 10 lat nie wydarzy dlatego, ze podaz mieszkan w Krakowie jest juz
dzisiaj taka, ze to co jest dzi§ budowane, albo w rozpoczgtych budowach sprzedawatoby si¢
przy obecnym popycie przez 8 — 10 lat, wigc jakikolwiek deweloper, ktory rozpoczyna
inwestycj¢ mieszkaniowa w Krakowie podejmuje duze ryzyko, na pewno nie begdziemy
naszych klientow namawia¢ na to zeby budowali tutaj mieszkanie bo to nie ma wprost sensu,
to si¢ nijak, nikt nie podejmie si¢ inwestycji, na ktorej nie zarobi, wigc planujemy tutaj parki
biznesowe czyli gtownie biurowce z jakimi$ lekkimi ustugami towarzyszacymi, ale Zadnych
centrow handlowych, zadnej mieszkaniowki. I to chyba tyle komentarza, co do tych szesciu
stref, pytanie jeszcze moze trochg pobocze, ale jednak bardzo wazne w zwiazku z tym planem
mianowicie realnie ten obszar moze zosta¢ obstluzony komunikacyjnie przez Trase
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Nowoptaszowska, ktora poki co jest w planach 1 bez po pierwsze wykupu terenéw przez
miasto ona si¢ nie wydarzy. Gdyby nasz klient chciat by¢, chciat egzekwowac swoje prawo to
powinien ztozy¢ wniosek do Pana Prezydenta Majchrowskiego o wykup tych terendow, ktoére
sa przeznaczone pod plan i zada¢ realizacji tego planu. Oczywiscie wiemy dobrze, co jest z
budzetem, wiemy, ze to si¢ nie wydarzy, ale jednak czy Panstwo w tych swoich dzialaniach
projektowych nie poszliby na taki uklad, zeby ten wjazd, to jest droga KDL1, mowig tutaj o
tym wlaczeniu do ulicy Wielickiej w miejscu, gdzie w tej chwili jest brama pozarowa do
zaktadow, czy on nie powinien mie¢ funkcji troch¢ wyzszej rangi bo praktycznie to co
Panstwo tu zaprojektowali to sa tylko prawoskrety, tam si¢ nie da zrobi¢ skrzyzowania przy
tych parametrach, tej szerokosci ulicy, czy tego nie nalezaloby ruszy¢ i troszeczke rozepchnaé
tak, zeby da¢ mozliwos¢ zbudowania tam normalnego skrzyzowania. Znowu jezeli nie bedzie
dobrej obstugi komunikacyjnej to ten teren bgdzie martwy, Panstwa inne agendy rozmawiaty
z Tele-Fonika, co do planoéw funkcjonowania zakladu na tym terenie, jego ewentualnej
wyprowadzki z tego miejsca i wedtug mojej wiedzy po raz kolejny zarzad firmy potwierdzit,
7e zamierza te tereny uwolni¢ inwestycyjnie 1 fabryke przenies¢, tak jak przy poprzednim
wylozeniu mowitem na pewno nikomu z Panstwa nie zalezy na tym zeby teren byl martwym
terenem pofabrycznym, dobrze bytoby zeby tam szybko weszli inwestorzy, ktorzy
zrekultywuja ten teren. Warunkiem takiego dzialania jest dobra obsluga komunikacyjna, czy
moge uslysze¢ opini¢ na temat ewentualnego przekonfigurowania tego skrzyzowania z
KDLI1 z Wielicka, tam zeby tam si¢ dato wpusci¢ troche wigcej samochodéw. Dzigkuje.

Projektant planu Pani Agata Gorczowska

To moze po kolei zagadnieniami, ktore Pan poruszal, a byto ich sporo. Jesli chodzi o
przeznaczenia tego terenu pod zabudowg¢ mieszkaniowa to w calym obszarze planu mamy
tylko dwa rejony gdzie zabudowa mieszkaniowa z ustugami ma racg bytu, przede wszystkim
jest to uwarunkowane stanem istniejacym, tutaj MW2, MWU3 mamy do czynienia z osiedlem
mieszkaniowym Kabel, juz dosy¢ starym osiedlem i po prostu ustalenia planu sankcjonuja
tam funkcje mieszkaniowa dopuszczajac jak najbardziej ustugi, ktore moga si¢ rozwijaé
zwlaszcza w kontek$cie dworca Plaszow. Tutaj mamy do czynienia z zabudowa
mieszkaniowa nowa, powstate juz dwa bloki, tu sa realizowane kolejne rowniez przeznaczone
pod zabudowe mieszkaniowa 1 sa to uwarunkowania planu, ktérych nie mozemy zmieni¢ i
ktore zapisy sankcjonuja. W tym kontekscie jeszcze Pan mowit o powierzchni zabudowy,
wigc powierzchnia zabudowy jest dosy¢ $ciSle powiazania z wysokos$cia, maksymalna
wysokoscia budynkéw, poniewaz to generuje pewna intensywno$¢ zabudowy. Panstwo tutaj
w terenach U10, 11, 12, 13, 14 1 15, w calym tym potudniowym rejonie macie wysoko$¢
33 m, ktorej nie ma w zadnym innym terenie, tak wysoko nigdzie nie ma, z tego wynika
wlasnie nizszy wskaznik powierzchni zabudowy, on byl bardzo rzetelnie przeliczany na ilo$¢
uzytkownikéw terenu, na sprawna komunikacje, na mozliwo$¢ realizacji miejsc
parkingowych 1 nie mozna dowolnie ksztattowa¢ tych wskaznikoéw, to znaczy innymi stowy
jezeli bySmy poszerzyli Panstwu powierzchni¢ zabudowy to musielibysSmy réwniez zej$¢ z
wysokosci. Byt jeszcze poruszany temat, ksztalt prostokata, ustalenia planistyczne zawieraja
w rozdziale III, ustalenia szczeg6towe 1 tam rozne zapisy precyzujace zamyst urbanistyczny
moga si¢ pojawié. Ksztalt prostokata jest narzucony Panstwu od strony wylacznie ulicy
Wielickiej jak réwniez obowiazujaca linia zabudowy i taka jest wizja i taka jest wola zar6wno
projektanta jak i Prezydenta Miasta, ktory wyrazit ja w trakcie rozpatrywania uwag, zeby
Wielicka, bedaca w Studium glowna arteria komunikacyjna byta obudowana oczywiscie w
sposob odpowiednio zdystansowany, w odpowiednich odlegtosciach od ulicy Wielickiej
obiektami, ktore beda pelnily rolg bufora dla terenéw potozonych glebiej. Rowniez z uwagi
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na dbato$¢ o wizerunek miasta i estetyke tego ciagu, uwzglednienie uwagi odnosnie ksztattu
budynkéw jak rowniez nastgpnych, ktora Pan poruszal, odnosnie mozliwosci parkowania
przed, w sytuacji, kiedy terenu za jest wystarczajaca ilo$¢ 1 tutaj jest nacisk Prezydenta by
estetyke podnies¢, a jest to jeden ze sposobow podnoszenia estetyki miejsca i dlatego z tej
przyczyny rowniez ta Panstwa uwaga nie zostata uwzgledniona. Natomiast ostatnia poruszana
kwestia, obstuga komunikacyjna obszaru na poprzedniej dyskusji publicznej byla
prezentowana komunikacja taka w szerszym kontek$cie i wlasnie w powiazaniu z
projektowanymi we¢ztami komunikacyjnymi i trasami i tutaj jest bardzo $cista wspodtpraca z
Zarzadem Infrastruktury, z Zarzadem Drog co do przeznaczen i np. KDLI1 jest wytyczona
wedlug projektu wezta Kabel, ktory znajduje si¢ po poludniowej czgsci obszaru planu i ktory
taczy z ta przestrzen miasta z tzw. dodatkowa obwodnica odcigzajaca komunikacyjnie te
rejony miasta. Tak, Ze tutaj jest jak najbardziej teren powiazany, natomiast to akurat nie jest
przedmiotem wytozenia, ale na pdinoc od obszaru, ktore sa przedmiotem ponownego
wylozenia, ma biec estakada dla komunikacji tramwajowej, torowej, ktéra rdowniez przyczyni
si¢ do tego, ze jesli zostanie zlokalizowany w poblizu terenu U12 np. przystanek komunikacji
miejskiej z pewnoscia ranga tego terenu rowniez wzrosnie. MOwig o polaczeniu na terenie
KDD+T1, ono bedzie si¢ taczyto tutaj z Wielicka na poziomie Wielickiej, natomiast tu
zacznie i8¢ w gore po to zeby przekroczy¢ cate torowisko i potaczy¢ si¢ tutaj z tymi terenami.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p. Oliwia Wislocka — Miarecka
Pan jeszcze chciat glos zabra¢, prosze bardzo.

Mowca

Ja wiem o tym, Ze ta estakada jest planowana, ona jest zreszta cze$cia tego projektu planu
Trasy Nowoptaszowskiej tylko jest pewna réznica migdzy tym, co jest planowane przez
miasto 1 co begdzie miejska inwestycja, a tym co jest mozliwe do realizacji gtoéwnie przez
inwestorow prywatnych, na ogoél inwestorzy prywatni dzialaja trochg szybciej niz miasto
glownie z powodow tatwiejszego finansowania i teraz jezeli kto$ ten teren kupi 1 on zostanie
podzielony na dziatki 1 kto§ go kupi 1 begdzie budowat tam ulicg to znaczy nie latwiej mu
bedzie zbudowac te ulice o nizszym charakterze i rozmawia¢ z miastem o jakiej§ formie
przekazania tych ulic na rzecz miasta 1 ewentualnie o budowaniu na terenie miejskim, sa
formy prawne udostgpnienia terendw miejskich inwestorom prywatnym po to zeby
zrealizowaé takie inwestycje, to jest mozliwe, natomiast nie sadze, zeby prywatny inwestor
byt w stanie zbudowac¢ estakadg przez tory kolejowe przy dworcu Plaszoéw, to samo dotyczy
estakad calej trasy tego wezta Kabel, czyli calej tej strony potudniowej, ktora jest bardzo
dokfadnie narysowana w planie tamtego wezta 1 rzeczywiscie potaczona z KDLI, ale
realizacja, mowi¢ o realizacji tego zespolu komunikacyjnego, to jest nastgpne lat 15, 20.
Dlatego my wnioskujemy o takie rozwiazania, ktore przynajmniej tymczasowo, to tez nie jest
tymczasowe bo to jest horyzont lat 5, 10, ale uwolnig ten teren dlatego, ze go skomunikuja z
ulica Wielicka w sposob dajacy si¢ obstuzy¢. I stad ten wniosek, zrobmy cos, co spowoduje,
ze dojazd przez KDL1 do Wielickiej bedzie sprawny, a miasto wtedy, kiedy bgdzie miato
fundusze zrealizuje i estakadg dla szybkiego tramwaju i wiadukt trasy dla samochodow i dla
tramwajow wedtug tego planu Trasy Nowoptaszowskiej. Dziekujeg.

Projektant planu Pani Agata Gorczowska
Znaczy jesteSmy w pelni $wiadomi zarowno zmian, tempa tych zmian, presji inwestycyjnej,
wszelakiego rodzaju zmian dziejacych si¢ na rynku, ktore generuja roéwniez migdzy innymi
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Panstwa tendencj¢ do tego by zainwestowanie terenu byto takie, a nie inne i te Panstwa
tendencje jak wiemy podczas catego procesu planistycznego powstawania tego projektu planu
rowniez ulegaly zmianom i to znacznym. Biorac pod uwage te wszystkie uwarunkowania i
majac ta $wiadomo$¢ wyszyliSmy tutaj naprzeciw Panstwa oczekiwaniom 1 stad jest
propozycja rozwiazan zagospodarowania tymczasowego, ktore pozwoli Panstwu inwestowac
W sposob taki, jakie jest zagospodarowanie dotychczasowe jak rdwniez juz powoli
przeksztatca¢ ten teren w kierunku nowoczesnej zabudowy ustugowej, a rezerwa terenu pod
droge jest najlepszym narzedziem planistycznym do tego by zostatla ona zrealizowana
rowniez w kontekscie wezta Kabel.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
— p- Oliwia Wistocka — Miarecka

Dzigkuje. Czy kto§ z Panstwa jeszcze jakie$ dalsze pytania zwigzane z projektem planu?
Poniewaz nie widze zgloszen do dalszej dyskusji, w dalszym ciagu trwa wytozenie projektu
planu do 29 pazdziernika mozecie panowie jeszcze uda¢ si¢ do Biura i rozmawiaé z
projektantami, do dnia 12 listopada mozna sktada¢ uwagi pisemne, a do dnia 3 grudnia
zostang one rozpatrzone przez Prezydenta Miasta Krakowa. Bardzo Panstwu dzigkuje za
dyskusje, do widzenia.

Na tym stenogram zakonczono.
Na podstawie kasety magnetofonowej,

stenogram wykonata:
Maria Dus



