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CZYZYNY — PAS STARTOWY przeprowadzonej w dniu 4 lutego 2013 roku

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak

Witam Panstwa na dzisiejszej dyskusji publicznej zwiazanej z opracowywanym miejscowym
planem zagospodarowania przestrzennego obszaru Czyzyny — Pas Startowy. Dzisiaj
prezentowany plan to jest plan Czyzyny — Pas Startowy, autorami tego planu jest Instytut
Rozwoju Miast, projektanci Pan dr Janusz Jezak i Pan Damian Korecki. Wraz ze mna sa
réwniez pracownicy Biura Planowania Przestrzennego Pani Dyrektor Elzbieta Szczepinska i
przedstawiciel ZIKiT. Jestesmy w takim sktadzie, abySmy po przedstawieniu koncepcji przez
projektantow mogli Panstwu udziela¢ informacji, jesli Panstwo bedziecie mie¢ jakie$ pytania
czy watpliwosci. Plan ten Czyzyny — Pas Startowy jest planem o pow. 60 ha, jest
opracowywany w zwiazku z podjeta uchwata Rady Miasta Krakowa o przystapieniu do
sporzadzania planu, uchwata ta zostata podjgta 23 listopada 2013 roku. Plan opracowywany
jest na bazie ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, przechodzi kolejne
etapy procedury i w tym momencie mamy sytuacj¢ taka, ze od 31 stycznia do 28 lutego jest
wylozenie tego projektu planu do publicznego wgladu. Wytozenie odbywa si¢ w Biurze
Planowania Przestrzennego w $rody migdzy godzing 13.00 — 15.00, w poniedziatki, wtorki,
czwartki 1 piatki od 8.00 do godziny 10.00. Panstwo po okresie wylozenia macie mozliwo$¢
sktadania uwag do 14 marca, z tym, Zze uwagi bardzo prosimy zeby byty sktadane w formie
pisemnej jak rowniez bardzo prosze, ze dzisiaj podczas naszej dyskusji publicznej bede
prosita, ze jezeli Panstwo bedziecie zadawaé pytania prosze o przedstawienie sig, zreszta
bedzie postana lista obecnosci, bardzo prosz¢ o wpisanie si¢ na list¢ obecnosci. Dzisiejsze
zadawanie pytan nie zastgpuje ustawowego zglaszania uwagi, tylko uwagi zgloszone w
formie pisemnej sa uwagami, do ktorych Prezydent w formie zarzadzenia si¢ odniesie. Moze
teraz zeby zaczaé ta dzisiejsza dyskusje poprosze projektantow o przedstawienie koncepcji
projektu zagospodarowania przestrzennego.

Projektant planu Pan Janusz Jezak

Dzigkuj¢ Pani Dyrektor, zanim kolega krotko przedstawi Panstwu zalozenia i koncepcje,
ktora przygotowaliSmy, ja dostownie dwa stowa chcialem powiedzie¢ na temat dzisiejszego
spotkania 1 celow jakie przy§wiecaly w przygotowaniu tego planu. Trzeba powiedzie¢, ze to
jest bardzo trudny plan i1 trudny obszar i mieliSmy ta $wiadomo$¢ podejmujac si¢
przygotowania tego projektu, uwazamy, ze trzeba bedzie wykaza¢ si¢ duza cierpliwoscia ze
strony projektantow, zeby wystucha¢ wszystkie strony i1 znalez¢ tutaj rozwiazanie, ktore
bedzie stanowito pewnego rodzaju kompromis, ale tez bgdzie chronito interes ogoélnomiejski.
Z tego tez powodu bardzo bym prosit o to zeby w trakcie dzisiejszej dyskusji odnosi¢ si¢
glownie do tematow waznych dla tego obszaru czy tez dla miasta, a mniej koncentrowac si¢
na poszczegolnych, takich pojedynczych dziatkach czy drobnych sprawach, ktore to sprawy
mozemy przeanalizowa¢ w trakcie dyskusji na wylozeniu planu do publicznego wgladu. Ten
plan z zalozenia mial za zadanie proszg¢ Panstwa ochroni¢ interes publiczny i w paragrafie 3
punkt 2 jest zapis mowiacy o tym, ze celem planu jest ochrona interesu publicznego w
zakresie czterech punktow. 1. Rehabilitacji zabudowy blokowej poniewaz czg$¢ osiedla 11
Putku Lotniczego jest objgta obszarem wskazanym do przeprowadzenia wilasnie takich
dziatan. 2. Kwestia ksztalttowania przestrzeni publicznej, one w naszym kraju sa szczegolnie
zaniedbane 1 nie objgte ochrona, w zwiazku z tym plan wychodzi tutaj naprzeciw wilasnie
takiemu celowi. 3. Ochrona istniejacych zasobow zieleni zarowno tej uporzadkowanej jak i
tej nieuporzadkowanej, ale mogacej w przysztosci stanowi¢ pewien potencjat dla
mieszkancow 1 przysztych mieszkancow. 4. I na koniec to jest kwestia rozwoju ukladu
komunikacyjnego oraz infrastruktury technicznej, jezeli myslimy o jakim$ rozwoju
permanentng cecha tutaj tego rozwoju musi  by¢ zrownowazony rozwoj czyli zapewnienie
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odpowiedniego potaczenia z uktadem komunikacyjnym i zapewnienie odpowiedniej ilosci
miejsc parkingowych. Po tym krotkim wstepie oddaj¢ glos koledze, ktéry zaprezentuje juz
konkretne rozwiazania.

Projektant planu Pan Damian Korecki

Przechodzac do projektu planu nalezy, przy przystapieniu do projektu planu
zagospodarowania  przestrzennego zostaly przeanalizowane  wszystkie niezbedne
uwarunkowania, ktore dotycza tego obszaru. Na tej pierwszej planszy mamy przedstawiony
zasieg obszaru planu czyli od strony potnocnej mamy istniejacy Pas Startowy, od zachodu to
jest ulica Stelli — Sawickiego, od potudnia Medweckiego, natomiast od wschodu ulica Marii
Dabrowskiej. Rowniez zostala sporzadzona inwentaryzacja urbanistyczna dla tego projektu
planu czyli zespdt projektowy poszedt w teren po to, aby doktadnie zinwentaryzowaé
wszystkie formy zagospodarowania, uzytkowania terenu jak réwniez istniejaca zabudowg. |
tak jak doskonale Panstwo sobie zdaja sprawe¢ dominujaca zabudowa w tym obszarze to jest
zabudowa mieszkaniowa wielorodzinna istniejacego osiedla II Putku Lotniczego, to jest
réwniez czgSciowo zabudowa uslugowa, zabytkowy hangar lotniczy, istniejacy kosciot sw.
Brata Alberta, istniejaca garaze, listwa zabudowy ustugowej, przedszkole, szkota, osrodek
zdrowia, we wschodniej czesci teren rekreacyjny, istniejacy parking oraz oczywiscie to, co
tworzy si¢ w trakcie procedury planistycznej czyli istniejace juz tereny, dla ktorych zostaly
wydane pozwolenia na budowg w zabudowie mieszkaniowej wielorodzinnej czyli w czg$ci
centralnej, czgsci wschodniej. To jest oczywiscie stan na etap sporzadzania inwentaryzacji
urbanistycznej dlatego, ze rowniez w tej czg$ci zachodniej, czgsciowo w czgsci poinocnej
rowniez sa realizowane pozwolenia na budowg. Powigzania zewngtrzne, ktére ukazuja
wigkszy kontekst dla analizowanego obszaru potozonego w tej przestrzeni, istniejacy pas
dawnego lotniska Rakowice — Czyzyny. Kolejna plansza, relacja z terenami zewngtrznymi i
wreszcie uwarunkowania o0 charakterze formalnym, projekt miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego dla tego obszaru jest sporzadzany zgodnie z
obowiazujacym Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta
Krakowa z 2003 roku, praktycznie caly obszar objgty planem znajduje si¢ w obrgbie terendw
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej, niewielkie fragmenty czyli wzdluz ulicy Stelli —
Sawickiego wzdluz pasa startowego zarowno po stronie potudniowej jak 1 pdinocnej sa
wskazane w Studium pod realizacj¢ zabudowy ustugowej, w tym ustug publicznych. Istotnym
elementem jest oczywiScie pas dawnego lotniska Rakowice — Czyzyny, ktory zostalt w
Studium przeznaczony pod tereny zieleni publicznej. Miejscowy plan ogblny
zagospodarowania przestrzennego, ktory, z 1994 roku, ktory obowiazywal jeszcze przed
wejsciem w zycie Studium z 2003 roku, praktycznie te wszystkie formy zagospodarowania,
ktore byly zawarte w planie ogdlnym zagospodarowania przestrzennego praktycznie
pokrywaja si¢ w wigkszosci przypadkéw z planowanym zagospodarowaniem przestrzennym
w projekcie planu. Pozostale uwarunkowania formalnoprawne, ta plansza pokazuje migdzy
innymi sposob stanu wlasnosci 1 wladania gruntow, kolorem niebieskim, ciemnoniebieskim sa
wskazane wszystkie grunty, ktore sa we wiadaniu, witasnoscia, badz w réznych formach
wspotwlasnosci gminy miasta Krakowa, kolor z6ity to jest wiasno$¢ osob prywatnych, oséb
prawnych, w czg$ci potudniowej to jest oczywiscie wlasno$¢ spoldzielni mieszkaniowe;.
Krotka informacja na temat uwarunkowan kulturowych, tak wygladato lotnisko Rakowice,
zasigg lotniska Rakowice w latach 60-tych XX wieku, uktad komunikacyjny réwniez ze
Studium, ktoéry maja tworzy¢ nastgpujace ulice czyli Stelli — Sawickiego, docelowo ma by¢ to
trasa w parametrach drogi gltéwnej przyspieszonej, ulica Medweckiego i ulica Marii
Dabrowskiej w parametrach drogi zbiorczej. Istota oczywiScie uwarunkowan
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komunikacyjnych jest planowany rowniez przebieg linii tramwajowych zarowno wzdhuz ulicy
Stelli — Sawickiego 1 wzdluz pasa startowego. Zasady rozwiazan komunikacyjnych, to byta
plansza przedstawiana do elementow analizowanych uwarunkowan, syntezy i1 wytycznych
tych uwarunkowan, uwarunkowania przyrodnicze, infrastrukturalne, ktére dotycza tego
osiedla, z uwagi na praktycznie charakter miejski tego osiedla tych uwarunkowan
przyrodniczych jest stosunkowo niewiele, to znaczy nie s one tak istotne jak w innych
obszarach szczegodlnie wskazanych do ochrony. Rozpatrzenie ztozonych wnioskéw, w trakcie
procedury miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego zostato ztozonych zgodnie z
art. 17 pkt 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym 9 wnioskoéw, ktore w
wigkszosci zostaly uwzglednione czgsciowo. Jeden wniosek, ktory zostal uwzgledniony w
catosci w tym obszarze dotyczyt mozliwosci wytyczenia terenow drogi dojazdowej, drogi
publicznej, byly réwniez wnioski oznaczone kolorem czerwonym, ktére zostaly
nieuwzglednione w catosci z uwagi na ustalenia Studium uwarunkowan. Tak wygladat
miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego przedstawiony w wersji na zespot
zadaniowy to jest z 28 maja 2012 roku, pokazujemy t¢ wersjg po to, zeby zobrazowa¢ zakres
zmian, w pierwotnej wersji projektu planu nie bylo potaczenia komunikacyjnego
planowanego osiedla zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej, tzw. osiedla Avia, ktore jest
w trakcie realizacji, nie bylo przebicia potaczen komunikacyjnych w kierunku na wschod.
Pozniej czyli juz w wersji po zespole zadaniowym 6 sierpnia pojawilo si¢ to przebicie,
zostaliSmy poinformowani o tym, ze zostala wydana decyzja o lokalizacji drogi, ktora
musieliSmy uwzgledni¢ w projekcie planu i wreszcie wersja ostateczna, ktora teraz jest
prezentowana w trakcie tego wylozenia, pojawito si¢ rowniez dodatkowe przebicie w
kierunku poludniowym. Czyli mamy dwa potaczenia drogowe na osi wschod — zachod oraz
czesciowo potnocny zachod, potudniowy zachod. W projekcie planu wszystkie tereny, ktore
zostaty tutaj oznaczone takim kolorem ciemnobrazowym, w tej czgsci rdwniez, sa to tereny
wskazane albo istniejacej zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej jak to ma miejsce w
przypadku istniejacego osiedla, albo nowej planowanej zgodnie migdzy innymi ze Studium
uwarunkowan 1 kierunkéw zagospodarowania przestrzennego. Pozostale tereny to sa tereny o
charakterze ustugowym, migdzy innymi ustugi publiczne, tereny istniejacego ko$ciota, tereny
w obrebie, ktérych zlokalizowany jest zabytkowy hangar lotniczy, jak rowniez tereny, ktore
réwniez sa terenami o charakterze ustug publicznych migdzy innymi wskazane wczesniej
przeze mnie tereny przedszkola, szkotly, os§rodka zdrowia, w czg$ci ponizej pasa startowego
tzw. teren Ul8 jest to rowniez rezerwa przewidziana pod realizacje tego rodzaju ustug,
bynajmniej nie sa to ustugi komercyjne. Istotna sprawa jest przebieg pasa startowego, ktory
zostal wskazany w projekcie planu jako tzw. przestrzen publiczna, tereny przestrzeni
publicznej, w ktorych obowiazuje catkowite wylaczenie prawa zabudowy, z wyjatkiem
oczywiscie mozliwosci realizacji infrastruktury zwiazanej z lokalizacja w przyszlosci
tramwaju, ponadto planowana jest budowa zjazdu z planowanego terenu osiedla zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej w rejon ulicy Stalli — Sawickiego, mniej wigcej na tej
wysokosci jest planowane rozwiazanie w formie ronda, najprawdopodobniej begdzie to
skrzyzowanie dwupoziomowe, ponadto w projekcie planu oczywiscie tereny wzdhuz ulicy
Stelli — Sawickiego wskazane sa pod realizacje funkcji ustugowych, podobnie ma si¢ rzecz w
rejonie ulicy Marii Dabrowskiej i1 zostaly rowniez wyznaczone w projekcie planu kolorem
zielonym te wszystkie tereny, ktore sa oznaczone jako tereny zieleni urzadzonej czyli rowniez
tereny wlaczone z zabudowy, tereny te uwzgledniaja ustalenia Studium uwarunkowan.
Pokrétce to sa gtowne ustalenia projektu planu, mysle, ze mozemy rozpoczac dyskusjeg.
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Projektant planu Pan Janusz Jezak

Ja jeszcze Panstwu w takim telegraficznym skrécie podam pewne przyjgte rozwiazania
projektowe, ktore przyswiecaty nam przy konstruowaniu tych ustalen planu. Po pierwsze
mieliSmy $wiadomo$¢, ze w toku wydawania decyzji o warunkach zabudowy sa realizowane
rozne inwestycje, czasami bardziej intensywne, czasami mniej 1 to stoi najczescie] w
sprzecznos$ci z ustaleniami Studium uwarunkowan. W zwiazku z tym jednym z celoéw, ale tez
naszych obowiazkéw jako sporzadzajacych plan miejscowy bylo takie sformutowanie ustalen
planu Zeby one byly zgodne wiasnie z wytycznymi, ktére formutuje Studium uwarunkowan.
Na ogot sprowadzato si¢ to do tego, ze intensywno$¢ tej zabudowy jest nizsza niz to by
wynikato z mozliwosci jakie daje decyzja o warunkach zabudowy. Po drugie majac
swiadomo$¢ tego dziedzictwa historycznego jakim jest teren lotniska i pasa startowego
chcielismy zeby te pozostatosci lotniska zostaly zachowane, wyeksponowane, to jest kwestia
oczywi$cie hangaru, ale nie tylko, chcieliSmy rowniez zeby pas startowy poprzez ulice Stelli —
Sawickiego dalej Muzeum Lotnictwa Polskiego i jeszcze gdyby$Smy przeszli nieco w dot
przez ulic¢ Jana Pawtla II do Parku Lotnikow stanowit taki element parku dajacego szanse
mieszkancom, nie tylko osiedla, nie tylko tego nowo budowanego osiedla, ale i pozostatych
osiedli szans¢ na wlasnie wlaczenie si¢ w przestrzen miejska Krakowa poprzez wiasnie taki
atrakcyjny park tematyczny. Po trzecie to byla kwestia wskazania polaczen pieszych i
rowerowych, to czgsciowo nawiazuje do tego, co juz wspomniatem, i potaczen wiasnie z
Muzeum Lotnictwa Polskiego jak i Parkiem Lotnikow, poniewaz pdki co ulica Stelli —
Sawickiego stanowi bardzo taka trwatla, silng barierg przestrzenna, ktéra uniemozliwia tak
naprawdg tatwe przedostanie si¢ tam pieszego czy rowerzysty. Oczywiscie to jest kwestia
znalezienia pewnej formuly dla pasa startowego, przestrzen publiczna jest tutaj najbardziej
pozadana, ale nie jest to tez taka tatwa formuta na zagospodarowanie tego terenu, tym
niemniej bedac tutaj zobligowanym Studium uwarunkowan tak jak kolega wczesniej
powiedzial, pas ten zostal przeznaczony na przestrzen publiczna. Dosy¢ istotna kwestia dla
catego tego obszaru jest kwestia zasad parkowania, w ramach inwentaryzacji ocenili§my
mniej wigcej, Zze na jedno mieszkanie przypada mniej wigcej pot miejsca parkingowego w tej
chwili, w zwiazku z tym potrzeby sa juz i tak bardzo duze w tej chwili w stanie istniejacym,
kazdy nowopowstajace osiedle bedzie jeszcze bardziej ten problem generowato, w zwiazku z
tym wskazaliSmy migdzy innymi tutaj dodatkowe miejsca na parkingi wielopoziomowe tak
zeby umozliwi¢ tutaj jakie§ rozwiazanie trudnego, ale mozna powiedzie¢, ze nie dotyczacego
tylko tego obszaru problemu. Kolejna kwestia to jest kwestia wyznaczenia przestrzeni
publicznych i integrujacych poszczegolne obszary, kolega o tym juz wspomnial, to sa wtasnie
te zielone przestrzenie integrujace ta przestrzen na kierunku poéinoc potudnie, a pas startowy
jest tym lacznikiem na kierunku wschod — zachod. 1 oczywiscie sa tez detaliczne sprawy, ale
mysle, ze tez warto powiedzie¢, staraliSmy si¢ w tej chwili mys$le¢ o zapanowaniu nad
kwestia no$nikow reklamowych, tez powszechnie wiemy, ze one zasmiecaja nam miasto 1 tez
tutaj pewne zasady regulacji tych kwestii zostaty ujgte. To tyle z naszej strony, przejdziemy
teraz do dyskusji 1 oddajemy si¢ do Panstwa dyspozycji.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak
Bardzo prosimy o zadawanie pytan.

Mowea, blok 64

Tutaj jeszcze kolega przyszedl ze mna, praktycznie mozna powiedzie¢ jestem
przedstawicielem tego bloku, kwestia, ktora mnie bardzo nurtuje to jest ten blok, przykro mi
jest, ze otrzymujemy niepelny plan, to jest ten blok, dlatego, ze obecna inwestycja, ktora jest
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realizowana obok naszego bloku wchodzi w pas startowy, czyli koncepcja, ktora Panstwo
tutaj przedstawiacie bardzo fajnie, pigknego przelotu i drogi, ktéra bedzie tutaj, nie dos¢, ze
miat by¢ tramwaj szybki to jeszcze dla rowerzystow, chcialbym wiedzie¢ o takich
podstawowych rzeczach, ta cze$¢ zostata zabudowana catkowicie, jak to, czy to bedzie
tunelem wprowadzone, takie proste elementy, dobrze byloby wiedzie¢ juz wczesniej gdyz
kolejna inwestycja w tym miejscu jest realizowana czyli przelot od wschodu na zachéd zostat
catkowicie w tym momencie zamknigty. Rowniez jest tutaj sprawa dotyczaca tej czesci
Budostalu, ktéra obecnie realizuje cata inwestycjg, spotdzielnia nasza prowadzita rozmowy z
przedstawicielami spotdzielni, jednakze sprawa ciagle tyczy sie¢ co do terenu zabezpieczonego
dla mieszkancow czyli ogrodzenia inwestycji. Jak wiadomo wschod — zachod jest w jakis
sposob przejezdny do przejscia, natomiast jezeli w momencie bedzie ta cz¢$¢ zamknigta, tutaj
mamy zamknigcie tego terenu, tutaj sa narysowane takie mate drozki, one tez nie sa na
naszym terenie do przej$cia do sklepoéw, do szkoly, do przedszkola, z cz¢sci Dywizjonu
Gornego, praktycznie zostaniemy zamknigei. Jest nowa inwestycja spotdzielni, ktora na razie
jeszcze jest nicogrodzona. W momencie, w ktorym =zostanie to wszystko zamknigte
podzielimy si¢ na strefy. Chciatem wiedzie¢ czy miasto juz uwzglednitlo w swojej koncepcji
opracowanie tak projektow, zebySmy si¢ nie izolowali, zeby oni nie tylko korzystali ze
swoich i z naszych czesci, ale zebysSmy my rowniez mieli prawo przejsScia, przemarszu,
przejazdu przez ich tereny. Powiedziano nam, ze bedzie to niezalezne, bardzo jest to fajne na
tym etapie, kiedy wyrazi si¢ zgodg, natomiast w momencie, kiedy my juz nie mamy wplywu
na pewne elementy, tak jak mieliSmy przyklad z inwestycja obecnie realizowana, ktéra
staraliémy si¢ urealni¢, zeby nie wchodzita w pas lotniska, sam osobiscie zorganizowatem
praktycznie duza ilo$¢ naszych mieszkancéw zebysSmy mogli uzyska¢ odpowiedz dlaczego
skoro nam obiecano, ze pas lotniska bgdzie to zabytek, zezwolono na juz obecnie skruszenie
czesci tego pasa, jezeli sam Pan architekt i Pan Konserwator powiedzial, Ze jest to nadal czg$¢
zabytku, jezeli na koncu pasa zezwala si¢ na kolejne budynki o wysokosci 8 pigter, jezeli
uwzglednimy to, Ze s to jedyne wrota przewiewowe Krakowa z tamtej strony na gorke gdzie
jest Huta 1 mozemy sobie teraz $mialo powiedzie¢ czy kolejny raz rozmowy o tym, ze bgdzie
realizowana czg$¢ publiczna na pasie, zostanie zamknigta na kolejnych rozmowach i powiecie
Panstwo, dobrze, ale to juz jest cze$¢ prywatna i my nie mamy nic do tego, no wigc po co my
teraz w ogodle rozmawiamy o koncepcji, ktora nie ma naniesionych obecnych zezwolen na
inwestycje, ktore sa juz realizowane. Czyli jezeli bym chciat co$ powiedzie¢ 0 tym
wszystkim, podoba mi si¢ to wszystko niby zielone, jak na razie z duzej czgsci zieleni gdzie
do tej pory korzystaliSmy, mieliSmy tutaj boiska do siatkéwki, do pitki, tu dzieciaki i
zwierzgta mialy szansg wyjs¢, obecnie sami realizujemy ta czgs¢ zeby tutaj stworzy dla pséw
wyjscie, w tym miejscu mamy taka czgs¢ rekreacyjna, gorke dla mlodziezy i1 dzieci, przed
szkota, wiem, ze w szkole ma by¢ podobno realizowany basen, dlaczego na terenie gdzie
dojazd, dojscie bedzie trudne, znowu bedzie to czes¢ zamknigta, dlaczego nie zrealizowane
naprzeciwko Biedronki Zeby mozna byto uratowa¢ ta gorke bo przypuszczam, Ze kolejny
inwestor, ktory przyjdzie zniszczy nam ta czg¢s¢, dawniej byty tu realizowane réznego rodzaju
imprezy typu Dni Nowej Huty, tu byly przedstawienia, ale to co najwazniejsze na dzisiaj, tu
dzieci 1 miodziez wychodzaca ze szkoly moze si¢ pobawi€, czes¢ zieleni, ktora jest, jest
czescia szczatkowa, ta czg$¢ nie istnieje, owszem, tutaj ta cz¢$¢ mamy, zostaja na wzdhuz
betonowych drozek obsadzone czegs$ci co uwazam, ze to nawet jest wstyd rysowaé bo to
naprawdg nie jest czg$¢ zielona, nalezaloby jednak zwréci¢é uwage na potrzeby nasze
wszystkie 1 ta najwazniejsza czg$¢, na ktora chcialem zwrdci¢ uwage, bardzo bym prosit do
kolejnych rozméw zebysSmy mogli okresli¢ nasze podpowiedzi, nasze mozliwo$ci. Panstwo
mowicie juz teraz, ze jest tylko 0,5 % miejsc parkingowych, przy zamknigciu obiektow
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mieszkalnych, w tej strefie i caly tutaj Budostal, praktycznie oni beda mieli szansa na naszym
terenie parkowac¢, my nie mamy zadnych szans na to zeby mie¢ mozliwo$¢, jezeli oni nam
zamkna miejsca, u nich si¢ zatrzymac. Jezeli bierzemy pod uwage elementy basenu, prosze
zwréci¢ uwage, ze tu nie mamy zadnej szansy dojazdu, dojscia bo tutaj sa tylko 1 wylacznie
betonowe, piesze szlaki, w tym miejscu Biedronka wybudowata czg$¢ dojazdowa do siebie i
maly parking i mamy cz¢$§¢ drogi, ktora by bez problemu potaczyta. Bardzo bym prosil, zeby
mozna byto wzia¢ pod uwage koncepcje budowy basenu w tym miejscu, a nie przy samej
szkole. Oczywiscie sale gimnastyczna zrobiono w duzej czgs$ci spolecznie, tez miatem
przyjemnos¢ angazowac si¢ w to wszystko 1 tez trzeba pamigta¢ o tym, w zwiazku z tym, ze
Urzad Miasta likwiduje sporo szkot, nie daj Boze, ze moze trafi si¢ i tez na ta szkolg taki
pomyst, wtedy wyizolowanie basenu od czesci ogolnej bedzie znowu dosy¢ trudne, natomiast
wyeksponowanie go w goérnej czesci jest zdecydowanie bardziej optymalne. Jezeli idzie o te
wszystkie uktady, $ciezki rowerowe, oczywiscie 1 w przysztosci moze jakie§ rozwiazanie z
przerzutem na druga strong, oczywiscie przypuszczam, ze to za naszego zycia, ale chciatlbym
zwréci¢ uwage, ze byloby bardzo istotnym tez polaczenie gérnej czgsci niezaleznej tutaj z
naszymi dolnymi numerami lotniska dlatego, ze jezeli chcemy stworzy¢ ten przelot byloby
dobrze zeby odciazy¢ cala droge, ze mozna byloby w ta albo w ta strong przejechaé. Pigknym
elementem, ktory jest to Panstwo zagospodarowali$cie tutaj teren, ktory uwazam, ze jest
wzorcowy tylko uwazam, ze jest on na obrzezach, praktycznie stuzy tylko nielicznej grupie
tych os6b zamykajac praktycznie mozliwos¢ tutaj wyeksponowana, jest tutaj czes¢ zielona, na
ktorej sa boiska, jednak jest to niewystarczajace. W momencie, w ktérym zostata zabrana nam
ta cze$¢ zielona praktycznie dzieci przechodza na sama ptyte, na ulice, oczywiscie czgsc
mtodziezy jezdzi po samych garazach na wrotkach, na rowerach, jest to troszeczke irytujace,
chcieli$my zrobi¢ brame, ale gdzie ich mamy zostawi¢, dla nas jest to utrudnienie, whascicieli
garazy, ale trzeba sobie powiedzie¢ tak naprawde przy tym stanie technicznym jest to
problem bo pas jest bardzo zdewastowany, zostanie teraz okrojony, do tego bloki, ktore tu juz
nasza spoldzielnia wybudowata przy samej granicy pasa rowniez zamyka nam cata koncepcje
1 przestrzen, przede wszystkim estetyka zostala zniszczona, uwazam, ze to co dla nas bylo
najwazniejsze, sami pilnujemy/.../

Projektant planu Pan Janusz Jezak
Przepraszam,ze przerywam, ale mam taka propozycje, bo wymienia Pan bardzo duzo kwestii 1
dobrze by byto gdyby$smy sprobowali odnies¢ sig.

Mowca

Inaczej méwiac ja wnioskuj¢ o uzupeknienie planu o istniejace wuzetki, ja nie wiem czy sa
wszystkie ujgte, prositbym o wykazanie jeszcze mozliwosci uzupelnienia terenow zielonych,
czy sa gdzieS mozliwo$ci rozwinigcia tych terenow 1 najwazniejsze, jak Panstwo chcecie
potaczy¢ ta czgs¢ z tym traktem czy ze starym lotniskiem. Dzigkuj¢ bardzo.

Projektant planu Pan Janusz Jezak

Ja zaczne od wyjas$nienia dos¢ istotnej kwestii, plan nie ma za zadanie zbierania decyzji o
warunkach zabudowy, to nie jest cel planu, ustawodawca przewiduje dwie drogi dojécia do
realizacji inwestycji. Jedna z tych drog to jest wystapienie o warunki zabudowy, pozniej
pozwolenie na budowa i realizacja inwestycji. Druga z tych drég to jest przyjgcie planu
miejscowego, wtedy nie ma juz wuzetki 1 pozwolenie na budowg. I teraz cate nieszczgscie
jakie mamy w tym kraju i tez w tym obszarze polega na tym, ze rownolegle do prowadzonych
przez nas prac toczy si¢ zycie gospodarcze i realizowane sa inwestycje. Te inwestycje moga



STENOGRAM Z DYSKUSJI PUBLICZNEJ W SPRAWIE MIEJSCOWEGO
PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO OBSZARU
CZYZYNY — PAS STARTOWY przeprowadzonej w dniu 4 lutego 2013 roku

by¢ niespdjne z ustaleniami Studium uwarunkowan, co powoduje, ze mimo tego, ze w
Studium, tak jak Pan pokazal, mamy chroni¢ przebieg pasa to podmiot, ktory wystapil o
decyzj¢ o warunkach zabudowy i1 pozwolenie na budowe nie musiat si¢ z tym liczy¢. Stad tez
uwazam, ze nie byloby dobre gdybySmy teraz to sankcjonowali bo gdyby$my to
usankcjonowali to stworzyloby juz na lata mozliwos$¢ prawnej legalizacji takiego dziatania.

Glos z Sali.

Projektant planu Pan Janusz Jezak

Pas ma by¢ chroniony, czy my odpowiadamy za wszystkie organy, ja jestem instytucja, ktéra
zostala wynajeta w drodze przetargu przez Urzad Miasta Krakowa zeby sporzadzi¢ koncepcje
projektu planu najlepsza z punktu widzenia wszystkich uwarunkowan, ktore
przeanalizowaliSmy, a oprdcz tego toczy si¢ zycie gospodarcze, ktore /.../

Glosy z Sali.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak

Jest inna sytuacja, po prostu dobrze by byto gdybysmy mieli taka sytuacjg, zeby Krakéw byt
objety miejscowymi planami zagospodarowania przestrzennego w 100 %, w kazdym razie
gdzie jest to istotne z punktu widzenia ksztattowania zabudowy i wtedy te zapisy bylyby
spojne 1 z jakas§ my$la powodujaca, ze zabudowa powstawataby z mysla o tadzie
przestrzennym. Natomiast te wuzetki, o ktérych pan projektant méwi to sa jak gdyby mate
plany, ich procedura jest zupeilnie inna bo tam jest obszar analizowany, wyznacza si¢
parametry wlasnie wynikajace z tego obszaru analizowanego i jest to inna procedura, wydaje
niby ten sam Prezydent bo w przypadku Krakowa to jest ten sam Prezydent, ktory jest
autorem planu, a zarazem jest wydajacy decyzje ustalajace warunki zabudowy, ale jest to
zupehie inna $ciezka. I to jest ten nonsens, ale nie nonsens zwigzany z wynagrodzeniem pana
projektanta, ktory pracuje 1 w zwiazku z tym jest wynagradzany, tylko z tym, ze mamy
dualizm prawny.

Glosy z Sali.

Projektant planu Pan Janusz Jezak
Ja nie zdazylem odpowiedzie¢ panu, wigc moze dokoncze 1 oddam glos, w ten sposob si¢ nam
chaotyczna dyskusja robi, kazdy bedzie co§ wrzucal i nie odpowiemy sobie na podstawowe

pytania.

Mowczyni

Tylko cale moje zastrzezenie polega na tym,ze mieszkajac w tym bloku wiem jak wyglada
pas startowy i1 dyskutujemy tu nad fikcja, nad tym, Zze nie ma tam miejsca na ta Sciezke
rowerowa, wigc jaki sens ma nasza dyskusja, jak mozemy si¢ odnie$¢ do tego sensownie.

Projektant planu Pan Janusz Jezak
Czyli rozumiem, ze Pani nie chce Sciezki.

Mowczyni
Bardzo ja chce.
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Projektant planu Pan Janusz Jezak
To proszeg da¢ nam szansg zrealizowac ja.

Mowczyni
Prosz¢ uprzejmie, oddaj¢ mikrofon, tylko zastanawia mnie ta fikcja.

Projektant planu Pan Janusz Jezak

System prawny tworzony jest w Warszawie i pewne rozwiazania nie koniecznie nam
urbanistom si¢ podobaja, ale musimy sobie radzi¢ w takich warunkach jakie obecnie
funkcjonuja 1 pomimo wspomnianych wcze$niej sytuacji, dualizmu prawnego staramy si¢
realizowac tak ten plan Zzeby to co wspomnialem na samym poczatku, chroni¢ interes
publiczny czyli interes wszystkich mieszkancow. Padat zadat parg istotnych pytan, powiedziat
Pan o budowie nowego bloku, juz wyjasnitem dlaczego tego nie moze by¢ w projekcie planu.

Glos z Sali.

Projektant planu Pan Janusz Jezak

Ale plan odnosi si¢ do przysztosci, pokazuje stan nie dzisiejszy tylko jak sobie wyobrazamy,
jak chcielibySmy zeby wygladato to osiedle w przysztosci i taki jest cel kazdego planu
miejscowego. Druga kwestia, Pan powiedziat o potaczeniach, jednym z celow tego planu byto
zabezpieczenie potaczen pieszych, dlatego w tym miejscu wyznaczone jest takie potaczenie,
mato tego, sa tutaj narysowane nieprzekraczalne linie zabudowy po to zeby wlasnie nie
zablokowa¢ tych przej$¢ tylko je sankcjonowaé. W zwiazku z tym jesli ten plan zostanie
uchwalony to begdzie mogt Wydzial Architektury pilnowaé¢ zeby takie przejscia byty
zachowane. Jesli tego planu nie bedzie to tak jak tutaj zrealizowano ta inwestycjg, w kazdym
innym terenie bedzie mogla powsta¢ podobna i nie beda Panstwo mieli prawdopodobnie
zadnego wplywu na ksztatt tych inwestycji, tym sig rozni ta procedura od procedur w trybie
decyzji o warunkach zabudowy, ze tutaj spotykamy sig, dyskutujemy, kazdy moze zapytac,
moze oprotestowac takie rozwiazanie, a w przypadku wuzetek juz to takie oczywiste nie jest.
Linia tramwajowa zgodnie ze Studium, to jest, tak byla planowana i teraz oczywiscie w
migdzyczasie pojawiaja si¢ pewne rozwiazania, np. wybudowany tutaj zostal obiekt,
natomiast ja uwazam, ze plan powinien tworzy¢ pewne mozliwosci, my nie wiemy w jakiej
formule ten tramwaj bedzie zrealizowany, czy to bgdzie tramwaj naziemny, podziemny,
oczywiscie bytoby prosciej gdyby rzeczywisto$¢ gospodarcza podazata za pewnymi planami,
ktore juz od lat 80-tych funkcjonuja czyli np. ZebySmy nie dopuscili do zabudowania pasa,
ktory miat stuzy¢ przeprowadzeniu tramwaju. Ale skoro si¢ juz tak zdarzylo to mozemy
zabezpieczy¢ to co jeszcze jest do zabezpieczenia, tylko 1 wytacznie poprzez uchwalenie tego
planu mozemy zabezpieczy¢ te rezerwy, ktore jeszcze sa. Jezeli planu nie uchwalimy to tak
jak powiedzialem, wszystko bedzie si¢ odbywalo w trybie decyzji o warunkach zabudowy,
ktore sa bardzo elastyczne dla potencjalnych inwestorow.

Glos z Sali.

Projektant planu Pan Janusz Jezak
Plan miejscowy i Rada Miasta.

Glos z Sali.
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Projektant planu Pan Janusz Jezak
Ja nie chciatbym tutaj wchodzi¢ w tematy polityczne.

Mowca

Wydat Pan Prezydent zgode i wejscie w ten pas, ktory obiecal, ze bedzie naszym pasem,
moze kto$ nie lubi¢ tego okresu, ja sobie zdaj¢ sprawe, ale historia jest niezmienna i jezeli
mamy wuzetke, ktora podpisuje Pan Prezydent, a teraz ma mi podpisa¢ Pan Prezydent ten
sam plan, ja nie mam zadnej gwarancji, ze znowu cos tam si¢ nie wymysli.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak
Przypuszczalnie Pan Prezydent ta wuzetke musial wyda¢ bo zgodnie z prawem musiat ja
wydag¢, nie mogt odmowic.

Mowca

Pisatlem tyle odwotan, nawet do architekta, nawet do konserwatora zabytkow, ze jest stary,
wdrozony jako zabytek, wigc nie ma podstaw, ja przeciez sam wiem, byle co zmieni¢ w
domu, ktéry ma kontrole, pan architekt, czy pan konserwator, zmieni¢ jakakolwiek belke, jest
to sztuka, wigc proszg mi powiedzie¢ dlaczego tej samej sztuki nie zrealizowano przy tym
betonowym placu.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak
Ale Pan odwotywat sig od tej decyzji WZ.

Mowca
Oczywiscie, ze si¢ odwotywatem.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak
A Samorzadowe Kolegium Odwotawcze jak si¢ odniosto?

Mowca

Nic nie dostalem odpowiedzi bo tam byla taka procedura, zawiadomienia o tym przyszty
tylko do 0sob starszych, tylko przez przypadek, ze pani sasiadka zapytata mnie o co chodzi,
wtedy ruszylem wszystkich sasiadow, pojechalismy do architektury i ztozyliSmy wnioski, do
dzisiaj nie dostatem odpowiedzi od nikogo na temat dlaczego konserwator nie uwzglednit
tego, co wlasnie mowig.

Projektant planu Pan Janusz Jezak
Ja bym jednak proponowat /.../

Mowca

Zrobmy tak jak mowimy, mamy elementy, ktore mozemy jeszcze uratowac, to ratujmy to,
marzymy o §ciezce, marzymy o czyms$, co da nam mozliwos¢ mieszkania tam. Prosze
Panstwa szczyciliSmy si¢ w Hucie, ze mamy przestrzen, szczyciliSmy si¢ tym, ze jedyna czgs¢
Krakowa jest przejezdna, to jest juz bajka, prosta najprostsza rzecz jaka jest, stare osiedla
maja zabudowg, ktdra jest koncepcyjnie dopracowana, to my tez zacznijmy dopracowywac to
wszystko, jezeli sa firmy, ktére wchodza to, ja nie jestem przeciwko rozwojowi, ja jestem za
tym, cieszg si¢ bo dzieci mamy wigcej, tylko nie chciatbym Zeby oni znowu mieli tylko u
siebie place, nie chciatbym zeby znowu skonczyto si¢ tak jak bylo dawniej, boiska w
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momencie, kiedy si¢ koncza lekcje zamykamy i dla nikogo nie ma, skonczy si¢ na tym,
zebym ja mogl przejs¢ do Parku Lotnikéw, zebym musiat szukaé jakich§ alternatywnych
drog.

Projektant planu Pan Janusz Jezak
Ale takiej potrzeby nie bedzie jezeli ten plan uchwalimy, bo jednym z zapisow tego planu jest
zakaz grodzen.

Mowca

Tylko mam jeszcze jedno pytanie, chciatbym prosi¢ o sprawdzenie procedur, ktére poszly,
zebySmy my tym planem nie sankcjonowali, uwazam osobiscie, dziadostwa
architektonicznego, bo ja nie zgadzam si¢ na to, ze bylo to bez echa, ze zostal blok
wybudowany wbrew wszelkim zasadom bo nawet nasza spétdzielnia wybudowata go wzdhuz
osi przewiewow wiatru, a tu jest postawiony w poprzek, prosze Panstwa nawet ghupi zna
zasady, jakie sa cyrkulacji powietrza, sa rzeczy, zwracamy uwagg, ze tam jest wysoka
zabudowa, proszg bardzo, tez to mogg przyja¢, ale koncepcja liniowa jest podstawowa
koncepcja, przelotu, wschod — zachdd, jest to uktad nasz podstawowy w Krakowie, dlaczego,
nawet ja taki ghupi czlowiek moge powiedzie¢ to, nie jestem po architekturze, ale
przypuszczam, ze nie jednego z tych panéw mogtbym nauczy¢ bo ja nie potrzebuje wielkich
rzeczy oprocz tego, zeby nam si¢ dobrze mieszkato, ja potrzebuj¢ zeby Huta byla réwniez
traktowana tak jak Srodmiescie, potrzebuje, ze jak teraz z Panstwem rozmawiam i méwimy,
zatwierdzamy ten plan to zeby ten plan mial szansg¢ na to zeby moje dzieci, juz wnuki, miaty
ta sama kulturg zycia co ja mialem dawniej, to samo, zebym ja mégl wyjs¢ 1 zobaczy¢
przynajmniej prosta droga dojscia do tramwaju, a nie kombinowania i to co niestety konczy
sig, dasow sasiadow, ze kto$ postawit na moim trawniku samochéd, albo na kolegi. Czyli tak,
akceptujemy to przy sprawdzeniu tych wszystkich inwestycji i przy przede wszystkim
zwrdceni uwagi na Sciezki rowerowe, zielone czeSci 1 szkotg, ktéra my$Smy spolecznie
budowali, sale¢ gimnastyczna, zeby popatrze¢ na basen jako dla mnie, osoby, ktora mieszka na
tym osiedlu, a chodzenie przez tereny szkolne juz jest klopotliwe, Zeby nie stato si¢ tak jak z
Centrum Com-Com-Zone, ktore jest samo w sobie idea wspaniata, ale dla nas, mlodziezy,
ktéra ja tez wychowuje bo jestem nauczycielem, sam organizowalem dojazdy do tego
dziwnego miejsca 1 to nam si¢ nie sprawdzito. To miejsce zeby tez nie bylo takie, ze dzieci
nie moga podjecha¢ autobusem, wysia$¢ normalnie, albo Zebys$cie wy zrobili drogg w tej
zielonej czgsci, teraz jest deptak 1 uwazam, ze powinno zosta¢ tak jak jest. Dlatego mowie
koncepcja jest fajna, podoba nam sig, ale proszg sprawdzenie wszystkich inwestycji,
domknigcie, jezeli to bedzie ja pierwszy przyklasng.

Projektant planu Pan Janusz Jezak

To ja dokonczg jesli chodzi o basen, ta inwestycja zostala nam przedstawiona juz bez
mozliwosci wskazan lokalizacyjnych, poniewaz to wskazanie zostato wybrane, za szkota ma
by¢ ten basen zrealizowany, w zwiazku z tym w planie zostala taka mozliwo$¢ dopuszczona.
Jesli chodzi o ten teren vis a vis szkoly jest to teren przeznaczony pod ustugi publiczne.
Kolega doktadnie powie jakie sa tam ustalenia. Tez bym prosil Zeby$Smy zrozumieli, ze plan
miejscowy nie jest planem operacyjnym, planem dzialan czyli na tej podstawie nikt nie
przyjdzie, nie bedzie wyburzal, nie bedzie niwelowat gorki, plan okresla ramy prawne czyli
jak pojawia sie che¢ jakiej$ inwestycji to plan wskazuje w jakich ramach prawnych mozna ta
inwestycj¢ realizowaé, moze to by¢ np. zabudowa wielorodzinna czy w tym miejscu moga
by¢ tylko ustugi publiczne, to nie jest takie jednoznaczne.

10
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Projektant planu Pan Damian Korecki

Jesli chodzi o zabudowe ustugowa czyli ten teren vis a vis szkoty to jest funkcja ustugowa
stuzaca realizacji celow publicznych i to jest wymieniony taki pakiet w dziedzinie
administracji publicznej, kultury, o§wiaty, opieki zdrowotnej, opieki spotecznej, socjalnej,
kultury, sportu i rekreacji, oczywiscie w zaleznosci od tego co wybierze miasto, taka funkcja
bedzie realizowana, teren jest wystarczajacy do realizacji kazdej z tej funkcji.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak

Prosz¢ jeszcze wzia¢ pod uwage, ze dla kazdego terenu sa okreslone pewne wskazniki, dla
tego terenu jest np. wskaznik powierzchni biologicznie czynnej, ktory jest na poziomie 30 %,
wigc to juz zalezy od indywidualnego zagospodarowania tego terenu, bo projektant
projektujacy na tym obszarze moze zaprojektowaé tak obiekt, ze gorka zostanie utrzymana w
ramach 30 % powierzchni biologicznie czynnej, ale to juz nie jest rola nasza jako planistow.

Projektant planu Pan Janusz Jezak

A innym aspektem jest to, na co zwrdcita Pani uwag, ze jak teren jest prywatny to tak
naprawdg¢ aby ta inwestycja mogla dojs¢ do skutku to w pierwszej kolejno$ci miasto by
musiato si¢ dogada¢ z wiascicielem czy tez odkupi¢ od niego ta wiasnos¢ czy dziatke
zamienng zaproponowac bo w innym przypadku pewnie wiasciciel nie bedzie che¢tny do takiej
inwestycji, z drugiej strony, poniewaz realizujemy ustalenia Studium uwarunkowan to
poniewaz w tym miejscu przewidziane byty ustugi to w naszym planie rowniez te ustugi
zostaty wskazane chociazby po to zeby zabezpieczy¢ rezerwy terenowe na potrzeby nowych
mieszkancow, ktorzy w tym obszarze moga si¢ pojawi¢c. Mam nadziejg, ze dos$¢ tutaj
jednoznacznie odpowiedzielismy na postawione przez Pana pytania, tez chciatem zwrdcic
uwagg, ze dos¢ duzy teren zielony jest zabezpieczony w centralnej czg$ci. Oczywiscie nie
mam watpliwosci, ze jezeli ten plan nie zostanie uchwalony to ta rezerwa prawdopodobnie
nie bedzie mogta zosta¢ utrzymana.

Moéweca — mieszkaniec osiedla Dywizjonu 303
Mam takie pytanie, ktore mi si¢ teraz nasunglo, czy warunki zabudowy moga by¢ niezgodne z
Studium uwarunkowan.

Projektant planu Pan Janusz Jezak
Tak.

Mowca
Natomiast ustalenia Studium sa wiazace dla planow zagospodarowania przestrzennego, jak
moze odbiegac ten plan zagospodarowania przestrzennego od Studium.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak
W zasadzie w tej chwili stanowiska sadow sa takie, ze w zadnym procencie nie moze
odbiegac.

Mowca

To niestety tutaj odbiega, wigc musimy doprowadzi¢ do petnej zgodno$ci w takim razie ze
Studium 1 nawet jezeli te budynki tam stoja to trzeba wyznaczy¢ wtasnie tereny zielone 1
doktadnie tak samo caty pas powinien by¢ jako teren zielony, ja widzg tutaj koncepcje tego, w
Studium byla bardzo stuszna, chcieli stworzy¢ tak Central Park, tutaj w centralnej czgsci
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osiedli bytby duzy teren zielony, zachowany przebieg pasa startowego bo o to chodzito, a
cze$¢ nawierzchni pasa, tam tez jest doktadnie wyrysowane i nie wiem dlaczego to zostato
zmienione w planie zagospodarowania przestrzennego, przeznaczenie pasa startowego na
przestrzen publiczna, a nie jak byto wcze$niej inaczej, zielone tereny publiczne.

Projektant planu Pan Janusz Jezak
Przestrzen publiczna nie wyklucza terenow zielonych.

Moéwca
Tutaj nam moga po prostu formalnie zarzuci¢, ze zmienione zostato Studium, ze plan nie
odpowiada Studium.

Projektant planu Pan Janusz Jezak

Kilka planéw udato si¢ w migdzyczasie uchwali¢ i generalnie przyjmowaliSmy zawsze taka
praktyke, ze jezeli dany budynek juz stoi to nie ma takiej mozliwosci Zeby on zosta
wyburzony i tworzenie tutaj fikcji, ze my nagle w tej chwili juz w stanie istniejacym
inwentaryzujac taki budynek nie bedziemy go sankcjonowac jest pewnym bezsensem i do tej
pory jako$ nie uchylano nam tych plandéw, w zwiazku z tym, natomiast oczywiscie tu si¢
zgodze z Pania Dyrektor, ze sad jest niezalezny i w zwiazku z tym w kazdym przypadku
moze tak naprawde decydowaé indywidualnie. Natomiast jesli chodzi o pas startowy, mowi
sig, ze do tam jest do metra w glab betonu, w zwiazku z tym jezeli tak to wyglada skad
stworzyliSmy na obszarze pasa teren przestrzeni publicznej tez chcac podkresli¢ wage tego
miejsca jako wiasnie obszaru spotkan, obszaru, na ktorym bedzie moglo dochodzi¢ whasnie
do wymiany. Jesli bySmy wyznaczyli ten teren w catosci jako zielony, to takie oczywiste by
nie bylo.

Mowca

Niestety ten pas to stanowi 10 % tego catego terenu 1 uwazam, ze nawet jezeli to jest
nierealne, a przepisy tak stanowia to trzeba si¢ tych przepiséw trzymaé bo wtedy inne
koncepcje stuszne, ktore sa w planie zostana odrzucone bo jaki§ deweloper, ktoremu nie
spasuje to, ze ma wybudowa¢ 1,2 miejsca postojowego stwierdzi, ze on ma podstawy
formalne do obalenia tego w sadzie i1 cale niestety nieszczgscie bedzie polegalo, ze bedzie
mial racj¢ 1 pewnie wygra.

Projektant planu Pan Janusz Jezak
Odnotowalismy Pana uwage bo mysle, Ze tutaj nie chodzi o to zeby si¢ spiera¢ tylko szukac
rozwigzania optymalnego.

Mowczyni

Wiemy, ze poprzedni plan nie zostat uchwalony tylko przez to, ze si¢ odwotali deweloperzy i
teraz jaka mamy gwarancjg, ze Budimex nie odwota sig jak on tam na tych terenach zielonych
ma zaplanowane bloki i bedzie to trwato znowu 10 lat i znowu nie uchwalimy tego planu.
Chciatam jeszcze potwierdzenia, ze nie bgdzie wolno grodzi¢, Budimex caly pas chce
zagrodzi¢, on sprzedajac mieszkania w enklawach sprzedaje od razu udzial w pasie
startowym, na ktorym planuje korty czy co$ i grodzi¢ i on chce kazda swoja enklaweg na pasie
startowym ogrodzi¢. My mieszkancy calych osiedli nie bgdziemy mie¢ wstgpu, a Panstwo
taczycie tereny Budimexu z naszym osiedlem i oni bgda sobie mogli przejezdzaé, a my nie, ja
nie widzg tu szans dla tego planu bo Budimex si¢ na pewno odwota.
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Projektant planu Pan Janusz Jezak

Sa dwie rzeczy, jedna to jest kwestia historii tego poprzedniego planu, to mysle, ze tutaj
Panstwo z Biura Planowania co$ na ten temat beda mogli powiedzie¢, natomiast ja moge Pani
powiedzie¢, ze jesli w miarg¢ szybko przystapimy do przyjgcia tego planu i Rada Miasta
Krakowa uchwali ten plan to oczywiscie kazda firma, nie tylko Budimex ma prawo — i to jest
prawo kazdego obywatela i podmiotu w tym kraju — kwestionowac takie ustalenia, to jest
istota demokracji, natomiast czy sad podzieli poglady nie wiemy, raczej bym byt za tym zeby
sprobowac i podjaé takie dziatania, zeby przyja¢ ten plan niz zwleka¢ bo kazus tej firmy,
ktora zrealizowata ta inwestycje pokazuje, ze kazdy miesiac, kiedy plan nie obowiazuje daje
szans¢ do do$¢ dowolnego sposobu zagospodarowania tego terenu.

Pani Elzbieta Szczepinska

Poprzedni plan byl sporzadzany przy obowiazywaniu wczesniejszej ustawy o
zagospodarowaniu przestrzennym, podczas procedury planu mozna bylo ztozy¢ skarge do
sadu na rozpatrzenie uwag wniesionych do tego planu, wtedy nazywaly si¢ zarzuty, a
dodatkowo na Prezydencie spoczywal obowiazek pisemnego powiadomienia kazdego
wiasciciela terenu. W zwiazku z tym w wypadku, kiedy zmieniaty si¢ caty czas sprawy
wiasno$ciowe, zawiadamianie bylo strasznie skomplikowane i na tym etapie plan zostat, nie
juz po zakonczeniu, tylko w trakcie, zostat uchylony. Teraz jest plan obowiazujacy, plan
wchodzi w zycie 1 dopiero wtedy jezeli kto§ uzna, ze zostaty naruszone przepisy prawa moze
wnies¢ skarge do sadu.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak
A poza tym nie ma obowiazku pisemnego zawiadamiania wszystkich wilascicieli.

Projektant planu Pan Damian Korecki

Poza tym jest jeszcze kwestia tego grodzenia, rzeczywiscie z grodzeniem jest ten problem
dlatego, ze w wigkszosci planow sady odrzucaja zapisy dotyczace grodzenia, cho¢, zakazuja
mozliwo$ci wprowadzania takiego zapisu o zakazie grodzenia. Dla nas jest to trochg
niezrozumiate dlatego, ze miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego stanowi
uszczegdlowienie przepisOw, poza tym nie przypominamy sobie, aby w ktérychkolwiek
przepisach byl zapis mowiacy o tym, Ze nie mozna wprowadzi¢ w miejscowym planie
zagospodarowania przestrzennego zakazu stosowania grodzen. Bardzo czgsto jest podnoszona
kwestia dotyczaca zabezpieczenia wlasnosci danej nieruchomos$ci 1 tutaj sa podnoszone
zarzuty w zakresie, ze jak bedzie ogrodzenie to teren bedzie bezpieczny i nawet jezeli w
projekcie planu jest taki zakaz zastosowany to tak naprawde¢ nie mamy pewnosci jak w
przysztosci do tego odniesie si¢ sad, niestety takie jest ustawodawstwo.

Pani Elzbieta Szczepinska

Nie mieliSmy uchylonych z tego powodu plandéw, a tu dodatkowo jest jakby problem
przestrzeni publicznej, ustawa mowi, ze od przestrzeni publicznej, zgode na ogrodzenie od
przestrzeni publicznej zgltasza si¢ do Urzedu 1 musi by$ zgodna z planem. W wypadku jezeli
mamy odgrodzenie od dwoch terenow, ktdre sa np.terenami mieszkaniowymi tylko to wtasnie
ta sprawa grodzenia jest troszk¢ problematyczna, natomiast zgoda grodzenia od przestrzeni
publicznej, a przestrzenia publiczna w tym wypadku jest caty pas plus drogi, powinna by¢ ta
zasada wpisana do planu 1 wydaje nam sig,ze to jest prawidtowo.
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Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak

W przypadku przyjmowania takiego zgtoszenia przez Wydziat Architektury jezeli jest zapis w
planie to wtedy powinna by¢ odmowa przyjecia zgloszenia grodzenia od strony przestrzeni
publicznej.

Moéwca — blok 29a na osiedlu II Pulku Lotniczego

Mam kilka pytan i uwag. Pierwsze pytanie to jest jaki jest cel i kompetencje tego spotkania,
co my mozemy wskutek tego spotkania osiagnaé, co wniesiemy do tego procesu tym
spotkaniem i jaki jest nasz tutaj udzial. Druga sprawa to nie chcialbym zeby panowie
architekci odniesli wrazenie, ze my ich atakujemy, bo tak to wygladato na poczatku, mysle, ze
wigcej uwag 1 pytan mamy do miasta jako wtasciciela calego procesu, ktory si¢ tutaj odbywa,
mamy watpliwosci, co do wiarygodno$ci i kompetencji, poniewaz mowicie Panstwo, ze
pewne rzeczy sa niezalezne, ze otrzymuja zgode deweloperzy, natomiast z naszych
doswiadczen na tym terenie wynika, ze kilka spraw odbylo si¢ w sposob taki, powiedziatbym
wrecz uragajacy drodze prawnej, ja mieszkam w bloku i podobnie jak 4 inne bloki nie mamy
drogi dojazdowej, to nie jest temat na to spotkanie, natomiast powiem tylko tyle, ze tej drogi
dojazdowej nie mamy mimo, ze przez lata miasto moglo zarzadzi¢ terenami, ktore byty
sporne, zgodzito si¢ sprzedaé¢ je Budimexowi, wyrazito na to zgode mimo, ze my tej drogi nie
mieliSmy, to jest jakby jeden przyktad. Drugi, sama kwestia pozwolenia na budowg osiedla
Avia, z tego co wiem to w stosunku do pierwotnego planu zostaty trochg obnizone wysokosci
tych budynkéw, ale jest tam zaprojektowane bodajze 16 budynkéw, w tym wigkszos¢
10-pigtrowe, bardzo gesta zabudowa i to co tu juz Pan, ktéry pierwszy zauwazyl o parametrze
miejsc postojowych 0,6 w sytuacji, gdzie dzisiaj praktycznie na tych terenach kazdy ma dwa
samochody w jednym mieszkaniu, jeden to na pewno norma. Jezeli kto$ arytmetycznie jest w
miar¢ sprawny to jak policzy liczbg tych mieszkan, do ktorych si¢ sprowadza ludzie z dwoma
samochodami, a 0,6 jest powierzchni to oznacza, ze prawie pottora samochodu wyemigruje
gdzies, gdzie, to odpowiedzmy sobie na to pytanie, kiedy nawet nie ma o tym mowy w planie,
jest tadnie wyrysowany teren zielony. Trzecia sprawa, o ktérej Pan wspominal to ulica
Hynka, ktora tez podwaza pewna wiarygodno$¢, bo uwazam, ze jezeli mowimy o terenie,
ktory jest uznany za zabytkowy to nie ma prawa, zadnej podstawy zeby deweloper uzyskat
zgodg na cokolwiek, nie ma takiej mozliwosci, a wszystko to jest w rgkach miasta, moze kto$
inny zajmuje si¢ ta sprawa, natomiast za kazdym razem jak co$ si¢ dzieje ciekawego na
naszym terenie to niestety Wydziat Architektury rozklada rgce bo si¢ nie da, nie wiem jak
mozna zaakceptowaé wielkie osiedle z parametrem 0,6 miejsc postojowych, to jest pierwszy
temat, ktory si¢ pojawia. Nastgpna sprawa, co do wiarygodnosci, myslg, Ze na to spotkanie to
Urzad Miasta powinien mie¢ przygotowane wszystkie aktualne wuzetki 1 na pracg panow,
ktérzy zajmuja si¢ planem powinien nanie$¢ po prostu co si¢ aktualnie dzieje, méwimy o
temacie grodzenia, jakbyscie Panstwo dzisiaj pojechali na pas startowy to tam juz jest
ogrodzona spora czg$¢ tego pasa przez Budimex, jest pozostawiony bardzo waski przejazd od
strony ko$ciota o budynku spétdzielni, a 80 % szerokosci pasa czy 90 % jest ogrodzone 1 tam
bedzie si¢ co$ dziato. Co do tematu ogrodzenia juz po zabudowie terenu to nie ma potrzeby
grodzenia zeby go wylaczy¢, z tego co wiem, moze nie dokladnie to na terenie pasa
startowego Budimex sprawnie zaplanowal miejsca postojowe, one nie wymagaja grodzenia,
nie musza si¢ tym przejmowac, wystarczy postawi¢ stupki, postawic¢ jakis szlaban na pilota i
koniec tematu, teren nie jest ogrodzony, natomiast dostgp maja tylko wiasciciele miejsc
postojowych 1 konczy si¢ temat uzytkowania pasa startowego, polowy pasa startowego. To
wszystko to sa juz fakty, ktore si¢ tocza, dlatego uwazam, ze trochg niewiarygodny jest tutaj
organizator spotkania, ze nam tego nie przedstawia, panowie architekci maja racje, ze trzeba
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dazy¢ do zagospodarowania, natomiast moze si¢ okazac, ze przyjmiemy plan, ktory jest po
prostu w 90 % nieaktualny, to co pierwszy pan tutaj zaznaczyl, ze juz moze by¢ tak
poszatkowany, ze tak naprawde¢ bedziemy broni¢ tylko Sciezek czy kawatkow zieleni. I to
chyba tyle uwag.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak

Ja si¢ postaram odpowiedzie¢, cel i kompetencje, tak jak powiedziatam na samy poczatku
celem dzisiejszego, po pierwsze jesli jest plan opracowywany zgodnie z ustawa o planowaniu
i zagospodarowaniu to jest taki moment w opracowywaniu, Kiedy jest dyskusja publiczna.
Dyskusja publiczna ma na celu to abyscie Panstwo, osoby zainteresowane mogly przyby¢ i
spotkac si¢ bezposrednio z projektantami, zebySmy — tak jak tutaj miato to miejsce — poprosili
projektantow o przedstawienie catego cyklu zwiazanego z planem zagospodarowania,
zebyscie Panstwo mogli pozna¢ uwarunkowania i zebyscie Panstwo zrozumieli dlaczego taki
jest efekt ich pracy na dzien dzisiejszy. Myslg, ze ta prezentacja pomogla Panstwu zrozumiec
pewne rozwiazania projektowe 1 mozecie Panstwo witasnie zadawac pytania, a projektanci na
nie odpowiadaja. Taki jest cel dzisiejszego spotkania. Jak chodzi o decyzjg WZ i parametry
zwigzane ze stanowiskami parkingowymi. Panowie projektanci powiedzieli, ze w stanie
istniejacym ten wskaznik ksztaltuje si¢ na poziomie 0,6 miejsca parkingowego na jedno
mieszkanie. | znowu jezeli odniesiemy si¢ do planu miejscowego i odniesiemy si¢ do decyzji
WZ. W planie miejscowym zgodnie z ustawa te parametry musza by¢ okreslone i okreslane sa
zgodnie w tej chwili z polityka parkingowa miasta, ktora zostata uchwalona koniec sierpnia,
poczatek wrzesnia i te parametry sa na poziomie chyba 1,2 na jedno mieszkanie. W
wuzetkach nie ma takiej konieczno$ci wustalania ilosci stanowisk parkingowych
przypadajacych na jedno mieszkanie. Sprowadza si¢ do tego, ze przy wydawaniu decyzji
pozwolenia na budoweg projektant kazdorazowo okresla czy w jego ocenie ilo$¢ stanowisk
parkingowych przypadajacych tak na jedno mieszkanie czy na obiekt ustugowy liczony albo
w zalezno$ci od liczby zatrudnionych albo w zaleznosci od powierzchni uzytkowej obiektow
uslugowych czy te parametry w jego ocenie sq wystarczajace. Prowadzi to do tego, ze bardzo
czgsto do Wydziatu Architektury wplywaja takie o$wiadczenia, z ktorych wynika, ze w
zasadzie na budynek, ktory ma 50 mieszkan wystarcza dwa stanowiska parkingowe 1 tutaj nie
ma mozliwosci takiej, zeby Wydzial Architektury w decyzji WZ nie zgodzit sig¢, w decyzji
WZ nie wpisuje, ale przy pozwoleniu na budoweg nie zgodzit si¢ z takim o$wiadczeniem
projektanta. W zwiazku z tym to jest jeszcze jeden dowdd na to, ze plan miejscowy moze
narzucic te parametry, ktore dla Panstwa sa oczywiscie, korzystne te parametry sa zapisywane
w stosunku do nowych inwestycji czyli do nowych obiektow, ktore sa realizowane. Jesli
obiekty istniejace nie maja wlasciwych parametrow to juz tak zostanie bo na to nie mamy
najmniejszego wptywu. Natomiast tutaj Pan pewne uwagi wnosi jak gdyby nie do nas jako do
Biura Planowania Przestrzennego bo my jak chodzi o wydawane decyzje WZ nie mamy nic
do tego, panowie na etapie sporzadzania planu maja taka fazg pod tytutem inwentaryzacja i w
ramach tej inwentaryzacji, w ramach tych uwarunkowan analizuja rowniez wuzetki, ktére my
Sciagamy z Wydzialu Architektury, ale my nie mozemy, nie dokonujemy tak precyzyjnej
analizy decyzji WZ, bardziej dokonujemy analizy wydanych decyzji pozwolen na budowg bo
proszg zauwazy¢, ze WZ dla jednej dziatki moze wptyna¢ 10 wnioskow o ustalenie
warunkow zabudowy i tak bardzo czesto w Wydziale Architektury si¢ zdarza, ze po prostu
inwestor probuje sktadajac kolejne wuzetki na jedna 1 ta sama dziatke, raz na jednorodzinny,
raz na wielorodzinny, raz na wiezowiec, zalezy jakie dla niego beda najkorzystniejsze
warunki. W zwiazku z tym to moze by¢ dla nas li tylko jakas informacja, ale z wuzetkami my
nie mozemy si¢ w planach miejscowych liczy¢ tak w 100 %.
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Pani Elzbieta Szczepinska

Ja jeszcze moze dodam co$ takie ogolnego, bo tu nie bylo to powiedziane wyraznie,
mianowicie decyzje o warunkach zabudowy z chwila wejscia planu winny by¢ wygaszone,
traca swoja wazno$¢, jedynie pozwolenie na budowe ma moc silniejsza od ustalen planu,
uchwalonego, obowiazujacego planu. Jezeli kto$ uzyska po decyzji o warunkach zabudowy
pozwolenie na budowe to planem nie mozna tego pozwolenia na budowg zmieni¢. Natomiast
jezeli nie uzyska pozwolenia na budowe decyzja o WZ wygasa.

Moéwca
Ale ja mysle, ze w firmie Budimex ludzie maja glowe na karku i tez wiedza, ze toczy si¢
dyskusja na temat planu zagospodarowania, a wigc najlepsza jest polityka faktow
dokonanych, czyli po prostu zrobi¢ te parkingi na pasie i mie§ spokdj i temat pasa znika
zupetnie.

Projektant planu Pan Damian Korecki
Dobrze tylko zastanowmy si¢ czy my mamy na to wptyw w tej chwili.

Mowca

Ja moze jeszcze jedno pytanie zadam do pandw na temat zalozen tego planu bo shuchatem
uwaznie, byta mowa o rehabilitacji, o ksztaltowaniu przestrzeni, o ochronie zieleni, rozwoju
uktadu komunikacyjnego, natomiast nie znalazlem tam nic na temat mieszkancow, ktorzy
mieszkaja na tym terenie i ich potrzeb, nie wiem czy panowie byliScie na tym pasie i
widzieliScie jak dzisiaj jest wykorzystywany ten pas, co si¢ na nim dzieje, jak korzystaja
mieszkancy.

Projektant planu Pan Damian Korecki
Tam pigkny parking widzielismy.

Mowca

To jest tak naprawde lokalny ciag komunikacyjny i1 to jest rozladowanie braku miejsc
parkingowych juz obecnie, dlatego taki niepokdj budzi osiedle Avia ze swoimi olbrzymimi
ilosciami blokéw, mieszkan 1 samochodow, ale na dzisiaj po prostu mieszkancy korzystaja w
ten sposob, ze parkuja samochody na tym pasie, czg§¢ na parkingu strzezonym, czg$¢
zostawia jest po prostu obok blokéw. I to tez jest jaka$§ funkcja, oprocz innych, ktére trzeba
uwzgledni, ze panowie wkladacie ten kawatek terendéw w plan calego miasta, natomiast sa
jeszcze mieszkancy, ktorzy po prostu gdzies musza zy¢, maja swoje samochody, musza je
parkowa¢. Ja nie jestem fanem komunikacji, wolg porusza¢ si¢ rowerem czy S$rodkami
komunikacji miejskiej, natomiast prawda jest taka, ze tam mieszkaja tysiace ludzi, maja
tysiace samochodow 1 z racji tego, ze juz si¢ dusimy na tych osiedlach z parkowaniem to te
samochody parkuja na pasie. Jak panowie fantastycznie wytyczycie wszystkie te funkcje to
si¢ skonczy tak, ze my bedziemy szuka¢ wszgdzie miejsc do parkowania. Nasze funkcje
podstawowe uzytkowe zostana ograniczone na rzecz §wietnego planu zagospodarowania, za
ktory mozna wreczy¢ medal, natomiast my bedziemy sig dusic.

Projektant planu Pan Damian Korecki

Jak rozumiem, Pan po prostu jest przeciwko przestrzeniom publicznym, uznaje Pan, Ze trzeba
w zamian za te przestrzenie publiczne wyznaczy¢/.../
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Moéwca

Nie jestem przeciw przestrzeniom publicznym, poza tym nie wiem czy powiedzenie
przestrzen publiczna w przypadku terenu, ktory w sporej czesci jest terenem prywatnym i jak
wida¢ wlasciciele tego terenu robia co chca wigc nie uzywajmy tak do konca pojgcia
przestrzeni publicznej bo dzisiaj stan faktyczny jest taki, ze tej przestrzeni publicznej juz nie
ma, to jest $wietny projekt, dobrze, ze miasto si¢ za to wziglo tylko w momencie, kiedy tej
przestrzeni publicznej juz nie ma sa tylko prywatne dzialki, Pan ta wspominat o gorce dla
dzieci, z tego co widzg to tez jest dziatka prywatna, ktéra bedzie kiedy$s zabudowana. Ja
jestem mieszkancem tego osiedla i jak panowie stworzycie fantastyczna przestrzen publiczna
to si¢ moze okaza¢, ze mieszkancy tego osiedla beda mie¢ przed soba tory tramwajowe, albo
beda mie¢ wszystkie te wuzetki, ktore juz si¢ pojawily, a te resztki tej wolnej przestrzeni,
ktoéra wykorzystujemy zostanie odebrana, my ja dzisiaj wykorzystujemy miedzy innymi do
parkowania.

Projektant planu Pan Damian Korecki

Mam taka propozycjg, bo bardzo wiele aspektow Pan porusza natomiast nie konkluduje Pan
pytanie ani jakiego$ stwierdzenia, ja bym chcial uslysze¢ czy Pan jest przeciwny tym
przestrzeniom publicznym i mamy je w zwiazku z tym likwidowaé, czy Pan jest
zwolennikiem tego zebySmy wyznaczyli dodatkowe miejsca parkingowe, jezeli tak to gdzie
bo oczywiscie mozna oczekiwaé, ze w miescie bedziemy mogli wygenerowaé wszelkie
mozliwe wygody 1 potrzeby jakie XXI wiek wyznacza spoteczenstwom, ale trzeba patrze¢ na
to realnie, realnie sytuacja wyglada w tej chwili w ten sposdb, nie tylko na tym osiedlu, ale w
calym Krakowie mamy problem z miejscami do parkowania i ten problem si¢ sam nie
rozwiaze, $miem twierdzi¢ nawet, ze w najblizszym czasie bedziemy musieli szukac
alternatywnych rozwiazan do uzytkowania samochodu poniewaz miasto i przestrzen niestety
nie jest elastyczna i w pewnym momencie tej przestrzeni zaczyna po prostu brakowaé. Jakie
sa wyjscia, ja jestem znoOw zwolennikiem rozwigzan realnych, realnie mozemy powiedzie¢
tak, ze jest zle 1 sobie tutaj jeszcze podyskutowac przez dwie godziny jak bardzo jest Zle, albo
mozemy np. zaproponowa¢ wyznaczenie miejsca gdzie zintensyfikujemy te miejsca
postojowe np. w parking wielopoziomowy, kto$ powie — rzecz nierealna, droga, powiem tak,
to jest rzecz droga tylko, Ze nie mamy alternatywy wigc albo wyznaczymy te miejsca i sobie
w przysztosci damy furtke¢ na to zeby to rozwiazanie zastosowaé i1 moze kilometr trzeba
bedzie jednak dojs¢ do tego miejsca postojowego, albo tych miejsc nie bedzie w ogole i efekt
bedzie taki, ktory obserwujemy w tej chwili na osiedlach, ze samochody beda parkowatly
wszedzie, na terenach zielonych, na przestrzeniach publicznych, gdzie popadnie dlatego,ze
wlasciciel samochodu jako$ ta potrzebg bedzie chcial zrealizowac 1 zrealizuje. W zwiazku z
tym sugerowalbym zeby$my jasno okreslali tutaj potrzeby i sugestie dlatego, ze my pdzniej
musimy usia$¢ nad projektem 1 znalez¢ jakie$ rozwigzanie.

Mowca

Znaczy ja jasno okreslam jedna z potrzeb i to dosy¢ istotna potrzebg parkowania samochoddéw
przez mieszkancow, ktorzy je posiadaja. I dzisiaj dla nas tym wentylem bezpieczenstwa jest
pas startowy.

Projektant planu Pan Damian Korecki
Pana oczekiwanie jest takie, ze trzeba zamieni¢ pas startowy na parking.
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Moéwca

Czgsciowo wykorzysta¢ jako miejsce postojowe, ten pas jest na tyle duzy, ze mozna to
zrobi¢, raczej nie wchodzi w gre budowa ciagu komunikacyjnego czyli tramwaju bo nie
bedzie gdzie, robi to Budimex, robi po prostu parking tylko robi parking zamknigty. Moim
zdaniem najlepszym rozwiazaniem dla samego pasa startowego przy uwzglednieniu
oczywiscie potrzeb komunikacji pieszej, rowerowej czy tego typu tematow jest po prostu
zrobienie tam miejsc parkingowych bo za chwileczke naprawd¢ mieszkancy beda si¢ dusi¢, a
moéwienie im to idzcie sobie 1,5 km dale;j.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak
Juz zaczynamy mowi¢ o pewnych absurdach, bo jezeli ma Pan 80-letnia staruszke to ja Pan
podwozi pod klatke i jedzie dalej i parkuje Pan samochdéd.

Mowca

Na tym osiedlu jak i w catej Nowej Hucie mieszka duzo ludzi starszych, sa ludzie czy starsi,
czy schorowani, ktorzy nie koniecznie beda pedatowaé 1,5 km do samochodu, ktory jest im
potrzebny, nie m na dzisiaj alternatywy, Pan mowi bardzo ladne rzeczy, ja si¢ cieszg,
chcialbym widzie¢ jakie$ alternatywne rozwiazanie dla komunikacji samochodowej, ale jak
Pan je pokaze to zrozumiem, natomiast na dzisiaj nie ma, na dzisiaj mamy ten pas, mamy
mase samochodow, wskutek budowy osiedla Avia, wskutek budowy na Hynka budowy tych
dwoch blokéw 1 kolejnych po prostu zagracimy osiedle samochodami. I slusznie Pan z
Dywizjonu méwit, naprawdg przerzuca si¢ wszyscy, ktorzy maja mieszkania czy beda mieli
w osiedlu Avia majac dwa samochody, a pol miejsca parkingowego, beda migrowac na
osiedla, ktore sa otwarte i dopiero wtedy bedzie problem, pan go nie rozwiaze budujac
parking 1,5 km dalej, czg$¢ ludzi po prostu ma problemy z chodzeniem, ma problemy
zdrowotne takie czy inne i nie bedzie chodzita 1,5 km.

Projektant planu Pan Damian Korecki

Prosz¢ Pana ja mysle, ze wszystkich problemow Krakowa nie rozwiazemy, na osiedlu Il
Putku nie ma miejsca do tego zeby wyznaczy¢ bezproblemowo miejsca postojowe, jezeliby
si¢ to mogto odby¢ to pewnie kosztem zieleni, a bardzo czgsto ze wzgledu na odlegltos¢ od
okien 1 parg innych parametrow technicznych bedzie to bardzo trudne. W zwiazku z tym,
oczywiscie mozna taki postulat postawi¢, pas startowy jako olbrzymia przestrzen parkingowa
1 ma Pan do tego prawo zeby taka uwage do planu wnies¢, tak trzeba by skonkludowac, ze
takie sa Pana oczekiwania.

Glos z Sali.

Projektant planu Pan Damian Korecki
Ja przyjatem Pana argument.

Mowca
Ja nie powiedziatem o zrobieniu jednego wielkiego parkingu, tylko uwzglednieniu potrzeb
mieszkancOw w postaci miejsc parkingowych.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak

I my to chcemy jak najbardziej tylko mamy problem ze wskazaniem terendw, na ktérych te
parkingi mogtyby si¢ pojawié, tak powiedziat Pan projektant.
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Moéwca

Nikt z Panstwa tam nie mieszka, ja mieszkam, mam okna, ktére wychodza na parking
strzezony wigc chyba lepiej znam problem od Panstwa, nie chce mie¢ tam jednego wielkiego
parkingu, natomiast uwazam, ze mozna cz¢sciowo uwzglednic to bo wszystkie plany sa fajne,
natomiast potem tysiace mieszkancéw beda musiaty gdzie$ te samochody zaparkowac i
znacie Panstwo zasady, zasady sa takie, ze kazdy szuka miejsca jak najblizej, za 5 lat okaze
si¢, ze jest fantastyczny plan zagospodarowania natomiast wszyscy tymi swoimi mniejszymi
czy wigkszymi gratami beda szukali miejsc do parkowania. I to jest dla mnie problem.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak

Nawet jezeli 1,5 km od Pana budynku bedzie wyznaczony parking wielopoziomowy to znajda
si¢ ludzie, ktorzy chetnie w nim zaparkuja, nawet jesli beda mieli ponie$¢ optaty i o tyle
przynajmniej mniej oséb bedzie pod Pana blokiem.

Glos z Sali.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak
Prosimy o oddanie mikrofonu.

Mowca

Proszg Panstwa moje pytanie rdwniez dotyczy terenu PP1 tylko moze troszeczke od innej
strony, ale wydaje mi sig, ze rowniez dla spotecznosci lokalnej dosy¢ istotny. Mam takie
zapytanie, poniewaz przeanalizowatem cata prognoz¢ oddziatywania na $rodowisko i mam
takie pytanie dlaczego w przedmiotowej prognozie oddziatywania na $rodowisko
przemilczana zostala kwestia lokalizacji tramwaju na terenie PP1, w przedmiotowe]
prognozie oczywiscie sa pewne wskazania, ze ten tramwaj ma tamtedy przebiegaé¢, natomiast
praktycznie nie ma przeprowadzonych jakichkolwiek analiz, badan zeby wskazaé rzetelna
informacje dla spoleczenstwa, rowniez dla Rady Miasta Krakowa jakie wiaza si¢ z tym
oddziatywania na S$rodowisko. Chciatlbym zwréci¢é uwagg, ze w treSci przedmiotowe)
prognozy wrecz stwierdzono, ze przeznaczenie terenu PP1 czyli w tym réwniez pod tramwaj
jest wrecz korzystne dla $rodowiska co wydaje mi sig jest troszeczke watpliwe. Jezeli
mogitbym jeszcze uzasadni¢ moje zapytanie to powiem, ze pozwolilem sobie przeanalizowac
réwniez prognoz¢ oddziatywania na Srodowisko, ktore zostaty wykonane czy tez sporzadzone
w ramach postgpowan planistycznych dotyczacych innych planéw miejscowych. Jakie sa
moje wnioski, w innych prognozach oddziatywania kwestia tramwaju zostata uznana w ten
sposob, ze taka inwestycja stanowi zrodto, bezposrednie zroédto hatasu, wibracji, drgan czy tez
nawet Zrodlo potencjalnego elektromagnetycznego promieniowania, chodzi tutaj o sama
trakcje tramwajowa. W zwiazku z tym mam pytanie dlaczego w prognozie na ten temat
praktycznie nic nie ma i czy to zostanie w jaki§ sposob uzupetnione, jezeli tak czy
wprowadzone zostang tutaj jakiekolwiek $rodki zapobiegawcze, ktore moglyby
zminimalizowa¢ takie oddziatywanie bo tak naprawdg w tej chwili nie mamy za bardzo
informacji.

Projektant planu Pan Damian Korecki

Nie ma tutaj z nami osoby, ktéra sporzadzata prognozg, natomiast ja mogg sprobowac sig
zastanowi¢ dlaczego te kwestie nie zostaly poruszone. Po pierwsze nie mieliSmy zadnych
wytycznych, co do tego jak ten przebieg tramwaju zostanie potraktowany, tak naprawdg
mamy dwie mozliwos$ci, albo to bedzie rozwiazanie po terenie, najbardziej wydawatoby si¢
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realistyczne ze wzgledow kosztowych, ale znowu trudne do wykonania od strony wschodnie;,
poniewaz tam mamy juz inwestycjg¢, albo rozwiazanie tunelowe, na dzien dzisiejszy bardzo
takie futurystyczne, ale nie niemozliwe. To drugie rozwiazanie praktycznie eliminuje
oddziatywanie poniewaz chowamy tramwaj pod ziemi¢ i poniewaz to rozwigzanie z
przebiegiem po terenie prawdopodobnie osoba, ktéra sporzadzata uznata za mato realistyczne
ze wzgledu na wlasno$¢ terenu i ze wzgledu wiasnie na zablokowanie od strony wschodniej
wyjscia z tego obszaru, zapewne dlatego nie wskazano oddziatywan. Ale oczywiscie prosze
na to zwrdci¢ uwage sktadajac uwage.

Mowca

Wydaje mi sig, ze jezeli rozpatrujemy dwie mozliwosci po terenie albo tunelem to wydaje mi
sig, ze nalezatoby zbada¢ oba te przypadki i wskazaé takie oddzialywanie w prognozie,
poniewaz nie mamy tu zadnej gwarancji czy przedmiotowa linia tramwajowa rzeczywistosci
nie bedzie oddzialywata czy to na tereny zielone, ktore sa w planie po obu stronach pasa
startowego czy tez na lokalizowana tam zabudowe¢ mieszkaniowa. I bardzo bym prosit o
uwzglednienie przedmiotowych kwestii, mysle, ze w uwagach zostana roéwniez podniesione,
ale wydaje mi sig, ze jest to istotna kwestia, moze nie przez wszystkich zauwazalna, natomiast
wydaje mi sig, ze wigkszo$¢ 0so6b koncentruje si¢ na samej tresci planu miejscowego, mniej
0s0b przeanalizowato to opracowanie, 105 stron prognozy oddziatywania na srodowisko, ale
gdzie$ ta kwestia umkneta 1 wydaje mi sig, ze jest ona na tyle istotna, ze ta informacja musi
by¢ jak najbardziej rzetelna, a ten tramwaj wedlug mnie jest jednym z najbardziej istotnych
rozwigzan komunikacyjnych, mozna by si¢ zastanowi¢ czy tramwaj nie oddzialywuje na
srodowisko nawet w sposob wigkszy niz drogi dojazdowe, drogi wewngtrzne, natomiast nikt
o tym w prognozie nie wskazat.

Projektant planu Pan Damian Korecki

Po przeanalizowaniu sytuacji na 19 obszarach zabudowy blokowej wiem bez dwoéch zdan, ze
komunikacja tramwajowa jest znacznie mniej obciazajaca ze wzgledu na rézne rozwiazania
technologiczne, ktore pozwalaja po prostu ograniczy¢ to oddzialywanie, natomiast to jest nie
tylko hatas, ale to sa spaliny, to sa mikroczasteczki, ktore si¢ unosza, tak, ze zdecydowanie ta
infrastruktura szynowa jest tutaj lepszym rozwiazaniem.

Mowca
Jesli wezmiemy tre$¢ 1 rysunek 1 popatrzymy na przeznaczenie PP1 jest wrgcz napisane, jest
to przeznaczenie korzystne dla srodowiska. Dzigkuj¢ bardzo.

Mowca

Ja chciatem poruszy¢ kwesti¢ ogolna dla calego planu, chodzi mi o skutki finansowe
uchwalenia planu, jest sporzadzona prognoza skutkéw finansowych w miarg aktualna, z
listopada 2012 i wedtug tej prognozy taczne koszty, ktore poniesie gmina to jest okoto 10 min
zt, na to skladaja si¢ dwie kwestie czyli kwestia wykupu dziatek pod drogi oraz kwestia
urzadzenia tych drog. Analizujac ustalenia planu wydaje mi sig, ze jeszcze kilka innych
elementow, ktore moga wplynac na taczne koszty, skutki finansowe dla gminy jednak tutaj
wystepuja. Chociazby jezeli chodzi o teren przestrzeni publicznej, mamy tam przeznaczenie
pod miejskie place, ciagi komunikacyjne, $ciezki rowerowe i wydaje sig, ze cze$¢ tych
urzadzen jednak bedzie urzadza¢ gmina, urzadzenie tego terenu zgodnie z przeznaczeniem w
planie na pewno bedzie si¢ tez wiazato z kosztami po stronie gminy, ktére w prognozie w
zaden sposob nie sa uwzglednione. I druga rzecz jeszcze bardziej istotna, jest to temat w
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miarg aktualny i glo$ny, chodzi o odszkodowania, ktore miasto czgsto jest zmuszone ptacic¢
prywatnym wlascicielom za wiasnie przeznaczenia terenu w planu, chociazby mamy tutaj
glo$na sprawe poznanska gdzie sad zasadzit od gminy prawie 20 min odszkodowania wtasnie
z tego wzgledu, ze plan miejscowy deweloperowi uniemozliwit budowg jakiego$ budynku i
wprowadzil na teren zielony. W prognozie tutaj ta kwestia jest zupelnie pominigta i
stwierdzono, ze takie sytuacje nie wystgpuja. Wydaje mi sig, ze jednak kilka sytuacji jest
analogicznych wlasnie do tej sprawy, tutaj koszty moga by¢ duzo wigksze niz jest
wskazywane w prognozie i czy to bylo doktadnie badane przez gming, przez projektantow i
czy to nie powinno by¢ uwzglednione w szerszym zakresie.

Projektant planu Pan Damian Korecki
Padlo takie stwierdzenie, ze w kilku przypadkach widzi Pan taka sytuacjg, Ze nastapila zmiana
przeznaczenia, mogtby Pan podac te przypadki.

Mowca
Sytuacja, kiedy jest teren przeznaczony pod, jest przewidziany pod zabudowe, deweloper
zamierza realizowac inwestycje.

Projektant planu Pan Damian Korecki
Gdzie jest przeznaczony, w jakim dokumencie jest takie stwierdzenie, ze takie przeznaczenie
jest, a my planem uchylamy to przeznaczenie.

Mowca
W planie ogélnym tereny zielone wyznaczone tutaj w tym planie sa przeznaczone pod
zabudowe, w poprzednim planie ogélnym.

Projektant planu Pan Damian Korecki
Plan ogo6lny nie obowiazuje.

Mowca

Nie wiem czy Pan zna wyrok Trybunatu, ktéry jednak wskazuje, Ze ustalenia przy
poprzednich planach w pewnym zakresie maja wpltyw na oceng przeznaczenia terenu, czy
panowie znaja ten wyrok.

Projektant planu Pan Damian Korecki
My wiemy, ze sady w tym kraju sa niezalezne, w zwiazku z tym/.../

Mowca
Zgadza sig, ale ryzyko wystgpuje 1 ono jest realne jezeli sady orzekaja wielomilionowe
odszkodowania.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak
To musi nastapi¢ stwierdzona szkoda rzeczywista i to w przypadku indywidualnym jest
badana i uwazam, ze nalezy nie uogdlnia¢ tego.

Projektant planu Pan Damian Korecki

To spotkanie nie jest spotkaniem w trakcie, ktorego bedziemy dyskutowaé czym powinna by¢
prognoza bo prognoza, jej ksztatt jest okreslony w przepisach 1 zostaly te przepisy wypetnione
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w peni jesli chodzi o ksztalt tej prognozy, wigc nie uwazam, ze by tam czegokolwiek
brakowato. Natomiast oczywiscie zawsze moze by¢ pewien niedosyt tego, to bySmy chcieli
si¢ wigcej dowiedzie¢ jesli chodzi o skutki realizacji dziatah w przestrzeni, natomiast tu
mozna byloby bardzo szeroko dyskutowac, jezeli Pan kwestionuje jakie$ zapisy, ktore si¢
znalazty w prognozie to oczywiscie mozna ztozy¢ stosowna uwage i zwroci¢ na to uwage i
bedziemy starali si¢ odpowiadac, albo poprawiac jezeli uznamy to za stosowne.

Pan Marek Zieminski Rada Dzielnicy XIV

Powiedzmy, ze plan jest zadowalajacy, jest to minimum, ktére z punktu widzenia spotecznego
jest, dodatkowo czas dziala na nasza niekorzys$¢, tak, ze ja przypuszczam, ze obecni na Sali
przedstawiciele deweloperow tutaj przystuchuja si¢ dyskusji i ciesza si¢, kiedy dyskusja si¢
troszkg rozmywa. Powiem tak, jest tutaj par¢ dobrych rzeczy, w paru rzeczach przeszkadza
nam Studium, my oczywiscie jako rada dzielnicy ztozymy wnioski 1 odniesiemy si¢ do tego
planu, ja tylko kilka na forum chcialbym zada¢. Jeden z nich to jest droga, ktdra zostata
poprowadzona pomigdzy terenem UP2 a UP3, ona zostala wyznaczona na zasadzie
porozumienia z ZIKiT naruszajac dobro spoteczne, my wskazywali§my inne rozwigzania, nie
wiem czy do konca one udolne byly, ale w kazdym razie chcieliémy skierowac ruch caty od
Avii bezposrednio w kierunku ulicy Stella — Sawickiego, ja rozumiem, ze deweloper tutaj
poniodstby zbyt duze koszty, by¢ moze sta¢ go bylo na to bo przypuszczam, ze inwestycja
jednak ma duza stopg zwrotu tam. Wigc moje pytanie, oczywiscie teren zielony jak
najbardziej za, tylko pytanie czy ta drogg pomigdzy terenem UP2 UP3 nie mozna by bylo
skierowa¢ w kierunku ulicy Stella — Sawickiego, przyktadowo gdzies po ZP8 i moze taka
forme dyskusji przybierzmy, ze panowie beda odpowiadac¢ na moje pytania od razu.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak
To poprosimy o odpowiedz przedstawiciela ZIKiT Pana Krzysztofa Ruckiego.

Mowca

Problem glownie polega na tym, ze w toku uzyskiwania przez Biuro Planowania
Przestrzennego uzgodnienia planu miejscowego z zarzadem w migdzyczasie deweloper ztozyt
wniosek o uzgodnienie dokumentacji drogowej na wilasnie taki przebieg tej drogi 1 uzyskat to
uzgodnienie, dlatego, uzyskal uzgodnienie od ZIKiT.

Mowca

To zgadza si¢ Pan, ze tutaj ZIKiT podjat decyzj¢ z naruszeniem interesu spotecznego bo
wykroil kawat dziatki gminnej oddajac jedyna taka enklawe, ostoj¢ terenu zielonego, ktory
zreszta byl rekultywowany nie dawno, zostata tutaj droga, ja pomijam, ze tu jest MW31 gdzie
my, MW 31 na Smocze Skwery chcieliSmy przeznaczy¢, ale to pewnie niezgodnie ze
Studium. I wnosiliSmy oczywiScie uwagi o zmiang przebiegu tej drogi, te uwagi zostaly
zignorowane, nie wiem dlaczego tak sig stalo.

Mowca

W ten sposob byta opiniowana obsluga komunikacyjny catego zamierzenia Budimexu i
ciezko mi odpowiada¢ Panu na takie pytania ze wzgledu na to, ze nie ja Panu odpowiadalem
na Panskie wnioski.
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Pan Marek Zieminski Rada Dzielnicy XIV

DostaliSmy odpowiedz z ZIKiT taka, ze deweloper nie podjat rozmowy, sa Pastwo z
Budimexu, mysle, ze moze si¢ wypowiedza na ten temat. Czy teren PP1 dopuszcza funkcje
parkingu, albo dlaczego nie jest jasno okres§lone, ze nie dopuszcza tej funkc;ji.

Projektant planu Pan Damian Korecki

Z tresci planu wynika z tego, ze w obszarze PP1 nie ma mozliwosci lokalizacji parkingow.
Moze rzeczywiscie gdyby Panstwo zlozyli uwage doprecyzowaliby$my te ustalenia zeby ta
ewentualng watpliwos¢ wyeliminowac, aczkolwiek bedziemy musieli to jeszcze uwzglednié
w zakresie pozostatych uwag, ktore sa tutaj sktadane, ktore sa tutaj podnoszone w zakresie
miejsc postojowych w obrebie terenu pasa startowego.

Pan Marek Zieminski Rada Dzielnicy XIV

Pan tutaj poruszat kwesti¢ kosztow, kwesti¢ ogrodzenia, to sa stabe punkty, mamy apel taki
bo tak jak powiedzialem, lepszy plan jakikolwiek anizeli zaden, czas dziala na nasza
niekorzys$¢, czyli im szybciej go uchwalimy tym szybciej jesteSmy w stanie cokolwiek
obroni¢. Panstwa zadaniem jest to zeby wyeliminowa¢ wszystkie stabe punkty z tego planu,
zeby deweloper, ktory dysponuje potgznym kapitatem nie byl w stanie doczepi¢ si¢ do
zadnego punktu, zeby ten plan si¢ nie wywrocit nigdy. Koszty, bo tutaj te tereny, ktore
deweloper jakie§ koszty ponosi, pewnie ze wzgledu na to, plan zagospodarowania jest
kosztem obecnej infrastruktury czyli deweloper nie ma obowiazku zapewnienia infrastruktury
spotecznej takiej, ktora by pozwolita mu by¢ samowystarczalnym, czyli cata ta
dotychczasowa infrastruktura czyli szkoty, ztobki, przedszkola sa obciazone, tutaj tez ta droga
idaca przed blokiem 26 obciaza infrastruktur¢ drogowa, ktora jest juz w tym momencie
obciazona. Tak, ze ja namawiam ZIKiT na to zeby jeszcze raz z deweloperem si¢ pochylit nad
ta sprawa, to jest wspdlne porozumienie, oczywiscie przy checi obu stron. Chciatem zapytac
tez dlaczego wczesniej, bo tutaj dostaliSmy taka propozycje¢ planu, dlaczego wczesniej nie
bylo spotkan, tutaj do Pani Dyrektor, ktore by pewnie utatwity dyskusje nad planem i1 pewne
rozwigzania by zostaly, np. jak rozwiazanie tej drogi, moze by przyspieszyly sprawg.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak
Ja rozumiem jak chodzi o spotkania, ze spotkanie z rada dzielnicy byto.

Pan Marek Zieminski Rada Dzielnicy XIV
Z rada dzielnicy byto, ale z mieszkancami nie byto, z tego co wiem to byt pewien problem ze
zorganizowaniem takiego spotkania.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak

My nie kazdorazowo organizujemy spotkania z mieszkancami, byla sytuacja taka,ze tutaj
akurat w tym planie nie bylo organizowane spotkanie z mieszkancami, natomiast po to
migdzy innymi w Biurze Planowania sa spotkania z rada dzielnicy, zebyscie Panstwo, jesli
wczesniej macie jakies problemy czy watpliwosci, jako dziatacze samorzadowi nam
sygnalizowali na etapie sporzadzenia planu.

Pan Marek Zieminski Rada Dzielnicy XIV

O miejsca parkingowe chciatem zapytaé, czy ten wskaznik 1,2 to jest przeznaczony, teraz sa
wydawane na zasadzie wuzetek, czyli dla kazdej wuzetki jest wskaznik 1,2.
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Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak
Stanowisk parkingowych. Dla wuzetek tak jak tlumaczytam Panstwu nie ma obowiazku
stosowania tego wskaznika, w planach miejscowych stosujemy wskaznik dla tego rejonu 1,2.

Pan Marek Zieminski Rada Dzielnicy XIV
Czyli dla MW 12 jest wskaznik 1,2, dla MW11 jest wskaznik 1,2 osobno i przy kazdym etapie
realizacji inwestycji ten wskaznik musi by¢ zachowany.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak

Musi by¢ zachowany w stosunku do liczby mieszkan. Realizujemy obiekt i projekt musi
pokazywaé zagwarantowanie ilo$ci stanowisk parkingowych w proporcji na jedno mieszkanie
1,2 miejsca parkingowego.

Glos z Sali.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak

Tak, z nizszym wskaznikiem, bo jest na warunkach pozwolenia na budowe, w pozwoleniu na
budowe, jezeli jest wydane pozwolenie ono jest ostateczne i jest rozpocze¢ta budowa na
podstawie tego pozwolenia na budoweg to jest realizowane na warunkach pozwolenia na
budowg i nikt nie zmusi juz do zwigkszenia ilo$ci stanowisk parkingowych.

Pan Marek Zieminski Rada Dzielnicy XIV
To dzigkuje na ta chwilg.

Mowca

Ja troche na poczatek wejde w nie swoja rolg i troche Panu odpowiem na te pytania, po
pierwsze ze wzgledow czysto technicznych takie potaczenie nie jest mozliwe, poniewaz nie
ma mozliwosci tak czestego wilaczenia w taka kategorie drogi jaka jest ulica Stella —
Sawickiego, wigc to jest po prostu wykluczone technicznie. Kilka wersji, zreszta
proponowanych przez Panstwa bylo opiniowanych przez konserwatora, akurat tym jestem
zaskoczony bo nie styszatem nigdy o pomysle zeby przy ZP8 si¢ wlacza¢, dopiero dzisiaj
ustlyszatem, natomiast inne przebiegi byly przez konserwatora tym razem, poniewaz caly
czas, Panstwo moze nie wiecie, ale tutaj poruszacie si¢ po zabytku, w zwiazku z tym inne
przebiegi proponowane przez radg dzielnicy byly opiniowane przez konserwatora
negatywnie, nie znalazly akceptacji konserwatora. Ja miatem tak naprawdg¢ dwa pytania,
jedno tez zwiazane z komunikacja wigc moze od tego zaczng, po pierwsze ma pytanie
dotyczace wilaczenia drog publicznych przy Stella — Sawickiego w potnocno — zachodnim
narozniku planu, mianowicie mam pytanie takie poniewaz znam koncepcje, ktore byty
robione w ZIKiT i to byla koncepcja ronda i skrzyzowania dwupoziomowego ona byta
zmodyfikowana przy sktadaniu przez nas projektu, natomiast tu w planie pojawia si¢ jeszcze
po potudniowej stronie tego parkingu, o ktorym byla mowa, pojawia si¢ jeszcze jedna droga
publiczna, zreszta oba te przebiegi drog publicznych, ktore si¢ bardzo do siebie zblizaja, a
jednoczesnie bardzo si¢ zblizaja do ulicy Stella — Sawickiego, jednocze$nie nie sugerujac,
przynajmniej materiaty, ktore sa dostepne na stronie dotyczace planu w zaden sposob nie daja
odpowiedzi jak jest przewidziane technicznie wlaczenie tych obu drog, poniewaz na pierwszy
rzut oka wyglada, ze wszystkie drogi zbiegaja si¢ w jednym punkcie i juz wida¢, ze stanowia
pewien ktopot techniczny. Pytanie jest takie czy ktos si¢ nad tym zastanowil i czy podstawa
sporzadzenia takiego, a nie innego rysunku jest jaki§ projekt koncepcyjny tych drog,
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poniewaz wydaje mi si¢, ze bez tego nie mozna narysowac¢ odpowiedzialnych konkretnych
obszarow.

Projektant planu Pan Damian Korecki

Mnie zaskakuje, ze Pan mnie o to pyta bo w koncu to Panstwo wiaczyli do Stella —
Sawickiego od tamtej strony, ale idea wyszta od Panstwa, czyli pewien kierunek koncepcyjny
zostal nakreslony w decyzjach juz, ktore musieliSmy respektowac¢ na zadanie ZIKiT. Druga
sprawa to jest kwestia niedookreslonego tak naprawde skrzyzowania wielopoziomowego w
tym miejscu.

Moéwca
Ono jest o tyle dookreslone, ze w ZIKiT jest koncepcja tego skrzyzowania.

Mowca

To jest tylko koncepcja w oparciu o ktéra uzyskano ULD, ULICP i zdaje sig jeszcze jedna
ULD bo ta inwestycja byla podzielona na kilka etapéw, niemniej z tego co mi wiadomo nie
wiem w jakim ostatecznie wygladzie bgdzie wygladat ten wezetl na Stella — Sawickiego,
rozwigzania moga by¢ rézne, ULD ma to do siebie, ze rezerwuje nam teren, na ktérym nam
rowniez zalezatlo zeby ta rezerwa pojawila si¢ w planie miejscowym, stad linie
rozgraniczajace sa w planie miejscowym wrysowane tak, a nie inaczej, natomiast nie mamy
jeszcze ostatecznej wiedzy jak ten wezel bedzie wygladal, za pare lat jak bedziemy
przystegpowaé do procesu pozyskiwania materialdow projektowych beda sprecyzowane wtedy
zalozenia 1 zostanie przygotowany wtedy projekt w oparciu, o ktory zostanie wybudowana
droga wezet.

Mowca

Ja to wszystko rozumiem, to wszystko jest prawda tylko, ze chodzi mi o pewien sposdb
myslenia bo plan nie jest zgadywanka, nie powinien by¢, tylko najpierw powinno si¢ wiedzie¢
co sig¢ chce zaplanowac, a potem to zapisa€. I chodzi mi o to, tak jak Pan stusznie zauwazyt,
ULD bylo uzyskiwane na podstawie koncepcji bo bez koncepcji nie wiadomo jaki teren jest
potrzebny dla danego skrzyzowania. Ja mam podobnego typu pytanie, czy jest koncepcja bo
kto§ zadeklarowal, ze taki, a nie inny teren jest przeznaczony pod urzadzenia komunikacji,
wigc rozumiem, ze zeby wiedzie¢, ze taki, a nie inny teren musi mie¢ wczesniej koncepcje,
musi ktos wiedzie¢ dlaczego tu postawil kreske a nie gdzie indziej 1 musi to wiedzie¢
podobnie jak w przypadku ULD, o ktorym Pan moéwi, na podstawie jakiej$ koncepcji. I moje
pytanie brzmi czy jest taka koncepcja.

Projektant planu Pan Janusz Jezak

Tu si¢ nie do konca z Panem zgodzg, mowimy o dwodch roéznych poziomach zarzadzania
miastem, Pan mowi juz o konkretnym rozwiazaniu technicznym w przypadku, kiedy si¢
projektuje juz to rozwiazanie techniczne, my mowimy o rezerwacji terenu dla potrzeb
przysziego skrzyzowania, ktore nie wiemy doktadnie jak bedzie wygladato. W zwiazku z tym
wiemy mniej wigcej ile potrzeba terenu, w zwiazku z tym gdzie powinny by¢ linie
rozgraniczajace takiego obszaru, natomiast doktadnie jak bedzie to rozwiazanie docelowo
wygladato tego na ten moment nikt Panu prawdopodobnie nie powie chyba, ze Pan z ZIKiT
ma juz jaka$ koncepcjg, ktora moze tu przedstawic.
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Mowca
Wedlug mnie nie ma takiej koncepcji.

Projektant planu Pan Janusz Jezak

Natomiast oprocz docelowej koncepcji, moéwimy jeszcze o stanie istniejacym 1 tym, co si¢
bedzie dziato w najblizszym czasie, z tego co pamigtam z zespolu zadaniowego to bylo
rowniez takie oczekiwanie od zespotu projektowego zeby tutaj umozliwi¢ polaczenie z droga
osiedlowa, ktora wprowadza do najblizszych $§wiatet na ulicy Stelli — Sawickiego. I stad tez
ta rezerwa tez jest o tyle szersza.

Moéwca

Jeszcze mam drugie pytanie. Ostatnio si¢ pojawia projekt nowego Studium na réznych
prezentacjach, wprawdzie nie jest on dostepny de facto publicznie tylko jest na prezentacjach
prezentowany.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak
Bo to jest nie ta faza, bedziecie Panstwo mieli.

Mowca

Ja jestem innego zdania, ale zostahmy przy swoich zdaniach, sa dwa jakby podpytania w tym
jednym, mianowicie co na tym terenie przewiduje projekt nowego Studium i w kontekscie
tego pierwszego pytania dlaczego, z mojego punktu widzenia, na sil¢ proceduje si¢ w tym
wypadku, o tym planie méwimy, ale ta sama uwage miatby do wielu innych planow, dlaczego
proceduje si¢ plany, na Studium, ktdére z natury rzeczy uwazane jest za nieaktualne dlatego, ze
gdyby takie nie bylo to nie byloby potrzeby tworzenia nowego. Dlatego pytanie dlaczego tak
jest i czy nie lepiej byloby uchwali¢ ten plan na nowym, $wiezym i aktualnym Studium.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak

Wtedy stracilibySmy przynajmniej dwa lata, a jak Pan tutaj stusznie powiedziat czas dziata na
niekorzys¢ wigkszosci z Panstwa to znaczy wszyscy si¢ zgadzamy, ze wolelibySmy zeby
inwestycje w tym rejonie jak 1 w innym rejonie Krakowa powstawaly na bazie planéw, a nie
tychze wuzetek 1 dlatego chcemy jednak zgodnie z obowiazujacym Studium, ktére nie wiem
czy jest tak bardzo nieaktualne akurat w tym rejonie, jednak probowa¢ uchwalaé ten plan
zeby zatrzymac troszke chaotyczng zabudowe wuzetkowa.

Mowca

My$my mieli juz jedno podejscie do nowego Studium, jakie§ przestanki dotyczace
zagospodarowania pasa byly 1 mam nadziej¢, ze pewne madre zalozenia dla Studium w
zakresie pasa startowego sa powielone w tym planie, w Studium, ktore ma si¢ ukaza¢. Wydaje
mi sig, ze gdybySmy respektowali zalozenia nowego Studium dla pasa to potowa z tej
dyskusji bytaby nieaktualna, to znaczy jak gdyby nie méwilibySmy wtedy czy tam ma by¢
beton chroniony, czy tam ma by¢ zielen, czy tam ma by¢ tramwaj, Studium na ten temat
chyba nam co$ powie. Wigc jaki jest sens dzi$ dziala¢ na sitg, uchwala¢ ten plan w oparciu o
stare Studium skoro by¢ moze nowe rozstrzygnie ta kwestig, czy nie wydajemy pieni¢dzy
naszych publicznych nierozsadnie.

Projektant planu Pan Janusz Jezak
Czy Pan co$ wie czego my nie wiemy, bo takie odniostem wrazenie.
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Mowca
Powiedzcie Panstwo, o§wiadczcie publicznie, ze nowe Studium przewiduje tramwaj na tym
terenie.

Projektant planu Pan Janusz Jezak
Proszg Pana ja nie nam ustalen nowego Studium.

Mowca
A byloby dobrze znac.

Projektant planu Pan Janusz Jezak
Ale na jakiej podstawie ja mam si¢ dowiedzie¢, jezeli ten projekt nie jest upubliczniony, to
prosze powiedzieé¢, ja mam wejs¢ do gabinetu Pani Dyrektor i wydoby¢ to.

Mowca
Jezeli mamy dziata¢ zgodnie ze Studium w ramach planu miejscowego to albo tramwaj jest,
albo go nie ma i trzeba go potraktowac powaznie w tym planie.

Projektant planu Pan Janusz Jezak

My traktujemy powaznie, w obowiazujacym Studium, prosz¢ Pana nowe Studium bedzie,
albo go nie begdzie, bedzie uchwalone, albo nie bgdzie, w takim albo w innym ksztalcie, jak
ono zostanie uchwalone wtedy bedziemy wszystko odnosi¢ do tego nowego dokumentu, poki
co mamy polityke przestrzenng obowiazujaca.

Mowca

Oczywiscie ma Pan racje w sensie prawnym, to jest oczywiste, tylko czy warto na sile
procedowac ten plan jezeli dzi$ czytam w tym wydawnictwie, ze w czerwcu ma by¢ wylozone
Studium.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak
WylozZone, zgadza sig, a poza tym.

Mowca
W zwiazku z tym wydajemy pieniadze publiczne na uchwalenie planu, ktory by moze jest
niezgodny z nowym kierunkiem okreslonym w Studium.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak

Ale kto$ podjat uchwale o przystapieniu do tego planu, byta jakas inicjatywa spoteczna, ktora
wskazata Zeby wilasnie ten, a nie inny plan byl. I dla wielu 0s6b to bylo rozsadne wydawanie
pienigdzy, aby wstrzymac chaotyczna zabudowg tego rejonu 1 ochronié/.../

Moéwcea
I narazi¢ miasto na 50 mln odszkodowan.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak
Dlaczego 50 min.
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Moéwca

Do Panstwa zostalo skierowane pismo, na ktore jako Budimex nie otrzymali§my odpowiedzi,
ja jestem z Budimexu, tam wyjasniamy dok}adnie, trudno w takiej dyskusji jednoznacznie
powiedzie¢ o co chodzi, temat ma materi¢ prawna, skierowaliSmy na rgce Pani
Wiceprezydent takie pismo, wyjasniamy dlatego jest niebezpieczenstwo narazenia miasta na
duze odszkodowania, moze warto si¢ pochyli¢ nad tym tematem. Zysk z planu Panstwo
okreslacie w prognozie skutkéw finansowych na okoto 5 mlin, koszt, tam jest ten rachunek,
ale jeszcze sa przychody, a by¢ moze jest o wiele wigksze ryzyko utraty pienigdzy $pieszac
si¢ z tym planem.

Projektant planu Pan Janusz Jezak

Pan zapomina o jednej rzeczy bardzo waznej, ja rozumiem, ze z punktu widzenia
przedsigbiorcy Pan gléwnie musi patrzy¢ na wskazniki finansowe, ale planowanie
przestrzenne nie moze tylko i wylacznie postugiwac si¢ kategoriami finansowymi, sa jeszcze
cele spoleczne i te cele spoteczne sa niewymierne, nie da si¢ ich skalkulowaé, ze wartos¢
takich regulacji to jest 5 czy 10 mln. I tak dlugo jak nie bedziemy o tym pamigtaé w
planowaniu przestrzennym tak dtugo bedziemy mie¢ olbrzymie konflikty spoteczne.

Mowca
Nie chcg powtarza¢ mysli, ale sa te wyroki sadowe, ktore mowia ile miasto musi zaptacic¢ za
myslenie propolityczne, a nie rozsadna gospodarke pienigdzmi gminnymi.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak
Mysle, ze niepotrzebnie moéwimy tutaj o polityce.

Pani Elzbieta Szczepinska
Ja chcialam tylko wyjasni¢, ze odpowiedZz na to pismo, o ktorym Pan wspomnial, zostata
wystana do firmy Budimex, Panstwo dostana odpowiedz.

Pan Jerzy Wozniakiewicz — Radny Miasta Krakowa

Przepraszam, ale musialem si¢ odnie$¢ jednak do wypowiedzi przedstawicieli firmy
Budimex, powiem tak, ze jestem niezmiernie zadziwiony tym, ze wystepujac tu w calym
szeregu roznych spraw zwiazanych z planowaniem zadajecie Panowie pytanie w jakim celu
ten plan jest uchwalany w pospiechu, w po$piechu to znaczy w normalnej procedurze tylko
bez oczekiwania na przyjecie nowego Studium. Czuj¢ si¢ zobowiazany poniekad do
udzielenia tej odpowiedzi bo bytem inicjatorem projektu uchwalty wskazujacej Prezydentowi
taki kierunek, aby przystapi¢ do uchwalania tego planu i z pelna tego $wiadomoscia, ze w
interesie publicznym jest, aby ten plan zostal uchwalony jak najszybciej. I oboj¢tnie jakimi
kosztami Panstwo nie Zonglowalibys$cie tutaj grozac nam odszkodowaniami, ktoére moga by¢
zasadzone, ale jedynie wtedy jezeli sad rzeczywiScie przyzna, ze nastapila realna strata, nie
tylko potencjalna, to uwazam, ze kazdy miesiac jest wart bardzo wiele, poniewaz jedna z
najwigkszych wartosci jest jako$¢ przestrzeni publicznej miasta Krakowa. I wiasnie dlatego
uchwalamy ten plan i konsekwentnie Rada Miasta bedzie go uchwalata nie czekajac na
przyjecie nowego Studium. Wiemy o tym, ze w tym planie, w tym Studium, ktére obowiazuje
jest kilka rzeczy, ktore na pewno si¢ zdezaktualizuja, jest taka mozliwos¢, ze zdezaktualizuje
si¢ przebieg linii tramwajowej 1 kilka innych elementow. Ale wiedza Panowie 1 tym
doskonale, ze wprowadzanie miejscowych korekt do przyjetego planu zagospodarowania
przestrzennego jest 0 wiele szybsze niz uchwalanie go od nowa. I takie korekty pewnie beda
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wprowadzone. Natomiast im szybciej go uchwalimy tym mniej chaotycznych wuzetek na tym
terenie. Bardzo dzigkujg.

Mowca

Pan Wozniakiewicz powiedzial o chaotycznych wuzetkach, ja tylko jedno chcialem
powiedzie¢, ze uzyskiwaliSmy warunki zabudowy dla obszaru 14 ha, nie mozna moéwi¢ o
chaotycznej wuzetce dla 14 ha bo jezeli mamy wuzetke dla 1 ha to ja rozumiem, ze tzw.
zasada dobrego sasiedztwa moze powodowacé, ze jest chaos, dla 1 ha jest tak, a dla drugiego
inna, dla trzeciego jeszcze inna, w efekcie tworzy si¢ chaos, ale jezeli mamy wuzetke dla 14
ha to obszar analizowany Pan doktadnie wie jak duzy jest i taka wuzetka ma przestanki
planu, ona jest tak analizowana niemalze jak plan, ona jest uzgodniona w szerokim kontekscie
urbanistycznym, ona uwzglednia opinie konserwatorskie, ona uwzglgdnia MKUA, ona
uwzglednia zdania ekspertow, infrastrukture, drogi, tak, ze to nie jest chaotyczna wuzetka.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak

Ona tylko nie uwzglednia Studium, a poza tym jedna rzecz jest w zwiazku z wyznaczeniem
takiego, a nie innego obszaru analizowanego, wskazniki akurat wychodza niebotycznie
wysokie.

Mowca

Pani Dyrektor jak bym w takim razie jeszcze zadal takie pytanie, ostatnie, mianowicie czy
Panstwo nie boicie si¢ naruszenia i naduzycia zasady wiadztwa planistycznego, pewnie
wszyscy wiemy o co chodzi, wladztwo planistyczne, jest takie pojgcie prawne réwnego
traktowania stron rozporzadzajac terenami objgtymi planem. Panstwo np. dla obszaru o takim
samym przeznaczeniu w Studium, np. dla obszarow mieszkaniowych wysokiej intensywnosci
zaktadacie dzi§ w planie dla jednego wskaznik intensywnos$ci zabudowy na poziomie 4,6, a
dla drugiego takiego samego obszaru w Studium zakladacie Panstwo ten wskaznik na
poziomie 1,9, to samo moge powiedzie¢ o powierzchni biologicznie czynnej 1 paru jeszcze
innych wskaznikach, to jest ewidentne naruszenie tego przepisu.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak

Pan odnosi si¢ do pewnego symbolu w Studium, natomiast sa jeszcze pewne rejony bo na
pewno jezeli méwimy o wskazniku 4,9 to mowimy o budowie jakiego$ gtoéwnego ciagu
wlotowego do miasta albo tego typu gdzie lokalizowana jest zabudowa uslugowa. Ale w tym
momencie jest nie ten moment na to zeby moéwi¢ o jakich§ konkretnych przypadkach, bo
musielibySmy zobaczy¢ o czym moéwimy, o jakim rejonie 1 wtedy bym si¢ mogla odnies¢
dlaczego wskaznik jest 1,9 a nie 4.

Mowca
Proszg przyja¢, ze chceg podnie$¢ ta zasad¢ rownosci traktowania planem przez plan dla
wszystkich stron.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak

Ale sa rozne rejony, rézne funkcje wiodace 1 nie mozna porownywac tylko symbolu do
symbolu. Jeszcze sa dodatkowe uwarunkowania, sa dodatkowe strefy, sa dodatkowe tereny,
ktore sa preferowane do czegos.
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Projektant planu Pan Janusz Jezak

Sam Pan wie bo w swoim projekcie, ktory Panstwo przygotowali, przeciez zabudowa nie jest
roOwna, jest wyzsza, nizsza, to si¢ bierze stad, ze jednak projektujac miasto szukamy takich
rozwigzan zeby one tez byly atrakcyjne wizualnie, w zwiazku z tym trudno si¢ spodziewac
zeby na terenie calego miasta wszystkie budynki byty takie same.

Mowca
Ja moéwig o konkretach, w Studium jedno uwarunkowanie, w planie co innego.

Projektant planu Pan Janusz Jezak
Ja mysle, ze najlepiej bedzie jak Panstwo zloza uwage 1 wyluszcza doktadnie przedmiot
kwestionowany i bedziemy wtedy starali si¢ odpowiedziec.

Mowca

Ja mam jeszcze taka uwage bo mi rowniez bardzo zalezy zeby ten plan zostal uchwalony i czy
Panstwo sprawdzili aktualno$¢ aktow czy decyzji Wojewody Krakowskiego odnosnie stref
ochrony uje¢ wod podziemnych, czy one sa aktualne czy nie.

Projektant planu Pan Janusz Jezak
Na etapie przystepowania na pewno byly aktualne, natomiast oczywiscie jezeli Pan podnosi
taki temat to zwrocimy na to uwagg jeszcze raz.

Mowca

Ja wspotczuje Panstwu z Budimexu, bo reprezentuja swoja firme, ktora tak naprawde ma
zarabiac i to jest najwazniejszy cel kazdej firmy, a my méwimy o zupehie innych kwestiach,
stad pewnie 1 grozby i taka retoryka, wigc naprawde Panstwu wspotczujg, natomiast mam
pytanie skoro rozmawiamy o pasie startowym to czy Panstwo mozecie odpowiedzie¢ jaka jest
Panstwa na dzisiaj koncepcja zagospodarowania pasa bo troche¢ mowilismy o Panstwu w
trzeciej osobie, a Panstwo jestescie, wigc jezeli to nie jest jaka$ wielka tajemnica handlowa
czy firmowa to moze Panstwo powiecie jaki bedzie ksztalt pasa startowego, ktory jest w
waszym posiadaniu. W drugie pytanie, czy ta grozba 50 mln odszkodowania to wynika z tego,
ze Panstwo szacujecie takie straty u siebie w wyniku korzystania z nieaktualnego Studium czy
to jaki$ inny parametr. Oczywiscie Panstwo mozecie nie odpowiedzie¢, ale jezeli odpowiecie
to bytoby nam mito ustysze¢ odpowiedz na te pytania.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak
Czy Panstwo chcecie odpowiadaé czy nie bo to juz jest dobra wola tylko.

Mowca
Oczywiscie mozemy odpowiedzie¢, ale mysSlatem, ze nie w takim celu tu przychodzimy
dzisiaj.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak
To jest dyskusja publiczna, wszyscy z wszystkimi moga dyskutowac.

Mowca
Przede wszystkim proszg nie mowic¢ o jakiej§ grozbie bo to nie w tych kategoriach miato
zaistnie¢ to moje przypomnienie, ze jak gdyby nalezy si¢ liczy¢ ze skutkami finansowymi
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uchwalenia tego planu i wiemy, ze obowiazkowym elementem planu jest prognoza skutkow
finansowych, pan powiedzial, ze wszyscy wiedza co tam ma by¢, pewnie, ze wiedza, z
zakresu tak, ale ze sposobu opracowania, doktadnos$ci, metodyki to nawet Panstwo sami
piszecie, ze metodyka nie jest jednoznaczna, mozna to tak wyceni¢ albo inaczej. Wigc
sugestia moja 1 proba zwrdcenia uwagi, ze by¢ moze pewne elementy kosztowe zostaly tam
pominigte wydaje mi si¢ witasciwe, zeby zastanowi¢ si¢ czy aby nie ma konsekwencji
finansowych wigkszych niz Panstwo przewidujecie, czy Rada Miasta nie powinna o tym
wiedzie¢. A jezeli chodzi o zagospodarowanie samego pasa to tak stuchajac Panstwa dyskusji
to widzeg, ze jakby wstrzeliwujemy si¢ w nastroje, o ktorych mowicie, czyli tam beda
czg$ciowo parkingi bo tak chciat konserwator, tak w opinii konserwatorskiej to narzucit
niejako, konserwator rowniez mowil o ochronie tego pasa jako pewnej przestrzeni, nie
dostownie rozumianego betonu pasa tylko przestrzeni w sensie urbanistycznym i taka ochrona
zostala zapewniona, my tam nic nie budujemy kubaturowego, wzdtuz pasa i na samym pasie
sq jedynie zaprojektowane i przewidziane tereny rekreacyjne zielone, sportowe i tyle. Czy
ogrodzone czy nie to jest kwestia rozporzadzania wtasno$cia.

Projektant planu Pan Janusz Jezak
Pan mowit o konserwatorze miejskim czy wojewddzkim.

Mowca
Wojewodzkim, byt taki etap, ze jeden i drugi si¢ wypowiadat, ale glownie wojewodzki.

Glos z Sali.

Mowca

Tak, doktadnie, Panstwo tutaj na Sali macie nasze prospekty, pewnie przychodzicie do nas do
biura, ja czasami tez wyjasniam, ze chcemy stworzy¢ pewien kompromis migdzy terenem
zamknigtym, a otwartym, w zasadzie zamknigty ma by¢ tylko w godzinach nocnych, ale
mysle, ze nie o tym dzisiaj powinnismy dyskutowac.

Pan Michal Franczyk — Rada Dzielnicy XIV

Mowit Pan o uzupehieniu pewnych elementdéw, ktore juz istnieja na tym planie dlatego ja
chciatbym zwrdci¢ uwagg, aczkolwiek nie wiem czy to begdzie mozliwe, to wymaga
sprawdzenia ze Studium, na terenie Ul powstal wybieg dla psow i1 warto by bylo to
zaktualizowa¢, przy koSciele na terenie UP1 na czgsci dziatki, ktora tutaj jest w catosci UP
jest juz ogrdéd zrealizowany przez mieszkancow, ZIKiT te informacje na pewno o dziatkach
posiada, o drodze pamigta, o ogrodzie i o wybiegu dla psoOw niestety nie pamigta. Na terenie
MW?2 rada dzielnicy wnioskowata o parking, poniewaz w okolicy jest kosciot, jest zespot
szkot ogolnoksztatcacych, jest po drugiej stronie Stoneczko, czyli ztobek, myslg, ze rowniez
dla ogrodu jest to dobre miejsce na parking. Reszt¢ uwag przekazemy w stosownej uchwale.

Projektant planu Pan Damian Korecki

Ja mam tylko uwagg jedna, to,ze na rysunku planu nie wszystkie tereny sa zaznaczone np.
kolorem zielonym to nie oznacza, ze np. w tym terenie jest zakaz zieleni urzadzonej, takie
zapisy sa dopuszczone.

Mowczyni
Ja mam tylko pytanie do tego nowopowstajacego Studium, czy mozna z nim si¢ zapoznac.
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Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak

Jeszcze on nie jest poddany publicznej ocenie, w tej chwili jesteSmy na etapie ciagle
opracowywania tej zmiany Studium, oczywiscie sa prezentacje, mySmy w tej chwili materiaty
przekazali do rad dzielnic i czekamy na ocen¢ tych materialdow przez rady dzielnic,
oczywiscie koncepcja jest prezentowana, bo migdzy innymi jest prezentowana Ww
Towarzystwie Urbanistow Polskich, byla prezentowana 6 lutego, byta w PAN prezentowana,
Komisja Planowania Przestrzennego Rady Miasta Krakowa tez zapoznala si¢ z ta koncepcja,
natomiast jest to caly czas koncepcja. I myslimy, ze przed, w maju bgdzie projekt zmiany
Studium wytozony do publicznego wgladu 1 wtedy Panstwo bedziecie si¢ mogli zapoznac,
wnie$¢ swoje uwagi 1 znowu w takiej samej formie jak w stosunku do planu, w pisemnej
formie nanies$¢ te uwagi, a Prezydent do nich si¢ odniesie.

Pani Elzbieta Szczepinska
Pan tutaj pytal czy mozna uzyskaé taka odbitke planu, jest to udostepnione na stronach
internetowych, mozna si¢ tam zapoznac z tym projektem.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak

Zreszta tak jak na poczatku méwilam my mamy teraz okres wylozenia tego planu do
publicznego wgladu i on bedzie wyktadany do 28 lutego na stronach Biura Planowania
Przestrzennego 24 godziny na dobg macie Panstwo mozliwo$¢ wgladu do tego planu, a jak
bedziecie si¢ Panstwo chceieli spotka¢ jeszcze z projektantami i zada¢ pytania to w $rody
migdzy 13.00 a 15.00, w poniedziatki, wtorki, czwartki i piatki miedzy 8.00 a 10,00 w Biurze
Planowania Przestrzennego Sarego 4. Przypomng jeszcze termin skladania uwag oczywiscie
w formie pisemnej mija 14 marca i prosz¢ pamigta, ze to jest termin, ktory jest
nieprzekraczalny, a zarzadzenie Prezydenta w sprawie rozpatrzenia uwag zostanie wydane do
4 kwietnia br. Kazda uwaga zostanie rozpatrzona przez Prezydenta i zostanie opublikowana
tez na stronach Biura Planowania Przestrzennego w BIP.

Projektant planu Pan Janusz Jezak
Pytania odnoszace si¢ do planu.

Pani Elzbieta Szczepinska

Uwaga w rozumieniu ustawy jest kwestionowanie ustalen planu czyli jezeli Pani ma jaka$
uwage, kwestionuje Pani zapisy planu lub wnosi o zmiang tego projektu to to jest uwaga i
taka uwaga jest rozpatrywana przez Prezydenta. Jezeli jest to pismo, w ktorym Pani pisemnie
zwraca si¢ z zapytaniem o jakie§ wyjasnienia to zostaje udzielona normalna informacja
pisemna, natomiast uwagi sa rozpatrywane zarzadzeniem Prezydenta i nie sa rozsylane
bezposrednio do kazdego sktadajacego uwage tylko umieszczane na BIP, tylko tez proszeg
sprawdzac tres¢ uwagi dlatego, Ze obowiazuje nas ochrona danych osobowych i juz tam nie
ma publikowanych nazwisk.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak

Natomiast jest jeszcze taka sytuacja, Pani Dyrektor mowi tak jak mowi ustawa, Zze ten kto
kwestionuje ustalenia projektu planu, natomiast jesli Panstwo macie jakie$ uwagi akceptujace
rozwigzania projektu planu to tez prosimy o takie uwagi dlatego, ze bywaty takie sytuacje,
gdzie wypowiadaja si¢ tylko osoby, ktore co$ kwestionuja, a wigkszo$¢ os6b z pewnych
rozwigzan jest np. zadowolona. I wtedy my nie potrafimy wywazy¢ jakie jest oczekiwanie
spoleczne, bo mamy tutaj np. kwesti¢ tego pasa startowego, jezeli napisze 20 0s6b negat na
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zaproponowane rozwiazania, a nie bedzie zadnej uwagi popierajacej to Pani /.../, prosimy o
pisma jakie§ w tym zakresie. Czy kto$ jeszcze z Panstwa chciatby zada¢ jakie$ pytanie? To
rozumiem, ze powoli mozemy konczy¢, bardzo serdecznie Panstwu dzigkujemy za przybycie
I czekamy na uwagi do projektu planu.

Na tym stenogram zakonczono.

Na podstawie kaset magnetofonowych,
stenogram wykonata:
Maria Dus
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