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Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Bardzo prosze Panstwa Radnych oraz Panstwa Gosci o zajmowanie miejsc. Prosze o
przygotowanie sprawdzenia obecnosci. Bardzo prosz¢ Panstwa Radnych dokonujemy
sprawdzenia obecnosci. Bardzo prosze Panstwa Radnych o zajmowanie swoich miejsc 1 udziat
w sprawdzaniu obecno$ci. Prosz¢ Panstwa jeszcze minut¢ na sprawdzenie obecnosci i
zamykamy liste. Zamykamy liste, prosz¢ wydruk. Pan Bystrowski nieobecny, Pan d' Obyrn
nicobecny, Pani Fijatkowska nieobecna, Pan Franczyk nicobecny, Pani Patena nieobecna, Pan
Piechowicz nieobecny, Pan Sularz nieobecny, Pan Sutowski nieobecny, Pani Tatara nieobecny,
Pan Wiodarczyk nieobecny, Pan Wozniakiewicz nieobecny. Pan Sularz obecny, Pan Sutowski
obecny, Pani Fijatlowska prosi o usprawiedliwienie obecnosci.

Prosze Panstwa otwieram LIV Sesj¢ Rady Miasta Krakowa. Bardzo prosze Panstwa
Radnych o wyciszenie si¢. Sesj¢ zwotang na wniosek Grupy Radnych z odpowiednim
artykulem ustawy o samorzadzie terytorialnym. Serdecznie witam Panie i Panéw Radnych.
Stwierdzam quorum uprawniajace Rade do podejmowania uchwat. Bardzo serdecznie witam
zaproszonych gosci, w tym Pana Janusza Mikule Wiceministra Rozwoju Regionalnego, jeszcze
raz witamy, juz pan zaczyna by¢ etatowym naszym uczestnikiem ale takie sg sprawy. Pana
Wojciecha Kozaka nieobecnego Czlonka Zarzadu Wojewddztwa Malpolskiego, Pana
Prezydenta Miasta Krakowa i Zastepcéw Prezydenta Miasta Krakowa, Prezesa Krajowej Izby
Gospodarki Odpadami Pana Tomasza Ucinskiego, przedstawicieli organizacji politycznych 1
zawodowych, $wiata nauki i kultury, urzedow i instytucji panstwowych, dziennikarzy,
redaktorow gazet Radia i1 Telewizji oraz go$ci, ktorzy w rdéznych miejscach na tej sali sa.
Serdecznie Panstwa wszystkich witam. W dniu dzisiejszym zgodnie z przyjetym porzadkiem
obrad, Panstwo otrzymaliscie program dzisiejszej Nadzwyczajnej Sesji Rady Miasta Krakowa,
sa tam poza otwarciem i o$wiadczeniami dwa merytoryczne punkty. Czy komisja lub Grupa
Pigciu Radnych chciataby zglosi¢ propozycje zmian do porzadku obrad w trybie
odpowiedniego paragrafu Statutu Miasta Krakowa oraz informuje, ze w przypadku wniosku o
wprowadzenie do takiej sesji projektow uchwal wymagana jest zgoda wnioskujacych o
zwotanie sesji z art. 20 ust. 4 ustawy o samorzadzie gminnym. Czy w sprawie porzadku obrad
sg jakie propozycje? Nie widze. Stwierdzam, iz Rada dzisiaj bedzie obradowaé zgodnie z
przyjetym porzadkiem obrad i jako 1 punkt Grupa Radnych zawnioskowata punkt pt.:

REALIZACJA UCHWALY RADY MIASTA KRAKOWA W SPRAWIE
KONSULTACJI SPOLECZNYCH W KONTEKSCIE ZWOLANEGO PRZEZ
PREZDENTA MIASTA KRAKOWA TZW. ,OKRALEGO STOLU”, A
DOTYCZACEGO BUDOWY I LOKALIZACJI SPALARNI SMIECI W KRAKOWIE

W imieniu wnioskodawcoéw Sesji Nadzwyczajnej przedstawiciel Grupy Radnych Pan
Radny Bolestaw Kosior, bardzo proszg.

Radny — p. B. Kosior

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie!

Panie Ministrze! Szanowni Goscie! Panie i Panowie Radni!

W imieniu Grupy Radnych pragne tu szczeg6lnie zaznaczy¢ z obydwu klubow zglosiliSmy ta
Sesj¢ Nadzwyczajna po odbytych juz pewnych dzialaniach przy tzw. ,,Okraglym Stole” jak
rowniez wystgpieniu Pana Wiceministra na ostatniej naszej sesji. Uwazamy, ze do tej pory nie
odbyla si¢ tutaj na tej sali debata, ktora by byta poswigcona wlasnie sprawom, ktére bardzo
newralgiczne 1 najwazniejsze dla mieszkancow 1 dla samego Krakowa. Liczymy, ze dzisiaj
tutaj na tej sali zostang rozwiane watpliwosci jak rowniez dopracujemy si¢ pewnego modelu w
jaki sposob rzeczywiscie realizowa¢ uchwate Rady Miasta Krakowa dotyczaca konsultacji



LIV NADZWYCZAJNA SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
1. posiedzenie — 15 paZdziernika 2008 r.

spotecznych. Uchwala, ktéra w pewnym sensie nowelizuje ten projekt, ktory zostal uchwalony
przez nas przed wakacjami mowi, aby w tych konsultacjach réwniez brali udziat radni z
komisji merytorycznych Miasta Krakowa, ktorego konsultacje dotycza jak réwniez radni z
okregu, na ktorym terenie znajduje si¢ czy inwestycja, czy inny obiekt, ktory podlega
konsultacji. Ma to migdzy innymi na celu wzigcie rowniez odpowiedzialno$ci nie tylko przez
Prezydenta i jego Urzad ale rowniez przez Radnych Krakowa. Chcieliby$my zeby mieszkanca
tego miasta utozsamiali nas z miejscem, z ktorego zostaliSmy wybrani cho¢ jako Radni Miasta
Krakowa zdajemy sobie spraweg, ze wspotodpowiadamy za caty Krakow. Ja nie chciatbym tutaj
duzej zajmowaé czasu Panstwa, mysle, ze powinnismy wigcej czasu poswieci¢ wilasnie na
sprawy merytoryczne licze¢, ze dzisiaj wypracujemy pewne metody, ktére nie beda powodowaé
tego typu perturbacji jak w tej chwili przy ,,Okragtym Stole”. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuj¢ bardzo Panu Radnemu Kosiorowi. To bylo wprowadzenie do dyskusji w punkcie
dotyczacym realizacji Uchwaty Rady Miasta w sprawie konsultacji spotecznych w kontekscie
zwolanego przez Prezydenta Miasta Krakowa tzw. ,,Okragtego Stolu”, a dotyczacego budowy i
lokalizacji spalarni §mieci w Krakowie. Witam Pana Wojciecha Kozaka Czlonka Zarzadu
Wojewodztwa Matopolskiego, serdecznie witamy, bo pan w mie¢dzyczasie przyszedt. Prosze
Panstwa przyjeliSmy taka formute dzisiejszej sesji, iz w pierwszej kolejnosci pozwolimy
wypowiedzie¢ si¢ przedstawicielom Pana Prezydenta, potem ewentualnie gosciom oficjalnym,
ktérzy w dniu dzisiejszym na naszg sesj¢ przyszli, potem poprosimy Panstwa Radnych o glosy
w dyskusji, potem gosci, ktorzy tez prosili i zglosili si¢ do dyskusji mieszkancow Krakowa. Na
to beda odpowiedzi ze strony prezydenckiej no i jezeli trzeba ewentualnie druga tura pytan i
odpowiedzi. Jednoczes$nie chcialem Panstwu powiedzie¢, ze dzisiejsza ma pewien termin
ostateczny, a mianowicie dzi§ o 16,00 w sali obrad odbedzie si¢ podsumowanie ,,Tour de
Pologne” no 1 podejrzewam, ze kolarze by nam nie wybaczyli gdyby musieli stucha¢ o spalarni
odpadow ale mysle, ze te 5 godzin, ktére jest przed nami potrafimy dobrze wykorzystac.
Bardzo proszg¢ rozpoczynamy dyskusje, Pan Prezydent Starowicz.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. W. Starowicz

Panie Przewodniczacy! Pani Ministrze!

Panie Prezydencie! Szanowni Pafstwo!

Na wstepie chce bardzo serdecznie podzigkowa¢ Radzie Miasta Krakowa za decyzje, ze
specjalna sesja poswigcona jest problemom gospodarki odpadami w miescie, problemom
budowy spalarni w mies$cie, takie czasy mamy, ze fakty rzeczywiste przeplataja si¢ z faktami
medialnymi, narosto wiele nieporozumien woko6t problemu, wiele emocji wplotlo si¢ w
praktyczne dziatania i w praktyczne wypowiedzi, czgsto te emocje zasadzaja si¢ na
stwierdzeniu ,,ja tam nie bylem ale wiem”, mam nadziej¢, ze ta informacja, ktorg prosze w
imieniu Prezydenta Miasta Pana prof. Jacka Majchrowskiego abys$cie Panstwo wystuchali, da
Panstwu poglad jak wygladaly dziatania Pana Prezydenta, stluzb Pana Prezydenta. Mam
nadzieje, ze w dyskusji doprowadzimy do sytuacji takiej gdzie bedzie petna jasno$¢ tego co si¢
dzieje oraz pelna jasnos$¢ uzasadnien tego co si¢ dzieje. Mamy wszyscy $wiadomos¢ tego, ze
Zaktad Termicznego Przeksztatlcania Odpadow czyli spalarnia to nowa technologia w Polsce,
to nieznana technologia w Polsce, to technologia, ktora wywotuje Iek, niepokdj 1 jak kazda
nieznana technologia. Biorgc pod uwage cechy nasze Polakow, ktorzy boja sie nowego, boja
si¢ nieznanego jest w petni zrozumiate, ze takie zachowania mogg mie¢ miejsce. Drodzy
Panstwo wystapienia, ktore beda przedstawione przez kilka oséb ze strony Pana Prezydenta
bedziemy chcieli pokaza¢ te rzeczy, o ktore Panstwo pytaliScie najczesciej, bedziemy chcieli
pokaza¢ w jaki sposob je realizujemy, dyskusja pokaze czy to byly dobre dziatania, czy zte
dziatania. Ja na poczatek chce nie zanudzajac i1 przytaczajac system gospodarki odpadami w
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miescie jako tto do rozwazan ale kilka wybranych elementéw poniewaz nie dzialamy w prézni,
nie jest to oderwane od rzeczywisci musi to tlo si¢ pojawi¢. Krakow nie od roku 2007 mysli o
spalarni jako koncowym elemencie procesu gospodarowania odpadami w miescie ale od roku
1998 mija wlasnie 10 lat kiedy to po raz pierwszy w dokumencie definiujgcym gospodarke
odpadami sformutowano, iz perspektywicznie jest to element, ktory powinien by¢é w kregu
zainteresowania wladz miasta, ale oprocz tego sformutowano tam szereg dziatan, ktére maja
system gospodarowania odpadami uczyni¢ nowoczesnym zaréwno w Polsce jaki w Europie, na
podstawie tego dokumentu w roku 2000 w funduszu ISPA mieliSmy dofinansowanie systemu,
to co dzi$ Panstwo mozecie na Baryczy, w rejonie Baryczy to efekt tych zapisow z roku 1998
oraz efekt wykorzystania funduszy przyznanych przez ISPA. Mamy, czy wszyscy powinni
mie¢ §wiadomos$¢, ze system gospodarowania kazdego miasta, w tym Krakowa powinien by¢
zgodny ze strategig gospodarki odpadami w Polsce, a ta strategia, czy t¢ strategi¢ zmierzajaca
do nowoczesnego systemu wyznacza Krajowy Plan Gospodarki Odpadami. Ten plan
sformutowany na rok 2010 1 dalsze zaktada, Zze jednym z zasadniczych krokéw powinno by¢
zmniejszenie odpadow, ktore sg sktadowane natomiast zwickszenie metod biologicznych to
znaczy kompostowania, to znaczy fermentacji jak i termicznych, czyli spalania. Wskazano w
tym planie wrecz, ze dla aglomeracji, ktore zamieszkuje powyzej 300 tysiecy osob preferowang
metoda winna by¢ metoda termicznego przeksztatcania. Tyle tla krajowego, a teraz w
Krakowie dla przypomnienia uchwate Rady Miasta z dnia 13 kwietnia 2005 r. znaczy ta
uchwata Rada przyjeta program ochrony S$rodowiska i stanowiacy jego element plan
gospodarki odpadami na lata 2005-2007 z perspektywa na lata 2008-2011. Moéwitem juz o tym
kiedys, ze w tym roku planujemy nad aktualizacja tego planu, do konca Rada dostanie ten
dokument do procesowania. Z planu,, ktory zostat przyjety w roku 2001, w I etapie wynikaja te
rzeczy, ktore tu sg napisane dalsza rozbudowa 1 modernizacja skladowiska Barycz, budowa
kompostowni kontenerowej dla odpadéw zielonych przy sktadowisku, budowa zaktadu
segregacji odpadow oraz rozbudowa systemu selektywnej zbiorki odpadoéw. Tak jak mowitem
byto to finansowane z funduszu ISPA efekt mozna oglada¢. W etapie II z planu wynika
potrzeba budowy Zakladu Termicznej Utylizacji Odpadéw jako koncowego elementu
gospodarki oraz budowa zbiorczych punktow gromadzenia odpadow. Biorac pod uwage to, ze
miasto Krakow jest miastem wchodzacym w sktad wojewodztwa matopolskiego réwniez
obowigzuje plan gospodarki odpadami dla wojewoddztwa przyjety w ubieglym roku. Chce
jedynie przypomnie¢, ze w tym planie wojewodzkim pojawity si¢ takie wielkosci jesli chodzi o
segregacje, o selektywng zbiorke odpadow, do roku 2020 osiagniecie poziomu 30 % i 2015 25
%. Jest to dla nas duze wyzwanie i mamy pelng tego swiadomos$¢. Chce rowniez pokazac, ze
bioragc pod uwage tylko te wielkosci 1 bioragc pod uwage poziom wielko$ci odpadéw w
Krakowie bedzie to oznaczato takie ilosci tysiecy ton odpadéw do zagospodarowania, gdyby
one miaty by¢ skladowane to przy pojemnosci w Baryczy, ktora jest okre§lona na okoto 1,5 ton
za 7, 8 lat wypelni si¢ mozliwos¢ korzystania z niej, pozostanie problem posiadania przez
miasto innego sktadowiska, badz innych terenéw gdyby to trzeba bylo robi¢ cho¢ za moment
bede przypominat europejskie oczekiwania, tam to nie byloby mozliwe. Rowniez plan
wojewodzki wskazuje budowe Zaktadu Termicznego Przeksztatcania Odpadow w Krakowie
jako element systemu. W zwiagzku z tym gdyby chcie¢ to obrazowo przedstawi¢ to powinien
by¢ rozbudowany podsystem selektywnej zbiorki odpadéw na odpady, ktore ulegaja
biodegradacji w kompostowni na odpady opakowaniowe, odpady wielkogabarytowe, odpady
niebezpieczne i ten system w Krakowie prébujemy rozbudowywaé natomiast pozostalosci
systemu sortowania, badz nieposortowany laduja na sktadowisku, docelowo w Zaktadzie
Termicznego Przeksztalcania Odpadéw. I jeszcze dwa stowa przypomnienia uwarunkowan
europejskich, to tu na tej sali juz parokrotnie padato ot6z w Unii Europejskiej oczekuje si¢ na
podstawie dyrektywy 99/31 oraz powtdrzonych tych parametrow w polskiej ustawie o
odpadach, ze w stosunku do roku 1995, w 2010 roku bedzie sktadowane nie wigcej niz 75 %, w
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2013 nie wigcej niz 50 % 1 2020 r. nie wigcej niz 35 %. Gdyby to odnie$¢ do obecnego
poziomu to, to sg te wielkosci, ktore pokazuje na czerwono w nawiasie i jesli to nie bedzie
spetnione beda naliczane kary pieni¢zne zgodnie z ustawa o odpadach od 40 do 200 tysiecy
zlotych za dzien, natomiast nie wypelnienie zobowigzan wielkosci kilkudziesigciu tysiecy euro
dziennie i niech te wielkosci, czy te liczby wystarcza jako tlo do rozwazan to co robimy, to co
jest zapisane w planach i to czego oczekuje Unia Europejska. I teraz jesli Panstwo pozwolicie
to proponuj¢ aby w kolejnym wystapieniu Pan Mariusz Kalisz z Instytutu Ekologii Terenow
Uprzemystowionych z Katowic wykonawca pracy, ktora miata na celu okreslenie strumienia
odpadow w Krakowie oraz jego morfologii przedstawit krotko wyniki tych prac, padaty jak
wyglada morfologia, dalej aby pani dr Generowicz z Polityki Krakowskiej przekazata
informacje jak wygladaty prace, ktore doprowadzity do ustalenia okreslonych lokalizacji,
propozycji lokalizacji na spalarni¢ w Krakowie, dalej Pan Prezydent Trzmiel przedstawi
informacje na temat konsultacji spotecznych, ktore w latach 2007-2008 byty prowadzone przez
stuzby miejskie w zwigzku z planowana budowg spalarni i na koniec ja Panstwu przedstawi¢
informacj¢ dotyczaca powotania i przebiegu obrad ,,Okraglego Stolu” poniewaz wokodt tego
narosto pewnie najwig¢cej nieporozumien.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje bardzo. Czyli zgodnie z proponowanym porzadkiem teraz Pan Mariusz Kalisz, bardzo
prosz¢ Pana.

Przedstawiciel Instytutu Ekologii i Terenéw Uprzemyslowionych z Katowic

—p. M. Kalisz

Dzien dobry! Witam Panstwa bardzo serdecznie. Dzigkuje Panu Prezydentowi za zaproszenie
na dzisiejsze spotkanie Rady Miasta Krakowa. Moje nazwisko Mariusz Kalisz jestem
przedstawicielem instytucji, ktora wykonywata badania odpadow komunalnych miasta
Krakowa na przestrzeni lat 2007-2008 Instytut Ekologii i Terenow Uprzemystowionych i tutaj
bede Panstwu chciat krotko zaprezentowaé wyniki tych badan. Jak Panstwu wiadomo badania
prowadzone byly w pelnym cyklu rocznym od czerwca 2007 r. do maja 2008 r. na 5
wytypowanych trasach pomiarowych miasta Krakowa. Dobor tras byl podyktowany, znaczy
koniecznoscig lub dazeniem do obiektywnego opisania strumienia odpadow w miescie dlatego
wybrane zostaty takie trasy jak trasa jedna z centrum miasta, ze $cistego centrum z okolic ul.
Grodzkiej i Kanoniczej, 2 trasy zabudowy wielorodzinnej blokowej zréznicowane jezeli chodzi
o standard mieszkaniowy byla to trasa z Podgorza uwazana jako trasa ze standardu nieco
wyzszego niz trasa 3 z osiedla Teatralnego. Jezeli chodzi o zabudow¢ jednorodzinng byly to
dwie trasy jedna z osiedla Lubocza na Nowej Hucie to byly domy o niskim standardzie
mieszkaniowym, z ogrédkami przydomowymi i ogrzewaniem gtownie piecowym oraz trasa
ostatnia z Woli Justowskiej zabudowa jednorodzinna o standardzie wyzszym. Dodatkowo bytly
badane jeszcze odpady z obiektow infrastruktury ale o tym moze powiem pdzniej. Tutaj jezeli
chodzi o sredniowazone dla miasta, ktore byly w raporcie koncowym przytoczone dla kazdej z
tych tras zostaly przyznane wagi czyli udziat poszczegolnych typow zabudowy jezeli chodzi o
ludno$¢ w catej strukturze miasta, te wagi widzimy tutaj w tej tabeli. Tutaj wlasnie sg obiekty,
o ktorych méwitem wczesniej poza odpadami z miasta przebadane byly rowniez odpady z
obiektow infrastruktury zgodnie z zaleceniami specyfiki przetargowej byt to szpital, byt to
cmentarz, byl to market, byla to szkota, byl plac targowy oraz placowka administracji
publicznej. Badania wykonywane byty co miesigc na poszczegolnych trasach pomiarowych i w
uktadzie kwartalnym, raz na kwartal wykonywane byty badania tzw. szczegdtowe, a w ciagu
dwoéch miesiecy w kwartale wykonywane byly badania podstawowe. Rdznica polega na tym,
ze zarowno morfologia jak i badania chemiczne w badaniach szczegdlowych prowadzone byty
w znacznie szerszym zakresie niz metodyka zalecana przez Ministra Srodowiska, o tym
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powiem za chwileczke. Tutaj wilasnie jest zakres analizy podstawowej, byta to analiza sitowa,
standardowa na trzech sitach o oczkach 140 1 10 milimetréw, podzial morfologii na 11
gtownych frakcji materiatowych i1 badania chemiczne z pomiarem gtownych parametréw czyli
wilgotnosci, zawarto$ci czesci palnych 1 niepalnych, ciepta spalania i wartosci okopowe
odpadow czyli jezeli chodzi o te wlasnie parametry jak warto$¢ opatowa, czy ciepto spalania,
czy czesci palne mamy tutaj wyniki z 12 miesigcy jest to taki petny monitoring roczny. Jezeli
chodzi o analiz¢ szczegolowa, ktora wykonywana byla raz na kwartal podobnie analiza sitowa
byla wykonywana na tych samych sitach z tym, ze morfologia byla wykonywana bardziej
szczegdlowo, tu zamiast 11 frakcji wydzielano 34 tacznie frakcje i podfrakcje materialowe z
takim bardzo szczegdétowym podziatem czy papieru, czy tworzyw. Zarowno badania chemiczne
wykonane byly w znacznie szerszym zakresie, tutaj poza parametrami, ktoére byly w analizie
podstawowej byty tez badania na zawarto$¢ metali cigzkich czy wtasnosci nawozowych. No i
tutaj pierwsze wyniki, tu widzimy wyniki ilosciowe dotyczace wskaznikdw nagromadzenia,
ktére uzyskaliSmy w cyklu rocznych badan. Jak wida¢ wskazniki emisji odpadow zostaty
wydzielone dwojako, jest wskaznik emisji odpadow domowych oraz wskaznik emisji odpadow
tzw. planistyczny. Wskaznik emisji planistyczny od domowego rézni si¢ tym, ze zawiera w
swej wartosci takze odpady, ktore na trasach z zabudowy mieszkalnej pochodza z réznych
jednostek infrastruktury, czyli z ustug, z handlu dlatego te warto$ci wskaznika planistycznego
sa wyzsze. Jezeli chodzi o wskazniki nagromadzenia dla poszczegolnych typow zabudowy tutaj
w tej tabeli mozemy te wskazniki zobaczy¢ wida¢ duza roznice jezeli chodzi o opis strumienia
generowanych odpadoéw w zalezno$ci od typu zabudowy zaréwno jezeli chodzi o ggstos¢
nasypow3 jak i1 wskazniki bo wskaznik emisji odpadow masowy w centrum przekracza 600 kg
na mieszkanca na rok, jest to zwigzane z duzym wysyceniem ruchem turystycznym, z niepetna
ewidencjg ludnosci, jest po prostu typowe w duzych miastach zwtaszcza taki jak Krakow, ktory
jest centrum ruchu turystycznego. Zabudowa wielorodzinna i jednorodzinna tutaj widzimy
jakie sg te wartosci. W tej tabeli zostaly podane wskazniki generowania odpadow obliczone dla
obiektow infrastruktury czyli dla placowek handlowych, targowisk, szpitali, cmentarzy i
administracji publicznej oraz placowek rowniez szkolnictwa i1 uczelni wyzszych. W zaleznosci
od obiektu parametry te zostaly przeliczone na powierzchni¢ lub na statystycznego ucznia lub
pracownika, a jezeli chodzi o szpital to na t6zko szpitalne. Tutaj pierwsze dane ilosciowe jezeli
chodzi o bilans odpaddéw, obliczony bilans odpadow wytwarzanych to nalezy wyraZnie
zaznaczy¢, ze s3 to odpady wytwarzane, tego nie mozna myli¢ z odpadami zbieranymi dlatego,
ze nigdy te strumienie nie s3 tozsame. Wedlug naszych badan calosciowych strumien odpadow
komunalnych w Krakowie wytwarzanych w roku 2007 wynosit 327 tysiecy megagramow, czyli
ton w tym ponad 75 % stanowily odpady generowane przez zabudowg mieszkalna, przez
mieszkancow, ponad 12 % byly to odpady z infrastruktury, odpady selektywne zebrane
stanowily okoto 10,5 %, odpady usuwane z koszé6w ulicznych ponizej procenta i nieco powyzej
0,5 % to byly odpady porzucone na dzikich wysypiskach. Jezeli chodzi o sktad
granulometryczny w tej tabeli widzimy zestawienie roczne dla poszczegdlnych tras jak i dla
miasta, widzimy, ze najwyzszy udziat w odpadach komunalnych w Krakowie zajmuje frakcja
od 100 do 40 milimetrow, jest to parametr raczej technologiczny niz praktyczny dla Panstwa
wiec przejde dalej. Tabela poprzednia zostala tu na wykresie krotko zwizualizowana 1 widzimy
ten wlasnie podzial, w podziale na poszczegdlne typy zabudowy oraz $rednig dla miasta.
Wida¢, ze w zabudowie jednorodzinnej wystepuja duze ilosci frakcji drobnej zwtaszcza jezeli
chodzi o os. Lubocza, jest to zwigzane z typem ogrzewania, tam sg po prostu piece, duza czgs¢
odpadow jest spalana, zawartosci frakcji drobnej towarzyszy rowniez spadek zawartosci frakcji
grubych. Na tym wykresie jest syntetycznie przedstawiony sktad morfologiczny odpadéow dla
miasta Krakowa dla $rednich rocznych, widzimy, ze najwigksza cze$¢ stanowig odpady
organiczne, jest to ponad 30 %, w dalszej kolejnosci jest to papier, tworzywa sztuczne oraz
szkto. Na tym wykresie zostaly przedstawione zwartosci glownych frakcji na wybranych
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trasach pomiarowych. Widzimy, ze jezeli chodzi o odpady organiczne najwigksze ilo$ci
organiki sg generowane w zabudowic mieszkalnej jest to tutaj osiedle Teatralne oraz Wola
Justowska, zabudowa centrum to jest ten ostatni stupek na koncu taki ciemny, zabudowa
centrum to jest na poziomie 25 %, a jezeli chodzi o zabudowe mieszkalna, typowo mieszkalng
no to zawsze warto$¢ ta przekracza 30 %, tu doskonale zostato tez pokazane to, ze zawarto$¢
organiki zalezy od zamoznos$ci 1 od stylu zycia mieszkancoOw powiedzmy w zabudowie o
wyzszym standardzie tak jak powiedzmy jest osiedle z Podgorza czy Wola Justowska widzimy,
ze te organiki jest dos¢ duzo, w zabudowie jednorodzinnej ubozszej tam duzo organiki moze
by¢ kompostowane. Takie dane wtasnie uzyskalismy, warto$¢ papieru czy plastiku rowniez
nalezy od typu zabudowy, na wigkszej iloSci papieru i tworzyw sg generowane w rejonie
centrum, jest to zwigzane z ruchem turystycznym oraz z solnym nasyceniem z siecig ustugowo-
handlowg. Tutaj podobne informacje sg jezeli chodzi o odpady z obiektow infrastruktury, tutaj
to juz nie ma zadnej $redniej wazonej dla miasta dlatego, ze takich danych nie mieliSmy, ktore
pozwolily podzieli¢ te wskazniki. Widzimy, Zze najwigksze ilo$ci papieru sa generowane z
placéwek administracji, organika z targowisk. Wiasciwosci paliwowe odpadéw komunalnych
miasta Krakowa, tutaj jest tabela, ktora przedstawia zestawienie roczne dla poszczegdlnych tras
oraz $redniowazong dla miasta Krakowa i1 parametry s3 nastepujace wilgotnos¢ dla miasta
ponad 41 %, zawarto$¢ substancji palnych blisko 80 %, ciepto spalania 15 megadzuli na
kilogram, przyczyn na suchga mas¢ i odpowiednio warto$¢ opalowa prawie 8 megadzuli na
kilogram. Jak wiemy cieplo spalania r6zni si¢ od wartosci opatowej tym, ze wartos¢ opatowa
przeliczamy na mas¢ odpadu po odjgciu wilgotnosci, zawarto§¢ chloru i siarki na poziomie
0,18 % suchej masy dla chloru i 0,4 % blisko dla siarki. Wartosci opatowe sg rowniez zalezne
od typu zabudowy jak widzimy najwyzsza kaloryczno$ciag cechuja si¢ odpady z centrum
miasta, jest to zwigzane z duzg iloscig odpaddéw z obiektow infrastruktury, no logicznym jest,
7ze wyzszg kaloryczno$cig powinny cechowaé si¢ odpady w zabudowie wielorodzinnej
blokowej niz z jednorodzinnej gdzie odpady moga by¢ spalane i tak tez tutaj mamy czy to jest
Podgoérze, czy to jest os. Teatralne wartos$ci o potowe sa wyzsze niz na os. Lubocza, czy na
Woli Justowskiej. Chociaz na Woli Justowskiej czy na os. Lubocza warto$¢ opatowa zawsze
trzyma si¢ na poziomie $rednim megadzuli na kilogram wigc to sa pewne fluktuacje, ktore sa
widoczne ale nie sg one na tyle drastyczne zeby mowi¢ o tym, ze odpady maja zbyt niska
kaloryczno$¢ zeby mogly by¢ spalane. Wtasciwosci nawozowe to jest to co wlasnie méwitem
poprzednio w ramach analizy kwartalnej, szczegdtowe] byly badane parametry nawozowe
odpadow, ktore sg istotne z uwagi na mozliwo§¢ prowadzenia procesu kompostowania lub
fermentacji i tu widzimy te dane w tej tabeli jest to zawarto$¢ substancji organicznej, zawarto$¢
rozkladalnych substancji organicznych, zawarto§¢ wegla organicznego azot, potas i fosfor.
Podobne w tej serii badan szczegdtowych badane byly zawartosci metali ciezkich, tutaj te
metale sa podane dla poszczegdlnych tras i catego miasta, w ostatniej linijce, w ostatnim
rekordzie tabeli przytoczytem celowo norme, ktora jest zaczerpnigta z ustawy o nawozach,
ktora dotyczy nawozow organicznych jezeli bralibysmy pod uwage kompostowanie odpadow
komunalnych musimy si¢ liczy¢ z tymi dopuszczalnymi warto$ciami, jezeli powiedzmy mamy
dla otowiu 100 mg na kg suchej masy to tak si¢ nie mozemy od razu cieszy¢, ze mamy 31 dla
Krakowa bo jezeli kto$ jak jest zorientowany to wie, ze podczas kompostowana nastepuje 5 do
7-krotne podkoncentrowanie zawartosci metali cigezkich, wigc tutaj dostaniemy 150, tak
mozemy zaktada¢. Dalej tez dla kolejnych metali te wartosci bedg znacznie wyzsze. Tutaj sg
podobne zestawienia jezeli chodzi o frakcje organiczna, tutaj sg akurat parametry nawozowe, to
bylo pobierane z odpadéw wyselekcjonowanych odpadéw zmieszanych tylko z odpadéw
organicznych, tak gdyby kto$§ rozpatrywat mozliwos¢ zbiorki frakcji organicznej to te dane sa
dla niego wtedy uzyteczne. Tu trzeba powiedzie¢, ze odpady organiczne, ktére sg strumieniem
odpadéw zmieszanych sg czg¢sto zanieczyszczone odpadami mineralnymi i czy to popiotem
jezeli chodzi w zabudowie jednorodzinnej, czy roznego rodzaju drobng frakcja mineralng jak
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tynk, piasek przy opadach w zabudowie wielorodzinnej takze to tez obniza nam parametry
nawozowe. No 1 analogicznie jak dla odpadéw zmieszanych sg tez tu zamieszczone zawartosci
metali ciezkich dla frakcji organicznej i tu mozna by ten ostatni wers przenie$¢ zeby sobie
poroéwnac, zanieczyszczenie metalami ci¢zkimi frakcji organicznej jest mniejsze generalnie niz
odpadoéw zmieszanych ale i tak te warto$ci nie gwarantuja nam uzyskania kompostu, ktory
bedzie mogt by¢ przedmiotem dystrybucji. No 1 tutaj sedno sprawy pordéwnanie badan
przeprowadzonych w Krakowie na przestrzeni ostatnich lat nasze badania, ktore byly
prowadzone w tym i w zesztym roku byly to 5 seria cyklicznych badan odpadow komunalnych
miasta Krakowa, dobor tras byl tez tak dokonany zeby wyniki mozna byto ze sobg poréwnac,
byly to trasy, ktére byty tez badane w latach poprzednich i tu widzimy pewne trendy, ktore si¢
rysujg jezeli chodzi o sktad odpadéw komunalnych w Krakowie wskazniki nagromadzenia
odpadéw domowych od roku 1980 tez wskaznik wzrastat ale na przestrzeni lat 2003-2008 w
zasadzie utrzymuje si¢ na tym samym poziomie za to wzrdst wskaznik generowania odpadow
ten tzw. planistyczny, ktory uwzglednia rowniez odpady z obiektow infrastruktury. Jezeli
chodzi o wskaznik objetosciowy tez wskaznik wzrasta, gestos¢ nasypowa odpadow wyraznie
maleje jest to powszechnie obserwowana w Polsce zalezno$¢, czy tez prawidtowosc.
Wilgotnos¢ odpadow utrzymuje si¢ na podobnym poziomie lub jest nieco nizsza wartos$¢
opatowa odpadéw komunalnych sukcesywnie rosnie, od roku 2003 jest wzrost okoto ponad 0,5
megadzula na 1 kg suchej masy. Tutaj nie mozna przewidywac jakiego$ drastycznego wzrostu
jezeli badania byla tak mozna podejrzewad, ze gdy badania byly kolejne wykonane w roku
2010 to nie bedzie od razu wartosci opatowej 10 ale na poziomie 8 to powinno si¢ utrzymywac
bo w tej chwili juz strumien odpadow jest tak nasycony zaréwno wszystkimi frakcjami
energetycznymi jest duze prawdopodobienstwo, ze stabilno§¢ warto$ci opatowej bedzie
utrzymana lub bedzie wzrasta¢. Tu przypomne, ze zgodnie z réznymi opracowaniami granicg
autotermicznego spalania odpadow jest okoto 6, 6,5 megadzula na kg, autotermiczne spalanie
spalarni polega na tym, ze odpady spalaja si¢ bez zadnego paliwa tylko sg same w sobie. Tutaj
jezeli chodzi o kolejne parametry energetyczne zawarto$§¢ substancji palnych te’ nam
sukcesywnie rosnie, w tej chwili warto$¢ ta dochodzi do 80 %. Zawarto$¢ papieru i tektury
utrzymuje si¢ na poziomie sprzed 4, 5 lat, zawarto$¢ tworzyw jest wyzsza to chyba tez wszyscy
obserwuje na podstawie tego co wyrzucamy do kosza i na podstawie tego co widzimy w
sklepach jak robimy zakupy. Zawarto$¢ biomasy jest nieco nizsza niz w latach poprzednich,
zawarto$¢ szkta tez spada wzgledem poczatku XXI wieku, konca XX frakcja drobna
rejestrujemy niewielki wzrost, znaczy niewielki jezeli tutaj jezeli chodzi o rok 2003 tam byta
frakcja drobna podana bez mineralnej i dlatego tu jest 5, 6 i dlatego tak jest podane bo nie
dysponowalismy danymi dla frakcji drobnej mineralnej. Generalnie zawarto$¢ frakcji drobnej
zwigzana na jest z zawartoscig popiolu, w odpadach w zabudowie gdzie jest ogrzewanie
piecowe jak 1 tak jak powiedziatem wcze$niej jak i piasku, tynku, czy réznych mineralnych
okruchow zwigzanych z remontami ktére prowadzimy w domach prywatnie. No 1 tu na koniec
jest jeszcze taka tabelka, ktora pokazuje nam obrazowo jak zmienia si¢ nasze wytwarzanie
odpadéw, glownych odpaddow, glownych frakcji odpadéw w przeliczeniu na mieszkanca
Krakowa mamy tutaj dla papieru, dla tworzyw, dla szkta i dla opadéw organicznych podane
wartosci 1 widzimy wyraznie, ze rozbestwiliSmy si¢ 1 wytwarzamy odpadow coraz wigcej
rocznie, jezeli papieru w roku 1980 wytwarzaliSmy okoto 40 kg rocznie w tej chwili jest to
ponad 53 kg, dla tworzyw od 8 kg nastgpit drastyczny do 51 kg w roku biezacym, dla szkia
trend jest nieco wptywajacy ale i tak jest warto§¢ wzrostowa dla odpadow organicznych w tej
chwili osiggamy blisko 100 kg na mieszkanca na rok. Ja dzigkuje ze swojej strony 1 jesli sg
pytania to chetnie odpowiem. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
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Dzigkuje¢ bardzo. Rozumiem, ze w drugiej kolejnosci Pani dr Generowicz, bardzo prosze. Ja
rozumiem, ze cze¢$¢ z Panstwa jest zaskoczona, ze tak powiem przekazywang informacjg ale
Pan Prezydent ma prawo przedstawi¢ swoja informacje¢ jak chce no i tak zaproponowat i tak
jest. Bardzo prosze.

Politechnika Krakowska — p. dr A. Generowicz

Panie Ministrze! Panowie Prezydenci! Wysoka Rado!

Witam Panstwa serdecznie chciatabym przedstawi¢ nie po raz pierwszy juz prosz¢ Panstwa
material, ktory stanowi jakby relacje z prac przeprowadzonych w okresie od maja ubieglego
roku zakonczony ten I etap 12 pazdziernika, nastepna kolejny etap 30 listopada zeszlego roku.
Prace polegaty prosze Panstwa na tym zeby matematycznie przedstawi¢ analiz¢ mozliwos$ci
rozbudowy ewentualnego systemu gospodarki odpadami w Krakowie a nastepnie mozliwo$ci
lokalizacji zaktadu, ktoéry wyjdzie jako zaktad konieczny do rozbudowy systemu gospodarki
odpadami. Prace realizowane byly przez Przedsiebiorstwo Ustugowe ,,Potudnie-2”. Prosze
Panstwa wyszliSmy z danym, ja nie bede¢ tu Panstwa zanudzaé, Panstwo te dane znacie
natomiast wychodziliSmy z danych opierajac si¢ o plan gospodarki odpadami dla miasta
Krakowa z lat 2004-2007, on si¢ konczyt wtedy ten plan gospodarki odpadami oraz o
sprawozdanie z realizacji tego planu. To sg wyniki, ktore tu Panstwo widzicie to sa witasnie
wyniki, o ktére opieraliSmy si¢, a wiec generalnie liczby pochodza ze sprawozdania, z
realizacji planu gospodarki odpadami, a wigc mamy mniej wigcej okoto 270 kg na mieszkanca
rocznie. Jak Panstwo zwrdciliScie uwage juz te wskazniki sg wyzsze, segregowaliSmy wowczas
na poziomie okoto 6 kg na mieszkanca z 100 % masy odzyskiwaliSmy okoto 4 % surowcow
przy tym systemie, ktory funkcjonowat natomiast reszta trafiata na skladowisko odpadow
komunalnych w Baryczy. Tu elementy prosze Panstwa, ktore wchodzily w sklad systemu
gospodarki odpadami wowczas ale mysle, ze do chwili obecnej niewiele si¢ zmienilo, a wigc
segregacja odpadow u zrdodta tutaj zdecydowanie rozszerza miasto swoja dziatalnos¢ 1 ta
segregacja w coraz wiekszym zakresie postepuje. Sktadowisko odpadow w Baryczy oczywiscie
trzecie, ta kompostownia Barycz o wydajnosci okoto 6 tysiecy ton rocznie, sortownia Baryczy
oraz druga kompostownia efektu o wydajnosci 9600 ton rocznie. Prosze Panstwa tak wygladaty
efekty funkcjonowania ale ja mysle, ze nie bede zanudzaé¢ Panstwa liczbami tylko czgsé
efektow, ktore ja wyjetam ze sprawozdania zeby uwzgledni¢ w naszej analizie rzeczywisty stan
funkcjonowania systemow, a wiec udziat odpadow biodegradowanych w sktadowaniu czyli ten
element, ktory bardzo nas interesuje z uwagi na obostrzenia Unii dotyczace redukcji,
koniecznosci redukcji odpadow biodegradowalnych, likwidacja dzikich skladowisk, ilo$¢
wydzielonych odpaddéw niebezpiecznych w poszczegdlnych funkcjonowania systemu. Prosze
Panstwa systemu od roku 2004 jeszcze raz zaznaczam. Ilos¢ odpadow budowlanych
przekazanych do instalacji odzysku, ilo$¢ odpaddéw unieszkodliwionych, ilo$¢ mieszkancow
objetych segregacjg, ilos¢ odebranych odpadéw komunalnych poddawanych odzyskowi w
poszczegolnych latach itd. Prosze Panstwa tych wskaznikéw jest bardzo duzo natomiast ja
wyjetam te, ktére wydawaty m si¢ takie bardziej interesujace i przyswajalne na dzisiejsza
prezentacje. To byly koszty prosze Panstwa poniesione, naktady poniesione na budowe i
funkcjonowanie systemu w tych dwoch latach 2005-2006 1 to byt w zasadzie stan wyjsciowy, o
ktéry oparliSmy si¢ w naszej analizy. Nasze prace podzieliliSmy na II etapy, I etap to byt wybor
systemu gospodarki odpadami w oparciu o istniejagce dane, ktorych czgs¢ Panstwu
przedstawilam, a nastgpnie etap II to byto prosz¢ Panstwa wybor lokalizacji zaktadu nie
uszkodliwiania, ktory okaze si¢ koniecznoscia w wyniku tego I etapu. Tu musz¢ prosze
Pafistwa powiedzie¢ bardzo wyraznie, ze zaré6wno I etap jak i II etap byl konsultowany
spotecznie, byl konsultowany wsrod radnych miejskich, przepraszam radni miejscy mieli trzy
razy, albo dwa razy prezentacj¢ z zakresu postepu prac natomiast mySmy organizowali
konsultacje dla radnych dzielnic oraz organizacji ekologicznych. Oczywiscie mogt przyjsé
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kazdy kto mial na to ochot¢ i dowiedzial si¢, ze sa organizowane takie prace. Cztery
scenariusze rozwazaliSmy w trakcie naszych prac, otdz scenariusz ,,0” to byt wyjsciowy po to
zeby mie¢ stan wyjsciowy, zeby mie¢ porownanie czyli to co funkcjonowato na stan aktualny
pracy zespolu. Scenariusz 1 i scenariusz 2 byly do siebie bardzo podobne, zaraz Panstwu
przedstawi¢ przewidywaly rozbudowy linii do segregacji oraz rozbudowe linii do
kompostowania a wi¢c do zbiorki i1 przetwarzania odpadow. Scenariusz S-3 zaktadat termiczne
przeksztalcanie odpadow jako element systemu, a wigc funkcjonujemy tak jak
funkcjonowaliS$my do tej pory plus dodatkowo zaktadamy termiczne przeksztatcanie odpadow
pozostalych w caltym systemie. Prosz¢ Panstwa jak zbudowane byty poszczegolne scenariuszy?
Scenariusz ,,0” jak méwitam stan aktualny, a wigc sktadowisko Barycz, 2 kompostownie po 6
tysigcy ton rocznie, sortownia surowcow na Baryczy 8 tysiecy, odzysk odpadéw budowlanych
12 tysiecy 1 gniazdo do segregacji w ilosci 750 sztuk zaktadajacy odzysk okoto 9 tysiecy ton
rocznie odpadoéw. Scenariusz 1 prosz¢ Panstwa, ktory byt naszym zatozeniem, a wiec
rozbudowa systemu segregacji. Prosz¢ Panstwa ja tylko powiem czym on zasadniczo r6znit od
tego zerowego bo mysle, Ze to jest najwazniejsze. Otd6z zakladaliSmy 2-pojemnikowy system
zbiorki na poziomie 45 % mieszkancoOw to znaczy dla zabudowy jednorodzinnej zasadniczo,
rozbudowywali§my prosze Panstwa system kompostowania o tg kompostowni¢ frakcji mokrej
w ilosci 45 tysigcy ton rocznie w tej kompostowni miaty by¢ kompostowane odpady zmieszane
ze zbidrki 2-pojemnikowej. Dodatkowo rozbudowywali§my jeszcze sortownie, oczywiscie byta
sortownia Barycz 16 tysiecy i ta druga 20 tysigcy ton 1 w trakcie funkcjonowania systemu
zakladaliSmy instalacje mechaniczno-biologicznego przetwarzania odpadéw o wydajnosci
okoto 120 tysiecy ton, oczywiscie wielkogabarytowe niebezpieczne te wszystkie elementy
systemu istniejace albo planowane jak najbardziej rowniez. Prosz¢ Panstwa scenariusz 2 to byt
scenariusz zaproponowany w trakcie naszych konsultacji i prezentacji tutaj na Radzie Miasta
przez Pana dr inz. Kajetana d' Obyrna i tak tez ja go w tym miejscu opisatam Zeby go odroznié
od tego naszego 1 scenariusza. Ot6z roznil si¢ od naszego zasadniczo faktem, ze system
2-pojemnikowy zalozony byl dla wszystkich mieszkancow Krakowa, kazdy z nas bedzie
segregowal 2-pojemnikowo w zwigzku z tym rdznice réwniez w wydajnosciach instalacji
aczkolwiek ta zasadnicza roéznica migdzy naszym zespolem, a propozycja pana doktora to byto
wlasnie objecie wszystkich mieszkancow 1 instalacja oczywiscie mechanicznie biologicznego
przetwarzania odpadow. 1 prosze Panstwa scenariusz 3, ktory zasadniczo rozni si¢ od
pozostatych tym, ze doktadamy do calego systemu oprdcz sortowania, oprocz kompostowania
Zaktad Termicznego Przeksztatcania o wydajnosci okoto 220 do 240 tysigcy ton rocznie, no
oczywiscie wszystkie elementy pozostate, system w zwigzku z tym oparty przede wszystkim o
segregacje, odbior i recykling surowcow wtornych, o odbior odpadow biodegradowanych,
kompostowanie ich w instalacjach do tego przeznaczonych natomiast cata pozostatos¢ miata
by¢ spalana w instalacji termicznej w zwigzku z tym zakladamy spalarni¢ jako element
systemu, jako ten ostatni punkt, w ktorym te zaktady beda unieszczodliwiane. Prosze Panstwa
zadaniem, czy zatozeniem naszych konsultacji, ktore prowadziliémy byta ciggta edukacja i
jakby konsultacja tego co w trakcie obliczen zespolu wychodzi w zwigzku z tym
zaproponowaliSmy oceng tych 4 scenariuszy, ktore byty zatozone i w trakcie konsultowane
ocen¢ metodg analizy wielokryterialnej to jest metoda matematyczng, ktora pozwala na
wyszacowanie funkcjonowania kazdego z tych scenariuszy takim samym kryterium oceny,
takim samym kryterium. Kryteriow byt duzo z tego co ja pamigtam chyba 11, a za chwileczke
Panstwu przedstawig, natomiast ja progrupowatam je w trzy grupy, kryteria minimalizacji
odzysku odpadow, spoteczno-polityczne kryteria ekonomiczne. W naszych konsultacjach
prosze Panstwa uczestniczyly 3 grupy osob, ktore ja sobie do celow tej matematyki analizy
wielokryterialnej pogrupowatam na 3 grupy, wsrod nich byli ekolodzy, a wigc organizacje
ekologiczne pozarzadowe, samorzagdowcy a wigc radni dzielnic i osoby inne, ktore zdarzyto si¢
czasami przyjs¢ tam na konsultacje. Prosze Panstwa tutaj na tym slajdzie po lewej stronie
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mamy wszystkie kryteria wyszczegolnione, wszystkie kryteria, ktore ja bralam pod uwage zeby
oceni¢ te poszczegdlne scenariusze. Ja te kryteria szacowatam prosze Panstwa dla kazdego byta
przypisana liczba, to jest oczywiscie do wgladu i do sprawdzenia wigc ja tego Panstwu
prezentowac nie bede bo to jest mase liczb. Proszg Panstwa jak oceniali$my, poprzez redukcje
ilosci opadow, poszczegdlne scenariusze w jakim stopniu s3 w stanie nam redukowac ilos$¢
odpaddéw, redukcja ilosci odpadow biodegradowalnych a wigc tg biologie w jakim stopniu
zredukujemy zakladajac scenariusz SO, S1, S2 1 S3, odzysk surowcow, ile odzyskamy
surowcow w kazdym scenariuszu, ile odzyskamy energii. Czas eksploatacji sktadowiska to jest
prosze Panstwa waskie gardio naszego systemu krakowskiego dlatego, ze Barycz si¢ konczy
wszyscy o tym wiemy w zwigzku z tym to bylo zatozone jako kryterium w zasadzie kluczowe
dla nas bardzo wazne, czas eksploatacji skladowiska odpadow ostateczny. To byly kryteria
minimalizacji odzysku, wsrdd spoleczno-politycznych byty prosze Panstwa zgodnos¢ z
planami gospodarki odpadéow wyzszych rzeddéw, zgodnie z dyrektywami unijnymi,
regionalnos¢ 1 perspektywiczno$¢ rozwigzania i akceptacja spoteczna, akceptacja byta badana
na probie ponad 1000 mieszkancow Krakowie. 1 prosze Panstwa ta ostatnia grupa
ekonomiczna, a wigc srednie finansowe obcigzenie kazdego z nas czyli ile kazdy z nas zaptaci
za funkcjonowanie kazdego z tych scenariuszy i koszty unieszczodliwiania ton odpadow w
kazdym ze scenariuszy. Jak Panstwu méwilam podzielitam naszych konsultantow na 3 grupy:
ekolog, samorzadowiec i pozostale osoby. Prosze Panstwa i teraz oprocz wartosci bo jak
mowi¢ ja wartoSciowatam te kryteria, mowitam ten scenariusz jest mniejszy o tyle
biodegradowalny, ten o tyle, ten o tyle prawda konkretna liczba ale oprocz tego do tej analizy
pozwala na dodatkowe okreslenie wad, o ktore poprositam konsultantow 1 tu sg prosz¢ Panstwa
wagi, ja poprositam prosze Panstwa o zwazenie poszczego6lnych kryteriow w skali od 1:10,
kazdy kto przyszedt na konsultacje wskazywat w skali od 1:10 jak poszczegodlne kryterium jest
dla niego wazne, tu Panstwo macie to przedstawione, jak wyszacowali mi to ekolodzy, jak
samorzadowcy, jak osoby inne i §rednia oczywiscie z tego. To wszystko prosze Panstwa
poddano byto analizie matematycznej, wsadzone do tej analizy wielokryterialnej i tu prosz¢
Panstwa sg wyniki, oczywiscie cze$¢ tylko wynikéw ja Panstwu prezentuje. W pierwszej
kolumnie mamy przedstawione wagi, prosz¢ Panstwa w pierwszym wierszu 1:1:1, kazdemu z
kryteriow nadatam wage 1, w kolejnym minimalizacji odzyskow dostalo wage 5, kolejne
kryterium spoteczne dostalo wage 1 i kryteria ekonomicznie tez wage 1 itd. prawda. Tych
analiz bylo bardzo duzo i prosz¢ Panstwa w prawej kolumnie Panstwo przedstawione jak
ksztaltowata si¢ kolejnos¢ tychze strategii gospodarowania odpadami. Prosz¢ Panstwa tu nie
ma si¢ co oszukiwa¢ 1 w zasadzie na naszych konsultacjach i1 na jednym spotkaniu, ktore
odbylo si¢ w migdzyczasie doszliSmy do wniosku spalarnia jest elementem koniecznym, jest
elementem systemu, ktory musi powsta¢ w Krakowie w tak duzej aglomeracji, w takim miescie
jest elementem systemu, ktoéry musi by¢ obok segregacji, obok kompostowania, jest elementem
po prostu koniecznym. W zwigzku z tym ten scenariusz S3 zawsze wychodzi nam na
prowadzenie, o tu Panstwo macie podsumowanie tychze obliczen na 39 przypadkéw
obliczeniowych 38 razy, najlepsze wyszlo to S3 czyli termiczne przeksztatcanie jako element
systemu natomiast 24 dodatkowo przeliczyliSmy zakladajac wagi naszych konsultantow
prawda, ktorzy przychodzi 1 wtedy zawsze S3 okazato sie. W zwigzku z tym stwierdziliSmy, ze
rzeczywiscie ta spalarnia musi by¢ i staneliSmy przed kolejnym trudniejszym zadaniem a wigc
wyborem lokalizacji. Prosz¢ Panstwa nad lokalizacja zastanawiali si¢ eksperci z rdznych
dziedzin 1 mniej wigcej po pierwszym zastanowieniu braliSmy pod uwage te kryteria, ktore
Panstwo macie w 1 kolumnie przedstawione istniejgca infrastruktura, dostepnosc
komunikacyjna, stan drog dla konkretnej lokalizacji tejze spalarni, dtugos¢ tras dojazdowych,
mozliwos¢ sprzedazy energii elektrycznej, mozliwos¢ sprzedazy energii cieplnej, warunki
geologiczne inzynierskie, zagrozenie powodziowe i ekonomia. Bioragc pod uwage te kryteria na
tej podstawie eksperci wybrali 7 lokalizacji, ktoére tu Panstwo macie w 1 wierszu na gorze
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wyznaczone, natomiast ja do celow obliczeniowych to s3 dokladnie te same lokalizacje
oznaczytam sobie literkg ,,L” z kolejng liczbg L1 w zwigzku z tym byla to dziatka przy
Elektrocieptowni, L2 dziatka przy Elektrocieptowni Skawina, L1 przy naszej Elektrocieptowni,
L3 stara tzw. stara lokalizacja, L4 dziatka obok Oczyszczalni Sciekow Kujawy, L5 dziatka
obok sktadowiska odpadéw komunalnych w Baryczy, L6 przy Krakowskich Zaktadach
Garbarskich, L7 dziatka obok Telefoniki. Majac te wszystkie dane prosze Panstwa
poprosilismy znowu ekspertow o kolejng analizg, to byla juz analiza bardzo szczegdtowa, nie
bede Panstwu przedstawia¢ mam w dokumentach gdyby byta taka potrzeba albo kto$ bytyby
szczegollnie zainteresowany oczywiscie jesteSmy w stanie to udostepnié, czy przedyskutowac.
Z lewej strony znowu mamy bardzo szczegdtowe analizy, ktore braliSmy pod uwage dla
poszczeg6lnych lokalizacji, lokalizacje ja juz tu nie wszystkie Panstwu przedstawialam bo zeby
tego nie przedtuzac, a wigc mozliwosci terenu oceniali eksperci, warunki geologiczne 1 warunki
wodne dla konkretnych lokalizacji, oddzialywanie na §rodowiska, transport i komunikacja do
poszczeg6lnych dzialek, przewidywana akceptacja spoteczna aczkolwiek to bylo wcigz
kryterium niedoszacowane. I prosze Panstwa dla tych wartosci, ktore ja dostatam od ekspertow
znowu przeprowadzilam kolejng analize wielokryterialng w dokladnie identyczny sposob jak
przy systemie prosze Panstwa i tu macie Panstwo znowu uwagi tylko inne kryteria bo to juz sa
moje kryteria, ktore ja bralam do lokalizacji na podstawie danych, ktoére dostalam od
poszczegblnych ekspertow, ktorzy zajmowali si¢ tam warunkami wodnymi, oddzialywanie na
srodowisko, hatasem, dostgpnoscia transportowg itd. W zwiagzku z tym z lewej strony macie
Panstwo kryteria, moze ja je odczytam zgodno$¢ z planem zagospodarowania i planami
gospodarki odpadami wyzszych szczebli, wielko§¢ 1 mozliwos¢ terenu, istniejaca
infrastruktura, to byly warunki techniczne dlatego sg na czerwono zaznaczone, jedna grupa,
kolejna grupa na niebiesko to byly warunki ekologiczne, mozliwosci ekologiczne, warunki
wprowadzania zanieczyszczen do atmosfery na poszczegélnych lokalizacjach, mozliwos$ci
odbioru $ciekow, odlegtos¢ od sktadowiska odpadow ostatecznych, odlegto$¢ od miasta,
kwestii dowozu odpadow, mozliwos¢ wykorzystania produktoéw znaczy gldwnie nam tutaj o
energi¢ chodzito, ale state tez braliSmy pod uwage, wykorzystanie odnawialnych Zrodet energii.
Nastepna na czerwono ekonomiczne, ceny gruntu, naklady inwestycje na budowe
infrastruktury, koszty transportu odpadéw 1 produktéw 1 tzw. koszty kompromisu spotecznego 1
spoteczne prosz¢ Panstwa sasiedztwo zabudowy mieszkalnej, mozliwos¢ konfliktow,
uwarunkowania polityczne. Ja tu musz¢ zaznaczy¢ prosze Panstwa, ze dwa z tych kryteriow te
koszty kompromisu i mozliwos¢ konfliktow spotecznych poniewaz byty kryteriami na stan
owczesnego niedoszacowanymi w zwigzku z tym ja je zrownowazytam i dla kazdej lokalizacji
przyjelam je rowne 1, ja przyjetam zeby byl pelny opis tego zadania natomiast jak mowi¢ one
nie rownowazyly tych poszczegolnych lokalizacji. I znowu wagi macie Panstwo, ktore byty
brane pod uwagg. Prosz¢ Panstwa to sg przyktadowe uszeregowania, ja przypomne to L7 to
bylo to przy Garbarni, L6 to byta Telefonika, L1 to byl Leg 1 L4, ktory najczesciej wychodzi w
tej pozycji kolejnej to byta dziatka obok Oczyszczalni Sciekow Kujawy po lewej stronie i
znowu Panstwo macie te wagi, ktore ja przyjetam ale oprocz tego byly przyjmowane wagi
naszych konsultantéw. Prosze¢ Panstwa wnioski jakie z tego wyniknety to jako
najkorzystniejsze wypadalo zdecydowanie, ja mysle, ze moze by¢ na pierwszym miejscu bo te
lokalizacje sa bardzo blisko siebie, ta dziatka obok Telefoniki i ta dziatka przy Krakowskich
Zaktadach Garbarskich natomiast w dalszej kolejnosci mozemy powiedzie¢ wszystkie
pozostate natomiast gldéwnie brano pod uwage Elektrocieptownia jako najkorzystniejsza z
uwagi na blisko$¢ cieplociagu i ta dziatka obok Oczyszczalni Sciekéw Kujawy. Prosze Panstwa
1 podsumowujac no cdz ja juz po raz kolejny przed Panstwem wystepuje i po raz kolejny to
przedstawiam musimy si¢ pogodzi¢ si¢ z faktem, ze dla tak duzego miasta jak jest Krakow
spalarnia musi by¢. Na dzien dzisiejszy lokalizacji nie mamy uwazam osobiscie, ze te kryteria
niedoszacowane powinny by¢ doszacowane i dodatkowo tam te obliczenia przeprowadzone,
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natomiast mysle, ze najwyzszy czas sobie otwarcie powiedzie¢, ze po prostu musimy si¢
zmierzy¢ z tym zadaniem. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzi¢kuje bardzo. Rozumiem, ze teraz Pan Prezydent Trzmiel, bardzo proszg.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. T. Trzmiel

Panie Przewodniczacy! Panie Ministrze!

Panie Marszatku! Panie Prezydencie! Wysoka Rado! Szanowni Panstwo!

Informacje, ktorg przedstawiam Panstwu niech stanowi rowniez odpowiedz na stowo wstepne
przynajmniej w czesci Pana Przewodniczgcego Radnego Kosiora jak réwniez i na artykut,
ktory ukazal si¢ dzisiaj w Dzienniku Polskim, pana redaktora Tomasza Wolnego pt.
»Alternatywy dla spalarni”, w ktorej w pierwszej czesci, czy pierwszg czes¢ poswieca wlasnie
konsultacjom spotecznym oczywiscie prezentujac tylko jednostronnie, a wigc strong spoteczng
mam nadziej¢, ze dzisiaj pokaze aktywno$¢ i sposob dziatania drugiej strony, a wigc Urzedu
Miasta Krakowa. Chce jednoznacznie podkresli¢, ze ta informacja jest udokumentowanym
zbiorem dzialan informacyjnych i konsultacyjnych, ktére byty przeprowadzone w latach 2007-
2008 przez pracownikéw Urzedu Miasta Krakowa, spotek komunalnych, zespot ekspertow
zewnetrznych, w ktérych uczestniczyli i to co chce podkres§lic mieszkancy Krakowa,
przedstawiciele rad dzielnic, Radni Miasta Krakowa, politycy, organizacje i stowarzyszenia
ekologiczne oraz przedstawiciele srodowiska akademickich i gospodarczych. Prowadzone
konsultacje sg wynikiem tak jak juz wspomniata przed chwilg pani dr Generowicz w oceny
strategicznego systemu gospodarki odpadami komunalnymi dla Krakowa, a w szczeg6lnosci
jednego z najistotniejszych elementow tego systemu jakim jest termiczna utylizacja odpadoéw
komunalnych. Chce roéwniez przypomnie¢, ze konsultacje rozpoczeto praktycznie zaraz po
ogloszeniu przez Rzad Polski listy indykatywnej waznych dla gospodarki projektow
inwestycyjnych wsrod, ktorych jest projekt systemu gospodarki odpadami komunalnymi w
Krakowie, ktéry potwierdza mozliwo$¢ wspotfnansowania tego projektu w wysokosci okoto
400 milionéw ztotych ze $rodkow Unii Europejskiej. Dla przygotowania tego projektu,
przeprowadzenia konsultacji sSpotecznych zwigzanych z tym projektem Prezydent Miasta
Krakowa zarzadzeniem 1 tu chce zwrdci¢ uwage Panstwa z 23 marca 2007 r. powotal zespot
zadaniowy, o ktorym bede moéwil za moment jak 1 zespdt ekspercki, ktory mial stanowié
wsparcie dla konsultacji spotecznych. Prosz¢ Panstwa konsultacje spoteczne dla krakowskiego
systemu gospodarki odpadami, ktorego elementem jest Zaklad Termicznego Przeksztalcania
Odpadow s3 prowadzone wilasnie zgodnie z tg dyrektywa nr 85/357/EWG, ktora jest tutaj
pokazana przez Panstwo uczestniczacych w naszej sesji, ktora dotyczy oceny oddziatywania na
srodowisko, ale rOwnoczesnie w tej dyrektywie w paragrafie 6, w art. 6, podpunkt 4, jak 1 w art.
8 jednoznacznie odnosi si¢ ona do sposobu prowadzenia i potrzeby przeprowadzenia
konsultacji spotecznych. Te konsultacje spoteczne byly prowadzone przez zespot ekspercki
dzialajacy pod kierunkiem prof. Andrzeja Kraszewskiego z Politechniki Warszawskiej i Pani dr
Agnieszki Generowicz z Politechniki Krakowskiej, ktorzy przed Panstwem tutaj na tej sali na
sesji Rady Miasta Krakowa jak i na posiedzeniach komisji merytorycznych mieli okazje
wystepowac. Przyjeto rowniez zasade, ze na kazde spotkanie organizacyjne, na kazde spotkanie
konsultacyjne, przepraszam zapraszano organizacje takie jak i proszg¢ sledzi¢ to co bede
prezentowal przez uczestniczacych z zewnatrz rdOwniez naszych gosci podczas dzisiejszej sesji
bo Panstwo ocenicie aktywno$¢ swoich przedstawicieli, w tych spotkaniach i w tych gremiach,
ktore organizowaliSmy do tej pory. Stowarzyszenie Zielona Barycz, Federacja Zielonych Grupa
Krakowska, Towarzystwo na Rzecz Ochrony Przyrody, Liga Ochrony Przyrody, Polski Klub
Ekologiczny, Fundacja Wspierania Inicjatyw Ekologicznych, Fundacja Partnerstwo
Srodowiska, Matopolskie Towarzystwo Ornitologiczne, Instytut Ekonomii Srodowiska, Serwer
Most-Or PL , Stowarzyszenie Ekopsychologia, Stowarzyszenie ,,Empatia”, Fundacja ,,Futuro”,
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Fundacja ,,Wspolpracujemy”, Europejskie Stowarzyszenie Ekonomistow Srodowiska i
Zasobow Naturalnych. Prosze Panstwa teraz chronologicznie spotkania, ktore odbyty sie w
ramach przeprowadzanych spotkan informacyjnych, edukacyjnych, a przede wszystkim
konsultacyjnych bo jest wszystkie po prostu tak traktujemy. Pierwsze dwa z nich odbyty si¢ w
siedzibie Biura Zaktadow ,,Potudnie” ze wzgledow logistycznych lidera konsorcjum, ktore
przeprowadzato stosowne opracowanie i prowadzito konsultacje w tym wzgledzie. 14 czerwca
juz 2007 r. spotkali si¢ przedstawiciele Polskiego Klubu Ekologicznego, Zespotu Ekspertow i
Zespotu Zadaniowego, ktorzy omawiali ocen¢ aktualnego systemu gospodarki odpadami w
Krakowie, zasady przeprowadzania konsultacji spolecznych, przeprowadzono roéwniez
dyskusje nad kryteriami i oceny wariantéw gospodarczych odpadami w Krakowie i wtedy padt
wniosek, ze jest potrzeba unowocze$nienia i unowoczesniania systemu gospodarki odpadami,
w tym rozwijanie systemu selektywnej zbidrki odpadow komunalnych i budowy Zaktadu
Termicznego Przeksztatcania Odpadow. Koleje spotkanie 28 czerwca tegoz roku przy udziale
zespolow, ktore wspomnialem wczesniej zgromadzito przedstawicieli Polskiego Klubu
Ekologicznego, Fundacji ,,Wspoipracujemy” i Stowarzyszenia Zielona Barycz. Na tym tez
spotkaniu przekazano organizacjom ekologicznym dane na temat gospodarki odpadami w
Krakowie, przeprowadzone badania ws$réd mieszkancow Krakowa dotyczace budowy i
lokalizacji spalarni oraz dyskutowano o sposobach przekonywania mieszkancoéw do korzysci ze
spalania odpadoéw komunalnych migdzy innymi poprzez odzysk energii. W dniu 3 lipca 2007 r.
réwniez z inicjatywy Radnych Miasta Krakowa odbyta si¢ prezentacja systemu gospodarki
odpadami komunalnymi w Krakowie na forum Komisji Infrastruktury. Wtedy tez poproszono
by powtorzy¢ ta prezentacj¢ i omdwienie badan dokonywanych w tym temacie na posiedzeniu
wspolnym Komisji Infrastruktury i Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska
co miatlo miejsce po wakacjach tegoz roku. Od 5 lipca 2007 r. w tych spotkaniach
konsultacyjnych uczestniczyli przedstawiciele dzielnic i prosz¢ zwroci¢ uwage reprezentacji,
ktorych dzielnic uczestniczyli w tych spotkaniach i1 chce podkresli¢, ze zaproszenie bylo
kierowane do wszystkich XVIII dzielnic w Krakowie. Ot6z w pierwszym spotkaniu 5 lipca
uczestniczyli przedstawiciele Dzielnicy 11, 1V, V, VII, X, XI, X1, XIV, XVI, XVII i XVIII,
rowniez uczestniczyli w nim przedstawiciele Stowarzyszenia Zielona Barycz. Przedstawiono
radnym dzielnic obecny stan gospodarki odpadami oraz scenariusze postgpowania w
zarzadzaniu odpadami w Krakowie. Uczestnicy otrzymali i to chcg podkreslic bo to jest
zwigzane z konsultacja spoteczng wsrdd spolecznosci lokalnych ankiete majaca na celu
zbadanie opinii publicznej na temat obecnego 1 przyszlego systemu gospodarki odpadami w
Krakowie. Kolejne spotkanie przedstawicieli rad dzielnic 26 lipca, w ktérym uczestniczyli
przedstawiciele szesciu tylko juz dzielnic: II, VII, XI, XIV, XVI i XVIII, ktorego temat byly
elementy zintegrowanego systemu planowaniu gospodarki odpadami, aktualna sytuacja i plany
w wojewoOdztwie matopolskim do 2012 roku, wybdr systemu gospodarki odpadami przy
wykorzystaniu metod analizy wielokryterialnej oraz powstal wniosek by system gospodarki
odpadami dla miasta Krakowa byl oparty o rézne zaktady specjalizujace si¢ w odmiennych
formach utylizacji odpadow, ktore powinny tworzy¢ jeden sprawny system i podkreslono
szczeg6lng wazng role mieszkancow w tworzeniu systemu, konieczno$¢ wigkszej edukacji
ekologicznej. 9 sierpnia kontynuowano spotkania gdyz przyjeto pewien cykl spotkan
organizowanych w tym samych dniach tygodnia uczestniczylo sze$¢ dzielnic miasta Krakowa:
I, VII, X, XI, XVII i XVII, w ktorym uczestniczyl zar6wno zespot eksperci jak 1 zespot
zadaniowy oraz Stowarzyszenie Zielona Barycz. Przedstawiono tematy rewitalizacja obszaru
oddziatywania sktadowiska Barycz 1 Kopalni Soli w Wieliczce jako przyktad udanego dialogu
bo chce wréci¢ do 1992, 1993 1 1994 kiedy w podobny sposob protestowano przed rozbudowa
I etapu skladowiska odpadéw komunalnych w Baryczy. Zupehie inna sytuacja byta gdy
wladze uwiarygodnity si¢ poprzez program kompensacyjny przy budowie Il etapu
sktadowiska odpadéw komunalnych gdzie praktycznie nie byto Zzadnych protestéow. Zadnych
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protestow, podkreslam to program kompensacyjny. Wtedy tez omawiano spalarni¢ odpadow
komunalnych, potrzeby, realia, zagrozenia, perspektywy budowy wymogi w prawie
europejskich, o ktorym wielokrotnie juz tu moéwiliSmy w wystagpieniu Pana Prezydenta
Starowicza jak 1 polskim nakazujgcy ograniczenie sktadowania odpadow, w tym od 2013 roku,
szczegblnie rok 2015 i 2020. Kolejne spotkanie 23 sierpnia, w ktéorym juz uczestniczyto
dwanascie dzielnic, tutaj s3 wymienione nie bed¢ juz do tego wracal wymieniajac to wyniki
ankiety przeprowadzonej wsrod mieszkancéw Krakowa, juz wtedy bylo wiadomo jak
mieszkancy Krakowa odnoszg si¢ do oceny systemu gospodarki odpadami komunalnymi, w
tym budowy Zaktadu Termicznego Przeksztalcania Odpadéw Komunalnych oraz planowania
nowego systemu gospodarki odpadami. I znowu zwrdocono uwage, ze po pierwsze niezbedny
jest element dla akceptacji sSrodowiskowych, to edukacja jako niezbedny element dla akceptacji
srodowiskowych 1 wtedy to gremium potwierdzito, ze budowa spalarni jest koniecznos$cig dla
Krakowa i podkreslito ten aspekt edukacyjny jako element konieczny dla akceptacji inwestycji
srodowiskowych w ogole. 30 sierpnia 2007 r. na wniosek Panstwa Radnych odbyto si¢ wspodlne
posiedzenie Komisji Infrastruktury i Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska, na
ktérym przedstawiono opis wariantdéw systemu gospodarki odpadami dla Krakowa po 2007
roku, kryteria wyboru lokalizacji Zaktadu Termicznego Przeksztalcania badan, wyniki badan
wsrod mieszkancow oraz uwarunkowania prawne w zakresie gospodarki odpadami i wtedy tez
co mialo miejsce w pdzniejszym terminie o czym za moment, postawiono wniosek by temat
budowy Zaktadu Termicznego Przeksztatcania Odpadéw wprowadzi¢ na jedna z sesji Rady
Miasta Krakowa po, ktorej dopiero dyskusji bedzie wybrana lokalizacja spalarni, a wigc nie
pierwszy raz sesja Rady Miasta Krakowa jest poswigcona temu tematowi. Kolejne spotkania z
przedstawicielami rad dzielnic, prosz¢ zwrdci¢ uwage jestesmy dopiero we wrzesniu 2007 r.
podsumowanie analizy wielokryterialnej 1 26 wrzesnia odbywa si¢ sesja Rady Miasta Krakowa
z udziatem, za co jeszcze raz serdecznie dzickuje Wiceministra Ministerstwa Rozwoju
Regionalnego Pana Janusza Mikuty, ktéry dzisiaj z nami jest zreszta nie po raz pierwszy
podczas sesji Rady Miasta Krakowa. Zaproponowano dotychczasowe efekty pracy zwigzane,
czy prac prowadzonych nad oceng strategiczng systemu gospodarki odpadami w Krakowie oraz
warianty lokalizacji dla Zaktadu Termicznego Przeksztalcania Odpadow, juz wtedy 26
wrzesnia 2007 r. Wskazano wtedy trzy lokalizacje, jedna na terenie Dzielnicy XIII, XII 1 XIV,
o szczegdtach mowita przed chwilg Pani dr Generowicz. Kolejne spotkania rad dzielnic, tutaj
juz bylo trzynascie dzielnic 27 wrzesnia gdyz mowiliSmy o potencjalnych lokalizacjach
wlasnie Zakladu Termicznego Przeksztatcania Odpadow Komunalnych, 11 pazdziernika
kolejny raz trzynascie dzielnic analiza wielokryterialna jako narzedzie przy podejmowaniu
inwestycji w gospodarce odpadami i 15 listopada i to chciatbym podkresli¢ Panstwu i mediom,
ktore zarzucalo nam, przepraszam za okreslenie, Ze nie zajmujemy si¢ na przyklad
problematyka zglaszang przez mieszkancow, na przyktad przez Pana Albina Ksieniewicza i
wtedy 15 listopada 2007 r. na wniosek tegoz pana zespot zadaniowy, zespot ekspercki na
terenie Dzielnicy XVIII rozpatrywatl mozliwo$¢ lokalizacji w sasiedztwie Oczyszczalni
Sciekow na Kujawach. Prosze Panstwa to jedna forma spotkan konsultacyjnych, edukacyjnych
I informacyjnych, kolejng forma znacznie wazniejsza dla nas byty spotkania z mieszkancami
traktowane jako II etap konsultacji, ktoére przeprowadzano w roku 2007, czy rozpoczeliSmy w
2007. Otoz pierwsze spotkanie odbyto si¢ na terenie Rady Dzielnicy XIII spotkanie z udziatem
radnych dzielnic, mieszkancoéw, w tym o przedstawicieli komitetow protestacyjnych z
Przewozu 1 Rybitw, z naszej strony uczestniczyli przedstawiciele zaréwno jednego jak i
drugiego zespotu. Po prezentacjach ustalono, ze jednak potrzeba jest aby ta prezentacje,
informacj¢ przedstawi¢ na szerszym forum dzielnicy, a wigc na szerszym spotkaniu z
mieszkancami dzielnic 1 tak tez si¢ stalo, 19 listopada 2007 r. Dzielnica XIII przy duzej
aktywnos$ci mieszkancoéw tej dzielnicy zorganizowali w Szkole Podstawowej na Golikdéwce, w
spotkaniu uczestniczylo okoto 300 osob, chce podkresli¢ szczegdlny sposob przygotowania
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tego spotkania z inicjatywy mieszkancow przygotowano 34 bardzo szczegdtowe pytania, ktore
za chwile pokaze, na ktore przygotowaliSmy odpowiedz przekazujac informacje do dzielnicy,
przekazujac ta informacj¢ na stronach internetowych réwniez i Komitetu Protestacyjnego,
ktory wtedy miat juz strong internetowg i1 ktéra miata by¢, czy ten zestaw pytan i odpowiedzi
na nie mialy by¢ przedmiotem spotkania z mieszkancami. W spotkaniu uczestniczyl migedzy
innymi Pelnomocnik Prezydenta Miasta Krakowa ds Inwestycji Strategicznych Pan Krzysztof
Adamczyk ze wzgledu na projektowany tam uktad komunikacyjny stuzacy réwniez obstudze
potencjalnej lokalizacji spalarni, Zarzad Drog i Transportu, zespét zadaniowy pod
kierownictwem pana Jaglarza i zespot ekspercki pod kierownictwem pana Kraszewskiego.
PrzedstawiliSmy prezentacje dotyczaca systemu gospodarki komunalnej, dotyczacy réwniez
segregacji odpadow i mieliSmy podja¢ merytoryczng dyskusje na temat pytan, ktore zostalty
wczesnie przygotowane. Niemniej jednak bardzo burzliwy tego spotkania nie pozwolit na peing
prezentacj¢ cho¢ chcg powiedzieé, ze mimo krzykow, tumultu zespot przedstawit prezentacje w
pelnym zakresie poza odpowiedzig na pytania, ale takze film o zasadach funkcjonowania
spalarni. I tu chcg powiedzie¢ uczciwie, ze spoteczno$¢ Dzielnicy XIII zajeta jednoznacznie
stanowisko, 1z nie zyczy sobie budowy spalarni w swojej dzielnicy, a dalsze konsultacje 1
negocjacje nie osiggng zamierzonego celu jakim jest uzyskanie akceptacji dla budowy tej
spalarni na tej lokalizacji. Kontynuowano dalej spotkania, kolejnym spotkania 5 listopada, czy
kolejne spotkanie odbylo si¢ w Radzie Dzielnicy XII a 8 listopada prowadzimy spotkania,
rozmowy z mieszkancami Dzielnicy XIV, w dniu 8 listopada odbylo si¢ spotkanie z Zarzadem
Dzielnicy XIV oraz z mediami gdzie przedstawiono analize wielokryterialng, zaprezentowano
system gospodarki uwzgledniajacy Zaktad Termicznego Przeksztatcania i tu chce podkresli¢
odmienng atmosfere tego spotkania w stosunku do spotkania na Golikéwce, dyskusja byta
bardzo rzeczowa, pytano o wszelkie szczegoty dotyczace systemu oraz korzysci jakie mogtaby
odnie$¢ dzielnica gdyby na jej terenie wybudowano Zaktad Termicznego Przeksztatcania
Odpadow. Po raz pierwszy podjeto dyskusje ze strony spolecznosci lokalnej czy gdyby
zlokalizowano 1 wybudowano ta spalarni¢ na terenie tej dzielnicy to spolecznos$¢ lokalna
odniesie jakies korzysci w obszarze calej dzielnicy. Zespot konsultacyjny udzielat
szczegdtowych wyczerpujacych odpowiedzi, ktore spotkaly si¢ z uwagg 1 zainteresowaniem,
spotkanie zostalo podsumowane przez obie strony jako bardzo rzeczowe 1 merytoryczne, a
wigc mozna spokojnie 1 merytorycznie rozmawiaé. Mieszkancy stwierdzili, iz nie sa
przeciwnikami budowy spalarni lecz sg otwarcie na negocjacje 1 dalsze konsultacje, jednak
podczas spotkania byli przeciwnicy spalarni. Dalsze spotkanie, ktore prowadzono w 2008 r. to
30 stycznia spotkanie w Klubie Osiedlowym ,,Przew6z” na temat przebiegu trasy E-7 w
konteks$cie budowy spalarni, nastepnie 7 marca ze $Srodowiskiem naukowym w Akademii
Gorniczo-Hutniczej, 1 kwietnia z Radg Dzielnicy XIV, w ktorym uczestniczyli po raz pierwszy
zatrudnieni przez nas eksperci zagraniczni pan Neterowicz i pan Tepler, ktorzy na tym
spotkaniu przedstawili rozwigzania szwedzkie w zakresie gospodarki odpadami, w tym
systemy termicznego przeksztatcania odpadow. I kolejne spotkania na terenie Dzielnicy XIV
12 maja 2008 r. w Szkole Podstawowej nr 156 przy ul. Centralnej, w ktorej uczestniczyto okoto
200 mieszkancéw. Prosz¢ wyciagnaé z tego wnioski, z tych informacji. Mimo, iz podczas
spotkania ujawnili si¢ przeciwnicy budowy spalarnia to co najmniej potowa zebranych
mieszkancow chciata jednak uczestniczy¢ w merytorycznej dyskusji o gospodarce odpadami w
Krakowie oraz wyslucha¢ argumentéow dla budowy Zaktadu Termicznego Przeksztalcania
Odpadéw 1 3 czerwca, tu w sali obrad kolejne spotkanie tym razem z Wiceministrem
Srodowiska z Panem Ministrem Gawlowskim, z udziatem przedstawicieli Miejskiego
Przedsigbiorstwa Oczyszczania, Krakowskiego Zarzadu Komunalnego, ktéry prezentowal
system gospodarki odpadami w Krakowie, ale rowniez i Panstwa, czy przedstawicieli Panstwa
Radnych Miasta Krakowa, Radnych Dzielnic, a takze komitetow protestacyjnych w imieniu,
ktorych prezentacje przedstawita pani Dworakowska. 8 czerwca to dzien otwarty magistratu,
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ktéry odwiedzito magistrat kilka tysigcy oséb w ciggu jednego, na ktéorym prezentowano,
Krakowski Zaktad Komunalny prezentowat system gospodarki odpadami w Krakowie 3
wrzesnia tego roku rozpoczgto rozmowy na temat wspomnianego juz w Dzielnicy XIV
programu kompensacyjnego i tego spotkania beda kontynuowane. Tu jest dowdd prosze
Panstwa przygotowania spotkania z mieszkancami w Szkole Podstawowej na Golikowce, to te
34 pytania opracowane przez mieszkancow Przewoz, na ktore dostaly odpowiedzi w takiej
formie, o ktérej mowitem wczesniej i tak to spotkanie bylo przygotowane, szkoda, ze
wprowadzilismy dyskusji merytorycznej podczas catego spotkania. Kolejng forma konsultacji
spolecznych byty organizowane konferencji w 2007 1 2008 roku, pierwsza z nich 8 1 9 luty
2007 r. to seminarium, ktore byto praktycznie otwarciem konsultacji spotecznych w temacie, o
ktorym moéwimy dzisiaj, w sumie w tym seminarium uczestniczyto okoto 100 oséb.11 stycznia
2008 r. odbyla si¢ publiczna debata i chcialbym podkres§li¢ zaangazowanie politykow,
publiczna debata zorganizowana przez Europosta Pana Bogustawa Sonika, czy utoniemy w
$mieciach, w ktorej uczestniczyli przedstawiciele naszych zespotow ale i Pan Radny Ko$mider
na przyktad, Pan Pietrus, mieszkancy Dzielnicy XIII a prelegentami mig¢dzy innymi byli
eksperci Pan Grabowski i przedstawiciel Polskiego Klubu Ekologicznego Pan Feliks Stalony-
Dobrzanski. 17 stycznia tego roku odbyta si¢ w Radiu Krakow na temat systemu gospodarki
odpadami. 3 i 4 kwietnia migedzynarodowa konferencja na temat wykorzystania energii z
Zaktadu Termicznego Przeksztatcania Odpadow, w ktorych uczestniczyli takze Radni Miasta
Krakowa, Radni Dzielnic, przedstawiciele organizacji ekologicznych oraz réznych
stowarzyszen, konferencji towarzyszyl szereg artykutéw w prasie lokalnej, ogdlnopolskiej,
relacje w Telewizji Krakow oraz w Radiu. Kolejne spotkanie zorganizowane z inicjatywy
Europosta Pana Bogustawa Sonika odbylo si¢ w Bibliotece Jagiellonskiej na temat: ochrona
klimatu, hamulec, czy gorzej dla gospodarki, w ktorym udziat wzieli rdbwniez przedstawiciele
Rady Miasta Krakowa. To relacje z konferencji, ktore przed momentem wspomniatem. Prosze
Panstwa spotkania rowniez odbywa Prezydent Miasta Krakowa, odbyl pie¢ spotkan, 4 marca
2008 r. z udzialem Prezydenta Starowicza i moim, Pana Jaglarza z Komitetem Protestacyjnym
Dzielnicy XIII, wtedy to wlasnie podjeto decyzje, mam nadziej¢ przetlomows dla tych
konsultacji spotecznych to jest powotanie ,,Okragltego Stotu”, ktory miatby okresli¢ docelowy
system gospodarowania odpadami w Krakowie..

5 marca Prezydent Majchrowski spotkal si¢ ze Stowarzyszeniem Zielona Barycz, na
przetomie czerwca 1 lipca czego tutaj nie ma Prezydent Miasta Krakowa odbyt spotkanie z
przedstawicielami Komitetu Protestacyjnego Dzielnicy XIV, uczestniczyly w nim 3 osoby i
spotkania, ktore prowadzi Prezydent Starowicz, czy prowadzil w okresie kwiecien, pazdziernik
2008 r. dla przygotowania obrad ,,Okragltego Stotu” oraz inauguracyjne posiedzenie
,Okragtego Stotu”. Prosze Panstwa rowniez niezaleznie od tego prowadzil swe dziatania zespot
zadaniowy 1 tutaj ta informacja, ktorg przekaz¢ jest odpowiedzig dla Pana Radnego Pietrusa,
ktory zadal to pytanie na poprzedniej sesji Rady Miasta Krakowa czy nie nalezy rozwazac
lokalizacji Zaktadu Termicznego Przeksztalcania Odpadoéw na terenie innej gminy, czy innego
powiatu? Ot6z 13 maja wspoélnie z Panem Jaglarzem zorganizowaliSmy spotkanie z wojtami |
burmistrzami powiatu ziemskiego krakowskiego, wielickiego a takze burmistrzem Myslenic, w
ktorym uczestniczyli przedstawiciele 21 samorzadoéw 1 zadatem pytanie uczestnikom tego
spotkania o mozliwosci potencjalnej lokalizacji krakowskiej spalarni na terenie ich gmin oraz
ewentualny dowo6z odpadow do Zakladu Termicznego Przeksztatcania Odpadow
Komunalnych, doktadnie pan tak sformutowat pytanie tydzien temu, na obydwa pytania
wszyscy wojtowl, burmistrzowie odpowiedzieli negatywnie. 25 wrzesnia tez bardzo
naglo$nione przez media nowy sposob utylizacji odpadéw komunalnych w oparciu o piece
tunelowe, spotkanie z Panem Szczepka i spotkanie 1 sierpnia 2000 r. w firmg ,,Rec-Natural” w
sprawie technologii utylizacji odpadow komunalnych, w dalszym ciagu zespot kontynuuje te
spotkania. Waznym elementem konsultacji jest promocja systemu gospodarki komunalnej 1 tu

17



LIV NADZWYCZAJNA SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
1. posiedzenie — 15 paZdziernika 2008 r.

chcialbym wymieni¢ dziatania prowadzone przez Krakowski Zarzad Gospodarki Komunalnej,
ktore pokaze za chwile na slajdach, Wydzial Ksztaltowania Srodowiska, Miejskie
Przedsigbiorstwo Oczyszczania czy Krakowski Holding Komunalny, w szczego6lnosci chciatby
wymieni¢ dwie imprezy ,,Dni Ziemi” w kwietniu 2008 r. w ktérym uczestniczylto kilka tysiecy
krakowian, trwata przez trzy dni, na ktorym prezentowano mi¢dzy innymi Zaktad Termicznego
Przeksztalcania, a przede wszystkim system gospodarki odpadami komunalnymi 1 festiwal
recyklingu czerwiec 2008 r. trwajacy przez trzy dni, w ktérym uczestniczylo kilkadziesiat
tysiecy mieszkancow rowniez przedstawiciele Komitetu Protestacyjnego. Chce podkresli¢
bardzo aktywny udziat w konsultacjach spotecznych mediow krakowskich, szczegdlnie w akeji
promocyjnej i edukacyjnej, ktora towarzyszyta akcji medialnej, w ktorej wyniku powstato
kilkadziesigt artykutlow w prasie lokalnej i ogodlnopolskiej, w Dzienniku Polskim, Gazecie
Krakowskiej, Gazecie Wyborczej, Aurze, w Przegladzie Komunalnym, Tygodniku
Nowohuckim, Metro i innych, rowniez relacje telewizyjne w Telewizji Polskiej Krakow,
Oddziat Krakow, w tym firma autorstwa Pani Pieczary na temat krakowskiej spalarni, w
najlepszym czasie antenowym, jak rowniez przypomng ,Studio otwarte”, w ktorym
uczestniczyliSmy wspolnie organizowany przez Oddziat Krakowski Telewizji Polskiej i
wreszcie kampania czysta, akcja Urzedu Miasta Krakowa oraz Ekocentrum zorganizowane
przez Krakowski Zarzad Komunalny, ktéra jest prezentowana na kolejnych slajdach. Jakbys
Marku tak szybko przebiegl zeby Panstwo tylko zarejestrowali. I cheialbym jeszcze wspomnied
0 wsparciu zewngtrznym jakie udzielito nam miedzy innymi Ministerstwo Rozwoju, czy
udziela Ministerstwo Rozwoju Regionalnego poza osobista obecnoscia 1 uczestnictwem Pana
Ministra te zaangazowania, a wigc profile, ktéra jest odpowiedzialna w imieniu Ministerstwa
Rozwoju Regionalnego za edukacje¢ i promocje systemu gospodarki odpadami w catej Polsce,
ktora w dniu 3 lipca br. zorganizowata spotkania jedno w Novotelu, a w drugim w Wyzszej
Szkole im. Ks. Jozefa Tischnera, na ktorym uczestniczyli radni, w Szkole Tischnera radni
dzielnicowi Dzielnicy XIII, XIV oraz organizacje ckologiczne. Bedziemy niedlugo w
listopadzie 2008 r. Krakowski Holding Komunalny planuje otwarcie punktow konsultacyjnych
dla mieszkancéw w miejscach potencjalnych lokalizacji, chcemy zorganizowa¢ miejsca prosze
Pafistwa, w ktorych bedzie zorganizowany punkt konsultacyjny, ktory przez pig¢ dni w
tygodniu bedzie dziatal w okreslonych godzinach od 8,00 do 16,00, ktéry bedzie posiadat
wszelkie materiaty informacyjne, w ktorym w razie zapotrzebowania, to znaczy bedzie staty
pracownik, w miar¢ zapotrzebowania, rowniez beda eksperci w zaleznos$ci od zapotrzebowania
spotecznosci lokalnych, w ktorym beda przyjmowane wszystkie uwagi mieszkancow
dotyczacych systemu gospodarki odpadami komunalnych 1 Zakladu Termicznego
Przeksztatcania Odpadow oraz beda udzielane odpowiedzi. Beda przeprowadzane réwniez
konsultacje w ramach tej dyrektywy czy w momencie procedowania raportu oddzialywania na
srodowisko 1 kolejny etap to obrady ,,Okraglego Stotu”. Poza tym prosz¢ Panstwa my jestesmy
w trakcie konsultacji, my dzisiaj nie podsumowujemy konsultacji, konsultacje beda
prowadzone, beda trwaty réwniez w okresie budowy spalarni i bedg trwaly rowniez w okresie
eksploatacji tej spalarni, bo poprzez internet przez 24 godziny bedzie dostgpna pelna
informacja o emisjach spalarni, o pracy spalarni, o ilosci spalanych odpadéw komunalnych,
wszelkie informacje, ktore sg niezbedne dla oceny 1 prawidtowosci oceny tego obiektu. Kolejne
dziatania konsultacyjne, to dziatalno$¢ ,,Okraglego Stotu”, o ktérym za moment powie Pan
Prezydent Starowicz. | na zakonczenie chcialbym przekaza¢ Panstwu wyniki badan opinii
spotecznej w temacie Zaklad Termicznego Przeksztatcania Odpadéw Komunalnych, ktore byty
przeprowadzane w maju, czerwcu 2008 r. a wigc uwzglednialy juz ten etap konsultacji
spotecznych, o ktorych przed chwila mowitem. Pierwsze pytanie przeprowadzane na probie
reprezentatywnej 1347 osob, a wigc wyzej niz standardowo, akceptacja dla budowy spalarni,
osoby zdecydowanie akceptujace budowe spalarni 86 %, osoby zdecydowanie nie akceptujace
14 %, najwigksze zrozumienie dla inwestycji maja mieszkancy.
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Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Popi¢ moze woda.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. T. Trzmiel

Co$ chyba. Juz koncze. Prosze pani to sa juz udokumentowane fakty, ja dysponuje tutaj
dokumentami, pracownicy dysponujg dokumentami, sprawozdaniami z kazdego spotkania i z
nazwiskami 0sob, ktdre osoby si¢ podpisaty uczestniczac w tych spotkaniach. Jezeli pani ma
potrzebe by to sprawdzi¢ to bardzo prosze. No i specjalnie przyniostem na tg demagogie, ktora
si¢ tutaj pojawia od czasu do czasu, szczegdlnie na galerii. Najwigksze zrozumienie dla tej
inwestycji majg mieszkancy Lagiewnik, Swoszowic, Lobzowa i Czyzyn, najnizszy poziom.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Bardzo prosz¢ Panstwa na galerii o nie przeszkadzanie w trakcie wypowiedzi. Na tym polega
kultura. Prosz¢ Panie Prezydencie.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. T. Trzmiel

Najnizszy poziom akceptacji odnotowano w Podgorzu, obiektywnie wskazujemy i rzetelnie
wskazujemy to co powiedzieli mieszkancy, akceptacja ekologicznej budowy spalarni odpadow
na terenie wiasnej dzielnicy, tak — odpowiedzialo 45 %, ale nie — odpowiedziato az 42 %.
Ocena negatywnego wplywu to znaczy instalacji, ktore tutaj wymieniam na zdrowie ludzkie,
sktadowisko odpadow tak — odpowiedziato ponad 64 %, nie — prawie 19 %, kompostowania —
24 %, nie — 44,7 %. Zaktad Termicznego Przeksztalcania Odpadoéw tak — 20 %, nie — 36,5 %,
sortownia tak — 18,5 %, nie — 52,5 %, ocena negatywnego wplywu tych instalacji
wymienianych tutaj na $rodowisko naturalne, sktadowisko 66,6 % - tak, nie — 15,1,
kompostownia 24 % odpowiedziato tak, 44,5 % - nie. Zaktad Termicznego Przeksztatcania
Odpadow - 21 % tak, 34,5 % nie, sortownia 17, prawie 18 % - tak, nie 51 %. | kolejne jeszcze
trzy pytania, kolejne z nich, ktora z instalacji jest najbardziej potrzebna w systemie gospodarki
odpadami? Zaktad Termicznego Przeksztalcania Odpadow — 43,6 %, to jest odpowiedz
mieszkancow Krakowa, tej grupy badanej, sortownia odpadéw — 31,8 %, kompostowania 12,9
% i sktadowisko prawie 10 %. Mieszkancy segregujacy odpady — tak potwierdzito 50,3 %, nie
49,7 % 1 to jest do zagospodarowania. Opinia dotyczaca prowadzenia obowigzku segregacji
odpadow — tak 58,7 %, nie — 17,1 %, nie wiem — 17,1 % i trudno powiedzie¢ 24,2 %. Prosz¢
Panstwa to sa udokumentowane fakty do wgladu Panstwa. Dziekuje za uwagg.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider
Dzigkuje bardzo Panu Prezydentowi 1 rozumiem, Ze jeszcze Pan Prezydent Starowicz, bardzo
proszg.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. W. Starowicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Mam $wiadomo$¢, ze to wszystko dtugo trwa, a temat, ktory ja mam mowic jest wyjatkowo
traktowany przez media, w gruncie rzeczy wyjatkowo traktowany przez Panstwa, wiele z tego
traktowania to emocje. Emocje nie znosza faktow bo w momencie kiedy kierujemy si¢ z
emocjami 1 zderzamy si¢ z faktami ludzie si¢ denerwuja podwdjnie. Ja nie mam wyjscia, ja
musz¢ moéwic o faktach aby obali¢ te mity, obali¢ emocje, Ze Pan Prezydent i ja i stuzby Pana
Prezydenta dziataliSmy niegodnie, dziataliémy z pogwalceniem zasad dobrej wspotpracy z
mieszkancami i dziataliSmy nawet nieetycznie, takie byty sformutowania. Historia ,,Okragtego
Stotu” rozpoczeta si¢ 4 marca 2008 r., ta data juz byta wymiana tutaj, wypowiadana wtedy to
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Pan Prezydent Jacek Majchrowski spotkal si¢ z przedstawicielami Komitetu Spotecznego,
Protestacyjnego osiedli Biezandéw, Przewoz, Rybitwy, Ztocien

. W czasie tego spotkania przedstawiciele komitety ztozyli Panu Prezydentowi cztery
rezolucje, z ktorych dwie chciatbym przywotaé tutaj bo one rozpoczety to co potem nazywato
si¢ ,,Okragltym Stotem”.

»Zwracamy si¢ z prosba o zadeklarowanie uczestnictwa Zarzadu Miasta Krakowa w
merytorycznej debacie w ramach proponowanego przez nas ,,Okraglego Stotu”, zmierzajacej
do wypracowania nowej koncepcji systemu gospodarki odpadami komunalnymi dla miasta. W
debacie tej zakonczonej wypracowaniem nowej koncepcji systemu gospodarki odpadami
komunalnymi miasta uwzgledniajagcych aspekty ekonomiczne, ekologiczne i spoleczne winny
Uczestniczy¢ wszystkie podmioty zycia politycznego, spolecznego 1 gospodarczego
zainteresowane ich opracowaniem. Opracowane koncepcje stanowilyby poézniej baze do
dyskusji nad wyborem ostatecznego systemu przez wladze miasta i wojewodztwa”. Czytal bede
te fakty, nie omawial abyscie Panstwo styszeli to co bylo na papierze i jest, a nie to co si¢
pojawitlo w mediach. Druga rezolucja oczekiwala od Prezydenta Miasta kategorycznego i
nieodwotalnego odstapienia od planow budowy spalarni, przyjecia przez wiladz¢ miasta i
wojewodztwa nowego systemu gospodarki odpadami wybranego sposrod koncepcji bedacych
wynikiem prac uczestnikow ,,Okraglego Stolu”, przyjecia przez Rad¢ Miasta uchwaty
okreslajacej zasady i tryb przeprowadzenia konsultacji spotecznej zgodnej z zasadami
sprawiedliwosci spotecznej i postanowieniami w konwencji z Autos. Spotkanie zakonczyto
si¢ deklaracjg Pana Prezydenta, iz miasto nie odstapi od prac zwigzanych z przygotowaniem
spalarni, natomiast chetnie podejmie wspotprace w zakresie prac ,,Okraglego Stotu”, ktory ma
pracowa¢ nad nowym systemem gospodarki odpadami, zadeklarowatl wykorzystanie tych zasad
1 wprowadzenie do gospodarki miasta Krakowa, zadeklarowal rowniez prace nad systemem
konsultacji spotecznych w miescie. Tyle dokumenty. Natomiast chcg powiedzie¢, ze wiele
zlego si¢ dzialo w zwigzku z pracg nad ,,Okraglym Stotem” w zwigzku z dos$¢ niewybrednym
jezykiem, ktorego uzywatla strona spoleczna, probe¢ chcg zacytowaé na stronie www. zlota
enklawa ta informacja ta informacja o tym spotkaniu i o tych rezolucjach ma w pewny
momencie takie zdanie ,nasze dziatania stuzg wladzom miasta zabezpieczajac je przed
wdrozeniem chorej 1 prymitywnej gospodarki odpadami niezgodnej z dyrektywami unijnymi”.
Zwracam uwage na sformutowania ,,chorej, prymitywnej, niezgodnej z dyrektywami” to sa
stowa, ktore jatrza, a nie buduja. Wielokrotnie bede si¢ odwotywat do tego typu sformutowan,
a juz niezgodnosci z dyrektywami unijnymi nawet w roku 2008 nie widz¢. Kolejna data, ktora
chce pokazaé to 29-ty. Aha, jeszcze jedno, na tym spotkaniu przedstawiciele komitetu
zobowigzali si¢, ze do 25 marca czyli w ciggu dwoch, trzech tygodni przedstawig zakres i
harmonogram ,,Okraglego Stotu” 1 to nastgpito 29 marca, do Urzedu to wptyneto 31-go,
przyszto szerokie pismo Stolecznego Komitetu Protestacyjnego osiedli Biezanoéw, Przewoz,
Rybitwy, Ztocien, w ktorym jest propozycja zorganizowania stolu wedlug zasady
deliberalizacyjnej opisanej w opracowaniu pod redakcja prof. Rejkowskiego ,Konflikt i
porozumienie” ksigzka, ktorej nie bylo dostepnej na rynku, dzigki uprzejmosci komitetu
moglismy ta ksigzke otrzymac, przeczyta¢, zapoznac si¢ i w gruncie rzeczy zaakceptowaliSmy
to co tam byto napisane, ze owszem zgadzamy si¢ tak, chcemy. W tym piSmie zaproponowano
aby zasady, ktore beda obowiazywaé przy ,,Stole” to réwnos$é, wzajemnos$¢, szacunek,
wypowiadanie swoich opinii w sposoéb zrozumialy dla innych uczestnikow, podawanie
uzasadnien, uwazne stuchanie, dazenie do zrozumienia perspektyw innych dyskusji i1 tych,
ktorych ta dyskusja moze dotyczy¢. Racjonalna analiza tego co dzieli 1 taczy poglady,
poszukiwanie sprawiedliwych rozwigzan. Cytuje to dlatego, ze Panstwo mozecie zderzy¢ si¢ za
moment z tym co dzieje si¢ od 3 pazdziernika to znaczy z rzeczywistymi obradami ,,Okraglego
Stotu”. W tym pi$mie pojawia si¢ rozszerzenie formuly ,,Okraglego Stotu” mianowicie pojawia
si¢ drugi ,,Okragly Stot” z tematem ustalenie zasad lokowania inwestycji ucigzliwych dla
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lokalnych spoteczno$ci, podtrzymany jest ten stol, ktory byl w rezolucji pierwotne;j,
wypracowanie nowoczesnego spojnego z dyrektywami unijnymi modelu gospodarki odpadami.
Podanych jest cale mnostwo sformutowan do, ktorych przejde za moment, ktore miaty by¢
podstawg do rozmow przygotowawczych ,,Okraglty Stot”. Pan Prezydent rownoczes$nie podjat
decyzje abym ja ze strony miasta kontynuowat prace, ktore beda przygotowywac ten ,,Stor”, w
zwigzku z powyzszym nawigzatem kontakt z przedstawicielami komitetu 1 ustaliliSmy pierwsze
spotkanie robocze na 11 kwietnia 2008 r., ustalilisSmy, ze beda to spotkania w zespotach
trzyosobowych, ze strony Miasta poza mng uczestniczyla Pani Renata Rzecznik Prasowy
Prezydenta i Pan Marek Jaglarz Prezes Krakowskiego Holdingu Komunalnego,
Przewodniczacy Zespotu Zadaniowego ds. Budowy Spalarni. Ze strony komitetu w spotkaniu
uczestniczyli Pan Marcin Szymanski, Pan Maciej Dominik, Pan Zbigniew Skora.
Dyskutowalismy wszystkie kwestie, ktore wskazal Komitet Spoleczny, a byly to kwestie
nastepujace, odczytuje tak jak komitet to proponowal: ,,Pragniemy zaprosi¢ przedstawiciela
Rzecznika Praw Obywatelskich, ktory wyrazil zainteresowanie kwestiami zwigzanymi z
istniejagcym sporem. Proponujemy wspolne wystapienie z Rzecznikiem z zaproszeniem. Ten
watek zostal gleboko dyskutowany uznaliSmy, ze nie dyskutujemy w trybie sporu tylko w
trybie wspolnego dazenia do poprawienia systemu gospodarki odpadami i odlozyliSmy na
potem jesli bedzie potrzeba to ewentualnie b¢dziemy wstepowac. Drugi postulat, proponujemy
by role sekretariatu peinit Referat Obstugi Sesji i komisji Rady Miasta Krakowa przy
merytorycznym wsparciu ze strony Stowarzyszenia Inicjatywa Matopolska im. Krdla
Wiadystawa Lokietka. Tutaj nie chcac angazowa¢ administracji Rady Miasta
zaproponowaliSmy aby jednak stuzby Prezydenta zajmowatly si¢ ta sprawg, a do dalszego
rozwazania daliSmy sprawe¢ udziatu inicjatywy Matopolskiej im. Krola Wiadystawa Lokietka,
w szczegolnosci dyskutowana byla kwestia dlaczego to stowarzyszenie 1 czy odptatnie, czy
nieodptatnie. Trzecia rzecz, liczmy, ze ekspertem prawnym Komitetu Spotecznego bedzie
Kancelaria Radcy Prawnego Joanny Lemenskiej, w przypadku zgody na takie rozwigzywanie
przekonywa¢ bedzie do wskazania przez obie strony po jednym ekspercie prawnym,
zakonczyliSmy ten watek, ze je$li bedzie taka potrzeba to zmierzamy do tego drugiego
rozwigzania. Czwarta sprawa, mamy przekonanie, ze najwlasciwszym miejscem obrad
wszystkich posiedzen ,,Stotu” jest obiekt bedacy wiasnoscig miasta Krakowa, a znajdujacy si¢
na terenach, ktorych rozmowy beda w znacznym stopniu dotyczy¢ to jest Rybitw lub
Przewozu, proponujemy teren Oczyszczalni Sciekow w Plaszowie. Ostro spierali$émy sie w tym
punkcie, uwazaliSmy jako strona Prezydenta, Ze obrady ,,Okraglego Stotu” powinny toczy¢ si¢
w atmosferze spokoju, a nie w atmosferze napigcia. Teren, ktory jest proponowany, teren
objety dziataniem Komitetu Protestacyjnego na pewno takim jest i ten watek pozostawiliSmy
do dalszego negocjowania ale z ostrym sprzeciwem ze strony miasta nad organizowanie obrad
w takim miejscu. Kolejna rzecz, proponujemy przyjecie zasady, ze eksperci kazdej ze stron
dobierani beda swobodnie bez prawa ingerencji ze strony przeciwnej ale z zachowaniem
zasady okre$lajacej jej liczebnos¢, w pelni byla zgodnos¢. JesteSmy przekonani, ze nalezy
zapewni¢ udziat spoteczenstwa Krakowa w debacie organizowanej w ramach ,,Stotu”,
proponujemy aby Sekretariat ,,Stolu” zapewnil organizowanie konferencji prasowych w
trakcie, ktorych kazdorazowo zaprezentowane zostang wyniki dotychczasowych prac 1 warunki
zglaszania uwag ze strony kazdego krakowianina oraz tryb udzielania odpowiedzi na zglaszane
pytania, zastrzezenia i sugestic i generalnie byla akceptacja strony miejskiej na tego typu
komunikowanie si¢ cho¢ watpliwosci budzita forma, ilo$¢ i zostawiliSmy ten problem do
dalszego szczegdtowego rozwazania jak spoteczenstwo mialoby w tym uczestniczy¢. Kolejna
rzecz, druga preferowana przez nas metoda zapewnienia partycypacji spoteczenstwa bedzie
zabezpieczenie mozliwosci stuchania przebiegu obrad w pomieszczeniach przylegajacych do
sali obrad i zapewnieniem takiej mozliwosci zajalby si¢ Sekretariat ,,Stotu”, podobnie jak
szybka publikacja nagran, senogramow, protokétow, oswiadczen, ten watek zostawiliSmy tez
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do dalszego szczegdlowego rozwazania poniewaz nie bylo wyznaczone obrad w zwigzku z
czym trudno byto akceptowac czy sa sale przylegte itd. Siddma sprawa, obrady ,,Stotu” majg
dotyczy¢ rozwigzania bardzo waznych dla mieszkancow Krakowa spraw publicznych dlatego
funkcjonowanie stotu powinno by¢ finansowane ze $srodkow publicznych. Komitet Spoteczny
nie posiada zadnych $rodkow finansowych oraz nie posiada mozliwosci ich pozyskania,
dlatego prosimy o wskazanie takiego modelu finansowania ze srodkow publicznych tej formy
publicznej debaty modelu, ktéry zapewnilby obustronng swobode w dobieraniu wilasnych
ekspertow za$§ facylitatorom, czyli osobom prowadzacym ,,Sto6f” niezaleznym utatwitaby
starania w doprowadzeniu do osiggnigcia porozumienia. I tu w zasadzie zgadzalismy — tak
powinno to by¢ finansowane ze S$rodkow publicznych i1 pozostat problem wysokosci
finansowania i to tez odlozyliémy do dalszego negocjowania. Osma sprawa, informujemy
jednoczesnie, ze nie zostaty spetnione przez wiladze miasta warunki zakonczenia protestu
przedstawione w rezolucji, a w szczego6lnosci odstapienia przez wiladze miasta od planu
budowy spalarni w Dzielnicy XII lub XIII w zwigzku z tym protest trwa. PrzyjeliSmy to do
wiadomosci, potwierdzitlem iz nie odstgpujemy od prac nad przygotowaniem budowy spalarni.
Ostami punkt przekonanie o pozytku publicznym prosimy Pana Prezydenta o wyznaczenie
terminy, opowiadatem o tym co na tym spotkaniu byto. Spisaliémy protokot z tego spotkania,
w ktorym w ustaleniach zapisaliSmy w ten sposob, przedyskutowano pismo zawierajace
propozycje strony spotecznej z dnia 29 marca w sprawie odbycia dwoch ,,Okragtych Stotow”,
ustalenie zasad lokowania inwestycji ucigzliwych dla lokalnych spotecznos$ci 1 wypracowanie
nowoczesnego spojnego z dyrektywami unijnymi modelu gospodarki odpadami, dwa — strony
akceptuja potrzebe odbycia ,,Okragtych Stotow”, trzy - strony za sporne i wymagajace dalszych
ustalen uznaty kolejnosc¢ ,,Okraglych Stolow”, sposéb prowadzenia ,,stolow”, liczbe ekspertow
oraz poziom 1 sposob ich finansowania, sposéb wzajemnego komunikowania si¢ z
mieszkancami, przedstawienia, przetworzenia i wykorzystania informacji mieszkancow w
trakcie obrad, miejsca prowadzenia obrad i udzialu przedstawiciela Rzecznika Praw
Obywatelskich oraz Stowarzyszenia Inicjatywa Matopolska Kroéla Lokietka jesli bedzie
wymagato finansowania. Ustalono termin nastepnego spotkania 30 kwietnia popotudniu. Tak
jak mowitem wielokrotnie ze strony spolecznej zdarzaly si¢ r6zne oceny, sformutowania i tak
si¢ tez stato dnia, aha jeszcze jedna przepraszam, 23 kwietnia Rada Miasta Krakowa przyjeta
uchwale¢ w sprawie zasad 1 trybu przeprowadzania konsultacji z mieszkancami Gminy
Miejskiej Krakow po realizacji inwestycji i projektéw miejskich. Mowie o tym dlatego, ze to
zbieglo si¢ z przygotowywaniem ,,Okragtego Stotu” 1 na ten temat media duzo pisaty i zdarzyto
sig, ze 28 kwietnia Dziennik Polski przytoczyl artykut ,,Katalogi niezadowolenia, czy miasto
ma dobra wol¢ do wspotpracy z mieszkancami 1 tam byl komentarz Pana Marcina
Szymanskiego osoby, z ktorg negocjowalem w przygotowaniu ,,Okragltego Stolu”, ktory
powiedziat tak: ,,Przyjecie uchwaty byto obowigzkiem Rady wiec dobrze, ze si¢ tak stato.
Jednak jej tres¢ jest polem do manipulacji, uchwata jest nieprecyzyjna, uchwata nie
zobowigzuje do niczego bo zakltada, Zze miasto ma dobra wolg wspdlpracy z mieszkancami.”
Tymczasem wiem, ze tak nie jest, a Pan Szymanski siedziat ze mng przy stole, w zwigzku z
tym zdenerwowany ta sytuacja pozwolitem sobie po uzgodnieniu z Prezydentem Miasta
chwilowo zawiesi¢ rozmowy, wystosowalem do Komitetu Protestacyjnego list, ktory
wreczylem na poczatku nastgpnego spotkania czyli 30 kwietnia. W liscie tym pisze, ze w dniu
28-go na tamach Dziennika ukazal, si¢ artykul poswigcony itd. cytuje ta wypowiedz, ktora
przed chwilg przeczytalem i pisz¢ tak: ,,wypowiedZ ta podwaza wiarygodno$¢ Pana Marcina
Szymanskiego jako cztonka zespotu negocjacyjnego, bezpodstawny zarzut pod adresem wiadz
miasta stawiany przez Pana Szymanskieego dowodzi jego zlej woli. Po tej wypowiedzi mozna
odnies¢ wrazenie, ze deklarowana przez Pana Szymanskiego gotowos¢ wspotpracy byta fikeja,
jednoczes$nie komentarz stawia w niekorzystnym S$wietle Prezydenta Miasta Krakowa, a
pozostawione zarzuty sg sprzeczne z rzeczywistoscig, a to doskonale jest znana Panu
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Szymanskiemu, ktory niejednokrotnie spotykat si¢ z wtadzami miasta. Potwierdzeniem dziatan
prowadzonych przez Prezydenta Miasta moze by¢ kopia protokotu ze spotkania Spotecznego
Komitetu podpisana miedzy innymi przez niego. I zwigzku z taka postawa zawieszam
rozmowy ze Spotecznym Komitetem do momentu wytaczenia Pana Marcina Szymanskiego z
zespotu negocjacyjnego lub zamieszczenia na tamach prasy przez Pana Szymanskiego
sprostowania 1 oficjalnych przeprosin/. Uznaje¢ dzis$, ze byto to bardzo emocjonalne dziatanie,
ktéremu si¢ sprzeciwiam generalnie, ale trudno aby pracowac¢ spokojnie przygotowujac wazne
wydarzenie w miescie Krakowie pracowa¢ z ludzmi, ktorzy rownoczesnie nie wierzg w
uczciwos¢ tych ludzi. W zwigzku z tym 30 kwietnia nie obradowali$§my wigcej, rozdali$my sig,
zaraz potem czyli 3 maja Komitet Spoleczny zorganizowat konferencje prasowa w miescie, w
ktorym to postawit zarzut dobrej woli, czytam co zostalo mediom dostarczone: ,,W obliczu
braku woli prowadzenia rozméw ze strong spoleczng zmuszeni jesteSmy tg droga
poinformowa¢ Pana Prezydenta, ze w 1989 roku upadl komunizm, a w 1980 roku zostata
zniesiona centra w Polsce. Telefony komorkowe staty si¢ powszechne, upowszechnit si¢ dostep
do internetu, za§ w Polsce zanika homosowietykus, funkcjonuje wola a nie rezimowa prasa i
media elektroniczne. Szybki przebieg informacji powoduje, Ze nie ma juz miejsca na
zarzadzanie ludem w stylu komunistycznym. Dzisiaj w Krakowie i daleko poza nim dzigki
wolnym mediom konflikt wtadz Krakowa z mieszkancami stat si¢ powszechnie znany. Przez
ostanie pi¢¢ miesiecy zglosito si¢ do Komitetu Spolecznego wiele autorytetow oraz
interesujacych i wplywowych ludzi. Ludzi, ktérzy utwierdzili nas w przekonaniu, Zze nasze
poczynania sg stuszne i ze walka z nieudolng wladzg musi przynie$¢ pozytywny skutek. Sama
walki dla walki to za mato, warto wskazywa¢ wiladzy $wiatle rozwigzania dlatego przez
ostatnie dwa miesigce skutecznie udawato si¢ przekonywaé i1 ucisza¢ gorace nastroje wsrod
mieszkancoOw naszych osiedli, przekonujgc ich komunikatem, ze debata przy krakowskim
,,Okragltym Stole” musi przynies¢ pozytywny skutek. WidzieliSmy rozwdj Pana Prezydenta
Startowicza, ktory wyrazit zgode na spotkania z nami 1 uwierzyliSmy, Ze zaproszeni przez nas
eksperci beda mieli szanse¢ przedstawi¢ alternatywne rozwigzania dla planowych wrogich
spotecznie elementow gospodarki odpadami. Tymczasem Pan Prezydent zapomniat o realiach
dzisiejszej Polski, zapominal o tym., Ze radni miejscy podje¢li ostatnio w dobrej mierze uchwalg
0 sposobie przeprowadzania konsultacji spotecznej 1 przedwczoraj na spotkaniu z nami, ktore
dotyczyto organizacji ,,Stotu” dal wyraz braku zainteresowania dialogiem spolecznym w tej
sprawie”. Cytowalem caty czas, co robilem. ,,Gdy mamy w r¢ce uchwate Rady Miasta oraz
raport Kraszewskiego 1 Gastoldéw wyprodukowany na zlecenie Krakowskiego Zarzadu
Komunalnego przez Spotke Poludnie-2 od niedawna zajmujaca si¢ ochrong 1 sprzataniem
obiektow, a takze pismo Pana Prezydenta Starowicza otrzymane przedwczoraj w trakcie
drugiego spotkania dotyczacego przygotowan do ,,Stotu” widzimy jasno, ze wtadze Krakowa
usituja wdrozy¢ nastepujacy scenariusz rozbi¢ $rodowisko reprezentujace strong¢ spoteczna,
wygenerowa¢ podmiot, moze nim by¢ na przyktad stowarzyszenie mieszkancow, ktory
wykorzystany bedzie do przepchnigcia obowigzkowych z punktu prawa europejskich
konsultacji  spotecznych, przeprowadzenie marionetkowego ,,Okraglego Stotu” =z
wykorzystaniem zgodnie z instrukcja spotki Poludnie-2 tzw. strony spolecznej, Traktujemy
stanowisko zaprezentowane w pisSmie Pana Starowicza jako potknigcie. Wierzymy, ze
,,Okragly Stol” stanie si¢ faktem i bedzie mimo wszystko miejscem gdzie beda prezentowane
racje przemawiajace za wdrozeniem systemu bardziej niz spalarnia $mieci, przyjaznemu
mieszkancom, kieszeni mieszkancow i srodowisku naturalnemu oraz bardziej zrozumialemu ze
spotecznego punktu widzenia”. Sytuacja takiego zawieszenia trwala okoto miesigca, w
miedzyczasie 27 maja Prezydent Miasta Krakowa zostal powiadomiony, Zze powstal drugi
Spoteczny Komitet Protestacyjny przeciwko lokalizacji spalarni w Legu, rowniez komitet,
znaczy upowaznil do reprezentowania Panig Bozen¢ Stanek i jak méwitem okolo miesigca ta
sytuacja trwata, koto miesigcu 2 czerwca uznatem, ze jednak racje sg spotecznie wazniejsze niz
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emocje, wykonatem telefon do przedstawicieli Komitetu Spotecznego proponujac wznowienie
obrad przygotowujacych ,,Stot”, zostaty zaproponowane terminy, zaakceptowany termin to 12
czerwca i 12 czerwca spotkalismy si¢ ponownie aby dyskutowac to co zawieliSmy przed
miesigcem. W miedzyczasie 10 czerwca jeszcze odbylem spotkanie z przedstawicielkami
Komitetu Protestacyjnego z tegu Panig Bozeng Stanek 1 Agnieszka Pawtowska,
poinformowaly mnie o celach komitetu cho¢ ten protestujacy przeciw budowie jest
podstawowy oraz wykazaly zainteresowanie uczestniczeniem w obradach ,,Okragltego Stotu”.
12 czerwca jak powiedziatem spotkalismy si¢ i w czasie kilkugodzinnej dyskusji te kwestie,
ktére byly wskazywane poprzednio jako do dalszego dyskutowania omawiali§my, spisany
zostal rowniez protokét z tego spotkania. Aha, nie powiedzialem jeszcze na poczatku, ze
wszystkie spotkania byly nagrywane w zwiazku z tym to o czym ja mowi¢ zawsze sobie mozna
odstucha¢. W tym protokole zawarliSmy takie ustalenia tego spotkania, obrady ,,Okraglego
Stotu”, odbeda sic w Urzedzie Miasta Krakowa przy Placu Wszystkich Swietych. Strona
spoleczna zaakceptowala nasza propozycje, ze to jest dobre miejsce, dobrze przygotowane do
tego aby tego typu spotkania odbywac., Termin rozpoczgcia obrad ustaliliSmy na poczatek
wrzesnia 2008 r. W skifad ,,Stotu” maksymalnie po trzy osoby ze strony Urzedu i1 ze strony
komitetu oraz po trzech ekspertéw z jednej strony i drugiej strony oraz facylitatorow, dwoch
facylitatorow do prowadzenia tego ,,Stotu”. Projekt organizacji obrad wzial, przygotowanie
tego projektu, wziat na siebie komitet na nastgpne spotkaniu mieliSmy go omawiac. Ustalenia
dotyczace komunikacji z mieszkancami wygladaly nastgpujaco, ze bedzie relacja na zywo
przez Internet, do ustalenia zostato, czy tylko gtos, czy obraz i glos i decyzja miata by¢
uzalezniona od analizy koszéw, to Panstwu powtarzam w szczegélnosci w aspekcie
wielokrotnych wypowiedzi medialnych co ja powiedziatem, czy czego nie powiedzialem,
rowniez 3-go ruszyla ta informacja na zywo. Dalej, ze obrady beda nagrywane, ze stenogram
bedzie robiony z kazdych obrad, Ze analizy kosztéw uruchomienia tego kontaktu z mediami
przeprowadzi Pani Renata Lisowska 1 po tej informacji beda podejmowane dalsze decyzje i ze
komunikacja zwrotna mieszkancéw ze ,,Stolem” bedzie w trybie e-mailowym ale bedzie,
znaczy analizowana jako dziatanie eksperta zbiorowego czyli bedzie to udzial wskazujacy
problemy, a te problemy beda przekazywane tym, ktorzy beda dyskutowaé przy ,,Okragtym
Stole”. Natomiast zasady dziatania tego adresu, obrobki informacji wzigliSmy za siebie, ze
przygotowujemy. RozniliSmy si¢ 1 to zostalo zapisane w kosztach placy ekspertom. Komitet
uwazal, ze facylitatorzy powinni dostawac¢ 3 tysigce zlotych za dzien, eksperci po 200 zt za
godzing, ja pokazywalem stawke ekspertow 350 zt za dzien jako europejska stawke 100 euro
lub 200 zt na dzien stawke polska, mieliSmy wroci¢ do ustalenia tych kwestii na nastepnym
spotkaniu. Rowniez zasady udziatu w obradach przedstawicieli komitetu jako tych trzech,
ktorzy obok ekspertow beda siedzie¢, tez mielismy omoéwi¢ na nastepnym spotkaniu. W dniu
25 czerwca odbylo si¢ kolejne spotkanie w tym samym sktadzie, probowaliSmy ponownie
uszczegotawiaé te rzeczy, ktére do tej pory nie byly wystarczajaco dobrze omoOwione,
uzgodniliSmy, ze w relacji na zywo obrad przez Internet bedzie uzalezniona od kwestii czy
bedzie obejmowac tylko glos, czy wizje 1 w zaleznosci od tego ile bedzie kosztowaé. Pomimo
drugiego spotkania nie doszli§my do porozumienia w kwestii jak to ma by¢ i ustalenia, o
ktoérych mowitem poprzednio. 11 lipca kolejny fakt, o ktorym musze powiedzie¢ mianowicie w
wypowiedzi w Dzienniku Polskim zdarzyla si¢ moja wypowiedZ nastgpujaca: ,,Warunkiem
dofinansowania budowy spalarni ze $§rodkéw europejskich nie jest zgoda mieszkancow, ale
przeprowadzenie profesjonalnych konsultacji spotecznych”. Ta wypowiedZz wywolata ostra
reakcje Komitetu Spolecznego, ktdrzy zwrocili si¢ listem otwartym do mnie udostepnionym
mediom, tam zostato zapisane: ,,Wyrazamy zal z takiego sposobu rozstrzygania o waznych
kwestiach spotecznych. Nieprawda bowiem jest, ze Unia nie wymaga akceptacji ze strony
mieszkancow dla inwestycji finansowanych z jej zrodet. Powinna ona by¢ zapewniona wyniku
nieraz dtugotrwatych ale zawsze kompleksowych konsultacji spotecznych. Tymczasem wtadze
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Krakowa w tym zakresie wprowadzaja grozny dla finanso6w publicznych i mieszkancéw chaos.
Ten stan jest dla nas nie do przyjecia. Zdajemy sobie sprawe, ze wynika on z wieloletnich
zaniedban wtadz miasta i rozpaczliwych prob pojsécia na skroty. O akeeptacji spolecznej mozna
rozstrzyga¢ najlepiej w drodze referendum, to drogie narzedzie demokracji w warunkach
europejskich zastgpiono konsultacjami spotecznymi, ich celem jest uruchomienie spotecznos$ci
miasta przed generowaniem konfliktu juz po rozpoczgciu inwestycji. Odpowiedzialnos¢ za Zle
przeprowadzone konsultacje, ktore tuszuja opdr spoteczny spoczywa na beneficjancie dotacji.
Dnia 4 marca Pan Prezydent Majchrowski powiedziat w trakcie debat ,,Okraglego Stotu”
mozemy doj$¢ wszyscy wspoOlnie do wniosku, ze jesteSmy w stanie tak to wszystko
zorganizowac, ze by¢ moze spalarni w ogole niepotrzebna bedzie. Tymczasem Panstwa
wypowiedz staje w poprzek deklaracji Pana Prezydenta, zawarte w niej arbitralne
rozstrzygnigcie co do technologii, a nawet lokalizacji spalarni jeszcze przed rozpoczeciem
debaty ,,Okraglego Stotu” dezorganizuja, dezorientujg i sktaniaja do postawienia pytania o co
w tym wszystkim chodzi. Po raz kolejny przestajemy rozumie¢ intencje Pana Prezydenta
liczymy, ze ta niefortunna wypowiedz jest jedynie kontrowersyjnym sposobem komunikowania
si¢ nie za$ brakiem zrozumienia i poszanowania dla fundamentalnych europejskich idei.
Oczekujemy, ze idee partycypacji spolecznej i zasada zrownowazonego rozwoju przywotane w
strategii rozwoju Krakowa beda stosowane w codziennych dziataniach wiadz. Dlatego
podtrzymujemy naszg wole uczestniczenia w debacie ,,Okragltego Stotu” i nie traktujemy
panskiej] wypowiedzi jako proby jego zerwania. Podzigkowatem czlonkom komitetu przy
nastgpnym spotkaniu za t¢ postawe”. W migdzyczasie 25 lipca Polski Klub Ekologiczny z
Okregu Matopolska zgtasza che¢ udzialu w obradach ,,Okraglego Stotu” piszac, fragment tylko
odczytam: ,,Bardzo nas cieszy perspektywa zorganizowania zapowiadania juz dluzszy czas
,Okragtego Stolu” 1 to wokot zapowiadanych w nich tematow, zgltaszamy nasz akces do tych
obrad. Skladamy ta deklaracje pragna¢ wnies¢ swoj wkiad do obrad, ktére wspolnym
wysitkiem stron przy nim zasiadajacych powinny ulatwi¢ 1 przyspieszy¢ podejmowanie
palacych juz decyzji wykonawczych”. Kolejne spotkanie z przedstawicielami komitetu byto 29
lipca, to spotkanie odbylto si¢ z udzialem pani dyrektor Wydzialu Strategii 1 Rozwoju Miasta
Moniki Piagtkowskiej, a to z tego wzgledu, ze Wydzial Strategii i Rozwoju Miasta majac w
swym zakresie realizowanie problematyki konsultacji spotecznych zostal przez stron¢ miejska
wskazany 1 jako wydzial przygotowujacy technicznie obrady ,,Okraglego Stotu”, natomiast
pani dyrektor uczestniczyta od tego momentu w pracach merytorycznych. Duza czes$¢ tego
spotkania po§wigcono sprawom technicznym zwigzanym ze strong internetowg oraz z udziatem
facylitatorow, w zasadzie rozstrzygnigta zostala sprawa strony internetowej natomiast
umowiliSmy, Ze nie majac zgody 1 wyobrazen dotyczacych sposobu prowadzenia obrad, Ze
przydaloby si¢ spotkanie z osobami, ktore strona spoleczna wskazala jako facylitatorow, a
mianowicie pracownikow naukowych z Warszawy i mieli§my kontynuowac te rozmowy z ich
udzialem 1 takie rozmowy nastgpily 26 sierpnia. W miedzyczasie tu przypominam, znaczy
jakby podkreslam, Ze propozycja osdb obiektywnych, ktére miaty prowadzi¢ ,,Stot” padly ze
strony padty ze strony spolecznej, zaakceptowaliSmy tg propozycje bez uwag. W miedzyczasie
18 sierpnia Komitet Spoteczny Protestacyjny przeciwko lokalizacji spalarni w Legu pisze
formalng do nas prosb¢ o wilaczenie w obrady ,,Okragltego Stotu”, przenosimy to na obrady
zespolu roboczego przygotowujacy ,,Stol” poniewaz jest to nowa jako$¢ wymagajaca
przedyskutowania. Generalnie jest opor Komitetu Spotecznego wiaczenia komitetu z Legu.
Komitet Spoleczny Protestacyjny Osiedli Przewdz, Rybitwy i Zlocieh uwaza, Ze to on
wymyslit ,,Okragly Sto6f” 1 inni przedstawiciele strony spolecznej do jego organizacji jego
zdaniem s3 zbe¢dni. Réwnoczes$nie w zwigzku z uzgodnieniami strony internetowej pojawia si¢
pismo z 29 sierpnia komitetu do mnie w sprawie platformy internetowej, jest ono zaskoczeniem
dla mnie, jest zapis taki: ,,Informujemy Pana Prezydenta, Ze zgloszony przez nas projekt
towarzyszacej planowanym obradom ,,Okraglego Stotu” internetowej platformy konsultacyjne;j
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traktujemy jako nasz wktad w rozwdj spoteczenstwa obywatelskiego dlatego uwazamy za
niedopuszczalng probe jego zrealizowana bez naszego udziatu. Wczesniej z komitetem
ustaliliSmy, ze to strona miejska bedzie przygotowywala technicznie platforme internetowa
natomiast bedzie petna dostepnos¢ informacji, ktore dochodza do ,,Stotu” i ktére sg na tej
platformie zarowno Spolecznego Komitetu jak i strony miejskiej”. Pojawia si¢ tam roéwniez
zapis, ktory troszeczke nas zbulwersowat mianowicie nie wyrwe z kontekstu tylko caly akapit
przeczytam: ,,Przypominamy, ze podczas rzeczonego spotkania zglosiliSmy istnienie
zaawansowanego projektu panelu, ktorego wycena byla kilkakrotnie nizsza od kosztu
deklarowanego przez panig rzecznik miasta podczas poprzednich rozméw”. 27 sierpnia na
naszg prosbe firma przygotowujaca ten panel przestata na podany przez panig dyrektor adres
emailowy sr.um.krakow.pl ofert¢ z zadaniem wzigcia jej pod uwage 1 poinformowania o
krokach poczynionych przez Urzad Miasta. Poniewaz pracowali, Wydziat Strategii i Rozwoju
pracowat nad portalem, ktory dotyczylby w ogole konsultacji spotecznych w miastach pismo o
zadanie wilaczenia firmy, ktora wskazuje Komitet Spoteczny do uwzglednienia w tym dla mnie
niezrozumiaty, troche nerwow byto tez w zwigzku z tym no ale nerwowo bylto caly czas.
Réwniez w tym czasie pojawia si¢ problem formalnego dotrzymania terminu wrzesniowego
,,Okraglego Stolu” mianowicie sala z ,,Okraglym Stolem”, a to jest Foyer tej sali nie byta
dostepna przez ani jeden pigtek wrzes$nia, a umowiliSmy si¢, ze to beda piatki stad pierwszy
wolny termin 3 pazdziernik zostal zaproponowany przez nas, strona spoteczna go
zaakceptowala. 26-tego odbylo si¢ spotkanie z kandydatami na facylitatoréw z Panem Piotrem
Rygielskim i dr Olafem Zyliczem, w trakcie tego spotkania dyskutowali$my o wielu kwestiach
sposobu zorganizowania ,,Stolu”, w zasadzie mowiliSmy o sprawach zaakceptowanych 1 o
sprawach, ktore byly w dalszym ciggu niewiadome lub konfliktowe na tym spotkaniu
Spoteczny Komitet potwierdzil ponownie, ze nie zgadza si¢ na przedstawicieli komitetow
protestacyjnych innych dzielnic. Spotkanie zakonczylo si¢ uzgodnieniem, Ze panowie
kandydaci na facylitatorow przedstawig nam jak wyobrazaja sobie prowadzenie ,,Stotu” 1 taki
dokument dotart do mnie na poczatku wrzesnia, gdzie rzeczywiscie wszystkie kwestie, o
ktorych rozmawialiSmy tadne byly rozpisane na glosy. Poniewaz jak mowilem wptynat
formalny wniosek Spotecznego Komitetu z L.¢gu o udziat w ,,Stole”, oczekiwalem od Komitetu
Spotecznego z Rybitw, tak umownie nazywam decyzji w tej sprawie, decyzja byta negatywna i
to byt taki dzwonek pierwszy, czy dzwonek drugi bo pierwszy to bylo zadanie wlaczenia firmy
opracowujacej stron¢ do prac w Urzedzie, ze ten komitet nie do konca ma prawo
reprezentowac calg strong¢ spoleczng mieszkancow Krakowa w dyskusji o tak waznym
problemie 1 po paru jeszcze wypowiedziach, ktore no nie do konca byty eleganckie 11 wrze$nia
podjelisSmy decyzjg, Zze przestajemy traktowac¢ ten komitet jako jedynie uprawniony do
reprezentowania strony spotecznej. Ukazalo si¢ ogltoszenie w gazetach poszukujace organizacji
stowarzyszen, fundacji, ktore by chcialy reprezentowac strone spoteczng, zachowaliSmy nazwe
uzgodniong z Komitet Protestacyjnym ,,wypracowanie zasad lokalizacji inwestycji ucigzliwych
dla mieszkancéw oraz wypracowanie nowoczesnego modelu gospodarki odpadami”. To jest
rzecz przetlomowa przygotowania do ,,Okraglego Stotu” poniewaz traktujac Komitet
Protestacyjny jako niereprezentatywny do reprezentowania strony spotecznej zakonczyliSmy ta
faze ustalen ale w tym miejscu musze wyrazi¢ podzigkowanie dla tych osob, ktore z Komitetu
Protestacyjnego pracowaty z nami i wypracowywaty ,,Okragly Stot” bo 90 % tego co dzieje si¢
od 3 pazdziernika to jest wynik pracy z tym komitetem. Po tej decyzji komitet wydat
o$wiadczenie, zorganizowal konferencj¢ prasowa, przedstawit tam geneze spotkan, juz nie
chciatbym tego odczytywac bo to jest powtorzenie tego co do tej pory moéwitem natomiast jest
tam sformutowanie takie to tylko przeczytam z tytulem ,,Karty na stot”, ze ,podejmowane w
ostatnich miesigcach proby ingerowania przez Prezydenta Starowicza w sktad delegacji ze
strony spolecznej, a opisane na jej rozbicie traktowaliSmy z wyrozumialo$cig wierzac, ze
deklarowana przez niego wola dialogu jest szczera. Rownocze$nie na zyczenie Prezydenta
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Starowicza czyniliSmy szereg ustgp w katalogu naszych oczekiwan, miejsce obrad, termin
obrad, obecno$¢ przedstawiciela Rzecznika Praw Obywatelskich. Wsrod szeregu uzgodnien
zawartych przyjetych protokotach zalazt si¢ zapis o relacji ,,Na zywo” przez Internet niestety
Prezydent jednostronnie odstgpit od tych ustalen”. Co jest nieprawda. ,,Obrady ,,Stolu” mieli
prowadzi¢ specjalizujacy si¢ w prowadzeniu debat wrazliwych spotecznie facylitatorzy,
pracownicy naukowi Uniwersytetu Warszawskiego oraz Szkoly Wyzszej Psychologii
Spotecznej. Zaproszeni przez nas oraz Pana Prezydenta do Krakowa uczestniczyli w spotkaniu.
I podsumowanie. Jedyng powazng rozbieznoscig w trakcie spotkania byt sygnat ptynacy z ust
Pana Starowicza, ze internetowa platforma konsultacyjna nie bedzie zawiera¢ panelu transmisji
na zywo”. Poniewaz w naszej opinii w drastyczny sposob obnizyloby range tego urzadzenia, a
takze zdecydowanie zmniejszyloby warto$¢ ,,Stotu” na obecno$¢ szerszego grona o0sdb w
dyskusji ponowiliS$my prosb¢ o rozpatrzenie oferty firmy wielokrotnie tanszej.” Nie analizuje
tego to tez byta nieprawda. Rozpoczat si¢ Il etap w przygotowaniu ,,Stotu”, pierwsze spotkanie
z organizacjami, ktore odpowiedzialy na apel zamleszczony w prasie odbylo si¢ 22 wrze$nia,
przyszli przedstawiciele 14 stowarzyszen i organizacji, przyszli przedstawiciele Komitetu
Protestacyjnego z L¢gu, nie przyszli przedstawiciele Komitetu Protestacyjnego z Rybitw cho¢
sam wchodzac na sale obrad zapraszalem bo byli obecni w Urzedzie, potem w tracie obrad
przedstawiciele organizacji, ktorzy odpowiedzieli pozytywnie uwazajac, ze ten komitet
powinien rowniez by¢ wychodzili z sali zapraszajac na posiedzenie, przedstawiciele komitetu
nie skorzystali z zaproszenia. To zaproszenie poniewaz spotykalimy co dwa dni od tego
momentu bylo ponawiane wielokrotnie i zaproszenie nie zostato przyjete. Podkreslam to nie
zostato przyjete, a mowig to dlatego, ze w dzisiejszym dokumencie, ktory Panstwo dostaliscie,
ktéry ja tez dostatem od Komitetu Protestacyjnego jest taki akapit: ,,Eliminujac najbardziej
zaangazowang 1 najbardziej przygotowang merytorycznie cze$¢ spotecznosci wladze miejskie
po raz kolejny zafundowaly mieszkancom precedens podnoszacy do najwyzszej rangi
lekcewazenie 1 ignorowanie gtosOw spoleczenstwa. Ztamaty tym réwniez po raz kolejny zasade
partycypacji spotecznej oraz prawo wspdlnotowe na poziomie dyrektywy Srodowiskowej”.
Drodzy Panstwo nie eliminowalismy Komitetu Protestacyjnego, zapraszaliSmy ponad plan 1
ponad mozliwos$¢ kilkakrotnie Zeby uczestniczyli facznie z innymi organizacjami. Odmowili
uwazajac siebie jako jedyna grupe upowazniong do reprezentowania strony miejskie;j.
Rozmowy, ktore si¢ potoczyly z przedstawicielami tych organizacji, ktore si¢ zglosily
powinienem je wyczyta¢ zeby tez nie bylo watpliwosci: Zwigzek Artystow Scen Polskich,
Stowarzyszenie Ruch 1 Inicjatyw Osiedlowych, Polska Izba Przedsigbiorcow Branzy
Pogrzebowej, Komitet Protestacyjny Przeciw Budowie Spalarni z L.egu, Komitet Protestacyjny,
byto, Stowarzyszenie Czlonkéw Spotdzielni Mieszkaniowej Ziemi Krakowskie;j,
Stowarzyszenie Mieszkancow Osiedla Mogita, Lesisko 1 Mitosnikow Ziemi Mogilskiej, Zarzad
Okregu Malopolskiego Polskiego Klubu Ekologicznego, Spoleczna Grupa Inicjatywna
Porozumienia Publicznoprywatnego, Spoleczna Integracyjna Spotdzielnia Socjalna Rodzina,
Stowarzyszenie na Rzecz Budownictwa Rodzina, Obywatelski Komitet Ratowania Krakowa,
Ogolnopolska Izba Gospodarcza Recyklingu. Wiec jesli za niekompetentny i lekcewazacy,
ignorujacy glos spoleczenstwa miatbym uzna¢ przedstawicieli tych organizacji no byloby to
chyba niedobrze. Na tym pierwszym spotkaniu przedstawiciele tych organizacji, ktore przyszty
wbrew temu co byto napisane w zaproszeniu do uczestnictwa powiedzieli, ze jesli jeszcze sa
organizacje, ktére chcg si¢ zglosi¢ 1 uczestniczy¢ prosze bardzo moga. W zwigzku z tym z tego
zaproszenia jeszcze par¢ organizacji skorzystalo tak, ze 3 paZdziernika obrady ,,Okraglego
Stotu” mogly ruszy¢. Na tym pierwszym spotkaniu rozmawialiSmy, przedstawione zostaly
wszystkie dotychczasowe prace nad stotem, wszystkie dotychczasowe ustalenia, w zasadzie
wickszos$¢ spraw byla zaakceptowana, mowiono o problemach, o zasadach przedstawicielstwa
w ,,Stole”, o oczekiwaniach strony spotecznej. Uzgodnilis§my, Ze strona spoteczna bedzie si¢
spotykata niezaleznie od strony miejskiej 1 funkcje takiego koordynatora organizacyjnego wziat
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na siebie Pan dr Feliks Stalony-Dobrzanski z Zarzadu Okregu Matopolskiego Polskiego Klubu
Ekologicznego i1 wiele dzialan organizacyjnych zwigzanych z pracami, szybkimi pracami nad
,»Stolem” to zastuga Klubu Ekologicznego za co klubowi bardzo dzigkuje. Kolejne spotkania to
25 wrzes$nia, 26 wrzesnia, 30 wrzesnia, 2 pazdziernika juz nie bede szczegdétowo omawial
podkresle tylko kilka kwestii, 26-go w dyskusji spotecznej padia propozycja aby nie nazywac
,Krakowskiego Okraglego Stotu” wiasnie tak bo zle si¢ kojarzy tylko aby nazwaé to
»Spotecznym Forum Konsultacyjnym”, poniewaz byl to wniosek strony spotecznej zostal
zaakceptowany przez stron¢ Prezydenta i zaczeliSmy uzywac od tego dnia tego sformutowania
cho¢ alternatywnie wielokrotnie na roboczo moéwi si¢ ,,Stot”., ,,Okragly Stot” bo bylo to
krotsze. Takze Spoteczne Forum Konsultacyjne stworzone z tymi kilkunastoma organizacjami
wazne bo to wywotato efekt medialny, negatywny efekt medialny, odpowiedzialno$¢ za ten
negatywny efekt medialny zostata przypisana stuzbom Prezydenta, zostaty zaprezentowane
stanowiska niektorych organizacji wycofujace si¢ ze ,,Stolu”. Ja przypominam tylko bo to jest
wazne, ze zaproszenie do ,,Stotu” dotyczylo dyskusji nad zasadami lokalizacji inwestycji
ucigzliwych dla mieszkancéw i nowoczesnym modelem gospodarki odpadami, nie dotyczyto
lokalizacji spalarni, a kolejne wystapienia byly wlasnie takiego charakteru. Stowarzyszenie
Mieszkancow Mogita i Lesisko wycofato si¢ demonstracyjnie piszac, ze nie z naszej winy
przedstawiciele Urzedu Miasta zaprzepascili szans¢ wypracowania wzorca relacji Urzad —
spoteczenstwo, a my czujemy si¢ oszukani. W zaproponowanej wypowiedzi z pierwszego
spotkania konsultacyjnego ,,Okragtego Stolu” jest zapewnienie, Ze debaty nie beda
konsultacjami spotecznymi dotyczacymi lokalizacji spalarni. No tak byto, w zwigzku z tym ten
komitet protestowal i czut si¢ urazony poniewaz przy ,,Stole” bylo to co my zapowiadaliSmy a
nie to co chcial ten komitet. Oswiadczenie Spotecznego Komitetu Protestacyjnego z Legu, ten
komitet tez si¢ wycofal, ze w zwiazku z pospiesznym dzialaniem wtadz miasta to jest w
ztozonej propozycji przez Prezydenta Miasta, a nastgpnie przyjetej przez radnych Komisji
Budzetowej uchwaty o przeznaczeniu w przysztym roku budzetowym 6,5 miliona ztotych na
zakup terendow pod budowe spalarni o$wiadczamy, ze kategorycznie rezygnujemy z
uczestnictwa w obradach. Do ,,Okragltego Stolu” jeszcze nie doszlo a Prezydent i radni
stanowisko juz okreslili w tym temacie. ,,Okragly Sto1” okazat sie fikcja, wobec powyzszego
udziat w obradach tego ,,Stotu” jest bezprzedmiotowy. Caty czas podkreslam oczekiwana byta
dyskusja o lokalizacji, a my moéwilismy, dyskutujemy o zasadach. Wycofato si¢ rowniez
Polskie Towarzystwo Turystyczno-Krajoznawcze, Kolo Przewodnikéw Beskidzkich
reprezentowane przez Pana Szczepka. Pan si¢ sprytnie zglosit jako Kolo Przewodnikow
Beskidzkich a lobbowal na rzecz piecy tunelowych niesprawdzonych technologii
unieszkodliwiania odpadow tylko opatentowanego urzadzenia punktowego, to nie jest system i
powiedzial, ze si¢ wypisuje poniewaz piece tunelowe nie zostaly przyjete przez miasto.
Wycofana si¢ Polska Izba Przedsiebiorcow Branzy Pogrzebowej nie piszac dlaczego, ze
dzigkuje 1 wycofatla si¢ Ogolnopolska Izba Gospodarcza Recyklingu, ze dzigkuje za mozliwos¢
uczestniczenia w pracach nad stworzeniem mozliwosci dialogu. Nasze uwagi zglaszane
podczas prac nie zostaly ujete, Swiadczy¢ to moze o braku zainteresowania lub obiektywizmu
w pracach przygotowawczych do ,,Okraglego Stotu”. I to byly te deklaracje demonstracyjnie
wycofujace si¢, 3 pazdziernika ,,Stot” ruszyt tak jak byt zapowiadany. ,,Sto6f” ruszyl jako
spotkanie dwoch zespotow, ktore miaty dyskutowac o lokalizacji inwestycji uciazliwych dla
spoteczenstwa, obojetnie co by to znaczyto oraz o zasadach gospodarki odpadami, po stronie
spotecznej zasiedli w ,,Stole” nad gospodarka odpadami pan Feliks Stalony-Dobrzanski z
Zarzadu Okregu Matopolskiego Klubu Ekologicznego, pan Edward Obudzifiski z Spotecznej
Grupy Inicjatywnej Porozumienia Publicznoprywatmego, pan Edward Maltek ze
Stowarzyszenia Ruchu i Inicjatyw Osiedlowych, pan Leszek Reguta z Polskiego Zrzeszenia
Inzynierow 1 Technikow Sanitarnych Oddziat w Krakowie. Tu nie dopowiedzialem wczesniej,
ze po drodze uzgadniajac zmieniliSmy, ze nie trzech, a czterech przedstawicieli bedzie
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zasiadato po kazdej ze stron. Ze strony prezydenckiej siedziatem ja jako Zastepca Prezydenta
odpowiadajacy za gospodarke odpadami, pan Marek Jaglarz Przewodniczacy Zespolu
Zadaniowego ds Lokalizacji Spalarni, pan inz. Jézef Neterowicz konsultant, europejski
konsultant, Polak mieszkajacy w Szwecji zajmujacy si¢ gospodarka odpadami i1 spalarniami
ponad 20 lat i pan dr Zbigniew Grabowski z Politechniki Krakowskiej od 30 lat zajmujacy si¢
gospodarkg odpadami. Uwazalismy, ze duzy atak podjdzie w tej dyskusji na ostatni punkt
gospodarki odpadami spalarnia stad udziat po stronie miejskiej konsultantow, specjalistow aby
wiarygodnie mogli odpowiada¢ na rézne zarzuty, moje wiedza jest nabyta a wiedza konsultanta
jest rzeczywista. Po stronie, w ,,Stole” dyskutujacym o konsultacjach spotecznych przy
lokowaniu ucigzliwych inwestycji zasiadali pan Krzysztof Zero ze Stowarzyszenia Ruch
Inicjatyw Osiedlowych, pan Edward Brozek ze Stowarzyszenia Czlonkow Spoéldzielni
Mieszkaniowej Ziemi Krakowskiej, pan Michat Daszczyszak z Zarzadu Okregu Matopolskiego
Klubu Ekologicznego, pani Grazyna Zamorska ze Stowarzyszenia Czlonkéw Spoéidzielni
Mieszkaniowej Ziemi Krakowskiej. Po stronie miejskiej pani Monika Pigtkowska Dyrektor
Wydzialu Strategii i Rozwoju Miasta odpowiadajaca za konsultacje spoleczne, pan Leszek
Stafiej konsultant niezalezny, ktory wiele wlozyt pracy w przygotowaniu systemu konsultacji
spolecznej w miescie, pani Malgorzata Marcinska Wiceprezes Zarzadu Krakowskiego
Holdingu Komunalnego oraz pani Joanna Niedziatlkowska Dyrektor Zarzadu Infrastruktury
Komunalnej i Transportu w Krakowie. UwazaliSmy, ze z tego obszaru inwestycje beda
wywotywaty najwigcej emocji i niezadowolenia. Drodzy Panstwo wybratem bardzo ucigzliwag
forme¢ przedstawienia materialdow cytujac sformutowania chcialem w ten sposéb Panstwu
pokaza¢ w jaki sposob traktowane byly przeze mnie, przez stuzby miejskie sprawy
przygotowania ,,Okraglego Stotu” na wazne tematy miasta, chcialem pokazaé, ze dazytem z
cala moca do przeprowadzenia tych obrad natomiast no bedac 1 tak w miar¢ spokojnym
cztowiekiem nie moglem sobie pozwoli¢ na sformulowania, ktore dyskredytowaty prace moja,
prace Urzedu Miasta, prace wszystkich pracownikow Prezydenta zaangazowanych w tg
sprawe. Wierzg, ze ,,Okragly Sto1”, ,,Okragte Stoty”, ktore obraduja sa w trakcie, juz nie mowig
o tym, ze w ostatni pigtek odbyto si¢ drugie posiedzenie stotu Smieciowego wypracujg takie
zasady, o ktorych przedstawiciele Komitetu Protestacyjnego z obszaru Rybitw mowili. Wierze
rowniez, ze w pewnym momencie przedstawiciele tego komitetu majac wybitnych ekspertow i
konsultantdow po swojej stronie zechcg si¢ w sprawie wypowiedzie¢ bo mysle, Zze nie ma nic
lepszego dla miasta jak tylko danie temu miastu wszystkich sit 1 mozliwosci. Jesli ktos mowi,
ze ma w zanadrzu co$ wspaniatego ale o tym nie chce mowi¢ to jakoby tych mozliwosci
wspaniatych nie mial. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. Ko$Smider

Dzigkuje bardzo. Rozumiem, ze to byl ostatni glos z tej strony. Czy jeszcze? Rozumiem, tak.
Proszg Panstwa ja proponuj¢ teraz takie novum a mianowicie tez na wniosek Grupy Radnych
aby w tej chwili w pierwszej kolejnosci udostgpnic¢ glos osobom, mieszkancom, nie radnym po
to zeby ewentualne glosy radnych uwzgledniaty te rzeczy, ktore tam padly. Jezeli nie ustysze
sprzeciwu to tak rozpoczniemy. Takiego sprzeciwu nie stysz¢ w zwigzku z tym do glosu
zapisalo si¢ 9 osob, ja bede po kolei te osoby prosit, bede prosit jezeli to jest mozliwe o takie
krétkie chociaz na ile mozliwe wypowiedzi. Rozumiem, ze sprawa jest powazna prosze brac
tylko pod uwagg, ze mamy ograniczony czas niestety. | tak w pierwszym punkcie Pan Marcin
Wojcik kolacja POE to chyba jest Polska Organizacja Ekologiczna, tak mi si¢ wydaje
Matopolska, bardzo prosze. W drugiej kolejnosci od razu powiem zeby si¢ przygotowal Pan
Jarostaw Prasot Federacja Zielonych Grupa Krakowska. To pierwsze dwie osoby, bardzo
proszg.
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Pan Marcin Wojcik

Dzien dobry. Szanowni Panstwo nazywam si¢ Marcin Wojcik ja tylko chcialem tutaj odczytaé
znane by¢ moze niektorym z was stanowisko POE Matopolska czyli koalicji Pozarzadowych
Organizacji Ekologicznych. Jest to nasze stanowisko w sali obrad ,,Okragltego Stolu” w
Krakowie. Matopolska Koalicja Pozarzadowych Organizacji Ekologicznych jest rozczarowana
faktem zerwania przez wtadze miasta rozmow z mieszkancami nad temat wspolnej organizacji
obrad ,,Okragtego Stotu”. ,,Okragly Stot” bez przedstawicieli mieszkancow uwazamy za
pozbawiony sensu, jest z gory skazany na niepowodzenie 1 bedzie jedynie marnotrawstwem
publicznych $rodkéw. Zaprzepaszczony tez zostat kilkumiesigczny wysitek grupy organizacji
ekologicznych, ktore przygotowujac si¢ do obrad pracowaly nad koncepcjg systemu gospodarki
opadami dla Krakowa wzorowang na najnowocze$niejszych europejskich rozwigzaniach.
Decyzja o zarezerwowaniu srodkéw na zakup gruntu pod spalarni¢ niemal w przededniu
rozpoczecia obrad ,,Okraglego Stolu” $wiadczy, ze maja by¢ dzialaniem jedynie pozorowanym.
Wzywamy wiladze miasta do wycofania si¢ z tej decyzji i do powrotu w negocjacji.
Oczekujemy jasnego sformutowania zasad na jakich bedzie si¢ odbywat ,,Okragly Stot” i jego
kompetencje. Pisemnej deklaracji, ze ustalenia ,,Okragtego Stotu” beda honorowane przez
wladze miasta gwarancji, ze to strona spoleczna dokona wyboru swoich przedstawicieli.
Przeprowadzenia wyboru przedstawicieli — organizacji  ekologicznych zgodnego z
demokratyczng procedurg stosowana na przyktad przy wyborach do komitetow monitorujacych
programy operacyjne. Koalicja POE Malopolska, w ktérej w sktad chodza nastgpujace
organizacje: Fundacja Aeris-Futuro, Fundacja Wspierania Inicjatyw Ekologicznych,
Matopolskie Towarzystwo Ornitologiczne, Ogdlnopolskie Towarzystwo Zagospodarowania
Odpadéw 3-R, Stowarzyszenie Instytut Ekonomii Srodowiska, Towarzystwo na Rzecz Ziem,
Fundacja Fundusz Partnerstwa oraz Zwigzek Stowarzyszen Polska Zielona Sie¢. Dzigkuje
bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzi¢kuje bardzo panu. Pan Jarostaw Prasol bardzo prosze, a w kolejnosci pan Marcin
Szymanski.

Pan Jaroslaw Prasol

Dzien dobry Panstwu. Nazywam si¢ Jarostaw Prasol reprezentuje Stowarzyszenie Federacja
Zielonych Grupa Krakowska. Podobnie jak moj przedmoéwca postaram si¢ nie zabiera¢ duzo
czasu, poniewaz ten temat jest bardzo trudny 1 skomplikowany nie ma tutaj w tej chwili czasu,
miejsca na to zebym rozwodzit i1 przedstawial, ustosunkowywat si¢ do glosow strony miasta
natomiast przeczytam Panstwu oficjalne stanowisko Federacji Zielonych Grupy Krakowskiej,
ktore zasadniczo rozni si¢ od stanowiska miasta w kwestii podstawowej, zasadniczej. My nie
chcemy spalarni 1 uwazamy, ze to jest najgorsze, najbardziej nieekonomiczne, nieekologiczne,
bezsensowne rozwiazanie, ktore na sile si¢ niestety usituje si¢ przepycha¢ w miescie.
Stanowisko Federacji Zielonych Grupy Krakowskiej w sprawie budowy spalarni odpadéw w
Krakowie. Stowarzyszenie Federacja Zielonych Grupa Krakowska stanowczo sprzeciwia si¢
budowy spalarni odpadow w Krakowie a takze metodom jakimi probuje si¢ doprowadzi¢ do jej
budowy. Spalarnia odpadow to w wymiarze spotecznopolitycznym typowy sposob
rozwigzywania problemow poprzez wielkie inwestycje, sluzace lobby inwestorow a takze
szkodliwe dla srodowiska i lokalnej gospodarki, technologiczny gigantyzm. W tym samym
czasie wladze Krakowa nie sg3 w stanie doprowadzi¢ do znaczacego zwigkszenia w skali
selektywnej zbidrki odpadow, skutecznie zwalcza¢ barbarzynskiego obyczaju wywozenia
$mieci do lasu, czy palenia w piecach plastikiem. W Krakowie nie wiadomo gdzie odda¢
baterie zuzyte, zuzyte sprzet AGD, stare ubrania, farby itp. W Krakowie nie wida¢ zadnych
dziatan jakie przynajmniej probuja wprowadzi¢ wiadze innych miast czyli przede wszystkim
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ograniczenia tworzenia odpadéw poprzez na przyklad wprowadzenie zakazu, czy ograniczen
uzywania toreb foliowych. Zamiast tego proponuje si¢ rozwigzania pozornie tatwe, lekkie i
przyjemne czyli spalarnia odpadow, w rzeczywisto$ci oznacza to jedynie przerzucanie
odpadow z wysypisk do atmosfery co przy juz dzisiaj przekroczonych nierzadko wielokrotnie
wskaznikach zanieczyszczen oznacza dalsze dziatania na szkode miasta 1 na szkod¢ zdrowia
jego mieszkancow. Jest to rozwigzanie, ktore uwazamy, ze jest tatwe tylko dla wtadz gdyz nie
beda one musiaty po pierwsze organizowaé porzadnej i selektywnej zbiorki odpadow, nie beda
musiaty wytapywa¢ ludzi zatruwajacych srodowisko, a zamiast mozolnej dlugookresowej
pracy edukacyjno-obywatelskiej zyskujg przychylno$¢ poteznego lobby spalarniowego.
Niedopuszczalna jest naszym zdaniem uprawiana w Krakowie catkowicie jednostronna co
mieliSmy niestety dzisiaj zaprezentowane prospalarniowa propaganda, ktora nie ma wiele
wspolnego z obywatelska debatg, a bardziej przypomina nachalny marketing w interesie
wielkiego spalarniowego biznesu postugujacy sie¢ w dodatku pseudoekologiczng retoryka.
Federacja Zielonych jest przeciwna budowie spalarni nie w jakim$ konkretnym miejscu ale
jest przeciwna w ogoéle 1 z zasady poniewaz to jest inwestycja szkodliwa, ktora zapewnia
ogromne zyski nielicznym, a rzeczywiste koszty Srodowiskowe i zdrowotne w ekonomii
Panstwo zapewne wiecie nazywane sg kosztami zewng¢trznymi przerzuci na zdrowie i kieszenie
podatnikow oraz obywateli Krakowa. My takie stanowisko prezentujemy od poczatku, nie
uczestniczymy w obradach tzw. ,,Okraglego Stotu”, nie uczestniczymy w tych debatach, ktore
miaty miejsce z prostej przyczyny, jezeli kto§ mowi z gory i zaklada, ze spalarnia jest
konieczna my si¢ z tym nie zgadzamy i debata powinna si¢ przede wszystkim koncentrowa¢ na
poszukiwaniu alternatywy, a nie stawianiu kategorycznej tezy, ze spalarnia by¢ musi. Ja
Panstwu teraz podam zeby troszke rozluzni¢ takie obrazowe poréwnanie, prosz¢ zupetie nie
kojarzy¢ 1 nie mysle¢, ze to jest jakakolwiek aluzja, to jest doktadnie tak jakby sgsiad przyszedt
do mnie 1 powiedzial, wiesz co jutro ci¢ zabij¢ 1 teraz mam prosbe¢ do ciebie 1 sobie
pokonsultujemy, chce z tobg teraz zrobi¢ konsultacje spoteczne. No ale ja mowie ale jak ty
mnie zabijesz, czym? No to bedziemy rozmawiaé czy pistoletem itd. Tutaj chodzito o sens,
sedno sprawy, rozwigzanie problemu nie moze si¢ sprowadza¢ do tego, ze miasto mowi
kategorycznie budujemy spalarni¢ a niestety nie jest to wcale najlepsze rozwigzanie i wcale nie
jest to rozwigzanie powszechne stosowane w Europie. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider
Dzigkuje bardzo panu. Pan Marcin Szymanski, a w nastepnej kolejnosci Pan Tomasz Wolny.

Pan Marcin Szymanski

Dzien dobry. Marcin Szymanski. Panie Prezydencie zachowam jak zwykle daleko idaca
wstrzemigzliwo$¢ 1 wyrozumiato§¢ nie bede sie do pana informacji, czesto mijajace si¢ z
prawda, mam nadzieje, ze bedzie okazja kiedys zawrze¢ tg informacje w biatej ksiedze, ktorg
opublikujemy pewnie jak to wygladato. Dzisiaj chcemy odstgpi¢ od jatrzenia, dzisiaj chcemy
zachgci¢ Panstwa jednak do wspdlpracy po to zeby uratowa¢ Krakowowi twarz, uratowac
dotacje unijne, uratowac¢ proces konsultacji spotecznych, ktéra ma szansg¢ si¢ odby¢.

Panie Przewodniczacy! Panie Ministrze! Drodzy Panstwo!

Przede wszystkim dziekuje Grupie Radnych za to, ze doprowadzili do dzisiejszego
spotkania sesji nadzwyczajnej, na ktorej nareszcie mamy okazje porozmawia¢ o problemie,
ktéry dotyczy jak zaden chyba inny, wszystkich mieszkancow Krakowa. Rynek $mieciowy jest
gleboki jak zaden inny, kazdy mieszkaniec Krakowa ptaci za $mieci wigc kazdego ta debata
absolutnie dotyczy. Szkoda, ze ta debata odbywa si¢ tak pdzno ale wierzymy, Ze jest to
poczatek szerokiej debaty publicznej na ten temat, ktorej skutki dla nas bgda blogostawione.
Debaty o sprawach, ktorych zard6wno samo rozwigzanie jak i sposob w jaki mam nadziej¢
wspodlnie do niego doprowadzimy zdecyduje o tym czy zapewnimy Krakowowi, mieszkancom
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Krakowa bezpieczenstwo ekonomiczne i jak bedzie wygladat proces sprawowania wtadzy od
dzisiaj, moze od jutra. Wystepuj¢ tu w imieniu duzej grupy mieszkancow zmuszonych od
blisko 11 miesigcy zajmowaé si¢ sprawami, do ktorych zajmowania si¢ i rozstrzygania sg
wybrani i oddelegowani politycy, optacani politycy oraz urzednicy przez nich wyznaczeni. To
zle Panie Prezydencie, ze spoleczenstwo obywatelskie musi dzisiaj bra¢ urlop i przychodzi¢ na
sesj¢ Rady Miasta. Wystepuje w imieniu grupy mieszkancoOw spoteczenstwa obywatelskiego,
ktére poczatkowo, trzeba to otwarcie powiedzie¢ stangto w obronie swoich doébr, swojego
dobrego mienia, dobr ekonomicznych, bezpieczenstwa swojego i swoich rodzin ale dos¢
szybko co przyznajg eksperci od komunikacji spotecznej wyszto z poziomie nimby do poziomu
konstruktywnych rozwigzan. Dzi§ to spoleczenstwo obywatelskie zajmuje si¢ sprawg, chyba
nie przesadzg¢ obrony Krakowa przed tamaniem prawa, a wigc sprawa, ktéra zadecyduje o tym
czy Krakoéw zyska srodki unijne na realizowanie polepszonego systemu gospodarki odpadami,
czy tych pieniedzy nie dostanie. Drodzy Panstwo przez miesigce byliSmy przemilczani,
pomijani, wykluczani, zwodzeni 1 oktamywani, dzi§ po raz kolejny stajemy tym razem przed
Panstwem i1 z wyrozumialo$cia przemilczajac fundowane nam ponizenia przez te miesigce
apelujemy do Panstwa, krakowskich rajcow, apelujemy o0 wsparcie procesu wychodzenia z
kryzysu. Tak, kiedy przez miesigce obserwujemy nieporadno$¢ i btedy wiladz Krakowa w
procesie konsultacji spotecznych przy okazji realizacji projektu naprawy systemu gospodarki
odpadami od tej pory mamy ochote i to dzisiaj czynimy przychodzimy do Panstwa z ofertg
wspolnego wyjscia z impasu. Impasu, ktoéry wedlug ocen naszych i naszych ekspertow
doprowadzi w konsekwencji do utraty najwigekszej w historii miasta dotacji unijnych. Nikt nie
zaprzeczy, ze Krakow stoi w obliczu katastrofy i do wielkiego kryzysu §mieciowego. Wiecie to
Panstwo, wiemy to my, wiedzg wladze miasta, pan minister §wietnie o tym przeciez wie. My
nie mowimy, ze nie. W tym momencie przez wyrozumialo$¢ tez przemilcze kto jest
odpowiedzialny za ten stan doprowadzenia do kryzysu. Wszyscy tez wiemy, ze Polsce
podobnie jak wszystkim krajom unijnym groza sankcje za wyrzucanie $mieci do dotka, uzyje
kolokwializmu. Zbyt szybkie, nadmiernie szybkie zapekienie sktadowiska w Baryczy, nie z
naszej winy, zaognia konflikt spoteczny wokot sitowo przepychanych rozwigzan ze strony
miasta, z drugiej strony my wiemy, Panstwo wiecie, ze mamy jako Krakow okazj¢ skorzystac z
wielkiej dotacji unijnej na poradzenie sobie z tym problemem, ale przeciez wszystkim nam
zalezy na ograniczeniu skutkow spolecznych, kosztow spolecznych, chyba nie bedzie nikogo
komu na tym nie zalezy. Zapewne wigkszosci z nas, kazdy z nas uwaza, ze wtadz¢ powinna
cechowa¢ odwaga, to o czym byla mowa przed tygodniem przez pana premiera. Tak, odwaga
w realizowaniu w szczytnych, dalekosi¢znych celow, $wiatlych rozwigzan. Malo tego ja
osobiscie uwazam, ze cho¢ z moralnego punktu widzenia to jest watpliwie moze ale z
matematycznego punktu widzenia zrozumiate, wybrani politycy, prezydent musi realizowac
interesy wigkszosci, tak matematyka wyborcza wskazuje, to jest zrozumiate cho¢ mozna si¢ z
tym nie godzi¢. Natomiast czynigc to, koszty mniejszosci opierajac si¢ o wilasny autorytet
Prezydent Miasta, wtadza powinna znaleZ¢ sposob aby zacheci¢ t¢ wigkszo$¢ w interesie, W
ktorej wystepuje aby zrekompensowata straty mniejszosci, ktora ponosi koszty, a to powinno
si¢ odbywa¢ w $wietle prawa, z poszanowaniem prawa i dobrych obyczajow. Wszyscy chyba
tez wspolnie przyznamy, ze nie ma takiego miejsca na swiecie gdzie budowa tak ucigzliwej
inwestycji jak spalarnia odpadéw w $rodku, do tego jeszcze nieprzeliczonego miasta
wzbudzitaby 1 wzbudza kontrowersje mniej lub bardziej zywiolowe protesty. Wspolnie chyba
wszyscy tez przyznany, zatozymy, ze ta oczywista wiedza nie byta obca Prezydentowi Miasta.
Kazdy rozsadny inwestor inwestujac w tak kontrowersyjng inwestycje, realizujac taka
kontrowersyjna inwestycje szczegdlnie przy wykorzystaniu pieniedzy unijnych bardzo
skrupulatnie zapozna z prawem ogoélnokrajowym, ktére w polskim przypadku jest jeszcze
dziurawe, ale zapozna si¢ réwniez z dyrektywami unijnymi ale takze ch¢tnie siggnie do
konwencji migdzynarodowych, konwencji, ktore jak ta z Aarhus chronig spoleczenstwo przed
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inwazja wladzy. Wykazalby si¢ ostroznos$cig w realizacji takiego projektu cho¢by przez to zeby
nie straci¢ poteznego zrddlta finansowania jakim jest dotacja unijna, bezzwrotna. W
krakowskim przypadku bodajze 300 milionow zlotych, prawda. Tymczasem w Krakowie
wladze miasta z niewiadomych przyczyn zatozyly, ze poziom $wiadomosci spotecznej w
przetozeniu jest tak niski i w przetozeniu na domniemajg opieszalo$¢ spoteczenstwa
obywatelskiego 1 jego by¢ moze domniemanym tchorzostwem uda si¢ p6js¢ na skroty,
manipulujac danymi, wykorzystujac luki w sprawie polskim, naginajac, przemilczajac, czy
wrecz famigc prawo europejskie wspolnotowe, wiem o czym mowie, a o tym za chwileczke,
mozna osiggnac zalozony cel poprzez sitowe rozwigzania.

Panie Przewodniczacy! Drodzy Panstwo!

Nie ma dzisiaj czasu na to abym epatowal Panstwa licznymi przykladami lamania
prawa w tym zakresie. Mnozace si¢ w Krakowie protesty, o ktorych styszymy niemal
codziennie 1 czytamy w prasie s3 najlepsza ilustracja tamania zasady partycypacji spoteczne;j.
Jakze liczne sa tez przypadki w Krakowie tamania zasady zrdwnowazonego rozwoju, ze nie
wspomng tutaj wiasnie o Rybitwach i wtasnie o Leggu. Petycja ztozona przez nas w Parlamencie
Europejskim dotyczyla wlasnie tej kwestii 1 wzbudzila naprawde zywiotowa reakcje
parlamentarzystow. Cytowalem tam przez nas oficjalne dokumenty, oficjalne dokumenty
miasta optacone z pieniedzy podatnikéw, cytowane tam dokumenty wywotaly miedzy innymi
reakcje Wiceprzewodniczacej Komisji Prawnej Parlamentu Europejskiego, ja zacytuje
dostownie zeby nie przektamac¢ i rozmawiatem z nig wczoraj 1 prosita zeby powiedzie¢ tez,
otoczenie w jakim kontek$cie uzywa tych slow to byla jej reakcja na wystapienie
przedstawicielki Komisji Europejskiej odnoszace si¢ do naszej petycji. Cytuje: ,,Wydaje mi sig,
ze punktu widzenia prawnego sprawa jest czysta i prosta dlatego, ze konsultacja, o ktorych
Panstwo mowig, ktére nie miaty miejsca albo zostaly przeprowadzone w sposob niewtasciwy
sa czynnikiem koniecznym, a brak takiej konsultacji jest ewidentnym ztamaniem prawa
wspolnotowego™. Dlatego dzisiaj przychodzimy do Panstwa, radnych miejskich, przychodzimy
do Pana, Panie Ministrze, do Pana, Panie Prezydencie i wolamy wstancie wraz ze
spoteczenstwem obywatelskim. Panstwo radni stanmy na drodze procederowi tamania prawa.
Skorzystajcie z naszej oferty, ktora brzmi, wraz z Prezydentem, moze z Panem Ministrem
Rozwoju Regionalnego, z Ministrem Ochrony Srodowiska, z Marszatkiem Wojewddztwa, ze
spoteczenstwem obywatelskim wtasnie do rzetelnej debaty, debaty, debaty ktdrg z czystym
sumieniem wszyscy, rowniez tez Panstwo bedziecie mogli uznac¢ jako element obowigzkowych
konsultacji spotecznych. Wr6¢my do idei zaproponowanego przez nas, a jednostronnie
zerwanego przez wladze miasta ,,Okragltego Stolu”. Niech si¢ tam zderzg dwa §wiaty w debacie
eksperckiej, to powtarzam w debacie eksperckiej Panie Prezydencie, bo o tym rozmawiali$my,
dwa $wiaty, S$wiat, ktory promuje budowe spalarni w S$rodku najgorzej w Polsce
przewietrzonego miasta, oraz $wiat spoteczenstwa obywatelskiego wspoétdzialajacego z niemal
wszystkimi organizacjami ekologicznymi, ktore odstgpity od tego przez niektoérych nazwanego
pacyfikatem ,,Okraglego Stotu” wraz z izba recyklingu i wieloma podmiotami i ekspertami z
Polski i1 z zagranicy z tym §wiatem, ktory proponuje aby w rzetelnej debacie zderzy¢ te dwa
$wiaty, zeby eksperci zmierzyli o czym warto méwié, co warto bra¢ pod uwage, ile kosztuje, co
ile bedzie kosztowa¢ w chwili uzytkowania, co gdzie si¢ powinno znajdowac i jezeli taka
debata przyniesie skutek ja gwarantuje z naszej strony bedzie akceptacja strony spolecznej,
zakonczymy konflikt. Jezeli w ramach, w trakcie tej debaty zostanie uzyskane porozumienie
kompromisowe dodamy wszyscy, jezeli strona spoleczna przekona wtadze miasta do swojej
koncepcji ruszamy do roboty, wspoélnie, jezeli wladza przekona strone spoteczng pozostanie
kwestia tylko rekompensat dla tych, ktorzy straca na tej inwestycji. Ale uwaga jezeli obrady
zakonczytyby sie tylko sporzadzeniem protokotu rozbieznosci to wzywam do odwotania si¢ do
woli wszystkich mieszkancow i zorganizowania referendum w tej sprawie. Wtedy niech
sprawiedliwej i symetrycznej kampanii przedreferendalnej to jest nasz absolutny warunek
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finansowany z pieni¢dzy publicznych dla réwnych szans, w sposéb réwny gwarancja dostgpu
do wszystkich no$nikéw informacji 1 kanatow informacyjnych, z gwarancjg dostgpu, dotarcia
do wszystkich mieszkancow z petng informacja obu stron, bo takiej debacie zorganizujmy
referendum gminne bo sprawa dotyczy wszystkich mieszkancow i zbyt wazna zeby o tym
rozstrzygala jedna osoba, czy grupa osob. Dotrzyjmy do mieszkancow z peknig i rzetelng
informacja i dajmy krakowianom rzeczywisty wybor.

Drodzy Panstwo

Plan jest prosty jak widzicie, kompromisowy, spokojny, spoteczenstwo obywatelskie
przychodzi dzisiaj do swoich wladz i prosi o powazng i doglebng rozmowe. Nikt z nas nie
krzyczy, nie bo nie, nikt z nas juz nie krzyczy wszedzie tylko nie u mnie. Prosimy tylko o
wystuchanie, spokojne wystuchanie i rozmowe. Ja sobie nie wyobrazam powodéw, dla ktorych
Panstwo odmowilibyscie takiej prosby. Po zrealizowaniu tego prostego i zgodnego z prawem i
podstawowymi zasadami demokracji planu, ja bed¢ pierwszy i wierzg, ze nie jedyny, ktory
stanie na drodze kazdemu kto osmieli si¢ powiedzie¢, ze w Krakowie zostalo ztamane prawo,
czy cho¢by dobry obyczaj 1 bede brat w obrong wszystkie decyzje, ktore zostang podjete ale po
przeprowadzeniu doglebnej, sprawiedliwej debaty. Po ewentualnym po niej referendum, po
sporzadzeniu rzeczywiscie sprawiedliwej analizy wielokryterialnej, po przeprowadzeniu
rzeczywistych konsultacji spotecznych nasz udziat w tej sprawie dobiegnie konca. Wtedy niech
rozstrzygaja wiladze miasta umocowane decyzja mieszkancéw Krakowa i zgoda strony
spolecznej w przeciwnym razie niech o naszych racjach rozstrzygaja sady i trybunaty w
Strasburgu. Na koncu chce podzickowa¢ mediom, ktére przez te wszystkie miesigce byty
naszym notariuszem, ktéorym mogliSmy 1 chetnie z tego korzystaliSmy przekazywalisSmy
informacje o stanie sprawy. Natomiast tak jak powiedzialem na poczatku do zarzutéw Pana
Prezydenta i informacji odniesiemy si¢ w innej formule jesli bedzie taka potrzeba chociaz na
dzien dzisiejszy wierzymy, ze to nie bedzie potrzebne, Zze od jutra idziemy wspodlnie do
realizacji tego planu. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje bardzo. Pan Tomasz Wolny bardzo proszg, potem Pan Jerzy Ziaja. Prosz¢ Panstwa z
tego co wida¢ bedziemy musieli dzisiejszg sesj¢ musieli przerwa¢ 1 dokonczy¢ w innym
terminie poniewaz tak zapowiada si¢ z dyskusji. Panie radny jest, tyle jest, bardzo prosz¢ jest
10 0sob. Bardzo prosze Pan Tomasz Wolny.

Pan Tomasz Wolny
Znaczy chciatem tutaj prezentacj¢ mata medialng ale mam klopot.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Przetaczcie panstwo projektor. Proszg Panstwa nadzwyczajna sesja i1 to jeszcze zorganizowana
w takim temacie ma swoje prawa i tak jak nie ograniczalem glosu Panstwu ze strony
prezydenckiej tak nie ograniczam glosu 1 gtosow strony spotecznej i1 tak bede robit nawet jezeli
by$smy mieli sesje przerwac i ja dokonczy¢. ChceieliSmy ja zorganizowac stosujmy si¢ do zasad.
Teraz ma prawo Pan Wolny, bardzo prosz¢. Bardzo prosze nie przeszkadza¢ panie
przewodniczacy. Moge prosi¢ o nie przeszkadzanie w prowadzeniu? Pan juz moze, tak. Bardzo
proszg.

Pan Tomasz Wolny

Dzien dobry. Nazywam si¢ Tomasz Wolny jestem z organizacji Stowarzyszenia Technologii
Ekologicznych ,,Silesia” z Opola, zaymujemy si¢ technologiami ekologicznymi nowoczesnymi,
osobiscie studiowalem gospodarke odpadami i dekontaminacj¢ na zagranicznym uniwersytecie,
widzialem wszystkie instalacje, o ktérych dzisiaj powiem, rowniez spalarni¢ odpadow, rdzne
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spalarnie odpadéw dlatego bed¢ mial, mam nadzieje mozliwos$¢ tutaj u Panstwa powiedzie¢ co$
na temat tych dwoch systeméow, czy wielu systemow alternatywnych dla spalarni odpadow, a
nastgpnie dowiemy si¢, ktory system moglby by¢ dla Krakowa lepszy. Moja prezentacje
chciatbym na poczatku przedstawi¢ jakie sa3 w ogole cele technologiczne organizacji
spolecznych, p6zniej zastanowié si¢ czy dla spalarni odpaddéw generalnie istnieje alternatywa
bo jak na razie we wszystkich planach jakie przeczytalem poczynajac od tego planu, o ktorym
wspomniat Pan Prezydent z roku 1998.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Pana Przewodniczacego Rachwata moge prosi¢ na chwileczke.

Pan Tomasz Wolny

Poprzez plan gospodarki odpadami z roku 2005 i opracowanie firmy Potudnie-2 widacé tak, ze
miasto ma do wyboru dyspozycji albo spalarni¢ odpadoéw albo jaka$ alternatywe, ktora nie
spelnia norm unijnych i ktéra generalnie skazana jest na porazke, czyli spalarnia albo placimy
kare. Tutaj ze strony miejskiej powiedziane bylo w jakiej wysokosci to by znaczylo, ze
generalnie dyskusji merytorycznej nie powinno by¢, jezeli jednak jest alternatywa to
porozmawiajmy o tym. Nastepng sprawg bedzie zarys gospodarki dla Krakowa, ktory strona
spoteczna realizowata juz w czerwcu 2006 r. ten ,,Okragly Stot” miat by¢ wezesniej, czy si¢
przeciggat wigc dlatego tak to dlugo trwalo dopdki moglem wystapi¢. Na samym koncu
odnios¢ si¢ do sprzeciwu spolecznego jakie oni majg argumenty, jakie my mamy argumenty
przeciwko spalarni i na samym koncu mate stowko do Pana Prezydenta odno$nie prowadzenia
konsultacji spotecznych. Jestem osobg z zewnatrz, pochodze z Opola, jestem Slazakiem wiec
nie mam tutaj zadnych ciggot politycznych czy jakich$ innych, nie wiem osobistych, nie mam
mieszkania w Krakowie dlatego bede moéwit jako osoba z zewnatrz. Teraz celem strony
spotecznej na pewno nie jest zabrane Krakowowi dotacji, te 703 mln, o ktorych ustyszalem w
mediach w dokumentach planistycznych byla mowa najpierw o 470 mln, potem o 600 mln, to
jest na stronie Ekocentrum.krakow.pl i jest to pot¢zna kwota, jest to bardzo mito ze strony z
Warszawy 1 Unii Europejskiej, ze taki pieniadze sg do dyspozycji dla Krakowa i chcemy te
pieniadze wykorzysta¢. Druga sprawa to spelnienie wszelkich norm $rodowiskowych. Niestety
spalarnia odpadéw w tej formie jaka jest zaprezentowana nie spetni tych wszystkich norm
spotecznych 1 ostatnia sprawa to jest tzw. cel 3 razy 20 %, to jest cel Rady Europy z roku
2007, ktory mowi, ze do roku 2020 powinni$my ograniczy¢ emisj¢ C02 o 20 %, zwigkszy¢
odsetek energii odnawialnej o 20 % 1 zmniejszy¢ zuzycie energii cieplnej energetycznej tez o
20 %. I ostatnia tutaj sprawa, ktorg bede¢ prezentowat jako strona spoleczna to jest generalnie to
jest zalozenie, ze brak przynajmniej na razie zgody na spalarni¢ odpadéw. Na tej podstawie
chcialbym co$ zaproponowac. Odnosnie alternatyw, do tej pory w zadnym dokumencie
planistycznym nie zostata przedstawiona alternatywa dla spalarni odpadow, ktora bytaby
spetniajaca normy unijne i prawo krajowe. Sa tutaj rozporzadzenia Ministra Gospodarki, ktory
mowi ile odpadow ma by¢, znaczy odpady sktadowane po roku 2013, jakie majg mie¢ normy
wartosci spalania, straty Zarowej, czy wegla organicznego, jeszcze do tego wrdce.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Ale mam ogromng prosb¢ zeby nie robi¢ nam tutaj glebokiego referatu bo ani specjalnie
zainteresowania nie ma i czasu do tego. Bardzo prosze bo ja widzg, ze sprawa zapowiada si¢ na
bardzo dtugie przedsiewzigcie wigc do pana 1 do nastepnych 0sob prosze jezeli mozna to jakos
w miar¢ skrotowo, bo wie pan 20 minut, czy pétgodziny moze by¢ troche za duzo.

Pan Tomasz Wolny
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Postaram si¢ to zrobi¢ w kwadrans. Pierwsza sprawa prosz¢ Panstwa odpady dzielimy
generalnie na takie, ktore sg selektywnie zebrane 1 odpady, ktére sa wymieszane to dla istoty
gospodarki odpadami jest bardzo wazne poniewaz dla tych dwoch strumieni odpadéw
wymieszanych 1 selektywnie zebranych robi si¢ inne instalacje. Dla odpadow selektywnie
zebranych, tutaj maja Panstwo na grafice robi si¢ sortownig, robi si¢ kompostownie lub
fermentownie. Tych instalacji nie mozna uzywa¢ do odpadoéw mieszanych, to jest bardzo
wazne poniewaz do tej pory w scenariuszach jakie byly w planach gospodarki odpadami
pokazywane wobec spalarni wiasnie te instalacje mialy zastgpowaé utylizacje pozostalych
odpadoéw mieszanych, tak by¢ nie moze. Odpady wymieszane do tej pory sa trzy metody ich
powiedzmy recyklingu czy utylizacji, jest to wysypisko odpaddéw, to jest kod D-5 czyli
unieszkodliwianie jest to spalarnia odpadow, ktora wedlug dzisiejszego prawa unijnego i
krajowego, mowi¢ o ustawie o gospodarce, o odpadach to jest unieszkodliwianie, to jest kod
D-10 oraz przerabianie mechaniczno-biologiczne, to nie sg kompostownie i to nie sg sortownie,
to chciatem to odgraniczy¢, ktore sa wedlug polskich ustaw i1 unijnych dyrektyw instalacji
recyklinowych, to nich si¢ jeszcze za chwilke odniose. I tutaj chciatem Panstwu pokazaé jakie
sg alternatywy dla spalarni odpaddéw, systemy termiczne to nie jest tylko spalarnia rusztowa, sg
inne spalarnie, ktore si¢ dobiera pod konkretny problem, czy konkretny odpad. W Krakowie z
tego co zrozumiatem spalarni¢ rusztowa si¢ planuje na 225 tys. ton, po drugiej stronie jako
alternatywy stoja systemy mechaniczno-biologiczne, tutaj chcialem wymieni¢ klasyczne
systemy mechaniczno-biologiczne czyli najpierw jest praca mechaniczna, potem jest jakas tam
kompostownia, znaczy kompostowanie czy fermentacja. Roznica miedzy kompostownig jest
taka, ze nie produkuje si¢ kompostu tylko kompostuje si¢ odpad, ktéry moze by¢ sktadowany i
ktory jest nieszkodliwy dla srodowiska, czyli robi te same rzeczy, to ma te same cele jakie ma
spalarnia odpadow. Spalarnia odpadow tez jest gldéwna rzecz to jest zmniejszenie objgtosci
odpadow 1 jego unieszkodliwienie zeby po prostu taki odpad nie byt zagrozeniem dla
srodowiska i dla przysztych pokolen. Nastepnie sg systemy mechaniczno-fizycznej stabilizacji,
biologiczno-chemiczne i mechaniczne przerabianie, z tych ostatnich systeméw juz niektore w
Polsce si¢ pojawiajg sg to tzw. systemy do produkcji paliwa bram dosy¢ proste ale sg. Teraz
chciatem powiedzie¢ o zamocowaniu prawnym dla ewentualnej alternatywy dla spalarni. Nie
jest tak, ze kazdy plan gospodarki odpadami wymaga od miasta spalarni, od duzego miasta,
powyzej 300 tysiecy ton, pisze, ze jest preferowany ale generalnie w systemach gospodarki dla
kazdego miasta tu jak pisze, ktory ma przynajmniej 150 tysigcy mieszkancéw musi by¢ albo
system mechaniczno-biologiczny albo system termiczny. Kolejna sprawa to jest taka, to
chciatbym teraz powiedzie¢ do mieszkancow, ze w krajowym planie gospodarki odpadami dla
spalarni. To mozna tutaj na samym dole przeczyta¢, przewidziane jest tez utylizacje odpadow
medycznych 1 padlych zwierzat, jest to prawem dozwolone wigc to ma na pewno wplyw na
lokalizacje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Spalarnia odpadéw medycznych w Krakowie jest w innym miejscu.

Pan Tomasz Wolny

Doktadnie. To wedtug nas, to powiem o tym pdzniej tym bardziej, ze mamy przeciwko spalarni
skoro juz jest. Teraz powiem o normach jakie musza spetni¢ w Europie spalarnie odpadow 1
systemy mechaniczno-biologiczne. Na przyktad w Niemczech jest rozporzadzenie z 1993 r.,
ktore weszto od 1 czerwca 2005 r., ktory daje takie wielkosci, ze ciepto spalania odpadéw
ponizej 6 megadzuli, wegiel organiczny ponizej 3 %, strata zarowa 5 %, to znaczy, ze na
sktadowisko mogg trafia¢, po ludzku na skladowisko moga tylko takie odpady, ktore sg
catkowicie unieszkodliwione i nie majg w sobie zycia biologicznego ani za duzej wilgotnosci.
Ta norme¢ niemiecka aktualnie w Niemczech spetniajg 63 instalacje termiczne i1 47 instalacji
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mechaniczno-biologicznych, takze jest to mozliwe. W Polsce rozporzadzenie Ministra
Gospodarki, o ktorym moéwitem z roku 2007, ktore prowadze jak Panstwo widza te wielkosci
bardzo zblizone, troszeczke stabsze prawda, wegiel organiczny 5 %, strata zarowa 8 %. Jezeli
w Niemczech 47 instalacji moze istnie¢ w systemie mechaniczno-biologicznym 1 spetniac¢
niemieckie normy wychodzimy z zalozenia, ze i w takim razie i w Polsce takie instalacje te
normy po roku 2013 spetnia¢ moga. Zarys planu gospodarki odpadami dla miasta Krakowa jest
na naszej stronie internetowej, adres podam na sam koniec. Chcialem powiedzie¢ jakie byty
punkty wyjsciowe, chcieliSmy przede wszystkim sprostanie wymogom dyrektywy
opakowaniowe, unijnej , ktora moéwi, ze 50 % opakowan musi by¢ odzyskane, w tym 25 poza
materialowo. Wedlug nowelizowanej teraz nowej ramowej dyrektywy unijnej ten poziom 25
moze podskoczy¢ do 50. Druga sprawa to jest to o czym juz mowila strona miejska czyli
sktadowanie odpadéw biologicznych na skladowiskach do 35 %, ten system, ktory chce
zaproponowac spetni to. Nastepnie chcemy wyj$¢ naprzeciw elektrowniom, czy przemystowi
w Polsce, ktory jest zobowigzany do spalania biomasy, wedlug prawa energetycznego do roku
2010 — 10 % paliwa jakie spalaja polskie elektrownie musi by¢ pochodzenia organicznego i
biomasa nie powinna pochodzi¢ z laséw poniewaz ostatnio elektrownie za duzo si¢ zabieraly za
odpady lesne, czy wrecz wykupywato drzewo z laséw. Nastepnie ustawa 0 biopaliwach
uwazamy, ze jest mozliwo$¢ stworzenia systemu gospodarki odpadami, ktéry bedzie wspotgrat
z ta ustawg. Nastepnie sprawa dwutlenku wegla 1 ograniczeniom emisji dwutlenku wegla jakie
Unia nalozyla na Polsk¢ w ramach realizacji protokotu z Qioto w tym wypadku przemyst musi
w jaki§ sposob ograniczy¢ emisje dwutlenku wegla lub spala¢ takie paliwa, ktore takiego
dwutlenku wegla kopalnianego nie wydzielaja. I ostatnia dosy¢ chyba wazna sprawa to jest
minimalizacja kosztow systemu gospodarki odpadami dla miasta Krakowa i dla mieszkancow.
I teraz jak ma to wygladaé, to jest po pierwsze 4 stopnie poprawnego recyklingu, odnosnie
kaucji tutaj nie mam pretensji do miasta poniewaz s3 to rozwigzania jednak ogoélnopanstwowe
jednak moze by¢ tak i z pewnos$cig bedzie, ze w przysztosci ustawodawca nakaze natozenie
kaucji na opakowania plastikowe, czy na szklane i te odpady wtedy musza dla takiej kaucji
by¢, znaczy dla takiego systemu by¢ przygotowane. Na razie z tego co widze to te odpady
zostaly juz wliczone w bilans spalarni odpadow, to by znaczyto, ze gdyby takie ustalenia
weszta odpadoéw bedzie dla spalarni mniej. Druga sprawa dzwony. Tutaj jest duzo pojemnikoéw
juz w Krakowie problem jest tylko taki, Ze sg zbierane plastiki, ktore nie powinny zbiera¢ w
systemie dzwonowym tylko w systemie u zrodta, za to postulujemy zeby rozdzieli¢ papier 1
karton na osobne dzwony, sa bardzo wazne poniewaz kartony s3 generalnie opakowaniami, a
gazety s papierami graficznymi 1 to jest w planach gospodarki odpadami i w bilansach to s3
calkowicie dwa Zrodla rozne i1 to tez ma wplyw na te poziomy recyklingdw, o ktorym
mowitem 25 — 50 %, one dotycza opakowan a nie papierow graficznych. Selekcjg zrodia
prosze Panstwa w Krakowie, byl program pilotazowy, 447 posesji na 750 tysigcy
mieszkancow, tutaj mam przyktad z mojego regionu gdzie gmina majgca 10 tysigcy
mieszkancow ma system, selektywne zrodta w 2 tys. posesji. Wigc prosz¢ sobie pordwnac jaki
potencjal mozliwy w Krakowie zostal do tej pory wykorzystany. Ostatni punkt to jest whasnie
odpady wymieszane czyli zakladamy, ze nie wszyscy krakowianie beda sortowa¢ odpady, nie
wszystkie odpady tez mozna wysortowac jest to po prostu niemozliwe dlatego chcemy
wprowadzi¢ Krakowie system biologiczno-mechanicznej stabilizacji, ktora produkuje paliwo.
Tu chcialem powiedzieé, ze ztamalem prawo poniewaz z Niemiec wyeksportowatem do Polski
pot kilograma odpaddw to jest okoto 19, 12,10, wedlug nowej dyrektywy unijnej, ktdra dopiero
jest nowelizowana i najprawdopodobniej bedzie uchwalona w pazdzierniku tego roku lub w
listopadzie, moéwie o dyrektywie 206-2012 Unii Europejskiej te paliwo juz nie bedzie
odpadem, bedzie produktem 1 wtedy przywiezienie do Krakowa tego czego$ bedzie juz legalne,
na razie jeszcze nie jest. Teraz chcialem Panstwu pokaza¢ bardzo pokrotce jak wyglada
selektywna zbiorka u zrodia w systemie, ktory zaproponowali$my, podzial na trzy kosze, na
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biologiczne méwigc tutaj mam na mysli resztki kuchenne, nie moéwie¢ o odpadach ogrodowych,
ktore mogg by¢ zbierane w inny sposob cho¢ nie musza, na odpady opakowaniowe to jest ten
70tty kosz obojetnie czy to jest szklo, plastik, puszki, cokolwiek prawda co jest opakowaniem i
inne odpady pozostate. Dla kazdych z tych grup odpadow sg inne instalacje opakowania
powinny i$¢ na sortowni¢. Proszg zauwazy¢ sobie, ze w Polsce jest ustawa o opakowaniach i sg
natozone na producentow opakowan optaty, ktore kasujg organizacje od zysku, miasto
mogloby od tych organizacji troch¢ pieniedzy sobie wyciagna¢ za recykling tych opakowan
pod jednym warunkiem, ze one beda wydzielone, zeby bylo wiadomo za co tamci producenci
ptaca. Taki system przynajmniej wedlug prawodawcy powinien by¢ w Polsce poniewaz on
bazuje na systemach europejskich i w Europie to funkcjonuje. Za opakowania ptacg producenci
odpadoéw, za odpady wymieszane i za biologiczne ptacag mieszkancy, tak powinno by¢, w
Krakowie na razie tak nie ma. Odpady biologiczne nie do kompostowni poniewaz tutaj, teraz
nie wiem chyba Pan Prezydent Trzmiel powiedzial, ze taki kompost jest dosy¢ cigzko do
sprzedazy 1 to jest taki produkt, ktory po prostu jest jak troche, jak zgnite jajko dlatego
proponujemy fermentownie. S3 rozne rodzaje, sg fermentownie klasyczne, tutaj pokazatem
fermentowni¢ tzw. suchg garazowa, ktora jest przesylana do odpadéw wymieszanych statych
nie do odpadow sciekow. Z tego sie¢ produkuje ciepto i prad elektryczny, energia odnawialna,
spelnienie zasad jedna przynajmniej cegielka do spelniania zasad 3 razy 25 %. 1 odpady
wymieszane oraz odrzuty z tych dwodch l1adujg do mechaniczno-biologicznej stabilizacji w celu
wyciggnigcia z nich, tu zaraz powiem jeszcze surowcoéw wtornych, a z calej reszty produkeji
tego czego$ i sprzedazy tego czego$ elektrowniom lub cementowniom. Teraz chciatbym sie¢
krotko odnie$¢ do poziomu recyklingu i spalania, prosz¢ zauwazy¢, ze to sa dane Eurostatu z
roku 2004 pokazujace na kolorze niebieskim poziom recyklingu odpadéw wymieszanych w
roznych krajach Unii Europejskiej, kolor kremowy to jest skladowanie 1 spalanie jako rodzaj
dzisiaj unieszkodliwiania, w przysztosci by¢ moze recyklingu jesli te spalarnie spetnia pewne
warunki. Prosz¢ zauwazy¢, ze tylko te kraje, ktore dobrze stoja z recyklingiem daja sobie da¢
rad¢ ze spalarniami 1 wtedy ten system ma sens, jesli mamy recykling 60 % to powiedzmy
sobie tak na przyktad w Austrii 20 % mozemy sobie spali¢ bo naprawde sg odpady, ktore spali¢
trzeba $rodki ochrony roélin, leki to sg rzeczy, ktore generalnie moga by¢ niepalne, silnie
trujace na sktadowisko trafi¢ nie moga poniewaz sg dla srodowiska szkodliwe 1 dla takich
rzeczy projektuje si¢ spalarnie, niekoniecznie rusztowe, moga by¢ obrotowe w zaleznosci od
potrzeb. W krajach gdzie.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Przepraszam bardzo pan juz méwi 20 minut, temat uchwaly jest realizacja uchwaty Rady
Miasta w sprawie konsultacji spotecznych w kontek$cie zwotanego przez Prezydenta tzw.
,,Okragtego Stolu” dotyczacego budowy i lokalizacji spalarni $mieci i prositbym zZeby jakby
wroci¢ do tematu bo jakby za chwile takze inne osoby, ktore sa na liScie nie beda mogly si¢
wypowiedzie¢, a ja musz¢ dba¢ o prawa wszystkich. Prositbym przyszy¢ prezentacje¢ 1 bra¢ pod
uwage temat w jakim ze$Smy si¢ spotkali.

Pan Tomasz Wolny

Dobrze. W takim razie Panstwu o stabilizacj¢ i o mechaniczno-biologicznej stabilizacji nie
powiem, tak samo o tym co moze z tg stabilizacjg zrobi¢ teraz i w przysztosci, jest on
niezbedny. Moze tylko o kosztach to jest moze wazne. Instalacje mechaniczno-biologiczne
kosztuja 5-krotnie mniej niz spalarnie, to si¢ liczy w tysigcu, znaczy to si¢ liczy w tysigcach
euro za kazde 1000 ton mocy przerobowej. Dla mechaniczno-biologicznej instalacji jest okoto
200 tysigcy euro za kazde tysigc ton, w przypadku spalarni okolo miliona. Znaczy, ze
krakowska spalarnia powinna kosztowa¢ przynajmniej na ceny zachodnioeuropejskie okoto
200 min euro. O sprzeciwie spalarni tutaj pozwole sobie jednak powiedzie¢ pare stow. Spalanie
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przynajmniej w tym systemie, ktory jest w Krakowie proponowany bedzie ograniczato
recykling. To jest wykres w jaki sposob zwigksza lub zmniejsza si¢ wartos¢ opatowa odpadow
kiedy sortuje si¢ rzeczy mokre, kiedy sortuje si¢ tylko opakowania lub jedno i drugie. I tutaj
wita¢, ze najbardziej miastu si¢ bedzie oplacalo wysortowywanie trakcji mokrej przy
pozostawieniu odpadow, ktore trafiaja do dzwondéw, szczeg6lnie plastiku. Wtedy jest mozliwy
wzrost warto$ci energetycznej odpadow 1 jest to tez bardzo korzystne dla spalarni. Druga
sprawa ilos¢ odpadow jezeli przyjmiemy, ze Krakow ma mozliwo$¢ i przynajmniej poziom
cywilizacyjny zeby sortowac tyle odpaddéw ile s$rednio europejska to prosze zobaczyc
szczegllnie dla $redniej metropolii w Unii Europejskiej ile odpaddéw pozostaje do
unieszkodliwienia. Tutaj jest, wychodzg z 300 tys. ton, ktére byly podane w poprzednich
dokumentach, teraz jest troszke wigcej, z tego 135 tys. ton jest do unieszkodliwienia. Spalarnia
jest planowana na 225 wigc jest za duzo. Kolejna sprawa miasta, ktore majg spalarnie z reguty
maja nizszy recykling, tutaj mowi¢ o Hamburgu i o Wiedniu, w Berlinie jest tez jedna
spalarnia, ktora bierze polowe odpadéw. I wazna bardzo sprawa koszta na mieszkanca w euro
na rok. Prosze zobaczy¢ Hamburg i Wieden to sa miasta, ktére maja po trzy spalarnie odpadow,
Drezno nie ma zadnej, Berlin ma jedng i cztery instalacje mechaniczno-biologiczne. Tutaj
pokazuje si¢ ile si¢ ptaci, ile mieszkaniec ptac na rok w euro, réznica jest duza. Tutaj chcg od
razu odnie$¢ si¢ do obrad forum konsultacyjnego z ostatniego razu kiedy dr Grabowski
stwierdzil, ze projekt w kazdym kraju europejskim jest podatek $§mieciowy. To nieprawda, w
Niemczech nie ma, w Austrii tez nie ma, w Belgii jest na przyktad tylko na budowe drugiego
domu lub jak kto$ jako turysta przyjezdza do jakiej$ tam miejscowosci. I wazna sprawa prosze
Panstwa, nie wiem czy sobie Panstwo zdajecie sprawe¢ w Krakowie jest za duzo energii
cieplnej, EPEC z roku na rok sprzedaje coraz mniej energii, mamy dwoch dostawcow energii to
jest Elektrocieptownia Leg 1 Elektrownia Skawina, ktore tg energi¢ produkuja w skojarzeniu, to
znaczy, ze oni s3 nastawieni na produkcje pradu elektrycznego ta cala energia jest
produkowana za darmo, po prostu energia odpadowa. Wiec jezeli powstanie spalarnia, ktora
przejmie czgs$¢ ciepta, ktore przedsigbiorstwa sprzedaja to one nie ogranicza produkcji
poniewaz dla nich jest najwazniejsza produkcja jednak pradu elektrycznego, to znaczy, ze caty
efekt ekologiczny jaki bylby powiedzmy wylaczy¢ Leg z Krakowa i postawic¢ takg spalarnig
jakim jest szpital w Wiedniu z takg wiezyczka Hundertwassera to moze miatoby sens bo miat
weglowy zostaje zaoszczedzony, czyli wegiel kopalny, spalamy odpady, ktore sa
biodegradalne, te tutaj. Przepraszam, te tutaj. Ale tak nie bedzie Leg bedzie robit swoje,
spalarnia bedzie robita swojej w takim razie wigcej energii cieplnej pojdzie przez komin.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Bardzo prosze o konczenie.

Pan Tomasz Wolny

I ostatnia sprawa jesli pan pozwoli chcialem si¢ odnies¢ wtasnie do konsultacji spotecznych,
Prezydent Starowicz powiedzial, ze =zarzuciliSmy, ze dziatalimy niegodne to jest strona
miasta Krakowa zapraszajaca do obrad ,,Okragltego Stolu”, tam mozna ja odczytaé, ze jeden
komitet spoteczny jest wykluczony od razu i nie ma prawa si¢ zapisac. W gescie Solidarnosci
prawie wszystkie organizacje spoteczne, w tym nasza wycofaty si¢ z takiego czego$. Panie
Prezydencie istnieje co$ takiego jak Konwencja z Orphus, o ktorej juz mowiono wczesniej,
ktora moéwi, ze zawsze si¢ ma prawo do udzialu w dyskusjach $rodowiskowych. W tej
konwencji méwi si¢ tez, ze zawsze ma si¢ prawo do sktadania skarg i petycji. Ta organizacja
spoteczna z Rybitw zostata wycofana dlatego, Zze ztozyta petycje w Parlamencie Europejskim i
to jest na pismie. Wiec nie wiem czy bedzie Unia Europejska zadowolona kiedy si¢ pokaze w
jaki sposob Panstwo tych ludzi traktujecie. Ja jako osoba z zewnatrz moéwig, ze to jest
niegodne. Dzi¢kuje¢ bardzo.
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Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje bardzo. Pan Jerzy Ziaja. Tylko tez prosze, znaczy nie tez, przede wszystkim prosze¢
zeby ograniczy¢ to bo ja rozumiem, ze kazdy z Panstwa chce si¢ bardzo wypowiedz ale no jest
jeszcze na liScie mnéstwo osob. Jak pan chce sobie podyskutowac to mozemy poza salg obrad.
Bardzo prosz¢ pan, chcialem powiedzie¢ Pan Radny Ziaja, ale nie, przepraszam pana. Bardzo
proszg.

Pan Jerzy Ziaja

Dzi¢kuje Panu Przewodniczagcemu.

Witam serdecznie Pana Ministra, witam rowniez Szanownych Radnych, Szanownych Panstwa,
ktorzy siedzg tam na gorze. Prosze Panstwa tak naprawdg¢ to wszystko juz zostato w tej chwili
powiedziane do tej pory. Ja chcialbym tylko zwroci¢ jeszcze jedng uwage na ten konflikt, ktory
si¢ zrodzit mozna powiedzie¢ migdzy miastem, a spotecznoscig lokalng, miedzy prywatnymi
przedsigbiorcami, ten konflikt trwa juz bardzo dlugo bo zaczat si¢ w ubieglym wieku, tak
wyglada jesli si¢ nie myle obecna sytuacja na Baryczy, jak Panstwo widzicie gro tych
odpadow, ktore sg to sa odpady opakowaniowe te nieszczesliwe folie, woreczki foliowe, jak
réwniez makulatura, opakowania. A zaczeto si¢ wszystko prosze Panstwa od tego, ze w 1995
roku Gmina Krakow przekazata — przeskoczylem troszeczke — Gmina Krakow przekazata do
wladania sktadowiskiem MPO, w paragrafie 3 umowy mowi si¢ o tym, ze ma by¢ jednakowy
dostep dla wszystkich funkcjonujacych firm na rynku krakowskim, a niestety tak si¢ nie stato.
Paragraf 7 tej wlasnie umowy moéwi o tym, ze ma by¢ wydzielona ewidencja przychodow, jak
réwniez wynikow, to si¢ roéwniez nie stato, cato$¢ spoczywa na egzekwowaniu tej umowy na
Panu Prezydencie, ktory Pan Prezydent, przepraszam najmocniej przyznaje si¢ pan tez nie
egzekwuje no i w tym momencie.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Bardzo prosze Panie Prezydencie ale tez nie przeszkadzac.

Pan Jerzy Ziaja

To jest wyciagnigte akurat z umowy. I dlatego jest taka sytuacja na tym skladowisku, Ze r6zne
sg dane, jedni podajag 319 tysigcy ton sktadowanych odpadow, inni podaja, ze 380, 200 tysigcy
w kazdym razie sytuacja jest bardzo nieprzyjemna dlatego, ze to skladowisko zostaje jakby
specjalnie zapychane po to zeby zbudowac spalarni¢. Dlaczego si¢ tak dzieje? Prosze Panstwa
dlatego, ze nie funkcjonujg instalacje, ktore zostaly wybudowane, selektywna zbidrka rowniez
nie funkcjonuje. W 1996 roku ztozylem propozycje Miejskiemu Przedsigbiorstwu
Oczyszczania Odpadow, ze przerobi¢ wszystkie butelki te, ktore zostang wytworzone na
terenie miasta Krakowa. Niestety nie udato mi si¢ nawigza¢ odpowiedzialnosci, odbioru tych
butelek, miatem instalacj¢ gdzie moglem przyjezdza¢ na sktadowisko, mogtem te butelki
przerabia¢ bezposrednio. Niestety nie jest to winna akurat stworzonego systemu
pojemnikowego czyli braku funduszy na rozwinigcie tej selektywnej zbiorki, jest to po prostu
btedne — projekt selektywnego zbierania. W tamtym okresie juz kraje rozwinigte czyli ta 15-ka
Unii Europejskiej wprowadzita selektywng zbiorke u Zrddla, to mieszkaniec byt
odpowiedzialny za to, ze on ma posegregowac te odpady. Natomiast my w Krakowie dopiero w
tym roku zmieniliSmy uchwalg¢ i pozwoliliSmy mieszkancom na selektywna zbiorke w
workach. Niestety ta selektywna zbidrka pomimo, ze zostata wybudowana wspaniata linia
sortownicza nie osigga planowanych poziomoéw. Jezeli chodzi o te pojemniki, to zdjecie
wczesniej tak wygladaja tadnie poustawiane, to drugie to jest naprawdg efekt, to nie jest wina
gminy, to nie jest wina MPO to jest po prostu wina naszej niedbato$ci mozna powiedzie¢ albo
niezrozumiato$ci, ze tam do tych pojemnikéw powinien trafi¢ tylko i wytgcznie ten odpad, na
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ktore te pojemniki sg przewidziane. Niestety spoleczenstwo podrzuca te odpady pozbywajac si¢
ich w ten witasnie sposob. Selektywna zbidrka u zrédta zostata tez wprowadzona przez wtasnie
te dwa pojemniki jeden zo6tty, drugi niebieski po to zeby sprawdzi¢ czy spoteczenstwo bedzie
reagowato na selektywna zbiorke. W Warszawie wprowadzili worki od dwoch lat, o wiele
tansze w eksploatacji i prawie wszystkie gospodarstwa domowe jezeli chodzi o zabudowe
jednorodzinng 1 wielorodzinng funkcjonuja worki. Natomiast w gospodarstwach o wysokiej
zabudowie w kazdym zsypie, w kazdej altanie jest pojemnik albo jest to 1.100 litrow, albo 240
litrow po to zeby mozna byto odda¢ selektywnie gromadzone odpady. Natomiast ja si¢ pytatem
moim kolegdéw, znajomych tutaj z terenu Krakowa czy maja mozliwo$¢ tam gdzie zrzucaja
nieposegregowane odpady odda¢ posegregowane odpady, mowig niestety czego$ takiego nie
ma. Za kilkanascie miliondw zostata wybudowana wspaniata linia sortownicza o wydajnosci 20
tysiecy ton w skali roku i jesli si¢ nie myle to jest tylko 1 wylgcznie na jedng zmiang. Gdyby
rozwing¢ selektywng zbidrke ten strumien odpadow by byt wiekszy i naprawde mozna by bylo
odzyskac¢ okoto 40, a moze i 60 tysiecy ton jezeliby to pracowato na 3 zmiany. Jest to olbrzymi
wysitek niewatpliwie ale jezeli mamy wybudowac tez z wielkim wysitkiem spalarni¢ to wydaje
mi si¢, ze lepiej zawroci¢ te surowce wtorne 1 ograniczy¢ te zasoby naturalne, ktére sg na
wyczerpaniu a nizeli w tym celu lub pozbycia si¢ odpadow wlasnie spalarni. Tak naprawdg to
si¢ zastanawiam czy ta kompostownia, ktéra zostala wybudowana czemu ona stuzy, bo
kompostownie tak naprawde to mozna powiedzie¢ przestarzata technologia gdzie z tego co mi
jest wiadomo kazdy kompost, ktéry wyprodukowany zostal w kompostowni nie nadaje si¢ do
uzytku jako kompost tylko i wylacznie jako podsypka. No panie prezesie wiem jakie sg
problemy w Zywcu, juz nie wspomne o innych kompostowniach. Kompost produkowany w
Warszawie tylko 1 wylacznie jest sklasyfikowany jako opad. Niestety mam dane odnosnie
morfologii odpadéw z 2002 r. dlatego, ze wczesniej nie byla robiona morfologia odpadow,
gdyby ta morfologia byla zrobiona za 2005-2006 r. najprawdopodobniej okazaloby sig, ze
mamy tylko 30 % odpadow biodegradowalnych, a 70 % palnych. | teraz jest moje pytanie czy
warto te palne, w ktorych s3 réwniez materialy, czy odpady opakowaniowe poddawac
termicznej obrobce czyli ogrza¢ biodegradowalne odpady po to zeby si¢ ich pozby¢, czy nie
lepiej wykorzysta¢ odpady opakowaniowe do uzyskania poziomu odzysku recyklingu, a z
biodegradowalnych odpaddéw zrobi¢ biogaz. Zgodnie z planem gospodarki odpadami jak
réwniez z innymi dyrektywami Unii Europejskiej mamy ograniczy¢ biodegradowalne odpady,
ilos¢ sktadowanych biodegradowalnych odpadoéw. W wielu referatach styszatem, ze te
biodegradowalne odpady to jest 1000 tysiecy ton, to jest 200 tysiecy ton. Prosze Panstwa my
mamy ograniczy¢ o 25 %. Biorgc pod uwage wczesniejsze wystapienie, ze tych odpadow jest
okoto 30 % w strumieniu odpadéw na terenie miasta Krakowa moze tego by¢ w granicach 80
tysiecy ton, ale z tego mamy tylko 1 wytacznie 25 % ograniczy¢, natomiast wczesniejsze w
zesztym tygodniu referaty, ktore ogladatem okazato sie, ze mamy ograniczy¢ o 180 tysigcy ton.
Jaka jest propozycja zmian? Przede wszystkim oddzielnie sktadowiska wydzielenie jako spotki
prawa handlowego, ktéra bedzie prowadzita dziatalno$¢ tylko i wylacznie na zasadzie
przyjmowania odpadéw do sktadowania, przyjmowania odpadéw do sortowania, przyjmowania
odpadow ewentualnie do biokompostowania. Sortownia powinna by¢ co najmniej przez dwie
zmiany w eksploatacji. Odzysk odpadow budowlanych to juz byla mowa, powinna by¢
selektywna zbiorka odpadow zwlaszcza tych budowlanych gdzie zmieszane s3 tworzywa
sztuczne, sg mieszane odpady budowlane, drewniane. Z tego co wiem to Zaktad Demontazu
Opadow Wielkogabarytowych ma by¢ wkrétce wybudowany i1 najwazniejsze co jest we
wszystkich krajach Unii Europejskich to jest selektywna zbiorka. Selektywna zbidrka powinna
by¢ finansowana jezeli chodzi o materiaty opakowaniowe poprzez przemyst i tu uktony do
Pana Ministra.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
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Proponuj¢ nie, to bedzie czas na riposte. Bardzo prosze.

Pan Jerzy Ziaja
Zbiorcze punkty gromadzenia odpadow.

Szanowni Radni!

Mamy okoto 20 firm, ktére majg decyzj¢ na dzialalnos¢ gospodarcza na terenie miasta
Krakowa, te firmy spokojnie przyjmowaé, by¢ tymi zbiorczymi punktami gromadzenia
odpadow. Warunek jest jeden, ze sa odpady, ktore majg warto$¢ dodatnig i warto$¢ ujemng i
nalezatoby rozwigza¢ tutaj jak dofinansowac te punkty zbierania odpadéw tak zeby one nie
ponosity w dniu dzisiejszym straty. Co jest konkurencja nowoczesnego, mozna powiedziec
nowoczesnych technologii jezeli chodzi o produkcje biopaliwa, przepraszam a jezeli chodzi o
produkcje paliwa alternatywnego 1 biogazowni. Mamy naprawd¢ dobrze stworzone prawo
tylko niestety brak jest egzekucji, brak jest selektywnego zbierania odpadéw opakowaniowych
ale to jest wina nie checi spoteczenstwa, po spoteczenstwo jest wyedukowane ale nikt po
segregowane odpady nie przyjedzie, bo kto$ kto ma przyjechaé to musi po prostu zaptaci¢ za
samochdd, zaptaci¢ za te osoby, ktére zatrudnit do tego, do selektywnej zbiorki, a jezeli tego
nie ma w ekonomii to po prostu naprawde szkoda czasu zeby pienigdze wydawac na edukacje
spoteczenstwa, bo nikt w dniu dzisiejszym za darmo nie pracuje. Odpady gastronomiczne,
Krakow jako miasto turystyczne ma setki zakladow gastronomicznych, te odpady sa mieszane
z odpadami komunalnymi. Jest ustawa 0 odpadach, jest art. 7, ktory méwi, ze Ministerstwo
Srodowiska z Ministerstwem Rolnictwa maja wyda¢ rozporzadzenie szczegdtowe jak
postepowa¢ z tymi odpadami. Trzy lata, rozporzadzenie si¢ nie udato, projekt lezy w
szufladzie. Brak zasady zanieczyszczajacy ptaci, czyli to jest to, ze przedsigbiorcy zgodnie z
art. 15 dyrektywy 12/2006 powinni ponosi¢ koszty unieszkodliwiania odpadow czyli tych
produktow, czyli z ktorych powstaje odpad, to si¢ tyczy baterii, to si¢ tyczy opakowan, to si¢
tyczy rowniez zuzytego sprzetu elektrycznego, elektronicznego. I te wszystkie aspekty tacznie
ze spalarnia odpaddéw s3 jakby przeciwienstwem do nowoczesnych technologii, a te
nowoczesne technologie to jest produkcja paliwa alternatywnego, ktory w 100 % jest paliwa
nie z zielonej energii, bo tego nie mozna traktowac zielona energia to jest co$ pochtoneto
dwutlenek wegla 1 przy spaleniu wytworzylo dwutlenek wegla tylko paliwo alternatywne dla
energetyki. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzi¢ekuje bardzo panu. Bardzo prosze Pan Jozef Ratajczak, a w kolejnosci bedzie Pan Alin
Cieniewicz.

Pan Jozef Ratajczak

Dzien dobry Panstwu.

Panie Przewodniczacy! Panstwo Radni!

Bardzo mi mito, ze moge zabra¢ glos na sali, ktorej kiedys tej przesiadywatem czasami.

Panie Ministrze!

Spodziewalem sig, zZe to, ze ta czg$¢ wstepna i ta czg$¢ prezentujgca bedzie znacznie krotsza i
ze bedzie wigcej czasu na odbycie tutaj takiej debaty prezentujacej problemy merytoryczne
zwigzane z tym ,,Okraglym Stotem” 1 z tym calym przedsigwzigciem. No niestety widzg, ze
czasu ucieklo juz na tyle, duzo, ze bedg si¢ skracat i zrezygnuj¢ z prezentacji multimedialnych i
siegania do danych, wyttumacze si¢ przed Panstwem z mojej nieobecnos$ci moze w ten sposob
mi¢dzy innymi, ze wlasnie jako Czlonek Zarzadu Inicjatywy Matopolskiej im. Kroéla
Wiadystawa Lokietka w swoim czasie doprowadzilem do deklaracji ze strony naszego
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stowarzyszenia, ze jesli bedzie taka potrzeba bgdziemy gotowi pelnic rolg instytucji dobrych
ushug zeby doprowadzi¢ do tej debaty merytorycznej. No niestety okazalo si¢, ze nasze ustugi
nie byly potrzebne, Pan Prezydent po swojemu zwotal ,Okragly Stot”, a raczej spoteczne
forum konsultacyjne, natomiast no niestety powtarza si¢ cos, co si¢ obawialiSmy i co stale ma
miejsce w kontaktach migdzy wtadza, a spoteczenstwem jakby sie taka niedobra czkawka w
Polsce odbija, a mianowicie dyskusja nie prowadzi to tego zeby podja¢ merytoryczng debate
dotyczaca istoty problemu tylko dyskusja jest prowadzona wylacznie po to zeby przekonaé
stron¢ przeciwng do swojego wlasnego rozwigzania. Pan Prezydent jest zdecydowany budowac
spalarni¢ 1 w zwigzku z tym konsultacje traktuje wytacznie jako konsultacje majagce namowic
do zgody na t¢ spalarni¢. A tymczasem problem jest taki, ktory Panstwo jako Radni Miasta
musicie sobie u$wiadomi¢ bardzo wyraznie i ostro. To jest od czasu bodajze tematu
»Szybkiego tramwaju” najwigkszy program inwestycyjny miasta, to sg gigantyczne pienigdze,
to jest okoto 700 milionéw ztotych, z czego 300 milionéw ma przyj$¢ z Unii Europejskiej, a
400 milionéw ma wyjs$¢ z kasy miasta. 400 milionéw zlotych to jest dziesie¢ razy wigcej niz
Krakow wydaje na komunikacj¢ w programach tych, no, stowo mi uciekto ale Panstwo znacie
budzet, ktory sami glosowaliscie. To jest mniej wiecej kwota odpowiadajaca catorocznemu
zaangazowaniu inwestycyjnemu miasta. Przyjecie takiej decyzji, ze tadujemy 400 milionéw
ztotych z funduszy miejskich w to konkretne rozwigzanie techniczne, to jest decyzja na lata i to
jest decyzja o gigantycznym znaczeniu i gigantycznej odpowiedzialnosci. Panstwo si¢
decydujecie te pieniadze wydac 1 jezeli Panstwo jestescie rzeczywiscie glgboko przekonani, ja
wiem, ze niektorzy z Panstwa sg no bo przeciez z niektorymi z Panstwa znamy si¢ osobiscie,
rozmawiamy na ten temat, wiem, ze Panstwo jesteScie szczerze przekonani przynajmniej
niektorzy z Panstwa do tego, ze to jest jedyne rozsadne i sensowne rozwigzanie, ale ja na
przyklad nie jestem o tym przekonany i ja bym Panstwa zdecydowanie namawial poniewaz
znam argumenty, ktorych nie chcecie przyjmowac, czy w efekcie, ktorych w ogdle nie chcecie
dyskutowac. Ja bym Panstwa bardzo serdecznie namawial do tego zeby jednak jeszcze chwile
nad tym zastanowi¢ i jednak t¢ merytoryczng dyskusj¢ odby¢. Tutaj Pan Tomasz Wolny
wspominat o instalacjach, ktére moga by¢ pie¢ razy tansze w przeliczeniu na tong, w
instalacjach, ktére beda produkowaty tzw. paliwo alternatywne. My czytamy, Panstwo tez
czytacie gazety, czytacie Panstwo o problemach polskiej energetyki 1 o temacie kupowania
kwot na emisje CO2, jest i bedzie rosto zapotrzebowanie na takie paliwa, jest i bedzie rosto
zapotrzebowanie nie na $mieci ale na produkt, ktory mozna tworzy¢ ze $mieci, bedzie rosto
zapotrzebowanie w energetyce, w przemysle cementowym na takie produkty wtlasnie
odpadowe, ktore bedzie mozna wspotspala¢ w tych instalacjach. Elektrownie kupia,
elektrownie si¢ bede bily o te paliwa wkrotce 1 beda si¢ bily o te paliwa cementownie bo jako
alternatywa bedzie kupowanie emisji CO2. To jest jedna mozliwos¢. Inna mozliwos¢ to jest
wlasnie fermentowanie i wytwarzanie biogazu, jeszcze inna mozliwo$¢ to jest piroliza tworzyw
sztucznych 1 tworzenia paliw ptynnych z tych tworzyw sztucznych. To wszystko sg rzeczy,
ktére mozna robi¢ w znacznie mniejszej skali. I teraz tutaj stajemy tutaj wobec decyzji o
wydaniu 400 milionéw ztotych na instalacj¢ sztywng. Sztywng instalacje obliczong na ponad
200 tysigcy ton $mieci rocznie. Problem polega ma tym, Ze tutaj méwit pan prezes Ziaja, ktory
zna si¢ na tym bo jest prezesem izby recyklingu, izby przedsigbiorcow, izby gospodarczej
recyklingu jest problem i jest watpliwe czy miasto bgdzie miato te $mieci, czy bedzie te 200
tysiecy rocznie, a co to znaczy, ze jesli nie bedzie tych 200 tysigcy rocznie 1 jesli nie uda si¢ do
miasta sprowadzi¢ pociggami tych $mieci spoza Krakowa, to znaczy, ze instalacja bedzie
dziatata tak jak samochod w korku to znaczy bedzie rozpalana 1 gaszona. Widzcie Panstwo
miedzy bajki w zwiazki z tym wszelkie zapewnienia dotyczace reziméw technologicznych,
ochrony srodowiska. Namawiam Panstwa jako byty dziatacz samorzadowy, a dzisiaj obywatel,
was Panstwo jako moich reprezentantdw bo sg tutaj osoby, na ktore glosowalem na tej sali, no
na jedng z ostatnich wyborach tak, tak. Nie bedg si¢ tutaj specjalnie ogladatl ale w kazdym razie

43



LIV NADZWYCZAJNA SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
1. posiedzenie — 15 paZdziernika 2008 r.

namawiam Panstwa nie rzucajcie tymi 400 milionami ztotych tak pochopnie. Nie chodzi o to,
zebyscie Panstwo odrzucili ten projekt natychmiast, zebys$cie Panstwo powiedzieli nie,
spalarnia nie, chodzi o to zebyScie namowili Pana Prezydenta do przeprowadzenia do
przeprowadzenia powaznej merytorycznej debaty jak $mieciami w Krakowie gospodarowac.
Nie jak zbudowaé spalarni¢ i gdzie tylko jak budowaé, jak gospodarowaé $mieciami i
ewentualnie jezeli z tego rachunku wyjdzie wniosek, ze jednak spalarnia, moze nie taka wielka,
moze nie w samym Krakowie ale na przyktad jakim§ wspdlnym porozumieniu niekoniecznie z
Myslenicami, ale z Katowicami na przykiad. Nie wiem, rzucam to tak prawda jako pewnag
luzng burz¢ moézgu, ja nie namawiam Panstwa na konkretne rozwigzanie, ja namawiam
Panstwa na to zebys$cie sprobowali namowi¢ Prezydenta do debaty.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje bardzo. Pan Albin Cieniewicz, w kolejnos$ci jest Pani Matochleb Matgorzata. Bardzo
prosze.

Pan Albin Cieniewicz

Proszg¢ Panstwa dwie godziny stuchalismy wykladow, doktadow 1 przyktadow naukowych i
réznych innych o tej gospodarce $Smieciowej, ale to wszystko nie warte funta ktakow cosmy
ustyszeli, te wykresy, te stupki to warte tej kupki jak si¢ ja rozpali one nie uspakajaja
komitetow protestacyjnych, ani nam nie wytyczaja drogi jaka nalezy i§¢. A skad to si¢ bierze?
A wynika z tego, ze Pan Prezydent lekcewazy wszelkie protesty, on je ma w nosie albo jeszcze
glebiej, nie liczy si¢ z tym, nie liczy si¢ z mieszkancami, nie liczy si¢ z Rada Miasta. Juz
swiezg uchwate z 23 kwietnia zlekcewazyl, miatl przygotowac ,,Okragly Sto1”, a co wyszto?
Parodia, na krzywych nogach tej stot jest bo z miejsca wyeliminowat element, na ktérych
komitety 1 mieszkancy czekali, ze bedzie rozpatrzona sprawa spalarni, tymczasem zostala
wylaczona, zlecona holdingowi tez bezprawnie, realizacji nie moze si¢ podja¢ holding od razu
bo nie ma takiej podstawy w tej chwili, a powiedzmy o co tu chodzi? Pan Majchrowski ktadzie
ta gospodarke $mieciowa, zaraz powiem dlaczego, potozyt juz sport nam, kladzie kulture i
dlatego ja ponowilem wczoraj wniosek o jego odwotanie w ramach referendum ze stanowiska
Prezydenta, bo nam kompletnie wykonczy Krakoéw. Mianowicie o co tu chodzi? Chodzi o duze
pieniadze, jak si¢ mowi nie wiadomo o co chodzi, o duze pienigdze, a pieniadze to wiasnie
bierze Barycz, MPO. Moze Rada Miasta ocknie si¢ i dokonczy sprawe usuniecia tego bledu
jaki popetnita przy uchwale w 2005 r. pozwalajac Baryczowi, nasze MPO brania r6znych cen.
Jak to wyglada, zeby ci $mieciarze r6zni z Krakowa jezdzili jak do Bukowna, 50 km $mieci
wozili, bo MPO ma rdézne ceny, dla obcych takie, dla swoich inne itd. Trzeba ustanowi¢ tak
jak Pan Klimowicz chciat to zrobi¢ sprawiedliwie, operatora oddzielnego na sktadowisko,
oddzielnego na wywozenie $mieci itd. wtedy by si¢ zagospodarowato. Ja tutaj nie tylko
krytykuj¢ zawsze mam rozwigzanie konkretne pokazatem juz przy III etapie Baryczy moéwitem
nie robi¢ III etapu Baryczy bo bardzo kosztownie. Wskazalem 114 hektarow nieuzytkow
kompletnie zdegradowanej ziemi, na Kujawach, w Hucie, to co Huta $mieci rozne wylewala
itd. to jest rejon juz ogdlnie zdegradowany. I dlatego ja méwi¢ wara od Przewozu, od Rybitw 1
od Legu, a trzeba przesta¢ meczy¢ tych ludzi, o choroby ich powodowac i tam i po co, w imi¢
czego. Ten teren jest tam, ktory wskazatem naprzeciw oczyszczalni Sciekow. Huta wysiedlita
wszystkich tam ludzi, teren niekonfliktowy, posiadajacy wszystkie warunki i media i drogi
dowozowe, kotowe 1 nawet wodne bo tam port jest ale Pan Prezydent oczywiscie, ktoremu
podktadaja ktamstwa i oszustwa z KZK. Ja mam pisma tak jak Pan tu Starowicz powolywat si¢
na dokumenty, ja tez mam pismo, w ktorym pan kltamstwo podpisat, Pan Trzmiel podpisat
ktamstwo i Pan Prezydent podpisal to ktamstwo.
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Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Panie Cieniewicz bardzo prosze nie zarzuca¢ ktamstwa, chyba, ze bo to si¢ po prostu z tej
katedry.

Pan Albin Cieniewicz
Jedno z takich dokumentoéw ma wiasnie pan przewodniczacy w reku.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider
Ja nie wiem czy to jest ktamstwo, to jest na interpelacje¢ po prostu.

Pan Albin Cieniewicz

Tak, odpowiedz na interpelacj¢ Pana Prezydenta, na interpelacj¢. Trzeba si¢ wzig¢ za Kujawy,
a miasto odrzucato dlaczego? Bo moja ta propozycje do oceny postat do kogo? Do konkurencji,
na Politechnike tam gdzie zrobili te trzy oprotestowane te lokalizacje. No wigc rzeczywiscie nie
obiektywna, ja przeliczylem wedlug tych kryteriow takich wielkokomorowych takie, siakie,
owakie to na teb, na szyje bije ta lokalizacja w Kujawach, te wszystkie inne pokazane i trzeba
si¢ tymi Kujawami zaja¢. Pan tu wiceprezydent podobnie zebym to udokumentowat wszystko,
napisalem w kazdej chwili i natychmiast wstawi¢ si¢, przedstawie wszystkie dokumenty
potrzebne w sprawie Kujaw do konca i tym trzeba si¢ zaja¢ i w ten sposob uspokoi si¢
protestujacych 1 zacznie si¢ moze prawidlowe postepowanie bo na tym terenie jak
powiedziatem sktadowisko, segregacja, kompostownia, recykling, a na koncu tylko juz co si¢
nie da to wtedy jest spalarnia, ale ta jest 114 ekranéw nikomu nie przeszkadzajacych i mozna
to zatatwic 1 spokdj ludzi i uzyskanie pienigdzy z Brukseli, bo jesli holding wybuduje spalarni¢
ale bez konsultacji 1 w tym caty jest budzet, cala kwota pdjdzie z budzetu miasta. Konkretnie
stawiam sprawe, nie bedg juz przedluzal prosz¢ zajac si¢ rzetelnie spalarnig na Kujawy, nie
tylko spalarnig ale catym kompleksem przetworstwa odpadow komunalnych. A KZK to
nalezatoby ukara¢, on skompromitowal nasze wtadze podsytajac im nieprawdziwe dokumenty,
ktamstwa. No to dyrektor KZK juz szybko si¢ ulokowat, gdzie? W sporcie.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider
Panie Albinie ale méwimy o konsultacjach spotecznych.

Pan Albin Cieniewicz
Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Serdecznie dzigkuje. Bardzo prosze Pani Malgorzata Matochleb, a w kolejnosci nastgpna
bedzie Pani Bozena Stanek. Jezeli Pani Malochleb nie ma to bardzo prosz¢ Panig Bozeng
Stanek, a w takim uktadzie po Pani BozZenie Stanek wystapi Pan Feliks Stalony-Dobrzaanski
jesli mozna. UstaliliSmy, ze radni wystapig po bloku gloséw mieszkancow, a potem ciag
dalszy. Bardzo prosz¢ pania.

Pani Bozena Stanek

Dzien dobry Panstwu.

Panie Przewodniczacy! Panie Ministrze!

Panie Prezydencie! Wszyscy zebrani mieszkancy i wy Radni!

Tydzien temu protestowaliSmy przed budynkiem magistratu przy pomocy prostych haset:
»Stop spalarni”, ,,Leg protestuje”. ,,Krakow protestuje”, ,,Chcemy zdrowa mie¢ dzieciarni¢”,
,Nie pozwoOlmy na spalarni¢”, ,Panie Prezydencie niech spalarni tu nie bedzie”. Dzisiaj
dzigkujemy, mamy okazj¢ aby szerzej przedstawi¢ Radzie Miasta nasze stanowisko.
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Mieszkancy Legu sa od ponad 800 lat zwigzani z Krakowem, obecnie Leg to obszar Krakowa
wchodzacy w sktad Dzielnicy XIV Czyzyny. Nasi rodzice i1 dziadkowe pami¢tajg okres
mi¢dzywojenny kiedy mieliSmy naprawde zielony Lteg jako os$rodek ogrodnictwa i
sadownictwa, dostarczaliSmy kwiaty, owoce 1 warzywa dla Krakowa. W 1979 roku otwarto
Elektrocieptowni¢ miejskag w Legu, ile bylo wtedy przekonywania i thumaczenia o ochronie
przyrody, o bezpieczenstwie dla srodowiska, o doskonatych filtrach. Obiecywano utworzenie
ochronnego pasa zieleni wokot Elektrocieptowni, w rzeczywisto$ci ochrony pas zieleni zmienit
si¢ w dogodny teren do sytuowania wszelkich ucigzliwych zaktadow, sktadéow 1 hurtowni. Z
zielonego Legu zrobit si¢ niby przemystowy ale bez zadnej ochrony dla mieszkancow.
Walczymy stale z jadacy do i z Elektrocieptowni cigzaréwkami wypelionymi popiotami i
r6znymi odpadami. Nie mozemy zrozumie¢, ze cigzkich samochodow ponad 40-tonowych nie
obowigzujg zakazy i znaki drogowe, na przyktad ograniczenia do 4,5 tony. Nadal mamy pola,
dziatki, uprawiamy ogrody, hodujemy zwierzeta. Dla niektdrych jest to podstawowe zrodto
utrzymania. Niestety do dzisiaj si¢ zdarza, ze pomimo wspaniatych filtréw Elektrocieptownia
zasypuje nas popiotami, zwykle odbywa si¢ to noca, rano mozemy zobaczy grubg warstwe
popiotu i sadzy na naszych polach, w domach i1 ogrodach. Okazuje si¢, ze miasto teraz
przygotowuje dla nas nowa przykra niespodzianke jaka jest budowa spalarni. Na wies¢ o tym w
maju 2008 roku zawigzaliSmy Komitet Protestacyjny przeciwko budowie spalarni $mieci.
Zebralismy ponad 1500 podpisow mieszkancow, podpisy dalej sa zbierane, juz jest ponad
2.500. WystaliSmy list do Pana Prezydenta Krakowa Jacka Majchrowskiego, do Komisji
Petycji Parlamentu Europejskiego. MieliSmy szczere intencje zglaszajac cheé uczestnictwa w
tzw. ,,Okraglym Stole”. WycofaliSmy si¢ z niego po tym jak Radni Miasta zgodzili si¢ na
wydanie z budzetu miasta 6,5 mln ztotych na zakup ziemi pod budowg spalarni, co nasz udziat
0 obradach ,,Okraglego Stotu” uczynito bezzasadnym.. Z przykroscig stwierdzamy, ze nasz
protest pomijany jest milczeniem, ignorowany albo przedstawiany w ztym $wietle. Styszelismy
wiele krzywdzacych zarzutow jak na przyktad, ze jesteSmy niespoteczni i zacofani. W liscie
otwartym do Pana Prezydenta Krakowa Jacka Majchrowskiego pisaliSmy ,,demokracja
zawiera w sobie rowniez sprawiedliwos¢ 1 moralnos¢”. Nie jest ani sprawiedliwe, ani moralne
jezeli wigkszo$¢ chce uzyskaé co$ dla siebie krzywdzac mniejszos¢. W nowoczesnym
demokratycznym spoleczenstwie do jakiego dazymy nie szuka si¢ najstabszego aby w niego
uderzy¢ ale by mu poda¢ rgke. Jednak wiele stéw na temat lokalizacji spalarni w Legu
odebralismy wiasnie jako probg¢ wykorzystania stabszych. Mowi si¢ stuszni punkt widzenia
zalezy od punktu siedzenia. Jestem przekonana, Ze na tej sali nie ma nikogo kto podalby
swoim dzieciom, czy wnukom satate, czy pomidory majac swiadomos$¢, ze sg z uprawy przy
spalarni $mieci. Jezeli tak to co to znaczy superekologiczna spalarnia, okreslenie, ktore
ustyszatam z ust jednego radnego. Wiemy, ze nie istnieje co$ takiego jak ekologiczna spalarnia
1 jest to sprzeczno$¢ poniewaz spalarnia produkuje trucizny i nie moze by¢ ekologiczna,
niezaleznie od tego gdzie te trucizny sg ostatecznie sg sktadane. Rozsadek nakazuje wzig¢ pod
uwage wszystkie mozliwosci 1 jezeli istnieje prawdopodobienstwo jakiegokolwiek zagrozenia
nie naraza¢ na nie ludzi. Nasze argumenty przeciw budowie Zakladu Termicznego
Przetwarzania Odpaddw sa proste, po pierwsze uwazamy, ze ani ze wzgledéw ekonomicznych,
ani technologicznych Krakow nie jest w stanie wybudowa¢ w $rodku miasta, 4 km od centrum
Zaktadu Termicznego Przetwarzania Odpadow, ktory bytby bezpieczny dla srodowiska. Nie
sta¢ nas na budowg¢ drogiego zaktadu, ktoérego utrzymanie bedzie stale wzrasta¢. Po drugie,
uwazamy, ze przed zadnym zagrozeniem nie jeste§my w stanie catkowicie si¢ zabezpieczy¢, a
mamy wiele rodzajéw tych zagrozen mogg to by¢ katastrofa zywiotowa takich jak: powodz,
pozar, huragan, awaria termiczna, czynni ludzki, sabotaz, zta wola, terroryzm. W gre wchodza
duze pienigdze, doswiadczenie uczy nas, ze ludzie potrafiga przedktada¢ wtasny zysk nad
zdrowie 1 dobro innych. Czy bedziemy w stanie czuwac¢ nad spalarnig i szybko reagowac tak
jak staramy si¢ to robi¢ w przypadku Elektrocieptowni?, Nie, poniewaz w przeciwienstwie do
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popiotéw nie mozna zobaczy¢ ani poczué. Po trzecie, nie jest tak jak si¢ przedstawia w
mediach, ze albo spalarnia, albo wysypisko, to nie jest wybor pomigdzy bakteriami z
wysypiska a dioksynami ze spalarni, jedno i drugie jest zte. Nie jestesmy specjalistami ale juz
pobiezne poszukiwania w literaturze fachowej czy nawet dostgpnych w Internecie zrédtach
pokazuje kilka innych sposdb na rozwigzanie problemu odpadéw. Fachowcy powinni si¢
pochyli¢ nad nowatorskimi metodami. Nie bed¢ tu wymienia¢ bo wszystkie te metody
wymienili moi poprzednicy zeby nie przedtuzac bo jest to rzeczywiscie duzo czasu poswigcone
temu. Przypominamy, ze spalarnie to sg stare cz¢sto ponad 20-letnie technologie wynikajace z
panujacej wowczas §wiadomosci ekologicznej i braku globalnej koncepcji ochrony przyrody.
Obecnie ludzko$¢ otwiera swojg wrazliwo$¢ 1 wyobrazni¢ na zjawiska, ktére nazywane sg
przestepstwem wobec ziemi. Dobrze by bylo zeby nasze miasto bylo w czotowce tych nowych
pradow, spalanie to zacofanie. Liczmy na odwage radnych, ktorzy sa w stanie podejmowac
$miate nowoczesne decyzje, nie dla spalarni w Leggu, nie dla spalarni w Krakowie. Chcialabym
jeszcze doda¢, ze Elektrocieptownia czgs§¢ swojego terenu sprzedata, ludzi wywlaszczone w
zwigzku z jej budowa, a teraz widzimy jak cudzoziemcowi kwitnie interes na naszej
ojcowiznie, teraz nie damy si¢ omamié, jesteSmy innymi ludZzmi, zyjemy w wolnym kraju.
Wybér Prezydenta i Radnych nalezy do ludu dlatego skoro spoteczenstwo Panstwa wybrato,
Panstwu zawierzylo, Panstwu zaufatlo prosz¢ Pana Prezydenta, Panie i Panéw Radnych
dokonajcie stusznego wyboru liczac si¢ z opinig ludzi wedlug wilasnego sumienia. Przed
wyborami na spotkaniu w Szkole Podstawowej nr 156 w Czyzynach Pan Prezydent
oswiadczyl, ze zadna decyzja dotyczaca inwestycji publicznej nie bedzie podjeta bez
uzgodnienia z mieszkancami tegu. Liczymy 1 wierzymy, ze Pan Prezydent stowa dotrzyma.
Panie Prezydencie powinien pan by¢ glosem spoteczenstw, ale realizowaé narzuconych
interesOw. Dzigkuje bardzo Panstwu za uwage.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider

Dzigkuje bardzo pani. Bardzo prosze¢ Pan Feliks Stalony-Dobrzanski, to jest ostatnia osoba z
listy os6b nazwijmy to strony spotecznej, ktore zglosity si¢ do glosu, potem zaprosze¢ do gtosu
radnych. Przepraszam tylko sekunde skoncze, o godzinie 15,00 przerwiemy sesje i
dokonczymy ja za tydzien w trakcie normalnej sesji. Bardzo prosz¢ panie doktorze.

Pan Feliks Stalony-Dobrzanski

Prosze Panstwa raczej nie miatem zamiaru w tej chwili zabiera¢ glosu ale jednak mysle, ze
warto to zrobi¢ dlaczego? Mianowicie od 20 lat jestem Swiadkiem tego co si¢ dzieje ze
$mieciami w Krakowie, jestem jednym z zatozycieli Polskiego Klubu Ekologicznego 1 wiem
jakie sg jego zalozenia statutowe, a podstawg tych zatozen statutowych jest obrona srodowiska,
a wiec prosz¢ Panstwa postawienie w ogole problemu na ptaszczyznie spalarnia tak lub nie, nie
jest wlasciwe bo trzeba byloby zapyta¢ jaki sposdb gospodarowania odpadami doprowadzi do
przynajmniej do co najmniej nie pogorszenia, a tak naprawd¢ do polepszenia stanu srodowiska
dla mieszkanca. I drugie stwierdzenie mianowicie jestem §wiadkiem przez te 20 lat, ze hasto
ekologia jest bardzo tatwym terenem do r6znych manipulacji i musz¢ to wyraznie powiedziec.
Bardzo chetnie bym na przyklad ustyszal dlaczego szermuje si¢ zasada zréwnowazonego
rozwoju, a na propozycje zeby nie mowi¢ tylko o spalarni, a o systemie gospodarczym, o
bilansie srodowiskowym po zaistnieniu danej inwestycji, a takg odpowiedz dalem w momencie
kiedy zgtosit si¢ do mnie Komitet Protestacyjny jako do Polskiego Klubu, jeszcze ho, ho, ho
bardzo dawnemu temu. O wiasnie kiedy? Bardzo ciekawy moment kiedy, mianowicie trwaty
juz wtedy prace Zespotu Potudnia-2 miaty si¢ ku koncowi, to byto ostatnie spotkanie dopiero
pojawit si¢ przedstawiciel Komitetu Protestacyjnego, ktory stwierdzit krotko nie i1 juz, ale
wczesniej si¢ do mnie zglosili 1 ja mowi¢ wlasnie w ten sposdb rozmawiajcie, zazadajcie
bilansu $rodowiskowego nie rozmawiajcie spalarnia nie 1 juz tylko w jaki sposob dane
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rozwigzanie techniczne przyniesie korzy$¢ srodowiskowa. I prosz¢ Panstwa zauwazam, ze i to
polecam szczegdlnie tym wypowiedziom, ktore tutaj byly, a w tym rowniez Pana Prezydenta,
ktory w pewnym momencie powiedziat tak jakby Polski Klub obudzit si¢ 25 lipca prawda, si¢
zameldowat do obrad. My$my mieli uwagi bardzo konkretne jeszcze do opracowania Lentechu,
doktadnie wszystkie postulaty dotyczace segregacji itd. takze tam si¢ znajduja, takze pytanie
jest zupehie inne tez. Mowi¢ tu zupeklie skrétami bo w tej chwili czas tego wymaga zeby
operowac absolutnym skrotem. Jezeli prosz¢ Panstwa bysmy mowili o autobusie, ktory ma
gdzies jecha¢ to pytanie jest takie czy konsultacji ma podlega¢ sposdb prowadzenia autobusu,
jego stan techniczny, czy cel, do ktorego si¢ jedzie i komfort pasazera? A wigc w takim razie w
momencie kiedy zaczely si¢ dyskusje to nalezy postawi¢ pytanie co to znacz konsultacje, czy
konsultacje wszystkich ze wszystkimi, o wszystkim? Jezeli nad tym si¢ zastanowimy to
dlaczego Pan Prezydent przez bardzo dlugi okres czasu uwazat za jedyny podmiot do dyskusji
w zakresie konsultacji spolecznej jeden Komitet Protestacyjny, ale oczywiscie w takim razie i
odwrotnie Komitet Protestacyjny si¢ ci¢zko obrazil, a ja jestem $wiadkiem tego bo wielokrotne
sam wychodzitem, mato tego prosb¢ jednego z radnych juz nieformalnie tez probowatem tuz
po rozpoczeciu ,,Okragtego Stotu” przyciagnac i powiedzie¢ ludzie sigdzmy razem. Nie, tu
chodzi o doktryng. A wigc w takim razie czy rozmawiamy doktrynalnie, czy rozmawiamy o
racjach spolecznych. Jezeli tak z kolei to wracam do tego przykladu autobusu to czy
przedmiotem konsultacji ma by¢ sposoéb prowadzenia autobusu, nie. Dlatego w czasie
ostatniego spotkania spotecznego forum konsultacyjnego postawitem bardzo jasno problem, ze
nalezy zorganizowa¢ konferencje, ktore by te argumenty rozpatrywata. Pan Prezydent i miasto
oczekiwato, ze bedzie spotkanie eksperci, eksperci, a co to za konsultacja? Konsultacja ma si¢
odby¢, uchwata juz jest uchwalona, sposob jazdy jest ustalony, znaczy przynajmniej cel jest
ustalony. Mozna dyskutowa¢ nad komfortem, nad sposobem wykonania. Wobec tego
rozmawiajmy spoleczenstwo przedstawiciele Rady Miasta, czy przedstawiciele miejscy to
mogg ludzie, ktérzy realizujg program, nie to Pan Prezydent w miejsce swoich przedstawicieli
wstawil ekspertow. Oczywiscie stwarza to pewien dyskomfort w dyskusji, oczywiscie. Dlatego
postuluje zeby jednak doprowadzi¢ do jakiego$s efektu aby przeprowadzi¢ ta dyskusje
merytoryczng w obrebie pewnej jakiej$ konferencji, natomiast konsultacje nie mozna mowic,
ze ich nie bylo 1 nagle straszy¢ Bruksela, to jest tez rodzaj szantazu, no ludzie jak mozna tak
robi¢, albo straszymy si¢ albo co$ chcemy zatatwi¢ rzeczywisci. Bylem $wiadkiem kiedys$ jak
tu wystepowat przedstawiciel Federacji Zielonych. Ja jestem tez moge powiedzie¢ ,,Zielony”
bo Polski Klub Ekologiczny prawda, ale jezeli méwig¢ jestem ekologiem to znaczy jestem co?
Biologiem $rodowiskowym, ja unikam tego okreslenia ekolog, ale Federacja Zielonych kiedy
autentycznie prowadzila kampanig, czy bardzo silny nacisk w tym kierunku za stan srodowiska
odpowiedzialne jest chrzescijanstwo bo w Ksiedze Rodzaju no doktadnie jest cykl artykutow w
na ten temat, mianowicie bo w Ksiedze Rodzaju zapisane czyncie sobie ziemi¢ poddang. A
wiec to jest tylko pokazanie, ze ekologia, hasto ekologia jest bardzo nosnym miejscem do
réznych demagogii, to wejscie Panstwo jako Radni pod uwagg, a w sprawie odpadow nie ulega
watpliwosci, ze jest wiezba interesow przerdznych od politycznych po gospodarcze, spoteczne,
promocyjne. Tu Pan Prezydent dawal przyklad rzeczywiscie zglosit si¢ czltowiek, ktory
promowat konkretny produkt, co§ nie za bardzo mu pasowato i1 si¢ wycofal z ,,Okragtego
Stotu” w takim razie forum konsultacyjne ma by¢ forum konsultacyjnym. I prosz¢ Panstwa
naprawde bardzo prosze ja w tym chwili juz méwie jako ten przedstawiciel strony spotecznej w
tym forum, kto§ powie no tak kazdy swojego ogonka bedzie chwalit ale powiedZcie mi na
jakiej zasadzie mozna powiedzie¢, ze to forum jest ,be” a inne forum bedzie ,,cacy”, albo
odwrotnie. Jestem §wiadkiem tego, ze strony byty uczciwie do rozmowy proszone to nie ulega
watpliwosci 1 moéwienie, ze kto§ zostal odrzucony nie odpowiada po prostu elementarnej
prawdzie, to uwazam nalezy glto$no powiedzie¢. I ostatnia rzecz to co mowi¢ wcale nie oznacza
spalarnia nadmiarowa, to jest we wszystkich naszych dokumentach jest jakimkolwiek
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rozwigzaniem oczywiste jest, ze daleko idaca segregacja, ktora nie jest realizowana 1 pytanie
dlaczego, jest warunkiem podstawowym, to si¢ powtarza tutaj w tej chwili jak mantra prawie,
ze. Pan Silezi wystgpit z calym wystapieniem jakby chociaz przez chwile si¢ zastanowit to co
jest uchwatach Polskiego Klubu Ekologicznego we wszystkich uwagach nawet do Lentechu to
by powiedziat to juz zostalo powiedziane. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dziekuje bardzo panu. To byt gltos konczacy czes¢ gloséw, poniewaz wiem, ze inne obowigzki
teraz dopuszcz¢ do glosu Pana Ministra, bardzo prosz¢ bedzie z tej strony wypowiedZ potem
rozpoczniemy dyskusje Grupy Radnych, o godzinie 15,00 zamkniemy jg i wznowimy na
nastepnej sesji no bo bedziemy musieli jg zrobi¢. Bardzo prosze.

Wiceminister Rozwoju Regionalnego — p. J. Mikula

Prosz¢ Panstwa ja przepraszam, ze wam zabieram ale czas mysle, ze jak przyjechatem to moze
przekazg pare informacji, ktore si¢ moze w tej dyskusji przydadza. Jeszcze raz powtarzam to co
powiedziatem tydzien w dwoch zadaniach, to co si¢ dzieje w ramach konsultacji spotecznych
nie narusza ani dyrektywy 337/85 ani konwencji z Aarhus, jezeli przeczytacie Panstwo te
dokumenty, ani konwencji z Espo bo jeszcze o nie mozna powiedzie¢ w tym kontekscie, ani
prawa polskiego to si¢ dowiemy, ze te procedury, ktore tam sa zawarte uruchamiajg si¢ w
momencie rozpoczgcia procesu administracyjnego, czyli ztozenia wniosku przez albo
beneficjanta albo przez inwestora. Po drugie, jezeli chodzi o konsultacje spoleczne to gdzie
byla ta cz¢$¢ spoleczenstwa, ktora dzisiaj tak gltosno krzyczy w sprawie niektorych lokalizacji,
ktére nie sg jeszcze rozstrzygnigte. W momencie kiedy konsultowano w 2001 r. wojewddzki
plan, powiatowy plan, gminny plan gospodarki odpadami gdzie byli obywatele, ktorzy dzisiaj
tak glosno krzycza w momencie kiedy konsultowano te same plany w 2004 r. i przypominam,
ze za chwile bedziemy konsultowa¢ zmiany do planu nowego, ktéry bedziecie Panstwo w
Radzie procedowaé. W momencie kiedy wykonsultowano programy gospodarki opadami i je
zatwierdzono de facto rozmowy o ksztalcie systemu powinny by¢ zakonczone. Jest rzecza
bardzo niepokojaca, ze niektore plany to byly tylko zestaw danych historycznych i warianty
bez wskazania konkretnego tak jakby sie uchwalajacy bat rozstrzygnie¢ ostatecznych, tak jakby
nie wiedzial, w ktérym kierunku zmierza i mam nadzieje, Ze teraz to nie bedzie miato miejsca,
tak si¢ dziato migedzy innymi z planem w 2004 r. miasta Krakowa. Prosze Panstwa, momencik.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Panie Radny bardzo prosze.

Wiceminister Rozwoju Regionalnego — p. J., Mikula

Prosze¢ Panstwa plany byly poddawane konsultacjom spotecznym zgodnie z procedurami
krajowymi, te procedury sa takze uznane bo one spelniaja wymogi dyrektywy o ocenach
strategicznych. W zwigzku z tym jeszcze raz podkreslam nie ma naruszenia w zadnym
elemencie przepisow unijnych. Dyrektywa 337/85 bedzie szczegodlnie obowigzywaé w
momencie kiedy zostanie zlozony wniosek o wydanie decyzji srodowiskowej. I druga rzecz,
ktora cheialem Panstwu przekaza¢ konczone sa w tej chwili prace nad nowa koncepcja systemu
gospodarki odpadami, te prace zostang przedstawione Radzie Ministrow jeszcze w tym roku i
na jej podstawie zatwierdzonej przez Rade Ministrow koncepcji nowych systemow gospodarki
odpadami zostang przeprowadzone zmiany ustawowe, w tym zostanie przedstawiony Sejmowi,
a pozniej Senatowi, przedstawiony projekt ustawy o gospodarce odpadami komunalnymi oraz
pakiet zmian do ustaw, ustawy o odpadach, ustawy o zagospodarowaniu przestrzennym i
ustawy o porzadku i czysto$ci w gminach. Ten nowy system zaktada, Zze to gmina, zwigzek
gmin, a w przypadku jezeli gminy nie beda w stanie zarzadza¢ strumieniami odpadow to
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samorzad wojewodzki bedzie zarzadzal tym strumieniem odpadow i bedzie wiascicielem
odpadow, ale w pierwszej kolejnosci gminy, tylko wtedy gminy nie bedg tego w stanie zrobi¢
te kompetencje beda przesuwane na wyzszy szczebel samorzadu. Optata, ktérg dzisiaj placi
mieszkaniec zostanie rozdzielona na dwie cz¢sci, optata za segregacj¢ 1 utylizacje odpadow,
ktora wptynie do gminy i optata za przewo6z odpadow z miejsca wytworzenia do miejsca gdzie
te odpady beda podlega¢ przetworzeniu i utylizacji 1 ta czg$¢ optaty bedzie podlegac
gospodarce wolnorynkowej i tu bedzie dziatal wolny rynek, natomiast gmina bedzie jak
dotychczas udziela¢ zezwolen i1 okresla¢ poziom $wiadczonych ustug, minimalny poziom
ustug. Mieszkancy wytwarzajacy odpady beda zawiera¢ umowy z przewoznikami na przewoz
odpadow, przewoznik zawiezie odpad w $cisle okreslone miejsce wskazane w zezwoleniu,
jezeli tego nie uczyni straci zezwolenie na funkcjonowanie W rejonie gospodarki odpadami.
Mieszkaniec bedzie ptacil optate za unieszkodliwianie i segregacj¢ odpadow do urzedu gminy,
optata ta bedzie usredniong wartos$cig kosztow niezbgdnych do funkcjonowania systemu w
rejonie gospodarki odpadami. Rejony gospodarki odpadami zostang wyznaczone w
Wojewddzkim Planie Gospodarki Odpadami i w tej cze$ci migdzy innymi plan ten bedzie
stanowil prawo lokalne. Dalej, po roku - jak bedzie naliczana optata dla mieszkancow,
mieszkaniec bedzie deklarowat ilo§¢ 0sob zamieszkujgcej W gospodarstwie, na tej podstawie w
pierwszym roku zostanie ustalona oplata, ale juz od momentu funkcjonowania, wejscia w zycie
takze okresow przejsciowych dla tej ustawy przewoznik bedzie musiat zwazy¢ odpady podczas
odbierania od mieszkanca, samochody beda musialy by¢ wyposazone w wagi. Bedziemy
wiedzie¢ doktadnie, z ktorych gospodarstw domowych, ile zostaje wprowadzone do systemu
odpadoéw 1 ile w koncu tych odpadow trafia do zaktadéw przetwarzania, tu nie bedzie miejsca
juz na to, ze nam z systemu odpady uciekaly bo beda zwazone u wytwarzajacego si¢, beda
zawazone w zaktadzie przetworczym 1 nie begdzie luki dla kombinowania tak samo jak powiem
wprost przewoznicy nie bgda ogladaé pienigdzy za utylizacj¢ 1 przetwarzanie odpadow 1 nie
bedzie pola do popisow jakie miaty miejsce do tej pory. Po roku wazenia bedzie wiadomo ile
odpadow powstalo u wytworcow, ile zostalo przetworzonych i w kolejnym roku
funkcjonowania systemu bedzie mozna naliczy¢ optaty w stosunku do ilosci odpadéw
wytworzonych, tylko to bedzie optata na podstawie tego co wynika z ilosci odpadow
wytworzonych w roku wstecznym, takze bedzie to zwigzane takze z kwestiami finansowymi.
Nie dos¢ tego, system zaklada tworzenie gminnych punktow selektywnej zbidrki odpadow,
ktore beda finansowane z tej oplaty, ktérg bedziemy placi¢ do gminy 1 tu opowiadam miedzy
innymi na to pytanie, ktore tu padalo za co te punkty maja funkcjonowaé punkty zbiodrki
odpaddow a no migdzy innymi z tej optaty. Mieszkaniec, ktory dostarcza odpady
wysegregowane do tego punktu lub, za ktorego przewoznik dostarcza te odpady, bo
mieszkaniec sobie moze tg ustuge zawrze¢ w umowie, mieszkaniec bedzie otrzymywat kwit,
ktory w zaleznos$ci od tego ile odsegregowat i jakiego typu odpadow bedzie go upowazniat do
uzyskania znizki w kolejnym roku rozliczeniowym, znizki w oplacie za utylizacj¢ odpadow.
Tak i to bedzie motywowaé mieszkanca do segregacji, dzisiaj nie ma takiego mechanizmu,
ktory by sie bezposrednio na mieszkanca przektadal. Nie opowiem wszystkich elementow tego
systemu tylko same podstawy opowiedziatem dzisiaj, niebawem informacje o tym juz
czgsciowo sg na stronach internetowych trzech resortow Ministra Srodowiska, Ministerstwa
Infrastruktury i Ministerstwa Rozwoju Regionalnego. Trzy ministerstwa zostaly zobligowane
przez Rade Ministrow do przygotowania zmian systemowych, koordynacje tych prac prowadzi
Ministerstwo Rozwoju Regionalnego. Rada Ministréw musi zaakceptowaé opracowane przez
te resorty system oczywiscie po wczesniejszych konsultacjach zarowno spotecznych jak
miedzyresortowe. Natomiast w momencie kiedy to zostanie zaakceptowane bgdzie to stanowi¢
podstawe wszystkich zmian legislacyjnych w tym zakresie. Liczmy na to, ze na jesieni 2009
roku wszyscy staniemy wobec nowego systemu funkcjonowania, zarzadzania i finansowania
gospodarkg odpadami. O tym systemie mowiliSmy juz do$¢ dawno tylko to dopiero i na
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szczescie, to dopiero program operacyjny infrastruktura i sSrodowisko i jego skala przeobrazen,
ktore sg zwigzane z srodkami, ktore si¢ tam znajdujg wymusity te zmiany i1 na szczgscie, ze ten
projekt powstal i te zmiany zostang dokonane. W tym kontek$cie cze$¢ wypowiedzi
dzisiejszych na tej sali wypowiedzi, wypowiedzi, ktore bezposrednio jak odebratem sg
zwigzane z lobbowaniem za $cisle okre§lonymi instalacjami i rozwigzaniami nie maja racji
bytu, gmina reprezentujaca mieszkancow bedzie zarzadza¢ strumieniem odpadow, bedzie za to
zarzadzanie odpowiada¢, w tym takze finansowo. Gminy, ktére w ciggu dwoch lat od wejscia
w zycie systemu nie beda w stanie wykaza¢, ze zmiany w zakresie dochodzenia do wymogow
unijnych sg realne, ze czynimy postep tym gminom zarzadzanie nad system zostanie odebrane i
zostanie przekazane samorzadowi wojewddzkiemu. Nie sta¢ nas ani na marnowanie czasu, ani
na marnowanie $rodkow, dlatego takie kierunkowe decyzje juz zostaty przez Rad¢ Ministrow
podjete 1 w tych kierunkach, o ktorych mowie zmierzaja prace. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje bardzo Panu Ministrowi. Dzickuje za informacje, a takze te szczegdélowe dotyczace
zasad konsultacji spotecznych i przypomng, ze Pan Minister kiedy$ byt liderem, jednym z
liderow duzego protestu spotecznego na Baryczy gdzie w latach 90-tych robilismy sktadowisko
1 gdzie udato si¢ znalez¢ kompromis poniewaz jednej i stronie chodzilo o to samo i1 wiedziata
jakie sa z jednej i drugiej strony realia i tu jakby w imieniu miasta za to dzickuje i mam
nadzieje, ze teraz tez nam si¢ uda. Prosz¢ Panstwa do godziny 15,00 bedzie dyskusja, o
godzinie 15,00 przerwiemy sesj¢ z wiadomych wcze$niej podanych powodéw, wznowimy ja w
trakcie sesji 22-go, po prostu 22-go przerwiemy sesje o godzinie 12,00 i wznowimy dzisiejszg
sesje tak ustalilismy. Otwieram dyskusj¢ bardzo prosze o zglaszanie si¢. Pan Radny d' Obyrn,
Pan Radny Bator, Pan Radny Stawowy. Jest lista, pierwszy Pan Stawowy, ale to pierwszy
bedzie juz Pan d' Obyrn.

Radny — p. K. d' Obyrn

Panie Przewodniczacy ja mam techniczng uwage, ze radnym pozostato na dyskusje 20 minut
natomiast cz¢$¢ z radnych jak pan wie w przyszlym tygodniu na sesji nie bedzie, w tym
mig¢dzy innymi pana, mnie nie bedzie, a mieliSmy caty szereg pytan w zwigzku z czym czy nie
mozna tego zrobi¢ za trzy tygodnie zeby$Smy mieli mozliwos¢ dyskusji no bo tak nie bedziemy
mogli dyskutowac, a ja mam duzo do powiedzenia w tej sprawie.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Sprawdzimy to, ale propozycja byla generalnie Zeby to byto 22-go. Bardzo prosz¢. Moja
propozycja.

Radny - p. K. d" Obyrn

To dobrze poniewaz Pan Prezydent nam zajat prawie 5 godzin w zwiagzku z czym ci¢zko mi si¢
w ciggu 4 minut do tego wszystkiego ustosunkowac. Jedno pytanie mam do Pana Ministra w
zwigzku z tymi planowanymi wszystkimi zmianami skoro gmina bedzie zarzadzata
strumieniem odpadow i bedzie mogta kierowac te odpady do tych instalacji, do ktérych bedzie
chciata to po co my mamy dzisiaj budowaé spalarni¢ za wlasne pienigdze. To przeciez jak
bedzie tylko gwarancja tego, ze odpady trafia do danej instalacji to nam caty szereg firm
postawi ta spalarni¢ z przyjemnoscia, bo takich propozycji przeciez byto mndéstwo w Gminie
Krakéw i caty sie takie pojawiajg dajcie nam tylko gwarancje strumienia odpadu minimalnego.
Jezeli gmina bedzie, dawniej si¢ to nazywalo, Zze ma by¢ wiascicielem odpadéw, teraz
zarzadzajacym strumieniem odpadow i bedzie mogta kierowac do instalacji to nie ma zadnego
problemu to nie trzeba nawet z budzetu wydawac tych 300 milionow, najprostsza rzecz. Ja
generalnie nie jestem przeciwnikiem, generalnie budowy spalarni natomiast chciatlbym si¢
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podzieli¢ paroma innymi uwagami. Pan Prezydent Starowicz méwil o dobrej woli, duzo na ten
temat mowil natomiast mySmy na poprzedniej sesji Panie Prezydencie prosili o materialy, ja
dostatem 15-stronicowy skrot tych materiatow, a nie materiaty w zwigzku z czym nie bytem w
stanie si¢ ustosunkowa¢ do badan odpaddéw bo dostatem na ten temat niecate cztery strony
jakiego$ podsumowania i wnioskoOw wyciagnietego z tego dokumentu. Nie bytem w stanie si¢
w stanie ustosunkowac do tego strategicznego dokumentu bo dostalem jakis wyciag z niego, a
w zasadzie skrot do tego dokumentu. Studium wykonalnosci, o ktdre prosiliSmy nie dostalismy
w ogoéle. Studium wykonalnosci z harmonogramu kiedy to podpisal Pan Prezydent
Majchrowski umowe wynika, ze do konca wrze$nia miato by¢ zakonczone, rozumiem, ze nie
jest. W zwiazku z czym ja staram si¢ wykaza¢ troch¢ dobrej woli ale bym dalej prosit o
komplet materialdow no bo na wyciggach z wyciaggéw trudno jest rozmawiac i rdézne rzeczy
podnosi¢. Druga rzecz pan tutaj przedstawial badania odpadéw ja mam pytanie pierwsze, ktore
trasy obstugiwane przez firmy byly badane, czy wziat pan pod uwage tylko MPO czy tez
réwniez inne firmy, bo przewoznikow w Krakowie mamy zdaje si¢ 16-tu? Skad si¢ wziat tak
duzy w odpadach i tutaj niestety ale musze si¢ positkowaé tylko pana prezentacja bo nie mam
dokumentu, skad si¢ wzigl tak duzy skok zawartosci cze$ci palnych w stosunku do
niewielkiego wzrostu wartos$ci opatowej, ja mam dosy¢ konkretne takie pytania i precyzyjne.
Tudziez chcialbym panu zwroci¢ uwage i nie wiem jakie sg wnioski wyciagniete z tego, ze
wskaznik nagromadzenia ten masowy nie wzrdst od 2003 roku. Natomiast w innym
dokumencie, ktore uzyskaliSmy tu jest zatozenie, ze wzrasta od 1 do 2 % w zwiazku z czym jak
si¢ ma jedno do drugiego gdyby pan mégt wytlumaczyé¢. Co do wyboru systemu i scenariuszy,
cytowala tutaj Pani dr Generowicz to, ze podatem ten scenariusz drugi no i tez wykazatem
pewna dobra wole to znaczy spotkatem si¢ z kim$ kto dla Zaktadu Potudnie to robit, podatem
ogolne zatozenia do tego scenariusza, takie ogdlne po czym myslatem, ze jeszcze bedg miat
okazje na ten temat podyskutowac no bo jak zwykle diabel tkwi w szczegdtach. Po czym nie
miatem okazji na ten temat dyskutowac, a prositem o to, nikt ze mng na ten temat wigcej nie
rozmawial w zwigzku z czym dzisiaj ten scenariusz drugi funkcjonuje jako mdj scenariusz, a ja
si¢ tak do niego tylko polowicznie przyznaj¢ bo ogdlne zatozenia owszem dalem, natomiast
myslalem, Ze to kto$ begdzie ze mna konsultowal. No przykro mi, nikomu si¢ nie chciato.
Podobne odniostem takie wrazenia dotyczace niektorych bo przeciez nie na wszystkich bylem
rzeczy dotyczacych konsultacji, konferencja 2-dniowa, ktora tutaj byta bardzo fajna i madra
konferencja tylko byl problem jeden, ze wszyscy prelegenci, chyba oprocz jednego byli
zwolennikami budowy spalarni w zwigzku z czym nie byto mozliwosci jakby konfrontacji
pogladu. Oprocz jednego wszyscy referenci reprezentowali jeden nurt myslenia o tym. Nie
wiem, cho¢ bylem na innej takiej konferencji, nie wiem jak to nazwaé¢ w spotkaniu w Hotelu
Novotel, ktora organizowala Agencja Profile bytem jedynym Radnym Miasta, oprocz mnie
byly chyba jeszcze dwie osoby z jakiego$ klubu ekologicznego, organizacji ekologicznej i
jedna chyba osoba z dzielnicy, a oprocz tego to byli pracownicy KZK, MPO natomiast to co
tam prezentowano ja juz wczesniej trzy razy widzialem, no moze dlatego, ze jestem akurat tym
zainteresowany ale po godzinie nie bylo tam juz nikogo =zainteresowanego oprocz
pracownikow wymienionych instytucji. W zwigzku z czym nawet nie pytam o to czy to
dziatania pijarowskie, bo to dla mnie bardziej Pijar byl niz konsultacje spoteczne tylko
bardziej, za co Agencja Profile wzigta pieniadze tak naprawdg, bo mam duze watpliwosci czy
oni powinni te pienigdze dosta¢ za taki sposob organizowania tego. W zwiazku z czym tak jak
powiedziatem te dzialania dla mnie maja charakter bardziej pijarowski niz konsultacyjny.
Natomiast argumenty, ktore mam tez w wyciagu z tych materialow, ktore sg za nie polecaniem
scenariusza drugiego maja taki zapis zacytuj¢, ze ,,wymagaja jest znacznych nakladow
finansowych na edukacj¢”. To chyba dobrze, a nie Zle, ze one wymagaja znacznych naktadow
finansowych na edukacj¢ ten zaproponowany przeze mnie zresztg scenariusz. Zreszta naktady
na edukacje w poroOwnaniu z nakladami na budowg Zaktadu Termicznego Przeksztalcania
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Odpadoéw sg raczej znikomym fragmentem, w zwigzku z czym szafowanie taka argumentacja.,
ze na edukacje trzeba wydac pienigdze wydaje mi si¢ co najmniej niewlasciwe. Nastepna rzecz
to bym chcial tez od Pana Prezydenta si¢ dowiedzie¢ bo z tej umowy zawartej, ktorg dostalismy
wynika, ze Prezydent juz przekazal w zasadzie holdingu caty program gospodarki odpadami i
pan prezes Jaglarz odpowiada za to wszystko, tam jest pelnomocnikiem, tam on reprezentuje
gming, no wszedzie jest pieczatka pana prezesa Jaglarza tam, to mam otwarte w komputerze
moge pokaza¢ ta umowe. W zwiagzku czym po co te przekazywanie przez Radg, no skoro Pan
Prezydent Majchrowski juz to przekazal. I gdzie jest jakby potwierdzenie Rady to jest
obowigzek finansowy na 317.450.000 zl bo nie zauwazylem zeby$Smy podejmowali taka
uchwate o zabezpieczeniu takich srodkow nawet w wieloletnim planie jakim$. Nastepna rzecz
to sg juz takie szczegoty, z tej prezentacji dotyczacej kosztow eksploatacyjnych, no tez nie
dostaliSmy zadnego materialu na podstawie, ktorego policzono ten koszt w zwigzku z czym ja
bym chetnie bym zobaczyt, no nie ma jak odnie$¢ si¢ do tych materiatow. No przyktadowo
przygladatem si¢ tym tabelom, ktore pokazywal Pan Prezydent Trzmiel. No nie ma Pana
Prezydenta Trzmiela, dotyczace badan spotecznych tam byt taki punkt dotyczacy tego pytania
o obowigzkowa segregacje, no problem jest tylko tym, ze si¢ odpowiedzi zsumowaty do ponad
100, okoto 120 % tam dochodzito. No wiec ciezko si¢ jest ustosunkowywaé do materiatow jak
sie ich nie ma i mozna tylko i wylacznie o tym co jest pokazywane na tablicy, ja sobie zdaje
sprawy, ze jedni radni tutaj zgromadzeni na sali maja lepsze wyksztalcenie do tego tematu, inni
gorsze, jedni patrzg na to z punktu widzenia merytorycznego, inni finansowego no ale ta dobra
wola wymaga temu zeby wszystkim radnym przekaza¢ to samo, to jest kolejna rzecz. Tez z tej
prezentacji z poprzedniej sesji dowiedziatem sig, ze jest to Zaktad Zagospodarowania Odpadow
Bolestaw, Krakéw, Proszowice bardzo bym prosit o wyttumaczenie co to jest? Moge pokazaé
na prezentacji taki zapis. Nie mam pojecia co to jest przyznaje, a znalaztem taki zapis. Kolejna
rzecz to jest sposob osiggniecia 50 % poziomu ogoélnego recyklingu w odpadach
opakowaniowych w 2014 roku zgodnie z tg dyrektywa 94/62 jak my zamierzamy to osiaggnaé w
kontekscie tego programu gospodarki odpadami. To takie rzeczy, ktore sobie wylapalem na
biezaco, natomiast wnioski nasuwaja mi generalnie dwa z tego wszystkiego, ze dalej to jest na
zasadzie spalarnia musi by¢ i to co wyptywa z konsultacji spotecznych, nawet z radnymi nie
jest absolutnie brane pod uwage w jakichkolwiek dokumentach, to znaczy nie ma zadnego
przetozenia, ze Panstwo co$ powiedzieliScie, tzw. czynnik spoteczny, radni 1 radni dzielnicowi
nastepnie komus si¢ to daje do obrobki 1 pokazuje sig, nie ten Panstwa pomyst nie jest dobry,
nie. Od dwoch lat widzimy doktadnie ta samg prezentacje Pani dr Generowicz, ja si¢ juz do nie
przyzwyczailem cze¢sciowo na pamie¢ si¢ nauczytem tej prezentacji dotyczaca scenariuszy, nie
dotyczaca lokalizacji tylko dotyczaca scenariuszy. Nie ma tam uzupetnien wynikajacych z tego
po co si¢ prowadzi konsultacje spoteczne, zadnych. W zwiagzku z czym nie ma woli, brakuje
Panie Prezydencie woli tego zeby na powaznie potraktowac propozycje plynace z tej czy z
innej sali, to jest jedna rzecz. A druga rzecz, ktdrg obserwuje to jak tu jestem od 1996 roku tak
obserwuje, ze mowi si¢ generalnie o spalarni natomiast wszelkie inne rzeczy traktuje si¢
kompletnie po macoszemu. Nawigzujagc do tego co Pan Minister powiedzial mamy plan
gospodarke odpadami w 2004 roku i tam jest zapis, bo ja sobie otworzylem w tej chwili, jest
zapis dotyczacy, ze do 2007 roku mieliSmy zorganizowac zbiorcze punkty gromadzenia
odpadoéw, demontaz odpadow wielkogabarytowych, co$ jeszcze, nie wymieni¢ w tej chwili i
wlasnie z takiej rzeczy jak redukujgcych ilosci odpaddéw 1 cosmy zrobili? Nic, nic. W zwigzku z
czym moje do$wiadczenia tutaj wskazuja.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Bardzo prosze¢ powoli konczy¢.

Radny — p. K. d* Obyrn
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Przepraszam, no ale ten temat jest za duzy.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider
Ja wiem temat jest duzy, prosz¢ bardzo.

Radny - p. K. d" Obyrn

Moje dos§wiadczenia wskazuja na to, ze po prostu wladze miasta sg nastawione na to budujemy
spalarni¢ i nie dyskutujemy, spalarnia musi by¢ i koniec, kropka. Ja si¢ zgadzam, ze spalarnia
musi by¢ dla mnie ta spalarnia powinna powsta¢ jako ostatni element systemu, a najpierw
powinien by¢ zbudowany system, a nie rOwnocze$nie czy moze najpierw spalarnia, a potem ten
system, nie najpierw zbudujmy system, a p6zniej budujmy spalarni¢. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje Panu Radnemu. Pan Radny Stawowy, w kolejnosci Pan Radny Bator. Bardzo prosze.
Nie, nie inny czas ale dla radnych prosze zeby to byto 4,5 minut chociaz wiem, ze dzisiaj
energia wszystkich rozpiera i czasami trzeba wigce;.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Tylko Panie Przewodniczacy jezeli prezentacja ze strony Prezydenta trwa 3 godziny, ze strony
organizacji 1 mieszkancow 1,5 godziny to chyba muszg troche dluzej niz 5 minut przedstawi¢
SW0jg opinig.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Datem po 6 minut.

Radny — p. G. Stawowy

No to super. Zaczynajac od poczatku wniosek o dzisiejsza sesje ma si¢ nijak do tego co si¢ na
tej sesji dzieje, pierwsza sprawa. Druga sprawa ja pozwole sobie, sam sobie, przepraszam
pokrétece odnies¢ do tego co jest w projekcie uchwaly, ktéry zaproponowal PiS. Ot6z biorac
pod uwage zmian¢ konsultacji spotecznych, uchwaty o konsultacjach spotecznych to juz jest
wprowadzenie radnych, ktérzy merytorycznie si¢ zajmuja danymi rzeczami, wezme pod uwage
przyklad, ktory omawiamy spalarni¢ $mierci: Komisja Planowania Przestrzennego i Ochrony
Srodowiska, Komisja Infrastruktury, Komisja Zdrowia bo oddzialywuje na zdrowie, pewnie
znalaztaby si¢ Komisja ds Spotecznych. Do tego chodzg radni z okregow, w ktérych ma by¢
lokalizowana spalarnia no to od razu wpiszmy do tej uchwaty, wszyscy Radni Miasta, no bo w
tych czterech komisjach plus pie¢ osob zatdozmy ze spalarni jakby spalarnia byla w Legu z
okregu gdzie jest Leg to 5 albo 6 mandatéw, to sa wszyscy Radni Miasta. Nie wprowadzajmy
komisje merytoryczne tylko wprowadzmy wszyscy, bo wigkszo$¢ tematéw drazliwych i
ciezkich to sg tematy, ktore przechodza przez wiele komisji Rady Miasta i to tylko a propos
tego punktu dotyczacego konsultacji w jakim si¢ spotkaliSmy. Druga sprawa to kwestia
spalarni. Skad sie spalarnie w ogole pojawily? Ot6z pojawity sie bodajze w 2005 r. czy kiedy
Ministerstwo Rozwoju Regionalnego pod przewodnictwem Minister Lesickiej zaczgto
przygotowywac projekty, listy indykatywne, ta sprawa ma trzy lata, sprawa samej spalarni ma
trzy lata 1 o tym, ze Krakéw na niej jest wiadomo od trzech lat. Teraz druga sprawa, ja si¢
akurat z panig z Legu a propos protestu w Legu zupetnie nie zgadzam, znaczy nie wiem czy
pani ma $wiadomo$¢ kazda propozycja, lokalizacja jakiegokolwiek przedsigwziecia
zwigzanego z gospodarka odpadami spotyka si¢ z protestem. Jesli pani nie wierz¢ to ja
przytocze kilka przyktadow z czaséw kiedy ja jestem Radnych czyli w ciggu ostatniego — 1,5
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roku. Zbiorcze punkty gromadzenia odpadow miato by¢ 9, jest w tej chwili procedowany juz
tylko 1 poniewaz reszta zostata zablokowana przez mieszkancow, jest procedowany przy
Zaktadzie MPO na Czyzynach i z tego co pamigtam tez jest protest i pewnie bedzie skuteczny i
bedzie zablokowany, czyli jeden z tych elementow, o ktorych mowit tutaj przedmoéweca i ktore
wspomniata pani wczesniej nie jest realizowany z powodu protestu mieszkancow. Kazda
lokalizacja spotyka si¢ z protestem, ja akurat bytem swiadkiem przypadkiem na projekcie planu
miejscowego na Pasterniku znalazty si¢ zapisy o ZPGO, ktory byt btednie naniesiony z jakich$
starych dokumentéw, na sali byto wtedy pieklo mieszkancoOw z okolic Pasternika, pierwsza
sprawa. Druga sprawa przypominam sobie gtosowany plan miejscowy dla Baryczy tam byty
takie obszary oznaczone UOK to nic innego tylko to mowigc po ludzku tereny do — 9 hektarow
terenu przeznaczone do segregacji $mieci, neutralizacji telewizorow plazmowych, neutralizacji
twardych dyskow, recyklingu i1 roznych innych form odzyskiwania §mieci, czy tez odpadow
wtornych. Mowig to dlatego poniewaz tutaj byla grupa mieszkancoéw, byly protesty zeby te
zapisy znalazty si¢ w planie miejscowym, czyli zapisy, ktére miaty wprowadzi¢ segregacje
$mieci, selekcje, recykling, jak zwal tak zwal. Do tego Stowarzyszenie Zielona Barycz
zaskarzyto plan miejscowy dla Baryczy wlasnie z powodu tych zapiséw dotyczacych
recyklingu. Nie wspomne o tym, ze jedna z osob, ktora zglosita w sprawie likwidacji tych
zapisOw, sprawdzalem sobie tydzien temu prawie 10 oséb sposrodd radnych glosowato za i
pewnie dzisiaj tych samych, ktére dzisiaj sg przeciwko spalarni $§mieci. Kolejna sprawa to w
Baryczy jest obietnica z kilkudziesigciu lat, pewnie Pan Minister jako dawny protestujacy
przeciwko wysypisku potwierdzi, ze etap dzisiejszy jest etapem ostatnim, dopelnienie tego
etapu 1 koniec. I teraz mam pytanie gdzie w sytuacji dzisiejszych ilosci produkowanych $mieci
zrobimy drugie wysypisko w Krakowie? Ja bym bardzo chetnie ustyszat odpowiedZ na pytanie
o lokalizacji nowego wysypiska $mieci, jesli nie w Krakowie to w okolicy. Kolejna sprawa
przeciw wobec spalarni dla mnie wpisuje si¢ w caly kontekst sprzeciwdw wobec wszystkich
mozliwych form prowadzenia polityki odpadami w miescie, ja nie moéwig, ze jestem za, nie
jestem przeciw. Przyszedlem tutaj starajg si¢ chcg mie¢ otwarty na argumenty ale akurat
wystgpienie niektorych os6b mnie przekonujg co do pewnych rozwigzan, ale bgde szedt dale;.
Kolejna sprawa zaczerpnatem troche informacji z MPO wigc zaktadam, Ze one sg wiarygodne,
aczkolwiek wiele osob podwazalo wiarygodnos¢ MPO ale na czyms$ trzeba bazowaé zeby
przygotowac sobie kilka zdan. Segregacja $mieci na Baryczy dzisiaj 8 tysiecy ton roczne i to
podane byty w prezentacjach, wedlug wiedzy uzyskanej w MPO maksymalna segregacja
$mieci w tej sortowni wynosi przy 100 % wykorzystania 16 tysigcy ton rocznie, sposrdd ponad
300 tysiecy, ktére globalnie sg produkowane w Krakowie dzisiaj 16 tysigcy ton. Kolejna
sprawa do dzisiaj nie punktu sktadowania, czy tez odbioru i przetwarzania tzw. duzego
gabarytu czyli te stynne wystawki, ktore sg robione w dzielnicach to si¢ wszystko zwozi na
Nowohucka 1 tam sobie to lezy i czeka az powstanie Zaklad Przetwarzania Obiektow
Wielkogabarytowych. Jego maksymalny przerob to jest 6 tysigcy ton rocznie, czyli mamy 32
tysigce. Idziemy dalej, segregacja u zrodla, przyjelismy uchwate odbylo sie tutaj przy dosé¢
ostrych dyskusjach wedlug danych MPO sposrdd 25 tysiecy domow jednorodzinnych w
Krakowie czyli jednorodzinnych gospodarstw, doméw gdzie w mysl ustawy o prawie
budowlanych gdzie mieszkajg dwie rodziny maksymalnie zeby byla jasnos¢ z MPO w zeszlym
tygodniu miato 300 domoéw podpisane aneksy o segregacje $Smieci u zrodta z 250 tysiecy. Nikt
nie podaje danych dla doméw wielorodzinnych poniewaz ich jeszcze nie ma, poniewaz
zarzadcy nieruchomosci, spoldzielnie, wspdlnoty mieszkancow tego jeszcze nie realizuja.
Mowie to dlatego, ze tu byla przedstawiona propozycja segregacji przejscia do standardow
europejskich, do tego przejde pdzniej bo to chyba si¢ nie odbedzie jutro przynajmniej z tym
doj$ciem do standardow europejskich. Szacuje sie, ze do 25 % odpaddw to sg odpady, ktore da
si¢ w jaki$ sposob oddzieli¢, odpady zielone czyli tam trawa, odpady komunalne, odpady
wielkogabarytowe i surowce wtorne. Dzisiaj produkujemy w Krakowie od 320 do 220 tysigcy
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ton odpaddéw rocznie w zaleznosci od tego jakie si¢ wezmie wskazniki, jezeli si¢ wezmie
wszystko tacznie ze sklepami wielkopowierzchniowymi i cmentarz no wszystkie mozliwe
zroédta wytwarzania odpadow to wychodzi tego ponad 300 tysiecy ton rocznie. W Baryczy
mamy pojemnosci na milion ton, przy pojemnosci liczone w metrach sze$ciennych i
drastycznym co tu duzo méwigc ugniataniu tych Smieci wystarczy na nam moze wysypisko na
7 lat. W wieloletnim programie gospodarki odpadami, nie ma tutaj Karoliny Laszak, ktéra jest
Wicedyrektorem Departamentu w Urzedzie Marszatkowskim, a mozna by byto od niej uzyskaé
informacje, ze jest zakaz tworzenia nowych wysypisk i rozbudowy istniejacych z wyjatkiem
jednego w Myslenicach i jednego w Nowym Targu, ktore jeszcze nie jest przesadzone czy w
ogole bedzie mogto powstac. W zwigzku z tym pytanie takie co my z tymi $mieciami zrobimy
za par¢ lat? Ale idac dalej nalezy pamigta¢ o tym, ze dzisiaj tona $mieci wywozona na
wysypisko kosztuje 70 zt ale w ciggu 13 lat ta cena wzrosnie o 300 % do ponad 200 z i to
bedzie wzrost realny odczuwalny, to bedzie wzrost za, ktory zaptaca mieszkancy poniewaz
firmy, ktore to wywozg zrzucg to na producenta czyli na tego, ktory wytwarza $mieci, czyli na
mieszkanca, czyli trzeba zalozy¢, ze ceny wywozu $mieci w ciggu 13 lat wzrosng pewnie
trzykrotnie to jest pewna liczba minimalna bo w migdzyczasie, ze co$ si¢ jeszcze pozmienia.
Kolejna sprawa w 2005 r. segregowano 4 % odpadow, dzisiaj 7, 8 wedtug réznych danych tych
wytwarzanych w domu, u zrodla, a wiec przyjmujac ten wskaznik wzrostu w 2020 roku
bedziemy segregowali 20 % odpadow wedtug dzisiejszych danych, wedlug dzisiejszego
postepu. A co na to dokumenty unijne, ktore wymagajq od nas pewnych danych? Otoz art. 5.2
dyrektywy 99/31 Wspolnoty Europejskiej mowi jasno i wyraznie, ze na koniec 2010 roku na
sktadowisko moze trafia¢ maksymalnie 75 % catkowitej masy odpadu poréwnywalnej z masa
wytarzanej w 1995 roku I w ciaggu nastepnych lat, te dane sg teraz mniej korzystne dla nas —
2013 r. i koniec 2013 r. - 50 % masy odpadow z 1995 r. 2020 — 35 %. Czyli 65 % musi gdzie$
po drodze znikna¢. I teraz tak ja sobie sprawdzilem dane w innych miastach.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Panie Radny 10 minut.

Radny — p. G. Stawowy

Oczywiscie zdarza si¢ taki przypadek jak w Warszawie, Firma Remondis, ktora przetwarza 90
% zlozonych odpadow, tylko zeby byta jasnos$¢ to sg same odpady doktadnie folie i papiery,
ktore wytwarzaja hipermarkety czy rozpakowywane transporty z rzeczami. Generalnie takie
rzeczy si¢ po prostu nie dzieja, to zajmuje lata. I teraz pozwole sobie odnies¢ si¢ pokrotce,
zanim jeszcze odnios¢ si¢ do tych wypowiedzi jedna rzecz, ja sobie sprawdzilem a najlepiej na
wlasnym przykladzie segregacji $mieci u mnie, ja akurat mieszkam sam, mam 25-litrowy
pojemnik na $mieci mi zapelnienie go zajmuje 2,5 tygodnia przy czym oddzielam papier i
szkto. Jezeli wprowadze propozycje pana Wolnego 1 bede miat trzy pojemniki, ktore zresztg nie
zmieszcza mi si¢ w kuchni ale zaléozmy, Ze bede mial trzy pojemniki ja tez kosz bed¢ wypetniat
1,5 miesigca. Ja nikomu nie Zycz¢ mieszka¢ w mieszkaniu gdzie $mieci odpady biologiczne
leza 1,5 miesigca. Mozna wynosi¢ po pot worka oczywiscie. I teraz chciatbym sie odnies¢
pokrotce do tego co byto tutaj méwione na przyktad przez pana Wolnego. Ja mam pytanie do
Panstwa mieszkancow, ktorych niestety niewielu juz zostalo rozumiem, Ze jestescie przeciwko
spalarni w danym miejscu ale mam pytanie czy bedziecie zwolennikami wybudowaniu w tym
samym miejscu systemu mechaniczno-biologicznego przetwarzania $mieci przy czym jesli
dobrze zobaczylem na prezentacji ten system ma maksymalng wydolno$¢ 85 tysiecy ton
rocznie co znaczy, ze aby zrbwnowazy¢ budowe spalarnia trzeba stworzy¢ trzy takie zespoty i
to nie jest tak, ze do spalarni dowozimy $§mieciarka $mieci, a do tego systemu mechaniczno-
biologicznego bedzie transport bezprzewodowy, tez $Smieciarka bedzie musiata przywies¢ te
$mieci. Kolejna sprawa ta dzisiejsza sesja to nie jest pierwszy punkt dyskusji 1 o tym mowit
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Prezydent Trzmiel, ja osobi$cie mialem przyjemnos$¢ dwukrotnie prowadzi¢ tutaj polaczone
Komisje Infrastruktury i Planowania Przestrzennego na temat spalarni i ja to traktuje jako
kolejne elementy tej dyskusji. Tak, tak, juz wiem. Natomiast bardzo mi si¢ podobal przyktad
konsultacji spotecznych z przyktadem zabicia sgsiada i tak naprawde oddaje klimat dyskusji w
jakiej my si¢ znajdujemy, ja ci przytoze pistolet do skroni, a ty mi powiesz czy si¢ zgadzasz
czy to bedzie z lewej strony dziurka, czy z prawej twojej glowy. Ja nie rozumiem takich
argumentow. Natomiast zaciekawil mnie pomyst pana bodajze Szymanskiego, przepraszam
jesli myle nazwisko, ze po konsultacjach spotecznych on be¢dzie popieral to co zostanie
uzgodnione, wigc moje pytanie jest bardzo proste jesli si¢ okaze, ze to bedzie spalarnia czy pan
Szymanski bedzie za spalarnig Smieci? I ostatnie dwie sprawy, rowniez ciekawa jest ewolucja
protestujacych z os. Ztocien bo na poczatku Panstwo byli§cie przeciwko spalarni na Ztocieniu.
Ja nawet pami¢tam taka propozycje, ktora si¢ odbita gloSnym echem w mediach przeniesmy
spalarni¢ na Wole Justowska, tam tez beda protestowali tylko ci bogatsi, dzisiaj jestescie
przeciwko spalarni w ogoéle. Ja rozumiem, ze poziom $wiadomosci mieszkancow w czesci
wschodniej Krakowa Rybitwy, Ztocien wzrést tak bardzo, ze dzisiaj juz nie chcemy spalarni,
dzisiaj chcemy mie¢ segregacje $mieci i selekcje — tak. Tylko powtarzam przy tym poziomie
zaawansowania jaki jest dzisiaj w Krakowie za 20 lat bedziemy mie¢ 20 %. I dwie ostatnie
rzeczy. Pan Wolny poréwnuje 10-tysieczng miejscowos¢ w wojewodztwie opolskim z
Krakowem, dobrze kazde porownanie ma sens pod warunkiem, ze si¢ przyjmie pewng skale, w
miejscowosci 10-tysiecznej w Polski nie ma duzych kompleksow osiedli wielorodzinnych,
ktore stanowi wiele probleméw. W domach jednorodzinnych jest tatwiej wprowadzi¢ selekcje
$mieci, najtrudniej 1 to jest najwigkszy problem, z ktorym si¢ spotka Krakow to segregacja
$mieci w blokach, czym wigkszy blok, czym wigcej mieszkan i jeszcze dodatkowo zsypy w
niektérych starych blokach tym bedzie trudniej wprowadzi¢ selekcje 1 segregacje $mieci. I to
chyba z tych gtownych rzeczy tyle bo jak rozumiem mamy mniej czasu. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Dzigkuje bardzo. Mamy wigcej, ale. Bardzo prosze¢ Pan Jakub Bator, potem Pawet Sularz i1 na
tym bedziemy konczy¢. Tak ZeSmy sobie ustalili 1 tak bedzie konczy¢. Prosz¢ bardzo Pan Jakub
Bator.

Radny - p. J. Bator

Ja si¢ postaram krotko natomiast tre§ciwie, postaram si¢ dosy¢ mocno nazwac te rzeczy, to co
si¢ dzieje bo niektorzy z Panstwa juz zaznaczyli pewne problemy, tak tylko na poczatek
powiem stronie spotecznej, ze ci radni, ktoérzy pracuja tez musieli wzigé urlop zeby si¢ tu
znalez¢, to tylko tak na poczatek. I jeszcze jezeli chodzi o wypowiedz Pana Ministra ja zatuje,
ze postugiwat si¢ pan przez 90 % swojej wypowiedzi ulubionym jezykiem Platformy czyli
czasem przyszlym, znaczy to co bedzie, to co Panstwo zrobicie itd. Wie pan my$Smy mieli juz
mie¢ tutaj segregacj¢ odpadow na poziomie kilkudziesigciu procent dzisiaj wedtug planu i tego
co miato by¢. Wiec jezeli chodzi o, bo ja bed¢ méwit o konsultacjach spotecznych, nie chce
mowi¢ o spalarni bo takie odnosz¢ wrazZenie, ze po to si¢ spotkaliSmy oczywiscie % tych
rzeczy, o ktorych tutaj styszeliSmy tego nie dotyczyta, no trudno, to juz pozostawiam
przewodniczacemu i tym, ktorzy wystepowali do rozwazenia. No 1 pozostaje takie wrazenie, ze
po wystgpieniu strony prezydenckiej skoro jest tak $wietnie, skoro wyscie zrobili wszystko to
czemu jest tak Zle, znaczy czemu tak si¢ dzieje, Ze nawet sami radni o czym styszeliSmy przed
chwilg narzekaja na to, ze nie majg informacji. No jak to jest, ze Pan Prezydent zawsze podaje
petne informacje wszystkim tylko ci ludzie sg ciagle niezadowoleni i ci radni marudza, no taki
punkt widzenia jest bardzo jednostronny, no musi pan to przyzna¢. Mato tego wydaje si¢, ze to
tak naprawd¢ spoteczenstwo jest winne temu, ze si¢ nie interesowato tym co robiliscie.
Postawiliscie sprawe zupehlnie na glowie i méwicie, ze to mieszkancy sg niedobrzy bo nie
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przychodzili na spotkania, ktére wy robicie, przeciez to jest $§mieszne i absurdalne. Prosze
Panstwa jak mozna mie¢ pretensje, mnie si¢ wydawato, ze wladza jakkolwiek rozumiana czy to
Prezydent, czy Rada powinna zadba¢ o to, zeby do mieszkancéw dotrze¢. Otdéz Panstwo nas
probujecie przekona¢ od juz od kilku miesigcy, ze tak nie jest, ze to jezeli sg jakie$ narzekania
na te konsultacje spoleczne to wynikajg z tego, no ze ludzie si¢ nie znaja, nie przychodza, nie
chce im sig¢, a jednocze$nie mamy tutaj ludzi, ktorzy jada do Brukseli protestowac, to chce im
si¢ jezdzi¢, tak.. Natomiast probujecie nas przekonaé, ze tym samym ludziom si¢ nie chce
przyj$¢ na spotkanie, jest to absurd. Postugujecie si¢ jezykiem absurdu i probujecie nas
zagadacd, czego dzisiejszy przyktad jest najlepszy tej sesji, przez kilka godzin opowiadaliscie o
waszych planach, o waszej probie perspektywie widzenia tylko, ze nic z tego nie wynika
dlaczego? Otdz najlepszych przyktadem jest ,,Okragly Stot”. ,,Okragly Stot” miat powstaé w
marcu tego roku, czy pomyst powstat na poczatku marca tego roku, mamy dzisiaj pazdziernik i
na poczatku pazdziernika doszto do pierwszego chyba tak, na pét juz rozpoczynajacego, wpol
roboczego spotkania tegoz ,,Okragtego Stolu”. Oczywiscie inna rzecz, ze ten ,,Okragly Stot”
nie ma dotyczy¢ lokalizacji spalarni to jest inna rzecz, ale dotyczy dwoch rzeczy czyli tego jak
beda wyglada¢ konsultacje co tez jest cieckawe, ja do tej pory nie ustyszatem od Prezydenta i od
tego kto prowadzi i od spotecznej strony i strony prezydenckiej nie ustyszatem co z tymi
wynikami bedzie to znaczy jak one beda wcielone w zycie czy uchwata Rada, czy
zarzgdzeniem Prezydenta, czy Prezydent po prostu sam entuzjastycznie przyjmie ten
wypracowany model nie wiem, tego nie wiem, nikt chyba tego nie wie, a to jest jedna sprawa.
Druga sprawa to sg te sprawy zwiazane z gospodarka tzw. podstolik czyli wtasnie gospodarka
odpadami komunalnymi. Wigc mamy marzec, pazdziernik i Panstwo, w tym czasie Pan
Prezydent o tym chyba z 1,5 godziny opowiadal, ze Marcin Szymanski powiedziat, ze pan jest
niedobry, to si¢ pan obrazil, potem pan powiedzial, ze no dobra niech jednak niech przyjda, to
bedziemy w Internecie, wszystko trwato 7 miesigcy, a w miedzyczasie 30 wrze$nia jezeli ja si¢
nie mylg¢ Pan Prezydent podpisuje preumowe, w ktorej jest napisane jak ta gospodarka
odpadami ma wygladac¢ i to §wietnie czyli jest tam zapis o tym, Ze powstaje spalarnia §mieci o
takiej 1 takiej wydajnosci, mato tego w tej preumowie jest zapis, ze do konca wrzesnia Panstwo
przekazujecie mape 1 szkice lokalizacji tej spalarni i w tym roku nabywacie dzialk¢ pod ta
inwestycje czego pewnym wyrazem byla uchwata, ktorg Rada Miasta przyjeta gwarantujac
srodki na zakup tych dzialek jeszcze w tym roku bo na pewno to si¢ stanie w takim trybie, tak
si¢ domy$lam prawda. 1 obrazuje doskonale sposob w jaki Panstwo przeprowadzacie
konsultacje spoleczne, nie chee tych wszystkich argumentéw wymienia¢ bo juz tu padio duzo
na tej sali dlaczego one byly zle, ale one sg tylko fasada, znaczy wy robicie swoje. Nie, Pan
Prezydent i ta czg$¢ Rady, ktdra zapewnia mu Srodki na realizacj¢ tych zadan. Rada moze tylko
tyle, moze zapewnic¢ albo nie Prezydentowi na realizacje tego zadania i poki co Rada Miasta to
robi. Malo tego jest jeszcze pomyst Zeby przekaza¢ tutaj do holdingu czyli Rada Miasta juz w
ogole nie bedzie miata nic do powiedzenia ale to jest osobna sprawa. Jeszcze jedno pytanie jak
to jest mozliwe, ze strona spoleczna byta w stanie dwukrotnie dotrze¢ do Brukseli na
posiedzenie Komisji ds Petycji w Komisji Europejskiej, Panstwo tu narzekacie, wytykacie tej
stronie spolecznej, ze to jest nieodpowiedzialne itd. 1 ze tak naprawdg nic nie grozi. Ja chcialem
zapyta¢ czy Pan Prezydent byl, czy ktos§ od Pana Prezydenta byl w Brukseli na tych
posiedzeniach Komisji ds Petycji, czy przekazat ta strong prezydencka, czy miejska punkt
widzenia, czy nie, czy to juz bylo za trudne dla Pana Prezydenta Zeby co$ takiego zrobi¢.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Panie Radny bardzo prosze powoli konczy¢.

Radny — p. J. Bator
Dobrze, to juz tyle.
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Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider
A serdecznie dzigkuj¢. Pan Radny Sularz i Pan Radny Pilch i to bgdzie koniec. Nie bo byt
wpisany jako go wczesniej wpisalem.

Radny — p. P. Sularz
Ja podnositem reke wezesniej.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Proponuje zakonczy¢ ta dyskusje. Bardzo prosze.

Radny — p. P. Sularz

Szanowny Panie Przewodniczacy! Panie Ministrze!

Panie Prezydencie! Szanowna Rado!

Ja popr¢ budowe spalarni $mieci. Prosze¢ mi pozwoli¢ méwi¢. Wyobrazmy sobie prosze
Pafistwa, Zze nie mamy roku 2008 tylko mamy rok 2020 wyobrazmy sobie, ze koledzy z PiS
zatriumfowali nad rozumem i zablokowali skutecznie budowg spalarni $mieci, przenie$Smy si¢ z
nasza wyobraznig w niedalekg przysztos$¢. Oto6z co robi Rada Miasta w roku 2020? No zaczyna
w goracym, w wielkiej afektacji debatowaé¢ nad tym, ze wobec faktu, ze nie ma gdzie
sktadowa¢ $mieci trzeba przedluzy¢ zywot Baryczy, od ponad pét dekady wlasciwie Barycz
powinna by¢ zamknieta ale poniewaz nie ma co zrobi¢ ze $mieci radni zgtaszajg wniosek o nie
tylko przedtuzenie zywotu w Baryczy ale jego poszerzenie. Mieszkancy protestuja,
Ministerstwo  Ochrony Srodowiska straszy Krakéw konsekwencjami finansowymi,
administracyjnymi, Unia Europejska $le niepokojace monity. Ale czy nam tym klopoty
samorzadowcoOw w roku 2020 konczag si¢? O, niestety nie. Ot6z do niezadowolenia
mieszkancow Baryczy przylaczaja si¢ kolejne grupy niezadowolonych mieszkancow Krakowa,
sa wsciekli z powodu kolejnej radykalnej podwyzki za odbidr $mieci skoro wysypiska zgodnie
ze wszystkimi normami rzagdowymi, unijnymi maja by¢ zamykane to Krakéw nie ma gdzie
odprowadza¢ swoich odpadéw, a skoro tak to ceny idg w gore. Moze by¢ tak w roku 2020?
Moze by¢. Czy na tym klopoty samorzagdowcow krakowskich w roku 2020? Oj, nie. Ekolodzy
zwracaja uwage 1 bijg na alarm, ze w zwigzku z wysokimi oplatami za $mieci ludzi wyrzucaja
odpadki na ulice, do parku, do lasow miejskich, worki ze §mieciami podpierajag pomnik Adama
Mickiewicza, szczury gonig w odpadkach w zautku $§w. Tomasza. Moze by¢ tak w roku 20207
Moze by¢. Czy na tym si¢ koncza ktopoty samorzadowcdéw? Nie konczg si¢. Informacja o tym,
ze w Krakowie panuje smrdd i brud idzie po calym $wiecie, tury$ci uciekaja z Krakowa, sa
zamykane kolejne hotele, restauracje. Moze by¢ tak? Moze by¢ tak. I teraz zastanéwmy si¢ mili
Panstwo czy jest to jedynie literacka wizja pisarza, ktoéry ma sktonnos$ci turpistyczne nie, bo
wystarczy zamieni¢ rok 2020 na rok 2008, a Krakéw na Neapol i to jest opis Neapolu a nie
Krakowa. Otoz kilkanascie lat temu samorzadowy w Neapolu wiasciwie pod wplywem
protestow mieszkancéw zablokowali budowe spalarni $§mieci, dzisiaj nurzajg si¢ we wlasnym
bezladzie i1 w $mieciach i si¢ nurzaja dostownie w $mieciach nie jest to Zadna przenosnia.
Zatem jezeli zablokujemy spalarni¢ $mieci to po pierwsze mamy ktopot z budowa ekologiczng
jakim jest wysypisko $mieci w Baryczy, wszystkie dyrektywy unijne, polityka rzadowa,
polityka lokalna mowi o wygaszaniu sktadowisk. Panstwo bardzo si¢ martwicie tym, ze
spalarnia $mieci jest szkodliwa dla $rodowiska ale dioksyn spalarnia §mieci wydaje tyle ile
papieros. Ja pale 40 papieroséw dziennie, zeby spalarnia §mieci wydalita tyle dioksyn co moje
40 papieroséw w Krakowie powinno by¢ 400 spalarni. Po drugie jezeli zablokujemy budowe
spalarni $mieci zafundujemy mieszkancom radykalng podwyzke za odbidor $mieci. Ja
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rozumiem, ze portfel mieszkancéw Krakowa jest niczym wobec jarmarcznego populizmu ale ja
jednak dbam o interes mieszkancow tego miasta, po trzecie jezeli zablokujemy budowe
spalarni $mieci odbierzemy Krakowowi nadzieje na pelng stabilizacj¢ bezpieczng do
energetycznych przypomng, ze spalarnia Smieci ma wytwarzac tyle energii zeby zaspokoic
potrzeby Krakowa w 10 % badz w okresie letnim. Tych przyktadow, ktore mowig o tym, ze
spalarnia $mieci jest niezbedna mozna mnozy¢. Samorzadowcy w Neapolu przespali swoja
szansg¢, dzisiaj majg wielki klopot, dzisiaj sa w bardzo dramatycznej sytuacji, oni przespali
swoja szanse¢. Nie chcialbym azeby Rada Miasta tez przespata szans¢ dla Krakowa. W innym
przypadku ta Rada przejdzie do historii jako Rada tchoérzliwych analfabetow o cherlawych
karkach jezeli odrzucimy che¢ budowy spalarni §mieci. Marzy wam si¢, marzag wam si¢
gmachy, marzag wam si¢ wystawne festiwale, marzy wam si¢ bizantyjski przepych ale
obudzicie si¢ w azjatyckich brudzie.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje. Pan Radny Pilch i to bedzie ostatni glos w dniu dzisiejszym. Przepraszam ale za
chwile mamy. Ja bardzo przepraszam. Panie Radny sekunde, dobrze. Bardzo przepraszam
Panstwa ale byty, poniewaz nie mamy urzadzenia elektronicznego wigc byty zglaszane
zardwno recznie jak i elektronicznie stad taka kolejnos¢. Pan Radny Pilch 1 potem zawieszamy
sesjg.

Radny — p. J. Pilch

Panie Przewodniczacy! Panie Ministrze!

Panie Prezydencie! Szanowni radni!

Szanowni Goscie zaproszeni!

Ja krociutko powiem w imieniu klubu odpowie za chwilg Pan Pietrus, w imieniu klubu moim.
Ja poswigce swoj czas tylko dwie minuty. Panie Ministrze! Pana trzeci przyjazd, trzeci
przyjazd pana tutaj przypominam sobie rok temu jak pan przyjechal z rzadu Prawa i
Sprawiedliwosci 1 mowit pan do tej sali, dzisiaj pan méwit do tej sali 1 méwil pan, przekonywat
pan, wygwizdano pana powiedziano weZcie si¢ do roboty. Tak bylo Panie Ministrze, kolega
moze potwierdzi¢, tak byto bo to akurat ten nasz kolega powiedziat wezcie si¢ do roboty w
ministerstwie. Dzisiaj pan przyjezdza, dostaje pan brawa pytam si¢ za co? Za co, ze chce pan
nas przekona¢ do spalarni $mieci. Pytam si¢ za co pan dostaje te brawa zeby powiedzie¢, ze
one maja by¢ w Legu, Ze to sa konsultacje, ktore Pan Prezydent ustala sobie jakich ludzi sobie
dobierze do ,,Okraglego Stotu” po czym zapytanie nasze idzie, a gdzie sg radni? Wy jestescie
niepotrzebni. To przedstawiam, pytam si¢ kogo my reprezentujemy? I to jest, $wiadkowie
ktorzy powiedzieli, ze Pan Prezydent mowi nie, nie, my bedziemy konsultowa¢ dawac, Pan
Prezydent Starowicz odpowiedzial, po czym za dwa dni przystal nam zaproszenie, to si¢ nie
nazywa konsultacje spoteczne. Ja reprezentuj¢ akurat okreg, w ktorym ma by¢ ta spalarnia i tak
samo mowi¢ kategorycznie nie. Dlaczego akurat ona by¢ Panie Grzegorzu w naszym miejscu, a
nie u pana, w panskim okregu wyborczym? A dlaczego nie w panskim, w okregu wyborczym
w rejonie Prokocimia, czy w kazdym innym, kategorycznie mowi¢ nie, czego Nowa Huta ma
by¢ juz pograzona juz Panie Ministrze do glebi. Proszg? Prosze mi powiedzie¢ dlaczego Panie
Ministrze, ktory pan przyjezdzal za Prawa i Sprawiedliwo$ci zostal pan tutaj wygwizdany,
okrzyczany, a za rok pan przyjezdza jest z rzadu Platformy Obywatelskiej 1 dzisiaj dostaje pan
brawa, o to mnie chodzi i kategorycznie mowi¢ nie. Bo to jest kolejny wyktad Panie
Prezydencie, ktorego wystuchalem i uwazam, ze mamy tak bystrych radnych, ze za niedtugo
niech si¢ pan uwaza, Panie Ministrze, oni sg bardzo madrzy ludzie mtodzi i oni dzisiaj moga
zosta¢ ministrami, to jest tylko kwestia czasu. Dlatego méwig, pani profesorze kolejny wyktad
pan nam zrobit dzisiaj 3,5-godzinny i uwazam, ze nie doszliSmy do niczego. Do czego zeSmy
doszli, ze pan przekonywat tych, ktorzy sa przekonani, nie przekonat pan tych, ktérzy nie sg
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przekonani, bo taka jest prawda. WysiedzieliSmy dzisiaj prawie tyle godzin, mieli§my mowic o
konsultacjach a pan nam wspanialy wyktad zrobil no pytam si¢ po co? Miat pan dzisiaj
rozmawia¢ na temat konsultacji spotecznych, chcemy domagamy si¢, po to zesmy uchwalili, ze
te konsultacje majg si¢ odby¢ w obecnosci radnych. Ale Panie Ministrze! Na czyja prosbg? Na
czyj wniosek dzisiaj rozmawiamy na ten temat? Na wniosek Grupy Radnych. Czy to bylo
konieczne zeby$my dzisiaj musieli specjalng sesj¢ zwotywac. Nie po to, to jest szanowni
panowie czas na to zeby zwotywaé nadzwyczajne posiedzenie Rady zeby o takich rzeczach
mowic, to powinno i§¢ cyklicznie, dyskusja powinna by¢, tak jak tu Pan Grzegorz powiedzial
na komisjach merytorycznych i tam powinny by¢ zakonczone tematy. Panie Ministrze! Jesli
jest stosunek 6:5 i1 glosowanie, ktore wychodzi za, czy przeciw to co majg pozostali
powiedzie¢? Zawsze wychodzi pozytywna opinia na komisjach i to jest demokracja. A co
mowig ci ludzie, pytam si¢ co mowig ci ludzie? Dlaczego Pan, Panie Ministrze nie chce
dopusci¢ tych ludzi, ktérzy tam siedza, ktorym si¢ usta zamyka. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider
Dzigkuje bardzo. Prosz¢ Panstwa za minute musimy opusci¢ pomieszczenie. W kwestii
formalnej bardzo proszg.

Radny — p. W. Pietrus

Ja krotkie pytania poniewaz boje si¢, ze znowu na nastgpnym posiedzeniu nie bedziemy mieli
materiatow. Pierwsze pytanie powtdrz¢ za Panem d' Obyrnem jak to si¢ dzieje, ze Rada Miasta
Krakowa nie podjeta decyzji, a nawet nie jest informowana dopiero po naszym apelu o tym, ze
Prezydent podejmuje w tym zakresie zobowigzania na kwote 700 milionéw ztotych, w tym 300
milionéw z budzetu? Jak to si¢ dzieje, ze nie jesteSmy informowani i1 nie podejmujemy takich
decyzji. Dlaczego te lokalizacje sa na terenach zalewowych, wszystkie trzy lokalizacje? Czy
mamy potem zobaczy¢ odptywajacg spalarni¢ z nurtem Wisty? Nastepne pytanie dlaczego
mowimy dzisiaj o konsultacjach spotecznych, Prezydent nie moéwil nic dzisiaj na temat
komitetu sterujacego ds. konsultacji spotecznych powotanego 8 pazdziernika, czy to jest jakie$
tajne ciato? Jakie ma zadania to cialo w ramach konsultacji? Dzisiaj nic nie bylo mowy na ten
temat. Czy to jest jaka$ tajemnica? Dlaczego Pan Prezydent przedstawia nam Krakowski
Holding, Ze ma przeja¢ zadania, a wczesniej powotuje pan na pelnomocnika ds. przygotowania
1 realizacji projektu MAO, ktory jest zwigzany — Pan Prezes Jaglarz. Dlaczego wczesniej
dokonuje pewnych rozwiazan, a potem pyta radnych o zdanie, po fakcie? I ostatnie pytanie
prositbym o komentarz na przyszto$¢ jakie jest zagrozenie monopolistyczne spalarni, jakie jest
w tej chwili, dyskusja w Niemczech na temat spalarni, jakie stwarza zagrozenie ten monopol
dla gospodarowania odpadami i1 dla mieszkancéw, ktorzy zaczynaja coraz wigcej placic?
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Dzigkuje bardzo. Prosz¢ Panstwa w zwigzku z koniecznoscig opuszczenia sali zawieszam
obrady dzisiejszej Rady Miasta wznowienie sesji odbedzie si¢ 22 pazdziernika czyli za tydzien
o godzinie 12,00, to w wyniku konsultacji z klubami 1 w tej chwili sprawdzamy obecnos¢.
Wszystkich obecnych uznaj¢ za powiadomionych. Bardzo prosz¢ o sprawdzenie obecnosci.
Bardzo prosze Panstwa Radnych o potwierdzenie obecnosci. Czy kto$ jeszcze jest w trakcie?
To zamykamy liste. Pan Jerzy Potomski obecny, Pan Wojciech Hausner, Pan Garda obecny.
Czy kto$ jeszcze z Panstwa Radnych? Dziekuj¢. Do zobaczenia za tydzien.

Stenogram na podstawie
tasm magnetofonowych
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Maria Kurek
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