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Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Bardzo prosze o udzial w sprawdzeniu obecno$ci. Proszg list¢ obecnosci. Pani Katarzyna
Pabian — nieobecna, Marta Patena nieobecna — oddelegowana, Stawomir Pietrzyk —
nieobecny, Anna Prokop — Staszecka — nieobecna.

Otwieram LXII zwyczajna Sesj¢ Rady Miasta Krakowa. Serdecznie witam Panie i
Panéw Radnych, stwierdzam kworum uprawniajace Rade do podejmowania uchwat.
Serdecznie witam Panstwa Wiceprezydentéw Miasta Krakowa, Pana Sekretarza 1 Skarbnika.
Witam wszystkich przybytych na dzisiejsza Sesj¢. Informuj¢ Panstwa Radnych, ze stenogram
1 protokot z LX Sesji, to jest z posiedzenia 7 listopada jest do wgladu w Kancelarii Rady,
pokoj 201. Czy do protokotu z LIX Sesji, posiedzenie z 24 pazdziernika, sa uwagi? Jezeli nie
ma protokot zostanie podpisany. Przypominam o obowiazku elektronicznego zglaszania
interpelacji przez tych z Panstwa Radnych, ktorzy zamierzajq je zglosi¢ na dzisiejszej Sesji
oraz o obowiazku dorgczenia Przewodniczacemu interpelacji na pismie.

Szanowni Panstwo, par¢ dni temu odszedt $p. Jacek Wozniakowski, Prezydent Miasta
Krakowa w latach 1990 — 1991, laureat Srebrnego Medalu Cracoviae Merenti, pisarz,
publicysta, wspotzatozyciel wydawnictwa Znak. Uczcijmy pami¢é Pana Prezydenta
Wozniakowskiego minutg ciszy.

Szanowni Panstwo, informujg, iz do Przewodniczacego Rady Miasta wplyngly pisma:

1. Biura Planowania Przestrzennego Urzedu informujace, iz wyrokiem z 8 listopada
2012 roku Wojewodzki Sad Administracyjny stwierdzit niewazno$¢ w catosci
uchwaty Nr 314/11 Rady Miasta Krakowa z dnia 14 wrzesnia 2011 w sprawie
uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Osiedle
Lokietka. Powyzsze orzeczenie nie jest prawomocne.

2. Wptlyneto pismo Prezydenta Miasta Krakowa w sprawie rozstrzygnigcia nadzorczego
dotyczacego uchwaly Rady Miasta z 26 wrze$nia 2012 w sprawie regulaminu
korzystania parkingdéw funkcjonujacych w systemie Park and Ride w Krakowie.

3. Wplynegto pismo z Malopolskiego Urzedu Wojewodzkiego w Krakowie, Wydziat
Prawny 1 Nadzoru w zwiazku z wszczeciem postgpowania nadzorczego dotyczacego
uchwaty Nr 722/12 Rady Miasta Krakowa z dnia 29 sierpnia 2012 w sprawie
organizacji oraz szczegotowych zasad wnoszenia optat za pobyt w osrodkach wsparcia
1 noclegowniach, w ktérym zawiadamia, iz odstgpuje od dalszych czynnoS$ci
nadzorczych.

4. Wplyngto pismo Pana Wojewody Malopolskiego zawiadamiajace o wszczgceiu
postgpowania nadzorczego dotyczacego kontroli legalnosci uchwaty Nr 848/12 —
moge Panstwa prosi¢ o cisz¢ — Rady Miasta z 7 listopada 2012 w sprawie zmiany
uchwaty Rady Miasta z 6 lipca 2012 w sprawie ustalenia cen i optat za ustugi
przewozowe, uprawnien do przejazdow ulgowych oraz przepisow taryfowych w
komunikacji miejskiej realizowanej na obszarze Gminy Miejskiej Krakow oraz gmin
sasiadujacych, ktore przystapity do porozumienia w celu realizacji publicznego
transportu zbiorowego.

Informacja dotyczaca skarg. Od ostatniej informacji to jest od Sesji LXI z dnia 21 listopada
wplynely trzy skargi. Skargi beda przedmiotem prac Komisji Rewizyjnej Rady Miasta.
Szanowni Panstwo, porzadek obrad LXII Sesji Rady zostal uzgodniony z Komisja Glowna w
dniu 26 listopada. Informuje Panstwa Radnych, ze w trybie art. 20 ust. 5 ustawy o
samorzadzie gminnym do porzadku obrad zostaly wilaczone projekty uchwat Prezydenta
wedtug drukow:

1. Druk Nr 1052, ustanowienie uprawnien do bezptatnych przejazdéw S$rodkami

komunikacji miejskiej w Krakowie.
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2. Druk Nr 1053, zmiana uchwaly Rady Miasta z 23 czerwca 2010 w sprawie
szczegbtowych zasad udzielania ulg w splacie nalezno$ci pienigznych majacych
Charakter cywilnoprawny przypadajacych gminie miejskiej Krakow oraz miejskim
jednostkom organizacyjnym, a takze wskazania organéw do tego uprawnionych.

3. Druk Nr 1954, przyjecie programu wspolpracy gminy miejskiej z organizacjami
pozarzadowymi oraz podmiotami okreslonymi w art. 3 ust. 3 ustawy z dnia 24
kwietnia 2003 o dziatalno$ci pozytku publicznego 1 wolontariacie.

4. Druk Nr 1055, zmiana uchwaty Rady Miasta z 21 marca w sprawie ustanowienia
jednorazowej zapomogi finansowej z tytulu urodzenia si¢ dziecka.

5. Druk Nr 1056, zmiana uchwaty Nr 461/12 Rady Miasta Krakowa z 4 stycznia 2012 w
sprawie budzetu miasta oraz w sprawie zmian w budzecie miasta Krakowa na rok
2012, dot. zmian w planie dochodéw i wydatkéw w stosownych dziatach.

6. Druk Nr 1057, zmiany w budzecie miasta Krakowa na rok 2012, dot. zmian w planie
wydatkéw w dziale 750 oraz zmiany w planie wydatkéw w stosownych dziatach,
zadania priorytetowe dzielnic.

7. Druk Nr 1059, zmiana u chwaty Rady Miasta w sprawie ustalenia trybu udzielania i
rozliczana dotacji oraz trybu i zakresu kontroli prawidtowosci wykorzystywania
dotacji udzielonych dla szkét i placowek publicznych oraz niepublicznych
prowadzonych na terenie gminy miejskiej Krakow przez osoby fizyczne lub osoby
prawne inne niz gmina miejska Krakow.

8. Druk Nr 1060, regulamin utrzymania czysto$ci i porzadku na terenie gminy miejskiej
Krakow.

9. Druk Nr 1061, okreslenie szczegblowego sposobu i zakresu $wiadczenia ustug w
zakresie odbierania odpadéw komunalnych od wiascicieli nieruchomos$ci w gminie
miejskiej Krakéw 1 zagospodarowania tych odpadéow w zamian za uiszczona przez
wlasciciela nieruchomosci optate za gospodarowanie odpadami komunalnymi.

10. Druk Nr 1062, okreslenie terminu, czgstotliwosci i trybu uiszczania oplaty za
gospodarowanie odpadami komunalnymi przez wiascicieli nieruchomosci.

Jednoczesnie informuj¢ Panstwa, iz na podstawie pisma Pana Sekretarza z 29 listopada Pan
Prezydent wycofat spod obrad Rady Miasta projekt uchwaty Rady Miasta, druk 970, w
sprawie zmiany uchwaty Nr 540/12 Rady Miasta z 21 marca 2012 w sprawie ustanowienia
jednorazowej zapomogi finansowej z tytulu urodzenia si¢ dziecka. To jest ta poprzednia
uchwata dotyczaca becikowego bo jest jakby w innym trybie nowa uchwata.

Czy Prezydent, Komisja lub Grupa 5 Radnych chciataby zglosi¢ propozycje zmian w
porzadku obrad w trybie przewidzianym przez Statut Miasta Krakowa? Najpierw w imieniu
Prezydenta bardzo proszg.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. P. Stanczyk

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Zwracam si¢ z wnioskiem o uzupetnienie porzadku obrad o projekt uchwaty w sprawie
udzielenia dotacji miejskiej instytucji kultury, chodzi tutaj o dotacj¢ dla instytucji pod nazwa
Muzeum Armii Krajowej, jest tutaj wniosek, takze o odstapienie od Il czytania, to jest druk
Nr 1067, pewna pilnos¢ tej sprawy wynika z faktu, Ze dotacja ta dotyczy jeszcze roku 2012,
nie podjgcie tego w dniu dzisiejszym uniemozliwi w ogdle realizacje tych dodatkowych
zleconych zadan, sa to dodatkowe pozyskane $rodki z budzetu wojewodztwa matopolskiego.
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Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Dzigkuj¢ Panu Sekretarzowi. W imieniu Komisji nie ma, w imieniu Grup Radnych Pan Radny
Zigba bardzo proszeg, potem Jaskowiec, potem Wozniakiewicz, potem Chwajol, bardzo
prosze.

Radny — p. St. Zigba

Panie Przewodniczacy! Panstwo Prezydenci! Szanowni Panstwo Radni!

Bardzo prosz¢ o wprowadzenie do porzadku dzisiejszego obrad Rady Miasta Krakowa
rezolucji w sprawie nowelizacji ustawy z dnia 9 listopada o repatriacji w zakresie
umozliwienia otrzymania dotacji z budzetu panstwa przez gming, ktorej rada gminy podjeta
uchwate, w ktorej zobowiazata si¢ do zapewnienia lokalu mieszkalnego okreslonym imiennie
repatriantom do zawarcia na czas nieokreslony umowy nadajacej im tytut prawny do lokalu
mieszkalnego. Prosze Panstwa obowiazujacy stan prawny, jak piszemy w rezolucji, zgodnie z
art. 21 w/wym. ustawy daje mozliwo$¢ udzielenia dotacji gminie, w ktorej rada gminy podjeta
uchwale, w ktorej zobowiazata si¢ do zapewnienia lokalu mieszkalnego tylko nie okre§lonym
imiennie repatriantom, natomiast gminy, ktéra zapraszaja imiennie repatriantow takiej dotacji
sa pozbawione. Bardzo proszg Pana Przewodniczacego, numer 1066-R.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuj¢. Bardzo prosz¢ Pan Radny Jaskowiec.

Radny — p. D. Jaskowiec

Szanowni Panstwo!

Bardzo prosz¢ o wprowadzenie rezolucji wedlug druku Nr 1065-R w sprawie zmiany
postanowien art. 37 dot. organizacji organéw uchwatodawczych i wykonawczych jednostek
pomocniczych gminy.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkujg. Pan WozZniakiewicz, potem Pan Radny Chwajol.

Radny — p. J. Wozniakiewicz

Szanowni Panstwo Radni!

W imieniu Grupy Radnych wnosz¢ o wprowadzenie do porzadku obrad projektu rezolucji w
sprawie budowy nowego Szpitala Uniwersyteckiego, druk Nr 1069-R. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider
Bardzo proszg Pan Janusz Chwajot.

Radny — p. J. Chwajot

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydent! Szanowni Panstwo!

Podpisani Radni zglaszaja rezolucje skierowana do Ministerstwa Spraw Zagranicznych 1 do
Rzadu Republiki Austrii dotyczaca utrzymania na terenie miasta Krakowa Konsulatu
Republiki Austrii, jest to druk 1068-R.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Czy kto$ jeszcze z Panstwa Radnych? Ja tylko poinformujg, ze w trybie nagtym bedg prosit
Panstwa o wprowadzenie do I czytania, bez odstapienia od II czytania, projektu uchwaty
dotyczacej zmiany uchwaly o zasadach sprzedazy mieszkan w aspekcie mozliwosci
skorzystania z tzw. dopetnien, czyli wykorzystania mozliwosci sprzedazy mieszkan, w
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ktorych gmina posiada wystarczajaca ilos¢ udzialdéw do tego zeby moc sprzedawacé te
mieszkania i te uchwaly, do posiadanej wysokos$ci udziatow. To jest efekt naszym rozméw z
Panem Ministrem Piotrem Styczniem, ktory sugerowat réwnolegle rozwigzanie w stosunku
do ustawy, specustawy mieszkaniowej i dzisiaj to zostanie Panstwu przedstawione, a za dwa
tygodnie przeglosowane po to zeby po kolei Komisje tez mialy w tej sprawie mozliwos¢
zaopiniowania i Rada przed koncem roku mogla te rzeczy zrobi¢ bo wiem, ze sig to takze z
dos$¢ sporymi korzySciami wigze dla budzetu miasta. To tylko informacyjnie. Czy w sprawie
porzadku obrad sa jeszcze jakie$ pytania? Nie widzg. Bedziemy w takim uktadzie po kolei
glosowali Panstwa wnioski formalne o wprowadzenie.

Po pierwsze mamy wniosek Pana Prezydenta o wprowadzenie do porzadku obrad
projektu uchwaly wedlug druku 1067 w sprawie udzielenia dotacji miejskiej instytucji
kultury, dotyczy to Muzeum Armii Krajowej. Glos za, glos przeciw temu wnioskowi? Nie
widze, glosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za wprowadzeniem tego punktu do porzadku obrad?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze bierze udziat w gtosowaniu? Nie widzg, zamykamy, prosz¢ wynik.

36 za,
brak przeciwnych,
brak wstrzymujacych si¢. Rada wprowadzita ten punkt do porzadku obrad.

Kolejny projekt dotyczy, druk Nr 1066-R, to jest rezolucja w sprawie nowelizacji
ustawy z dnia 9 listopada 2008, dotyczy dotacji dla gminy dla zaproszenia repatriantow. Glos
za, glos przeciw temu wnioskowi? Nie widzg, glosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za wprowadzeniem tego punktu do porzadku obrad?
Kto jest przeciw?

Kto sig¢ wstrzymat?

Czy ktos jeszcze bierze udzial w glosowaniu? Nie widzg¢, zamykamy, prosz¢ wynik.

36 za,

brak przeciwnych,

brak wstrzymujacych sig,

1 osoba nie brata udzialu w glosowaniu. Rada wprowadzita ten punkt do porzadku
obrad.

Kolejny wniosek formalny o wprowadzenie do porzadku obrad projektu rezolucji
wedlug druku 1065-R, zmiany postanowienia art. 37, dotyczy organdw wykonawczych
jednostek pomocniczych gminy. Czy w tej sprawie kto$ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos?
Nie widzg, glos za, gtos przeciw? Nie widzg, glosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za wprowadzeniem tego punktu do porzadku obrad?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze bierze udziat w glosowaniu? Nie widzg, zamykamy, prosz¢ wynik.



LXI1 SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
5 grudnia 2012 r.

37 za,
brak przeciwnych,
brak wstrzymujacych sig,

1 osoba nie brata udzialu w glosowaniu. Rada wprowadzita ten punkt do porzadku
obrad.

Kolejny wniosek o wprowadzenie do porzadku obrad rezolucji w sprawie budowy
nowego Szpitala Uniwersyteckiego. Jest to wniosek Grupy Radnych, druk Nr 1069-R. Gtos
za, glos przeciw? Nie widzg, glosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za wprowadzeniem tego punktu do porzadku obrad?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze bierze udziat w glosowaniu? Nie widzg, zamykamy, prosz¢ wynik.

Glosowalismy 36 za,
brak przeciwnych,
brak wstrzymujacych si¢. Rada wprowadzita ten punkt do porzadku obrad.

I ostatni wniosek Grupy Radnych o wprowadzenie do porzadku obrad projektu
rezolucji w sprawie skierowania do Ministerstwa Spraw Zagranicznych RP i Rzadu Republiki
Austrii wniosku o pozostawienie w Krakowie Konsulatu Republiki Austrii. Glos za, glos
przeciw temu wnioskowi? Nie widzg, glosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za wprowadzeniem tego punktu do porzadku obrad?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze bierze udziat w gtosowaniu? Nie widzg, zamykamy, prosz¢ wynik.

40 o0sob za,

brak przeciwnych,

brak wstrzymujacych si¢. Rada wprowadzita ten punkt do porzadku obrad i1 wszystkie
te druki beda rozpatrywane. Rozpoczynamy punkt pod tytutem:

INTERPELACJE | WNIOSKI RADNYCH

Bardzo prosz¢ Pania Przewodniczaca Jantos o zajecie mojego miejsca 1 proszg o zglaszanie
si¢ elektroniczne. Bardzo proszg Pani Barbara Nowak, potem Pan Radny Pilch. Pan Kosior do
protokotu.

Radna - p. B. Nowak

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Szanowni Panstwo!

Chcialam zapyta¢ Pana Prezydenta jakie ma Pan plany wobec edukacji w Krakowie.
Powotany okragty stot edukacyjny niejednokrotnie wyrazal swoje negatywne zdanie wobec
wprowadzania zmian w organizacji pracy przedszkoli, ktére zaowocowaly przerzucaniem
dzieci podczas jednego dnia nawet do 3-ch réznych grup. Spowodowato to, ze dzieci stracity
poczucie bezpieczenstwa. W miejscu, ktdore powinno by¢ dla nich przyjazne czuja sig Zle.
Wielokrotnie wskazywali§my na zle skutki likwidacji stotowek 1 wyrazaliSmy glosno nasze
stanowisko optujace za utrzymaniem stoldéwek w szkotach, w przedszkolach w
dotychczasowej tradycyjnej formie. Tymczasem opracowujacy budzet na 2013 rok w ogole
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nie wzi¢li pod uwage wypracowanego stanowiska okraglego stotu edukacyjnego dotyczacych
potrzeby inwestowania w mtodziezowe domy kultury i w utrzymanie chociazby stotowek. W
materiatach przestanych uczestnikom okraglego stolu edukacyjnego czytamy, ze w planie na
2013 rok jest likwidacja, przeksztatcenie i laczenie okoto 40 szkot. Likwidacja stotowek w 51
szkotach sposrdd 54 obecnie funkcjonujacych. Mimo obietnic, ze w listopadzie otrzymamy
liste szkot do likwidacji nikt tej listy ani sposrod dyrektorow zainteresowanych szkol, ani z
uczestnikow okraglego stotu edukacyjnego nie otrzymal. By¢ moze, ze ta lista zostata dana
tylko wybranym osobom z Klubu Platformy Obywatelskiej. Takie postgpowanie strony
prezydenckiej jest razacym naruszeniem etyki dialogu spotecznego i wilasnie w protescie
przeciwko temu okragly stot edukacyjny opuscity do tej pory zwiazki zawodowe
nauczycielskie Solidarnos¢ ZNP, 3-ch przedstawicieli $rodowiska rodzicow 1 ja jako
przedstawiciel Klubu Prawa i Sprawiedliwosci. Zostaly w tym gronie okraglego stolu
edukacyjnego, ktory jak ustyszatam ma zawieszona dziatalno$¢ do 18 grudnia, zostali
dyrektorzy, Radni Platformy Obywatelskiej i przedstawiciele gtownie STO, Spotecznego
Towarzystwa Os$wiatowego na czele z Panig Prezydent, ktora rowniez jest prezesem STO.
Panie Prezydencie bardzo prosz¢ o powazne potraktowanie przedstawicieli mieszkancow
Krakowa i poinformowanie nas o Pana planach zmian w edukacji krakowskiej, zamiast
pozorowania dziatan pod hastem dialogu spotecznego. Pan, Panie Prezydencie powiedzial,
kilka miesigcy temu, ze Radni Miasta Krakowa sa zbyt tchorzliwi, aby podja¢ odwazne
dzialania zmierzajace do naprawy sytuacji w edukacji krakowskiej. Cztonkowie okraglego
stotu edukacyjnego przez wiele miesigcy cigzko pracowali 1 §miem twierdzi¢, ze dopracowali
si¢ waznych pomystow zmian w edukacji krakowskiej. Zatem prosz¢ Pana, Panie
Prezydencie, o rozpoczgcie powaznych dyskusji o stanie edukacji w Krakowie, pomystow na
jej poprawg, jej funkcjonowania wraz z reprezentatywnym przedstawicielstwem mieszkancow
Krakowa.

Przewodniczgca obrad — p. M. Jantos
Pan Pilch dwie interpelacje zlozyt do protokolu. Pan Gilarski jest nast¢pna osoba, bardzo
prosze.

Radny — p. M. Gilarski

Pani Przewodniczaca! Pani Prezydent! Szanowni Panstwo!

Ja sygnalizujg tylko sprawy, o ktore pytam Pana Prezydenta, mam je na pismie, oczywiscie
jest ztozg. Pierwsza sprawa dotyczy pomnika przyrody czyli dgbu szyputkowego przy ulicy
Zachodniej gdzie zgodnie z uchwata Rady Miasta Krakowa powinien on by¢ chroniony, a
inwestycja komunikacyjna, ktora jest przygotowywana zgodnie z decyzja Prezydenta o
ustalenie warunkéw zabudowy zagraza temu pomnikowi przyrody i w ten sposob lamie
uchwalg Rady Miasta Krakowa z pazdziernika 2010 roku.

Druga sprawa dotyczy budowy doméw jednorodzinnych, ja juz w tej sprawie
interpelowalem bo zostaly tam przy ulicy Unruga, zostaty tam przekroczone przepisy
dotyczace intensywno$ci zabudowy, braku miejsc parkingowych, powierzchni biologicznie
czynnej, nachylenia dachu i rodzaju pokrycia dachowego, wszystkie te naruszenia zostaty
zgloszone, niemniej jednak w tej chwili trwa juz procedura przekazania do uzytkowania, w
zwiazku z tym powotujg sig tutaj na odpowiednie opinie prawne i1 prosz¢ Pana Prezydenta, a
takze kierujg ta interpelacje do Komisji Rewizyjnej, aby si¢ tej sprawie przyjrzala i tez prosz¢
o powotanie zespotu w tej sprawie, zespotu kontrolnego Komisji Rewizyjne;.
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Trzecia sprawa dotyczy porzadku i czystosci w okolicach dworcéw krakowskich, mam
swiadomo$¢ 1 wiedzg, ze te tereny ni naleza do miasta Krakowa, niemniej jednak czg¢sto sa
wizytowka miasta, wiele osob, ktore przyjezdza do Krakowa przyjezdza pociagami badz
autobusami 1 jest to pewnego rodzaju wizytowka, pierwsze wrazenie i zdanie, ktére wyrabiaja
sobie pozniej o Krakowie i o braku czystosci w naszym miescie.

Kolejna sprawa dotyczy propozycji, ktora zlozyt jeden z mieszkancow 1 ja sobie
pozwolitem w tej sprawie zainterweniowaé bo rowniez do mnie pismo wptyneto dotyczace
budowy pomnika Krola Jana Sobieskiego na Wawelu.

Ostatnia sprawa dotyczy planu przestrzennego obszaru Mogilska — Chatupnika na
wniosek Polskich Zaktadéw Zbozowych PZZ w Krakowie. Dzigkuje.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Dzigkujg¢ bardzo. Pan Edward Porgbski bardzo proszg.

Radny — p. E. Porebski

Szanowna Pani Przewodniczacy! Panstwo Prezydenci! Wysoka Rado!

Ja mam jedna interpelacje z mojego dyzuru, po raz kolejny sktadam do Pana Prezydenta z
prosba o remont i przebudowg skrzyzowania ulic Boruty Spiechowicza, ulicy Ludzmierskiej,
dostarczylem odpowiednie dokumenty w tym temacie, ile tam jest kolizji i wypadkow na tym
skrzyzowaniu, po prostu nie ma dnia. Nie ma innego wyjscia jak przebudowanie
skrzyzowania 1 przeniesienie przystankow autobusowych, tramwajowych, peronéw w inne
miejsce. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos

Bardzo dzigkuj¢. Nastgpna osoba jestem ja, Szanowni Pafistwo ja chcialam tutaj
zainteresowa¢ organy wykonawcze moja interpelacja, myslg, ze dos$¢ istotna. Ja dalej
chciatabym kontynuowaé sprawg dotyczaca oszcz¢dnosci energii, znalaztam informacjg o
tym, ze w coraz wigkszej 1losci miast, zwtaszcza matych, taka jest prawda, przechodzi si¢ na
nowoczesng technologi¢ LET w o$wietleniu ulicznym, sa obliczenia, ktore mowia o tym, ze
wtedy przy zastosowaniu takiej techniki mozna koszty zuzycia energii elektrycznej
zmniejszy¢ o 55 %, co w wypadku Krakowa jest olbrzymia suma, caly czas tutaj patrz¢
oszczgdnos$ciowo na funkcjonowanie miasta 1 w zwiazku z tym chcialam zwréci¢ uwage Pana
Prezydenta na tzw. formut¢ ESCO, ktora polega na finansowaniu inwestycji ze Srodkow
zaoszczg¢dzonych dzigki nowym rozwiazaniom, coraz wigcej firm wchodzi w tego typu
formulg 1 chcialam si¢ zapyta¢ Pana Prezydenta, jak si¢ domys$lam nie caly system dalby sig
zrobi¢ w tym systemie ESCO w os$wietleniu LET, ale moze by sprobowac¢ by¢ pierwsza
gming, ktora przekona si¢ 1 przygotowuje do tego typu wydarzenia. Piszg¢ tak, jesli uznacie
Panstwo za zbyt wielki koszt wymiany lamp w calym Krakowie, co jest oczywiste dla mnie,
to moze przydatoby si¢ uczyni¢ to systemowo kolejnymi ulicami, moze interesujace bytoby
chociazby zastosowanie specjalnych sterownikdw obnizajacych zuzycie energii elektrycznej
od 20 — 30 %, sterowniki to system, ktory pozwala aktywnie sterowa¢ nat¢zeniem $wiatla, a
zmniejszenie doptywu o 20 % jest prawie, Ze niezauwazalne. Szanowni Panstwo podsuwam
tutaj te pomysty, z ktorymi si¢ spotkatam w catej Polsce, moze to bgdzie interesujace biorac
pod uwagg, ze to jest system nie tylko zwigkszenia podatkdw, ale oszczgdzania, a tak
powinno dziata¢ miasto w momentach kryzysu. Dzigkuj¢ bardzo.

Uprzejmie prosz¢ Pana Wozniakiewicza. Pan Wtodzimierz Pietrus zlozyt, Pani Teodozja
Maliszewska, Hawranek, Fijalkowska, do protokotu. Pani Maliszewska bardzo prosze, do

11



LXI1 SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
5 grudnia 2012 r.

protokotu, Pan Hawranek tez do protokotu, Pani Grazyna Fijatkowska do protokotu. Pani
Agata Tatara bardzo proszg.

Radna - p. A. Tatara

Szanowna Pani Przewodniczaca! Pani Prezydent! Szanowni Panstwo!

Ja mam cztery interpelacje, pokrotce je omoéwig. Pierwsza interpelacja w sprawie realizacji i
trwatosci projektu pod nazwa komputerowy system przygotowania produkcji odziezy w
Zespole Szkot Odziezowych przy ulicy Cechowej 58. Chodzi o to, ze szkota odziezowa
otrzymata z funduszu spotecznego europejskiego srodki w wysokosci 781 tys. na realizacjg
zadania wlasnie komputerowy system przygotowania odziezy. Zadanie zostalo zakonczone
we wrzesniu 2011, ale zgodnie z zawarta umowa po zakonczeniu zadania obowiazuje przez 5
lat tzw. trwato$¢ w realizacji zadania. Z informacji otrzymanej na dyzurze wynika, ze po
przeprowadzeniu szkoty z ulicy Syrokomli na ulicg¢ Cechowa nadal nie podtaczony jest caty
system komputerowy, nie ma plotera, to jest taka szczego6lna drukarka do wydruku form i w
zwigzku z tym mam pytanie jakie miasto moze ponie$¢ koszty finansowe w zwiazku z
brakiem realizacji trwatosci projektu i na jakim etapie znajduja si¢ prace adaptacyjne w nowej
siedzibie Zespotu Szkot Odziezowych.

Nastgpna interpelacja w sprawie zakupow doposazenia dla szkoét Srodkow
multimedialnych. W zwiazku z wybranymi wskaznikami zawarte w diagnozie szkot
podstawowych, gimnazjéow 1 szkot ponadgimnazjalnych sa takie wskazniki jak liczba
ucznidw, komputer, tablica multimedialna, rzutnik. Prosze o informacj¢ ile Srodkéw

finansowych zostalo przeznaczonych dla szko6t na doposazenie w wyzej wymieniony sprze¢t W
roku 2011 i 2012.

Nastepna interpelacja dotyczy parkingu na boisku szkolnym. W poprzedniej mojej
interpelacji Pan Prezydent poinformowal mnie, ze Wydzial Edukacji ani on nie posiada
informacji na temat przeznaczania boisk szkolnych na parkingi. Z informacji uzyskanych
podczas dyzuru otrzymalam mianowicie takie wiadomos$ci, ze boisko Gimnazjum Nr 12
zostalo przeznaczone na parking, boisko do siatkowki, szkota podpisuje umowy dzierzawy
terenu, miejsce postojowe samochodu osobowego, koszt 100 zt miesigcznie.

I ostatnia interpelacja w sprawie doskonalenia zawodowego nauczycieli. W zwiazku z
otrzymaniem sprawozdania z realizacji zadan o$wiatowych OsSwiata krakowska w roku
2011/2012 proszg o udzielenie mi informacji na nastgpujace pytania:

1. W jakiej wysokosci jest roczny budzet wynagrodzenia doradcow metodycznych.

2. Kto odpowiada za zakres merytorycznych szkolen, doboru tresci zadah, warsztatow.

3. Czy wszystkie srodki przeznaczone na doskonalenie nauczycieli 1 rad pedagogicznych
zostaty rozdysponowane i rozliczone zgodnie z regulaminem czesnego. Z moich informacji
wynika, ze wiele szkolen nie zostato przeprowadzonych, a roéwniez realizujacy to zadanie
wykonawcy pochodza migdzy innymi Moszczanka, Prudnik, powiat prudnicki, gdzie glowna
dziatalnos$cia gospodarcza jest dziatalnos¢ agentow i1 brokerow ubezpieczeniowych. Dzigkujg.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos

Dzigkuje. Szanowni Panstwo w ten sposob skonczyliSmy punkt pod tytutem Interpelacje
Radnych, uprzejmie prositabym o odpowiedzi Pana Prezydenta, Pan Sekretarz bardzo proszg.
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ODPOWIEDZI NA INTERPELACJE | WNIOSKI RADNYCH.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. P. Stanczyk

Pani Przewodniczaca! Szanowni Panstwo!

Ja tylko zbiorczo i syntetycznie informuje, Zze na Sesji 21 listopada zgltoszono 26 interpelacii,
Prezydent na dwie z nich udzielit odpowiedzi, co do pozostalych termin uptywa 12 grudnia.
Dzigkuje.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Bardzo dzigkuje. Szanowni Panstwo przechodzimy do procedowania dzisiejszej Rady.

Przechodzimy do druku 1019:

UCHWALENIE MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA
PRZESTRZENNEGO OBSZARU OSIEDLE OFICERSKIE.

To sa drugie czytania i bardzo bym prosita o powr6t na salg. Druk 1019, kto bedzie
referowat? Pani Dyrektor, bardzo proszg.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak

Pani Przewodniczacy! Pani Prezydent! Wysoka Rado!

Do druk 1019 w terminie wskazanym przez Przewodniczacego nie wptyngly poprawki ani
autopoprawki. I czytanie odbylo sig 21 listopada 2012 roku. W zwiazku z tym bardzo prosze¢
o poddanie pod gtosowanie w celu uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru Osiedle Oficerskie. Dzigkujg.

Przewodniczgca obrad — p. M. Jantos
Bardzo dzickuje. Szanowni Panstwo mamy tutaj pozytywna opini¢ Komisji Planowania
Przestrzennego i Ochrony Srodowiska, stwierdzam odbycie Il czytania, przechodzimy do
glosowania, glosujemy druk Nr 1019, uprzejmie prosze¢ o przygotowanie si¢ do gtosowania.
Gtlosujemy druk 1019. Czy wszyscy Pafnstwo wzigliscie udziat w gltosowaniu? Zamykam
glosowanie, uprzejmie prosz¢ 0 Wynik.

Glosow za 27,

glosow przeciw 0,

wstrzymujacych si¢ 0. Stwierdzam podjgcie uchwaly wedlug druku 1019.
Przechodzimy do druku 1050:

UCHWALENIE MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA
PRZESTRZENNEGO OBSZARU TYNIEC - OSIEDLE.
Proszg Pani Dyrektor referuje. Referuje Pani Prezydent Elzbieta Koterba, bardzo proszg.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. E. Koterba

Pani Przewodniczaca! Wysoka Rado! Pani Prezydent!

Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego to obszar o powierzchni 394 ha, zostat
opracowany przez Instytut Rozwoju Miasta. Obszar planu zlokalizowany jest w cato$ci w
Bielansko Tynieckim Parku Krajobrazowym, charakteryzuje si¢ wysokimi walorami
przyrodniczymi i kulturowymi. Oznacza to, ze jest to niezwykle atrakcyjny obszar rowniez ze
wzgledu na inwestycje, w tym szczeg6lnie budownictwo mieszkaniowe. Dlatego tez plan
mial szczegélny charakter, mianowicie porzadkujacy 1 ochronny. Ochronny przed,
szczegoblnie przed chaotyczna, rozlewajaca si¢ zabudowa jednorodzinna. Takie tez cele byly
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planu w uchwale o przystapieniu do sporzadzania, ktora miata miejsce 25 kwietnia 2007 roku,
a wigc jak Panstwo widzicie jest to juz bardzo odlegty czas, plan byt wielokrotnie wyktadany
do publicznego wgladu w tym czasie, pokrétce przypomng, projekt planu przeszedt cata
procedure planistyczna i w 2010 roku w ramach II czytania Rada Miasta Krakowa
przeglosowata 106 poprawek do planu. Oznaczato to konieczno$¢ wprowadzenia zmian do
projektu planu, odroczenie glosowania nad projektem uchwaty oraz przeprowadzenie po raz
kolejny procedury planistycznej. Procedura planistyczna i wymagane uzgodnienia zostaty
przeprowadzone i drugie wylozenie odbylo si¢ w styczniu 2012 roku, wtedy tez zgloszono
428 uwag. Po analizie uwzgledniona 66, uwzgledniono cz¢sciowo 76, z zastrzezeniem 121,
nieuwzgledniono 65 uwag. Po raz kolejny przeprowadzono wymagana procedurg
planistyczna, w tym wylozenie do publicznego wgladu, trzecie z kolei 1 po tym wylozeniu
wptyneto 79 uwag, ktore wszystkie uwagi nie zostaly uwzglednione. Uwagi te przede
wszystkim dotyczyly zmiany kategorii ulic, chodzilo o to, iz zmieniliSmy linie
rozgraniczajace ulic zawg¢zajac je zgodnie z prawem jak bylo to mozliwe i to jakby
mieszkancy akceptowali, natomiast nie akceptowali jeszcze faktu, iz przy tej zmianie nie
zmienili$my kategorii ulic z KDZ na KDL, chodzito szczegdlnie o ulice Bogucianka i niestety
taka sytuacja nie moze mie¢ miejsca i dlatego tez uwagi pozostaly nierozpatrzone. W chwili
obecnej plan jest przygotowany do uchwalenia. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Bardzo dzigkuj¢. Szanowni Panstwo to jest I czytanie druku 1050, mamy tutaj pozytywna
opini¢ Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska, czy sa inne opinie
Komisji? Nie widzg. Stanowiska Klubow Radnych? Nie widzg. Otwieram dyskusjg, druk
1050, bardzo proszg Pan Radny Pietrus.

Radny — p. W. Pietrus

Pani Przewodniczaca!

Ja mam tylko jedno pytanie takie, izby mie¢ poglad na te 106 poprawek Rady Miasta
Krakowa, ile zostalo w cato$ci lub w czgsci uzgodnionych pozytywnie czyli znalazto si¢ w
zapisach planu miejscowego, a ile zostaly w catosci te poprawki wyrzucone z tego planu,
mniej wigeej zeby$Smy mieli tutaj obraz. Dzigkujg.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Szanowni Panstwo czy kto§ z Panstwa Radnych ma jeszcze potrzebg zabrania glosu w
niniejszej sprawie? Bardzo proszg.

Radny — p. M. Gilarski

Pani Przewodniczaca! Pani Prezydent!

Ja tylko mam takie pytanie, w zesztej kadencji akurat w sprawie plandéw Tynca odbywaty si¢
tutaj dantejskie sceny na Sesjach Rady Miasta Krakowa, do jednego z planow jeden z
Radnych zglosit bodajze 1500 poprawek, ktore gtosowalismy, chciatbym tylko jakby zapytac,
Pani Prezydent z pewnoscia zna szczeg6ly tej calej kampanii jesli chodzi plan miejscowy
Tynca jeszcze z poprzedniej kadencji, jak ten nowy plan zostal zmieniony, tak ogdlnie, czy
zostaly spelnione te postulaty — pewnie nie wszystkie — ale generalnie, w stosunku do tego
planu, nad ktorym debatowali§my w poprzedniej kadencji. Dzigkuje.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos

Bardzo dzigkujg. Czy kto$§ z Panstwa? Widzg, Zze juz nie ma potrzeb, Pani Prezydent bardzo
proszg.
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Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. E. Koterba

Pani Przewodniczaca! Szanowni Panstwo!

Ja w swoim wystapieniu w tej chwili odpowiem réwnolegle na dwa pytania, mianowicie ten
plan jak Panstwo ci Radni, ktorzy byli w poprzedniej kadencji pamigtaja, wzbudzat niezwykte
emocje, byty wielkie protesty, cate osiedle Tyniec obwieszone hastami, wigc odbywato si¢ to
faktycznie tak jak Pan Radny Gilarski powiedzial, dantejskie sceny si¢ odbywaty, odbytam
wiele spotkan z projektantami w terenie, rozmawialiSmy z mieszkancami i thtumaczylismy im
to, co jest mozliwe do uwzglednienia, a co nie. I tutaj odpowiedz na pytanie, uwzgledniliSmy
wszystkie poprawki Radnych, ktére byly mozliwe do uwzglednienia czyli takie, ktore
miescily si¢ w wyznaczonych granicach zainwestowania przez Studium, badz tez w r6znych
innych uwarunkowaniach chociazby wynikajacych z uzgodnien RDOS. Mieszkancy w duzej
mierze, uwagi zostaly uwzglednione, przede wszystkim chodzilo o zawgzenie linii
rozgraniczajacych, ktore si¢ dokonaty, jak réwniez wszedzie tam gdzie Studium dopuszczato
zainwestowanie rowniez zostaty te uwagi uwzglednione oraz RDOS zmienit opini¢ na temat
odleglosci od lasow zabudowy, w planie poprzednim byto wyznaczone 30 m, teraz ta
odleglos¢ jest wyznaczona zgodnie z obowiazujacym prawem budowlanym, kazda wiasciwie
uwaga byla szczegdélowo analizowana, pochylali§my si¢ nad kazda i dyskutowalismy réwniez
je z mieszkancami. Dzisiaj jest taki spokdj na Sali wlasnie dlatego, ze przeprowadziliSmy
bardzo szczegdlowe, szerokie konsultacje spoteczne, wszystko co bylo mozliwe na etapie
obowiazujacego Studium, moéwimy o tym Studium jakie mamy, to jakby zostato
wykorzystane. Natomiast nie ukrywam, ze sa sytuacje, ktore np. w bezposredniej bliskosci, w
bezposrednim sasiedztwie terendw zainwestowanych umozliwiaja w nowym Studium jakby
poszerzenie nieznaczne tych terendw i to réwniez bedziemy wykonywac tak oczywiscie, aby
nie umniejszy¢ zasoboéw przyrodniczych bo pamigtamy w jakim miejscu jesteSmy,
szczegolnym. Dzigkuje.

Przewodniczgca obrad — p. M. Jantos

Bardzo dzigkuje. Stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie i wprowadzam termin wprowadzenia
autopoprawek na dzien 11 grudnia, godzina 15.00 i ostateczny termin zgtaszania poprawek na
dzien 13 grudnia, godzina 15.00. Wracamy do drugich czytan, druk 1002:

WYRAZENIE ZGODY NA SPRZEDAZ W DRODZE PRZETARGU USTNEGO
NIEOGRANICZONEGO NIERUCHOMOSCI GRUNTOWEJ STANOWIACEJ
WLASNOSC MIASTA KRAKOW - MIASTA NA PRAWACH POWIATU,
ZABUDOWANEJ BUDYNKIEM UZYTKOWYM POLOZONYM W KRAKOWIE
PRZY ULICY SYROKOMLI NR 21.

Czy referuje Pani Dyrektor Witkowicz, bardzo proszg.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz
Pani Przewodniczaca! Pani Prezydent! Szanowni Panstwo Radni!
Do projektu uchwaty nie wplyngly poprawki ani tez autopoprawki. Dzigkujg bardzo.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos

Bardzo dzigkuj¢. Mamy opini¢ pozytywna Komisji Mienia i Przedsigbiorczo$ci, stwierdzam
odbycie II czytania, przechodzimy do gtosowania, druk 1002, uprzejmie prosze o gtosowanie,
glosujemy za, przeciw, wstrzymujacym si¢. Zamykam glosowanie, uprzejmie proszg¢ o wynik.

Glosow za 20,
glosow przeciw 5,
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wstrzymata si¢ 1 osoba. Stwierdzam podj¢cie uchwaty. Uprzejmie prosz¢ o wydruk.
Przechodzimy do druku 1017:

WYRAZENIE ZGODY NA SPRZEDAZ W DRODZE PRZETARGU USTNEGO
NIEOGRANICZONEGO NIEZABUDOWANEJ NIERUCHOMOSCI GRUNTOWEJ
STANOWIACEJ WEASNOSC GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW, POLOZONEJ W
KRAKOWIE PRZY ULICY JAKUBA.

Bardzo proszg Pani Dyrektor.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz
Pani Przewodniczaca! Pani Prezydent! Szanowni Panstwo Radni!
Do projektu uchwaty nie wptyngty poprawki ani tez autopoprawki. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos

Bardzo dzigkujg. Stwierdzam odbycie II czytania. Szanowni Panstwo glosujemy druk 1017,
uprzejmie prosze przygotowaé si¢ do glosowania, glosujemy glosem za, przeciw,
wstrzymujacym sig. Czy wszyscy Pafnstwo wzigliscie udziat w glosowaniu? Dzigkujg,
zamykam glosowanie, uprzejmie prosz¢ o wynik.

Glosow za 25,

przeciw 0,

wstrzymato si¢ 0. Stwierdzam, iz uchwata zostala podjgta. Szanowni Panstwo
przechodzimy dalej do druku Nr 1018:

WYRAZENIE ZGODY NA SPRZEDAZ W DRODZE PRZETARGU USTNEGO
NIEOGRANICZONEGO NIERUCHOMOSCI GRUNTOWEJ STANOWIACEJ
WEASNOSC MIASTA KRAKOW - MIASTA NA PRAWACH POWIATU,
ZABUDOWANEJ BUDYNKIEM UZYTKOWYM POLOZONYM W KRAKOWIE
PRZY ULICY SW. STANISLAWA NR 12.

Uprzejmie proszg.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz
Pani Przewodniczaca! Pani Prezydent! Szanowni Panstwo Radni!
Do projektu uchwaty nie wpltyngly poprawki ani tez autopoprawki. Dzigkujg bardzo.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos

Dzigkujg. Stwierdzam odbycie II czytania, przechodzimy do glosowania, druk Nr 1018.
Gtosujemy druk 1018, czy wszyscy Panstwo glosowaliscie? Bardzo dzigkujg, uprzejmie
proszg o wynik.

Glosow za 22,

przeciw 5,

1 osoba si¢ wstrzymala. Stwierdzam podjgcie uchwaty. Bardzo dziekuje.
Przechodzimy dalej, druk 1016:

OKRESLENIE WZOROW FORMULARZY ORAZ WARUNKOW I TRYBU
SKLADANIA DEKLARACJI NA PODATEK OD NIERUCHOMOSCI, PODATEK
ROLNY | PODATEK LESNY ZA POMOCA SRODKOW KOMUNIKACJI
ELEKTRONICZNEJ.
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Druk 1016, bardzo prosz¢ Pani Dyrektor Wotoch.

Dyrektor Wydzialu Podatkéw i Oplat — p. C. Woloch

Pani Przewodniczaca! Szanowni Panstwo Radni!

Do projektu uchwaty wedtlug druku Nr 1016 nie wptyngta autopoprawka, nie bylo rowniez
poprawek.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos

Bardzo dzigkuj¢. Szanowni Panstwo stwierdzam odbycie II czytania 1 bardzo prosze
przygotowac si¢ do glosowania, glosujemy druk 1016, uprzejmie proszg, glosujemy glosem
za, przeciw, wstrzymujacym si¢. Czy wszyscy Panstwo wziglicie udzial w glosowaniu?
Bardzo dzigkuje, zamykam glosowanie, uprzejmie prosz¢ o wynik.

Glosow za 22,
wstrzymato si¢ 7 0sob,
przeciw 0. Stwierdzam, iz uchwata zostala podjeta. Przechodzimy do druku Nr 1012:

USTALENIE ROZKLEADU GODZIN PRACY KRAKOWSKICH APTEK
OGOLNODOSTEPNYCH W 2013 ROKU.
Kto referuje? Bardzo prosz¢ Pan Michat Marszatek.

Dyrektor Biura Ochrony Zdrowia — p. M. Marszalek
Pani Przewodniczaca! Szanowni Panstwo!
Do druku 1012 nie wptyngly autopoprawki ani poprawki. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos

Dzigkuj¢ Panu. Stwierdzam odbycie II czytania, uprzejmie proszg przygotowac si¢ do
glosowania, glosujemy druk Nr 1012, glosujemy za, przeciw, wstrzymujemy si¢. Czy
wszyscy Panstwo wzigliscie udzial w gtosowaniu? Zamykam glosowanie, uprzejmie proszg o
wynik.

Glosow za 28,

przeciw 0,

wstrzymato sig 0,

nie brata udzialu w glosowaniu 1 osoba. Dzigkujg. Stwierdzam podjgcie uchwaty
wedtug druku Nr 1012. Kolejny druk 1015:

ZATWIERDZENIE TARYFY DLA ZBIOROWEGO ZAOPATRZENIA W WODE 1
ZBIOROWEGO ODPROWADZANIA SCIEKOW NA TERENIE GMINY MIEJSKIEJ
KRAKOW NA OKRES OD DNIA 1 STYCZNIA 2013 DO DNIA
31 GRUDNIA 2012.

Bardzo proszg kto referuje? Bardzo prosz¢ Panie Dyrektorze.

Dyrektor MPWIK - R. Langer

Pani Przewodniczaca! Panie Prezydencie! Wysoka Rado!

I czytanie druku 1015 odbylo si¢ 21 listopada 2012 roku, po wcze$niejszym uzyskaniu
pozytywnej opinii Komisji Infrastruktury. Do druku 1015 nie wplyngly Zadne poprawki.
Prosz¢ Wysoka Rade¢ o podjgcie uchwaly w sprawie zatwierdzenia taryfy na rok 2013.
Dzigkuje.
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Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos

Dzigkujg. Szanowni Panstwo stwierdzam odbycie II czytania, przechodzimy do glosowania
druku 1915, glosujemy glosem za, przeciw, wstrzymujacym sig¢. Czy wszyscy Panstwo
wzigliscie udzial w glosowaniu? Bardzo dzigkuje i uprzejmie prosz¢ o wynik.

Glosow za 18,

przeciw 10,

wstrzymaly si¢ 4 osoby. Szanowni Panstwo stwierdzam podjgcie uchwaly wedtug
druku Nr 1015. Uprzejmie prosze o wydruk. To byt druk 1015, przechodzimy do druku 1024:

ZMIANA UCHWALY NR LXV/646/96 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA 4
GRUDNIA 1996 ROKU W SPRAWIE POWOLANIA SAMORZADOWEGO
OSRODKA PSYCHOLOGICZNO - PEDAGOGICZNEGO DLA DZIECI W WIEKU
PRZEDSZKOLNYM W GMINIE KRAKOW.

Druk 1024, przechodzimy do pierwszych czytan w tej chwili, Pan Andrzej Adamczyk, nie
widzg, przechodzimy w takim razie do nastgpnego punktu, druk 1067:

UDZIELENIE DOTCJI MIEJSKIEJ INSTYTUCJI KULTURY.
Referuje Pan Stanistaw Dziedzic. Nie ma Pana Dziedzica. Przechodzimy dalej, druk 1014:

PRZYJECIE PROGRAMU ROZWOJU SPORTU W KRAKOWIE NA LATA
2013 — 2015.
Referuje Pan Tomasz Urynowicz, bardzo proszg.

Radny — p. T. Urynowicz

Pani Prezydent! Pani Przewodniczaca! Szanowni Panstwo!

Najpierw chwila wprowadzenia, nad programem rozwoju sportu w Krakowie pracowat zespo6t
ztozony z przedstawicieli Rady Miasta Krakowa, Pana Bogdana Smoka, Marka Hohenauera,
przedstawicieli Zarzadu Infrastruktury Sportowej, Pani Urszuli Filipowicz z Zespotu
Wydzialu Sportu pod kierownictwem Pani Barbary Mikotajczyk, ale takze, co wazne
przedstawiciele $rodowisk sportowych. Sam program zostal poddany konsultacjom
spolecznym, wptywaja, czy wplywaly do tej pory propozycje od organizacji spotecznych, od
klubow sportowych, stowarzyszen kultury fizycznej, takze to wszystko co stanowito
przedmiot konsultacji spolecznych zostanie zaprezentowane przez nas przed II czytaniem i
begdziemy nad propozycjami zgltoszonymi przez partneréw spolecznych dopiero obradowac.
Dokument, ktory przygotujg jest materialem, ktory przygotowat ten zespot, bardzo serdecznie
z tego miejsca cheg podzigkowaé Panu Radnemu Bogdanowi Smokowi, ktory prace nad tym
dokumentem koordynowal. Program rozwoju sportu na lata 2013 — 2015 jest kontynuacja w
zmodyfikowanej formie programu rozwoju sportu i rekreacji w Krakowie na lata 2010 —
2012, pragng w tym dokumencie przypomnie¢, ze nawigzuje to takze do wizji Krakowa
okreslonej w strategii rozwoju Krakowa, pozwolicie Panstwo, ze zacytujg, Krakéw miastem
obywatelskim zapewniajacym jako$¢ zycia mieszkancow i1 zrownowazony rozwdj, miasto
popularyzuje rekreacje ruchowa, organizuje zajg¢cia, zawody 1 wydarzenia sportowo —
rekreacyjne, wspiera szkolenie kadry instruktorow, tworzy i utrzymuje i udost¢pnia bazg¢
sportowo — rekreacyjna. Chciatbym Panstwu przekazac na tych kilku slajdach takze diagnoze
stanu obecnego, bo od tego wyszedl zespol, aby przygotowa¢ jednak i1 zanalizowaé stan
obecny, sytuacje w jakiej znajduja si¢ krakowskie kluby sportowe, diagnozowali$my takze
ilo§¢ naktadéw w ujgciu ogdlnym w stosunku do budzetu, ilo$¢ inwestycji na sport, ale takze
los$¢ srodkoéw finansowych przeznaczanych na programy sportowe, bedziemy mowic takze o
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tym co jest zalozeniem programu, jakie dyscypliny b¢da wiodace w najblizszych latach, co
uznajemy za strategiczne z punktu widzenia inwestycji Krakowa w dana dyscypling sportu,
ale co takze wazne, bedziemy mowi¢ o tych zatozeniach finansowych, strategii tak, aby moc
ja zrealizowa¢ z jak najlepszymi wynikami, przede wszystkim sportowymi. Szanowni
Panstwo sam program rozwoju sportu jest oczywiscie potaczony z dokumentami
strategicznymi miasta, co wazne, nalezy go takze rozpatrywaé jako pewien fragment, a
wlasciwie inspiracja tego programu jest takze strategia rozwoju sportu w Polsce do 2015
roku, strategia rozwoju wojewoOdztwa matopolskiego na lata 2011 — 2020 czy generalnie
strategia rozwoju Krakowa. Dokument jest, jakby fragmentem tego dokumentu, istotnym
zatlozeniem, a przede wszystkim jakby materiatem, z ktorego wynikaja opracowania jest
raport z realizacji programu rozwoju sportu w Krakowie na lata 2010 — 2012. Aby méwic o
diagnozie obecnego stanu krakowskiego sportu trzeba jednak chwile poswigci¢ na to jakie
miejsce zajmuje sport w Krakowie. Spoleczna rola sportu w Krakowie traktowana jest jako
temat niezwykle istotny w hierarchii programéw ogolnomiejskich, zwiazane jest to z
postrzeganiem sportu nie tylko jako sfery konsumpcji kulturalnej i rozrywkowej czy
wypoczynkowej, ale takze dostrzeganie jej wplywu na procesy rozwoju, ksztaltowania i
utrzymania zdrowia oraz sit biologicznych niezbgdnych do osiagania okreslonych celéw
gospodarczych i spotecznych. Przepraszam Panstwa bardzo, ze bede zanudzatl definicjami, ale
chcialbym, aby$my ten temat podejmowali bardzo powaznie bo wydawac¢ by si¢ mogto, ze
kazdy z nas po$§wigca chwilg swego zainteresowania sportem, najczesciej po Wiadomosciach
Telewizyjnych, ogladajac skroty informacji sportowych, niemniej jednak jest to bardzo
istotny element zycia spolecznego i jak kazda wazna dziedzina, jak w kazdej waznej
dziedzinie bede si¢ odnosit takze do badan, w tym przypadku takze do opracowan
naukowych, ktore sa bardzo istotne w pojmowaniu tego jaka rol¢ sportu w Krakowie
chcieliby$my postrzega¢. Wiec dosy¢ istotnym elementem sa badania Swiatowej Organizacji
Zdrowia za rok 2002, ktore zreszta sa zawarte w strategii rozwoju sportu w Polsce, z ktérych
wynika, ze w spoteczno$ci o0sob dorostych wciaz przewaza styl zycia daleki od
prozdrowotnego. Jedynie 7 % dorostych Polakow deklarowato systematyczna aktywnosé
spoteczna, 33 % podejmowato aktywnos¢ raz w tygodniu 12 % rzadziej, ale przynajmniej raz
w miesigcu. Natomiast reszta sporadycznie brata udziat w jakichkolwiek zajeciach stuzacych
podniesieniu sprawnosci fizycznej to znaczy uprawiata jakakolwiek dyscypling sportu lub
podejmowato inne formy aktywnosci rekreacyjnej. Taka sytuacjg niestety potwierdza réwniez
raport 0 zdrowiu mieszkancow Krakowa, jego uwarunkowaniach za 2009 rok, w ktoérym brak
aktywnosci ruchowej wskazywany jest jako podstawowy czynnik ryzyka zachorowalnosci
mieszkancow Krakowa. Sami Panstwo jestescie w stanie odpowiedzie¢ sobie na pytanie ilu z
nas tutaj z kolegdw siedzacych w tych tawach, uprawia sport, kolezanki oczywiscie.
Ogolnopolskie badania rozpowszechniania czynnikéw ryzyka chordb uktadu krazenia,
przeprowadzono analiz¢ danych zebranych wtasnie w tym badaniu, wskazuje, ze ponad 50 %
dorostych Polakow to jest okoto 16 mln osdéb w ogodle nie ¢wiczy w czasie wolnym lub robi to
bardzo rzadko. Przygotowujac badania, czyli tak jak moéwilem ogo6lnopolskie badania
rozpowszechniania czynnikow ryzyka chorob uktadu krazenia objeto tym badaniem 2418
Polakow w wieku od 18 do 79 lat, analizowano trzy obszary aktywnosci fizycznej, aktywno$¢
pracy zawodowej, aktywnos$¢ komunikacyjna w czasie docierania do pracy, uczelni czy
szkoty, aktywnos$¢ fizyczna w czasie wolnym od pracy. Chodzito o aktywnos$¢ wykonywana
przez minimum 30 % bez przerwy, tylko 18 % dorostych Polakow chodzi pieszo do pracy
lub jezdzi do niej rowerem, przy czym zajmuje im to przewaznie nie dluzej niz 15 minut,
wigkszos¢ 0sob dociera do pracy samochodem lub transportem publicznym. Te wyniki, ktore
podaje to takze jako przyktad tego, w jaki sposdb podchodzimy do takiej biezacej aktywnosci
fizycznej, 66 % dorostych mieszkancéw naszego kraju, to jest 19,6 mln nie wykonuje
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aktywnego wysitku zwiazanego 2z przemieszczaniem si¢ W ogole, to znaczy
przemieszczaniem si¢ do pracy, najaktywniej w trakcie przemieszczania si¢ do lub z pracy sa
mieszkancy duzych miast, to jest prawdopodobnie zwigzane z systemem komunikacji
miejskiej, o ktorej tutaj oczywiscie wielokrotnie na tej Sali mowiliSmy. Co wazne,
zapotrzebowanie mieszkancoOw na rozszerzanie ofert oferowanych ustug z zakresu sportu, az
690 — 70 % badanych zaleznie od pici, zadeklarowato, ze zdarza im si¢ uprawiaé¢ aktywno$¢
fizyczna w czasie wolnym od pracy, jednak bardziej szczegotowa analiza ujawnita, ze
regularng aktywnos$¢, to jest przynajmniej dwa do trzy razy w tygodniu przez wigcej niz 30
minut uprawia 48 % osob, a 32 % deklaruje, ze robi to codziennie lub przez cztery, do szesciu
dni w tygodniu. Trzeba podkresli¢, bo to cickawe, regularna aktywnos¢ fizyczna, ja bardzo
przepraszam, ale reprezentuj¢ prace zespotu, ktory bardzo powaznie podszedt do tematu, a
sport, kazdy z nas wie, ze jest istotnym elementem naszego zycia, wprawdzie moje
wystapienie bedzie trwalo dluzej, niemniej jednak prosze o chwile uwagi, bo temat —
przynajmniej dla nas — jest istotny, a chcieliSmy zainteresowaé wszystkich Panstwa.
Regularna aktywnos¢ fizyczna w najmtodszych grupach wiekowych od 18 do 39 roku zycia
jest najwyzsza, a najnizsza niestety w najstarszej grupie wiekowej, co oczywiscie jest dla
wszystkich wiadome. Z ogolnopolskiego badania opinii publicznej wynika, Ze najczgsciej
uprawianymi dyscyplinami sportu przez Polakow sa pitka nozna, jazda na rowerze oraz
bieganie, oczywiscie moOwimy o rekreacyjnym uprawianiu tych dyscyplin sportu, zardwno
rodzice mtodziezy, adresatem tych badan byli rodzice, tutaj 88 % badanych jak i sama
mlodziez 97 % deklaruja aktywno$¢ fizyczna poza zorganizowanymi zajgciami czyli poza
szkota, 63 % respondentéw, najczesciej kilka razy w tygodniu, do najbardziej popularnych
zaje¢ ruchowych zaliczana jest pitka nozna, jazda na rowerze i bieganie. Stosunkowo 38, 35 1
31 % badanych. Z deklaracji respondentow wynika, ze zachgcajaca do podjecia aktywnosci
fizycznej bytaby mozliwos¢ uprawiania wybranej dyscypliny w poblizu miejsca
zamieszkania, 41 %, pod okiem trenera 45 %. I to sa wazne informacje, z tych informacji
wynika, Ze potrzeba jest inwestowania w infrastrukturg sportowa blisko miejsc zamieszkania i
potrzeba takze inwestowania w przygotowanie trenerow, animatorow, instruktorow sportu. I z
tego punktu widzenia, zebyscie Panstwo nie uznali, ze chcg was zagadaé statystyka, podajac
procenty, ale tylko z tych badan wynika jak bardzo wazne w odbiorze spotecznym, réwniez
jak 1 w liScie priorytetow mieszkancéw Krakowa wazne jest to by mdc uprawiaé sport i
infrastruktura sportowa byla bardziej dostgpna 1 jak najblizej mieszkancow Krakowa.
Upowszechnianiu sportu w Krakowie — i to jest dosy¢ istotne dla nas bo jakby miesci to w
tym ogdélnym pojeciu 1 rozumieniu grantow — wspotpraca miasta z klubami sportowymi
obejmuje swym zakresem realizacj¢ zadan publicznych dotyczacych wspierania i
upowszechniania kultury fizycznej, tutaj mowimy o wsparciu na podstawie ustawy o sporcie,
ale takze o dziatalnosci pozytku publicznego i wolontariacie, w okresie ostatnich 4-ch lat
wspolprace z miastem podjelo srednio okoto 150 klubdéw sportowych, to jest mysle dosyc
ciekawy wskaznik, pewnie bedzie tutaj jeszcze omawiany przy okazji budzetu, bo to jest to,
co moze spodobac¢ si¢ Panu Skarbnikowi, aczkolwiek to nie bedzie pelnej obraz, ale o tym
beda méwi¢ nastepne slajdy, w ostatnich latach w budzecie miasta Krakowa zanotowano
wysoki poziom wydatkow majatkowych oraz $rodkéw na organizacjg imprez sportowych,
tutaj mamy w ujeciu od 2009 do 2012, pozwolcie Panstwo, ze komentarz dotyczacy spadku
tych naktadow zostawi¢ pod dyskusjg, ja chcialem tylko to Pafstwu zaprezentowaé, ale
pomimo tych naktadow finansowych w ogolnym ujeciu 1 w calej strukturze budzetu na sport
bardzo wyraznie uwidocznit si¢ stopniowy spadek naktadu na upowszechnianie sportu czyli
na programy. Naklady inwestycyjne realizacji zadan, tutaj tez Panstwo mozecie porownac
rekordowy rok 2009 do roku 2012. Naklady finansowe na remonty obiektow sportowych,
2010 — 2012. Naktady finansowe na organizacj¢ imprez sportowych, prosze¢ bardzo 2010 —
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2012, naktady finansowe na to, co jakby jest najczgsciej podnoszone przez kluby sportowe
jako najwigksze niedoinwestowanie w tej dziedzinie czyli naklady finansowe na
upowszechnianie sportu i rekreacji w latach 2009 — 2012, rok 2009, rok 2012 — prawie
dwukrotnie mniej. Szanowni Panstwo wyszedlem od zatozen ogélnych dotyczacych sportu,
od przedstawienia informacji dotyczacej finansowania, a teraz jest jak by to, co jest istotne z
punktu widzenia strategii rozwoju sportu czyli te obszary, ktére wymagaja inwestycji.
Priorytetem, ktéry zespdt wskazal jako najistotniejszy jest wzmocnienie w Krakowie
dyscyplin olimpijskich czyli tych dyscyplin, ktore sa jakby elementem, przede wszystkim
programem igrzysk olimpijskich. Szczego6lny nacisk ktadliSmy na te dyscypliny sportowe,
objete programem igrzysk w 2014 czyli zimowych igrzysk w Soczi, oraz w 2016 w Rio de
Janerio. Panie Radny ja wiem, ze Pan jest zmotywowany dobrymi wynikami w sondazu
przeprowadzonym na portalu Nasze Miasto, niemniej jednak prosz¢ o chwilg¢ uwagi.
Wskazywalismy jak Panstwo widza przede wszystkim dyscypliny druzynowe, ale mamy
takze dyscypliny indywidualne, plywanie, szermierka, judo, gimnastyka artystyczna,
sportowa oraz jezdziectwo, po raz pierwszy uznajemy réwnoprawnos$¢ takze w charakterze
tego dokumentu dla sporéw intelektualnych czyli szachéw 1 brydza, a takze sportoéw osob
niepelnosprawnych. Tutaj mata dygresja, jedna z uwag dotyczacych zglaszanych przez
partnerow spolecznych i o tym myslg bardziej bedzie mowit Pan Przewodniczacy Smok, sa te
sprawy zwiazane z ruchem paraolimpijskim 1 sportem niepetnosprawnych, ale to zostawig
koledze. Aby méwi¢ o dobrze przygotowanym dokumencie oczywiscie przeprowadzona byta
analiza SWOT mocnych i stabych stron, szans i zagrozen i tak definiujemy nasze mocne
strony, organizacja — mocne strony Krakowa — organizacja imprez i wydarzen sportowych w
zasiggu migdzynarodowym, stosunkowo duza baza sportowa znajdujaca si¢ w dyspozycji
klubéw sportowych i1 szkdt, obecno$¢ rozpoznawalnych sportowcow miasta, bylych i
obecnych stanowiacych wzér do nasladowania, wielkie tradycje i1 historia krakowskiego
sportu. Krakow, przypomng tylko dla porzadku, to kolebka polskiego ruchu olimpijskiego, to
najstarsze krakowskie kluby sportowe, to poczatek w ogole ruchu akademickiego sportowego,
olimpijskiego i zwiazkoéw sportowych jako takich. Niestety stabe strony, ktore definiujemy to
brak obiektow sportowych w niektorych wiodacych dyscyplinach sportu np. lekkoatletyka czy
ptywanie, czekamy na 50 metrowy basen sportowy, jest wskazywany przez nas jako jedna z
najwazniejszych inwestycji sportowych, wskaze ja pewnie w strategii wiele innych
dokumentéw, spetniajacy standard europejski umozliwiajacy rozgrywanie imprez rangi
Swiatowej, zly stan techniczny obiektow sportowych jak réwniez ich nierOwnomierne
rozmieszczenie na mapie Krakowa, brak systemowego wsparcia dla klubéw 1 organizacji
sportowych w zakresie specjalistycznej opieki medycznej nad zawodnikami. Ten trzeci punkt
czyli opieka medyczna bedzie przedmiotem naszych rozwazan, poniewaz jest to rzecz, na
ktéra Rada Miasta Krakowa moze mie¢ wplyw intencyjny badZz inspirujacy, niestety
wymagac to bgdzie uzgodnien na poziomie moze wltadz wojewddzkich, moze Narodowego
Funduszu Ochrony Zdrowia, moze Ministerstwa Sportu, jednak ta stabo$¢ systemu sportu
czyli medycyna sportowa jest przez nas zauwazana 1 trudno o niej w tym miejscu nie
wspomnie¢. Szanse krakowskie, przyznanie Polsce organizacji imprez i wydarzen sportowych
rangi mistrzostw §wiata czy Europy, postrzeganie Krakowa przez turystow i mieszkancoéw
jako waznego osrodka kultury 1 kolebki polskiego sportu, wspoétpraca samorzadu z
krakowskimi o$rodkami akademickimi, okrggowymi zwiazkami sportowymi i innymi
podmiotami dziatajacymi na rzecz sportu i realizacja projektow w ramach partnerstwa
publiczno — prywatnego. Jako zagrozenia niestety wskazujemy silng konkurencyjno$¢
polskich miast w zakresie realizacji duzych imprez sportowych 1 poziomu szkolenia
sportowego, konkurencja jest motywujaca, ale na potrzeby analizy wskazujemy ja w formie
zagrozen bo z pomyslami konkurencji zawsze si¢ trzeba liczy¢, chcielibySmy by¢
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rownoprawnym 1 silnym uczestnikiem tej walki konkurencyjnej o wyniki sportowe,
stopniowe ograniczenie $rodkow budzetowych na realizacj¢ zadan biezacych w zakresie
sportu, o czym mowitem chwilge temu. Co do samych wynikow to prosz¢ pamigtac, ze
Matopolska juz jako caty region, zajmuje V miejsce w klasyfikacji w sportach letnich i
halowych, ale na szczescie jest liderem jesli chodzi o sporty zimowe, z tego powodu
mogliby$my tutaj wskazywacé te nasze szanse w rozwoju takich, a nie innych dyscyplin.
Krakéw miejscem aktywnego wypoczynku jako cel strategiczny programu, strategiczny cel
glowny programu, $ci§lej zwiazany z polityka prosportowa panstwa zawarta w strategii
rozwoju sportu na 2015, do 2015 roku. Priorytet pierwszy, sport dla Krakowian, promowanie
postawy aktywnego stylu zycia wymaga stworzenia warunkéw do kreowania jak najbardziej
zroznicowanej pod wzgladem rodzaju, lokalizacji i mozliwosci finansowania oferty sportowo
— rekreacyjnej oraz dotarcie z tg informacja do roznych grup odbiorcow bedacych w réznym
wieku 1 zyjacych w rdéznych $rodowiskach zawodowych. Nie wystarczy bowiem
przekazywanie $rodkéw na same inwestycje, remonty, imprezy, wydarzenia i programy
sportowe, kazdemu z tych dzialan musi towarzyszy¢ akcja informacyjna wraz z
wydzielonymi $rodkami finansowymi na ten cel. Wazna cz¢§¢ dziatan w promocji prowadza
kluby sportowe w ramach wtlasnej dzialalno$ci statutowej. Ta informacja, promocja jest
bardzo istotnym elementem mys$lenia o dlugofalowej strategii sportu. My przede wszystkim
jak mowilem na poczatku prezentacji, musimy Polakow zachgcié, Krakowian, zachgci¢ do
uprawiania sportu. Cel pierwszy szczegdtowy, ksztatltowanie postaw prosportowych oraz ich
rozwijanie wsrod dzieci i mlodziezy. Niezwykle istotnym celem jaki powinno si¢ osiagna¢ w
zakresie rozwoju sportu jest edukacja spoleczna zmierzajaca do wykreowania swoistej mody
na aktywno$¢ oraz zdrowy styl zycia. Zadania, realizacja miejskich programow sportowych,
zadanie to jest realizowane czy powinno by¢ realizowane we wspotpracy z radami dzielnic,
Ministerstwem Sportu 1 Turystyki, organizacjami pozarzadowymi. Metoda skutecznego
promowania rozwoju dyscyplin olimpijskich bedzie realizacja na terenie miasta Krakowa
miejskich programéw sportowych oraz organizowania duzych wydarzen sportowych. Rozwoj
sportu szkolnego dzieci i mtodziezy, miedzyszkolne osrodki sportowe, miedzyszkolne baseny
ptywackie oraz Szkolny O$rodek Sportowy sa publicznymi placowkami  wychowania
pozaszkolnego dziatajacymi na rzecz dzieci 1 miodziezy, ale dla nas takze musza bys
pewnymi narz¢dziami realizowania programu rozwoju sportu szkolnego dzieci i mtodziezy.
Wskazywalismy, opowiadatem o tym wcze$niej, na te istotne elementy uczestnictwa dzieci i
mlodziezy w sporcie szkolnym i ten procentowy wynik aktywnos$ci sportowej w ramach zajgc¢
szkolnych. Bardzo waznym jest to, abysSmy dosy¢ sprawnie przeprowadzili restrukturyzacjg
MOS, basendéw ptywackich co czeka nas jakby w pierwszym czytaniu za dwa tygodnie.
Bytem szefem zespotu zadaniowego przygotowujacym propozycje reformy i1 jakby na ten
temat bede mial okazje Panstwu powiedzie¢ wigcej za dwa tygodnie, chyba, ze Panstwo
bedziecie chcieli wiedzie¢ juz dzi§ w formie pytan to bgdg si¢ z tym jako§ mierzyl. Cel
szczegOtowy drugi, organizacja imprez i wydarzen sportowych, mistrzostwa Europy w
kajakarstwie slalomowym w 2013, mistrzostwa swiata w siatkdOwce mgzczyzn w 2014, puchar
Swiata w kajakarstwie slalomowym 2014, Krakéw Europejskie Miasto Sportu 2014,
przygotowanie mistrzostw Europy w pilce rgcznej mezczyzn, organizacja turnieju na
poczatku 2016 roku, to co Pan, najlepszy Radny Miasta Krakowa, Pan Radny Adam Kalita
wspomniat czyli olimpiada to na tym poziomie planowania tego dokumentu strategicznego
jest ciagle na poziomie aplikacyjnym, w zwiazku z tym my bedziemy uwzglednia¢ w celach i
zadaniach programu, ale jezeli chodzi o wskazywanie konkretnych imprez jest to jeszcze na
poziomie aplikacyjnym, tak, ze do momentu zamknigcia tego dokumentu czyli do 2015 bo
wtedy dopiero nastapi rozstrzygnigcie, wylanianie kandydatéw. Nowoczesna infrastruktura
sportowa, to co Krakowowi jest potrzebne i1 to co wskazujemy od zawsze, nowoczesny duzy,
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pojemny stadion lekkoatletyczny, nalezy zatowac, ze te wybudowane w Krakowie za wielkie
pieniadze sa stadionami jednofunkcyjnymi w sensie dyscyplin sportowych, ze nie beda
goscity nigdy powaznych zawodow lekkoatletycznych, ale to zadanie czyli budowa stadionu
lekkoatletycznego musi by¢ przez nas brane pod uwage w dokumentach strategicznych,
poniewaz tak wielkie miasto bez mozliwosci organizowania duzych imprez lekkoatletycznych
nie wyglada powaznie przy rozpatrywaniu réznych kandydatur Krakowa. Basen olimpijski,
czyli stawna 50-tka, hale do rywalizacji druzynowej i sportu walki — to przed nami, czekamy
na halg w Czyzynach, catoroczne boiska wielofunkcyjne i trasy do narciarstwa biegowego.
Promocja Krakowa jako osrodka sportu. Szanowni Panstwo Krakow jest Europejskim
Miastem Sportu, dotozyliémy wielu staran do tego, aby aplikowat o tytut Europejskiej Stolicy
Sportu, przegraliSmy z utytutowanym Turynem niestety, ale pamigtajmy, ze Turyn to miasto,
w ktorym byty Igrzyska Olimpijskie i jakby chocby tylko z tego faktu, Krakéw, aby moc
rywalizowac¢ z Turynem czy z innymi wielkimi aglomeracjami musi dopeini tego zalozenia, o
ktéorym mowitem wczesniej, o tej dobrze zaplanowanej i przygotowanej infrastrukturze
sportowej, ktora bedzie pelni¢ rdznorakie funkcje. Hala w Czyzynach to jest nadzieja na
sporty halowe, ale pamigtajmy takze o lekkiej atletyce. Promocja Krakowa jako miasta sportu
to takze wzmocnienie wizerunku Krakowa jako waznego polskiego centrum sportu,
pamigtajmy takze o tym, ze musimy prowadzi¢ portale tematyczne, O robi ZIS, co robi
Wydziat Sportu w tym zakresie, ale takze musimy mie¢ rozpoznawalne logo 1 promujace
Krakow hasto, myslimy tutaj o Krakow — kierunek sport, Krakéw — nie tylko zabytkami
sportowymi stoi. Identyfikacja poprzez sport, czy sport jako narzedzie promocji jest
podkreslane jako bardzo dobry pomyst na to by mowi¢ o Krakowie, by prezentowaé Krakdéw
w inny sposob, rodzi si¢ juz nam klient na rynku turystycznym, klient zainteresowany
imprezami sportowymi, turysta, ktoéry szuka wyzwan sportowych, ale takze ten turysta, ktory
potrzebuje od Krakowa czego$ wigcej, dodatkowych atrakcji. Mam nadziejg, ze bedziemy
mogli to da¢. Wspolpraca na rzecz krakowskiego sportu czyli cel szczegdtowy pierwszy,
promowanie krakowskich sportowcow i $rodowisk wspierajacych krakowski sport.
Partnerstwo samorzadu z organizacjami pozarzadowymi i S$rodowiskiem akademickim,
biznesem sprzyja popularyzacji sportu dla wszystkich 1 wzrostowi wynikow sportowych.
Prosz¢ pamigtac takze, ze jest to temat, ktory jest jakby wprost zwiazany ze strategia rozwoju
sportu w Polsce do 2015 roku. Wiele z tych elementow, ktére my tu podkreslamy, ma swoje
zrodlo w dokumentach strategicznych panstwa 1 trudno jest zeby bylo inaczej, my musimy
promowac¢ krakowskich sportowcow, prezentowac ich, wykorzystywac ich — przepraszam za
takie sformutowanie niezbyt odpowiednie — wykorzystywac¢ ich wizerunek do prezentowania
Krakowa jako miejsca, w ktorym rodza si¢ sportowcy, ich talent jest wykorzystywany, a ich
sukces jest sukcesem catego miasta. Przyznanie Honorowego Tytulu Przyjaciel Sportu, takze
bedzie temu shuzyt, realizacja programu stypendiow dla sportowcow i1 nagrdod dla nauczycieli i
trenerow, a dzialanie we wspotpracy ze srodowiskami sportowymi i wiadzami miasta, to
przede wszystkim dziatanie rady ds. sportu, migdzynarodowa wspoipraca Krakowa w
zakresie sportu, udzial w organizacjach, w ktorych sport jest wiodacym, rowniez
migdzynarodowych, to takze wzmocnienie roli wolontariatu w dziataniach sportowych i
wspoOtpracy samorzadu ze $rodowiskiem akademickim, musimy si¢ cieszy¢, ze Krakéw ma
ten AWF 1 ten AWF nie tylko jako baza naukowa, ale takze jako miejsce gdzie tych
sportowcOw jest najwigcej 1 maja najwigksze wyniki, poniewaz AZS AWF Krakow to jest
wiodacy klub sportowy w Polsce, biorac pod uwage olimpijczykdéw to jest w ogole jeden z
lideréw, w zwiazku z tym o tej wspoOlpracy musimy pamigtac. Tutaj trzeba wspomnie¢ takze o
tych staraniach by wesprze¢ system medyczny w sporcie. Aby projekt mogt funkcjonowac
dobrze, aby program byt realizowany jak najlepiej musimy go monitorowac, ocenia¢ stopien
osiggania zalozonych celow, ewentualne propozycje korekty przyjetych zatozen, czy tez
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zastosowania optymalnych rozwiazan w tym zakresie. Jako wskazniki oceny bedziemy bra¢
pod uwage liczbe dzieci i mlodziezy objetych programem, liczbg uczestnikow zajec, liczba
wydarzen, liczba uczestnikéw imprez 1 wydarzen sportowych, liczba startujacych 1 odbiorcéw
imprez, liczba osob korzystajacych z obiektow, liczba zdobytych medali i tytutéw przez
sportowcoOw oraz liczba zrealizowanych projektow. Ta piramida czyli zakres oddzialywania
jest dosy¢ istotnym elementem, bo on pokazuje to od czego musimy wyj$¢, ze od
wychowania fizycznego w szkotach, od tej aktywnos$ci i uczenia aktywnosci sportowej, od
wpajania sportu jako jeden z najwazniejszych priorytetow w zyciu kazdego czlowieka, wigc
tym bardziej wychowanie fizyczne musi by¢ przez nas bardzo powaznie traktowane.
Aktywny Krakéw, czyli wprowadzanie jak najwigkszej ilosci propozycji do spedzania na
sportowo wolnego czasu, temu ma stuzy¢ migdzy innymi program Aktywny Krakow,
sportowy sukces, czyli kolejny szczebel, w ktérym wprowadzamy juz wspédtzawodnictwo
sportowe, aktywno$¢ wspotzawodnictwa sportowego dzieci 1 milodziezy, droga do
mistrzostwa, czyli juz bardziej kwalifikowane, przygotowujacych si¢ do zawodow o randze,
w zaleznoéci od kategorii wiekowej, o randze mistrzostw Polski, Europy, Swiata czy naszych
przysztych olimpijczykéw, poziom najwyzszy, wyczyn. Bez tej piramidy, bez tego
zakorzenienia w kulturze, bez tego postrzegania sportu jako waznego zadania w zyciu
kazdego, jakby roli sportu, w zyciu kazdego z nas, tego wygospodarowania czasu na sport, na
aktywno$¢ fizyczna, nie bedzie tego najwyzszego poziomu bez wyczynu, nie bedzie
wyczynu, my musimy sami siebie przekona¢ do tego, ze sport jest naszym istotnym
elementem zycia, a to da w przysztosci, wychowa naszych olimpijczykow, mistrzow §wiata.
Szanowni Panstwo to na co wiele z nas czeka, czyli priorytetowe zadania publiczne
finansowane z budzetu gminy miejskiej Krakow 1 tutaj mozemy wskaza¢ drogg do
mistrzostwa, sportowy sukces Aktywny Krakow, mistrzowie w Krakowie, realizacja
lokalnych programéw lub imprez prowadzonych na terenie dzielnic, czytaj wskazywanych
réwniez przez rady dzielnic. To sa te obszary, ktore beda wspierane i w ramach wsparcia
publicznego gminy miejskiej Krakow. Otwarty konkurs ofert, szczegélowy zakres punktacji
oraz wag, beda oceniane na wspdlnym posiedzeniu Komisji Sportu, Turystyki i Kultury
Fizycznej oraz Rady ds. Sportu na podstawie propozycji Wydziatu Sportu. Stypendia
sportowe, bardzo istotny element, gdyby$smy chcieli naktady na stypendia sportowe Krakowa
porownywac¢ do $redniej wielko$ci miasta w Polsce jakim jest np. Bydgoszcz to mysle, ze
wielu z nas zawstydziloby sig, chociaz nie kazdy z nas zyje 1 mysli o sporcie na co dzien. W
zwiazku z tym wprowadzenie mozliwos$ci, jakby tutaj zwigkszenia naktadow na stypendia
sportowe dla zawodnikow osiagajacych wysokie wyniki sportowe bedzie 1 musi by¢ naszym
najwazniejszym zadaniem. Nakltady finansowe na realizacj¢ programu, program zaklada
pewne naktady finansowe w ujeciu procentowym, odnosi si¢ do 0,3 % w skali nakladow
budzetu w catosci, pozwoliliSmy sobie dokona¢ pewnej analizy w ujgciu na zadania w
perspektywie tego jakie, jesli wszyscy zgadzamy sig, co do zatozen programu, czyli tego, co
chcemy osiagna¢ na koncu czyli 1 aktywno$¢ 1 wyniki sportowe, jakie naktady powinny by¢
rok do roku do 2015 czyli objetego ostatniego roku funkcjonowania tego programu,
przeznaczone na sport. W 2013 powinno by¢ do 2.937.000, ale w 2015 juz np. 5,7 min,
mowig o realizacji miejskich programow. Rozwdj sportu szkolnego dzieci i mlodziezy
1,8 mln, 3.120.00, zadanie, zagospodarowanie czasu wolnego mieszkancéw od 1,3 min do
2,4 mln w roku 2015, ja mam nadziejg, ze sytuacja finansowa miasta pozwoli na takie
dynamiczne wzrosty, ale powiedzie¢ o tym muszg, ze bedziemy zaktada¢ Szanowni Panstwo
réwniez i to, ze w 2013 aplikujemy o 0,3 %, w 2014 0 0,4 %, a w 2015 0 0,5 %, czy 0,5 % to
jest duzo Panie Skarbniku, nie wiem. Ja wiem, Ze nie od Pana zalezy niemniej jednak to pot
procenta jest w stanie podnie$¢ krakowski sport na wysoki poziom. Dzigkuj¢ bardzo.
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Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Dzigkuj¢ Panu Radnemu. Czy Pan Smok bgdzie uzupetial? Bardzo prosz¢ Pan Bogdan Smok
uzupelnia prezentacjg.

Radny — p. B. Smok

Pani Przewodniczaca! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo Radni!

Chcialbym podzigkowa¢ Panu Tomaszowi za prezentacj¢ programu rozwoju sportu na lata
2013 — 2015, ale chcialbym tez goraco podzigkowaé cztonkom zespotu, ktorzy pracowali przy
tym programie, a byli to przedstawiciele wyzszych uczelni, Akademii Wychowania
Fizycznego dr Michat Spieszny, Renata Nieroda, byli cztonkowie rady ds. sportu w osobach
Jan Dyduch, Edward Stawiarz, znakomici sportowcy, trenerzy, dzialacze sportowi. Dzigkuje
réwniez pracownikom Wydziatu Sportu Panu Lukaszowi Plonce i Natalii Kotyza jak réwniez
kierownictwu, Panu Dyrektor Barbarze Mikotajczyk 1 Pawtowi Opachowi, dzigkuj¢ Pani
Urszuli Filipowicz — Wicedyrektorowi Zarzadu Infrastruktury Sportowej. Dzigkuj¢ Radnym
Miasta Krakowa, Panu Tomaszowi Urynowiczowi i Markowi Hohenauerowi. Chciatbym
wroci¢ do korzeni, Krakoéw to kolebka sportu polskiego, w 1885 roku powstale Towarzystwo
Sportowe Sokot, w 1889 dr Henryk Jordan zaklada pierwszy w Europie park dla dzieci i
Miodziezy, na terenie ktérego powstaja urzadzenia sportowe i obiekty sportowe, w ten sposob
staral si¢ zacheci¢ dzieci 1 mlodziez do uprawiania sportu. A jaki cel, zdrowa mlodziez,
zdrowe spoteczenstwo, mniejsze naktady na leczenie, czyli lepiej zapobiega¢ jak leczy¢. W
1994 roku odbywa si¢ w Krakowie pierwszy mech futbolowy, trzy lata pdzniej zawody
lekkoatletyczne, w 1906 roku powstaja trzy polskie kluby sportowe, Sportowy Klub Cracovia,
Rzemieslniczy Klub Sportowy Juvenia i Towarzystwo Sportowe Wista Krakoéw. W 1909 roku
powstaje Akademicki Zwiazek Sportowy, a 10 lat pdzniej, 12 pazdziernika w Krakowie staje
si¢ rzecz niespotykana, powstaje Polski Komitet Olimpijski. To historia. Program rozwoju
sportu w Krakowie uwzglednia cele strategiczne, ktore obowiazuja do 2015 roku, a ktére
uchwalila Rada Ministrow w 2007 roku, proste, popularyzacja sportu dla wszystkich, wzrost
poziomu wynikéw sportowych i rozwoj infrastruktury sportowo — rekreacyjnej. Mysle, ze nie
trzeba rozwija¢ tych trzech priorytetow. Program ten uwzglednia cele ujgte w strategii
Krakowa, o ktorej mowil Tomasz 1 ktére wczesniej zaprezentowat. Cheg tylko dodac, ze
program ten uwzglednia roéwniez cel zapisany w programie wspOlpracy migdzynarodowej
gminy miejskiej Krakéw na lata 2012 — 2014 mowiacy 0 wykreowaniu wizerunku Krakowa
jako miejsca, w ktorym sport i rekreacja sa istotnym elementem Zycia mieszkancow i
stanowia o atrakcyjnosci Krakowa dla uczestnikow migdzynarodowych wydarzen
sportowych, turystow 1 Krakowian, ale zeby zrealizowac te cele musza by¢ zabezpieczone
srodki finansowe. Tak si¢ jednak nie dzieje, programy sobie, a rzeczywisto$¢ i1 zycie sobie.
Wystarczy spojrze¢ na dane dotyczace nakladéow finansowych przeznaczanych na sport
powszechny w ostatnich 4-ch latach, tacznie z zaplanowanym budzetem na rok 2013, 2009
rok — 8,5 min zi, kluby narzekaty, 8,5 mln zt to nie wystarczy na sport dzieci i mtodziezy, nie
wystarczy na szkolenie, nie wystarczy na treneroOw, nie wystarczy na sprz¢t, nie wystarczy na
organizacj¢ zawodow sportowy, 8,5 min w 2009 rok, a 2010 obcinamy o 2 min, 6,5 min, 2011
jeszcze gorzej 5,5 mln, dalej w dot, 2012 — 4,9 mln, a ile w budzecie zostalo zapisanych
srodkow na 2013 rok, moze kto$ zgadnie, 3,8 mln, nastgpny milion, zwijajmy sig, po co ten
program, dla kogo on jest, 3,8 mln, w tym 2.5 mln zt z korkowego, to ja si¢ pytam jak wladze
miasta ustawiaja si¢ do sportu powszechnego dzieci 1 mtodziezy. A co to oznacza, to oznacza,
ze nie beda realizowane takie programy jak Krakow Biega, Maszeruje, mamy $ciezki
biegowe, pigknie, tadnie, tylko nie mamy $rodkéw, dajcie nam treneréw, zeby te boiska
wielofunkcyjne byty otwarte, blagamy was, ale 3,8 mln, nie bgdzie, nie bgdzie programu
prowadzonego od wielu lat Umiem plywac, zamkniemy dostgp naszych dzieci do ptywalni,
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nie bedzie miedzynarodowej wymiany sportowej, nie ma takiej mozliwosci, nie ma pieniedzy,
jest program wspolpracy Krakowa w zakresie sportu, ale nigdzie nie pojedziemy, nikt do nas
nie przyjedzie, moze tak ma by¢. Animator Moje boisko, pobudowalismy Orliki, w 50 % beda
zamknigte, nie bedzie — i to jest pewne, przy tym finansowaniu — Akcji Zima, Lato w Miescie,
ale dzieci sobie poradza, nie bedzie stypendidow, o ktérych mowil Tomasz, nie bedzie
stypendiow, albo patrzac z punktu widzenia ile mielismy medalistow, ile byto nagrodzonych
stypendiami w ubieglym roku oséb, 90 zt miesigcznie, to ja bym si¢ spalit ze wstydu,
Krakow, Stoleczne Miasto Krakoéw stypendium daje dla sportowcow 90 zt miesigcznie.
Zespot, ktory pracowatl nad programem, w sktad, ktorego wchodzili teoretycy sportu,
praktycy, trenerzy, dziatacze sportowi, zawodnicy, sedziowie, ktdrzy analizowali zgloszone
do projektu uwagi, wnioski, propozycje, stwierdzili, ze nalezy powiaza¢ wydatki na sport
powszechny, mowi¢ sport powszechny, nie zawodowy, z wydatkami budzetu miasta i
ustalili, zeby ten sport naprawde byt w jaki$ sposob rozsadny finansowany to na 2013 rok
nalezaloby zabezpieczy¢ $rodki w wysokosci 0,30 % do wydatkow budzetu miasta. I to
bylaby dopiero reanimacja krakowskiego sportu milodziezowego. W 2014 roku jest
propozycja 0,4 % wydatkow budzetu miasta i to bytaby rehabilitacja, po zawale udato sig,
pacjent przezyt, rehabilitujemy, a dopiero 0,5 % w 2015 roku to dochodzenie do mistrzostwa
sportowego, normalny trening, normalne dziatanie. I tak to na dzien dzisiejszy wyglada.
Czego jeszcze tu nie bedzie, nie bedzie sportu dla niepelnosprawnych, my$my specjalnie nie
dokonywali zapisow, ze dotyczy to réwniez sportu niepelnosprawnych, przygotowania do
paraolimpiad, rozgrywek do mistrzostw Europy, Swiata, mamy organizacje pozarzadowe,
ktére si¢ tym sportem zajmuja, tacznie z Polskim Zwiazkiem Niewidomych, ze
Stowarzyszeniem Sprawni Razem itd., ale oni do tej pory w tym torcie w ogodle jakby nie
brali udziatu, przynajmniej nie do konca, to ich nie ma tu, w 3,8 mln oni si¢ nie mieszcza, w
ogble zapominamy o nich, a juz wiem, ze sa witasnie wnioski o wprowadzenie twardych
zapisOw do tego programu, twardych, obowiazuje sport oséb niepelnosprawnych, tego te
srodowiska si¢ domagaja. Ja uwazam, ze nie powinno, bo sport jest dla wszystkich, nie
powinnismy tutaj dzieli¢, dla wszystkich. I tym jakby akcentem chciatbym zakonczy¢ to moje
krotkie wystapienie uzupelniajace do tego programu apelujac do Panstwa Radnych o
przyjecie tego programu, by¢ moze z poprawkami jakie si¢ pojawia, ale z tym zapisem,
finansowania sportu w sposob konkretny, zdecydowany i1 wychodzacy naprzeciwko
srodowiskom sportowym. I zeby$Smy si¢ pdzniej tego wszyscy razem trzymali. Dzigkuje.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos

Dzigkuj¢ bardzo. Szanowni Panstwo druk 1014 ma pozytywna opini¢ Komisji Turystyki 1
Kultury Fizycznej, czy sa inne prezentacje Komisji? Nie widzg. Stanowiska Klubéw Radnych
w niniejszym druku? Nie widzg. Otwieram dyskusjg, uprzejmie proszg zglaszaé sig
elektronicznie, Pan Wtodzimierz Pietrus, Pan Jozef Pilch, Pan Adam Kalita, proszg bardzo.

Radny — p. J. Pilch

Pani Przewodniczaca! Szanowni Panstwo!

Ja mysle, ze Bogdan odpowiedziate$ sobie sam, zadawale$§ pytania, tworzyle$ to 1 zadawates$
sobie istotne pytania, po co my to robimy, i to jest prawda, po co my to piszemy, po co mamy
to dzisiaj uchwala¢, skoro i tak pieni¢gdzy nie ma i ich nie bedzie i prosz¢ mi nie méwic, ze w
2015 beda bo przy obecnym kryzysie gospodarczym na pewno nie znajdziemy tych
pieniedzy. A wigc my co mamy, mamy przepigkne dwa stadiony, w tym jeden najdrozszy
stadion, bedziemy mie¢ dwie hale widowiskowe, jedna kongresowa, druga widowiskowo —
sportowa, ale nie bedziemy mie¢ dzieci, nie bgdziemy mie¢ mtodziezy, ktore beda ¢wiczy¢ na
obiektach bo tych obiektow rzeczywiscie czg$¢ nam przybylo, ale czg$¢ bedzie zamykanych
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bo nie bedzie mial kto ich obstugiwac. I rzeczywiscie mozemy wpisa¢ w muzealnych, w tych
obchodach, czy przejsciach muzealnych gdzie — po skansenach — i mozemy przej$¢ po
obiektach naszych sportowych i naszych turystow zaprasza¢, zobaczcie obiekty lat 40-tych,
50-tych, zobaczmy przepigkny stadion Wawelu z lat 60-tych i mozemy ich oprowadzac,
bedziemy im pokazywaé, bedziemy im pokazywac boiska wielofunkcyjne gdzie beda starsi
chodzi¢, ptaci¢ pieniadze i gra¢ na tych obiektach, a dzieci beda dalej na podwoérkach sobie
kopaty pitke. To samo si¢ dzieje z basenami kapielowymi baseny kapielowe sa otwierane w
godzinach rannych dla dzieci, ktére akurat sa w szkole i one maja za darmo, moga sobie
wchodzi¢, ktore dziecko pdjdzie rano na basen kapielowy po to tylko, to by musial uciec ze
szkoty, zeby poptywaé za darmo bo po potudniu juz trzeba ptaci¢. Takie paranoje to tylko w
Krakowie moga by¢. I sa, i do tego chcemy tworzy¢ taki druk, ktory tak naprawde niczemu
nie bedzie stuzyl, mam pytanie jeszcze, prosz¢ mi odpowiedzieé, i z iloma klubami to byto
konsultowane, bo realizatorami nie bedzie pan profesor, ktory napisat czy jaka§ wybitna
posta¢ sportowa tylko beda realizowaé to kluby sportowe, ktére tak naprawde dzisiaj si¢
dozyna i1 dozynac¢ si¢ bedzie bo nie dostang pienigdzy na dzieci i mlodziez i pytanie skad. I juz
dzisiaj sa zebrakami wszystkie kluby sportowe, co maja dalej robi¢, oni sa, zebrza te
pieniadze, chodza po tych firmach, aby troszke da¢ pienigdzy i pytanie kto im da, nikt im juz
dzisiaj nie chce da¢ tych pieniedzy. Wigc dlatego mowig, ze robimy co$, sztuke dla sztuki,
tylko sztuke taka, ze stworzymy, stworzyliSmy juz 4 lata temu jedna instytucjg, ktoéra sig
przerodzita, nie wiem jak nazwac to, ta instytucj¢, ktora miata pilnowaé tych obiektéw, ktora
miata dbac o te obiekty, a tworzy co$, co jest nie do zniesienia, duzo pieni¢dzy idzie na co, na
Tour De Pologne, na Cracovia Maraton, przeciez gdyby$my poswigcili te pieniadze, Pan
Przewodniczacy tu pokazat Bydgoszcz, tam nie ma Tour De Pologne, ktore potyka nam
bardzo duzo pieni¢dzy na taka imprez¢, my mamy dos¢ tej promocji Krakowa, we wszystkim
widzimy tylko promocj¢ Krakowa, a te dzieciaki nasze dzisiaj cierpia wiasnie przez ta
promocj¢ Krakowa, ze udajemy, ze promujemy, a potem mamy efekt taki, ze te dzieciaki nie
maja gdzie trenowac, nie maja pienigdzy na nic, nie moga wyjecha¢ na obozy, nie moga na
zawody pojecha¢. Tak, ze zastanawiam si¢ po co nam stworzenie czego$ takiego, takiego
programu, on jest w niektorych przypadkach absolutnie do przyjgcia, tylko w §lad za tym
musza 18¢ pieniadze, a tych pienigdzy nie ma i nie bgdzie, wigc po co co$ takiego tworzyc.
Dzigkuje.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Bardzo dzigkuje. Pan Wtodzimierz Pietrus bardzo prosze.

Radny — p. W. Pietrus

Pani Przewodniczaca! Panie Prezydencie!

Ja zaczng od strony formalnej bo chciatbym tutaj uzyska¢ odpowiedz tak naprawde¢ kogo to
jest dokument, bo z jednej strony, tak, czyj to jest dokument, bo z jednej strony w referacie
bylo przedstawione, ze sa to Radni Miasta Krakowa z Komisji merytorycznej, z drugiej strony
sa to urzednicy Pana Prezydenta tacznie z dyrektorami Wydziatow, a w konsekwencji jest to
projekt Grupy Radnych, pigciu Grupy Radnych, co do ktéorego maja prawo oczywiscie
zglaszajacy. W zwiazku z tym mam pytanie formalne kogo to jest dokument, projekt bo na
pewno nie jest to Komisji merytorycznej, to na pewno, poniewaz Komisja tego nie zgtosita.
Druga sprawa tez formalna, moéwito si¢ o konsultacji tego dokumentu, mam dwie uwagi dos¢
zasadnicze i mam watpliwosci, co do tych konsultacji bo jak przebiegaja konsultacje jezeli
projekt tej uchwaly jest opiniowany na komisji merytorycznej nie znajdujac si¢ w porzadku
obrad czyli w BIP nie ma informacji o tym, ze ten druk jest opiniowany, a jest wprowadzony
w trybie naglym czyli wprowadza si¢ go na zasadzie, jest zgloszony w trakcie posiedzenia, ze
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dopisujemy kolejny punkt obrad, w zwiazku z tym jak na niektorych Komisjach
zainteresowani nie mogli przyby¢, nie pojawili si¢ na tej Komisji. To jest druga sprawa.
Trzecia sprawa tez dotyczy konsultacji, dzisiaj méwimy o projekcie tej uchwaty, moéwimy o
konsultacjach, ktore si¢ odbyty tylko chcg zwroci uwagg, ze do poniedziatku byt termin gdzie
organizacje mogly zglasza¢ swoje uwagi, czyli dwa dni temu minat termin, w zwiazku z tym
wydaje mi sig, ze to tez nie jest sposob dobry na konsultowanie tego dokumentu, kiedy dwa
dni temu mija termin, a dzisiaj mamy I czytanie i wlasciwie jest trudno nawet odebrac
informacje na ten temat, co zostalo zgloszone do tego dokumentu. To od strony takiej
formalnej. Natomiast jesli chodzi o strong merytoryczna to mam takie pytania, sa wymienione
rézne wydarzenia, ktore beda organizowane i z tym, co tutaj przedmowca méwil, oczywiscie
sa to duze wydarzenia, pytanie jest czy to jest lista zamknigta, miedzy innymi Mistrzostwa
Europy, Swiata itd., czy jezeli si¢ pojawi inicjatywa czy ona bedzie mogla byé zrealizowana
czy ten dokument bedzie mowil, ze jednak nie robimy nic wigcej, robimy tylko to, co w
strategii, druga sprawa, wymienione sa roézne stale organizowane imprezy, duze imprezy, na
ktére ida tez duze pieniadze 1 moje pytanie jest czy jednak nie zabrngliSmy do takiej samej
sytuacji jak w kulturze, ze sa festiwale, a zarzyna si¢ ta mata drobna kulturg, to samo tu,
mamy duze imprezy, ktoére maja oczywiscie sponsorow, ale gmina doktada duze pieniadze, a
zarzynamy te mate obiekty, ten drobny sport. W zwiazku z tym mam pytanie czy ten problem
jest dostrzezony w tym dokumencie. Nastgpna sprawa, sa wymienione, by¢ moze stusznie,
nowe obiekty, ktore nalezy stworzy¢ w miescie, natomiast brakuje mi w tym dokumencie
strategii co mamy zrobi¢ z istniejacymi obiektami, w szczegdlnosci Wisla, ktora stoi pusta,
niezagospodarowana, wlasciwie to jest juz taki pomnik nieudolnos$ci miasta, po prostu wydaje
mi si¢, ze punktem numer 1 jezeli chodzi o obiekty to jest utrzymanie tych, ktore sa tak zeby
nie przynosity strat w pewien sposob, wigc mam pytanie gdzie to mogg znalez¢ w tym
dokumencie. Nast¢pna sprawa to jest temat spojnosci z innymi dokumentami, w tej chwili
tworzy si¢ Studium zagospodarowania przestrzennego dla miasta Krakowa i mam pytanie czy
te elementy, istotne, nie méwi¢ o drobiazgach, ale o tych istotnych elementach, ktore sa w
Studium zapisane, maja swoje odzwierciedlenie, w szczegdlnosci Studium méwi o tym, ze
miasto w znaczny sposob zwraca uwagg na nadbrzeza Wisty 1 w szczegdlnosci bedzie chceiato
wykorzystac je do celow rekreacyjnych i sportowych. Tu nie widze¢ tego w dokumencie. Mam
pytanie rowniez o inne dziedziny sportu, sa wymienione dziedziny zwiazane z olimpiada, sa
wymienione w innej czgsci dokument ekstra inne jeszcze dyscypliny sportu, w zwiazku z tym
mam pytanie czy jakie$ inne organizacje sportowe zglosity che¢ dopisania si¢ do tej listy
takich wyroznionych dziedzin sportu bo wydaje mi sig, ze jest troche/.../

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Gdyby Pan Radny popatrzyl na czas.

Radny — p. W. Pietrus

To zglosze si¢ drugi raz. Jeszcze mam pytanie takie istotne bo Pan Radny wspomnial o
dokumencie, o osrodkach sportowych 1 o basenach ptywackich i o dbaniu o te os$rodki, czy
nalezy zacza¢ od likwidacji, to jest jeszcze moje pytanie.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Bardzo dzigkuje. Pan Adam Kalita bardzo proszg.
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Radny — p. A. Kalita

Pani Przewodniczaca! Wysoka Rado!

Ja dziekuje¢ przede wszystkim Panu Radnemu Smokowi za ten rys historyczny, mysle, ze
jako, powinien mowi¢ pierwszy jako wstep do tego programu, ktory pozniej przedstawil Pan
Urynowicz i stusznie, ze Pan Radny Smok wspominat o Towarzystwie Sokol, o pierwszych
klubach, tylko dzisiaj mamy sytuacj¢ taka, ze Towarzystwo Sokot, budynek Towarzystwa
Sokot si¢ wali 1 miasto nie jest w stanie pomoc, zeby uratowa¢ ten budynek, za to
wybudowali$my za 800 mIn dwa stadiony dla 22 gosci, ktorzy udaja, ze graja w pitke nozna,
a poza tym stadiony sa puste. Pan Urynowicz jest mtodym cztowiekiem, wigc nie pamigta
tych czasow, ja pamigtam bo grywatem na stadionie Wisty w pitke i wchodzitem na ten
stadion, kiedy chcialem. Dzisiaj to jest w ogoéle niemozliwe bo przeciez tam graja
zawodowcy. Wige to jest pierwsza rzecz, ktéra my Radni Krakowa powinnismy zalatwic,
obiekty sportowe powinny by¢ otwarte dla mlodziezy, nie mielibySmy wtedy problemow z
kibicami bo ci kibice, z ktorymi mamy czasami wychowawcze problemy mogliby
uczestniczy¢ w darmowych zajgciach sportowych na krakowskich halach. Dzisiaj zeby
¢wiczy¢ judo, trzeba zaptaci¢ w klubie pieniadze. To jest to bez czego nie jesteSmy w stanie
uzdrowic¢ polskiego 1 krakowskiego sportu. Przewodniczacy Pilch o tym zreszta wspominat 1
Radny Pietrus, ze coraz czesciej interesuje nas sport zawodowy, ze zapominamy o Sporcie
masowym 1 ten akurat program idzie w dobrym kierunku tylko ja bym chcial ustysze¢
odpowiedz kto da na to pieniadze, za chwilg bgdziemy stlucha¢ wystapienia Pana Dyrektora
Dziedzica, ktory bedzie mowit o tym, ze juz w ogble pieniedzy na kultur¢ nie ma i tak jak
Radny Pietrus mowil, bedziemy mieli festiwale, bedziemy mieli olimpiady, letnia, zimowa w
2022 roku, ale nie bedziemy mieli sportu. Dzigkuje¢ bardzo.

Przewodniczgca obrad — p. M. Jantos

Bardzo dzigkujg. Szanowni Panstwo do glosu si¢ zapisatam ja. Chciatabym po pierwsze
pochwali¢ moich kolegow za wlozony wktad w pracg, poniewaz jest to trudne, ja kiedy$
usitowatam tutaj co$ takiego konstruowaé przy kulturze i wiem, ze roszczenia z roznych stron
sq olbrzymie tych, ktorzy tworza kulturg, wigec podejrzewam, ze tutaj bylo to samo w sprawie
dotyczacej sportu. Chcialam powiedzie¢ o takiej rzeczy, to znaczy na moich oczach, kiedy
patrzg na Krakow, na moich oczach juz w tej chwili ten Krakoéw sig nieco zmienia, to znaczy
zmienia swoje oblicze z takiego miasta, ktore bylo utozsamiane z kultura, jednak na sprawy
sportowe, ja ciagle mowig tutaj o stadionach, ktére powstaty i ktore byly bardzo wielkim
obcigzeniem, takim bardzo bolesnym dla miasta, ktérego reperkusje czujemy do dnia
dzisiejszego. W programie, bo bede pisala to, najprawdopodobniej proszac o uzupetnienie w
tym programie, w czasie na poprawki, bede pytata si¢ o to czy wymyslilismy cos takiego zeby
dbac o to, co zostalo, moéwig to a propos interpelacji Pani Agaty Tatary, ktora powiedziata — 0
ile dobrze pamigtam — ze w paru miejscach obiekty sportowe sa wynajmowane jako parkingi,
co mnie niebywale zaniepokoito i to jest powodem do tego pytania czy np. dbamy o te
obiekty, ktore powstaly, czy raczej idziemy w strong budowania nowych, co dla mnie jest —
powiedziatabym jakim$ takim zaburzeniem rytmu — powinni$my raczej dba¢ o to co jest, a
potem mysle¢ o tym, co bedzie. Panowie apelowaliscie w swoim wystapieniu o to, ze brakuje
pieniedzy na treneréw, a ja chciatam tutaj przypomnie¢, poniewaz juz trochg¢ zyj¢ na tym
swiecie, ze byly czasy, w ktorych trenerow byto mniej, a sukcesy sportowe byly wigksze, w
zwiazku z tym jak wiemy te finanse przede wszystkim, tutaj apelowanie o trenerow, ludzie
biegaja bez trenerow i te sukcesy byly, a w tej chwili mamy obiekty, a druzyny pod tytutem
Wista 1 Cracovia nie maja si¢ najlepiej. W zwiazku z tym to chyba nie jest w jaki$ sposob
rownolegle z tym idace. Bede pytala tez w swoich poprawkach i sugerowata pewne
rozwiazania, ale chciatam si¢ wlasnie zapytac o to czy nie dobrze jest tak, zeby dbac o to, co
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powstalo, a pdzniej aplikowaé o co§ wigcej. Moj entuzjazm wobec kolejnych obiektow
sportowych jest do§¢ ograniczony, powiedzialabym, i bed¢ to podkreslata zawsze, poniewaz
to nie o to chodzi zeby budowa¢ wigcej i drozej, ale zeby dbac o to, co do tej pory powstato. I
prositabym o to czy rzeczywiscie jest to prawda, ze obiekty sportowe sa wynajmowane na
parkingi, co mnie niebywale zaniepokoito, jesli tak jest to jest niedobrze. Pan Pawel Wegrzyn,
bardzo proszg.

Radny — p. P. Wegrzyn

Pani Przewodniczaca! Panstwo Radni!

Znaczy rowniez chciatbym si¢ przytaczy¢ do podzigkowan dla autoréw tej strategii, Pana
Radnego Tomasza Urynowicza, Bogdana Smoka i Marka Hohenauera, taki dokument na
pewno byl i jest potrzebny, ten dokument ma charakter dokumentu strategicznego, wobec
tego poniewaz jest pierwszym dokumentem tego typu to mozna wybaczy¢, ze on nie jest do
konca zgodny z budzetem i pewno nie begdzie, znaczy jest zbyt ambitny jezeli chodzi o
obecne mozliwo$ci budzetowe. Natomiast pokazuje jakie sa nasze cele strategiczne jezeli
chodzi o finansowanie z pieniedzy krakowskiego podatnika bo przede wszystkim to dotyczy
wlasnie tego zrddla, tych rzeczy, ktore uznamy za najwazniejsze. W mojej opinii ten
dokument wtasnie stawia na to zeby promowaé sport masowy, nie skupiac¢ si¢ na sporcie
zawodowym, bo tutaj przede wszystkim mamy te korzysci z dbania o zdrowie mieszkancow.
Dlatego wydaje mi sig, ze jest to wlasciwa strategia, natomiast trzeba tutaj odpowiednich
negocjacji, zeby dopasowac te zadania, ktdre pojawia si¢ z realizacja celow strategicznych do
mozliwosci budzetowych. Natomiast w mojej opinii tak nalezalo to zaczaé, najpierw od
zdefiniowania celow strategicznych, a potem dopasowania polityki miejskiej tak zeby te cele
byty realizowane. I na koniec jedna tylko krdotka uwaga, trzech moich przedméwcow
wspominato o historii sportu, ktora si¢ zaczynata w Krakowie w Towarzystwie
Gimnastycznym Sokol, w pierwszych klubach pitkarskich i Komitecie Olimpijskim, ktory
notabene w hotelu Francuskim byl zakladany, mianowicie z tego oczywiscie jako
Krakowianie jesteSmy dumni i powinnismy o tym pamigta¢, natomiast wypada tez
przypominaé, ze wezesniej byt Lwow zarowno jezeli chodzi o Towarzystwo Gimnastyczne
Sokot, tam ono powstalo w 1867, czyli zanim je zawigzywano w Krakowie to juz dwa mtode
pokolenia si¢ wychowaly, pierwsze kluby pitkarskie tez powstaly we Lwowie, 1903 rok to
jest Lecha Lwow, potem Czarni Lwow, Pogon Lwow, podobnie kluby wielosekcyjne i polscy
olimpijczycy, co prawda nie bylo jeszcze wtedy mozliwosci zeby brali udzial w polskiej
reprezentacji bo byliSmy pod zaborami, natomiast tez ¢wiczyli, probowali 1 wystgpowali pod
obcymi flagami. Wobec tego to tylko jedna uwaga historyczna, ze rzeczywiscie Krakow jest
kolebka 1 najstarszym miejscem, natomiast polski sport si¢ tak naprawde zaczynat we
Lwowie.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Bardzo dzigkuje. Pan Bogustaw Ko$mider zgloszony byt.

Radny — p. B. Kosmider

Prosze¢ Panstwa moze ja nie jestem zbyt aktywny sportowo tym niemniej tutaj mowimy raczej
o programie nie naszym indywidualnym tylko miasta. Stuchajac glosow, ktore byly wczesniej
musz¢ powiedzie¢ tak, Rada ma prawo 1 obowiazek robi¢ rd6znego rodzaju programy i bardzo
dobrze, ze taki program si¢ pokazat. To, ze dyskusja jest o pieniadzach jest rzecza oczywista
bo wszystko ma jaki§ wymiar finansowy 1 mysle, ze na podstawie tego programu tez daje nam
to szansg szukania §rodkoéw z innych tytulow, z tytutow, ktore w niektorych miastach udawato
si¢ na wigksza skale znajdowac 1 wydaje mi si¢; ze w Krakowie czy na obiekty czy na rézne
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dziatania takie sprawy powinny byc¢ i to jest dobra podstawa do tego zeby te pieniadze szukac.
Niestety nie mogg si¢ zgodzi¢ z tymi, ktorzy mowia, ze wielki sport to nie jest, znaczy nie
powinnismy promowac¢ wielkiego sportu, ze olimpiada, ze wyscigi rowerowe itd., tego nie
powinno by¢ bo wydaje mi sig, ze inwestowanie w to powoduje, ze wilasnie mtodziez
interesuje si¢ tym, co jakby medialne, co jest widoczne. Zawsze tak bylo 1 zawsze tak jest i
mowienie, ze tego nie powinno by¢ moim zdaniem jest jakim$ niewlasciwym patrzeniem.
Niewatpliwie mamy trudny czas, wigc trzeba mie¢ plan minimum, ja nie wiem czy ten
wymiar finansowy, ktory tutaj jest zawarty, jest mozliwy do spelnienia. Ale on stawia do$¢
wysoka poprzeczke, czasami nawet dobrze przejs¢ pod poprzeczke, ale probowaé ja
przeskoczy¢. Samo narzekanie w sumie niewiele daje, jak jest program to jest przynajmniej
szansa porownywania z tym, co si¢ chciato, korygowania tego i dostosowywania do realiow.
W tym programie jest tak, ze nie tylko jest mowa o pieniadzach, takze jest mowa o pewnych
standardach, o pewnych kierunkach i moim zdaniem bardzo dobrze, ze to w tym kierunku
idzie 1 bardzo dobrze, ze tego typu dokumenty si¢ pojawiaja, nie bede si¢ przytaczat do chéru
chwalacych bo to oczywiste, ze autorom nalezy si¢ podzigkowanie, natomiast myslg, Zze nam
jako Radzie nalezy si¢ pochylenie nad ta sprawa, zwymiarowanie tego do naszych mozliwosci
finansowych i wdrozenie tego juz przy budzecie roku 2013. Dzigkuje.

Przewodniczgca obrad — p. M. Jantos
Bardzo proszg Pan Wtodzimierz Pietrus.

Radny — p. W. Pietrus

Pani Przewodniczacal Pani Prezydent!

Ja jeszcze chcialem w uzupetnieniu zapyta¢ czy beda uwzglednione, bo to rozumiem tez jest
element sportu, Sciezki rowerowe, S$ciezki dla rolkarzy, poniewaz sa wymienione — CO
oczywiscie si¢ ciesz¢ — trasy narciarstwa biegowego, ale te elementy sa chyba wazniejsze i
dlatego nie nalezatoby ich pomija¢ w tym dokumencie. Jezeli chodzi o 0,3 % budzetu na sport
to wydaje mi sig, ze trzeba jednak powiedziec, ze jezeli te srodki beda wystarczajace, jezeli te
srodki sa oczekiwane, jezeli Rada Miasta Krakowa przeglosuje ten dokument w ten sposob w
najblizszych dniach, pewnie do miesigca, to roéwnoczesnie one powinny si¢ znalez¢ w
budzecie na 2013 rok bo nie moze by¢ tak, ze w tym samym czasie gtosujemy dwie sprzeczne
dane, wigc musimy tu by¢ konsekwentni bo to, ze w 2014 czy w 2015 nie jesteSmy dzisiaj w
stanie oszacowac, ale 2013 rozumiem, ze jezeli wigkszo$¢ Rady przyjmie ten dokument w
skali takiej jak proponuje tutaj Grupa Radnych to 1 rowniez w budzecie si¢ znajdzie to samo,
poniewaz to ta sama Rada Miasta bedzie to ustala¢. I oczywiscie tutaj sa pretensje
projektodawcow do sytuacji dysponowania $rodkami, ale to Panstwo maja wigkszos¢
dysponuja tymi $rodkami, glosujac zmiany w budzecie i budzet i po czgsci odpowiadacie za
ten stan, wigc myslg, ze pretensje musicie mie¢ tez do siebie. I na koniec, Pani
Przewodniczaca proszg, ze wzgledu na to, ze dokument jest wazny, ze konsultacje zostaly
zamknigte w poniedziatek dla klubow sportowych, zeby wydtuzy¢ termin poprawek.
Dzigkuje.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Czy kto$ z Panstwa jeszcze? Pan Adam Kalita bardzo proszg.

Radny — p. A. Kalita

Pani Przewodniczaca! Wysoka Rado!

Szkoda, ze nie ma Przewodniczacego Kosmidera bo chcialem ad vocem, ja nic takiego nie
powiedziatem i nie styszalem w wystapieniach moich kolegow z Klubu Radnych PiS o tym,
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ze my jesteSmy przeciwnikami sportu zawodowego, my zwracaliSmy uwage tylko na to, ze
jezeli nie bedziemy finansowaé sportu miodziezowego, uczniowskiego to na pewno nie
bedzie sportu zawodowego, oczywiscie kluby sportowe sobie poradza bo sprowadza z
réznych krajow sportowcow zawodowych tylko z tego nie bedzie polskiego sportu
zawodowego na wysokim poziomie. Mowili Panstwo tez tu o obiektach sportowych, ja chce
przypomnie¢, poza tym nieszczgsnym Towarzystwem Sokot, kiedy§ tam grano w pitke
reczna, niedaleko Towarzystwa Sokot byt piekny stadion lekkoatletyczny Cracovii, ktory jest
zdewastowany, byl pickny basen, ktory jest zdewastowany, byt basen Wisty, ktérego nie ma,
a za to mamy jaki$ koszmarny stadion Wisty, zamknigty dla ludzi 1 tak jak juz wspominatem,
tam 11 gos$ci udaje, ze uprawia jaki$§ sport, bo jak kto§ oglada telewizj¢ to wie, ze to jest
trochg inna dyscyplina sportu na $wiecie niz u nas. Oczywiscie zgadzam si¢ tez z tym, ze
sport polski powstat we Lwowie, nie méwiliSmy pewnie o Lwowie, zeby nas kto$ nie
posadzit o checi zaanektowania tego polskiego miasta. I jeszcze raz podkre§lam, ten
dokument przedstawiony przez Pana Urynowicza i przez Pana Smoka, on idzie w dobrym
kierunku, tylko jest pytanie skad wzia¢ na to pieniadze, kiedy przymierzamy si¢ do paru
wielkich imprez miedzynarodowych i na to bedziemy musieli znalez¢ pieniadze. Dzigkujg.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Bardzo dzigkujg. Czy kto$ jeszcze z Panstwa? Pan Radny Stanistaw Rachwat bardzo proszg.

Radny — p. St. Rachwat

Pani Przewodniczaca! Pani Prezydent! Szanowni Panstwo Radni!

Znaczy ja mam taka, chcialem si¢ podzieli¢ refleksja, oczywiscie, ze program jest bardzo
dobry 1 wszyscy go chwalimy i jako osoba, ktéra tez jest sportowo zaangazowana od
dziecinstwa, natomiast jest taka sytuacja, ze zawsze sobie mysle tak, jak sa kryzysy finansowe
to lubimy tworzy¢ programy, czyli jest kryzys wtedy jakby nasilanie si¢ r6znych programéw,
te programy oczywiScie zakladaja $rodki, ale jak znalez¢ §rodki jezeli jest kryzys finansowy.
Wigc to pierwsze refleksja. Druga refleksja, oczywiscie jezeli tutaj projektodawcy zaktadaja
zeby na sport, 1 chwata, byto 0,3 % to ja powiem nieskromnie, Ze ja chcg co najmniej 0,5 %
na mieszkalnictwo po prostu, poniewaz gdy przeanalizuj¢ potrzeby kultury fizycznej, ktora
jest znaczaca i wazna z potrzebami bardzo egzystencjalnymi czyli z potrzebami
mieszkaniowymi to mamy zadecydowaé. Tutaj my dzisiaj dyskutujemy o sprawach
sportowych, ale tutaj obok siedzi Pani juz trzy godziny, ktéra ma taki problem, mieszka w
hotelu na osiedlu Stalowym, przepraszam, to daje jako przyktad, mieszka w hotelu na osiedlu
Stalowym, wlasciciel wykupit hotel, ona ma dwoje dzieci i mieszka w mieszkaniu gdzie nie
ma pradu, nie ma wody i caty czas od co najmniej 3-ch tygodni dyskutujemy jak tej Pani
pomoc, a sa potrzebne pieniadze, wigc ta Pani nie wiem ja odbiera ta nasza dyskusjg, ja
przepraszam, nie chce jakby tutaj mowié, ze ten program jest niedobry tylko jest jakby
wartosciowanie potrzeb, z jednej strony sa potrzeby kultury fizycznej, jest w porzadku, ale np.
sq egzystencjalne potrzeby niezaspokojone, mieszkaniowe i teraz jest pytanie na jaki cel
mamy te Srodki finansowe przekaza¢. Ja tylko tyle nieskromnie powiem, ze bedg prosit
bardzo Panstwa Radnych, zeby rowniez w takim razie w budzetach rocznych ustalono np.
0,5 % odnosnie budzetu catosciowego z przeznaczeniem na budownictwo mieszkaniowe bo
to jest ogdlna zapa$¢ jak chodzi o potrzeby mieszkaniowe mieszkan komunalnych i
socjalnych. Dziekujg.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Dzigkujg¢ bardzo. Pani Barbara Nowak i Pan Sonik za chwileczkg.
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Radna — p. B. Nowak

Pani Przewodniczaca! Pani Prezydent! Szanowni Panstwo!

Ja chciatam zwrdci¢ na dwie rzeczy uwagg, to znaczy na uczniowskie kluby sportowe, ktore
sa w bardzo cigzkiej w tej chwili sytuacji, jezeli przy szkotach nie ma wielofunkcyjnych
boisk, nie ma hal i trzeba gdzies$ trenowac zeby uzyskac jakiekolwiek efekty to okazuje sig, ze
np. hale wybudowane ze wspolnych gminnych pieniedzy przy jakiej$ szkole wynajmuja te
hale za ogromne pieniadze, za ogromne pieniadze. Ja mam przyktad Klubu Sportowego,
ktérego mam zaszczyt by¢ honorowym prezesem, Krakowiak 85, ktory w tym roku zdobyt
dwa pierwsze miejsca w ogdélnopolskich zawodach pitki recznej, ktory ma wspaniate puchary
1 nie ma gdzie trenowac i nie ma skad wzia¢ pienigdzy na to, zeby wynajmowac np. halg przy
szkole na osiedlu Handlowym, ona jest, pami¢tam dobrze jak byla budowana, ze wsparciem
bardzo wielu ludzi, mieszkancow Nowej Huty i byta mowa, ze to bedzie miejsce, gdzie rézne
szkoty, rozne kluby moga po prostu ¢wiczy¢. Teraz okazuje sig, ze wynajmowane sa te hale,
za godzing dobrze kwota ponad 100 zt, trzeba po prostu to zmieni¢. Nie ma w tym momencie
ani rownych szans dla uczniéw, nie ma po prostu mozliwosci rozwoju i to co w tej si¢ osiaga,
méwi¢ na przykladzie tego swojego klubu, to jest to naprawde ogromnym nakladem sit,
srodkow ludzi. I jeszcze jedna sprawa, mianowicie byta tu mowa kilka razy o tych boiskach
wielofunkcyjnych, ja myslg, ze duzo mniejsze znaczenie, duzo mniej wazna jest sprawa
szukanie treneréw 1 ich optacanie, ale ogromnym problemem jest np. dla tych szkot, ktore
maja wybudowane na swoim terenie boiska wielofunkcyjne gdy nie ma odpowiednich
pienigdzy na te boiska wielofunkcyjne, na ich utrzymanie. I to jest rzecz naprawde
skandaliczna bo te boiska sa otwarte dla wszystkich mieszkancow, mozna przychodzi¢ i z
tego korzystaja mieszkancy, oczywiscie gldwnie mtodziez, ale nie tylko, natomiast trzeba
utrzymac z budzetu danej szkoty to boisko i to jest naprawde bardzo powazny problem bo w
takich budzetach jakie mamy utrzyma boisko z wplata np. 2 tys. na caty rok, nie ma takiej
mozliwosci, kiedy naprawy sa konieczne niemal co tydzien. Dzigkuje.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Bardzo dzigkujg. Pan Jerzy Sonik proszg.

Radny — p. J. Sonik

Szanowni Panstwo!

Ja chcialem si¢ odnies¢ do wypowiedzi Pana Stanistawa Rachwata, ale w tej czgSci
dotyczacej, ze jest kryzys, a tutaj tworzy sig plan, bo to pewnie tak jest, ze jak czlowiek jest
glodny to mysli co zje jak bedzie mogt zjes¢ bo jest glodny, albo nie ma pienigdzy, mysli,
wygram ten milion, co ja z nim zrobig, ale bedzie wtedy wiedzial, bo caty czas marzy o tym,
jak bedzie mial milion to wtedy bedzie wiedziat, na co wydac¢, i to moze tak jest. A jeszcze
my marzymy tez o tym gazie lupkowym, jak wystrzeli to bgdziemy tutaj mieli boisko przy
kazdej szkole. Dzigkuje.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Bardzo dzigkujg. To wszystko? Prosz¢ projektodawcoé4w, Pan Tomasz Urynowicz bardzo
proszg.

Radny — p. T. Urynowicz

Pani Przewodniczaca! Panie Prezydent! Szanowni Panstwo!

Z zaciekawieniem przystuchiwatem si¢ dyskusji, notowalem bardzo uwaznie wigkszo$¢
glosow, za te pozytywne recenzje bardzo serdecznie dzigkujg, za uwagi krytyczne réwniez,
beda brane przez nas pod uwagg na etapie dalszego procedowania nad tym projektem, wiele
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ze zgloszonych uwag sa takimi uwagami natury ogdlnej odnoszacej si¢ do Panstwa
krytycznego spojrzenia na problem funkcjonowania sportu w Krakowie, a poniewaz nie czujg
si¢ wystarczajaco odpowiedzialny za te zagadnienia w zwiazku z tym pozwdlcie Panstwo, ze
nie poddam ich jakiej§ wigkszej analizie, niemniej jednak do tych najistotniejszych
elementoéw, ktore Panstwo podnosili§cie wprost, badz poprzez rézne nawigzania, postaram si¢
odpowiedzie¢. Ot6z po pierwsze Pan Radny Pietrus raczyt byt zwrdci¢ uwage na kwestig
dotyczaca zaprezentowania tego druku na posiedzeniu Komisji Sportu i jakby mozliwosci
wydawania opinii przez Komisjg, chcialem Panstwa poinformowaé, ze druk byt
wprowadzony do porzadku obrad na posiedzeniu w dniu 2 pazdziernika 2012 roku jako drugi
punkt, w zataczeniu przedstawiam protokot Nr 32/12, Pan, nieobecny na tym spotkaniu byt
tylko Pan Radny Scigalski, w zwiazku z tym mysle, ze wigkszo$¢ z Panstwa miata okazje si¢
zapozna¢ z tym dokumentem, w tym takze Pan Radny Pietrus, swoja obecno$¢ na posiedzeniu
potwierdzit stosownym autografem, w zwiazku z tym trudno jest mowi¢, ze go wtedy nie byto
lub o tym, ze nie mial okazji poznaé. Na pytanie z kim konsultowany byt ten dokument, z
jakimi klubami sportowymi, ot6z z kazdymi, poniewaz bylo to ogloszenie publiczne i1 kazdy
kto chciat mial mozliwo$¢ od 19 listopada do 3 grudnia zglasza¢ swoje uwagi w formie
pisemnej i telefonicznej, raport z tych konsultacji do 7 dni od 3 grudnia czyli 10, czyli za 5
dni zostanie zaprezentowany, zamieszczony na BIP, 11 grudnia na posiedzeniu Komisji ja
bede referowal tez w trybie, chcg powiedzie¢, jak Pan uzyl okre§lenia naglym, zostat
wowczas zmieniony porzadek obrad, ale takze zostanie zmieniony zeby te rzeczy
wprowadzi¢, a dzieje si¢ tak dlatego, ze uchwala si¢ harmonogramy i plany pracy Komisji,
uchwala si¢ takze ze znacznym wyprzedzeniem porzadki obrad Komisji i te nagle
wprowadzenia, ktore w wigkszosci Komisji sa pewna praktyka biora si¢ z tempa, zeby
dokumenty nie czekaty, nie lezaty i nie przykrywat je kurz tylko byly na biezaco
przedstawiane cztonkom Komisji, zeby kazdy mial mozliwo§¢ zapoznania si¢ z nimi, w
zwiazku z tym niezasadnym zupelnie jest stawiany zarzut przeprowadzenia konsultacji czy
ich jakby nieformalnego trybu 1 mam nadziejg, Ze te wyjasnienia moje sa na tyle dla Panstwa
przekonywujace, ze nie bedziemy musieli tego druku wigcej drazy¢. Po co ten druk i czyj on
jest, czy Prezydenta, czy Rady Miasta Krakowa, czy Komisji czy Grupy Radnych. Szanowni
Panstwo, a ja bym chcial Zzebysmy w tak istotnych i strategicznych dokumentach nie stawiali
pomigdzy tymi podmiotami jakich$ barier, granic czy murdw, jest to program tych wszystkich
0sOb zaangazowanych czyli 1 Prezydenta 1 Rady Miasta Krakowa i Komisji 1 Grupy Radnych,
ktdre sprawy sportu uznaja za jeden ze strategicznych w miescie. I tylko sig cieszy¢ nalezy, ze
w przypadku tego dokumentu zagraliSmy jak jeden zespot, ktory nie tracit czasu na wytykanie
sobie wzajemnie roznych niedoskonatosci tylko zrealizowat go wespot, zespot dobrze. Pana
Prezydenta reprezentowali nie tylko urzednicy, nie tylko Pani Prezydent, ale takze Rada ds.
Sportu czyli formalne ciato powotane przy Panu Prezydencie. Opinia Komisji Sportu takze w
tej sprawie byta. Jedna, na jedna rzecz jestem uczulony, a tez pojawila si¢ w wystapieniu
kolegi Pietrusa, czyli reforma MOS-u, zaczynamy reform¢ od likwidacji, owszem,
rzeczywiscie zaczynamy reform¢ od likwidacji dwoch, ktore nie maja bazy 1 powotujemy je
na nowo jako czg$¢ tych, ktére maja bazy 1 ktéore moga rozwija¢ swoja dzialalnos$¢ i
powolujemy je nie tylko poprzez likwidacjg, ale poprzez powierzenie zadan i bgdziemy je
traktowa¢ jako pewne narzedzia wykonawcze do realizacji programow, ale o tym pozwolcie
Panstwo bed¢ mowit za dwa tygodnie 1 tam wowczas mozemy stoczy¢ boj na argumenty ni
mysle, ze Panstwa do tego przekonam tak jak przez ostatni rok pracowatem na temat
przekonywania $rodowiska z MOS-6w tak myslg, ze w Radzie Miasta rowniez przejdzie to z
zyczliwym zainteresowaniem 1 wsparciem. Tak, Szanowni Panstwo Pan Radny Pietrus
réwniez pytal o mate imprezy sportowe, czy zostang zauwazone, tak, zostana zauwazone, po
to przede wszystkim zostaje utrzymane upowszechnianie kultury fizycznej jako jedno z
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celow, abySmy mogli takze mate, nie tylko duze, wielkie zadania realizowac. Byto pytanie o
Sciezki dla biegaczy, $ciezki rowerowe, rolkowe itd., jako przyktad pozytywny zostaly
wskazane $ciezki biegowe narciarskie. Po wielekro¢ jest tak — 1 w kazdym dokumencie
strategicznym Panstwo znajdziecie — ze S$ciezka biegowa, narciarska jest elementem
sezonowym, a co za tym idzie w wielu miejscach bedzie wykorzystywana do tego celu
Sciezka np. rowerowa i tak si¢ dzieje na calym $wiecie i mam nadziejg¢, ze takze przy
planowaniu nastgpnych inwestycji zmierzajacych do lokalizowania $ciezek rowerowych czy
rekreacyjnych, mowiac krotko, ta funkcja zimowa takze bgdzie realizowana. Podzielilismy sig
tutaj z kolega Smokiem pytaniami, w zwiazku z tym na pozostate rzeczy odpowie kolega
Smok, Pan Radny pytat dlaczego nie moze wej$¢ dzisiaj, Pan Radny Kalita, dzigkujg¢ za
stowa uznania dla programu, pytat Pan takze dlaczego nie moze Pan wej$¢ na stadion Wisty,
migdzy innymi dlatego, Ze jest ustawa o bezpieczenstwie imprez masowych wigc nie moze
Pan wbiega¢ tak po prostu na ptyte stadionu, ale myslg, ze Pan to wie. Dzigkuje Panstwu
bardzo serdecznie za przewazajace pozytywne opinie dla tego dokumentu, jeszcze raz chyle
glowe przed tymi, ktoérzy wspottworzyli ten dokument i oddaje gtos Bogdanowi.

Radny — p. B. Smok

Szanowni Panstwo!

Tak moze pokrotce po kolei. Jesli chodzi o olimpiadg bo tez tak sprawa zostata poruszona to
jakby na to nie patrze¢ to bedzie koto zamachowe dla Krakowa, dla gospodarki i sprzyjajace
rozwojowi Krakowa, tworzace nowe miejsca pracy 1 mysle, ze do tego nie trzeba wszystkich
przekonywaé. Ale to tez aspekt sportowy, emocjonalny, estetyczny, dzigki czemu Krakow tez
wzbogaci si¢ 0 nowe wrazenia, o nowe wydarzenia. Jesli chodzi o instruktoréw i trenerdéw, tu
nie chodzi w tym momencie o instruktorow czy trenerow w klubach sportowych, tacznie z
uczniowskimi klubami sportowymi, ale chodzi o obszar Aktywny Krakoéw czyli wilasnie
Orliki, boiska wielofunkcyjne, $ciezki biegowe, gdzie rzesze Krakowian chca czy chciatyby
uczestniczy¢ w tych zajgciach, ale niestety, 1 zard6wno przepisy BHP 1 jakby nie maja tej
umiejetnosci przygotowania sobie metody treningowej czy innego i po to sa potrzebni ci
instruktorzy, ci animatorzy sportu, dla rzeszy Krakowian, ktérzy w wolnym czasie chca
usprawnia¢ swoje ciato, swojego ducha, czyli na to potrzebne sa te pieniadze. Jesli chodzi o
problem dla uczniowskich klubow sportowych to, ze nie maja gdzie ¢wiczy¢, faktycznie
powstaja w oparciu o czgsto bazg lokalowa szkol, ale w tym programie zawarliSmy wlasnie
zapis, ktory mowi, budowa hal do rywalizacji druzynowe;j i sportow walki, czyli jest kapitalna
szansa w oparciu o obiekty sportowe czyli tereny gminne, budowania lekkich hal, tanich w
sensie budowy, nawet przeno$nych, wtasnie do uprawiania sportdow walki przy szkotach, np.
u mnie w dzielnicy nie ma terenow gminnych zeby mozna bylo na oddzielnym jakims$ terenie
gminy wybudowac¢ halg do sportow walki, a chcg powiedzie¢, ze w ostatnich 3-ch miesiacach
goscitem kilka delegacji wtasnie uczniowskich klubow sportowych, albo tych, ktore juz
powstatly, doslownie dwa miesiace temu, méwiac, do z tego jak my nie mamy gdzie ¢wiczy¢,
czyli takie lekkie hale, ja nie mowig, ze od razu budujemy w kazdej dzielnicy jedna tylko,
zebysmy si¢ w tych trzech latach pokusili, Ze w starym podziale administracyjnym Krakowa,
w Podgérzu, w Nowej Hucie, po jednej takiej hali lekkiej, myslg, ze koszt tego w granicach
250 tys. z zapleczem sanitarnym. Jesli chodzi tez, dlaczego tu nie ma ujgtych remontow
inwestycji, nie ma z prostej przyczyny, sa to kierunki jakby dziatania dla operatorow, ktorzy
si¢ zajmuja sportem czyli Zarzadu Infrastruktury Sportowej i Wydzialu Sportu jak réwniez
dla miasta, natomiast sa policzone potrzeby w zakresie modernizacji, przebudowy czy
remontow obiektow sportowych i one wynosza gdzies$ tak na dzien dzisiejszy okoto 500 min.
To pokazuje skalg potrzeb, w kazdym klubie jest co§ do zrobienia, do wyremontowana, do
ewentualnie przebudowania, do zmodernizowania, ja nie méwi¢ o budowie nowych obiektéw
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sportowych, to jest modernizacja, przebudowa, remont, niesamowita skala potrzeb i tez to
wskazujemy, ze trzeba to robi¢. Oczywiscie dalsze sprawy, pozyskiwanie nowych terenow
zielonych pod rekreacj¢, zagospodarowanie akwenow wodnych, nie prezentowaliSmy tego
programu tak szczegdétowo, ale sa to kierunki, sa wyznaczone cele i w sposéb madry,
rozsadny przy zalozeniu, ze mamy problemy finansowe, tak jak wigkszo$¢ miast w Polsce,
trzeba dazy¢ do realizacji tych celow, ale to tez pokazuje, ze trzeba pewne rzeczy
racjonalizowaé, trzeba si¢ przygladna¢ w kazdym obszarze, w edukacji 1 tez trzeba
racjonalizowac¢ sie¢ szkolna, jesli jest to uzasadnione trzeba wygasza¢ pewne placowki, trzeba
je faczy¢, pokazaliSmy to w ubieglym roku taczac kilka placowek, przyniosto to korzysci w
kwocie 60 mln zt na ten rok, 2013 i byly takie przypadki, ze najpierw jak niepodlegltosci
bronilismy szkoty, sam zaglosowalem przeciwko likwidacji placowki bo tak mnie umegczyta
rada rodzicow, przedstawiciele nauczycieli, dyrekcja, a za dwa miesiace sami przyszli i
powiedzieli, poddajemy si¢, mieliscie racj¢, taczymy si¢ z innym gimnazjum, zostali
przeniesieni do innego gimnazjum, uratowaly si¢ dwie szkoty, jest szansa naboru czyli
kontynuacji nauki na poziomie wyzszym, a do budynku przeniesiony zostat Zespot Szkot
Specjalnych gdzie az nogami przebierali, zeby tam si¢ pojawi¢, nie mieli Sali gimnastycznej,
nie mieli boisk szkolnych, usytuowani byli naprzeciwko placu targowego, sa zachwyceni i to
pokazuje kierunek racjonalizacji tez sieci szkolnej, oczywiscie przy wspolpracy. Jesli zrobimy
to to bedziemy mie¢ pieniadze na sport powszechny dzieci i miodziezy bo to jest wazna
sprawa, lepiej zapobiegaé jak leczy¢, lepsza profilaktyka, bedziemy mie¢ pieniadze na
kulturg, o czym tu byla mowa i bedziemy mie¢ roéwniez na programy zdrowotne i
mieszkaniowe, na co$ si¢ trzeba zdecydowaé, nie mozna gtowy chowa¢ w piasek. Natomiast
chceg podkresli¢ jeszcze jedna rzecz, dzigkuje za stowa uznania, rowniez ze strony Prawa i
Sprawiedliwo$ci, natomiast bylo tam kilka gloséw takich, ze ten program do konca nie jest
dobry, czego nie jestem w stanie zrozumie¢, natomiast zapraszam wszystkich Radnych do
wspolpracy, jest teraz czas na analize po pierwsze raportu, zgloszonych uwag i zgtoszonych
propozycji, ale cheg tez podkresli¢c zdecydowanie, ponad miesigc temu na Komisji Sportu
zostal zaprezentowany ten program i zwracatem si¢ tez z prosba jako przewodniczacy zespotu
o skladanie wszelkich uwag, poprawek, propozycji, jesli chodzi o cztonkéw Komisji nie
wplyngta zadna, a wigc mogg miec satysfakcje. Dzigkujg.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Dzigkuj¢ Panstwu. Jeszcze Pan Urynowicz.

Radny — p. P. Urynowicz

Najmocnie] przepraszam Pania Przewodniczacy 1 wszystkich Panstwa, ale ta rzecz muszg
wyglosi¢ jeszcze raz, jestem przeciwny wydluzaniu terminu poprawek czyli odwlekaniu II
czytania poza ustalony termin z dwdoch powodow, po pierwsze, ze ta dyskusja przekonuje
mnie do tego, Ze ten temat jest na tyle wazny dla Szanownych Pafistwa, Ze jesteSmy w stanie,
jestescie Panstwo jezeli macie jakie§ pomysty wygenerowaé to w miar¢ szybko we
wskazanym terminie zglaszania poprawek pomimo tego oczywiscie, ze miesigc Komisja
czekata na uwagi w trakcie procedowania na Komisji, a drugi powdd jest taki, ze odwlekanie
tego 1 wydluzanie w czasie spowoduje migdzy innymi brak ptynnosci przy pltynnym
wdrazaniu programu grantowego w roku 2013. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos

Ja pozwole sobie w tej chwili podja¢ decyzj¢, bo domyslam sig, ze sprawa dotyczy, prosze
bardzo.
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Radny — p. W. Pietrus

Pani Przewodniczaca ja chciatem sprostowaé, poniewaz wypowiedz Pana Przewodniczacego
byla nie na temat jezeli chodzi o moje uczestnictwo na Komisji, ja podniostem sprawe, ze
jezeli jest tak wazny dokument to powinien by¢ w normalnym trybie w porzadku obrad
umieszczony bo to jest wtedy zamieszczone na BIP i kazda z zainteresowanych os6b moze
przyby¢ na Komisj¢ bo ta Komisja to nie jest tylko i wylacznie Komisja dla Radnych Miasta
Krakowa, ale rowniez dla mieszkancow Krakowa gdzie moga przyby¢, postuchaé, zabraé
glos, zada¢ pytania. Natomiast w przypadku, kiedy nie jest w porzadku obrad, w BIP no to
automatycznie strony zainteresowane o tym nie wiedza i nie maja tej mozliwosci. To
chciatem tytutem sprostowania.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos

Zamykam dyskusj¢. Szanowni Panstwo wprowadzam poprawki, wprowadzam autopoprawki
na 13 grudnia, godzina 15.00 i ostateczny termin zglaszania poprawek na dzien 14 grudnia, to
wszystko, co mozemy zrobi¢. Wprowadzitam dwa dni dtuzej, myslg, Ze to nic nie zmieni.
Wracam do druku Nr 1067, po raz ostatni wprowadzam tego typu sprawg, jezeli kto$ jest nie
w czasie to bedziemy przerzucali na koniec Sesji.

UDZIELENIE DOTACJI MIEJSKIEJ INSTYTUCJI KULTURY.
Referuje Pan Dyrektor Stanistaw Dziedzic, bardzo proszg.

Dyrektor Wydzialu Kultury i Dziedzictwa Narodowego — p. St. Dziedzic

Pani Przewodniczaca! Wysoka Rado!

Projekt Pana Prezydenta w sprawie udzielenia dotacji miejskiej instytucji kultury Muzeum
Armii Krajowej, dotyczy dotacji, ktora Zarzad Wojewddztwa Matopolskiego w wysokosci
5.040 zt przekazat na realizacj¢ edukacyjnego programu Bon Kultury. Poniewaz ta instytucja
posiada podwdjnego zalozyciela, my wystgpujemy w roku pierwszego, Srodki sa
przekazywane za posrednictwem wla$nie miasta Krakowa, stad ta koniecznos$¢ i moja prosba
o odstapienie od II czytania, ta prosba juz byta zgtaszana przez Sekretarza.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos

Bardzo dzigkujg¢. Czy sa opinie Komisji dotyczace druku 1067? Nie widzg. Stanowiska
Klubéw Radnych? Nie ma. Otwieram dyskusjg, czy kto§ z Pafstwa chce si¢ wypowiedzie¢
na temat druku 1067? Nie widzg. Stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu, poniewaz
mam dokument moéwiacy o odstapieniu od II czytania i taka jest mozliwo$¢ proceduralna,
wprowadzam termin autopoprawek na dzisiaj na godzing 14.00 1 termin wprowadzenia
poprawek na godzing 14.15. Szanowni Panstwo doktadnie taka sama adnotacja, proszg by¢
przy czytaniu swoich drukow, druk 1024:

ZMIANA UCHWALY NR LXV/646/96 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA
4 GRUDNIA 1996 ROKU W SPRAWIE POWOLANIA SAMORZADOWEGO
OSRODKA PSYCHOLOGICZNO - PEDAGOGICZNEGO DLA DZIECI W WIEKU
PRZEDSZKOLNYM W GMINIE KRAKOW.

Pan Andrzej Adamczyk.

Dyrektor Wydzialu Edukacji — p. A. Adamczyk
To nie jest powotanie tylko zmiana nazwy osrodka/.../
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Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Ale tu jest napisane w sprawie powotania Samorzadowego Osrodka Psychologiczno —
Pedagogicznego.

Dyrektor Wydzialu Edukacji — p. A. Adamczyk

Zmiana nazwy placowki o$wiatowej polegajaca na dostosowaniu nazwy do obowiazujacego
nazewnictwa, czyli Samorzadowy Osrodek Psychologiczno — Pedagogiczny dla Dzieci w
Wieku Przedszkolnym na Specjalistyczna Poradnia Psychologiczno — Pedagogiczna dla
Dzieci w Wieku Przedszkolnym, chcialem tylko nadmienié, ze projekt uchwaty otrzymat
pozytywna opini¢ Komisji Edukacji Rady Miasta Krakowa w dniu 20 listopada 2012 roku,
jest to tylko zmiana nazwy, O$rodek juz istnieje. Dzigkuje.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos

Dzigkuj¢ bardzo. Szanowni Panstwo czy sa prezentacje opinii Komisji? Nie widzg. Klubow
Radnych? Nie widzg. Otwieram dyskusjg, nie widzg, stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie
projektu, przepraszam bardzo Pan Bogdan Smok.

Radny — p. B. Smok
Nie wiem czy co$ nie przegapitem, bo chodzi o odstapienie od II czytania.

Przewodniczgca obrad — p. M. Jantos
Za chwilg o tym powiem.

Radny - p. B. Smok
Znaczy jest to uchwata mozna powiedzie¢ porzadkujaca sprawe zwiazana z nazwa Osrodka,
nastepuje zmiana nazwy Osrodka zgodnie z ustawami.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos

Pan Dyrektor juz to powiedzial, bardzo dzigkuj¢ Panie Radny. Wprowadzam, poniewaz mam
zebrane podpisy, wprowadzam termin autopoprawek na godzing 14.00 i ostateczny termin
zglaszania poprawek na godzing 14.15. Szanowni Panstwo przechodzimy do procedowania
druku Nr 1032:

BUDZET MIASTA KRAKOWA NA ROK 2013.

Czy jest na Sali Pan Przewodniczacy Kosmider, ktory mnie dzisiaj zastgpuje? Bardzo proszg
Pani Dyrektor bedzie prezentowata, Pan Skarbnik — prezentacja budzetu na rok 2013, druk
Nr 1032, bardzo proszg.

Skarbnik Miasta Krakowa — p. L. Fijal

Pani Przewodniczaca! Wysoka Rado Stotecznego Krélewskiego Miasta Krakowa!

W imieniu Pana Prezydenta jako organu wykonawczego przedstawiam projekt budzetu miasta
Krakowa na rok 2013 oraz tacznie projekt wieloletniej prognozy finansowej na lata 2013 do
2052, chcialbym zwrdci¢ Panstwa uwagg, ze zgodnie z ustawa o finansach publicznych oba te
dokumenty, jako odrgbne dokumenty sa przyjmowane przez Radg jednostki samorzadu
terytorialnego, przy czym w odroznieniu od tego pierwszego dokumentu ten drugi w ustawie
wrecz oczekuje sig, ze ma by¢ on realistyczny, a skoro ma obejmowac okres do czasu na jaki
zaciagnigte sa zobowigzania finansowe gminy, w naszym przypadku do roku 2052, stad tez ta
realistycznos¢ ma si¢ rozciaga¢ do roku 2052, gratuluje takiej osoby, ktora by wyobrazita
sobie przynajmniej, co bedzie si¢ dziato w roku 2035 przyktadowo, nie mowiac o roku 2050,
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a juz kompletnie nie zastanawiajac si¢ nad rokiem 2052. Ale skoro taki wymdg jest to
dokument, ktéry stanowi uzasadnienie dla projektu budzetu zostal Wysokiej Radzie
dostarczony. Chciatbym Panstwa uwage zwrdéci¢ na okolicznosci, ktore towarzysza
przedktadaniu tych dwéch dokumentéw Wysokiej Radzie. A mianowicie pierwsza sprawa to
jesteSmy w dalszym ciagu na pewnym etapie, bo to jest pewien etap rozwijajacego si¢ jednak
kryzysu finansowego o charakterze globalnym, ten kryzys daje o sobie znaé, w przypadku
jednostek samorzadu terytorialnego dawat o sobie zna¢ w momencie, kiedy w 2008 roku
rozpoczat si¢ w Stanach Zjednoczonych Ameryki Potnocnej, wtedy tapnety nasze planowane
dochody z tytutu sprzedazy mienia komunalnego jak rowniez dochody zbierane przez urzedy
skarbowe, a w szczegolnosci dochody z podatku od czynnosci cywilnoprawnych. Dochody z
tytutu podatku od czynnosci cywilnoprawnych, przypomne Panstwu ustawe o dochodach JST,
a mianowicie sa to dochody, ktére sa pobierane na zasadzie 2 % obciazenia warto§ci umowy
przedmiotem, Ktorej jest zmiana praw wilascicielskich, a zatem sprzedaz prawa
wiascicielskiego, najczesciej dotyczy to nieruchomosci. A zatem pierwsza okolicznos¢, ktora
daje o sobie zna¢, pokaze to Panstwu na slajdach, nie tylko w przypadku Krakowa. Nast¢pna
okolicznos$¢ to jest to, ze obecnie coraz powszechniej mowi si¢ — nawet w kregach wiladz
centralnych — o tym, ze objawy zjawisk kryzysu gospodarczego jakby ujawniaja si¢ coraz
szerzej 1 coraz pehniej, trudno zeby bylo inaczej skoro kryzys gospodarczy dotyczy
gospodarki rynkowej, a w ramach gospodarki rynkowej funkcjonuje nasz kraj od 1989 roku.
A zatem trudno jest wyeliminowaé ta cykliczno$¢, ta cykliczno$¢ czasami moze byc¢
tagodzona, a czasami mozna uznaé, ze nalezy si¢ do niej przystosowac. Oczywiscie nie
chcialbym tutaj swojego osobistego pogladu na ten temat przedstawiac, ale wydaje mi sig, ze
ze strony wladzy centralnej nie ma programu przeciwdziatania zjawiskom kryzysowym, bo
gdyby taki program powstawat to nie ulega watpliwosci, ze w pierwszej kolejnosci moglaby
si¢ wladza centralna zwrdci¢ do samorzadu, aby wspdlnie te ograniczone $rodki kierowac na
takie przedsigwzigcia, ktore stana si¢ kotami zamachowymi. I przykladowo kiedy$ takim
przedsigwzigciem bylo mieszkalnictwo, jak Panstwo wiecie jest to koto zamachowe, bo jesli
si¢ ma mieszkanie to si¢ robi wszystko, zaciaga rowniez i kredyty na to, aby to mieszkanie
wyposazy¢ 1 wygodnie mieszka¢, obecnie takich programow wspdlnych nie wida¢. Wydaje
sig, ze to bylby dobry element dla przeciwdziatania bardziej czy mniej, ale jednak kryzysowi,
natomiast to co odczuwamy, nie tylko my, ale réwniez i inne jednostki samorzadu
terytorialnego to jest zaciskajacy si¢ gorset finansowy na gospodarce finansowej samorzadow,
ktory to gorset zaciskany jest przez tego, kto dyktuje warunki finansowe funkcjonowania
gmin, a zatem przez tego od kogo uzaleznione jest ponad 60 % naszych dochodéw, to jest
budzet panstwa, dochody w postaci transferéw bezposrednich i posrednich, do ktoérych za
chwilg powroce. 1 wreszcie drodzy Panstwo jest trzecia rzecz, a mianowicie trzecia rzecz to
jest to, o czym krotko wspomniatem, a ktora wymaga pewnej zmiany myslenia o rocznym
budzecie. Do tej pory przedstawialismy wieloletnia prognoze¢ finansowa, czy tak jak
nazywali§my, wieloletni plan finansowy jako uzasadnienie do budzetu wtedy, kiedy nie byt
ustawowo obowiazujacym, jako co$, co mialo ma da¢ wyobrazenie o skutkach
przysztosciowych naszych obecnych decyzji. Natomiast w sytuacji obecnej przedstawienie
wieloletniej prognozy finansowej wiaze si¢ z koniecznoscia uwzglednienia elementéw z niej
wynikajacych juz w tym momencie, a zatem projekt budzetu i sam budzet staje si¢ wynikiem
zarowno pewnych zaszlosci, ale rowniez i pewnych prognoz, a w tych prognozach projekt
budzetu musi si¢ zmiesci¢ zwlaszcza jezeli chodzi o koszty obstugi zadluzenia, ktore obecnie
potraktowane zostang bardzo wynikowo i1 zwiazane $ci$le z gospodarka finansowa danej
jednostki, a nie z wielkos$cia planowanych dochodéw jak byto to do tej pory. A zatem drodzy
Panstwo biorac te trzy okoliczno$ci p

39



LXI1 SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
5 grudnia 2012 r.

limit — wszystko rosnie az do nieba, uda si¢ przezwycigzy¢ kryzys gospodarczy odpowiednia
polityka kredytowa, oszczgdno$¢ sig¢ nie liczy, liczy si¢ natomiast wydawanie pienigdzy, a
jesli ich nie masz to zaciagnij kredyt konsumpcyjny w banku, licza si¢ wydatki, a nie twoje
oszczedno$ci. Oszczednos¢ do tej pory traktowana byla jako zrodlo wydatkow
inwestycyjnych. Obecnie blizej nieokreslone elementy zwane, przepraszam, ze o tym w taki
sposob prostacki mowig, zwane réznego rodzaju aktywami finansowymi, a zatem i rowniez
swego rodzaju instrumenty pochodne stanowia podstawe udzielania kredytow rowniez na cele
inwestycyjne. Jak si¢ okazuje ta filozofia w roku 2008 ulegta pewnemu zatamaniu, pewnemu
zachwianiu, a obecnie wrecz ulegla zatlamaniu czego dowodem sa roznego rodzaju
propozycje, jak na razie propozycje, regulacji funkcjonowania sektora finansowego, w tym
sektora bankowego nie tylko w Europie, ale i w ujeciu $wiatowym. Jesli chodzi o Europe
mamy problemy z wydyskutowaniem wtasciwych regulacji w postaci unii bankowej, ktora do
tej pory jeszcze sformutowana in extenso zapisy jej nie zostaly. A zatem drodzy Panstwo
majac na uwadze te wszystkie okolicznos$ci narzucatly one na przygotowujacy zespol,
przygotowujacy projekt budzetu miasta na rok 2013 pewne ograniczenia. Nie moglismy
zaktada¢ wzrostow, szczegolnie wysokich wzrostoéw dochodu opartych na marzeniach ich
osiagnigcia bo jak pokazuje dotychczasowe do$wiadczenie, zwlaszcza z ostatnich dwoch lat,
te marzenia okazywaly si¢ zludzeniami. A zatem gospodarowanie nie polega na tworzeniu
zhudzen, ale gospodarowanie polega na tworzeniu czy trzymaniu si¢ realnych faktow. Wydaje
mi sig, ze 1 tak pewne odstepstwo od tej formuly uczynilismy, a mianowicie odstgpstwo to
zwiazane bylo z przyjeciem do projekcji 1 szacunku dochodéw na rok 2013, ale réwniez na
lata nastgpne, danych makroekonomicznych, ktore ujete zostalty w zatozeniach do projektu
budzetu panstwa na rok 2013, trudno, aby nasze zatozenia byly z nimi rozbiezne, jak rowniez
z  zalozeniami, ktore zostaly przyjete do znowelizowanej, zaktualizowanej teorii
konwergencji, ktora Rzad Polski przedstawil Komisji Europejskiej w kwietniu tego roku, jak
réwniez 1 w dokumentach typu strategia zarzadzania dtugiem sektora publicznego w Polsce.
Powiedzialem, przyjeliSmy te zatozenia, w paru przypadkach dokonaliSmy nieco
ostrozniejszego oszacowania wielkosci, w innych wypadkach przyjelismy kwoty szacowane
przez Ministra Finanséw. Te kwoty podawane przez Ministra Finanséw drodzy Panstwo juz
obecnie sa kwestionowane. Jak Panstwo wiecie sam Minister Finanséw, Pan Minister
Rostowski wyrazil przekonanie, a Pan Premier powtdrzyt to podczas wczorajszej czy
przedwczorajszej konferencji, ze by¢ moze zajdzie konieczno$¢ tego, co miato miejsce w
zesztym roku przy projekcie budzetu panstwa na rok 2012, a mianowicie — wéroéd prawnikow
trwa spor czy jest to prawem dozwolone dziatanie — podmianki wersji projektu budzetu
ztozonej we wrzes$niu na nowa wersjg, ktora bedzie brala pod uwage aktualne szacunki
centrum 1 rzadowego i1 Narodowego Banku Polskiego w zakresie ksztalttowania si¢
podstawowych wielkosci, od ktérych uzaleznione sa strumienie dochodow i1 wydatkow
okreslajace budzet panstwa na rok 2013. W szczegélnosci takiemu powatpiewaniu, to
zwatpienie dotyczy dwoch bardzo waznych dla nas elementow, a mianowicie dochodow z
PIT oraz dochodow z CIT. Dochody z CIT w budzecie panstwa zostaty zaplanowane, ich
wzrost 0 11,6 % w poréwnaniu z rokiem 2012, kiedy wiadomo, ze w roku 2012 ten poziom
nie zostanie osiagnigty, a to jest wazny element naszego budzetu. Podobnie w budzecie
panstwa wzrost PIT zostat oszacowany na poziomie 6,8 %, podczas gdy w tresci zalozen jest
mowa 0 tym, ze oczekuje sig, ze inwestycje publiczne zostana zahamowane, co wynika
wprost z teorii konwergencji, gdzie informuje si¢ Komisj¢ Europejska, ze zacie$nienie
finansowe spowoduje zmniejszenie inwestycji, a zwlaszcza inwestycji sektora publicznego.
Skoro takie jest zalozenie to na tym zalozeniu trzeba opiera¢ rowniez wielkoSci
makroekonomiczne, a jesli bedzie zmniejszenie inwestycji publicznych to bgdzie niestety, ale
réwniez 1 zmniejszenie zyskow tych wszystkich, ktorzy nie otrzymaja, nie zostang im zlecone
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zadania inwestycyjne. Szacuje si¢, ze w tym wypadku dochody z PIT zostaty przeszacowane,
podobnie jak w ubieglym roku we wrzesniu, kiedy projekt budzetu panstwa zostat Sejmowi
zlozony, a podmieniony w grudniu, jak Panstwo wiecie doskonale wtedy o 40 mln
zmniejszono nasza kwote¢ udziatu w podatku PIT wyliczona przez Ministra Finanséw, bo on
kwote ta okresla. Nie chciatbym si¢ rozgadywac, chciatbym wskaza¢ jeszcze na jedna rzecz,
do ktorej powrodce, a mianowicie ten gorset fiskalny zacie$niajacy si¢. Drodzy Panstwo jesli
chodzi o wielko$¢ subwencji oswiatowej to rosnie ona w poréwnaniu z 1 stycznia 2012 roku o
2 mln, o 2 mln, przypomng rok 2012 byt ostatnim rokiem podwyzek ptac dla nauczycieli,
podwyzek zdecydowanych poza nami, poza samorzadami, w ostatnich 4-ch miesigcach,
wrzesien, pazdziernik, listopad, grudzien szacowana przez stuzby Wydziatu Edukacji kwota
wzrostu planu zwiazanego z tymi podwyzkami to jest nieco ponad 6 min zt, w ciagu 4-ch
miesigey, a przyszly rok to bedzie 12 miesigey, kiedy ten wzrost bgdzie obowiazywat, a zatem
3 x 6 to jest 18, subwencja o$wiatowa wzrasta o 2 mln, pytanie skad wzia¢ pieniadze na
sfinansowanie tego wzrostu, jak to skad, Rzad daje tyle ile moze, a samorzad daje tyle ile
musi 1 w tym wypadku a prawda i ta reguta jest bezwzglednie przestrzegana. Ponadto
zwracam uwagg Panstwa Radnych rowniez na te okolicznosci, ktére ostatnio jakby sig
nasilaty, a mianowicie na drobna sztuczke, dotychczasowe zadania zlecone — jak one byly
finansowane to byly finansowane — oczekujemy, ze w roku 2013 do zadan zleconych przez
administracj¢ rzadowa do wykonania przez samorzad krakowski doptacimy okoto 40 mln,
doptacimy do dotacji, ktora otrzymujemy, a dotacja powinna gwarantowaé petna i terminowa
realizacj¢ tych zadan. Wigc drodzy Panstwo to jest kolejna okoliczno$¢, do zadan zleconych
powinno si¢ otrzymywac¢ 100 % dotacj¢, do tych 100 % doptacimy 40 mlin, ale teraz zeby
doptaca¢ jeszcze wigcej, a z budzetu panstwa uruchamiaé jeszcze mniej, to szereg zadan
dotychczas zleconych przekwalifikowuje si¢ na zadania wlasne gminy. A co to oznacza, ze
zgodnie z ustawa o finansach publicznych z budzetu panstwa nie mozna wyda¢ wigcej niz
80 % kosztéw realizacji tego zadania. Prosta sprawa, zaciesnienie finansowe, oszcz¢dnosé
budzetu panstwa, 20 % na realizacj¢ zadan zleconych zamienionych na zadania wtlasne
jednostek samorzadu terytorialnego. To jest tabela — ja bardzo szybko te tabele bed¢ omawiat.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Wilasnie Panie Skarbniku na ile si¢ umawiamy czasowo.

Skarbnik Miasta Krakowa — p. L. Fijal

Bardzo trudno mi jest powiedzie¢, to wszystko zalezy od tego jak Panstwo Radni beda
przywiazywali uwage do tego, widzg, Ze 1 tak sala opustoszata, wigc nie ma praktycznie, taka
reakcja.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Proponujg 30 minut, a potem bedziemy sygnalizowa¢, taka reakcja.

Skarbnik Miasta Krakowa — p. L. Fijal
Taka reakcja, ja wiem, tylko ja nad nig bolej¢ Panie Przewodniczacy.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider
Ja tez, ale dlatego proponuj¢ do rzeczy Panie Skarbniku.

Skarbnik Miasta Krakowa — p. L. Fijal
Caty czas mowig do rzeczy.
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Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Ale do budzetu.

Skarbnik Miasta Krakowa — p. L. Fijal

Tez mowitem o budzecie Panie Przewodniczacy, wigc bardzo prosze¢ spojrze¢ na ta bardzo
syntetyczna tabele, ktéora ujmuje projekt naszego budzetu, relacjonujac go do wielkosci
uchwalonego na rok 2012 budzetu. Jak Panstwo widzicie dochody ogotem to jest ta pionowa
rubryka najbardziej na lewo, dochody ogdtem wzrastaja o 2,1 %, to jest wzrost dochodow
ogotem. W poszczegolnych grupach dochodow ten wzrost ksztattuje si¢ roznie, jesli chodzi o
dochody wiasne rosna one o 7,4 %, jesli chodzi o udzialy w podatkach rosna one o 2,7 %, w
szczegbdlnosci CIT, dochody z CIT utrzymujemy szacunkowo na tym samym poziomie, na
ktory wprowadziliSmy je do budzetu roku 2012 mimo, Ze one nie zostang w tej wielko$ci
osiagnigte, dochody z PIT rosna o 2,9 %, przyjelisSmy wielkosci podawane przez Ministra
Finansow. Wreszcie transfery z budzetu panstwa rosna zaledwie o 0,3 %, to jest znamienne i
prositbym mie¢ to na uwadze, o 0,3 %, sama subwencja rosnie o 0,7 %, natomiast dotacje
wrecz maleja o 1 %, maleja o 1 %. Jesli chodzi o dochody majatkowe, jak Panstwo widzicie,
zaktadamy ich spadek o okoto 21 %, natomiast w szczegdlnosci chodzi tu 0 zmniejszenie
dochodéw ze sprzedazy mienia, jak mowig, nie udawalo si¢ ostatnimi laty osiagacd
zaplanowanej wielko$ci, w zwiazku z czym ta wielkos$¢ zostata obnizona, nie oznacza to, ze
gmina nie ma co do sprzedania. Jak Panstwo wiecie Pani Dyrektor Witkowicz robi wszystko
zeby to co jest przeznaczone do sprzedania sprzedaé, aby dochody byly przynajmniej na
planowanej wysokosci, niestety jak do tej pory nie udaje si¢ znalez¢ nabywcdw, a trudno jest
o garaz sejl naszego majatku, sprzedaz garazowa nie wchodzi w rachubg. Wreszcie drodzy
Panstwo jesli chodzi o dotacje majatkowe planujemy, ze wzrosna one o 13,1 % w stosunku
do planu na rok 2012 i $rodki pomocowe w tej chwili to zaledwie 4,4 % tego planu, ktory
zaktadali$my na rok 2012. Wreszcie drodzy Panstwo jesli chodzi o wydatki ogétem, wydatki
nie rosng tylko si¢ zmniejszaja w wielko$ci nominalnej w stosunku do roku poprzedniego,
99 %, w szczegolnosci za$ ta tendencja rozklada si¢ nierownomiernie na biezace i majatkowe,
wydatki biezace rosng o 1,4 %, natomiast 0 9 % maleja wydatki majatkowe. Jest to kolejny
rok, kolejny rok, w ktorym przychodzi prezentowac¢ projekt budzetu z malejaca wielkoscia
wydatkow majatkowych, bolejemy nad tym, ale niestety sytuacja migdzy innymi zwigzana z
koniecznoscia respektowania art. 243 zobrazowanego w wieloletniej prognozie finansowej
wymusza na nas okre§lony poziom zaciagania dlugu, a, Ze go nie mozemy zaciagal przy
obecnej wielkosci zadluzenia wigcej niz sptata dlugu, wydatki majatkowe musza by¢
finansowane z dochoddéw zewngtrznych badz z wlasnej nadwyzki operacyjnej to jest roznicy
migdzy dochodami biezacymi, a wydatkami biezacymi. I te najbardziej syntetyczne wskazniki
drodzy Panstwo wykonania budzetu jakie planujemy, one sa niezmiernie wazne w kontekscie
tego artykutu 243, ktéry mowi tak, wielkos¢ dtugu juz nas nie bgdzie interesowac, zadluzajcie
si¢ ile chcecie, interesowa¢ nas begdzie czy wasze koszty obstugi zaciagnigtego diugu,
niezaleznie nowego czy w ubieglych latach, nie przekrocza sredniej arytmetycznej z ostatnich
3-ch lat nadwyzki operacyjnej to jest dochody biezace minus wydatki biezace powigkszonej o
dochody ze sprzedazy mienia. O ile w planie tatwo zatozy¢ wielko$¢ oczekiwanych wpltywow
ze sprzedazy mienia, o tyle niestety, ale do tych 3-ch lat bierze si¢ wykonane nadwyzki
operacyjne plus dokonane, wykonane dochody ze sprzedazy mienia. Jak Panstwo widzicie
nadwyzka operacyjna, nazwaliSmy ja netto bo ona nie uwzglednia wtasnie tych kosztow,
dochodow ze sprzedazy mienia, zaktadamy 332,4 mln w poréwnaniu z 252,9, ale jak Panstwo
wiecie doskonale bo sami Panstwo podejmowaliscie te uchwaty, w roku 2012 mieliémy do
czynienia z uszczuplaniem tej nadwyzki operacyjnej poprzez przenoszenie planu wydatkéw
majatkowych na biezace, a co to oznacza, to oznacza wzrost wydatkéw biezacych czyli
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uszczuplanie nadwyzki operacyjnej. Przy sprawozdaniu z wykonania budzetu zweryfikujemy
te nasze oczekiwania, ktére nam w tym zakresie towarzyszyly. Nadwyzka operacyjna brutto
jak Panstwo widzicie jest powiekszona o dochody ze sprzedazy mienia oraz o dotacje celowe.
Wynik budzetu, ktdry planujemy na koniec roku to jest nadwyzka budzetowa w wysokosci
35,2 min zt, spetlnia ona swoja role w dwodch aspektach. W jednym aspekcie to w takim, ze
praktycznie rzecz biorac ona nas uniezalezni od tego, co Minister Finanséw przewiduje w
ramach tzw. reguty fiskalnej dla samorzadow, albo inaczej zwana peina reguta wydatkowa,
przypomng, ze to jest zamiar regulowania juz planowanego deficytu budzetu jednostki
samorzadu terytorialnego, nie mamy go i Minister Finansow nie ma co regulowac, nie
podpadniemy pod tego jego rygorystyczne dziatania, ktére zapowiedziane byly obecnie w
wycofanej z procedowania, ale ona wroci bo w programie konwergencji jest zapisana, tej
wlasnie reguly wydatkowej dla samorzadéw. A zatem 36,2 mln nadwyzki budzetowej, ktora
zostanie przeznaczona obok innych przychodéw na zmniejszenie naszego zadluzenia na
koniec roku 2013. W poréwnaniu z deficytem 42,3 mln zalozonym na ten rok, w przypadku
gdyby si¢ go udato osiagnaé, co nie jest taka rzecza pewna w kontekscie tych okolicznosci, o
ktérych mowitem, wydaje sig, ze $wiadczy to o innym podejéciu do gospodarowania
srodkami publicznymi w naszym miescie. Nastgpny slajd, nieco bardziej szczegdtowo
dochody budzetu Krakowa wedlug podstawowych grup, wséréd tych grup wyréznitem
transfery bezposrednie, dotacje, nieco wyzej subwencje, wreszcie udzialy w podatkach
budzetu panstwa, to jest PIT i CIT lacznie, nastgpnie dochody wtasne i bezzwrotna pomoc
zagraniczng. Jak Pafstwo widzicie dominujaca wielkoscia w kazdym z tych przypadkow sa
dochody wtasne, w kazdym tym roku, sa dochody wilasne, one ogrywaja raz wigksza, raz
mniejsza, a w ostatnich latach w zasadzie decydujaca rol¢ w ksztattowaniu si¢ naszych
dochodéw tych, ktére nie zwiazane sa z zadaniami powierzanymi nam do realizacji. Jesli
chodzi o dotacje, Panstwo widza, praktycznie rzecz biorac w poroéwnaniu z planem na rok
2012, kiedy wielko$¢ ich byta 348, obecnie 317 min. Jesli chodzi o wielko$¢ subwencji 733,
742, ale to jest subwencja ogdlna, ktorej czescia jest subwencja oswiatowa, ktora rosnie tylko
o 2 mln zt. Stosunkowo niewielki, w poréwnaniu z latami poprzednimi, wzrost jesli chodzi o
udziaty w podatkach budzetu panstwa, przypominam na ogo6t panuje opinia, ze przyjrzy si¢
Pan Premier i Minister Finanséw jeszcze swoim szacunkom w zakresie gloéwnie tych
podatkow bezposrednich, podatkow dochodowych i ewentualnie zweryfikuje swoja prognoze¢
na rok 2013. Dochody wlasne jak Panstwo widzicie rosng w porownaniu z planem na rok
ubiegly o te ponad 57 miln zt. Bardzo proszg o strukturg, tu Panstwo maja strukture,
postanowitem zeby$Smy mieli wspdlnie pewne wyobrazenie, o strukturze dochodéw wedtug
wazniejszych zrodet w poszczegdlnych kadencjach naszego samorzadu. Jak Panstwo widzicie
ostatnie dwa lata, 2011, 2013 mozna porownywac udziat czyli wage poszczegolnych Zrodet
dochodowych z wykonanymi kadencjami poprzednimi. Co jest interesujacego, drodzy
Panstwo dochody wtasne z podatkow 1 optat, o ile w 1 kadencji stanowity 30,8 % ogotem
dochodow 4-letnich, o tyle w kadencji przedostatniej 2007 — 2010 byto to 16.7 %, natomiast
planujemy obecnie, tacznie z ta podwyzka podatkéw lokalnych, ktore Wysoka Rada przyjeta,
16,8 % ogo6tu dochodow w tych 3-ch latach, 2011, 2012, 2013. Nastgpnie dochody z mienia,
tu jak Panstwo widzicie jedynie lepsza kadencja to byta kadencja z roku 2003 — 2006 — 7,8 %
dochody ze sprzedazy mienia, bardzo zblizona wielko$¢ udziatu czyli wagi dochodoéw ze
sprzedazy mienia w kadencji II 1995 — 1998. Charakterystyczne jest ksztattowanie sig
pozostatych dochodéw wtasnych, w roku 2003 — 2006, w tym okresie w naszej gminie zaktad
budzetowy, Zarzad Budynkéw Komunalnych zostat przeksztalcony w jednostkg budzetows i
wlaczony do budzetu 1 to gtownie sa wtasnie dochody wynikajace z tej operacji, w kadencji
2007 — 2010 taka operacj¢ uczyniliSmy w zwiazku z pewnymi, bardzo mocnymi sugestiami
Unii Europejskiej, ze jezeli chodzi o przychody ze sprzedazy biletéw MPK nie moga one
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stanowi¢ dochodu spoitki, bo spétka ma podpisa¢ kontrakt z miastem na ushuge przewozowa,
ktéra od dochodow, wielkosci wptywow ze sprzedazy biletéw zostatlo jak gdyby, ta
naturalna wi¢z zostata rozdzielona. I wreszcie rok 2011 do 2013 bardzo podobny udziat tej
wiasnie grupy dochodéw. Podobny udziat dochodéw z PIT, 27,5 % w tych trzech latach
obecnej kadencji, 27,1 % w kadencji poprzedniej. I chciatbym zwrédci¢ Panstwa uwage
jeszcze na jedna okoliczno$¢, a mianowicie jak zmienialy si¢ subwencje i dotacje. W kadencji
1999 — 2002 prawie potowa dochodow naszego budzetu pochodzita z subwencji ogolnej i
dotacji na realizowane zadania. Potem ten udziat zaczat si¢ obniza¢ w zwiazku ze wzrastajaca
rola podatku CIT i PIT. Jak Panstwo widzicie obecnie jak gdyby w latach 2011 — 2013 mimo
zmniejszenia tej kwoty dotacji ten udziat powoli zaczyna si¢ jakby odbudowywac, oczywiscie
to jest kosztem rowniez 1 tego zmniejszenia Srodkow z zagranicznych funduszy pomocowych.
Czy my planujemy ostroznie czy tez zbyt aktywnie, bardzo prosz¢ nastgpny slajd, tu mamy
przedstawione 12 miast Unii Metropolii Polskich poréwnywalnych wielkoscia z Krakowem,
te, ktore tworza fundacje Unii Metropolii Polskich. Nasz Krakow jest z wzrostem 2,1 % jesli
chodzi o dochody ogdlne, Warszawa jak Panstwo widzicie wzrost dochodéw o 4,3 % w
porownaniu z planem na rok 2012, Wroctaw obnizka dochodow o 6,5 %, jedyne miasto, ktore
planuje bardzo ostroznie na ten rok, ale ono réwniez ta 3-letnia $rednia arytmetyczna jest
niestety, ale zwiazane, o czym pokazg przy okazji méwienia o wielkosci przewidywanego
zadluzenia, wysokie wzrosty dotycza zaré6wno Lublina jak i Lodzi, pozostale miasta wzrost
dochodoéw taki bardzo zblizony do naszego wzrostu w Krakowie. Jesli chodzi o wydatki, jesli
chodzi o taczna wielkos¢ wydatkdw w poszczegdlnych miastach jak Panstwo widzicie takich,
ktoérzy ograniczyli wydatki w porownaniu z ich poziomem w roku 2012 byto wigcej, Krakow,
Wroctaw, Poznan, Gdansk, Bydgoszcz 1 Bialystok, ograniczyly nominalng wielko$¢
wydatkow budzetu w poréwnaniu z rokiem 2012 i taki projekt budzetu tych miast zostat
przedstawiony organom uchwatodaczym tych miast. Oczywiscie sa miasta, gdzie ten wzrost
jest 1 to bardzo wysoki, 11,9 % w Lublinie czy w Lodzi 13 %. Ale drodzy Panstwo wzrost
wydatkéw dokonuje si¢ tam gdzie miasta jeszcze mialy wzgledna swobodg zaciagania dtugu.
Jak si¢ okaze w tym zakresie Krakow nie prezentuje si¢ najgorzej, juz od paru lat nie
prezentuje si¢ najgorzej. Bardzo proszg o wplyw tej sytuacji, o ktorej] mowig na nasz wysitek
inwestycyjny, przedstawilem go tutaj w postaci nominalnej 1 w relacji do wydatkow ogotem.
Planujemy, ze okolo 14 %, co to znaczy, ze co czternasta ztotdwka z kazdych stu ztotych
wydatkowanych przez budzet miasta Krakowa begdzie zwiazana z realizacja programu
inwestycyjnego. Panstwo widzicie Warszawa, no tak, ale jesli si¢ ma 2 mld dotacji na metro
to tam rzeczywiscie wydatki inwestycyjne sa wysokie. Interesujacy jest przypadek Katowic,
w ktorym az 38,1 % wydatkow przeznacza si¢ na wydatki inwestycyjne, ale gdy zobaczycie
Panstwo jak wyglada zadtuzenie Katowic w poréwnaniu z rokiem ubieglym, planowane na
ten rok to Panstwu wyjasni si¢ nam wspolnie, mam wrazenie, sytuacja Katowic jak rowniez
sytuacja Lodzi bo to sa dwa miasta, ktore z zadluzeniem zawsze jakby bardzo ostroznie
podchodzity, teraz my ostroznie podchodzimy do zadluzZenia, a oni wykazuja duzy apetyt na
srodki zwrotne, jesli wejdzie reguta wydatkowa, o ktorej Pan Minister Finansow wspominat, a
ktora byta dyskutowana na Komisji Wspolnej Rzadu 1 Samorzadu Terytorialnego to
oczywiscie on si¢ po tych przejedzie, po tych deficytach rocznych budzetéw jednostek
samorzadu przejedzie i to nie ulega watpliwosci, ze te deficyty glownie sa w miastach tych,
ktore duzo inwestuja. Zmiana kwot wydatkdéw majatkowych naszego miasta wedtug
glownych dzialow klasyfikacji budzetowej. Jak Panstwo widzicie tu dos¢ taka oczywista
prawda, a mianowicie kto§ kiedyS powiedzial, ze budzet jest sztuka rownomiernego
rozktadania rozczarowan, ten budzet naszego miasta, kolejny budzet jest przyktadem takiego
réwnomiernego rozdzielenia rozczarowan pomigdzy te dziaty, ktore do tej pory stanowily
jakby wiodace elementy naszych wydatkéw inwestycyjnych. A zatem transport 1 tacznos¢

44



LXI1 SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
5 grudnia 2012 r.

wzrost 0 0,9 % w porownaniu z rokiem 2012, planem na rok 2012, ale gospodarka
mieszkaniowa spadek, ale administracja publiczna, zauwazcie Panstwo jaki spadek w
administracji publicznej, to jest spadek kwot wydatkéw majatkowych o 7 mln, ale to stanowi
az, ja mam zanotowana nieco inng kwote, ale o prawie 30 % tego, co w tym roku bylo
wydatkowane na wydatki inwestycyjne, na administracj¢ publiczna, caty system zarzadzania
internetowego niestety zostat wycigty bo okazywalo sig, ze sa wazniejsze inwestycje, na ktore
mieszkancy Krakowa oczekuja w zwiazku z czym musiaty si¢ w tej strukturze wydatkéw
inwestycyjnych znalez¢. Wreszcie drodzy Panstwo jesli chodzi o rdézne rozliczenia, spadek
do$¢ wyrazny, chodzi tutaj gtownie o — o o$wiacie 1 wychowaniu — o 17 mln, to sa wiasnie te
rzeczy, ktorych w tym dziale, niestety, Panstwo stusznie zwracaja uwage, ale okazato sig, ze
w stosunku do istniejacych mozliwosci zbyt wiele zrobi¢ si¢ nie da. Jesli chodzi o kulturg,
Panstwo widzicie wzrost o 50 mln, oczywiScie wiemy wszyscy z czym to jest zwiazane, z
inwestycja, ktora znajduje si¢ w trakcie realizacji, ktora ma juz podpisana umowg z
realizatorem 1 zobowiazania finansowe wystepuja niezaleznie od tego w jakiej wielkosci
zostana ujgte, wigkszej czy mniejszej w budzecie, to te zobowiazania trzeba zaptaci¢ w takiej
wysokosci jak wynika to z umowy. Wreszcie jesli chodzi o wydatki inwestycyjne na sport,
spadek o 59 mln, przypomng¢ placilismy w roku 2012 w marcu umowy z odroczonym
terminem platnosci dotyczacej Cracovii, ktéra zakonczyliSmy sptaca¢ i Wisty, ktorej sptata
robwniez obcigza rok przyszly, a i jeszcze kolejne dwa lata w niewielkim wymiarze. Jesli
chodzi o kwoty wydatkéw biezacych, zauwazcie Panstwo tu rowniez z wyjatkiem o$wiaty i
wychowania gdzie ewidentnie nie powiodty si¢ pewne zamierzenia, z ktorymi wkraczaliSmy
w rok 2012, tak wiasnie preliminujac wydatki na o$wiatg, w zwiazku z czym o 50 mln w
porownaniu z planem na rok 2012 wydatki biezace o§wiaty rosna. I wreszcie gospodarka
komunalna, co moze wydac si¢ dziwne, ale wyda si¢ dziwne tylko w momencie, kiedy, do
momentu, kiedy wtasnie nie przypomnimy sobie, ze wtasnie 60 mln zt wprowadziliSmy w
zwiazku z tym, iz od potowy roku 2013 wejdzie ustawa $mieciowa do realizacji i planowane
dochody 1 wydatki, oczekujemy, ze ten system da si¢ zbilansowaé, cho¢ nie jest to takie
pewne w kontek$cie pewnych juz w tej chwili informacji, ktére posiadamy, ale zaktadamy,
ze ten system da si¢ zbilansowa¢, 60 mln wzrostu dochodéow na, wzrostu wydatkow biezacych
na gospodark¢ komunalng zwigzana jest wlasnie z tym elementem realizacji ustawy
Smieciowej. Pozostate jak Panstwo widzicie, niestety, ale trzeba dzieli¢ malejaca wielkos¢
dochodow réwno, nierowno, wydawato nam sig, ze tu zostaly uwzglednione pewne priorytety
wynikajace z obligdw to znaczy ujgcia okreslonych zadan w ustawach. Struktura wydatkoéw
budzetu w ujeciu gléwnych sfer dziatalnosci, tu pozwolitem sobie pokaza¢ na przestrzeni
ostatnich 7 lat jak zmieniala si¢ waga wydatkow na poszczegolne sfery dziatalno$ci spoteczno
— gospodarczej miasta. Wyroznitem ustugi komunalne, ustugi komunalne jak Panstwo wiecie
to przede wszystkim te, ktore sa $wiadczone w ramach gospodarki komunalnej, a zwiazane sa
chociazby z transportem zbiorowym. Wreszcie drodzy Panstwo, moze na jedna rzecz, na
administracjg, to jest ten zoOlty trzeci od gory stupek, zauwazcie Panstwo wydatki na
administracje w roku 2006 stanowity 7,9 % ogdtu wydatkow budzetu miasta i z roku na rok
malaty, z roku na rok ich udzial w facznych wydatkach budzetu malat, az obecnie na rok 2013
w projekcie budzetu osiaga wagg 5,7 %, to jest zmniejszenie o 2,2 punktu procentowego wagi
tych wydatkow w porownaniu z nieodlegtym rokiem 2008, rokiem, w ktorym jak przed
chwila mowitem, pojawity si¢ pierwsze objawy ogoélnoswiatowego kryzysu gospodarczego.
To administracja pierwsza zareagowala na ten kryzys. Czy to dobrze, czy to Zle, jesli
uwazamy, ze powinni pracowa¢ w administracji roOwniez samorzadowej wysokiej klasy
specjalisci to ostatnio brakuje nam argumentow na to, aby ich powstrzymywac¢ w samorzadzie
krakowskim, brakuje argumentow bo argumenty oferowane im przez kogo$ innego sa lepsze 1
oczywiscie odchodza. Czy to dobrze, czy zle, ja mogtbym to oceni¢, ale by¢ moze, ze ocena
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Panstwa Radnych bylaby inna, wigc nie chce tworzy¢ jakich$ takich wilasnie dziwnych
sytuacji. Wydatki miasta wedlug gtownych dzialéw klasyfikacji budzetowej, zauwazcie
Panstwo ciagle niezaleznie od tego 2006 roku trzy dzialy odgrywaja decydujaca rolg. Po
pierwsze jest to o$wiata i wychowanie, a jak rosty nominalnie w milionach ztotych w
poszczegbdlnych latach wydatki na o$wiat¢ 1 wychowanie Panstwo macie te schody wyraznie
zaznaczone, tak rosty w ujeciu nominalnym wydatki na o$wiat¢ i wychowanie w naszym
miescie. Drugi dziatl z pewnymi zadluzeniami to jest transport i facznos¢, a zatem wszystkie
drogi i elementy zwiazane z ukladem komunikacyjnym, a trzeci dziat to zdrowie i pomoc
spoteczna. Zdrowie 1 pomoc spoleczna w ostatnich latach wykazuje pewne zmniejszenia, na
tyle nas sta¢, chyba, ze dokona si¢ przesunig¢, ale w ramach wielkosci wydatkow, ktoére
zostaly przedstawione Wysokiej Radzie. Wreszcie wydatki majatkowe, w wydatkach
majatkowych od szeregu lat — i to chyba jest rozsadne — gtowna pozycja, gtownym dziatem to
dziat transport i facznos¢ 1 dzigki temu mamy Krakow taki jaki mamy, z takimi ulicami,
wiaduktami i trasami komunikacyjnymi jakie mamy, ze jest ich mato, to tu na tych stlupkach
musza si¢ one podnosi¢ i wtedy kosztem innych realizowa¢ kolejne drogi, innego wyj$cia nie
ma. Kolejne, zauwazcie Panstwo na sport, to sa wydatki majatkowe na sport od roku 2006,
jak Panstwo widzicie nie ma si¢ czego wstydzi¢, nie ma si¢ czego wstydzi¢ jesli chodzi o
poziom wydatkéw, nie ulega watpliwosci, ze jest, powstaje teraz problem co z tymi
elementami majatku miasta nalezy robi¢, co z nimi zrobi¢, czy doptaca¢ do nich jak we
Wroctawiu, do utrzymania stadionu i w innych miastach, ktére te wielkie stadiony
zbudowaly, u nas w Krakowie nie doptacamy, mamy umowy z klubami i nie doptacamy, tam
ledwo odbyta si¢ impreza, na ktora zostaly stworzone i juz doptaca¢, do meczu Brazylia —
Japonia we Wroctawiu doptacono 2 mln zt z budzetu miasta, do tego zeby go przeprowadzic.
Wreszcie wydatki biezace bardzo prosze¢, dominujaca rola o§wiaty i wychowania oraz bardzo
istotna transportu 1 tacznos$ci, co jest rzecza zrozumiala z tego wzgledu, ze w wydatkach na
transport 1 tacznos¢ mieszcza si¢ drodzy Panstwo wydatki na kontrakt z MPK oraz z drugim
naszym przewoznikiem, jak rowniez mieszcza si¢ wydatki na remonty drog. Te dwa
podstawowe dziaty nieco szczegdtowiej omowig, bardzo prosze kolejny, jesli chodzi o udziat
wydatkéw na transport i gospodarke komunalng przedstawiam tu od poczatku samorzadu role
tych wydatkoéw, ktora odgrywaty w poszczegdlnych latach w naszych budzetach. Jak Panstwo
widzicie obecnie od 3-ch lat, kiedy notowali$my tendencj¢ w istocie malejaca od roku 2012
plan i1 rok 203, nastgpuje lekka zwyzka udziatow czyli znaczenia wydatkoéw na transport 1
gospodarke komunalng w wydatkach ogotem budzetu miasta Krakowa. Jesli chodzi o udziat
wydatkéw majatkowych na transport 1 taczno$¢ oraz gospodarke komunalng no to w roku
2013 wedlug projektu beda stanowily okoto 43,3 % ogoétlu wydatkow majatkowych.
Interesujace sa lata od 1993 do 2001, jak Panstwo widzicie, tu nawet udziat tych wydatkow
przekraczal 87,5 % ogoétu wydatkow inwestycyjnych, to byta ta wielka koncentracja na
uktadach komunikacyjnych, potem wydatki te przezywajac rdzne okresy, wahaty sig,
niemniej jednak tego poziomu nie osiagngly, co pewno jest wyrazem rowniez pewnego
zdrowego rozsadku jesli chodzi o docenianie innych sfer zycia gospodarczego naszego
miasta. Porownujemy wydatki osobowe w ciagu dwoéch ostatnich lat, 2012 1 projekt 2013
zarowno na jednego mieszkanca jak 1 w globalnym ich ujgciu w przekroju miast Unii
Metropolii Polskich. Czy wygladamy tu zle, w moim przekonaniu nie wygladamy najgorzej
jesli si¢ wezmie pod uwage ta wielkos¢ wydatkow na transport, komunikacje oraz na
gospodarke komunalna, ktora — przed chwila mowitem — w latach 90-tych i na poczatku lat
dwutysigcznych, ale i tak zauwazcie Panstwo co si¢ dzieje we Wroctawiu, jakie gwattowne
zmniejszenie, na jednego mieszkanca wedlug planu na rok 2012 bylo 1760 zit, wedlug
projektu planu na rok 2013 to jest tylko 304 zt, my mamy 1183 zt,.
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Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Panie Skarbniku 45 minut minglo.

Skarbnik Miasta Krakowa — p. L. Fijal
Wiem, to prosze jeszcze o zwloke.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Proszg bardzo, zwloka jest.

Skarbnik Miasta Krakowa — p. L. Fijal

Chcialem dotrze¢ do istotnych zagadnien, to teraz na gospodarke¢ mieszkaniowa podobne
zestawienie jak Panstwo widzicie réwniez mie$cimy si¢ gdzie§ w stanie $rednim jesli chodzi o
12 miast Unii Metropolii Polskich jesli chodzi o wielko$¢ wydatkéw na jednego mieszkanca
Krakowa, obecnie 211 zt na jednego mieszkanca. Wreszcie wydatki na kultur¢ drodzy
Panstwo, otdz zauwazcie Panstwo, ze je$li chodzi o wydatki na kultur¢ na jednego
mieszkanca rosnag one z planowanych na rok 2012 — 244 zl do 295 zl na mieszkanca,
popatrzmy na Warszawe — 230 zt na mieszkanca, Wroctaw wyzej, L6dz wyzej, ale Poznan
202 zt na mieszkanca, Gdansk, Katowice — to sa miasta, ktore kandydowaty do Europejskie;j
Stolicy Kultury, my$my tez w roku 2000 i 1999 wydawali na kultur¢ znacznie wigcej niz
gdybysmy o ten tytutl nie konkurowali. Najlepszym przyktadem sa Katowice, zauwazcie
Panstwo, 765 zt na mieszkanca 1 756 zt na mieszkanca w projekcie planu na rok 2013.
Podobno maja szanseg na zdobycie tego tytulu. Wreszcie wydatki, o ktérych tu juz byla mowa,
na kulturg fizyczna i sport na jednego mieszkanca. Zauwazmy co si¢ dzieje, Warszawa daleko
za nami, Wroctaw daleko za nami, £.6dz daleko za nami, Poznan jeszcze dalej za nami, nieco
wigce] ma Gdansk bo on ma jeszcze splaty stadionu, Katowice bo przygotowuja si¢ do
remontu Spodka, ktory jest zarzadzany przez spotke komunalna, Szczecin bo buduja wreszcie
stadion Pogoni, ktora weszta 1 I ligi do ekstra klasy bez stadionu praktycznie, Bydgoszcz
zdecydowanie mniej niz my, Lublin bo tam si¢ zaczyna co$ z zuzlem dzia¢ i juz w tej chwili
Prezydenta angazuja, Bialystok bo wybudowat juz stadion Jagielonii, w tym roku zapfaci 1
dlatego w przysztym roku bedzie miat 80 zI na mieszkanca jesli chodzi o wydatki na kulturg
fizyczna, Rzeszow 122 zi, $rednia w Unii Metropolii 115 zt, u nas w Krakowie 136 zl na
jednego mieszkanca wydatki na dzial sport i kultura fizyczna. Wreszcie wydatki na
administracj¢, drodzy Panstwo prositbym o wnikliwa analizg tego zestawienie, na jednego
mieszkanca w projekcie budzetu na rok 2013 zapisano wydatki na dzial administracja
publiczna w takiej wysokos$ci, 201 mln, ktéra powoduje, Zze obciazenie mieszkanca Krakowa
kazdego, mnie rowniez wydatkami na administracj¢ to 266 zt 1 0 9 zI mniej niz w roku, ktory
obecnie si¢ konczy. Popatrzcie co jest w Warszawie, na jednego mieszkanca 561 zt wydatki
na administracjg, popatrzcie Panstwo we Wroctawiu 375 z1, o ponad 100 zt wigcej niz u nas,
w Lodzi 493 zt wydatki na administracj¢ na jednego mieszkanca, na poziomie podobnym do
nas, cho¢ nieco wigkszym ma Poznan 268 zt, 292 wyzsze od nas, Gdansk, 428 w Katowicach
na jednego mieszkanca, Szczecin 334 zt i nie bedg juz dalej mowit z tego wzgledu, ze jak
Panstwo widzicie tam na ogot sa to wielkosci przekraczajace wielko$¢ wydatkéw na jednego
mieszkanca w Krakowie, wydatkow na administracj¢. To jest wskaznik, ktéry daje
wyobrazenie jak przecigtny mieszkaniec Krakowa — jesli go uznamy za podatnika —
obciazony jest wydatkami na to, co ma mu stuzy¢, réwniez shuzy, ale w kazdym miescie
réznie stuzy, tylko, ze ta stuzba u nas obciazony jest mieszkaniec 266 z1, a w Warszawie 561
71, wigksze miasto, wigksze mozliwosci, wigksze zarobki, zgoda, ale dwukrotnie wigksze, no
to daje co$ do myslenia i bardzo bym Panstwa prosit o rozwazne podchodzenie do spraw
zwiazanych z funkcjonowaniem administracji publicznej. I wreszcie jesli chodzi o o$wiatg 1
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edukacyjna opiek¢ wychowawcza na jednego mieszkanca jak Panstwo widzicie wcale nie
jestesmy tak nisko, jesteSmy na w zasadzie piatym miejscu wéréd 12 miast Unii Metropolii
Polskich przy czym miasta z tzw. Polski Wschodniej wyprzedzaja na bo otrzymuja dotacje
odpowiednio wigksza zwiazana z dowozem do szkot w tych miastach dzieci. Zauwazcie
Panstwo nawet Katowice maja wigksze wydatki na jednego mieszkanca na os$wiatg i
wychowanie, natomiast jesli chodzi o Warszawg to jak Panstwo widza ma nizsze wydatki na
mieszkanca na o$wiatg, Warszawa ma nizsze, podobnie nizsze ma Wroctaw, podobnie nizsze
ma Lo6dz, nizsze ma Poznan, nizsze ma rowniez Gdansk, osobiscie dla mnie warte
zastanowienia. Wreszcie drodzy Panstwo jesli chodzi o zadania o§wiatowe, rozktad pomiedzy
subwencje, a $rodki wilasne, ktore angazujemy w koszty realizacji zadan o$wiatowych,
planujemy, ze w roku 2013 subwencja 723,8 mln, ale z naszych dochodéw 453,3 mln, to jest
0 prawie 50 min wigcej jak mowitlem niz w planie na 1 stycznia 2012. Oczywiscie
wynagrodzenia odgrywaja istotna rol¢ jesli chodzi o wydatki biezace na edukacje. Planujemy
podobnie jak w roku 2012, ze wydatki na wynagrodzenia bgda stanowily 67 % wydatkow
biezacych na zadania o§wiatowe, cho¢ wydaje sig, ze bardziej miarodajnym jest wykonanie
roku 2011, niestety w roku 2011 wykonane, dokumenty sprawozdawcze sa, wynagrodzenia
stanowily 71 % wydatkow biezacych na o$wiatg, przypomng, rok 2011 byl pierwszym rokiem
uskuteczniania roztozonej na trzy lata podwyzki ptac nauczycieli, a jak wptyngla ona na ten
udziat to Panstwo widzicie, w 2010 — 63 %, a w 2011 wynagrodzenia stanowily juz 71 %
wydatkow biezacych. I wreszcie takie syntetyczne podsumowanie o$wiaty, na kazde 100 zt
subwencji o$wiatowej planujemy, ze zostanie wydanych, do kazdych 100 zl subwencji
o$wiatowej zostanie dodane 63 zt z naszych dochodéw po to, aby zrealizowaé¢ w peini zadania
o$wiatowe, natomiast zostanie dodanych 37 zt do kazdych 100 zt subwencji po to, aby
zrealizowaé zadania obj¢te finansowaniem z subwencji, objete finansowaniem z subwencji.
Jak si¢ te wielko$ci zmienialy macie Panstwo przedstawione na tym wykresie, nie bede go
bardziej szczegdtowo omawiat. I wreszcie syntetyczne wyniki projektow budzetow 12 miast,
wynik budzetu, jak powiedzialem w Krakowie nadwyzka budzetowa 36,2 mln, to jest 1 %
dochoddéw, planowanych dochodéw ogdtem, w Warszawie deficyt 875,6 mln to jest 6,7 %
planowanych dochodow, ale we Wroctawiu nadwyzka budzetowa 41 mln, 41 mln nadwyzka
budzetowa, z jakiego wzgledu, ano z tego wzgledu, ze bedzie obowigzywat art. 243 1 juz teraz
trzeba si¢ do tego przygotowywac, L6dz deficyt 466,5 mln, to jest 13 % dochodow budzetu,
skad si¢ wzial, ano stad, ze wreszcie zaczg¢to mysle¢ powaznie o inwestowaniu w Lodzi i
przewidziano taki program inwestycyjny, ktory w 466,5 mln zt zostanie sfinansowany
srodkami zwrotnymi, podobnie w Katowicach, 30 % planowanych dochodow to deficyt, ktory
projektowany w projekcie budzetu Katowic na rok 2013, a sam deficyt najwyzszy po
Warszawie wsrdd tych 12 miast — 479,3 mln, to my za najlepszych czasow takiego deficytu
rocznego nie mieliSmy, za najlepszych czasow, jesli chodzi o Gdansk planuje nadwyzke,
Poznan planuje réwniez nadwyzke budzetowa, tu jestesmy zgodni, z tym zadtuzeniem, ktére
mamy obecnie zeby moéc go obstuzy¢ zgodnie z art. 243 musimy obecnie wykonywaé
oszczgdnos$ci 1 to takie oszczgdnoS$ci, ktore zmniejsza nam to zadluzenie przez nadwyzke
budzetowa, a z drugiej strony powigksza nam nadwyzke operacyjna zebySmy nie poczuli si¢
nagle zaskoczeni. Wreszcie drodzy Panstwo Szczecin, 9 % dochodoéw deficyt planuje,
Bydgoszcz 5,6 % i te miasta, ktére tak trudno im bylo si¢ zadluza¢ wtedy, kiedy inne miasta
si¢ zadluzaty, obecnie chcg si¢ zadluzaé, czy si¢ im to uda, dopdki nie wyjdzie nowelizacja
ustawy o finansach publicznych w zakresie owej reguly wydatkowej dla samorzadéw begda
mogli to zrobi¢, a jak wyjdzie to niestety, ale bgda musieli rok nastgpny tak skonstruowaé
projekt budzetu zeby uwzgledniat efekty tej regulty. Wzgledny poziom nadwyzki operacyjnej,
to jest obok wyniku drugi ten wazny wskaznik, ktory obecnie powinien stanowi¢ podstawe
oceny kazdego budzetu jednostki samorzadu terytorialnego, dochody biezace minus wydatki
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biezace, jak Panstwo widzicie to te stupki, nast¢pnie dochody biezace minus wydatki biezace
plus dochody ze sprzedazy mienia bo one zwigkszaja nadwyzke operacyjna do konstrukcji
wskaznika z art. 243 1 wreszcie dochody biezace minus wydatki biezace do dochodoéw
biezacych, w Krakowie 9,9 % ten wskaznik wynosi. Co to oznacza, ze na 100 zt dochodéw w
Krakowie, dochodow biezacych, prawie 10 zt nie zostanie wydatkowane na wydatki biezace
po to aby moc sfinansowa¢ program inwestycyjny oraz postuzy¢ dla utworzenia tej nadwyzki,
o ktérej mowilismy, ktora zmniejszy zadluzenie naszego miasta. Jesli dodamy do tego
dochody z majatku to Panstwo widzicie bedzie to stanowito 12,3 % ogétu dochodéw, wyzsza
ta nadwyzke zwigkszona o sprzedaz majatku bgdzie miat jedynie Wroctaw, ta wzgledna
nadwyzke, wzgledny poziom nadwyzki, ale jak zobaczycie na tych shupkach to Wroctaw
podwoi swoja nadwyzke operacyjna dochodami ze sprzedazy mienia jesli to mienie uda mu
si¢ sprzeda¢. Do tej pory Wroctaw stosowat bardzo taka prowadzaca w pewna pulapke
metodg, a mianowicie sprzedat 5 swoich obiektow, w ktorych funkcjonuje Urzad, a nastgpnie
z roku na rok je odkupuje, miat jedna wysoka kwote dochodéw ze sprzedazy mienia, z
leasingu budynkow urzedowych, a teraz sptacajac, wydatki na ta splate sa zaliczane jako
wydatki biezace i one zwigkszaja niestety jako wzrost wydatkow biezacych, zmniejszaja
nadwyzke¢ operacyjna. Stad positkuje si¢ sprzedaza mienia, tam zupelnie inna sytuacja w
zakresie mienia jest jak u nas. I jak Panstwo widzicie pozostale miasta w zakresie i
ksztattowania si¢ czystej nadwyzki operacyjnej i tej nadwyzki operacyjnej z art. 266,
najnizszy poziom samej nadwyzki operacyjnej to Biatystok, ale planuje bardzo wysoka bo
ponad 10-krotnie wigksza niz nadwyzka operacyjna sprzedaz mienia, ktéra wywinduje 11,6 %
dochoddéw ta nadwyzke. I wreszcie drodzy Panstwo to jest bardzo wazne do uzmystowienia,
zaciskajacy si¢ gorset fiskalny z jednej strony, z drugiej strony kryzys gospodarczy, z trzeciej
strony polityka fiskalna, a z czwartej strony jeszcze to co uchwalamy jako demokracja
lokalna, pozwolitem sobie przedstawi¢ tutaj skutki finansowe poczynan wptywajacych na
ograniczenie nadwyzki operacyjnej. Jak Panstwo widzicie na rok 2013, projekt,
przewidujemy, ze same skutki obnizenia gornych stawek podatkéw lokalnych beda wynosity
25,5 mln zl, nie wykorzystane dochody, gdyby tak jak we Wroctawiu, Poznaniu, Gdansku na
maksymalnym poziomie je ustali¢, nastgpne to jest ,,janosikowe” 64,4, dziwna sprawa, wiele
miast z tej naszej dwunastki, a praktycznie rzecz biorac niemal wszystkie maja obniZzone
,janosikowe”, a jedynie Krakow plus Poznan ma zwigkszone ,,janosikowe”, Warszawa ma
obnizone 1 to do$¢ wyraznie, jak dlaczego, dlatego, ze tak zostalo policzone przez Ministra
Finansow, wielko$¢ podstawowych dochodéw podatkowych na mieszkanca tylko, ze liczac
podstawowe dochody podatkowe na mieszkanca Minister Finansow to 25,5 min zalicza do
osiagnigtych dochodow, on nie uwzglednia w rachunku ,,janosikowego” tego, ze gmina nie
uzyskuje to, takiej wielkosci na jaka on, im gminom pozwala, on do ,,janosikowego” zalicza
maksymalna kwotg to znaczy po uwzglednieniu rowniez tych elementow zwolniefi, obnizen
maksymalnych stawek podatkowych, to go nie interesuje, ,,janosikowe” to ,,janosikowe”,
macie prawo, ostatnio nawet Pani Wiceminister wytkngta samorzadom na kongresie finansow
1 kapitatu, mianowicie powiedziata, wy nie wykorzystujecie tego, co wam Minister daje 1 wy
chcecie wigcej subwencji, wigkszej dotacji, wykorzystajcie to, co wam Minister daje w
postaci corocznego ustalania wysoko$ci maksymalnych stawek podatkow 1 optat. Nastgpna
sprawa, nastepny stupek to jest doptata do zadan oswiatowych finansowanych z subwencji, do
zadan gminnych doptacimy 214 mln zt, to obniza oczywiscie nasza nadwyzke operacyjna bo
inaczej si¢ nie da, do zadan powiatowych w zakresie o$wiaty doptacimy 51,1 min, w sumie
do oswiaty 264,9 min do os$wiaty objgtej subwencja, nastgpny — to jest to co Panstwa
interesuj, biezacy koszt obstugi dtugu, on rowniez obniza nadwyzke operacyjna jako biezace
wydatki na obstuge dlugu. Wreszcie drodzy Panstwo z tym pordwnatem wielko$¢ wydatkow
majatkowych, ktére projektujemy, 489,4 min do tego nadwyzke operacyjna netto, ktora
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planujemy 332,4 1 wreszcie nadwyzka operacyjna netto plus dochody ze sprzedazy mienia to
jest 4,380. Tu Panstwo macie ostatni okres, ten okres — jak si¢ moéwi — perspektywy
finansowej Unii Europejskiej, od 2007 roku, zyskiwaliSmy dochody, ale rowniez i z jednej
strony zabierano, z drugiej strony sami decydowaliSmy si¢ na nie osiagnigcie ich w pelni i z
trzeciej strony kryzys gospodarczy wymuszat takie, a nie inne decyzje. Jak Panstwo widzicie
kwota skumulowanego zadluzenia to 2 mld na koniec roku 2013, ale nadwyzka operacyjna
zwigkszona o dochody z mienia w tym okresie, od roku 2007 narastajaca, to 2 mld 036 miln, a
wydatki majatkowe to 4.154 mln, a ubytki to Panstwo macie na tych poszczeg6lnych pionach
odpowiadajacych za dane lata. Ten najbardziej u géry z kwota 737 to jest drodzy Panstwo
koszt utrzymania komunikacji miejskiej, w ciagu tych lat od roku 2007 — 2013 — 737 min, o
tyle nadwyzka operacyjna ulegta zmniejszeniu mimo, ze ustuga komunalna charakteryzujaca
si¢ ceng tym rozni si¢ od ushugi administracyjnej, za ktéra si¢ ptaci optatg, ze ceng sig
kalkuluje w oparciu o koszty, to jest ta jedna istotna r6znica, zasadnicza, do cen za ushlugi
komunalne musimy podchodzi¢ biorac pod uwage koszty ich realizacji, a do optaty za ustuge
administracyjna ta mozna ustali¢ na poziomie, ktory praktycznie nie ma swoich uzasadnien
chociazby w koszcie administracji, u nas maleje koszt administracji jak Panstwo widzicie, a
oplaty sa takie na jakie pozwala Wysoka Rada i prawo. Nastgpna sprawa, wiasnie
skumulowane drodzy Panstwo zadluzenie, jesli chodzi o Krakéw to tu jest wersja, oczywiscie
rok 2012, gdyby$my byli obciazeni dtugiem w wysokosci 83,1 % dochoddw to juz by mnie tu
nie bylo bo juz by komisarz zarzadzal tym miastem, to jest btad drodzy Panstwo, zadluzenie
na koniec 2012 roku wedtug aktualnego planu ma wynie$¢ 58,8 %, nie 83,1 %, nie zostalo to
skorygowane, za co Panstwa bardzo przepraszam, ale skumulowane zadluzenie 56,1 % na
koniec roku 2013, popatrzcie Panstwo co si¢ dzieje z Wroctawiem, 62,1, £.6dz — 63,4, Poznan
— 70,4 mimo, ze schodzi juz drugi rok z tego zadluzenia i nie moze zej$¢ ponizej 70 %,
Gdansk 50,7 %, rosnie jego zadluzenie, ale Bydgoszcz 71,2 %, a Katowice, o ktorych
moéwilem, zobaczcie Panstwo, z 38 na 44,3 %, nawet Bialystok planuje zamknigcie
przysztego roku zadluzeniem w wysokosci 56 % planowanych dochodow. Te schodki
wyraznie wskazuja na tendencj¢ obecnie, ktora to tendencja jest do$¢ powszechna jesli chodzi
o najwigksze miasta. ZadluZenie miast na koniec 2013 roku, kolejny slajd i ten nam da
wyobrazenie jak mieszkanca naszego ciemi¢zymy tym zadluzeniem, zauwazcie Panstwo
2 mld to jest skumulowane zadtuzenie, zadtuzenie skumulowane Wroctawia 2 mld 216 min,
zadhuzenie skumulowane t.odzi 2 mld 245 mln, Warszawy 5 mld 973,5 mln, to sa wielkos$ci
planowanego na koniec roku 2013 zadluzenia odnoszone do dochodow, zauwazcie Panstwo
56,1 % Krakéw, 46 % Warszawa, przy takim budzecie trudno zeby byto inaczej, ale samo
obciazenie, zadluzenie jednego mieszkanca Warszawy jest 3493 zt, a Krakowa 2645 zt, ktore
miasta jeszcze maja taki poziom obciazenia mieszkanca wielko$cia zadtuzenia, ma nieco
nizszy drodzy Panstwo poziom Katowice, ktore przechodza z 714 zt na jednego mieszkanca
w roku obecnie konczacym si¢ do 2377 zl, taki skok obciazeniowy jednego mieszkanca jesli
chodzi o zadluzenie, zadluzenie nizsze posiada tez Szczecin, a skok na 2441,6 zi, ale
pozostale miasta, lacznie z Rzeszowem, Bialymstokiem, Lublinem, Bydgoszcza maja
zadluzenie na jednego mieszkanca planowane na koniec roku 2013 wyzsze niz planujemy w
Krakowie, przyjeliSmy do praktycznego stosowania regule ostrozno$ciowa, ale i regulg
oszczednoscei, ktora czasem konczy si¢ ograniczeniami, a czgsto wyrzeczeniami. | w projekcie
budzetu ta linia jest jasno zarysowana. Prosz¢ nastgpny, koszt obstugi dtugu, Panstwo macie
od 2007 roku taczny koszt obstugi dtugu to jest ten najbardziej na prawo przedstawiajacy
wielkos$ci prostokat, taczny koszt jest mniejszy niz w roku 2012 o prawie 90 mln zl,
oczywiscie problem i tajemnica kryje si¢ w tym, ze mamy do sptacenia mniej rat kredytu niz
w roku biezacym, 454 mln, w przysztym 365 min. Wreszcie stosunek kosztow obstugi w
danym roku do skumulowanego zadluzenia, jak proporcjonalnie si¢ to rozklada, biezace
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koszty obstugi dlugu to prostokat jest jasniejszy, a ciemniejszy to jest sptaty dtugu, jak one
wygladaty w poszczegolnych latach. Wreszcie skumulowane zadtuzenie, to przechodze do
WPF, jak Panstwo widzicie rok 2013 to jest skumulowane zadluzenie wyraznie zmniejszajace
si¢ juz w poréwnaniu zaréwno jesli chodzi o wielkos¢ jak i o procent do planowanych
dochodow, niestety trzeba to robi¢, oby nam si¢ udalo zamierzenia roku 2012 zrealizowaé¢ na
planowanym poziomie to tak bedzie. Nastgpna sprawa koszt obslugi dlugu, jak Panstwo
widzicie wedtug starej metody obowiazujacej obecnie liczonej do planowanych dochodéw, a
wczesniej do z realizowanych dochodow tak si¢ przedstawial, stosunkowo najci¢zszym dla
nas byl rok wtasnie obecny 2012 gdzie bez odliczen na Uni¢ Europejska ten koszt ksztattowat
si¢ na stosunkowo wysokim poziomie. Tu jest koszt brutto, to znaczy bez odliczen
zwiazanych z finansowaniem z Unii Europejskiej. Bardzo prosz¢ nastepny, nadwyzke
operacyjna porownaliSmy z wielkos$cia sptat, ktora nam mowi, ze co by bylo gdyby nagle
wszystkie nasze zobowiazania staly si¢ natychmiast wymagalne, na ile wystarczytaby
nadwyzka operacyjna do tego, aby je splaci¢. Jesli chodzi o rok 2012 to 9,5 roku gdyby$Smy
nie inwestowali, a jedynie z tej nadwyzki tej wielkosci sptacali zadtuzenie, w roku 2013
schodzimy juz jak Panstwo widzicie na poziom 6 lat, gdybySmy taka nadwyzke jak w roku
2013 utrzymywali przez 6 lat, nie inwestowali, to splaciliby§my cale zadtuzenie. Na og6t
przyjmuje si¢, iz zadluzenie powinno si¢ waha¢ witasnie do 10 lat, to jest taka granica
nadwyzki operacyjnej, ktoéra umozliwia stosunkowo stabilne planowanie finansowe. Jak
Panstwo widzicie ta nadwyzka i dlug malejacy z roku na rok schodzi do najnizszego poziomu
w roku 2024, kiedy przy tej planowanej nadwyzce, szacowanej nadwyzce operacyjnej
wystarczytoby 2,5 roku, aby zej$¢ z dlugu zupelnie. Wreszcie nadwyzka operacyjna jako
zrodto finansowania kosztow obstugi dlugu, czy ona nam wystarcza, raz nam wystarcza, raz
nam nie wystarcza, w roku 2011 wystarczyla nam do tego, aby z niej wlasnie koszty obstugi
dlugu przypadajace na rok 2011 sfinansowac, ale w roku 2012 nadwyzka operacyjna niestety,
ale byla poloweg mniejsza niz koszty obstugi dlugu, wreszcie rok 2013 planujemy, ze ona
powinna si¢ zbliza¢ do wysokosci kosztéw obstugi zadluzenia w roku 2013. Nastgpna lata
wykazuja juz tendencje, kiedy ta nadwyzka operacyjna powinna ksztattowac si¢ na poziomie
umozliwiajacym spokojne myslenie o czekajacych nas kosztach obstugi zadluzenia. Tu jest
Jjuz w nieco innej wersji powtorzone to, co wczesniej mowitem, zestawitem z soba pare
wielkosci dla lat od 2011 do 2033, a wigc fragmentu naszej prognozy finansowej, zaciagany
dhug, splaty dlugu, a zatem ewentualny przyrost dodatni, ujemny dlugu, nadwyzka
operacyjna powigkszona o dochody ze sprzedazy mienia, to co wymogiem ustawy o finansach
publicznych od 2014 wejdzie 1 wreszcie wydatki majatkowe, mniej wigcej te relacje tak sie
ksztattuja. Wreszcie perspektywa wykorzystania $rodkéw zwrotnych wobec nowych
ograniczen ustawowych, jak gmina si¢ moze na tym rynku kapitatowym lokowac 1 jak mysle¢
o tym, abySmy mogli wykorzystywa¢ réowniez i przychody zwrotne dla sfinansowania
naszych zamierzen. Jak Panstwo widzicie sa dwie linie, taczny koszt obstugi dlugu w
stosunku do dochodéw, to jest jedna strona tego wspdtczynnika w uproszczeniu z art. 243 i
nadwyzka operacyjna powigkszona o dochody ze sprzedazy mienia odniesiona do dochodow,
to jest druga strona tego wspotczynnika z art. 243. I tu drodzy Panstwo gdzie te linie schodza
si¢ z soba W sposOb wyrazny to sa nasze newralgiczne punkty, to sa nasze newralgiczne lata,
tam gdzie ta rozbiezno$¢ jest stosunkowo duza, a w szczeg6élnosci, w ktorej taczny koszt
obstugi dlugu w stosunku do dochodéw jest nizszy niz linia nadwyzki operacyjnej
powigkszonej o dochody ze sprzedazy mienia, tam mozemy czu¢ si¢ bezpieczni finansowo.
Takie bardzo panoramiczne przedstawienie sytuacji finansowej naszej gminy w postaci
naktadania si¢ na siebie elementow nadwyzki operacyjnej, dochodow ze sprzedazy mienia,
zacigganego dlugu i innych przychodow, wydatki majatkowe i splata dlugu to jako te
elementy, ktore, oczywiscie te bedace w naszej dyspozycji wptywy pomniejszaja. Tak
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planujemy, w szczegdlnosci jesli chodzi o wydatki majatkowe to jak Panstwo widzicie to sa
stupki zielone, tak przewidujemy, oczywiscie lata nastgpne beda korygowane na biezaco,
trudno jest obecnie stosowac inne parametry niz przedluzanie dziatania pewnych parametrow,
ktére obecnie prezentowane sa w tych dokumentach, o ktérych méwitem. I wracajac juz do
samego koncowego wyrazu, ponownie wracam, ale w nieco innym ujeciu do tabeli
konstrukcyjnej, w ktorej przedstawione sg te elementy, ktore sa wigksze, ale i mniejsze w
poréwnaniu z planem uchwalonym przez Wysoka Rade na 1 styczen 2012 roku. Chciatbym
tutaj zwréoci¢ Panstwa uwage na ten element, ze kredyty w wysokosci 300 mln planowane do
zaciagnigcia stanowia zaledwie 71,5 % tych zobowiazan zwrotnych, ktore mieliSmy
planowane do zaciagnigcia w roku 2012. Rownoczesénie zdajemy sobie sprawg — 1 0 to bym
apelowal do Panstwa Radnych réwniez — o pewna wyrozumiato$¢ wynikajaca z natury
przebiegu proceséw budzetowych, a mianowicie budzet nie jest zasobem, co to znaczy, ze
jezeli mamy dochody to nie jest 3,5 mld, ktore lezy gdzies w kasie, albo jest zgromadzone na
koncie, budzet nie jest zasobem S$rodkow, budzet ma charakter strumieniowy to znaczy
biezacych wptywow ale i1 biezacych wydatkéw, to nie jest zasdéb Srodkéw. Jesli biezace
wydatki, planowane wydatki, a w §lad za nimi zaciagniemy zobowiazania to to czy one si¢
zrealizuja czy nie, czy zostana zaptacone czy nie zalezy od splywu tej lewej strony, od
dochoddéw, jak dochody nie dopisza planowane to nie bedzie z czego zaptaci¢, zeby takiej
sytuacji ustrzec si¢ w trakcie roku Pan Prezydent wystapil do Panstwa z prosba o
upowaznienie do zaciagania kredytow w rachunku skonsolidowanym, to jest 580 rachunkéw
naszego miasta, w rachunku skonsolidowanym w wysoko$ci maksymalnej 200 mln z1, jest to
kredyt odnawialny to znaczy kazdy wptyw $rodkéw zmniejsza jego dzienna warto§¢. W
imieniu Pana Prezydenta proszg¢ Panstwa o to, aby w ten sposob podejs¢ do budzetu, to juz nie
jest instrument roczny cho¢ faktycznie przedstawia si¢ go jako roczny plan dochodow i
wydatkéw, ale jest to dokument, na ktorego wptywaja zasztosci z lat poprzednich, a rowniez 1
wymogi lat nastgpnych, 56,1 % co pokazywalem, skumulowanego zadluzenia, to kto§ by
mogl powiedzie¢, przeciez ustawa dopuszcza do 60 %, to jeszcze 3 %, zwigkszmy zaciagane
kredyty, tak, tylko, ze wtedy w roku 2014 bedziemy mieli problem i nie dlatego my nie
zaciagamy, nie proponujemy wyzszego stopnia zaciaganego dlugu, Zze nie chcemy, nie, gdyby
nie rok 2014 to bySmy zaciagngli, ja nie wiem do czego doprowadzi to inne miasta bo
skumulowane zadtuzenie to jest niezaleznie od tego, kiedy zaciagnigte. U nas zadtuzenie nie
ros$nie praktycznie od 3-ch, 4-ch lat, ono maleje, w innych miastach wzrosto juz do takiego
poziomu, ze przewyzsza nas i z obstuga tego zadtuzenia i my 1 ci, ktorzy planuja zadtuzenie,
wzrost taki wysoki zadtuzenia na rok 2013 beda sobie musieli poradzi¢ w roku 2014, a rok
2014 to Srednia arytmetyczna nadwyzki operacyjnego powigkszonej o dochody ze sprzedazy
mienia lat 2011, 2012 1 2013, to co si¢ w tych latach dziato, rok 2011, dzieje rok 2012 i bedzie
dziato, rok 2013 okresli nasze mozliwo$ci w roku 2014. Dzigkuj¢ Panstwu bardzo.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Bardzo dzigkuj¢ Panie Skarbniku. Bardzo prosze Pan Bolestaw Kosior.

Radny — p. B. Kosior
Pani Przewodniczaca! Panie i Panowie Radni! Szanowni Goscie!

W imieniu Klubu Prawa i Sprawiedliwosci prosze o poétgodzinna przerwe. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Szanowni Panstwo oglaszam przerwe do godziny 14.35.

PRZERWA DO GODZINY 14.35.
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Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos

Uprzejmie proszg¢ o powrdt na salg. Mamy tutaj opinie Komisji, ktore wyrazily si¢ na temat
budzetu Krakowa na rok 2013, Komisja Infrastruktury pozytywna opinia, Komisja Mienia i
Przedsigbiorczosci opinia pozytywna, Komisja Planowania Przestrzennego i Ochrony
Srodowiska pozytywna, Komisja Edukacji wstrzymatla si¢ z wydaniem opinii w zakresie
merytorycznego dziatania Komisji, Komisja Zdrowia i Profilaktyki nie ma, Komisja Rodziny
1 Polityki Spotecznej — opinia pozytywna. Przechodzimy do wystapien klubowych, czy mamy
wystapienia klubowe dotyczace budzetu? Bardzo prosz¢ Pan Grzegorz Stawowy w imieniu
Klubu Platformy Obywatelskiej, bardzo proszg.

Radny — p. G. Stawowy

Pani Przewodniczaca! Pani Prezydent! Panie Skarbniku! Szanowni Panstwo!

Oczywiscie jest to jeden z trudniejszych budzetow, Pan Skarbnik nam dtugo 1 bardzo barwnie
opowiadat o porownaniach, analizach, o sytuacji w innych miastach, nie ulega watpliwosci,
ze gdyby to wszystko z tej prezentacji, inne miasta, zobaczy¢ tylko na swoje wlasne, swoje
wlasne podwodrko to zobaczymy, ze sytuacja jest trudna, sytuacja jest cigzka, nie tylko
zadluzenie, ktore si¢ kumuluje nie tylko w obecnym, ale w latach nastgpnych, ale réwniez
suma inwestycji 1 Srodkéw wydanych, ktore w tej chwili si¢ trochg odbijaja czkawka na
mieécie powoduje, ze mamy zadyszke finansowa. Jak rodwniez jest jeszcze druga strona
medalu, to jest strona nie tylko rozchodowa, ale rowniez dochodowa. Wiemy, ze dochody nie
w pelni zaspokajaja oczekiwania, wiemy, ze z wielu zrodet sa nizsze niz byly przewidywane,
mieliSmy nie dawno debate na temat komunikacji miejskiej, biletow jednorazowych, wszyscy
mogliSmy zobaczy¢ jaki jest odptyw klientéw od biletu jednorazowego na rzecz biletu
15-minutowego, co jednocze$nie pociaga za soba kilkunastomilionowa stratg. Ale warto
réwniez zauwazyC¢, ze w prognozach ogolnokrajowych jest w tej chwili niebezpieczny sygnat
korekty budzetu roku 2003, co moze si¢ z kolei odbi¢ na prognozach dochodéw w budzetach
samorzadowych bo jak wiemy te wytyczne przychodza z Ministerstwa Finansow. W tym
trudnym budzecie trzeba pamigta¢ o kilku rzeczach. Przede wszystkim o tym, ze jest to
budzet ostatni przed nowa prognoza finansowa, nowa prognoza $rodkdw unijnych, miejmy
nadziejg, ze dojdzie do porozumienia mig¢dzy panstwami czlonkowskimi, od roku 2014
zaczyna si¢ nowy okres programowania, a to oznacza, ze w roku, moze pod koniec roku 2014,
w 2015 ruszaja pieniadze unijne, na ktére powinniSmy by¢ przygotowani. Stad dzisiaj warto
zacisna¢ trochg pasa, warto trochg¢ mniej wydac, azeby by¢ przygotowany na za dwa lata,
azeby wystartowac. Rok 2013 jest ostatnim rokiem przed ta nowa prognoza. Oczywiscie przy
pierwszym spojrzeniu na budzet rzuca si¢ w oczy, rzucaja si¢ w oczy wszystkim braki, sa to
braki w kulturze, sa to braki na teatry, na biblioteki, na domy kultury, przypomne, ze jeszcze
w tym roku w czasie debaty budzetowej roku 2012 my$my przesuwali jako Klub Radnych
Platformy pieniadze z festiwali, z KBF na wtasnie teatry, biblioteki, na zakupy w bibliotekach
na utrzymanie, na wydatki biezace 1 wida¢, ze ta tendencja musi by¢ w jaki§ sposob
podtrzymana, ale o tym bede jeszcze méwil pdzniej. Mamy spore braki w wydatkach na
utrzymanie opieki zdrowotnej mieszkancoOw, co w pewnym sensie w sposob naturalny
wyklucza — dos¢ ostatnio glosny temat — pewnych zabiegow, ktore miatyby rowniez stuzy¢
mieszkancom Krakowa, o ktérych na razie nie ma co rozmawia¢ chociazby ze wzgledow
finansowych i1 do§¢ powazne braki w sporcie, tutaj przy okazji dyskusji na temat programu
rozwoju sportu byta mowa o tym, ze kluby juz nie tylko nie zaciskaja pasa bo nie sa w stanie
bardziej $cisnacl, ale rOwniez maja problemy z biezacym utrzymaniem swojej dziatalno$ci, juz
nie mowiac o ptynnosci finansowej 1 zewszad docieraja sygnaty o problemach, stad pewny
pomysty bedeg staral si¢ przedstawi¢.Oczywiscie w tym budzecie sa tez rzeczy dobre, sa
inwestycje, sa zadania, ktore pchaja pewne sprawy do przodu, ale mySmy si¢ postanowili
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skupi¢ przy tym budzecie na troszeczke innym podejSciu niz dotychczas. Widzac projekt
budzetu, znajac wstepne zatozenia do projektu budzetu, a kazdy klub miat taka mozliwos¢
zeby si¢ zapozna¢, postaraliSmy si¢ popracowa¢ w ten sposob, i1 takie zeSmy juz inicjatywy
ztozyli Prezydentowi Miasta, zeby pewne rzeczy dofinansowa¢, a pewne tendencje
zminimalizowa¢, chociaz byly to tendencje niebezpieczne. Stad chcialbym pokrotce
przedstawi¢ propozycje jaka Klub Radnych przedstawit Prezydentowi jako wniosek do zmian
budzetowych, jest to zmiana na 40 mln zt, z czego 19,5 mln zt to sa inwestycje drogowe 1 sa
to inwestycje zarowno o charakterze lokalnym jak i o charakterze ponadlokalnym. W tych o
charakterze ponadlokalnym chcialbym przede wszystkim wréci¢ do sprawy remontu i
kontynuacji remontu ulicy putkownika Dabka, przypomng glo$ny protest telewizji TVN na
temat tego, ze z Krakowa wycofuja produkcje filmowe, poniewaz jest w tak ztym stanie
droga, w takim zlym stanie technicznym droga, ze nie da si¢ tam nagrywac réznych
programéw 1 chcemy ten problem rozwiazywacé. Chcemy rozwigzywac problem ulicy, ktora,
jak ja jestem Radnym szésty rok, co roku si¢ pojawia w poprawkach budzetowych, to jest
remont ulicy Obroncow Krzyza w Nowej Hucie, zatoczek autobusowych, miejsc postojowych
przy tej ulicy i remonty nawierzchni, to jest temat, ktory si¢ pojawia od lat kilkunastu, a na
pewno od kilku w budzecie co roku jest i co roku jako$ si¢ nie daje zrealizowaé, my chcemy
azeby w roku nastgpnym przynajmniej czgsciowo ten temat rozwiazaé, ten problem zeby
zaczal by¢ rozwiazywany, oczywiscie catkowity koszt zadania 15,5 mln zl jest nie do
pokrycia, a na pewno nie do pokrycia z poprawki Radnych, natomiast czgsciowe
uregulowanie problemu ulicy Obroncow Krzyza mam nadziej¢, ze w najblizszym roku
nastapi. Jest rowniez takie zadanie, ktore od co najmniej 10 lat jest projektowane, to jest
polaczenie Nowej Huty z Pradnikiem Czerwonym, odciazenie ulica rownolegla Dobrego
Pasterza, mowig tutaj o budowie polaczenia Reduty z Jancarza, zadanie, ktore ciagnie si¢ od
lat, a ktore w sposdb zdecydowany odciazy coraz bardziej zakorkowana ulice Dobrego
Pasterza 1 utatwi wyjazd Nowohucian na Warszawg, takie zadanie proponujemy do budzetu,
tak samo jak bezposrednie potaczenie dla mieszkancow Mistrzejowic z Cmentarzem w
Batowicach. Oczywiscie sa zadania juz stricte lokalne, jak budowa o$wietlenia na
skrzyzowaniu Halszki — Stojatowskiego, na skrzyzowaniu, na ktérym co roku dochodzi do
kilkunastu potracen, na skrzyzowaniu, na ktorym dzisiaj przy ulicy Halszki tworza sig
potezne korki, przy ktorym powstala nowa galeria handlowa, ktora jeszcze bardziej kumuluje
natgzenie ruchu, w zwiazku z tym trzeba co$ tam zrobi¢, ale sa tez zadania, ktore wybieraja w
przysztos¢, Panstwo Radni pamigtacie w ostatniej kampanii wyborczej pojawiat si¢ bardzo
mocno temat przebudowy ulicy Myslenickiej, to jest ulica w Swoszowicach, glowny
kregostup uktadu komunikacyjnego Swoszowic, ktory dlatego, ze jest niewydolny, za maty,
za mato przepustowy, nie ma chodnikow powoduje potgzne problemy z dotarciem dzieci do
szkot, w ogole w komunikacji mieszkancéw jak réwniez w komunikacji poludniowych gmin
z Krakowem i tu rozpoczynamy proces przygotowania dokumentacji, ktora mamy nadziejg
zakonczy si¢ w latach nastgpnych catkowita przebudowa warto 27 min zt. Warto tutaj
rowniez powiedzie¢, ze pomimo trudnej sytuacji budzetowej chcemy zarezerwowac srodki na
projektowanie $ciezek rowerowych w nadziei takiej, ze w nastgpnych latach uda si¢ te
projekty przeku¢ w realne inwestycje. JesteSmy rowniez konsekwentni i realizujemy program
naktadek asfaltowych, to sa te nakladki, ktore tu Panstwo Radni niemal jednoglto$nie
przyjeliscie kilka miesigcy temu, uwazamy, ze kwota 6 mln powinna by¢ takim dobrym
poczatkiem na te najgorsze, najbardziej zniszczone drogi 1 taka kwotg zaproponowali$my.
Oczywiscie w czgsci drogowej cigzko zaliczy¢ Rynek Podgorski, ale jest to trzeci, czwarty
najwazniejszy plac miejski w Krakowie i chcielibySmy w nadziei, ze konserwator wreszcie
uzgodni techniczne i odpowiednie do epoki detale architektoniczne rozpocza¢ przebudowg
tego placu /.../
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Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos

Szanowni Panstwo wlasnie Pan Przewodniczacy przerwal, jezeli jest potrzeba jakiej$ dyskusji
bardzo bym prosita o wyjscie do foyer bo to po prostu nie ma sensu zebySmy sobie
wzajemnie przeszkadzali.

Radny — p. G. Stawowy

Prosze¢ Panstwa ja rozumiem, ze Rynek Podgorski nie kazdego interesuje, nie kazdy mieszka
na Podgérzu, ale mozna wyj$¢, nie trzeba przeszkadzaé. 1 kontynuujac uwazamy, ze, w
poniedzialek jest takie kluczowe spotkanie z konserwatorem Janczykowskim, zaktadamy, ze
dojdzie wreszcie do uzgodnienia tych detali architektonicznych i bedzie mozna uruchomié
przebudowe tego Rynku, inwestycji, na ktora czeka cale Stare Podgorze, ktore jest takim
symbolem potrzeby nowej odmiany na Podgorzu, takiego od$wiezenia. Oczywiscie chcemy
rowniez, jak juz wspomniatem, do do$¢ mocno obcigtej kultury dotozy¢ pienigdzy, uwazamy,
ze cigcia, ktora sa zrobione — z jednej strony wyjda na dobre kulturze, poniewaz dadza takie
przewietrzenie, wymusza nowe myslenie o pewnych dziataniach, o dziataniach instytucji — ale
z drugiej strony one jednak nie moga by$ zbyt mocne dlatego, ze to wietrzenie moze
zakonczy¢ si¢ przezigbieniem, a pdzniej powazna choroba. Wtasnie tej choroby chcieliby$my
uniknaé, stad postanowiliémy zaproponowac dotozenie do doméw kultury globalna kwote
850 tys. na ich dzialalno$¢ biezaca, one dos¢ mocno maja ograniczone w tej chwili finanse, a
w znacznej mierze jednak zaspokajaja zadania miasta w obszarze opieki nad mlodzieza, to
samo dotyczy teatrdéw, teatry, ktore maja dos¢ mocno w tej chwili obcigte dotacje chcemy
zaproponowac dofinansowanie kwota po 400 tys. na teatr, zakladajac, ze to sa pieniadze,
ktére pozwola normalnie funkcjonowac, ale rowniez podtrzymac praceg artystyczna, czyli nie
tylko mys$limy o tym, zeby teatry utrzymac, ale rdwniez zeby je motywowaé w kierunku
dzialalnosci artystycznej zeby$Smy mieli jednak premiery w Krakowie podtrzymane nadal. To
samo dotyczy bibliotek, dos¢ trudna sytuacja robi si¢ z bibliotekami miejskimi, mamy cztery
biblioteki, dla kazdej starej czgsci Krakowa, starych dzielnic i tutaj rok do roku Platforma
doktadata pieniadze na zakupy ksiazek. Wydaje nam si¢, ze w tym momencie jest jednak
bardziej potrzebne dofinansowanie dziatalnos$ci biezacej 1 200 tys. na te biblioteki uwazamy,
ze nalezy przekaza¢. Natomiast bardzo niebezpieczna sytuacja zrobita si¢ w obszarze kultury,
poniewaz cigcia na tym obszarze spowodowaly ograniczenie dotacji, co spowodowalo juz w
tej chwili zmniejszenie wielu festiwali takich matych organizowanych przez organizacje
pozarzadowe, stad proponujemy 1 mln zl dodatkowo na te granty tak, azeby mozna byto
podtrzymac¢ aktywno$¢ srodowisk pozarzadowych w tym obszarze. Oczywiscie w kulturze,
najbardziej w tradycji Krakowa miesci si¢ takie zadanie o charakterze juz symbolicznym, w
zesztym roku Radni Platformy dofinansowali dotacje SKOZK na remont Kopca Pitsudskiego,
to zadanie zostato wykonane, jest zabezpieczony caty Kopiec, wydaje mi sig, ze powinni§my
skonczy¢ 1 jako Radni Platformy proponujemy dokonczenie tej inwestycji i tam brakuje 400
tys. na podlaczenie pradu, to w ogodle jest sytuacja troch¢ zabawna dlatego, Ze zostal
utwardzony za nasze pieniadze teren, zostala wymieniona ziemia, zostaly wprowadzone
systemy nawadniania zeby ta ziemia si¢ nie obsypywala, tylko jest jeden problem, nie
doprowadzono pradu do tych nawadniaczy. W zwiazku z tym te 400 tys. wedle mojej wiedzy
z Komitetu Opieki nad Kopcem Pitsudskiego powinno w zupetlnosci wystarczy¢ 1 takie
pieniadze uwazamy, ze nalezy przekaza¢. Oczywiscie wiele jest mowy o likwidacji, o
wygaszaniu, o przeksztalcaniu szkot, styszatem, ze podobno wczoraj na Komisji Edukacji
padaty grube kwoty oszczedno$ci jakie przyniosty te zmiany tegoroczne, ale niemniej
niezaleznie od tego sa jednak rzeczy, ktore i tak trzeba wykonywac 1 inwestowac¢ w edukacji.
Stad uwazamy, ze jest potrzebny dalszy remont i utrzymanie przedszkola przy ulicy Saskiej,
przy ktorej jak wiemy mamy do czynienia z katastrofa budowlana, stad uwazamy, Ze jest
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potrzeba budowy pierwszej Sali gimnastycznej w Mydlnikach, stad przeznaczamy pieniadze
na budowg Sali przy Szkole Podstawowej Nr 138 przy ulicy Wierzynskiego, stad uwazamy,
ze nalezy dokonczy¢ na Grzegorzkach renowacje szkoly na Blachnickiego poprzez
wykonczenie i wyremontowanie drugiego boiska przy tej szkole, stad uwazamy, ze nalezy
zakonczy¢ drugi etap budowy zaplecza sportowego szkoty przy Skosnej, to jest szkota na
Ruczaju, jedna z najbardziej obleganych i to jest dzielnica, ktéra ma jedno z najmniejszych
zapleczy takich rekreacyjnych dla mieszkancow, w tym drugim etapie sa i place zabaw i place
rekreacyjne 1 mysle, ze te 550 tys., ktore bedzie to kosztowac to nie jest kwota, ktorg trzeba
oszczedzad, to jest kwota, ktora nalezy wydac i zakonczy¢ to zadanie i uruchomi¢ caty ten
teren dla mieszkancow, przypomng, ze tam byto miesiac temu bardzo tadne otwarcie gdzie
jednak zaproszono mase¢ ludzi, tam przedsigbiorcy dotozyli troche pienigdzy, tak, ze to
zadanie nalezy zakonczy¢. To samo dotyczy osiedla Podwawelskiego, chcemy wymienic¢
boisko betonowe na boisko ze sztuczna nawierzchnia, jest to jedyne boisko dostepne dla
mieszkancow na terenie osiedla Podwawelskiego, na ktérym mieszka tadnych kilka tysigcy
mieszkancow. I rzecz kolejna, o ktérej warto wspomnie¢, mamy w Krakowie cata mase
ztobké6w niepublicznych i klubow malucha, tam juz w tej chwili uczegszcza kilka tysigey
dzieci, stad proponujemy dofinansowac te zlobki, jako dotacje gminne przekazaé¢ po te 1,5
mlin zt majac §wiadomos¢, ze trzeba bedzie jeszcze tych pienigedzy dotozy¢, to jest kwota,
ktéra zaspokoi zdecydowana wigkszos$¢ potrzeb, ale nie catlo$é, ale widac jak to jest wazne w
sytuacji, kiedy te dzieci nie dostaja si¢ do gminnych Zlobkoéw i zeby ci rodzice mogli i$¢ do
pracy, mogli wytwarza¢ pkb i placi¢ podatek, ktory jak wiadomo jest dochodem gminy,
dlatego uwazamy, ze trzeba dofinansowaé prywatne placoéwki w tym obszarze. Oczywiscie
jak wspomniatem duze cigcia dotycza sportu i tu rowniez chcemy dotozy¢ kilka rzeczy, duzo
byto w ostatnim czasie mowy o obronie Mtynoéwki Krolewskiej, jako Rada podjglismy cztery
szybkie plany miejscowe, ale chcielibySmy zeby na tym si¢ nie zakonczylo, stad proponujemy
pieniadze na budowe boiska przy ulicy Zarzecze, to jest juz na Bronowicach i bylo to boisko
og6lnodostegpne dla mtodziezy, stad proponujemy inne zadania takie jak budowg boisk na
Olszanicy, budoweg boisk w centrum miasta, ale chcialbym powiedzie¢ 1 szczegdlnie skupic¢
si¢ na jednej rzeczy, a propos tego, co wspomniatem, docierajacych do nas sygnalow o
problemach finansowych klubow chcemy wzmocni¢ konkurs grantowy na upowszechnianie
sportu i rekreacji, na miejskie programy sportowe. Jak Panstwo wiecie juz w tym roku
pojawiaty si¢ takie problemy, ze niektére Orliki z powodu braku srodkéw byty zamykane i
nie bylo opiekuna, ktoéry nadzorowat ten Orlik w zwiazku z tym byt wylaczony dla
mieszkancow, stad proponujemy przeznaczenie kwoty 2 mln zl na ten dzial sportu, azeby te
problemy w najblizszym roku, w roku 2013 si¢ juz nie pojawiaty. Ale zadania lokalne jako
wazne nie sa jedyne, bardzo wazne sa zadania ogdlnomiejskie, tutaj chcielismy spora kwota
bo kwota 5,5 mln zt wzmocni¢ te dziatania, przede wszystkim dzialanie z obszaru innowacji,
Panstwo pamigtacie my od poczatku kadencji wprowadzamy takie zadania jak SMART
CITY, jak dofinansowanie sympozjow i konferencji naukowych, ktére odbywaja si¢ w
Krakowie, jak dofinansowanie i wsparcie akcji promocyjnych studiowania w Krakowie czyli
zachgcania mieszkancoOw innych miast to tego, aby ich dzieci studiowaly w Krakowie 1 tutaj
przeznaczamy kwotg 600 tys., to samo dotyczy projektu Nowa Huta Przysztosci i1
zaproponowaliSmy Prezydentowi azeby ten projekt wzmocni¢ kwota 1,5 mln zaktadajac, ze
rok 2013 to jest rok przygotowan, rok by¢ moze scalen, by¢ moze wypracowania koncepcji
do przygotowania si¢ do pozyskania funduszy unijnych 1 odpalenia tego projektu juz bardzo
mocno w nowym okresie programowania. Konsekwentnie proponujemy Smocze Skwery,
akurat na dniach otwiera si¢ pierwszy Smoczy Skwer w Krakowie przy ulicy Wietora, jeszcze
w tym roku otworzy si¢ na pewno jeden w Nowej Hucie, moze nawet dwa, chcielibySmy zeby
kolejne dwa w przysztym roku si¢ budowaly. Zostaly obcigte zadania dzielnicowe, stad
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zaproponowali§my dzisiaj azeby dofinansowa¢ wydatki biezace, zadania priorytetowe w tych
dzielnicach, kazdy z 60 tys., to w znacznej mierze zniweluje réznice migdzy budzetem
tegorocznym 1 roku 2013. I chcemy wykorzysta¢ rowniez czynniki zewngtrzne takie jak
Matopolska Organizacja Turystyczna, zaproponowali§my podniesienie sktadki miasta o 150
tys. zl, to jest taka organizacja, ktora jest utrzymywana przez Marszatka Wojewodztwa, ktore
promuje tak naprawde Krakow i to jest taki sposob dania trochg wedki, azeby znacznie wigcej
z tego uzyskac. Stad proponujemy, azeby zwigkszy¢ ta sktadke o 150 tys. zt zaktadajac, ze
efekt synergi w postaci zwrotu redakcji promocyjnych, zwrotu zwigkszonej liczby turystow
bedzie zauwazalny. I na koniec chcialbym powiedzie¢ o dwoch takich rzeczach drobnych,
ktore w skali miasta moze nie maja wielkiego znaczenia, ale jak juz wspomnialem byto
bardzo gtosno przy okazji Mtynowki Krélewskiej o terenach rekreacyjnych, tak si¢ sktada, ze
gmina jest wlascicielem Klubu Sportowego Wawel, a w zasadzie gruntéw, na ktorych ten
Klub dziala i Klub Sportowy ma taki obszar okolo 50 aro6w zaros$nig¢ty picknym
starodrzewem, ktory jest dzisiaj zamknigta enklawa, chcieliby$my zeby ta enklawe otworzy¢
dla mieszkancow, jest na to zgoda Klubu, urzadzi¢ kilka alejek, postawi¢ kilka tawek, zdjac
ogrodzenie betonowe, ktore odgradza ten teren od mieszkancow i wilaczyé do terenow
rekreacyjnych Mtynowki Krélewskiej, tak samo jak uporzadkowa¢ Park Jerzmanowskich z
okazji 700-lecia Prokocimia, to takie gesty dla lokalnej spolecznosci, mysle, ze bardzo
potrzebne. Te wszystkie zdania oraz te, ktére wymienilem, oraz te, ktore nie wymienilem
zaproponowaliSmy Prezydentowi do wprowadzenia do budzetu miasta uznajac, ze pomimo
cigzkiej, trudnej sytuacji finansowej jednak nalezy i na zadania og6lnomiejskie da¢ srodki, ale
réwniez nalezy pamigta¢ o matych zadaniach lokalnych, aby rozwiazywac¢ drobne problemy
mieszkancow. Dzigkuje¢ bardzo.

Przewodniczgca obrad — p. M. Jantos
Bardzo dzigkuj¢. Szanowni Panstwo Klub Prawo i Sprawiedliwo$¢ bardzo proszg.

Radny - p. B. Kosior

Pani Przewodniczaca! Panstwo Prezydenci! Panie i Panowie Radni! Szanowni Goscie!
Pozwolg sobie odczyta¢ z laptopa, poniewaz podczas wystapienia Pana Leslawa Fijata —
Skarbnika nanositem niektore poprawki wierzac, ze co pokazuje jest rzeczywiste i mozna
zrealizowaé, chociaz stwierdzenie Pana, ze rownomierne rozczarowanie w stosunku do
budzetu Krakowa jest dla mnie takie po prostu zastanawiajace. Oprocz tego prosz¢ Pafstwa
bedzie tu wiele ogolnikowych, nie bede tak jak mdj przedmdéwca przemawial, czyli
odczytywat dos$¢ dlugo, natomiast cztonkowie Klubu Prawa i Sprawiedliwosci w szczegodtach
przedstawia Panstwu sprawy, ktore dotycza tych zagadnien, ktére tu poruszg. A wigc
przedstawiam stanowisko Klubu Prawa i Sprawiedliwosci Rady Miasta Krakowa dotyczace
projektu budzetu miasta Krakowa na rok 2013, druk Nr 1032. Przedstawiony na dzisiejszej
Sesji Rady Miasta Krakowa przez Skarbnika Miasta Pana Leslawa Fijata projekt budzetu
Pana Prezydenta Jacka Majchrowskiego jest kontynuacja polityki zadluzenia miasta z
poprzednich lat. Obecny budzet to nic innego jak siggnigcie przez Prezydenta Krakowa 1 Klub
Radnych Platformy Obywatelskiej do kieszeni Krakowian. Podwyzki cen biletéw MPK,
podatkoéw lokalnych, wody 1 Sciekow itd., to jedynie to, co ma do zaoferowania koalicja
Klubu Platformy Obywatelskiej z Prezydentem Jackiem Majchrowskim. Na sesjach Rady
Miasta Krakowa wprowadza si¢ czg¢ste zmiany w budzecie, prawie nie ma Sesji zebySmy nie
wprowadzali jakich$§ zmian, uwidacznia to biedne planowanie i brak stabilizacji finansowe;.
W wyniku prac Komisji ds. Reformy Finanséw Miasta Krakowa stwierdzilismy biedy 1 braki
kontroli wydawanych pienigdzy. Przyklady zaciagnigcia kredytow przy realizacji
nadmiernego programu inwestycyjnego wydaja si¢ nie mie¢ konca, niosa one skutki dla
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przysztych budzetow. Wydtuza si¢ cykle inwestycyjne, np. hala widowiskowa w Czyzynach,
stadion Wisty czy Centrum Kongresowe przy Rondzie Grunwaldzkim i ogromnie zwigksza
finansowanie tych inwestycji. Nieznany jest jeszcze wynik budzetu za rok 2012, ale wedtug
informacji o przebiegu wykonania budzetu za I poéirocze deficyt wynidst 221 min zl, wigc
dlug publiczny narastajacy na koniec roku moze osiagna¢ sume, ktéra spowoduje, ze
przekroczy si¢ prob 60 %, chyba, ze to co Pan Skarbnik powiedziat 2 min 071 mln
rzeczywiscie si¢ utrzyma. Klub Radnych Prawa i Sprawiedliwos$ci stanowczo sprzeciwia sig
ograniczeniu finansow na edukacje, kulture, ochron¢ $rodowiska, infrastrukture,
mieszkalnictwo. Wydatki zwiazane z ograniczeniem niskiej emisji w Krakowie w wysokosci
2,8 min zl sa niskie wobec skali i wagi potrzeb jakiego dotycza. Wydatki na zmiang
istniejacych systeméw ogrzewania w pomieszczeniach klubow sportowych na ekologiczne,
przyjazne dla $rodowiska w wysoko$ci 0,3 min zt sa symboliczne. W projekcie budzetu na
rok 2013 ujawnia si¢ efekt braku programow, ktoére umozliwityby staranie si¢ Krakowa o
dofinansowanie dla np. inwestycji Srodowiskowych, szczegdélnie widoczne jest to w
przypadku instalacji solarnych tak jak jest to skutecznie realizowane w gminach o$ciennych.
Zmniejszenie wydatkow na filharmonig, teatry, muzea, biblioteki jest grozne dla Krakowa,
dalsza degradacja tych instytucji oraz zmniejszenie finansowania doméw kultury to poczatek
konca tych waznych dla mieszkancéw instytucji. Nie moze by¢ zgody na stopniowa
likwidacje krakowskiej kultury. W zamian otrzymujemy festiwale, na ktore nas nie stac. W
edukacji budzet szkot, przedszkoli i mtodziezowych domoéw kultury zostal opracowany na
podstawie 85 — 95 % planu finansowego na 2011 rok, zamiast analizy faktycznych potrzeb
tych jednostek. Ro6wnoczesnie projekt budzetu na rok 2013 zaktada likwidacje, wygaszenie i
taczenie 40 szkot oraz 51 stotowek. Przypominamy, ze Klub Radnych Prawa i
Sprawiedliwo$ci przyczynit si¢ do pozostawienia 54 stotdéwek szkolnych prowadzonych w
tradycyjnym ksztalcie. Pragniemy zaznaczy¢, ze w przewazajacej ilo$ci sa to pomieszczenia,
w ktére gmina Krakow wlozyla niemale pieniadze remontujac je w celu dostosowania do
wymagah HACCP. Jest to jak Panstwo wiecie zapewne normy zwiazane z Unig Europejska.
W poréownaniu do lat poprzednich naktady na kulturg¢ fizyczna dzieci 1 miodziezy zostaly
radykalnie zmniejszone, co spowoduje duze ktopoty w krakowskich klubach, dziatalno$¢ tych
jest oparta na statlym wspieraniu finansowym gminy. Zmniejsza si¢ pieniadze na remonty ulic,
chodnikow, konserwacjg zieleni miejskiej, bezpieczenstwo mieszkancow szeroko rozumiane.
Krytyczna sytuacj¢ obserwujemy w mieszkalnictwie, ze wzgledu na ogromne potrzeby
mieszkaniowe postulowali$my, aby w projekcie budzetu na rok 2013 w stosunku do roku
2012 zwigkszono budzet o kwote 30 mln zl, jest to dziatanie oczekiwane i niezbedne dla
wielu mieszkancoOw oczekujacych na lokale komunalne i socjalne. Oczekiwania te byly
zglaszane migdzy innymi na posiedzeniach okraglego stotu mieszkaniowego. Klub Radnych
Prawa i Sprawiedliwosci wzywa koalicj¢ Platformy Obywatelskiej 1 Prezydenta Jacka
Majchrowskiego do rozpoczgcia powaznej dyskusji z opozycja o finansach miasta. W
interesie mieszkancow Krakowa jest powstrzymanie podwyzek i ograniczenie zbgdnych
wydatkéw z budzetu. Klub Radnych Prawa 1 Sprawiedliwosci Rady Miasta Krakowa bedzie
glosowat przeciwko zaproponowanemu w tej formie przez Prezydenta Miasta Krakowa
projektowi budzetu na rok 2013. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Dzigkuj¢ Panie Przewodniczacy. Proszg Przyjazny Krakow, Pan Adam Migdat bardzo proszg.
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Radny — p. A. Migdal

Pani Przewodniczaca! Panstwo Prezydenci! Szanowni Panstwo Radni!

Moze nie bede tak mowil dtugo 1 szczegdtowo dlatego, ze kazdy miat mozliwos¢ czytaé ten
budzet i oglada¢, w kazdym razie zeby mowi¢ o dzisiejszym budzecie trzeba si¢ niestety
odnies¢ réwniez do tej sytuacji jaka mamy dzisiaj gospodarcza, globalna, ona jest rowniez
przetozona na Krakow, ale o tym si¢ mowi codziennie, o tym si¢ styszy, o tym si¢ wie, takze
czujemy to w naszych budzetach i trudno réwniez zebySmy nie odczuli w budzecie miasta
Krakowa. Ja mogg powiedzie¢ tak, ze w moim odczuciu tak krawiec kraje jak mu materii
staje, tu jest taka rzeczywisto$¢ przeniesiona, budzet 2013. Po prostu jest to budzet
wywazony, spokojny, na miar¢ potrzeb i miar¢ mozliwosci. Wiadomo, ze sa w wielu
obszarach niedobory, jesli chodzi o wydatki biezace przede wszystkim, najwigcej zauwazy¢
ma tutaj niedoborow ZIKiT w obszarze transport, bardzo duzo jest na niedoborach w
Wydziale Edukacji — 28 mln, to jest tez do$¢ duzo, ale jedno musimy w tym wszystkim
wiedzie¢, ze mimo, ze sa te niedobory to dzisiaj juz wiadomo, ze w ciagu roku musza by¢
robione uzupetnienia w tych obszarach, ale jedno tez musimy wiedzie¢, ze przenoszenie
pieniedzy pomigdzy réznymi dzialami czy obszarami spowoduje rowniez zwigkszenie juz i
tak istniejacych niedoboréw. Jezeli budzet pozwoli, wptywy beda wigksze niz moze
oczekujemy, jest przygotowana lista zadan, ktore oczekuja na realizacj¢ i na pewno beda w
jaki$ sposob realizowane, natomiast wazna rzecza jest tutaj, ze mimo niedoboréw w planach,
w wydatkach sa rezerwy celowe, co rowniez budzet zapewnia tworzone obligatoryjnie i jezeli
patrze¢ np. na obszar samej edukacji niedobor 28 mln rowniez jest rezerwa celowa na zadania
o$wiatowe w kwocie 15 mln, a wigc ten niedobor w wydatkach biezacych jest juz znacznie
mniejszy. Nie bed¢ wymienial tego po kolei bo Panstwo macie budzet, wszyscy
przegladalismy, wszyscy wiemy. Co istotne jest w tym budzecie, ze Prezydent pokazuje
niedobory na dzien dzisiejszy i o ktorych wiemy, ze one sa 1 ze one wystapia w 2013 roku i na
ktore i tak bgda musiaty by¢ przeznaczone $rodki i przenoszenie — tak jak powiedziatem
przedtem juz — przenoszenie pieniedzy dzisiaj z roznych dzialéw, z jednego, z drugiego dziatu
spowodowa¢ moze jeszcze powstanie nastgpnych niedoboréw. Szanowni Panstwo Radni ja
powiem jedno jeszcze, ze ten, wszystko mozna powiedzie¢ o tym budzecie, ale na pewno nie
to, ze zaspakaja wszystkie potrzeby, po prostu jest wywazony, spokojny, na miar¢ dnia
dzisiejszego. Dzigkujg bardzo.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos

Dzigkuje¢ bardzo. Czy Panstwo Radni, zwracam si¢ do Pani Radnej Agaty Tatary, chcecie
wygtlosi¢ opinig? Nie. W zwiazku z tym otwieram dyskusj¢ Radnych, uprzejmie proszg si¢
zapisywac do glosu, bardzo proszg Pan Przewodniczacy Kosmider.

Radny — p. B. Ko$smider

Proszg¢ Panstwa dyskusja budzetowa zawsze jest dyskusja o tym co by sig chciato, a co by sig
moglo. Ja troch¢ odwroce ta dyskusj¢ 1 przedstawig¢ dziatania, ktére podjelismy czy
podejmujemy, czy bedziemy podejmowali zeby byto co dzieli¢ bo to sa najtrudniejsze rzeczy,
najczesciej mowimy na co brakuje. Przypomng, ze dzigki dzialaniom réznych Radnych, takze
naszego Klubu Platformy Obywatelskiej udato si¢ w jaki§ sposéb zmniejszy¢ koszty i
wydatki, placimy mniej za energig, ptacimy mniej za ubezpieczenie, w zwiazku z dzialaniami
w Miejskim Przedsigbiorstwie Komunikacyjnym mniej jest wydawanych pienigdzy na, mniej
kosztuja bilety, ktére byly przeznaczone dotychczas dla rodziny, zrezygnowano tego i myslg,
ze to uchwala, ktéra zesSmy przeglosowali par¢ miesigcy temu takie co$ zrobiliSmy.
Podjelismy dziatanie w zakresie zwigkszenia ilo$ci osob ptacacych podatek — moze nie od
razu to przynosi efekty, ale predzej czy pdzniej efekty bedzie podnosito. PodjeliSmy dziatania
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w sprawie uszczelnienia podatku CIT, co tez by¢ moze nie od razu, ale przy udziale Izby
Skarbowej predzej czy pozniej powinno przynies¢ efekt. PodjeliSmy dziatania, niektorzy to
krytykuja, majace na celu podniesienie podatku od nieruchomosci, a takze z tego co
styszeliSmy, do$¢ znaczne uszczelnianie tego podatku. W sprawie biletow jedno dziatanie juz
mowitem, ale takze podnoszenie cen biletoéw, tez mialo na celu zwigkszenie dochodow
budzetu z tego tytutu, przy czym te bilety jednorazowe, ktére podnosili§my byty na poziomie
nie wyzszym niz w wigkszosci metropolii. PodjeliSmy dzialania w zakresie mienia, dzisiaj
bedziemy prébowali odby¢ I czytanie uchwaty tzw. dopetnieniowej, ktora tez dobrych parg
milionéw w danym roku, a kilkanascie, jak nie kilkadziesiat w catym cyklu dziatania powinno
przynies¢. Wycofalismy si¢ z czgéci zadan inwestycyjnych, co do ktorych nie bylo szans na
ich sfinansowanie, dotkng tylko zadania, ktore mnie w jaki§ sposob dotyczy to znaczy
budowy Centrum Edukacyjnego na Klinach, ktére chcemy robi¢, ale nie teraz, kiedy nie ma
na to pieniedzy. Poszukujemy srodkow zewngtrznych, vide Krajowy Fundusz Mieszkaniowy,
wizyta Ministra, ktory nam przedstawit pewne mozliwosci, te, ktore tutaj sa, rézne dzialania
w zakresie pozyskiwania $srodkéw na inwestycje sportowe, czy ochrony srodowiska wtasnie
zewngetrzne. Mysle, ze to jest po to zeby pokazaé, ze budzet ma dwie strony, nie wystarczy
krzycze¢ na co da¢, ale tez trzeba si¢ zastanowi¢ skad wzia¢. I mysle, ze odwrocenie tej
sytuacji troche zmienia optyke. Pan Przewodniczacy Stawowy mowit o priorytetach, ja je
przypomng, dzielnice, w ktoérych uwazamy, ze powinnismy trochg¢ doda¢ dzielnicom zaréwno
na zadania priorytetowe jak i na nakladki asfaltowe, kultura, tu byta mowa dos$¢ szeroko,
innowacje, tez byla mowa do$¢ szeroko, projekt Nowa Huta Przysztosci, projekt, ktory w
przysztosci bedzie kotem zamachowym rozwoju Krakowa, o ztobkach byta mowa, o grantach
byla mowa, nawet o takiej symbolicznej rzeczy jak witasnie ten Kopiec Pilsudskiego, o
ktérym Pan Radny Stawowy moéwil, probujemy na ten budzet, probujemy na perspektywe
finansowa do konca tej kadencji patrzy¢ z dwodch stron, z jednej strony patrze¢ skad w
przysztosci blizszej lub dalszej mozna dodatkowe $rodki bra¢, a wtedy dopiero méwic na co
one maja by¢ przeznaczone. Nie wystarczy krzycze¢ bo z krzyku jeszcze pieniedzy nie ma.
Stad jakby moje wystapienie, ktore wiasnie w ten sposob staralem si¢ przekazac, po pierwsze
moéwimy o tym, ze potrzeba mysle¢ o zwigkszaniu dochodow, o korygowaniu tych wydatkow,
ktore sa, robieniu oszczednos$ci, a potem mozna mowic na co to si¢ wydaje. Dzigkuje.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Dzigkujg¢ bardzo. Pan Mirostaw Gilarski prosze.

Radny — p. M. Gilarski

Pani Przewodniczaca! Panstwo Prezydenci! Szanowni Panstwo!

Ja kilka uwag chcialbym zglosi¢ dotyczacych budzetu, najwigkszy, ale bardzo ubogi w sensie
ilosci realizowanych zadan, jest to oczywiscie konsekwencja lat ubiegtych i1 zadtuzenia si¢
Krakowa 1 teraz niestety musimy splaca¢ kredyty wigc nie mozemy prowadzi¢ aktywniejszej
polityki inwestycyjnej. Czyli ten budzet nie jest budzetem w oderwaniu od lat ubieglych, ale
jego prosta konsekwencja. Natomiast faktycznie istotne jest réwniez to, zeby nie tylko
wymienia¢ jak niektorzy, litani¢ swoich oczekiwan, ze trzeba wszystkie te dziedziny
poprawia¢ 1 mozna tych dziedzin wymieni¢ bardzo duzo, cata litanig, natomiast tez trzeba
mysle¢ o tym skad znalez¢ $rodki na zaspokajanie takich swoich postulatéw, zadan, czy
wnioskow do budzetu 1 mysle, ze takie rezerwy w Krakowie sa. I myslg, ze nalezy przede
wszystkim sprawdzi¢ jaka jest §ciagalno$¢ 1 podatkow i optat, tez ostatnio miatem taki sygnat
dotyczacy Wydziatu Skarbu Miasta, ze jeden z zainteresowanych inwestorow chciat kupic¢
dziatke sasiadujaca ze swoja gdzie prowadzit dziatalno§¢ gospodarcza, przeprowadzono cata
procedure, ostatecznie po kilku miesiacach zaproponowano konkretna ceng, ktdra nie zostata
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przez niego przyjeta, ale zdecydowal si¢ na wydzierzawienie jako tansza dla siebie
propozycje, po czym ze zdumieniem okazato si¢, ze ta procedura musi trwaé po raz kolejny
ile§ miesigcy 1 ostatecznie ten inwestor wycofat si¢, miasto nie skorzystato, natomiast jest
jakby oczywiste, ze co$, co jest dalej zaawansowane czyli sprzedaz, nie ma koniecznosci
przeprowadzenia kolejnej kilkumiesigcznej procedury jesli chodzi o ta sama dziatke, a
dotyczaca dzierzawy. Wigc takie na pewno rezerwy w Urzgdzie Miasta i w tych procedurach
istnieja 1 tutaj tez trzeba je wykorzysta¢. Natomiast jesli chodzi o juz sprawy konkretnych
dziatan, konkretnych zadan to ja tez na Komisji Budzetowej méwilem o tym wczoraj, ale
dzisiaj powtdrz¢ mianowicie jest szereg zadan budzetowych, ktore sa zadaniami z
pozwoleniami na budoweg i nie sa wpisywane do budzetu miasta Krakowa. I tu moge w
kontekscie uchwaty jeszcze z poprzedniej kadencji przebudowy drog lokalnych, ktére Rada
Miasta przyjela tacznie z harmonogramem, tam bylo bodajze okoto 100 ulic, to byto
przygotowywane tacznie z ZIKiT bo dotyczylto to tych ulic, ktore juz maja dokumentacje, a
niektore z nich maja juz pozwolenie na budowg, chodzito o to, aby zagospodarowac juz te
dokumentacje, ktore zostaty wykonane z pienigdzy tez publicznych czyli z rad dzielnic badz
tez z pienigdzy inwestoréw, aby one nie zostaly, te pieniadze i te dokumentacje zmarnowane.
I oczywiscie Prezydent z do$¢ duza konsekwencja nie realizuje tej uchwaly Rady Miasta
Krakowa, nie realizuje tego harmonogramu, ktory zostatl przyjety, i tutaj postuzylem sig
przyktadem jednej z ulic, ulica Mochnaniec, ktora byla juz trzy lata w budzecie miasta, w
latach 2007, 2008, 2009, w wieloletniej prognozie finansowej byta zaplanowana w zesztym
roku na rozpoczecie realizacji w 2014, a teraz mamy propozycje 2018. Natomiast tez kolega
zwracal na to uwage, ze sa zadania w tym budzecie chocby takie, gdzie sa zapisane spore
srodki na wykupywanie czy pozyskiwanie terenow pod inwestycje komunikacyjne, dla tych
inwestycji, ktére nie maja gotowej dokumentacji, wigc jest o tyle dziwne, tak jak
powiedziatem, jedne z ulic maja pozwolenie na budowg, nie znalazty si¢ w budzecie, a ich
realizacja jest przesuwana o kolejne lata, a z drugiej strony sa zapisane zadania gdzie sa
rezerwy finansowe na zadania, na ktére nie ma pozwolen, na ktore nie ma dokumentacji.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Bardzo proszg o konczenie.

Radny — p. M. Gilarski

Ja moze bedg konczyl, bo to jest tylko kilka takich wnioskow do tej dyskusji, natomiast
chciatbym jeszcze zwroci¢ uwage, ze w tym budzecie sa zapisane zadania do realizacji jesli
zostang pozyskane $rodki i to w tej czgsci budzetu, w czgsci numer 1 na stronie 101, jest wiele
inwestycji, ktore jak rozumiem begda realizowane jesli zostana w trakcie roku pozyskane
srodki. I to tez dla mnie jest jaka$ dziwna sytuacja, ze jest stworzona lista rankingowa gdzie
np. wpisano zadanie budowa 1 modernizacja OSiR Kolna za ponad 10 miln zt i jak rozumiem
jest to pewnego rodzaju lista, ktora ma pierwszenstwo do realizacji, czy tez inwestycje
dotyczace Szpitala im. Zeromskiego gdzie choéby dzisiaj prasa donosi, wykazano pewne
nieprawidlowos$ci, wydano ponad 2 mlin zt na rzecz, ktéra nie wiadomo czemu ma stuzy¢, tu
tez widzg, ze dwa zadania, ale bardzo proszg potraktowac to jako wystapienie klubowe, wtedy
czas jest nieograniczony.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Pani Radna Agata Tatara zaraz bedzie wystgpowata, wigc moze uzupekni.

Radny — p. M. Gilarski
Dobrze, to ja w takim razie nie bede si¢ juz sprzeczat 1 oddam glos kolezance. Dzigkuje.
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Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos

Bardzo dzigkuj¢. Pani Radna Tatara, proszg o przestrzeganie czasu, poniewaz to nam rozbija
cala strukture, przepraszam, Pan Pawel Wegrzyn, Pani Agata Tatara potem jest zapisana do
glosu.

Radny — p. P. Wegrzyn

Pani Przewodniczaca! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!

Chciatbym  wzmocni¢ tutaj glos moich przedméwcow, Przewodniczacego i
Przewodniczacego Rady w sprawie postulatu, ktory zgtosimy do tego budzetu, aby wzmocnié
zadania zwiazane z dziataniami prorozwojowymi i proinnowacyjnymi. Otéz chciatbym
wszystkich Panstwa przekona¢, ze my jako Rada musimy dbac o to zeby nawet w tak trudne;j
sytuacji budzetowej cze$¢ srodkdéw przeznaczac na dziatania z mysla o przysziosci. Dlaczego
my jako Rada musimy o to dba¢, dlatego, ze duzo trudniej jest o to zadba¢ dyrektorom
wydziatow czy tez wladzy wykonawczej dlatego, ze wigkszo$¢ tych zadan, jezeli nie
wszystkie, to sa zadania fakultatywne. Wobec tego bardzo trudno jest panom dyrektorom czy
paniom dyrektor zglasza¢ postulaty wprowadzania rozsadnych zadan, ktore nie sa zadaniami
obligatoryjnymi w sytuacji gdy na takowe nie starcza srodkow w budzecie. Wobec tego my
swiadomie jako Rada musimy czg$¢ naszych srodkdéw przeznaczaé na tego rodzaju dziatania.
W prezentacji, ktora przedstawil Pan Skarbnik widaé, ze w tych wskaznikach, ktore §wiadcza
o jakosci zycia w naszym miescie troche odbiegamy od miast polskich, z ktéorymi si¢
porownujemy. Krakowianie mniej zarabiaja, co wida¢ byto na slajdzie, ktory przedstawiat
dochody miasta na jednego mieszkanca, mniej inwestujemy niz inne miasta ze wzgledu na
nasza sytuacjg, wobec tego tworzymy mniej pracy, na szczescie poprawity si¢ wskazniki
dotyczace inwestycji zewnetrznych w Krakowie i naszym atutem oczywiscie jest tradycja,
kultura, atrakcje w naszym miescie, ktore zachgcaja tutaj do osiedlania si¢ ludzi czy do
zostawania w Krakowie. Natomiast musimy tutaj podja¢ szereg dzialan, ktére sa w naszych
mozliwo$ciach, aby dziala¢ na rzecz lepszego rozwoju gospodarczego i podnoszenia
standardow zycia w Krakowie. I te najwazniejsze projekty, ktore tutaj byly wymienione to
oczywiscie duzy projekt Nowa Huta Przyszto$ci, w ciagu najblizszych 5, 10 lat moze
wygenerowac inwestycje rzedu setek miliondw, a miejmy nadziej¢, ze moze paru miliardow
ztotych. Oczywiscie wymaga to szerokiej tutaj wspoOlpracy miasta z innymi partnerami. To sa
zlobki, jeden z najwazniejszych instrumentow zeby zatrzymywac¢ milodych ludzi, ktérzy
przyjechali do Krakowa zeby studiowa¢, zdobyli tutaj pracg i dla nich tutaj ta sprawa jest
sprawa najwazniejsza jezeli chodzi o podejmowanie decyzji czy zwiazac sig na stale zyciowo
z Krakowem, promocja zewngtrzna studiowania w Krakowie, niezwykle wazna rzecz, szkoda,
Ze tutaj nie mozemy przeznaczy¢ na to wigkszych srodkow dlatego, ze to dzigki studentom
poprawily nam si¢ wskazniki demograficzne, tez mamy tutaj wigcej wysokokwalifikowanej
kadry 1 przede wszystkim mtodych ambitnych ludzi, ktérzy chca w naszym miescie robic¢
karierg. Wspolpraca z uczelniami, znaczy uczelnie czgsto postrzegamy tylko jako instytucje
edukacyjne, natomiast sa to najwigksi pracodawcy, nie tylko w Krakowie, ale w ogdle w
Matopolsce, sa to tez jedne z najbardziej majetnych instytucji 1 skoncze ta uwaga, jedna z
rezolucji zaproponowanych przez Radnych dzisiaj dotyczy budowy szpitala. Otoz pytanie czy
Uniwersytet Jagiellonski zainwestuje w najblizszych latach ponad 1 mld zt czy nie
zainwestuje jest waznym pytaniem gospodarczym Krakowa, jezeli zainwestuje to to
wykreuje mnostwo miejsc pracy. Tak, ze uczelnie to nie tylko instytucje edukacyjne, to takze
wazne instytucje dla rozwoju Krakowa.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Bardzo dzigkuje. Pani Agata Tatara bardzo proszg.
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Radna —p. A. Tatara

Pani Przewodniczaca! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo Radni!

Ja krétko, juz nie bede si¢ odnosi¢ oczywiscie do tych stow, ktére zostaty wypowiedziane, z
o$wiaty jeszcze tylko chcialam zwrdci¢ uwage, ze bliska mi dzialalnos¢, jest bardzo mata
kwota zapisana na kolonie, obozy oraz inne formy wypoczynku dzieci i mlodziezy, prawie
50 % zostaly obcigte koszty, mieliSmy tutaj w ubieglym roku 100 tys., przede wszystkim na
sektor jednostki finanséw publicznych, przeznaczone w tym roku jest tylko 50 tys., wigc
obawiam si¢ bardzo powaznie o dotacje jesli chodzi o wypoczynek dzieci i mtodziezy. 1
chciatam zwrdci¢ uwage tutaj na muzeum, tutaj z dziedziny kultury, bardzo doktadnie sobie
przeanalizowatam po Komisji Kultury budzet Muzeum Historii Fotografii i niestety z
przykro$cia musze potwierdzi¢ jednak te stowa, ktore powiedziatam, ze jest to najbardziej
poszkodowane muzeum, prawie 17,5 % w stosunku do innych jednostek muzealnych ma
obnizone dotowanie w tym roku gdzie pozostate jednostki muzealne maja na granicy 2 %
obnizonej dotacji badz utrzymuja na poziomie zerowym i bardzo by mi zalezato zeby jednak
uzupeic ta kwote dla Muzeum Historii Fotografii, a to jest kwota okoto 240 tys. w budzecie
miasta, wigc mysle, ze to jest taka kwota, ktora jeszcze miasto moze utrzymac. Reszty nie
bede powtarza¢ bo zostalo powiedziane, na biezaco odnosze si¢ do oswiaty, opieki i
wychowania. Dzigkujg.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Bardzo dzigkujg. Pan Andrzej Hawranek prosze¢ bardzo.

Radny — p. A. Hawranek

Szanowna Pani Przewodniczaca! Szanowni Panstwo Prezydenci! Szanowne Panie i Panowie
Radni!

Ten budzet tak jak kazdy inny budzet jest pewnego rodzaju planem, jest pewnego rodzaju
kompromisem migdzy oczekiwaniami i mozliwo$ciami spetnienia tych oczekiwan. W moim
mniemaniu ten kompromis jest stosunkowo dobry, dlaczego stosunkowo dobry, dlatego bo
nikt z tego kompromisu tak naprawde do konca nie jest zadowolony. Kompromis jest wtedy
dobry, kiedy Zzadna strona z niego nie jest do konca zadowolona. Prosz¢ Panstwa ten budzet
moim zdaniem jest najbardziej realistycznym budzetem ostatnich lat, to znaczy poprzednie
budzety, przy ktorych miatem okazj¢ 1 mozliwosci pracowaé, byly budzetami w moim
mniemaniu dosy¢ optymistycznymi, ten budzet jest budzetem realistycznym, to znaczy
pokazuje mozliwo$ci miasta 1 mozliwosci spetnienia tych mozliwosci. Oczywiscie, ze w tym
budzecie w wielu dziatach znajduja sig braki, brakuje na kulture, brakuje na edukacje, brakuje
na infrastruktur¢ drogowa, ale to jest po prostu podyktowane mozliwosciami jakie na dzien
dzisiejszy miasto Krakow posiada. Proszg tez zwrdci¢ uwagg, bo tutaj przedstawiciele Klubu
PiS zarzucaja, ze Platforma podjeta podwyzki, ze dziata wbrew mieszkancom, proszg¢ sobie
policzy¢ jakie bytyby braki w tym budzecie gdyby tych podwyzek, ktore sa ztem, ale niestety
ztem koniecznym, nie byloby, te braki byly tak mniej wigcej dwu, w niektorych dziatach
trzykrotnie wigksze w stosunku do tych, ktore sa obecnie. Jest jeden pozytyw tego budzetu,
ktory mnie osobiscie si¢ bardzo podoba i o ktéry tak naprawde my jako Platforma 1 jako
Radni apelowali§my od wielu miesiecy i1 od dluzszego czasu, znaczy w tym budzecie sa cigte
wydatki biezace jednostek. Czyli to pokazuje, ze ten budzet jest skonstruowany nie tylko w
ten sposob, ze obciazamy Krakowian podwyzkami, ale rowniez Pan Prezydent poszedt — jak
to si¢ mowi — po rozum do glowy 1 przeprowadza oszczgdno$ci we wlasnym urzedzie, we
wlasnych jednostkach, tak nalezy postgpowaé w czasach kryzysowych, to znaczy niestety
zmuszeni jesteSmy podnie$¢ to co jesteSmy zmuszeni podnie$¢, ale rownoczes$nie szukamy
oszczgdno$ci w tym, czym dysponujemy. Mozna si¢ oczywiscie przeciwstawia¢ temu
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budzetowi, mozna narzeka¢ absolutnie na wszystko, najlepiej robi¢ to w sposéb nie
merytoryczny, tak jak tutaj przed chwila z ust kolegi z PiS padto stwierdzenie, ze brakuje na
Filharmonig. Ja przypominam kolegom z PiS-u, ze Filharmonia nie jest jednostka miejska i
nie jest utrzymywana przez miasto, ale znaczniej trudniej jest podejmowaé decyzje
odpowiedzialne i to jeszcze podejmowac decyzje, ktoére beda wazyly na przysziosci. Moim
zdaniem ten budzet jest stosunkowo dobrym budzetem na stosunkowo trudne czasy w ktérych
nam przyszto zy¢. Dzigkuje.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Bardzo dzigkuje. Pan Sonik bardzo proszg.

Radny — p. J. Sonik

Szanowni Panstwo!

Teraz to, co powiem to moze si¢ nikomu nie narazg, moj przedmoéwca mowit, ze kompromis
jest dobry, poniewaz nikt nie jest zadowolony, ja chcialem zlozy¢ pomysl, a moze ktos
wcezesniej go mial, aby wszyscy byli zadowoleni. Otdz sytuacja oczywiscie jest taka, ze Pan
Prezydent ustawia priorytety, swoje dzialki, ktore, rzeczy, ktore chce zrealizowaé. Oczywiscie
sa Radni, ktérzy, tak jak kazdy z nas widzi inaczej ta sprawe, jedna i druga strona chce dobrze
dla miasta tylko te priorytety widzi w niektorych miejscach inaczej i unikngliby$my, ten
pomyst na koncu powiem, sporéw i wielu przemowien i takiego szarpania si¢ i boksowania,
to moze co doda¢, ujac, jezeli — moze to prawo mozna by bylo zapisa¢ — ale takie niepisane
prawo, ze Pan Prezydent oddaje Radzie Miasta powiedzmy 1,5 % z budzetu, ktory jest, catej
Radzie, nie jednemu Klubowi tylko catej Radzie i w zwiazku z tym kazdy wie mniej wigcej
ile ma do dyspozycji, umawia si¢ okrggami, grupami i wprowadza poprawki i wtedy nie
bedzie musiat kto§ wypowiada¢ drugiemu, Ze na to jest, a na to nie ma, tylko w miar¢ swoich
mysli 1 swoich realizacji bedzie mogt to przedstawié, zrealizowac. Dzigkujeg.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Bardzo dzigkuje. Pan Fedorowicz bardzo prosze.

Radny — p. J. Fedorowicz

Pani Przewodniczaca! Pani Prezydent! Wysoka Rado!

Chcialem powiedzie¢ trochg o tej sferze, ktora w Radzie Miasta si¢ zajmuje czyli sfera
kultury bo musz¢ przyznac, ze kiedy pierwszy raz zobaczytem projekt tego budzetu to troche
mna wstrzasneto, te braki wyraznie zauwazalne w sferze szczegélnie dotyczace instytucji
kultury sa rzeczywiscie takie bardzo niepokojace. Ten projekt budzetu jest bardzo trudny,
dlatego bardzo istotne jest to o czym wspominat Pan Przewodniczacy Klubu Platformy Pan
Grzegorz Stawowy o tym, ze Platforma bedzie jednak chciala w pewien sposob te
niedoszacowania uzupetniaé, bgdziemy chcieli instytucje wspomoc, oczywiscie nie bgda to
takie kwoty, ktore beda rzeczywiscie odzwierciedla¢ mozliwosci, natomiast istotne jest to,
aby jednak wskaza¢ te priorytety bo kultura powinna by¢ naszym priorytetem, moim
zdaniem, przede wszystkim. Bedziemy tez chcieli uzupetni¢ te niedobory w sferze pienigdzy
dla organizacji pozarzadowych czyli wesprze¢ konkursy grantowe w sferze kultury bo to jest
ta dziatka, ktora obok instytucji jest sfera, bardzo kultura twodrcza i daje miastu i jego
mieszkancom sporo pociechy. Znajda si¢ tez mysSl¢ pieniadze na sprawy zwiagzane z
remontami, moze tez w kwotach niewystarczajacych bo tych pienigdzy zawsze w tej
dziedzinie remontow instytucji brakuje, ale chcieliby$Smy, aby tutaj tez zaznaczy¢ pewne
priorytety. O bibliotekach tez byta mowa, to sa instytucje, ktore ustawowo nie moga zarabiac,
wigc one tych swoich niedoboréw nie moga w zaden sposob uzupelnia¢, dlatego nasza
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interwencja bgdzie tu bardzo istotna. I o jeszcze jednej rzeczy chciatlem wspomnie¢, to jest
ochrona zabytkow, toczy si¢ teraz dyskusja w Parlamencie na temat pienigdzy na Narodowy
Fundusz Ochrony Zabytkow Krakowa czyli fundusz w Kancelarii Prezydenta, sa zakusy
innych miast, aby te pieniadze miastu Krakéw odebra¢, albo je podzieli¢, to sa pieniadze w
kwotach dosy¢ istotnych bo to jest 42 mln zt na rok, natomiast my jako gmina tez musimy
wskazywaé wlaczanie si¢ w rewaloryzacje zabytkow i ten punkt zostat zachowany w naszym
budzecie, jest to kwota ponad 1 min zt na remonty kamienic, zreszta Panstwo jak
przechodzicie Droga Krolewska, Rynkiem mozecie efekty tych naszych zabiegéw zobaczy¢
bo sa one bardzo istotne, przy oczywiscie partycypacji wilascicielskiej i to jest bardzo wazna
rzecz. Ciesze sig¢, ze mimo tak bardzo cigzkich czaséw udato si¢ te pieniadze w budzecie
zachowac¢. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Bardzo dzigkuj¢. Pan Kosior ad vocem si¢ zgtosil do wypowiedzi chyba Pana Hawranka,
bardzo proszg.

Radny — p. B. Kosior

Pani Przewodniczaca! Panie i Panowie Radni! Szanowni Panstwo!

Dzigkuj¢ Panu Przewodniczacemu Hawrankowi, proszg przyja¢ nasze, moje przeprosiny za ta
pomytke, ja znam dokladnie histori¢ Domu Akcji Katolickiej Ksigcia Kardynata Stefana
Sapiehy, wiem jak zostal wybudowany, ma kolega racjg, to jest przeoczenie moje, ale kazdy
si¢ moze pomyli¢. Przepraszam.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Dzigkujg¢ bardzo. Pani Barbara Nowak prosze.

Radna — p. B. Nowak

Pani Przewodniczaca! Pani Prezydent! Szanowni Panstwo!

Ten budzet jest budzetem karzacym za niepostuszenstwo dyrektorow MDK-6w i szkot, w
ktorych nie zlikwidowano stotowek. I to nie jest zart, tak faktycznie jest, skoro nie udato sig
wymoc na dyrektorach i spotecznosciach mtodziezowych doméw kultury, zeby przestali by¢
mtodziezowymi domami kultury, a stali si¢ po prostu osrodkami, domami kultury to budzet
zostal skrojony tak zeby faktycznie mieli teraz bardzo powazne problemy i1 bgda je mieli, a
problemy to nie beda problemami ludzi dorostych, dyrektoréw, nauczycieli, trenerow,
instruktorow tylko bgda problemami dzieci, ktore nie beda mogly realizowa¢ odpowiednie;j
liczby zaje¢ bo oferta bedzie bardzo okrojona. Zostaty ukarane rowniez szkoty, ktore nie
zlikwidowaty stotowek, dotad cigcia beda postgpowal, jest taka zapowiedz, jest jasna
wypowiedz Pani Prezydent, nawet na wczorajszej Komisji Edukacji, dopoki dyrektorzy tych
szko6t nie podporzadkuja sig 1 nie zostana zlikwidowane stotowki bo to sa oszcz¢dnosci, to sa
oszczgdnos$ci finansowe, to jakie to ma skutki dla dzieci to rzecz zupetnie inna. Chcg tylko
powiedzie¢ do tych MDK-6w jeszcze jedno stowo,ze analizujac budzety domow kultury to
mozna byloby powiedzie¢ przewrotnie, ze dobrze sig stato, ze mtodziezowe domy kultury nie
staly si¢ tymi instytucjami bo ich budzety sa jeszcze mniejsze. Wiec zupelnie nie rozumiem
tych zapowiedzi, ze jezeli by byly w zmienionej formie w tej chwili prowadzone jako domy
kultury to miatlyby si¢ $wietnie. Okazuje sig, ze $wietnie by si¢ absolutnie nie mialy.
Analizowalam rowniez budzety szkol i okazuje sig, ze tu szkoly sa roznie traktowane, w
wigkszosci licea ogolnoksztalcace maja niewielkie badz wigeksze zwyzki budzetdw, natomiast
jezeli chodzi o szkoty podstawowe tak dobrze juz nie jest, o przedszkola wrgcz jest bardzo
kiepsko, ale jest rzecz, ktéra mnie szczegéOlnie niepokoi, poniewaz budzety szkot
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zawodowych w wigkszo$ci pomniejszone nie wiem jak dadza sobie rade¢ realizujac to co jest
najnowsze czyli reform¢ szkolnictwa zawodowego. Ta reforma wymaga zeby szkoty
zawodowe byly odpowiednio zaopatrzone w zupelnie nowe pomoce, powiedzmy w ten
sposOb, warsztaty, pomoce itd., nie ma szansy, zeby przy tych budzetach faktycznie
dostosowa¢ si¢ do wymagan reformy ogolnopolskiej, jest to niepokojace. I tak delikatnie
zupetnie jak na mnie méwiac o zintegrowanym systemie zarzadzania o$wiata, jezeli ma
istnie¢ dalej to naprawde wypadatoby si¢ jednak zastanowi¢ nad wydawaniem pieni¢dzy np.
na asystg, mozna szuka¢ gdzie indziej pienigdzy, to wielokrotnie mowiliSmy, inaczej
organizowac, taniej serwerowni¢ 1 obstuge, mozna bylo inaczej w ogole uktadaé rzeczywiscie
program, tu jest wiele znakow zapytania i naprawde mozliwosci oszczednosci. Dzigkuje.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos

Dzigkuje bardzo. Szanowni Panstwo jeszcze ja si¢ dopisatam do glosu i1 bardzo si¢ ciesze
wlasciwie, ze moj glos byl, jest zapisany po Pani Barbarze Nowak, poniewaz moja
wypowiedz bedzie ograniczala, czy wilasciwie tak okrazata parg cytatow, mianowicie taki
podstawowy to jest taki, ze bardzo trudno jest zje$¢ ciastko i zarazem je mie¢, w zwiazku z
tym Szanowni Panstwo, kiedy Margaret Theater obejmowala wladzg i rzady zaczgta od tego,
ze zaczg¢la porzadkowaé 1 oszczedzaé. W zwiazku z tym przypominam, ze Pani Basia, moja
kolezanka Radna, kiedy byla sprawa dotyczaca porzadkowania sieci szkot i ze tak powiem
wygaszania czy likwidowania tych, ktore sa zle prowadzone, bardzo drogie itd. okazalo sig,
ze czg$¢ z nas nie zezwolita na to zeby$my robili porzadki, ergo, proszg czytaé, trudno zjes¢
ciastko i mie¢ ciastko, w zwiazku z tym trudno oszczedza¢ i porzadkowac jezeli ciagle
bedziemy nie chcieli niczego zrobi¢, co nam nie przysporzy glosu. Szanowni Panstwo
nastepny cytat, wielki Frederic Bastiat, ekonomista francuski powiedzial, w takiej pickne;j
swoje ksiazce, ktora polecam wszystkim na tej Sali, co wida¢ 1 czego nie wida¢, w niektorych
wypadkach trzeba zrobi¢ drastyczne ograniczenia i posunigcia po to zeby za jaki§ czas w
perspektywie, nie tylko w perspektywie naszych wybordéw, albo w perspektywie w istnienia
takiej struktury jak miasto 1 panstwo mozna powiedzie¢, ze te posunigcia dawaty efekty, ktore
na poczatku sa bolesne, ale by¢ moze pozniej daja efekty, kiedy sa uporzadkowane i dajq taka
jakas$ jasna perspektywe rozwoju. Szanowni Panstwo jeszcze na koniec, stynny Kisiel, nasz
krakowski, powiedziat, wtadza, ktora chce o wszystkim decydowa¢ musi bra¢ za wszystko
odpowiedzialnos¢. Ja myslg, ze to jest wlasnie tez sprawa naszych ciagltych rozwazan w tych
sytuacjach najtrudniejszych to znaczy budzetu, wiemy o tym, Zze pewne rzeczy musza by¢
niepopularne 1 trudne po to zeby wyprostowaé miasto, zeby przestalo ono postugiwac sie
tylko 1 wylacznie na pierwszym planie deficytem, ale zeby bylo rozwojowe, a ten czas, ktory
w tej chwili mamy jest czasem trudnym, chociaz ja caty czas twierdzg, ze kryzysy maja tez
ten walor oczyszczajacy 1 dobry, w czasie kryzysd6w mozna wyeliminowac te rzeczy, ktore sa
bzdurne, ktére sa nieuporzadkowane i1 chaotyczne, a to jest tez bolesne, porzadkowanie jest
bolesne. W zwiazku z tym jezeli bedziemy mowili na co brakuje pienigdzy to powinni§my
wiedzie¢, ze w pewnym wypadku trzeba dokona¢ rzeczy takich, ktore w danym momencie
beda niepopularne, bolesne 1 przykre po to zeby mdc wyczysci¢ pole, abysSmy si¢ mogli
rozwija¢ dalej. ZmieScitam si¢ w 2 minutach 26 sekundach, kto$ jeszcze byt zapisany? Pan
Pawel Scigalski, Pan Stanistaw Rachwat sie przygotuje.

Radny — p. P. Scigalski

Pani Przewodniczaca! Pani Prezydent! Szanowni Panstwo Radni!

Ja ubolewam tylko nad tym, ze w tym projekcie budzetu praktycznie nie znalazly si¢
pieniadze na rozwdj infrastruktury rowerowej w Krakowie, o ktora walczylisSmy i rok temu i
dwa lata temu, sami Panstwo widzicie, ze w kontek$cie rozwoju 1 komunikacji alternatywnej
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w Krakowie, komunikacji miejskiej, stanu powietrza powinnismy wiasnie ta infrastrukture
rowerowa rozwija¢, ja mam nadziejg, ze ewentualnie w autopoprawce Prezydenta jakies
kwoty si¢ znajda na rozwijanie witasnie infrastruktury rowerowej bo dla wielu ludzi jest to
wlasciwie jedyny $rodek transportu, wiele ludzi w Krakowie tez z tego korzysta, ta grupa
0s0b z kazdym rokiem wzrasta i mysl, ze oczywiscie wazne sa te wszystkie rzeczy, o ktorych
mowiliSmy w kontekscie budzetu — i kultura, i drogi i edukacja — ale to tez sa sprawy, ktore
dla wielu mieszkancow Krakowa sa bardzo istotne. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Bardzo dzigkuj¢. Pan Stanistaw Rachwat bardzo proszg.

Radny — p. St. Rachwat

Pani Przewodniczaca! Pani Prezydent! Szanowni Panstwo Radni!

Tak stucham, co Panstwo mowia, nakladki asfaltowe, boiska sportowe, hale sportowe,
kultura, drogi dla rowerow, wspaniale, a ja pytam gdzie jest problem mieszkaniowy w
Krakowie zalatwiony, jako$ wyjatkowo nie stysze rzeczy, ktore sa podstawowe. Ja juz tu
kiedy$ napisatem, pozwolilem sobie napisa¢ takie stwierdzenie, ze mieszkanie jest jakby
najwigkszym dobrem dla kazdego z nas, ono prawie od urodzenia az do $mierci jest jedynym
dobrem bo inne mozna zmienia¢, samochody 1 inne dobra. W zwiazku z tym pytam gdzie w
budzecie jest pewna filozofia, ktora mowi, ze w Krakowie istnieja zasadnicze potrzeby
mieszkaniowe i nie méwig tutaj jako niedawno szef Komisji Mieszkaniowej bo Komisja
Mieszkaniowa jeszcze nie opiniowata budzetu, bedzie dopiero to robita w poniedziatek,
natomiast moéwi¢ jako Radny, jako mieszkaniec Krakowa, Radny, do ktorego przychodza
ludzie 1 prosze¢ mi powiedzie¢, co ja mam ludziom powiedzie¢ jezeli — juz powiem
przystowiowa osoba — ma trdjke dzieci, jest wyrzucana bo nie zaptacita 30 tys. i nie ma gdzie
si¢ znalez¢, a shlucha jak Radni mowia, ze trzeba nakladki asfaltowe, na to pieniadze
przeznaczy¢, trzeba na kulturg. Wszystko jest w porzadku, ale gdzie jest jaka$ hierarchia
wartosci, my jesteSmy po prostu powolani, to jest moje powotanie, ze my mamy stuzyc
obywatelom, mieszkancom, ale tym, ktorzy najbardziej potrzebuja w pierwszej kolejnosci 1
srodki finansowe powinny i§¢ w tym kierunku najpierw, a nie po prostu bawié si¢ —
przepraszam — w przystowiowe igrzyska, to jest moje zdanie oczywiscie. Odnos$nie spraw
mieszkaniowych to powiem tak, generalnie wszedzie sa zmniejszenia, bo proszg zobaczy¢, w
gospodarce, w tym dziale 700, na 1 stycznia 2012 przyjgto 192 mln méwiac ogolnie, na 30
wrzesnia przyjeto 206 mln, a w tym po prostu roku mamy tylko 159 mln, wigc jest kwota
znacznie mniejsza w stosunku do roku 2012, a my wszyscy jakby jesteSmy przekonani, ze
potrzeby mieszkaniowe sa znaczne i trzeba bylo zwigkszy¢ procentowo udzial finansowy do
budzetu w stosunku do 2012, a nie jeszcze radykalnie po prostu zmniejsza¢. Jest podobna
sytuacja w wydatkach biezacych, oczywiscie mozna analizowa¢, ktore nalezy wydatki
biezace w dziale 700 po prostu zmniejszy¢, ale jest tak samo, jest kwota przyjgta 135 mln, na
1 stycznia 2012 bylo — 162 mln, na 30 wrze$nia bylo 170 mln. Wigc jest znaczne
zmniejszenie, rowniez w wydatkach majatkowych prosze¢ bardzo, jest 30 miln, bylo na 1
stycznia, 35 mln na 30 wrze$nia, a w budzecie mamy teraz 23 mln, co daje 78,76 1 65,84 %.
Prosz¢ Panstwa, a wigc wydaje mi si¢, ze w tym budzecie nie ma zatatwionej sprawy
najwazniejszej, ja tez jezdz¢ na rowerze, chciatbym zeby wszystkie byly drogi rowerowe
zrobione, ale przeciez tutaj jest tragedia ludzka, jest co najmniej 3 tys. oczekujacych 1 za
kazda osoba to sa matki, majace wilasne dzieci 1 oni, dzisiaj jest zima, nie maja gdzie
mieszkaé. Oczywiscie, ze przepisy sa jednoznaczne, nie placita pani po prostu kwoty za
czynsz, jest pani obciazona, proszg wyrzucaé, ale nie moze by¢ tak, ze urzednik —
przepraszam, musz¢ to powiedzie¢, cytuje to oczywiscie za osoba, ze nie moze by¢ urzednik,
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ktory jej mowi, gdy ona przyszta zaptakana, ona moéwi, jak pani nie zaptaci to pani
odbierzemy dzieci, ktére ma jako rodzina zast¢pcza. Przeciez to jest nie w porzadku co
najmniej, przepraszam, powtarzam stowa tej pani, ktoéra przekazata mi na dyzurze, ze takie
rzeczy ustyszala, a przyszta z prosba o umozliwienie kontaktu z urzgdnikiem, poniewaz jest w
sytuacji takiej, ze ma pieniadze do zaptacenia, ale ma czworke, jest matka zastepcza, ma
czworke dzieci, co ona ma zrobi¢ na ulicy, kiedy idzie zima. Prosze Panstwa ja tylko chceg
powiedzie¢ jedna rzecz, zebySmy mieli pewna wrazliwo$¢ na rzeczy, ktore sa wazne i mnigj
wazne. Jezeli dzielimy ten duzy chleb, ktéry jest w granicach 3,5 mld méwiac ogodlnie, to
musimy si¢ zastanowi¢ czy wlasciwie ten chleb dzielimy — i tylko tyle — czy dzielimy to dla
potrzeb po prostu tych mieszkancoéw, ktorzy maja naprawde duze klopoty i nie z naszej winy.
I tutaj si¢ oczywiscie mozna spieraé, ze to jest ich problem, bo kazdy sobie powinien w zyciu
poradzi¢, ale twierdzg, Zze nie wszyscy sa w stanie sobie poradzi¢, a w zwiazku z tym maja
problemy czg¢sto niezawinione, tak jak np. lokatorzy z kamienic prywatnych i nie tylko, po
prostu oni nie maja pieni¢dzy, maja problemy i jesteSmy po to zeby im pomoc, czyli jakby
przeznaczy¢ znacznie wigksze kwoty na zaspokojenie ich potrzeb bo to jest taka sama, a
nawet wigksza potrzeba niz rowerzysty, ktory chce przejecha¢ rowerem przez Krakow.
Dzigkuje.

Przewodniczgca obrad — p. M. Jantos
Bardzo dzigkujg. Szanowni Panstwo w ten sposob zakonczyliSmy, jeszcze Pan Marcin
Szymanski, bardzo proszg.

Radny — p. M. Szymanski

Pani Przewodniczaca! Szanowni Panstwo! Pani Prezydent!

Pan Stanistaw Rachwat zwrécit uwage na dziur¢ w budzecie w zakresie mieszkalnictwa i
wskazatl na konkretne przypadki oséb, ktore — jak powiedzial — ponosza konsekwencje za
skutki przez siebie nie zawinione, Pan Radny Scigalski zwrocit uwage na braki zapisow
budzetowych dotyczacych konieczno$ci czy potrzeby budowania $ciezek rowerowych i nie
pamigtam czy Pan Radny Rachwal przytoczyt liczbg 3 tys. osob, ktore czekaja na potrzebne
zapisy, rowerzystow jest pewnie jeszcze wigcej w Krakowie, ktorzy chcieliby jezdzi¢ po
Sciezkach rowerowych, natomiast prosz¢ zwroci¢ uwagg, ze brakuje w budzecie na 2013 rok
wedtug mnie bardzo potrzebnego, mocnego akcentu na kwestig, ktora dotyczy wszystkich nas
Krakowian to znaczy czystos$ci powietrza, likwidacji smogu, walkg z zanieczyszczeniami. To
nie jest pretensja do Pana Skarbnika, ktory tego nie zawarl, trudno si¢ mu dziwi¢, jest to z
cala pewnoscia skutek braku programoéw, ktére powinny dawaé mozliwosci pozyskiwania
srodkow z zewnatrz 1 zabezpieczenia ze strony budzetu Krakowa pienigdzy na wktad wtasny.
Ja rozumiem, Ze mieszkancy, ktdrzy maja problem z brakiem S$ciezek rowerowych, a
szczegolnie ci, ktorzy cierpia z powodu brakow mieszkaniowych sa namacalnym dowodem
kryzysu 1 klopotow, natomiast prosz¢ nie docenia¢ skutkow zdrowotnych dla nas wszystkich z
powodu wdychania zanieczyszczonego powietrza.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje bardzo. Pani Marta Patena bardzo proszg.

Radna - p. M. Patena

Ja chciatam powiedzie¢ o dwoch sprawach, o sprawie budowy sali gimnastycznej w Szkole
Podstawowej Nr 138, ktorej budoweg wnioskuje moj Klub, jest to szkota w Mydlnikach, ona
moze w tej chwili wydawac sig peryferyjna, ale za moment ona taka nie bgdzie bo tam osiedle
si¢ bardzo rozbudowywuje. Dzisiaj do potudnia bylam w szkole, ktéra ma trzy sale
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gimnastyczne prosz¢ Panstwa, a zatem chciatlam uspokoi¢ wszystkich, ktorych niepokoi fakt
budowy sal gimnastycznych bo to nie jest pierwsza propozycja naszego Klubu, ze my nie
dodajemy sale gimnastyczne tam gdzie juz istnieja tylko chcemy, aby kazda szkota miata
chociaz jedna. Nie powinno by¢ tak, ze w pewnych rejonach na osiedlach dzieci maja trzy
sale do dyspozycji, a w innej nie maja zadnej. To jest pierwsza sprawa i druga sprawa,
ulubiony mi program budowy wybiegow dla pséw w kazdej dzielnicy, chciatam Panstwu
przypomnie¢ bo to jeszcze nie bylo w naszej kadencji, ani w poprzedniej, ze kiedy powstawat
pierwszy wybieg dla psow i on jest do tej pory w dzielnicy numer III to ten wybieg kosztowat
480 tys. zt 1 byt fundowany przez radg¢ dzielnicy z ich wiasnych pieni¢dzy, z wiasnych czyli z
naszych, ale z pienigdzy, ktore rada miata do dyspozycji. W tej chwili te cztery wybiegi, ktore
powstaly w Krakowie, kazdy z nich kosztuje 70 tys. i wydaje sig, ze jest to wystarczajacy
komfort i wystarczajace zabezpieczenie jak na potrzeby tego typu inwestycji. A zatem bede
zwraca¢ si¢ do Panstwa o poparcie, znowu wprowadzenie takiego zadania do budzetu.
Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkujg. Czy kto$ jeszcze z Panstwa chce zabraé glos? Pan Radny Stawowy, Pan Radny
Rachwat, bardzo prosze¢ bo jeszcze mamy ludzi spoza Rady i tez chcialbym ich dopuscié, ale
dopiero po wyczerpaniu dyskusji, czyli Pan Stawowy, Pan Rachwat.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Pani Prezydent! Szanowni Panstwo!

Ja /.../ temat, ktérym na co dzien si¢ nie zajmuj¢ i na ktorym si¢ nie znam w szczegotach, ale
troch¢ mnie zmobilizowaty wystapieniach dwéch Radnych, jeden, ktory mowit, ze potrzeba
da¢ 30 mln na mieszkania i1 drugi, ktory mowit o tym, Zze o tym temacie si¢ nie mowi. Ja
oczywiscie zdaje sobie sprawe, ze to jest problem w tej chwili juz w tysiacach rodzin, a w
kilkunastu tysiacach osob. Ja oczywiscie zdaj¢ sobie sprawg, Ze jest to oczywiscie sprawa,
ktora dla tej czesci 0sob, tej czesci mieszkancoOw Krakowa jest sprawa najwazniejsza w zyciu.
Natomiast tak si¢ zastanawiam na co moglibySmy wyda¢ owe 30 mIn gdyby one nawet byty
bo zeby wybudowac osiedle komunalne trzeba mie¢ wuzetkg, pozwolenie na budowe,
dokumentacj¢ wykonawcza, grunt uzbrojony, trzeba mie¢ przetarg na wykonawcg i1 to
wszystko trzeba mie¢ przygotowane. Mozna oczywiscie kupi¢ od dewelopweréw mieszkania,
mozna by rzecz, ze $rednia cena transakcyjna z 7,5 tys. za nowe mieszkanie w Krakowie
spadia do 6 tys., tylko trzeba pamigta¢ o tym, ze tak naprawdg jest to troche sztuczna cena,
dlatego, ze to jest kilka mieszkan bardzo tanich i duzo mieszkan w cenie migdzy 7 a 8 tys. zt.
Ja sobie zdaje sprawe, Ze na przetargu da si¢ ceng uzyskac nizsza tylko pytanie czy dzisiaj da
si¢ to zrobi¢ bo méwimy, ze 30 mln, ja juz nie pytam skad, bo ja ten budzet do$¢ doktadnie
przegladalem 1 na moja prosbe kilku Radnych siedzialo przez kilka dni, Zze damy
finansowanie poprawek w tym budzecie miasta i wiem jakie kwoty znalezli. I gdybym w tej
chwili poprosit zeby dotozyli 30 mln to najprawdopodobniej za dwa dni powiedzieliby, ze nie
ma komu wziagé, ale zatozmy, zeby byto, mam pytanie jak chcecie te pieniadze wydac zeby to
mialo rgce 1 nogi, chyba Zze wezmiemy najtansze grunty we Wrozenicach, we Wrozenicach si¢
nie da bo tam jest plan miejscowy, tam mozna tylko domki jednorodzinne, ale weZmiemy
gdzie$ na Klinach, tam sa dziatki chyba gminne jakie$, wybudujemy osiedle, ktore za 10 lat
bedzie gettem 1 pytanie czy to jest kierunek, w ktérym chcemy zmierza¢. Bo oczywiscie
mozna postawic taka tezg jak tu Stanistaw Rachwat powiedziat, Ze to jest najwazniejsza rzecz,
ja nawiaz¢ tylko do tego, co méwita Marta Patena, w Mydlnikach nie ma zadnej Sali
gimnastycznej, my chcemy zeby powstala pierwsza, zeby dzieci, ktore chodza tam do
podstawowki 1 ludzie, ktorzy mieszkaja w okolicy po lekcjach mogli z tej Sali korzystac.
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Przeciez my te boiska dajemy, te kilka boisk, ktore w tej chwili sa proponowane do budzetu
nie dla siebie, przeciez nie dajemy dla jakich§ blizej nieokreslonych kosmitéw tylko dla
mieszkancow Krakowa, wszystkich mieszkancow Krakowa, po to dajemy te 2 mln zt na
konkurs grantowy 1 na dofinansowanie programéw miejskich, zeby Orliki, ktore
wybudowaliSmy za pieniadze gminy mogty by¢ dostepne dla wszystkich. Ja jestem bardzo
otwarty na dyskusj¢ na temat mieszkalnictwa w Krakowie, ale mam taki jeden problem, jako
szef Komisji Planowania Przestrzennego dostaje ciagle wnioski o to, co powinno by¢ na
dziatkach gminnych w danym planie miejscowym, mam zawsze kilka kupek tych wnioskow i
na jednej kupce leza wnioski organizacji mieszkaniowych, ktore pisza o tym, zeby kazda
dziatke przekwalifikowa¢ na dziatke pod budownictwo komunalne, ja juz abstrahuj¢ od tego,
ze nie ma takiej formuty prawnej zeby tak zapisac i ze nie kazda dzialka jest budowlana, mam
druga kupke, gdzie pisza wilasciciele prywatnych dziatek w okolicy, aby te dziatki byty
dziatkami na dopehienie ich nieruchomosci i mam trzecia kupke gdzie pisza ekolodzy, zeby
kazda dziatka gminna byla dziatka zielona pod tereny rekreacyjne. W zwiazku z powyzszym
jakby mam pytanie Stanistaw do ciebie bo wychodzi, ze tak jakby podbijasz bgbenek, jezeli
ten bebenek podbijasz to powiedz jak i gdzie, moze da sig, jest Jurek Sonik od nas
wydelegowany do spraw mieszkaniowych, moze da si¢ pewne rzeczy ruszy¢ do przodu tylko
nie moéwmy, ze trzeba wszystko i 30 mln i zastanowmy si¢ gdzie i jakas systematyke do tego
wprowadzmy. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuj¢. Pan Radny Rachwal, potem Pani Radna Mroczek.

Radny — p. St. Rachwat

Ja dzigkuj¢ Panu Radnemu Grzegorzowi bo rozpoczgliSmy faktycznie, o to mi chodzito,
rozpoczglismy dyskusje, ze zastandwmy sig, ze sa rowniez potrzeby w branzy mieszkaniowej
1 sa to wazne bo to sa ludzkie potrzeby i1 dyskutujmy na temat rozwiazan, na najblizszej
Komisji Mieszkaniowej, zapraszam, mamy spotkanie, tu oczywiscie wspolpracujemy
wszyscy jako cztonkowie Komisji tacznie z Panem Jurkiem, zaprosiliSmy przedstawicieli
deweloperow, zaprosiliSmy przedstawicieli prezesow spotdzielni mieszkaniowych i gming 1
chcemy podyskutowaé jakie sa mozliwosci po prostu zwigkszenia puli mieszkan
komunalnych, oni maja swoje propozycje, moze nawet dojdzie do podpisania pewnego
porozumienia i wspolpracy, wigc takie dziatania jak najbardziej sa podejmowane, ale ja jakby
nie chcialem teraz o mieszkalnictwie mowic, chciatlem tylko zapyta¢, poniewaz mowimy o
kulturze, przepraszam bardzo, ja nie chcg kwestionowa¢ bo tu kolega, ani S$ciezek
rowerowych, ani kultury, ani tych boisk, ani tych sal gimnastycznych, ja tylko chce
powiedzied, ze jezeli mamy okres$lona pulg pienigdzy to kazdy chyba roztropny zastanawia sig
na co te pieniadze wydac. To jest prosze¢ Panstwa tak, jak przepraszam, obrazowo powiem,
ostatnio bylo w internecie, w telewizji, ze siedzi sobie jaki$ czlowiek nacji nie naszej na
chodniku 1 jest ubogi 1 co zrobit policjant patrzac na niego, poszedt do sklepu, prosz¢ mi da¢
najdrozsze buty dla niego bo nie miat butow, ale naprawd¢ on chyba butéw nie potrzebowat
najdrozszych bo on nie wiem czy nie byt gtodny. W zwiazku z tym powiem tak, ale odnosnie
kultury chce powiedzie¢, ze oczywiscie mamy tez pewna pul¢ na sprawy kultury, ale
niektorzy dyrektorzy po prostu, dyrektorzy jednostek kultury stawiaja pytania, zgtaszaja takie
pytania dlaczego ten podziat na poszczegolne jednostki kultury jest taki, a nie inny, dlaczego
np. jedne instytucje otrzymujq od lat znaczne pieniadze, a inne po prostu im ciagle jakby
obniza si¢. No przepraszam, maja takie pytanie i ja tez nie umiem odpowiedzie¢ dlaczego tak
jest, dlaczego jeden przyktadowo teatr po prostu zawsze idzie do przodu, a drugi teatr jest
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zawsze w dole i taki dyrektor ma problemy i mimo, ze jak chodzi o pozycj¢ na rynku kultury
dla tego teatru, ktéry ma coraz mniej pieniedzy jest znaczaca. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Bardzo prosze¢ Pani Radna Mroczek.

Radna —p. A. Mroczek

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Drodzy Panstwo!

Mialam nie zabiera¢ glosu w sprawie tego budzetu bo jaki on jest to kazdy widzi, natomiast
przystuchujac sig tej dyskusji i co najgorsze tym propozycjom poprawek muszg powiedzieé,
ze mnie to napawa oburzeniem. I mysle, ze nieszczesciem tego miasta w tej chwili jest to, ze
my faktycznie nie mamy priorytetow. I to co kto ugra, co kto wyciagnie to jest jego. Na ulicy
Lazy w Biezanowie mieszkancy to przyjeli z godnoscia, to wcale nie jest latwe, wiecie
Panstwo jakie sa konflikty w tym zakresie, ale oni za chwil¢ tam nie dojada, bo ulica
Biezanowska na tym odcinku od lat nie moze wej$¢ do budzetu, ale w innej okolicy bedzie si¢
budowalo nowy stadion, nowa hale, moze SkyPark, to wyrywajmy dalej 1 zastanowmy si¢ co
dla mieszkancow jest istotne.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuj¢. Pan Radny Pietrus bardzo prosze.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent!

Mam kilka pytan. Pierwsze pytanie dotyczy zadania rozbudowa linii tramwajowej Lipska —
Wielicka, w budzecie i w WPF mamy do zadanie, rozpoczynajac w budzecie zadanie
bedziemy mieli 304 mln zt sumarycznie do wydania, moje pytanie jest czy Pan Prezydent
bierze pod uwagg alternatywe, czyli potaczenie przez Zabtocie, ktore jest porownywalne co
do funkcji, a kosztowo kilkanascie razy tansze, w drodze kryzysu myslg, ze nalezy ten wariant
rozwazy¢ bo jezeli zabrniemy i rozpoczniemy inwestycj¢ to po prostu nie bedzie odwrotu.
Drugie pytanie dotyczy wezet Rybitwy ze strefami Wieliczka, Niepotomice, czy to zadanie
jest zgodne z uchwalq Rady Miasta Krakowa, Ze $rodki na ten cel bgdziemy mogli wydaé w
momencie, kiedy zakonczymy czg$¢ odcinka w interesie miasta Krakowa czyli potaczenie od
Krakowa do tego wezta bo tak pamigtam jest taki zapis tej uchwaty. Trzecie pytanie, szybka
kolej aglomeracyjna, mamy wydatek 13 mln zt, w WPF jest 32 mln, moje pytanie, oczywiscie
wszystko jest w 100 % ze $rodkéw miasta, czy byl ten projekt zgltoszony o $rodki unijne bo
jak wiemy $rodki na infrastruktur¢ kolejowa mozemy jako panstwo polskie wykorzystac,
poniewaz nie ma projektow, wydaje mi sig, ze to jest projekt kolejowy wigc mozna bytoby po
te srodki siggnaé. Wigc, 1 nastgpne pytanie, jaki bgdzie realny efekt dla mieszkancow
Krakowa, ze to zadanie zostanie realizowane czyli ilu mieszkancow zacznie jezdzi¢ wigcej
dzigki tej inwestycji. Nastgpne pytanie, znaczy nie pytanie, remont Obroncow Krzyza,
dzigkuj¢ Radnym Platformy, Ze zainteresowali si¢ tym tematem, ja co roku sktadam taka
poprawke, ale koledzy odrzucali ja za kazdym razem, moze w koficu ta inwestycja faktycznie
ruszy. Chciatem zasygnalizowaé jeszcze takie inwestycje, ktore tez corocznie zgtaszam, jest
to sygnalizacja przy skrzyzowaniu Kocmyrzowska — Bulwarowa, chcg¢ zwrdci¢ uwage
dlatego, ze wiaze si¢ to z pewnym ratowaniem zycia, to jest niebezpieczne skrzyzowanie, ze
wymaga sygnalizacji, ale jako$§ wciaz nie mozna znalez¢ na to srodkéw, tak samo, podobnie
jest z Rondem Hipokratesa. Mam pytanie dotyczace zadania przebudowa ulicy Pajeczej, ulica
liczy 4 domy, kilkadziesiat metrow, mamy wyda¢ na to 1 mln zl, mieszkancy protestuja
przeciwko tej inwestycji, ci, ktorzy mieszkaja przy tej ulicy, zabiera im si¢ po 4 m dziatki

71



LXI1 SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
5 grudnia 2012 r.

wzdluz drogi, ja oceniam to w ten sposob, buduje si¢ ta inwestycje dla dewelopera, ktory
ewentualnie czy deweloperéw, ktorzy chca zabudowywaé wuzetkami Wzgdrze S$w.
Bronistawy lub Sikornik, nie wiem czy jest taki interes miasta, my jako Radni Miasta
Krakowa staramy si¢ broni¢ planoéw, uchwalaé plany zwiazane z tym rejonem Krakowa, zeby
nie zabudowywac, natomiast ta droga wydaje mi si¢ jest zbedna i prositbym o wyjasnienia ze
strony ZIKiT. Jezeli chodzi o niska emisj¢ mamy kwot¢ 2,8 mln, wydaje mi sig, ze za mala,
zeby rozwiazywac¢ problemy Krakowa, réwniez te kwoty w WPF si¢ pojawiaja okoto 3 min
corocznie, jest to za mato. Sa inwestycje zwiazane z solarami w wysokosci 300 tys. zt w
budzecie na obiekty sportowe, tez kwota za mata, nie ma programu w tym zakresie zeby
mozna bylo pozyskiwac srodki zewnetrzne. Nastepna sprawa KBF, chcialem dowiedziec sig z
tych kwot, ktore sa przeznaczone na festiwale, ktore juz sa zadekretowane, to znaczy z tego
co wiem niektore z festiwali maja umowy 3-letnie, czyli na 3 lata miasto juz jest obciazone
festiwalami, chcialbym wiedzie¢, ktore festiwale, w jakich kwotach juz sa zadekretowane
srodki czyli nawet nasze poprawki, zmiany w budzecie na to nie bgda mogly wptynaé ze
wzgledu na to, Ze pieniadze sa juz zadysponowane. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuj¢ bardzo. Bardzo prosz¢ Pan Radny Hawranek.

Radny — p. A. Hawranek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Prezydenci! Szanowne Panie 1 Panowie
Radni!

Po raz kolejny mdj przedmoéwca Pan Radny Pietrus uprawia z tego miejsca demagogig,
moéwig o ulicy Pajeczej, ulica Pajecza to jest inwestycja, o ktora mieszkancy Przegorzat
walcza od lat kilkunastu, rozpoczeta przez dzielnicg VII kilka lat temu, wprowadzony do
budzetu w zesztym roku i w tym budzecie na rok 2013 to jest po prostu kontynuacja i
doprowadzenie do zakonczenia inwestycji. Pan mowi o protestach, owszem, protestuje okoto
20 paru osob i by¢ moze te 20 par¢ os6b do Pana Radnego trafito na dyzur jakis, ale w
dzielnicy VII jest pargset podpisow mieszkancoéw zebranych pod tym i to nie jednokrotnie bo
te podpisy byty przynajmniej w mojej kadencji zbierane przynajmniej trzy razy, jest pargset
za kazdym razem podpisOw mieszkancOw proszacych zeby ta inwestycja jak najszybciej
zostala zrealizowana, a opowiesci o deweloperze, tego juz komentowat nie bedg¢ bo to jest po
prostu manipulacja. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje. Czy kto$ jeszcze z Panstwa Radnych chce zabra¢ gltos? Nie widzg. Bardzo prosze,
do glosu jeszcze zapisal si¢ z gosci Pan Grzegorz Pioterek, dla Pana 4 minuty, bardzo proszg i
potem poproszg strong prezydencka o odpowiedzi na te rdzne sprawy, ktore miaty okazje tu
by¢.

Pan Grzegorz Pioterek

Witam serdecznie Panstwa, moje nazwisko Grzegorz Pioterek, ja jestem odpowiedzialny za
okragly sto6l mieszkaniowy 1 dla nas sprawa budzetu jest wazna bo dotyczy mieszkalnictwa.
Chciatem oczywiscie podzigkowaé¢ Panu Przewodniczacemu Rachwatowi, ze zabral glos
odnos$nie mieszkalnictwa jako Przewodniczacy nowopowstalej Komisji Mieszkaniowe;.
Proszg Panstwa podaje sig tutaj rzne takie nieprawdziwe fakty, moze ja taki przyktad zaczng
bo tutaj kiedy$ z Pania Przewodniczaca Jantos rozmawiatem, w Norwegii, w najbogatszym
kraju na $wiecie, matka samotnie wychowujaca dziecko do 16 roku Zycia moze to dziecko
wychowywac¢, zostanie oplacone mieszkanie i w ogdle moga zy¢, ale dlaczego, bo 70 % z
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ropy otrzymuja Norwegowie, 70 %, a u nas 100 koncesji na tupki rozdano za darmo, tak to
wyglada, tam bezrobocie jest najmniejsze na §wiecie, dlaczego prosz¢ Panstwa, dlatego, ze
Rzad dofinansowuje maly biznes i oni zatrudniaja ludzi, wigc nie moéwmy, bo to jest
ktamstwo, jezeli jest najwigksza pomoc socjalna na $wiecie w Norwegii, ze ludziom si¢ nie
chce pracowac i ida wtasnie na pomoc tylko po prostu tam jest wtasnie najwigksza pomoc
socjalna i na najmniejsze bezrobocie. Prosz¢ Panstwa tutaj Pan Skarbnik powiedzial, ze to jest
kryzys zewngtrzny. Ja bylem 12 lat w Stanach prosze Panstwa, wspotpracowalem z
kanadyjskim czasopismem, ktore od 60 lat zajmuje si¢ ekonomia, oczywiscie to wszystko jest
ktamstwo 1 przekret, wiele panstw Ameryki Potudniowej/.../

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Proszg konczy¢, cztery minuty mijaja.

Pan Grzegorz Pioterek

Pan nie méwi prawdy, bo ja mam tu zegarek i na pewno cztery minuty nie mingto, Pan tego
nie chce stucha¢ prosze Pana, niech Pan mnie nie wprowadza w btad bo ja od 10.00 czekam
zebym tu mégt powiedzie¢, a Pan mi mowi, ze juz 4 minuty mingty, dlaczego Pan nie wiaczyt
tego zegara, co Pan sobie mysli. Proszg Pana ja jeszcze nie powiedziatem wszystkiego, nie
mingto 4 minuty, bo to jest oburzajace co si¢ dzieje. Wigc jezeli chodzi o banki zadtuzenia
wynikaja z lichwy, z oprocentowania, juz dawno ludzie by posptacali dtugi jakby nie byto
tego oprocentowania. Druga sprawa, jezeli chodzi o dofinansowania z budzetu panstwa, mowi
sig,ze panstwo zrzuca na samorzady wszystko, owszem, to jest prawda bo to jest specjalnie
robione, a czy samorzady zwracaja si¢ do panstwa i1 protestuja przeciwko temu, nie protestuja
1 pozniej narzekaja, brak pracy, brak mieszkan, ludzie wyjezdzaja i nie méwmy tu o §ciezkach
rowerowych, jezeli chodzi o budzet dotyczacy mieszkalnictwa to jest do wyrzucenia do
kosza. Proszg Panstwa 3 tys. oczekuje na mieszkania, a ile jest bezdomnych, Pani Michta,
Pani Rokosz, Pani Wanda, gazety pisza, po nocach si¢ tulaja i nie maja gdzie mieszkac, to jest
nie do przyjecia, 80 mieszkan zostanie wybudowanych prawdopodobnie w przysztym roku, a
tysiace ludzi nie ma gdzie mieszka¢, 158 mln na budzet, miasto nie ma pienigdzy, a te 3,5 mld
to nie ma pienigdzy, to na co sa te pieniadze, 158 mln, przed chwila Pan Skarbnik
powiedziat, ze gospodarka mieszkaniowa rozwija koniunkturg i rozwija gospodarke, dlaczego
si¢ tego nie bierze, nikt nie chce nic za darmo, dlaczego miasto wyprzedaje wszystko,
wszystkie grunty budowlane, mieszkania, jezeli musi sprzeda¢ to niech czg§¢ przeznaczy na
budownictwo, jezeli chodzi o konsultacje z organizacjami, tak jak i z okraglym stolem
edukacyjnym tak i mieszkaniowym, nie ma prawie zadnej konsultacji, dlatego proszg Panstwa
my si¢ na to nie zgadzamy. Tutaj jest podane na samo budownictwo, realizacja budownictwa
mieszkaniowego przy udziale partnerow prywatnych w formie publicznej, to jest 45 tys.,
zabudowa mieszkaniowa wielorodzinna to jest 550 tys. przy budzecie 3,5 mld. No wigc
prosz¢ Panstwa nikt nic nie chce za darmo tylko o to chodzi zeby to bylo,. Zeby to
uwzglednialo potrzeby mieszkancoéw 1 zeby ten budzet byt z mieszkancami ustalamy, budzet
partycypacyjny, o tym si¢ mowi, juz po dzielnicach o tym si¢ mowi, mieszkancy w réznych
miastach biora udzial w uchwalaniu budzetu 1 swoje propozycje stawiaja. Taka wazna sprawa,
Pana Prezydenta nie ma, mieszkancow tez nie ma, Radni sobie rozmawiaja, bawia si¢ 1 bedzie
nastgpna katastrofa. Proszg Panstwa Arnold Schwarzenegger z Kalifornii, gubernator
doprowadzit podobno, nie wiadomo czy to prawda, to zadtuzenia, to byl honorowy cztowiek i
zrezygnowal, tak, Ze my si¢ po prostu nie zgadzamy na takie traktowanie, na to zeby mowic¢,
mowi si¢ dajcie rybe, nie dajcie wedki, a co z tego jak nie ma stawu. Wigc prosze Panstwa
wiadomo, ze samorzad jest uzalezniony od panstwa, wiadomo, ze sam nie da rady, ale tez nie
moze by¢ tak, ze samorzad nic nie robi, chodzi o to ile z Unii jest przeznaczone na
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budownictwo mieszkaniowe, ile prosz¢ Panstwa jest z Banku Gospodarki na mieszkalnictwo,
ile panstwo daje na mieszkalnictwo, o tym si¢ nie mowi, przeciez sa roézne zrddla, rdzne
mozliwosci. No wigc ja mysle, ze po prostu my bedziemy na Komisji Mieszkalnictwa
doktadnie to rozmawia¢ i nie bed¢ miat tylko 4 minut po 10 godzinach czekania, to jest
skandal.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkujg¢ bardzo. Proszg Panstwa w ten sposob zakonczyliSmy dyskusje, bardzo proszg strong
prezydencka o odpowiedz w tych sprawach. Pani Prezydent bardzo proszg, potem Pan
Prezydent Adamczyk i inne osoby, bardzo proszg.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. A. Okonska — Walkowicz

Panie Przewodniczacy! Szanowny Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!

Ja chcialabym odnies¢ si¢ do kilku uwag jakie Panstwo zglaszali, podobnie jak Pan Radny
podzielam poglad, ze mieszkania to rzecz niezwykle istotna, natomiast nie do konca mogg si¢
zgodzi¢, ze nie przewidziano w budzecie wydatkow na mieszkania. 550 tys. na 80 mieszkan,
osiedla tazy, w WPF realizacja w PPP, to jest plan dla 340 mieszkan przy ulicy Kantego
Przyzby i1 caly czas prowadzimy te dziatania, prowadzimy prace, aby ten projekt
urzeczywistni¢. Ponadto proszg zwroci¢ uwage na to, ze w $rodkach przeznaczonych dla
Wydziatu Mieszkalnictwa, w przede wszystkim dla ZBK znajduja si¢ $rodki, to jest na
biezaca dziatalno$¢ tego wydziatu i tej jednostki znajduja si¢ pieniadze na remonty biezace
pozyskiwanych, to nie tylko remonty biezace posiadanych w zasobach gminy miejsc, ale
przede wszystkim bym powiedziata remonty pozyskiwanych pustostandow w wyniku
restrukturyzowania zasobow miejskich i roczni uzyskujemy okoto 150 — 200 mieszkan w tym
procesie wiasnie remontowania pustostanow. Rowniez rozwazamy, przygotowany jest
projekt, ktory polega na wykupieniu 4-ch hoteli robotniczych przy ulicy Fatimskiej i
przerobienia przy pomocy naszych stuzb, przerobienia tego na mieszkania tymczasowe badz
na mieszkania zastgpcze. Zatem to nie jest tak, ze zupelnie nie ma tego w programie, ale
podzielam poglad, ze za mato, bo oczywiscie potrzeby mieszkaniowe sa ogromne tylko chcg
zwroci¢ uwage, ze to nie jest tak, ze w ogdle nie myslimy o potrzebach mieszkaniowych,
zdajemy sobie sprawe, ze ten czas oczekiwania na mieszkanie socjalne jest w Krakowie
bardzo dlugi. Teraz chciatabym jesli Panstwo pozwola odnies¢ si¢ do budzetu edukacyjnego.
Mianowicie tutaj powstaje taki Igk, ze szkolnictwo zawodowe w dobie restrukturyzacji tego
szkolnictwa, w dobie reformy systemu edukacji dotyczacego szkét zawodowych jest
pozbawione $rodkow. Proszg Panstwa przewidywane sa bardzo duze $rodki, nie gminne,
natomiast jesteSmy gotowi 1 prowadzimy w tej chwili taki powazny projekt polegajacy na
diagnozie zasobu do realizacji tego programu, natomiast te Srodki beda w dyspozycji
Marszatka. Warto tez zwrdci¢ uwage na fakt, ze w zakresie szkolnictwa zawodowego, ktore
stuzy catej Malopolsce wspotpracujemy bardzo intensywnie z Marszatkiem wlasnie po to
zeby zminimalizowa¢ koszty gminy w zakresie wyposazania szkot zawodowych.
Funkcjonuje, te szkoty zawodowe pracuja wspolnie ze mna nad takim projektem, ktory
pozwoli na wykorzystywanie bazy w Centrum Ksztatcenia Praktycznego finansowanego w
peini przez Marszalka, a shuzacego gtownie uczniom gminy, natomiast istnieje problem, ale o
tym juz moi oponenci nie byli uprzejmi wspomnie¢, ze to jest problem redukcji zatrudnienia
nauczycieli tych przedmiotow bo wtedy to szkolenie odbywa si¢ w tych nie kosztujacych nas
miejscach, a wyposazonych w najnowoczesniejsze urzadzenia do ksztatcenia zawodowego w
kooperacji z Motorola, Simensem itp. powaznymi firmami. Zatem tutaj jesteSmy, moge
powiedzie¢, ze jesteSmy przygotowani do reformy szkolnictwa zawodowego chociaz nie
potrzebujemy na to wigkszych niz zaplanowalismy srodkow. I kolejna sprawa, chcg wyjasnic¢
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dlaczego nie zaplanowalismy $rodkow na wigksza ilos¢ stotowek, 47 przeksztatconych
stotdéwek, monitoring tej zmiany pokazuje, ze te obiady sa, ze ilos¢ obiadow, niektorzy z
Panstwa siali niepokdj, ze beda chodzi¢ gltodne dzieci, nie beda jadaly obiadow, zaledwie o
10 % spadta liczba wydawanych obiadéw w tych 47 stotdéwkach, poziom zadowolenia
rodzicow jest bardzo wysoki, poniewaz te przeksztalcone stoldwki $wiadcza szereg jeszcze
innych ustug na rzecz dzieci, a takze chceg zwrdci¢ uwage, poziom zadowolenia tych rodzicow
wzrost, dyrektorzy szkot zadowoleni poniewaz nie musza boryka¢ si¢ z trudnosciami
zwiazanymi z organizacja stotowki, a ajenci sprzedaja obiady od 6,90 za pelen obiad
dwudaniowy do 12 zt. Zatem do daje w pelni prawo do tego zeby proces przeksztalcenia
stolowek szkolnych ze stolowek prowadzonych przez szkotg¢ na stotowki prowadzone przez
ajentow badz firmy pracownicze jest w petni uzasadniony, a przynosi powazne oszcze¢dnosci,
a przecie o to chodzi bo jednostka samorzadu terytorialnego jak wszyscy wiemy, ma przede
wszystkim si¢ kierowaé gospodarnoscia, zatem to przeksztatcenie nosi w peini znamiona
gospodarnosci. Kolejna sprawa, o ktorej chciatam wspomnie¢ to, oczywiscie jezeli chodzi o te
wiesci, ktore dotycza budzetow MDK-6w, to jest konsekwencja braku przeksztatcenia ich w
jednostki kultury, te mlodziezowe domy kultury prowadza dzialalno$¢ nadal w oparciu o
Kartg Nauczyciela i tutaj zabiegamy wspoélnie, zreszta o ironio, ze S$rodowiskiem
mtodziezowych doméw kultury o to zeby Ministerstwo wyrazito zgodg na poszerzenie liczby
godzin pracy bo nie zrobimy rewolucji, natomiast chcemy zwigkszy¢ liczbg godzin 1 wtedy
przy tej zwigkszonej liczby godzin, o ktora zabiegamy wspolnie z mtodziezowymi domami
kultury, te $rodki wystarcza na prowadzenie 100 % w poréwnaniu do dotychczasowej oferty
zaje¢ pozalekcyjnych.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Bardzo dzigkuje. Bardzo bym prosita Panig Dyrektor Olszowska, bardzo proszg.

Dyrektor Wydzialu Ksztaltowania Srodowiska — p. E. Olszowska — Dej

Pani Przewodniczaca! Panie Prezydencie! Pani Prezydent! Szanowni Panstwo Radni!

Ja chciatam si¢ ustosunkowa¢ do kwestii zwigzanych z likwidacja niskiej emisji na terenie
Krakowa. Zaczng moze od stanowiska prezentowanego przez Prawo i Sprawiedliwos¢,
dotyczacego po pierwsze zbyt matej ilosci $rodkdéw jakie sa zarezerwowane w przysziym
roku na likwidacj¢ niskiej emisji. Tutaj chciatam powiedzie¢, ze $rodki te sa zarezerwowane
na poziomie biezacego roku, w roku biezacym S$rodki, ktore byly zarezerwowane na
udzielenie dotacji praktycznie w 100 % zlozonych wnioskow, wnioski, ktore nie zostaly
rozpatrzone, nie zostaly rozpatrzone ze wzgledow formalnych badZ z uwagi na nikly efekt
ekologiczny. Tak, ze taka zasadg przyjeliSmy, zarezerwowaliSmy $rodki na poziomie tego
roku gdyz nie jesteSmy w stanie przewidzie¢ jaka liczba mieszkancOw zareaguje na
ogloszenie o naborze wnioskéw, gdyz nie mamy po prostu na to wptywu, nie mozemy po
prostu zadnymi metodami zmusi¢ mieszkancow do tego, aby zmieniali sposdb ogrzewania.
To sa srodki, ktore sa pokazane w budzecie, w budzecie rowniez pokazana jest kwota 200 tys.
zt, ktora jest zarezerwowana na przyszly rok na przeprowadzenie inwentaryzacji palenisk
weglowych, jest to niezwykle konieczna inwentaryzacja, poniewaz szacunki sa tak daleko
rozbiezne, ze trudno jest tworzy¢ w ogole na tej podstawie jakie§ plany zwiazane z
przysztoscia. Tak, ze to tez jest bardzo istotny argument czy element zwiazany wilasnie z
likwidacja niskiej emisji. Nie sa uwzglednione réwniez w budzecie przysztorocznym srodki,
ktore wynikaja z zawartego w maju tego roku porozumienia pomigdzy Urzgdem Miasta
Krakowa, @ Urzedem  Marszatkowskim, = Wojewodzkim  Funduszem,  Miejskim
Przedsigbiorstwem Energetyki Cieplnej, Elektrocieptlownia Krakéw, Elektrocieptownia
Skawina, Zaktadami Tauron, Gazownia Krakowska, jest to porozumienie, ktore zostato
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zawarte wtasnie w celu likwidacji niskiej emisji. Kazdy z sygnatariuszy tego porozumienia
oferowaé bedzie pomoc mieszkancom tak, aby kazdy kto zlozy wniosek moégl mied
inwestycj¢ dofinansowang praktycznie w 100 %. Jest to kwestia, ktora nie jest uwzgledniona
w budzecie z uwagi na to, ze Rada Miasta czy budzet miasta nie ma takich uprawnien zeby po
prostu wysoko$¢ pomocy, bo ona nie zawsze jest pomoca finansowa, byly umieszczone
wilasnie w budzecie na przyszly rok. Rowniez bedziemy ubiegali si¢ o $rodki z
Wojewodzkiego Funduszu, na razie ta kwota nie jest pokazana gdyz nie moze by¢ pokazana z
tego wzgledu, ze wysoko$é¢ dotacji w Wojewodzkim Funduszu Ochrony Srodowiska liczona
jest od uzyskanego efektu, a efekt mozemy policzy¢ dopiero wtedy jak bedziemy wiedzie¢ ile
wptynie wnioskow w roku przysztym. To tez sa $rodki, ktore beda w przysztym roku
przeznaczone na likwidacje¢ niskiej emisji, natomiast na dzien dzisiejszy tej wysokosci
okresli¢ nie mozemy. Ponadto na biezaco uczestniczymy w rozmowach z Urzedem
Marszatkowskim, aby w programach rzadowych zostal stworzony taki program, aby Krakéw
mogl ubiega¢ si¢ o Srodki wlasnie na likwidacj¢ niskiej emisji. Dlaczego nie stara sig
Krakow, to jest nastgpne pytanie, o $rodki unijne na odnawialne Zrdédta tak jak oscienne
gminy. Trudno poréwnywaé Krakdéw z osciennymi gminami, w gminach o$ciennych nie ma
tej podstawowej rzeczy jaka jest w Krakowie, nie ma sieci cieplowniczej. Zarowno w
programach ochrony powietrza dla wojewddztwa matopolskiego jak i w programie
ograniczenia niskiej emisji zadaniem priorytetowym jest rozbudowa sieci cieptowniczej, jest
to najlepsze narzedzie do likwidacji zrodha niskiej emisji, takiej mozliwosci nie maja gminy
oscienne poniewaz nie ma po prostu sieci. W celu tez ubiegania si¢ o dotacje unijne zwigzane
wlasnie z odnawialnymi zrédlami energii koniecznym byloby stworzenie specjalnego
programu nastawionego tylko i wylacznie na odnawialne Zrodia, a nie jest to dzialanie
priorytetowe dla Krakowa wymienione we wszystkich programach, na podstawie ktérych
likwidujemy niska emisjg. I dlatego nie staramy si¢ po prostu o $rodki na odnawialne zZrédta
energii, aczkolwiek taka mozliwos¢ uzyskania dotacji na instalacje odnawialnego zrodta
energii jest w programie ograniczenia niskiej emisji, ktory Krakoéw posiada. Kazdy kto spetni
warunki formalne i zlikwiduje niska emisj¢ czyli zlikwiduje palenisko z wykorzystaniem
paliwa stalego moze otrzymaé dotacje na instalacje odnawialnego Zrodta. Nastgpna rzecz,
ktora byta poruszana to jest sprawa poruszana przez Pana Radnego Szymanskiego, ktoéry
stwierdzil, ze w Krakowie brakuje programoéw dotyczacych likwidacji niskiej emisji. Otoz
uchwata Rady Miasta Krakowa z 6 lipca 2011, Nr XXI/275/11 zostal uchwalony taki
program, ten program ograniczenia niskiej emisji jest uwzgledniony w programie ochrony
powietrza dla wojewodztwa matopolskiego, ktéry zostat uchwalony stosowna uchwata
Sejmiku Wojewoddztwa i jest to wystarczajace narzgdzie, aby starac si¢ o $rodki unijne. Tak,
ze nie ma potrzeby zeby tworzy¢ kolejne programy zwigzane z likwidacja niskiej emisji.
Myslg, ze to tyle, dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Bardzo dzigkuj¢. Pan Krzysztof Adamczyk prosit o glos, bardzo prosze.

Dyrektor Wydzialu Planowania i Monitorowania Inwestycji — p. K. Adamczyk
Szanowna Pani Przewodniczaca! Panstwo Prezydenci! Wysoka Rado!

Chcialbym si¢ odnies¢ do dwoch glosow 1 w pewnym sensie jakby nawigza¢ do dyskusji,
ktora miata miejsce wczoraj na posiedzeniu Komisji Budzetowej. Tym pierwszym glosem jest
glos Pana Radnego Gilarskiego, ktory dzisiaj tutaj w swoim wystapieniu, mniej czy bardziej
udolnie zanotowalem, przytacza taka mysl, szereg zadan z pozwoleniami na budowe mamy,
nie sa one wpisywane do budzetu, natomiast przeznaczamy Srodki na pozyskanie terenow.
Wczoraj byla proba dyskusji, pytan, wyjasnien na Komisji Budzetowej, ja na przykladzie
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grupy zadan strategicznych chciatbym Panstwu pewna statystyke przedstawi¢, bardzo
nieduza. W wieloletnim programie inwestycyjnym bgdacym elementem projektu uchwaty w
sprawie zmiany uchwaty w sprawie wieloletniej prognozy finansowej mamy 28 inwestycji
strategicznych. Liczba zadan, dla ktoérych nalezy wprowadzi¢ — uzyje pewnego skrotu
myslowego — pozyskanie prawa do terenu wynosi 17 zadan. Z tych zadan, ktore Panstwo
macie w projekcie dokumentu sa to wylacznie zadania, inwestycje transportowe. W tej grupie
dla 8 zadan mamy uzyskane w wyniku dlugotrwatych prac, dziatan Urzedu i1 jednostek,
decyzje ostateczne o ustaleniu lokalizacji drogi badz decyzje ostateczne o zezwoleniu na
realizacj¢ inwestycji drogowej. Tam gdzie tylko to jest mozliwe to probujemy, szukamy
technicznych mozliwosci, aby lini¢ tramwajowa w miescie budowa¢ wykorzystujac obecny
stan prawny ustawy o specjalnym trybie przygotowania inwestycji drogowych i realizacji.
Praktycznie moéwiac gdyby nawet tysiac interpelacji ztozyl Pan Radny Gilarski i zglaszat
poprawki to gdybySmy nie mogli zastosowa¢ tego instrumentu to tramwaj przez wieki nie
jezdzitby na Ruczaj bo protesty, bo inne uwarunkowania tak sprawe ustawiaja. Niestety nie
wszgdzie to narzedzie, ten instrument do budowy linii tramwajowej mozna begdzie
zastosowac, mamy specustawe dla inwestycji kolejowych, mamy dla drogowych, natomiast
méwimy o tym, ze nalezy uczyni¢ wszystko, aby transport zbiorowy, méwimy bardziej
ekologiczny, szynowy w miastach, w aglomeracjach mogt funkcjonowaé, ale nie znalezliSmy
sposobu w ciagu wielu lat aby dla inwestycji tramwajowych takie narzedzie w legislacji
stworzy¢. Zatem jezeli po wielu latach mamy te decyzje to na miarg¢ skromnych $rodkow i
niewystarczajaco Pan Prezydent w projekcie budzetu probuje i zapisal, przeznaczy¢ $rodki,
aby w pewnym rozktadzie czasowym wilasciciele terenow, osoby fizyczne, osoby prawne,
poniewaz te decyzje przenosza wlasnos¢, zabieraja ta wlasno$¢ — uzywajac takiego okreslenia
— mogli otrzymaé¢ odszkodowanie. I pojawiaja si¢ glosy, ze co§ tam pédzniej bedzie
realizowane bo tak sa rozpisane $rodki, bo nie ma ich tyle ile bySmy chcieli czy marzyli i
nalezaloby ludziom powiedzie¢, sa mys$li 1 pomysty zeby teren przejac, a pieniedzy nie dac.
Pachnie mi to, a tutaj beda trzy kropki /.../, powiedzmy, ze pewnymi czasami, to mysle, ze
chyba nie w ta strong. Tak, ze spa¢ nie mogltem po wczorajszej Komisji Budzetowej, nie
wiedziatem czy $nig czy na jawie stucham wypowiedzi. I przepraszam, ze tutaj w ten sposob.
Mamy dla jednego zadania decyzj¢ wydana i mam nadzieje — 1 to jest moje marzenie, ze
pojawi si¢ decyzja ostateczna, czyli dostarczona przez Urzad Wojewodzki — dla skrzyzowania
Meissnera, Lema, Jana Pawla bo jest umowa na zaprojektowanie i budowg linii tramwajowej
od Ronda Mogilskiego do Placu Centralnego i mamy niestety $lepa ze wzgladu na rdézne
uwarunkowania inwestycyjne i ustawy bo ta specustawa tez si¢ pojawita nieco pdzniej, objeta
drogi gminne czy powiatowe czy wojewoddzkie, ze mamy droge Lema czteropasmowa,
dwujezdniowa S$lepa, dojazd do hali budowanej, ale z punktu widzenia obstugi
komunikacyjnej warto by bylo to skrzyzowanie zrobi¢ i cheieliby$my to robi¢ synchronicznie,
a na razie to czytamy transparenty na plotach czy w innych miejscach wywieszone.
Chcieliby$my ludziom, od ktérych musimy pozyska¢ zabudowane czy niezabudowane dziatki
zaptaci¢, wigc przyjmujac pewne ryzyko, bo moga by¢ dalej odwotania od decyzji
ostatecznej, znaczy skargi do Sadu Administracyjnego, a potem moze kasacje, prawnicy tez
musza co$ zarobi¢ w tym kraju, zapisaliSmy tam pewne $rodki na odszkodowania, do§¢ duze
srodki nawet jak widzimy 1 to jest pewne odstgpstwo. I wstuchujac si¢ w gltosy wychodzace
migdzy innymi z Klubu Platformy Obywatelskiej odno$nie, dotyczace projektu pod nazwa
Nowa Huta Przysztosci, organizowanych, przeprowadzonych konkurséw rowniez z pewnym
ryzykiem zapisalismy 100 % s$rodki wtasne, w tym nawet nie majac decyzji, to jest jeden taki
wyjatek, decyzji ZRID na ulicy Igotomskiej 1 na pozyskanie terenu bo mamy umowy, mamy
rézne instrumenty, ktéore mamy, a wykonawcy, projektanci dokumentacji si¢ op6zniaja i
ZIKIiT robi wszystko, niestety czasami te efekty w czasie nie sa nikogo po stronie Urzedu i
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jednostki, zadowalajace. 1 zapisaliSmy i okazuje sig, ze musimy $ciagna¢, mam nadziejg, ze
taki element autopoprawki si¢ pojawi z Igotomskiej 500 tys., zeby zwigkszy¢ srodki w 2013
roku na Kocmyrzowska bo tam mamy juz od paru lat ULD i trzeba wtasnie te odszkodowania
realizowa¢ bo inaczej pojawia si¢ odsetki karne i w sumie wyplyna pieniadze tylko nie na to,
co Panstwo wnioskuja 1 tu z szeregu gltosoOw bylo stycha¢, ze brakuje, ze macie swiadomos¢.
W zwiazku z czym prosz¢ Panstwa Radnych o pewnego rodzaju zaufanie do tych, co
funkcjonuja po tej drugiej stronie bo czasami byli po tamtej stronie i jak si¢ dopiero obie
strony medalu ogladnie to si¢ widzi catos¢. I prositbym generalnie Panstwa zeby $rodkow na
odszkodowania bo jest ich za mato, sa roztozone w czasie, to roztozenie w czasie wynika
stad, ze stany prawne nie raz wymagaja pewnego okresu regulowania, mamy sytuacje, ze
tramwaj do Kampusu jezdzi, a odszkodowania sa rozpisane jeszcze pdzniej 1 moze beda z
tego tytulu nawet problemy, zeby tego nie dotykaé i nie wzigliSmy zadnych mozliwosci,
zadnych rezerw dla poprawek, tu jest za mato pieniedzy i zapisaliSmy na nieprzygotowane
srodki. Sprawdzilem tutaj siedzac w tawce dokumentacja ZRID na ulic¢ Mochnaniec jako
symbol, bo jest ogdlna wypowiedz, a w tle jest pewien sygnal, jest w opracowaniu, a kiedy
bedzie ZRID, moge w prywatnej rozmowie, zapraszam Pana Radnego do siebie, pokazaé
jeszcze mniej istotna ulice 1 droge przez meke ile moze trwa¢ dojscie do pewnych rzeczy.
Jezeli kto$ bedzie si¢ odwolywatl, tu byt taki gltos odnosnie ulicy Pajeczej, ze si¢ ktos
odwoluje, potem sprostowanie ze strony Pana Przewodniczacego Hawranka, to do ZRID, a
takim przyktadem jest rzeczywistym, wieloletnim jako Radnym, jako Wiceprezydent, jako
Pelnomocnik, jako Dyrektor w tej chwili nie moge doczeka¢ dojscia do dokumentacji ZRID
ostatecznego na ulicg Myslenicka, z punktu widzenia wagi w uktadzie komunikacyjnym co
najmniej dwukrotnie istotniejsza ulica od ulicy Mochnaniec, ktora znam z autopsji, moja
rodzina mieszka w Skotnikach, to tak dla Pana Radnego. W zwiazku z czym ulica
Mochnaniec jest nieprzygotowana w odréznieniu od zadan, ktére moge wyczytaé
enumeratywnie, wymienitem tylko liczbg, przygotowanych gdzie pojawiaja si¢
odszkodowania. I dlatego one sa zapisane. I do drugiego glosu, do, moze jeszcze jedna
uwaga ogolna, to, ze mamy sytuacj¢, Pan Radny Wegrzyn na Komisji Budzetowej wczoraj
zapytal czy mamy wiedzg jakby aktualng na temat zadan kompletnie przygotowanych,
inwestycyjnych z pozwoleniami na budowg, czy — jezeli to sa zadania transportowe — z
decyzja ZRID. Ja wystapitem dzisiaj do 4-ch jednostek o przekazanie mi aktualnych
informacji, przekazg je do Komisji Budzetowej, natomiast to, ze mamy sytuacja, ze kiedy$
nam si¢ wydawalo, Ze jak opracujemy koncepcjg, dokumentacj¢ to znajda si¢ pieniadze na
resztg, to byt jeden wielki btad. Ja nawet obserwujg, ze w czasie rzeczywistym na dzisiaj sa
tendencje do popetniania tego btgdu pomimo tego, ze nowa ustawa o finansach publicznych,
ktora funkcjonuje w kraju, w oparciu o ktéra robiliSmy projekt budzetu i projekt wieloletniej
prognozy finansowej na 2011, 2012 i teraz na 2013 moéwi, nalezy przeznaczy¢ petne Srodki
na, bo c6z z tego, ze przyblokujemy pieniadze, zaangazuje, wydamy i bedziemy mie¢ szafy
petne dokumentacji jak nie bedziemy mie¢ 100 % na realizacjg. Szanowni Panstwo Radni,
dokumentacja dla matych zadan to jest 5 %, 95 % to jest budowa, pozyskanie terenu, gdzie to
jest, nie mamy pieni¢dzy na realizacjg, wczesniej byto bledne dzialanie, byt lobbing, jezeli
jesteSmy w opozycji to mozemy ugra¢, jezeli jesteSmy w koalicji to mozemy ugra¢ wigcej 1
czasami co$ przechodzilo, znajdowaty si¢ $rodki na realizacj¢.Teraz powinnismy powoli
zmierza¢ do tego — I to staral si¢ chyba w swoim tutaj wystapieniu Pan Skarbnik przekaza¢ —
probowac to w jaki§ sposdb mozliwosci z potrzebami sprowadza¢ do stanu rOwnowagi, nie
quasi rownowagi tylko réwnowagi. I teraz tylko jeszcze parg elementow do wypowiedzi Pana
Radnego Pietrusa. Pierwsza rzecz, ktora zanotowatem, czy Pan Prezydent rozwaza zastapienie
linii tramwajowej Lipska — Wielicka pomystem wybudowania linii tramwajowej, okreslg ja,
wzdluz Zablocia, pomystem, ktéry si¢ pojawil w Studium. Zostata przeanalizowana na
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szybko od strony technicznej promienie, nachylenia, propozycja, ktéra tworca kwestii
transportowych do Studium, Pan inz. Stanistaw Albricht zaczat proponowac. I w ocenie tych,
co ta analiz¢ wykonali padto stwierdzenie, ze to jest — nie chce powiedzie¢ niewykonalne bo
wszystko jest wykonalne, a jest niezwykle trudne i wrecz niemozliwe, to jest pierwsza
kwestia. Po drugie, poniewaz wiem jak Pan Radny jest zaangazowany i rowniez w ta kwesti¢
planowania przestrzennego to polecam siggnac i zrobi¢ sobie pewna analiz¢ kwestii zadan
transportowych, plan ogdlny z 1994 roku, tam taka $Swiatlta idea byl krakowski szybki
tramwaj, Studium 2003 i projekt tego Studium i wyciagna¢ z tej analizy pewne wnioski. Chce
powiedzie¢, ze gdyby chcie¢ zmarnowaé pracg 1 pieniadze publiczne to nalezatoby teraz
rozwazaé co$ takiego, jest szansa, nadzieja, bgdziemy czyni¢ wszystko zeby dla tej linii
tramwajowej, osobiscie uczestniczylem w dwoch konsultacjach w Urzedzie Wojewodzkim i
mamy uzgodnienia i tak jest robione dziatanie i przygotowana dokumentacja, jest decyzja o
srodowiskowych uwarunkowaniach, ze uda si¢ tu zastosowa¢ decyzje ZRID dla tramwaju
Lipska — Wielicka. Praca taka widziana na dokumentacje, wcze$niej robiony plan
zagospodarowania trasy Nowoptaszowskiej, ktorej elementem i wlasciwie gtdéwna istota tego
planu byta ta linia tramwajowa zeby to spiaé, dyskusje, konsultacje, kompromisy, czas, wie
Pan jak si¢ uchwala plany i w tym momencie kto$ rzuca swiattg mysl, ja bytem — powiem tak
pracownikiem Pana Prezydenta Gotasia i on o architektach mowit, Zze to sa artys$ci, nie
inzynierowie mimo, ze maja jakby w swoim zapisie dyplomu inzynier, magister inzynier,
doktor, profesor inzynier itd. — w zwiazku z czym lepsze jest wrogiem dobrego, zostaliSmy
wpisani na list¢ podstawowa z rezerwy je$li chodzi o mozliwo$¢ dofinansowania w tej
perspektywie finansowej czyli wykonywanie do 2013, a z mozliwoscia przedtuzenia, Pan
Prezydent Trzmiel organizowal ostatnio spotkanie i1 jest mozliwo$¢ jeszcze konczenia
budowy, ostatnich faktur w potowie 2015 roku, skorzystania ze $srodkéw unijnych. Jesli tak
czy inaczej tutaj wigkszo$¢ na tej Sali, ktora tym zagadnieniom przywiazuje jakas wage to
wierzg, ze transport szynowy jest istotny. Prosilbym zeby pomysty odtozy¢ na poézniej, a
szanse na realizacj¢ 1 sfinansowanie z wykorzystaniem §rodkéw unijnych nie zmarnowac.
Wigc podsumowujac jak sobie to wszystko wazg, bo jak ten sygnat trafit do nas przy Studium
na takim roboczym spotkaniu, to zaczyna mnie rowniez bole¢ glowa po prostu, ze ci co
pracuja mozna powiedzie¢ w tym jednym gospodarstwie nie biora, nie ktada na szali wysitku,
uwarunkowan, analiz, uzgodnien, spotkan — nie wiem czy dziesiatek bo moze setek z koleja
migdzy innymi itd., itd. Przechodzg niejako do kolei, szybka kolej aglomeracyjna, te srodki
zapisane s3 elementem zwiazanym z rozbudowa, przebudowa ulicy Balickiej, nie Trasy
Balickiej, ulicy Balickiej, ciag do Mydlnik jako, Ze tam ma by¢ przekroczenie linii kolejowe;j
w drugim poziomie, bezkolizyjne rozwiazanie, jest to zwiazane z elementem zadania, ktore
realizuje spotka PLK SA, spoétka kolejowa, linii kolejowej do Balic, do Portu Lotniczego w
Balicach, na ktory sa chyba przeznaczone S$rodki unijne, to jest nasz udzial miasta
wynegocjowany w oparciu o zawarta umowe, to jest jeden element, drugi budowa 4-ch
przystankow kolejowych 1 poza miastem, ale tez w wyniku umowy 1 kooperacji i
wspoéldziatania z PKP, budowa przystankow czy rozbudowa czy modernizacja Wapiennik,
jesli pewne szczeg6Oly tutaj z tego zakresu to jest Pan Dyrektor Szewczyk z Wydzialu
Gospodarki Komunalnej, sprobujemy nawet kuluarowo — zeby nie przedluzaé tutaj i zeby
wigee] szczegotow poda¢ — okreslic. Probowalem juz w migdzyczasie przekazac,
poinformowa¢ Pana Radnego, w jednym jeszcze z pytan byla sprawa, czwarte rami¢ we¢zla
Rybitwy 1 wezla na ciagu drogi ekspresowej S7, elementu nie skonczonego, natomiast
docelowo ma si¢ pojawi¢ wezet bezkolizyjny, zadanie od strony miasta, od strony ciagu
Lipska — Sliwiaka jest zakonczone w calosci, do wezla, jest kwestia realizacji wezta, ten
odcinek drogi ekspresowej wezel Rybitwy, wezet Igotomska tacznie z oboma weztami
posiada ostateczna decyzje po rozpatrzeniu odwotan przez Ministra Transportu ZRID i
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czekamy na spetnienie obietnic, nie bede mowil czyich, zeby si¢ pojawily srodki i zeby ten
temat, rowniez niezwykle istotny dla projektu Nowa Huta Przysztosci, tak istotny jak, tego
projektu nie uratuje 1,5 mln zi, ten projekt moze zafunkcjonowaé, w mojej ocenie jak patrze
na rozwoj miasta, w ciagu kilkunastu lat, jak pojawi si¢ siddemka, konkurs jest rozstrzygnigty
1 jak pojawi si¢ Igotomska. I ostatnia rzecz to wezet Rybitwy, to co jest planowane w tych
srodkach w wieloletniej prognozie finansowej to jest realizacja czwartego ramienia w
kierunku Wieliczki, miasto w wyniku podpisanego porozumienia z Wieliczka 1
Niepotomicami ma z realizowa¢ swodj odcinek w zakresie do granicy administracyjnej miasta.
Dzigkuje bardzo.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Bardzo dzigkuje. Prositabym Pana Skarbnika o zabranie gtosu w sprawach poruszanych tutaj,
bardzo proszg.

Skarbnik Miasta Krakowa — p. L. Fijal

Pani Przewodniczaca! Panstwo Prezydenci! Wysoka Rado Stotecznego Kréolewskiego Miasta
Krakowa!

W istocie rzeczy bardzo wielu z Panstwa Radnych przemawiajacych méwito o tym, o czym ja
chcialbym powiedzie¢, po pierwsze nie mozna mie¢ wszystkiego na raz, nie ulega
watpliwosci, to jest prawda tak stara jak ludzkos$¢, nie mozna mie¢ wszystkiego na raz. To, co
mozna mie¢ zalezy od tego co si¢ posiada i co, na co to co si¢ posiada postanowito si¢
przeznaczy¢. Pan Prezydent w swoim projekcie zaproponowat przeznaczenie tych
planowanych dochodéw na te sfery, ktore doktadnie tu Panstwu oméwitem. Oczywiscie ja
rozumiem, ze stwierdzenie Pana Przewodniczacego Kosiora, ze, odwotujace si¢ do
porzekadla starego, a mianowicie, ze budzet jest to wlasnie takim réwnomiernym
rozktadaniem rozczarowan, drodzy Panstwo nie wszystkie zadania miasta, nie we wszystkich
sferach, o ktorych moéwilem posiadaja jednakowy stopien obligatoryjnosci. GdybySmy w
kazdym dziale $cigli podobny procent z uchwalonego planu na 1 styczen 2012 to wtedy
bytoby to rbwnomierne roztozenie rozczarowan. Ale czasami takie rOwnomierne roztozenie
rozczarowan jest niemozliwe z punktu widzenia prawnych zasad obowiazujacych nas jako
samorzad, z punktu widzenia zadan obligatoryjnych, zadah wiasnych, zadan zleconych.
Potem Pan Przewodniczacy Kosior — przepraszam, ze o nim mowig, ale on tak powiedzial,
cytowal na laptopie to co ja mowilem i w zwiazku z tym rozpoczal, ze Klub Prawa i
Sprawiedliwosci jest przeciwko kontynuacji zadluzenia miasta. [ w tym momencie zwatpilem
dlatego, ze w projekcie budzetu na rok 2013 nie ma Zzadnej kontynuacji zadluzania miasta, co
wigeej, pokazywalem, prezentowatem na wykresie, ze nasze zadluzenie planowane na koniec
2013 roku w projekcie budzetu relatywnie si¢ zmniejszy zaréwno w bezwzglednym wymiarze
z 2 mld 053 min zostanie zmniejszone na 2 mld 100 mln, jak réwniez w ujgciu do
planowanych dochodow, Zze ono si¢ zmniejszy z 58,8 % w roku 2012 do 56,1 % na koniec
roku 2013. By¢ moze Pan Przewodniczacy pomylit te stupki, ktore prezentowatem, a na tych
stupkach Krakéow z innymi miastami takimi jak np. Wroctaw, Lo6dZz, Poznah czy tez
Bydgoszcz, gdzie to zadluzenie ro$nie, czyli kontynuacja polityki zadtuzania. U nas chciatem
odwota¢ sig¢ jeszcze do strony 128 projektu budzetu miasta, przeciez w tej tabeli
konstrukcyjnej jasno jest przedstawione, wielko$¢ przychodow z tytutu zaciaganego kredytu
300 min zt, a wielko$¢ sptaty kredytu w roku 2013 — 353.127.000. To jak moze by¢ to
kontynuacja polityki zadtuzania, po prostu przyrost zadluzenia jest ujemny, wigcej splacamy,
migedzy innymi mowilem o nadwyzce budzetowej, ktora temu celowi ma stuzy¢, to
zdecydujmy sig, albo chcemy realizowa¢ zadania ponad miarg, albo realizujmy polityke
oddtuzenia, ale wtedy nie méwmy, ze ten projekt budzetu na 2013 jest wyrazem kontynuacji
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polityki zadtuzenia. Jeszcze jedna uwaga, a mianowicie Pan Przewodniczacy powiedziat, ze
sprzeciwia sig, nie moze by¢ zgody na stopniowa likwidacje krakowskiej kultury. Ja rowniez
prezentowalem to jak zmieniaja si¢ wydatki w projekcie planu tej dwunastki na 1 styczen
2012 oraz w projekcie planu na 2013, miasto Krakow nalezy do 3-ch miast sposrdd tej
dwunastki gdzie wydatki na kulturg rosna. Natomiast w pozostatych przypadkach wydatki na
kulture w tych miastach maleja. W zwiazku z tym by¢ moze, ze taka sytuacje mozna uznac za
objaw dozynania krakowskiej kultury, ale w takim razie w innych miastach dozyna si¢ ja
jeszcze bardziej, dozyna sig jeszcze bardziej, tylko jest problem, aby$Smy powiedzieli z czego
ta kultur¢ mamy sfinansowa¢ skoro na nia de facto ni otrzymujemy zadnych srodkow
zewngtrznych, glownie to sa $rodki wilasne. I w zwiazku z tym zastanawiajace jest
stanowisko, ze w interesie mieszkancow nie sa podwyzki lecz ograniczenie zbednych
wydatkéw. Jezeli nie bedzie podwyzek to tych naszych wlasnych dochodow nie bedzie,
dotacji na kultur¢ nie dostajemy, z zewnatrz nikt jej nie finansuje, a niezbedne wydatki,
ograniczanie wydatkéw, prosze¢ Panstwa najprawdopodobniej kazdy z Panstwa tu siedzacych
wskazatby inne wydatki, ktore uznaje ze zbedne, ale to jest prosta prawda, znowu filozofia
sktadania budzetu glosi tak, wszyscy mowit o oszczednosciach, ale kazdy grzebie w kieszeni
sasiada. I to jest znowu dylemat, z ktorego trzeba wyj$¢ taka najmniej konfliktowa struktura
podzialu wydatkéw. Wydaje sig, ze ten projekt taka struktur¢ podziatu wydatkow proponuje.
Chciatem podzigkowa¢ bardzo Panu Przewodniczacemu Hawrankowi, ktéry oddat swoimi
stowami to, co wielu megdrcoéw oddawato stowami o wiele madrzejszymi, a mianowicie, ze
jest to stosunkowo dobry budzet, na stosunkowo cig¢zkie czasy w jakich nam przyszto zy¢.
Jesli Pan pozwoli to bede to cytowal z przywolaniem autora. I jeszcze prosze Panstwa wydaje
mi si¢ konieczne jest jedno, a mianowicie co roku przy budzecie ja osobiscie obserwuje
pewien dylemat, w ktory niechcacy, ale réwniez jestem wprowadzany, mianowicie problem
ten da si¢ stre$ci¢ takim zdaniem, czy lepiej nadzieje, cho¢ stosunkowo skromna, opiera¢ na
realnym szacunku, czy tez lepiej zy¢ marzeniami zwigzanymi ze ztudzeniami. Ja osobiscie
wybieram to pierwsze. Dzigkujg.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos

Bardzo dzigkujg. Zawsze mam glgbokie refleksje po wystapieniu Pana Skarbnika, bardzo
dzigkuje, refleksje ja osobiscie, bardzo prosz¢. Az mi trudno uwierzy¢, ze mogg stwierdzi¢, ze
Rada odbyla I czytanie projektu. Zgodnie z uchwata LXI/886/12 z dnia 21 listopada 2012
roku w sprawie zmiany uchwaty Nr CVIII/1459/10 Rady Miasta Krakowa z dnia 8 wrze$nia
2010 roku w sprawie trybu pracy nad projektem uchwaly budzetowej miasta Krakowa
stwierdzam, ze do dnia 7 grudnia, piatek, zostatl okreslony termin wprowadzenia pierwszej
autopoprawki Prezydenta Miasta Krakowa, a do dnia 14 grudnia, piatek, termin zglaszania
poprawek przez Komisje Rady Miasta Krakowa i1 Panstwa Radnych. Przypominam Panstwu
Radnym, Zze zgodnie z ustaleniami zawartymi w uchwale Nr CVIII/1459/10 Rady Miasta
Krakowa z dnia 8 wrzesnia 2010 roku w sprawie trybu pracy nad projektem uchwaty
budzetowej miasta Krakowa zbilansowane poprawki do projektu budzetu na rok 2013 wedtug
wzoru druku 1032 prosze sktada¢ zgodnie z wzorem formularza, ktéry stanowi zatacznik Nr 5
do wyzej wspomnianej uchwaly. Zatacznik ten otrzymacie Panstwo droga elektroniczna,
zalacznik ten zostanie przeslany jeszcze dzisiaj. Szanowni Panstwo przechodzimy do
kolejnego druku Nr 1033:

WIELOLETNIA PROGNOZA FINANSOWA MIASTA KRAKOWA.

Czy referuje Pan Skarbnik? Bardzo proszg, krotko powiedzial Pan Skarbnik, styszeliSmy
WSZYsCy.
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Skarbnik Miasta Krakowa — p. L. Fijal

Pani Przewodniczaca! Panstwo Prezydenci! Wysoka Rado Stotecznego Krolewskiego Miasta
Krakowa!

Ja przywoluje Panstwa pamigci to, co figurowalo przed moja prezentacja, prezentacja
dotyczyta budzetu oraz wieloletniej prognozy finansowej na lata 2013 — 2052, wieloletnia
prognoze¢ finansowa omawialem jako pewien instrument planistyczny, ktory zgodnie z
obecnie obowiazujaca ustawa o finansach publicznych narzuca na nas, na roczne budzety,
2011, 2012, 2013 pewne ograniczenia i wymogi wynikajace z koniecznosci przestrzegania
wprowadzonego ta ustawa od roku 2014 nowego wskaznika, ktory limitowat nam bedzie
wysokos$¢ kosztow obstugi zadtuzenia, czyli facznych sptat, nie zaciaganego kredytu, ale sptat
kredytow w danym roku oraz biezacego kosztu obstugi ujmowanych tacznie. Ten koszt
relacjonowany jest do s$redniej z 3-ch lat nadwyzki operacyjnej budzetu, nadwyzka
operacyjna to dochody biezace minus wydatki biezace, powigkszonej o dochody ze sprzedazy
mienia. Prezentowalem Panstwu te wielkosci rowniez jesli chodzi o lata nastgpne i
wskazywalem, Zze pewna linia trendu to jest lewa strona rdwnania, a lewa strona rownania to
jest to co my mozemy przeznaczy¢ na koszty obstugi dtugu, a prawa strona réwnania to jest
ta, ktora byla ujeta, zdetalizowana rok do roku, ale $rednia arytmetyczna wskazywac bedzie
na mozliwos¢ wielko$ci tej lewej strony rownania. I praktycznie rzecz biorac wieloletnia
prognoza finansowa w ten sposob oddziatuje na roczny budzet i ujmuje w sobie te wszystkie
zobowiagzania miasta, ktore wynikaja z wieloletnich zobowiazan badz tez z wieloletnich
programow, ktorych realizacja zostata przyjeta przez Wysoka Radg. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczgca obrad — p. M. Jantos

Bardzo dzigkuje Panie Skarbniku. Pig¢ Komisji wypowiedzialo si¢ pozytywnie o wieloletniej
prognozie finansowej miasta Krakowa, czy sa inne opinie Komisji poza Infrastruktury,
Przedsigbiorczos$ci, Planowania Przestrzennego, Edukacji Rodziny i Polityki Spotecznej, czy
inne Komisje maja zamiar przedstawi¢ swoja opini¢? Nie widzg. Stanowiska Klubow
Radnych? Nie widzeg. Otwieram dyskusje, czy kto$ z Panstwa chce zabra¢ glos w sprawie
druku 1033? Nie widzg. Stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu, wprowadzam termin
autopoprawek na dzien 11 grudnia godzina 15.00 1 ostateczny termin zgtaszania poprawek na
dzien 13 grudnia, godzina 15.00. Szanowni Panstwo w tej chwili przechodzimy do innego
druku, mianowicie do druku 1036 ze wzglgdu na Pana Migdata, ktory musi na chwilg wyjs¢:

SKARGA NA PREZYDENTA MIASTA KRAKOWA.
Druk Nr 1036, bardzo prosze.

Radny — p. A. Migdal

Pani Przewodniczaca! Pani Prezydent! Szanowni Panstwo Radni!

Druk w sprawie skargi na Prezydenta Miasta Krakowa 1036 uznaje si¢ za niezasadna skarge
Pana Janusza Zielinskiego na Pana Prezydenta Krakowa w sprawie nieprawidlowosci
zwiazanych z uzyskaniem abonamentu postojowego, Panstwo znaja ten druk.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos

Bardzo dzigkujg. Czy sa prezentacje opinii Komisji? Nie widzg. Klubow Radnych takze,
otwieram dyskusje, druk 1036, czy kto§ z Panstwa ma zamiar zabra¢ glos? Nie widze.
Stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie projektu, wprowadzam termin autopoprawek na dzien
11 grudnia godzina 15.00, termin zglaszania poprawek na dzien 13 grudnia, godzina 15.00.
Druk 1037, tak samo dotyczy:
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SKARGI NA PANA PREZYDENTA MIASTA KRAKOWA.
Bardzo proszg Pan Adam Migdat.

Radny — p. A. Migdal

Pani Przewodniczaca! Pani Prezydent! Szanowni Panstwo Radni!

Druk Nr 1037 w sprawie skargi na Prezydenta Miasta Krakowa, uznaje si¢ za niezasadna
skarge Miedzyzaktadowego Zwiazku Zawodowego pracownikow administracyjno —
obstugowych Os$wiata na Prezydenta Miasta Krakowa.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos

Bardzo dzigkuj¢. Czy sa opinie Komisji? Nie widze¢. Stanowiska Klubow Radnych takze nie,
otwieram dyskusje, druk 1037, czy kto$ za ochotg zabra¢ glos? Nie widzg. Stwierdzam, ze
Rada odbyta I czytanie projektu, wprowadzam termin autopoprawek na dzien 11 grudnia
godzina 15.00, termin zglaszania poprawek na dzien 13 grudnia, godzina 15.00.
Przechodzimy dalej, druk 1038:

SKARGA NA PREZYDENTA MIASTA KRAKOWA.
Bardzo proszg Pan Adam Migdat.

Radny — p. A. Migdal

Pani Przewodniczaca! Szanowni Panstwo Radni!

Druk 1038 w sprawie skargi na Prezydenta Miasta Krakowa, uznaje si¢ za zasadna skargg
Panistwa Lucyny, Wiestawa 1 Stawomira Ttuszczow na Prezydenta Miasta Krakowa dotyczaca
braku skutecznych dziatan Prezydenta w przedmiocie przyznania pomieszczenia zastepczego
z zasobu gminy miejskiej Krakow uciazliwym lokatorom. Dzigkuje.

Przewodniczgca obrad — p. M. Jantos
Dzigkujg¢. Otwieram prezentacj¢ opinii Komisji, stanowisk Klubow Radnych nie widzg.
Otwieram dyskusjg, kto$ z Panstwa, druk Nr 1038? Bardzo prosz¢ Pan Adam Migdat.

Radny — p. A. Migdal

Pani Przewodniczaca! Pani Prezydent! Szanowni Panstwo Radni!

Ja nie zgadzam si¢ z ta uchwala uznajaca za zasadna skarge dlatego, ze w moim odczuciu
Komisja nie wystuchata chociazby tej strony, ktora zostata tutaj oskarzona i potraktowana
jako tych, ktérych nalezaloby wyrzuci¢ z tego mieszkania. Ja myS$lg, Ze czytajac to
uzasadnienie doczytaja si¢ Panstwo, ze komisariat od stycznia 2010 roku do maja 2012 roku
przeprowadzono 34 interwencje na terenie calego budynku, nie wskazano wyraznie ile
interwencji dotyczylo zachowania panow Adriana, Wojciecha 1 Jacka Czaickich, czyli tych,
ktérych dotyczy jak gdyby to oskarzenie i zasluguje tutaj na uwagg fakt, ze w tym lokalu, w
tym budynku calym mieszka wiele osob, to jest przy ulicy Orzeszkowej 9 na Starym Miescie,
jest to budynek stary, zamieszkany przez, we wspotwlasnosci gminy Krakow, jest tam
zarzadca tej calej nieruchomosci, ktéory réwniez nie uchylat si¢ w wywiadach dla
potwierdzenia tych zasadnosci i twierdzit, ze on takich rzeczy nie moze potwierdzi¢, ale
réwnoczes$nie nie wyslal stosownego pisma na prosbg Urzedu. Moze ja bym poprosil tutaj
jezeli Pani Przewodniczacy nie bedzie miata nic przeciwko temu, ja miatbym taka prosbe, aby
glos w temacie tej uchwaty zabrata Pani Dyrektor Wydziatu Mieszkalnictwa Pani Katarzyna
Bury, ktora zna opini¢ Prezydenta w tym temacie 1 ona zostala przekazana Radnym, mozna
si¢ zapoznac.
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Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos

Tak, jest negatywna opinia Prezydenta Miasta, druk Nr 1038, czy Pani Dyrektor, ale bardzo
prositabym krétko, poniewaz mamy niebywata jeszcze ilos¢ spraw do omowienia w dniu
dzisiejszym.

Dyrektor Wydzialu Mieszkalnictwa — p. K. Bury

Pani Przewodniczaca! Szanowni Panstwo Radni! Pani Prezydent

Przeprowadzone przez Wydzial Mieszkalnictwa postgpowanie wyjasniajace nie dato podstaw
do uznania, ze w przypadku lokatorow z lokalu przy ulicy Orzeszkowej 9/3 zachodza
szczegblne przestanki od odstapienia od realizacji wyroku wedtug kolejnosci ich wptywu z
uwagi na szczegdlna uciazliwos$¢ osob objetych wyrokiem. Mianowicie prosze Panstwa
przedstawiciele Wydzial Mieszkalnictwa wielokrotnie dokonywali wizji w tym budynku,
zadna z osO6b zamieszkujacych w budynku nie potwierdzita ucigzliwosci lokatorow
zamieszkujacych w tym budynku, skargi, ktoére sa czy interwencje Policji, ktore byly
przeprowadzone na terenie budynku przy ulicy Orzeszkowej 9 dotyczyly rowniez osob, ktore
ztozyly skargg, to nie tylko osob, ktore rzekomo sa uciazliwe, ale rowniez osob, ktore tak
naprawdg zlozyly skarge do Komisji Rady Miasta Krakowa, wskazuje to na taki swoisty
konflikt sasiedzki miedzy osobami zamieszkujacymi, nadto osoby skarzace przedlozyly dwa
wyroki sadowe powotujac si¢ na ucigzliwos$¢ tych osob tylko pragne podkresli¢, ze obydwa
wyroki dotyczyly tylko i wytacznie, dotyczyly wytacznie zaktdcania czy stuchania muzyki o
glo$nym natgzeniu i to w godzinach, jeden z wyrokdw, na ktory powotuja si¢ skarzacy z 2005
roku dotyczyt stuchania muzyki w sposob dosy¢ gltosny w godzinach od 18.30 do 20.00 jak
réwniez od 12.30 do 15.10. Tego typu wykroczenia byly dawniej karane przez kolegium ds.
wykroczen, teraz sa kierowane do sadu. Nadto ostatnia wizja przeprowadzona 30 listopada
2012 roku zostala przeprowadzona w tym terminie, w wyniku tej wizji lokalowej zostato
stwierdzone, ze w lokalu obecna byta narzeczona jednego z mezczyzn zameldowanych w tym
lokalu, o$wiadczyta ona, ze wszystkie osoby, ktore sa zameldowane obecnie w lokalu pracuja
poza Krakowem i przebywaja sporadycznie w lokalu przy ulicy Orzeszkowej 9. W zwiazku z
tym nalezy podkresli¢, Ze przeprowadzone post¢gpowanie wyjasniajace nie daje podstaw do
realizacji tego wyroku z pominigciem kolejnosci jego wpltywu. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos

Bardzo dzigkujg. Stwierdzam, Zze Rada odbyta I czytanie projektu, wprowadzam termin
autopoprawek na dzien 11 grudnia, godzina 15.00, ostateczny termin zglaszania poprawek na
dzien 13 grudnia, godzina 15.00. Chcialam przywita¢ mieszkancoOw naszego miasta, ktorzy
wchodza z nami w dialog, przechodze, ze wzgledu na prosbe Pana Przewodniczacego
zmieniam termin wprowadzenia autopoprawek wieloletniej prognozy finansowej miasta
Krakowa na dzien 14 grudnia i ostateczny termin zglaszania poprawek na dzien 17 grudnia
br., w obu przypadkach godzina 15.00. Bardzo prosze Pan Jaskowiec.

Radny — p. D. Jaskowiec

Pani Przewodniczaca! Szanowni Panstwo!

W imieniu Grupy Radnych prosz¢ o wprowadzenie pod dzisiejsze obrady druku Nr 1049, jest
to projekt Komisji ds. Reformy Ustroju Samorzadowego, Wspotpracy i Dialogu Spolecznego
w sprawie przeprowadzenia konsultacji z mieszkancami gminy miejskiej Krakow
dotyczacymi propozycji zmian ordynacji wyborczej w wyborach do rad dzielnic miasta
Krakowa, zalaczona lista podpisoéw.
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Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Dzigkujg. Pan Bogustaw Ko$mider bardzo prosze.

Radny — p. B. Ko$mider

Szanowni Panstwo!

Chciatem zgodnie z wczedniejsza sygnalizacja prosi¢ Panstwa o wprowadzenie 1 rozpatrzenie
jako sprawy naglej projektu uchwaly w sprawie zmian zasad zbywania lokali mieszkalnych
stanowiacych wlasno$¢ gminy miejskiej Krakow w trybie bezprzetargowym na rzecz
najemcoéw. Jest to druk 1070. Chciatem jednoczesnie uprzedzi¢, ze w dniu dzisiejszym
odbyloby sig tylko I czytanie, II czytanie odbyloby sig na Sesji 19 grudnia, uprzejmie proszg o
wprowadzenie, ta uchwala bedzie referowana, ale moze przynies¢ efekty i budzetowe i
spoteczne, stad uprzejmie prosze o zgode¢ na dzisiaj na wprowadzenie i na I czytanie.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos

Dokumenty proszg. W takim razie bedziemy glosowali wprowadzenie do obrad dnia
dzisiejszego druku 1049 w sprawie przeprowadzenia konsultacji z mieszkancami miasta,
uprzejmie proszg zaja¢ miejsca i przygotowac si¢ do gtosowania. Uprzejmie proszg o powrot
na salg bo bedziemy glosowali wprowadzenie do porzadku obrad. Glosujemy druk 1049,
przeprowadzenie konsultacji z mieszkancami gminy, uprzejmie prosz¢ o przygotowanie
glosowania o wprowadzenie druku 1049. Gtosujemy gltosem za, przeciw, wstrzymujacym sig.
Czy wszyscy Panstwo bralicie udziat w glosowaniu? Pani Fijatkowska, Pan Chwajol —
bardzo prosz¢ o sprawdzenie. Jeszcze Pan Urynowicz. Zamykam glosowanie, uprzejmie
prosz¢ o wynik.

Glosow za 34,
przeciw 2,
wstrzymalo si¢ 0. Szanowni Panstwo wniosek zostal przyjety.

Glosujemy wniosek 1070 w sprawie zasad zbywania lokali mieszkalnych, bardzo
proszg o przygotowanie glosowania, glos za, gltos przeciw? Nie widzg, przechodzimy do
glosowania, glosujemy druk 1070, czy wszyscy Pafnstwo zaglosowaliScie? Zamykam
glosowanie, uprzejmie prosze¢ o wyniki gtosowania.

Glosow za 37,

przeciw 0,

wstrzymato si¢ 0. Wniosek zostat przyjety. Bardzo dzigkuje. Szanowni Panstwo
przechodzimy do druku 1056:

ZMIANA UCHWALY NR XXXV/461/12 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA
4 STYCZNIA 2012 ROKU W SPRAWIE BUDZETU MIASTA KRAKOWA NA ROK
2012 ORAZ W SPRAWIE ZMIAN W BUDZECIE MIASTA KRAKOWA NA ROK
2012 /dot. zmian w planie dochodow i wydatkow w dzialach 600, 710, 750, 801, 852, 853,
854, 900, 921 i 926/.

Druk 1056, kto z Panstwa bedzie przedstawiat sprawe?

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. M. Okarmus

Pani Przewodniczaca! Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaty zawiera zwigkszenie planu dochodow i wydatkéw o kwotg 248.734 71, jest to
w zwiazku z przyznaniem odszkodowan z decyzjami Kuratora O$wiaty w sprawie wyplaty
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nagrod dla nauczycieli w zwiazku z umowami zawartymi na realizacj¢ projektéw unijnych.
Kolejna zmiana dotyczy zmniejszenia planu dochodéw i wydatkéw 411.817 zt, zmniejszenie
dotyczy zarowno dochodow i wydatkow zwigzanych z realizacja srodkow pochodzacych z
oplat i kar za korzystanie ze §rodowiska. Kolejna zmiana dotyczy przeniesienia w ramach
planu dochodow biezacych, kwota 1.048.000, zmiana réwniez dotyczy z wplywow z tytutu
optat za korzystanie ze srodowiska oraz kolejna zmiana zgodnie z zatacznikiem Nr 4 dotyczy
zmian w planie dochodow rachunkoéw dochodow jednostek budzetowych. Dzigkuje.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos

Bardzo dzigkujg. Szanowni Panstwo mamy pozytywna opini¢ Komisji Budzetowej, czy sa
opinie innych Komisji? Nie widzg. Klubow Radnych stanowiska? Nie widzg. Otwieram
dyskusjg, druk 1056? Nie widzg. Stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie projektu,
wprowadzam termin autopoprawek na dzien 11 grudnia, godzina 15.00 i1 dzien poprawek na
13 grudnia, godzina 15.00. Przechodzimy do druku 1057:

ZMIANY W BUDZECIE MIASTA KRAKOWA NA ROK 2012 /dot. zmian w planie
wydatkow w dziale 750 oraz zmiany w planie wydatkéw w dzialach 600, 750, 754, 801,
852, 854 1 900 — zadania priorytetowe dzielnic/.

Druk 1057, bardzo prosz¢ Panig Dyrektor Okarmus.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. M. Okarmus

Pani Przewodniczaca! Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaty dotyczy przeniesienia migdzy dziatami kwoty 19.500, jest to z zadania
obsluga dzielnic na zadania priorytetowe oraz kwota 29.700, jest to w ramach zadan
uznawanych za dzielnice za priorytetowe, zgodnie z uchwalami podjetymi przez rady
dzielnic. Zmiany dotycza dzielnicy VIII, 111, V 1 IX. Dzigkuje.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos

Bardzo dzigkujg. Szanowni Panstwo druk 1057 ma pozytywna opini¢ Komisji Budzetowe;,
czy sa inne opinie Komisji? Nie widzg. Stanowiska Klubow Radnych? Nie widzg. Czy ktos
ma ochote zabra¢ glos w dyskusji, druk 1057? Nie widzg. Stwierdzam, ze Rada odbyta I
czytanie projektu, wprowadzam termin autopoprawek na dzien 11 grudnia, godzina 15.00,
ostateczny termin zglaszania poprawek na dzien 13 grudnia, godzina 15.00. Przechodzimy do
druku 1058:

ZMIANY W BUDZECIE MIASTA KRAKOWA NA ROK 2012 /dot. zwiekszenia w
planie dochodow w dziale 758 oraz w planie wydatkow w dzialach 801 i 854/.
Uprzejmie prosze¢ Panig Dyrektor Okarmus.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. M. Okarmus

Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaty zawiera zwigkszenie planu dochodow 1 wydatkéw o kwotg 8.869.764 zi, jest
to w zwiazku z przekazaniem przez Ministra Finansow §rodkow z rezerwy czgsci osSwiatowe;j
subwencji ogoélnej, Srodki te zostana przeznaczone na wynagrodzenia i pochodne od
wynagrodzen dla nauczycieli placowek oswiatowych i edukacyjno — wychowawczych.
Dzigkujg.
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Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos

Dzigkujg. Druk 1058 ma opini¢ pozytywna Komisji Budzetowej, czy sa inne opinie Komisji?
Nie widze. Stanowiska Klubow Radnych? Nie widz¢. Szanowni Panstwo otwieram dyskusje,
druk 1058? Nie widzg. Stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu, wprowadzam termin
autopoprawek na dzien 11 grudnia, godzina 15.00, ostateczny termin zglaszania poprawek na
dzien 13 grudnia, godzina 15.00. Druk 1053:

ZMIANA UCHWALY NR CIV/1404/10 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA
23 CZERWCA 2010 ROKU W SPRAWIE SZCZEGOLOWYCH ZASAD
UDZIELANIA ULG W SPLACIE NALEZNOSCI PIENIEZNYCH MAJACYCH
CHARAKTER CYWILNOPRAWNY PRZYPADAJACYCH GMINIE MIEJSKIEJ
KRAKOW ORAZ MIEJSKIM JEDNOSTKOM ORGANIZACYJNYM, A TAKZE
WSKAZANIA ORGANOW DO TEGO UPRAWNIONYCH.

Druk 1053, bardzo prosz¢ Pani Alina Kwasniak.

Dyrektor Biura Skarbnika Miasta Krakowa — p. A. Kwasniak

Pani Przewodniczaca! Wysoka Rado!

Zmiany tej uchwaly sa trzech rodzajéw. Pierwsza zmiana wynika z tego, iz okragly stot
mieszkaniowy majac na uwadze klopoty oraz coraz wigkszej liczby mieszkancéw w zwiazku
z optacaniem na biezaco optat czynszowych ztozyta taki wniosek, ktory zostal tutaj jakby
zrealizowany, jest to umozliwienie osobom, ktére sa eksmitowane spoza zasobu
mieszkaniowego gminy miejskiej Krakow i umozliwiajacy im naleznosci czgsci, czyli jezeli
nalezno$¢ gtéwna zostala sptacona co najmniej w 70 % sptacone zostaly w catosci koszty
powstate z tytutu przymusowego dochodzenia naleznosci i dhuznik nie korzysta aktualnie z
innej formy ulgi w sptacie wowczas po spetieniu tych warunkow te 30 % bedzie moglo by¢
umorzone. Drugi punkt zmian, tak jak powiedziatam, jest to zmiana tutaj kosmetyczna, w
mianowniku jest liczba 365, przedtem byt blad, byly tam trzy zera. I trzecia zmiana dotyczy
doprecyzowania zapisoOw tak, zeby nie mozna byto stosowac ulgi ponownie, proponowany
zapis brzmi: zastosowanie ulgi wyklucza mozliwo$¢ ponownego jej zastosowania w
odniesieniu do tych samych naleznosci bez wzgledu na jej rodzaj. To znaczy jezeli kto$ np.
dostat ulge w postaci roztozenia na raty i podpisal stosowne porozumienie, pdzniej nie
realizowat tego porozumienia 1 p6zniej znowu chcialbym ponownej takiej ulgi lub umorzenia
to taka okoliczno$¢ nie moze by¢ brana pod uwagg. Do tej pory zapis, wydawalo nam sig, ze
jest dos¢ precyzyjny, niestety jak pokazuje doswiadczenie byly proby ponownego
skorzystania z ulg 1 stad doprecyzowanie w tej czg$ci uchwaly takiego zapisu. Dzigkujg.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos

Bardzo dzigkuje¢. Druk 1053 ma pozytywna opini¢ Komisji Budzetowej, czy sa opinie innych
Komisji? Nie widzg. Stanowiska Klubow Radnych? Nie ma, otwieram dyskusjg, druk 1053?
Nie widze. Szanowni Panstwo stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu. Wyznaczam
termin autopoprawek na dzien 11 grudnia godzina 15.00 1 termin zglaszania poprawek na
dzien 13 grudnia, godzina 15.00. Szanowni Panstwo druk Nr 1052:

USTANOWIENIE UPRAWNIEN DO BEZPLATNYCH PRZEJAZDOW SRODKAMI

KOMUNIKACJI MIEJSKIEJ W KRAKOWIE.
Referuje Pan Grzegorz Sapon.
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Zastepca Dyrektora ZIKiT — p. G. Sapon

Pani Przewodniczaca! Wysoka Rado!

Projekt uchwaty wedtlug druku 1052 w sprawie nadania uprawnienia do bezplatnych
przejazdéw srodkami komunikacji miejskiej w Krakowie wolontariuszom bioracym udziat
pod nazwa Wielka Orkiestra Swiatecznej Pomocy, bezptatne uprawnienie obowiazuje w dniu
wielkiego finatu czyli 13 stycznia 2013 roku. Dzigkujg¢ bardzo.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos

Bardzo dzigkuje. Druk Nr 1052 ma pozytywna opini¢ Komisji Infrastruktury, czy sa inne
opinie Komisji? Nie widzg¢. Stanowiska Klubow Radnych? Nie ma, otwieram dyskusje, druk
1052? Szanowni Panstwo stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie projektu. Wyznaczam
termin autopoprawek na dzien 11 grudnia godzina 15.00 i termin zglaszania poprawek na
dzien 13 grudnia, godzina 15.00. Druk Nr 1025:

WYRAZENIE ZGODY NA SPRZEDAZ ZABUDOWANEJ NIERUCHOMOSCI
SKLADAJACEJ SIE Z DZIALEK NR 300/2 I 301/5 POLOZONEJ PRZY ULICY
JEZIORKO W DRODZE BEZPRZETARGOWEJ NA RZECZ PARAFII RZYMSKO -
KATOLICKIEJ P.W. SW. GRZEGORZA WLK. W KRAKOWIE — RUSZCZY WRZA
Z UDZIELENIEM 70 % BONIFIKATY OD USTALONEJ CENY SPRZEDAZY
NIERUCHOMOSCL

Bardzo proszg Pani Dyrektor Marta Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Pani Przewodniczaca! Szanowni Panstwo Radni!

Projekt uchwaty dotyczy sprzedazy na rzecz, bezprzetargowej, na rzecz parafii, ktéra to
parafia znajduje si¢ w Krakowie — Nowej Hucie przy ulicy Jeziorko, parafia rzymsko —
katolicka z udzieleniem 70 % bonifikaty od ustalonej ceny, przedmiotem zbycia sa dwie
dzialki, jedna 301/5 o pow. 26 m2, druga 300/2 o pow. 37 m2, jest to, to sa schody do
kosciota, ktore od wielu lat sa w dyspozycji parafii, jest to kwestia uregulowania stanu
prawnego istniejacego od wielu lat, proboszcz tej parafii, aczkolwiek kwota nie jest kwota
wielka zwraca si¢ do Panstwa z prosba o udzielenie mu bonifikaty, uznal, Zze bgdzie to swoisty
jakis symbol 1 kwestia jakby uznania tego, ze od wielu lat nieruchomos$¢, ktora byta
nieruchomos$cia gminna zabudowana schodami do kosciota, takie tutaj uzasadnienie podat,
byta administrowana, utrzymywana od wiekow 1 nadal stuzy dobru lokalnej spotecznosci. W
zwiazku z tym ustalona cena sprzedazy w tym przypadku okreslona zostata na kwotg 7.704.72
zt, jezeli Panstwo wyrazicie zgod¢ na udzielenie bonifikaty to parafia zaptaci kwotg 2.311,42
zt, w tym podatek VAT. Dzigkujg¢ bardzo.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos

Dzigkujg. Szanowni Panstwo jest pozytywna opinia Komisji Mienia 1 Przedsigbiorczosci, czy
sq opinie innych Komisji? Nie widzg. Stanowiska Klubéw Radnych? Otwieram dyskusjg,
druk 1025? Nie widzg. Szanowni Panstwo stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu.
Wyznaczam termin autopoprawek na dzien 11 grudnia godzina 15.00 1 termin zglaszania
poprawek na dzien 13 grudnia, godzina 15.00. Szanowni Panstwo druk 1034:

WYRAZENIE ZGODY NA SPRZEDAZ W DRODZE PRZETARGU USTNEGO
NIEOGRANICZONEGO LOKALU MIESZKALNEGO STANOWIACEGO
WELASNOSC GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW, POLOZONEGO W BUDYNKU
MIESZKALNYM PRZY ULICY SAREGO NR 9 WRAZ Z ODDANIEM W
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UZYTKOWANIE WIECZYSTE DO DNIA 14 MARCA 2093 ROKU UDZIALU
WYNOSZACEGO 115/1000 CZESCI NIERUCHOMOSCI GRUNTOWEJ, NA
KTOREJ POLOZONY JEST BUDYNEK.

Bardzo proszg Pani Dyrektor Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaty dotyczy wyrazenia zgody na sprzedaz w trybie przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego, ktory potozony jest w Krakowie przy ulicy Sarego 9 i
znajduje si¢ na dzialce o okreSlonej tutaj w uchwale powierzchni o numerze 56/1. Lokal
potozony w budynku przy ulicy Sarego Nr 9, lokal oznaczony numerem 1 sklada si¢ z
powierzchni uzytkowej 64,27 m2, jest to lokal znajdujacy si¢ na parterze budynku, lokal
sktada si¢ z przedpokoju, tazienki, jasnej kuchni oraz dwoéch pokoi, w jednym z pokoi i
kuchni znajduja si¢ piece kaflowe, lokal wyposazony jest w instalacje elektryczna, wodno —
kanalizacyjna, wymaga przeprowadzenia remontu. Cena okres$lona zostala na kwotg 363.124
zt to jest po 5.650 zt za m2. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos

Dzigkuj¢ bardzo. Szanowni Panstwo jest pozytywna opinia Komisji Mienia 1
Przedsigbiorczosci, czy sa inne opinie Komisji? Nie widzg. Stanowiska Klubéw Radnych?
Nie ma. Otwieram dyskusjg¢, druk 1034? Dzigkujg. Szanowni Panstwo stwierdzam, ze Rada
odbyta I czytanie projektu. Wyznaczam termin autopoprawek na dzien 11 grudnia godzina
15.00 1 termin zglaszania poprawek na dzien 13 grudnia, godzina 15.00. Szanowni Panstwo
druk 1045:

WYRAZENIE ZGODY NA SPRZEDAZ W DRODZE PRZETARGU U STNEGO
NIEOGRANICZONEGO LOKALU MIESZKALNEGO STANOWIACEGO
WEASNOSC GMINY MIEJSKIEJ] KRAKOW POLOZONEGO W BUDYNKU
MIESZKALNYM PRZY ULICY ULANOW NR 74 WRAZ ZE SPRZEDAZA
UDZIALU WYNOSZACEGO % CZESCI NIERUCHOMOSCI WSPOLNEJ.

Bardzo proszg Pani Dyrektor Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Szanowni Panstwo!

Projekt uchwatly dotyczy sprzedazy lokalu potozonego w budynku przy ulicy Ulanéw Nr 74,
lokal mieszkalny stanowiacy wlasnos¢ gminy miejskiej Krakow o pow. uzytkowej 113 m2,
wraz ze sprzedaza udzialu wynoszacego "2 czg§¢ nieruchomos$ci, potozonej na dzialce
gruntowej 75 0 pow.640 m2 w jednostce ewidencyjnej Srodmiescie. Jest to lokal usytuowany
na I pigtrze w budynku wybudowanym w 1920 roku czg$ciowo, czgsciowo w 1936, budynek
znajduje si¢ w bardzo ztym stanie technicznym, wymaga wielu naktadow finansowych, ten
lokal zostal okre§lony, warto$¢ jego na kwotg 269.429 zt to jest po 2384,32 zt za m2.
Dzigkujg bardzo.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos

Dzigkuje bardzo. Szanowni Panstwo procedujemy druk 1045, mamy pozytywna opinig
Komisji Mienia i1 Przedsigbiorczosci, czy sa inne opinie Komisji? Nie widzg. Klubow
Radnych stanowiska? Nie ma. Otwieram dyskusje, druk 1045? Nie ma. Szanowni Panstwo
stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie projektu. Wyznaczam termin autopoprawek na dzien
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11 grudnia godzina 15.00 1 termin zglaszania poprawek na dzien 13 grudnia, godzina 15.00.
Szanowni Panstwo druk 1048:

WYRAZENIE ZGODY NA ZBYCIE W TRYBIE BEZPRZETARGOWYM LOKALU
MIESZKALNEGO NR 20 USYTUOWANEGO W BUDYNKU NA OS. PIASTOW 25
W KRAKOWIE NA RZECZ NAJEMCY PANI KRYSTYNY WASYLYSZYN Z
ZASTOSOWANIEM 60 % BONIFIKATY.

Bardzo proszg Pani Dyrektor Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaly dotyczy sprzedazy w trybie bezprzetargowym lokalu mieszkalnego
polozonego w Krakowie na os. Piastow 25 z zastosowaniem 60 % bonifikaty zgodnie z
uchwata Rady Miasta Krakowa, ta sprawa byla przedmiotem opiniowania przez dwie
Komisje, Komisj¢ Mienia 1 Komisj¢ Budzetowa, ktore odpowiednio uchwatami z 20 grudnia
2011 1 10 stycznia 2012 r. zaakceptowaly pozytywnie sprzedaz tego lokalu z zastosowaniem
wtlasnie 60 % bonifikaty. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczgca obrad — p. M. Jantos

Bardzo dzigkuj¢. Szanowni Panstwo czy poza wymienionymi Komisjami, ktoére pozytywnie
ocenity sa inne Komisje, ktore chca si¢ wypowiedzie¢? Nie widzg. Stanowiska Klubow
Radnych? Nie ma. Otwieram dyskusjg¢, druk 1048? Nie widzg. Szanowni Panstwo
stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie projektu. Wyznaczam termin autopoprawek na dzien
11 grudnia godzina 15.00 i termin zglaszania poprawek na dzien 13 grudnia, godzina 15.00.
Szanowni Panstwo druk 1044:

UTWORZENIE PLACOWKI DOSKONALENIA NAUCZYCIELI O NAZWIE
KRAKOWSKI SAMORZADOWY OSRODEK DOSKONALENIA NAUCZYCIELI W
KRAKOWIE ULICA KONFEDERACKA 18.

Referuje Pani Prezydent? Pan Dyrektor bardzo proszg.

Dyrektor Wydzialu Edukacji — p. A. Adamczyk

Proszg¢ Panstwa sktadamy projekt powotania Krakowskiego Samorzadowego Os$rodka
Doskonalenia Nauczycieli, ktory realizowaltby projekty w zakresie szkolenia nauczycieli,
szczegbdlnie wychowawcow klas, doradcow metodycznych, doradztwa zawodowego oraz
szkote liderow czyli dyrektorow, a takze w powigzaniu z Centrum Autyzmu realizowal
programy dla nauczycieli, ktorzy opiekuja si¢ 1 ucza dzieci dotknig¢te autyzmem. Struktura
takiego Krakowskiego Samorzadowego Osrodka Doskonalenia Zawodowego skladatby sig z
jednego etatu Dyrektora, jeden etat sekretarki oraz obshugi ksiggowej, ktora bedzie
realizowana w ZEO. Srodki i koszt szacowany jest na 200 tys. zt, w budzecie miasta na 2013
rok te srodki sa zarezerwowane w Zaktadzie Ekonomiki Oswiaty. Dzigkuye.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos

Dzigkujg. Szanowni Panstwo druk 1044 nie ma Zadnej opinii, zadnej Komisji, czy jest
prezentacja stanowisk Klubow Radnych? Nie widzg. Szanowni Panstwo otwieram dyskusje,
bardzo proszg¢ Pani Teodozja Maliszewska bardzo proszg.
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Radna — p. T. Maliszewska

Szanowna Pani Przewodniczaca! Panstwo Prezydenci! Szanowni Panstwo!

Najpierw moze mimo, ze dyskutujemy o os$rodku, nowej inwestycji, nowej jednostki
miejskiej przytoczeg parg liczb dotyczacych wezesniejszego wystapienia Pani Prezydent. Otz
obiady $rednio cateringowe obecnie kosztuja od 7 do 12 zt za jednego dziecko, przyjmijmy,
ze w rodzinie jest dwoje dzieci to tych po 7 zt obiadéw liczac 20 dni pobytu dziecka w szkole
w kazdym miesiacu to bedzie 280 zt, a za 12 zt to bedzie 480 zt miesigcznie. Czy to duzo czy
malo, jesli rodzic jest samotny i zarabia okoto tysiaca zlotych, wiemy, ze w obecnej sytuacji
jest to 1 tak duzo to zarobki tysiac ztotych przy dwojcie dzieci zabiora mu 480 zl, wigc
mozecie Panstwo sobie wyobrazi¢ za pozostale 520 zt jak beda zy¢. Jesli dwoje rodzicow
pracuje przyjmijmy srednio, $rednia statystyczna to taka dobra metoda naukowa, okoto 3 tys.
miesigcznie to i tak pozostanie im 2.500 zt. Ot6z dlaczego ja o tym moéwig, dlatego, ze ten
osrodek, ktory powstanie sadzac ze statutu jako posrednik kosztowat bedzie w przyblizeniu
wedlug mojego widzimisi¢, moze jest inaczej, co najmniej 4 etaty bo musi by¢ dyrektor,
sekretarka, ksiggowa i kto$ do roboty. Cztery etaty, Srednio miesigcznie 7 tys. z pochodnymi,
to 1 tak niewiele, poniewaz wszystkie pochodne lacznie z funduszem socjalnym dla
niepetnosprawnych, mieszkaniowymi odpisami, wszystkimi 7 tys. czyli do reki jeden dostanie
mniej, drugi wigcej bo sekretarka na pewno mniej niz dyrektor, liczmy, ze jest to 7 tys.,
miesigcznie 280 tys., rocznie 3.260.000 zt. Jesli do tego dotozymy wyposazenie bo przeciez
musi by¢ jakie$ biurko, ze dwa komputery, jeszcze trzeba oswietli¢, ogrzac, sprzatnac, kupic¢
srodki biurowe, liczmy 90 tys., razem daje to 3.350.000 mln. Proszg Panstwa to jest bardzo
duza kasa, przy oszczedno$ciach na stoldwkach prosze sobie wyliczy¢ ile stoldwek miasto
Krakow nie musiatoby likwidowaé, to znaczy dyrektorzy potulni i zdyscyplinowani, za
3.350.000 rocznie ile by utrzymali tych stoléwek dajac dzieciom przyzwoite warunki rozwoju
bo dziecko glodne to potencjalnie dziecko chore, to dziecko, ktére wymagaé bedzie w
krotkim czasie leczenia i rehabilitacji. Uprzejmie przypominam, ze 1 % odpisu z funduszu
ptac, ktory idzie na doksztatcanie i doskonalenie nauczycieli jest to obligatoryjny odpis, jest
to potezna kwota, ponad 6 mln rocznie, nie bgdzie mogt finansowaé tego osrodka, z tego si¢
nie da wzia¢ zlotoéwki na biuro bo to sa pieniadze przeznaczone na podnoszenia kwalifikacji,
doskonalenie i1 doksztalcanie nauczycieli 1 tylko w ten sposdb mozna to rozliczy¢. W zwiazku
z tym proszg Panstwa przy tym budzecie, o ktérym przed chwila mowilismy, ktory jest
naprawdg — tak jak moéwil kolega Hawranek — budzetem realnym, ale mimo wszystko
budzetem na przetrwanie wydaje mi sig, ze taka rozrzutno$¢ miasta jest po prostu nieetyczna.
Nie wiem czy Pani Przewodniczaca Komisji Edukacji bedzie sktada¢ wniosek, wigc ja nie
bede sktadaé, chcg tylko na marginesie jeszcze powiedzie¢, ze kultura w miescie
niedoinwestowana, ale jako$§ tak chyba Zle ustyszalam Pana Skarbnika, nie mialam okazji
tego powiedzie¢ przed chwila bo nie bylo takiej mozliwosci, skadinad wiemy, ze bardzo duze
kwoty pozyskuje kultura zewngtrzne, wigc stwierdzenie, ze tylko gmina Krakéw daje na
kulturg jest chyba nieprawdziwe, chyba, Ze ja jako cztonkini Komisji Kultury i Ochrony
Zabytkow mam zle informacje, dziekujg, przepraszam Pani Przewodniczaca za tg ostatnia

dygresje.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Dzigkujg. Pani Marta Patena proszg bardzo, Pani Agata Tatara bardzo proszg.

Radna —p. A. Tatara

Pani Przewodniczaca! Pani Prezydent!

Ja mam kilka pytan zanim Pani Marta bgdzie sktadata wniosek, po pierwsze rozdziat I,
postanowienia ogolne, paragraf 1 brzmi: Krakowski Samorzadowy Osrodek Doskonalenia
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Nauczycieli w Krakowie zwany dalej osrodkiem jest, uwaga, publiczna placéwka
doskonalenia nauczycieli. W podstawie prawnej, ktora tutaj jest przytoczona przy statucie
brakuje zapisu z Karty Nauczyciela, rozdziat 7a, art.70a, rozdziat dotyczy finansowania,
doksztatcania i doskonalenia zawodowego nauczycieli. Art. 70a méwi, punkt 1: w budzetach
organdw prowadzacych szkoty wyodrebnia si¢ $rodki na dofinansowanie doskonalenia
zawodowego nauczycieli z uwzglednieniem doradztwa metodycznego w wysokosci 1 %
planowanych rocznych §rodkéw przeznaczonych na wynagrodzenia osobowe nauczycieli z
zastrzezeniem ust. 2, ale prosze uwazac, wilasnie ten artykut 2 brzmi tak: przepis, ust.1 nie
obejmuje finansowania publicznych placowek doskonalenia nauczycieli. Wigc tu jest,
pierwsze prosz¢ o wyjasnienie bo brak podstawy prawnej i tutaj nastgpuje juz pierwsza
sprzecznos¢. 1 kilka pytah mam, po pierwsze, przy funkcji dyrektora nie ma wymagan
kwalifikacyjnych, natomiast odnosza si¢ do doradcéw metodycznych, jest tylko zapis, ze jest
wyltoniony w drodze konkursu, natomiast brak informacji na temat jego kwalifikacji. Drugie
pytanie moje, w jaki sposob powotywani sa doradcy metodyczni, trzecie pytanie, na jakiej
podstawie szacuje si¢ 200 tys. zI budzet osrodka, to co wspominata Pani Teodozja, pytanie
czwarte, rada programowa, ktora wedlug statutu powotuje organ prowadzacy, ale na jakich
zasadach, czy to sa osoby wskazane przez Panig Prezydent, osoby z Wydziatu Edukacji, czy
one si¢ same zglaszaja, czy sa powolywane, nie ma tutaj zupetnie mowy na ten temat. Pytanie
piate, w osrodku zatrudnia si¢ nauczycieli konsultantdw, moje pytanie, czy nauczyciel —
konsultant to jest oddzielna funkcja niz doradca metodyczny, czy nauczyciel konsultant moze
by¢ rownoczesnie doradca metodycznym, czy mozna taczy¢ te funkcje, czy Panstwo
planujecie jednak te funkcje oddzielnie traktowac. I pytanie szoste, osrodek prowadzi tutaj w
formie odptatnej form¢ doskonalenia czyli zarabia i pytanie czy samorzadowy osrodek moze
rzeczywiscie zarabia¢. Dzigkuje.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos

Ja zapisana jestem nastepna osoba, za chwil¢ oddam glos Pani Patenie, ja nie popieram z
innego powodu tego projektu niestety, poniewaz uwazam, ze miasto, panstwo, Urzad nie
powinien bra¢ na siebie funkcji takich, ktére sa funkcjami niekoniecznymi, znaczy uwazam,
ze tego typu rzeczy powinny prowadzi¢ placowki poza Urzedem 1 zndw tutaj niestety Kisiel,
ktory moéwi: wiladza, ktora chce o wszystkim decydowaé, musi bra¢ za wszystko
odpowiedzialno$¢, nie mndézmy bytow ponad potrzeby 1 mysle, ze to sa funkcje, ktére sa
niekonieczne przez miasto wigc nie widz¢ uzasadnienia dla tworzenia tego typu instytucji.
Pani Patena bardzo prosze.

Radna - p. M. Patena

Ja tez mam parg pytan do projektu, a mianowicie w uzasadnieniu, bo taka kolejno$¢, akurat na
trzeciej stronie jest uzasadnienie, dotychczas wyzej wymienione zadania realizowane byty
przez osoby zatrudnione w Wydziale Edukacji Urzedu Miasta Krakowa. Skoro byty
zatrudnione i realizuja to mnie si¢ wydaje, ze nie ma potrzeby tego zmieniaC. Nastgpnie jezeli
chodzi o statut chcialam zapyta¢ o paragraf 3 punkt 2: osrodek prowadzi dziatalno$¢ na
terenie krakowskich samorzadowych szkot, czy to oznacza, Zze szkoly beda musiaty
osrodkowi za darmo oddawa¢ ale do prowadzenia jakichkolwiek szkolen, nastgpnie w
paragrafie 5 punkt 7 w podpunkcie ¢/ mamy prowadzenie form doskonalenia, w tym
seminaridow, konferencji, wykladow, warsztatow 1 szkolen 1 ja chciatam zapytaé
wnioskodawcow czy Osrodek Doskonalenia Nauczycieli nie musi posiada¢ specjalnej
akredytacji Kuratora badz innego nadzoru pedagogicznego, jezeli tak to prosz¢ mi powiedzie¢
jakich 1 chciatam jeszcze zapyta¢ o radg programowa, dlaczego w sklad rady programowe;j
wchodzi¢ miatyby tylko osoby bedace reprezentantami $rodowisk akademickich i
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oswiatowych, a nie reprezentujacych Srodowisko zwiazane z ksztalceniem zawodowym,
chyba, Ze to si¢ miesci w akademickich, chociaz nie jestem przekonana i zeby nie wychodzi¢
drugi raz, poniewaz dla nas ten projekt zawiera zbyt duzo niejasnosci, jak si¢ dowiedzielismy
nawet mozliwe sprzecznosci, ktore za chwileczke zostana wyjasnione, pozwalam sobie ztozy¢
w imieniu Klubu Platformy Obywatelskiej wniosek o odrzucenie tego projektu w I czytaniu.
Dzigkujg.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Bardzo dzi¢kuje. Bardzo prosze Pani Prezydent.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. A. Okonska — Walkowicz

Szanowna Pani Przewodniczaca! Szanowni Panstwo Radni!

Mowiac szczerze nie moge wyjs¢ z podziwu styszac te Panstwa opinie bo wydawato mi sig,
ze proponujac zatozenie Samorzadowego Osrodka Doskonalenia Nauczycieli rozwiazujemy
szereg problemow kierujac si¢ zasada dazenia do wysokiej jakosci edukacji, ktorej nie sposob
realizowac bez intensywnych szkolen, szczeg6lnie w dobie reformy systemu edukacji oraz
kierujac si¢ zasada gospodarno$ci to znaczy nie przekazywania miejskich §rodkéw innym
podmiotom. Rozumiem, ze dotychczasowy monopol w zakresie wykorzystywania miejskich
srodkoéw jak i1 ten monopol realizowat Zwiazkowy Osrodek Doskonalenia Nauczycieli oraz
Matopolski Osrodek Doskonalenia Nauczycieli bo te dwa osrodki do tej pory gldwnie
wykorzystywaty $rodki miejskie na ten cel, daja o sobie znaé. Zatem chc¢ powiedzie¢, ze
jestem wrecz oburzona takim stawianiem sprawy. Jedyne, co Panie tlumaczy to moze
niewiedza. Otoz prosze Panstwa zgodnie z rozporzadzeniem Ministra o$rodki doskonalenia
nauczycieli moga by¢ gminne, ba, nawet kontrola NIK wyraznie wykazata, ze samorzady
zaniedbuja swoja rolg w zakresie doskonalenia zawodowego nauczycieli. I w $lad za ta opinia
NIK podjelam wiasnie taka decyzje, ze bgde proponowala Panstwu i przygotujg¢ projekt
Samorzadowego Osrodka Doskonalenia Nauczycieli. Zatem po pierwsze jest to odpowiedz na
to, z drugiej strony jest to gospodarnos$¢, poniewaz nie chciatabym i nadal nie chce zeby
srodki pochodzace z odpisu 1 % zeby byly wydawane nie w naszym osrodku, bo przeciez
tylko zeby decydowal o tym jakie to beda szkolenia 1 jakiego typu, zeby decydowaly inne
firmy bo jak méwig trzeci powodd, 1 myslg, ze on jest najbardziej godny uwagi, bo tamte
mowia o gospodarno$ci oraz mowia o tym, o czym wielokrotnie tutaj mowiliSmy, mianowicie
o tym, ze krakowska o$wiata potrzebuje pewnej kultury organizacji, ktora to kulturg wtasnie
mozna najlepiej szerzy¢ poprzez intensywne szkolenia. Jest slaba integracja dyrektorow
szkot, na co wyraznie wskazuja w czasie spotkan, obserwujemy bardzo mato ciekawg ofertg
dotychczasowego doskonalenia nauczycieli, dlatego chciatam temu przeciwdziataé, ale widzg,
Ze to jest poczytywane za blad i to przez osoby, ktore doskonale orientuja si¢ w tym
problemie. Pytaja Panstwo czy os$rodek potrzebuje akredytacji, owszem, osrodek potrzebuje
akredytacji, ale tylko 1 wylacznie wtedy, kiedy chciatby prowadzi¢ kwalifikacyjne kursy,
ktorych my nie zamierzamy prowadzi¢ bo tak naprawde miejscem nadawania kwalifikacji
powinna by¢ uczelnia wyzsza, a nie osrodki doskonalenia nauczycieli. Drugie pytanie, czy za
darmo bedziemy oddawaé szkoly po to zeby kierowa¢ do szkol, o tym nie mysleliSmy w
szczegotach, natomiast mowiac szczerze nie widzg nic zdroznego jezeli szkoleni w ramach
dziatan os$rodka nauczyciele danej szkoty bgda szkoleni w tej swojej szkole bez odptatnosci,
bowiem do tej pory takze to robia tyle tylko, ze zatrudniajac do tego inne osrodki, przeciez w
szkotach organizowane jest doskonalenie zawodowe i1 wtedy nikt si¢ nie martwi, Ze
niepubliczny osrodek doskonalenia albo Zwiazkowy Os$rodek Doskonalenia, albo
Marszatkowski Osrodek Doskonalenia prowadzi takie szkolenie w szkole macierzystej, zatem
za tutaj zadnej réznicy nie widze. Zupeknie nie wiem skad ten budzet 3 min zt, ktore Pani
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Radna Maliszewska proponowata, bo budzet, ktory ja proponuj¢, budzet — bo moze warto
wytlumaczy¢, ze taki osrodek doskonalenia nauczycieli to osrodek, ktory wydaje $rodki na
doskonalenie zawodowe nauczycieli, tutaj niewlasciwie chyba Pani Radna Tatara czytata ten
fragment z rozporzadzenia, ktory méwi, z pienigdzy na doskonalenie nauczycieli nie mozna
pokrywa¢ — tak jak stusznie mowi Pani Radna Maliszewska — kosztow zwigzanych z
prowadzeniem os$rodka. I w moich obliczeniach starannych, Wydziatu Edukacji jest to okoto
200 tys. zt rocznie bowiem osrodek miatby zatrudnia¢ dyrektora i sekretarke 1 jakas czegs¢
etatu ksiggowego zaleznie od obrotow. Obroty te, z kolei te obroty to pieniadze przeznaczone
na doskonalenie, ale oczywiscie nie w 100 % bo w porozumieniu ze zwiazkami ustaliliSmy
rozdziat budzetu na doskonalenie w tym roku i ma on wyglada¢ w sposdb nastepujacy, 30 %
tego budzetu ma by¢ nadal realizowane w sposéob tradycyjny to znaczy zgodnie zreszta ze
stusznym zatozeniem wewnatrzszkolnego doskonalenia nauczycieli czyli otrzymuja 30 %
tego budzetu na doskonalenie nauczycieli szkoty, a 70 % dysponowalby osrodek kierujac
znéw zgodnie z uzgodnieniami ze zwiazkami, kierujac $rodki na studia podyplomowe,
kierujac $rodki na planowane wcze$niej szkolenia. Zatem nie wiem skad te 3 mln by by¢
miaty bo w zaden sposdb to absolutnie nie wynika. W statucie jest zapis o nauczycielach
konsultantach dlatego bo taki jest jakby, taka funkcja moze zaistnie¢, ale to wcale nie
oznacza, ze oni maja by¢ zatrudniani, istnieje taka mozliwo$¢ zaleznie ewentualnie od zadan.
Na razie budzet, proponowany budzet tego osrodka czyli caty koszt prosze Panstwa zgota
bardzo celowego przedsigwzigcia miatby wynosi¢ zaledwie 200 tys. w roku 2013, natomiast —
1 maja to Panstwo wyraznie napisane w uzasadnieniu — natomiast jakie sa korzysci. Korzys¢
jest przede wszystkim nastepujaca, do tej pory zgodnie z rozporzadzeniem nadzér nad czyms,
co nazywa si¢ doradca metodycznym moze sprawowa¢ Osrodek Doskonalenia Nauczycieli,
tak jest zapisane to w rozporzadzeniu Ministra, gmina miejska Krakéw wydaje okoto 1 min zt
na zatrudnienie doradcOw metodycznych, taka byla tradycja, to nie jest jedyne rozwiazanie,,
ale do tej pory jest taka tradycja i trudno byloby ja radykalnie zmieniaé szczego6lnie w dobie,
kiedy to doradztwo metodyczne jest bardzo potrzebne, natomiast ci doradcy metodyczni,
ktérych zatrudniamy za kwote okoto 1 min zt z pienigdzy na doskonalenie pracuja pod
nadzorem Matopolskiego Osrodka Doskonalenia czyli pod nadzorem Marszalka, to jest
pewien paradoks, ktory uniemozliwia monitorowanie pracy tych doradcow, w efekcie ci
doradcy sa wykorzystywani do zadan Marszalka, jezdza po réznych malych gminach typu
gmina Gryboéw, gmina Nowy Sacz, a pieniadze daje gmina Krakow, ja rozumiem solidaryzm
spoteczny, ale placimy ,,janosikowe”, dlatego nie widz¢ powodow zeby oplacani przez nas
doradcy metodyczni mieli wykonywa¢ zadania, ktore nie sa zadaniami gminy. Powotlujac
Samorzadowy Os$rodek Doskonalenia Nauczycieli mozemy sprawowac¢ taki nadzor i w
sposob wilasciwy koordynowaé prace doradcow zaleznie od potrzeb gminy. Co do rady
programowej oczywiscie mozna, z przyjemnoscia wyshucham, nie mam zadnego pomystu na
to, kto to mialby by¢, wydaje mi sig, ze taka rada programowa by¢ powinna, zatem jezeli
mialabym wylozy¢, ze beda to Radni to z przyjemnos$cia, zreszta taki byt zamyst méwiac o
srodowiskach o$swiatowych, tak, ze mozemy dopisa¢ i nawet begdzie bardzo wskazane jezeli
by mieli tam by¢ Radni. Tak, ze — jezeli jeszcze jakas watpliwos¢, jezeli czego$ nie
wyjasnitam to z przyjemnos$cia wyjasni¢ — jeszcze chcg¢ dodaé, ze taki osrodek moze
podpisac, takie osrodki dziataja w Tarnowie 1 w Lodzi, to sa dwa miasta, dziataja jeszcze w
wielu innych gminach, w Tarnowie dziataja od 12 lat i maja bardzo dobre do$§wiadczenia,
mato tego, prowadza do$¢ intensywna dziatalnos¢ juz dochodowa realizujac zadania w
zakresie doskonalenia nauczycieli o$ciennym gminom, tak, Ze i to ewentualnie przewidujemy.
Dlatego naprawde moze brakowato mozliwosci przedstawienia Panstwu tego projektu, ale
jestem przekonany, Zze po blizszym zapoznaniu si¢ z naszym planem, projektem nie
wyobrazam sobie, ze Panstwo Radni dazacy do prowadzenia wysokiej jakosci edukacji w
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naszym miescie, do gospodarnosci oraz do wlasciwego wykorzystywania zasobow miejskich,
a ci doradcy to jest zasob miejski wykorzystywany w tej chwili zupelnie niewlasciwie, nie
mamy tytulu do tego zadnego prawnego, do tego zeby monitorowac ta pracg. Wobec tego
sytuacja, w ktorej] my sobie stwarzamy taka mozliwo$¢, ktorej by Panstwo nie zechcieli
przyja¢ to doprawdy nie rozumiem, ja rozumiem, ze Panstwo moze zbyt mato na ten temat
wiedzieli. Natomiast jeszcze chcg tylko dodaé, ze jezeli chodzi o kwalifikacje dyrektora,
bardzo starannie to omawia rozporzadzenie, tak, ze tutaj nie ma problemu, ja nie wiem kto
mialby by¢ tym dyrektorem, na pewno droga konkursu, natomiast on musi spetnié¢, zgodne z
rozporzadzeniem musi mie¢ kwalifikacje. Doradcy sa, nie byli powolywani, ja zastalam stan,
powotlanie polega na tym, ze to jest zatrudnienie, notabene bardzo, sa to nieefektywnie
wydane moéwiac szczerze pieniadze, ale nie mozemy wczesniej wypowiada¢ jak w maju, do
tej pory funkcjonowala w miescie komorka dwuosobowa, ktdra zajmowata sig¢ w jaki$§ sposob,
obie te osoby juz nie pracuja, tak, ze te dwa etaty to sa dwa etaty, ktore moga byc¢
wykorzystane tylko w inny sposob, w jednostce samorzadu terytorialnego. Natomiast sposob
powotywania doradcOw to jest, nie ma obowiazku gmina, w obecnym rozporzadzeniu nie
musi posiada¢ doradcow, to jest taka zasztos¢, kiedy musiata. Jeszcze tez cheg zwroci¢ uwage
Panstwa na jedna rzecz i moze nie wszyscy Panstwo §ledza na biezaco akurat rozporzadzenia
Ministra Edukacji Narodowej, ale coraz bardziej cigzar nadzoru pedagogicznego jest cigzarem
jaki musi unie$¢ gmina, nadzor pedagogiczny Kuratorium w zasadzie jest szalenie w tej
chwili ograniczony, nie ma w Kuratorium juz wizytatorow poszczegolnych szkot, nauczyciele
nie moga si¢ zwraca¢ do Kuratorium z zadnymi swoimi problemami ani metodycznymi ani
merytorycznymi, to jest tez powod, ze na gming zostal nalozony poszczegdlnymi
rozporzadzeniami w bardzo powazny sposOéb obowiazek wlasciwie mozna powiedzie¢
sprawowania nadzoru merytorycznego, nigdzie nie jest okreslone, ze pedagogiczny, nadzor
merytoryczny 1 ten Osrodek Doskonalenia Nauczycieli bylby jednym z narzg¢dzi sprawowania
takiego nadzoru. Tak, ze ja goraco Panstwa prosz¢ o staranne zapoznanie si¢ z nasza
propozycja po to zeby ewentualnie moc zmieni¢ opinig.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Bardzo proszg Pani Radna Patena.

Radna - p. M. Patena

Pani Prezydent, ja przepraszam za to, co powiem, ale powiem, poniewaz nie wiem czy kto$
inny miatby odwagg, spotkalam si¢ z wieloma stowami krytyki wobec szkolen jakie byty
teraz odbyte w Dobczycach, dlatego, poniewaz do Pani Prezydent nie dotarty bo my$my
styszeli na Komisji Edukacji poprzedniej, ze wszyscy byli swietnie zadowoleni itd., wrgcz
przeciwnie kilkanascie gtosoéw, kilkunastu uczestnikéw tych szkolen méwito do mnie, ze to
sa wyrzucone pieniadze, czes¢ z tego szkolenia w Dobczycach — bo to byly dwudniowe
szkolenia — zostatla po$wigcona na pracg nad strategia, a przypomng Panstwu, ze za
opracowanie strategii firma MISTiA wzigta ponad 100 tys., a tu jeszcze raz dyrektoréow do
tego zadania zaprzegnigto, mowiac kolokwialnie, niemniej nie chodzi tylko o strategig, o
strategii to tak obok, ale sa glosy i sa osoby, ktore uczestniczyty, ktore uwazaja, ze to byly
wyrzucone pieniadze.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Whiosek Pani podtrzymuje, Pani Radna? Tak. Pani Tatara bardzo proszg.
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Radna —p. A. Tatara

Znaczy ja krotko, prositabym jednak o opini¢ prawna do tej Karty Nauczyciela, czy ona
rzeczywiscie ma wplyw duzy i czy jest zgodna tutaj z tymi zatozeniami, to jest jedna kwestia.
Natomiast ja tutaj o tyle poprg¢ Pania Prezydent i postanowig si¢ zgodzi¢, ze szkolenia do tej
pory, ktore byty proponowane dla mnie sa pod duzym znakiem zapytania, tematy, ktore
dostaliscie Panstwo, nie bede ich czyta¢, w sprawozdaniu Os$wiata krakowska w roku
szkolnym, plastyka, technika opracowania, bizuteria, podstawy pedagogiki, gry i zabawy
integracyjne w klasach I — III i tam cata sterta tych zadan, wigc wydaje mi sig, ze powinny
by¢ rzeczywiscie pod lepszym nadzorem, jest to do zastanowienia si¢ na pewno na
przyszto$¢, ja osobiscie wolatabym zeby to bylo pod dozorem gminy, anizeli Marszalka.
Dzigkuje.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Pan Grzegorz Stawowy musi, bardzo proszg.

Radny — p. G. Stawowy

Pani Przewodniczaca! Pani Prezydent!

Ja sobie pozwole zauwazy¢ kilka danych. Po pierwsze odpis od wysoko$ci wynagrodzenia w
wysokosci 1 % to jest kwota okoto 6 mln zt i ta jednostka, ktora Pani Prezydent proponuje do
powotania bedzie dzielita kwot¢ 6 min zh. Jezeli chcieliby$my dla kazdej 6 min kwoty w
budzecie miasta zapisanej powota¢ jednostke to tych jednostek musiatoby by¢ prawie 600,
wige 600 dyrektoréw trzeba by byto powotaé zeby w 600 jednostkach dzielili po 6 min zt. 1
jaki bedzie los tej jednostki, otdz bedzie taki sam jak ZIKiT i matego dynamicznego ZIS,
ktory miat zarzadza¢ placoéwkami miejskimi. To byly jednostki, ktére mialy, jak byly
zakladane w zesztej kadencji, mialy by¢ male, dynamiczne, sprawne, poza obrgbem Urzgdu
Miasta szybko realizujace zadania zlecone przez Prezydenta i Rad¢ Miasta. Z biegiem czasu
okazaty si¢ bardzo zasobne w zasob ludzki, ZIKiT to ma chyba 500 osob, jest tak bardzo
zasobny i ich dynamika zdecydowanie spadata. Pani Prezydent problem z Pani pomystem
polega na tym, ze jest doktadnie w sprzecznosci z tym, co Pani robita dotychczas, proponuje
Pani powotanie jednostki gdzie ludzmi do pracy jest dyrektor i sekretarka, ja jeszcze nie
widzialem jednostki gdzie dyrektor pracuje z sekretarka i nikt wigcej. W zwiazku z tym w
roku 2013 bedzie wystapienie o zwigkszenie budzetu, zatrudnienie jakiego§ metodyka, ktory
begdzie nadzorowal innych metodykow, nastgpnie do obstugi administracyjnej, nastgpnie
bedzie potrzebny kierowca dla tego dyrektora i trzeba mu jeszcze kupi¢ samochod, 1 za trzy
lata, jak niechybnie mozna to stwierdzi¢ z do$wiadczen dotychczasowych koszt
funkcjonowania tej jednostki, ktora Pani chce powota¢ bedzie wigkszy niz pula kwoty, ktora
ona dzieli. Jestem pewien tego na 100 % z do$wiadczen dotychczasowych. Zesztoroczne
odrzucenie wniosku Prezydenta o powotanie Zarzadu Inwestycji Miejskich to byla jedna z
lepszych decyzji jakie te Rada podjgla, poniewaz przycigla w ten sposob biurokracjg, Pani
chce do tego wroci¢ 1 nie widzimy takiej potrzeby. Jezeli to co dzisiaj zle dziata, to niech Pani
tych ludzi po prostu zwolni i si¢ problem rozwiaze. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos

Szanowni Panstwo glosujemy wniosek Pani Radnej Pateny bo to si¢ moze dyskusja
przeciaga¢ w nieskonczono$¢. Szanowni Panstwo przypominam glosujemy wniosek Pani
Radnej Marty Pateny o odrzucenie w I czytaniu. Proszg¢ o przygotowanie glosowania, koncze¢
dyskusj¢ 1 przechodzimy do gtosowania wniosku Pani Radnej Pateny. Druk 1044, prosze si¢
przygotowac, glosujemy wniosek Pani Radnej Pateny. Glosujemy wniosek Pani Radnej
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Pateny o odrzucenie w I czytaniu, czy wszyscy Panstwo zaglosowaliscie, kto ma awarig, czy
wszyscy Panstwo zaglosowaliscie? Zamykam glosowanie, uprzejmie prosze¢ o wynik.

Glosow za 29,

przeciw 2,

wstrzymala si¢ 1 osoba. Wniosek Pani Radnej Pateny zostal przyjety. Bardzo prosze¢
Pani Prezydent.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. A. Okonska — Walkowicz

Ja nie w sprawie o$rodka tylko w sprawie organizowanych przez Wydzial Edukacji i mnie
osobiscie szkolen. Pozwolg si¢ zupelnie nie zgodzi¢ z tym wszystkim, o czym powiedziata
Pani Marta Patena bowiem posiadam dowdd i bardzo goraco proszeg zeby Pani Radna jako
Przewodniczaca Komisji Edukacji zechciata zapoznac si¢ z ewaluacja tych szkolen, poniewaz
mamy dokument, mamy ankiety, z ktorych jednoznacznie wynika, ze wszystkie szkolenia
dotychczasowe, odbyly si¢ trzy z czterech, czyli tacznie okoto 300 oséb byto szkolonych w
tychze Dobczycach za kwote tacznie to jest, w kazdym razie bardzo niewielka, czg$¢ tych
szkolen byta prowadzona wiasnie przeze mnie, natomiast, tak, dlatego tym bole$niej mnie to
dotkngto, ale na szczgscie jest dokument w postaci anonimowych ankiet, jest dokument w
postaci zebrania tych ankiet i najnizej szkolenia byly oceniane na poziomie 3,9 w skali do 5,
nie moje, natomiast najwyzej ocenione 4,9, wobec tego lacznie jezeli przy 100 $rednio
obecnych w kazdej z grup, w grupie jest taki wynika to nalezy uzna¢ szkolenia za bardzo
udane, zatem te glosy — wiadomo, ze zawsze si¢ znajda osoby niezadowolone, albo osoby,
ktére na zamowienie mowia, krytykuja pewne pociagnigcia znaczac nasze jakie$ animozje —
natomiast rowniez chceg powiedzieé, ze szkolenia, ktoére w tej chwili, nie, dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos

Bardzo dzigkuje¢ Pani Prezydent. Rzeczywiscie tak to jest z tymi glosowaniami, tutaj
wiadomo, ze to juz bylo raczej nie oparte na dokumentach tylko na plotkach, a to nie jest
zadne Zrédlo. Szanowni Panstwo przechodzimy dalej, druk 1059:

ZMIANA UCHWALY NR LXXX/1057/09 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA
9 WRZESNIA 2009 ROKU W SPRAWIE USTALENIA TRYBU UDZIELANIA I
ROZLICZANIA DOTACJI ORAZ TRYBU | ZAKRESU KONTROLI
PRAWIDEOWOSCI WYKORZYSTYWANIA DOTACJI UDZIELANYCH DLA
SZKOL. 1 PLACOWEK PUBLICZNYCH ORAZ NIEPUBLICZNYCH,
PROWADZONYCH NA TERENIE GMINY MIEJSKIE] KRAKOWN PRZEZ
OSOBY FIZYCZNE LUB OSOBY PRAWNE NINNE NIZ GMINA MIEJSKA
KRAKOW.

Druk Nr 1059, referuje Pan Andrzej Adamczyk, bardzo proszg.

Dyrektor Wydzialu Edukacji — p. A. Adamczyk

Szanowni Panstwo!

W zwiazku ze zmiang ustawy o systemie o§wiatowym art. 80 1 90 proponujemy wprowadzic¢
zamian¢ w zataczniku do uchwaty 1057/09 Rady Miasta Krakowa z 2009 roku w sprawie
ustalenia trybu udzielania 1 rozliczania dotacji oraz trybu 1 zakresu kontroli prawidlowosci
wykorzystania dotacji udzielanych dla szkoét i placowek publicznych oraz niepublicznych, w
proponowanej uchwale sa wymienione, jest wymienione 16 punktéw, ktore musza byc
zgodne z ustawa, ktdéra obecnie funkcjonuje. Dzigkuje.
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Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos

Bardzo dzigkuje. Druk nie ma opinii zadnej Komisji, czy sa opinie Komisji? Nie widzg.
Stanowiska Klubow Radnych? Nie ma. Otwieram dyskusje, czy kto§ z Panstwa? Bardzo
prosze Pani Radna Patena.

Radna — p. M. Patena

Ja chcialabym zapyta¢ o rzeczy, ktorych nie wiem i chcialabym si¢ dowiedzieé¢, chciatabym
si¢ zapyta¢ o proponowana zmian¢ w paragrafie 7 gdy dodaje ust. 7 w brzmieniu: szkota lub
placowka publiczna przekazana do prowadzenia osobie prawne] nie bedacej jednostka
samorzadu lub osobie fizycznej na podstawie umowy. I chciatam zapyta¢ tak, czy jezeli
placowka dotychczas jest publiczna i przekazana, czy ten zapis nalezy rozumien, ze chodzi o
przekazanie publicznej i ona dalej zostaje publiczna, czy moze by¢ takze niepubliczna i
chciatam zapyta¢ czy moze by¢ przekazana w ciagu roku szkolnego bo z tego zapisu tak
wynika, ale jeszcze bardziej mnie jakby nurtuje uzyty zapis w paragrafie 8 w projekcie jest, ze
dodaje si¢ punkt 2b/ w brzmieniu: organ prowadzacy szkole, o ktérej mowa w paragrafie 4
ust. 4 w informacji o faktycznej liczbie uczniéw przedstawia rowniez dane o faktycznym
uczestnictwie ucznidéw w obowiazkowych zajeciach edukacyjnych. Chciatam zapyta¢ w jakiej
formie projektodawca przewiduje to faktyczne, dowody faktycznego uczestniczenia, czy to
maja by¢ ksera dziennikow lekcyjnych z ocenami na biezaco wystawiany czy skserowane
strony obecnosci i czy w razie czego takiej formy o faktycznym uczestnictwie nie nalezatoby
uja¢ zalacznikiem, zeby wszystkie szkoly robily to tak samo. To mnie, ze tak powiem,
nurtuje. Dzigkujg.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Bardzo dzigkujg. Jeszcze Pan Gilarski bardzo prosze.

Radny — p. M. Gilarski

Pani Przewodniczaca! Pani Prezydent! Szanowni Panstwo!

W zwiazku z tym, Ze tutaj w tym druku jest sporo réznych zmian, dobrze bytoby ZebySmy
mieli, pewnie po przyjeciu tekst jednolity, ale generalnie widzg, ze to jest bodajze 16 réznych
zmian, 16 r6znych zmian 1 trudno jest czasami zorientowac si¢ jakie to sa zmiany w stosunku
do dotychczas obowiazujacych, w zwiazku z tym ja mam taka prosbg czy nie byloby
mozliwos$ci krotkiego jednak omdwienia tych najwazniejszych zmian, ktore sa proponowane
w tym projekcie uchwaty w stosunku do obecnego stanu, czy do obecnego stanu prawnego
zgodnie z ta uchwala z 2009 roku, czy mogtbym mie¢ taka prosbe Zeby te najwazniejsze
proponowane zmiany nam tutaj przedstawi¢. Dzigkujg.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos

Ja bym si¢ dotozyla do tej prosby, juz kiedys to si¢ pojawilo, zeby przy zmianach pisa¢
brzmienie poprzednie i to, ktore bedzie nastgpowato, jezeli zostanie zaakceptowane bo to jest
tez taka sprawa, ktéra wymaga na biezaco konfrontacji tekstu bylego 1 tekstu, ktoéry
proponujemy. Czy Pan Dyrektor odpowie na pytania Panstwa Radnych?

Dyrektor Wydzialu Edukacji — p. A. Adamczyk
Przepraszam, ze nie ma tutaj tekstu ujednoliconego, albo jednolitego.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Nawet nie jednolitego, trzeba pokaza¢ zmiany, na przyszto$¢ prosilibysmy.
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Dyrektor Wydzialu Edukacji — p. A. Adamczyk

Faktycznie byloby to tatwiejsze do odczytania, za to przepraszam, nast¢gpnym razem obiecujg,
ze juz bedzie to poprawione. Odpowiadajac na punkty i1 pytania Panstwa postaram si¢ tak
szybko zacytowa¢ fragment jaki w ustawie prawo o§wiatowe teraz bgdzie brzmienie tego
punktu, a jednoczesnie bedzie tez odpowiadato jak beda kontrolowane obecnos$ci osob, ktore
biora udziat w nauczaniu. I to jest paragrafie ponizej czyli 9 punkt w tym opisie, paragraf 8§,
Sa/: czes$¢ dotacji przypadajaca na dany miesiac dla szkoty, o ktérej mowa w paragrafie 4 ust.
4 wyptacona jest z uwzglednieniem danych, o ktérych mowa jest w ustepie 2, w taki sposob,
ze pomniejszona ona jest o kwote czes$ci dotacji wyplacanej] w miesiacu poprzednim dla
uczniow, ktorzy nie uczestniczyli w co najmniej 50 % obowiazkowych zaj¢¢ edukacyjnych.
To jest w ogole nowos¢ w ustawie prawo oswiatowe, ale Pani chciata na jakiej zasadzie, zaraz
dojdziemy, musimy wiedzieé, ze jezeli uczen — to jest co§ nowego czego nie bylo — jezeli
uczen w szkole na kursie nie begdzie uczestniczyl, jak bedzie dokumentowane, prawo
oswiatowe nie mowi jak bedzie dokumentowane, natomiast wiadomo, ze dzienniki lekcyjne
sa dokumentem, ktore wskazuja ile razy uczen byl w danej placéwce, a dana placowka
wypetnia formularze, ktore sa tutaj zalaczone i1 podlegaja one kontroli zgodnie z
obowiazujacym prawem, dokumentowane sa tylko przez dzienniki lekcyjne, ja powiem
szczerze nie znam innej dokumentacji ucznia bgdacego w szkole, przynajmniej na dzien
dzisiejszy.

Przewodniczgca obrad — p. M. Jantos
Jak si¢ domyslam Pani Radna pytata si¢ czy musza by¢ ksera dostarczane, myslg, Ze nie.

Dyrektor Wydzialu Edukacji — p. A. Adamczyk

Sa zataczniki, w ktorych placéwka wypetnia, a natomiast jezeli jest kontrola to wtedy prosimy
o dokumentacje czyli o dzienniki, tak si¢ zawsze to odbywa, chyba, ze si¢ co§ zmienito, a my
jeszcze nie wiemy.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos

Wyznaczg termin poprawek 1 wtedy mozna si¢ dopyta¢ ewentualnie itd., stwierdzam, ze Rada
odbyla I czytanie, wprowadzam termin autopoprawek na dzien 11 grudnia i ostateczny termin
zglaszania poprawek na dzien 13 grudnia, polecam Pani Patenie dostosowac si¢ do terminu.
Dzigkujg¢ bardzo, idziemy dalej, druk 1026:

PODPISANIE PROGRAMU WSPOLPRACY MIEDZY RZADEM MOSKWY
/FEDERACJA ROSYJSKA/ I GMINA MIEJSKA KRAKOW /RZECZPOSPOLITA
POLSKA/ NA LATA 2013 - 2015.

Bardzo proszg.

Biuro Wspoélpracy Zagranicznej — p. B. Sabatowicz

Pani Przewodniczaca! Pani Prezydent! Panie Prezydencie! Wysoka Rado!

Projekt dotyczy podpisania programu wspotpracy migdzy Rzadem Moskwy i gmina miejska
Krakow na lata 2013 — 2015, projekt ten uzyskal pozytywna opini¢ Komisji Kultury,
Promocji i Ochrony Zabytkéw Rady Miasta Krakowa. Ten dokument jest juz trzecim
formalnym dokumentem regulujacym wspolprace Krakowa 1 Moskwy, natomiast pierwsze
kontakty zostaly zainicjowane juz w 1992 roku zainicjowala je wtasnie Rada Miasta Krakowa
podpisujac deklaracje¢ o wspotpracy z Moskiewska Duma. Od tego czasu udato sig
zrealizowaé wiele wspolnych projektéw, migdzy innymi mamy bezposrednie polaczenia
miedzy Krakowem 1 Moskwa, podpisane zostaly porozumienia branzowe pomigdzy
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Krakowska Izba Przemystowo — Handlowa i jej odpowiednikiem w Moskwie, podobnie jak z
Izba Turystyki Krakowska i Moskiewska, odbyly si¢ wzajemne prezentacje obu miast. Za
niemal wzorcowa nalezy oczywiscie uzna¢ wspotprace Rady Miasta Krakowa i1 Dumy
Moskiewskiej. Ten nowy dokument wlasnie procedowany jest wlasnie najbardziej
kompleksowym dokumentem, ktory do tej pory byty przygotowywany, zostal skonsultowany
ze strong moskiewska, uwzglednia aktualne wyzwania, priorytety i zadania stojace przed
obydwoma partnerami. Uwzglednia takie obszary jak wspieranie rozwoju transportu
miejskiego oraz infrastruktury drogowo — transportowej, wspieranie rozwoju biznesu i
handlu, ochrona, wykorzystanie i popularyzacja obiektow dziedzictwa kulturowego, turystyka
I organizacja turystyki hotelowej, kultura, kultura fizyczna, sport i edukacja, podpisanie tego
programu planowane jest w Moskwie w przysztlym roku, trwaja uzgodnienia ze strona
moskiewska, co do terminu tego wydarzenia. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos

Bardzo dzigkuj¢. Szanowni Panistwo tak jak zostalo powiedziane jest opinia pozytywna
Komisji Kultury, Promocji i Ochrony Zabytkow, czy sa opinie innych Komisji? Nie widzg.
Stanowiska Klubow Radnych? Nie ma. Otwieram dyskusjg, czy kto$ z Panstwa chce zabrac¢
glos, druk 1026? Nie widzg. Stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu, wprowadzam
termin autopoprawek na dzien 11 grudnia godzina 15.00 i1 ostateczny termin zglaszania
poprawek na dzien 13 grudnia godzina 15.00. Przechodzimy do druku 1043:

PRZYJECIE GMINNEGO PROGRAMU PROFILAKTYKI I ROZWIAZYWANIA
PROBLEMOW ALKOHOLOWYCH ORAZ PRZECIWDZIALANIA NARKOMANII
NA ROK 2013.

Referuje Pan Dyrektor Jan Zadto, bardzo prosze.

Dyrektor Wydzialu Spraw Spolecznych — p. J. Zadlo

Pani Przewodniczaca! Panstwo Prezydenci Wysoka Rado!

Przedkladam Pafistwu projekt uchwaly w sprawie przyjgcia Gminnego Programu Profilaktyki
1 Rozwiazywania Problemow Alkoholowych oraz Przeciwdzialania Narkomanii na rok 2013,
ja tylko przypomng Panstwu, ze obowiazek uchwalania takiego programu corocznie wynika z
ustawy o wychowaniu w trzezwosci, gdzie art. 4 mowi o tym, ze zadania, ktore sa w tej
ustawie zapisane, a dotyczace wtasnie tego obszaru sa programowane wlasnie w gminnym
programie rozwigzywania problemoéw alkoholowych. Jego struktura wynika tez z ustawy o
wychowaniu trzezwos$ci, Panstwo corocznie mniej wigcej podobny zblizony program
uchwalacie, w tym programie, ktéry przedktadam Panstwu dzisiaj mamy troszke zmiany w
priorytetach, po doswiadczeniach tegorocznych zwiazanych z osrodkami wsparcia dla dzieci
gdzie mieliSmy problemy z finansowaniem 1 szukaliSmy dla nich pienigdzy, w roku 2013
wpisaliSmy wlasnie finansowanie tego typu osrodkow wsparcia w gminnym programie jako
jeden z priorytetow i rowniez w tych $rodkach, ktore sa planowane w budzecie miasta,
poniewaz program jest finansowany ze srodkow tzw. korkowego czyli te srodki z korkowego
sa rozpisane w budzecie miasta, tam rowniez zwigkszyliSmy $rodki finansowe na tego typu
zadania. ROwniez moze wyprzedzajac pewne pytania, ktore tez pojawity si¢ na Komisji,
wczesniej przy opiniowaniu, program zawiera — i to jest tez wymdg ustawowy — zasady
wynagradzania cztonkéw Miejskiej Komisji Rozwiazywania Problemoéw Alkoholowych,
poniewaz ustawa moOwi wyraznie, ze gminny program musi te zasady wynagradzania
okresla¢. Te zasady si¢ nie zmienily, one sg takie same jak w roku ubieglym, ja pamigtam, ze
w ubieglym roku byla dyskusja dotyczaca liczby cztonkéw Miejskiej Komisji, Pani
Przewodniczaca, ktéra dzisiaj niestety jest nieobecna, poniewaz musiata wyjecha¢ poza
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Krakéw zdeklarowata obnizenie tej liczby cztonkdw, zostato to zrealizowane, w tamtym roku
to byto 32 osoby, obecnie jest 28, czyli zostat ta liczba pomniejszona mimo tego, ze zadania
Miejskiej Komisji rosna, poniewaz pojawity si¢ tez problemy, czy zakres zadan dotyczacych
tzw. niebieskiej karty, cztonkowie Miejskiej Komisji biora udzial w spotkaniach dotyczacych
przeciwdziatania przemocy w rodzinie. Ja tyle, jesli beda jakie$ pytania to stuze swoja osoba.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos

Bardzo dzigkuj¢ Panie Dyrektorze. Jest pozytywna opinia Komisji Rodziny i1 Polityki
Spotecznej, czy sa inne opinie Komisji? Nie widzg¢. Stanowiska Klubéw Radnych? Otwieram
dyskusje, Pan Stanistaw Zigba bardzo prosze.

Radny — p. St. Zigba

Pani Przewodniczaca! Panstwo Prezydenci! Szanowni Panstwo!

Ten program moze funkcjonowaé, moéwmy otwartym tekstem, jezeli bedzie mial okreslone
srodki. Prosz¢ Panstwa — i powiedzmy sobie, ze te §rodki to gléwnie korkowe — to sa
pieniadze, ktore opiewaja mniej wigcej na 18 min zl. I proszg Panstwa poniewaz w
przesztosci Miejska Komisja Rozwiazywania Probleméw Alkoholowych, ktéra opiniuje,
wskazuje jak ma by¢, jak maja by¢ te srodki rozdysponowane, teraz okazuje si¢, ze — a moéwig
to z posiedzenia Komisji Rodziny 1 Polityki Spotecznej, a pytatem migdzy innymi o to, ile
pieniedzy z korkowego moze i powinno by¢ na wypoczynek zimowy, letni — prosz¢ Panstwa
dostalem odpowiedz, ze to jest okoto 330 tys. w stosunku do 18 mln. Daleki jestem od
jakichkolwiek spekulacji, posadzen, ale powiem tak jak na klubie, Iwia cze$¢ z tych pieniedzy
bedzie przeznaczona, a wynika to z innych dokumentéw tez, przeznaczone na szeroko
rozumiane centrum na Rozrywki wraz z domem pomocy spotecznej, ktorego bedzie
nadzorowatl, przynajmniej taki jest plan, Pan Dyrektor. Prosz¢ Panstwa proszg¢ nie odbierac
tego jako wycieczke do kogokolwiek, to sa pieniadze, ktére moim zdaniem, ale nie tylko,
powinny by¢ na pomoc tym rodzinom, ktére to maja ogromne trudnosci, zeby nie powiedzie¢
bied¢ na wskutek tego, ze alkoholik jest w rodzinie, albo alkoholiczka, niestety kobiety dos¢
czgsto siggaja w tej chwili do trunkéw, ktorych powinny pi¢ mniej, a tu dzieci, rodziny
cierpia, jakby jest to tak mimochodem powiedziane bez kwoty, prosze Panstwa ja nie mam
nic przeciwko Centrum, taka instytucja winna funkcjonowaé bo jest potrzebna, natomiast
jezeli to miatoby tak by¢, ze ci, ktorzy cierpia biedg, a my ten program — bo musi by¢
uchwalony — ja bym prosit Pania Przewodniczaca, oczywiscie my musimy zdazy¢ jeszcze w
tym roku, nie wiem czy da si¢ go zatwierdzi¢ w styczniu, zeby da¢ dluzszy termin, ja
poproszg fachowcow, autorytety zeby nam pomogli w tym programie, co byloby dla
wszystkich mysle 1 potrzebne 1 pozyteczne. Oczywiscie ja nie bede mowil jak glosowano na
Komisji bo to jest sprawa, ja jestem Przewodniczacym, Komisja Rodziny zaopiniowata
pozytywnie. Dzigkujg.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Bardzo dzigkuje. Czy kto§ z Panstwa jeszcze chce zabra¢ glos, druk 1043? Bardzo prosze
Pani Prezydent.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. A. Okonska — Walkowicz

Szanowni Panstwo!

Doskonale wszyscy wiemy, ze pieniadze z tzw. korkowego moga by¢ przekazywane na
przeciwdziatanie alkoholizmowi, zatem kto jak nie Miejskie Centrum Profilaktyki Uzaleznien
jest ta jednostka, ktora powinna koordynowa¢ dzialania, sposéb wydatkowania tych srodkow,
ponadto chyba nic dziwnego w tym, ze z tychze pieniedzy, swego czasu za Panstwa decyzja
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wybudowano dom pomocy spotecznej dla 0s6b uzaleznionych, to chyba nic dziwnego, ze z
tych $rodkow jest prowadzona tam dziatalnos$¢ dla w tej chwili 40, a docelowo 60 0séb bo 20
to sa chorzy psychicznie, ale w kazdym razie 60 miejsc dla 0s6b uzaleznionych i tylko z tych
srodkdw moze to by¢ prowadzone. W zwiazku z tym wydaje si¢ by¢, przejawia w tym glosie,
wyraznie brzmi brak jakby zaufania dla miejskiej jednostki, ktéra do tej nie skompromitowata
si¢ w zaden sposOb, wregez przeciwnie, dziatalno$¢ tzw. Izby Wytrzezwien, ktdra przynosi
systematyczne przychody miastu, poniewaz jest wzorcowo prowadzona, podpisuje umowy z
o$ciennymi gminami, te pieniadze przeznaczane sa nie dla jakich$ przypadkowych osob tylko
wlasnie na terapig, zarOwno terapi¢ rodzin jak i terapi¢ osoOb uzaleznionych. Zatem to sa
pieniadze, ktore trafiaja bardzo zgodnie z przeznaczeniem, powiedzialabym — 0 ironio — ze
trudniej przyjdzie udowodni¢, chociaz ja jestem jak najbardziej za tym, zeby dzieci rodzin
uzaleznionych mogly z tych pienigdzy wyjezdzaé na ferie, ale to budzi pewne watpliwosci
0sOb, ktore w to bardziej staranniej wnikaja. Tak, ze wlasnie wydaje sie, ze to Miejskie
Centrum Profilaktyki Uzaleznien powinno w imieniu miasta przyglada¢ si¢ temu jak
wydatkowane sa te $rodki, bo przeciez tak naprawdg¢ nic si¢ nie zmienia, to poszczegdlne
Wydziaty, ktére w tej chwili decyduja o sposobie wydatkowania tych $rodkéw, Wydzial
Spraw Spotecznych, Wydziat Zdrowia, Wydzial Sportu, to one tak naprawde
zapotrzebowywuja te $rodki, natomiast dobrze jest jezeli to wszystko jest w jednych rekach,
szczegolnie w zakresie tej terapii, ja musz¢ Panstwu powiedzie¢, ze jedna z rzeczy jaka od
poczatku uznalam za niestosowng i postanowitam zmieni¢ to, to rozproszenie tych srodkow
pomigdzy réznego rodzaju firmy, organizacje pozarzadowe — 0 ironio — ktore miaty podpisana
umowe¢ z miastem na coraz wigksze kwoty, a kiedy rozpoczetam monitorowanie tej
dzialalnosci okazato sig, ze te wigksze kwoty skutkuja w rzeczywisto$ci coraz dtuzszym
okresem oczekiwania. I odpowiadajac za ten pion bardzo mi zalezy na tym, zeby byta
jednostka, ktéra da gwarancjg, ze te trudne pieniadze, na te trudne problemy, sa dobrze
wydatkowane.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Bardzo dzigkujg¢. Szanowni Panstwo bardzo proszg, Pan Stanistaw Zigba i1 p6zniej Pan
Dyrektor Zadto.

Radny — p. St. Zieba

Proszg¢ Pafistwa, Pani Prezydent Zeby Panig nie urazi¢ bo skadinad wykonuje Pani ogromna
pracg, ale jak Pani mowi o terapii to tak si¢ sklada, ze co$ na ten temat wiem bo pracowatem
w Rynku Podgorskim, nawet te wstgpne kwalifikacje mam i trochg wiem na ten temat i wiem
jak teraz wyglada terapia, od fachowca, bo mnie si¢ moze widzie¢ tak czy inaczej, wiem jak
wyglada edukacja, ulotki w szkolach tysiace si¢ pisze bo wiem to od nauczycieli i tak mozna
przerabia¢. I Szanowna Pani Prezydent, Pani powiedziala co$ bardzo szlachetnego, zeby byta
jednostka, ja dodam, wiarygodna, ja jeszcze nie mam pewnosci, co do wiarygodnosci tej
jednostki, moze mnie kto$§ przekona, Pan Dyrektor mnie nie przekona chocby tu mowit
bardzo dlugo, mowi swoim jezykiem, ma takie prawo, jest fachowcem, ale ja znam grunt,
trochg na tym $wiecie Zyj¢ 1 zanim zabieram tutaj glos, rzadko zabieram, to wiem o czym
mowig. 1 jezeli te pieniadze, ktére powinny tam by¢, zaden nadzor nad domem pomocy
spotecznej, zaden, trzeba w strukturze umiescic tak, a leczenie nie, tam w tym domu pomocy,
u Babinskiego, a terapia, bardzo fajne stowo tylko co ta terapia daje 1 komu. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos

Szanowni Panstwo zamykam dyskusjg¢. Stwierdzam, ze Rada odbyta — przepraszam — Pan
Dyrektor Zadto, przepraszam Panie Dyrektorze.
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Dyrektor Wydzialu Spraw Spolecznych — p. J. Zadlo

Pani Przewodniczaca! Szanowni Panstwo!

Ja tylko jeszcze chcialbym w odpowiedzi dla Pana Przewodniczacego Zigby odpowiedzie¢ bo
jesli chodzi o te srodki, 18 mIn korkowego, Szanowni Panstwo powiem tak, to co méwilem
na samym poczatku, ze wypoczynek letni, mySmy troszke rzeczywiscie w tym roku
zmniejszyli ten wypoczynek letni, w tamtym roku to byta kwota 400 tys. z korkowego, w tym
roku jest 300 tys. z korkowego plus 50 tys. ze srodkow gminnych, ale zwigkszyliSmy,
Szanowni Panstwo bo sami apelowaliscie do nas o to zeby osrodki wsparcia dla dzieci mogly
funkcjonowac przez caly rok, borykaliSmy si¢ z tymi problemami, nie bylo pieniedzy, w
zwiazku z czym w tym roku z korkowego o przeszio 2 min zt zwigkszyliSmy pieniadze, w
sumie 4.250.000 sa na osrodki wsparcia dla dzieci, czyli catoroczna dziatalnos¢, pytanie czy
zrobi¢ wakacje, wyjazd dla grupy dzieci czy tez przez caly rok tym dzieciom zapewnié
odpowiednie warunki do tego, zeby mogly, a to sa szczegolnie dzieci wtasnie z rodzin, ktore
sa patologiczne czy maja problemy alkoholowe, taki zreszta jest cel, tam sa placowki
specjalistyczne rowniez, ktore prowadzi Stowarzyszenie Siemacha. Tak, Ze ten podziat,
oczywiscie to jest zapisane w budzecie, Panstwo nad budzetem dyskutujecie, mozecie do tego
budzetu poprawki wnosi¢, natomiast mam prosb¢ do Pani Przewodniczacej zeby jednak nie
zmienia¢ tego terminu zeby ten program jednak uchwali¢ w tym roku, poniewaz jesli go nie
uchwalimy to bedziemy mie¢ opdznienie w zakresie jego realizacji, sa pewne zadania, ktore
powinny by¢ od 1 stycznia realizowane, jezeli go nie bedzie no to na to nie bedzie srodkow i
nie bedzie w tym momencie tych dziatan. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczgca obrad — p. M. Jantos
Dzigkujg. Zwracam si¢ do Pana Stanistawa Zigby, czy zostawiamy terminy? Poniewaz byt to
wniosek Pana Stanistawa Zigby.

Radny — p. St. Zigba

Tak, prosze Panstwa jezeli mamy na poczatku stycznia Sesjg, nic si¢ nie stanie jezeli ten druk
bedziemy rozpatrywaé w styczniu, ja przypominam, ze mamy dos¢ dtugi termin, bo taki byt
potrzebny w sprawie zmiany statutu jednostki na luty, ale mys$le jednak, ze jezeli w styczniu
bo na poczatku stycznia bedziemy mieli Sesjg, to nic si¢ nie stanie i bardzo prosz¢ Pania
Przewodniczaca o taki termin zeby mozna bylo zdazy¢ z poprawkami na styczniowa Sesjg.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos

Szanowni Panstwo stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie z Zyczeniem
Pana Zigby wprowadzam przedtuzony termin autopoprawek na dzien 17 grudnia 1 ostateczny
termin zglaszania poprawek na dzien 18 grudnia, dzigkujg. Szanowni Panstwo druk 1049, Pan
Dominik Jaskowiec. Nie byto tutaj odstapienia od II czytania, bardzo prosze.

PRZEPROWADZENIE KONSULTACII Z MIESZKANCAMI GMINY MIEJSKIEJ
KRAKOW DOT. PROPOZYCJI ZMIANY ORDYNACJI WYBORCZYCH W
WYBORACH DO RAD DZIELNIC I - XVIII MIASTA KRAKOWA.

Radny — p. D. Jaskowiec

Szanowni Panstwo!

Na wstepie projekt wedtug druku 1049 dotyczy przeprowadzenia konsultacji w zakresie
zmiany ordynacji wyborczej w wyborach do rad dzielnic. Zmiana ta jest podyktowana
pewnymi uwarunkowaniami, ktoére niepokoja wlasciwa merytoryczna Komisjg, naszym
kierunkiem gtownym 1 kierunkiem naszych dzialan jest to, aby doprowadzi¢ do tego, aby
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wybory do rad dzielnic cieszyly si¢ wigksza popularnoscia i aby znies¢ te bariery, ktore
dzisiaj uniemozliwiaja czy tez utrudniaja udzial mieszkancow w tych wyborach. W zwiazku
z tym chcialem Panstwu pokaza¢ kilka takich informacji, ktore nam si¢ udato zdoby¢ i ktore
pokazuja stan rzeczy. Jezeli popatrzymy na frekwencje¢ w wyborach do rad dzielnic wida¢
wyraznie, ze ona zawsze byta nizsza od frekwencji w wyborach do Rady Miasta Krakowa,
natomiast w roku 2011 jak wszyscy wiemy z uwagi na rozdzielenie terminu wyboréw nastapit
gwaltowny spadek, czyli z 35,89 % w roku 2006 ta frekwencja spadla do 12,74 %. W
zwiazku z tym jakie§ 20 % obywateli naszego miasta, ktdrzy teoretycznie mogliby wziaé
udziat w wyborach, a tego udzialu tak naprawde zostali ztymi politycznymi decyzjami
pozbawieni, w tych wyborach udzialu nie wzigto. Jak wida¢ wyraznie rowniez zwigksza si¢
liczba okregéw, w ktérych wybory si¢ nie odbywaja, czyli nie ma zadnego kandydata
zarejestrowanego, na razie jest to stosunkowo nieduza liczba, ale jej wzrost tez widzimy. Tu
macie Panstwo frekwencj¢ w rozbiciu na poszczegoélne dzielnice i tez wyraznie widac
drastyczny spadek tej frekwencji pomigdzy rokiem 2006 a 2011, najnizsza frekwencja w 2011
roku wystapita w dzielnicy X Swoszowice, najwyzsza w dzielnicy IX Lagiewniki — Borek
Fatecki, niemniej jednak 21,37 % w dzielnicy Swoszowice, a 41 %, ktore bylo w roku 2006
pokazuje skalg¢ problemu. Wida¢ wyraznie, ze problem mamy rdéwniez z samym
zainteresowaniem wyborami od strony tzw. biernego prawa wyborczego czyli udziatu w
wyborach po stronie kandydowania, liczba kandydatéw roku 2002 bardzo nam spada, w 2002
bylo 1849 o0s6b, w roku 2006 bylo 1334, w roku 2011 — 1174 osoby chciaty walczy¢ o
mandat Radnego. Réwniez wida¢ wyraznie spadek S$redniej liczby kandydatow, ktora
przypada na jeden mandat, w roku 2012 mieli§my 5 i w zasadzie 2011 roku $rednio bylo to
3-ch kandydatow. Tym wszystkim zmianom towarzyszy rowniez bardzo negatywne zjawisko
czyli spadek liczby kandydatow reprezentujacych organizacje spoleczne, inicjatywy lokalne,
organizacje pozarzadowe. Ten spadek jest dos¢ drastyczny i to jest generalnie problem bo
dzielnice bedac taka emanacja lokalnosci w Krakowie powinny by¢ przez te srodowiska
bardzo mocno reprezentowane i powinny aktywny bra¢ udziat w tychze wyborach.
Prezentacja jak mowitem byta bardzo krotka, natomiast te wszystkie zjawiska powoduja to, ze
musimy zmieni¢ ordynacj¢ wyborcza tak, aby postara¢ si¢ podnie$¢ uczestnictwo
mieszkancoOw miasta w tych wyborach, czyli oczywiscie projekt zaktada migdzy innymi
wprowadzenie abligatoryjnosci terminu wyboréw z pierwsza tura wyboréw samorzadowych
czyli z wyborami do Rady Miasta Krakowa, projekt zaklada wprowadzenie mozliwosci
glosowania przez pelnomocnika wyborczego na podstawie przepisow kodeksu wyborczego
czyli kazda osoba, ktora ukonczyta 75 rok zycia, kazda osoba, ktora posiada orzeczenie o
niepelnosprawnos$ci moze wyznaczy¢ petnomocnika, ktory bedzie mogt za nig oddaé glos,
przy czym pelnomocnik nie moze mie¢ wigcej niz jedno pelnomocnictwo w tychze wyborach.
Ponadto proponujemy zniesienie obligatoryjnosci zbierania podpisow pod kandydaturami,
aby kandydaci mogli si¢ rejestrowaé w okregach wyborczych, bez konieczno$ci zbierania
podpisow, jak tez wprowadzamy kilka szczegdtowych zmian dotyczacych funkcjonowania
komisji wyborczych. Obecnie — stad nie proponuj¢ Panstwu odstapienia od II czytania — gdyz
obecnie przygotowujemy po uwagach Pana Prezydenta i po uwagach opinii prawnej —
autopoprawke, ktéra mam nadziej¢ w poniedzialek begdzie gotowa i ta autopoprawka bedzie
tez zaprezentowana tutaj Panstwu w II czytaniu, razem z ta autopoprawka bedziemy mieli
projekt ordynacji wyborczej, ktéry chcemy poddaé¢ konsultacjom spolecznym. Czyli nie
przyjmujemy dzisiaj nowej ordynacji wyborczej, poddajemy ja konsultacjom spotecznym w
ksztalcie, ktory mam nadziej¢ uchwali Wysoka Rada po tych wszystkich zmianach
zwiazanych z autopoprawka. Konsultacje beda odbywa si¢ dwutorowo, czyli tak jak
dotychczas bgda prowadzone przez Kancelari¢ Rady Miasta i Dzielnic Krakowa i te
konsultacje bgda odbywaly si¢ poprzez spotkania, poprzez zbieranie opinii jak i1 poprzez
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zasiggacie — i to jest drugi tor — poprzez zasi¢ganie opinii rad dzielnic. Rady dzielnic beda, na
razie pierwotnie w projekcie jest zapisane, ze do konca stycznia, my ten termin przesuniemy
na koniec lutego, mogly wyrazi¢ swoje opinie w postaci uchwat i w postaci postulatow, ktore
nastgpnie przeanalizujemy. Wigc ten projekt ordynacji wyborczej chcemy skonfrontowaé z
opinia mieszkancOw miasta 1 z opinia rowniez rad dzielnic, stad taki tryb procedowania tej
uchwaty. Jezeli sa jakie$ pytania to na nie odpowiem.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Chcialam si¢ zapytac¢ ja czy potrzeby jest jaki$§ szczegdlny termin autopoprawek sugerowany.

Radny — p. D. Jaskowiec
Mysle, ze 12 grudnia to bedzie odpowiedzi termin.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Otwieram dyskusjg, kto z Pafstwa ma zamiar zabra¢ gtos? Bardzo prosz¢ Pan Radny Gilarski.

Radny — p. M. Gilarski

Pani Przewodniczaca! Pani Prezydent! Szanowni Panstwo!

W poprzedniej kadencji mieliSmy taki pomysl, aby w wyborach do rad dzielnic przy
kandydatach nie uzywano znaczkéw partyjnych dlatego, ze uznaliSmy, ze jest to wlasciwsza
metoda bo mimo, ze to sa wybory do rad dzielnic w okrggach jednomandatowych gdzie
srednio uprawnionych do glosowania jest 2 tys. mieszkancow, jednak chocby na nowo
budowanych osiedlach jest jednak duza anonimowos$¢ mieszkancoéw i czgsto sugeruja si¢ oni
tylko i wytacznie swoimi przekonaniami partyjnymi i gtosuja na znaczek partyjny, a mysle, ze
na tym poziomie, na poziomie dzielnic polityka nie powinna decydowaé, powinni by¢
wybierani mieszkancy, ktorzy faktycznie dziataja i cos dobrego do tego okrggu wnosza i takie
bylo zatozenie. Oczywiscie nie dato si¢ tego wprowadzi¢ do konca, ale — i to nie
zafunkcjonowato ograniczenie uzywania znaczka partyjnego w ostatnich wyborach —
natomiast myslg, ze teraz jest dobry moment i poddaj¢ to pod rozwagg projektodawcom tym
bardziej, ze sam Pan Dominik Jaskowiec, ktory prezentowat potwierdzit ta tezg, ze z roku na
rok, z wyboré6w na wybory jest coraz mniejsze zainteresowanie tymi wyborami szczegolnie
wsrod matlych lokalnych komitetow, stowarzyszen i lokalnych spotecznosci. I to jest tylko
dowdd 1 potwierdza te nasze wczesniejsze przemyslenia, ze skoro mieszkancy widza, ze np.
nie dostaja w niektorych rejonach, w niektorych osiedlach rekomendacji Platformy
Obywatelskiej, a widza, ze w tym rejonie ta formacja zazwyczaj wygrywa wybory bo to tatwo
stwierdzi¢ przy kazdych innych wyborach po prostu rezygnuja z wyboréw wiedzac, ze nie
otrzymali tej rekomendacji. I stad tez zamiast o§miu $redni kandydatow jak mieliSmy jeszcze
na przetomie lat 90-tych, teraz mamy S$rednio 3-ch kandydatow do rady dzielnicy bo
mieszkancy Krakowa sa ludzmi racjonalnymi i wiedza, Ze jak nie ma rekomendacji akurat w
tym przypadku tej formacji to jest bezsens startowania w wyborach. Dlatego jeszcze raz,
oczywiscie to akurat dotyczy tej partii, za chwilg¢ moze innej, niemniej jednak ja jestem
zwolennikiem odpartyjnienia zupetnie totalnego wyboroéw do rad dzielnic i1 dlatego proszg i
sugeruje, aby projektodawcy rowniez w ordynacji wyborcze] do przysztych wyborow
uwzglednili zakaz uzywania na listach wyborczych znaczkow partyjnych. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Dzigkujeg. Czy ktos jeszcze chce zabra¢ glos? Ja tylko odniosg sig, wedtug mnie nikt nikomu
w tej materii zakazac raczej nie powinien bo to jest kwestia tylko tego, ktory zgtasza, co chce
tam mie¢ napisane, poza tym, ze jest to zgodne z prawem 1 z obyczajem. Jezeli kto$ chce
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wprowadza¢ zakaz no to on musi by¢ bardzo powaznie uargumentowany i obawiam si¢, ze
taki zakaz bytby uniewazniony, zreszta z tego co pamigtam przy probie uchwalania ktorej$ z
ordynacji wyborczych do rad dzielnic taka proba byla i ona nie przyniosta rezultatu, byta
uniewazniona przez Wojewodeg, wigc po co do tego wracaé. Czy kto$ jeszcze z Panstwa
Radnych chce zabra¢ glos? Nie widzg. Bardzo prosz¢ Pan Jaskowiec jako podsumowanie i
potem ustalamy terminy poprawek i autopoprawek.

Radny — p. D. Jaskowiec

Ja si¢ odnosze Szanowni Panstwo do tych znaczkoéw, my akurat analizujac wybory, a ja
przeanalizowatem wybory z roku 1998, z roku 2002, kiedy dominujacymi kandydatami,
ktorzy wygrywali to byli kandydaci Prawa i Sprawiedliwos$ci, p6zniej wybory z roku 2006,
gdzie akurat Platforma brata stosunkowo duzo mandatéw jak tez z roku 2011 gdzie najwigce;j
z kolei kandydatéw niezaleznych wygrato wybory, nie dochodz¢ do wniosku, ze trzeba tych
zmian dokonywaé dlatego, ze mieszkancy Krakowa sa madrymi ludzmi 1 staraja sig,
gromadzac maksymalnag liczbg danych, wybra¢ najlepszego kandydata ich reprezentujacego.
I jezeli dla nich wazny jest znaczek partyjny to wybieraja kandydata partyjnego, jezeli dla
nich jest niewazny znaczek partyjny to glosuja na kogo$ innego. Dla mnie o wiele gorsza
sytuacja jest, kiedy mamy oto list¢ nazwisk i 0sob bez zadnej szerszej informacji i nic nie
wiemy o ich pogladach, o tym jak beda reprezentowaé¢ mieszkancow, jak beda nas
reprezentowa¢ w radzie dzielnicy, to jest wigkszy problem, jednak ten znaczek jakim$ tam
wskaznikiem pogladowym jest. W zwiazku z tym my$my doszli do wniosku, Ze tej zmiany
nie bedziemy wprowadzaé, te znaczki powinny pozostaé, natomiast oczywiscie prawda jest
to, ze te zmiany w ordynacji wyborczej, ktére proponujemy, beda sprzyja¢ nie tyle
kandydatom, bo tu oczywiscie taki zarzut si¢ pojawiat, Platformy Obywatelskiej, tylko beda
sprzyja¢ temu, aby uczestnictwo wyborcze byto duze i aktywno$¢ rdwniez po stronie tego
biernego prawa wyborczego byta duza. Migdzy innymi po to znosimy wymdg zbierania
podpisow pod kandydaturami w okrggach, aby ta liczba kandydatow mogla by¢ duza i
mieszkancy mogli wybiera¢ wedlug duzej liczby przedstawicieli, wiadomym jest, ze
bogactwo oferty powoduje to, ze lepiej jest wybra¢ najlepszych. A co do szans wyborczych
kandydatéw Platformy Obywatelskiej to Panie Radny Gilarski ja po ostatnich wyborach,
zreszta z duza pokora do tych glosoéw, ktore takze sa w moim $rodowisku politycznym, ktore
mowia, ze niewazny jaki jest czlowiek, trzeba mu da¢ znaczek, on wygra. Nie jest tak,
mieszkancy sa na szczg$cie madrzejsi od wszystkich osob, ktdre tworza ten aparat partyjny
we wszystkich partiach politycznych bo to tez dotyczy szerszych, innych ugrupowan. Prawda
jest taka, ze mozna mie¢ w sondazach 60, 70 %, a w okregu wyborczym, tym malym tutaj na
osiedlu wygrywa ta osoba, ktéra jest spolecznikiem, ktora dziata w klubie sportowym
przyktadowo, ktora dziata przy parafii rowniez, ktéra dziata w organizacjach spolecznych 1
takich przyktadow mamy bardzo duzo 1 dobrze. I wlasnie takie rzeczy trzeba wspierac.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje. W zwiazku z zakonczeniem dyskusji stwierdzam, iz Rada odbyta, bardzo prosz¢
Pani Radna.

Radna - p. A. Prokop — Staszecka

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Ja jestem tutaj dwa lata 1 jestem bardzo szcze$liwa, wigkszo$¢ z Panstwa bardzo lubie,
niektorych troche mniej, wszystkich szanuj¢ 1 chciatabym zeby$my szanowali swdj wlasny
czas bo czas nam si¢ nigdy nie zwréoci 1 podobno mamy przed Bogiem odpowiada¢ na Sadzie
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Ostatecznym czy$Smy go nie zmarnowali. Prosz¢ Panstwa mamy internet, porozumiewamy si¢
caly czas ze soba, jeste§my obecni na Komisjach, a pozwalamy sobie zebysmy gledzili tutaj
bo kazda wypowiedz powinna mie¢ cel, powdd 1 jakas koncentracj¢ i pozwalamy na to, zeby
— z calym szacunkiem — Przewodniczacy nasi pozwalaja na to, zeby nastepni ludzie
przychodzili i zabierali nam czas. Prosz¢ Panstwa odpowiedzi maja by¢ krotkie, precyzyjne i
z szacunkiem dla nas. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje. Czy kto$ jeszcze z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widzeg. Stwierdzam
odbycie | czytania i ustalam termin wprowadzenia autopoprawek na 11 grudnia, godzina
15.00, ostateczny termin zglaszania poprawek na 13 grudnia, godzina 15.00. Prosz¢ Panstwa
teraz przejdziemy do punktu, wprowadziliSmy do porzadku obrad punkt wedtug druku Nr
1070:

ZMIANA UCHWALY NR XLVI/568/08 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA
11 CZERWCA 2008 ROKU W SPRAWIE ZASAD ZBYWANIA LOKALI
MIESZKALNYCH STANOWIACYCH WLASNOSC GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW
W TRYBIE BEZPRZETARGOWYM NA RZECZ NAJEMCOW.

Wprowadzita to Grupa Radnych w dniu dzisiejszym, dzisiaj odbgdzie si¢ i czytanie,
chcialbym to zreferowac. Prosze Panstwa sytuacja w zakresie mozliwo$ci sprzedazy mieszkan
jest Panstwu wigkszo$ci znana, mamy problemy historyczne wynikajace z nieuregulowania
albo ztego uregulowania udzialdw i prébujemy to rozwiaza¢. Rozwiazania probowalismy
robi¢ regulujac uchwatami, takze ré6znymi rezolucjami, w tej chwili przygotowana jest tzw.
specustawa, ktéra ma by¢ wdrazana czy ma by¢ uchwalana przez Sejm Rzeczpospolitej, ktora
dotyczy administracyjnego regulowania, prostowania ilo$ci udziatow w danej nieruchomosci,
tym niemniej ta ustawa zanim wejdzie, trochg czasu minie. W migdzyczasie mieliSmy okazje
rozmawia¢ z Panem Ministrem Styczniem, Wiceministrem Infrastruktury ds. Mieszkalnictwa,
ktéry to Wiceminister, ale takze stuzby prezydencie zaproponowaly pewna zmiang takze w
zakresie naszej uchwaly mieszkaniowej. Ta zmiana dotyczy gtownie wycofania punktu, ktory
uniemozliwial nam sprzedaz mieszkan nawet jezeli mieliSmy wystarczajacy do sprzedazy
udziat w danej nieruchomosci. Wycofujac ten zapis, oraz ta uchwala tez zawiera parg
punktow porzadkujacych, mamy oto taka sytuacja, ze bgdziemy mogli sprzedawac, az do
wyczerpania si¢ ilo$ci proporcji udzialdbw w danej nieruchomosci, bgdziemy mogli
sprzedawac czesci tej nieruchomosci, gldéwnie dotyczy to mieszkan. Konsekwencja przyjecia
tej uchwaty bedzie mozliwo§¢ w przysztym roku sprzedazy okoto 600 — 700 mieszkan, ktore
sa w Krakowie, ktore w znacznej czesci do tej sprzedazy sa gotowe, a nie moga by¢ zrobione.
Konsekwencja tego beda dwie rzeczy, po pierwsze przychody budzetowe, po drugie
uregulowanie szeregu problemow kilkuset rodzin w Krakowie. Niestety 1 tak bedziemy
musieli czeka¢ na specustawg, ktora nam doprowadzi do sprostowania tej ilo$ci udziatow,
natomiast jakby do czasu wyczerpania si¢ czyli dopetnienia si¢ naszych udziatow bedziemy
mogli sprzedawac. KontrolowaliSmy to czy badalismy jak to wyglada w innych gminach, w
wigkszosci gmin tego zapisu hamujacego nie bylo, on byl inaczej sformutowany. Stad jest
propozycja, abySmy ten zapis zmienili 1 to jest po pierwsze. Po drugie chcialem si¢ od razu
odnie$¢ do opinii prawnej, ktora nie jest negatywna, ale ktora jakby poddaje w watpliwosé
cze$¢ zapisow tej uchwaly. My oczywiscie chetnie przekonsultujemy to chod
konsultowali$my to takze z prawnikami na bardzo wysokim szczeblu, te zapisy, wigc myslg,
ze tu jest pewnego rodzaju nieporozumienie bo zarzucanie niegospodarnosci wlasnie w
sytuacji gdy chcemy sprzedawaé mieszkania, czyli chcemy dziata¢ w sposob gospodarny jest
chyba nie w porzadku, natomiast jakby badajac to w innych gminach tez mamy $wiadomos¢,
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ze taka sytuacja nigdzie kwestionowana nie byla, taka jaka proponujemy. Jeszcze raz
podsumowujac mamy oto taka sytuacjg, w ktorej stosunkowo tatwo, cho¢ jak wida¢ prawnicy
maja tu pewne watpliwosci, mozemy doprowadzi¢ do uwolnienia sprzedazy pewnej puli
mieszkan, w sumie bez szkody dla miasta, z zyskiem dla miasta i ekonomicznym i
spolecznym w postaci rodzin, ktore w ten sposob beda zrobione. I po trzecie pracujemy nad
specustawa mieszkaniowa, ktora jest po to zeby do konca doprostowac te rzeczy bo bez
specustawy ta wada prawna. o ktorej tutaj w opinii prawnej jest mowa, docelowo dalej bedzie,
dalej czg$¢ udziatow w danej nieruchomosci begdzie nieuregulowanych czyli bgdzie wymagata
dopiero uregulowania albo za zgoda wszystkich cztonkow wspolnoty, albo w wyniku
wdrozenia specustawy. To tyle z mojej strony, otwieram dyskusja, czy w tej sprawie kto$ z
Panstwa Radnych chce zabra¢ gtos? Pan Radny Porgbski bardzo prosze.

Radny — p. E. Porebski

Szanowny Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Wysoka Rado!

Ja si¢ bardzo ciesz¢ 1 dzigkuj¢ projektodawcom za wprowadzenie tego druku w dniu
dzisiejszym, poniewaz rozwiazuje to pewne sprawy, moze nie do konca, troszeczke mnie
zaniepokoita opinia prawna, ale cieszg si¢ z tego, co Pan Przewodniczacy raczyt powiedzie¢,
ze to jest sprawa do zatatwienia. Dlaczego si¢ cieszg, tu oczywiscie uktony w kierunku
réwniez Pani Dyrektor Witkowicz, ktora byta, biuro jej bylo oblegane przez tych, ktérzy chca
wykupi¢ mieszkania, a tam gdzie podziat geodezyjny po prostu niemozliwe byto dokonad.
Dam taki przyktad, trudno jest przez wspdlnoty mieszkaniowe jezeli si¢ probuje potaczyc
cztery potezne bloki, dam taki tylko przyktad, osiedle Centrum B, proponowato si¢ poltaczenie
bloku 4, 5, 6, 7 i 8, nie wyobrazam sobie takiej poteznej wspdlnoty i mam nadziejg, ze
wlasnie ta uchwala, ten projekt, ten druk rozwiaze ten problem. Natomiast mam takie
watpliwosci 1 cheialem zapyta¢ czy po drodze oprdocz tej uchwaty, ktora byta z 11 czerwca
2008 roku czy jeszcze cokolwiek bylo procedowane pdzniej, poniewaz patrzac na ten druk,
ktéry, juz uchwale, ktora mam w paragrafie 5 jest taki zapis gdzie si¢ zmienia w tym
dzisiejszym projekcie, shuzebnos$¢ pracy geodezyjnej i zgadzam sig, natomiast nastgpnie jest
wykreslenie punktu — dziatania. I tego nie mogg znalez¢ w paragrafie 5.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Bo Pan Radny ma nieaktualne dane, ostatnie regulacje w zakresie tej uchwaty byly z tego co
ja pamigtam, w 2010 roku, potem w 2011 z maja i z marca, ostatnia jest chyba z maja 2011
roku i to byly rzeczy, ktore si¢ dos¢ mocno zmienialy, Pan ma zdaje si¢ pierwotny druk, wigc
to na pewno nie jest aktualne.

Radny — p. E. Porgbski
Wobec tego dzigkuj¢ bardzo, mam wszystko jasne bo mnie tylko o ten zapis chodzito.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkujg bardzo. Czy kto$ jeszcze z Panstwa Radnych? Pan Radny Rachwat bardzo proszg.

Radny — p. St. Rachwat

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja tez dzigkuj¢ Pani Witkowicz bo rozumiem, ze to byla jej tres¢ projektu uchwaty, natomiast
ja mam pytanie, czy w oparciu o te uchwaty znikng problemy z wykupem np. lokali w
przewiazkach na osiedlu Zielony, Stonecznym gdzie caty czas byt problem po prostu wykupu
tych mieszkan, poniewaz byly spory pomig¢dzy wspolnotami w temacie podziatu fizycznego
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powierzchni 1 czy réwniez beda mogli wykupi¢, np. na Centrum D tez tam sa lokale
ustugowe, ktore od ilu$ lat najemcy tych lokali chca wykupié¢, a nie moga bo sa spory
pomiedzy wspodlnotami odnosnie fizycznych pomiardw posiadanych w ramach wspolnoty
tych mieszkan. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje. Czy kto$§ jeszcze z Panstwa Radnych? Nie widze. To ja pozwole sobie
odpowiedziec¢ raz, potem jeszcze ewentualnie Pania Dyrektor. To znaczy prosze¢ Panstwa zeby
byla jasno$¢ ta uchwata nie rozwiaze wszystkiego, nawet powiedziatbym rozwiaze jakas
czes¢, rozwiaze to gdzie mamy jeszcze wystarczajaca liczbg procentowa udziatéw i mozemy
w ramach tego sprzedawac, natomiast nie rozwiaze sytuacji, w ktorych sa btedy w zakresie
podziatu i te bledy beda jak gdyby powielane. Tak, ze ja nie wiem, tu moze Pani Dyrektor
potwierdzi lub nie, ale obawiam si¢, ze problemy przewiazek to jest duzo powazniejsza
sprawa niz ta uchwata moze rozwiaza¢. Ta uchwala rozwiaze sytuacje, w ktorej sprzedano
mieszkania, zle je sklasyfikowano w sensie procentowym, ale zostata jeszcze wystarczajaca
liczba udziatéw, aby mozna byto sprzeda¢ nastgpne. Natomiast specustawa mieszkaniowa, co
do ktoérej probujemy procedowa¢ 1 odbeda si¢ kolejne spotkania konsultacyjne, juz tym
razem w Warszawie z przedstawicielami Ministerstwa Infrastruktury w zakresie
mieszkalnictwa, ona moze wyregulowac czgs¢ tych spraw dotyczacych prostowania udziatow
i to jest duzo powazniejsza sprawa i duzo bardziej obszerna i duzo bardziej rozlegta,
natomiast mamy — i to zreszta tez bylo na spotkaniu z Panem Ministrem Styczniem — jakby
pewien sygnal ryzyka zwiazanego z ta specustawa, ryzyka zwiazanego z potencjalna
niekonstytucyjnoscia  dysponowania, administracyjnego dysponowania  wlasnoscia,
administracyjne dysponowanie wiasnoscia moze nastgpowac tylko w celu publicznym, a
niestety ten podzial, to prostowanie udziatéw dos¢ trudno jest nagia¢ do celu publicznego, o
czym nam Pan Minister i jego doradcy mowili. Stad jakby probujemy rozwiazywaé sprawe w
r6znych kierunkach i obawiam sig, ze wszystkiego nie rozwiazemy, ale miejmy nadziejg, ze
co$ zmienimy. Pani Dyrektor jesli mozna, oczywiscie kwestia przewiazek to zawsze si¢
bedzie powtarzala.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Szanowni Panstwo!

Tak szczerze mowiac Pan Przewodniczacy juz powiedzial wszystko na ten temat, co mozna
bylo powiedzieé, ja moge tylko dodac tyle, ze dzisiaj nie mogg odpowiedzie¢ Panu Radnemu
na to pytanie bo muszg sprawdzi¢, bo by¢ moze da si¢ rozwiaza¢ czg$¢ tych problemow
wlasnie poprzez ta uchwale, poniewaz jezeli nam tam akurat gdzie sa te przewiazki wystarczy
wysokosci udziatéw, ze bedziemy je mie¢ to bgdziemy mogli to zrobi¢, jezeli sig¢ okaze, Ze sa
udziaty przekroczone 1 mamy powyzej 100 % bo tak si¢ niestety zdarza, ze my juz nie mamy
co sprzeda¢ mimo, ze dalej jesteSmy wtascicielem tych lokali, bo kto$ kiedys$ sprzedajac tak
sprzedal, ze dzisiaj jesteSmy, mamy 0,125, kazdy przypadek jest inny 1 tak jak Pan
Przewodniczacy powiedziat nie da sig tego wsadzi¢ do jednego worka i takie proste, ze tak
powiem rozwiazania, do kazdej nieruchomosci nie da si¢ zastosowa¢. Odpowiem Panu na to
pytanie jak przyjde jutro do Wydziatu 1 zobaczg ile jest jeszcze udzialdow i ile jest zlozonych
wnioskow, wtedy nam si¢ uda to sprzeda¢. I z lokalami uzytkowymi jest o tyle tatwiejsza
sytuacja, ze w momencie, kiedy to wejdzie w zycie 1 wystarczy nam tego udziatu to bedziemy
te lokale uzytkowe mogli uruchomi¢ w pierwszej kolejnosci dlatego, ze sprzedajemy je za
100 %, w zwiazku z powyzszym, takie jest uzasadnienie tego racjonalnego gospodarowania
mieniem, na ktére tutaj zwraca uwagg radca prawny, ze wlasnie to racjonalne
gospodarowanie mieniem mowi, ze w pierwszej kolejnosci powinni§my uruchomi¢ wtasnie
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sprzedaz lokali uzytkowych, a potem lokali mieszkalnych i tak to chcemy zrobi¢, odpowiem
na to indywidualnie i Panu Radnemu i Panu Radnemu Porgbskiemu, Panu Radnemu tutaj tez
na to pytanie, Rachwatowi, jak bed¢ miata te materiaty.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Ja jeszcze raz podkreslg, Ze jest to niewatpliwie dodatni plus, jak to klasyk mowit, jesli chodzi
o budzet bo na pewno mozliwo$¢ sprzedawania tych cz¢sci nieruchomosci wptynie na budzet
mi mysle, ze to jest dobry prognostyk do budowania budzetu na 2013 rok. Stwierdzam, iz
Rada odbyla I czytanie i zgodnie z odpowiednim paragrafem Statutu okre§lam termin
wprowadzenia autopoprawek na 11 grudnia, godzina 15.00, ostateczny termin zglaszania
poprawek 13 grudnia, godzina 15.00, w tej sprawie nie bylo odstapienia od II czytania.

PRZYJECIE PROGRAMU WSPOLPRACY GMINY MIEJSKIEJ] KRAKOW Z
ORGANIZACJAMI POZARZADOWYMI ORAZ PODMIOTAMI, OKRESLONYMI
W ART. 3 UST. 3 USTAWY Z DNIA 24 KWIETNIA 2003 ROKU O DZIALALNOSCI
POZYTKU PUBLICZNEGO I O WOLONTARIACIE.

Druk Nr 1054, dzisiaj | czytanie, bardzo prosz¢ kto w imieniu Pana Prezydenta, Pan Dyrektor
Zadto, Pania Przewodniczaca bardzo prosze.

Dyrektor Wydzialu Spraw Spolecznych — p. J. Zadlo

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Wysoka Rado!

Przedktadam projekt uchwaty w sprawie przyjecia programu wspotpracy gminy miejskiej
Krakow z organizacjami pozarzadowymi oraz podmiotami okreslonymi w art. 3 ust. 3 ustawy
z dnia 24 kwietnia 2003 roku o dziatalnosci pozytku publicznego i o wolontariacie. Panstwo
przyjeliScie miesiac temu uchwale w sprawie programu wieloletniego wspolpracy z
organizacjami pozarzadowymi na lata 2012 — 2014, ja wspominatem o tym, ze wkrotce bedzie
réwniez projekt rocznego programu, obowiazek uchwalania rocznego programu wynika z
ustawy o dziatalnosci pozytku publicznego, corocznie Rada taki program powinna uchwalaé,
ten program jest w jakim$ sensie projekcja roczna programu wieloletniego, zawiera te
zadania, ktore w programie wieloletnim byly przypisane na rok 2013 jak rowniez zawiera
zalacznik finansowy, Panstwo pytaliscie si¢ o finansach, teraz ten zalacznik finansowy do
projektu jest zataczony czyli jakie S$rodki zamierzamy przeznaczy¢ na wspodlprace z
organizacjami pozarzadowymi w roku 2013. Projekt byl konsultowany z organizacjami
pozarzadowymi przez dwa tygodnie pazdziernika, do$¢ dlugo, czg§¢ wnioskoOw zostata
uwzgledniona, czg$¢ nie. Dzigkuje.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos

Dzigkuje bardzo. Szanowni Panstwo druk 1054 nie ma opinii Komisji, czy one sa teraz do
wygtloszenia? Nie widzg. Stanowiska Klubow Radnych nie ma. Otwieram dyskusjg, czy kto$
z Panstwa chce zabra¢ gltos w druku 1054? Nie widzg. Szanowni Panstwo stwierdzam, ze
Rada odbyta I czytanie projektu, wprowadzam termin autopoprawek na dzien 11 grudnia
godzina 15.00 i 13 grudnia termin poprawek, godzina 15.00. Przechodzimy dalej, druk 1055:

ZMIANA UCHWALY NR XL/540/12 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA
21 MARCA 2012 ROKU W SPRAWIE USTANOWIENIA JEDNORAZOWEJ
ZAPOMOGI FINANSOWEJ Z TYTULU URODZENIA SIE DZIECKA.

Referuje Pan Jan Zadlo, bardzo prosze.
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Dyrektor Wydzialu Spraw Spolecznych — p. J. Zadlo

Pani Przewodniczaca! Pani Prezydent! Wysoka Rado!

Przedktadam Panstwu projekt uchwaty w sprawie zmiany uchwaty X1/540/12 Rady Miasta
Krakowa z 21 marca 2012 roku w sprawie ustanowienia jednorazowej zapomogi finansowej z
tytutu urodzenia si¢ dziecka. Tu sa dwie, nie bede szczegdtowo omawial, Panstwo macie w
uzasadnieniu, dwie kluczowe istotne zmiany w tej uchwale, pierwsza dotyczy wprowadzenia
wymogu dochodu, progu dochodowego dla wnioskodawcy, dotychczas jak Panstwo wiecie
Wwszyscy niezaleznie od tego jaki mieli dochdd mogli uzyskac¢ z tytutu urodzenia dziecka 1000
zl, w tym projekcie zmiany uchwaty proponujemy zeby to byt dalej 1000 zi, niemniej jednak
préog dochodowy 850 zt netto jako $rednie wynagrodzenie z 3-ch miesigcy poprzedzajacych
date¢ zlozenia wniosku. Druga taka tez wazna zmiana to jest zmiana dotyczaca réwniez
wymogu zamieszkiwania z wnioskodawca dziecka, na ktore wnioskodawca stara si¢ uzyskac
ta zapomoge. Ja przypomng Panstwu, ze nasze analizy i sytuacja, ktora pokazuje, ze Krakow
tu jest przodujacy jesli chodzi o becikowe, inne gminy poza Niepolomicami, ktére ptaca 500
zt tego nie robia, w zwiazku z czym je$li jest sytuacja, ze jeden z rodzicow mieszka w
Krakowie, a drugi poza Krakowem to oczywiscie sktada wniosek ten rodzic, ktéry mieszka w
Krakowie chociaz dziecko i centrum zyciowe tego dziecka jest poza miastem, teraz chcemy
zeby ten wymog zamieszkiwania dziecka byl rowniez w Krakowie czyli zeby to byty dzieci,
ktoére rodza si¢ w Krakowie 1 mieszkaja w Krakowie. Dzigkuje.

Przewodniczgca obrad — p. M. Jantos

Dzigkuj¢. Mamy pozytywna opini¢ Komisji Rodziny i Polityki Spolecznej, Budzetowej, czy
swa inne opinie? Kluby Radnych? Nie widzg. Otwieram dyskusj¢, Pan Stanistaw Zigba
bardzo proszg.

Radny — p. St. Zieba

Pani Przewodniczaca! Pani Prezydent! Szanowni Panstwo!

Pan Dyrektor jeszcze nie dopowiedzial o waznej sprawie, o tzw. karcie rodzinnej, co to
oznacza w tym przypadku, Ze jezeli malzenstwo badz osoba wychowujaca ma trojke dzieci i
rodzi si¢ czwarte, wtenczas ten prog nie obowiazuje 1 chcialem jeszcze dopowiedzie¢ taka
rzecz, poniewaz jest to nowelizacja uchwaty marcowej Grupy Radnych Klubu Platformy, w
ktorej jest oprocz tych zapis jeszcze zapisane i1 utrzymane, ze te 1000 zl jednorazowe;j
zapomogi jest przeznaczone na pomoc medyczng czyli lekarskie badania profilaktyke, te,
ktore nie sa refundowane przez Narodowy Fundusz Zdrowia badz bezposrednie zakupy dla
dziecka, wigc jest to zapomoga nie dla rodzica tylko dla dziecka stricte i na te okoliczno$ci
trzeba mie¢ fakturg¢ badz rachunek, ktory trzeba przetrzymywac do 3-ch lat, a na zawotanie,
poproszenie kogo$ kto ten wniosek sktada, w watpliwych sprawach, albo profilaktycznie te
rachunki winny by¢ przedstawione Urzgdowi Miasta Krakowa. Komisja Rodziny pozytywnie
zaopiniowata, 2 Radnych przeciw, jest to tez pozytywna opinia Klubu Platformy. Dzigkujg
bardzo.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos

Czy kto$ z Panstwa jeszcze chce zabrac¢ gltos w niniejszej sprawie? Nie widzg. Stwierdzam, ze
Rada odbyta I czytanie projektu i wprowadzam termin autopoprawek na dzien 11 grudnia br. 1
termin zglaszania poprawek na dzien 13 grudnia br. Przechodzimy do druku 1046:

NADANIE STATUTOW MIEJSKIM INSTYTUCJOM KULTURY PODGORSKIEJ
BIBLIOTECE PUBLICZNEJ, KROWODERSKIEJ BIBLIOTECE PUBLICZNE],
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NOWOHUCKIEJ BIBLIOTECE PUBLICZNEJ I SRODMIEJSKIEJ BIBLIOTECE
PUBLICZNEJ.
Bardzo proszg referuje Pan Stanistaw Dziedzic, prosze bardzo.

Dyrektor Wydzialu Kultury i Dziedzictwa Narodowego — p. St. Dziedzic

Pani Przewodniczaca! Pani Prezydent! Wysoka Rado!

Przedktadam dwa projekty uchwat Rady Miasta Krakowa, Pana Prezydenta, pierwszy dotyczy
nadania statutdow miejskim instytucjom kultury, czterem bibliotekom, Podgorskiej,
Krowoderskiej, Nowohuckiej i Srodmiejskiej, zmiany, ktore w statutach zostaty naniesione
wynikaja z faktu, ze w roku biezacym weszta w zycie uchwata, znowelizowana uchwata o
prowadzeniu dzialalno$ci publicznej, w ktorej zawarte zostaly nowe treSci i ta ustawa
znajduje odzwierciedlenie w tychze statutach. Te statuty w znowelizowanej wersji nie beda
powodowa¢ zadnych dodatkowych potrzeb finansowych, wynikaja miedzy innymi z faktu, ze
instytucje kultury zostaly podzielone, podobnie jak to bylo zreszta wczesniej, na tzw.
instytucje artystyczne, Panstwo pamigtacie zapewne kilka miesigcy temu wszystkie instytucje
artystyczne wilasnie mialy zmienione statuty juz pod katem tej znowelizowanej ustawy,
zmienione zostaly nieznacznie pewne zapisy dotyczace nadzoru organizacyjnego nad tymi
instytucjami, usci§lone w statutach sa informacje dotyczace ilo$ci wicedyrektorow i to sa
zasadniczo te kwestie, ktore musieliSmy w zwiazku ze zmiana ustawy wprowadzi¢ do
projektowanych statutow.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos

Dzigkujg. Jest pozytywna opinia Komisji Kultury, Promocji i Ochrony Zabytkow, otwieram
dyskusje, czy kto§ z Panstwa? Dzigkuje bardzo. Stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie
projektu. Wprowadzam termin autopoprawek na dzien 11 grudnia godzina 15.00 i ostateczny
termin zglaszania poprawek na dzien 13 grudnia, godzina 15.00. Przechodzimy do druku
1047:

NADANIE STATUTOW MIEJSKIM INSTYTUCJOM KULTURY /Domy, Osrodki
Kultury, Galeria Sztuki Wspolczesnej Bunkier Sztuki/ ORAZ ZMIANA UCHWALY
NR CXIX/1271/06 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA 25 PAZDZIERNIKA 2006
ROKU W SPRAWIE UTWORZENIA MIEJSKIEJ INSTYTUCJI KULTURY
OSRODKA KULTURY - BIBLIOTEKA POLSKIEJ PIOSENKI.

Bardzo prosze Pan Stanistaw Dziedzic.

Dyrektor Wydzialu Kultury i Dziedzictwa Narodowego — p. St. Dziedzic

Druga grupg stanowia instytucje takie jak Nowohuckie Centrum Kultury, Centrum Kultury
Dworek Biatopradnicki, Dom Kultury Podgorze, Srodmiejski Osrodek Kultury, Osrodek
Kultury Nowa Huta, O$rodek Kultury Cypriana Kamila Norwida, Osrodek Kultury — Zespot
Piesni 1 Tanca Krakowiacy oraz Galeria Sztuki Wspoélczesnej 1 w identycznym trybie
proponuje si¢ wprowadzenie zmian statutowych uwzgledniajacych nowe zapisy
znowelizowanej ustawy. Pani Przewodniczaca jes$li mozna ja chciatbym, szanujac ogromnie
czas Panstwa, dwa slowa odnie$¢ si¢ do pytania Pani Radnej Teodozji Maliszewskiej i
ztozy¢, ale zapewne temat, ktory byl podjgty wszystkich nas interesuje, prosz¢ Panstwa
pragne oswiadczy¢ z cala moca i moge przedstawic stosowne informacje, szczegdblowe na ten
temat, instytucje kultury pozyskuja w ostatnich latach bardzo znaczace $rodki. Muszg to
powiedzie¢ ze wzgledu, na to, ze taka opinia, ktéra dzisiaj tutaj padta bytaby krzywdzaca
bardzo dla dyrektorow i1 dla zespolow. Pragng doda¢ dla przyktadu, Zze np. Muzeum
Historyczne Miasta Krakowa pozyskato ze srodkéw MRPO, zapewne Pan Prezydent Trzmiel
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moglby tutaj o szczegotach wreez powiedzie¢, 4 min euro na najblizsze lata, ze Muzeum
Sztuki Wspotczesnej MOCAK w biezacym roku dostato 1,7 mln na zakup zbioréw, ze przy
przebudowie Fabryki Schindlera wtasciwie miasto zaplacito za cala przebudowe tego
ogromnego Muzeum zaledwie 20 min, reszta to byly $rodki wilasnie zewngtrzne, pragng
dodac¢ takze, ze sam Wydzial pozyskuje znaczace $rodki. Podam jako przyktad koronny, przez
trzy lata kolejne nie tylko byty tzw. fundusze migkkie, otrzymywali$my na Krakowskie Noce
bardzo znaczace $rodki, w roku biezacym byto to 882 tys. Pragng doda¢ takze, bo bylo to tez
krzywdzace dla organizacji pozarzadowych, przeciez wszystkie przydzielane $rodki sa
przydzielane wowczas przez miasto gdy z ich strony sa bardzo pokazne wkiady finansowe i
ich zaangazowanie. Tak, ze pewnie nalezaloby sobie zyczy¢ w innych dziedzinach tej
zapobiegliwosci jaka znajduja wlasnie instytucje kultury. Jesli ktokolwiek bedzie
zainteresowany bedziemy mogli poda¢ bardzo precyzyjne dane na ten temat bo materiat
przygotowany jest.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos

Bardzo dzigkuje. Szanowni Panstwo druk 1047 nie ma opinii Komisji, otwieram dyskusje,
czy kto$ z Panstwa? Nie widzg. Zamykam dyskusjg¢, stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie
projektu. Wprowadzam termin autopoprawek na dzien 11 grudnia godzina 15.00 i ostateczny
termin zglaszania poprawek na dzien 13 grudnia godzina 15.00. Szanowni Panstwo druk
1060:

REGULAMIN UTRZYMANIA CZYSTOSCI I PORZADKU NA TERENIE GMINY
MIEJSKIEJ KRAKOW.
Bardzo proszg Pan Dyrektor Henryk Kultys.

Radny — p. A. Hawranek

W sprawie formalnej. Szanowna Pani Przewodniczaca! Szanowna Pani Prezydent!

Poniewaz trwaja pewne ustalenia, ja prosz¢ o 5 minut przerwy, az si¢ te ustalenia skoncza.
Dzigkujg. Juz sig skonczyly, to przepraszam, wycofujg swdj wniosek.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Wracamy do druku 1060, bardzo proszg Pan Henryk Kultys.

Dyrektor MPO — p. H. Kultys

Pani Przewodniczaca! Pani Prezydent! Panie Prezydencie! Wysoka Rado!

Po pierwsze odczytam informacj¢ dotyczaca jakby trzech projektowanych uchwat,
mianowicie informacj¢ dotyczaca procedowania projektow uchwal w sprawie wdrozenia
zintegrowanego systemu gospodarki odpadami na terenie gminy miejskiej Krakow. Ot6z na
podstawie art. 5 ustawy z dnia 24 kwietnia 2003 roku o dziatalnosci pozytku publicznego
przeprowadzono konsultacje spoleczne i tak w dniach od 21 listopada do 4 grudnia 2012 roku
Wydzial Gospodarki Komunalnej przeprowadzil konsultacje spoleczne projektowanych
uchwat, wszystkich trzech, w dniu 4 grudnia o godzinie 13.30 do Wydzialu Gospodarki
Komunalnej wptynglo 10 uwag Ogolnopolskiej Izby Recyklingu, aktualnie trwaja prace nad
przygotowaniem stanowiska Prezydenta. Natomiast w sprawie pierwszej uchwaty czyli
regulaminu utrzymania czystosci, ktora jest przedmiotem dyskusji uzyskano pozytywna
opinig, co jest wymagane prawem, Powiatowego Inspektora Sanitarnego dnia 20 listopada, w
zwiazku z czym nie ma przeszkod formalnych zeby ten regulamin mogt by¢ procedowany.

I teraz przystgpujac do/.../
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Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos

Panie Dyrektorze przepraszam, chciatam si¢ zapyta¢, mozemy procedowaé druk 1060, 1061
bo one dotycza calej sprawy i cata prezentacja bedzie 1 1062, trzy druki beda przedstawiane
przez Pana rownolegle, mysle, ze tak mozemy zrobi€.

Dyrektor MPO — p. H. Kultys

To w takim razie bede po kolei prezentowal. Powiedzialem te podwaliny prawne, po pierwsze
co do Krakowa to sa podstawowe informacje, ktore sa wazne, oczywiscie regulamin
dostosowany jest do wszelkich wymagan jakie wynikaja z przepisow prawa, dotyczy
zobowiazan jakie wynikaja z tych przepisow prawa i innych aktéw prawa, Krakoéw jest w
regionie zachodnim, regiondow w wojewodztwie malopolskim jest cztery, sa w regionach
instalacje regionalne, w Krakowie jest jedna instalacja mechaniczno — biologiczna w MPO
Krakéw oraz regulamin okre§la prognozy wytwarzania odpadéw komunalnych jakie
obowiazuja. StaraliSmy si¢ zeby proponowane rozwiazania prawne byly kontynuacja
najlepszych dokonan jakie w tej dziedzinie zostaly przez wiele lat wypracowane na terenie
gminy Krakow, tu mam na mysli caty dorobek i inwestycyjny oraz programow selektywnej
zbiorki odpadow, zotty worek, zotty pojemnik, program selektywny IGLO, akcja Wystawka,
przydomowa, osiedlowa, tam chodzi o to, zeby te nawyki dobre, ktore sa byly zachowane, w
zwiazku z tym staraliSmy sig, zeby regulamin zawierat wszystkie niezbgedne informacje, ktére
sa potrzebne mieszkancowi Krakowa, zarzadcy nieruchomosci do tego zeby w prawidtowy
sposob postgpowaé z odpadami. W zwiazku z tym pierwsza czescia jest stowniczek, ktory
okresla podstawowe definicje, co bedzie w przyszto$ci ulatwiato dzialania wytworcom
odpadow. Nastgpnie bardzo wazna sprawa jest selektywna zbiorka odpadow, ktora zeSmy
tutaj na pierwszym miejscu zawsze stawiali dlatego, ze ustawy, w tym znowelizowana ustawa
0 utrzymaniu czystosci przywiazuje najwazniejsza rol¢ do wiasnie tego zachowania i to jest
jakby zapewne przyczyna nowelizacji wszystkich tych uchwat, ktére beda przyjmowane.
PrzyjeliSmy rowniez normatywy zgodnie z planem wojewodzkim odpadow, tak jak to jest
zapisane, przyjeliSmy regulacje dotyczace czgstotliwosci pozbywania si¢ odpadow, tu
réwniez zachowujemy petna kontynuacj¢ dotychczasowych przyzwyczajen i dorobku w tej
dziedzinie, jezeli chodzi o, regulujemy rowniez rodzaje, minimalng ilos¢ pojemnikow, to jest
bardzo istotna sprawa dlatego, ze tutaj ustawa jest daleko niedoskonata i staramy si¢ w
regulaminie doprecyzowa¢ wszystkie te rzeczy tak zeby w konsekwencji nastepnych aktéw
prawnych utatwi¢ mieszkancom do korzystania z pojemnikoéw, zeby nie musieli tak jak to
akty prawne przewidywaty, musieli wyposaza¢ na wlasna rgke nieruchomosci tylko zeby
mozna bylo ta dzisiejsza praktyke jaka jest czyli, ze firma odbierajaca odpady wyposaza
nieruchomo$¢ w pojemniki. Réwniez oczywiscie, co jest bardzo wazne, musielismy tutaj
doprecyzowa¢ standardy wykonywania ustug, rozmieszczanie, utrzymanie pojemnikow, to
jest bardzo wazne dlatego, Ze intencja oczywiscie jest utrzymanie i podniesienie standardow.
Rowniez sa regulacje dotyczace pozbywania si¢ innych odpadow, ktore, czy innych ustug,
ktore sa tak jak nieczystosci ciekle, btoto, $nieg, zasady mycia i1 utrzymania pojazdow, to tez
jest w regulaminie zawarte, natomiast jest pokazane czego w szczegdlnosci zabrania si¢ czyli
np. ubijania odpadow czy spalania odpadow w warunkach domowych, gromadzenia innych,
np. lodu w pojemnikach na $mieci. W kazdym razie zobowiazuje rowniez regulamin
wlascicieli nieruchomos$ci do ztozenia deklaracji o wytwarzanych odpadach komunalnych,
podaje do kogo, w jakim terminie 1 oczywiscie rowniez w postanowieniach koncowych mowi
jakie sa ewentualnie rodzaje kontroli, kto moze przeprowadzaé kontrole i jakie sa ewentualnie
z tym zwiazane uwarunkowania. I to jest jakby tytulem pierwszej prezentacji. Natomiast
druga prezentacja dotyczy uchwaly w sprawie okreslenia szczegdétowego sposobu i zakresu
swiadczonych ushug w zakresie odbierania odpadéw komunalnych 1 zagospodarowania tych
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odpadow. 1 tak po pierwsze okresliliSmy tutaj rodzaje i1 ilos¢ odpadow komunalnych
odbieranych od wtlascicieli nieruchomosci, czgstotliwos$ci odbierania, sposob $wiadczenia
ushug przez punkty selektywnego zbierania odpadow oraz sposdb zagospodarowania odpadow
komunalnych na terenie gminy. Jezeli chodzi o rodzaje ustug §wiadczonych, czgstotliwosé
odbierania tutaj znowu na pierwszym miejscu jest gromadzenie selektywne, powiedzieliSmy
oczywiscie o odpadach zmieszanych z pojemnikow odbieranych, odpadach
wielkogabarytowych, sprzecie elektrycznym, elektronicznym oraz o ilosciach i1 czgstotliwosci
odbieranych, to jest szczegbtlowo w regulaminie regulowane. Tutaj szczeg6lne znaczenie ma
oczywiscie zakres, $wiadczenie ustug przez punkty selektywnego zbierania odpadoéw gdzie
mamy juz dwa takie punkty i gdzie mieszkancy moga nie tylko surowce wtorne dostarczaé,
ale rowniez odpady niebezpieczne, odpady wielkogabarytowe, sprzet elektryczny, sprzet
elektroniczny, odpady budowlane, zielone oraz zuzycie opony i akumulatory. Szczegdétowo
jak to jest zorganizowane pokazuja i w jakiej grupie, czy w zabudowie jednorodzinnej czy w
zabudowie wielorodzinnej czy z nieruchomosci, na ktérych nie zamieszkuja mieszkancy, jest
to szczegotowo pokazane w zalacznikach numer 1, 2 1 3 wzmiankowanej uchwaty i
oczywiscie sposdb zagospodarowania odpadow od wiascicieli okreslaja odrgbne przepisy, w
tym w szczeg6lnosci ustawa o utrzymaniu czystosci 1 ustawa o odpadach oraz uchwaly
Sejmiku Wojewodztwa Matopolskiego, ktore sa aktem prawa miejscowego. Jezeli chodzi o
ostatnia z uchwal, to znaczy uchwat¢ w sprawie okreslenia terminu i czgstotliwosci 1 trybu
uiszczania optaty za zagospodarowanie odpadami komunalnymi od witascicieli
nieruchomosci to ona jest dosy¢ krotka, okresla termin, czgstotliwos¢, tryb uiszczania oplaty
za gospodarowanie odpadem komunalnym przez wladcicieli nieruchomo$ci oraz co
najwazniejsze zachowuje, utrzymuje czgstotliwos$¢ optacania w uktadzie miesigcznym, co w
petni utrzymuje dotychczasowe przyzwyczajenia mieszkancow, wigc tutaj si¢ nic nie zmienia,
natomiast jedyna zmiana, ktdra jest to zmienia si¢ adresat tej optaty, w miejsce firm, ktore, z
ktérymi byly podpisane umowy czy sa podpisane umowy, tutaj adresatem bedzie oczywiscie
Gmina Miejska Krakow. Opftata za gospodarowanie odpadami komunalnymi uiszczana bedzie
miesigcznie w terminie do 14 kazdego miesiaca, w ktérym powstat obowiazek jej uiszczania
oraz kierowana bedzie na rachunek bankowy Urzedu Miasta Krakowa lub w kasie Urzedu. I
teraz jeszcze jedna uwaga do tych dwdch uchwat, czyli nie dotyczy to regulaminu, natomiast
dotyczy tych dwoch pozostatych uchwat, tutaj przepraszam za jakby oczywisty btad, ktory sig
wkradl na etapie edycji, regulamin oczywiscie jest tak jak tutaj napisano, bedzie w przypadku
uchwalenia przez Radg Miasta Krakowa obowiazywat od 1 stycznia 2013 roku, natomiast
uchwata okreslajaca zakres uslug oraz termin zaptaty tutaj w tych dwoch uchwatach jest
oczywisty btad, one moga obowiazywac i musza obowigzywac od 1 lipca 2013 roku, za ten
btad redakcyjny przepraszam 1 oczywiscie to bedzie musiato by¢ zmienione w autopoprawce
Prezydenta. Dzigkujg bardzo.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos

Dzigkujg. Szanowni Panstwo przypominam, iz procedujemy druk 1060, 1061 1 1062, ze
wzgledu na zbiezno$¢ przedmiotu rozpatrywania mozemy tak uczyni¢, otwieram dyskusje,
bardzo proszg Pan Radny Wojtowicz.

Radny — p. W.Wojtowicz

Pani Przewodniczaca! Panstwo Prezydenci! Wysoka Rado!

Na poczatek kilka zdan ogélnych, ot6éz ustawodawca nalozyl na wszystkie gminy obowiazek
zbierania odpaddw, ale w tej chwili zmienia si¢ diametralnie sposob zbierania tych odpadow,
jak Panstwo juz wiecie, w tym roku przyjmowalismy jeden pakiet uchwal, w tej chwili jest
kolejny i najprawdopodobniej w potowie stycznia — taka przynajmniej mam informacjg — ale
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w kazdym badz razie na poczatku roku bedziemy mieli kolejny pakiet, to beda te
najwazniejsze uchwaly, ktére beda dotyczyly metody i stawki za wywoz odpadow.
Natomiast ustawodawca naktadajac obowiazek na gminy gospodarki odpadami zmienit
sposob, jak Panstwo wiecie do tej pory kazdy mieszkaniec, instytucja podpisywaly umowy
indywidualne z firmami, byl wolny rynek, w tej chwili wréciliSmy troche, mozna tak to
powiedzie¢, do czasow lat 80-tych gdzie bedzie monopol i w tej chwili tylko przetargi, ktore
beda organizowaty gminy w Polsce beda wytaniaty firmy, ktoére beda te odpady z danych
okregow, z danych kwartaldéw miast 1 gmin zbieralty. Na pewno bgdzie to budzito wiele
kontrowersji 1 zarowno mieszkancow w domach jednorodzinnych jak i1 mieszkancow w
zabudowie wielorodzinnej, a takze instytucji, firm, ktére beda te odpady musiaty wywozic.
Ale nie mamy tutaj zadnego wyjscia, po prostu taka jest sytuacja, bedziemy starali si¢ jak
najlepiej do tego przygotowaé, na pewno begda wigksze koszty tego wywozu odpadow,
natomiast co do jakos$ci zobaczymy, przyszty rok pokaze na ile ustawodawca chcac zadbac o
nielegalnie wysypywane $mieci, o dzikie wysypiska, o to zeby tych wysypisk oczywiscie nie
bylo, doprowadzi do lepszej jakosci wywozu $mieci, a takze do selektywnej zbidrki, to czas
pokaze, zobaczymy. Teraz odnoszac si¢ do tych punktow, do druku 1060, 1061 i 1062 mam
kilka pytan do projektodawcy, mianowicie zaczng od tego regulaminu, w ktorym Panstwo
zapisaliScie informacje, w art. 5 o zasadach prowadzenia selektywnego zbierania odpadow
komunalnych przez wiascicieli nieruchomosci w zabudowie wielorodzinnej, ale takze w
zabudowie jednorodzinnej jak i przez firmy, one sa bardzo podobne i tutaj, zgodnie zreszta z
ustawa, ja tego nie kwestionujg, to wtasnie wilasciciele tych nieruchomosci sa zobowiazani do
zbiorki selektywnej, czyli zarowno do papieru, metalu, do szkla, oddzielny pojemnik, do
przeterminowanych lekéw i chemikaliow, odpadow budowlanych itd., i tutaj jest zapisane w
tym regulaminie, ze to wlasnie wtasciciele domkow wielorodzinnych czy w przypadku np.
jednorodzinnych, ale to bym zostawil bo tutaj maja by¢ worki, wigc mysle, ze to si¢ uda
rozwiazaé, natomiast chcialbym si¢ dowiedzie¢ jak Panstwo widzicie w kategoriach juz
takich praktycznych jak to bedzie wygladato w tej zabudowie wielorodzinnej, Pan Prezes
wspomniat o tym, ze firmy, ktdre wygraja przetarg beda dostarczaty te pojemniki, ze taka jest
propozycja, tutaj tego nie ma jasno stwierdzonego, w tej chwili wigkszo$¢ prezesow
spotdzielni, wlascicieli, wspolnot, zastanawia si¢ jak to bedzie wygladato, prositbym o
odpowiedz jak Panstwo sobie to wyobrazacie, czy bedzie do tego jakas oddzielna uchwata, bo
tutaj akurat w tej uchwale jest jasno powiedziane, ze to oni maja te pojemniki dostarczac.
Pozniej jezeli tego nie zrobia 1 nie bgda robili tego w sposob selektywny to sa nalozone na
nich kary, mozliwo$¢ natozenia kar, w zwiazku z tym tutaj prositbym o odpowiedz bo do tej
pory byly tylko pojemniki zotte, a w tej chwili Panstwo wprowadzacie kilka tych
pojemnikow. Jak dobrze Panstwo wiecie tez w tej chwili zardwno przeterminowane leki jak 1
chemikalia czy zuzyte baterie mieszkancy wywozili w jedno miejsce i sami to wyrzucali, a w
tej chwili to bedzie odpowiedzialno$¢ spadata na wtascicieli wspdlnot 1 prezesow spotdzielni.
W zwiazku z tym tu bym prosit o odpowiedzZ jak to Panstwo chcecie rozwiazaé. Proszg takze
odpowiedzie¢ na to, co z odpadami zielonymi bo do tej pory wilasnie w tych zabudowach
wielorodzinnych prezesi sami wywozili te odpady, czy w tej chwili rowniez bedzie taka
mozliwo$¢, czy to tez bedzie zbierane w kategoriach selektywnych i bedzie konieczno$¢
ustawiania dodatkowego pojemnika, kolejne pytanie. Nastgpne pytanie to jest zwiazane z
wywozem tych wszystkich odpadow wielkogabarytowych, w zabudowie wielorodzinnej
Panstwo wpisujecie, ze bedzie raz na trzy miesiace podstawiany taki kontener, do tej pory
prezesi w ramach umow z firmami te kontenery podstawiano wtedy, kiedy byla taka potrzeba,
poniewaz kolo tych altan, kolo pojemnikéw mieszkancy po prostu skladaja, jezeli dluzszy
czas nie ma takiego kontenera na $mieci wielkogabarytowe to w tym momencie to si¢ bedzie
gdzie$ gromadzito, tutaj jasno w regulaminie jest powiedziane, Zze raz na trzy miesiace, pytam
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czy to nie jest zapis, ktory powinnismy skorygowac¢, ze w ramach potrzeby, a nie wtedy, ze
koniecznie raz na trzy miesiace, tutaj bym prosil o odpowiedz bo tak jak moéwig, dzisiaj
prezesi szczegdlnie tych wigkszych spoldzielni czesciej takie kontenery zamawiaja 1 te
odpady wielkogabarytowe sa w ramach umowy wywozone. Wigc tutaj przynajmniej przy
tych zabudowach wielorodzinnych trzeba by si¢ nad tym zastanowi¢ czy to nie jest zbyt
rzadko. Kolejny problem to jest w art. chyba 35 albo 33, w tej chwili juz nie pamigtam,
chodzi o deratyzacje, oczywiscie sprawa jest bardzo wazna bo w tej chwili spada ten
obowiazek, zawsze byl obowiazkiem, ktory musieli wykona¢ witasciciele kamienic,
spotdzielni, wspolnot, natomiast jest jedna uwaga, zeby ta deratyzacj¢ przeprowadzié
wspolnie bo jezeli bedzie przeprowadzana, jedni bgda w jednym okresie, po prostu w jakiej$
bliskosci to po prostu te szczury si¢ beda przenosity do innych kamienic, jak jedni zrobia, a
drudzy nie zrobia to po prostu one uciekna, przejda gdzie indziej bo tam sobie znajda miejsce
gdzie tej deratyzacji nie bedzie si¢ wykonywato 1 tu jest prosba do Panstwa zeby ewentualnie
zastanowi¢ si¢ nad tym, zeby ten system jako$ sprezy¢ tak spdjnie zeby po prostu dobrze
dziatal, oczywiscie ona jest potrzebna, tego nikt nie kwestionuje, to jest kolejna uwaga
merytoryczna. | jeszcze jedna uwaga do druku Nr 1062, Panstwo piszecie, ze mieszkancy
beda mogli optacac to tylko do 14 kazdego miesiaca, proponuj¢ zeby jednak w tym druku da¢
mozliwo$¢ mieszkancom, ktorzy by chceieli zaptaci¢ za kilka miesigcy do konca roku bo moze
kto$ bedzie chcial, nie tylko co miesiac placi¢, oczywiscie w spotdzielniach, we wspdlnotach
bedzie to pewnie co miesiac robione to tak przychodza rachunki, ale w domkach
jednorodzinnych, a to dotyczy wszystkich, mysle, ze znajdzie si¢ jaka$ grupa ludzi, trzeba im
da¢ mozliwos¢ takze tych optat do konca roku kalendarzowego bo jasne, ze potem te stawki
si¢ moga zmieni¢, wigc trzeba byloby to ewentualnie skorygowaé. Mysle, ze pozostale
punkty, bo tutaj na poczatku roku beda dodatkowe uchwaly, ktére beda o uslugach
dodatkowych, bo pewnie tak to bedzie, chodzi o to zeby jasno okresli¢ jak beda przewozone
te pojemniki, czy bedzie odptatnie to robione, czy nieodptatnie, czy w ramach tej kwoty, ktora
jest optacana, to myslg, ze to si¢ pojawi w kolejnej uchwale, ale prositbym réwniez o
ewentualne potwierdzenie lub zaprzeczenie tego pytania, to jest kolejna uwaga doktadna.
Dzigkujg bardzo, Panie Prezesie bardzo proszg o odpowiedz.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Bardzo dzigkuje. Proszg Pania Magdaleng Bassarg.

Radna — p. M. Bassara

Pani Przewodniczaca! Pani Prezydent! Szanowni Panstwo!

Ja mam nastgpujace uwagi do przedstawionego regulaminu. Pierwsza rzecz to uwagi
dotyczace zabudowy wielorodzinnej, jest napisane tutaj w regulaminie, ze wlasciciele
nieruchomos$ci maja obowiazek itd. Wedlug mnie problem jest nie rozwiazany w takim
przypadku jezeli wiaty $mietnikowe sa dla kilku nieruchomosci, wspdlnie dla kilku, tak jest w
Nowej Hucie, tak jest czegsto na Grzegdrzkach, ze dla kilku budynkéw jest jedna wiata
Smietnikowa czyli jest kilku wilascicieli 1 oni powinni si¢ jako$ dogadaé, niemniej to czy
odpady beda segregowane czy nie pewnie bgdzie si¢ wigzato z jakimi$§ karami czy oplatami,
jak sklasyfikowa¢ to, ze jedna wspolnota zachowuje si¢ w porzadku, a druga takiej
selektywnej zbiorki odpadow nie robi. To jest jedna rzecz. Druga rzecz, te wiaty $mietnikowe
maja okreslona wielko$¢ 1 ja sobie nie wyobrazam, ze by oprocz niebieskich pojemnikow i
z6ltych pojemnikow stawia¢ jeszcze pojemniki zielone. Poza tym trudno sobie wyobrazac, ze
w niewielkim mieszkaniu nagle bede miata trzy wiadra na gromadzenie $§mieci bo niedtugo
bede¢ miata wigcej pojemnikow na segregacje odpaddw, anizeli moich wlasnych mebli. I teraz,
poniewaz jest taki pospiech to kolejna rzecz dotyczy ona sprawy, ktora do tej pory nie jest
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uregulowana. Otdz mieszkancy maja obowiazek, wilasciciele nieruchomosci maja obowiazek
sprzata¢ teren przylegajacy do ich posesji. I przynajmniej tak si¢ dzieje na osiedlu Oficerskim,
ze pozniej trawniki sa pokryte workami, mieszkancy si¢ ttumacza, ze to nie sa worki z ich
nieczystos$ciami tylko to jest to, co sprzatngli z ulic. W zwiazku z tym uwazam, ze powinien
si¢ jasno znalez¢ taki zapis, ze powiedzmy sobie $mieci sprzatane z chodnikéw 1 zielehcow
przylegtych do posesji wchodza w limit $mieci zarzadcy, albo rozwigzac to inaczej. Dzigkujg.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Bardzo dzigkuje. Nastegpnie do glosu zapisal si¢ Pan Porgbski, bardzo proszg.

Radny — p. E. Porebski

Szanowna Pani Przewodniczacy! Panstwo Prezydenci! Wysoka Rado!

Poniewaz moj szanowny kolega Wojciech Wojtowicz cz¢$¢ pytan mi podebral, ale nie
szkodzi, bo wiem o co chodzi, ja mam takie pytanie jak dostaje na dyzurze od mieszkancow i
odniosg si¢ tutaj typowo do rozdziatu II, art. 3 ust. 1, jest taki wspaniaty zapis: wilasciciele
nieruchomosci zapewniaja utrzymanie czystosci i porzadku na terenie nieruchomosci poprzez,
1 sa wymienione punkty, nie bede czytal bo wszyscy mamy dostgp do tego druku, moje
pytanie jest takie, mieszkam w bloku np. 6-pigtrowym, jest w §rodku zsyp, ja akurat segreguje
Smieci, plastyk, szkto, kartony, papiery, wynosz¢ do segregatora, ktory jest okoto 300 m ode
mnie, natomiast inni moga to wrzuca¢ do zSypu i moje pytanie brzmi, co takiemu
mieszkancowi mozna odpowiedzie¢, jak on bedzie zyskiwat na tym jezeli on bedzie nadal
segregowal. Ja rozumiem, ze jezeli zostang podstawione te pojemniki, o ktdrych tu szanowny
Pan Prezes byl uprzejmy wspomnie¢ to one beda odptatnie, na razie sa nieodptatnie i
wynosimy do tych dzwonéw, popularnych segregatoréw. Jezeli bedzie ten pojemnik odptatnie
to ja wobec tego pytam, jezeli wspolnota mieszkaniowa, bo w spotdzielniach mieszkaniowych
jest inaczej, ale jezeli wspolnota mieszkaniowa ma tylko po obrysie budynku bloku i tylko za
to placi i to nalezy do wspdlnoty, to ja mam takie pytanie, gdzie zostanie taki pojemnik
postawiony bo pozostaly teren jest gminy, zarzadzany przez ZIKiT w wigkszosci i kto za ten
pojemnik wtedy bedzie ptacit. Bo ja rozumiem, ze dazymy do tego zeby ludzi w miarg
przyzwyczai¢ do jak najwigkszej segregacji Smieci i1 to jest taki kierunek mysle
najwazniejszy. | druga sprawa jeszcze taka, do$¢ tez istotna, tu juz moj kolega tez
wspominat, ale jeszcze przypomng, moéwimy o rzeczach wielkogabarytowych 1 to jest znowu
z zycia wzigte, nie mowig to z sufitu tylko z zycia wzigte, zapis jest taki w punkcie 6, to jest
podrozdziat II, art. 5 pkt 6, w ktorym jest zapis, nie wczesniej sktada¢ niz 24 godziny.
Dotychczas takie $§mieci, moge wskazac to dzisiaj nawet, leza na okraglo, oczywiscie, ze jest
czas, ze podjezdza kontener, taduje 1 wywozi 1 tyle co wywiezie, zaladuje pelny, za
chwileczke sa te $mieci skladowane. Ja wiem jak wspdlnoty dziataja bo dzwonia i na Straz
Miejska 1 wszedzie, niestety jezeli to jest taki $mietnik w srodku danego osiedla, nie bgde
wymieniat ktorego, to trudno kogokolwiek ukaraé, czy to ze wspdlnoty mieszkaniowej, bo nie
wiadomo kto to podrzucit, a zdarzaja si¢ takie rzeczy, ze witasnie sa $mieci podrzucane.
Chwata tym, ktorzy maja tadnie wybudowane 1 zastawione $mietniki, altany $mietnikowe,
gdzie nie ma do tego dostgpu. Ja mam jeszcze duzo wigcej pytan, ale te pytania postaram sig
zada¢ na Komisji Infrastruktury, ktora zapewne bedzie, nie chee tutaj mnozy¢ bo pytan jest
bardzo duzo. Dzigkuje uprzejmie.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Bardzo dzigkuje. Pan Wtodzimierz Pietrus, prosze.
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Radny — p. W. Pietrus

Pani Przewodniczaca! Panie Prezydencie!

Ja mam kilka pytan. Pierwsze, regulamin, termin uchwalenia regulaminu, ktéry ustawowo byt
ustalony juz minal, w zwiazku z tym mam pytanie czy ten regulamin obowiazujacy w pewien
sposOb nie utracil mocy, poniewaz w tym projekcie uchwaty jest, ze ustepujacy regulamin
traci moc. Ja pytanie mam czy juz nie stracil mocy ze wzgledu na przeterminowanie czasowe.
Drugie pytanie, czy projekt uchwaty zawiera ten ustawowy wskazany zakres 1 na czym to
polega. Trzecie pytanie dotyczy dzwonow, co dalej z dzwonami, czy one beda istnie¢, czy
nie, szczegodlnie w kontekscie, ze chyba $rodki unijne zostaty przeznaczone na dzwony i tam
jakis$ okres rozliczeniowy obowiazuje. Nastepne pytanie dotyczy szklo zbierane w zabudowie
wielorodzinnej, pytam to w kontekscie, ze do tej pory zbieramy szklo jako biate i kolorowe,
natomiast tutaj jest szklto, czy to nie bgdzie utrudniato jezeli w zabudowie wielorodzinne;j
bedzie szklo zmieszane w tej segregacji. Kolejne pytanie, pojemniki na odpady kuchenne nie
maja koloru, dlaczego tutaj nie ma koloru, a w pozostalych przypadkach kolory sa ustalone.
Jezeli chodzi o zapis, przed paragrafem, przed artykulem 9, ostatni punkt to jest 2: wlasciciele
pojazdow mechanicznych maja obowiazek usunaé lub przestawi¢ pojazd. Mam pytanie na
czym to bedzie polegalo, jak to bedzie egzekwowane, czy Straz Miejska przyjedzie i
ewentualnie bedzie $ciagaé takie pojazdy, czy to jest na tyle mocny zapis. Nastepnie w art. 9,
siodmy punkt f/ jest o przejeciu pelnej odpowiedzialnosci administracyjnej, cywilnej i karnej,
na czym to bedzie doktadniej polegato. Nastgpny punkt h/ jest o GPS, odczyty, rejestracja,
GPS, czy to jest ustawowy obowiazek skorzystania z systemu GPS. Nastgpnie w artykule 16
jest obowiazek oznaczenia nieruchomosci, w tym w formie indywidualnego kodu, natomiast
juz w nastgpnym punkcie, na nastgpnej stronie jest tez obowiazek oznaczenia nieruchomosci 1
brak jest do tego kodu, czy to oznacza, ze tu tez ma by¢ kod uzyty czy to jest ten sam opis
nieruchomosci, bo tutaj mi brakuje. I tutaj jest wazny punkt: pojemnik na zmieszane odpady
komunalne ma mie¢ kolor niebieski, dlaczego nie inny bo z tego co si¢ orientuj¢ sa uzywane
inne kolory w obiegu, czy to jest obowiazek niebieski czy moze by¢ tez inny, np. szary czy
jaki$ inny, czy jest narzucone to w jaki§ sposob. Nastepnie w zabudowie wielorodzinne;j
mamy pojemnik o kolorze zoitym, jezeli chodzi o worki maja by¢ przezroczyste, utatwiajace
weryfikacje segregacji, mam pytanie jak tu bedzie przebiegal proces weryfikacji, ze si¢
segreguje te odpady, w szczegdlnoSci czy nie nalezatoby przydzieli¢ takich kodow
mieszkancom zabudowy wielorodzinnej, zeby ewentualnie poszukiwac sprawcy, ze nie
dokonuje si¢ poprawnej segregacji odpadéw. Mam pytanie o pojemniki typu IGLO i
rOwnowazne, czy to jest tez jaki§ wymog specjalny, chodzi o ten pojemnik na odpady szklane.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Przypominam Panu Radnemu, Ze jeszcze jest Komisja przed Panstwem.

Radny — p. W. Pietrus

A ja nie jestem na Komisji, niestety chyba nie bgde mial mozliwosci na Komisji bo nie jestem
cztonkiem tej Komisji. Prositbym o szczegdlne typy nieruchomosci, sa tam wynotowane dla
ogrodéw dziatkowych parametry, skad one si¢ wzigly, 0,04 m3, jest tam tez wspomniane, ze
wykorzystywanie ogrodow dziatkowych do celow mieszkalnych, czy w Krakowie istnieje taki
precedens, ze kto$ usankcjonowat mozliwo$¢ mieszkania na ogrodach dziatkowych bo ja nie
znam, dlatego pytanie jest skad si¢ wzial ten zapis.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Przypominam Panu, 4,32.
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Radny — p. W. Pietrus

Ja juz konczg, albo si¢ zglosze powtdrnie, tylko taka jest mozliwosé. Artykut 21, sa podane
przeliczniki, chciatbym zapyta¢ skad si¢ te wskazniki biora, czy mozemy zna¢ wyliczenia,
mam pytanie o regionalne instalacje do przetwarzania odpadéw i zastgpcze, czy mozemy
otrzymac list¢ 1 zdolnos$ci planowane, ilo$¢ ton na rok. Dzigkuje.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Bardzo dzigkuj¢. Pan Radny Szymanski bardzo proszg.

Radny — p. M. Szymanski

Pani Przewodniczaca! Szanowni Panstwo!

Ja czuj¢ spora presj¢ czasowa, a pytan mam duzo. Postaram si¢ mowi¢ jak najszybcie;j.
Poming pytania, ktore moge, ktore sprobuje zmiesci¢ w poprawkach, wiec si¢ skupi¢ na tych,
ktore zdazg, a propos wystapienia Pana Radnego Wojtowicza, ktory powiedzial, ze znalez¢
bez problemu mozna informacje w tym projekcie kto podstawia kontenery do wiat
$mietnikowych, ze sa to spoétdzielnie i administratorzy, ale ja nie bardzo wiem gdzie to
znalez¢, prosze wskazac takie miejsce bo ja nie wiem gdzie to jest zapisane, nie znalaztem. W
uzasadnieniu do projektu uchwaty znalaztem taki zapis, ktory tez nie do konca rozumiem:
regulamin okre$la szczegdlowe zasady utrzymania czystosci i porzadku na terenie gminy
dotyczace wymagan w zakresie utrzymania czystosci i porzadku obejmujace wprowadzenie
we wskazanym zakresie selektywnego zbierania. I rzeczywiscie to samo okreslenie znajduje
si¢ w ustawie, wigc tu jest okreslenie, we wskazanym zakresie selektywnego zbierania i
odbierania odpadéw komunalnych i taki sam zapis znalaztem w ustawie, w paragrafie 6a/, nie
bardzo rozumiem to okreslenie, co to znaczy we wskazanym zakresie, gdzie wskazanym, kto
wskazatl 1 co to jest ten wskazany zakres, takie pytanie porzadkowe. ROwniez wymagan
obejmujacych rodzaj i minimalng ilo$¢ pojemnikdéw przeznaczanych do zbierania odpadow,
wigc regulamin okresla zasady utrzymania czystosci i porzadku obejmujacych w punkcie 3,
srednie ilo$ci odpadéw komunalnych wytwarzanych w gospodarstwach domowych badz
innych Zrédtach. 1 dalej tez Panstwo si¢ odnosicie nie wiem czy rzeczywistych czy
wynikajacych ze statystyk czy prognozowanych po wprowadzeniu nowego systemu
gospodarki odpadami ilo$ci produkowanych odpadéw w Polsce. Jak wiemy te ilosci sa
obecnie zanizone 1 po uszczelnieniu systemu, a taki jest cel wprowadzenia nowego systemu,
uszczelni¢ ten system, te ilosci beda znacznie wigksze. Wigc pytanie od razu stawiam a
propos chyba trzech punktow w tym projekcie czy bierzecie pod uwage obecne statystyki, czy
projektowane ilosci, a jesli projektowane ilosci to kiedy bedzie przeprowadzana weryfikacja
tych ilosci 1 z jakim skutkiem. Planuje sig, ze dochody gminy miejskiej Krakow z tytutu optat
wyniosa w przysztym roku 60 mln, w 2014 — 130 mln, ten wzrost 120 % wynika z tego, Ze od
1 lipca dopiero wchodzi, natomiast chwile pozniej jest informacja, ze dochody gminy
wyniosa, tak jak powiedzialem w jakich§ kwotach i1 sa rozbite na trzy punkty, to jest
odbieranie 1 transport, zbieranie, odzysk 1 unieszkodliwianie odpadow, pytanie jest jaki udziat
procentowy w kosztach ogolnych stanowia te koszty wtasnie, podobnie jak w punkcie 2 czyli
tworzenie 1 utrzymanie punktow selektywnego zbierania odpadow komunalnych, jaki jest
udziat procentowy 1 jaki jest udziat procentowy w ogdlnych kosztach obstugi administracyjnej
tego systemu. I teraz jesli chodzi o zalacznik czyli stricte regulamin, regulamin okresla
szczegblowe zasady utrzymania czystosci nie dotyczace wymagan zakresu utrzymania
czysto$ci obejmujacych prowadzenie wlasnie we wskazanym zakresie, to tez jest powtdrzone.
I teraz pytanie jest wedtug jakich kryteridw ten zakres jest okreslany, gdzie to znalez¢, bo w
ustawie, w stowniczku tego tez nie znalaztem, wigc nie wiem co to jest ten wskazany zakres.
Chodzi mi o pojgcie wskazany zakres, co wskazuje jaki jest ten zakres, czy one wynikaja z
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dyrektywy ramowej odpadow czyli uzyskania poziomoéw selektywnej zbiorki czy odzysku
materialowego, nie wiem czego to dotyczy.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Cztery minuty, trzynascie sekund.

Radny — p. M. Szymanski
I teraz dotyczy tez liczby osob korzystajacych z tych pojemnikow w gospodarstwie w
gospodarstwie lub we wspdlnocie.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Przekracza Pan czas Panie Radny.

Radny — p. M. Szymanski

Proszg mi sprezentowac czas, ktéry musiatem przemilcze¢. Panstwo si¢ odnosicie do liczby
0s6b korzystajacych z pojemnikow, ktore beda podstawione, jakie brano dane pod uwagg, czy
to sa osoby zameldowane czy rzeczywiscie zamieszkujace, jesli zameldowane to skad beda
brane dane po 2014 roku, ale dzisiaj wiasnie procedujemy t¢ uchwatle, ten projekt, dlatego
chce dopytac, chee wiedzie¢ nad czym bedziemy gltosowaé i dlaczego ewentualnie poprawki
sktada¢. Teraz jest jeszcze definicja miejsca zamieszkania, czy to tez dotyczy innej uchwaty i
o to nie pyta¢ tym razem, chciatem dopyta¢, zdefiniowaé zeby wiedzie¢ nad czy glosujemy,
bo jest definicja w stowniczku miejsca zamieszkania czyli rozumie si¢ przez to miejsce, w
ktérym osoba fizyczna spedza swoj czas przeznaczony na dobowy odpoczynek, ja tej definicji
nie znam, co to jest dobowy odpoczynek i prosz¢ o odpowiedz skad ta definicja jest wzigta. Z
kolei ze stowniczka, mieszkaniec, skad bedziemy wiedzie¢ kto jest mieszkancem po 2013
roku, nieruchomo$¢ niezamieszkana, czy istnieja instrumenty budujace i weryfikujace takie
bazy danych nieruchomos$ci niezamieszkanych czy zamieszkanych po 2013 roku. Pani
Przewodniczaca ja skoncze, ewentualnie zabior¢ glos drugi raz.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Czy duzo Pan ma jeszcze pytan?

Radny — p. M. Szymanski
Sporo, bo rozumiem, ze porozumieliSmy sig, ze poprawki beda, termin poprawek bedzie /.../

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Wydtuzony. Nastgpna osoba jest Pan Stanistaw Rachwal, Pan rezygnuje, Pan Stanistaw
Zigba.

Radny — p. St. Zieba

Pani Przewodniczaca! Szanowni Panstwo!

Ja mam taka propozycjg, poniewaz o tej ustawie szeroko stycha¢, Zle stycha¢, my jesteSmy w
trakcie procedowania tego, co rady powinny zrobié¢, niezaleznie od tego, co dzisiaj powiemy
na temat tych uchwat nalezatoby w formie rezolucji, spotkania, myslg, Ze najlepiej spotkania
z Postami, aby wyrazi¢ nasz poglad na tq kulawa, moéwig najdelikatniej, ustawe, ktora z jednej
strony troszk¢ porzadkuje, a z drugiej strony wpuszcza samorzady trochg w ktopot taki, gdzie
spoleczenstwo, oczywiscie nie ,,przywali” ustawodawcy, albo firmie, albo Radzie Gminy,
ktéra, jedno podejmuja, ze od metra, drudzy od wody, inni jeszcze od czego$ innego, wigc,
ale sa tez 1 inne zapisy, ktore publicznie juz wiemy, ze sa niedobre, oczywiscie ja nie
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wnioskuje zeby zaprzesta¢ procedowania, dyskutowania bo to nas nie ominie, natomiast
oproécz tego powinnismy, nie wiem, Prezydent, Rada razem, albo zrobi¢ spotkanie z
Parlamentarzystami, Postami, albo tez wprost wysta¢ do Rzadu, bo Pan Premier Tusk
powiedzial, ze jest ustawa do kosza, to jak on tak powiedziat — §mieciowa ustawa do kosza -
to pewnie Rzad przedstawi do/.../, dzigkujg.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Pan Wozniakiewicz, przypominam o czasie.

Radny — p. J. Wozniakiewicz

Pani Przewodniczaca! Panstwo Prezydenci! Szanowni Panstwo!

Wszyscy skupiamy si¢ na rozdziatach dotyczacych gospodarki odpadami, natomiast
regulamin utrzymania porzadku i1 czystosci zawiera takze rozdzial X, obowiazki oséb
utrzymujacych zwierzgta domowe 1 tutaj jest art. 26 i odnosze wrazenie, ze, poniewaz kto$
przygotowujac ten nowy dokument chyba skupit si¢ bardzo na tym, zeby dopracowac rzeczy,
o ktorych dzisiaj przede wszystkim rozmawiamy, to jakby bez nalezytej uwagi ten artykut 26
zostal przygotowany, on méwi migdzy innymi o obowiazkach ciazacych na osobach
prowadzacych psy na uwigzi i tres¢ tego przepisu w obecnie obowiazujacym regulaminie byta
zmieniana przez Komisj¢ Praworzadno$ci w ten sposob, aby np. méc wymagaé nie tylko od
wlasciciela psa rodowego, aby oprocz prowadzenia go na smyczy zaktadal psu takze
kaganiec, ale rowniez od wilasciciela psa, ktory posiada dominujace cechy psa rasy uznawanej
za agresywna czyli innymi stowy jest tej rasy, aczkolwiek nie posiada rodowodu. Te przepisy
zostaly w tej propozycji wykreslone, jak rdwniez np. przepis, ze takich psOw nie powinien
wyprowadza¢ cztowiek pod wplywem alkoholu, narkotykow, by to owoc pracy Komisji,
wydawato sig, ze one do$¢ dobrze funkcjonuja i dlatego przyjmuj¢ z pewna obawa rezygnacje
z tych zapiséw, bede pewnie wnioskowal o wprowadzenie poprawek w tym zakresie.
Dzigkujg bardzo.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Dzigkuje. Czy jeszcze kto§ z Panstwa ma potrzebg wypowiedzenia sig? Pan Grzegorz
Stawowy 1 Pan Wtodzimierz Pietrus jeszcze raz.

Radny — p. G. Stawowy

Pani Przewodniczaca! Szanowni Panstwo!

Ja tylko jednym zdaniem, w druku 1061 jest napisane w uzasadnieniu, ze planuje sig, ze
przychody gminy miejskiej Krakéw z tytutu optat za gospodarowanie odpadami wyniosa 60,
130, 140, 150 mln, w tym sa juz koszty, po odjeciu kosztow, a to oznacza, ze beda przychody,
a to oznacza, ze bedzie VAT, a to oznacza, ze mozna odlicza¢ VAT, czyli bedzie wigcej
pienigdzy. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Pan Wlodzimierz Pietrus po raz drugi bardzo proszg.

Radny — p. W. Pietrus

Pani Przewodniczaca! Pani Prezydent! Panie Prezydencie!

Ja mam jeszcze jedno pytanie, ono dotyczy w pewien sposob niskiej emisji, pod koniec
artykutu 34 jest zapis o spalaniu odpadéw komunalnych na terenie nieruchomosci, jest zakaz,
za wyjatkiem odpadéw roslinnych pochodzacych z ro$lin porazonych przez choroby i
szkodniki 1 mam pytanie jaki jest tryb stwierdzania tego, ze to jest porazone przez chorobg
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czy szkodniki dlatego, ze to moze by¢ taka furtka do spalania po prostu li§ci na posesjach.
Dlatego w jaki sposob to przebiega, zeby jednak zwalczac ta niska emisj¢. Dzigkujg.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos

Bardzo dzigkuje. Ja tylko krotko w sprawie artykutu 26 dotyczacego zwierzat i utylizacji
zwlok zwierzgcych, chcialam zapyta¢ czy Panstwo macie jakie$ projekty zwiazane z
tworzeniem grzebowiska dla zwierzat, a jesli nie to znaczy, ze tylko i wylacznie bedzie
mozliwo$¢ spalania zwlok zwierzecych bo tam jest alternatywa albo, albo i chciatam sig
zapyta¢ czy w obszarze Panstwa zainteresowania istnieje tworzenie grzebowiska dla zwierzat.
Dzigkuj¢ bardzo. Czy kto$§ z Panstwa jeszcze? Pani Magdalena Bassara jeszcze raz i Pan
Marcin Szymanski, bardzo prosze.

Radna — p. M. Bassara

Ja mam pytanie do podrozdziatu VI, art. 21, wymienione sa obiekty uzytecznosci publicznej
oraz wskaznik nagrodzenia objgtosciowy, mam pytanie czy tutaj sa ujgte wszystkie kategorie
obiektow, wydaje mi sig, ze nie, ze np. nie ma klubéw sportowych, czy sitowni, moze jakich$
zaktadow wytworczych, takich rzeczy brakuje i ta lista powinna by¢, moim zdaniem,
uzupehniona.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Bardzo dzigkujg. Pan Maricn Szymanski bardzo prosze.

Radny — p. M. Szymanski

Pani Przewodniczaca! Szanowni Panstwo!

Ja mam pytan sporo, poniewaz jest godzina pdzna, jesteSmy zmeczeni, nie jestem w stanie
tych wszystkich pytan, ktére mnie nurtuja, dzisiaj zada¢, cze$¢ moze mi si¢ uda zada¢ dzigki
uprzejmosci Pana Przewodniczacego, na Komisji, natomiast bodaj jesli dobrze pamigtam
doniesienia prasowe, co po dyskusji podobnej jak dzisiaj si¢ toczy w Bialymstoku i
procedowaniu podobnych uchwatl, a tam system gospodarki odpadami jest do§¢ podobny do
tego, ktory bedzie w Krakowie obowigzywal, glos zabrat wilasnie Pan Premier Tusk i
powiedziat to, co Pan Radny Zigba powiedziatl, Ze plus, minus, ustawa jest do kosza, rowniez
z tego powodu, Ze niejasne sa zapisy 1 niespdjne wzajemnie ze soba oraz z dyrektywa
odpadowa, szczegolnie z hierarchia postgpowania z odpadami, zapisy uchwat wynikajacych z
ustawy. | skracanie tej dyskusji dzisiaj przy I czytaniu w konteks$cie planowanej zmiany
ustawy sadzg, ze generuje nam problemy, ja swoje pytania — tak jak rozumiem to, co
przeczytatem — zawrg¢ w formie poprawek, poddam Panstwu pod glosowanie, mam nadzieje.
ze to nie bgdzie maszynka do glosowania tylko rzeczywiscie bgdzie okazja w II czytaniu si¢
nad nimi pochyli¢. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Bardzo dzigkujg. Czy ktos jeszcze z Panstwa? Pan Edward Porgbski bardzo proszg.

Radny — p. E. Porebski

Pani Przewodniczaca! Panstwo Prezydenci! Wysoka Rado!

Ja krotko do tego druku 1060, poniewaz w zalaczniku numer 1 jest taki zapis: obszar gminy
Krakéw, o ktorym mowa, jest zakaz prowadzenia chowu, hodowli i przetrzymywania
zwierzat gospodarskich, 1 widze¢ tutaj wymienionych bardzo duzo jest ulic, chcialem zapytac
na jakiej zasadzie sa te ulice, poniewaz wiem, ze na wielu tych ulicach sa chowane wtasnie
zwierzeta, skad sie to wzigto, skad to jest wymienione, bo jezeli jest zakaz to ja rozumiem, ze
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nie powinno si¢ chowac, natomiast nie chcialbym tu dawa¢ wskazowki zeby kara¢ tych ludzi,
bron Boze, natomiast wiem, ze co$ takiego jest — i to nie jedna §winka — ale bardzo duzo,
dlatego ten zapis mnie tutaj troszeczke zaniepokoil, wolatbym zeby go w ogoéle nie bylo w
tym temacie, tego zapisu, bo tutaj niektére ulice to sa takimi ulicami w osiedlach
podmiejskich, raczej odsunigte daleko od miasta. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos

Czy kto$ z Panstwa Radnych jeszcze? Oddaje glos wczorajszej solenizantce Pani Barbarze
Kamien jako osobie, ktora poprosita o glos, bardzo prosze¢. Przypominam Pani, ze Pani ma 3,5
minuty.

Pani Barbara Kamien

Szanowni Panstwo!

Ja mam pytanie do Pana Kultysa, a mianowicie dlaczego ten regulamin réznicuje praktycznie
rzecz bioragc mieszkancéw, w bardziej uprzywilejowanej wlasciwie sytuacji sa mieszkancy w
zabudowie jednorodzinnej, utrzymany zostaje zotty worek, natomiast jezeli chodzi o
pozostate czyli w artykule 5 ust. 1 czyli zabudowa wielorodzinna, zabudowa mieszana i
zabudowa gdzie powstaja odpady Panstwo wprowadzacie zolty pojemnik i zielony pojemnik
na szklo. ProwadziliSmy praktycznie rzecz biorac przez caty rok edukacje naszych
mieszkancow, a wiecie Panstwo jak to wyglada w zasobach wielorodzinnych i wreszcie,
kiedy akcja zaczyna przynosi¢ jakie§ wyrazne efekty bedziemy musieli si¢ znowu przestawic,
o ile bedziemy si¢ musieli, jak Panstwo zatwierdzicie ten regulamin, ze nagle zotty pojemnik
to juz nie papier, szkto, metal i tworzywa tylko osobny pojemnik na szkto. Chciatam zwrdécié
uwaga, ze tak jak juz tu kto$ z Panstwa mowit, w zabudowie wielorodzinnej brak jest terenow
na ustawianie tych kolejnych konteneréw, mieliSmy ogromne problemy i cz¢$¢ nieruchomosci
jeszcze nie jest wyposazona w ten zolty pojemnik, a Panstwo kazecie nam dostawiac
ogromny dzwon bo proszg zwrdci¢ uwage na pojemnos¢ 1,2 kontenera zielonego. Wigc
przypuszczam, ze w wielu przypadkach moze si¢ to skonczy¢ tym, ze my nie bedziemy w
stanie ustawi¢ tych zielonych kontenerow i bedziecie Panstwo mie¢ te odpady szklane po
prostu w odpadach zmieszanych. Szkoda, bo tak jak mowig, byloby wigcej tych odpadow
posegregowanych. Poza tym - tak, ze gdyby byla mozliwo$¢ to ja bym prosita o
przeanalizowanie zapisOw w regulaminie art. 5 ust.l, pkt 1, w art. 6 ust. 1 1 w art. 7
dotyczacym wilasnie tego zottego pojemnika. Chciatabym Zebyscie Panstwo doprecyzowali,
wiasnie kto$ juz z Panstwa poruszal ten temat, mianowicie selektywne zbieranie chemikalii,
lekow 1 zuzytych baterii, dotychczas mozna bylo te przeterminowane leki oddawac do aptek,
zuzyty sprzet elektroniczny odda¢ do sklepu, jak to ma by$ w przypadku gdy to ma zbiera¢
zarzadca nieruchomosci dyscyplinujac oczywiscie mieszkancéw. I mam jeszcze prosbg o, do
zalacznika nr 1 do zarzadzenia Prezydenta Miasta, do druku 1061, dotychczas
przedsigbiorstwa odbierajace odpady w ramach tej niewielkiej kwoty, to tylko Panstwu dla
informacji podam, w ramach tej niewielkiej kwoty wyposazaly nieruchomosci w swoje
pojemniki, dbaly o stan techniczny, sanitarny, wiadomo, Ze ustawa przerzucita te obowiazki
na mieszkancow, na wlascicieli nieruchomosci, niemniej jednak Panstwo proponujecie bardzo
skromne ustugi w poréwnaniu do tych, ktore w tej chwili $wiadczyty te firmy bo praktycznie
proponujecie Panstwo dwa badz trzy razy w tygodniu odbior odpadéw komunalnych, raz w
tygodniu poselekcjonowanych, tego zéttego pojemnika i ewentualnie raz w miesigcu szkta,
moéwig o zabudowie wielorodzinnej. I o dziwo, kto$ tez juz z Panstwa zwrocit uwage, raz na
trzy miesiace proponujecie Panstwo odbior odpadoéw wielkogabarytowych, praktyka bylo, ze
na ogo6t ten odbidr odpadow wielkogabarytowych byt dwa razy w miesiacu, wigc proponujg
przeanalizowac¢ ten zapis, bo skoro dotychczas firmom si¢ to oplacito to dlaczego by nie
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sprobowac zrealizowac tego. Raz na trzy miesiace to jest naprawde rzadko 1 przypuszczam, ze
bedzie mozna oczywiscie domowié taka ustuge, ale wszystko w ramach ustug dodatkowych.
Roéwniez nie znalaztam w oplacie tej Smieciowej, zeby znalazt si¢ odbior odpadow zielonych,
dotychczas firmy to odbieraty od wtascicieli 1 nie ponosilismy z tego tytutu zadnych kosztow.
Wiegc wydaje mi sig, ze tez powinno si¢ tam umiesci¢ te odpady zielone, przynajmniej trzy
razy w roku, a jak wiasciciel nieruchomosci bedzie chcial wigksza ilos¢ tych wywozow to
wtedy bedzie mogl zaptaci¢ 1 mie¢ to w ramach optaty dodatkowej. To praktycznie tyle,
chcialabym zebyscie Panstwo wzigli to pod uwage bo tak jak mowie, patrzac na doniesienia
prasowe optata §mieciowa ma by¢ trzykrotnie nawet wyzsza, a czytajac te zalaczniki to mam
takie wrazenie, ze dostaniemy minimum ustug. Dzigkujg.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Bardzo Panstwu dzigkuje. Czy kto$ jeszcze z Panstwa? Panie Prezesie bardzo proszg.

Prezes MPO - p. H. Kultys

Pani Przewodniczaca! Pani Prezydent! Panie Prezydencie! Panie i Panowie Radni! Szanowni
Panstwo!

Oczywiscie nie bede w stanie dzisiaj tak od razu odpowiedzie¢ na wszystkie pytanie,
postaram si¢ na wigkszo$¢, ale oczywisScie czg$¢ zapewne bedzie musiala znalezé
odpowiedzie¢ na Komisji Infrastruktury, ale po kolei bedg si¢ starat jako$§ zrealizowac
oczekiwania Panstwa Radnych. Po pierwsze odpowiadajac na pytania Pana Radnego
Wojtowicza wigc oczywiscie potwierdzam to, co tutaj zostalo powiedziane, jakby to nie jest
odpowiedz, ale nawiazanie, rzeczywiscie system, ktory bedzie wprowadzony od 1 lipca to jest
zasadnicza zmiana dotychczasowej praktyki, bo dzisiaj rzeczywiscie czesto bylo tak, ze
ustuga polegata wylacznie na odbiorze odpadéw i to nie wszystkich, natomiast obecnie ta
ustuga ma polega¢ na tym, ze jest odbidor w najlepszym wydaniu 100 % odpadéw czyli
zwigkszy si¢ ten strumien odpadow, ktéry zostanie skierowany do systemu i odbiér po
pierwsze nie jest tylko odbiorem tylko jest odbiorem selektywnym, tutaj rzeczywiscie jest tak,
7ze ten obowiazek zostal skierowany na wilasciciela nieruchomos$ci, na osobach, ktore
odpowiadaja za nieruchomosci dla wytworcow odpadow, natomiast najwazniejsze jest to, ze
zmienia sig¢ system o tyle, Ze to nie jest tylko odbior, nawet selektywny, ale przede wszystkim
jest to przetwarzanie, to si¢ zasadniczo zmieni struktura calej dziatalnosci w tym zakresie
prowadzonej. Natomiast jezeli chodzi o zasady selektywnego zbierania gdzie tutaj to
rzeczywiscie jest tak, ze to wlasciciele sa zobowiazani, natomiast rzeczywiscie jest szereg
przeszkdd, ktore pojawily si¢ przy tworzeniu tego regulaminu, zdajemy sobie sprawg, bo
przeciez jako firma dotychczasowa MPO pracujemy na terenie nieruchomosci wigc wiemy, ze
sa okreslone trudnosci, w zwiazku z tym rzeczywiscie moga by¢ incydentalne przypadki, ze
tego miejsca na pojemniki nie bedzie, ale przypominam, ze w szczegolnosci tam gdzie te
odpady byly odbierane wszystkie czyli na osiedlach, bo tutaj przeciez co do osiedli jest
najmniej uwag, ze tam te odpady gdzie$s wyplywaty, to mowimy o tej samej masie odpadow.
Natomiast struktura ich zbierania bgdzie inna, wigc nie zaktadam, Ze ta masa jako$ tak si¢
rozprzestrzeni, ze tych pojemnikéw trzeba bedzie wigcej. Wigc rzeczywiscie jezeli chodzi 0
pojemnik niebieski czy z6lty to one oczywiscie zostana jakby zamienione jedne na drugie,
natomiast skad si¢ pojawit to od razu odpowiadam jakby wyprzedzajaco, pojemnik zielony.
Jezeli chodzi o zabudowe jednorodzinng tutaj wszyscy jak widze jesteSmy zgodni, natomiast
pojemnik zielony pojawit si¢ stad, ze z doswiadczen wiemy, bazujac na bazie pojemnika
zottego, ze szklo rzeczywiscie tutaj mozna powiedzie¢ marnowalo si¢ oraz zanieczyszczato
pozostate surowce wtorne, dlatego, ze w workach szkto nie pgka, natomiast w pojemnikach
po zgnieceniu peka, w zwiazku z tym chcac jednak w sposob racjonalny to szklo wydobywac
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uznaliSmy, ze warto zaproponowa¢ zeby to szklo bylo odbierane w dodatkowych
pojemnikach, ja oczywiscie przypominam, ze kazdy pojemnik jezeli jest z pokrywa nie musi
by¢ w altanie, dla oczywiscie elegancji to jest lepiej, natomiast pojemnik typu IGLO w ogole
nie miesci si¢ do altany, on by musial by¢ w miejscu ogdlnodostgpnym, to o tyle jeszcze jest
jakby problem, ktéry znajdzie pewne ulatwienie, to tez wyprzedzam pewne pytania, ze dzisiaj
mamy pewna liczbg pojemnikow, ktore znajduja si¢ w Krakowie, ktore sa w miejscach
ogolnodostepnych na ogot po cztery pojemniki w zestawie, sa rowniez pojemniki typu IGLO
w mniejszej liczbie, ale sa, ktore juz zeSmy wstawiali probnie na zadanie niektdrych
spotdzielni czy wspolnot mieszkaniowych bo chciano segregowac np. szkto czy niektore
frakcje w sposdb bardziej istotny, natomiast ma si¢ pojawi¢ jeszcze 400 kompletow
pojemnikow, ktéore beda realizowane w wyniku przetargu na zaklad termicznego
przeksztalcania odpadow. W zwiazku z tym ta ilo$¢ pojawi si¢ i tutaj zakladamy, ze te
pojemniki, i1 liczymy wrecz na dobra wspolprace z zarzadcami nieruchomosci tych
zbiorowych, zeby mozna bylo znalez¢ zlokalizowanie tam gdzie si¢ da, bo to nie musi by¢
tak, ze te pojemniki sa dla jednej nieruchomosci czy dla jednego zarzadcy, mozna bgdzie
probowac zeby to byto dla kilku. Jezeli chodzi o odpady zielone to oczywiscie po pierwsze
mozna je oddawac¢ do punktow selektywnego zbierania odpaddw, to jest jakby podstawowe
miejsce, takich punktow w chwili obecnej mamy dwa, oraz bgdzie mozna to odbiera¢ réwniez
w ramach optaty ustugi dodatkowej 1 w zwiazku z tym wszystkie odpady, ktore sa obecnie w
ten sposob gromadzone, dalej beda gromadzone, wrgcz bedzie mozna to poglebi¢. Taka
praktyka rzeczywiscie z wieloma zarzadcami nieruchomosci si¢ uksztattowala, bylo to w
catosci robione w ramach optaty i to oczywiscie chcemy kontynuowac i sugerujemy, ze to jest
za cenny surowiec zeby go nie zawrdci¢ do biologicznego obrotu. Natomiast jezeli chodzi o
wielkie gabaryty, tutaj pojawia sig, co trzy miesiace, ja podkre§lam, ze regulamin jest tutaj
zgodny z przepisami ustawy, ustawa narzuca pewne standardy, my$Smy tu powtorzyli w tym
regulaminie, one sa rowniez w wigkszosci przypadkow dokladnie zgodne z tymi systemami
preselekcji odpadow, ktore zostaty przez lata wypracowane. Jezeli chodzi o ten zapis — trzy
miesiace w zabudowie wielorodzinnej — to praktyka rzeczywiscie jest taka, ze i dzisiaj my
odbieramy to W ten spos6b, natomiast czym innym jest wstawienie pojemnika, powiedzmy
jednego, bo to tak nie nalezy rozumie¢, ze jest osiedle 10-tysigczne 1 raz na trzy miesiace
wstawimy pojemnik na wielkie gabaryty i to wszystko — to oczywiscie jako zarzadca systemu
widzimy to jakby rotacyjnie, ze raz si¢ pojawia w tym miejscu, raz si¢ pojawia w innym
miejscu, natomiast nie widzimy tutaj przeciwwskazan, wrgez tak to powinno by¢ zrobione.
Co do tych spraw jakby nie zwiazanych z odpadami, ja sig tutaj nie do konca, przyznaje, czuje
kompetentny, natomiast oczywiscie intencja byto to zeby wszystkie te zapisy, ktore sa w
dotychczasowym regulaminie byly utrzymane, skoncentrowaliSmy si¢ rzeczywiscie na tych
zapisach dotyczacych odpaddéw stalych, natomiast jezeli zanotowaliSmy tutaj uwage Pana
Radnego 1 nie tylko Pana Radnego, rzeczywiscie mozna to robi¢ wspolnie zeby te gryzonie
nie przenosily si¢ z miejsca na miejsce. Jezeli chodzi o termin zaptaty, rzeczywiscie, juz tutaj
konsultowalem to z radcami prawnymi, jest to rzeczywiscie cenna uwaga bo rzeczywiscie
dzisiaj mieszkancy mieli szansa, nie moéwig tu o zabudowie wielorodzinnej czy klientach typu
instytucje, przedsigbiorstwa bo te placity co miesiac, trudno tutaj sobie inny system
wyobrazi¢, natomiast w domkach jednorodzinnych byla zasada, ze dostawal fakturg¢ z
szescioma odcinkami i1 oczywiscie tutaj dokonamy w ramach autopoprawki, zgodnie z ta
wskazdéwka, danie mozliwosci, ze jezeli kto$ chce skorzystaé 1 zaptaci¢ jakby wczesniej bo
dla niego to jest tatwiejsze, zeby nie myslal, to oczywiscie w szczego6lnosci, ze dla takich
osoOb ta oplata bedzie przeciez zryczaltowana, przedtozymy propozycje autopoprawki w tym
zakresie zeby to spetni¢. Odnos$nie uwag nastgpnych Pani Radnej Bassary to rzeczywiscie, to
juz jakby po czesci powiedziatem, ze uwazamy — i1 to bedzie cata sztuka — zeby tak
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porozumiec si¢, zeby pewne rzeczy mogly by¢ realizowane wspolnie. Czgsto wspolnoty, w
szczegolnosci wspdlnoty dziela si¢ z wigkszych zasoboéw, w zakresie gospodarki odpadami
powstawatl jakby taki chaos, mamy przypadki, ze jest jedna altana $mietnikowa, z ktorej
korzystaja r6zne wspolnoty, jedna wspdlnota ma umowe podpisana na selektywna zbiorke,
druga nie ma tego, wigc po prostu tutaj bedziemy namawiac, ale to inicjatywa jest po stronie
tych zarzadcow, oni musza si¢ porozumieé, z naszej strony nie bedzie tutaj zadnych uwag,
zeby w ten sposéb zrobi¢ bo tez chodzi o to zeby system byl racjonalny i w sumie zeby w
minimalnym stopniu nie podraza¢ tego systemu. Rzeczywiscie, co do segregacji odpadow to
ustawa nie do konca jakby daje tutaj zachety do tego zeby postgpowaé w sposob selektywny
bo wiasciwie jest jeden rodzaj sankcji, znaczy nie segregujesz, ponosisz podwyzszong opfatg,
to jest pewien problem, natomiast oczywiscie nie w tej uchwale, my pewna propozycje
przedtozymy w uchwale o metodach poboru optaty gdzie bedziemy tam preferowaé pewien
system, ktory cho¢by w minimalnym stopniu, tutaj chodzi o zabudowe gdzie jednoczesnie
zamieszkuja mieszkancy i gdzie jednoczes$nie sa nieruchomos$ci niezamieszkate, zeby da
mozliwo$¢ poprzez zastosowanie tutaj metody od ilosci odpadoéw, zeby oplacato sig tak
gospodarowac odpadami zeby ich byto mniej, co oczywiscie wptynie na korzys¢ dlatego, ze
jezeli to bedzie uzupetnione korzystaniem z witasnie tych ogdlnodostgpnych pojemnikéw do
selektywnej zbidrki i beda te osoby korzystaty z punktéw selektywnego zbierania odpadow
wielkogabarytowych 1 innych to oczywiscie beda mieli mniej pojemnikéw. Co do sprzatania
terenu to moge tylko odpowiedzie¢, ze rzeczywisScie to jest obowiazek wilascicieli
nieruchomosci i trudno jakby mi z tym dyskutowac. Natomiast jezeli chodzi o mieszkania w
blokach, zsyp, co mieszkaniec zyskuje, to tak jak powiedzialem, to znowu bedzie w tej
uchwale w naszej propozycji czyli tych czterech uchwal, ktore jeszcze przewidujemy,
bedziemy, preferujac metode ta mieszana, to bedzie jakas odpowiedz zeby w ten sposob
rzeczywiscie mieszkancy widzieli w tym jakas$ korzy$¢ chocby przez zmniejszenie strumienia
odpadéw, co powinno zaowocowa¢ mniejsza optata. Natomiast oczywiscie tak jak
powiedzialem zdajemy sobie sprawe z klopotow, bedziemy analizowaé czy gdzies w jakims$
zapisie tutaj tego regulaminu nie dokonaé jeszcze jakiej§ poprawki, zeby mozna bylo
zastosowa¢ 1 uzupeli¢ roéwniez w niektorych przypadkach o system workowy, w
uzasadnionych przypadkach, to rozwazymy, bo rozumiem, ze taka jest intencja zeby nie tylko
pojemniki,, ale rOwniez tam gdzie ten system si¢ sprawdza, worki byty uzupetiajace, ja moge
tak powiedzie¢, ze z dotychczasowego mojego doswiadczenia tez wiemy, ze jest zabudowa
nawet wielomieszkaniowa, ktdra teoretycznie nalezy do pojemnikowego systemu, natomiast
stosowalismy zotty worek z powodzeniem, wigc probujemy taki zapis uzupehnic zeby taka
mozliwos¢ powstata. Natomiast jezeli chodzi o termin wprowadzenia regulaminu to on akurat
jest doktadnie zgodny z prawem, jest to szes¢ miesigcy od uchwalenia planu wojewddzkiego,
plan byt 7 lipca uchwalony, wigc termin ustawowy to jest 3 stycznia, w zwiazku z czym tutaj
nie ma watpliwosci, ze to jest prawidlowy termin, zreszta tydzien temu w $rode Pan
Wojewoda Miller zorganizowat spotkanie dla wszystkich wdjtow, burmistrzoéw 1 prezydentow
wojewodztwa matopolskiego spotkanie, ten temat byl poruszany 1 jednoznacznie
powiedziano, ze oczywiscie nie ma tutaj w tej materii zadnych przeciwwskazan, regulamin
oczywiscie jest zgodny z ustawami 1 wypetnia wszystkie wymagania ustawowe, natomiast
oczywiscie sa pewne elementy, ktére my bysSmy nawet chcieli zapisaé, ale ustawa z kolei tez
jasno precyzuje i nie mozemy wychodzi¢, nawet gdyby$my chcieli, poza zapisy ustawowe, to
czesto dla nas jest nawet przykre, ale musimy to zrobi¢. Tak jak powiedziatem bedzie
dokupione 400 dodatkowych kontenerow na selektywna zbiorke, ktora bedziemy chcieli
wlasnie wprowadzi¢ na tereny osiedli czyli nie tak jak obecnie w ogdlnodostgpnych tylko
terenach, czyli na miejskich, ale rowniez zZeby tutaj porozumiewac si¢ z zarzadcami
nieruchomosci. Teraz tak jak powiedziatem, szklo, uwazamy, Ze to jest cenne, natomiast
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dlatego proponujemy pojemnik, poniewaz juz sa w Polsce instalacje, ktore nie maja potrzeby
dzielenia, juz mozna to jakby fabrycznie czyli na miejscu przy Hucie Szkta rozsortowywac,
biate, kolorowe, w zwiazku z tym to jest jakby wyprzedzajace, my oczywiscie w swojej
instalacji to czeSciowo dosortujemy, ale — przynajmniej sa takie mozliwosci — natomiast juz
sa takie instalacje, ktére robia to, a z kolei kierujac si¢ wtasnie tym, zeby jak najmniej
pojemnikow stawia¢ to z tego powodu wiasnie jest tylko jeden pojemnik na szklo. Jezeli
zsypy to powiedziatem, natomiast tutaj jest caly szereg roznych pytan dotyczacych réznego
rodzaju oznakowan kodowych itd., pojemnikow, to wtasnie wszystko sa zapisy, ktére maja
doprowadzi¢ do tego zeby system byt kontrolowany, jezeli oczywiscie gdzie§ mozna
uzupehié jeszcze zapisy, gdzie zostaly jakby przez przypadek pominigte, to jestem za tym,
tak, ze jezeli beda jakie$, my zauwazymy, albo beda konkretne wskazoéwki gdzie to nalezy
uzupeti¢ to na pewno bedziemy wnioskowa¢ do Pana Prezydenta stosowna autopoprawke,
dlatego, ze rzeczywiscie jezeli nie wprowadzimy, to jest ta roznica miedzy dotychczasowym
systemem, a obecnym, obecny system jest niekontrolowalny, jezeli chcemy doprowadzi¢ do
tego, zebySmy wiedzieli gdzie, jakie odpady powstaja, kto sortuje, kto nie, to musimy
wiedzie¢ 1 musimy sobie zapewni¢ przy pomocy systemow informatycznych te sprawy. Jezeli
chodzi o normatywy jakie zostaty przyje¢te dla roznego rodzaju nieruchomosci, bo to tez byto
pytanie, to oczywiscie sa to normatywy orientacyjne, szacunkowe, ktore sa zbudowane na
bazie wieloletnich doswiadczen tutaj z Krakowa naszej firmy, ale i konsultantow i firm z
innych miast, chodzi o to zeby orientacyjnie wiedzie¢, ze jezeli np. w ogrodku dziatkowym sa
zaméOwione pojemniki bo tam sa wytwarzane odpady, to musimy orientacyjnie wiedzie¢ czy
ta zadeklarowana ilo$¢ rzeczywiscie realnie odpowiada temu, co odpadéw w danym miejscu
powstaje. Natomiast jezeli chodzi o mieszkancow w ogrddkach dziatkowych, niestety to jest
fakt, chcielismy go uwzgledni¢ rowniez w regulaminie, jako, ze zdefiniowany tu jest
mieszkaniec na sposob europejski, nie musi by¢ zameldowany, to jest po prostu osoba, ktéra
mieszka i wtedy rowniez ta osobg¢ mozna wilaczy¢ do systemu odpadowego zeby odpady,
ktore produkuje byly optacane. Oczywiscie jezeli chodzi o instalacje regionalne 1 zastgpcze to
one sa wymienione w planie wojewddzkim i tam wszystkie parametry tych instalacji sa
podane. Jezeli chodzi o kontenery 1 w ogole pojemniki, urzadzenia do gromadzenia odpadow,
to rzeczywiscie jest lapsus ustawowy, ktory na skutek jakby utrzymania dotychczasowych
zapisow, ktore nie ktocily si¢ z praktyka, poniewaz byla to cena za ustugg, teraz jest to optata,
to po prostu zrobilo ogromne zamieszanie, praktyka bylo to, ze to firmy wywozowe
wyposazaja nieruchomos¢ w dany tym pojemnika wedle potrzeb i zamdwienia, natomiast to z
kolei w innej uchwale o ustugach dodatkowych bgdziemy proponowali, aby tego typu rzeczy
si¢ znalazty, czyli bgdziemy proponowaé, zeby w ramach ustugi, w ramach ogloszonego
przetargu firma byla zobowiazana do dostarczenia pojemnikow do uzytkowania 1 Zeby
utrzymac ten stan bo rzeczywiscie dla duzych zarzadcow nieruchomosci moze to by¢ wydatek
kilkuset, albo wigcej tysigcy ztotych na raz zeby to zrobi¢, wigc bedziemy chcieli
zaproponowac taka ushuge, oczywiscie w zwiazku z tym, ze prawo jest takie, ze to wlasciciel
nieruchomos$ci wyposaza ta nieruchomo$¢ w urzadzenia, w pojemniki 1 worki, to oczywiscie
stad musza by¢ réwniez w regulaminie precyzyjne zapisy jakie te pojemniki, jakie worki sa
zeby po prostu system byl spojny bo inaczej kazdy zarzadca nieruchomos$ci méglby inne
pojemniki sobie gromadzi¢, jakie mu si¢ podobaja, w zwiazku z tym zeby nie zmarnowac
tego dorobku, ktory byt do tej pory i przypominam, ze dotychczasowy regulamin
przewidywal wiasnie tego typu kolorystyke na pojemniki czy worki zeby to jakby utrzymac i
prowadzi¢. Jezeli chodzi o ilo$¢ odpaddw to jest to bardzo trudne do oceny dlatego, ze glosy
rowniez fachowcow sa 1 takie, ze sa gminy gdzie nawet 50 % ilos¢ odpadow wzrosnie,
szacuje sig, ze Srednio w Polsce bgdzie to migdzy 20, a 30 %, mySmy tutaj przeprowadzili i
sami 1 przy pomocy naszych konsultantow szczegdélowe konsultacje, dzisiaj mozna
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powiedzie¢, ze odpadéw w Krakowie wedlug dotychczasowych badan szacowano, ze to
bedzie okoto 348 tys. ton, to rowniez znalazto potwierdzenie w raporcie o stanie miasta gdzie
ta 1lo$¢ si¢ waha migdzy 400 — 410 kg na mieszkanca, podkreslam, to jest sredni wskaznik
planistyczny, to nie jest tak, ze kazdy mieszkaniec tyle wytwarza, teraz oczywiscie powstaje
pytanie czy do tych wiclkosci dodawac jeszcze jaka$ istotna ilos¢ odpaddw, czy tez jakby
podejs¢ jakby z umiarkowaniem. My$my tutaj podeszli z umiarkowaniem bo oczywiscie to by
generowato skutki w postaci znacznego wzrostu optaty za ta ustuge, tutaj staramy si¢ juz by¢
na tym etapie zeby by¢ powsciagliwi bo jeszcze podkreslam, ze tutaj gtowny cigzar bedzie
skierowany na przetwarzanie odpaddéw, ale to jakby w terminie pozniejszym, bo to jest
przedmiotem tych uchwal, ktére bgda procedowane w przysztym roku. Jezeli chodzi o zakres
ushug czy wskazany zakres to oczywiscie rowniez to wynika z ustawy, ustawa precyzuje
jednoznacznie, jezeli czyta¢ ten artykut regulaminu bo tam jest zaraz po tym, we wskazanym
zakresie, jest napisane w jakim zakresie i ustawa, ktora oczywiscie obowiazuje i regulamin to
jakby precyzuja, pdzniej, oczywiscie jezeli chodzi o deklaracjg, metody, to tak jak
powiedziatem, to bedzie w terminie pdzniejszym, mieszkaniec, to jest po prostu definicja,
ktéra przewiduje prawo europejskie, akurat w tym zakresie konsultowali$my si¢ z Wydzialem
Nadzoru Prawnego Urzedu Wojewodzkiego 1 wlasnie biorac pod uwage pewne zamieszanie
rébwniez zwiazane ze zniesieniem obowiazku meldunkowego, tego faktu, ze w Krakowie
przemieszkuje okresowo duzo wigksza ilo§¢ o0sob niz faktycznie, to zeby nie tylko osoby
zameldowane dzisiaj tylko wszystkie mogly wejs¢ do systemu musieliSmy przyjac takie
definicje, ktore sa zgodne z definicjami stosowanymi w Unii Europejskie;j. Jezeli chodzi tutaj
o0 te nastepne pytania dotyczace zwierzat domowych, czy niskiej emisji, utylizacji zwierzat to
1 przeze mnie 1 tu w szczegélnosci przez radcéw prawnych one zostaly zapisane,
zweryfikujemy czy tutaj nie wkradly si¢ jakie$ bledy, dlatego, ze jak powiedziatem uchwata
zostata gruntownie zmodyfikowana w zakresie odpadow statych, natomiast jezeli chodzi o
inne tresci to ona jest jakby powieleniem dotychczasowej, ale jezeli by si¢ tutaj jakie$
niescistosci lub wykredlenia znalazly to zweryfikujemy, jezeli to jest przypadek to
uzupetlnimy. Tak jak powiedziatem jeszcze wracajac do kolejnego pytania, wskazniki to
wynikaja z naszych doswiadczen, konsultantow 1 innych o$rodkow miejskich w tym zakresie,
rowniez jeszcze zweryfikujemy czy w tych przedzialach sa tego typu obiekty jak mozna
zakwalifikowaé, ale w kazdym razie jezeli by si¢ okazato, Zze nie da si¢ tego rozpatrzyc,
chociaz podkre§lam, sa to dane orientacyjne do planowanie to wtedy bySmy jeszcze uzupetnili
o to zeby po prostu rzeczywiscie nikt tutaj nie byl pominigty w tym systemie gospodarki
odpadami. Natomiast jeszcze odpowiadajac na koncowa grupg pytan to oczywiscie powiem
tak, uchwata nie réznicuje uprawnien mieszkancoOw z czego oni moga korzysta¢, natomiast
wykorzystuje te doswiadczenia, ktore przez lata si¢ uksztattowaly, chcieliSmy, wdrazajac te
systemy nowoczesne, upowszechniajac systemy selektywnego zbierania zeby rzeczywiscie w
maksymalnym stopniu 100 % mieszkancow Krakowa wlaczylo si¢ do tego systemu,
chcieliSmy zachowaé te przyzwyczajenia, ktore mieszkancy maja, zeby nie wprowadzié
chaosu, bo nie ma gorszej rzeczy jak zmieni¢ przyzwyczajenia. Takie one byly, w zwiazku z
tym to utrzymujemy, natomiast jezeli chodzi o czy wyposazenie nieruchomosci, czy
doswiadczenia, ja tylko postuze sig na koniec statystyka, bardzo tadnie si¢ méwi na ten temat,
ze kto$ cos$ robi, jezeli chodzi o zbidrke odpadow komunalnych to w zakresie tym to moge
powiedzie¢ tak, ze jezeli chodzi o zbiorke selektywna to 87 % ogoélnej masy odpadow
zbieranych selektywnie w Krakowie jest ubierane przez MPO, wigc jakby myslg, ze to
pokazuje kto cos$ robi. Jezeli chodzi o odpady zielone, ponad 90 zbieramy my i prawie 100 %
odpadéw wielkogabarytowych, wigc po prostu rzeczywiscie jestesmy jedyna firma, ktora do
tej pory miata dos§wiadczenie i1 jezeli co$ proponujemy to wynika to z dos§wiadczen, a nie
tylko z poboznych zyczen. Dzigkuje bardzo.
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Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuj¢ bardzo. W ten sposéb odbyliSmy I czytanie i zgodnie z odpowiednim paragrafem
Statutu okreslam termin wprowadzania autopoprawek na 14 grudnia godzina 15.00,
ostateczny termin zglaszania poprawek 18 grudnia, godzina 15.00. I to bgdzie w zakresie
druku Nr 1060, takze samo termin sktadania autopoprawek do druku 1061 jest ten sam czyli
14 grudnia godzina 15.00, ostateczny termin sktadania poprawek 18 grudnia, godzina 15.00.
Tak samo druk 1062, tutaj termin autopoprawek 14 grudnia i 18 grudnia ostateczny termin
sktadania poprawek, godziny 15.00. Mamy teraz kilka drukow w zakresie, ktérych bedziemy
glosowac, potem beda rezolucje 1 potem bedzie zakonczenie.

Prosz¢ Panstwa mamy projekt uchwaty w sprawie zmiany uchwaty Rady Miasta
Krakowa z 4 grudnia w sprawie powolania Samorzadowego Osrodka Psychologiczno —
Pedagogicznego dla Dzieci w Wieku Przedszkolnym w Gminie Krakéw. Prosze¢ bardzo.

Radny — p. G. Stawowy
Panie Przewodniczacy gdybysSmy w tej chwili zrobili rezolucje, mogtby uptyna¢ termin
poprawek do nich.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Ma Pan racje, odwrdocimy kolejnos¢, najpierw beda rezolucje, a potem begdzie uchwata bo tam
juz wszystkie terminy mingty. Prosz¢ Panstwa w takim uktadzie:

REZOLUCJA W SPRAWIE NOWELIZACJI USTAWY Z DNIA 9 LISTOPADA 2000
ROKU O REPATRIACJI W ZAKRESIE UMOZLIWIENIA OTRZYMANIA
DOTACJI Z BUDZETU PANSTWA PRZEZ GMINE, KTOREJ RADA GMINY
PODJELA UCHWALE, W KTOREJ ZOBOWIAZALA SIE DO ZAPEWNIANIA
LOKALU MIESZKALNEGO OKRESLONYM IMIENNIE REPATRIANTOM I DO
ZAWARCIA, NA CZAS NIEOKRESLONY, UMOWY NADAJACEJ IM TYTUL
PRAWNY DO LOKALU MIESZKALNEGO.

Druk Nr 1066 — R, bardzo proszg Pan Radny Zigba.

Radny — p. St. Zieba

Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!

Jak na wstepie przy wprowadzaniu, jest to rezolucja w sprawie umozliwienia otrzymania
dotacji dla repatriantdw, ktorych gmina, w tym przypadku Krakow, zaprasza imiennie.
Chodzi o to, ze ustawa mowi tak, jezeli gmina zglosi do centrali nazwiska oséb, rodzin,
ktorych zaprasza z bylego Zwiazku Radzieckiego, polskich rodzin repatriowanych to dana
gmina otrzymuje, oprocz tych swiadczen, ktore od panstwa si¢ naleza, dodatkowo placi
mieszkanie. W tym przypadku jezeli gmina zaprasza imiennie to gmina ponosi w cato$ci
przyznania mieszkania i utrzymania go przynajmniej przez rok. Prosz¢ Panstwa jest to swego
rodzaju niesprawiedliwo$¢ bo przeciez to sa tacy sami, moéwiac o warunkach wysiedlenia,
Polacy, ktorzy przezyli podobne tragedie, a to, ze zaproszenie po krakowsku znaczy imiennie,
a nie sztuka, no wigc mysle, ze powinien si¢ tutaj w tej sprawie Sejm zajac, czy si¢ zajmie,
nalezaloby, poniewaz ta ustawa jest od 2000 roku i wiele bylo propozycji w tym czasie,
jednak pozostata po staremu, dlatego tez apelujemy do Sejmu, aby zajat si¢ ta sprawa 1 taka
jest intencja podpisanych tutaj osob. Dzigkujg bardzo.
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Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuj¢ bardzo. W tej sprawie otwieram dyskusje, czy kto§ z Panstwa Radnych chce w tej
sprawie zabra¢ glos? Pan Radny Kapuscinski.

Radny — p. R. KapusScinski

Panie Przewodniczacy! Szanowni Radni!

Ta rezolucja odnosi si¢ do ustawy z 2000 roku, ustawy zlej, ktora w tej chwili wlasciwie nie
dziata, w 2010 powstat projekt spoteczny nowej ustawy, pod ktérym zebrano 250 tys.
podpiséw, ten projekt w tej chwili lezy w Sejmie, nic si¢ z nim nie dzieje, ja mysle, Ze, to co
tutaj Radny Stanislaw powiedzial jest stuszne, ale moze zastandwmy si¢ czy nie stworzy¢
rezolucji, ktora by przyspieszyta prace nad ustawa spoteczna bo ona zalatwia wszystkie te
problemy i finansowanie, ktore spada wtedy na Ministra Spraw Wewngtrznych i sprawy u
mow migdzynarodowych, ktore sa nie zatatwione w tej ustawie, nie ma ciaglosci np.
emerytur, rent itd., ja myslg, ze powinniSmy si¢ nad tym pochyli¢, poniewaz to co ta
rezolucja, ktora tutaj jest proponowana zatatwia tylko czg¢sciowo sprawe, a wlasciwie jej nie
zatatwia bo ta ustawa juz w tej chwili jest martwa. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkujg. Czy sa jeszcze jakie$ glosy? Nie widzg. Pan Radny Zigba bardzo proszg.

Radny — p. St. Zigba

Drogi Ryszardzie na pewno masz racj¢ tylko, ze jest jedna rzecz, gmina nie musi zapraszaé
imiennie, ale zapraszaliSmy od lat dziewigcédziesiatych i niezaleznie od tego czy, a trzeba
byloby zeby si¢ Sejm zajat tym, to niech przynajmniej tutaj si¢ ugnie bo przeciez to jest —
moéwiae po krakowsku — wstyd za piatke.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuj¢. Stwierdzam odbycie czytania projektu, zgodnie z odpowiednim paragrafem Statutu
ustalam termin skladania autopoprawek na dzi§ na godzing 20.55, ostateczny termin
zgltaszania poprawek 20.56 1 potem bedziemy glosowali. Przechodzimy do kolejnej rezolucji:

REZOLUCJA W SPRAWIE NOWELIZACJI USTAWY Z DNIA 8 MARCA 1990
ROKU O SAMORZADZIE GMINNYM W ZAKRESIE ZMIANY POSTANOWIEN
ART. 37 DOTYCZACYCH ORGANIZACJI ORGANOW UCHWALODAWCZYCH I
WYKONAWCZYCH JEDNOSTEK POMOCNICZYCH GMIN.

Projekt Grupy Radnych, druk Nr 1065 — R.

Radny — p. D. Jaskowiec

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Obiecatem Pani Radnej Prokop —Staszeckiej, ze bedzie krotko, wigc bedzie krotko. Cheemy
w tej nowelizacji doprowadzi¢ do tego, Ze obecne progi iloSciowe cztonkéw jednostek
pomocniczych dzielnic i osiedli stalyby si¢ progami maksymalnymi, dzisiaj te progi mamy
sztywne 1 nie mozemy z tym nic zrobi¢, my chcemy zeby to co bylo, byto tylko maksymalne 1
druga rzecza postulujemy o to, zeby obok obligatoryjnosci istnienia zarzadéw w dzielnicach,
dopusci¢ wariantowos¢ tego, aby ta funkcje zarzadu jednoosobowo mogt petni¢
przewodniczacy rady dzielnicy, ktory by miat ewentualnie jednego lub dwoch zastgpcow.
Dzigkuje.
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Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkujg. Czy w tej sprawie sa jakie§ glosy? Nie widzg. Stwierdzam odbycie czytania
projektu i ustalam termin wprowadzenia autopoprawek na 20.55, ostateczny termin zgtaszania
poprawek 20.56. Kolejny projekt rezolucji:

REZOLUCJA W SPRAWIE BUDOWY NOWEGO SZPITALA
UNIWERSYTECKIEGO.
Projekt Grupy Radnych, druk Nr 1069 — R.

Radny — p. J. Wozniakiewicz

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Szanowni Panstwo!

Jak Panstwu doskonale wiadomo chociazby z doniesien prasowych, aczkolwiek nie tylko,
sprawa budowy nowego Szpitala Uniwersyteckiego znalazta si¢ pono¢ na kolejnym zakrecie,
wazy si¢ los promesy rzadowej, oby tez nie rozstrzygnal si¢ on negatywnie, poniewaz
Krakowowi nowy Szpital Uniwersytecki jest po prostu potrzebny. Wszyscy wiemy o tym, ze
te kliniki, ktére mieszcza si¢ przy Kopernika sa w takim stanie technicznym, ze niedtugo
prowadzenie §wiadczen zdrowotnych bedzie tam, krotko mowiac, po prostu niebezpieczne.
Dlatego tez wychodzac naprzeciwko tym potrzebom i oczekiwaniom Grupa Radnych
przygotowata projekt rezolucji zwracajacy si¢ do wszystkich stron bioracych udzial w
procedowaniu sprawy budowy nowego szpitala, bo wydaje nam sig, ze warto tu zaapelowac i
do $rodowisk lekarskich, aby je jeszcze bardziej zmobilizowa¢ 1 uswiadomi¢ powage tej
sytuacji, do organizacji pozarzadowych ekologicznych, ktore tak wazny projekt blokuja ze
wzgledow ekologicznych, maja oczywiscie do tego prawo tez, ale myslg, ze musimy zwrdcic¢
si¢ do nich z prosba o wyciagnigcie reki o rozmowy na ten temat w jaki sposéb doprowadzié
do budowy tego szpitala uwzgledniajac ich postulaty i oczywiscie do Ministra Zdrowia, aby
tak tatwo nie rezygnowat z promesy dotacji na budowe szpitala. Bardzo prosze o poparcie tej
rezolucji.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkujg. Czy w tej sprawie kto§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widzg.
Stwierdzam, ze odbyliSmy czytanie projektu, ustalam termin zglaszania autopoprawek na
godzing 20.55, ostateczny termin zglaszania poprawek 20.56. Kolejna rezolucja:

REZOLUCJA DOT. PODJETYCH DZIALAN DOTYCZACYCH UTRZYMANIA NA
TERENIE MIASTA KRAKOWA KONSULATU REPUBLIKI AUSTRII.
Bardzo proszg Pan Radny Chwajot.

Radny — p. J. Chwajol

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Szanowni Panstwo Radni!

21 lat temu rozpoczat w Krakowie Konsulat Generalny Republiki Austrii, konsulat, ktory
swoim zasig¢giem obejmuje 5 wojewoddztw Polski Potudniowej, od Wroctawia az po Rzeszow.
W tym czasie dal si¢ pozna¢ jako niezwykle istotna na polu kulturalnym, edukacyjnym
jednostka, ktora dla Krakowa bardzo duzo wnosi 1 dla Polski Potudniowej bardzo duzo wnosi.
Szeroka dziatalno$¢ dotyczaca kultury, jak rowniez edukacji gdzie biblioteka austriacka
bardzo szeroko rozpoczg¢ta swoja dziatalnos$¢ 1 pracuje, gdzie naucza si¢ jezyka niemieckiego,
gdzie odbywaja si¢ kontakty biznesowe i przybliza to migdzy Wiedniem a Krakowem, relacje
migdzyludzkie, to wszystko spowodowato, ze konsulat jest dzisiaj w Krakowie bardzo dobrze
postrzegany, zlokalizowany w $wietnym miejscu, w budynku przy ulicy Krupniczej
naprzeciwko Auditorium Maximum. Trzeba przyzna¢, ze zard6wno Prezydent Miasta Krakowa
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Pan Prof. Majchrowski jak 1 Wojewoda Matopolski Jerzy Miller zrobili juz wiele, aby
zatrzymac ten konsulat w Krakowie i wystapili do odpowiednich jednostek, tak jak Pan Prof.
Majchrowski do Sekretarza Generalnego ds. Zagranicznych w Ministerstwie Republiki
Austrii jak rowniez do Ambasadora, a Pan Jerzy Miller do Ambasadora Austrii w Polsce, aby
zatrzymac¢ ten konsulat w Krakowie. Ja przytocz¢ Panstwu odpowiedz jaka otrzymat Pan
Prof. Majchrowski, dwa zdania, od Sekretarza Generalnego ds. Zagranicznych i pisze w ten
sposob, ze oszczednosci budzetowe w najblizszych latach, konieczno$cia jest niestety
podjecie dziatan oszczedno$ciowych we wszystkich sektorach dziatalno$ci Ministerstwa
Spraw Zagranicznych, rowniez dalej czytamy, ze obiektywne kryteria zdecydowaty, ze beda
zamyka¢ ambasady w Omanie, Zimbabwe i Kolumbii oraz konsulaty generalnie w Zurychu,
Chicago 1 w Krakowie. Prosz¢ Panstwa dlatego przeczytalem ten fragment bo zadne z tych
miast, ktore wymienitem nie ma takich relacji migdzy Wiedniem a Krakowem, albo Austrig i
Polska Poludniowa jak wtasnie Krakéw i nasz rejon matopolski. Chciatbym powiedzie¢, ze
réwniez w tej rezolucji piszemy o tym, ze za dwa lata bedzie 100-lecie rozpoczgcia 11 wojny
Swiatowej, ktora, I wojny $wiatowej, ktora w swoim decydujacym zakresie odbywata si¢
wlasnie na terenach Polski Potudniowej. To wszystko sktania nas do tego, aby wystapi¢ do
Ministra Spraw Zagranicznych o podjecie dziatan w kierunku ratowania konsulatu w
Krakowie austriackiego, jak rowniez chcielibysmy wystapi¢ do Rzadu Austrii o ponowne
rozwazenie tej decyzji, o zwiazkach, ktére dotycza ulic, jak Panstwo wiecie, ze cesarz Austrii
ma ulice w Krakowie, Franciszek Jozef, ulica Jozefa nalezy wlasnie — na Kazimierzu —
wiasnie do tego cesarza, o tych wszystkich zwiazkach i o uczuciowych relacjach, ktore sa
migdzy niektorymi mieszkancami Krakowa, wydaje mi si¢, ze glos mieszkancéw Krakowa,
glos Rady Miasta Krakowa jako przedstawicielstwa mieszkancow Krakowa w tym temacie
powinien mocno zabrzmie¢ i dlatego bardzo prosz¢ Panstwa o poparcie tej rezolucji.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkujg. Otwieram dyskusjg, czy kto$ z Panstwa chce zabra¢ glos? Nie widzg. Stwierdzam
odbycie czytania tego projektu rezolucji i okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na
dzi$ na godzing 20.57, ostateczny termin zgtaszania poprawek 20.58.

Teraz przejdziemy glosowanie dwoch projektow uchwat, w ktorych jest odstapienie
od II czytania, potem wrocimy do rezolucji i zakonczymy Sesj¢. Proszg¢ Panstwa zmiana
uchwaty Rady Miasta z 4 grudnia w sprawie powolania Samorzadowego Osrodka
Psychologiczno — Pedagogicznego dla Dzieci w Wieku Przedszkolnym w Gminie Krakow.
Projekt Prezydenta Miasta, druk Nr 1024. W tej sprawie zostat ztozony wniosek o odstapienie
od II czytania. Gtos za, gtos przeciw temu wnioskowi? Nie widzg¢. Glosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za odstapieniem od II czytania tego projektu uchwaty?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Zamykamy, proszg o wynik.

36 za,
brak przeciwnych,
brak wstrzymujacych si¢. Stwierdzam, iz Rada odstapita od II czytania.

W tej sprawie rozumiem nie mamy zadnych poprawek ani autopoprawek. Prosz¢ o
przygotowanie glosowania.
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Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos jeszcze glosuje? Zamykamy, prosze wynik.

34 za,
brak przeciwnych,
brak wstrzymujacych si¢. Rada przyje¢la ta uchwale.

Kolejna sprawa. Udzielenie dotacji miejskiej instytucji kultury. Projekt Prezydent,
druk Nr 1067. Mamy tu wniosek o odstapienie od II czytania, glos za, glos przeciw temu
wnioskowi? Nie widzg, gtosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za odstapieniem od II czytania tego projektu uchwaty?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Zamykamy, prosz¢ wynik.

32 za,
brak przeciwnych,

brak wstrzymujacych si¢. Rada odstapila od II czytania omawianego projektu
uchwaty.

Nie byto zadnych poprawek, w takim uktadzie glosujemy druk w wersji pierwotne;.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Zamykamy, proszg wynik.

36 za,
brak przeciwnych,
brak wstrzymujacych sig. Stwierdzam, ze Rada przyjeta ta uchwatg.

Minat czas sktadania poprawek do rezolucji. Rezolucja w sprawie nowelizacji ustawy
z dnia 9 listopada 2000 r. o repatriacji w zakresie umozliwienia otrzymania dotacji z budzetu
panstwa przez gming, ktorej rada gminy podje¢la uchwalg, w ktorej zobowiazala si¢ do
zapewnienia lokalu mieszkalnego okreslonym imiennie repatriantom i1 do zawarcia, na czas
nieokreslony, umowy nadajacej im tytut prawny do lokalu mieszkalnego. Druk Nr 1066-R, w
ustalonym czasie nie wptyngtly zadne poprawki ani autopoprawki.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjgciem tej rezolucji?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Zamykamy, prosz¢ wynik.

35 za,
brak przeciwnych,
brak wstrzymujacych si¢. Rada przyjeta ta rezolucje.
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Druk Nr 1065-R, rezolucja w sprawie nowelizacji ustawy z dnia 8 marca 1990 roku o
samorzadzie gminnym w zakresie zmiany postanowien art. 37 dotyczacych organizacji
organdéw uchwatodawczych 1 wykonawczych jednostek pomocniczych gmin. Nie ma zadnych
poprawek, ani autopoprawek, gtosujemy druk w wersji pierwotne;.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej rezolucji?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Zamykamy, prosz¢ wynik.

26 za,

brak przeciwnych,

3 osoby wstrzymaty si¢ od glosu. Stwierdzam, iz Rada przyjeta ta rezolucje. Prosze
wydruk.

Rezolucja w sprawie budowy nowego Szpitala Uniwersyteckiego. Druk Nr 1069-R,
projekt Grupy Radnych, w tej sprawie nie bylo zadnych poprawek. Prosz¢ o przygotowanie
glosowania.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej rezolucji?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Zamykamy, proszg wynik.

37 za,
brak przeciwnych,
brak wstrzymujacych si¢. Rada przyjela ta rezolucjg.

Kolejna sprawa. Rezolucja dot. podjetych dziatan dotyczacych utrzymania na terenie
Miasta Krakowa Konsulatu Republiki Austrii. W terminie ustalonym nie bylo zadnych
poprawek, gtosujemy druk w wersji pierwotne;.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjgciem tej rezolucji?
Kto jest przeciw?

Kto sig¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Zamykamy, prosz¢ wynik.

31 za,

brak przeciwnych,

3 osoby wstrzymaly sig,

1 nie brata udziatu w glosowaniu. Poprosze o wydruk.

OSWIADCZENIA I KOMUNIKATY.
Nie widzg, bardzo prosz¢ Pani Radna Maliszewska, potem Pani Prezydent, potem Pan Zigba.

Radna — p. T. Maliszewska

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Wysoka Rado!

Nikomu na tej Sali nie trzeba tlumaczy¢ co to znaczy Szlachetna Paczka, bo tez ta sala
gromadzi ludzi o wyjatkowej serdecznosci 1 dobrych sercach. Proszg Panstwa jest na stronie
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www.szlachetnapaczka.pl petna informacja dla pomocy, gdyby kto$§ z Panstwa chciat z tego
skorzysta¢, mam wydruki z niektérych potrzeb, nie trzeba tego kupowaé, warto tylko czasem
wplaci¢ parg groszy, rodzina z 6 dzieci, ojciec samotnie wychowujacy 4 corki itd., Pani
Wiceprzewodniczaca Malgorzata Jantos rozpoczeta juz jaki§ czas temu, tydzien, podobna
akcje na rzecz Hospicjum Dziecigcego, zachecam Panstwa serdecznie, jesli kto§ z Panstwa
bedzie chciat te wydruki sa u mnie. I juz konczac Panie Przewodniczacy chciatabym z catego
serca wczorajszej solenizantce, naszej Basi, Pani Basi Zigbie, kierowniczce Kancelarii Biura
Pana Przewodniczacego zlozy¢ najpigkniejsze zyczenia imieninowe, podzigkowaé za
cierpliwos¢, za zyczliwos¢, za to, ze ma dla nas usmiech, za to, ze nas wszystkich serdecznie i
mito przyjmuje. Pani Basiu Zigba wszystkiego najlepszego z okazji wczorajszych imienin.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Mam nadzieje, ze styszy, dzigkuj¢ bardzo. Pani Prezydent Okonska.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. A. Okonska — Walkowicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Otéz jestem winna Panstwu pewne wyjasnienie, poniewaz to Panstwo byli inicjatorami
bardzo cennego przedsigwzigcia jakim byt i1 jest okragly stot edukacyjny. I musze to
wyjasnienie ztozy¢ w kontek$cie porannej wypowiedzi Pani Barbary Nowak bowiem chce
zapewnié, ze okragly stot nadal pracuje, Zze uczestniczy w nim, ze do wczoraj uczestniczyto
24 osoby, stot rzeczywiscie przezywa pewien kryzys, odeszto 5 osob i nie jest prawda, ze
przy okraglym stole zasiada wylacznie Spoteczne Towarzystwo O$wiatowe ze swoim
prezesem czyli mna na czele, bo nadal zasiada przy tym stole 19 osob. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkujg¢ bardzo. Pan Radny Zigba bardzo proszg.

Radny — p. St. Zieba

Ja dopeliam Zyczenia mojej szanownej kolezance, od kolezanki Todzi i ode mnie dla Basi
Nowak, tez najlepsze serdecznosci. A teraz o§wiadczenie.

Prosz¢ Panstwa na jednej z poprzednich Sesji Rady Miasta Krakowa w oswiadczeniach
migdzy innymi Pan Jerzy, pytali, w jakim celu robi si¢ materiat filmowy z posiedzenia Rady 1
komu badZz czemu to ma stuzy¢, tak to mniej wigcej brzmiato, nie dowiedzieliSmy sig,
jedynie, ze jest to fundacja, a ustawa o organizacjach pozarzadowych takich jak fundacje,
stowarzyszenia okre§la kompetencje i obowiazki. Proszg Panstwa nie mam nic przeciwko
mediom, ktokolwiek by nagrywal, ale o$wiadczam niniejszym, iz nie ma mojej zgody na
publikacje materialu filmowego, tak w obrazie jak i w glosie, zgodnie z ustawa o ochronie
praw osobowych jak tez praw autorskich. Jako Radny nadal posiadam prawa obywatelskie 1
nikt mnie ich nie pozbawil. Os$wiadczam takze, iz moje stanowisko nie dotyczy szeroko
rozumianych medidw, ktorzy maja status spotecznego zaufania i mojego tez. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje bardzo. Czy kto$ jeszcze z Panstwa Radnych chce zlozy¢ o$wiadczenie, to ja tez
dotacze do zyczen w sprawie Barbar i na rgce Pani Barbary Nowak, w imieniu nas
wszystkich. Sprawdzenie listy obecnosci bardzo prosze.
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Radna — p. B. Nowak

Proszg Panstwa ja tylko chce powiedzie¢, naprawde bardzo serdecznie dzigkujg, jest mi
ogromnie milo, ze wszyscy Panstwo pamigtali o zyczeniach dla mnie, jestem wzruszona,
bardzo serdecznie Panstwu wszystkim dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Czy kto$ jeszcze jest w trakcie sprawdzania obecnosci? Nie widze, zamykamy, prosze
wydruk. Nieobecna Pani Jantos — usprawiedliwiona, nieobecny Pan Pilch — usprawiedliwiony,
nieobecny Pan Ptaszkiewicz — usprawiedliwiony, nieobecny Pan Smok, ale jest. Dzigkuje
bardzo, do zobaczenia 19 grudnia. Szanowni Panstwo przypominam, nast¢gpna Sesja zacznie
si¢ nieco pozniej, o godzinie 10.00 jest Optatek na dole w Holu Kamiennym, tak jak zawsze,
19 grudnia o godzinie 10.00.

Na podstawie kaset magnetofonowych,
stenogram wykonata:
Maria Dus
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