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Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos

Szanowni Panstwo! Z ogromnym poruszeniem przyjeliSmy wiadomos¢ o tragicznym
wypadku kolejowym pod Szczekocinami, ktory wydarzyt si¢ w pdzny sobotni wieczor.
Bardzo bym prosita Pafistwa o powstanie i 0 uczczenie minutg ciszy pamigci ofiar katastrofy,
a tym samym chcieli$my ztozy¢ rodzinom 1 bliskim wyrazy glebokiego wspotczucia. Bardzo
proszg o minutg ciszy.

Otwieram XXXIX Sesj¢ Rady Miasta Krakowa. Serdecznie witam Panie i Panow
Radnych, stwierdzam kworum uprawniajace do podejmowania uchwat. Bardzo serdecznie
witam Panie Prezydent, serdecznie witam Pana Skarbnika, Sekretarza. Szanowni Panstwo
dzisiaj mamy go$ci, witam mtodziez z I Liceum im. Barttomieja Nowodworskiego oraz z VII
Liceum im. Zofii Natkowskiej, witam takze ucznidéw Gimnazjum Nr 20, 35, 36 oraz 63,
mlodziez przybyta na dzisiejsza Sesj¢ w ramach projektéw realizowanych przez Centrum
Mtodziezy im. Henryka Jordana. Bardzo mi milo wita¢ mlodych, przysztych Radnych
ewentualnie. Szanowni Panstwo chciatabym zakomunikowaé, ze mtodziez ma dla nas
prezent, rozdanie ksiazek, w zwiazku z tym bardzo bym prosita o rozdanie ksiazek, ktore
Panstwo macie dla nas. W dniu dzisiejszym usprawiedliwiam nieobecnos$¢ Pana Edwarda
Porgbskiego. Informuj¢ Radnych, ze stenogramy i protokoty z XXXVII Sesji, z posiedzenia z
25 stycznia i XXXVIII Sesji, posiedzenia z 8§ lutego sa do wgladu w Kancelarii Rady Miasta
w pokoju 201. Szanowni Panstwo czy do protokotu XXXVI Sesji, posiedzenia z 11 stycznia
sa jakies uwagi? Czy Panstwo macie uwagi? Nie widzg, protokdt zostanie podpisany.
Panstwo zapoznali§cie si¢ z porzadkiem obrad, czy sa jakie§ propozycje zmian w porzadku
obrad? Bardzo prosze Pana Radnego.

Radny — p. St. Rachwat

Pani Przewodniczaca! Szanowne Panie Prezydentl Szanowni Panstwo Radni!

Ja chcialem w imieniu Grupy Radnych zglosi¢ projekt rezolucji wedlug druku Nr 644-R, jest
to rezolucja skierowana do Sejmu i1 Senatu Rzeczpospolitej Polskiej, Premiera Rzadu
Rzeczpospolitej Polskiej, Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa Narodowego w sprawie
sytuacji finansowej Panstwowego Zespotu Ludowego Piesni i Tanca Mazowsze, bardzo
prosze¢ Panstwa Radnych, poniewaz Mazowsze wpisano si¢ w histori¢ kultury naszego narodu
od prawie 50 lat, ma kryzys finansowy, jest taka prosba w imieniu naszej Rady o pomoc
finansowa ze strony Rzadu, Parlamentarzystow, dlatego bardzo prosze o poparcie tej rezolucji
w imieniu Grupy Radnych. Dzigkuje.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Bardzo prosz¢ Pan Radny Urynowicz.

Radny — p. T. Urynowicz

Pani Przewodniczaca! Pani Prezydent! Szanowni Panstwo!

W imieniu Grupy Radnych pragng prosi¢ o wprowadzenie do porzadku obrad rezolucji
wedtug druku 647-R skierowanej do Ministerstwa Sportu 1 Turystyki, Zarzadu Wojewodztwa
Matopolskiego w sprawie dofinansowania przygotowanych przez Gming Miejska Krakow
inwestycji w infrastrukturg sportowa.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos

Bardzo dzigkujg. Czy kto$ jeszcze z Panstwa? Bardzo proszg¢ Pan Radny. Rezolucja powinna
by¢ zgloszona przed rozpoczeciem obrad. Szanowni Panstwo Radni, uprzejmie informuje, ze
do Przewodniczacego Rady Miasta Krakowa wplyngly pisma z Kancelarii Sejmu oraz od
Stanistawa Kardynata Dziwisza, Arcybiskupa Metropolity Krakowskiego dotyczace rezolucji
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Rady Miasta Krakowa z dnia 25 stycznia w sprawie poparcia staran o zorganizowanie W
Krakowie Swiatowych Dni Mtodziezy w 2015 roku. Wptynglo pismo z Ministerstwa
Administracji 1 Cyfryzacji dotyczace rezolucji Nr 25/11 z 7 grudnia w sprawie katastrofy
budowlanej przy ulicy Wielopole 15 w Krakowie. Wptyneto pismo od Posta na Sejm
Rzeczypospolitej Polskiej Pana Ireneusza Rasia dotyczace rezolucji Nr XXV/28/11 Rady
Miasta Krakowa z dnia 26 pazdziernika 2011 roku w sprawie utrzymania finansowania sieci
placowek terapii uzaleznieh w Krakowie. Wptyneto pismo Regionalnej Izby Obrachunkowej,
na posiedzeniu w dniu 10 lutego 2012 roku postanowita umorzy¢ postgpowanie wszczgte w
dniu 1 lutego 2012 roku o stwierdzeniu niewazno$ci uchwaty Rady Miasta Krakowa z dnia 4
stycznia 2012 roku w sprawie zmiany uchwaty Nr VIII/63/11 Rady Miasta Krakowa w
sprawie wieloletniej prognozy finansowej miasta Krakowa na lata pozniejsze. Wplyneto
pismo Regionalnej Izby Obrachunkowej, uchwata Nr KL.411/62/12 z dnia 10 lutego 2012
roku, w ktorym orzeka o stwierdzeniu niewazno$ci uchwaty Nr XXXV/462/12 Rady Miasta
Krakowa z dnia 4 stycznia 2012 roku w sprawie wyrazenia zgody na udzielenie porgczen
pozyczki z Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej w Warszawie
na dofinansowanie projektu pod tytutem Program gospodarki odpadami komunalnymi
realizowanego przez Krakowski Holding Komunalny spotka akcyjna w Krakowie. Wptyneto
pismo z Biura Planowania Przestrzennego informujace, ze wyrokiem z dnia 27 lutego 2012
roku Wojewodzki Sad Administracyjny w Krakowie — odpowiednia sygnatura — po
rozpoznaniu skargi na uchwatge Rady Miasta Krakowa z dnia 12 maja w sprawie uchwalenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Dolina Rudawy — Mate Btonia
stwierdzil niewazno$¢ zaskarzonej uchwaty. Orzeczenie nie jest prawomocne.

Szanowni Panstwo, od 1 lutego 2012 roku do Rady Miasta Krakowa wptyngly skargi
nastgpujace:

1. Na postgpowanie pracownikéw Zarzadu Budynkoéw Komunalnych w Krakowie.

2. Na dziatanie Miejskiego Osrodka Pomocy Spotecznej w Krakowie.

3. Na dzialalno$¢ Prezydenta Miasta Krakowa, strona kwestionuje sposob rozpatrzenia
przez Prezydenta skargi w sprawie prawidtowos$ci zawarcia umowy najmu lokalu
mieszkalnego. Skargi te beda przedmiotem prac Komisji Rewizyjnej, ktora zadecyduje
o sposobie ich dalszego procedowania. Najblizsze posiedzenie Komisji Rewizyjnej
Rady Miasta Krakowa odbgdzie si¢ 14 marca br.

Szanowni Panstwo, porzadek obrad zostat uzgodniony z Komisja Gléwna, Panstwo
wprowadziliscie poprawki. Informuj¢ Panstwa, ze w trybie art. 20 ust. 5 ustawy o
samorzadzie gminnym do porzadku obrad zostalty wiaczone projekty uchwat Prezydenta
Miasta Krakowa wedtug drukow:

Druk Nr 639, zmiana uchwaty Nr VIII/63/11 Rady Miasta Krakowa z dnia 11 lutego 2011 w
sprawie wieloletniej prognozy finansowej miasta Krakowa na lata 2011 — 2033 z
pdzniejszymi zmianami.

Druk Nr 540, emisja obligacji komunalnych zwanych V Pozyczka Stotecznego Krolewskiego
Miasta Krakowa.

Druk Nr 641, zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2012 /dot. zwigkszenia w planie
dochodow 1 wydatkow oraz zmian w planie wydatkow/.

Druk Nr 642, zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2012.

Druk Nr 643, zmiana uchwaty XXXV/461/12 Rady Miasta Krakowa z dnia 4 stycznia 2012 w
sprawie budzetu miasta Krakowa na rok 2012 oraz w sprawie zmian w budZecie miasta
Krakowa na rok 2012.

Szanowni Panstwo wptyngla jeszcze poprzez Komisjg¢ Zdrowia i Profilaktyki, przez Pana
Przewodniczacego Friedigera prosba o, sprawa dotyczaca poprawki druku 594, rezolucji.
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Szanowni Panstwo, druk Nr 644, rezolucja, sytuacja finansowa Panstwowego Zespotu
Ludowego Piesni i Tanca Mazowsze. Projekt Grupy Radnych, uprzejmie prosze¢ przygotowac
si¢ do glosowania. Czy kto§ z Panstwa jest gtosem za i glosem przeciw? Bardzo prosze¢ Pan
Radny Gilarski.

Radny — p. M. Gilarski

Pani Przewodniczaca! Szanowni Panstwo Radni!

Chciatbym zapyta¢ w zasadzie, wykorzystujac ten tryb do tych w sumie trzech rzeczy
zgtoszonych rezolucji, mianowicie co jest powodem, jakie sa nadzwyczajne okolicznosci, ze
te drugi nie moga znalez¢ si¢ w trybie zwyklym za dwa tygodnie w porzadku obrad, 21
marca, jakie sa nadzwyczajne okolicznosci, ktére powoduja, ze dzisiaj musimy
wykorzystywa¢ nadzwyczajny tryb do wprowadzenia do porzadku obrad. Jesli takie sa to
oczywiscie mysle, ze tutaj nic nie stoi na przeszkodzie, abySmy to wprowadzali, natomiast nie
chcg, aby wyjatek od reguty, od Statutu stanowit w tej chwili juz normg bo naduzywamy tego
trybu, jesli nie ma takich powodow to nie widzg koniecznosci glosowania za tymi wnioskami
1 mozemy si¢ tym zajaé¢ za dwa tygodnie. Tak, ze od projektodawcow oczekuje wyjasnien w
tej sprawie, jakie to nadzwyczajne okolicznosci powoduja,ze mamy si¢ tymi sprawami zajac
dzisiaj, a nie normalnym trybem porzadku obrad za dwa tygodnie. Dzigkujg.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Dzigkuj¢. To byl glos przeciw. Czy projektodawcy bgda uprzejmi ustosunkowaé sig¢ do
wystapienia Pana Radnego?

Radny — p. St. Rachwat

Ja tylko moge powiedzie¢, ze nadzwyczajnych przypadkéw Mazowsza nie ma, natomiast
Panie Radny chciatem Panu uprzejmie powiedzie¢, ze jezeli pamigtam Pan sam wprowadzat
rowniez w tym samym trybie, w poprzednim okresie, jest to przyjety zwyczaj, jest to w
decyzji Rady, jest wymog statutowy, ze rezolucja ma by¢ zgloszona co najmniej przed
rozpoczgciem Sesji wige juz ten zapis statutowy sugeruje, ze moga by¢ sktadane w trybie
innym niz 14 dni projekty rezolucji, wola Rady jest aby taki tryb przyja¢ lub odrzucié.
Dzigkuje.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Bardzo proszeg, poniewaz to byta taka uwaga do wszystkich rezolucji zgloszonych.

Radny — p. T. Urynowicz

Szanowni Panstwo!

Projekt rezolucji, ktory zgtositem jest wynikiem spotkania Komisji Sportu 1 Kultury Fizycznej
z  Wicemarszatkiem  Wojewddztwa  Malopolskiego  Witoldem  Latuskiem  oraz
Przewodniczacym Sejmowej Komisji Sportu Panem Postem Ireneuszem Rasiem, wowczas
Komisja zobowiazala mnie do przygotowania jakby w §lad za tym spotkaniem tej rezolucji i
to niniejszym uczynitlem, a poniewaz mieliSmy trzy tygodnie przerwy, dzieje si¢ to dzisiaj,
jest to — jak moj szanowny przedmowca zauwazyt — zgodne ze Statutem. Przypominam o tym
Z pewna niezr¢cznoscia, poniewaz Pan Radny pytajacy jest czlonkiem Komisji Sportu.
Dzigkuje.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Bardzo proszg Pan Radny Rachwat.
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Radny — p. St. Rachwal

W uzupehieniu swojej wypowiedzi chciatem powiedzieé, ze sytuacja Zespolu Mazowsze jest
tragiczna finansowa, zespot wilasciwie jest planowany do likwidacji ze wzgledu na braki
finansowe, stad jest rezolucja na czas, tak jak kolega réwniez powiedzial miesiac czasu w
sumie odczekata dlatego, ze czekaliSmy na dzisiejsza Sesj¢. Dzigkuje.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos

Bardzo dzigkuj¢. Szanowni Panstwo poddaje pod glosowanie wprowadzenie do obrad druku
Nr 644, rezolucji w sprawie Zespotu Ludowego Piesni i Tanca Mazowsze. Prosze
przygotowac si¢ do gtosowania.

Kto z Panstwa jest z glosem za, przeciw, wstrzymujacym si¢? Zamykam glosowanie,
prosze wynik.

Glosow za jest 23,

glosow przeciw 2,

glosow wstrzymujacych si¢ 4. Bardzo prosz¢ o wydruk. Wniosek zostal przyjety,
bedziemy go pdzniej procedowac.

Przechodzimy do wniosku Nr 647-R, jest to rezolucja skierowana do Ministerstwa
Sportu 1 Turystyki, Zarzadu Wojewodztwa Matopolskiego, Komisji Kultury Fizycznej, Sportu
i Turystyki Sejmu Rzeczypospolitej oraz Parlamentarzystow wybranych w okregu
wyborczym Nr 13 w sprawie dofinansowania przygotowanych przez Gming Miejska Krakow
inwestycji w infrastrukture sportowa. Glos za, glos przeciw? Mysle, ze to juz si¢ odbylo przed
chwila. Szanowni Panstwo przechodzimy do glosowania, druk Nr 647-R.

Glos za, przeciw lub wstrzymujacy si¢. Czy wszyscy Panstwo oddaliscie glos?
Dzigkujg, uprzejmie proszg o wydruk.

Glosow za 32,
glosow przeciw 0,
wstrzymujacych si¢ 0. Wniosek zostal przyjety.

Glosujemy druk rezolucji 594-R, czy jest glos za, glos przeciw? W zwiazku z tym
przechodzimy do gtosowania. Druk rezolucji 594. Jest to Komisja Zdrowia i Profilaktyki oraz
Uzdrowiskowej, dokumenty Panstwo otrzymaliscie. Pierwotny tekst druku 594 zostat
Panstwu dostarczony, jest to druk, do ktorego, druk byl dostarczony 20 stycznia, jeszcze raz
czytam tytul: rezolucja w sprawie zapewnienia podmiotom dzialajacym w ramach systemu
ochrony zdrowia, w tym farmaceutom, warunkéw wykonywania ich obowiazkéw na
poziomie gwarantujacym ubezpieczonym pacjentom dostgp do lekow 1 Swiadczen
zdrowotnych mozliwie najwyzszej jakosci. Projekt Grupy Radnych, referowal Pan Marcin
Szymanski, Rada odestata projekt rezolucji na wniosek Radnego Pana Pajdo do Komisji
Zdrowia celem przeredagowania i to przeredagowanie zostalo dokonane, dzisiaj, w dniu
dzisiejszym przez Komisj¢ Zdrowia. Czy jest glos za, przeciw? Czy Panstwo wiecie czego
sprawa dotyczy? Glosujemy, uprzejmie proszg o glosowanie.

Glosujemy za, przeciw lub wstrzymujacy sig, druk 594. Prosze o wynik.
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Glosow za 30,
przeciw 0,
wstrzymujacych si¢ 8. Wniosek zostat przyjety. Przechodzimy do Interpelacji.

INTERPELACJE | WNIOSKI RADNYCH
Uprzejmie prosze o zglaszanie si¢ do interpelacji, prosz¢ o wyswietlenie zgtaszajacych sig
0sOb. Bardzo proszg Pan Bolestaw Kosior.

Radny — p. B. Kosior

Pani Przewodniczaca! Pani Prezydent! Szanowni Goscie! Panie i Panowie Radni!

Mam kilka interpelacji, ale wyglosze jedna, ktora sktada si¢ jak gdyby z dwodch czgsci, a
dotyczy naszego muzeum pod Rynkiem. To jest réwniez sprawa z dyzuru Radnego, a
zwiazana jest z bezpieczenstwem.

Panie Prezydencie prosz¢ o informacje zwiazane z dzialalno$cia muzeum znajdujacego si¢
pod Ptyta Rynku. W prasie krakowskiej ukazat si¢ wywiad, rozmowa z Panem Dyrektorem
Muzeum Panem Michatem Niezabitowskim, z ktérej to wynika, ze sytuacja finansowa tego
muzeum jest bardzo zta. Jak pamigtam na sesjach Rady Miasta poprzedniej kadencji
zapewniono nas, ze bedzie to instytucja dochodowa, ktora jeszcze miala znalez¢ sponsordw.
Proszg o podanie jaka kwot¢ dofinansowania przewiduje Pan Prezydent do konca roku 2012.
Przypominam, ze bardzo wielu Radnych z poprzedniej kadencji sceptycznie odnosito si¢ do
tej inwestycji, ktora jest catkowicie dzieckiem Pana Prezydenta. Rada Miasta Krakowa nigdy
nie zatwierdzila tej inwestycji ze wzgledu na postgpujace wowczas zadluzenie miasta.
Pomijam zwiazane z ta inwestycja nieprawidtowos$ci, poniewaz musiatbym wroci¢ do dziatan
Pana, dawnego Panskiego Dyrektora Pana Jana Tajstera. chciatem réwniez poruszy¢ kwestie
zgloszona mi na dyzurze Radnego, a zwiazana z biezaca dziatalno$cia muzeum. Chodzi o
ewakuacje osob zwiedzajacych muzeum z powodu zagrozenia przeciwpozarowego. Dotartem
do 4-ch takich ewakuacji, nic musz¢ Pana Prezydenta przekonywaé jak dziala to
destruktywnie na osoby zwiedzajace muzeum jak réwniez nie przynosi chluby naszemu
miastu. Sprawdzajac ta sprawe¢ zauwazylem, ze ewakuacje te zaczgly si¢ od kiedy zostata
podjeta decyzja, aby do systemu wilaczy¢ inne instytucje, w tym np. Kramy w Sukiennicach.
Prosz¢ Pana Prezydenta o przekazanie mi ksero dokumentow uzgodnienia tej decyzji z
Panstwowa Straza Pozarna oraz dokument odebrania tego rozbudowanego systemu. Prosze o
podanie na czyj wniosek lub polecenie zostata wydana ta decyzja. Prosz¢ zaznaczy¢, Ze mam
do czynienia w swej pracy zawodowe] z zabezpieczeniami 1 nie mogg zrozumied
nieprzemys$lanych decyzji, ktore oczywiscie doprowadzity do tego typu zdarzen. Moim
zdaniem nawet zapalenie papierosa w pomieszczeniu poza muzeum ze sprz¢zonym systemem
muzeum, powoduje wlaczenie tego systemu. Proszg o podanie ile tych ewakuacji
zwiedzajacych muzeum od poczatku jego dziatalno$ci miato miejsce, jakie straty z tego
powodu poniosto muzeum. Chcialbym sig tutaj zwrdci¢ do Pana Przewodniczacego Komisji
Kultury kolegi Jerzego Fedorowicza, abySmy jedno z posiedzen Komisji, tak jak swego czasu
w poprzedniej kadencji, poswigcili rowniez obejrzeniu aktualnego stanu 1 sytuacji wtasnie w
tym muzeum.

Pozostale mam jeszcze interpelacje, ktore dotycza Biura Informacji, zwigzane jest z
tym, co juz zglaszalem na poprzedniej Sesji. Proszg¢ Panstwa dowiadujemy si¢ o takich
sprawach jak sprawy z ZIKiT, dowiadujemy sig z prasy, a my powinnis$my si¢ dowiadywac z
Biuletynu Informacji, jest to dokladnie przewidziane w ustawie, ja zreszta stosowne
przytaczam w interpelacji dokumenty, Zze po prostu zaniechana jest ta dziatalno$¢
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informacyjna nas jako Radnych Miasta Krakowa, ale roOwniez mieszkancow, te sprawy sa
jasne.

Nastepna sprawa dotyczy sprawy mieszkaniowej Pani Anny Pietras, chodzi o sprawy
rzeczywiscie ludzkie i trzeba pamigta¢ o tym, ze gmina Krakow to nie tylko jest policjant do
egzekwowania, ale rowniez mamy dziatalno$¢ dobroczynna.

Co do spraw, jeszcze jednej bardzo waznej, tutaj rowniez do Pana Przewodniczacego
Rady Miasta, ale wszystkich obecnych Przewodniczacych, proszg Panstwa otrzymatem
informacj¢ o inwentaryzacji dotyczacej stanu drég w naszym mieécie, mnie si¢ wydaje, ze
najlepsza taka inwentaryzacj¢ mogliby przeprowadzi¢ radni dzielnic. Pamigtam jak, kazdy
radny dzielnic ma nie duzy okrgg na swoim terenie, takie inwentaryzacje, ktore by sptynety
do przewodniczacych dzielnic, a p6zniej do Przewodniczacego Rady Miasta Krakowa, bylyby
ta praca gdzie bySmy pokazali jeszcze, ze te dzielnice sa nam potrzebne, sa tymi naszymi
czujnikami informacji 1 spraw dotyczacych naszych mieszkancow. To tyle z mojej strony,
dzigkuje Panstwu.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Bardzo dzigkuje, prosze o interpelacje. Nastgpnie proszg Pana Gilarskiego.

Radny — p. M. Gilarski

Pani Przewodniczaca! Pani Prezydent! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo Radni!

Trzy sprawy, o ktére chciatbym zapyta¢ Pana Prezydenta, tutaj krotko zasygnalizuje i
oczywiscie przekaze na piSmie. Pierwsza sprawa dotyczy ulicy Mochnaniec, takich ulic w
Krakowie jest bardzo wiele, dla tej ulicy Rada Dzielnicy VIII jeszcze w kadencji 2002 — 2006
przygotowata dokumentacje, dwa razy w latach 2007 — 2008 znalazta si¢ do zrealizowania w
budzecie miasta Krakowa i dwa razy nie zostata przez stuzby Prezydenta zrealizowana. W tej
chwili sytuacja jest taka, ze ta ulica pojawita si¢ w Wieloletniej prognozie finansowej i z
informacji, ktore otrzymalem do konca marca jest jeden z termindéw zaktualizowania,
przygotowania dokumentacji. W zwiazku z tym wnioskuje o przyspieszenie realizacji tej
ulicy tym bardziej, ze podczas prac przy budowie szybkiego tramwaju do III Kampusu
Uniwersytetu Jagiellonskiego przy ulicach Grota Roweckiego 1 Bobrzynskiego wiele osob
dojezdzajacych na Ruczaj przejezdza ta ulica od strony Tynieckiej poprzez Winnicka, ulica
Mochnaniec w kierunku Ruczaju. Tak, ze jest ona w tej chwili bardzo uczgszczana, jest to
ulica, ktora prowadzi z Ruczaju migdzy innymi do petli autobusowej, do przedszkola Nr 23,
szkoly podstawowej 66 1 jeszcze do wczoraj byla praktycznie nie przejezdna ze wzgledu na
olbrzymie dziury, wczoraj udato sig¢ ja zalata¢ — to tak na marginesie, natomiast uwazam, ze ta
inwestycja powinna by¢ jak najszybciej zrealizowana, tak jak powiedzialem, jest w
Wieloletniej prognozie finansowej przyjeta przez Radg Miasta Krakowa, dlatego wnioskujg o
przyspieszenie realizacji tejze ulicy.

Druga sprawa dotyczy biletow czasowych. Prosz¢ Pana Prezydenta o uregulowanie
takiej sprawy. Zgtosili si¢ do mnie mieszkancy, mieszkaniec konkretnie, ktory spotkat si¢ z
taka sytuacja, ze podczas jednego z wykolejen, ktdrych ostatnio sporo — wykolejen
tramwajowych w Krakowie — musiat oczekiwaé okoto pot godziny w tramwaju w zwiazku z
tym, Ze jaka$ czg$¢ trasy byla nieprzejezdna, mial bilet czasowy i w tej sytuacji po minigciu
tego czasu waznosci biletu zgodnie z przepisami mogtby zosta¢ ukarany przez kontrolera
gdyby si¢ taki pojawil. Takich sytuacji jest ostatnio w Krakowie wiele, zwiazanych z
wypadkami, z wykolejeniami czy tez z r6znymi inwestycjami drogowymi, w zwiazku z tym
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prosze o przeanalizowanie stuzb Prezydenta tych sytuacji i ewentualne rozwiazanie tego
problemu, jesli jest jakie§ wydarzenie, ktore powoduje, ze pasazerowie siedza w autobusie i
tramwaju, jada, a maja bilety czasowe 1 nie z ich winy musza sta¢ w jakichs$ korkach czy tez
w jakich$ objazdach to nalezy po prostu to uwzgledni¢, aby nie musieli dokupywaé, czesto
nie maja nawet takiej mozliwosci bo nie wszystkie autobusy czy tramwaje maja mozliwos¢,
nawet gdyby chcieli do kupienia biletu. To jest taki problem, ktéry zglaszam do rozwiazania.

I trzecia sprawa dotyczy festynu Kurdwanow, to jest festyn, ktory migdzy innymi
organizuje spotdzielnia mieszkaniowa Kurdwanow, w tym roku po raz dwudziesty organizuje
ta imprezg, to jest bardzo wazna impreza w tym rejonie miasta na Kurdwanowie gdzie imprez
kulturalnych jest nie za wiele, ta akurat ma swoja bogata tradycje, wspiera ta imprez¢ rowniez
Rada Dzielnicy XI i prosz¢ Pana Prezydenta o tez rowniez wsparcie, tak jak udawato si¢ w
latach minionych przez Urzad Miasta Krakowa, rowniez wsparcie finansowe tej cennej
lokalnej inicjatywy czyli festynu Jesien Kurdwanow 2012, ktéory w tym roku tak jak
powiedzialem odbedzie si¢ po raz dwudziesty we wrzesniu tego roku. Dzigkuje 1 przekazg te
interpelacje.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Bardzo dzigkujg. Pan Jozef Pilch bardzo proszg.

Radny — p. J. Pilch

Pani Przewodniczaca! Pani Prezydent!

Ja mam dwie interpelacje. Jedna dotyczy zmiany wlasnoséci gruntu, jest to prosba rowniez
Dzielnicy XV o interwencjg, o to, aby z powrotem wrocita dziatka, ktora jest w zarzadzaniu
Budostalu 3 do gminy miejskiej Krakow.

I druga interpelacja dotyczaca nieruchomosci potozonej na osiedlu Kosciuszkowskim
w Krakowie, jest to Zespdt Szkoét Zawodowych Budostalu 1 tu jest prosba o interwencjg i
prosba o wsparcie tej szkoly, aby przeja¢ ja jako gmina gdyz jest to wlasnos¢
przedsigbiorstwa, bardzo bym prosit o taka interwencje. Dzigkujg.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Dzigkujg¢. Pani Marta Patena.

Radna — p. M. Patena

Panie Prezydencie!

Na Sesji w dniu 8 lutego Rada Miasta Krakowa uchwalita zamiar likwidacji dwoch szkot
gimnazjalnych Nr 3 oraz 31. W ostatni poniedzialek 5 marca rozpoczgta si¢ rekrutacja do
gimnazjum na nowy rok szkolny. W internecie, na portalu edukacyjnym miasta Krakowa
gdzie nalezy dokonywac zapisu zostaty umieszczone oferty szkot prowadzacych nabor,
posrod innych sa tam takze oferty gimnazjum 3 oraz 31. Szkoty podaja ilos¢ wolnych miejsc,
profile tworzonych klas oraz warunki prowadzenia nauki w swoich obiektach. Poniewaz
informacje te stoja w sprzeczno$ci z uchwalonym zamiarem likwidacji szkét 1 nie
prowadzenia nauki w tych szkotach w nowym roku szkolnym prosz¢ o poinformowanie jak
zmienily si¢ plany Pana Prezydenta w tym zakresie.

Interpelacja druga. Panie Prezydencie w odpowiedzi na interpelacj¢ z dnia 30 stycznia,

w ktorej zglositam swoje uwagi do audytu startowego stanowiacego czg$¢ strategii rozwoju
edukacji w Krakowie w latach 2011 — 2018 otrzymatam informacjg, ze zamawiajacy
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kwestionujac jakos$¢ otrzymanego opracowania przygotowat propozycje protokotu zdawczo —
odbiorczego uwzgledniajacego zastosowanie maksymalnych kar przewidzianych w umowie,
paragraf itd. Kwota wyliczony kar wynosi 2,8 % warto umowy z tytulu przekroczenia terminu
oraz 20 % wartosci umowy z tytulu wykonania przedmiotowego zamowienia niezgodnie z
warunkami umowy. W zwiazku z powyzszym prosze¢ o udzielenie odpowiedzi na nastepujace
pytania:
1. Dlaczego w imieniu Prezydenta Miasta Krakowa zawierane sa umowy dotyczace
realizacji prac o znacznej wartos$ci, ktore moga by¢ realizowane catkowicie niezgodnie
Z wymaganiami zmawiajacego przy zachowaniu prawa wykonawcy do otrzymania 80
% wynagrodzenia. Przypominam Panstwu, ze tutaj umowa jest na 121 tys. czyli
niezaleznie od wykonania umowy wykonawca dostaje 96 tys. wynagrodzenia.
2. Jaka jest lista uwag przedstawionych wykonawcy wyzej wymienionego opracowania
przez zamawiajacego i czy zostata ona przyj¢ta przez wykonawce.
3. Jakie sa mozliwosci skutecznego domagania si¢ od wykonawcy na podstawie
podpisanej umowy lub innych przepiséw prawa usunigcia wad i uzupetienia brakow
w przekazanym opracowaniu.

I interpelacja trzecia. Prosz¢ Pana Prezydenta do ustosunkowania si¢ do watpliwosci
dotyczacych uwag formalnych do protokotu zdawczo — odbiorczego przekazanego wczoraj
Komisji Edukacji na jej posiedzeniu. Sa to takie uwagi: brak daty sporzadzenia lub daty
podpisania dokumentu, brak specyfikacji przedmiotu umowy, ilo$¢ przekazanych tomow
opracowania, tytulu dokumentow, ilo$¢ egzemplarzy oraz informacji o wersjach papierowe;j i
elektronicznej. Kary umowne, tre$¢ protokotu moze sugerowac, ze wszystkie kary opisane w
punktach a i b wynikaja wylacznie z przekroczenia terminu realizacji umowy, b/ wyliczenie w
punkcie a/ pomija dzien 21 listopada bez podania przyczyny, ilo$¢ dni zwloki migdzy 12
listopada a 19 grudnia wynosi 29, a nie 28 jak podano. Protokét nie posiada cze$ci na
wpisanie uwag strony odbierajacej, ani tez nie zawiera informacji, ze przedmiot umowy zostat
odebrany bez uwag. W protokole nie ma stwierdzenia, ze po podpisaniu stanowi podstawe on
do wyplacenia naleznosci za wykonanie umowy. Uwaga ogolna, protokot ten de facto ma
posta¢ notatki stluzbowej, ktora uzgadniana byla migdzy stronami dotyczacych tylko kar
umownych. Wczoraj na Komisji Edukacji zdjgliSmy z porzadku obrad Komisji punkt pod
tytutem: dyskusja na temat rozwoju strategii miasta Krakowa, lata 2011 — 2018, projekt
uchwaty wedlug druku 640. ZdjeliSmy ten punkt z procedowania na wniosek Radnej, ktora
kwestionowata prawa wlasnosci gminy Krakow do tego dokumentu. Przedstawiciele
Prezydenta Miasta Krakowa nie mieli zadnych dokumentéw zaprzeczajacych temu faktowi.
Dzisiaj otrzymatam ksero opinii — tutaj tam — opinii prawnej sporzadzonej 24 lutego 2012
roku, w ktorej jest cytat, ze prawa, o ktérych mowa jest w niniejszej umowie przechodza
trwale na zamawiajace z chwila wydania zamawiajacemu egzemplarza utworu bez potrzeby
sktadania przez strony dodatkowych o$wiadczen woli. Ale proszg¢ Panstwa z tego dalej nie
wynika, ze prawa, o ktorych mowa w niniejszej umowie to jest migdzy innymi prawo
wlasnosci, jest dalej dla mnie osobiscie to pismo takie troche enigmatyczne i chciatabym
zapyta¢ Pana Prezydenta w tej interpelacji czy bylaby mozliwos¢, aby Komisja Edukacji
zapoznala si¢ z cala umowa dotyczaca procedowania czyli zakupienia przez Gming Miejska
Krakow Strategii rozwoju edukacji miasta Krakowa, lata 2011 — 2018, umowy z MISTIA.
Dzigkuje.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Bardzo dzigkujg. Pan Jerzy WozZniakiewicz proszg.
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Radny — p. J. Wozniakiewicz

Panie Prezydencie! Pani Przewodniczaca! Szanowni Panstwo!

Zarzad Infrastruktury Komunalnej 1 Transportu ogltosil przetarg na modernizacj¢ ciagu
tramwajowego w Alei Jana Pawta II oraz w ulicy Mogilskiej. W zakresie prac w ramach tego
przetargu znalazla si¢ migdzy innymi przebudowa towarzyszacej infrastruktury techniczne;j.
Wedhlug zgtaszajacych mi sprawg mieszkancoéw, ktorzy szczegdtowo analizowali zakres
dokumentacji przetargowej planowane prace maja obja¢ takze rozbidrke 5 tys. m2 chodnikéw
i $ciezek rowerowych z betonu asfaltowego oraz budoweg, odbudowe ciagu pieszo —
rowerowego, ale z kostki brukowej, z kostki betonowej takiej zwyczajnej jak si¢ buduje
czasem chodniki, podworko. Pragng zwroci¢ uwage Pana Prezydenta, ze przebudowie zawsze
winna towarzyszy¢ modernizacja, ktére oznacza po prostu unowoczes$nienie, natomiast
rozbierajac $ciezki rowerowe z betonu asfaltowego i budujac ciagi pieszo — rowerowe z Kostki
betonowej cofamy si¢ w rozwoju infrastruktury rowerowej wiele lat. Nie jest to takze zgodne
z obowiazujacymi standardami przyjetymi zarzadzeniem Pana Prezydenta i dotyczacym
budowy drég rowerowych. Panie Prezydencie nie dopus¢my do kosztowej zmiany tego, co
dobre, na kiepskie i zweryfikowane negatywnie rozwiazania. Mam nadziej¢, ze w atmosferze
szacunku i dla obowiazujacych zasad, dla zdrowego rozsadku, $ciezki rowerowe wzdhuz Al.
Jana Pawla II oraz ulicy Mogilskiej zostana zbudowane zgodnie z obowiazujacymi
standardami i po zaakceptowaniu w drodze stosownych audytow rowerowych.

Druga interpelacja dotyczy umozliwienia wykupu mieszkan w bloku Nr 46 na osiedlu
II Putku Lotniczego, Panie Prezydencie prawie rok temu zwracatem si¢ do Pana ze zgloszona
przez mieszkancéw interwencja dotyczaca braku mozliwosci wykupu mieszkan
zlokalizowanych w bloku Nr 46 na os. II Putku Lotniczego. Toczace si¢ od ponad 10 lat
postgpowania odwlaszczeniowe uniemozliwiaja lokatorom wykupienie zajmowanych przez
nich komunalnych lokali mieszkalnych. Wtedy Pan Prezydent odrzucit przedstawiona przeze
mnie propozycj¢ rozwiazania powyzszego problemu twierdzac, ze proponowane rozwigzanie
to znaczy podzial nieruchomosci nie jest zasadne, poniewaz decyzja odwlaszczeniowa, na
ktdra juz od 10 lat czekaja mieszkancy i tak zatwierdzi kiedy$ proponowany podziat. Ponadto
jak wynikalo z udzielonej przez Pana Prezydenta odpowiedzi ostateczny termin zalatwienia
spraw zwigzanych z odwtaszczeniem nieruchomos$ci wyznaczono na 29 lipca 2011 roku, czyli
rzeczywiscie kilka miesigcy po tym, kiedy pisalem interpelacj¢. Minat prawie rok od ztozenia
przeze mnie interpelacji, Pan Prezydent w powyzszym zakresie o ile wiem nie podjat w
niniejszej sprawie zadnych dziatan uznajac, ze przeciez i tak sprawa ta zostanie rozwigzana
po zakoficzeniu postgpowania odwlaszczeniowego. Tymczasem jak poinformowali mnie
mieszkancy ich sytuacja przez ten rok nie ulegta Zadnej zmianie. Opisywane problemy miaty
zakonczy¢ sig 29 lipca, ale Urzad Miasta nadal odmawia im mozliwosci wykupienia swoich
mieszkan. Uprzejmie prosz¢ wigc o przestanie informacji w powyzszej sprawie oraz jeszcze
raz apeluj¢ o podjgcie dziatah majacych na celu rozwiazanie opisanych probleméw
mieszkancow, a nie tylko bierne oczekiwanie przez kolejne lata, az rozwiaza si¢ one same po
zakonczeniu procedur odwtaszczeniowych. Bardzo dzigkuje.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Bardzo dzigkuj¢. Pan Krzysztof Durek uprzejmie proszg.

Radny — p. K. Durek

Panie Prezydencie! Pani Przewodniczaca! Szanowni Radni!

Chcialbym ztozy¢ dwie interpelacje. Jedna dotyczy wymiany dziatek pomigdzy gmina
miejska Krakow, a spotdzielnia mieszkaniowa Nowy Prokocim w wyniku, ktoérej miasto
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nabegdzie wlasnos$¢ wieczystego uzytkowania, a utraci dziatke, na ktorej ma petna wtasnos¢ i
ktora przynosi zyskKi.

Druga interpelacja dotyczy realizacji od 10 lat ztozonych wnioskéw o wykup
mieszkan na osiedlu Zielonym 24, od 10 lat jest to niemozliwe w wyniku popetionych z
kolei wczesniej btedow urzedniczych, okres 10-letni wydaje sig by¢ takim okresem, w ktorym
te btedy powinny by¢ juz skonwalidowane. Dzigkuje.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Dzigkuj¢. Pan Tomasz Urynowicz bardzo proszg.

Radny —p. T. Urynowicz

Pani Przewodniczaca! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!

Ja cztery interpelacje zglaszam, ja juz przyzwyczailem mysle Wysoka Rade do tego, ze
zglaszam co jaki$ czas interpelacje w sprawie skarpy na osiedlu Centrum E, a poniewaz
wiem, ze Zarzad Infrastruktury Komunalnej i Transportu przygotowywuje si¢ do zamknigcia
tego przejScia to cheiatem tu wyrazi¢ swoje stanowisko w tej sprawie.

W drugiej interpelacji chcialem poprosi¢ o informacje dotyczaca dziatalnosci
ochotniczych strazy pozarnych na terenie Krakowa i zakresow finansowanych przez gming
miejska szkolen.

Proszg¢ takze o informacje dotyczaca dzialalnosci kulturalnej 1 artystycznej
prowadzonej w Willi Rogozinskich, do ktérej aktualny dzierzawca zobowiazat si¢ w 2008
roku, a takze uzupelniam informacj¢ dotyczaca prezentacji zbiordw archeologicznych
dotyczacych pradziejoéw Nowej Huty w Forcie Mogita. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Dzigkujg¢ bardzo. Prosz¢ Panig Barbarg Nowak.

Radna — p. B. Nowak

Ja mam dzisiaj sze$¢ interpelacji, nie bedg wszystkiego mowita. Zwracam si¢ do Prezydenta
Miasta Krakowa o uniewaznienie uchwaty Nr XXXVI11/487/12 z dnia 8 lutego 2012 roku w
sprawie zamiaru rozpoczecia likwidacji Zespolu Szkét Ekonomicznych Nr 3 w Krakowie
ulica Miechowity 6 poprzez wygaszenie. Wyzej wymieniona uchwata zostala podjeta z
naruszeniem prawa. Przytoczona w tej uchwale podstawa prawna czyli art. 59 ust. 1 i ust. 2
ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 roku o systemie o$wiaty wyraznie mowi, ze procedura
likwidacyjna jest mozliwa do zastosowania w odniesieniu do konkretnej szkoly dziatajace;j
jako odrgbna jednostka organizacyjna. Jedynie wyodrgbnienie danej szkoty z zespotu szkot,
ktora ma by¢ zlikwidowana daje podstawe do jej likwidacji. Moze to nastapi¢ poprzez
rozwigzanie zespolu szkot, albo przez wyodrebnienie konkretnej szkoty z danego zespotu.
Przed podjgciem dzialan likwidacyjnych warunkiem sinequanon jest przywrdcenie badz
nadanie danej placowce catkowitej samodzielno$ci. Pragne jeszcze doda¢, ze uchwata o
zamiarze likwidacji szkoty jest nie tylko forma uchwaty tzw. intencyjnej czyli wyrazajacej
wolg¢ odnosnie likwidacji szkoty, ale jednoczesnie forma zawiadomienia o zamiarze likwidacji
szkoty podmiotdow wymienionych w art. 59 ust. 1 ustawy o systemie o§wiaty. Rozumiem
zatem, ze rodzice uczniow, ktorzy zostali powiadomieni o zamiarze likwidacji szkoty zostana
skutecznie poinformowani przez Wydzial Edukacji o odstapieniu od tego zamiaru.
Jednoczesnie jeszcze raz wyrazam swoje oburzenie faktem, ze procedura likwidacji szkot
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zostala przygotowana /../ 1 jest przedmiotem rozpraw wojewddzkich sadow
administracyjnych. Panie Prezydencie prosz¢ o podanie kosztow zwiazanych z realizacja
uchwaty Nr XXXVIII/487/12 tych juz poniesionych jak réwniez tych, ktore trzeba jeszcze
ponies¢. Uwazam takze, ze w prasie lokalnej powinna zosta¢ umieszczona informacja, ze
nabor uczniow do klas I Zespotu Szkét Ekonomicznych Nr 3 bedzie odbywal sie w
normalnym trybie. Podjgte przez Pania Wiceprezydent Anng Okonska — Walkowicz dzialania
zmierzajace do likwidacji Zespotu Szkot Ekonomicznych Nr 3 spowodowaly wiele szkéd w
atmosferze wokot tej szkoly podobnie zreszta jak we wszystkich placowkach skazanych na
likwidacje.

I druga interpelacja, ktéra chcialam tutaj przeczyta¢ dotyczy wyceny kosztow
poniesionych przez gming miasta Krakowa dostosowujacego kuchni¢ 1 stolowki w
placowkach o$§wiatowych do wymagan HACAP, poniewaz w tej chwili jest cata sprawa w
gminnych placoéwkach wszystkich, szkotach, przedszkolach, bursach itp. moéwiaca o tym, ze
maja by¢ zlikwidowane kuchnie i stotowki, ze maja wejs¢ do szkodt firmy cateringowe badz
ajencje, ja chciatabym si¢ dowiedzie¢ w tym momencie ile pieniedzy poszto na marne. Na
przyktadzie jednej szkoty, mojej, w ktorej bylam dyrektorem moge powiedzie¢, ze to jest 200
tys. a tych szkot w Krakowie jest — jak Panstwo wiecie dobrze — ponad 100. Dzigkuje.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Bardzo dzigkuj¢. Pan Bogdan Smok proszg uprzejmie.

Radny — p. B. Smok

Pani Przewodniczaca! Pani Prezydent! Panie Prezydencie! Szanowna Rado!

Chciatem zlozy¢ interpelacje¢ w zwiazku z otrzymana informacja dotyczaca zamiaru
likwidacji z dniem 31 czerwca br. placowek wsparcia dziennego prowadzonych przez
organizacje pozarzadowe takie jak Towarzystwo Przyjaciot Dzieci i Komitet Ochrony Praw
Dziecka dotowanych przez Miejski Osrodek Pomocy Spotecznej. Prosze o przedstawienie
nastgpujacych informacji:

1. Ile placowek wsparcia dziennego zostanie zlikwidowanych.

2. lle dzieci i1 rodzin zostanie w ten sposob pozbawionych wsparcia, a co nalezy do
obowiazku gminy wynikajacego z ustawy o pomoc spoteczne;j.

3. lIle srodkéw finansowych zaoszczedzi gmina Krakéw likwidujac te placowki 1 czy
warto w ten sposob pozbawiac¢ kilkaset dzieci wypoczynku wakacyjnego 1 wsparcia
dziennego do konca roku kalendarzowego. Tu w tych rozmowach pojawiaty si¢ dwie
kwoty, jedna to 250 tys., druga 500 tys., stad prosba o doprecyzowanie tej kwoty.

4. Czy Miejski Osrodek Pomocy Spotecznej uczestniczyt w ubieglym roku w otwartym
konkursie ofert ogloszonym przez Ministerstwo Pracy 1 Polityki Spotecznej w ramach
programu Swietlica, dzieci, praca na rzecz wsparcia dziecka i rodziny w gminie w
latach 2011 — 2015 i czy uzyskat z tego konkursu $rodki finansowe.

5. Czy w tym roku Miejski Osrodek Pomocy Spotecznej zamierza zlozy¢ ofertg
dotyczaca programu, o ktorym moéwilem wczesniej. Informacje na temat
szczegdlowych zasad konkursu, wymaganych dokumentéw mozna znalez¢ na stronie
internetowej Ministerstwa Pracy i1 Polityki Spoteczne;.

6. Czy dzieci i rodzice moga liczy¢ na to, ze Pan Prezydent znajdzie brakujace $rodki
finansowe na dziatalno$¢ placowek wsparcia dziennego, ktore swoja dziatalno$¢
prowadza w oparciu o kluby s$rodowiskowe, S$wietlice $rodowiskowe, ogniska
wsparcia 1 zajgcia podworkowe tak jak udalo si¢ Panu Prezydentowi znalez¢ 5 min zt
na dziatalno$¢ Krakowskiego Biura Festiwalowego z pozytkiem dla kultury, a tu mam
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nadziej¢ teraz z pozytkiem dla dzieci i rodzin, ktére takiego wsparcia wymagaja.
Dzigkujg.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos

Dzigkuje bardzo. Prosz¢ Pana Adama Kalite. Pan Adam Kalita sklada do protokotu.
Uprzejmie prosz¢ Pana Adama Migdata. Pan Migdat tez sktada do protokolu. Szanowni
Panstwo w ten sposob zakonczyliSmy zglaszanie interpelacji.

ODPOWIEDZI NA INTERPELACJE.
Czy Pan Sekretarz bylby uprzejmy.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. P. Stanczyk

Pani Przewodniczaca! Szanowni Panstwo!

Ja zbiorczo tylko poinformujg, ze na Sesji w dniu 8 lutego zgloszono 21 interpelacji i
Prezydent na wszystkie udzielit odpowiedzi. Natomiast migdzy Sesjami wplyngto kolejnych
22 i terminy udzielenia na nie odpowiedzi przypadaja migdzy 14, a 28 marca. Dzickujg.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Bardzo dzigkuj¢. Szanowni Panstwo przechodzimy do procedowania Sesji. Z uwagi na
ustalenia Komisji Glownej rozpoczynamy procedowanie od I czytania druku Nr 634:

UCHWALENIE MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA
PRZESTRZENNEGO OBSZARU PLASZOW - RYBITWY.
Pani Prezydent bedzie referowata, bardzo proszg.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. E. Koterba

Pani Przewodniczaca! Panstwo Radni!

Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego Plaszow — Rybitwy to obszar okoto 759 ha
czyli powierzchnia znaczaca w miescie, zlokalizowany na granicy dwoch dzielnic Krakowa,
dzielnicy XIII Podgérze oraz XII Prokocim — Biezandéw. Plan ten jest procedowany na
podstawie uchwaly o przystapieniu do planu z sierpnia 2006 roku, a wigc jak Panstwo sami
widzicie jest to dos$¢ odlegly termin, dzisiaj mamy przyjemnos¢ przedstawi¢ go do
uchwalenia, poniewaz przeszedt cata procedurg planistyczna, w tym dwukrotne wytozenie do
publicznego wgladu, konsultacje 1 w zwiazku z tym, ze jest réwniez zgodny ze Studium jest
mozliwy do przedtozenia Radzie do uchwalenia. Plan ten obejmuje bardzo wazna czg§¢
miasta, jest potozony w catosci w strefie rewitalizacji obszarow poprzemystowych. W
znacznej czgsci jest zdegradowany 1 dlatego tez ustalenia planu uwzgledniaja rewitalizacjg
terenéw poprzemystowych sktadowych, uporzadkowanie istniejacej zabudowy, tutaj méwimy
szczegolnie o zachodniej czgsci obszaru, relacje z terenami otaczajacymi, prawidlowa obstuge
komunikacyjna oraz powiazania z ukladem komunikacyjnym w obszarze calego miasta. W
planie tym napotkaliSmy w trakcie wyltozenia do publicznego wgladu wiele uwag, ktore
niestety nie zostaty uwzglednione i zostaly rozstrzygnigte jako uwagi negatywne. Uwagi tego
szczegblnie dotyczyly spraw zwiazanych z komunikacja, ktéra wzbudzata najwigcej emocji
wséréd mieszkancow 1 przyznajg, ze proces konsultacji jaki przeprowadzony zostal wsrod
mieszkancoOw na temat uktadu drogowego nie zakonczyt si¢ sukcesem, dlatego tez plan, ktory
dzisiaj przedstawiamy w tej mierze niestety nie spetnia oczekiwan mieszkancow. Niemniej
jednak uwazamy, ze tak duza dziatalnos$¢ inwestycyjna na tym obszarze jaka w tej chwili sig
toczy, sa wydawane decyzje WZ 1 pozwolenia, ktore w przysztos§ci moga zniweczy¢
catkowicie mozliwos¢ budowy uktadu komunikacyjnego, prawidlowego uktadu
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komunikacyjnego dlatego tez bez wzgledu na to, iz niestety nie do konca uzyskaliSmy
consensus w ramach konsultacji spotecznych uwazamy, ze plan ten powinien zosta¢ Wysokiej
Radzie przedstawiony do uchwalania celem zapobiegania jeszcze wigkszemu nietadowi, jaki
moze powstaé w tym obszarze. Na Sali jest autor planu, przedstawiciel firmy ASTA PLAN
Pani Anna Staniewicz, ktora opracowywata ten plan, to bylo zlecenie zewngtrzne, wigc w
dyskus;ji jesli beda pytania bedziemy szczegdtowo odpowiadac. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Dzigkuje bardzo. Szanowni Panstwo mam tutaj prosbe¢ o zabranie glosu Pan Jerzy Ziaja —
Prezes Zarzadu Ogodlnopolska Izba Gospodarcza Recyklingu, bardzo Pana proszg.

Pan Jerzy Ziaja

Dzickuje Pani Przewodniczaca z udzielenie mi glosu. Szanowni Panstwo nie tylko
mieszkancy Krakowa maja uwagi do tego planu, rowniez firmy, ktore tam na tym terenie
dzialaja maja tez uwagi, zwlaszcza MIKI, ktora kupita tam teren pod dziatalnos¢ gospodarcza
od skarbu panstwa w 2001 roku, rozpoczeta proces otrzymania decyzji na budowa zaktadu do
przetwarzania odpadoéw komunalnych, w 2008 roku dostala pierwsza decyzj¢. Niestety byta to
mata kolizja z budowana droga S7 dlatego ta decyzja zostala zamieniona na druga decyzje w
2009 roku i rozpoczal si¢ proces budowlany. W 2011 firma uzyskala akceptacj¢ i odbior
pierwszego elementu jakim jest hala produkcyjna plus budynki socjalne i w dniu dzisiejszym
w zasadzie ta firma nie bedzie mogta tam funkcjonowac po uchwaleniu tego planu w takim
zatozeniu jakim jest, poniewaz ten teren jest terenem zielonym czyli bez mozliwo$ci
inwestycji, co prawda decyzja na inwestycj¢ jest wydana, ale obecnie w Parlamencie
przygotowywana jest ustawa o odpadach. Ta ustawa nowelizuje stara ustawg, niektore
odpady traca witasciwosci, beda produktami, a to si¢ wiaze z tym, ze bgdzie musiata by¢
wydana nowa decyzja, a w tym momencie jezeli bedzie wydawana decyzja srodowiskowa na
dzialalno$¢ gospodarcza na terenie zielonym nie bgdzie mozna takiej decyzji uzyskac.
Chciatbym zauwazy¢ Szanowni Panstwo, ze od 1 stycznia 2012 roku Polska przyjeta nowa
dziatalno$¢ jezeli chodzi o gospodarke odpadami, to gmina jest zobowiazana do uzyskania
poziomu odzysku i recyklingu, to na gming beda nakladane sankcje karne z tytulu nie
wykonania tego obowiazku. Firma MIKI, PW MIKI i firma MIKI Recykling w 2011 roku
przyjeta 24 tys. ton odpadow, z czego przekazala do sktadania 10 %, 2300 ton zmieszanych
odpadow komunalnych. Proszg¢ Panstwa niewatpliwie nie wyglada ten teren za pigknie
dlatego, ze nalezatoby tam jeszcze zakonczy¢ ten proces inwestycyjny, niemniej jednak
chciatbym zwréci¢ na jedna podstawowa rzecz uwaga, a mianowicie ta firma zmieszane
odpady, ten kubel, ktéry u nas w domu jest, sortuje na 12 frakcji, z tego powodu czasami
bywa tam mozna powiedzie¢ nieporzadek, ktdry nie jest dobra wizytdwka tej firmy, ale
najwazniejsze to jest to, ze ta firma stara si¢ zrealizowac te obowiazki, ktore zostaty natozone
z dniem 1 stycznia 2012 migdzy innymi na gming Krakow. Jak dowiedzialem si¢ dzisiaj
proces budowy spalarni zostal poprzez wstrzymanie decyzji, wstrzymany. Niemniej jednak te
obowiazki, ktére naktada Unia Europejska, naktada polski Parlament na gminy bedzie dalej
biegt. Istnieje mozliwos¢ szybkiego zmodernizowania planu zagospodarowania odpadow
poprzez wybudowanie instalacji do mechaniczno — biologicznego przetwarzania odpadow
zamiast spalania zmieszanych odpadéw komunalnych, produkcj¢ paliwa zastgpczego, ktore
moze by¢ w elektrocieptlowniach wykorzystywane. Szanowni Radni, ja zwracam si¢ z
uprzejma prosba o wylaczenie tego terenu jako terenu inwestycyjnego, a nie zrobienie z tego
terenu zielonego. Dzigkuje bardzo.
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Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos

Bardzo dzigkuj¢ Panu. Nie mamy opinii Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrony
Srodowiska, czy sa prezentacje opinii Komisji? Nie widzg. Prezentacje stanowisk Klubow
Radnych? Otwieram dyskusje, czy kto$ z Panstwa? Bardzo prosz¢ Pan Wozniakiewicz.

Radny — p. J. Wozniakiewicz

Pani Przewodniczaca! Szanowni Panstwo Radni!

Chcialbym uzyska¢ dodatkowe wyjasnienia dotyczace tego planu jezeli chodzi o taki
fragment dziatki w okolicy ulicy Bazarowej, a doktadnie skrzyzowania Bazarowej i Pottanki,
tam w opisie on jest zaznaczony, ze ciekom wodnym, a doktadnie tam ciek wodny wchodzi
orurowanie, idzie pod powierzchnig ziemi, towarzyszy zielen ochronna, taki, pastwiska, tak
doktadnie tam jest opisane, to ma opisywaé stan obecny jak to jest zagospodarowane,
natomiast de facto to jest cieck wodny w rurze, ktory idzie pod ziemia, a na powierzchni jest
wybrukowany plac w tym momencie i tutaj interweniowal u mnie cztowiek, ktéry sktadat
wnioski o sprostowanie tego, poniewaz to nie odpowiada rzeczywiscie rzeczywistemu
stanowi zagospodarowania terenu, natomiast odméwiono mu, stad moje pytania i proszg o
dodatkowe wyjasnienia dlaczego to jest zaznaczone jako teren zielony skoro nim nie jest.
Dzigkujg bardzo.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Bardzo dzigkujg. Pan Grzegorz Stawowy bardzo proszg.

Radny — p. G. Stawowy

Pani Prezydent! Szanowni Panstwo!

Pani Przewodniczaca przede wszystkim szkoda, ze Pani nie dopuscita projektanta planu do
glosu, zeby omoéwita Radnym uwagi i cata histori¢ tego planu bo ten plan ma juz 6 lat i ma
juz wiasna trochg histori¢, bo warto powiedzie¢, ze ten plan miat dwukrotne wylozenie do
publicznego wgladu w wyniku uwag stron zgtaszanych do tego planu, pomimo tego jest
zidentyfikowanych co najmniej kilkanascie problemow, ktorych proba rozwiazania
spowoduje trzecie wylozenie w wyniku poprawek Rady Miasta. Warto rowniez powiedzie¢,
ze w tej sprawie odbylo si¢ kilka spotkan z mieszkancami, w tym ostatnie wczoraj na
Biezanowie, na ktore przyszto 150, moze nawet 180 osob, a ktore dotyczy jednej z najbardziej
drazliwych spraw w tym planie miejscowym, a chodzi dokladnie o przebieg drogi zbiorczej
KDZ czyli przedtuzenia ulicy PoHanki przez tory na strong¢ poludniowa na Biezanow gdzie
wariant zaproponowany w planie miejscowym przewiduje przebieg drogi niezgodny ze
Studium, czyli mamy plan, ktéorego Rada Miasta nie moze przyja¢ bo plan nie spelnia
podstawowego wymogu ustawowego, a Rada przy uchwalaniu planu stwierdza jego zgodnos¢
ze Studium. Ten plan nie jest zgody ze Studium 1 to bedzie wymagato korekty 1 od razu
zapowiadam, ze ta korekta jezeli ja Rada przyjmie spowoduje kolejne wylozenie planu
miejscowego. Przy czym moim zdaniem jako szefa Komisji Planowania Przestrzennego nie
ma wyboru, ta poprawka po prostu musi zosta¢ wprowadzona bo inaczej 760 ha pojdzie do
kosza planu miejscowego 1 kilkaset tysigcy zlotych, ktore na to wydaliSmy. Tak, ze wczoraj z
mieszkancami umoéwiliSmy, ze korekta tej drogi bedzie przebiegata w ten sposob, ze zostanie
przesunigta na przebieg zgodny ze Studium tak, aby zminimalizowa¢ niebezpieczenstwo
uchylenia planu miejscowego z tego powodu, natomiast w przysztosci, w przysztym roku
przy okazji zmiany Studium ta droga zostanie po prostu wykreslona, to jest droga, ktdra
wprowadza ruch ze strefy przemystowej do strefy zabudowy jednorodzinnej, nie wydaje sie,
ze ona jest najtrafniejszym rozwiazaniem tym bardziej, ze kilometr obok jest wybudowana
wschodnia obwodnica, ktora taczy Rybitwy z Biezanowem, a do$¢ mocno zaawansowane jest
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projektowanie trasy o nazwie Nowoplaszowska, ktora taczy Lipska z weztem Nowosadecka,
Wielicka. Czyli dwa duze przejscia w uktadzie péinoc potudnie juz sa lub sa projektowane i
nie wydaje sig, zeby to trzecie bylo niezbedne. I to jednocze$nie rozwiazuje najwigkszy
problem spoteczny tego planu miejscowego, czyli wycisza, a nastgpnie roztadowywuje ten
konflikt na Biezanowie, to jest jakby pierwsza sprawa. Druga sprawa to sa problemy takie, ze
od podjecia planu miejscowego w roku 2006 do dzisiaj wydano ponad 100 pozwolen na
budowe, w tym pozwolenia na budowe na budynki wigksze niz plan miejscowy przewiduje. |
te jakby problemy zostaty zgloszone w trybie uwag do ostatniego wylozenia, ale nie moga
by¢ rozpatrzone, poniewaz jak Panstwo wiecie uwaga jest rozpatrywana tylko w obszarze,
ktéry jest na etapie wylozenia, to byly inne tereny, natomiast jest zasygnalizowany taki
problem i stoja dzisiaj budynki, ktére sa wyzsze niz 25 m, ktére przewiduje plan miejscowy i
ktére na wypadek pozaru, uszkodzenia, juz nie wspomng¢ o mozliwosci jakiej§ innej
katastrofy, nie mogty by by¢ odbudowywane. W zwiazku z tym musimy zrobi¢ zmiang w
planie miejscowym, ktéra umozliwi budynkom o wigkszych parametrach i gabarytach, niz te,
ktore sa w planie miejscowym, mozliwo$¢ ich odtworzenia. Oczywiscie, to oczywiste bez
mozliwosci dalszej rozbudowy bo wtedy bySmy sami ztamali ten zapis planu miejscowego.
Kolejna sprawa to sa rzeczy zwiazane z firmami, ktére funkcjonuja na obszarze tego planu,
ktére np. prowadza dziatalno$¢ segregacji $mieci, jest jedna z takich firm, ktéra ma obszar PU
czyli teoretycznie jest wszystko w porzadku, natomiast nie ma tam w tym jednym
podobszarze, w jednym z 35 zapisow, ze tam mozna robi¢ selekcjg, segregacje $mieci w
zwiazku z tym wczes$niej czy pdzniej byloby zagrozenie likwidacji dziatalnosci firmy. Jesli
chodzi o firmg, o ktérej Pan Ziaja tutaj mowit, to ja z przykro$cia stwierdzam, ze my nic nie
mozemy w tej sprawie zrobi¢, sytuacja jest taka, ze firma, ktéra zostala wymieniona,
rozmawialiSmy o tym na Komisji Planowania Przestrzennego w poniedziatek, z formalnego
punktu widzenia znajduje si¢ na terenie, ktory w Studium jest terenem zielonym, s3 to tereny
ochronne przy rzece i pomimo tego, ze Panstwo nabyli ta ziemi¢ z zapisem, od skarbu
panstwa, o Agencji Nieruchomosci Rolnych czy od Rynku Rolnego, ze tam moze by$
przetworstwo 1 przetwarzanie $mieci to z formalnego punktu widzenia nie mozemy takiej
poprawki wprowadzi¢, jesli ja wprowadzimy to zrobimy plan niezgodny ze Studium czyli
wrocimy do problemu, ktéry mamy juz z ta droga. Natomiast na szczgs$cie firma ma
pozwolenie na budowe¢ w zwiazku z tym ona moze realizowal swoje zamierzenia
inwestycyjne na podstawie pozwolenia, prawomocnego i ostatecznego pozwolenia na
budowg, natomiast jest kwestia przysztosci zeby przy okazji zmiany w Studium ten teren, ze
tak powiem, dopasowac do realiow czyli go przeksztatci¢ w tereny inwestycyjne, to wydaje
si¢ naturalne bo jezeli gmina wydala pozwolenie na budowg na kompleks budynkéw do
przetwarzania, segregowania, do mycia samochodow, do wywozenia S$mieci, cala ta
infrastrukturg niezbedna do tego zajgcia no to nie powinniSmy tego utrudniaé. Jest jeszcze
problem ze stacjami benzynowymi, to znaczy pojawily si¢ uwagi dotyczace mozliwosci
lokalizacji stacji benzynowych, ktore plan w zasadzie wyklucza i to tez jest sprawa, nad ktora
si¢ powinnismy pochyli¢ 1 jest problem lokalizacji pgtli tramwajowej, Panstwo czytaliScie w
gazetach, mamy w tym planie petle tramwajowa, ktora jest w miejscu niezgodnym ze
Studium. Co prawda Studium na mapie komunikacyjnej piktogramem lokalizuje petle
tramwajowa czy tez projektowana pgtlg tramwajowa, ale jezeli mamy ja robi¢ jakby w innym
miejscu niz ona jest zaplanowana, a tak juz w tej chwili jest, bo kawalek dalej sa dziatki
gminne 1 tam powinnisSmy ta petle zlokalizowaé, a nie zabiera¢ komus$ nieruchomos$¢ pod
inwestycjg, ktora za ile§ dziesiat lat bedzie realizowana. Tutaj warto jeszcze zwrdci¢ uwage
na jedna rzecz, w zwiazku z tym, ze przy okazji publicznych wylozef pojawila si¢ informacja
o obszarach chronionych pod wzgledem przyrodniczym, wigkszo§¢ wilascicieli terenow, ktora
miata dziatki w takim terenie wystapita, a znam dwa takie przypadki, jeden z przypadkdéw
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polega na tym, ze wiasciciel gruntu wystapit do gminy ze zgtoszeniem budowy boiska,
oczywiscie dostal na to zgode i spryzmowat caly humus z tej dziatki, w zwiazku z tym
zlikwidowat take zmiennowilgotna, ona przestata po prostu istnie¢. I takich przypadkow jest
kilka w rejonie tego planu miejscowego, stad ja mam prosb¢ zeby termin poprawek byt
krotki, jesli wprowadzimy te poprawki powodujace wylozenie to zeby maksymalnie szybko
ten plan wrdcit na Rade, zebysSmy go podj¢li, dlatego, ze zapisy i funkcje pierwotne w 2006
roku i to co jest dzisiaj na tym terenie zaczyna by¢ coraz bardziej rozbiezne i ten plan trzeba
po prostu uchwalié, a tez warto wspomnie¢ o tym, ze ten plan jednak uruchamia dziesiatki
hektarow terenow, ktore sa dzisiaj bez dojazdow, ktore sa niezbywalne 1 nie do
zainwestowania, a zaprojektowany uktad drogowy jednak pozwoli na rozszerzenie terenéw
inwestycyjnych. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Dzigkuj¢ bardzo. Kto z Panstwa jeszcze? Bardzo proszg¢ Pani Radna.

Radna —p. A. Mroczek

Pani Przewodniczaca! Pani Prezydent!

Ja zglaszatam si¢ wcze$niej, nie wiem czy system nie dziala, moje wystapienie bedzie bardzo
krotkie bo w zasadzie to co chciatam powiedzie¢ powiedzial juz Pan Przewodniczacy
Stawowy, chciatabym Panstwu tylko powiedzieé, ze bardzo apeluje o szybkie uchwalenie
tego planu bo jest nie zwykle potrzebny i niezwykle kontrowersyjny. W sprawie tego planu
odbyta si¢ cata seria konsultacji spolecznych wilasnie w sprawie tej nieszczgsnej drogi, ta
droga zaprojektowana 30 lat temu w tej chwili juz praktycznie nie ma racji bytu i co do tego
raczej wydaje sig, ze nikt nie ma watpliwosci, mam nadziejg, ze te zobowiazania, ktore
wczoraj chociazby zostaty podjgte beda dochowane w Studium i zrobimy wszystko zeby ten
problem drogi rozwiaza¢ sensownie. Tak, ze dzigkuje wszystkim, Pani Prezydent, Panu
Przewodniczacemu i wszystkim Radnym, ktérzy si¢ wiaczyli w te konsultacje bo mysle, ze
dla tych prawie 200 ludzi, ktorych ta sprawa dotyczy bylo to niezwykle istotne. I apeluje
zebysmy te poprawki przyjeli szybko sensownie 1 uchwalili ten plan. Dzigkujg.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Bardzo dzigkuje. Pani Grazyna Fijatkowska.

Radna - p. G. Fijalkowska

Pani Prezydent! Pani Przewodniczaca! Szanowni Panstwo!

Ja rdwniez jestem za tym zeby plan uchwali¢ jak najszybciej z tego powodu, ze te zmiany,
ktére zaszly od momentu, kiedy plan rozpoczat sig, procedowanie tego planu, sa bardzo
niekorzystne, migdzy innymi nie mozna w tej chwili zmieni¢ przebiegu ulicy Pottanki,
dlatego, ze powstato tam centrum logistyczne, ktore uniemozliwia wyprostowanie tej drogi.
Mam nadziejg, ze te zobowiazania, ktore wczoraj zostaty podjete, ze przy Studium ta droga,
ktora jest bardzo kontrowersyjna i kompletnie niepotrzebna, oprocz tego bardzo droga,
zostanie ze Studium wykre§lona tak, zeby mieszkancy byli w tej kwestii spokojni. Jezeli
chodzi o petle tramwajowa, o ktorej mowit Pan Przewodniczacy ja roéwniez sygnalizowatam
na Komisji Planowania, pegtla tramwajowa powinna by¢ przesunigta znacznie dalej, a
mianowicie na osiedle Ztocien dlatego, ze powstaja tam kolejne osiedla, w tej chwili mieszka
ponad 5 tys. mieszkancow, bedzie okoto 15 tys., wydaje mi sig, ze w planie miejscowym, albo
na pewno w Studium ta pe¢tla tramwajowa powinna zosta¢ przesunigta od Christo Botewa
bardziej w strong osiedla Ztocien. Jezeli chodzi o samo osiedle Ztocie to rowniez bedg tutaj
zglaszata poprawki dotyczace zmiany przeznaczenia terenu, o sprawie, ktora byla omawiana
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na Komisji Planowania, a mianowicie miedzy osiedlem Zlocien, a torami kolejowymi jest
niezagospodarowana, nieuzytkowana zielen i poniewaz z jednej strony znajduja si¢ budynki, a
z drugiej chaszcze i zaros$la, zeby poprawi¢ tam bezpieczenstwo przydaloby sig, zeby tak jak
spotdzielnia wystepuje o to zeby powstala tam mozliwo$¢ wybudowania garazy. Jest to tym
bardziej zasadne, ze w Studium zagospodarowania nie ma tam terenéw zielonych, natomiast
w planie miejscowym te tereny si¢ pojawity, wigc w dwodch miejscach trzeba by byto
punktowo zmieni¢ teren zielony, ktory jest, na teren ustugowy. Dzigkuje.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Bardzo dzigkujg. Czy kto$ z Panstwa? Bardzo proszg Pan Radny Wiodzimierz Pietrus.

Radny — p. W. Pietrus

Pani Przewodniczaca! Pani Prezydent!

Ja mam pytanie pierwsze jeszcze z Komisji, ha moje pytanie na temat strefy technicznej,
ktora wiaze si¢ z linig 110 kV dostatem odpowiedz, ze to jest tylko informacyjna czg$¢,
natomiast w opisie do planu sa wymienione elementy informacyjne nie stanowiace ustalen
planu w innym miejscu niz strefa techniczna. W zwiazku z tym jednak chciatbym zapyta¢ czy
ta strefa techniczna jednak jest w jakis sposob ustaleniem planu czy nie jest ustaleniem planu,
bo méwig to w kontekscie jezeli 110 kV bytaby kablowana i wtedy ta strefa mogtaby si¢
zmieni¢. Oczywiscie w innych planach miejscowych zapisy o kablowaniu sa wrgcz naruszane
inwestorowi, oznacza to, ze nie jest tu jakas dowolnos¢. Natomiast ja mam tu obawg, ze tak
migkki zapis w planie spowoduje, ze inwestor, jakimi sg linie energetyczne po prostu bedzie
dalej kontynuowal lini¢ napowietrzna, a nie begdzie si¢ staral kablowac¢ terenu. To jest
pierwsza sprawa. Druga, na Komisji tez pytalem, ale jeszcze raz chcialbym mniej wigcej si¢
zorientowa¢, jak beda przebiega¢ tereny zabudowy jednorodzinnej 1 zabudowy
wielorodzinnej na obszarze 1MU gdzie po prostu nie ma tych lokalizacji, tych przeznaczen
tego terenu, nastgpna sprawa zwiazana z odpowiedzialno$cia gminy, pierwsza to jest jakie sa
skutki finansowe ustalen planu, poniewaz takie sa przedtozenia czasem przy planach pod
koniec, jakie na nas obcigzenia finansowe z tego planu wynikaja, w szczegolnosci budowa
drog, infrastruktury itd. Drugie pytanie dotyczace odpowiedzialnosci gminy, caly obszar
praktycznie planu powyzej torow kolejowych czyli ta czg§¢ poinocna jest w strefie
powodziowej, czyli teren zalewowy i w zwiazku z tym tez mam pytanie na ile tutaj jest
odpowiedzialno$¢ gminy w wyznaczaniu tego terenu pod zagospodarowanie. Nastgpna
sprawa dotyczacy — tu juz ona byta wspomniana — ja pytatem na Komisji paragraf 7, ust. 3
ppkt 5, z tego punktu wynika, ze jezeli wystgpuje zainwestowanie przekraczajace
dopuszczalne w planie w zwiazku z tym nie jest mozliwy migdzy innymi remont. W zwiazku
z tym mam pytanie jak to begdzie wygladalo w przypadku takich sytuacji. I ostatnia sprawa
dotyczy terenu 9U, jest to teren, w ktorym si¢ znajduje zabudowa jednorodzinna, jest to taka
jedyna enklawa praktycznie wokot tych terenéw przemyslowych i co drugi dom, co druga
dziatka jest zabudowana ta zabudowa jednorodzinng i teoretycznie bedziemy mieli taki
przektadaniec, zabudowa jednorodzinna i hala 22 m, w zwiazku z tym mam pytanie czy nie
nalezatoby to zmodyfikowaé na teren typu MU. Dzigkujg.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Bardzo dzigkuje. Pan Wojtowicz bardzo prosze.
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Radny — p. W. Wojtowicz

Pani Przewodniczaca! Pani Prezydent! Wysoka Rado!

Ja mam pytanie do Pani Prezydent, czy, przystuchujac si¢ tej dyskusji czy te postulaty, ktore
sa zglaszane przez mieszkancow 1 poprawki, ktore begdziemy musieli uwzgledni¢ przy
glosowaniu tego planu, aby plan byl zgodny ze Studium zostana potem uwzglednione w
opracowywaniu Studium, czy zespdt, ktéry pod Pani przewodnictwem dzisiaj pracuje
wszystkie te sugestie uwzgledni tak, abySmy potem z czystym sumieniem glosowali rowniez
nad dzisiejszym planem jak i p6ézniej nad Studium. Bardzo proszg o odpowiedz. Dzigkuje
bardzo.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Bardzo dzigkuje. Czy kto$ z Panstwa chce jeszcze zabra¢ glos? Dopuszczam Pania Stanistawe
Barska, ktora chciata zabra¢ gtos jako nasz gos¢, Pani Stanistawa Barska.

Pani Stanislawa Barska

Jestem Prezesem Spoétdzielni Mieszkaniowej Sniezka, tez bardzo zalezy nam na uchwaleniu
planu dlatego, ze w tym rejonie spoldzielnia buduje caly czas budynki i sa problemy z
wuzetkami 1 innymi rzeczami, wigc dlatego jesteSmy za tym zeby uchwali¢ ten plan,
natomiast prosimy o wprowadzenie dwoch korekt. Na 25ZU zeby wprowadzi¢ w czgsci U
oraz na 127U, 257U czg$¢ na KP, a 12ZU cz¢$¢ na U dlatego, ze tam wprowadzona zostata
zielen, jest to niezgodne ze Studium, pozostate tereny, ktore sa zajgte pod zielen uwazamy, ze
moga zosta¢, natomiast o te dwie poprawki, te dwie korekty bardzo prosimy. Dzigkuje
bardzo.

Przewodniczgca obrad — p. M. Jantos
Bardzo dzigkuje. Czy kto$ jeszcze z Panstwa chciatby zabra¢ gltos w dyskusji? Nie widzg.
Szanowni Panstwo zamykam dyskusj¢ 1 prosz¢ Pania Prezydent w imieniu projektodawcow.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. E. Koterba

Pani Przewodniczaca! Szanowni Panstwo!

Sami Panstwo widzicie jak wiele problemoéw jeszcze pozostalo w tym planie, ktory niestety
poprzez procedury, ktore prowadziliSmy nie sposob bylo wszystkich rozwiaza¢. Ja nie chcg
wraca¢ w tej chwili do szczegdlowego omawiania kazdego wystapienia Panstwa bo ono
wymagatoby postugiwania si¢ wtasciwymi dokumentami, ktérych w tym momencie nie mam
przed soba jak chociazby opracowania, skutki finansowe jakie wywoluje plan, jest to
opracowanie, ktore towarzyszy temu planowi, jest caly czas dostepne jak rowniez byto
dostgpne w trakcie wylozenia do publicznego wgladu, bardzo szczegdélowo Pan Radny moze
si¢ z tym zapozna¢. Natomiast tak jak 1 do poszczegdlnych innych odpowiedzi nie chciatabym
szczegbtowo nawigzywac bo np. czy tereny zalewowe to zdecyduje RZGW, ktdére uzgadnia
lub tez nie, mamy ponadto Studium, z ktérym z kolei musimy by¢ zgodni. Wigc wszystkie te
analizy, wszystkie uzgodnienia dopiero odpowiadaja na pytanie czy dany teren moze by¢
zainwestowany czy tez nie, ale prosz¢ Panstwa chciatam odpowiedzie¢ Panu Radnemu, ktory
wlasciwie podsumowal cata ta dyskusje 1 wydaje mi sig, ze ta odpowiedz bedzie
najwlasciwsza. Projektanci, Prezydent, zdajemy sobie sprawg z tego, ze do tego planu nalezy
wprowadzi¢ wiasnie poprawkami te — Panstwo macie taka mozliwo$¢ wprowadzenia
poprawek — ale te elementy, ktéore uznajemy za najistotniejsze, ktore mozna jeszcze
skorygowac. Jaki bedzie skutek tego, oczywiscie skutek bedzie jeden, ze bedziemy powtarzac
procedurg, procedur¢ wylozenia i procedurg uzgodnien. I dzisiaj nie potrafimy odpowiedzie¢
na pytanie czy wszystkie Panstwa poprawki rozumiem, ktore byly zglaszane w Panstwa
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wystapieniach beda pozytywnie uzgodnione, a od tego zalezy, tylko 1 wylacznie od tego
zalezy czy projektant wprowadzi to do planu czy tez nie, poniewaz to co jest nieuzgodnione,
nie uzyska uzgodnien pozytywnych nie bgdzie moglo by¢, uznaje si¢ w ustaleniach planu.
Dlatego tez taka formg chyba przyjmiemy, najwlasciwsza, przy tym wyjatkowo trudnym
planie, ze Panstwo jak przedstawicie poprawki, my wszystkie poprawki przyjmiemy, ktore
Panstwo przedstawicie do, i przeslemy do stosownych uzgodnien, po czym te, ktére zostana
uzgodnione pozytywnie znajda si¢ w ustaleniach planu, ktory bedzie przedtozony do II
czytania. OczywisScie Pan tu pyta co ze Studium, musi to by¢ w zgodzie z obecnie
obowiazujacym Studium. Jesli, teraz pytanie dalsze jest takie, co si¢ bedzie dalej dziato. Otoz
prosze¢ Panstwa teraz dziatamy w ramach obecnie obowiazujacego Studium z 2003 roku, plan
zostal tak uchwalony, dlatego tez w ramach tego, znaczy przystapienie do planu bylo w
ramach tego Studium i musi by¢ zakonczone. Natomiast nowe Studium jak Panstwo wiecie
chcemy przedtozy¢ Radzie do uchwalenia na poczatku 2013 roku i wtedy jesli w nowym
Studium beda zmienione pewne rzeczy dotyczace tego obszaru to bedzie mozna dokonaé
zmiany planu. Nie jest to jedyny plan jaki jest w tej sytuacji, mamy wiele takich planow,
ktérych juz wiemy, ze bedziemy mogli korekte¢ w Studium dokonaé¢ i w zwiazku z tym
pozniej zmieni¢ plan, to jest zreszta procedura standardowa bo urbanizacja przeciez nie jest
czyms§ statym, to jest proces ciagly, ktory podlega zmianom, musimy by¢ na to przygotowani,
elastyczni i dlatego tez ta procedura bedzie stale si¢ odbywac. Dzigkuje.

Przewodniczgca obrad — p. M. Jantos

Bardzo dzigkuje. Szanowni Panstwo stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie projektu.
Wprowadzam termin autopoprawek na dzien 13 marca 2012 roku na godzing 15.00, to jest
wtorek, ostateczny termin zglaszania poprawek na dzien 15 marca 2012 roku na godzing
15.00, to znaczy czwartek. Szanowni Panstwo teraz przechodzimy do procedowania drugich
czytan, w zwiazku z czym prositabym uprzejmie wszystkich Radnych o powrdt na salg.
Przechodzimy do drugich czytan. Uprzejmie prosz¢ o powrdt Radnych na salg i o zajgcie
miejsc. Szanowni Panstwo niestety musimy wréci¢ do projektu rezolucji 594, poniewaz
dostatam tutaj, byla to rezolucja do Sejmu Rzeczpospolitej w sprawie zapewnienia stuzbie
zdrowia 1 farmaceutom warunkéw wykonywania ich obowiazkow. Szanowni Panstwo
niestety na podstawie paragrafu 19 ust. 5 Statutu Miasta Krakowa w uzasadnionych
przypadkach Przewodniczacy ma prawo postawi¢ pod gltosowanie, co niniejszym czynig,
wniosek o wycofanie projektu uchwaty z porzadku obrad w dowolnym czasie trwania Sesji,
Rada rozstrzyga o wycofaniu projektu uchwaty z porzadku obrad bezwzgl¢dna wigkszoscia
glosow, ze wzgledu na co? Ze wzgledu na uchybienia proceduralne wnoszg o zdjgcie z
dzisiejszego porzadku obrad rezolucji w sprawie zapewnienia stuzbie zdrowia i farmaceutom
warunkéw wykonywania ich obowiazkoéw na poziomie gwarantujacym ubezpieczonym
dostgp do lekow ze wzgledu na to, Ze tam si¢ nie zgadza podpis, zabrakto jednego podpisu i
muszg to podda¢ pod glosowanie Panstwa, o wycofanie rezolucji 594. Czy Pan chce zabra¢
glos Panie Radny? Bardzo proszg.

Radny — p. M. Gilarski

Panie Przewodniczaca! Pani Prezydent!

Na poczatku Sesji w punkcie zmiany w porzadku obrad ten byt nie byt wprowadzony przez
projektodawcow, dlatego o to pytatem dlaczego to nie zostalo wprowadzone, nie wiem jakim
trybem, w jaki sposob dotarto do Pani, ze zostalo to przeglosowane, czy to tez jest pewien
btad proceduralny czy tylko ten, o ktorym Pani Przewodniczaca teraz wspomniata dotyczacy
jakiego$ braku podpisu jak dobrze zrozumiatem.
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Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos

Byla to sprawa decyzji Pana Przewodniczacego Komisji Zdrowia, ktory mowit, ze tam byly
pewne rzeczy, to bylo wycofane dlatego zeby Komisja ustalita pewnego rodzaju sprawy
formalnego sformulowania — i to si¢ stalo, zgtosil, jak najbardziej, podat Pan Przewodniczacy,
Szanowni Panstwo w tej chwili ze wzgledu na uchybienia musze¢ podda¢ pod glosowanie
wycofanie z dzisiejszego porzadku obrad rezolucji w sprawie zapewnienia, szanowni Panstwo
prosze si¢ przygotowac¢ do glosowania i niestety bedziemy musieli to przegtosowaé, poniewaz
nastapito uchybienie proceduralne. Proszg przygotowaé si¢ do glosowania, juz jesteSmy
gotowi, glosujemy.

Glos za, przeciw lub wstrzymujacy sig. Czy jest glos za, lub glos przeciw? Bardzo
proszg Pan Radny Pietrus.

Radny — p. W. Pietrus

Pani Przewodniczaca! Pani Prezydent!

Ja mam pytanie formalne czy mogg uzyskac opini¢ prawna, czy zgodne z postgpowaniem jest
odestanie do Komisji druku, ktérym projektodawcami jest Grupa Radnych, czy jest to zgodne
z procedura i dopuszczalne jest takie — nazwijmy to — zagranie prawne, znaczy chciatbym
opinii prawnej.

Przewodniczgca obrad — p. M. Jantos

Szanowni Panstwo powiedziano mi tutaj, ze gtosowa¢ mozemy, ze wzgledu na to, ze bylo
uchybienie proceduralne, bardzo prosz¢ o przygotowanie glosowania. Mozna glosowac,
bardzo prosze glosujemy, za, przeciw lub wstrzymujemy si¢. czy juz wszyscy Panstwo
podjeliscie glos? Dzigkujg. Proszg o wyniki.

Glosow za 26,

przeciw 0,

wstrzymalo si¢ 2. Wniosek zostal przyjety, w zwiazku z tym w dniu dzisiejszym nie
moze by¢ procedowana niniejsza rezolucja. Szanowni Panstwo przechodzimy do druku Nr
602, muszg oglosi¢ dostownie trzy minuty przerwy, poniewaz mlodziez musi przej$¢ przez
salg 1 bardzo prosz¢ o pozostanie na Sali, dostownie trzy minuty techniczne, podzniej
przechodzimy dalej do gtosowania. Przechodzimy do procedowania druku 602, Il czytanie:

PRZYSTAPIENIE DO SPORZADZENIA MIEJSCOWEGO PLANU
ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO OBSZARU LUBOMIRSKIEGO -
BELINY PRAZMOWSKIEGO.

Mamy pozytywna opini¢ Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska,
poprawek nie byto, bardzo proszg projektodawce o wprowadzenie.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak

Pani Przewodniczaca! Panstwo Prezydenci! Wysoka Rado!

Pozwalam sobie przedstawi¢ projekt uchwaly o przystapieniu do sporzadzania miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Lubomirskiego — Beliny Prazmowskiego,
przypominam, ze jest to obszar, w ktorym jest zlokalizowany obecnie szkieletor, projekt
uchwaty uzyskal pozytywna opinie¢ Komisji Planowania i Ochrony Srodowiska, I czytanie
odbylo si¢ 8 lutego, do dnia dzisiejszego nie wptynely poprawki ani autopoprawki. Bardzo
prosze o podjgcie uchwaty.
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Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos

Bardzo dzigkuj¢ Pani. Niniejszym stwierdzam odbycie Il czytania, przechodzimy szanowni
Panstwo do glosowania. Czy Pan Radny Garda bedzie bral udziat w glosowaniu, glosujemy
druk 602, uprzejmie prosze glosujemy druk 602. Glosujemy za, przeciw, wstrzymujemy sig.
Czy wszyscy Panstwo odbyli glosowanie? Uprzejmie prosze o wynik.

Za glosow 31,

przeciw 0,

wstrzymata si¢ 1 osoba. Stwierdzam podjecie uchwaly. Szanowni Panstwo
przechodzimy do druku Nr 603, 11 czytanie:

PRZYSTAPIENIE DO SPORZADZENIA ZMIANY MIEJSCOWEGO PLANU
ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO OBSZARU III KAMPUS UJ -
WSCHOD.

Bardzo proszg.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak

Pani Przewodniczaca! Panstwo Prezydenci! Wysoka Rado!

Pozwalam sobie poprosi¢ o podjgcie uchwaty o przystapieniu do zmiany miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru Il Kampus UJ — Wschod. UzyskaliSmy
pozytywna opini¢ Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska, | czytanie
odbylo si¢ 8 lutego 2012 roku, w terminie wskazanym przez Przewodniczacego nie wptynely
poprawki ani autopoprawki. Bardzo proszeg o podjecie uchwaty.

Przewodniczgca obrad — p. M. Jantos

Bardzo Pani dzigkuj¢. Szanowni Panstwo stwierdzam odbycie II czytania, poddaje druk Nr
603 pod gtosowanie, uprzejmie proszg, druk 603. Glosujemy za, przeciw lub wstrzymujemy
si¢ od glosowania. Czy juz wszyscy Panstwo zaglosowali§cie? Uprzejmie prosz¢ o podanie
wynikow glosowania.

Glosow za 34,
przeciw 0,
wstrzymatlo si¢ 0. Stwierdzam podjgcie uchwaly. Przechodzimy do druku Nr 604:

PRZYSTAPIENIE DO SPORZADZENIA ZMIANY MIEJSCOWEGO PLANU
ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO OBSZARU SWOSZOWICE -
UZDROWISKO.

Jest pozytywna opinia Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska, pozytywna
Zdrowia, Profilaktyki i Uzdrowiskowej. Bardzo prosz¢ Pania Dyrektor.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak

Pozwalam sobie Panstwu podda¢ pod gltosowanie projekt uchwaly o zmianie miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego Swoszowice — Uzdrowisko, I czytanie odbylo sig¢ 8
lutego 2012 roku, autopoprawki nie wptyngly, natomiast w terminie okreslonym wplyngta
jedna poprawka. Poprawka zostala zaopiniowana przez Prezydenta negatywnie, poprawka
dotyczyla poszerzenia terenu objgtego zmiang planu zagospodarowania przestrzennego
obecni obowiazujacego Swoszowice Uzdrowisko o c¢ze$¢ parku uzdrowiskowego
oznaczonego w planie symbolem SLU/ZP. Poprawka, moze pozwolg sobie Panstwu
zacytowac, obejmowata zamiar realizacji zamierzenia inwestycyjnego dos¢ skomplikowanego
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bowiem brzmiata w ten sposob, ze nalezalo umozliwi¢ lokowanie urzadzen takich jak
trawiaste obiekty sportowo — rekreacyjne oraz obiekty malej architektury zwiazane z
rekreacja 1 wypoczynkiem mogace funkcjonowaé jako cze$¢ parku uzdrowiskowego
wzbogacajac oferte uzdrowiskowa. Powiem szczerze, ze mielimy lekki problem
interpretacyjny, co de facto ma obejmowac to zamierzenie inwestycyjne. Uzasadnienie jest
przygotowane przy tej opinii do$¢ rozbudowane dlatego, ze czgSciowo musieliSmy sig
postuzy¢ definicjami wynikajacymi z ustawy prawo budowlane, aby okresli¢, rozroéznic¢
urzadzenia od urzadzenia budowlanego i de facto od obiektu budowlanego, co suma sumarum
sprowadzito si¢ do tego, ze jednak wydaliSmy opini¢ negatywna gdyz nie chcielibySmy zeby
obiekty budowlane pojawily si¢ w obszarze parku zdrojowego. Natomiast to drugie
zamierzenie dotyczace obiektéw malej architektury jest zgodne juz z obecnie obowiazujacym
planem zagospodarowania przestrzennego i tego typu inwestycja moze by¢ realizowana na
podstawie ustalen obowiazujacego planu. Bardzo prosz¢ Panstwa o podjecie tej uchwaty o
przystapieniu do zmiany planu. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Szanowni Panstwo otwieram dyskusj¢ dotyczaca poprawki Pana Wlodzimierza Pietrusa,
bardzo prosz¢ autor.

Radny — p. W. Pietrus

Pani Przewodniczaca! Pani Prezydent! Panie Prezydencie!

Ja mogg tylko powiedzie¢ w ten sposob, ze opinia moze by¢ shuszna bo to jest wywod
prawny, natomiast troch¢ dziwnie, ze Pan Prezydent opiniuje uzasadnienie, uzasadnienie nie
jest forma prawna, uzasadnienie tylko jest czg$cia opisowa, ktéra pokazuje jakie$ intencje. W
zwiazku z tym jezeli chodzi o opini¢ to wlasciwie to jest opinia do uzasadnienia, natomiast
nie jest to opinia wprost do poprawki bo poprawka mowi oczywiscie 0 poszerzeniu tego
terenu celem ewentualnych podjgcia zmian w tym zakresie, nie mowiac konkretnie jakich, to
jest tylko przyktad w poprawce, w uzasadnieniu do tej poprawki, jakie moga by¢ przyktadowe
te zmiany. Oczywiscie, ja zreszta to podkreslalem, ze jezeliby wchodzity w gre jakiekolwiek
zmiany to one musza by¢ zgodne z ustawa o uzdrowiskach, one nie moga by¢ sprzeczne z
prawem oczywiscie. Intencja mojej poprawki jest tylko wprowadzenie tego w obszar
zainteresowania zmian. Natomiast jezeli oczywiscie w wyniku procedowania nie dojdzie do
zmian to zostanie oczywiscie pewnie wszystko zgodnie z opinia, ze faktycznie cata
procedura, znaczy z procedury wyniknie, zZe te zmiany sa niemozliwe. Dzigkujg.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Bardzo dzigkujg. Czy kto$ jeszcze w sprawie poprawki? Bardzo proszg Pan Radny.

Radny — p. G. Stawowy

Pani Przewodniczaca! Szanowni Panstwo!

Znaczy ja mam pytanie do autora poprawka bo tu jest zmiana, ze zamiast punktu wprowadza
si¢ zapis o brzmieniu, ja rozumiem, ze jest tylko rozszerzenie, nie sa eliminowane zadne, ja
mam pytanie do Pani Dyrektor czy ta poprawka powoduje wstrzymanie podjecia prac.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Pan Radny chcial jeszcze zabra¢ glos.
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Radny — p. St. Rachwal

Pani Przewodniczaca! Szanowni Panstwo Prezydenci! Szanowni Panstwo Radni!

Ja tylko tak dla przypomnienia, w poprzedniej kadencji gdy pierwszy raz uchwalaliSmy plan
Swoszowice — Uzdrowisko zostata podjgta dzentelmenska umowa pomigdzy moja skromng
osoba, a Panig Prezydent, ja wycofalem poprawke¢ odnosnie dziatki 211/2, wycofatem t¢
poprawke poniewaz ona mogla spowodowaé perturbacje pdzniej w uchwalonym planie,
wtedy padta decyzja, ze jak bedzie kolejna nowelizacja uchwaty planu to wtedy ten temat
zostanie rozpatrzony, ja tylko uprzejmie chcialem poinformowaé do protokotu, ze napisat
Pan, wlasciciel tej dziatki napisat do mnie SMS, Ze prosz¢ o przytoczenie naszej umowy
dzentelmenskiej z Pania Prezydent, iz po uchwaleniu wcze$niej  planu Swoszowice —
Uzdrowisko dokona si¢ zmiany oznaczenia dziatki 211/2 z ZO na MN, wedlug informacji,
ktéra posiadiem w czasie Komisji Planowania jakby jest to niezgodne ze Studium, ale tak
chce przypomnieé, ze parg rzeczy juz robimy z zatozeniem, ze one sa w jaki§ sposob
niezgodne ze Studium, dlatego bardzo proszg o to, zeby ten jednak temat byt rozpatrzony, ja
nie sktadalem teraz kolejnej poprawki zeby znowu nie zburzy¢ tego planu, ale temat jakby
powinien by¢ zatatwiony bo on jakby jest zasadny. Dzigkuje.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos

Bardzo dzigkujg. Czy kto$ jeszcze zechce zabra¢ glos w niniejszej sprawie? Szanowni
Panstwo w zwiazku z tym przechodzimy do glosowania poprawki, Pani Prezydent czy ktos z
Panstwa odpowie.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. E. Koterba

Pani Przewodniczaca! Panstwo Radni!

Chcialam odpowiedzie¢ na zgloszona uwage Pana Radnego Rachwata. Ot6z niestety nie
mozemy w tej chwili dokona¢, zrealizowac tej dzentelmenskiej umowy, o ktoérej Pan mowit,
my doskonale pamigtamy o tym i przy opracowywanym Studium bierzemy to pod uwagg.
Tak jak thumaczylam czg$¢ puli tych uwolnionych terendw pod zainwestowanie zostawiliSmy
wlasnie do wykorzystania w ramach zmienianego Studium migdzy innymi po to, aby
uwzgledni¢ takie poprawki, ktore Panstwo sktadaliscie, ktore sa w sposob ewidentny, nawet
konieczny do uwzglednienia bo np. dotycza rdéwniez terendw juz istniejacego
zainwestowania. Niemniej jednak w obecnym Studium znalazty si¢ w terenach zieleni czy tez
terenach otwartych, dlatego tez gdybySmy uzupeinili dzisiaj o ta poprawke, ktora Pan
dokonuje ustnie, nie moglibySmy by¢ zgodni ze Studium 1 naraziliby$Smy ta zmiang planu na
nieuchwalenie dlatego, ze w chwili obecnej proszg Panstwa jesli chodzi o plany, ktore byly
dokonywane na podstawie, sa opracowywane na podstawie ustawy o planowaniu
przestrzennym przed wprowadzeniem zmian czyli, ktore mowia o zgodno$ci planu ze
Studium bardzo restrykcyjnie przez sady sa oceniane i1 tutaj mamy przyktad wielu skarg, ktore
— chociazby na Wzg6rze Bronistawy i plan si¢ broni tylko dlatego, Ze byliSmy konsekwentni.
Natomiast w tej chwili jest zmiana wprowadzona w ustawie 1 jest powiedziane, iz plan nie
musi by¢ zgodny tylko nie narusza ustalen, mamy nadziejg, ze tam bardziej liberalnie
sedziowie beda traktowac ta — juz powtorze — zgodno$¢ ze Studium. Natomiast jesli moéwimy
o tej poprawce, ktora zglosit Pan Radny Pietrus to ja powiem tylko tyle, inwestor to
zamierzenie, ktore chce zrobi¢ w tym terenie Z5 robi bez tej poprawki, czyli elementy jakich$
boisk itd., on to moze wykona¢. Natomiast przeprowadzona analiza wykazuje, ze jezeli my
zmienimy w kontekscie takim jak Pan Radny Pietrus proponuje to moze zaistnie¢ taka
sytuacja, ze bedziemy musieli po6zniej w tej zmianie wprowadzi¢ mozliwos$¢ realizacji
obiektow kubaturowych czego w zadnym razie czyni¢ nie mozemy. Dlatego tez stanowisko
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jednoznaczne Prezydenta w tej sprawie jest, aby potraktowaé ta poprawke w sposéb
negatywny. Dzigkujg.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Bardzo dziekuje. Szanowni Panstwo stwierdzam odbycie Il czytania, przechodzimy do
glosowania poprawki, bardzo prosze.

Radny — p. G. Stawowy

Pani Przewodniczaca! Szanowni Panstwo!

Pani Prezydent o tym, co bgdzie na tym obszarze decyduje Rada Miasta w czasie glosowania,
trudno przewidzie¢ na etapie przystapienia co tam bedzie, natomiast moje pytanie byto inne,
czy przeglosowanie tej poprawki powoduje wstrzymanie przystapienia do zmiany planu
miejscowego z powodu zmiany obszaru.

Przewodniczgca obrad — p. M. Jantos
Czy Pani Prezydent bedzie uprzejma?

Radny — p. G. Stawowy
I dokonanie dodatkowych analiz zasadno$ci przystapienia, ktore sa obowiazkowe w mysl
ustawy o planowaniu.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. E. Koterba

Pani Przewodniczaca! Szanowni Panstwo!

To jest jednoznaczne, ze jes$li poszerzymy teren to oczywiscie musimy wstrzymac dzisiaj
procedowanie tej zmiany, musimy to cofnaé, poszerzy¢ obszar i zrobi¢ analizg, to jest
oczywiste.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Bardzo dzigkujg. Sprawa jest wyjasniona, stwierdzam odbycie II czytania, wycofuje Pan
poprawke.

Radny — p. W. Pietrus
Wycofujg poprawke w zwiazku z tym, co Pani Prezydent powiedziala.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos

Pan Radny wie, Ze na pisSmie to trzeba uczyni¢. Poniewaz zostata przez Pana Radnego
poprawka wycofana, glosujemy caty druk 604. Uprzejmie proszg o przygotowanie si¢ do
glosowania. Glosujemy glosem za, przeciw, wstrzymujacym si¢, poprawki nie ma, poprawka
zostala wycofana. Nie gltosujemy poprawki, gtosujemy druk 604. To gtosowanie wycofujemy,
a glosujemy caty druk 604. Prosz¢ uprzejmie gtosujemy druk 604, gltosujemy za drukiem 604,
przeciw lub wstrzymujemy sig. Czy wszyscy Panstwo glosowali? Uprzejmie prosze o wynik.

Glosow za, 30,

glosow przeciw 0,

wstrzymujacych sig 0,

nie brato udziatu 0. Stwierdzam podjgcie uchwaty. Szanowni Panstwo przechodzimy
do druku 605:
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PRZYSTAPIENIE DO SPORZADZENIA ZMIANY MIEJSCOWEGO PLANU
ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO OBSZARU SWOSZOWICE -
WSCHOD.

Mamy tutaj opini¢ pozytywna Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska,
opini¢ pozytywna Komisji Zdrowia i Profilaktyki, bardzo prosz¢ Pania Dyrektor.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak

ChcieliSmy przedstawi¢ kolejny projekt uchwaly o przystapieniu do zmiany planu
miejscowego Swoszowice — Wschod, uzyskaliSmy pozytywna opini¢ Komisji Planowania
Przestrzennego i Ochrony Srodowiska oraz Zdrowia i Profilaktyki oraz Uzdrowiskowej,
natomiast w terminie okreslonym przez Prezydenta wptyngla autopoprawka, autopoprawka
dotyczyta dodania zatacznika Nr 5 poszerzajacy obszar objety zmiang planu. Jak
przedstawialiSmy na poprzedniej Sesji Rady sprawa, zmiana objete sa zagadnienia
komunikacyjne obejmujace zatacznik Nr 2 oraz zalacznik Nr 1. Poniewaz sprawa dotyczy
zmiany kategorii drog, dostatam informacje, czy istnieje mozliwo$¢ wycofania autopoprawki
w tym momencie?

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Czy istnieje mozliwo$¢ wycofania autopoprawki to ja sama tez nie wiem w tym momencie,
nie, w tej chwili nie, minat termin.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak

Bo mamy sytuacj¢ tutaj troszke¢ analogiczna, ze nastapito poszerzenie terenu o dodatkowy
obszar objety zatacznikiem Nr 5 i istnieje konieczno$¢ dokonania dodatkowej analizy, bo to
jest jak gdyby analogicznie do sytuacji, ktéra miata miejsce przed chwila. W zwiazku z tym
prosba jest o nie gtosowanie tej uchwaty.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos

Szanowni Panstwo w tej sytuacji nie bgdziemy glosowali druku 605, zaczekamy sekundg
przyjdzie prawnik, ktory si¢ wypowie, poniewaz minal juz termin autopoprawek, powinnismy
glosowaé druk z autopoprawka. Moze przejdziemy do druku 591, czy czekamy na prawnika?
Szanowni Panstwo poniewaz trwa to dtugo, a szkoda czasu, przechodzimy do druku 591:

WYRAZENIE ZGODY NA UDZIELENIE OD 2012 ROKU BONIFIKATY W
WYSOKOSCI 90 % DLA ZELOBKA SAMORZADOWEGO NR 23, Z SIEDZIBA W
KRAKOWIE PRZY U LICY SLOMIANEJ 7, OD OPLATY ROCZNEJ USTALONEJ
JAKO 0.3 % CENY NIERUCHOMOSCI Z TYTULU TRWALEGO ZARZADU
USTANOWIONEGO NA NIERUCHOMOSCI STANOWIACEJ WEASNOSC GMINY
MIEJSKIEJ KRAKOW.

Uzyskatl ten druk opini¢ pozytywna Komisji Mienia 1 Przedsigbiorczosci, kto z Panstwa
przedstawi? Bardzo proszg¢ Pani Dyrektor.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka

Pani Przewodniczaca! Panstwo Prezydent! Wysoka Rado!

Projekt dotyczy bonifikaty od oplat z tytulu trwalego zarzadu na rzecze Ztobka
Samorzadowego przy Stomianej 7, oplaty te po bonifikacie 90 % bgda wynosi¢ 1008 zt
rocznie, I czytanie odbyto si¢ 8 lutego, nie wptyngly poprawki i autopoprawki.
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Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos

Bardzo dzigkuj¢ Pani Dyrektor. Stwierdzam odbycie II czytania. Szanowni Panstwo
przechodzimy do glosowania druku 591, uprzejmie prosze o przygotowanie si¢ do
glosowania, druk 591, glosujemy glosem za, przeciw, wstrzymujemy si¢. Czy juz wSzyscy
zagtosowali? Pan Przewodniczacy Pilch tez, kto§ jeszcze, Pani Fijatkowska, bardzo prosze.
Proszg o pozostanie na miejscach, poniewaz sa teraz glosowania. Prosz¢ o wynik.

Glosow za 31,

przeciw 0,

wstrzymujacych sig 0,

nie brato udzialu w glosowaniu 0. Stwierdzam podjecie uchwaty 591. Czy juz mamy
prawnika? Jeszcze nie. Szanowni Panstwo przechodzimy do druku Nr 595:

WYRAZENIE ZGODY NA ZBYCIE W TRYBIE BEZPRZETARGOWYM LOKALU
MIESZKALNEGO NR 5 USYTUOWANEGO W BUDYNKU NA OS. TEATRALNYM
6 W KRAKOWIE NA RZECZ NAJEMCY PANA JANUSZA WYDRYCHA Z
ZASTOSOWANIEM 70 % BONIFIKATY ORAZ ZMIANY UCHWALY NR
XXIV/308/11 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA 14 WRZESNIA 2011 ROKU W
SPRAWIE WYRAZENIA ZGODY NA ZBYCIE W TRYBIE BEZPRZETARGOWYM
LOKALU MIESZKALNEGO NR 4 USYTUOWANEGO W BUDYNKU PRZY ULICY
SPOKOJNEJ 22 W KRAKOWIE NA RZECZ NAJEMCOW PANSTWA
STANISEAWA 1 ANNY POJALOWSKICH Z ZASTOSOWANIEM 90 %
BONIFIKATY.

To jest druk 595, uzyskaliSmy pozytywna opini¢ Komisji Mienia i Przedsigbiorczosci, kto
bedzie referowal druk 595, bardzo proszg Pani Dyrektor.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka

Pani Przewodniczaca! Panstwo Prezydenci! Wysoka Rado

Projekt uchwaty dotyczy zgody na zbycie na rzecz najemcy w trybie bezprzetargowym lokalu
na osiedlu Teatralnym 6 oraz wysokos$¢ bonifikaty 70 % od ceny lokalu. W tej sprawie
chodzito o to, iz umowa najmu byla zawarta, nie trwata 10 lat, dlatego projekt uchwaty Rady
przewiduje wyrazenie zgody na zbycie w takiej sytuacji. Natomiast drugie postanowienie
uchwaty dotyczy jedynie sprostowania uchwaly juz podjgtej, to w zasadzie wykreslenie,
polega na wykresleniu tylko stowa — optat rocznych. Projekt byl, 1 czytanie odbyto si¢ 8
lutego, nie wptyngty poprawki ani autopoprawki. Dzigkujg bardzo.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos

Stwierdzam odbycie II czytania, uprzejmie prosze¢ przygotowac si¢ do glosowania, druk 595.
Glosujemy za, przeciw, wstrzymujemy si¢ od glosu. Czy wszyscy Panstwo brali$cie udzial w
glosowaniu, bardzo proszg o wynik.

Glosow za 26,

glosow przeciw 0,

wstrzymat sig 1,

nie brata udzialu w glosowaniu 1 osoba. Szanowni Panstwo stwierdzam podjgcie
uchwaty wedhug druku 595. Przechodzimy dalej, przechodzimy do druku 601:

30



XXXIX SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
7 marca 2012 r.

USTALENIE WYSOKOSCI OPLAT ZA USUNIECIE I PRZECHOWYWANIE
POJAZDU ORAZ WYSOKOSCI KOSZTOW POWSTALYCH W PRZYPADKU
ODSTAPIENIA OD USUNIECIA POJAZDU.

Bardzo proszg kto referuje?

Zastepca Dyrektora ZIKiT — p. A. Krzyzanowska

Pani Przewodniczaca! Panie Prezydencie! Panstwo Radni!

Do tego druku wptyneta jedna poprawka Pani Radnej Bassary i jest pozytywna opinia Pana
Prezydenta, co do zastosowania maksymalnych stawek okreslonych w obwieszczeniu
Ministerstwa Finansow. Poza tym nie ma innych poprawek.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Bardzo dzigkuje. Czy w sprawie poprawki Pani Radnej Bassary kto$ chciatby zabra¢ glos?

Radna — p. M. Bassara

Pani Przewodniczaca! Panstwo Prezydenci! Szanowni Radni!

Moja poprawka, ktora ztozytam ma na celu podniesienie do maksymalnych dozwolonych w
obwieszczeniu Ministra Finansow stawek za usunigcie pojazdu i za przechowywanie tego
pojazdu na parkingu miejskim. Celem mojej poprawki jest to, aby kary byty dotkliwe, w
zwiazku z tym uwazam, ze w ten sposob mozemy zdyscyplinowaé naszych mieszkancow i
wydaje mi sig, ze akurat wysokie kary nie sg tak bolesne jak np. podwyzszanie podatkow. W
zwiazku z tym prosz¢ o przyjecie mojej poprawki jako zasadnej. Dzigkuje.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos

Bardzo dzigkujg. Czy kto$ z Panstwa chciatby zabra¢ glos w niniejszej sprawie? Stwierdzam
odbycie II czytania, glosujemy poprawke Pani Radnej Magdaleny Bassary, glosujemy
poprawke do druku 601. Uprzejmie proszg o podejscie do glosowania, glosujemy poprawke
Pani Radnej Bassary, czy wszyscy juz glosowalismy? Uprzejmie prosz¢ o wyniki gtosowania.

Glosow za 28,

przeciw 0,

wstrzymaty si¢ 2 osoby. Szanowni Panstwo poprawka Pani Radnej Bassary zostala
przyjeta. W zwiazku z tym glosujemy w tej chwili caty projekt wedtug dru8ku 601 wraz z
poprawka. Glosujemy Szanowni Panstwo druk 601 z poprawka Pani Bassary. Bardzo prosze
o pokazanie wynikow glosowania. Szanowni Panstwo brak kworum jest, prosz¢ uprzejmie
jeszcze raz o podejscie do glosowania, jeszcze raz uprzejmie proszg, prosz¢ O nie
wychodzenie z Sali, poniewaz jest blok glosowan w tej chwili, jest druk Nr 601 razem z
poprawka. Uprzejmie prosz¢ o gtosowanie. Glosujemy druk 601 razem z poprawka. Czy juz
mozemy glosowac, glosujemy druk 601 razem z poprawka. Uprzejmie prosz¢ o wynik.

Glosow 36 za,

przeciw 0,

wstrzymujacych si¢ 1. Uchwata zostala przyjeta. Uprzejmie prosze o nie wychodzenie
z Sali i branie udziat w glosowaniu. Przechodzimy do druku 606:

LOKALIZACJA KASYNA GRY W BUDYNKU HOTELU HILTON GARDEN INN
MIESZCZACYM SIE W KRAKOWIE PRZY ULICY KONOPNICKIEJ 33.
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Druk dostat opini¢ pozytywna Komisji Mienia i1 Przedsigbiorczosci, Praworzadnosci
negatywna, zostala zgloszona poprawka Radnego Wtodzimierza Pietrusa, proszg o
przedstawienie sprawy.

Dyrektor Wydzialu Spraw Administracyjnych — p. T. Popiolek

Pani Przewodniczaca! Panstwo Prezydenci! Szanowni Panstwo!

Do druku Nr 606 w terminie wyznaczonym przez Przewodniczacego Rady Miasta Krakowa
wplyngta jedna poprawka Pana Radnego Pietrusa, poprawka ta nie zostala zaopiniowana
przez Pana Prezydenta jak réwniez Prezydent nie ztozyt zadnej autopoprawki do tego
projektu. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos

Szanowni Panstwo czy jest dyskusja dotyczaca poprawki Pana Radnego Pietrusa, czy kto$ z
Panstwa chce zabra¢ glos? Nie widzg¢. Stwierdzam odbycie II czytania, druk 606, gtosujemy
poprawke Pana Radnego Wtodzimierza Pietrusa, glosujemy poprawke Radnego Pietrusa do
druku 606, glosujemy poprawke, czy wszyscy Panstwo braliScie udziat w glosowaniu?
Bardzo prosze o wynik.

Glosow za 8,

przeciw 26,

wstrzymala si¢ 1 osoba. Niniejszym stwierdzam, iz poprawka zostala odrzucona.
Gtlosujemy druk Nr 606, bardzo proszg. Czy wszyscy juz podjeliSmy decyzje¢, bardzo proszg o
wynik.

Glosow za 19,

glosow przeciw 9,

wstrzymatly si¢ 2 osoby,

nie braly udzialu w glosowaniu 3 osoby. Stwierdzam przyjecie uchwaly.
Przechodzimy do druku 613 i po tym bedziemy wiedzieli jaka jest opinia w sprawie
poprzedniej, druku 605. Kontynuujemy druk Nr 613:

LOKALIZACIJA KASYNA GRY W HOTELU NOVOTEL BRONOWICE
MIESZCZACYM SIE W KRAKOWIE PRZY ULICY ARMII KRAJOWEJ 11 NA
RZECZ ZPR SA.
Komisja Mienia 1 Przedsigbiorczo$ci nie uwzglednita opinii, Komisja Praworzadnos$ci
wstrzymatla si¢ z wydaniem opinii. Jest zgtoszona poprawka Radnego Pietrusa, bardzo prosze
Panie Dyrektorze.

Dyrektor Wydzialu Spraw Administracyjnych — p. T. Popiolek

Pani Przewodniczaca! Panstwo Prezydenci! Szanowni Panstwo Radni!

Do projektu uchwaty wedlug druku 613 wplyneta jedna poprawka Pana Radnego Pietrusa,
poprawka nie zostata zaopiniowana przez Pana Prezydenta jak rowniez nie wplyngta Zadna
autopoprawka do wskazanego projektu. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos

Szanowni Panstwo czy jest jaki$ glos dotyczacy poprawki Radnego Pietrusa? Stwierdzam
odbycie II czytania, glosujemy poprawke Radnego Pietrusa, gltosujemy do druku 613
poprawke Radnego Pietrusa. Glosujemy juz w tej chwili, glos za, przeciw, glos wstrzymujacy
si¢. Uprzejmie prosz¢ o udostgpnienie wynikow.

32



XXXIX SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
7 marca 2012 r.

Za 10,

przeciw 25,

wstrzymato si¢ 0,

nie brata udzialu 1 osoba. Poprawka Radnego Pietrusa zostala odrzucona. Bardzo
prosze o wydruk. Przechodzimy do glosowania druku 613, prosz¢ o przygotowanie si¢ do
druku 613, glosujemy druk 613. ZakonczyliSmy glosowanie, bardzo prosz¢ o wyniki.

Glosow za 23,

glosow przeciw 9,

wstrzymala si¢ 1 osoba,

nie braty udziatu w glosowaniu 3 osoby. Stwierdzam podjecie uchwaty wedtug druku
613. Szanowni Panstwo teraz wracamy do momentu, kiedy byla autopoprawka wycofana
przez Prezydenta czyli wracamy do druku 605, bardzo prosze¢ Pani Prezydent.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. E. Koterba
Pani Przewodniczaca! Szanowni Panstwo!
Prezydent wycofuje projekt uchwaty wedtug druku Nr 605.

Przewodniczgca obrad — p. M. Jantos
W zwiazku z tym druk 605 zostal wycofany z dalszego procedowania. Przechodzimy do
druku 610:

ZMIANA UCHWALY NR XX1/231/11 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA 6 LIPCA
2011 ROKU W SPRAWIE USTALENIA CEN 1 OPLAT ZA USLUGI
PRZEWOZOWE, UPRAWNIEN DO PRZEJAZDOW ULGOWYCH ORAZ
PRZEPISOW TARYFOWYCH W KOMUNIKACJI MIEJSKIEJ REALIZOWANEJ
NA OBSZARZE GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW ORAZ GMIN SASIADUJACYCH,
KTORE PRZYSTAPILY DO POROZUMIENIA W CELU WSPOLNEJ REALIZACJI
PUBLICZNEGO TRANSPORTU ZBIOROWEGO.

Tutaj jest opinia Prezydenta, autopoprawka 1 mamy pozytywna opini¢ Komisji Budzetowe;,
pozytywna opinie Komisji Infrastruktury, mamy zgloszone poprawki Radnego Scigalskiego,
Jaskowca i Radnego Pietrusa. Uprzejmie proszg o zreferowanie sprawy.

Zastepca Dyrektora ZIKiT — p. A. Olewicz

Pani Przewodniczaca! Panstwo Prezydenci! Szanowni Panstwo!

Drugie czytanie projektu uchwaty wedtug druku 610, do druku wptyngly trzy poprawki Pana
Radnego Pawta Scigalskiego, poprawki te zostaly zaopiniowane negatywnie. Wplynela
poprawka Pana Wlodzimierza Pietrusa, tu rOwniez jest negatywna opinia Pana Prezydenta,
wplyngty dwie poprawki Pana Radnego Dominika Jaskowca, do pierwszej poprawki zostala
auatopoprawka Prezydenta uwzgledniajaca poprawke Pana Radnego, do poprawki drugiej
Pana Dominika Jaskowca nie wptyngla opinia Pana Prezydenta oraz wplynegta autopoprawka
Pana Prezydenta dotyczaca biletu promocyjnego zwiazanego z turniejem EURO. Dzigkujg
bardzo. Pozytywnie zostato zaopiniowane, niniejsza autopoprawka wynika z treSci poprawki
numer 1 czyli méwiaca o bilecie dwuprzejazdowym, kazdy przejazd po 3 zi. Dzigkuje
bardzo.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos

Szanowni Panstwo rozpoczynamy sprawg dotyczaca poprawek, bardzo prosz¢ Pan Radny
Jaskowiec.
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Radny — p. D. Jaskowiec

Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!

Troche o tych moich poprawkach. Pierwsza poprawka dotyczaca wprowadzenia biletu
dwuprzejazdowego, dwukrotnego kasowania zostata przez Pana Prezydenta uwzgledniona w
formie autopoprawki w zwiazku z tym aby$my nie musieli tego jeszcze raz glosowac to ja ja
formalnie wycofam bo ona i tak, to jest numer 1 bo ona i tak juz stanowi integralng czgs$¢
projektu uchwaty z uwagi na to, ze w formie autopoprawki zostata wprowadzona, ja ja
wycofujg. Co do poprawki numer 2 wspolnie z Panem Przewodniczacym Rady Miasta
Krakowa odbylismy taki szereg spotkan konsultacyjnych z przedstawicielami zwiazkow
zawodowych 1 przedstawicielami Zarzadu Miejskiego Przedsigbiorstwa Komunikacyjnego,
celem tych spotkan byto rozwiazanie problemu zwiazanego z jednej strony z bardzo duzymi
przywilejami pracownikdéw, emerytowanych pracownikéw, rodzin pracownikow zwiazanych
z darmowymi przejazdami w komunikacji publicznej, ktore w znacznym stopniu uszczuplaty
dochody Gminy Miejskiej Krakow z tytutu wptywu ze sprzedazy biletow, z drugiej strony byt
problem taki, ze w przypadku przeglosowania mojej pierwotnej poprawki dotyczacej
ograniczenia tego przywileju jedynie do prowadzacych, do os6b prowadzacych pojazdy
spowodowatoby to zgodnie ze stanowiskiem Zarzadu MPK wypowiedzenie ukladu
zbiorowego, co w konsekwencji zgodnie ze stanowiskiem zwiazkow zawodowych
prowadzitoby do tego, ze zwiazki wesztyby w spor zbiorowy z pracodawca, a to w
konsekwencji mogloby si¢ przelozy¢ na strajk pracownikéw. W zwiazku z tym, ze nie
chcieli$my, aby Miejskie Przedsigbiorstwo Komunikacyjne stangto na skraju bankructwa bo
wypowiedzenie, strajk, tudziez ewentualne wyptacanie, wykupienie przez Miejskie
Przedsigbiorstwo Komunikacyjne darmowych przejazdow dla pracownikow, rodzin,
emerytowanych pracownikéw spowodowatoby bardzo duze obciazenie budzetu tej firmy, to
jest ponad 10 mln zt, i te dwa czynniki moglty spowodowaé ewentualne bankructwo nawet
Miejskiego Przedsigbiorstwa Komunikacyjnego, w ktérym sytuacja finansowa jest bardzo zla,
zaleglo$ci miasta w stosunku do MPK to jest w tej chwili wedlug danych Prezesa MPK, okoto
70 mln zt, 72 min zt, w zwiazku z tym nie chcac doprowadzi¢ Miejskiego Przedsigbiorstwa
Komunikacyjnego na skraj bankructwa z jednej strony, z drugiej strony nie chcac dopuscic¢ do
strajku uzgodniliSmy wersj¢ kompromisowa rozwigzania w zakresie przywilejow
pracowniczych. Zgodnie z porozumieniem ta moja poprawka to konsumuje, pracownicy
Miejskiego Przedsigbiorstwa Komunikacyjnego w Krakowie dalej beda mieli bilet wolnej
jazdy. Ograniczenie bgdzie dotyczyto jedynie rodzin pracowniczych i1 emerytowanych
pracownikow, ktorzy takiego biletu beda pozbawieni, niemniej jednak zgodnie z deklaracja
Prezesa Pilszczka w ramach funduszu socjalnego dla osob najubozszych z tych obu grup
zostanie wykupione okoto 300 do 600, to zalezy jeszcze od kwoty, jaka MPK bedzie mogto
na ten cel przeznaczy¢, biletéw darmowych. Najubozsi przedstawiciele obu grup, ktorym na
mocy tej poprawki odbieramy przywilej darmowego przejazdu, bgda mogli dalej jezdzi¢ z
tytutu korzystania z funduszu zaktadowego, funduszu socjalnego, pracownicy rowniez. To
jest kompromis, ktoéry wspdlnie z Przewodniczacym Rady Miasta Krakowa 1 zwiazkami
zawodowymi i Zarzadem MPK wypracowali$my, ta moja poprawka wtasnie ten kompromis
konsumuje, w zwiazku z tym prositbym Wysoka Radg o to, aby ta poprawke przyja¢ i pewna
sprawe¢ definitywnie rozwiaza¢ pozytywnie w duchu kompromisu zatatwi¢, abySmy mogli
tutaj pokaza¢ sukces Rady Miasta Krakowa, sukces nas wszystkich w rozmowie, w dialogu z
grupami spotecznymi, z grupami mieszkancow. Dzigkuje.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos )
Bardzo dzigkujg. Czy kto$ jeszcze w sprawie poprawek? Bardzo proszg¢ Pan Pawet Scigalski.
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Radny — p. P. Scigalski

Pani Przewodniczaca! Szanowni Panstwo! Panie Prezydencie!

Ja postanowitem wycofa¢ dwie z 3-ch poprawek ze wzgledu, tutaj byty rzeczywiscie drobne
btedy formalne, stad nie chcialbym zeby potem jakby calo$¢ tej uchwaty byla Zle
odczytywana i to sktadam. Natomiast w kwestii samej poprawki dotyczace biletu
wydtuzonego i redukcji tego biletu 5 zl, one sa troche rozszerzone, nie bede tutaj wnikat w
szczegobly, zostawiam ja, ta poprawke, ktora mowi o zostawieniu tego biletu 30-minutowego
w kwocie 3 zt jesli chodzi o bilet normalny. Szanowni Panstwo w konteks$cie tej uchwaty, ja
miatby jeszcze tylko kilka pytan, poniewaz niepokoi mnie fakt tego uzasadnienia, osobiscie
uwazam, ze ta uchwata powinna mimo wszystko wréci¢ do projektodawcy, powinna zostac¢
lepiej przygotowana dlatego, ze w uzasadnieniu Panstwo, Panie Prezydencie piszecie, ze
zmiany te maja przynie$s¢ planowany dochod miasta, po przeprowadzeniu tych zmian okoto
10 mln zl. Ja powiem szczerze, ze — zreszta zaproponowalem takie spotkanie w poprzednim
tygodniu zeby przedyskutowac te tematy rowniez z ZIKiT 1 z osobami zainteresowanymi,
ktére sa zwiazane z komunikacja miejska 1 powiem szczerze, ze nie dostalem Zadnej
odpowiedzi w kwestii przeprowadzenia jakiej$ doktadnej, wnikliwej analizy. Mato tego, po
tej uchwale, ktora uchwaliliSmy 6 lipca 2011 roku czyli moéwig¢ o ostatnich podwyzkach,
okazalo sig, ze za ten ostatni okres po uchwaleniu tej uchwaty te wptywy byly w granicach
1 mln zt, tez szacowano, ze to bgdzie okoto 10 mln. Panstwo podkreslacie za kazdym razem,
ze te bilety jednorazowe to jest mniej wiecej 20 % sprzedazy wszystkich biletow bo 80 % to
sa bilety okresowe 1 zastanawiajace jest to wilasnie Panstwa wyliczenie, Ze nagle
podwyzszymy dwa rodzaje biletow i1 bedziemy mieli 10 min dodatkowych zlotych.
Dodatkowo do tego dochodzi fakt, ze miasto zalega z ptatnosciami w kwocie okoto, ponad 70
min, co ta podwyzka ma tak naprawdg zalatwi¢ bo odnosz¢ wrazenie, ze ona niewiele zatatwi,
tym bardziej, Ze po ostatniej podwyzce te wptywy byty praktycznie niewielkie. Uwazam, ze
mimo wszystko jezeli podejmujemy decyzj¢ o podwyzce biletow powinnismy mie¢ jakie$
dokladne dane jak ona zostala oszacowana, w jaki sposdb bo rozumiem, ze Panstwo
mnozycie sobie ilo$¢ sprzedanych biletow przez 20 czy 40 groszy i wychodzi Panstwu, ze to
bedzie 10 mln. Okazuje si¢ z ostatnich informacji jakie uzyskalem zreszta bezposrednio z
ZIKiT, ze to tak do konca nie jest, ze Panstwo myslicie, ze to bedzie 10, okazuje sig, ze jest
milion. Ja oczywis$cie tych danych dokladnych nie mam, to byla oczywiscie rozmowa na tej
debacie, ktora byta organizowana, ale taka informacj¢ uzyskatem. Na pewno warto pochwali¢
w tej uchwale to rozwiazanie tego biletu na EURO 1 biletu na okaziciela, to sa rzeczywiscie
dobre rozwiazania, ale mimo wszystko uwazam, ze w cato$ci uchwata powinna zosta¢ trochg
inaczej przygotowana i przede wszystkim Radni powinni si¢ zapozna¢ z doktadna analiza
takiej podwyzki bo ja nie zdziwitbym si¢ gdyby si¢ za pot roku okazato, ze znowu bedziemy
mieli kolejna podwyzke biletow, a Pan Prezydent si¢ tez wypowiadal w mediach, ze jezeli my
te] podwyzki nie zrealizujemy no to bedzie konieczna kolejna redukcja kursow. Przypomne,
ze przed wakacjami Pan Prezydent Majchrowski obiecal, ze jezeli uchwalimy ta z 6 lipca
uchwate tej redukcji nie bedzie, a w efekcie byta ta redukcja o mniej wigcej 3 tys. kursow
mniej tygodniowo, dzisiaj stoimy w podobnej sytuacji, to znaczy stajemy pod $ciana 1 moéwi
si¢ nam, jezeli nie uchwalicie podwyzki to znowu bgdziemy redukowac kursy, tylko w
kontekscie zadluzenia miasta, co do MPK, kredytu, ktére wzigto MPK i tych kosztow
szacowanych zwiazanych, znaczy tych zyskow, ktore miato miasto uzyskaé z poprzedniej
podwyzki ta uchwata jest mocno watpliwa. Dzigkuje bardzo.
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Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos

Bardzo dzigkuj¢. Pan Radny zostawit jedna poprawke do przegltosowania i powiedziat Pan o
odestaniu, czy to byl formalny wniosek o odestanie? Nie. Szanowni Panstwo, jeszcze Pan
Pietrus bardzo proszeg.

Radny — p. St. Rachwat

Pani Przewodniczaca! Szanowny Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo Radni!

Klub Radnych Prawa i Sprawiedliwosci jest przeciw planowanym kolejnym podwyzkom cen
biletéw w komunikacji miejskiej. Przypominamy, ze w sierpniu 2011 podniesiono juz ceny
biletéw $rednio o 10 %. Uwazamy, ze w pierwszej kolejnosci nalezy przeprowadzi¢ reforme
w rozktadach jazdy, nalezy dokona¢ analizy ponoszonych kosztow przez ZIKiT 1 MPK, ale
chciatem wyjasni¢, ze chodzi nam o analiz¢ kosztow MPK w tym znaczeniu, ze jezeli jest
sytuacja finansowa trudna to nalezalo si¢ zastanawia¢ czy mamy dokonywac zakupu nowych
tramwajow w kwocie okoto 240 mln w sytuacji gdzie jest pewien kryzys finansowy. Wigc w
tym znaczeniu chcemy powiedzie¢, ze nalezy dokona¢ po prostu analizy kosztow MPK pod
wzgledem np. zakupu nowego taboru tramwajowego i dopiero w oparciu o te analizy, o te
reformg nalezy si¢ zastanawia¢ czy nalezy podnies¢ ceng biletow i o ile. To jest pierwsza
rzecz. Druga sprawa wydaje nam sig, ze tam nalezy szuka¢ tych brakujacych 18 miln, a nie w
statych podwyzkach cen biletoéw 1 rOwniez uwazamy, ze koszty inflacji paliwa nie moga by¢
jedynym kryterium dla podwyzki. Stad Klub nasz PiS moéwi dzisiaj nie dla planowanych
podwyzek biletéw jednorazowych z 2,80 na 3,20 i godzinnych z 3,60 na 4 zi, juz taka jest
moja propozycja, ze naprawde dzwonit do mnie kolega Radny z Poznania i méwi tak, jak on
czyta o tych naszych perturbacjach, oni tez oczywiscie maja problemy w temacie komunikacji
miejskiej 1 biletow, to méwi, czy wyscie nie poszaleli, wy co pot roku wznawiacie ogromne
dyskusje w temacie biletow 1 wydaje mi sig, apeluje do siebie i do Panstwa Radnych,
przestanmy majstrowac co pot roku przy biletach. Proszg Panstwa raz méwimy 15 minut, raz
20, raz 5 przystankéw, raz 2,80, ludzie juz nie moga pojac co ta Rada robi w temacie, albo raz
ustalamy cen¢ i moéwimy, ze dwa, trzy lata ta ceng nie zmieniamy, natomiast majstrowanie co
pot roku jest rzecza niewlasciwa, a nasz Klub w obecnej sytuacji uwaza, ze nie dla tych
podwyzek. Dzigkujg.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Bardzo dzigkujg. Pan Wojtowicz. Pan Wlodzimierz Pietrus, mys$lalam, Zze wyczerpal Pana
glos, przepraszam, bardzo proszg.

Radny — p. W. Pietrus

Pani Przewodniczaca! Panie Prezydencie!

Ja chcialem zabra¢ glos w sprawie swojej poprawki wpierw, ona méwi o zmianie poziomu, w
ktorym by przystugiwal bilet socjalny, seniora i mamy taka sytuacjg¢, ze Panstwo jako
wigkszo$¢ Rady, Platforma Obywatelska przeglosowaliscie ten bilet za 120 zt, funkcjonuje
on do lipca ub. roku, do tej pory kupito w Krakowie ten bilet i wedlug moich informacji, w
jednym punkcie jedna osoba, w drugim punkcie 2 osoby czyli mozna sobie doda¢, trzy osoby
skorzystaly z tego biletu. Wiaze si¢ to oczywiscie z tym, ze taka jest sytuacja finansowa
gorzej sytuowanych mieszkancow Krakowa, ze jezeli ma taki poziom dochodéw to go po
prostu nie sta¢ na zakup tego typu biletu, natomiast kredytu tez nie uzyska w banku, poniewaz
banki daja kredyt od 800 zt wzwyz. Tak, ze te stuzy moja poprawka zaby to kryterium
poprawié, poniewaz ten bilet jest tylko zapisem pustym, on tylko jest takim, ze jest ten bilet, a
tak naprawdg nikt z niego nie korzysta, w zwiazku z tym po co ta fikcja. Dlatego nalezy ten
pulap zmieni¢ tak, zeby faktycznie byl ten bilet funkcjonujacy, istniejacy 1 dla mieszkancow
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stuzacy, a nie byl pustym zapisem. Druga sprawa, tutaj Pan Radny Jaskowiec mowit o
porozumieniu z MPK 1 biletach, o bezptatnych przejazdach dla pracownikéw. Ja natomiast
mam pytanie, jezeli oczywiscie to juz jest zamknigty temat, sfinalizowany i uzgodniony, to
mam pytanie co w zamian dostang za to pracownicy, jezeli to jest sprawa otwarta czy to nie
bedzie sprawa drozsza niz do tej pory. Ja rozumiem, ze jezeli komus$ co$ si¢ zabiera to on
chce za to ekwiwalent i1 ja podnositem ta sprawg, ze jezeli komus si¢ co$ zabiera to druga
strona moOwi, to prosze ekwiwalent za to co mi zabieracie czyli w formie wyptaty np.
dodatkowej dla pracownikow MPK, ktérych to dotyczy. Prositbym o informacj¢ w tym
zakresie. I jezeli jeszcze chodzi o sprawe podwyzek, prosze Panstwa ja tez mowitem na
poprzedniej Sesji, bo tutaj si¢ taki mit buduje, ze te podwyzki dotycza turystow, ze to tylko
przyjezdni korzystaja z tych biletow. To jest tez nieprawda, bo ci, ktérzy pracuja, ktorzy sa —
z tego wynika — dobrze sytuowani bo maja prace i kupuja bilet miesigczny, jezdza biletami
miesigcznymi, ktore nie sa podwyzszane. Natomiast ci, ktorzy nie pracuja, ktorzy dorywczo
jezdza tramwajem i autobusem placa coraz wyzsze optaty za przejazd i w ten sposéb utrudnia
si¢ im dostgp do komunikacji miejskiej. Wige z jednej strony Pafnstwo ograniczyli dostgp do
komunikacji miejskiej emerytom, rencistom, a z drugiej strony teraz si¢ dopuszcza kolejna
liczbg mieszkancow wykluczonych gorzej sytuowanych, proszg to rozwazy¢. Dzigkuje.

Przewodniczgca obrad — p. M. Jantos
Bardzo dzigkuje. Bardzo prosze Pan Grzegorz Stawowy.

Radny — p. G. Stawowy

Pani Przewodniczaca! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!

Po pierwsze na wstgpie chcialem podzigkowaé¢ Radnym Jaskowcowi i Ko§miderowi za te
rozmowy w MPK, ale to jest, Panu Prezesowi Pilszczkowi i przedstawicielom zwiazkow
zawodowych bo tego porozumienia nie byloby bez dwoch stron i to jest naprawde dobry
przyktad tego, ze mozna poszuka¢ kompromisu, ktoéry pewnie nie zadowala zadnej strony bo
my tez mieliSmy troch¢ inny plan, a pracownicy tez mieli trochg¢ inne uprawnienia
dotychczas, niemniej jednak realnie wptynie na dochody do spétki, czyli wszyscy w pewnym
sensie wplyniemy na polepszenie sytuacji MPK w Krakowie. To po pierwsze. Po drugie
chciatem zapyta¢ Pana Prezydenta czy Pana Dyrektora jaki zostat realny dochdd dodatkowy
po podwyzce biletow z lipca, o ile realnie wzrosty rok do roku dochody do MPK, poniewaz
informacje sa sprzeczne, Panstwo mowiliscie, ze to bgdzie 10 mln, tutaj kto§ podawat kwotg 1
mln, ja styszatem o 2 mln, o 2,5 mln, prositbym pokaza¢ dane rok do roku jak si¢ zmienito po
tej podwyzce, to nie bedzie trudne bo wczesniej podwyzki biletow nie byto jako takich przez
kilka lat. Po trzecie chcialbym Panstwu powiedzie¢, ze pomimo podwyzki z lipca w
rozkladzie jazdy powakacyjnym od wrzesnia ubyto 2200 kurséw autobusowych i 800 kurséw
tramwajowych tygodniowo, czyli pomimo tego, ze Rada wyrazita zgodg na podwyzke liczba
kurséw drastycznie spadta w Krakowie 1 to jest policzone na podstawie rozkltadow jazdy z
czerwca 1 z wrzesnia, wiadomo, ze na wakacje te kursy sa obcinane, przeciez duzo ludzi nie
jezdzi po miescie, do szkoly nie dojezdzaja itd., ale po wakacjach kursy sa przywracane i
poréwnujac czerwiec do wrzesnia mamy 2200 kurséw autobusowych i1 800 kursow
tramwajowych mniej. Teraz mam pytanie jak jest obliczany dochdd z tej propozycji podwyzki
biletéw teraz, jakie planuje dochody 1 jaki bgdzie dochdd jezeliby przeszta poprawka Pawla
Scigalskiego tak, ktore zmniejsza ta podwyzke o 20 groszy. Mam pytanie do Pana Prezydenta
czy prawda jest, z2 w MPK wydawane sa $rodki z kredytu z Europejskiego Banku
Inwestycyjnego 1 z funduszy europejskich na dzialalnos¢ biezaca MPK, pytam o to dlatego, ze
te informacje od dtuzszego czasu si¢ pojawialy, natomiast one zostaty potwierdzone oficjalnie
przez MPK, a to z kolei jest do$¢ niebezpieczne bo grozi nam naruszenie dyscypliny finansow
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publicznych plus niebezpieczenstwo zadania zwrotu wydawania funduszy europejskich na
budowe linii tramwajowej do Plaszowa i na zakup tramwaju. Nie bed¢ ukrywatl, ze gdyby
doszto, ze w czerwcu przyjezdza ten tramwaj zakupiony z funduszy europejskich, a trzeba
bytoby go zlicytowa¢ bo nie bedzie na niego pienigdzy to bylby tak i prestizowy maty
skandalik 1 naprawde¢ by mocno odbito si¢ na wizerunku czy gminy czy spétki MPK, dobrze
gdyby do takiej sytuacji nie doszto. Stad moje pytanie czy prawda jest, ze te $rodki sa
wykorzystywane na cel inny niz zostaly udzielone. Kolejna sprawa, Pan Prezydent Trzmiel w
gazetach, w prasie wczoraj, we wtorek dos¢ tajemniczo méwil, ze jest pomyst na uratowanie,
znaczy na wyplacenie zalegtych 70 kilku milionéw ztotych MPK, mam do Pana prosbg zeby
Pan si¢ z tym pomystem z nami podzielit dlatego, ze to Rada Miasta uchwala budzet, Rada
Miasta uchwala w nim zmiany, dzisiaj Prezydent Miasta wystapit z prosba o zgodg¢ na emisje
obligacji, a Pan mowi, ze Pan ma pomyst, nie chce Pan si¢ nim podzieli¢, mam prosbe zeby w
ramach odpowiedzi na te stawiane pytania Pan dzisiaj powiedziat jaki jest pomyst Prezydenta
Miasta na zaptacenie po prostu zalegtych rachunkow MPK. Jesli chodzi o bilet senioralny,
poziom zostal ustalony na podstawie minimum socjalnego, to si¢ wydaje do$¢ uczciwe
podejscie do sprawy, poniewaz osoby ubogie, realnie ubogic maja prawo do biletu
senioralnego, natomiast to, ze zostaty kupione trzy bilety to nie jest jeszcze zaden wyznacznik
dlatego, ze najwigcej biletéw bylo kupionych senioralnych rok temu na wiosng, z tych 22 czy
25 tys. biletow najwigcej byto kupione od marca do wakacji, 500 biletow byto kupione
miegdzy podjeciem przez Rade Miasta decyzji o ograniczeniu, a wejsciem decyzji w zycie.
Czyli te bilety na rok kupione w sierpniu przestana obowiazywa¢ dopiero w sierpniu tego
roku. Wigc dzisiaj trudno mowic czy te trzy to jest duzo czy to nie jest duzo, wigkszos¢ osob,
ktére byly zainteresowane maja jeszcze realnie wazny bilet roczny senioralny. Wigc wydaje
si¢, ze ustalenie progu dochodowego na poziomie minimum socjalnego jest uczciwe
dlatego,ze to jest obiektywny zmienialny systematycznie przez Gtowny Urzad Statystyczny
prog zatwierdzany przez Ministerstwo Pracy, a dodawanie 100 zt do gory, czy 200 czy 150
jest subiektywne, ja nie wiem jaki jest prog, to co Pan Radny zaproponowat, znaczy skad si¢
wzigla kwota, bo jezeli to jest jaki§ prog inny socjalny to mozemy to rozwazaé, jezeli nie to
réwnie dobrze moze by¢ poprawka o 110 zt. Jesli chodzi o, to co méwil Pan Radny Rachwat,
odrzucenie tej uchwaty w catosci byloby nie najlepszym pomystem bo tam jest bilet na
EURO, pewnie bySmy go zdazyli wprowadzi¢, ale juz pokazujemy gestem Rady Miasta, ze
nie jesteSmy zainteresowani tymi ludzmi, ktérzy tu rzekomo w liczbie 100 tys. przyjada, nie
wiem ilu z nich skorzysta z tramwaju i1 autobusu, ale kazdy jest cenny bo jakie$ pieniadze
zostawia, po drugie jezeli mamy ustalone z MPK zmiang umowy ukladu zbiorowego to warto
bytoby to w tej chwili przegltosowaé, stad ja proponuj¢ zeby tej uchwaly w catosci nie
odrzuca¢ bo wydaje sig, ze — ale nie ma poprawki, ktora odrzuca same ceny, a zostawia same
zmiany Panie Radny — w zwiazku z tym nie zlozyliScie poprawki zeby ceny zostawi¢ na
poziomie poprzednim, a da¢ inne zmiany, w tym bilet na EURO, w zwiazku z tym rozumiem,
ze propozycja PiS polega na tym zeby odrzuci¢ w catosci, co nie wydaje si¢ jednak trafionym
pomystem szczegolnie w sytuacji cigzkiej finansowej MPK bo wedtug roznych danych od 72
do 82 mln gmina zalega spotce z platnosciami, jak to si¢ bedzie dluzej przeciagac¢ to po prostu
zarzniemy wlasng spotke, przepraszam za kolokwializm.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Bardzo dzig¢kuje. Bardzo prosz¢ Pan Wojciech Wojtowicz.
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Radny — p. W. Wojtowicz

Pani Przewodniczaca! Panie Prezydencie! Wysoka Rado!

Ja do Pana Dyrektora mam pytanie, jesli Pan Dyrektor pamigta to prositbym o podanie ile w
lipcu zesztego roku, o ile w lipcu zeszlego roku catosciowo, chodzi o podanie w procentach,
podniesliSmy ceny biletéw, ale tutaj chciatlbym zeby to poda¢ calosciowo bo padia tutaj ze
strony Radnych liczba 10 % czy ponad 10 %, wydaje mi sig, ze to bylo zdecydowanie mnie;.
Chce takze przypomnie¢, ze ta podwyzka dokonana w lipcu oraz stata si¢ dlatego akurat w
tym miesigcu, poniewaz uzgodnili$my, ze wszystkie podwyzki, ktore byly proponowane na
poczatku roku zostana przeglosowane podczas jednej sesji, tej nadzwyczajnej zwiazanej z
podwyzkami i stad to przesunigcie, teraz jest kolejna propozycja podwyzki, tutaj mam pytanie
do Pana Prezydenta troszeczke wzmacniajace to pytanie Pana Radnego Stawowego, czy
Panstwo jako Urzad, jako Pan Prezydent macie program naprawczy zwiazany z MPK, chodzi
mi o to gléwnie czy macie pomyst po prostu na to, aby po przeglosowaniu tej podwyzki
wyprowadzi¢ MPK na prosta w roku 2012 i nie mie¢ juz tych klopotéw finansowych,
zaleglo$ci miasta w stosunku do MPK. I druga sprawa, prositbym o deklaracjg, albo
informacj¢ Pana Prezydenta czy po przegltosowaniu tej uchwaty, tej podwyzki nie stanie si¢
to, co w zeszlym roku, Zze zostanie utrzymana ilo$¢ linii tramwajowych, autobusowych i nie
zniknie zadna z tych linii w miescie, zwigzanej oczywiscie z finansami bo nie méwig tu o
jakich$ innych kwestiach, ale prositbym o taka odpowiedZz Pana Prezydenta i deklaracje tutaj
z tej trybuny. Dzigkuje.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Bardzo dzigkujg. Nastgpnym mowca jest Pan Mirostaw Gilarski, proszeg.

Radny — p. M. Gilarski

Pani Przewodniczaca! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo Radni!

W lipcu ubieglego roku gdy byta dyskusja i glosowanie, dyskusja byta wczesniej, ale w lipcu,
6, bylo glosowanie na temat podwyzek, wowczas padaty deklaracje ze strony ZIKiT mig¢dzy
innymi, ze w zwiazku z tym, ze przez wiele lat wczesniej nie bylo podwyzek, te podwyzki sa
konieczne, wzrosty migdzy innymi ceny paliw, energii elektrycznej itd., wtedy wydawato sig,
ze faktycznie ta podwyzka bedzie 6 lipca, takie byly deklaracje, Ze nie bgdzie nastgpnych
przez dhlugi czas, mozna powiedzie¢ ceny ustug przewozowych, czyli ceny biletow begda
zamrozone. To jest pierwsza uwaga, teraz widzimy, ze to stowo nie zostalo dotrzymane, ze
znowu sa proponowane podwyzki. Druga rzecz z tym zwiazana to taki dziwny mechanizm,
dziwny, czy nie dziwny, wtedy tez w lipcu byl stosowany przy innych podwyzkach,
Prezydent proponowal wysoka podwyzke, Radni Platformy skladali poprawke, ktora
zakladala nizsza podwyzke, przy okazji odtrabili swoj sukces, ze spowodowali, ze te
podwyzki sa nizsze, a bylyby wyzsze, wigc jest sukces, trzeba si¢ tym pochwali¢, na koncu
Prezydent to skwitowatl, ze i tak zatozyl, ze Radni zloza poprawki i cieszyt sig, Zze oszukat
Radg bo 1 tak sobie to wkalkulowat, Zze zostana one zmniejszone poprawka 1 tez miat sukces.
Ja obawiam sig, ze dzisiaj mamy do czynienia dokladnie z takim samym mechanizmem, z
jednej strony jest podwyzka wysoka Pana Prezydenta, z drugiej strony poprawka Pana
Radnego Scigalskiego, ktéry obniza, potem jak to zostanie przyjete wszyscy odtrabia, ze maja
sukces, Prezydent, ze udalo si¢ jednak ta podwyzke zrealizowac, ktdrej nie miato by¢ bo tak
zapowiadal w lipcu 1 Radni Platformy, Ze uratowali mieszkancow Krakowa przed jeszcze
wyzsza podwyzka 1 skonczy sig to tym, ze wszyscy odtrabia sukces, a mieszkancy beda placi¢
wigeej za bilety, tak ten mechanizm funkcjonuje, nie tylko biletow dotyczy, ale tez innych
podwyzek komunalnych. Natomiast ja jeszcze na jedna rzecz chciatbym zwroci¢ uwaga,
mianowicie ostatnio wielu mieszkancow byto zbulwersowanych, zszokowanych tym, ze z
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ZIKiT wyptynglo 5 min zi, ze ten proceder trwat dosy¢ dtugi czas i ze nie byto — jak sie
okazuje — nad tym zadnej kontroli, Ze takie dziatanie urzednikow czy urzedniczki konkretnej,
juz nie wnikam w szczegoty bo tym si¢ zajmuje wiasciwy organ, byli w stanie przela¢ na
konta poza Urzad, poza ZIKiT 5 mln, wigc z jednej strony argumentuje si¢ znowu, ze sytuacja
finansowa miasta jest zta, ZIKiT jeszcze gorsza i cierpi na tym MPK, pracownicy MPK, a z
drugiej strony mamy wiedzg i §wiadomos$¢, ze 5 min zt wyptyngto z miejskiej jednostki, nikt
w por¢ nie zarcagowal, proceder trwal mozna powiedzie¢ wiele lat i teraz brakuje tych 5 min,
oczywiscie znowu kto$ odtrabit sukces, ze sukcesem jest to, ze w koncu si¢ zorientowano po
wielu latach, ze taki proceder kwitnie, jest sukces, drugim sukcesem bedzie to, ze pewnie
czes¢ z tych srodkoéw uda si¢ odzyskaé, wiec znowu bedzie przyptyw do budzetu, to bedzie
kolejny sukces, a pieni¢gdzy znowu brakuje na to i dlatego musimy podwyzsza¢ ceny biletow.
Taki ma by¢ przekaz jak rozumiem uksztaltowany medialnie i propagandowo, zeby
mieszkancy to kupili. Dlatego biorac te wszystkie okolicznosci pod uwage, czyli
proponowane kolejne podwyzki i zapowiadane kolejne sukcesy ze wszystkich stron oraz to,
ze wyptyngly te miliony, ktére podobno maja wréci¢ do budzetu miasta, jestem przeciwny
podwyzce cen biletow i tak tez bede gtosowal bo biorac i analizujac catosciowo ta sytuacje
uwazam, ze stawianie teraz i dawanie teraz podwyzek biletow jest po prostu z punktu
widzenia miasta, urzednikdéw, czy Rady Miasta, Prezydenta nieuczciwe. Dzigkuje.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Bardzo dzigkuj¢. Pan Jaskowiec bardzo proszg, Pan Rachwat za chwilg.

Radny — p. D. Jaskowiec

Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!

Najpierw do Pana Radnego Pietrusa odnos$nie tej mojej poprawki. Sytuacja jest bardzo prosta.
W tej poprawce jest zapisane vacacio leigs, ona wchodzi w zycie, powoduje ograniczenie
darmowych  przejazdow tylko dla pracownikow  Miejskiego  Przedsigbiorstwa
Komunikacyjnego, vacacio legis jest tam wprowadzone po to, aby Miejskie Przedsigbiorstwo
Komunikacyjne moglo wypowiedzie¢ uktad zbiorowy, tak tez si¢ stanie, ten uklad zbiorowy
bedzie wypowiedziany, w ramach dalszych dziatan zostana zwigkszone $rodki na fundusz
socjalny w firmie 1 w ramach tego funduszu zostang dla tych najbiedniejszych, przedstawicieli
tych najbiedniejszych grup spotecznych, ktére straca prawo do jazdy na biletach bezptatnych
beda przez firmg wykupione bilety bezptatne, stad to vacacio legis, to jest wszystko zrobione,
ale mySmy jako Platforma Obywatelska w duchu kompromisu przyjeli argument zwiazkow
zawodowych, ze nie nalezy dzieli¢ zalogi i ten postulat aby utrzyma¢ darmowe przejazdy dla
wszystkich o0s0b zatrudnionych w firmie, to byla jakby z naszej strony ta czg§¢
kompromisowa, a zwiazki przyjety do milczacej akceptacji to, Zze rodziny i emerytowani
pracownicy straca te przywileje, w zamian Miejskie Przedsigbiorstwo Komunikacyjne
zapowiedziatlo dla najubozszych przedstawicieli tych dwodch grup wykupi w ramach
zaktadowego funduszu socjalnego darmowe bilety. I na tym polega caty kompromis, vacacio
legis mamy 1 to nalezy tylko wprowadzi¢. Natomiast w ogole, co do kwestii ulg, tutaj Zarzad
Infrastruktury Komunalnej 1 Transportu przedstawit takie bardzo celne wyliczenia, co by byto
gdyby w Krakowie nie byto w ogole ulgowych przejazdow, darmowych przejazdoéw, wszyscy
jezdziliby na bilety 100 % odptatnos¢. Otdz okazuje sig, ze komunikacja miejska w Krakowie
nie dosy¢, ze nie bylaby deficytowa bo w tej chwili jest taka sytuacja, ze bilety pokrywaja
tylko czg$¢ tego, co my musimy jako gmina wyda¢ na komunikacj¢ czyli za resztg kto$ placi
bo to nie jest tak, ze te pieniadze biora si¢ znikad, czyli ptaca wszyscy mieszkancy, ktorzy
ptaca w Krakowie podatki, tego by nie bylo, bilety wystarczatyby na organizacj¢ transportu
publicznego w Krakowie. W zwiazku z tym nalezy naprawde podchodzi¢ bardzo ostroznie do
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nadawania ulg i1 przywilejow 1 wydaje mi si¢, ze dzisiaj podnoszenie tego kryterium
dochodowego, od ktorego nalezy si¢ minimum, Ze ten bilet socjalny jest nie na miejscu, jest
niepotrzebne, natomiast mozna by ewentualnie do tego wrdci¢ po tym, po sierpniu, kiedy juz
osoby, ktoére wykupily wczesniej na starych zasadach bilety senioralne straca ten przywile;j.
Zobaczymy ile one wtedy wykupia tych biletow w wersji nowej 1 bedziemy wiedzie¢ na ile
jest taka potrzeba, na ile jest zapotrzebowanie, aby to kryterium podnosi¢. Prawda jest taka,
ze jak dajemy komus przywilej to to kosztuje i za to kto$ inny ptaci. Bo to nie jest tak, ze jak
si¢ daje przywilej jednej grupie to nikt za to nie placi, ptaca grupy pozostate. Dzisiaj za
przywileje, za wszystkie bilety ulgowe i za wszystkie przejazdy bezptatne ptaca pozostali
uzytkownicy komunikacji publicznej czyli np. pani X czy pan Y dojezdzajacy codziennie do
pracy na bilecie zwyklym, a to nie musi by¢ wcale jak tu Pan powiedzial, jakas wielce
dochodowa praca klasy sredniej, to moze by¢ praca w tej przystowiowej Biedronce. Osoba
pracujaca w Biedronce, zarabiajaca nie duzo pieni¢dzy musi zaptaci¢, aby tam dojechad, za
caly bilet. Z drugiej strony Panstwo walcza o przywileje emerytalne migdzy innymi dla
bylych oséb zatrudnionych w tzw. sektorze mundurowym w latach PRL, te osoby maja
wysokie emerytury pomimo, ze Platforma Obywatelska — i tu si¢ udato to zmieni¢ jezeli
chodzi o bylych przedstawicieli aparatu przymusu — natomiast dalej te osoby maja
stosunkowo wysokie emerytury, dzisiaj oni jezdza na biletach ulgowych. I zestawmy sobie z
jednej strony osobg, ktdra ma emerytury 3 tys. i ma prawo do biletéw ulgowych, z kims$, kto
pracuje za 1200 zt w Biedronce i ni ma takiego prawa. Wydaje mi sig, ze jest to
niesprawiedliwe. Dlatego musimy podchodzi¢ do spraw nadania ulg bardzo ostroznie,
musimy przestrzega¢ ogolnie przyjetych kryteriow, ktore §wiadcza jaki dochod kwalifikuje
kogo$ do tego, aby nalezat do strefy ubdstwa, to sa kryteria ogélnie przyjete i nie mozemy
pozwoli¢ na to, aby w imi¢ jakichs, nie wiem, moze jakich§ grupowych intereséw pewnych
grup spotecznych, powodowac to, ze kto$ kto zarabia wigcej ma prawo korzysta¢ z biletow
ulgowych, a kto$§ kto zarabia mniej bo pracuje, ma pecha w pracy, ktora jest bardzo mato
ptatna, takiego prawa nie ma. I to jest jedna rzecz. Mnie bardzo niepokoi sytuacja w Miejskim
Przedsigbiorstwie Komunikacyjnym, uwazam, ze bedzie duzym problemem wyprowadzenie
MPK na dobra drogg i na to, aby te problemy finansowe rozwiaza¢, mam nadziejg, ze nie
bedziemy musieli licytowa¢ bombardieréw, ktéore do nas przyjada w czerwcu, chciatbym
réwniez wiedzie¢ na jakim etapie sa konsultacje spoteczne dotyczace remarszrutyzacji,
chciatbym wiedzie¢ dlatego, ze par¢ razy juz obserwowalem 1 zreszta mieszkancy mi tez
zglaszaja, horror dotyczacy linii autobusowej 139, ludzie jezdza tam jak frytki w tym
autobusie, sytuacja jest taka, ze osoby, ktore chca wsias¢ do tego autobusu pomimo, ze reszta
0sOb jezdzacych tym autobusem jest $ci$nigta do granic mozliwosci, nie moga do niego
wsiasé, to jest nowy standard komunikacji publicznej, ktory serwujemy mieszkancom, jak
wida¢ bardzo wysoki. Miasto na tym cierpi bo wiadomo, Ze jak ci ludzie sa upchani jak frytki
w tym autobusie to nie kasuja biletow bo nawet nie maja szans si¢ dopcha¢ do kasownika, w
zwiazku z tym my tez tracimy jako miasto i1 tak wyglada ten standard. Dlatego ta
remarszrutyzacja jest potrzebna, aby ten problem rozwiazac i aby co$ z tym zrobi¢. Nie moze
bys tak, ze osoby w temperaturze minus 15 stopni zostaja na przystanku, nie moga wsias¢ do
autobusu bo nie ma w nim miejsca, to s absurdalne rzeczy, ktére si¢ w Krakowie zdarzaja,
nie jest to tylko linia 139. Na szczgcie nie wystepuje to w takiej skali w liniach
tramwajowych, natomiast mamy gigantyczny problem z liniami autobusowymi. I tu shusznie
Przewodniczacy Klubu mowil, ze bardzo zta rzecza stalo sig, ze przy okazji wychodzenia z
wakacyjnego rozktadu jazdy, po cichu ograniczono kursy pomimo, ze my zgodziliSmy si¢ na
podwyzke cen biletow. Uwazam, ze to bylo w stosunku do nas jako do Radnych nie fair,
zagranie ze strony ZIKiT, organizatora transportu. Efektem jest tego to, Zze ludzie jezdza na
wielu liniach po prostu $cisnigei jak frytki w konserwie. Dzigkuje.
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Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Pan Rachwat bardzo proszg.

Radny — p. St. Rachwat

Pani Przewodniczaca! Panstwo Prezydenci! Szanowni Panstwo!

Ja jestem pod wrazeniem tutaj wystapienia mojego poprzednika tylko, ze powiem tak,
natomiast chcialem si¢ odnies¢ do tego, co powiedziat Pan Przewodniczacy Klubu Stawowy,
mianowicie tak, po pierwsze, ze mySmy nie sktadali poprawek do tego projektu uchwaty bo w
ogole uwazamy, ze umowiliSmy si¢ w sierpniu 2011 i to Panstwo rowniez — 1 prosz¢ wejs¢ do
stenogramu — jakie byly wystapienia, ze to jest po wielu latach niezbedna podwyzka, ale to
bedzie podwyzka, ktorej za pot roku nie bedzie, tak si¢ umawialiSmy. W zwiazku z tym
uwazamy jako Klub PiS, zZe tej podwyzki w tej wysokosci nie powinno by¢, natomiast nie
bedziemy si¢ tutaj licytowac, prosz¢ Panstwa prosze zwazyc¢, to jest kolejny przyktad, ze Pan
Prezydent daje projekt uchwaly o cenach biletu, a my Radni teraz rywalizujemy ze soba czy
kto§ zmniejszy o 10 groszy, 20 groszy czy o 30 groszy, to jest troszeczke sytuacja
nickomfortowa, my nie chcemy w tym uczestniczy¢, natomiast powiem tylko tyle, jeszcze raz
podkresle, ze bez doktadnej analizy funkcjonowania komunikacji miejskiej trudno méwié o
podwyzkach. I jeszcze przypomng na koniec, jak Panstwo pamigtacie, jak méwilismy o
rozwoju transportu publicznego to zaktadali$my, Ze priorytetem w naszym miescie Krakowie
jest transport publiczny, w zwiazku z tym sygnaly o podwyzkach sa zaprzeczeniem tego,
cena musi by¢ rozsadna, nie mozemy mowi¢ z jednej strony, proszg¢ przesiada si¢ z
samochod6éw na rzecz komunikacji miejskiej, a z drugiej strony méwimy mieszkancom, ze
proszeg, podnosimy co po6t roku ceny biletow. Stad jako nasz Klub méwimy w tym wypadku
nie odnos$nie podwyzkom i powiem jeszcze dla uzupehienia, jestem troszk¢ zaskoczony
argumentacja Pana Przewodniczacego Stawowego, ktory powiedzial tak, ze t¢ uchwalg
musimy podja¢ z powodu po pierwsze, ze miasto nie zaptacilo 76 mln MPK, to jestem
zdziwiony bo np. Cracovii zaplacilo ostatnio 50 mln, a — Cracovii zaplacilo za realizacje
inwestycji — natomiast MPK nie zaptacono 76 mln, natomiast nie wydaje mi si¢, zeby drugim
argumentem za akceptacja czy przyjeciem tej uchwaly byta sprawa EURO bo to dla mnie nie
jest zasadne. Dzigkuyg.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Pan Wojtowicz jeszcze chciat, bardzo proszg.

Radny — p. W. Wojtowicz

Jeszcze raz bo chciatem tutaj przypomnie¢ szanownemu mojemu przedmowcy, ze rowniez w
roku 2011 on jak i jego Klub réwniez nie popart podwyzki biletow, w zwiazku z tym trudno
mowi¢ o umowie, przynajmniej z tamtej strony, to Platforma poparta ta podwyzke 1 dzisiaj
ponosi za to konsekwencje i to prawda jest tez, Ze niestety to ograniczenie kurséw glownie
bije w Radnych Platformy, ktorzy w tym momencie nie wiedzieli, ze glosujac za podwyzka
stanie si¢ taka rzecz, dlatego prosba o to zeby Pan Prezydent powiedziat z trybuny jak to
bedzie wygladalo po ewentualnym przegtosowaniu podwyzki w roku 2012. Ale chcg tez
przypomnie¢, ze jednak nie zgadzam si¢ z argumentacja tutaj jednego z przedméwcow, ktory
mowil, Ze nie jest istotna sprawa zwiazana z podwyzka paliw, energii elektrycznej czy tez
kosztow pracy bo jednak jest inflacja 1 wilasciwie wszyscy podwyzszaja przynajmniej o
stopien inflacji rézne koszty utrzymania i tak samo przedsigbiorstwa podwyzszaja.
Zaproponowana podwyzka, méwi¢ oczywiscie globalnie bo nie patrz¢ na ceny, na
jednostkowe sprawy biletow, jest wlasciwie o stopien inflacji, ktory jest przyjety za rok 2011,
to jest powyzej 4,5 % 1 prosze sobie to przeliczy¢, to mniej wigcej tyle wynosi ta podwyzka.
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Oczywiscie ona jest zdecydowanie wigksza na biletach jednorazowych i czasowych, ale nie
ruszamy tych najbardziej kupowanych przez mieszkancow Krakowa biletow okresowych i
tutaj trzeba powiedzie¢ jasno, ze ta polityka jest akurat w tym przypadku bardzo poprawna bo
od 2005 roku czyli mamy juz dzisiaj ponad 6 lat, bilet ten okresowy dla mieszkancéw
Krakowa, ktorzy dojezdzaja do pracy, na uczelni¢ czy do szkoty jest niezmieniony, ma
doktadnie taka sama warto$¢ jak miat wcze$niej. W zwiazku z tym uwazam, ze akurat w tym
przypadku tutaj trudno mowi¢ o zlej polityce miejskiej, natomiast tez uwazam, ze ten bilet
jednorazowy czasowy jest kupowany najczgsciej przez osoby, ktére sporadycznie jezdza
komunikacja miejska czyli najczesciej wykorzystuja dojazd do pracy czy gdziekolwiek,
samochod i przesiadaja si¢ rzadko 1 bardzo dobrze, Ze si¢ przesiadaja na komunikacj¢ miejska
lub przez turystow. [ mysle, ze szczegdlnie w roku 2012 mamy okazje¢, aby do budzetu miasta
wplynety wigksze $rodki zwigzane wtasnie z EURO 2012, ale nie tylko, niedtugo bgdzie ruch
turystyczny wzmozony, idzie wiosna, lato, mam nadziej¢, ze to takze pomoze ten budzet
dofinansowaé. W zwiazku z tym bardzo bym prosit Pana Prezydenta o odpowiedz na te dwa
pytania i Pana Dyrektora o ewentualne przypomnienie o ile wzrosty bilety w roku 2011.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Bardzo dzigkujg. Kto jeszcze? Pani Anna Mroczek proszg bardzo.

Radna —p. A. Mroczek

Pani Przewodniczaca! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!

Chciatam zapyta¢ o takie dwie kwestie zwiazane jeszcze z moze drobna rzecza, chodzi mi o
uprawnienia do biletow bezptatnych i kwestie podatkowe. Po pierwsze nie wiem czy Panstwo
wszyscy wiecie, ze kwestia zwolnienia z tych biletow, ktore beda otrzymywaé pracownicy
jest jakby w gestii Rady, zwolnienia z podatku od 0sob fizycznych, czyli nie jest traktowana
jako przychod jesli tak postanowi Rada. Jesli co$ jest inaczej to bardzo proszg ewentualnie o
sprostowanie Panstwa. Wigc chciatabym wiedzie¢ czy dalej zwalniamy 1 méwimy, Ze to nie
jest przychdd pracowniczy tylko to jest ekwiwalent wynagrodzenia za pracg i tutaj nie
podlega to podatkowi dochodowemu od oséb fizycznych, natomiast drugie pytanie, ktore
chciatam zada¢, jestem w posiadaniu wyroku Naczelnego Sadu Administracyjnego w
Warszawie z 2008 roku, ktory jasno mowi o tym, ze przekazywanie tych bezptatnych biletow
powinno by¢ owatowane. W zwiazku z tym chciatam zapyta¢ czy MPK ptaci VAT od biletow
przekazywanych bezptatnie pracownikom. Dzigkujg.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos )
Bardzo dzigkuje. Jeszcze byl zapisany Pan Pawet Scigalski, bardzo prosze.

Radny — p. P. Scigalski

Pani Przewodniczaca! Szanowni Panstwo! Panie Prezydencie!

Jeszcze jedna uwaga, poniewaz mam przed soba, a to jest dosy¢ wazne, w kontekscie tez tego,
co mowit moj przedmowca Pan Radny Wojtowicz, sprawozdanie ze sprzedazy biletow za
2011, szanowni Panstwo ja odnoszg wrazZenie, ze my jesteSmy w jakims$ stopniu wprowadzani
w btad bo caly czas si¢ moéwi o tym 1 o tym tez wspominal Pan Radny Wojtowicz, ze wpltywy
z biletow okresowych to jest 80 %, 20 % - zreszta sam o tym mowitem, bo taka informacje
otrzymatem z ZIKiT, 20 % to sa te wszystkie bilety jednorazowe. Otoz z tego sprawozdania
ze sprzedazy biletdéw wynika jasno, Ze ta sprzedaz plasuje si¢ na mniej wigcej 50 % do 50 %,
to znaczy jesli chodzi o strefe miejska to jest to, jesli chodzi o wszystkie te bilety jednorazowe
to jest to kwota rzedu 109 min zt za rok 2011, natomiast jesli chodzi o bilety okresowe jest to
kwota rz¢du 102 mln, czyli okazuje sig, ze to nie jest 20 do 80 %, bo te liczby mdwia jasno, to
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jest dokument, ktory zostal przygotowany przez ZIKiT czy MPK, natomiast tu jest jasno
podawane, 109 min zt to sa bilety jednoprzejazdowe i wszystkie, ktoére sa w tej tabeli
zgrupowane, natomiast 102 mln to sa bilety okresowe. Czyli okazuje si¢, ze to nie jest ta
formuta, ze na tych biletach jednoprzejazdowych jezdza tylko turysci tylko okazuje sig, ze
jezdzi na nich potowa Krakowian, no to jezeli tak to szanowni Panstwo ja uwazam, ze trzeba
troch¢ zmodyfikowaé nasze patrzenie na cala ta sytuacj¢ i wydaje mi si¢ bezzasadne
uchwalanie dzisiaj takiego druku, dlatego, ze ta podwyzka w jaki$§ znaczacy sposob zmieni
jakby funkcjonowanie tez komunikacji. Zadziwiajace jest tez to, ze w przypadku
poprzedniego druku, jeszcze z lipca, sierpnia, te wplywy byty na tak niskim poziomie skoro
okazuje sig, ze to proporcjonalnie jest, znaczy te wpltywy sa proporcjonalne. Tak, ze dobrze
by bylo zeby$my mieli doktadna analiz¢ tego jak to w rzeczywistosci wyglada, liczbowa i
taka, ktora pokaze nam ile wlasciwie tych pieniedzy moze wplyna¢ i wtedy mozna
podejmowac decyzj¢. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczgca obrad — p. M. Jantos
Bardzo dzigkuje. Pan Barttomiej Garda bardzo proszg.

Radny — p. B. Garda

Ja chciatem tylko podzigkowa¢ za glos Pana Przewodniczacego Wojtowicza dotyczacy
wiasnie dobrej polityki bo rowniez uwazam, ze to jest ten kierunek. Chciatem tylko tutaj w
wielu poprawkach, ktore byly ztozone, czgsto byt ten argument, ze podwyzka jest wigksza niz
stopien inflacji, to chcialem zwroci¢ uwagg tez, ze koszty wlasnie energii i paliw wzrosty o 20
parg procent w ciagu roku, wigc to tez jest troszeczke inaczej, podwyzka jest nizsza niz tak
naprawde wzrost kosztow, wigc — plus jeszcze koszty pracownicze itd. — wigc wiemy o tym
doskonale. Natomiast ja chcialem si¢ dotaczy¢ do gtosu Pani Radnej Mroczek i rozszerzy¢ to
pytanie, poniewaz ja czgsto zadawatem to pytanie przy kazdym momencie, kiedy méwilismy
o zwalnianiu z biletéw 1 nie chodzito tylko o grupy pracownikéw, ale rowniez inne osoby, w
réznych momentach podejmujemy takie decyzje o tym, ze pewne grupy, przy jakichs
kongresach, przy wydarzeniach, zwalniamy z optat przejazdowych wiasnie komunikacja. A ja
chciatem, powtarzam to pytanie bo kiedy$ zadalem i1 obiecano mi, ze zostanie skierowane
zapytanie do Izby Skarbowej dotyczace wtasnie podatku VAT od tych bezplatnych biletow,
czy nie musimy nalicza¢ podatku VAT bo z tego, co wiem to nie naliczamy podatku VAT od
tych zwolnionych przejazdow, a ja tak sadzg, ale jako nie ekspert, tu oczywiscie mogg si¢
myli¢, ze jednak ten VAT powinien zosta¢ naliczony 1 mozemy tutaj tamac¢ pewne zapisy,
pewne ustawy. Wigc tu bym bardzo prosit o rozszerzenie, nie tylko chodzi o pracownikow
tylko w ogodle jak mamy taka sytuacje, kiedy zwalniamy kogo$ z optat to czy ten podatek
VAT nie powinien zosta¢ naliczony. I jeszcze jedna rzecz, jezeli tak te proporcje komus
bardzo nie pasuja, ze mieszkancy Krakowa za duzo korzystaja z biletow to wtasnie caty cel
jezeli podniesiemy te ceny biletow to prosz¢ mi wierzy¢ na pewno efektem bedzie to, ze te
osoby, ktore zauwaza, ze za duze koszty sa ponoszone przez jezdzenie na bilety jednorazowe
podejma decyzje o tym zeby jednak zacza¢ wykupywac bilety miesigczne 1 te, ktore nie
podnosimy. Jezeli tego nie zrobimy to dalej bedzie taka proporcja niezgodna, a chodzi o to
zeby mieszkancy Krakowa mieli taniej, to jest ten sposob, tak mi si¢ wydaje, zeby korzystali
bardziej, czg$ciej po prostu z biletéw okresowych. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Bardzo dzigkujg. Dyskusja sig juz skonczyta, Panie Dyrektorze proszg bardzo.
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Zastepca Dyrektora ZIKIiT — p. A. Olewicz

Ja bym chciatl najpierw wyjasni¢ ta sprawe, ktora poruszyt Pan Radny Scigalski o tym, ze
80 % to sa te przychody z biletow jednorazowych, okresowych, naprawde 80 % przejazdoéw
w Krakowie jest realizowanych przy pomocy czy za pomoca optaconych za bilety okresowe,
natomiast okoto 21 % przejazdow odbywa si¢ za skasowaniem biletdéw. Natomiast jezeli
chodzi o przychody, w tym momencie dochody miasta to jest mniej wigcej 50 % bilety
okresowe, 50 % bilety do kasowania, tak naprawdg¢ w corocznych sprawozdaniach chocby
spotka MPK przedstawia strukturg sprzedazy i ta struktura mozna powiedziec¢ jest znana. Jesli
chodzi o poprawke Pana Wtodzimierza Pietrusa to tak naprawd¢ Radni, Pan Przewodniczacy
Stawowy powiedzial to, co chcieliSmy podnie$¢ oraz jeszcze jest jedna kwestia, ze MOPS,
przy pomocy spotecznej osobie samotnej przystuguje wigksza kwota, czyli w tym momencie
477 zl, natomiast osobie w rodzinie przyshuguje ta kwota 351 z. Natomiast Pana poprawka
powoduje, ze nie mamy tych rozgraniczen na osob¢ samotnie gospodarujaca oraz w rodzinie
bo mamy tylko ta kwote jedna, 570 zt. Poprawka Pana Pawta Scigalskiego, ja bym chciat tu
zwrdci¢ uwage na to, ze proponowana zmiana w paragrafie 1 w tej poprawce prowadzi do nie
zamierzonych, tak nam si¢ wydaje skutkow, bowiem nie odwotuje si¢ do tabeli, ktora jest w
druku 610 tylko odwoluje si¢ do tabeli w uchwale Nr XXI/231/11, jezeli mowimy, ze
zmieniamy cen¢ z 3,20 za 3 zt musimy wziaé tabele z tej uchwaty i tam tak naprawde
wystepuje cena 3,20 tylko w biletach jednorazowych, ale aglomeracyjnych. I przyjecie tej
poprawki Pana Pawta Scigalskiego powoduje, Ze nie przyjmujemy poprawki wedlug druku
610, nie ma planowanych dochodéw, natomiast obnizamy ceng biletu jednorazowego
aglomeracyjnego, jednoprzejazdowego z 3,20 na 3 zl, natomiast reszta cen biletow zostaje bez
zmian. To jest wydaje nam si¢ uchybienie formalne przy pisaniu poprawki.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Czy Pan Scigalski styszy odpowiedz Pana Dyrektora?

Zastepca Dyrektora ZIKiT — p. A. Olewicz

Pytanie Pana Radnego Wojtowicza, planowany wzrost w 2011 rok to byl planowany 10 % w
przypadku biletow do kasowania $rednio oraz 6 % w przypadku biletéw okresowych,
natomiast zostaty przegtosowane, poniewaz byty poprawki Radnych, 10 %, srednio 10 %
wzrostu cen biletéw do kasowania 1 0,01 % okoto 4,9 %. Tu bylo pytanie Pana
Przewodniczacego Stawowego o realny dochdod, w roku 2011 byt planowany wzrost
dochodow o okoto 10 mln, natomiast poprawkami Radnych zostal, skala wzrostu tego
dochodu zostata ograniczona cho¢by z tego powodu, Zze nie przeszla podwyzka na bilety
okresowe 1 mowiliSmy, ze jest to w skali roku, natomiast podwyzka zostala uchwalona w
lipcu, zaczgta obowiazywaé w sierpniu, tak, ze nie byto pelnego roku zebySmy poréwnywali
rok 2010 do 2011, natomiast w wyliczeniu tego planowanego wzrostu dochodéw
uwzglednialiSmy rowniez, ze nie bgdzie tego biletu senioralnego, tak naprawdg to chyba tez
Pan wspomnial, ze zostal wykupiony 1 obowiazuje przez caty rok wigc jeszcze nie mamy
skutkow zmiany biletu. A jak planujemy dochody, planujemy dochody mniej wigcej,
struktura sprzedazy biletéw w danej kategorii razy nowa stawka. Pani Radna Mroczek pytata
o VAT, MPK odprowadza nam cato$¢ na konto miasta, cata kwote nominalu czyli
odprowadza kwotg brutto z biletéw. 1 ograniczenie kursow, po wakacjach nastapito
nieznaczne ograniczenie kurséw, ograniczenia kursow wystepuja tylko w godzinach
popotudniowych 1 wieczornych, wigc nie zostaly ograniczone kursy w godzinach szczytu
porannego ani popotudniowego, wigc to o czym wspominat Pan Radny Jaskowiec, Ze jest to
pewna propozycja, ktora nalezy rozwazy¢ z tym, ze za tym powinny pdj$¢ wigksze srodki na
komunikacj¢ publiczna, poniewaz wiemy, ze za kazdy wozokilometr wykonany przez spotke
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MPK lub Mobilis nalezy zaptaci¢ stawke jednostkowa razy wozokilometry, tudziez
pociagokilometry. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Bardzo dzigkuj¢. Szanowni Panstwo zakonczyliSmy dyskusje, na zyczenie Klubu Platformy
Obywatelskiej, Pan Prezydent jeszcze, bardzo proszg.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. T. Trzmiel

Pani Przewodniczaca! Wysoka Rado!

Proszg Panstwa chcialbym przede wszystkim powiedzie¢, ze podwyzka cen za ushugi w
komunikacji miejskiej dotyczy ustug $wiadczonych na terenie gminy czy na obszarze gminy
nie wylacznie przez MPK, ale przez dwoch przewoznikoéw, MPK i Mobilis. W tej chwili
rowniez oglosiliSmy zamiar ogloszenia przetargu na kolejng pracg przewozowa w trakcji
autobusowej, z uwagi na procedury i zasady wynikajace z ustawy o transporcie publicznym
ten przetarg moze by¢ przeprowadzony po okresie 12 miesigcy od momentu ogloszenia
zamiaru. A wigc w roku 2013 bedziemy weryfikowac ceny czy koszt jednego wozokilometra,
a wigc pracy przewozowej w komunikacji autobusowej przez kolejny przetarg na ta ustuge.
Chciatbym wréci¢ do roku 2006 bo wtedy zmienity si¢ generalnie zasady nadzorowania i
funkcjonowania transportu publicznego w Krakowie. Otéz 21 lipca 2006 roku Zarzad
Infrastruktury Komunalnej i Transportu zarzadzajacy w imieniu gminy transportem
publicznym na terenie gminy podpisal umowg na $wiadczenie ustug w zakresie komunikacji
tramwajowej i komunikacji autobusowej. Umowa okresla wielko$¢ pracy przewozowej oraz
koszt jednego wozokilometra zar6wno czy odregbnie w komunikacji autobusowej, odrgbnie w
komunikacji tramwajowej. I ta umowa okre§la rowniez wskaznik waloryzacji tego kosztu
jednostkowego, w waloryzacji uwzglednia si¢ jedynie — i na to proszg¢ zwrdci¢ uwage, prosze
nie odnosi¢ kwestii MPK, organizacji MPK, kosztow ogélnych MPK itd. — w kosztach
jednostkowych waloryzacja obejmuje jedynie wzrost cen paliw, wzrost cen materiatow,
wzrost cen energii, wzrost amortyzacji i wzrost kosztdéw wynagrodzenia w oparciu o
wskazniki makroekonomiczne przyjmowane na dany rok w budzecie panstwa. I to sa
elementy, ktore wplywaja na koszty funkcjonowania transportu publicznego w miescie.
Przypomng, Ze umowa na $wiadczenie ustug w komunikacji autobusowe;j jest na 8 lat, a wige
wygasa 21 lipca 2014 i przed nami decyzja co do zakresu powierzenia MPK pracy
przewozowej w komunikacji autobusowej jak i wielkosci pracy przewozowej, ktora powinna
by¢ rozstrzygnigta przez przetarg normalnie na rynku. Natomiast w komunikacji tramwajowe;j
jest to umowa na 14 lat czyli do 21 lipca 2020 roku. Proszg Panstwa podpisaliSmy umowg
cywilnoprawna pomigdzy gmina zamawiajacym i podpisali§my pomigdzy MPK i Mobilisem
jako realizujacym ustugi w zakresie tej umowy. Z tej umowy wynikaja okreslone obowiazki i
konsekwencje nie realizowania ptatnosci, odsetek naliczanych z tego tytutu badz jeszcze
innych konsekwencji. I w zwiazku z tym ta sytuacja jest diametralnie inna niz kiedy$
dyskutowalismy w podobny sposéb jak to odbyto si¢ dzisiaj czy przed 6 lipca ub. roku bo
mowiliSmy przed rokiem 2006 o wysokosci dokapitalizowania MPK. A wigc ocenialiSmy
poszczegdlne elementy funkcjonowania MPK bo one miaty wptyw na wielko$¢ kosztoéw tej
spotki 1 dokapitalizowania tej spotki. Dzi§ mowimy jedynie o ofercie przewozowej, o
wielkosci $wiadczonych uslug i kosztach jednostkowych tego wozokilometra. Kolejna
sprawa. Prosze Panstwa podwyzka w roku 2011 byta pierwsza od 5-ciu czy 6-ciu lat w
stosunku do minionego czasu. W migdzyczasie wielokrotnie wzrosty koszty tych elementow
waloryzujacych koszt jednego wozokilometra w komunikacji tramwajowej 1 w komunikacji
autobusowej. Kiedys$ pokrywalismy koszty transportu publicznego w Krakowie z wpltywow z
biletow w wysokosci okoto 75 — 80 %, w 2002 roku byta taka sytuacja. W tej chwili zblizamy
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si¢ do proporcji 60 % z wplywow 1 40 % z budzetu miasta, po prostu coraz bardziej
obcigzamy budzet miasta, ktory jest w okreslonej sytuacji wynikajacej z uwarunkowan
zewnetrznych 1 wewngtrznych. I w zwiazku z tym nasza propozycja w zakresie regulowania
cen za ustugi komunikacji miejskiej, aby utrzymaé przynajmniej na tym poziomie, ktory jest
Osiagni¢ty w tym momencie, zeby utrzymac czy zachowac ta proporcje bo budzet miasta nie
jest w stanie juz wigcej ptaci¢ za ta pracg przewozowa. I dlatego — i jeszcze jedna sprawa —
Panstwo mowicie o czestotliwosci podwyzek w ostatnim okresie czasu. Po pierwsze wynika
to z tego, ze przez 5 czy 6 minionych lat nie reagowaliSmy na sytuacj¢ wynikajaca ze zmian
cen na rynku, po drugie dynamika wzrostu cen, wlasnie nosnikow i elementéw waloryzacji
wskaznika jednostkowego wozokilometra w tej chwili jest o wiele wigksza niz przewidywano
zarowno w roku 2011 jak i w zatozeniach do planu na rok 2012. Dynamika wzrostu cen
paliw, dynamika wzrostu cen energii, dynamika wzrostu cen materialow jest wielokrotnie
wyzsza niz wskaznik waloryzacji, a po drugie chcialbym uprzejmie przypomnie¢ Panstwu, ze
w grudniu przedstawilismy Panstwu propozycje, azeby zmienia¢ czy przedstawiac propozycje
1 zmienia¢ jako uchwal¢ kierunkowa ceny za ustugi w transporcie miejskim jedynie o
wskaznik inflacji nie czg$ciej niz jeden rok, niz co rok. A wigc chcieliSmy wyj$¢ naprzeciw
po prostu tej sytuacji, o ktorej méwimy dzisiaj, aby nie dokonywa¢ tych podwyzek z taka
czgstotliwoscia, ale obecnie jesteSmy w sytuacji koniecznos$ci regulacji tych cen za ustugi w
komunikacji miejskiej. Oczywiscie wielkos¢ wptywow, wielko$¢ §rodkow jakimi bgdziemy
dysponowaé¢ w budzecie, bo wplywy z biletéw to rowniez dochdd budzetu, wielkos¢
wpltywow bedzie decydowaé¢ o tym na jakim poziomie bedziemy $wiadczy¢ ustugi w
transporcie publicznym. Jezeli beda pieniadze to begda zachowane uslugi na poziomie
dotychczasowym, a wregcz przed nami sa dwa elementy. Po pierwsze uruchomienie tramwaju
na Ruczaj, ktérym powoduje zwigkszenie ilo$ci pociagéw tramwajowych obstugujacych ten
rejon miasta i to nastapi w roku 2012, tu kto§ mowit o konieczno$ci przyspieszenia realizacji
tej inwestycji, a po drugie istnieje sytuacja taka, ze jest przed nami remarszrutyzacja, o ktorej
tez tutaj mowil Pan Radny. A remarszrutyzacja niestety w tym zakresie czy w tym modelu,
ktéry jest w tej chwili przedyskutowany czy dyskutowany, od razu odpowiem, ze jest na
etapie koncowej fazy dyskusji w dzielnicach i przeniesiemy to w miesiacu maju, czerwcu na
poziom Rady Miasta Krakowa czyli najpierw na Komisji Infrastruktury zaprezentujemy
wynik koncowy tych konsultacji, a poézniej na Rad¢ Miasta Krakowa, ale to powoduje,
wprowadzenie tego modelu o najwigksze] czegstotliwosci 6, 12, ze jest wzrost pracy
przewozowe] w komunikacji tramwajowej o 2 mln wozokolometréw zachowujac poziom
obstugi komunikacyjnej w komunikacji autobusowej na poziomie dotychczasowym. Co to
oznacza, 2 mln razy 11 zt bo taki jest wskaznik czy wielko$¢ jednostkowa wozokilometra w
komunikacji tramwajowej jest to okolo 20 mln wigcej, jezeli znajdziemy te pieniadze to
zostanie wprowadzona remarszrutyzacja. Jest zatozenie, ze remarszrutyzacja zostanie
wprowadzona w roku 2013. Sprawy, ktore zostaty tutaj przez Panstwa, jeszcze jedna sprawa,
ograniczenia pracy przewozowej w komunikacji autobusowej. Proszg Panstwa przyjelismy, ze
glownym $rodkiem transportu publicznego w Krakowie jest komunikacja tramwajowa. |
jezeli rozwijamy komunikacj¢ tramwajowa przyjeliSmy zasade, ze nie bedzie dublowana czy
réwnolegle prowadzona komunikacja autobusowa 1 te migdzy innymi zmniejszenia
wozokilometrow po wakacjach wynikaty z uruchomienia tramwaju do Plaszowa bo wtedy
migdzy innymi ograniczaliSmy trasy, ktore pierwotnie byly wykonywane, czy po ktorych
pierwotnie funkcjonowata komunikacja miejska. Rowniez to byla decyzja ograniczenie tras
komunikacji podmiejskiej do Krowodrzy Gorka i1 to byly te elementy, ktore zostaty
wprowadzone po wakacjach w roku 2011. Sprawy, ktore byty tutaj podnoszone ni przez Pana
Przewodniczacego i przez innych Panstwa, po pierwsze chcg powiedzie¢, ze zakup taboru
tramwajowego jest realizowany w oparciu o projekt Zintegrowany System Transportu
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Publicznego 1 jest finansowany z grantu bezzwrotnego Unii Europejskiej w wysokosci 59 %,
natomiast pozostate $rodki to sa srodki MPK migdzy innymi z amortyzacji, migdzy innymi.
Natomiast jezeli chodzi o finansowanie MPK, wykorzystywanie kredytu i $rodkoéw Unii
Europejskiej, ja nie znam sytuacji, nie mam takiej informacji, azeby byly — i to jest
niemozliwe wrgcz — azeby $rodki z Unii Europejskiej byly wykorzystywane do finansowania
wydatkow biezacych Miejskiego Przedsigbiorstwa Komunikacyjnego, $rodki europejskie tak,
ale jako refundacja $rodkoéw zaangazowanych wczesniej na budowe czy przebudowe ulicy
Dhtugiej, na budowe ulicy Kuklinskiego i Lipskiej bo tam byly zaangazowane wcze$niej
srodki 1 te srodki byly refundowane wtasnie z Unii Europejskiej. Natomiast srodki z Unii
Europejskiej na zakup tramwajow beda sukcesywnie sptywa¢ w miarg¢ przedstawianych
faktur, bo to jest podstawa rozliczenia po prostu dofinansowania z Unii Europejskiej.
Natomiast z informacji, ktore réwniez posiadam, rzeczywiscie cze¢s¢ kredytu EBI jest
przeznaczana okresowo w sytuacjach po prostu utraty plynnosci finansowej MPK na
finansowanie dzialalnosci czy finansowanie pracy przewozowej i $wiadczonych ustug przez
Miejskie Przedsigbiorstwo Komunikacyjne. Natomiast wymagalne ptatnos$ci za rok 2011,
ktore sa realizowane w miesigcu styczniu, lutym powinny by¢ w catosci — i taka jest
gwarancja Prezydenta — sfinalizowane do 31 marca i taki jest zapis w aneksach do umowy z
Miejskim Przedsigbiorstwem Komunikacyjnym. Natomiast Prezydent Miasta w tej sytuacji
ptynnosci finansowej spotki podjat decyzje, ze wszystkie wplywy jakie MPK osiaga z tytulu
sprzedawanych biletéw w catosci natychmiastowo wracaja do MPK, czyli po prostu sa
przelewy bankowe znaczone zarowno przez MPK, ZIKiT jak i Urzad Miasta i te pieniadze
wracaja 1 taka jest zasada, ktéra obowiazuje na dzien dzisiejszy. Niemniej jednak chciatbym
poinformowaé czy zwroci¢ uwage Panstwa, ze koszty miesigczne pracy przewozowej
realizowanej przez MPK to okoto 31 — 32 min zt, natomiast wptywy z biletow pozyskiwanych
przez MPK to rzad 19 — 21 mln zt w miesiagcu lutym, jesteSmy przekonani, ze po
wprowadzeniu tej podwyzki ta sytuacja si¢ poprawi i zmniejszy sig ta dysproporcja pomigdzy
kosztami, a wptywami z biletoéw 1 obciazenie miasta nie zwigkszy si¢ w stosunku do sytuacji
aktualnej. Chcialbym réwniez odnie$¢ si¢ do kwestii, o ktérej wspominat Pan Radny,
Przewodniczacy Stawowy, rzeczywiscie wypowiadalem si¢ na zasadzie takiej, ze szukamy 1
analizujemy projekty, ktore by przyniosty dodatkowe wplywy do budzetu miasta.
Najprawdopodobniej nie jest to mozliwe w roku 2012, natomiast w latach nastgpnych ni jezeli
po prostu potwierdza analizy, ze te projekty sa realne przedstawimy Panstwu informacj¢ w tej
sprawie bo bez Rady, bez uchwat Rady Miasta Krakowa tych projektow nie wprowadzimy.
Dzigkuje bardzo.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Bardzo dzigkujg¢. Bardzo proszg¢ Pan Radny Stawowy.

Radny — p. G. Stawowy

Pani Przewodniczaca! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!

Znaczy tak, tych spraw, ktore poruszalismy jest do$¢ sporo i oczywiScie one nie sa, to nie sa
proste rzeczy, niemniej jednak chciatbym kilka rzeczy rozwina¢. Po pierwsze ja rozumiem —
tak jak powiedzial Pan Dyrektor, ze jezeli dochody z biletow jednorazowych to jest 50 %
dochodéw w realnym pieniadzu, a tylko 20 % sprzedazy, 20 % przejazdéw, to jest jakby
mniej istotne, wazny jest realny dochdd z tego, bilety jednorazowe podniesione — i tu patrze
na Pana Radnego Rachwata bo on tu byl przeciwko najbardziej — realnie zmienia sytuacjg
finansowa. To jest nowa informacja bo ja wczoraj o tym nie wiedzialem. Po drugie ja mialem
nadziejg, ze Pan jednak jest w stanie zrobi¢ poréwnanie dochodéw roku 2011, a dokladnie
zdaje si¢ 15 sierpnia weszta ta uchwata w zycie, 2011 — 2010 bo tak mozemy zrobi¢, wtedy
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wiemy stawki biletowe w roku 2010 byly inne we wrze$niu, w 2011 inne, wigc mozna zrobié
rok do roku, miesigc do miesiaca do konca roku i ja bym prosit o taka informacj¢ bo to
pokazuje realnag zmian¢ wplywow. Jesli chodzi o nieznaczne ograniczenie kursow po
wakacjach, ja wiem, ze to jest kwestia nazewnictwa czy 2200 kursow autobusowych
tygodniowo to jest znaczne czy nieznaczne ograniczenie kursow, czy 800 kursow
tramwajowych, ktore jest policzone na podstawie porownania rozktadow jazdy to jest znaczne
czy nieznaczne, ja pamigtam jesienig protesty mieszkancow i artykuty prasowe i w ogodle
informacje w mediach o tym jak sa obcinane szczeg6lnie te peryferyjne czgsci miasta, tam
gdzie to jest czesto jedyny Srodek lokomocji bo cigzko — nie chce nikogo obrazi¢, ze mieszka
na peryferiach Krakowa — ale cigzko jest z podgranicy Krakowa na Rynek przyj$¢ na nogach i
nawet z tej najblizszej na Pradniku Bialym bo to jest ponad 6 km. Wigc tutaj jakby pytanie,
ktore si¢ rodzi z samej odpowiedzi jest takie, ile kursow bedzie mniej jezeli Rada Miasta
dzisiaj odrzuci ta uchwal¢ Panie Dyrektorze, ile kurséw bedzie mniej jezeli Rada Miasta
dzisiaj odrzucitaby ta uchwale, ile Prezydent Miasta wylaczny potaczen, jaka bedzie rzadsza
siatka polaczen jezeli dzisiaj ta uchwata nie uzyska glosoéw, nie przejdzie i jaka bgdzie rdznica
jezeliby ta poprawka Pawta Scigalskiego, cho¢ rozumiem, ze ona ma formalny jakby btad. Ja
chcialem jeszcze wréci¢ do sprawy przetargow na wozokilometry przewozowe dlatego, ze
ogloszono faktycznie ta informacj¢ o przetargu przysztorocznym, ale ogloszono ja w styczniu
czy w lutym tego roku. Z tego co pamig¢tam to Radni dopominali si¢ tego zdaje si¢ w
kwietniu, albo w marcu zesztego roku na posiedzeniu Komisji Infrastruktury w MPK, na ulicy
Brozka, czyli prawie rok czasu zajeto ZIKiT przeanalizowanie tych wnioskow Radnych
Miasta zeby oglosi¢ przetarg na te wolne wozokilometry, ja rozumiem, ze tu moze by¢ jeden
element usprawiedliwiajacy, odwotania PTS od przetargu na wczesniejsze, ale przeciez to nie
jest tak, ze si¢ skonczyto w styczniu, czyli iles czasu nam uciekto, moglismy wczesniej zejs¢
z tych kosztow bo jak wiadomo z przetargu te wozokilometry wychodza taniej niz zamawiane
w MPK. Mam taka informacj¢, Pan Prezydent Trzmiel raczyt powiedzieé, ze co prawda nie z
funduszy europejskich, ale z pieniedzy z kredytu z Europejskiego Banku Inwestycyjnego,
pieniadze czasami sa wykorzystywane na cele inne niz zamierzone. Ja mam prosbg o
rozwinigcie tej mysli Panie Prezydencie, jaka kwota, jaki procent kredytu, w jakich transzach,
na co jest przekazywane, czy to sa pensje, czy to sa rachunki, to jest sytuacja dos¢
niebezpieczna dla spolki, ja podziwiam odwagg cywilng Pana Prezesa Pilszczka bo ja nie
wiem czy majac do wyboru taka sytuacje ja bym si¢ zdecydowat na taki ruch, zeby pieniadze
na inny cel pozyczone wydawac zupeknie na co$ innego bo to jest dos¢ ryzykowna teza 1 do$¢
ryzykownie prawne, tak, ze prositbym o rozwinigcie jakiej kwoty, w jakich transzach 1 na co
sa wydawane. I ostatnia rzecz, ktora mnie Pan juz zupetnie zaskoczyt Panie Prezydencie, Pan
powiedziatl mniej wigcej takie stowa, ze Prezydent Miasta zdecydowal, ze wszystkie dochody
z biletow beda przekazywane do MPK, Ze to pieniadze znaczone. Jest to o tyle
zastanawiajace, ze to co Pan powiedzial jest niezgodne z prawem, poniewaz dochody gminy
nie sa znaczone, dochody gminy trafiaja do jednego worka, nie da si¢ zrobi¢ tak, ze dochod z
jakiej$ jednej cze$ci, np. z optat za ztobki, czy z zajecia pasa drogowego idzie na konkretny
cel. Z formalnego punktu widzenia to co Pan powiedzial, jest niezgodne z prawem, pieniadze
trafiaja do budzetu miasta 1 nastgpuje redystrybucja do ZIKiT, a ZIKiT do MPK i to co Pan
moOwi jest nielegalne, niezgodne z prawem, wigc chcialbym si¢ dowiedzie¢ na jakiej
podstawie Prezydent zdecydowal, ze ztamie prawo w Krakowie, czy to jest zarzadzenie, czy
to bedzie uchwata Rady Miasta, ja nie widze podstawy prawnej do takiego zachowania i tutaj
mam pytanie jak to bedzie wygladato pod katem prawnym. I jeszcze jedna rzecz, Pan podat,
ze miesigczny koszt funkcjonowania MPK, co zreszta potwierdza MPK, to jest okoto 1 min zt
dziennie czyli 29 — 32 mln co miesiac, dochody z biletéw to jest okoto 19 — 21 min, mamy 72
min dlugu w MPK 1 Pan powiedzial, ze my go sptacimy z tych biletow do konca marca. To
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jest fizycznie niemozliwe, bo to si¢ nie kalkuluje, wigc prositbym zeby Pan to jako$ rozwinat
bo ja zrozumialem, ze sptacimy do konca marca zadtuzenie w MPK dochodami z biletéw, to
w $wietle tych liczb jest po prostu fizycznie niemozliwe. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuj¢ Panu Radnemu Stawowemu. Prosz¢ bardzo Pan Dominik Jaskowiec.

Radny — p. D. Jaskowiec

Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!

Mnie jedna rzecz w wypowiedzi Pana Prezydenta Trzmiela uderzyla, jeszcze sobie
pozwolitem na zabranie glosu. Pigkna wizja, ze oto komunikacja autobusowa bedzie
uzupehniajaca komunikacja do komunikacji tramwajowej, jest pigkna atrakcyjna, natomiast
jest kompletnie fikcyjna, poniewaz miasto po pierwsze buduje linie tramwajowe i planuje
budowe linii tramwajowych gléwnie, znaczy buduje tylko, planuje gtéwnie na potudnie od
Wisty w zwiazku z tym potnoc miasta z tego powodu cierpi. Wizja ta jest oto rozwijana w
taki sposob, ze przy okazji prac projektowych nad skrzyzowaniem Lema — Meissnera —
Mogilska nie zaplanowano pomimo, ze projektanci mowili, ze jest to mozliwe tak
skrzyzowania, aby mozna bylo, nie rozkopujac go, skierowaé tramwaj w kierunku ulicami
Meissnera — Mtynska w kierunku Mistrzejowic, a wigc zapewni¢ Pradnikowi Czerwonemu
komunikacj¢ tramwajowa. Teraz nie mozemy tam bo nie bgdziemy mogli tam przez kilka lat
zbudowa¢ linii tramwajowej, poniewaz skrzyzowanie to jest budowane za pieniadze unijne i
jest klauzula 5 lat nieruszalnosci tych roboét. Tak sig to planuje. I teraz oczywiscie pokazujac
wielki sukces wybudowania dwoch linii tramwajowych bedziemy odcina¢ kursy autobusowe
w catlym miescie takze w tym rejonie gdzie tych linii tramwajowych nie budujemy. I ten
przyktad wiasnie autobusu 139, ktory jest niemitosiernie zattoczony w godzinach szczytu
pokazuje jak wyglada polityka transportowa w tych rejonach Krakowa, do ktoérych tramwaj
nie dociera, chyba, ze ten tramwaj bgdziemy wozi¢ na Pradnik Czerwony na lawecie, to
wtedy moze tam dotrze. Natomiast na dzien dzisiejszy sytuacja wyglada tak, ze realizuje si¢
jakas wizje, ktora jest wizjq utopijna i ta wizjg realizuje si¢ wlasnie kosztem tych rejonow
Krakowa gdzie tramwajéw nie ma. [ trzeba pomysle¢ nad takim rozwiazaniem, ktore
spowoduje wzrost pracy przewozowej autobusowej np. w poéinocnych rejonach miasta bo nie
tudZzmy sig, Panstwo przygotowujac plany, zreszta ja mam te wszystkie zalozenia do Panstwa
planéw budowy linii tramwajowych, nie chca — nie wiem dlaczego zreszta — nie chca rozwijac
komunikacji tramwajowej, czy tez nie potrafia rozwija¢ komunikacji tramwajowe] w
poinocnej czgSci Krakowa, a przyklad jak potraktowano skrzyzowanie Lema gdzie
wystarczyto zmieni¢ kilka kresek w projekcie 1 po prostu przygotowac to skrzyzowanie do
tego, aby tramwaj mogl skreca¢ w ulice Meissnera pokazuje to, ze kompletnie nie ma
panowania nad tym co si¢ dzieje na linii projektanci i osoby odpowiedzialne za transport
publiczny w Krakowie. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuj¢ Panu Radnemu Jaskowcowi, bardzo prosz¢ Pana Dyrektora o zabranie glosu.

Zastepca Dyrektora ZIKiT — p. A. Olewicz

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!

Ja bym si¢ odniost do pewnego skrotu, tak naprawdg uproszczonego schematu, ktory
przedstawil Pan Prezydent dotyczacego przeptywu srodkéw pienigznych. Ja wytlumacze jak
to funkcjonuje. Srodki, ktére spotka miejsca w imieniu miasta zyskuje ze sprzedazy biletow, z
konta spotki MPK trafiajac na konto dochodowe ZIKiT, ZIKiT te $rodki przekazuje na konto
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dochodowe budzetu miasta Krakowa 1 w tym momencie to nie mamy znaczonych srodkow. I
z konta wydatkowego budzetu miasta trafiaja na konto wydatkowe ZIKiT $rodki na realizacje
ptatnosci jakie mamy w danym okresie. I Pan Prezydent podjal taka decyzje, ze minimum to
co ZIKiT odprowadza na dochody budzetu miasta z tytutu sprzedazy biletow minimum taka
sama kwota bedzie wyptacana przez ZIKiT czyli z konta wydatkowego budzetu miasta na
konto wydatkowe ZIKiT, bedzie wyplacane, ale to jest zaptata za ustugi czyli zaptata za
faktury, ktore MPK przedstawia do realizacji do ZIKiT. Jezeli chodzi o to zestawienie to
dzisiaj nie jestem w stanie przedstawi¢ tego poroéwnania 2010 do 2011, ale postaramy si¢
dostarczy¢ takie zestawienie. Jezeli chodzi o realizacje zadluzenia to tak naprawdg¢ nie
nastapi, splata tego zadluzenia nie nastapi tylko z dochodow uzyskiwanych ze sprzedazy
biletow to jest to fizycznie niemozliwe, poniewaz tych dochodow jak wiemy jest za mata
ilo§¢, tylko nastapi sptata ze srodkoéw budzetu miasta, w tym z dochoddéw uzyskiwanych ze
sprzedazy biletow. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuj¢ Panu Dyrektorowi. Czy jeszcze kto§ z Panstwa? Pan Radny Sonik jeszcze w
dyskusji, potem Pan Prezydent, bardzo proszg.

Radny — p. J. Sonik

Szanowni Panstwo!

Ja si¢ zwracam do tez szanownych, niemniej cztonkéw Klubu PiS w Radzie Miasta Krakowa
bo bulwersuje mnie postawa nie bo nie i trochg dalej postgpujecie Panstwo zgodnie z zasada
Prezesa, ze nikt nam, pomimo przedstawionych jasnych argumentdéw, ze nikt nam nie bgdzie
wmawial, ze biale jest biale a czarne jest czarne. I to widzg, ze trwa nadal, poniewaz od 2006
roku wszyscy, 1 Panstwo gdzie§ tam jestescie zatrudnieni, podejrzewam, ze ptace od 2006
roku si¢ u Panstwa zmienily, tak podejrzewam, to chyba wszystkim. W zwiazku z tym tez
musi si¢ zmienia¢ to w MPK w jaki$ sposob, koszty utrzymania tej instytucji, a jezeli chodzi
o umow¢ migdzy mieszkancami, a Rada to od lipca do dzisiaj tez si¢ zmienily znacznie
koszty benzyny i energii, wigc ta umowa mogtaby by¢, dalej trwac jezeli stan bytby taki sam
jak 1 w lipcu. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuj¢ Radnemu Sonikowi, jeszcze Radny Rachwal proszg uprzejmie.

Radny — p. St. Rachwat

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie!

Ja tak w nawiazaniu, nie mieszajmy tutaj Prezeséw PiS, partii itd., ale jest rzecz
zastanawiajaca, Rzad wprowadza akcyz¢ na paliwa, Rzad wlasciwie powoduje, ze energia
kosztuje tyle co kosztuje w zwiazku z tym jezeli tak to nie moze przenosi¢ tych cigzarow,
ktore robi Rzad, na samorzady. I to méwig zawsze od paru lat. Jezeli Rzad chce przenies¢ to
na samorzady to w takim razie niech da dotacje 1 bardzo oczekuje od Panstwa, zeby Panstwo
ztozyli rezolucj¢ zeby Rzad wspotfinansowal nie tylko edukacj¢ we wlasciwym wymiarze, ale
réowniez $rodki komunikacji miejskiej, po prostu niech Rzad sfinansuje podwyzki, ktére nam
daje po stronie zwigkszonej akcyzy i podatku do energii czy paliw ogdlnie mowiac.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢. Nie widzg kolejnych dyskutantow, Pan Prezydent prosit o glos, bardzo uprzejmie
prosz¢ Pana Prezydenta o zabranie glosu.
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Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. T. Trzmiel

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Wysoka Rado!

Jedno uzupehienie badz traktuj¢ to jako odpowiedz dla Pana Przewodniczacego Stawowego,
zakladamy, ze przy przyjeciu uchwaly, w ktorej cena za przejazd, cena biletu
jednoprzejazdowego bedzie 3,20, wpltywy czy dochody z tytutu sprzedazy biletow zwicksza
si¢ czy wyniosa okoto dodatkowo 10 mln zl, wigc jezeli mowimy o ograniczeniach
wozokilometrach tramwajowych czy autobusowych to zakladany czy wpisany w umowe
koszt jednego wozokilometra na liniach tramwajowych wynosi 11,10 zl, na liniach
autobusowych miejskich 7,01 zi, a wigec mozna to policzy¢ jaka bedzie wielkos¢
wozokilometréw, ktére nie moglyby by¢ zrealizowane.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje bardzo. Pan Radny Stawowy bardzo prosze.

Radny — p. G. Stawowy

Szanowni Panstwo!

Ja, bo za chwilg bedzie posiedzenie Klubu Radnych Platformy, ja jestem sktonny namawiac
Radnych do poparcia tej uchwaty bez zmian, z ta poprawka dotyczaca ukltadu zbiorowego
pod warunkiem takim, ze Pan nam pokaze zarzadzenie Prezydenta, ze dochody z biletéw ida
w cato$ci do MPK bo rozumiem, ze to jest decyzja Prezydenta, powiedzieliscie Panowie, ze
jest decyzja Prezydenta, ze dochody z biletow beda w calosci wracaty do MPK, tyle, ile
biletoéw sprzedamy, jaki dochod bedzie z biletow te pieniadze poprzez te rdzne zabiegi
przelewowe migdzy rachunkami, wréci do MPK. Jezeli tak jest faktycznie to ta podwyzka
zaczyna mie¢ logiczne uzasadnienie bo wpltywamy, bo realnie zmienimy sytuacje MPK o te
19 mln miesigcznie. Jezeli Panowie macie na to dokument, Ze taka decyzja Prezydenta zapada
ja jestem gotowy zagtosowac za i jeszcze namawiam innych bo to ma sens. Wiem wtedy, ze
kupujac bilet realnie daje pieniadze do MPK, a nie finansuj¢ zobowiazania ZIKiT za
niezaptacone rachunki za remonty drog z zesztego roku np. na pargnascie milionow zlotych,
tylko realnie kupujg bilet, pieniadz idzie do MPK. Jezeli jest zarzadzenie, albo Pan wyjdzie i
powie, ze takie zarzadzenie si¢ pojawi w ciagu dwoéch dni, ja jestem sklonny zmieni¢ zdanie.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Pan Skarbnik prosit o glos, sadze, Zze bedzie to odpowiedz na pytanie Pana Radnego.

Skarbnik Miasta Krakowa — p. L. Fijal

Panie Przewodniczacy! Panstwo Prezydenci! Wysoka Rado Stolecznego Krolewskiego
Miasta Krakowa!

Ja rozumiem, ze ustawg o finansach publicznych mozna bardziej, albo mniej pobieznie
przeczytaé, ale chciatem zwroci¢ uwagg, ze podjgcie takiego aktu prawnego, o ktorym mowi
Pan Przewodniczacy Stawowy byloby, przepraszam, Pan powiedzial proszg pokazac
zarzadzenie, zaraz powiem, co si¢ stalo, podjgcie zarzadzenia w tej sytuacji organu
wykonawczego byloby zaprzeczeniem zasadzie jedno$ci materialnej budzetu wpisanej jako
jedna z zasad budzetowania w jednostkach samorzadu terytorialnego i w budzecie panstwa.
Sa wyjatki od tego, a te wyjatki to dochody z tzw. korkowego, ktéorych wydatkowanie
reguluje ustawa o wychowaniu w trzezwosci oraz dochody z kar za zanieczyszczanie
srodowiska jak rowniez Panstwowy i Gminny Fundusz Ochrony Srodowiska, dochody to sa
budzetu miasta, ale kierunek ich wydatkowania reguluja odpowiednie ustawy. To sa
przypadki szczeg6lne. W pozostatych przypadkach dochody budzetu sa jednoscia finansujaca
cato§¢ wydatkobw budzetu miasta, a zatem nie mozna wiagza¢ jakimkolwiek aktem
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zarzadzenie, uchwata Rady, wptywoéw do budzetu miasta z tytutu sprzedazy biletéw MPK z
wydatkami na MPK. Natomiast to co Pan Prezydent zrobit to polecit, aby wszelkie wptywy,
jak to jak, wptywy zbiera ZIKiT, ZIKiT przekazuje na rachunek budzetu miasta bo to sa
dochody budzetu miasta Panie Przewodniczacy, ze sprzedazy biletow, one sa odrgbnie
oznaczone i nastepnego dnia te oznaczone dochody kierowane sa do MPK. I to jest polecenie
Pana Prezydenta, ktore w ten sposob jest realizowane, temu nie moze towarzyszy¢ akt prawny
w postaci zarzadzenia czy uchwaty Rady bo byloby to zakwestionowane przez kazdy organ
nadzoru finansowego. Budzet jest funduszem ogo6lnym, w ktorym catos¢ dochodow finansuje
catos¢ wydatkow z wyjatkiem tego, co reguluja ustawy szczegdtowe. I jak Pan nie wierzy
proszg zapoznac si¢ szczegdtowo z ustawa o finansach publicznych. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Bardzo dzickuj¢ Panie Skarbniku. Pan Radny Sonik.

Radny — p. J. Sonik

Prosz¢ Panstwa 111 lat temu ruszyly pierwsze tramwaje w Krakowie, ale przed tym zanim
ruszyly odbyta si¢ tez burzliwa dyskusja w Radzie Miasta Krakowa na temat czy zostawic
konika, zeby ciagnat ten tramwaj czy tez pokry¢ drutami ulice i to bedzie strasznie wygladato.
Wigc Wyspianski bodajze wystapit z propozycja pogodzenia tego wszystkiego i
zaproponowat zeby elektryczny tramwaj wprowadzi¢, ale dla tradycji przywiaza¢ konika do
niego. Wigc skonczmy, ja wnoszg¢ o skonczenie dyskusji, przerwanie dyskusji na ten temat i
podjecie decyzji. Dzigkuje.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Bardzo dzigkujg. Czy jeszcze kto$ z Panstwa? Bardzo proszg.

Radny — p. G. Stawowy

Szanowni Panstwo!

Wystapienie Skarbnika jest najlepszym przykladem na to jak kto$§ nie wie o czym si¢ mowi 1
wchodzi w trakcie dyskusji 1 zabiera glos dlatego, ze Panie Skarbniku taskawy
polemizowalismy z Prezydentem na temat formy przeptywu, ja zapytalem czy jest jakas
podstawa, na podstawie ktorej taka decyzja zostala wydana bo ja bylem §wiadkiem wielu
spotkan, na ktorych Prezydent decydowat o tym, Zze bgda poprawki realizowane, Ze co$ bgdzie
zrobione 1 to si¢ nie stalo, w zwiazku z tym ja sam pytalem Pana Prezydenta 15 minut
wczesniej, kiedy Pana nie byto 1 Pan pewnie tego pytania nie shtyszat, jaka jest podstawa
prawna takiej decyzji skoro nie mozna znaczy¢ pienigdzy, tylko wpada Pan po prostu jak Filip
z konopi 1 po prostu nie wie o co chodzi. Prosz¢ pot godziny przerwy na powiedzenie Klubu.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Bardzo proszg, ale Panowie czy musicie tutaj? Bardzo proszg.

Skarbnik Miasta Krakowa — p. L. Fijal

Ad vocem do tego Filipa z konopi, ktory wpadt i Panu powiedziat, zinterpretowal ustawe o
finansach publicznych, przepraszam, ja w tej chwili wykonywalem czynnosci stuzbowe bo
mam obowiazek je wykonywa¢ w swoim gabinecie, w ktorym miatem podglad i stuchatem 1
wystapienia Pana Prezydenta, a potem bezposrednio Pana, kiedy Pan domagal sig
zarzadzenia. Pan Prezydent powiedzial o zarzadzeniu, ale w kontekscie moich wyjasnien
powinien Pan przyjaé, ze byto to nie zarzadzenie w formie aktu prawnego, o ktére Pan si¢
dopominal, tylko bylo to polecenie do takiego sposobu postgpowania. I w ten sposob
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postgpujemy. | prosze wybaczy¢, gdybym wypadt jak Filip z konopi to nie wiedziatbym o
czym Pan tutaj mowil, a ja 1 kontrasygnowatem i wykonywatem inne czynnosci, ale rowniez
stuchatem tego, co si¢ dzieje na tej Sali bo taka mozliwo$¢ mam, jak Pan doskonale wie. Po
drugie nie nazywam si¢ ani nie mam na imi¢, nawet drugie, Filip, wigc nie wiem skad Pana
odezwanie si¢ w ten sposdb do mnie 1 uznaj¢ to jako, uznaj¢ to jako, wie Pan, nigdy bym si¢
do Pana tak nie odezwal zwlaszcza na forum publicznym i w obecnosci Panstwa
dziennikarzy, nigdy, bo normalny szacunek do Pana, ktory jeszcze posiadam nie pozwolithy
mi na takie zachowanie si¢. Dzigkuje¢.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Bardzo dzickuje. Pan Prezydent juz nie. Szanowni Panstwo na zyczenie Klubu, Pan Sekretarz
jeszcze, bardzo prosze.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. P. Stanczyk

Pani Przewodniczaca! Szanowni Panstwo!

To znaczy ja tylko chciatem jedna rzecz doprecyzowad, w nawiazaniu do tego, co mowit Pan
Skarbnik o tej podstawie prawnej do dokonania tego rodzaju dyspozycji, czynno$ci czy
polecen. Prezydent jest organem, ktory wykonuje budzet i w ramach wykonywania budzetu
na podstawie ustawy o finansach publicznych moze ustala¢ szczegdélowe zasady
wykonywania budzetu. W ramach tego moze roéwniez postanowi¢ o okreslonej kolejnosci
dokonywania poszczegdlnych wydatkow i to po prostu si¢ w sposob $cisty miesci w
kompetencjach Prezydenta. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Bardzo proszg Panie Prezydencie. Szanowni Panowie bardzo proszg o ciszg.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. T. Trzmiel

Pani Przewodniczaca! Wysoka Rado!

Ja chcialbym potwierdzi¢, ze jest wdrozona taka zasada poleceniem Prezydenta i mamy do
dyspozycji dokumenty finansowe potwierdzajace, ze ta zasada jest praktycznie realizowana. |
jezeli Panowie bedziecie oczekiwaé przedlozenia takich dokumentéw to jest to mozliwe.
Dzigkuje bardzo.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos

Bardzo dzigkuje. W ten sposob Szanowni Panstwo zakonczyliSmy dyskusjg¢. Na zyczenie
Klubu Platformy Obywatelskiej ogtaszam przerwe do godziny, prosze, do godziny 140.20.
Dzigkuje.

PRZERWA DO GODZINY 14.20.
Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos

Szanowni Panstwo przedtuzamy jeszcze przerwg na zyczenie Klubu o 15 minut, do 14.35.
Przedluzamy przerwe do 14.45.

PRZERWA DO GODZINY 14.45.
Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos

Uprzejmie prosz¢ o zajmowanie miejsc. Wznawiam obrady. Prosz¢ o zajmowanie miejsc,
przechodzimy do glosowan. Prosze Panstwa jesteSmy przy druku 610, prosz¢ zajmowac
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miejsca, jeszcze nie zostata zamknigta dyskusja, czy kto§ z Panstwa ma ochote zabra¢ glos
przy druku 610? Bardzo proszg Panie Radny.

Radny — p. P. Scigalski

Pani Przewodniczaca! Panstwo Prezydenci! Szanowni Panstwo!

Wystapienie Pana Prezydenta jeszcze przed przerwa mnie osobiscie nie przekonato do tego,
zeby ta uchwatg glosowac. Ja oczywiscie rozumiem, ze mamy wzrost cen paliwa 1 wzrost
generalnie réznych ustug i ta podwyzka przynajmniej o ten stopien inflacji powinna by¢
wprowadzona, natomiast brakuje mi — to co méwitem na samym poczatku — doktadnej
analizy wplywow z tej podwyzki bo tego w uzasadnieniu nie ma, jest po prostu szacowany
koszt okoto. Druga rzecz to jest, Pan Prezydent mowil, ze 70 mln do konca marca ma by¢
przelane na konto MPK, wolalbym zeby$my nad podwyzka glosowali jezeli juz te pieniadze
beda na koncie MPK. I kolejna rzecz to jest remarszrutyzacja, na ktora juz wydano pieniadze,
konsultacje trwaja i mowi si¢ nam dzisiaj, ze w 2013 prawdopodobnie nie bedzie lepszej
sytuacji w miescie jesli chodzi o finanse, moze by¢ gorsza, wigc te pieniadze prawdopodobnie
zostaty wydane na darmo. Stad ja wycofuje ostatnia poprawke i bede przeciwny tej uchwale.
Dzigkujg bardzo.

Przewodniczgca obrad — p. M. Jantos

Wycofana jest poprawka, czy kto$ jeszcze z Panstwa ma ochotg zabra¢ glos w niniejszej
sprawie? W zwiazku z tym Szanowni Panstwo przechodzimy do glosowan, zostata z tego, co
wiem poprawka Pana Radnego Dominika Jaskowca, poniewaz trzy poprawki zostaty
wycofane, wigc, jeszcze jest poprawka Pana Pietrusa 1 Pana Dominika Jaskowca. Panie
Dyrektorze bardzo proszg.

Zastepca Dyrektora ZIKiT — p. A. Olewicz
Pani Przewodniczaca! Panstwo Prezydenci! Szanowni Panstwo!
Poprawka Pana Radnego/.../

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Szanowni Panstwo stwierdzam odbycie II czytania i teraz procedujemy poprawki, bardzo
proszg.

Zastepca Dyrektora ZIKiT — p. A. Olewicz
Poprawka Pana Radnego Wlodzimierza Pietrusa w sprawie zmiany kryterium kwotowego
przy bilecie seniora. Negatywna opinia Pana Prezydenta.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos

Bardzo proszg zaczynamy glosowaé. Glosujemy poprawke Pana Wthodzimierza Pietrusa,
bardzo proszg, glosujemy poprawke Radnego Wilodzimierza Pietrusa, czy wszyscy Panstwo
oddaliscie juz glos za, przeciw, wstrzymujacy si¢? Bardzo prosz¢ o wynik.

Za gloséw byto 11,

przeciw 25,
wstrzymato si¢ 0. Poprawka zostata odrzucona. Bardzo prosz¢ Panie Dyrektorze.
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Zastepca Dyrektora ZIKiT — p. A. Olewicz
Poprawka numer 2 Pana Dominika Jaskowca dotyczaca biletow wolnej jazdy dla
pracownikow Miejskiego Przedsigbiorstwa Komunikacyjnego, spotka akcyjna w Krakowie,
Pan Prezydent nie wydat opinii w tej sprawie.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Przechodzimy do gltosowania poprawki Pana Dominika Jaskowca, bardzo prosze glosujemy
za, przeciw, glos wstrzymujacy si¢. Prosze o wynik.

Glosow za 26,

przeciw 8,

wstrzymatly si¢ 2 osoby,

nie brata udziatu w gtosowaniu 1. Poprawka zostala przyjeta.

Zastepca Dyrektora ZIKiT — p. A. Olewicz
Poprawka numer 1 Pana Dominika Jaskowca jest w autopoprawce Pana Prezydenta.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos

Jej po prostu nie bedzie. Juz nie ma Zzadnych wigcej poprawek, bardzo dzigkuj¢ Panu
Dyrektorowi. Szanowni Panstwo w tej chwili przechodzimy do glosowania druku Nr 610 z
przegtosowana poprawka Pana Dominika Jaskowca i autopoprawkami Pana Prezydenta. Czy
jestesmy juz gotowi? Bardzo prosz¢ o glosowanie, glosujemy za, przeciw lub wstrzymujacy
sig. Czy wszyscy Pafstwo oddaliscie juz glos? Uprzejmie prosz¢ o wynik.

Glosow za 24,

przeciw 15,

wstrzymato sig 0,

nie brato udzialu w glosowaniu 0. Uchwala wedhug druku 610 zostata przyjeta.
Uprzejmie proszg 0 wydruk. Przechodzimy do nastgpnego druku, druk 592, bardzo prosze,
Pan Pietrus.

Radny — p. W. Pietrus
Ja chciatem zglosi¢ votum separatum od tej uchwaly.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Bardzo dzigkuje. Pan Zigba.

Radny — p. St. Zieba

Szanowni Panstwo! Pani Przewodniczaca! Pani Prezydent!

Prosz¢ o wprowadzenie do porzadku obrad w sprawie naglej dotyczacej ustanowienia
jednorazowej zapomogi finansowej z tytutu urodzenia si¢ dziecka. Proszg Panstwa to jest |
czytanie 1 tylko dzisiaj odbedziemy 1 czytanie, Pafstwo maja opini¢ prawna z
watpliwos$ciami, ale mysle, ze ta sprawe bgdziemy rozpatrywaé w czasie, kiedy bedziemy
sktada¢ poprawki i autopoprawki. Proszg Panstwa Panstwo ten druk otrzymali i droga
e-mailowa 1 droga papierowa, kto tego sobie zyczy, w skrdcie powiem tak, zostaty usunigte te
wady prawne, ktore byty na ostatniej Sesji kwestionowane, nadal jest 1000 zt na urodzenie si¢
dziecka, jest rok przed urodzeniem, zamieszkanie w Krakowie 1 przeznacza si¢ ta kwote na
nierefundowane §wiadczenia zdrowotne lub na wydatki zwigzane z pierwszymi potrzebami
dziecka. Co do sprawy PIT jest wpisane, ze powinna, osoba, ktora sktada wniosek, winna
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sktada¢ PIT w Krakowie, tu sa watpliwosci prawne, ale w uchwale jest to zapisane. Bardzo
Panstwa proszeg o wprowadzenie do porzadku obrad, stosowna ilo§¢ podpisow.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos

Gtosujemy wprowadzenie druku Nr 648. Uprzejmie prosz¢ o przygotowanie, glosujemy
wprowadzenie pod obrady druku Nr 648, czy kto$ jest z glosem za, z glosem przeciw? Nie
widze. W zwiazku z tym przechodzimy do glosowania, glosujemy wprowadzenie druku 648,
bardzo proszg¢. Wniosek formalny bardzo prosze, jesteSmy w trakcie glosowania, uprzejmie
prosze o wynik.

Glosow za 29,

glosow przeciw 1,

wstrzymaty si¢ 2 osoby. Wniosek zostat przyjety. Bardzo prosz¢ o wydruk. Bardzo
prosze.

Radny — p. J. Fedorowicz

Chciatem prosi¢ o wprowadzenie do porzadku obrad i rozpatrzenie jako sprawy naglej
projektu uchwaly w sprawie zmiany w sktadzie Komisji Kultury, Promocji i Ochrony
Zabytkow Rady Miasta Krakowa, jest wymagana ilo§¢ podpisoOw. Druk Nr 651.

Przewodniczgca obrad — p. M. Jantos

Szanowni Panstwo glosujemy wprowadzenie pod obrady druku 651, odpowiednia liczba
podpisow jest, sa to zmiany w skladzie Komisji Kultury, Promocji i Ochrony Zabytkow Rady
Miasta Krakowa. Przechodzimy do gltosowania, druk 651, dot. zmian w Komisji Kultury.
Gtlosujemy druk 651, czy jest glos za, gtos przeciw? Nie widzg, przechodzimy do gtosowania.
Czy wszyscy Panstwo oddalis$cie glos? Bardzo prosz¢ o wynik.

Za 34,
przeciw 1 glos,
wstrzymato si¢ 0. Wniosek zostat przyjety.

Szanowni Panstwo tez musimy dzisiaj wprowadzi¢, jest to sprawa bardzo pilna, druk
Nr 650 w sprawie wyboru Wiceprzewodniczacego Komisji do dokonania zniszczenia
dokumentow ztozonych Radzie Miasta Krakowa po zgloszeniu kandydatéw na tawnikow.
Druk 650, jest odpowiednia ilo$¢ podpisow, bardzo proszg. Glos za, glos przeciw? Nie widzg.
Proszg si¢ przygotowa¢ do glosowania. Glosujemy wprowadzenie druku 650. Czy juz
wszyscy zagtosowali. Proszg o wynik.

Glosow za 33,

przeciw 0,

wstrzymujacych si¢ 0. Wniosek zostat przyjety. I Szanowni Panstwo w tej samej
sprawie jeszcze druk 649, w sprawie wyboru Przewodniczacego Komisji ds. dokonania
zniszczenia dokumentow ztozonych w Radzie Miasta Krakowa przy zglaszaniu kandydatow
na lawnikow. Mam odpowiednia ilo§¢ podpiséw, glos za, glos przeciw? Nie widzg.
Uprzejmie prosze o przygotowanie si¢ do glosowania. Druk 649, bardzo prosz¢ o glosowanie,
glosujemy za, przeciw lub wstrzymujemy si¢ od gltosu. Czy juz wszyscy glosowali? Prosze o
wynik.

Glosow za 35,

57



XXXIX SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
7 marca 2012 r.

glosow przeciw 0,
wstrzymujacych si¢ 0. Wniosek zostat przyjety. Przechodzimy do druku 592:

USTALENIE KIERUNKOW DZIALANIA DLA PREZYDENTA MIASTA
KRAKOWA W ZAKRESIE PRZEPROWADZENIA KONSULTACIJI Z
MIESZKANCAMI MIASTA KRAKOWA W SPRAWIE PROPOZYCJI ZMIAN
GRANIC DZIELNIC MIASTA KRAKOWA.

Jeszcze mamy dwa drugie czytania, referuje Pan Dominik Jaskowiec, bardzo proszg.

Radny — p. D. Jaskowiec

Pani Prezydent! Szanowni Panstwo!

Do projektu uchwaty wplynela moja poprawka, ta poprawka jest odpowiedzia zard6wno na
sugestie zawarte w pozytywnej opinii Pana Prezydenta jak tez na glosy wynikie z dyskus;ji,
tutaj gtownie glos kolegi Radnego Rachwala, ktoéry uwazat, ze nalezy rozszerzy¢ przedmiot
konsultacji dotyczacej zmian granic dzielnic, wigc wychodzg, szkoda, Ze nie stucha kolega,
wychodz¢ naprzeciw oczekiwaniom, ztozytem taka poprawke, ta poprawka zostata przyjeta
przez Komisj¢ w formie autopoprawki wynikajacej z poprawek, w zwiazku z tym ja swoja
poprawke wycofujg, ona staje si¢ integralna cze$cia projektu uchwaty, zeby$my nie musieli
dwa razy tego samego glosowaé. I wplyneta tez poprawka kolegi Radnego Marka
Hohenauera, ktéra rekomenduj¢ Panstwu aby przyja¢, dotyczy to wykreslenia jednego z
punktéw tych propozycji zmian granic dzielnic, wydaje si¢ to zasadne dlatego, ze sam
przedmiot konsultacji w autopoprawce zostal tak poszerzony, ze wszystkie postulaty, ktére
zostang zgloszone w trakcie konsultacji bgda mogly by¢ poddane przez organizatorow
konsultacji tez procesowi rozmow z mieszkancami. Do 30 czerwca mamy dosta¢ informacje o
wynikach tych konsultacji 1 pdzniej bedziemy to dalej procedowaé przy zmianach statutow
dzielnic. Dzigkuje.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos

Bardzo dzigkujg. Czy kto$ z Pafstwa ma ochotg zabra¢ gtos w sprawie, chciatam poprosi¢ o
glos Pana Henryka Bugajskiego, ktory zglosit taka potrzebg, Pan jest Prezesem
Stowarzyszenia TAK dla rozwoju Mogity, bardzo proszg Pan Bugajski.

Pan Henryk Bugajski

Pani Przewodniczaca! Pani Prezydent! Szanowna Wysoka Rado Miasta Krakowa!

Na wstgpie chcialem zlozy¢ serdeczne zyczenia w Wigili¢ Migdzynarodowego Dnia Kobiet,
wszystkim Paniom tutaj zyczac owocnej pracy dla miasta Krakowa, w zyciu osobistym i
zawodowym. Tak jak wspomniano tutaj nazywam si¢ Henryk Bugajski, jestem rodowitym
Mogilaninem z dziada, pradziada, Prezesem Stowarzyszenia TAK dla rozwoju Mogily oraz
Prezesem Stowarzyszenia Krakowski Szwadron Ulanoéw, dowodca i tworca tego Szwadronu,
ktory ponad 340 razy wyjezdzat na ulice miasta Krakowa 1 Polski. Chciatlem powiedzie¢, ze
to ja jestem ta osoba, ktora wsparla inicjatywe budowy spalarni, tak trafito sig, ze to na mnie
postawiono zebym jako$ wsparl ta inicjatywg, a poniewaz tak jak wspomniatem jestem
rodowitym Mogilaninem i w promieniu Kopca Wandy mam szeroka rodzing, podjatem si¢
tego chociaz to byto bardzo trudne zadanie, chodzitem od domu do domu po Mogile, po
innych osiedlach, po catej rodzinie, przekonywalem, ze to jest w zasadzie potrzebne
Krakowowi gdyz taka spalarnia i nie tylko, cztery takie sa w Wiedniu spalarnie, nawet na
wlasny koszt zapraszalem czlonkow stowarzyszenia do Wiednia zeby zobaczyli jak to
wszystko przebiega. 1 zglaszalem pewne watpliwosci ludzi tak Panu Prezydentowi
Majchrowskiemu jak i Holdingowi, migdzy innymi Panu Jaglarzowi, Pani Marcinskiej, Panu
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Ostrzotkowi, ze to zaufanie spoleczne wygasa. Ludzie sa coraz bardziej sfrustrowani tym
bardziej, ze my mieszkamy w terenie najbardziej zdegradowany, nie ukrywamy, ze dzielnica
XVIII 1 nie tylko sa mozna powiedzie¢ marginalizowane, w szczegolnosci osiedla obrzezne
typu Mogita, Pleszow, Kujawy itd. Boli nas to bardzo, poniewaz my jesteSmy najstarszymi
mieszkancami tych ziem i chcielibySmy stanowi¢ co$ o sobie. Do tej pory kto§ za nas
decydowat i robiono wszystko po prostu poza naszymi plecami, poza naszymi gtowami. To
si¢ juz skonczylo, ludzie doszli do pewnych wnioskow 1 w uzasadnieniu chcialbym wtasnie,
to przytoczytem, chcemy powotaé, to znaczy mieszkancy tych okolic w promieniu Kopca
Wandy chca powota¢ wiasna dzielnicg, dzielnice Nr XIX, dzielnice o nazwie Wanda, to na
poczatek. Nie chcemy zadnej rewolty, po prostu chcemy tylko i wytacznie stanowi¢ o sobie,
chcemy zeby ci mieszkancy po prostu decydowali co tam ma powsta¢, jak ma powstac itd. A
dlaczego, jest np. teraz jakby budowa obwodnicy S7 bez konsultacji, niektorzy sig
dowiedzieli, ze bedzie obwodnica S7, a dowiedzieli si¢ tylko ci, przez ktorych dziatki ma
przebiega¢ ta obwodnica, natomiast pozostali absolutnie nie. Zadajemy pytanie dlaczego np.
obwodnica S7 nie ma i§¢ wschodnia strona Krakowa, od strony wschodniej Kopca Wandy tak
jak byto to 50, 60 lat temu, tam byta ulica Ujastek i tam byta ulica i linia tramwajowa
przebiegala, przesunigto to na wschodnia strong Kopca Wandy, przeciez to jest dziedzictwo
naszych dziadéw, naszych pradziadow, zostalo odcigte linia tramwajowa Nr 17, linia
tramwajowa Nr 21 i ulica Ujastek, teraz przetozono na zachodnia strong Kopca Wandy.
Oczywiscie obsadzono, zeby Kopca nie byto widaé, topolami i problem z glowy. Tak by¢ nie
moze, sprzedano np. Kombinat Hindusowi, dopdki to bylo polskie i Polacy tam pracowali,
oczywiscie jeszcze pracuja, ale to bylo przedsigbiorstwo panstwa polskiego i wspdlne nasze,
my$my siedzieli dosy¢ cicho, ale te ziemie, na ktorych stoi /.../

Przewodniczgca obrad — p. M. Jantos
Przepraszam, czy bylby Pan uprzejmy trzymac si¢ tematu jesli mozna.

Pan Henryk Bugajski

To wlasnie chcg w uzasadnieniu to powiedzie¢. Dlatego chcemy Zeby t¢ obwodnicg 1 ulicg
Ujastek przenies¢ na wschodnia strong Kopca Wandy, a tereny uzyskane z tego tytuhu,
poniewaz prawnie nam si¢ naleza te tereny przeznaczy¢ na rekultywacjg tego terenu i na
zbudowanie jakich§ o$rodkow rekreacyjnych. Natomiast jezeli chodzi o budowanie spalarni,
niestety zaufanie spoteczne juz si¢ wygasito, byta taka uchwata Rady Miasta Krakowa z
23 kwietnia 2008 roku, uchwata Nr 520/08 mowiaca migdzy innymi o inwestycjach
kompensacyjnych, o edukacji ekologicznej, konsultacjach spotecznych itd. i wdrozenie jej od
zaraz powierzono Prezydentowi Miasta Krakowa czyli Panu Prezydentowi Jackowi
Majchrowskiemu. Niestety tych konsultacji prawie nie bylo, a pod podpisami umowy
spolecznej w ogdle nie byto nad czym bolejemy, po prostu my uwazamy, ze swojej strony, ze
ta umowa, ktora zostala tutaj podpisana, oczywiscie nie w pelni taka jaka mySmy
wypracowali migdzy innymi z Radnymi Rady Dzielnicy XVIII jest po prostu niekompletna.
Czujemy si¢ oszukani 1 sfrustrowani, a oprocz tego zawiedzeni, ze mimo tych wysitkow, ze
staraliSmy sig o te spalarnie i nie tylko o to po prostu to robiono ponad naszymi gtowami i do
takich spotkan nie dochodzito. Dlatego mieszkancy postanowili swoje poparcie cofnaé, ja nie
dlatego tak mowig, ze ja tak chcg tylko, Ze jestem wyrazicielem tych mieszkancow. Ja nie
moge schowaé glowy w piasek poniewaz, dlatego tylko, ze mieszkam i w Wiedniu i w
Krakowie, 30 lat spgdzilem za granica i wiem jak to si¢ wszystko toczy, ale nie mogg
wycofa¢ si¢ 1 schowa¢ glowy jak stru$ 1 zostawi¢ moich wspétziomkoéw tylko dlatego, ze
kiedy$ ich namawialem do tej inicjatywy. Dlatego ten problem chciatbym Zeby Panstwo
rozwazyli 1 zachodzi tutaj konieczno$¢ naprawienia tych wszystkich biedow, a czary goryczy
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dolato to wszystko, ze bomba ekologiczna, ktéra jest na ulicy Dymarek 7 powiedzmy, o czym
TVN 24 informowato i sam sprawdzitem, bo nie wierzylem, ze co$ takiego moze by¢ i to jest
prawda, sam widziatem jak wrony 1 sroki wynosity z workéw plastikowych organy ludzkie i
gdzie§ tam roznosily i zjadaty, to jest prawda, ja to widzialem. Dlatego tu nie chodzi o
kwestie, czy, tylko chodzi o kwestie kiedy to si¢ zrobi po prostu, ludzie juz dalej tak,
postanowili, tak dalej by¢ nie moze, sa prowadzone rozmowy naprawd¢ na wysokich
szczeblach 1 to obojetne czy to z parlamentarzystami Sejmu Rzeczpospolitej czy Senatu, sa
zaawansowane i jest to mozliwe po prostu zrobienie oddzielnej dzielnicy, zeby tubylcy,
spadkobiercy, a nam si¢ to nalezy bo jesteSmy — tak si¢ ztozylo — najstarszymi mieszkancami
tych ziem, nasi dziadowie co$ wybudowali, miedzy innymi Kopiec Wandy, Kopiec Krakusa.
Dzigkuje bardzo.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos

Bardzo Panu dzigkujemy. Szanowni Panstwo w zwiazku z tym jestesmy przy druku 592
dotyczacym przeprowadzania konsultacji z mieszkancami miasta Krakowa. Stwierdzam
odbycie II czytania, czy kto$ jeszcze ma ochote co$ powiedzie¢? Nie widzg. Stwierdzam
odbycie II czytania, bedzie glosowana poprawka Radnego Hohenauera, czy bylby uprzejmy
Pan Radny poprowadzi¢ glosowanie, poniewaz Radnego Jaskowca zostata przyjeta w
autopoprawce, jest glosowana poprawka Radnego Marka Hohenauera.

Radny — p. D. Jaskowiec

Szanowni Panstwo zostala nam do przeglosowania poprawka Pana Radnego Hohenauera i
pbézniej glosowanie juz calego projektu uchwaty. Ja jestem za tym zeby ta poprawka byla
przeglosowana na tak, zgodnie zreszta z ustaleniami naszymi.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos

Proszg sig przygotowaé, glosujemy poprawke Radnego Marka Hohenauera dotyczaca druku
592, bardzo prosze glosujemy, czy wszyscy Panstwo juz zaglosowali? Bardzo dzigkuje.
Uprzejmie proszg o wynik.

Glosow za 30,

przeciw 0. Poprawka zostata przyjeta. Glosujemy w tej chwili druk 592 z poprawka
Pana Marka Hohenauera. Bardzo proszg¢ glosujemy, wszyscy juz Panstwo zaglosowaliscie?
Bardzo proszg o pokazanie wynikow.

Glosow za 31,

przeciw 0,

wstrzymujacych sig 0,

nie brala udziatu w glosowaniu 1 osoba. Stwierdzam podjgcie uchwaly. Przechodzimy
do kolejnego i ostatniego 11 czytania.

PROJEKT ZMIANY STATUTU MIASTA KRAKOWA.
Projekt Komisji ds. Reformy Ustroju Samorzadowego, Wspotpracy 1 Dialogu Spotecznego,
druk Nr 611, referuje Pan Radny Dominik Jaskowiec.

Radny — p. D. Jaskowiec

Do projektu uchwaty nie wptynety zadne poprawki ani autopoprawki, opinia Pana Prezydenta
jest pozytywna z zastrzezeniami, te zastrzezenia beda skonsumowane w toku dalszych prac
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nad kolejnymi nowelizacjami Statutu Miasta Krakowa. Rekomenduj¢ Panstwu przyjecie
projektu uchwaty. Dzigkujg.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos

Bardzo dzigkuje. Poniewaz nie byto zadnych poprawek stwierdzam odbycie II czytania,
przechodzimy do glosowania druku 611, glosujemy, gtos za, przeciw lub wstrzymujacy sig.
Pan Pajdo oddat gtos? Bardzo prosz¢ o wyniki glosowania.

Glosow z a 26,

glosow przeciw 0,

wstrzymato si¢ 0,

nie brata udziatu 1 osoba. Stwierdzam podj¢cie uchwaty. Przechodzimy do pierwszych
czytan i zaczynamy od druku Nr 608:

ZNIESIENIE FORMY OCHRONY PRZYRODY - DRZEWA UZNANEGO ZA
POMNIK PRZYRODY.

Bardzo proszg. Mamy pozytywna opini¢ Komisji Planowania Przestrzennego i1 Ochrony
Srodowiska.

Dyrektor Wydzialu Ksztaltowania Srodowiska — p. E. Olszowska — Dej

Pani Przewodniczaca! Pani Prezydent! Wysoka Rado!

Ja moze tak gwoli przypomnienia, w listopadzie 2011 roku odbylo si¢ pierwsze i drugie
czytanie projektu uchwaty w sprawie zniesienia formy ochrony przyrody, debu szyputkowego
znajdujacego si¢ przy ulicy Biatoruskiej. Przyczyna tego faktu byt zly stan zdrowotny tego
drzewa, jego zamieranie, a w konsekwencji niebezpieczenstwo ztamania. Powodem tego
wszystkiego byl grzyb o nazwie zotciak siarkowy, ktory doprowadzit do wlasciwie prawie
catkowitej degradacji tego drzewa. Podczas II czytania 23 listopada zeszltego roku zostat
ztozony formalny wniosek o odestanie do projektodawcy tej uchwaly celem uzupetnienia o
dodatkowa ekspertyzg dotyczaca mozliwosci ratowania tego drzewa. Taka ekspertyza zostata
wykonana w grudniu 2011 roku, ja moze przeczytam efekty tej ekspertyzy, rozlegte
uszkodzenia pnia i dodatkowo wysoka osadzona nieregularna korona wystawiona na
oddziatywanie wiatréw sprawiaja obecnie, ze istnieje znaczne ryzyko zlamania tego drzewa.
Poniewaz nie ma srodkéw pozwalajacych na zatrzymanie rozwoju patogenicznego grzyba
niszczacego drzewo, a samo drzewo jest juz w fazie starosci i stabnacej witalnosci zagrozenie
to bedzie wzrasta¢c. W konkluzji mozna stwierdzi¢, ze dluzsze zachowanie tego drzewa nie
jest mozliwe, z uwagi na duze rozmiary drzewa istnieje state zagrozenie dla zycia 1 zdrowia
ludzi oraz uszkodzenie mienia, a takze sasiednich drzew. Drzewo powinno zosta¢ wycigte.
Aby zostato wycigte konieczne jest wlasnie zniesienie tej formy ochrony przyrody. Wszystkie
ekspertyzy, ktore zostaly wykonane w stosunku do tego drzewa zostaly przekazane
Przewodniczacemu Rady Miasta. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos

Bardzo dzigkujg. Czy sa prezentacje opinii Komisji poszczegdlnych? Nie widzg. Prezentacje
stanowisk Klubow Radnych? Nie widzg. Otwieram dyskusjg, czy kto$ z Panstwa chce zabra¢
glos w niniejszej sprawie? Nie widzg. Stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie projektu.
Termin sktadania autopoprawek do dnia 13 marca 2012 roku godzina 15.00, ostateczny
termin zgtaszania poprawek na dzien 15 marca godzina 15.00. Nastepny druk:
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PRZYJECIE PROGRAMU OPIEKI NAD ZWIERZETAMI BEZDOMNYMI ORAZ
ZAPOBIEGANIA BEZDOMNOSCI ZWIERZAT NA ROK 2012.
Druk 624, I czytanie, bardzo proszg.

Dyrektor Wydziatu Ksztaltowania Srodowiska — p. E. Olszowska — Dej

Pani Przewodniczaca! Pani Prezydent! Wysoka Rado!

Zgodnie z ostatnia nowelizacj¢ ustawy o ochronie zwierzat, a konkretnie art. 11a/ zostata
wprowadzona zasada, iz gmina zostala zobowiazana do okreslania w drodze uchwaty
corocznie do 31 marca programu opieki nad zwierzetami bezdomnymi oraz zapobieganiu
bezdomnosci zwierzat. Zgodnie ze wskazaniami tej ustawy, ustawy o ochronie zwierzat, w
programie zawarte sa tylko te zadania, ktére maja zabezpieczone finansowanie w budzecie w
roku 2012. | dlatego te programy musza by¢ uchwalane po prostu corocznie. 1 aby
zrealizowaé cele okreslone w programie polegajace na zapewnieniu opieki bezdomnym
zwierzetom z terenu gminy Krakow zostata zarezerwowana kwota 1.860.672 zi, ktora
przeznaczona jest na utrzymanie schroniska przy ulicy Rybnej 3 w Krakowie i w ramach tej
kwoty schronisko migdzy innymi zapewnia miejsca bezdomnym zwierzgtom, opicke
weterynaryjna, odlawianie sa bezdomne zwierzgta, przeprowadzana jest obowiazkowa
sterylizacja i kastracja psow i kotéw przebywajacych w schronisku, prowadzone sa trwate
oznakowania zwierzat elektronicznymi intentyfikatorami, poszukuje si¢ roéwniez wiascicieli
oraz usypia $lepe mioty. To sa oczywiscie tylko wybrane, nie wszystkie zadania, ktore sa
przez schronisko realizowane i w ramach sprawowania opieki nad wolno zyjacymi kotami
zostata zarezerwowana kwota 23 tys. zt, ktora jest przeznaczona réwniez na kastracje i
sterylizacje bezdomnych kotow oraz kwota w wysokosci 6 tys. zt na opieke oraz dokarmianie
bezdomnych kotow. Ponadto w ramach zapobiegania bezdomno$ci zwierzat zarezerwowana
jest rébwniez kwota 6 tys. zt, ktora jest przeznaczona na bezdomne zwierzgta gospodarskie,
polega to na tym, ze gmina ma zarezerwowana, podpisana umow¢ z wlascicielem
gospodarstwa rolnego, do ktorego przewozone sa znalezione zwierzgta gospodarskie
wymagajace opieki. Projekt programu byl konsultowany z Powiatowym Lekarzem
Weterynarii, z organizacjami spotecznymi oraz z zarzadcami obwoddéw towieckich, otrzymat
pozytywne rekomendacje. Dziatania zwiazane z realizacja programu prowadzi Wydzial
Ksztattowania Srodowiska przy wspotpracy i wspotudziale strazy miejskich, organizacji
spotecznych oraz podmiotu, ktéry prowadzi schronisko.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos

Dzigkuj¢ bardzo. Druk dostal pozytywna opini¢ Komisji Planowania Przestrzennego i
Ochrony Srodowiska, a takze pozytywna opini¢ Komisji Infrastruktury, czy sa opinie
Komisji innych? Nie widzg. Stanowiska Klubow Radnych, otwieram dyskusjg, ja chciatam
si¢ zapyta¢ Pani Dyrektor czy te — bo przyjecie programu jest obowiazkiem w tej chwili juz
dla kazdej gminy — w jaki sposob ten program krakowski nasz jest konsultowany z gminami
okolicznymi 1 nie ma takiej potrzeby, nie ma potrzeby, czy okoliczne gminy sa w jaki$
sposob konsultowane te programy, czy kazda gmina ma dla siebie taki program tylko i
wylacznie.

Dyrektor Wydzialu Ksztaltowania Srodowiska — p. E. Olszowska — Dej

Program ten krakowski nie byt konsultowany z innymi gminami, natomiast kazda gmina taki
program powinna mie¢, to wynika z nowelizacji ustawy.
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Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos

A chcialam si¢ jeszcze zapyta¢ o taka rzecz, czy my wiemy co si¢ nie stanie, poniewaz
schronisko dostalo mniejsze pieniadze w tym roku niz w zesztym, co to bedzie, jaka bgdzie
konsekwencja 1 z czego si¢ musi wycofac.

Dyrektor Wydzialu Ksztaltowania Srodowiska — p. E. Olszowska — Dej

To znaczy na pewno be¢da musiaty by¢ wprowadzone ograniczenia z uwagi na to, ze tych
srodkdéw jest mniej, ograniczenia na opiece nad zwierz¢tami po prostu, dlatego te $rodki,
ktore sa one z reguly nie sa wystarczajace, dlatego tez 1 bardzo istotna bylaby kwestia
wprowadzenia optaty od posiadania zwierzat, poniewaz jednak potrzeby sa duze, te zwierzgta
przybywaja do schroniska i1 jest po prostu konieczna opieka i pomoc weterynaryjna tym
zwierz¢tom. Niestety to bedzie si¢ odbywato jakim$ kosztem.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Nie wiemy jeszcze jakim, dzigkuj¢ Pani. Czy kto$§ jeszcze z Pafstwa ma ochotg? Bardzo
prosze Pani Radna Marta Patena.

Radna — p. M. Patena
Ja chciatam dopyta¢ o rzeczy, ktére sa w uzasadnieniu, bo z uzasadnienia wynika, ze ta
nowelizacja nastapita w 2003 roku, art. 11a/, dobrze to czytam czy nie.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Ustawa.

Radna — p. M. Patena

Tak, a nowelizacja artykutu 11a/ nastapita kiedy? Czyli w zesztym roku, czyli obowiazuje od
tego roku, tutaj w uzasadnieniu nie ma, od kiedy obowiazuje ta nowelizacja, dlatego
chciatam si¢ dopytac, czyli od zesztego roku. Dzigkuje.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos

Myslg, ze to potwierdzenie Pani Przewodniczacej Pateny, Ze to obowiazuje od tego roku
wystarczy, nastgpnym razem prosz¢ do mikrofonu bo to jest nagrywane. Szanowni Panstwo
czy kto$ jeszcze ma zamiar zabra¢ glos? Stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie projektu i
zgodnie z art. 36 ust. 1 Statutu Miasta wprowadzam termin autopoprawek na 13 marca i
termin zglaszania poprawek na 15 marca na godzing 15.00 obydwa terminy, to jest wtorek 1
czwartek. W nastepnej kolejnosci Szanowni Panstwo:

WYRAZENIE ZGODY NA UDZIELENIE OD 2012 ROKU BONIFIKATY W
WYSOKOSCI 90 % DLA MIEJSKIEGO OSRODKA POMOCY SPOLECZNEJ Z
SIEDZIBA W KRAKOWIE PRZY ULICY JOZEFINSKIEJ 14 OD OPLATY
ROCZNEJ USTALONEJ JAKO 0,3 % CENY NIERUCHOMOSCI, Z TYTULU
TRWALEGO ZARZADU USTANOWIONEGO NA  NIERUCHOMOSCI
STANOWIACEJ WEASNOSC GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW.

Pani Dyrektor proszg bardzo.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka

Pani Przewodniczaca! Pani Prezydent! Wysoka Rado!

Projekt uchwaly dotyczy zgody na udzielenie bonifikaty z tytutu oplat trwatego zarzadu
ustanowionego na rzecz Miejskiego Osrodka Pomocy Spotecznej, dotyczy to nieruchomosci
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potozonej przy ulicy Koprowej 4, zabudowanej budynkiem mieszkalnym. Nieruchomos$¢ ta
zostala oddana na rzecz MOPS na cele statutowe czyli na cele w tym wypadku opiekuncze
realizowane poprzez utworzenie mieszkania chronionego. Nieruchomos$¢ ta zreszta zostata
darowana przez skarb panstwa w ubiegltym roku, darowizna byta celowa, czyli na cele
pomocy publicznej. Po zastosowaniu bonifikaty oplata roczna bgdzie wynosi¢ 245, 40 zi,
optate ustala si¢ w wysokosci 0,3 % od warto$ci nieruchomosci. Dzigkuje¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. J. Pilch

Dzigkuje bardzo. Otwieram dyskusje, kto z Pan 1 Panéw Radnych chciatby zabra¢ glos? Nie
widzg. Stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie i okreslam termin wprowadzania autopoprawek
na 13 marca 2012 roku godzina 15.00, ostateczny termin wprowadzania poprawek na
15 marzec 2012 roku, godzina 15.00. Kolejny druk:

WYRAZENIE ZGODY NA SPRZEDAZ W DRODZE PRZETARGU USTNEGO
NIEOGRANICZONEGO  LOKALI  MIESZKALNYCH  STANOWIACYCH
WEASNOSC GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW, POLOZOPNYCH W BUDYNKU
MIESZKALNYM PRZY ULICY SWIETEGO KRZYZA NR 7 WRAZ Z ODDANIEM
W UZYTKOWANIE WIECZYSTE DO DNIA 26 LUTEGO 2103 ROKU UDZIALOW
W NIERUCHOMOSCI GRUNTOWEJ, NA KTOREJ POLOZONY JEST BUDYNEK
ORAZ USTALENIA WYSOKOSCI BONIFIKATY.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 616, | czytanie, referuje Pani Dyrektor, bardzo
proszg.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Wysoka Rado!

Projekt uchwaty dotyczy zbycia w drodze przetargu ustnego nieograniczonego dwoch lokali
mieszkalnych potozonych w Krakowie przy ulicy sw. Krzyza 7, jest to lokal Nr 7 i Nr 5.
Wraz ze zbyciem lokalu nastepuje ustanowienie udzialu w uzytkowaniu wieczystym gruntu
zwigzanego z wlasnoscia budynku. Jeden lokal ma powierzchnig 72,16 m2, drugi lokal ma
powierzchni¢ 33,90 m2, lokale sa wpisane, cata nieruchomo$¢ jest wpisana do rejestru
zabytkow, Matopolski Wojewoddzki Konserwator Zabytkow wyrazil zgodg na zbycie
nieruchomosci, oczywiscie zastrzegajac konieczno$¢ umieszczenia w akcie notarialnym
odpowiednich klauzul, ktore zabezpieczaja przed zagospodarowaniem tej nieruchomosci w
sposob sprzeczny z ustaleniami konserwatorskimi. Jeden lokal jest polozony na II pigtrze, Nr
7, sktada si¢ z dwoch pokoi, dwoch przedpokoi, kuchni 1 fazienki, lokal Nr 5 jest usytuowany
na [ pigtrze, sktada si¢ z pokoju, kuchni 1 wc. Lokale sa w ztym stanie technicznym,
wymagaja przeprowadzenia generalnego remontu. W zwiazku z tym, ze przed ewentualnym
ponownym zasiedleniem konieczne bytoby poniesienie znacznych naktadow na remont lokali
nie jest uzasadnione pozostawianie lokali w zasobie gminy. Rzeczoznawca majatkowy
okreslit warto$¢ lokalu Nr 7 wraz z udzialem w gruncie na kwote 525.623 zl, lokalu Nr 5¢/ na
kwotg 257.973 zt. Drugi punktu projektu uchwaty okresla przewidywana bonifikate w
wysokosci 5 % od ceny zbycia. Zgodnie z ustawa o gospodarce nieruchomo$ciami w
przypadku lokali zabytkowych ceng obniza si¢ o 50 %, jednak ta bonifikata moze by¢
zmniejszona badZz podwyzszona za zgoda Rady Miasta Krakowa uwzgledniajac ciekawa
lokalizacje tej nieruchomosci, propozycja zawarta w projekcie uchwaly wynosi 5 %
nieruchomosci, 5 % od ceny tej nieruchomos$ci czyli bonifikata zostala zmniejszona do
wysokosci 5 %. Dzigkuj¢ bardzo.
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Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje¢ Pani Dyrektor. Bardzo prosz¢ czy sa jakie$ stanowiska Klubow? Nie widzg. Jest
pozytywna opinia Komisji Mienia 1 Przedsigbiorczosci, otwieram dyskusje, czy ktos z
Panstwa Radnych chciatby w tej kwestii zabra¢ glos? Nie widzg. Zatem stwierdzam odbycie I
czytania i zgodnie ze Statutem, paragrafem 36 ust. 3 Miasta Krakowa okreslam termin
wprowadzenia autopoprawek na dzien 13 marca 2012 godzina 15.00 i ostateczny termin
zglaszania poprawek na dzien 15 marca 2012, godzina 15.00. Przechodzimy do kolejnego
druku:

WYRAZENIE ZGODY NA ODSTAPIENIE OD ZADANIA ZWORTU BONIFIKATY
UDZIELONEJ OD CENY SPRZEDAZY LOKALU MIESZKALNEGO.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 623, | czytanie, referuje Pani Dyrektor
Trembecka, bardzo prosze.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Wysoka Rado!

Projekt dotyczy odstapienia od zadania zwrotu bonifikaty od Panstwa Katarzyny Gardias —
Kudasiewicz oraz Pana Jarostawa Kudasiewicz. W sprawie tej mialy miejsce nastgpujace
zdarzenia. Aktem notarialnym w 2005 roku gmina zbyla na rzecz Pani Marii 1 Jerzego
Kudasiewicz lokal mieszkalny potozony w budynku osiedle Krakowiakow 16 za ceng 13.942
zt. Zostata zastosowana tutaj jak przy innych sprawach bonifikata w wysokosci 90 % czyli
udzielona bonifikata wynosita 125.475 zt. Nastepnie w lipcu 2009 roku Panstwo Maria i Jerzy
Kudasiewicz darowali lokal mieszkalny na rzecz malzonkow Katarzyny Gardias —
Kudasiewicz i Jarostawa Kudasiewicz, ktorzy nastgpnie w tym samym roku we wrzesniu
zbyli aktem notarialnym wyzej wymieniony lokal za ceng 320 tys. zt i za ta ceng, doktadajac
jeszcze okoto 320 tys. nabyli nieruchomo$¢ polozona w miejscowosci Zielonki tylko
zabudowana budynkiem mieszkalnym. Ustawa o gospodarce nieruchomos$ciami w art. 68 ust.
2 stanowi, iz jezeli zostala udzielona bonifikata przy zbyciu nieruchomos$ci stanowiacej
wlasno$¢ gminy 1 zbycie nastgpuje przed uptywem 5 lat to wowczas istnieje obowigzek
zwrotu bonifikaty, obowiazek ten nie dotyczy sytuacji, kiedy zbycie nast¢puje na rzecz oséb
bliskich. W tym wypadku umowa darowizny Panstwo Maria i Jerzy Kudasiewicz darowali
lokal 1 o ile syn Pan Jarostaw jest osoba bliska, bo katalog osob bliskich zawarty jest w
ustawie o gospodarce nieruchomosciami, o tyle synowa Pani Katarzyna nie nalezy do krggu
osob bliskich. Dlatego ten przepis nie mogt mie¢ w stosunku do niej zastosowania. Przepis
mowi ponadto, ze warunkiem odstapienie od zwrotu jest przeznaczenie calosci srodkow na
zakup innego lokalu mieszkalnego, tak mowi ustawa o gospodarce nieruchomos$ciami, ten
warunek tutaj jest spelniony, natomiast, poniewaz lokal zostal zbyty nie przez witascicieli tych
pierwotnych, ale przez ich dzieci dlatego nabywcy lokalu rowniez sa zwigzani terminem 5 lat,
czyli jezeli zbeda lokal przed uptywem 5 lat sa zobowiazani do zwrotu bonifikaty 1 tutaj juz
nie ma znaczenia na jaki cel. W zwiazku z tym gdyby rodzice Panstwo Maria i1 Jerzy
Kudasiewicz zbywajac lokal nabyli ta nieruchomo$¢ zabudowana budynkiem
mieszkalnym,zadania zwrotu bonifikaty nie byloby mozliwa, omingta by ich konieczno$¢
zwrotu bonifikaty, ale poniewaz ta czynno$¢ zbycia nastapita przez obdarowanych stad jest
zadanie zwrotu. Panstwo Katarzyna Gardias — Kudasiewicz i Jarostaw Kudasiewicz zwroécili
si¢ z prosba o przedstawienie sprawy Wysokiej Radzie do oceny 1 podjecia indywidualnej
uchwaty, poniewaz ustawa o gospodarce nieruchomos$ciami nie przewiduje wszystkich
sytuacji, stad zezwala na indywidualne podjgcie uchwaly Rady w konkretnych przypadku,
uchwaty stanowiacej o odstapieniu od zadania zwrotu bonifikaty. Panstwo podniesli, iz cate
srodki, jeszcze wuzyskujac kredyt hipoteczny przeznaczyli na zakup nieruchomosci

65



XXXIX SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
7 marca 2012 r.

wykorzystywanej na cele mieszkaniowe, ze jest to w tej chwili zabezpieczenie potrzeb
mieszkaniowych zaréwno ich jak i rodzicéw, z ktérymi przeniesli si¢ do nieruchomosci w
Zielonkach 1 w zwiazku z tym taki projekt po uzyskaniu pozytywnej opinii, co do samego
wniosku przez Komisje Mienia i Przedsigbiorczo$ci, taki projekt zostal przygotowany.
Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢ Pani Dyrektor. Uzupehiajac ta wypowiedz chcg stwierdzi¢, ze Komisja Mienia 1
Przedsigbiorczosci Rady Miasta Krakowa w dniu wczorajszym przeglosowala pozytywna
opini¢ przy 7 za, 0 przeciw, 3 wstrzymujacych si¢ bo to jest taka informacja pelniejsza w tej
sprawie jako, ze byla dyskusja do$¢ duza na ten temat, analizowata to Komisja. Prosz¢ bardzo
Pan Radny, Przewodniczacy Komisji Budzetowe;j.

Radny — p. A. Hawranek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowna Pani Prezydent! Szanowni Panstwo!

W uzupehieniu tego, co tutaj zostatlo powiedziane chciatem dodaé, ze Komisja Budzetowa
nie wydata pozytywnej opinii dla tego projektu uchwaty, co prawda nie wydata réwniez
opinii negatywnej, ale kierowali§my si¢ gltdéwnie dobrem finansowym gminy, biorac pod
uwage, ze Panstwo kupili nieruchomo$¢ po pierwsze w ciagu 2,5 roku od momentu nabycia
tej nieruchomosci od gminy na warunkach preferencyjnych za 13 tys., sprzedali ta
nieruchomos$¢ za kwote 320 tys. to jest niezachowanie tego 5-letniego terminu ustawowego, a
po drugie wyprowadzili si¢ poza granice miasta Krakowa, w zwiazku z powyzszym podatki
tez beda ptaci¢ poza granicami miasta Krakowa i1 z punktu widzenia budzetu miasta, interesu
miasta tego typu dzialanie jest nieckorzystne finansowo i dlatego opinia Komisji Budzetowe;j
byla taka jaka byla, to znaczy nie byta ona pozytywna. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje¢ Panu Radnemu Hawrankowi za zaprezentowanie stanowiska Komisji, otwieram
dyskusje, kto z Panstwa jeszcze w tej kwestii chcialby zabra¢ gtos z Pafistwa Radnych? Nie
widzg. Czy wnioskodawca jakies ma jeszcze uwagi? Stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie
projektu i zgodnie z paragrafem 36 ust. 3 Statutu Miasta Krakowa okreslam termin
wprowadzenia autopoprawek na 13 marca 2012 roku godzina 15.00 i ostateczny termin
zglaszania poprawek na dzien 15 marca godzina 15.00 i oddaje przewodnictwo Pani
Przewodniczacej Jantos, prosze uprzejmie.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Szanowni Panstwo przechodzimy do druku 625:

LOKALIZACJA KASYNA GRY W HOTELU NOVOTEL BRONOWICE
MIESZCZACYM SIE W KRAKOWIE PRZY ULICY ARMII KRAJOWEJ 11 NA
RZECZ FINKORP SP. Z O.0O.

Bardzo proszg¢ Pan Tomasz Popiofek.

Dyrektor Wydzialu Spraw Administracyjnych — p. T. Popiolek

Pani Przewodniczaca! Pani Prezydent! Szanowni Panstwo Radni!

Do Przewodniczacego Rady Miasta Krakowa wptynat wniosek skierowany przez Finkorp sp.
z 0.0. z siedziba w Warszawie dotyczacy wydania pozytywnej opinii przez Wysoka Rade w
sprawie lokalizacji kasyna gry w budynku hotelu Novotel Bronowice mieszczacym si¢ w
Krakowie przy ulicy Armii Krajowej 11. Wniosek ten zostal zaopiniowany przez
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merytoryczne Wydzialy Urzedu Miasta Krakowa to jest Wydzial Podatkow i1 Optat oraz Biuro
Planowania Przestrzennego, a takze przez Radg Dzielnicy V Krowodrza, ktéra uchwata z dnia
24 stycznia 2012 roku pozytywnie zaopiniowata wniosek dotyczacy lokalizacji kasyna gry w
hotelu Novotel Bronowice mieszczacym si¢ w Krakowie przy ulicy Armii Krajowej 11 na
rzecz przedsigbiorcy Finkorp spotka z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedziba w
Warszawie. W zwiazku z powyzszymi pozytywnymi opiniami zostal przygotowany projekt
uchwaty Rady Miasta Krakowa zawierajacy pozytywna opini¢ w tej sprawie. Dzigkuje
bardzo.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos

Bardzo dzigkuje. Druk Nr 625 ma pozytywna opini¢ Komisji Praworzadnosci i Komisji
Mienia i Przedsigbiorczosci. Czy sa inne opinie Komisji? Nie widzg. Prezentacje stanowisk
Klubéw Radnych? Nie widze. Otwieram dyskusje, czy kto$ z Panstwa ma ochote zabra¢ glos
w niniejszej sprawie? Stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie z paragrafem
36 Statutu Miasta wprowadzam termin autopoprawek na dzien 13 marca godzina 15.00 i
poprawek na dzien 15 marca godzina 15.00. Przechodzimy do druku 626:

WYSOKOSC I ZASADY USTALANIA DOTACJI CELOWEJ DLA PODMIOTOW
PROWADZACYCH ZLOBKI LUB KLUBY DZIECIECE NA OBSZARZE GMINY
MIEJSKIEJ KRAKOW W ROKU KALENDARZOWYM 2012.

Druk 626, bardzo proszg Pan Pawet Stafczyk.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. P. Stanczyk

Pani Przewodniczaca! Szanowni Panstwo!

Rada Miasta Krakowa w tej sprawie podejmowata uchwalg¢ 14 wrzesnia 2011 roku, ktéra
uchwata Kolegium Regionalnej Izby Obrachunkowej z dnia 19 pazdziernika w stosunku do
ktorej Regionalna Izba Obrachunkowa stwierdzila niewazno$¢ w catosci, jednym z przyczyn
czy glowna przyczyna stwierdzenia niewaznosci podjetej uchwaly byly zastrzezenia, co do
sposobu okreslenia zasad przyznawania tej dotacji, zacytuj¢ fragment uzasadnienia
rozstrzygnigcia nadzorczego: uzyte w przepisie sformutowanie opieka w zlobku jaka jest
objete kazde dziecko powinno oznaczaé, ze rzecza rady gminy winno by¢ wskazanie
rodzajow zadan, na ktore dotacja bedzie przeznaczana. Zdaniem Kolegium Izby dotacje z art.
60 ustawy jako dotacja celowa jest przeznaczana na sfinansowanie, dofinansowanie nie
jakichkolwiek wydatkow z tytulu prowadzenia zlobka, ale tylko tych wydatkow, ktore
konkretyzuje uchwata rady gminy i wiaze z zadaniami realizowanymi w stosunku do jego
odbiorcy jako kazdego dziecka objetego opieka. Nie wchodzac tutaj moze w zbedne polemiki
z tym rozstrzygnigciem nadzorczym tre$¢ paragrafu 1 zostala dostosowana do tych wskazan,
nie bede tego szczegdlowo omawiat bo Panstwo od 16 lutego macie ten projekt uchwaty,
pozostate kwestie sa szczegélowo w uzasadnieniu wyjasnione. Dzigkuje.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos

Dzigkujg. Szanowni Panstwo niniejszy druk wuzyskatl opini¢ pozytywna w Komisji
Budzetowej, Zdrowia 1 Profilaktyki oraz Rodziny 1 Polityki Spolecznej, czy sa opinie innych
Komisji? Klubé6w Radnych? Nie widzg, otwieram dyskusjg, czy kto$ z Panstwa zechce zabraé
glos? Nie widzg. Stwierdzam, ze Rada odbyla 1 czytanie projektu i wyznaczam termin
autopoprawek na 13 marca godzina 15.00 1 ostateczny termin zglaszania poprawek na dzien
15 marca godzina 15.00. Szanowni Panstwo przechodzimy do druku 629:
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ZASADY ZBYCIA, ODDANIA W DZIERZAWE, NAJEM, UZYTKOWANIE LUB
UZYCZENIE AKTYWOW TRWALYCH STANOWIACYCH WLEASNOSC,
BEDACYCH W UZYTKOWANIU LUB W UZYTKOWANIU WIECZYSTYM
SAMODZIELNYCH PUBLICZNYCH ZAKEADOW OPIEKI ZDROWOTNEJ DLA
KTORYCH PODMIOTEM TWORZACYM JEST GMINA MIEJSKA KRAKOW.
Druk 629, bardzo proszg Pan Pawet Stanczyk.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. P. Stanczyk

Pani Przewodniczaca! Szanowni Panstwo!

Ta sprawa rowniez juz byta przedstawiana Radzie Miasta, ale wtedy do podjgcia uchwaty nie
doszto, w stosunku do tamtej wersji zostalo znacznie rozbudowane uzasadnienie o
szczegdtowe wskazanie nieruchomosci i podstaw prawnych, na jakich samodzielne publiczne
zaktady opieki zdrowotnej czyli szpitale miejskie im. Narutowicza, Szpital Specjalistyczny
im. Zeromskiego i Zaktad Opiekunczo — Leczniczy w Krakowie bo tych podmiotow ta
uchwata dotyczy, wskazanie podstaw do dysponowania nieruchomos$ciami. Tu rowniez
bardzo szeroko w uzasadnieniu te kwestie sa wyjasnione. Dzigkuje.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos

Bardzo dzigkuj¢. Druk uchwaty dostal pozytywna opini¢ Komisji Mienia 1
Przedsigbiorczosci, czy sa jakie$ inne opinie innych Komisji? Nie widzg. Prezentacje
stanowisk Klubow Radnych? Nie widzg. Otwieram dyskusjg, czy kto§ z Pafstwa jest
zainteresowany? Bardzo prosze¢ Pan Radny Pajdo.

Radny - p. R. Pajdo

Pani Przewodniczaca! Pani Prezydent! Wysoka Rado!

W zwiazku z tym, ze ten druk budzi troszeczke watpliwosci, dzisiaj na Komisji Zdrowia nie
zostala wydana opinia w tej sprawie, dlatego bardzo bym prosit o wydluzenie terminu
poprawek do 20 kwietnia.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Poprawek czy autopoprawek?

Radny — p. R. Pajdo
Poprawek, natomiast do 19 kwietnia autopoprawek.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos

Bardzo proszg. Czy sa jeszcze jakie$ inne glosy? Szanowni Panstwo wyznaczam termin
wprowadzenia autopoprawek na dzien, Pan mowit o kwietniu czy o marcu? Do 19 kwietnia.
Wprowadzam termin autopoprawek na dzien 19 kwietnia i termin zglaszania poprawek na
dzien 20 kwietnia, czwartek, piatek. Stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie, terminy
autopoprawek na 19 kwietnia, na 20 kwietnia poprawek. Przechodzimy do druku 627:

NAZWY ULIC.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, referuje Pani Dyrektor Kolinska, bardzo proszg.

Dyrektor Wydzialu Geodezji — p. M. Kolinska

Pani Przewodniczaca! Panie Prezydent! Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaty wedlug druku 627 znosi nazwe ulicy Wandy, to jest ulica od starej
Grzegorzeckiej biegnaca w kierunku Wisty 1 w to miejsce taczac ulice Grzegorzecka z ulica
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Podgorska wprowadza nazwe¢ Marka Stachowskiego. Ta propozycja uzyskata pozytywna
opini¢ Zespotu ds. Nazewnictwa Komisji Kultury, natomiast poczatkowo byla tu pozytywna
opinia Dzielnicy II, Zarzadu Dzielnicy II, ktory jakby popart te dziatania twierdzac, ze ulica
Wandy jest ulica niezamieszkata, a 10 lutego zostata przestana uchwata Dzielnicy II, ktéra
stwierdza, zeby ulice Stachowskiego dac¢ tylko na odcinku, zostawi¢ ulice Wandy 1 potaczenie
Wandy z Podgorska, zeby temu odcinkowi nadaé¢ ulice Stachowskiego. Jak moéwig ta
propozycja Dzielnicy II nie uzyskata pozytywnej opinii Zespotlu, ani Komisji Kultury.
Dlatego jest propozycja od ulicy Grzegorzeckiej do ulicy Kotlarskiej nadanie Marka
Stachowskiego. Kolejna sprawa to jest w Dzielnicy IV nadanie ulicy Kajetana Stechanowicza,
to jest na Pradniku Bialym, przecznica z ulicy Gornickiego i tutaj mamy tez pozytywna opini¢
Zespotu ds. Nazewnictwa 1 Komisji Kultury, natomiast Rada Dzielnicy negatywnie
zaopiniowala ta propozycje. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos

Dzigkujg. Druk 627 ma pozytywna opini¢ Komisji Kultury, Promocji 1 Ochrony Zabytkow,
czy sa jakie§ inne opinie innych Komisji? Nie widzg. Prezentacje stanowisk Klubow
Radnych? Nie widzg. Otwieram dyskusjg, czy kto§ z Panstwa chce zabra¢ glos? Bardzo
proszg Pani Magdalena Bassara.

Radna — p. M. Bassara

Pani Przewodniczaca! Pani Prezydent! Szanowni Radni!

W zasadzie trudno mi jest zabra¢ glos dlatego, ze nie chce dyskutowaé o tym czy komus si¢
bardziej czy mniej ulica nalezy i dlatego ten glos jest moj trudny. Wystepuje z tego powodu,
ze ulica, rejon ulicy Grzegorzeckiej, Wandy to rejon gdzie kiedy$ istniala bardzo duza
fabryka, fabryka Zieleniewskiego, osoby niezmiernie znanej i zastluzonej dla tego miasta
Krakowa. Poniewaz nie ma tak duzo ulic w Krakowie wolnych, ktéore mozna by byto nazwaé
ja zwracam si¢ z uprzejma prosba do Komisji Nazewnictwa, aby po prostu przeanalizowata
ten problem jeszcze raz i zastanowita si¢ tego od ulicy Wandy nie zmieni¢ na ulice
Zieleniewskiego. To jest ostatnia mozliwos¢ gdzie mozemy tym Zieleniewskiemu odda¢ hotd,
mato tego, zasygnalizowac, ze w tym miejscu istnialy tak duze zaktady, a moze nie wszyscy
wiedza, w kazdym badz razie Pan Ludwik Zieleniewski, ktéry byl jednym z ostatnich
wlascicieli tej fabryki miat zosta¢ Wicepremierem Rzadu Polskiego tuz przed wojna, po
prostu nie zdazyl obja¢ stanowiska bo wybuchta wojna. Jest naprawdg bardzo zashuzona
osoba 1 dlatego zwracam si¢ jeszcze raz z prosba do Komisji Nazewnictwa o
przeanalizowanie tego problemu. Dzigkujg.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos

Chcialam Panstwu powiedzie¢, ze kiedys Izba Przemystowo — Handlowa tez proponowata
nazwanie tego odcinka nazwiskiem wybitnego przedsigbiorcy krakowskiego. Czy kto$
jeszcze chceiatby zabra¢ glos w tej sprawie? Jest czas na poprawki, na pewno to Pani Bassara
przy poparciu moim i Izby na pewno to zrobimy. Stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie, czy
kto$ jeszcze? Pan Przewodniczacy Fedorowicz.

Radny — p. J. Fedorowicz

Pani Przewodniczaca! Wysoka Rado!

Ja oczywiscie nie neguj¢ tego pomystu bo on jest bardzo stuszny i godny poparcia, ale musz¢
powiedzie¢, ze dosy¢ dlugo procedowaliSmy sprawg nazwania ulicy im. Marka
Stachowskiego, osoby, ktora tez byla mieszkancem tej dzielnicy, wybitnego kompozytora
krakowskiego, natomiast ja mialbym inna propozycje, ale to jest propozycja dosy¢
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karkotomna, zeby zmieni¢ te czg$¢ ulicy Grzegdrzeckiej 1 nazwac ja Zieleniewskiego. Wiem,
ze Pani Dyrektor kiwa glowa, to sa koszty ogromne, ja sobie zdaj¢ spraweg, natomiast
chciatbym jednak zeby$my przychyli si¢ do stanowiska Komisji Kultury, ktéra jednak
wskazata na patrona tej ulicy Marka Stachowskiego szczegolnie, ze w okolicach tego miejsca
ma powsta¢ centrum muzyczne nowej Filharmonii 1 sal koncertowych. I dlatego tez w ten
sposob podeszlismy do sprawy. Dzigkuje¢ bardzo.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos

Dzigkuje. Czy ktos$ z Panstwa? Nikt juz nie odczuwa potrzeby. Stwierdzam, ze Rada odbyta I
czytanie, termin autopoprawek 13 marca, termin ostateczny zglaszania poprawek 15 marca
godzina 15.00 w jednym i w drugim przypadku. Przechodzimy do druku 628:

OKRESLENIE STAWKI DOTACJI PRZEDMIOTOWEJ DLA ZARZADU
CMENTARZY KOMUNALNYCH W KRAKOWIE NA UTRZYMANIE,
KONSERWACIJE I PIELEGNACJE TERENOW ZIELONYCH NA CMENTARZACH
KOMUNALNYCH ORAZ REKONSTRUKCJE NAGROBKOW ZOLNIERZY
POLSKICH NA CMENTARZU RAKOWICKIM PRZY ULICY PRANDOTY
WEDLUG PROTOKOLU TYPOWANIA W 2012 ROKU.

Bardzo proszg.

Dyrektor Zarzadu Cmentarzy Komunalnych — p. D. Iwanicka

Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaty w sprawie okreslenia stawki dotacji przedmiotowej dla Zarzadu Cmentarzy
Komunalnych w Krakowie na utrzymanie, konserwacj¢ i pielegnacje terenéw zielonych
cmentarzach komunalnych oraz rekonstrukcj¢ nagrobkéw zolnierzy polskich na Cmentarzu
Rakowickim przy ulicy Prandoty wedlug protokotu typowania z 2012 roku, Zarzad
Cmentarzy otrzymat stosowne S$rodki, ale zgodnie z ustawa o finansach publicznych zeby
mogly by¢ wydatkowane powinna zosta¢ podjgta uchwala okreslajaca stawke dotacji
przedmiotowej, wigc przedstawiamy ten projekt uchwaty. Dzigkuj¢ Panstwu.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos

Bardzo dzigkuj¢ Pani Dyrektor. Szanowni Panstwo projekt ma opini¢ pozytywna
Infrastruktury, Komisji Budzetowej takze, czy sa inne opinie Komisji? Nie widzg. Stanowiska
Klub6éw Radnych? Nie widzg. Otwieram dyskusjg, czy kto$ z Panstwa? Stwierdzam, ze Rada
odbyla I czytanie, termin wprowadzenia autopoprawek na dzien 13 marca godzina 15.00,
ostateczny termin na 15 marca godzina 15.00. Przechodzimy do druku 630:

PRZYJECIE STRATEGII ROZWOJU EDUKACJI W KRAKOWIE W LATACH 2011
—2018.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, kto referuje? Bardzo prosze.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. A. Okonska — Walkowicz

Szanowna Pani Przewodniczaca! Wysoka Rado!

Ja proponuje, zeby ta strategi¢ przedstawili autorzy tej strategii, bo tak jak Panstwo sobie
przypominaja zgodnie z wola Rady Prezydent oglosit przetarg, w wyniku tego przetargu,
przetarg wygrata MISTiA, ktora zrealizowala zamdOwienie z pewnymi zastrzeZeniami, ale o
tym moze opowiedza autorzy, przedstawia Panstwu, zrobia to najlepiej bo oni najlepiej znaja,
przedstawia przede wszystkim metodologig, ktora towarzyszyla powstaniu tej strategii tak, ze
bardzo prosz¢ o pozwolenie zeby to autorzy przedstawili.
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Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Naturalnie, prosz¢ o prezentacjg autorOw strategii, bardzo proszg si¢ przedstawic.

Pan Janusz Olesinski

Pani Przewodniczaca! Pani Prezydent! Panie i Panowie Radni!

Jestem Dyrektorem Matopolskiego Instytutu Samorzadu Terytorialnego i Administracji w
Krakowie czyli tej instytucji, ktora w wyniku wygranego postgpowania konkursowego
zyskala z Urzgdu Miasta zlecenie na opracowanie strategii rozwoju edukacji. Prosze Panstwa
ta strategia zgodnie z Panstwa zyczeniem wyrazonym w uchwale z marca ubieglego roku
zostata opracowana metodami eksperckimi, to znaczy jest to efekt pracy zespotu ekspertow
specjalnie dla tego celu powotanych. To co Panstwo widza w tej chwili na ekranie to jest
sktad owego zespotu ekspertow, pracom przewodniczyla i prace organizowata Pani Prof. dr
hab. Grazyna Pawelska — Skrzypek 1 ponizej Panstwo widza pozostate nazwiska osob, ktore
braty udziat w tych pracach. Tutaj prezentujemy wazne daty w realizacji tej strategii to znaczy
2 marca Rada Miasta podjeta uchwalg o tym, ze bedzie taka strategia opracowywana, wtasnie,
ze bedzie opracowywana metodami eksperckimi, ze to ma by¢ zlecone na zewnatrz, w
czerwcu si¢ zaczely te procedury, a przez lipiec trwaty procedury zwigzane z wylonieniem
wykonawcy, 26 sierpnia zostala zawarta umowa o realizacji i 19 grudnia ostatecznie
dokumenty strategiczne zostaly przekazane do Urzedu Miasta Krakowa. Pracujac nad
opracowaniem strategii korzystali§my z wielu roznych danych i tutaj prezentuj¢ informacje o
tym jakiego rodzaju to byly dane, przy czym chce od razu podkresli¢, ze niestety tak to jest z
danymi, ze ich warto$¢ jest taka jak warto$¢ tresci przekazywanych przez zrddla, tutaj np.
bardzo istotne dane to byly dane pochodzace z Systemu Informacji O$wiatowej, te dane z
Systemu Informacji Oswiatowej one sa o tyle prawdziwe o ile takie wlasnie zostaly, czyli
prawdziwe, zostaly przekazane przez reprezentantdw poszczegolnych szkoét. ProwadziliSmy
takze dwa rodzaje badan, jedno to byly badania dotyczace wszystkich szkoét i placowek i tutaj
uzyskalismy okoto 60 % zwrotow odpowiedzi, co w badaniach statystycznych uchodzi za
bardzo wysoki stopien zwrotu informacji, Byly tez otwarte badania ankietowe za
posrednictwem internetu realizowane wsrdd ucznidow i rodzicdw, tutaj wptynelo kilkadziesiat
informacji ankietowych, w zwiazku z tym one sa oczywiscie nie reprezentatywne, poniewaz
to byly badania anonimowe, trudno mi tez powiedzie¢ kto tam ta ankiety wypelnial.
PowotaliSmy kilka grup konkursowych, w ktéorych dyskutowalismy o specyfice
poszczegdlnych grup tematycznych, a zatem byli to dyrektorzy szkét podstawowych i
gimnazjow, dyrektorzy szkot ponadgimnazjalnych, dyrektorzy placowek oswiatowych,
edukacyjnych, urzednicy, takze byla grupa dotyczaca przedstawicieli organizacji
pozarzadowych. Te spotkania grup konkursowych miaty na celu okreslenie tych elementow,
ktore w opinii uczestnikow byty diagnozowane jako najbardziej istotne zwiazane z
funkcjonowaniem tych placowek, takie, ktore byly takimi punktami waznymi bo
utrudniajacymi funkcjonowanie badz tez takimi, ktore wymagatyby ewentualnych, czasem
wigkszych, czasem mniejszych zmian i udoskonalen po to zeby mozna byto osiagnaé lepsze
efekty zarzadzania 1 lepsze efekty dydaktyczno — wychowawcze w tych placdéwkach.
Oczywiscie przeprowadziliSmy analizy SWOT, takze analizowali$my dokumenty strategiczne
te, ktore Panstwo widza wyrdzniane tam na ekranie, dokonaliémy analizy probleméw, ktore
zostaty ujawnione w toku audytu startowego i tutaj chce podkresli¢, ze waznym elementem
bylta nasza wspotpraca z Wydziatem Edukacji od ktérego uzyskaliSmy caty szereg informac;i,
danych, takze w konsultacji z poszczegdlnymi pracownikami mogli§my sobie powyjasniac¢
wiele roznych detalicznych kwestii. Korzystalismy z raportow, tutaj na ekranie Panstwo
widza zestawienie tych raportow i aktow, ktore byty przez nas, z ktorych my$smy korzystali w
toku prac nad strategia i1 te akty byly takze bardzo waznym zrodiem roéznych informacii,
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migdzy innymi to dotyczylo sprawy uspojnienia strategii przez nas opracowywanej z innymi
dokumentami strategicznymi obowiazujacymi w Polsce. Eksperci przystepujac do pracy
przyjeli kilka takich aspektéw strategicznych. Pierwszym z nich bylo to, ze strategia powinna
obejmowac ksztalcenie i wychowanie oraz tworzenie podstawowych dla elastycznego
formowania S$ciezek rozwoju mieszkancow. Zdecydowali takze, ze te prace powinny
obejmowacé — i to jest wazny element w tej strategii — powinny obejmowac¢ nie konkretne
placowki edukacyjne, ale powinny bardziej obejmowac edukacj¢ krakowska jako catosc.
Idzie o to, ze powinny by¢ uwzglednione elementy bez wzgledu na to kto jest organem
prowadzacym i bez wzgledu na to kto w jakim aspekcie nadzoruje funkcjonowanie danych
grup placéwek edukacyjnych. To jest dalszy ciag czyli zalozenia realizacji zadania, my$Smy
przyjeli, ze te dokumenty powinny by¢ dotyczace sytuacji obecnej, ale powinny wykracza¢ w
przysztos¢ i dotyczy¢ okresu do 2018 roku zgodnie z Panstwa uchwata i powinny one by¢, w
dalszym ciagu strategia powinna dotyczy¢ kwestii edukacji, jakosci edukacji w Krakowie i
powinny to by¢ sprawy, ktére powinny dotyczy¢é wszystkich jednostek oswiatowych bez
wzgledu na to kto jest ich organem prowadzacym, ze wzgledu na to, ze edukacja powinna by¢
komplementarna. MySmy przyjeli zatozenie holistyczne, ktore zaklada, ze beda wszystkie
elementy tej strategii realizowane przez rézne podmioty, a z kolei w ramach strategii
uwzgledniamy wszystkich tych partneréw, ktorzy oddziatywaja na edukacj¢ i na efekty tej
edukacji. Zakres zadania okreslony w SIWZ sktadat si¢ z trzech elementow, zlecono nam
przeprowadzenie audytu startowego, opracowanie strategii rozwoju edukacji miasta Krakowa
na lata 2011 — 2018 oraz opracowanie wskazan dotyczacych modernizacji sieci szkolnej.
Dodatkowo eksperci postanowili przygotowac jeszcze taki dokument, wybrane konteksty i
uzupelniajace opinie, to sa pewne rozszerzenia dotyczace tych elementow, ktore zostaly
zawarte bezposrednio w dokumentach strategicznych. Jak stusznie ktory$ z Panow zauwazyt,
te dokumenty sa na pewno Panstwu znane, wigc nie bed¢ tutaj wchodzil zbyt gleboko w
szczegoty, ale przy okazji cheg powiedzie¢, ze audyt startowy to jest taki dokument, ktory
jest najbardziej z nich wszystkich obfity, on liczy ponad 400 stron, to jest dokument, ktory
zawiera analizy istniejacego stanu rzeczy, oczywiscie stanu na koniec roku 2010, niektore
elementy sa opracowane w ujgciu dynamicznym, lata 2009, 2008 takze sa tam, oprocz roku
2010 uwzglednione. To jest zreszta tez ten element, co do ktéorego nie udato nam si¢
wywiaza¢ w 100 % z zadania przed nami postawionego, poniewaz okazato sig, ze czg$¢
informacji niezbgdnych do 100 % zrealizowania zadania jest niedost¢pna, myslg tutaj o
szczegdtowych informacjach zwlaszcza finansowo — ekonomicznych, ktoére odnosza si¢ do
placowek nie prowadzonych przez samorzad, jeszcze kilka innych elementow, o ktorych tutaj
dos¢ szczegdlowo rozmawialisSmy z Wydziatem Edukacji, oczywiscie to jest sprawa w duzej
mierze przez nas nie zawiniona, ale zgodnie z tym, co zostato zapisane w umowie, miasto ma
prawo naliczy¢ tutaj kary umowne i1 co do tego jesteSmy porozumieni, Ze tutaj obie strony
akceptuja ten stan rzeczy. Zakres czasowy strategii, tutaj jest sytuacja taka, ze strategia jest
opracowywana do roku 2018, natomiast do roku 2015 jest opracowana strategia rozwoju
miasta Krakowa, w zwiazku z czym tutaj istnieje pewna kolizja dotyczaca tego, ze te okresy
si¢ nie pokrywaja, w zwigzku z czym ona bedzie musiata ulec ewentualnej modernizacji
wtedy, kiedy zostanie opracowana strategia rozwoju miasta po roku 2015. Wszystkie
dokumenty, prace nad tymi dokumentami byty prowadzone réwnolegle, to jest wazny element
dlatego, ze niestety ze wzgledu na szczupto$¢ czasu, o tym mowilem przed chwila podajac
harmonogram, musieliSmy to robi¢ rownolegle 1 w zwiazku z tym wielokrotnie mieliSmy taka
sytuacje, ze kolejne dane, ktore zostalty wprowadzone do audytu startowego zmieniaty nam
elementy, ktore juz zostaly wczesniej przygotowane. Méwig o tym dlatego, poniewaz wiem,
ze Urzad Miasta Krakowa w trosce o pewna transparentno$¢ udostgpnial osobom
zainteresowanym rozne robocze fragmentaryczne wersje tych dokumentéw w zwiazku z
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czym by¢ moze jest tak, ze kto§ dysponuje tymi starymi wersjami, ktore si¢ nieco r6znia od
wersji ostatecznej, tej, ktora przekazalismy 19 grudnia. Chciatbym Panstwu zwrdci¢ uwage na
to, ze w tej strategii sa cztery przestanki, cztery elementy, ktore decyduja o tym, ze ta
strategia ma rzeczywiScie nowoczesny charakter. Pierwszym z tych elementow jest
zwigkszenie odpowiedzialnosci 1 kompetencji dyrektorow prowadzacych placowki i
prowadzacych samodzielne placowki, drugim takim elementem jest zwigkszenie wspotpracy
z powiazan $rodowiskowych poszczegdlnych szkoél, my tutaj proponujemy utworzenie
klastrow edukacyjnych, to juz w konkretnych celach operacyjnych, celach szczegdétowych,
natomiast to jest w naszym przekonaniu, mowi¢ tu nie tyle moim, co zespolu ekspertow
pracujacych nad strategia, to jest wazne po to, aby poszczegélne placowki mogty pehnié
istotne funkcje srodowiskowe, takze te grupy edukacyjne skupiajace poszczegdlne placowki
zgromadzone na tym terenie, rozne placowki, a zatem przedszkola, szkoty podstawowe,
gimnazjalne, jakie$ placowki wychowania pozaszkolnego, to jest wazne, aby one ze soba
wspotpracowaty, datoby to pewne korzysci i oszczedno$ci w gospodarowaniu zespotami
ludzkimi zatrudnionymi w tych placowkach i datoby to szansg¢ na uniknigcie powielania tych
samych form, a za to nie realizowania innych form. ktore by¢ moze na tym terenie wystepuja
jako przydatne i potrzebne. Spdjnos¢ i komplementarno$¢ placéwek samorzadowych i nie
samorzadowych to jest kolejny wazny element w tej strategii, on pokazuje to, ze wszystkie
instytucje prowadzace edukacj¢ w miescie powinny by¢ z jednej strony traktowane podobnie,
ale z drugiej strony powinny mie¢ taka sama odpowiedzialno$¢ za efekty. To jest wazne,
poniewaz ciagle w wielu gtowach takze mieszkancow miasta pokutuje takie prze§wiadczenie,
ze to sa jakby dwa rozne $wiaty, ktore zupelnie na czym innym opieraja swoje
funkcjonowanie 1 w zwiazku z tym nie powinny by¢ jako$ razem ze soba wiazane. W
przekonaniu ekspertow to jest postawa btedna, te poszczegolne placowki bez wzgledu na to
kto jest dla nich organem prowadzacym powinny prowadzi¢ dziatania nie tylko takie same ze
wzgledu na program dydaktyczny i metodologi¢ pracy, ale takze powinny si¢ wzajemnie
uzupetnia¢, powinny wzajemnie si¢ wspiera¢, powinna by¢ migdzy nimi pelna wymiana
informacji, takze podpowiadanie dobrych przyktadow rozwiazan, stowem tu trzeba wzmocnic
wigzane si¢ ze soba tych instytucji, a réwnocze$nie, co w strategii znajduje swoje
odzwierciedlenie powinnis$my tutaj mie¢ do czynienia z wzajemnym uzupetnianiem si¢ pracy
tych jednostek. Optymalizacja gospodarki zasobami, to jest kolejna przestanka takze istotna,
zasoby, Panstwo wiedza to lepiej ode mnie, maja charakter niewystarczajacy 1 w zwiazku z
tym ciagle jest tak, Ze trzeba stara¢ si¢ o to zeby optymalizowa¢ wykorzystywanie tych
zasobow. Oczywiscie tutaj mowig nie tylko o zasobach finansowych, takze o zasobach
kadrowych, o bazie placowek edukacyjnych, o systemie zarzadzania tymi placowkami, te
elementy przyjete jako wazne, jako nowatorskie, jako takie przestanie, ktére powinno potem
we wszystkich dalszych elementach strategii, a wigc 1 wizji 1 celach, takze tych celach
operacyjnych znalez¢ swoje odzwierciedlenie zostaly na poczatku sformulowane przez
ekspertow wilasnie po to, zeby wskazac to, co jest takimi horyzontalnymi spojrzeniami na to,
co jest do zrobienia w ramach systemu edukacji w miescie. Okreslona zostala wizja dla
edukacji Krakowa, edukacja Krakowa stwarza warunki pelnego rozwoju dzieci 1 mlodziezy 1
godnego zycia mieszkancow miasta. To jest tekst wizji, ktéry powinien by¢ wskazéwka do
czego zmierzaja wszystkie prace, ktére w ramach systemu edukacji sa realizowane, oto
Panstwo widza misjg, nie bede tego czytat bo to sporo zdan, to rowniez w tych dokumentach
przekazanych si¢ znajduje, to jest misja edukacji w Krakowie na najblizsze lata do 2018.
Okreslone zostaty cztery cele strategiczne, Panstwo je widza na ekranie i te cele strategiczne
odzwierciedlaja tamte cztery elementy, o ktorych méwitem przed chwila troche wigce;,
rébwniez nie bedg tego szczegdétowo rozwijal, to znalazlo swoje rozwinigcie w celach
operacyjnych, Panstwo widza w tej chwili na ekranie te cele operacyjne, to jest pierwsza
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cze$¢, oczywiscie zaraz bedzie ich wigcej, myslg, ze nie ma sensu kazdego z tych celow
omawia¢ zwlaszcza, ze jest ich rzeczywiscie duzo i one tutaj przez kolejne strony tego pokazu
si¢ przewijaja, a w samym dokumencie strategicznym zajmuja kilkadziesiat stron. Do
kazdego z tych celow operacyjnych postanowiliSmy wpisa¢ to w taki sposob, aby okre§lone
zostaly wazne elementy, to znaczy wszystkie one maja pewien opis tego celu, kontekst, maja
wskazane mierniki dla realizacji i co istotne, jest takze tam spis kierunkow interwencji, ktore
powinny by¢ podejmowane w celu osiggania danego celu operacyjnego. Dokument strategii
zawiera opis sytuacji, kierunki interwencji, to jest wlasnie to co mowitem, ale takze zawiera
wskazania dotyczace monitoringu i ewaluacji, poniewaz takie bylo zyczenie zamawiajacego,
aby to nie byl tylko sam dokument strategiczny, ale takze zawieral wlasnie te wazne dla
realizacji elementy. Prosze Panstwa strategia jest sztuka wyboru, to jest rzecz, ktora si¢
opracowuje na zasadzie takiej, ze trzeba z czego$ zrezygnowaé, co$ uznaé za priorytet
wazniejszy, a co$ ewentualnie odlozy¢ na czas pdzniejszy badz tez pomiesci¢ to w celach
drobniejszych. Zadanie przed nami postawione bylto zadaniem, ktore sigga do poziomu celéw
operacyjnych, a zatem ta strategia nie obejmuje zadan, nie obejmuje realizacji tych zadan. Te
plany operacyjne, a wigc zadania i to co si¢ z tym wiaze, wskazanie harmonogramu realizacji,
wskazanie os6b odpowiedzialnych, wskazanie niezbednych srodkdéw na ten cel, to jest rzecz,
ktéra jest poza tym naszym zleceniem i ktéra — z tego co wiem od Pani Dyrektor Wydzialu
Edukacji — bedzie przygotowywana w dalszej kolejnosci, oczywiscie po ewentualnym
przyjeciu tych zatozen, ktore tu w strategii zostaty przygotowane. Kolejnym dokumentem,
ktéry mySmy przygotowywali to byty te wskazania dotyczace przysztosci edukacji, dotyczace
modernizacji sieci i tutaj kilka informacji chce przekazaé. Pierwsza wiadomos¢ to jest
prognoza demograficzna, mySmy tutaj zauwazyli analizujac dane GUS i dane zbierane przez
miasto, a takze dane ze szkot, zauwazyliSmy, ze one sa takie jakie sa, a jak one wygladaja to
za chwileczke to pokazg, to jest whasnie ten wykres, ktory by¢ moze Panstwo juz widzieli,
poniewaz tam sa mate literki, to mato wida¢, to ja pozwolg sobie co$ opisa¢. Ta linia, ktéra, to
jest linia dotyczaca dzieci najmniejszych to znaczy takich dzieci do drugiego roku zycia, z
kolei dzieci od 3 — 6 roku zycia to jest ta linia, to sa dzieci od 3 — 6 roku zycia, szkota
podstawowa czyli dzieci od lat 7 do 12 to jest ta linia zielona czyli to jest ta, szkoty
gimnazjalne to jest linia fioletowa, dzieci od 13 do 15 lat, to jest ta linia i tu wznoszaca si¢
pdzniej, szkoty ponadgimnazjalne to jest ta jasnoniebieska czyli to jest ta dolna. Mowig o tym
dlatego, zeby zwroci¢ Panstwa uwage, ze wykres zostal tak skonstruowany, ze za 100 %
przyjety zostal stan dzieci w poszczegolnych grupach wiekowych w roku 2011, widaé z tego,
ze wzrost liczebnosci 1 populacji dzieci w wieku szkoty podstawowej czyli na tym wykresie
od lat 7 — 12 to jest ta linia, nastapi tu pewien wzrost, ktory bedzie trwat przez najblizsze parg
lat i po roku 2020 nastapi radykalny spadek tych dzieci, ale ten wzrost to on nie przekroczy
20 paru procent w stosunku do stanu z roku 2011, a wigc to bedzie niewielki wzrost.
Natomiast w grupie dzieci w gimnazjum i w grupie dzieci w liceum od roku 2011 to sa te
dwie linie, ta i ta, nastgpuje od razu spadek, stan z roku 2011 zostanie osiagnigty w roku 2018,
to jest mniej wigcej tutaj, a dla licedw to jest jeszcze pdzniej bo to jest dopiero w roku 2021.
To oznacza, ze w tych grupach wiekowych zapotrzebowanie na miejsca W gimnazjach i w
liceach bedzie to 2018 1 do 2022 bedzie nizsze niz jest obecnie. Analogicznie mozna to
analizowa¢ oczywiscie w pozostalych przedziatach wiekowych. Te same analizy
demograficzne przeprowadzone zostaty dla poszczegélnych rejonow Krakowa, tutaj Panstwo
widza rejon Krowodrzy 1 tu znowu ten wzrost, ktory widzimy na tym wykresie od obecnych
100 % do niespetna 120 to jest wzrost, ktory dotyczy przedziatu wiekowego w szkotach
podstawowych, natomiast we wszystkich pozostatych grupach wiekowych od 2011 roku
nastgpuje wylacznie spadek. To jest analogiczny wykres dla dzielnicy Podgorze, tu jest trochg
inna sytuacja, w szkotach podstawowych mamy do czynienia z istotnym wzrostem w roku

74



XXXIX SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
7 marca 2012 r.

2012 1 to bgdzie maksimum 1 potem od 2012 nastapi spadek, w roku 2014, 2015 bedzie
powrdt do stanu aktualnego. Obserwujemy tutaj delikatny, 3 - 4 % wzrost dzieci w wieku
gimnazjalnym, bardzo minimalny w wieku szkot ponadgimnazjalnych. W Srodmiesciu
sytuacja tez jest podobna, duzy, wiasnie okoto 15 — 17 % wzrost dzieci w wieku szkot
podstawowych od obecnego roku do 2013, potem juz nicustanny spadek, z kolei w
pozostatych przedzialach wiekowych mamy do czynienia ze stanem takim, ze wsroéd grupy
gimnazjalistow wzrost o okoto 10 % to bgdzie maksimum w roku 2014. W tym dokumencie o
wskazaniu ryzyk okreslilismy takze kilka obszarow ryzyk, cztery kategorie, to jest to, co
Panstwo widza w tej chwili na ekranie 1 w ramach kazdej z tych kategorii ryzyk okreslilismy
jeszcze poszczegdlne ryzyka i teraz one sa przedstawione, Panstwo tu widza jakiego to
rodzaju ryzyka byly analizowane. To jest sytuacja taka, ze te ryzyka wskazuja te, przy
pomocy tych ryzyk mozemy wskaza¢ te placowki edukacyjne, szkoty i inne placowki, ktére
osiagaja w danym typie analizowanych spraw, osiagajac poziom, ktory moze by¢ poziomem
zagrazajacym czy niebezpiecznym. Oczywiscie waga tych ryzyk jest réznorodna, czasem jest
tak, ze ktore$ z ryzyk ma znaczenie takie tylko jako wskazanie i potencjalnie prawdziwe
ryzyko, czasem jest tak, ze te ryzyka sa bardzo istotne i moga mie¢ bardzo znaczacy wplyw
na efekty edukacyjne. Oczywiscie takze wsérdd tych ryzyk znajduja si¢ takie, ktore dotycza
bezposrednio efektow edukacyjnych, wynikow nauczania, dosy¢, jest tam takze rzecz
dotyczaca struktury, dotyczaca nauczycieli, takze sa ryzyka dotyczace kwestii finansowych,
to wszystko razem powoduje, ze zadne z tych ryzyk nie moze by¢ podstawa do tego zeby
podejmowac jakies ostateczne decyzje dotyczace danej szkoly czy danej placowki. Natomiast
nagromadzenie si¢ kilku takich ryzyk w jednym miejscu powinno by¢ bardzo znaczacym
sygnalem dla organu prowadzacego, sygnatem z ktérego powinna wynika¢ jakas decyzja
uzdrawiajaca sytuacje. To znaczy jezeli w danego typu placéwce przez dluzszy czas
utrzymuje si¢ stan ryzyka, albo kilku ryzyk zwlaszcza to znaczy, ze te dziatania, ktére zostaty
wdrozone w danej szkole w celu uniknigcia ryzyk nie przyniosty efektow i wtedy potrzebne
beda na pewno jakie$§ dziatania z pozycji nieco wyzszej, z pozycji organu prowadzacego i te
dziatania to jest albo likwidacja, albo reorganizacja, albo przekazanie innemu podmiotowi do
prowadzenia, albo jakie$ inne elementy, ktore zmieniaja, bardzo istotnie zmieniaja strukturg
zarzadcza danej szkoly. Zwracam na to uwage dlatego, ze mySmy opracowali takze kluczowe
wskazniki, te, ktore z naszego punktu widzenia sa rzeczywiscie bardzo kluczowe, jest wsrod
wielu Polakow, w ogole w Polsce, to nie jest specyfika Krakowa, taka tgsknota za tym, zeby
wszystko skwantyfikowac¢, wszystko pouktada¢, wszystko pomierzy¢ i podaé jakie§ warto$ci
dzigki ktorym beda wszystkie rzeczy jasne, precyzyjne, dla wszystkich jednolicie znane. Z
punktu widzenia ekspertow to, co w tej chwili jest na ekranie, te wskazniki, ktdre sa naprawdg
kluczowe, one decyduja o tym jaka jest liczba oddzialow w danej placowce, a liczba
oddziatow z kolei decyduje o tym, ile kosztuje utrzymanie danej placowki. Pomimo, zZe
subwencja oswiatowa jest naliczana na ucznia to elementem, ktéry generuje koszty jest
oddzial, a to oznacza, ze trzeba wilasnie gléwnie na ten element zwraca¢ uwage. Tutaj sa
podane takie liczby, ktore sa optymalne, to znaczy jezeli szkota na mniej, gimnazjum mniej
niz 100 dzieci to znaczy, ze juz jej funkcjonowanie moze by¢, bedzie nieoplacalne, bgdzie
generowato za duze koszty w stosunku do efektow. Podobnie jest z liczba dzieci w
poszczeg6lnych klasach, Panstwo widza tam trzy liczby, pierwsza to jest minimalna liczba
dzieci w klasie 1 ponizej tego minimum to juz jest po prostu wydawanie nadmiernie
pienigdzy, druga liczba to jest maksimum, a trzecia w nawiasie to jest optymalna liczba.
Przekroczenie tych liczb, tego maksimum powoduje potrzebg dzielenia grupy szkolnej na
oddziaty, na grupy do poszczegdlnych typdw zajec, to si¢ dzieje przy nauczaniu jezykow, to
si¢ dzieje przy wychowaniu fizycznym, a zatem to z kolei generuje dodatkowe godziny pracy,
to generuje potrzebg zatrudniania dodatkowych osob. Innymi stowy gdybySmy mieli w
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Krakowie w poszczeg6lnych typach szkét wytacznie takie optymalnie tu wskazane wskazniki,
to wtedy koszty utrzymania czyli koszty nauczania w tych szkotach bylyby mozliwie
najnizsze. To dotyczy funkcjonowania grup lekcyjnych, grup szkolnych, tutaj oczywiscie nie
bierzemy pod uwagg tych réznych dodatkowych elementoéw, ktore w szkole czy w o$wiacie
szerzej mowiac, dziataja. To znaczy to jest tak, ze szkoty posiadaja swojego pedagoga,
psychologa, czasem rozbudowuja ten serwis bardzo powaznie i wtedy jest tak, ze to sa
dodatkowe osoby zatrudnione w szkole. Niemniej z punktu widzenia wymogoéw przepisow
prawa jesli grupa szkolna, klasa przekroczy te liczby tutaj pokazane, te maksymalne, to to na
pewno spowoduje, ze dyrektor bedzie musial mie¢ do dyspozycji pieniadze na zwigkszona
liczbe godzin zaj¢¢ dydaktycznych, a zatem zwigkszone to beda koszty funkcjonowania
szkoly. Prosz¢ Panstwa to jest tyle co miatem do pokazania, natomiast chce jeszcze pozwolié
sobie na kilka zdan takich bardziej ogélnych. Chce mianowicie zwroci¢ uwage na to, ze
samorzad terytorialny w Polsce odpowiada za to, aby efektywnie, terminowo, oszczednie,
zgodnie z prawem rzecz jasna i skutecznie wydawaé pieniadze. Mowig o tym, to jest pewien
truizm, on jest zawarty w ustawie o finansach publicznych,, ale mowig o tym dlatego, ze bez
wzgledu na to w jaki sposdb bedziemy podchodzili do systemu edukacji czy do innych
sektorow funkcjonowania miasta to te wskazania ustawy o finansach publicznych beda
nadrzedne wobec wszystkich innych ustaw i wobec wszystkich innych przepiséw, ktore w
danych sektorach by¢ moze funkcjonuja. To znaczy, Ze to jest bardzo wazna przestanka dla
dokonywania jakichkolwiek reorganizacji, w tym likwidacji, w tym przekazywania
podmiotom innym, w tym taczeniu itd. Kolejnym elementem waznym, na ktory tez chce
bardzo zwroci¢ uwage i uczuli¢ jest to, ze podejmujac decyzje w sprawach poszczegdlnych
szko6t, ja sobie doskonale zdaje sprawe z tego, ze to sa decyzje bolesne, one niosa za soba
czasem bardzo nieprzyjemne skutki dla oséb tam zatrudnionych, dla dzieci i rodzicow,
ktérymi si¢ ta szkota opiekuje, niemniej podejmujac takie decyzje z jednej strony rozumiem
Panstwa rozterke, a z drugiej strony tez zdaj¢ sobie spraweg z tego, ze Rada musi dokonywac
wybordw, takich wybordw, ktore przede wszystkim chronig substancj¢ calego miasta, a nie
danej, waskiej spotecznosci ucznidow, rodzicoéw i nauczycieli danej szkoty. Niemniej wszystko
to, co jest do zrobienia w dziedzinie przeksztalcania, wszystkie likwidacje, ktore przed nami
stoja, wszystkie taczenia, wszystkie reorganizacje, przekazywanie innym podmiotom to
wszystko sa rzeczy do zrobienia na zywej materii to znaczy, Ze nie powinny one by¢
wykonywane gwaltownie, to znaczy, ze wszystkie te dzialania powinny by¢ robione w sposob
delikatny 1 spokojny czyli taki, ktory z jednej strony tlumaczy mieszkancom, ze pewne takie
wlasnie likwidacje, reorganizacje sa nieodzowne, niezbedne, a z drugiej strony zabezpieczaja
to, co powinno by¢ wtasnie zabezpieczone, czyli miejsca dla dzieci, czyli ich wilasciwa
opieke, czyli ich wlasciwie wychowanie i edukacjg. Co do tego nie ma zadnej watpliwosci i
nasi eksperci co do tego rowniez nie mieli Zzadnych watpliwosci. Stad w tej chwili o tym
mowig. Niemniej jak powiedziatem wazna rzecz jest to, aby decyzje, ktore w tej sprawie beda
zapadaé, zapewne w przysztos$ci, pewnie juz w przysztym roku bo teraz juz tam pewne
terminy przebiegly, powinny by¢ poprzedzone 1 namystem, ale tez i1 tym zeby te spotecznosci
byly zaprzyjaznione ze sprawa, zeby wiedzieli mieszkancy, rodzice 1 uczniowie co si¢ dzieje,
dlaczego sig dzieje 1 Ze to jest nieodzowne, Panstwo tez maja w sobie, obserwowatem tutaj na
kolejnych posiedzeniach Rady wtedy, kiedy glosowane byly czy przygotowywane uchwaty
dotyczace tych zmian, widziatem i czutem te rozterki, zdaj¢ sobie sprawg, zZe to sa rzeczy
bardzo trudne i rzeczy, ktore sa zawsze jako$ tam stawiaja nas w pozycji rozdarcia. Niemniej
zdaj¢ sobie rowniez spraweg, po zapoznaniu si¢ z tym materialem, bez wzgledu na to czy on
si¢ zmienia, czy jest w 100 % kompletny, czy tylko 95 % jest tam prawdy w nim, zawsze te
decyzje okaza si¢ niezbgdne. Te dane demograficzne, ktore Panstwo widzieli na wykresach,
tego si¢ nie da wymazaé, to si¢ nie da powiedzie¢, ze tak nie bedzie, te decyzje na pewno
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beda musiaty by¢ podjete, pytanie jest tylko kiedy i1 pytanie drugie, w jakiej atmosferze, w
jakim tempie to wszystko si¢ bedzie odbywato. Oddajac Panstwu ten dokument to Panstwo
stajecie si¢ jego gospodarzem, Panstwo decydujecie, co z tym dalej robi¢, licze na to, ze ta
praca ekspertow trwajaca co prawda nie strasznie dlugo, ale tez byla to praca niezwykle
wytezona, niezwykle wymagajaca duzej aktywnosci, czasu, wiele pracy, ze ta ich praca nie
pojdzie na marne i zostanie przez Panstwa spozytkowana dla dobra mieszkancow Krakowa.
Bardzo dzig¢kuje za uwagg.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Bardzo dzigkujg. Szanowni Panstwo nie mamy opinii Komisji Edukacji, czy sa opinie innych
Komisji. Szanowni Panstwo otwieram dyskusje, bardzo prosze¢ Pani Przewodniczaca Patena.

Radna — p. M. Patena

Mysle, ze to nie bedzie moje ostatnie wystapienie w tym punkcie dzisiejszego dnia, pozwole
sobie na samym poczatku poruszy¢ kwestie ogolne jak rowniez ustosunkowac si¢ do tych
kilku rzeczy, ktore Pan Dyrektor w tej chwili powiedziat. Po pierwsze powotal si¢ Pan na
szczuptos¢ czasu, wedlug mojej wiedzy szczuptos¢ czasu wynikata z rygoru narzuconego
sobie przez Panstwa, to Panstwo zdecydowali$cie i podaliscie termin realizacji 20 listopada i
migdzy innymi dlatego wygrali$cie ten przetarg i realizowali$cie ta umowg. A zatem teraz
powotywanie si¢ na cos, ze nie mieliscie czasu budzi pewne watpliwosci co do wykonania
zadania. Jezeli chodzi o robocze wersje, ktore Pan powiedziat, kursowaly migdzy Radnymi to
ja dzisiaj otrzymatam kopi¢ umowy i nie z czego innego jak wlasnie z tej umowy,
przepraszam, nie z kopii, z tej umowy wynika, ze zadanie miato by¢ etapowane i na kazdym
etapie Wydziat Edukacji moégt wnosi¢ swoje uwagi do tego dokumentu. A zatem jak mogt
wnosi¢ to nie sadzg, aby jedna Pani Dyrektor czy nawet cztery bo sa trzy Wicedyrektorki
wiedziaty wszystko, tylko poslugiwaly si¢ pracownikami szerzej rozumianymi czyli
wydziatami, badZ nawet dyrektorami szkot. Dlatego proszg sig nie dziwié, ze gdzies jakies$
wersje funkcjonowaly w tzw. obiegu. Jezeli, i teraz chciatam zapyta¢ o pewne rzeczy, co do
jeszcze umowy, bo tutaj mam pewne rzeczy wynotowane, to mam taka uwaga, szkoda, Ze ta
umowa nie zawierata dostarczenia przez wykonawce egzemplarzy umowy, na pewnym etapie
zderzyliSmy si¢ tutaj w Kancelarii, ze material dostarczony przez Panstwa jest tak obszerny,
ze cze$¢ z Radnych mogta go dosta¢ tylko w wers;ji elektronicznej, bo wydrukowanie dla
wszystkich, nie wiem, ze w wersji kolorowej to nikt z nas nie dostat, a w wersji czarno biatej
tez niechetnie Urzad nam dostarczyl, w zwiazku z tym szkoda, ze Panstwo nie mieli w
obowiazku dostarczenia, ale widze, ze tutaj tego nie bylo. Odnios¢ si¢ od razu do tego, co
mnie uderzylo najbardziej w tej chwili w Pana wypowiedzi, powiem tak, z drobiazgéw sktada
sig¢ zycie, jezeli jest jedna rzecz, ktéra podwaza dokument, druga, trzecia no to nalezy si¢
zastanowi¢ nad tymi ujeciami w dokumencie, ktorych nawet nieraz nie jesteSmy w stanie
oceni¢, podal Pan, ze w szkotach typu liceum ogoélnoksztalcace najbardziej efektywna jest
klasa 24-osobowa, mam tutaj wyliczenie bo poprositam moja Pania Wicedyrektor, ze w mysl
obowiazujacego prawa jezeli wezmiemy dwie klasy 36-0sobowe i z nich utworzymy trzy
klasy 24-osobowe to wtedy doptacamy 40 godzin dla tych 3-ch klas zamiast do dwoch, to sa
ponad dwa etaty nauczycielskie, a zatem nie mozna powiedzie¢, ze jest to optymalny wybor
do tych co Pan méwi rzeczy jezeli chodzi o ilo$¢ oddziatoéw. Chcialam zapyta¢ o rzeczy
ogolne, w umowie, to co Panstwo zrobiliScie nazywa si¢ utworem 1 teraz prosze mi
powiedzie¢, co znaczy oddanie utworu po wykonaniu zadania, czy ten utwor, on sklada si¢ z
4-ch czesci, jedna z nich jest strategia rozwoju edukacji miasta Krakowa na okreslone lata i
kazda z tych 4-ch czg$ci jest zalacznikiem do projektu uchwaty, ktory ztozyt nam, ktoérego
autorem jest Pan Prezydent, do audytu mam ja osobiscie wiele uwag, poniewaz te moje uwagi
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zostaly uznane jako interpelacja, zostaty powieszone w BIP. Chcialam Pana Dyrektora
zapyta¢ czy Pan z tymi uwagami si¢ zapoznal i czy Pan Dyrektor co do tych uwag ma jakies$
swoje wlasne stanowisko, czy uwagi Radnej do wykonanego zadania przez Panstwo, Pana po
prostu nie interesuja. Mnie si¢ wydaje, ze gdybym ja opracowywata to pewnie bylabym tym
zainteresowana. Chciatam zapyta¢ czy slowo utwor oznacza, ze my ten utwdér mozemy
zmienia¢. Dowiedzieli§my si¢ z odpowiedzi na moje pismo, z odpowiedzi Pana Prezydenta
Trzmiela, ze 19 grudnia wykonawca umowy przekazal ostateczna wersje opracowanego
materialu do Wydzialu Edukacji, ktéry w imieniu zmawiajacego dokonal oceny tego
materiatu 1 zebrat zastrzezenia wynikajace z jego niezgodno$ci ze szczegdlowym opisem
przedmiotu zamoéwienia stanowiacym zatacznik. Pan Wiceprezydent w imieniu Pana
Prezydenta wyjasnil, iz przygotowana zostata propozycja protokotu zdawczo — odbiorczego
uwzgledniajacego zastosowanie maksymalnych kar przewidzianych w umowie, jedna to jest
kara za zwtoke, a druga kara za wykonanie niezgodnie z warunkami umowy. I do protokotu
zataczono wykaz brakéw w stosunku do opisu przedmiotu zaméwienia. Protokét, jak wynika
z przestanych wyjasnien nie zostal podpisany przez wykonawce. Tyle Pan Prezydent do nas.
Weczoraj na Komisji Edukacji otrzymali§my co$, co nazywa si¢ protokotem zdawczo —
odbiorczym dotyczacym realizacji umowy i w tym protokole nie ma nic na temat tego jakie
braki zostaly przez Panstwa przyjgte jako braki, a jakie nie, ten protokot. ktory wczoraj
otrzymali$my nie spetnia takze warunkéw jakie sa napisane, co do protokolu w tej umowie,
do ktorej dzisiaj miatam wglad. W tej umowie inaczej jest zdefiniowane, co w tym protokole
ma by¢, nie wiemy, kiedy ten protokét zostat podpisany bo nie ma na nim daty, a zatem nie
wiemy jakie jest Panstwa stanowisko i1 ktére z niezgodnos$ci jakie Wydzial Edukacji
przygotowat Panstwu, Panstwo przyjeliscie, a ktére nie. I moje pytanie nastgpne jest takie,
jezeli Panstwo — bo nie moge doj$¢ do tego sama — Panstwo sprzedajecie miastu co$, co
nazywa si¢ utwor i teraz Prezydent przedstawiajac Radzie Miasta jako zalaczniki ten Panstwa
utwor czteroczesciowy nie wiem czy my mamy prawo zmieniaé cokolwiek w tej strategii, czy
my mozemy — tak jak to jest w przypadku kazdej innej uchwaly — poprawkami zmienia¢ jej
tres¢ czyli kazdy z zatacznikéw po kolei zmienia¢, co nam wolne zwykle robi¢, czy jesteSmy
oto w takiej sytuacji, ze miasto, Pan Prezydent zakupil utwdr, ma do niego zastrzezenia, nie
poprawit tych zastrzezen, nie poprawil tego utworu nim dat Radnym, nie wiem czy mogt, czy
nie mogl, 1 teraz pytanie co na dalszym, co w dalszym procedowaniu, czy my w ogoble
mozemy zmienia¢ co$. Moje stanowisko jest takie, jezeli nie mozemy zmienia¢, nie wiem czy
bedziemy chceieli w ogole, to w takiej wersji w jakiej jest projekt uchwaty Pana Prezydenta
nadaje si¢ po pierwsze, albo do odestania do Pana Prezydenta celem poprawienia tego, o
ktérym za chwilg Radni beda méwili, albo jezeli stowo utwor stanowi o tym, ze to jest jakas
warto$¢ intelektualna, ktorej nie wolno nam zmieni¢ no to w takiej sytuacji nadaje si¢ do
odrzucenia bo moim zdaniem za duzo zawiera brakow audyt, sze$¢ stron A4, nie chcg tutaj
odczytywac ich, wisza w BIP, kazdy z Panstwa moze si¢ zapozna¢, ja tylko moge prosi¢ do
protokotu, aby te uwagi zostaly w tym miejscu zacytowane tylko ja ich nie chcg odczytywac,
zeby zostaty, zeby si¢ powotac na ta interpelacje moja z 30 stycznia i teraz pytanie jest moje
takie, co my dalej mozemy robi¢. Ja bardzo bym chciala aby kto§ odpowiedzial nam na
pytanie w jakiej sytuacji prawnej stoimy. Dzigkuj¢ na razie.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos

Bardzo dzigkuj¢. Moze ja bym proponowata, Pan Pawel Stanczyk, zebySmy odpowiadali na
biezaco bo pdzniej si¢ zapomina pytania, one sa istotne.
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Sekretarz Miasta Krakowa — p. P. Stanczyk

Pani Przewodniczaca! Szanowni Panstwo!

To znaczy zeby wyjasni¢ te kwestie najbardziej generalne, projekt uchwaty od chwili jak
zostal ztozony Radzie czyli druk Nr 630 podlega wszystkim tym zasadom jak kazdy inny
projekt uchwaty Rady. Ostatecznie autorem tego dokumentu, o ile dojdzie do jego
uchwalenia, bedzie Rada Miasta, bo Rada jest organem stanowiacym, jest wylacznie
uprawniona do uchwalania tego rodzaju ogoélnych dokumentow. W zwiazku z tym
przechodzac do szczegétowych kwestii rowniez na ogdlnych zasadach bo w tym akurat
przypadku nie ma takich obostrzen jak w przypadku uchwaly budzetowej czy planu
zagospodarowania przestrzennego, to Rada decyduje o ostatecznej tresci dokumentu,
decyduje przez finalne glosowanie, przez glosowania czastkowe polegajace na wprowadzeniu
poprawek, réznych innych trybow, ktore tu sa mozliwe do zastosowania, réwniez Rada moze
zdecydowac¢ o nie uchwalaniu tego dokumentu czyli o jego odrzuceniu, on zostal Wysokiej
Radzie przedtozony w zwiazku z uchwata kierunkowa. W tej uchwale kierunkowej Panstwo
wystapili do Prezydenta, zeby tego rodzaju strategiczny dokument zostat przedtozony. W toku
uchwalania tej uchwaly kierunkowej byly takze sugestie, zeby powierzenie opracowania
takiego dokumentu powierzy¢ osobom, ktére moga z boku niejako spojrze¢ na to zagadnienie
i Prezydent do tego tez si¢ przychylil. Natomiast Rada ostatecznie zdecyduje o tresci tego
dokumentu i wydaje mi si¢, a nawet jestem o tym przekonany, ze nie ma Zzadnego
ograniczenia, co do zakresu zmian jaki Panstwo mozecie tutaj na ogolnych zasadach
wprowadzaé. Natomiast zupetnie innym zagadnieniem jest to jak doszto do pozyskania przez
gming projektu tej strategii bo to jest akurat kwestia tej umowy, rozumiem, ze dzisiaj czy w
ogdle gming w tego rodzaju umowach reprezentuje Prezydent i osoby przez niego
wyznaczone moga dokona¢ odbioru, nie dokonaé, zazada¢ dodatkowych uzupeinien, nie
zada¢ tego, zrezygnowac ze zlecania dodatkowych prac, powierzy¢ wykonanie dodatkowych
prac o ile to si¢ miesci w ramach umowy 1 jak dlugo wykonawca uwaza, ze to si¢ miesci, to
jest realizowane, natomiast zeby byta jasno$¢, to jest po prostu taki sam projekt uchwaty jak
kazdy inny projekt uchwaty i tak samo nalezy z nim postgpowac, tak samo mozna go
zmienia¢ 1 tak samo mozna go uchwali¢, albo odrzuci¢, albo odby¢ I czytanie i dluzej do
niego nie wracac, rozne sa tradycje postgpowania z ré6znymi dokumentami. Dzigkuje.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Bardzo dzigkuj¢. Bardzo prosze Pani Radna.

Radna — p. M. Patena

Panie Sekretarzu zgoda tylko teraz mam takie pytanie, my go poprawimy i teraz czy MISTIA
za to, ze my go poprawimy nie zazada tzw. kar umownych bo zmieniamy dokument, ktory
kupiliSmy, a oni przygotowali, o to mi chodzi, o to stowo utwor, o to stowo utwor czy tutaj
nie bgdzie i czemu sami nie poprawili jak mogli zgodnie z protokotem.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Pan.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. P. Stanczyk

Szanowni Panstwo!

W atmosferze pelnej otwarto$ci wykonawca tez si¢ ustosunkuje, nawet gdyby wykonawca z
tytutu tego, ze organ stanowiacy w ramach posiadanych przez siebie kompetencji wprowadzit
zmiany zadal od Prezydenta z tego tytutlu jakiego$ odszkodowania, rekompensaty,
wynagrodzenia, Rada Miasta korzysta ze swoich kompetencji czyli wprowadza zmiany do
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swojej uchwaty, to nie widzg takiej mozliwosci zeby z tego tylko tytutu, ze Rada ma inny
poglad na polityke o$wiatowa, niz ten czy inny ekspert, przy catym szacunku dla tego zespotu
0s0Ob, po prostu nie widzg takiej mozliwosci zeby z tego tytutu kto§ mogt skutecznie domagac
si¢ jakich$ rekompensat. Dzigkuj¢ uprzejmie.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Ja mysle, ze mozemy zostawi¢ ten temat chyba, ze Pan chce jeszcze stlowo, bo moze
powinnismy przej$¢ do dyskusji na temat strategii.

Pan Janusz Olesinski

Szanowni Panstwo ja bardzo krotko chcialbym powiedzie¢ tak, po pierwsze w tych uwagach,
ktére Pani Radna przed chwileczka przedstawila znakomita wigkszo$¢ tych uwag nie dotyczy
nas 1 to nie sa uwagi dotyczace zapisoOw strategii tylko réznych kwestii proceduralnych, wigc
do nich nie bedg si¢ odnosil. Tutaj bardzo stusznie Pan powiedziat, ze z chwila, kiedy my$my
przekazali dokument, a jest to potwierdzone podpisem obu stron, to ten dokument juz jest
Panstwa, to znaczy Urzad go odebrat i Urzad robi z nim co chce, my si¢ nie bedziemy
dopomina¢ zadnych pienigdzy, zapewniam o tym jednoznacznie, nie bgdziemy si¢ dopominac
zadnych pieniedzy za wszystkie uwagi, ktére Pani czy cata Rada, czy jeszcze kto§ inny
zechce do tego wprowadzi¢. To jest po pierwsza. Druga rzecz jest taka, to tez takie drobne
sprostowanie, by¢ moze to moja nieumiejetno$¢ precyzyjnego stowa spowodowala, ze
zostatem tutaj posadzony o tym, ze usprawiedliwiam co$ szczuplo$cig miejsca. To nie jest
prawda, ja niczego nie usprawiedliwiam, widziaty gaty co braly i wiem na co decydowali$my
si¢. Natomiast jest faktem, ze od Panstwa decyzji wyrazonej w uchwale w marcu ubiegtego
roku my$my mogli przystapi¢ do pracy dopiero z koncem sierpnia i z powodu tego, ze
mieliSmy, faktem jest, Ze negocjowane byly terminy, ale bylo wiadomo, Ze ten termin moze
by¢ nie pézniej niz do 20 grudnia, a zatem negocjacje byly migdzy ktéoryms listopada, to
znaczy termin mogl by¢ przesunigty migdzy ktoryms listopada a 20 grudnia, a zatem to byt
przedziat dostownie dwoch tygodni. Wplyw zaproponowanego terminu na punktacje, a W
konsekwencji na wybor wykonawcy byl, ale on byl bardzo ograniczony, to nie to bylo
gléwnym elementem decydujacym, oczywiscie tego typu dokumenty jak strategia sektorowa
jaka jest strategia edukacji, my tego typu dokumenty przygotowujemy dla réznych miast, nie
tak oczywiscie znamienitych jak Krakow, ale trwaja w tej chwili prace w Toruniu,
realizowali$my prace w Tarnowie, w wielu innych podobnych miastach i zargczam Panstwu,
ze takiego tempa nie mieliSmy nigdy w naszej 20-letniej historii. Ja to mowig nie po to zeby
si¢ usprawiedliwia¢, mowig to po to, zeby zwrdci¢ uwageg zesSmy si¢ zdecydowali na to,
poniewaz jesteSmy szczegolnie zwiazani z miastem Krakowem i szczegdlnie nam zalezy na
tym zeby w miescie Krakowie te rzeczy byly uporzadkowane w sposob taki jaki eksperci nasi
uwazaja za wlasciwy 1 dobry. Jedyna uwaga Pani Radnej merytoryczna dotyczyta tych liczb
dzieci w oddziale 1 w klasie, o tym tez nie chcg specjalnie dyskutowaé dlatego, ze mySmy
postugiwali si¢ danymi dotyczacymi calego miasta, a nie konkretnej pojedynczej szkoty. Tak
jak analizy przekazane Panstwu, tutaj pokazane przed chwila, analizy demograficzne dla
poszczeg6lnych rejonéw czyli danych 4-ch dzielnic my$Smy przyktadowo zrobili takze takie
analizy dla konkretnych dwoch czy trzech szkot po to zeby pokaza¢ Panstwu, tym, ktorzy
zechea si¢ doczyta¢ 1 zagladna¢ w to, ze taka analiz¢ mozna przeprowadzi¢ na poziomie
kazdej szkoty 1 kazdej placowki w Krakowie i1 to powinien by¢ punkt wyjscia dla dyrektora tej
placowki wtedy, kiedy on planuje swoja pracg w horyzoncie dluzszym niz koniec
najblizszego roku szkolnego. Zachgcam do tego bo to sa bardzo istotne 1 wazne sprawy dla
planowania pracy, dla planowania takze wydatkéw i zatrudnienia. Dzigkuj¢ bardzo.
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Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos

Bardzo dzigkujg. Szanowni Panstwo rozpoczynamy dyskusjg, ja si¢ zapisatam pierwsza do
dyskusji. Szanowni Panstwo, ja w dalszym ciagu wierze w to, ze audyty wykonywane poza
Urzedem maja swoje uzasadnienie i sens, poniewaz one sa najbardziej obiektywne, a
czynione tak jak Pan powiedzial, przez mieszkancoéw Krakowa, dla mieszkancéw Krakowa sa
o tyle wazne i istotne. Kiedy proponowali§my tutaj przeprowadzenie takiego audytu, byta
jeszcze inna, inaczej wygladata kadra, Wiceprezydentem ds. Edukacji byta inna osoba, w
zwiazku z tym Pani Okonska — Walkowicz przyszta na ten moment, w ktorym to wszystko
bylo juz procedowane. Grupa Radnych wiasciwie caly czas usitowala kontrolowaé w jaki
sposob to idzie i rzeczywiscie stato si¢ tak, ze Panstwo mieli bardzo mato czasu na
przygotowanie. Jaka jest moja opinia, moze jeszcze wczesniej powiem, w swoim Zyciu
widzialam parg strategii dokonywanych przez podmioty zewngtrzne poza Urzgdem. Takim
przyktadem dla mnie bardzo dobrym jest np. strategia kultury dokonana w Warszawie przez
fundacjg, ktoéra jest na zewnatrz Urzgdu, wtedy to jest o tyle wazne i istotne, Zze po prostu
pomijamy wszelkiego rodzaju sympatie, uktady, preferencje itd., po prostu autonomiczny jest
sens tworzenia takiej strategii. Chcg Panstwu powiedzie¢ jedna rzecz, kiedy przejrzatam to
parokrotnie, to co Panstwo nam daliscie, ja wyrazam swoje, przechodzac juz do meritum,
wyrazam swoje do$¢ mocne rozczarowanie, poniewaz kiedy tworzyliSmy ta strategi¢
zapotrzebowanie na ta strategi¢, mysleliSmy o pewnego rodzaju finale, ktory si¢ znajdzie w
pewnym momencie tutaj na Radzie. Okazuje sig, ze wedlug moich osobistych nadziei to one
nie zostaty spelnione. Ta strategia jest nierdéwna, wida¢, ze tu par¢ autoréw jest, uwazam, ze
olbrzymia ilo$¢ materiatéw pod tytutem audyt startowy nie do konca w jaki$ sposéb byta nie
niezbedna dlatego, ze tak naprawdg my co roku dostajemy sprawozdanie z tego jak wyglada
przebieg edukacji w danym roku i w zwiazku z tym polegato to na tym, ze wiasciwie na
przelomie paru lat mozna bylo to zebra¢ i wtedy powstawataby taka broszura, ktoéra wtasciwie
nic cieckawego dla nas i nowego, czy tez nowatorskiego nie wniosta. Chcialam powiedzie¢
jednej rzeczy bo juz w tej chwili Pan mi wytlumaczyl, ze méwiac o uzasadnieniu, liczebnosci
klas to Panstwo robiliscie na przekroju catego Krakowa, ale powiem o jednej rzeczy, ktora dla
mnie jest istotna. Mianowicie bardzo wazna sprawa, na ktora ja liczylam byta sprawa
optymalizacji wlasnie gospodarki zasobami, pod zasobami méwimy o zasobach ludzkich 1 o
sprawach zwiazanych z infrastruktura, ktora posiadamy itd. W migdzyczasie, poniewaz
problem dotyczacy niezbednosci reformy edukacji jest wtasciwie problemem catej Polski, w
zwiazku z tym chcialam pokazac, ze chyba takim przykladem, o ktory nam osobiscie chodzito
to jest sprawa tego, co zrobiono w Poznaniu, Pan powiedziat o Toruniu czy o innych miastach
gdzie przygotowywaliscie strategi¢, w Toruniu zastosowal Prezydent Miasta taka wersje
HART, nie SOWT, nie migkka pod tytulem przyjrzymy sig, zobaczymy, zasugerujmy,
popatrzmy w ktorym kierunku to moze i8¢, ale taka wersj¢ zdecydowana, poniewaz tych
wersji zdecydowanych Polsce potrzeba, poniewaz sytuacja jest jaka jest 1 reforma edukacii,
nie reforma edukacji, restrukturyzacja edukacji jest niezbgdna. Nie bedg sig postugiwata tutaj
swoimi badaniami, analizami, poniewaz nie chce wytwarza¢ jakiego$ innego nurtu calej
analizy, mianowicie co zrobil Grobelny, Grobelny zrobil co$§ takiego, ze skonstruowatl
algorytm, poniewaz dlaczego nam chodzito o to Zeby to zrobita firma zewngtrzna, chodzilo
nam o to, zeby ten algorytm czy sposob analizy kazdej ze szkot byl w miarg¢ obiektywny,
niezaangazowany, obiektywny, pokazujacy pewnego rodzaju system, ktéremu mozemy
podda¢ szkoty podobnego typu bo oczywiscie on nie bgdzie dotyczyt wszystkich. I Grobelny
na co$ takiego si¢ odwazyl, to znaczy zrobit algorytm, ktory w jaki$§ sposob analizuje
wszystkie szkoty 1 one si¢ wtedy znajduja na czterech polach Macierzy i bedziemy mogli
mowi¢ w jaki sposob kazda z tych szkot jest w jakim obszarze i na jakim przetomie czasu
zagrozona, do czego jesteSmy zmuszeni, dokonywania zabiegow terazniejszych, ktore
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mozemy odsuna¢ w czasie, ktore w jaki sposob szkoly sa zagrozone 1 moga w jaki$ sposob
ratowac sig. I czego$ takiego, takiej jednoznacznej Macierzy nie dostaliSmy, mnie nie chodzi
0 to zeby ta strategia byla praca licencjacka méwiaca o tym czym sa strategie, czym jest
misja, nawiasem mowiac prosz¢ wybaczy¢ Szanowni Panowie, ale jak ja stysz¢ o
jakiejkolwiek misji w jakiejkolwiek firmie to strasznie mnie to denerwuje bo stosunek
Polakow do tego typu zatozen jest jeszcze bardzo daleko od wzorcéw zachodnich, by¢ moze
tam to traktuja powazniej, u nas jest troszeczke inaczej. W zwiazku z tym chciatam
powiedzie¢, ze wedtug mnie ta strategia nie spetnita moich oczekiwan, ja osobiscie uwazam,
Ze ta strategia powinna mie¢ bardzo gleboki 1 istotny aneks to znaczy wiasnie algorytm na
potrzeby krakowskie, ktére pokaza w jaki sposob i co jest absolutnie niezbednym na teraz w
tym mie$cie, abysSmy mogli pdzniej realizowac ta strategie, ktora jest pokazywaniem drogi.
Chyba tyle, dzigkujg. Czy kto§ z Panstwa. Bardzo proszg. Czy Panstwo jestescie za tym zeby
wszystkie pytania zebra¢, a pozniej odpowiedzi? Na koncu Pan? Ja myslg, ze od razu bo
pézniej zapominamy o pewnych pytaniach, bardzo prosz¢, za chwilg udziele¢ Pani Radnej
glosu.

Pan Janusz Olesinski

Ja wlasnie dlatego podniostem rgke, ze ustyszatem, ze bezposrednio po kazdej wypowiedzi.
To znaczy przykro mi bardzo, ze w ocenie Pani Przewodniczacej ta strategia nie spehnia jej
oczekiwan, natomiast chcg powiedzie¢, ze to nie jest tak zebySmy nie dali konkretnych
wskazowek, w dokumencie dotyczacym wskazan, dotyczacych reorganizacji sieci na stronach
od 17 do 31 sa wtasnie bardzo konkretne wskazania to znaczy w kazdej z kategorii ryzyk jest
wpisana konkretna szkota i rodzaj tego ryzyka. Wigc jezeli to zestawi¢ w Macierzy, gdyby to
zrobi¢ na jednej stronie to to bedzie nieczytelne. Ale jezeli to zrobimy w komputerze, a
wykonalismy taka prace to wtedy widzimy wyraznie, ktore sa te szkoty gdzie tych ryzyk
wystepuje kilka czy nawet wigksza liczba, a ktore sg takie, gdzie wystgpuje tylko jedno
ryzyko 1 moze nawet nie najwazniejsze. Ja o tym tez probowatem powiedzie¢ wczesniej tutaj,
ze waga tych ryzyk jest r6zna i w zwiazku z tym trudno to tak policzy¢, ze jak kto§ ma siedem
to jest w gorszej sytuacji niz ten, ktéry ma sze$¢. Niemniej wskazaliSmy te szkoty, ktore w
kazdej z kategorii ryzyk sa zagrozone to znaczy te szkoty, w ktorych jaki§ czynnik wskazuje,
ze moze z ta szkota by¢ problem czy ktopot w niedalekiej przysztosci. To jest jedna sprawa i
by$s moze to nie jest, tak jako$, widzg przed soba tabelg i zestawienie, wigc to raczej jest
jednoznaczne. Natomiast druga rzecz dotyczaca audytu i tego, Ze on nie wnosi nic nowego to
chcg powiedzie¢ tak, ze audyt sam z siebie nie moze wnosi¢ nic nowego bo on si¢ opiera
tylko na tych danych, ktére juz gdzie§ sa. Poza tymi badaniami, ktore mySmy wykonali
ankietowymi to wszystkie inne dane to sa dane, ktore juz gdzie§ byly, mySmy je zestawili,
odpowiednio do siebie poréwnali poszczegdlne elementy i co$ z tego wyniknglo, na tym
polega audyt. Tutaj przed chwila Pani Radna powiedziata o tym, Ze tam jest taka sytuacja, ze
nam zostaly przydzielone czy wskazane najwyzsze z mozliwych kary umowne za niepelne
wykonanie. Ja juz o tym mowilem, niepetnos$¢ tego audytu dotyczy tych elementow, co do
ktorych my$my mieli, przede wszystkim dotyczy tych elementdéw, co do ktérych mysmy mieli
niemozliwos$¢ dotarcia do danych. Placoéwki prowadzone przez podmioty nie samorzadowe
uznaly, ze dane dotyczace wielkosci zatrudnienia, finansoéw itd. to sa dane handlowe 1 w
zwiazku z tym chroni je tajemnica handlowa. To jest po pierwsze. Natomiast kwota, ta
umowna kwota do potracenia ona nie miata zadnych widetek, to byto niestety tak zapisane, a
nie inaczej w umowie, na ktora skadinad zgodziliSmy si¢ takze, wigc tam byla mowa
wytacznie o kwocie okreslonej procentowo 1 mogto by¢, albo nic, albo tyle. I to jest wtasnie
to tyle. Co wigcej, gdyby$Smy nie wykonali jednego elementu, np. policzenia ile kamer w
ktorej szkole jest, to ta kara bylaby dokladnie taka sama jak wtedy, kiedy nie wykonalismy
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tych spraw wigcej, to znaczy nie uwzgledniliSmy, to jest to o czym méwitem przed chwila.
Dzigkujg.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Dzigkuje. Bardzo prosze Pania Nowak.

Radna — p. B. Nowak

Ja mam kilka pytan do Pana Dyrektora, a mianowicie pytanie pierwsze dlaczego przy
opracowywaniu tej strategii nie brano pod uwage danych, ktore sa w ZSZO0, a tylko SIO, w
tym momencie kompletnie tego nie rozumiem, skoro w Krakowie najwazniejsze sa dane z
7ZS70. Kolejna sprawa to jest taka, ze zniknely tutaj w wielu wypadkach szkoty, licea
ogoblnoksztalcace, ktore sa jeszcze w strukturach zespotow szkot i w ogodle w tym momencie
nie sa brane pod uwage. Kolejne pytanie, Pan mowit o konsultacjach, ja bym chciata wiedzie¢
na czym polegaly te konsultacje i jaki byt zakres tematyczny w stosunku do tych réznych
grup jak réwniez informacj¢ o tym jakie organizacje spoteczne braly udziat w tych
konsultacjach. Sprawa kolejna, zastanawia mnie jak byla konstruowana ta strategia czy w
ogoble nie bylo tutaj w tym momencie zadnego kontaktu np. z Wydzialem Edukacji bo jest
mowa o Krakowskim Bonie O$wiatowym, o jego optymalizacji, a tymczasem wiemy dzisiaj,
ze zapowiedzi sa takie, ze w ogole wycofujemy si¢ z Krakowskiego Bonu Oswiatowego.
Kolejna sprawa, tam sugestiec, co do budynkow zabytkowych, ja chciatabym tylko
przypomnie¢, ze te budynki zabytkowe to byly gléwnie budowane na cele edukacyjne, a
gmina wniosta tutaj wktad np. w budowe sal gimnastycznych dodatkowych i teraz w tej
chwili rezygnowa¢ z tych budynkéw to jest dla mnie kompletna niegospodarno$¢. Nastgpna
sprawa, sprawa podejscia do obstugi ekonomicznej. Dzi$ trudno szacowac jakie sa faktycznie
koszty naszego krakowskiego ZEO bo po tzw. reorganizacji praktycznie nie dokonano
przeciez, nie ma zadnego nowego schematu organizacyjnego i tutaj reforma nie zostata
dokonana, zatem wydaje mi si¢, ze nie mozna tego ocenia¢. Na dodatek jeszcze przytoczone
sa dane z innych miast i przyktadowo sprawa obstugi ekonomicznej we Wroctawiu podawana
jako wzor, ja cheg tylko powiedzie¢, ze dzisiaj Wroctaw wycofuje sig¢ z tego wzorca wtasnie
dlatego, ze on jest niesprawny 1 przyjmuje w zapowiedziach taki system jaki funkcjonowat do
niedawna w Krakowie, on nie funkcjonuje dzisiaj u nas w Krakowie, a oni wracaja wtasnie do
tego co zesSmy zlikwidowali. To tak tylko na poczatek.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Czy mozna prosi¢ o odniesienie si¢ do uwag?

Pan Janusz Olesinski

Szanowni Panstwo!

Rzeczywiscie ZSZO nie pojawito si¢ na tym slajdzie, ktory tutaj pokazywatem, natomiast
mySmy korzystali z tej bazy danych, mySmy tego tutaj na slajdzie nie pokazali przede
wszystkim z powodu tego, ze korzystalismy tylko z niektorych elementow, a znacznie wigcej
1 petniej na temat danych dotyczacych placowek oswiatowych, danych mozna czerpaé z SIO 1
dlatego pokazatem to SIO jako wazne zrodlo danych, natomiast oczywiscie takze, ale jak
mowig w bardzo ograniczonym zakresie. Licea funkcjonujace w zespotach szkét byty brane
pod uwage 1 one tam si¢ znajduja w zestawach, nie bede polemizowat bo by¢ Pani ma racje,
ale tu siedza z nami koledzy to bardzo bym prosit o to, zeby bezposrednio z nimi, albo
ewentualnie przygotujemy w tej sprawie informacj¢ na jaki$ pozniejszy moment dlatego, ze
wedle mojej wiedzy to to bylo brane pod uwagg i takze byly te licea bedace w zespotach
szkot, takze byly analizowane. Konsultacje, mowiliSmy o grupach fokusowych, my$my
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wyslali zaproszenia, jesli chodzi o szkoly podstawowe, gimnazja i1 licea wystaliSmy
zaproszenia do dyrektoréw szkot, ktorzy stanowia zespoty opiniodawcze Wydziatu Edukacji,
to jest zakres tego zespotu, co do placowek wychowawczych, opiekunczych, takze poradni, to
wystaliSmy zaproszenia do wszystkich dyrektoréw, co do organizacji pozarzadowych
wystalismy do tych organizacji pozarzadowych, ktore w swoim zakresie dziatania maja
funkcje na rzecz szkoél, albo na rzecz organizacji, tutaj niestety nie mogg reczy¢ glowa, ze
wystalismy do wszystkich bo nie ma takiej bazy, mySmy szukali w internecie, w roznych
zestawieniach, takze u indywidualnych naszych ekspertow, wystali§my zaproszenia. Faktem
jest, ze z tych zaproszen skorzystata grupa nie bardzo liczna, to bylto kilka oséb. Réwniez, co
do szczegdtow to albo z ktoryms z kolegdw, albo przygotujemy to w terminie pozniejszym bo
jak mowig tam sa listy obecnos$ci, jesteSmy w stanie jakie§ dane da¢, niemniej zdaje sobie
sprawe, ze to nie byly grupy reprezentatywne, natomiast co wazne, to byli ludzie, ktérzy
skorzystali z zaproszenia, a zatem tacy, ktorych mozemy traktowa¢ jako najbardziej
aktywnych i tacy, ktorzy maja co$ do powiedzenia w tej sprawie, to znaczy mysmy traktowali
spotkanie z nimi 1 rozmowg jako wazne zrddlo informacji o tym jak oni postrzegaja
funkcjonowanie czy to placowek czy edukacji szerzej. Byta do$¢ licznie reprezentowana
grupa dyrektorow domoéw kultury, wszystkich tych placéwek takich niedydaktycznych.
Sprawa wycofywania si¢ z bonu, ta strategia jak Panstwo wiedza byta przygotowywana z
koncem ubieglego roku, nie wiem, kiedy zapadta decyzja o wycofaniu si¢ z bonu, wtedy
kiedy my$my pracowali nad ta strategia jak juz powiedzialem bylismy w statym i dobrym
kontek$cie z Wydzialem Edukacji, nie tylko z trzema paniami dyrektorkami i o wielu
sprawach dyskutowaliSmy, to nie jest tak zeby kto$ usiadl i zrobit swoje po czym oddat
jakiego$ gotowca, by¢ moze nie spelniajacego oczekiwan, niemniej to jest wilasnie to
rozgraniczenie kluczowe, czy strategia jest opracowywana metodami partycypacyjnymi czy
jest strategia ekspercka. Strategia ekspercka zasadza si¢ na tym, ze eksperci czerpia z
zasobow, z danych, o pewne rzeczy trzeba sprecyzowaé zapytanie czy zapytac szczegétowo o
co tak naprawde chodzi, natomiast siadaja i robia. My, przyznam to szczerze, czgsciej
wykonujemy strategie partycypacyjne to znaczy takie gdzie cata tre$¢ strategii jest
dopracowywana z kluczowymi zespotami 0sob, 0sob zainteresowanych, to jest metodologia,
ktéra nam jest blizsza i1 ktora, przyznam szczerze, ja uwazam za bardziej efektywna.
Natomiast mySmy nie mogli takiej metodologii wymusi¢ poniewaz zadanie bylo inaczej
sformutowane, to jest zadanie, ktore nam zostato narzucone. Rowniez zakres tego zadania, a
wigc to 0 czym tu juz wczesniej byla mowa, Ze nie ma tam réznych elementow takich jakby
ostatecznie wskazujacych, szkola taka, numer ten 1 ten, z tego miejsca powinna by¢
zlikwidowana, albo przeksztatcona, to rowniez nie bylo naszym zdaniem, w zwiazku z tym
mySmy tego nie wykonali. Rezygnacja z budynkow zabytkowych, my tam nigdzie nie
postulujemy rezygnacji, my mowimy o tym, ze to jest pewne zagrozenie, zagrozenie
polegajace na tym, ze budynek zabytkowy wigcej kosztuje, jego utrzymanie, jego remont,
naprawa najprostszej rury to jest rzecz, ktora jest trudniejsza niz w budynku, ktory nie jest
zabytkowy, wigc to jest zagrozenie dla finansow szkoly, a zatem dla bytu tej szkotly, a zatem
dla edukacji w ogole w tym wymiarze. Czyli traktujemy to jako pewne ryzyko, natomiast nie
postulujemy tego zeby wszystkie szkoty wyprowadzi¢ z budynkéw zabytkowych, co bytoby
oczywiscie nonsensowne, raz, ze nie ma ich gdzie wprowadzi¢, dwa, ze slusznie Pani
zauwazyta, ze do tych budynkow zabytkowych miasto wtozyto bardzo spore pieniadze i nie
ma zadnego powodu, zeby to marnotrawi¢ 1 dzisiaj z tego rezygnowac, a trzecia sprawa
moim zdaniem tez niebagatelna, to jest taka, Ze uczgszczanie do szkoty, do budynku nawet,
ktory jest szkota od 100 lat jest pewna nobilitacja 1 to jest wazne dla absolwenta, Zze moze on
powiedzie¢, ja jestem absolwentem szkoty Nowodworskiego, to juz wigcej niz 100 lat, ale w
kazdym razie to jest istotne takze. Wigc takich postulatow z naszej strony nie ma, natomiast
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jest powiedziane, ze to jest ryzyko, to jest zagrozenie, fakt, ze szkola znajduje si¢ w takim
miejscu pociaga za soba okreslone koszty i jezeli temu towarzyszy np. gdyby tak byto niska
sprawnos$¢ dydaktyczna i jeszcze jakie$ tam rzeczy inne zwiazane z staba kadra, z kwestiami
demograficznymi to wtedy juz suma tych zagrozen powinna powodowac, ze wtedy warto si¢
zastanowi¢ nad zlikwidowaniem takiej szkoty. I sprawa ZEO, Wroctaw jest jednym z
przyktadow, mySmy uczciwie pokazali rézne przyklady, to nie jest wzorzec. Tutaj dotykamy
takiej bardzo fundamentalnej kwestii, w Polsce po roku 1989 tak naprawde wazne dla kraju
udaly si¢ dwie reformy, to jest reforma samorzadowa i druga to jest reforma finanséw
Balcerowicza. Reforma samorzadowa z kolei sprowadza si¢ do tego, ze to nie jeden madry
urzednik w Warszawie wie najlepiej co jest potrzebne w przystowiowym Pcimiu Goérnym, to,
ze ludzie sami decyduja o swoich sprawach, poprzez swoich przedstawicieli maja wptyw na
to, co si¢ w ich okolicy dzieje jest olbrzymia i niezwykle w moim przekonaniu wazna zmiana
jakosciowa zarzadzania panstwem. W zwiazku z tym kladac na to nacisk uznaliSmy, ze —
oczywiscie nie w takiej skali jak w skali kraju i nie w takiej skali jak samorzad — ale
doskonata rzecza, tym co doskonale zrobi edukacji krakowskiej jest przekazanie dyrektorom
wszedzie gdzie to tylko mozliwe, wigkszych kompetencji decyzyjnych — i co z tym musi i$¢
w parze — zdecydowanej odpowiedzialnosci za podejmowane decyzje. Sytuacja taka, kiedy
funkcjonuje Zespot Ekonomiki O$wiaty, ktory zatrudnia dzisiaj per saldo fizycznie osob
wigcej niz placowek, ktore obstuguje to to jest rozwiazanie, ono na pewno ma jakie§ swoje
zalety, nie sadzg, zeby si¢ na to decydowano tylko po to zeby zrobi¢ gorzej, natomiast to jest
rozwiazanie, ktoére ubezwlasnowolnia wielu szeféw jednostek edukacyjnych. I to z kolei
powoduje, ze w kazdej sprawie dyrektor moze zyskac¢ takie wytlumaczenie, to nie ja, nie dali
mi, kto§ tam gdzie§ zdecydowat, nasz remont wszedt do planu, ale bedzie realizowany za 20
lat, albo nie wiem kiedy. To jest rzecz, ktora powoduje, prosze Panstwa ja w 1990 roku
objatem funkcj¢ dyrektora Wydzialu Wychowania i Opieki w Krakowskim Kuratorium,
pierwszym telefonem jaki odebralem od placowek niepodleglych byt telefon od jednej z
owczesnych dyrektorek domu kultury, ktora zadzwonila do mnie i powiedziala, Panie
Dyrektorze chciatabym kupié stroje dla mojego zespotu, pytam ja o co chodzi, niech kupuje
jak potrzebuje i jak ma za co, ma Pani pieniadze, mam, ma Pani potrzebg, ma Pani
wykonawcg, mam, czy to jest uzasadnione ekonomicznie, tak, to czego Pani chce ode mnie. 1
kobieta byta kompletnie zaskoczona i méwi do mnie, Pani Dyrektorze ja nie moge podjac
takiej decyzji bo wszystkie decyzje, ktore ja podejmujg, zawsze konsultowatam z
Wicekuratorem, Pan jest na jego miejscu teraz. To jest obraz, moze juz dzisiaj tak nie jest, to
jest obraz tego jak strasznie ubezwlasnowolnia i oducza podejmowania decyzji 1 ponoszenia
odpowiedzialnosci za te decyzje fakt taki, ze jest gdzies obok jaki$ inny urzad, ktory za tych
dyrektorow podejmuje tego rodzaju rozstrzygnigcia. Prosz¢ Panstwa mysle sobie, ze kwestia
samodzielno$ci zarzadzania dana szkota, a z tym si¢ wiaze planowania przysztosci tejze
szkoty, a wigc tych analiz, o ktorych przed chwila mowilismy, takze demograficznych, takze
finansowych to to jest fundamentalna kwestia dla pogodzenia edukacji. Jezeli Dyrektorzy
beda postawieni w sytuacji takiej, ze to nie oni decyzja tylko jaki§ urzad, Wydzial Edukac;ji,
ZEO, Kurator, kto§ tam jeszcze, to wtedy przestang si¢ troszczy¢ o to zeby pieniadze byty
wydawane efektywnie, oszczgdnie, skutecznie, zeby podejmowac takie dziatania, ktore
powoduja, ze szkota idzie do gory. W tych zestawieniach, ktére mySmy Panstwu przekazali w
tej czgsci analitycznej tam wyraznie wida¢ sposrod 11 najlepiej ocenionych, jesli chodzi o
efektywnos¢ dydaktyczna, szk6t w Krakowie 10 to sa niepubliczne i to nie jest tak dlatego, ze
tam si¢ taduje strasznie duzo pienigdzy, Panstwo maja tam takze wykres, ktory pokazuje, ze
nie ma zaleznosci pomigdzy iloscia pieniedzy dodanych danej szkole, a skuteczno$cia
dydaktyczna i wychowawcza tej szkoty, nie ma takiej zalezno$ci. Roznica tkwi w tym, ze w
szkole niesamorzadowe] pieniadz jest obracany sze$¢ razy zanim zostanie wydany, ze
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Dyrektor zanim podejmie decyzje czuje odpowiedzialnos¢ swojej decyzji bo jezeli ja
podejmie zle to w bardzo konkretnym wymiarze czasowym bedzie sytuacja taka, kiedy jego
to dotknie, bo beda mieli do niego jego wlasciciele, wlasciciele tej szkoty, ludzie, ktorzy ptaca
na ta szkole, beda mie¢ pretensje o niegospodarno$¢ o nieefektywno$¢ wydatkowania
pieniedzy, nieproporcjonalno$¢ wydania pieniedzy do skutkéw tego wydatku. Trzeba
spowodowac zeby taka odpowiedzialno$¢ mieli takze dyrektorzy szkét samorzadowych, nie
ma zadnego powodu zeby w samorzadzie pieniadze wydawaé mniej efektywnie niz w poza
samorzadem, wrecz przeciwnie, to sa pieniadze publiczne i powinny by¢ bardziej efektywnie
wydawane. Gigboko wierze, jestem naprawde mocno przekonany o tym, ze najwspanialszy
urzednik nie jest w stanie pamigtac, rozumie¢ i oddziatywac na wszystkie niuanse i specyfikg
kazdej z placowek, ktorymi si¢ zajmuje. To wie tylko dyrektor, ze nie wszyscy dyrektorzy
potrafia to dzisiaj, mam §wiadomos$¢. Stad wpisaliSmy tam w celach, ze trzeba dyrektorow
wzmocni¢ w tym zakresie, by¢ moze niektorych trzeba wymieni¢ bo po prostu nigdy sobie tej
wiedzy 1 umiejgtnosci nie przyswoja, ale jezeli chcemy mie¢ w Krakowie o$wiatg, ktora jest
nowoczesnie zarzadzana to ta zmiang musimy wykonaé. Drugi aspekt w kwestii zarzadzania
edukacja to jest sprawa tego wszystkiego, co si¢ dzieje na styku Urzad, czytaj Wydziat
Edukacji, a poszczegdlne placowki. Tutaj jest sytuacja taka, ze Urzad gromadzi ogromna ilo$¢
informacji, te informacje, ktore sa gromadzone w SIO naprawdg przerosty moje wyobrazenia
o tym co tam jest, to sa informacje, ktore trzeba najpierw zbiera¢ i zbiera¢ dobrze i
kompetentnie, wiemy od Pani Dyrektor, ze czgsto dane przekazywane ze szkot sa nie bardzo
kompetentnie przekazywane, ze tam sa braki, Ze jest r0zne zrozumienie tego, co bylo intencja
pytajacego o te dane, o tym tez trzeba rozmawiac z dyrektorami i tez ich trzeba tego uczy¢ jak
rozumie¢ te wymagania, a z drugiej strony jak juz te dane sa zebrane, trzeba jest przetwarzac,
analizowac i wyciaga¢ z tego wnioski. To si¢ musi znowu odbywa¢ w relacjach, dobrych
relacjach migdzy Urzedem, a dyrektorem bo w przeciwnym przypadku jezeli to bedzie czarna
dziura, do ktorej wpada tysiac informacji to skutek bedzie taki, ze wszyscy si¢ beda tylko
denerwowac, ze produkuja tysiace papierow niczemu i nikomu nie stuzacych, nawet jezeli sa
analizowane 1 przetwarzane, ale tam w szkole o tym nie wiedza. A zatem ta komunikacja
pomigdzy Urzgdem a szkota w sprawach sprawozdawczych musi by¢ nieustannie w obie
strony, tylko wtedy beda obie strony tak samo rozumialy jakie dane sa potrzebne, jak je
przetwarzac 1 co z tych danych wynika i dla wydzialu i dla szkot. Przepraszam za to zbyt
dhugie wystapienie, nie to bylo moim celem, ale uznalem, ze musze to powiedzie¢, poniewaz
to jest naprawdg fundamentalna sprawa dla samodzielno$ci, dlatego, zeby ludzie brali
odpowiedzialno$¢ za to, co robia, zeby si¢ identyfikowali ze swoim miejscem pracy 1 zeby
odpowiedzialnie podejmowali decyzje. Dzigkuje.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Bardzo dzigkuj¢ Panie Dyrektorze. Wtasnie dlatego chcieliSmy zlozy¢ to w rgce instytucji
poza Urzgdem bo wtasnie o to nam chodzito. Bardzo proszg Pani Agata Tatara.

Radna - p. A. Tatara

Pani Przewodniczaca! Pani Prezydent! Szanowni Panstwo!

Ja chcialam powiedzie¢, ze bardzo cieszg sig, ze powstat ten dokument, dokument, do ktorego
mamy wiele zastrzezen, ale jak rozumiem jest to podstawa 1 baza do naszej rozmowy o
edukacji w Krakowie, 0 przysztosci, by¢ moze, ze tempo jakie Pan Dyrektor tutaj nam
przedstawil, ze bylo bardzo szybkie 1 nigdy wcze$niej tak szybko nie pracowali nad szybko
nad opracowaniem dokumentu, spowodowato moze tutaj kilka stabosci tej strategii. Ja mam
takie zastrzezenia, tutaj podzielg si¢ w formie takiej dygresji, te klasy edukacyjne, stowo dla
mnie fatalne w ogole w brzmieniu — klaster edukacyjny — ale pomijam, ja tutaj nie widze
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zasadnosci ewentualnie tworzenia kolejnych tworow w poszczegdlnych dzielnicach,
poniewaz takim centrum w dzielnicy to jest sama Rada Dzielnicy bo jezeli w mysl zatozenia
tutaj strategii taki klaster edukacyjny moga tworzy¢ szkoty od pigciu placowek do kilkunastu
szkot to te zadania spetniaja domy kultury, mtodziezowe domy kultury, tam gdzie sa, badz
rada dzielnicy, ktéra ma przede wszystkim to zadanie w integracji réwniez w zakresie
edukacji. Ale to jest w sferze oczywiscie dyskusji do rozwazenia. Brakuje mi w tej strategii
zawartych zmian w zakresie poradnictwa psychologiczno — pedagogicznego Szczegolnie
jezeli chodzi o zmiany ustawowe jakie zaczgly obowiazywaé badz zaczna obowiazywac od
tego roku i beda wdrazane. Brak kompletnie na temat ORE, tam bylo jedno zdanie,
rozumiem, ze to jest do uzupetnienia i do wyjasnienia, niemniej jednak strategia ta stabo
oddaje tutaj zakres dziatania tego obszaru. Dane, ktore byty przedstawione migdzy innymi w
audycie bardzo czgsto byly niespojne, poniewaz przegladajac tutaj z dyrektorami
poszczegbdlnych osrodkéw dane juz w pierwszym rzucie mozna bylo dostrzec, ze chocby
liczba komputeréw, ktora byta podawana w strategii byta inna, anizeli podawali dyrektorzy
placéwek, rozumiem, ze sa to dane do weryfikacji i do przegladu zebySmy mogli nad tym
popracowac. Rowniez tutaj czytalam z zakresu spraw wychowawczych, jezeli bierzemy
materialy, ktére mamy do badania tutaj jak dokumenty i Zrédta, narzedzia, jest zapis: stabos¢
programow wychowawczych, ja si¢ zastanawiam jakie byly ankiety prowadzone bo
rozumiem, ze byly badane wszystkie programy wychowawcze w szkole i nie na zasadzie
ankiety pytania czy obowiazuje program wychowawczy w szkole, tak, nie, nie wiem, czasem
stabo, w jaki sposob te programy byly badane, wprawdzie doszukalam si¢ zapisu drobna
czcionka pisane, ze do szkot skierowane zostaty ankiety pomocnicze, natomiast nie mamy
informacji czego dotyczyly te ankiety pomocnicze, a przypomng, ze wnioski, ktore byty
formutowane, dotyczace spraw wychowania byly daleko idace i budzily w bardzo wielu
przypadkach moja watpliwos¢. Te kompetencje kluczowe, przede wszystkim Gardnera, ktore
sa wprowadzane w strategii jako jedne z obowiazujacych oczywiscie to z zarzadzen rowniez
wynika, wprowadzona tutaj jeszcze jest liczba 24 uczniow. Ja powiem tak, liczba 24 ona
wynika przede wszystkim z metodologii badan pedagogicznych i prac, badan nad
skuteczno$cia ksztalcenia 1 nauczania i wlasnie migdzy innymi wielokrotnie podkreslano, ze
liczba 24 jest liczba parzysta 1 przy podziale uczniéw na grupy 6 x 4, to jest optymalny model
nauczania 1 ksztalcenia, my — podkreslam caly czas, nawet sobie zrobilam notatkg —
przeliczamy to ciagle na etaty nauczycieli 1 na metry kwadratowe, natomiast staboscia nasza
jezeli méwimy o efekcie ksztalcenia, nauczania, warunkéw wychowania brakuje nam tutaj
podmiotowosci mimo wszystko w podejsciu do ksztalcenia wychowankéw 1 stwarzania im
optymalnych warunkéw ksztalcenia i wychowania. To jest taka moja uwaga, 1 rowniez mam
tez takie pytanie bo jezeli tutaj Pan Sekretarza wyjasnit nam, ze mozemy sktada¢ poprawki do
audytu to jezeli okazatoby sig, ze np. te programy wychowawcze nie byly odpowiednio
badane to ja nie wiem, czy my mamy prowadzi¢ te badania z zakresu jakos$ci pracy
wychowawcze] w szkole, tutaj tez mam watpliwo$¢, nie wiem w jaki sposob mam podej$¢ do
tego zagadnienia 1 bardzo zatuje, ze ta strategia jest niezgodna z obecna dziatalnoscia, ktéra
prowadzimy w miescie Krakow, bo ta strategia — tez wielokrotnie mowiliSmy, ze zaktadata
np. potrzeby mlodziezowych doméw kultury, my mamy przedstawiana zupelnie inna
strategie, kwestia likwidacji szkot, mysle, ze dobrym kryterium jest, przynajmniej dla mnie,
jezeli jest ponizej setka uczniow w szkole dane, by¢ moze, ze jest to jednym z kryteriow,
ktére powoduje, ze szkota znajdzie si¢ na liscie np. do likwidacji ze wzgledu wlasnie na ta
nieekonomiczno$¢, by¢ moze. Natomiast tych danych brakowalo nam wcze$niej, a
musieliSmy podejmowaé bardzo wazne decyzje migedzy innymi przy likwidacji szkot. Tak, ze
ja mam tyle tak na biezaco, moze we wstgpnej analizie 1 prosz¢ o odpowiedz, co zrobi¢
ewentualnie z takim wnioskiem bo sobie nie wyobrazam kto ma prowadzi¢ te badania, bo ja
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moge zlozy¢ poprawke, ze wiedza na temat jako$ci programow wychowawczych jest
znikoma, bo jakimi metodami zostala przeprowadzona i jakie narz¢dzie i konkretnie, co
badata, nie pytanic — tak, nie wiem — pytanie kto ma prowadzi¢ te badania jezeli chcemy
badac¢ ten obszar oczywiscie. Dzigkuje.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Czy bytby Pan uprzejmy? Oczywiscie prosze.

Pan Janusz Olesinski

Proszg Panstwa, co si¢ tyczy klastrow, sytuacja jest taka, ze od momentu, kiedy my$my
pracowali nad strategia do dzisiaj juz si¢ pojawily nowe sytuacje, nowe elementy, nasi
eksperci zaproponowali klastry nie jako instytucje, nie jako tworzenie czego$ nowego, klaster
to jest wspotpraca migdzy istniejacymi instytucjami. Co wigcej — i to jest ta wlasnie zmiana
sytuacji — wtedy, kiedy my$my pisali o tym traktowaliSmy to jako pewne nowum i takie
nowatorstwo, tymczasem juz w tej chwili Ministerstwo Edukacji wpisalo to do projektu
zmian w ustawie o systemie edukacji, a zatem to juz nie jest dzisiaj nic nowatorskiego tylko
za chwilg bedzie obowiazujace w calej Polsce. Klastry to jest wspolpraca migdzy
instytucjami, ktore blisko siebie si¢ mieszcza, nie zajmuja si¢ wylacznie edukacja 1 wzajemne
dla siebie §wiadcza rdézne ustugi po to, zeby pewne sprawy mie¢ zatatwione dla wspdlnego
dobra szybciej i fatwiej, tego nie zawsze 1 nie wszedzie, a czasem wrgcz w ogdle nie moze
speli¢ rada dzielnicy. To jest oczywiste, a zatem propozycja klastrow nasza to jest taka
propozycja, zeby te placowki edukacyjne, ktore sa blisko siebie i one sa takze blisko roznych
podmiotoéw gospodarczych, spotecznych, samorzadowych, innych, zeby wymusi¢ mozliwos¢
czy potrzebg wspdlpracy migdzy tymi wszystkimi instytucjami w takim zakresie jaki jest
interesujacy 1 wazny dla kazdego z tych podmiotéw. Oczywiscie z jedna instytucja mozna
wspotpracowaé w sprawie A, a z inng instytucja w sprawie B, oczywiScie na to mozna
powiedzie¢, przeciez to si¢ dzieje bo wszyscy to robia, tak, wszyscy to robig, ale czasem
niektorzy nie robia, a czasem niektdérzy mowia jest za duzo pracy przy tym, a efekty znikome
1 niepewne. A zatem myS$my na to zwrocili uwagg po to, aby wytworzy¢ pewne cisnienie,
pewne parcie na to, Urzad jako organ prowadzacy szkoly powinien wytworzy¢, dobrze, moze
to robi¢ dzielnica, ja tutaj nie definiuj¢ do kogo ma naleze¢ inicjatywa, istota sprawy polega
na tym, zeby w strategii zdefiniowac, ze zalezy Panstwu jako Radzie przyjmujacej strategig
na tym, azeby szkola z inna szkotla, z inna instytucja wokot siebie lezacymi innymi
podmiotami wspotpracowala, azeby dzigki temu pracowali uczniowie, dzieci dla wspdlnego
dobra tak jak i te firmy dla dobra tych placowek. To oczywiscie mozna rozpisa¢ na szereg
bardzo prostych 1 konkretnych rzeczy, ja w tej chwili nie chcialbym tego robi¢ bo powiem co$
jednego, a o szesciu nie powiem, nie chciatbym potem by¢ zatapany za stowo, chodzi mi po
prostu o to, ze wspOtpraca srodowiskowa jest niezbedna 1 ze ta wspolpraca srodowiskowa
doskonale robi na wychowanie dzieci i mtodziezy i na skutki edukacyjne, a o to gléwnie
chodzi w tym wszystkim. Poradnictwo psychologiczno — pedagogiczne, w tej sprawie sig
bardzo duzo zmienia w tej chwili 1 ciagle jesteSmy w takim stanie, ze nowe ustawy i
rozporzadzenia, ktore wchodza, one nie wyczerpuja tego stanu, ktory jest. Wczoraj
rozmawiatem z Wiceprzewodniczaca Komisji Edukacji Sejmu naszego 1 ona méwita, ze w
tym obszarze, szczegdlnie w tym obszarze w edukacji nalezy si¢ spodziewac¢ istotnych wielu
zmian. W zwiazku z tym ja mysle, ze, zgadzam si¢ z Pania, Ze ten element jest tam
potraktowany nie priorytetowo, nie gtowny najwazniejszy w tych naszych dokumentach.
Natomiast ja myslg, ze pewne programowanie zmian dzisiaj w sytuacji, kiedy jutro, pojutrze 1
za jaki§ czas beda kolejne zmiany to chyba nie jest dobry moment. myslg, Ze tutaj
doprecyzowanie w tym zakresie powinno si¢ dokona¢ wtedy, kiedy ta cala maszyna
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legislacyjna przetworzy to co$, co ma w tej chwili w sobie i na koniec bedziemy wiedzieli jak
wygladaja te nowe rozporzadzenia. Niespdjnos¢ danych, to znaczy te braki w danych. Tak jak
tutaj powiedzialem sprawa jest tego rodzaju, wszystkie dane sa albo prawdziwe albo
nieprawdziwe 1 to zalezy nie od tego, kto je czyta i kto jest przepisuje tylko od tego, kto je
podaje. Jezeli jest tak, ze w ktorym$ momencie dyrektor szkoly w dobrej wierze powiedziat,
mam siedem komputerow, to to siedem jest wpisane w SIO i my si¢ do tego siedem
odnosimy, trudno spodziewac si¢ czy oczekiwaé, ze bedziemy teraz kazdego z dyrektorow
odpytywa¢ o kazda sprawe, ktora gdzies tam kiedy sprawozdawal, to jest sprawa
odpowiedzialnos$ci za stowa, o tym juz mowilem jaki$§ czas temu, jezeli podamy siedem to my
uznajemy, ze kto$ to powiedziat kompetentnie i do tego si¢ odnosimy, a jesli w migdzyczasie
kto$ sobie kupit siodmy, 6smy, dziewiaty 1 dziesiaty komputer i dzisiaj ma zupelnie inna
sytuacje, no zgoda, ma inna sytuacjg, ale to przeciez nic nie jest dane raz na zawsze i to jest
oczywiste, ze to si¢ musi zmienia¢. By¢ moze w zwiazku z tym jakie$ wnioski o tym, ze jest
za mato komputeroéw, one by$ moze sa dzisiaj juz btedne, to ja tutaj nie uchylam si¢ od takiej
mozliwosci, ale tez jest tak, ze musimy gdzie§ powiedzie¢ — oto jest ten punkt, ze do tego
momentu, do tego elementu si¢ odnosimy. Stabos$¢ programow wychowawczych, to jest zapis,
ktéry tam si¢ znalazt z autorstwa ktorego$ z ekspertéw 1 absolutnie nie chodzi o to zeby
Panstwo jako Rada prowadzili badanie efektywnosci probleméw wychowawczych w
szkotach, to w ogoéle nie powinno by¢ w moim przekonaniu elementem ani pracy Rady ani
Wydziatu Edukacyjnego, plan pracy wychowawczej szkoty jak nazwa wskazuje, jest
zadaniem szkoty 1 to szkola powinna w oparciu o swoje zasoby 1 o swoje potrzeby
srodowiskowe opracowa¢ ten plan mozliwie tak, zeby najskuteczniej, najefektywniej
oddziatywa¢ wychowawczo na swoje $rodowisko, na dzieci, na ich rodzicow, na cale
otoczenie w szkole, a do badania skutecznos$ci programéw wychowawczych sa w Polsce
powotlane rézne instytucje, robi to Kuratorium, niektoére elementy robione sa przy okazji
badania wynikéw edukacyjnych, ta edukacyjna warto$¢ dodana tez si¢ do tego odnosi, a
zatem jest gdzie§ tam sporo roznych elementow, ktore mierza efektywno$¢, natomiast czy
dany program w konkretnej jakiej$ szkole jest bardziej czy mniej efektywny, ja si¢ nie
podejmuj¢ rozstrzygaé tego, bo ja tego nie wiem, po pierwsze mam prawo nie znaé
wszystkich programoéw edukacyjnych, ktore wszystkie szkoty realizuja, te, ktére zostaly
wprowadzone do systemu one si¢ tam pojawily bo tam jest spis tych programéw
edukacyjnych 1 ktorys z ekspertow gdzies tam w jakim$ kontekscie bo przeciez to nie jest jako
fundamentalny wniosek napisal, Zze ich efektywno$¢ jest jaka§ podlegajaca, czy maja
zastrzezenia do tego, to jest jako$ tak napisane delikatnie. I podmiotowo$¢ uczniow,
podmiotowos$¢ ucznidw to jest tez co$ takiego czego si¢ nie da zadekretowaé, sa rozne
mechanizmy, ktére powinny sprzyja¢ upodmiotowieniu ucznidow, to jest sprawa np.
samorzadno$ci w szkole, to jest sprawa nauczania przedsigbiorczosci w szkolach, tutaj
oczywiscie nie w szkotach podstawowych 1 nie w nauczaniu poczatkowym, chociaz podobno
pewne elementy mozna i powinno si¢ juz wprowadza¢ wtedy takze. Jest wiele elementow,
ktore moga shuzy¢ jako narzedzia do upodmiotowienia uczniéw, natomiast to si¢ wszystko
dzieje w relacji migdzy uczniem, a nauczycielem, nawet nie w relacji miedzy uczniem, a
dyrektorem szkoty, a juz na pewno nie w relacji migdzy uczniem a Urzgdem czy Rada Miasta.
I znowu, jezeli dyrektorzy szkét beda ponosi¢ odpowiedzialnosé, begda przekonani o swojej
roli kreatora sytuacji w szkole to bgda poszukiwaé na to $rodkow, bgda poszukiwac na to
metod 1 beda poszukiwaé ludzki, ktérzy to zrobia w tej szkole. Natomiast jesli ci dyrektorzy
nie beda mieli takiego poczucia, ze to oni kreuja rzeczywisto$¢ szkolna to si¢ beda zwracac
do Urzedu i beda mowic, ale nie daliscie mi etatu, a jak nie daliScie mi etatu to ja nie mam
tego kim zrobi¢, to jest takie sprzgzenie zwrotne, upodmiotowienie ucznia to jest rzecz, ktorej
nie mozna nauczyc¢, to jest rzecz, ktora mozna pokaza¢ wlasnym, dzigkuje.
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Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Bardzo dzigkuje. Pan Stawomir Ptaszkiewicz proszg.

Radny — p. S. Ptaszkiewicz

Pani Przewodniczaca! Pani Prezydent! Szanowni Panstwo!

Patrzac na ten dokument mnie zabrakto w tych celach strategicznych jak réwniez w ogole w
tym przestaniu elementu dotyczacego budowy jakosci, jakosci tego nauczania, o tym si¢
stosunkowo niewiele mowi, ta struktura dokumentu jest dosy¢ niebezpieczna bo on jest z
jednej strony bardzo obszerny, z drugiej strony nie ma wyciagnigtych tych najistotniejszych
elementow, wigc dla osoéb, ktore chca sig zorientowad, ktore rzeczy sa najwazniejsze, gdzie
one sa, to jest niezbyt tatwo do tego dociera¢. Wigc w kategoriach juz takich redakcyjnych
mysle, ze to jest pytanie, co mozna by poprawi¢. Natomiast niewatpliwie opracowanie tej
strategii z jednej strony jest jakim$ punktem wyj$ciowym i1 dokumentem, z drugiej strony jest
procesem, tak jak Pan wspomnial nie ma podmiotdw i nie ma zbyt wielu do§wiadczen w
Polsce, ktore mozna bytoby traktowac jako referencyjne, wigc jesteScie Panstwo pewnym
prekursorem i to na pewno mysle, ze jest duze wyzwanie bo zrobienie tego dobrze daje szansg
do wdrazania tego rowniez w innych jednostkach, w gminach, a jest to problem powszechny
w tej chwili 1 z cala pewnoscia nie da si¢ tego zrobi¢ w postaci dokumentu, ktory ma
wyladowac na poétke, nie jest to naszym celem i nie jest to najistotniejszym elementem catego
tego procesu, trzeba to zrozumie¢, chcie¢ wdrozy¢ i traktowac to jako proces, z ktorym sig
wspoOtpracuje. Wigc na pewno duzo jest po naszej stronie jako Radnych, duzo jest po stronie
Wydziatu Edukacji, ale szczegdlnie duzo jest po waszej stronie jako ekspertow w tym
przedziale. Dlatego z pewnym zaniepokojeniem przyjalem te informacje, ze byty braki w tym
raporcie, zostato to zamknigte tylko kwestia kary umownej, mam nadzieje, ze tez u Panstwa
jest taka postawa zeby doszlifowa¢ ten dokument i w jaki$§ sposob jeszcze sig¢ zaangazowaé w
domknigcie jego w taki sposob, zeby on byt czytelny, przejrzysty dla tych oséb, ktére nie
koniecznie chca poswigcaé na to kilka godzin zeby go zrozumie¢, ale potrafily wejs¢ w
glowne przestanie, co jest celem tego dokumentu, jakie sa gtowne wnioski, zeby to
zajmowalo kilka minut, Zeby to bylo odpowiednio wyciagnigte w tej strukturze i bylo jasne
dla tych osob, ktore — jak powiedziatem — nie sa specjalistami czy nie moga dostatecznie duzo
czasu poswigci¢. Ale przede wszystkim pytanie jest dotyczace tej jakosci edukacji, dlaczego
nie wzigliScie tego jako celu strategicznego i dlaczego nie ma tego w tej misji. Wiele tych
zapisow, wlasnie jak powiedzialem w strukturze, jest o tyle niebezpieczne, Ze one sa i bardzo
ogolne, daja takie poczucie, ze sa szczegotowe, ale jak si¢ wchodzi w szczeg6ly to sa czasem
zbyt ogdlne slogany i mam wrazenie, ze tutaj tez wymaga jeszcze jakiej$ pracy, dyskusji zeby
moze to lepiej opisac, lepiej to zrozumie¢, zeby byla szansa to wprowadzié. Wigc
podsumowujac struktura tego dokumentu, zeby mozna bylo szybko wyciagaé te
najistotniejsze elementy pytanie dotyczace jakos$ci i trzecia sprawa, szczegdtowe rozwigzania,
ktore Panstwo tam proponujecie czy te mierniki moim zdaniem jednak one nie sa
szczegdtowe. Dzigkuje.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos

Jesli mozna, ja bym tutaj zrobita postscriptum i poniekad wypadnie moj glos, poniewaz
chciatabym powiedzie¢, ja si¢ zapisatam, chciatam zrobi¢ postscriptum do tego, co
powiedziat Pan Radny 1 wtedy moj glos juz nie bgdzie istniat, o tej sprawie szczegdtowosci 1
konkretu, jesli mozna, wigc szanowni Panstwo chcialam doda¢ tylko jedna rzecz do tego, co
powiedziatl Pan Ptaszkiewicz mianowicie o ta szczegdtowo$¢. Bardzo waznym elementem 1
chyba przysztoscia polskiej edukacji to jest sprawa szkolnictwa zawodowego, Panstwo
piszecie np. w szkolnictwie zawodowym o sprawach kierunkow 1 oczywiscie jezeli pojawia
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si¢ zdanie pod tytutem rozszerzenie oferty, doskonalenie nauczycieli szkot zawodowych itd. i
wspotpraca z przedsigbiorstwami i uczelniami wyzszymi, dotychczasowa oferta jest ciagle
ograniczona itp. i my to wszystko wiemy, ale mowiac o tej szczegotowosci 1 ogdlnosci to ja
mysle, ze w tym miejscu, zebySmy tak konkretnie na tym si¢ skoncentrowali np. brakuje
czego$ takiego zeby mozna bylo si¢ odwota¢ np. do systemu szkolnictwa zawodowego
niemieckiego, ktore w tej chwili istnieje gdzie wspolpraca polega na tym i na tych
mechanizmach, ktére tam sa cudownie rozpisane, chociazby poprzez wspotpracg z izbami
rzemies$lnictwa, handlu itd. i tam te mechanizmy sa $wietnie zbudowane i caly czas méwimy
podejrzewam z Panem Ptaszkiewiczem o tej formie ogdlnosci, to jezeli my styszymy, ze jest
za mato wspotpracy z przedsigbiorstwami to jest oczywiste i jasne, ale gdyby si¢ pojawit tego
typu kazus chociazby, zamiast 5 stron jedno zdanie, ze takim dobrym przyktadem weditug
Panstwa jest system istniejacy w Niemczech gdzie oni zrozumieli wcze$niej, ze najpierw
zaniedbali szkot¢, a w tej chwili bardzo intensywnie wracaja do nobilitowania szkot
zawodowych to ja mysle, ze o tego typu uszczegdétowienie nam chodzilo, ze pokazujemy tego
typu przyktad, ktory jest dobrym rozwiazaniem. Tak mi si¢ wydaje, a to to sa rzeczy, z
ktérych my wszyscy sobie zdajemy sprawe. Dzigkuje bardzo. Pan Wojtowicz proszg.

Radny — p. W. Wojtowicz

Pani Przewodniczaca! Pani Prezydent! Wysoka Rado!

Panie Prezesie, ja moze zaczng od takiego nietypowego stwierdzenia, ja bym tej strategii nie
nazwal Strategia rozwoju edukacji akurat w tych latach, tylko strategia braku rozwoju
edukacji w Krakowie w latach 2011 — 2018, albo jeszcze inaczej, a proszg si¢ nie obrazac,
pozwolg sobie wyttlumaczy¢ dlaczego, przy okazji powiem czego mi brakuje. Nie tak dawno
bo miesiac temu odbyla si¢ debata, zreszta poprzedzona kilkumiesigcznymi wczesniej
konsultacjami, debata tutaj — likwidacji szkot. Wszelkie uzasadnienia podawane przez Pania
Prezydent i Wydziat Edukacji sa stuszne, zreszta sluszne wyjasnienia, ze ilo§¢ dzieci w tym
okresie akurat spada, demograficznie, dopiero od roku mniej wigcej 2018 1 2020 bedzie
nastgpowal przyrost, w zwiazku z tym w tym okresie ilo§¢ dzieci w tych szkotach begdzie
zdecydowanie mniejsza, a co za tym idzie trudno rozwija¢ ta edukacje, raczej bedziemy
musieli ogranicza¢. Czego mi zabraklo, zabraklo mi tutaj dokladnego, albo moze
przynajmniej jakiego§ ogolnego przedstawienia w jaki sposdb powinnismy podejs¢ do
reorganizacji szkot w Krakowie 1 ewentualnych kosztow. Bo przypomng, ze wielokrotnie tutaj
byto podawane, ze koszt utrzymania edukacji w Krakowie to jest 1 mld 140 mln zt z
przyrostem, poniewaz to jest jedyna grupa, ktora zgodnie z ustawa ma mozliwos$¢ i
konieczno$¢ podwyzszania ptacy o stopien inflacji zwiazanej z Karta Nauczyciela i o 30 kilka
milionéw w tym roku bedzie zwigkszona doptata, 1 chcg przypomnieé, ze subwencja pokrywa
tylko 40 % kosztow utrzymania edukacji. W zwiazku z tym tutaj kilkakrotnie byty podawane
liczby, 675 min subwencja, 465 min to bylo w roku 2011, to kwota, ktora wszyscy
mieszkancy z podatkow doptacamy do o$wiaty i edukacji. W zwiazku z tym, poniewaz ona
si¢ zwigksza, 1los¢ dzieci maleje no wigc trzeba bedzie przeprowadzi¢ reorganizacjg. |
zabrakto mi tego w kategoriach finansowych. Chcg przypomnie¢, jest krotka wzmianka, ale
naprawdg krotka wzmianka, na stronie 89 bardzo ogodlnikowo potraktowana, zgadzam si¢ z
kazdym zapisem, ktory zostatl przedstawiony, trudno si¢ nie zgodzi¢ z tymi rzeczami, ze
trzeba dba¢ o finanse i budzet, i o budzet szkoty przez kazdego z dyrektorow, natomiast nie
ma wedlug mnie podejscia w taki sposob bardziej szczegdlowy do tego w jaki sposodb ta
reorganizacj¢ mamy w tych nastgpnych latach przeprowadzi¢, a myslg, ze oprocz tego, ze
Panstwo wspomnieliscie o ZEO to tutaj jednak takie kierunki pod wzgledem finansowym
powinny by¢ przedstawione choéby patrzac na wielkos¢ doptat z budzetu miasta do edukacji
w kazdym roku. Jezeli tego nie zrobimy to naprawde Krakowa nie bedzie sta¢ na to zeby te
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wszystkie pozostale misyjne rzeczy, oswiatowe speli¢ te, o ktorych méwimy tutaj juz
dluzszy okres, poniewaz zabraknie na to pienigdzy i w zwiazku z tym musimy
zreorganizowac sie¢ placowek. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuj¢ Panu Radnemu Wojtowiczowi, bardzo prosz¢ Pani Marta Patena prosita o glos.

Radna — p. M. Patena

Panie Dyrektorze w drugiej swojej wypowiedzi przywotal Pan, ze zrobil Pan pewna analize
dla jednej szkoly, a ze to mozna dla kazdej ze szkot. Chciatam Panu powiedzie¢, ze w
Specyficznych warunkach Istotnych ZamoOwienia bylo napisane, jest napisane w dalszym
ciagu, przeprowadzenie audytu dla szkét 1 placowek edukacyjnych miasta Krakowa,
otwieramy nawias, przeprowadzenie analizy statystycznej np. analiza tendencji, analiza
rozktadoéw, korelacji oraz przygotowanie zestawienia wynikow oceny dla kazdej szkoty i
placéwki edukacyjnej. Tego Panstwo nie zrobiliscie. A teraz Pan mowi, Ze mozna, no mozna
tylko to mialo by¢ w audycie za 121 tys. Mowi Pan tutaj, z wypowiedzi, pozwalam sig
odnies¢ do niektdrych, a mianowicie powiedzial Pan, Zze nie ma zalezno$ci migdzy
finansowaniem o$wiaty, a efektami odwotujac si¢ do tego, ze jest na pierwszym miejscu 10
szkot niepublicznych, chcialam Panu powiedzie¢, ze nie ma bo Panstwo nie zrobiliscie,
dysponuj¢ dokumentem tylko Panstwo Radni wiedzac, wigc szkoda czasu, abym
przywotywata, ze do tego co daje panstwo na wyksztatcenie dziecka gmina doptaca 43 %, ale
rodzice w placéwce niepublicznej 230 %. A zatem 230 % to na pewno jest tak duza kwota,
ktéra moze stanowi¢ o oczywiscie lepszej, bardziej efektywniejszej pracy tych placéwek
edukacyjnych. Chciatam jeszcze odnies¢ si¢ do programu wychowawczego bo Pan
powiedzial, ze jest jakby malo istotny, zrozumialam w wypowiedzi Pana, mnie wydaje sig, ze
program wychowawczy jest istotny i ze nie inny dokument jak wlasnie strategia rozwoju
edukacji Krakowa powinna odpowiedzie¢ na pytanie kogo chcemy wychowywaé w
placéwkach krakowskich, nie tylko w placowkach samorzadowych, ale takze w placowkach
nie samorzadowych, jakiego mieszkanca chcemy wychowywa¢, a zatem wychowanie jest
tutaj istotnym elementem. I chciatam skrytykowac jedna rzecz jeszcze, a mianowicie Panstwo
oddali$cie strategi¢ 1 wszystkie dokumenty w grudniu 1 w tych dokumentach jest napisane ni
we wszystkich obliczeniach statystycznych Panstwo mowicie, ze 6-latki ida do szkoty 1
zaludnia nam szkoty, a juz wtedy byto wiadomo od listopada, Ze tego nie bgdzie, szkoda, ze
Panstwo nie odniesli si¢ do tego, ze by¢ moze, chociaz jednym slowem, ze by¢ moze ta
reforma nie wejdzie, ze zostanie odwotany start 6-latkow od tego roku szkolnego
nadchodzacego, a zatem dwa warianty, co bedzie jak wejda, a co bedzie jak nie wejda.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuj¢ Pani Radnej Patenie, Panie Dyrektorze zapraszam do ustosunkowania si¢ do
zadanych pytan, prosze uprzejmie.

Pan Janusz Olesinski

Ja moze zaczng od tego, co na samym koncu. Prawdopodobnie ma Pani racjg i1
prawdopodobnie jest jeszcze 147 tysiecy innych rzeczy, ktérych tam nie ma i ktére mozna by
napisaé, to sa oczywiste oczywistosci, jak mowit klasyk. No wigc 147 tysigcy, prosze
taskawie zapisac, jezeli si¢ mylg, to pewnie o jakie$ nastgpne 40 tys. i pewnie to znowu nie
zrobi istotnej réznicy. Sprawa jest taka, ze my oczywiscie musieliSmy przyjac jakas cenzurg
czasowa to znaczy ten moment, do ktoérego si¢ odnosimy. Niestety nie zgodzg¢ si¢ z Pania
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zasadniczo w stwierdzeniu, ze powinnismy pisa¢ tam o tym, ze 6-latkowie nie pojda do
szkoly podstawowej, poniewaz ustawa w tej sprawie zostata zmieniona W Styczniu i do tego
czasu — no wiasnie — czyli nie ma co moéwic o tym, ze w grudniu my$Smy wiedzieli, ze tak
bedzie, by¢ moze wiedzieli$my tak jak wszyscy wiemy, to znaczy kto§ komus co§ powiedzial,
cztery razy powtorzylo jakies radio, ale to nie byl stan prawny. W zwiazku z tym my$my si¢
odnosili do tego, co jest obowiazujace. Podobnie wyglada sytuacja wczes$niej tu przez Pana
podejmowana w kwestii jakosci. To znaczy musze si¢ nie zgodzi¢ ze stwierdzeniem, ze my
nic nie moéwimy o jakosci w tym, co opracowane zostato, jezeli piszemy, ze misja edukacji w
Krakowie jest skuteczne 1 nowoczesne nauczanie wspierajace rozwdj kompetencji
kluczowych rozwijajacych talenty i wyrdwnujacych szanse to jakze to mozna inaczej
osiagna¢ niz bez wysokiej jakosci pracy w réznych aspektach, jakosci nauczania, jakosci
klasyfikowania, jakosci metodycznej, jako$ci zarzadzania itd., to przeciez to wylacznie w
taki sposOb mozna osiagna¢ nawet w sytuacji, kiedy wprost nie moéwimy stowa jakosc.
Natomiast badanie jakos$ci to jest zadanie, ktore niestety nie jest dzisiaj wpisane jako zadanie
wlasne i obowiazkowe gminy, a zatem nie moze by¢ przedmiotem strategii miasta Krakowa.
O jakos$¢ nauczania dba Kuratorium O$wiaty i rozne stuzby jemu podlegte, a zatem my
postapilibyS§my nieodpowiedzialnie gdyby$Smy wpisali dla Panstwa propozycje taka, ze oto
Rada ma podejmowac decyzje, a Urzad ma realizowaé decyzje takie, ktére maja swdj wptyw
na jako$¢ edukacyjna, oczywiscie wszystko ma wpltyw na jakos$¢ edukacyjna i oczywiscie od
tego nie uciekniemy, niemniej nie mozemy z tego zrobi¢ jakiego$ sztandarowego celu bo to
jest poza zadaniami wilasnymi obowiazkowymi jednostki jaka jest gmina. To jest kolejna
sprawa. Tutaj pojawit si¢ postulat i propozycja taka, azeby z tych wielu stron i toméw zrobié¢
pewne rezime i to byloby bardziej przyjazne i takie czytelne. Tak, do tego mozemy si¢
zobowiazac, ze postaramy sig na kilku czy kilkunastu stronach zrobi¢ z tego jaki$ taki wyciag,
ktéry bylby bardziej przyjazny chociaz mam $wiadomos$¢ tego, ze oczywiscie znOw si¢ narazg
na to, ze kto$ powie, ze tego nie ma, a tamtego nie ma, jeszcze czegos$ nie ma, kazdy z nas
ma co$, co szczegllnie jest mu bliskie i chcialby zeby o tym wszystkim pamigtaé.
Sprébujemy, zobaczymy co z tego wyniknie. Natomiast co do réznych rzeczy dotyczacych
poziomu szczegotowosci, to jest prosze Panstwa sprawa, ktora nasi eksperci analizowali
dosy¢ doglegbnie 1 wielokrotnie o tym rozmawiali migdzy soba, to rzeczywiscie jest pewien
ktopot, ktopot bierze si¢ z tego, ze zadanie, ktore zostatlo nam postawione ono dochodzi do
poziomu celow operacyjnych, celéw szczegdtowych, natomiast nie ma tego nastgpnego
elementu gdzie wlasnie jest to migso, ten konkret, te wszystkie szczegdly, nie ma wobec tego
planu operacyjnego realizacji tej strategii. To jest rzecz, ktora niezbgdnie musi by¢ zrobiona
po to, zeby mozna bylo ta strategi¢ traktowac jako narzedzie do zarzadzania, to jest prawda,
tyle tylko, Ze to nie jest to zadanie, ktore mySmy na siebie przyj¢li. Bardzo prosze zeby nie
postugiwaé si¢ pojedynczymi zapisami bo pewnie kazdy zapis w zaleznosci od tego jak go
zinterpretujemy to albo bedzie mowil, ze wlasnie oto to jest doskonale zrobione, albo jest
wlasnie w ogole nie zrobione. To taka jest natura jgzyka, Ze to dopiero w szczegdtach wynika,
co przez to nalezy rozumie¢. Jezeli moéwimy, Zze mamy zrobi¢ jakie$ analizy dla szkot,
pojedynczych szkot to znaczy, ze trzeba analizowa¢ dane z danej szkoty 1 my$Smy to zrobili,
natomiast to, ze nie ma wykresu dla kazdej szkoly to nie oznacza, Zze mySmy tego nie robili,
no wiec w zwiazku z tym tu znowu mozemy si¢ spiera¢ o to, na ile jest, albo nie jest co$
wykonane, my$my przyjeli na siebie to, chociaz nie powiem, zeby z rados$cia i checia, Zze w
audycie istnieja pewne braki 1 z tego tytulu grzecznie spuszczamy glowe 1 méwimy tak, byto
napisane w kontrakcie, ze Pafnstwo maja prawo potraci¢ nam czg$¢ z tego wynagrodzenia,
nawiasem mowiac to nie jest prawda, ta kwota, ktéra Pani byla taskawa przed chwila
przytoczy¢ bo ta kwota to jest kwota brutto, a my zarabiamy tylko netto, reszta to jest juz
niestety VAT, wigc w zwiazku z tym my z tego nic nie mamy. W kazdym razie na koniec te
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pieniadze sa mniejsze i nawet ten VAT, bez tego VAT-u sa jeszcze pomniejszone ze wzgledu
na te kary umowne. Ja mowitem o tym, ze pewne rzeczy mysmy nie zrobili dlatego, ze po
prostu nie dostaliSmy si¢ do tych danych 1 to jest gro elementow, sa rzeczy, ktorych mySmy
nie zrobili z powodu szczuplo$ci czasu i sa rzeczy, ktore nie zostaly zrealizowane, to
pojedyncze jakie$ takie, ktore w odczuciu ekspertow nie maja istotnego znaczenia, mowitem
o tych nieszczgsnych kamerach o czym zreszta tez rozmawialem wielokrotnie z Wydziatem
Edukacji na co dostali$my jakby pierwotnie zgodg, ze rzeczywiscie to nie ma znaczenia dla
strategii rozwoju, ale jest to w zapisie, no wigc w zwiazku z tym de facto nie jest wykonane.
Ja bym proponowat zeby$Smy si¢ tak za stowa nie tapali bo to rzeczywiscie nie bgdzie nas
posuwac do finalnego efektu, zgadzam sig, nie zostalo wszystko wykonane, w zwiazku z tym
miasto zaoszczedzito kilka tysigcy i to tadnych kilka tysigcy na tym, ze nie zostalo wszystko
wykonane i tyle. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuj¢ Panie Dyrektorze. Kto jeszcze z Panstwa Radnych chciatby zabra¢ glos? Widze
wyczerpana list¢ dyskutantow, ale Pani Marta Patena jeszcze prosi o glos.

Radna — p. M. Patena

Szanowni Panstwo!

Pozwalam sobie ztozy¢ wniosek formalny, poniewaz w wyniku dyskusji, ktora tutaj data si¢
stysze¢, w wyniku tego, ze Pan wykonawca przed chwila tez przyznal, ze strategia nie
zawiera pewnych rzeczy, na dodatek dowiedzieliémy sig i to zostalo sankcjonowane, ze stan
prawny zmienit si¢ 1 jest inny niz w dniu, kiedy ta strategia byla robiona, a zatem pozwalam
sobie zaproponowa¢ Wysokiej Radzie wniosek formalny o odestanie tego projektu uchwaty
do wnioskodawcy, czyli do Pana Prezydenta, celem dokonania takich zmian, aby spetniona
byta, zrealizowana czy skonsumowana — jak si¢ to zwie to zwie — uchwata Nr 1X/74/11 Rady
Miasta Krakowa z dnia 2 marca, szczegdlnie chodzi o realizacj¢ paragrafu 3 punkt 1 i
paragrafu 4 punkt 1 wymienionych w tej uchwale. Dzigkujg bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Rozumiem, Ze Pani Radna ztozyla wniosek formalny. Czy wnioskodawcy chcieliby si¢ do
tego wniosku ustosunkowac¢, czyli przedstawiciel wnioskodawcow ewentualnie, Pan Dyrektor
chciat zabra¢ glos? Proszg bardzo, czyli wnioskodawcy, kto$ z dyrektorow, Pani Prezydent
nie widzg, bardzo prosz¢ Pania Dyrektor Korfel — Jasinska.

Dyrektor Wydzialu Edukacji — p. A. Korfel — Jasinska

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Jezeli Panstwo Radni przychyla si¢ do tego wniosku to proszeg tez mie¢ tego swiadomos¢, ze
to bedzie nie wiem czy dziatanie w duchu Panstwa pierwotnych intencji, poniewaz intencja
bylo — 1 tak to byto zrozumiane, zreszta wielokrotnie spotykaliSmy si¢ 1 rozmawialiSmy w tym
celu — ze Wydzial Edukacji w imieniu Pana Prezydenta oglasza przetarg, ten przetarg si¢
odbywa, wylaniana jest firma zewngtrzna, ktéra w gronie ekspertow przygotowuje strategig i
ta strategia bez ingerencji urzednikow czy z Wydzialu Edukacji czy z innych Wydzialow, ale
bez ingerencji urzednikéw magistrackich jest Panstwu przedktadana. Rozumiem, ze Panstwo
teraz oczekujecie tejze ingerencji, chciatabym wiedzie¢ doktadnie. Dzigkujeg.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Czy Pani by uzupetnila swoj wniosek w tym wzgledzie, Pani Radna Patena bardzo proszg.
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Radna — p. M. Patena

Tak Pani Dyrektor doktadnie o to chodzi, chodzi o to, zebySmy dostali jaki$ jednolity
dokument, poszerzony o te rzeczy, ktérych brakuje, zebysSmy mogli ten dokument
procedowac. Ja pozwolg sobie powiedzie¢ o tym, bo Pani Prezydent pojechata do Telewizji,
ze ja informowatam Pania Prezydent o tym, Zze mamy zamiar taki wniosek ztozy¢ i jakby to
zostalo przyjete ze spokojem. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢ Pani Radnej. Prosz¢ Panstwa w zwiazku z tym, ze jest wniosek formalny 1 bedziemy
go za chwilg glosowac, zapraszam serdecznie wszystkich Panstwa Radnych na salg obrad
zeby$my byli w pelnym sktadzie i odpowiedzialnie to przegtosowali. Prosze o przygotowanie
w takim razie formalnego wniosku do glosowania o odestanie tego dzisiejszego projektu
celem uzupehnienia, bo tak brzmi, przepraszam, tutaj oczywiscie jest sytuacja jednoznaczna,
ze Statutu wynika, nie mozemy odrzuci¢ w I czytaniu, mozemy tylko odrzuci¢, natomiast nie
ma odsylania, czyli dopiero w II czytaniu mozemy taki wniosek jaki Pani Radna proponuje
zrealizowaé, Statut tak to méwi, wigc w tej chwili albo odrzucenie, albo w II czytaniu
odestanie. Czyli poczekajmy, beda jeszcze poprawki, beda jeszcze zgtaszane uwagi, moze nie
spieszmy si¢ i zrobmy to w II czytaniu. W zwiazku z tym, ze wniosek nie jest formalnie
prawidlowy, przechodzimy, zamykam dyskusj¢. Stwierdzam, Zze Rada odbyla 1 czytanie
projektu i zgodnie z paragrafem 36 ust. 3 Statutu Miasta Krakowa wydluzony termin
wprowadzania autopoprawek na 27 marca, a ostateczny termin zgtaszania poprawek na dzien
29 marca. Ale wniosek nie spetniat wymogoéw. Pani Radna Patena prosita o 5 minut przerwy,
czy Pan Stawowy potwierdza w imieniu Klubu? Bardzo prosze¢.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy bo ja mam pytanie formalne, jezeli Rada zleca wykonanie dokumentu i
tam sa jakie§ wytyczne i ten dokument w wigkszosci jest niezrealizowanym, ten z
wytycznymi i dostajemy uchwale, ta strategi¢ dostajemy, projekt strategii i teraz nie ma tych
rzeczy, ktore Rada przegtosowata kilka miesigcy temu, w takim razie jak mamy doprowadzi¢
do tego, zeby te rzeczy si¢ pojawily.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
To wlasnie mamy ten okres na sktadanie poprawek, zeby to uzupei¢ by¢ moze.

Radny — p. G. Stawowy
Jak Radni maja decydowac o strategii miasta, ktora specjalnie zleciliSmy na zewnatrz zeby
byto nowe spojrzenie to chyba nie po to Zeby teraz Radni robili poprawkami sa strategi¢. Stad
propozycja odestania miata polega¢ na tym, Pani Patena przytoczylta rzeczy, ktérych nie ma,
zeby zostaty uzupetnione.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Tak, ale Panie Przewodniczacy jak Pan wie takiej mozliwo$ci w I czytaniu, odestania, nie ma,

mozemy tylko odrzuci¢, to jest zupelnie inny wniosek.

Radny — p. G. Stawowy
Ale odrzucenie to jest z kolei koniec dyskusji na temat strategii.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Odrzuci¢ mozemy w II czytaniu, oczywiscie.
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Radny — p. G. Stawowy
Ja mam pytanie do Pana formalne, jak Pan sobie wyobraza, ze Radni beda zgtaszali poprawki
do strategii i wymyslali nowe elementy do strategii.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Panie Przewodniczacy w II czytaniu taki wniosek zostanie ztozony, jezeli nie spetnig te
poprawki i autopoprawki oczekiwan, dzisiaj mamy dyskusje, jest to wszystko w protokole,
by¢ moze, ze w tym terminie te rzeczy zostana uzupeilnione i wtedy bedziemy mieli
mozliwos¢ podjecia decyzji, a zawsze mozemy w Il czytaniu odestaé. Przytocze zapis Statutu,
paragraf 22, wniosek o odestanie do Komisji lub projektodawcy moze byé¢ zgloszony
wylacznie w II czytaniu lub przy rezolucjach i uchwatach Rady rozstrzyganych w jednym
czytaniu. Jest to jednoznaczne sformulowanie. Prosz¢ bardzo, jeszcze z sensie formalnym.

Radna - p. T. Maliszewska

Wysoka Rado!

Zwrdccie uwage, ze po raz pierwszy zabieram dzi$ glos, wydaje mi si¢ — 1 prosze mnie
wyprostowac¢ jesli rozumuj¢ typowo po babsku — ze przy tej formie zamowienia publicznego
jakim byto zlecenie w drodze przetargu, ktory wygrata okreslona firma, przygotowanie
strategii, przekazanie jej protokotem, okreslenie w protokole wysokos$ci kar za nie wykonanie
tego zadania, nie ma zadnej mozliwosci, aby ta firma to poprawita. Jesli si¢ mylg, prosz¢ mnie
wyprostowaé. Ta firma w tym egzemplarzu, w tym dziele, tworze juz nie moze nic zmienic,
jesli ja zle rozumiem proszg mnie wyprostowac.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

To znaczy ja mogg wyprostowaé, ze w tej chwili juz w zasadzie tej dyskusji nie mozemy
prowadzi¢ i bardzo mi przykro, ale niestety ja juz podjatem decyzje, stwierdzilem odbycie |
czytania, wyznaczytem terminy, wniosek nie byt formalny i w zwiazku z tym mamy przed
soba w tej chwili sytuacj¢ jasna, zawsze mozemy w II czytaniu ten wniosek odrzucic,
mozemy go réwniez odestac, tak, ze mozemy wszystko zrobi¢ podczas Il czytania. Prosz¢
bardzo czy jeszcze formalna sprawa jakas, ale ja przypominam, ze ja zakonczylem procedure
juz tego druku.

Radna — p. M. Patena
Trochg pochopnie Panie Przewodniczacy bo, ale w momencie, kiedy/.../

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
To nie ja ztozytem bl¢dny wniosek.

Radna — p. M. Patena

Jezeli Pan powiedzial, ze wniosek nie moze by¢ przyjgty, nie moze by¢ glosowany, ja
poprositam o przerwe na moment, Pan powiedzial, ze Pan ustala termin poprawek, moim
zdaniem jest Salomonowe wyjscie z tego takie, na autopoprawke poprosimy Pana Prezydenta
dwa tygodnie, a pdzniej za nastepne dwa tygodnie termin poprawek czyli tak jakby wersja
Prezydenta bedzie za dwa tygodnie strategii i my na podstawie tej autopoprawki bgdziemy
formutowac nasze poprawki bo tak to z tego nam si¢ naprawdg prosze Panstwa zrobi wielki
batagan, my sami ze soba poprawek nie bgdziemy w stanie uzgodnié, a tak pracujac na
autopoprawce Pana Prezydenta ten czas bedzie naprawde dobrze wykorzystany. A zatem
zwracam si¢ do Pana Przewodniczacego, aby skorygowal swoje terminy, ktore juz w tej
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chwili powiedziat 1 ustalit termin autopoprawki jakis, np. za dwa tygodnie, a za nastgpne dwa
tygodnie czyli po miesiacu termin sktadania poprawek przez Radnych.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Zrozumiatem intencje Pani Przewodniczacej, wychodze naprzeciw jej oczekiwaniom,
oczywiscie koryguje w takim razie, zawsze zgoda buduje, utrzymuj¢ termin zatem 27 marca
godzina 15.00 na autopoprawki, natomiast wyznaczam termin poprawek o dwa tygodnie
dtuzszy zgodnie z Pani sugestia, na dzien 10 kwietnia godzina 15.00. Zamykam tu wszelkie
dyskusje w tym zakresie, bardzo prosze¢ przechodzimy do kolejnego druku:

ZMIANA UCHWALY NR CIV/1404/10 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA
23 CZERWCA 2010 ROKU W SPRAWIE SZCZEGOLOWYCH ZASAD
UDZIELANIA ULG W SPLACIE NALEZNOSCI PIENIEZNYCH MAJACYCH
CHARAKTER CYWILNOPRAWNY PRZYPADAJACYCH GMINIE MIEJSKIEJ
KRAKOW ORAZ MIEJSKIM JEDNOSTKOM ORGANIZACYJNYM, A TAKZE
WSKAZANIA ORGANOW DO TEGO UPRAWNIONYCH.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 631, I czytanie, referuje Pani Alicja Kwas$niak,
opiniowata Komisja Budzetowa pozytywnie.

Dyrektor Biura Skarbnika Miasta Krakowa — p. A. Kwasniak

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Chciatam przypomnie¢, ze Panstwo pod koniec tamtego roku uchwaliliScie zmiany do tej
uchwaty, te zmiany polegaly na ulatwieniu i poszerzeniu mozliwo$ci otrzymania takich ulg.
Poniewaz ta uchwata dotyczy réwniez przedsigbiorcow, tutaj wchodza w gra przepisy o
pomocy publicznej dokument musiat zosta¢ uzgodniony z Urzgdem Ochrony Konkurencji i
Konsumentow. W ramach tego uzgodnienia otrzymalismy zalecenie, aby w zalaczniku Nr 2
do uchwatly przez Panstwa uchwalonej, zalacznik Nr 2 dotyczy listy dokumentow, ktore
musza zlozy¢ podmioty ubiegajace si¢ o pomoc de minimis, aby réwniez taki podmiot
przedlozyt zaswiadczenie o nie otrzymaniu pomocy de minimis w przypadku, gdy podmiot
nie otrzymat takiej pomocy w ciagu roku, w ktérym ubiega si¢ o0 pomoc oraz w ciagu dwdch
lat poprzedzajacych, kalendarzowych. W zwiazku z tym wypelniajac sugestie i zalecenia
Urzgdu Ochrony Konkurencji 1 Konsumentow wprowadzamy jako punkt 2' wlasnie tego
rodzaju dodatkowe o$wiadczenie podmiotu, ktory bedzie si¢ chcial ubiega¢ o pomoc de
minimis, czyli jest to tak naprawdg techniczna poprawka wynikajaca z zalecenia organu,
ktory nadzoruje ten temat. Dzigkujg bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje serdecznie. Czy sa jakie$ stanowiska innych Komisji, przypomng, ze pozytywna
opinia Komisji Budzetowe;j i to byla jednogtosna, 9 za, czy stanowiska Kluboéw Radnych? Nie
widzg. Otwieram zatem dyskusje, czy kto$ z Panstwa Radnych chciatby w tej kwestii zabrac¢
glos? Nie widzg. Zatem stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie 1 zgodnie z paragrafem 36 ust.
3 Statutu Miasta Krakowa okreslam termin wprowadzania autopoprawek na dzien 13 marca
2012 godzina 15.00 oraz ostateczny termin zgtaszania poprawek na dzien 15 marca 2012, tez
godzina 15.00. Prosze uprzejmie.

Radna — p. T. Maliszewska

Szanowny Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

W imieniu Grupy Radnych skladam wniosek o wprowadzenie do procedury dzisiejszego
posiedzenia druk Nr 646 w sprawie zalozenia Publicznego Gimnazjum z oddzialami
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dwujezycznymi w Zespole Szkot Szkolno — Przedszkolnym w Krakowie, w Zespole Nr 2 w
Krakowie przy ulicy Porzeczkowej 3. Tu sa podpisy, opinia prawna, ktora wlasnie dostatam i
Pan Przewodniczacy.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Proszg Panstwa jest to wniosek formalny, wprowadzenie do porzadku obrad, podpisy sa
zebrane prawidtowo, druk Nr 646 otrzymatem, réwniez opinia prawna do projektu uchwaty
jest tutaj pozytywna z uwagami, czyli w zasadzie mozna powiedzie¢, ze bgdzie ja mozna
uzupehnié. Zatem prosze, glos za, glos przeciw? Prosze uprzejmie.

Radny — p. M. Gilarski

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Jestem z glosem przeciw, dlaczego, dlatego, ze catkiem nie dawno debatowalismy nad
sprawami dotyczacymi likwidacji szkdt, rozumiem, ze nastgpnym krokiem miata by¢
przygotowywana nowa sie¢ szkol, natomiast tworzenie nowego gimnazjum, przypuszczam,
ze oczywiscie potrzebne, nie znam tego projektu uchwaty i protestuj¢ przeciwko znowu
takiemu trybowi. Coz stoi na przeszkodzie, zeby z tym projektem uchwaty mozna zapozna¢
si¢ wlasciwa merytorycznie Komisja, Komisja Edukacji i ¢6z stoi na przeszkodzie, abySmy
si¢ ta sprawa mogli zaja¢ w normalnym trybie, przepraszam, jak Pan Bog przykazat, za dwa
tygodnie. Co jest tak waznego i naglego, ze takim trybem, juz prawie, ze wieczorowa pora,
wprowadzamy jakie§ uchwaty dotyczace zmian mozna powiedzie¢ sieci szkét i nie protestuje
przeciwko powotywaniu takiego gimnazjum, chociaz nie znam tego projektu uchwaty, jest
tylko mowa, ze z oddzialami dwujgzycznymi, nie wiadomo o jakie jezyki chodzi, czy np. o
polski i facing, czy moze jeszcze jakie$ inne, natomiast, co do trybu bo wprowadzanie tym
trybem jest karygodne, Radni maja prawo i obowiazek zapozna¢ si¢ z projektem uchwaly,
komisja merytoryczna zaopiniowa¢ i na to jest potrzebny czas, wigc licz¢ na to, ze jako
cztonek Komisji Edukacji bed¢ mial mozliwos¢ przedyskutowania tej sprawy na Komisji
Edukacji i I czytanie moze si¢ odby¢ za dwa tygodnie. To tyle, dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
To byt glos przeciw, rozumiem, ze glos za, wnioskodawca, Pani Teodozja Maliszewska.

Radna — p. T. Maliszewska

Szanowny Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Sprawa utworzenia gimnazjum w Zespole Szkolno — Przedszkolnym istnieje juz od roku,
poniewaz Rada powolywata Zespot Szkolno — Przedszkolny w czasie, kiedy niestety z
rocznym opoznieniem nie byl jeszcze wtedy oddany budynek bo miat roczne opdzZnienie, byt
oddany dopiero nastgpnego roku we wrzesniu, w zwiazku z tym nie mozna byto, wylaczone
zostalo z procedowania Zespotu gimnazjum bo po prostu nie miato pomieszczen. Budynek
zostat oddany dopiero 1 wrze$nia ub. roku, wtedy nie mozna bylo powota¢ gimnazjum,
poniewaz trwaly juz zapisy, zaczynat si¢ rok szkolny. Proszg¢ Pafistwa druk o ile wiem od paru
dni zostat przestany do skrzynek e-mailowych Pafnstwu Radnym, wyraZnie tam jest napisane
jaki to jest projekt i dlaczego si¢ pojawit. Dzisiaj jest proszg Panstwa prosba o wprowadzenie
do procedowania i do I czytania, kazdy bedzie miat mozliwo§¢ dotarcia do dokumentu,
sprawdzenia wszystkich danych, ktore tam sa, jest to wyjatkowo cenna rzecz bo oprécz
normalnych klas, takie jakie maja gimnazjum, jesli oczywiscie beda do niego chetni, beda
jeszcze klasy z wykladowym jezykiem angielskim z poszczegolnych przedmiotow ustalonych
w programie. Prosz¢ Panstwa likwidowane sa klasy wstgpne w liceach, dzieci na poziomie
gimnazjum ubiegajace si¢ pozniej o poszerzony program w szkole $redniej nie beda miaty
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gdzie si¢ uczyC. Chce tylko Panstwu powiedzie¢, ze dzisiaj dostaliScie Panstwo takie
broszurki od mlodziezy, ktéra nas odwiedzita. Na stronie 19 macie Panstwo w dzielnicy IV
liczba mieszkancoéw, prosze sobie porowna¢ z innymi dzielnicami, 67141, to wszystko, co
przybytlo w ostatnich 3-ch, 4-ch latach to jest na osiedlu Witkowice i Goérka Narodowa,
oprocz tego, ze zostal tam powotany do zycia kompleks socjalno komunalny, pot¢zny, 5
blokéw, 300 rodzin, tam pozwolenia na budowg dostali ludzie i zasiedlaja bloki prawie
kazdego dnia, bardzo goraco prosz¢ Radg, aby data tym dzieciom mozliwos$¢ zrealizowania
tego planu, ktory podjela poprzednia Rada, ktéra kosztem 7 min wybudowata budynek dla
Zespotu i ten budynek stoi. Jesli tego nie zrobimy po prostu bedzie stal w czesci pusty.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢ Pani Radnej. Ja przypominam, zebySmy moze nie uprzedzali dyskusji
merytorycznej, byt glos za, glos przeciw, ja sadzg, ze mamy szans¢ dzisiaj jeszcze odby¢ 1
czytanie jezeli przejdzie ten wniosek wigc bardzo proszg przygotowaé urzadzenia do
glosowania o wprowadzenie tego druku Nr 646 do porzadku dzisiejszym obrad, dzisiejszej
Ses;ji.

Kto z Panstwa jest za?

Kto jest przeciw wprowadzeniu?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzigli udzial w glosowaniu? Dzigkujg, zamykam glosowanie,
proszg o wydruk.

30 za,

2 przeciw,

1 wstrzymujacy,

nie bioraca udziatu w gltosowaniu 1 osoba,

obecnych 34. Jest oczywiscie wniosek przyjety. Prosz¢ o wydruk. Wniosek zostat
przyjety. Dzigkujg. Zatem wprowadzilismy ten druk, przygotowujemy go do procedowania za
chwile, a realizujemy porzadek obrad, przechodzimy do kolejnego punktu:

ZMIANY W BUDZECIE MIASTA KRAKOWA NA ROK 2012 /dot. zwigkszenia planu
przychodow oraz wydatkow w dzialach 600 i 900/.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 632, | czytanie, referuje Pani Okarmus, bardzo
prosze.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. M. Okarmus

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaty zawiera zwigkszenie planu przychodow, jest to o kwotg 15.047.682, jest to
wprowadzenie wolnych srodkéw wynikajacych z rozliczen z lat ubiegtych, w tym 5.252.739 z
tytutu optat 1 kar, o ktérych mowa w ustawie prawo ochrony $rodowiska. Kolejna zmiana
dotyczy zwigkszenia planu wydatkow inwestycyjnych, kwota 12.570.258, jest to w zadaniach
wymienionych w uzasadnieniu z przeznaczeniem na pokrycie zobowiazan z lat ubiegtych.
Kolejna zmiana, rowniez zwigkszenie planu wydatkow inwestycyjnych realizowanych w
trybie lokalnych inicjatyw inwestycyjnych, kwota 2.477.424 z przeznaczeniem na pokrycie
zobowiazan z lat ubiegtych. I kolejna zmiana, przeniesienie w ramach zadan realizowanych w
trybie lokalnych inicjatyw inwestycyjnych w kwocie 2.775.315, jest to ze Srodkow wiasnych
miasta na $rodki z tytutu optat i kar. Dzigkuje.
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Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢ Pani Dyrektor. Przypominam, ze byla tu pozytywna opinia Komisji Budzetowej, 9
za, jednogtosnie, czy sa stanowiska Komisji innych? Nie widze¢. Stanowiska Klubow? Tez nie
widze. Czy kto$ z Panstwa Radnych chcial zabra¢ glos w dyskusji? Nie widzg. Stwierdzam,
ze Rada odbyta I czytanie 1 zgodnie z paragrafem 36 ust. 3 Statutu Miasta Krakowa okreslam
termin wprowadzenia autopoprawek na dzien 13 marca 2012 godzina 15.00, ostateczny
termin zglaszania poprawek na dzien 15 marca godzina 15.00. I witam ponownie nasza
Przewodniczaca dzisiejszych obrad, ktora tylko skromnie zastgpowatem.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Zastepowat Pan doskonale. Druk 633:

ZMIANY W BUDZECIE MAISTA KRAKOWA NA ROK 2012 /dot. zmniejszenia
planu wydatkow oraz zmian w planie wydatkow w dziale 801/.
Pan Skarbnik bedzie referowat? Bardzo prosze.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. M. Okarmus

Pani Przewodniczaca! Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaly dokonany jest zgodnie z uchwata, zaleceniem w uchwale Kolegium
Regionalnej Izby Obrachunkowej w Krakowie z dnia 1 lutego 2012 stwierdzajaca podjgcie
uchwaty Nr XXXV/461/12 Rady Miasta Krakowa z dnia 4 stycznia 2008 roku w sprawie
budzetu miasta Krakowa na 2012 rok z naruszeniem prawa to jest nie zrOwnowazeniem
budzetu i w tej uchwale dokonuje si¢ korekty poprzez zmniejszenie planowanych wydatkow
budzetu miasta o kwotg 4 grosze.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos

Bardzo dzigkujg. Jest pozytywna opinia Komisji Budzetowej, czy sa opinie innych Komisji?
Nie widz¢. Klubéw Radnych? Nie widzg. Otwieram dyskusje. Szanowni Panstwo czy kto$
zechce wzia¢ udzial w dyskusji? Nie. Stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu.
Termin wprowadzenia autopoprawek na dzien 13 marca 2012, poprawek na 15 marca 2012 i
przechodzimy do dalszych drukow. Druk Nr 639:

ZMIANA UCHWALY NR VIII/63/11 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA
16 LUTEGO 2011 R. W SPRAWIE WIELOLETNIEJ PROGNOZY FINANSOWEJ
MIASTA KRAKOWA NA LATA 2011 - 2033.

Pani Dyrektor bardzo proszg.

Dyrektor Biura Skarbnika Miasta Krakowa — p. A. Kwasniak

Pani Przewodniczaca! Wysoka Rado!

Zmiany WPF wynikaja gtownie z tego, co jest w druku 632, pogorszyl si¢ wynik budzetu,
poniewaz wprowadzone zostaly wolne srodki do budzetu, sa to gtéwnie srodki, ktore zostaty
przeznaczone na splat¢ wczesniej zaciagnigtych zobowiazan na przedsigwzigcia, o ktdrych
moéwila Pani Dyrektor wczesniej, dodatkowa rzecza tutaj jest, zmiany w zalaczniku
dotyczacym zadan dzielnic, zadania sukcesywnie rozpakowuja $rodki i pokazuja realizacjg
swoich planowanych zadan wieloletnich i1 tego rowniez dotyczy zmiana w tej uchwale.
Dzigkujg bardzo.
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Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos

Bardzo dzigkuje. Szanowni Panstwo jest pozytywna opinia Komisji Budzetowej, czy sa jakie$
inne prezentacje Komisji? Nie widzg. Klubow Radnych? Nie ma. Otwieram dyskusjg, czy
kto§ z Panstwa chce zabra¢ glos w niniejszej sprawie? Nie widzg. Stwierdzam, ze Rada
odbyta I czytanie projektu, termin wprowadzenia poprawek na dzien 13 marca 2012 godzina
15.00 i ostateczny termin zglaszania poprawek 15 marca 2012, godzina 15.00. Przechodzimy
dalej:

EMISJE OBLIGACJI KOMUNALNYCH ZWANYCH V POZYCZKA
STOLECZNEGO KROLEWSKIEGO MIASTA KRAKOWA.
Druk Nr 630, Pani Dyrektor bardzo proszg.

Dyrektor Biura Skarbnika Miasta Krakowa — p. A. Kwasniak

Pani Przewodniczaca! Wysoka Rado!

Zgodnie z uchwalonym budzetem na rok 2012 zaplanowane zostaty przychody w wysokosci
420 min zt z kredytéw, pozyczek lub obligacji, tak jest tez w WPF zapisane, zostata
przeprowadzona wstgpna analiza mozliwo$ci pozyskania z réznych zrédel $rodkow
finansowych 1 instrumenty, ktoére nas by najbardziej interesowaly, czyli takie, ktore mamy
zapisane w WPF o duzym okresie zapadalnosci po analizie okazalo sig, ze korzystniejsze
jest, mozna powiedzieé, ze tak naprawde do pozyskania mozliwe o takich parametrach jakie
nas interesuja to jest emisja obligacji. 300 mln to jest emisja obligacji, zostaje 120 mln do
pozyskania, trwaja rozmowy z migdzynarodowa instytucja finansowa, z ktorej jestesmy w
stanie kredyt o takich parametrach uzyskaé, to oczywiscie wtedy nie bedzie kredyt
komercyjny. Dzigkuje¢ bardzo.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos

Dzigkuj¢ bardzo. Jest pozytywna opinia Komisji Budzetowej. Czy sa opinie innych Komisji?
Nie widzg. Klubéw Radnych? Nie widz¢. Szanowni Panstwo otwieram dyskusj¢? Nie ma
chetnych. Stwierdzam, ze Rada odbyla 1 czytanie projektu. Wprowadzam termin
autopoprawek na dzien 13 marca 2012 roku godzina 15.00 1 termin ostatecznych poprawek na
dzien 15 marca 2012 roku, godzina 15.00. Kolejny punkt:

ZMIANY W BUDZECIE MIASTA KRAKOWA NA ROK 2012 /dot. zwi¢ckszenia w
planie dochoddéw i wydatkow oraz zmian w planie wydatkow w dzialach/ 600, 700, 710,
750, 801, 851, 853, 854, 900 i 921/.

Druk 641, bardzo proszg Pani Dyrektor.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. M. Okarmus

Pani Przewodniczaca! Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaly zawiera zwigkszenie planu dochodow 1 wydatkow, taczna kwota 348.851,
jest to w zwiazku z wplata za centralne ogrzewanie w budynkach przy ulicy Krowoderskiej
17, uzyskaniem s$rodkéw z Filmoteki Narodowej z przeznaczeniem na wydatki Centrum
Mtodziezy kwota 200 tys. 1 aktualizacja harmonogramu ptatnosci zadania Rozwoj systemu
zarzadzania transportem publicznym w Krakowie kwota 303.151. Kolejna zmiana
zwigkszenie planu dochodow 1 wydatkéw kwota 1,5 mln, jest to zwigkszenie dochodow z
tytutu optat i kar za korzystanie ze $rodowiska i1 $rodki te przeznacza si¢ na zadanie
inwestycyjne, zadania zwiazane z ograniczeniem niskiej emisji oraz utrzymanie, konserwacj¢
I pielggnacjg zieleni kwota 300 tys. Kolejna zmiana dotyczy zwigkszenia planu dochodow,
kwota 1.785.016, zwigkszenia planu wydatkow inwestycyjnych 1.578.515 oraz planu
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wydatkéw biezacych 206.501, jest to w zwiazku z aktualizacja harmonogramu rzeczowo —
finansowego zadania inwestycyjnego Budowa linii tramwajowej taczacej ulicg Brozka oraz
Kampus UJ wraz z systemem sterowania ruchem i nadzoru, rowniez dokonuje si¢ tutaj
zmiany tre$ci ekonomicznej poprzez przeniesienie planu wydatkow inwestycyjnych na
biezace, jest to kwota 143.502. Kolejne zmiany jest to zmiana tresci ekonomicznej wydatkow
572 tys., zadanie realizacja programu profilaktyki i promocji zdrowia z przeznaczeniem na
rozbudowe sieci defibrylatorow przenosnych kwota 14 tys., w zakresie zadan, ktorych Rada
Miasta powierzyla kompetencje decyzyjne dzielnicom kwota 178 tys. i z zadan pozyskiwanie
lokali mieszkalnych oraz nadzor nad stanem technicznym lokali i budynkéw na zdanie
przebudowa budynku hotelowego wraz ze zmiana sposobu uzytkowania na budynek
mieszkalny wielorodzinny przy ulicy Kantorowickiej 46B, kwota 380 tys. Kolejne zmiany
dotycza zmian mi¢dzy dzialami i rozdziatami w ramach planu wydatkéw biezacych, kwota
3.177.731, nastgpnie przeniesienie planu wydatkéw inwestycyjnych na wydatki majatkowe w
kwocie 47 tys. oraz zmiana klasyfikacji zadania, zmiang wprowadza si¢ w zwiazku z
obowiazujacymi wytycznymi do projektow wspotfinansowanych ze srodkéw Matopolskiego
Regionalnego Programu Operacyjnego. Kolejne zmiany sa to zmiany w planie dochodow
rachunku dochodow jednostek budzetowych, zgodnie z zalacznikiem Nr 4 do niniejszej
uchwaty. Dzigkuje.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos

Dzigkuj¢ Pani Dyrektor. Szanowni Panstwo jest pozytywna opinia Komisji Budzetowe;j, czy
sa jakies opinie innych Komisji? Nie widzg. Klubow Radnych? Nie widzg. Otwieram
dyskusje, czy kto$ z Panstwa chce zabra¢ glos? Stwierdzam, ze Rada odbyta, pytalam, bardzo
prosze.

Radny — p. J. Wozniakiewicz

Zaprzeczytem, ze nie chcg przedstawi¢ opinii Komisji, natomiast mam pytanie w dyskus;ji.
Projekt uchwaty zaktada zmiang tre$ci ekonomicznej wydatkéw miedzy innymi dotyczacej
kwoty 14 tys. z przeniesieniem z programow profilaktyki zdrowia na zakup urzadzen w
ramach sieci automatycznych defibrylatoréw, mam dodatkowe pytanie, poprawka naszego
Klubu zostato przeznaczone 250 tys. na realizacjg programu, wigc mam pytanie czy to z tej
kwoty ogolnej, czy ta kwota zostala wlaczona do kwoty na realizacj¢ programow
profilaktycznych bez wydzielenia bo nie wiem dlaczego z tej kwoty, a nie z zadania tak jak
bylo wprowadzane do budzetu, nie analizowalem tego wczesniej, mys$latem, Ze jest to
oczywiste jezeli jest taka nasza poprawka, ze wprowadzamy to jako zadanie 1 dlaczego akurat
14 tys., czy jest to poparte jakimi$ analizami, czy jest to wniosek Biura Ochrony Zdrowia, ze
z tej kwoty wlasnie 14 tys., to jest kwota, ktora wystarcza na zakup dwoch urzadzen, mniej
wigcej kosztorysowo na to patrzac, wigc rozumiem, ze zostata podjgta decyzja, ze 14 tys.
zostanie przeznaczone na zakup urzadzen, natomiast reszta kwoty rozumiem na szkolenia, co
oczywiscie, znaczy nie neguj¢ takiego rozwigzania, natomiast przesuwajac srodki chcialbym
pozna¢ jakie$§ uzasadnienie merytoryczne 1 jakby podstawy tych przeniesien. Dzigkuje
bardzo.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Czy Pani Dyrektor moze odpowiedzie¢? Prosze bardzo.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. M. Okarmus

Ja mysle, ze szczegdlowo tutaj przedstawi Pan Sekretarz, ale to co ewentualnie z wniosku
jednostki, ktora wnosita o zmiang, jest w zwiazku z realizacja uchwaty Rady Miasta z 15
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kwietnia 2009 w sprawie ustanowienia programu zdrowotnego poprawa bezpieczenstwa
zdrowotnego mieszkancow miasta Krakowa w zakresie dostgpnosci pomocy przedmedyczne;j
i jest planowana w 2012 roku rozbudowa sieci defibrylatorow przeno$nych i wnioskowane
srodki beda przeznaczone na zakup dwoch sztuk defibrylatoréw. Dzigkuje.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Czy Pan Sekretarz styszat pytanie i jest w stanie uzupetni¢ odpowiedz.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. P. Stanczyk

Pani Przewodniczaca! Szanowni Panstwo!

To jest najogolniej rzecz ujmujac wiasnie tak jak Pan Przewodniczacy powiedzial, to znaczy
w zwiazku z tym, ze ten program zaklada zaréwno instalacj¢ tych urzadzen jak i prowadzenie
programéw skierowanych na edukacje w kierunku wyrobienia umiejetnosci pomocy
przedmedycznej czy szeroko moéwiac pierwszej pomocy, zatozenie jest takie po analizie, ze
zostang zakupione dwie sztuki defibrylatoréw, natomiast te $rodki, ktore sa przeznaczone na
ten program bgda przeznaczane na edukacje w tym zakresie.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos

Czy to jest odpowiedZz satysfakcjonujaca? Czy kto$ jeszcze z Panstwa chce zabraé glos?
Szanowni Panstwo stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie projektu. Termin wprowadzenia
autopoprawek na dzien 13 marca 2012 do godziny 15.00, ostateczny termin zglaszania
poprawek 15 marca do godziny 15.00. Szanowni Panstwo przechodzimy dalej, druk 642:

ZMIANY W BUDZECIE MIASTA KRAKOWA NA ROK 2012 /dot. zmian w planie
wydatkow w dzialach 600, 750, 801, 852, 853, 854, 900 i 926 — zadania priorytetowe
dzielnic/.

Pani Dyrektor bardzo proszeg.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. M. Okarmus

Pani Przewodniczaca! Szanowni Panstwo!

Projekt dotyczy jednej zmiany klasyfikacji budzetowej oraz zakresu rzeczowego, dotyczy to
dzielnicy XIV oraz cztery zmiany klasyfikacji budzetowej, zakresu rzeczowego i jednostki
realizujacej, dotyczy to dzielnicy XIII 1 XVII i jest to zgodnie z uchwatami podjetymi przez
Rady Dzielnic. Dzigkujg.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos

Bardzo dzigkujg. Jest pozytywna opinia Komisji Budzetowej, czy sa jakie§ inne opinie,
innych Komisji? Nie widzg. Prezentacja Klubéw Radnych? Nie widzg. Otwieram dyskusje,
nikt nie chce zabra¢ glosu. Stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie projektu. Wprowadzam
termin autopoprawek na dzien 13 marca 2012 godzina 15.00, ostateczny termin zglaszania
poprawek na dzien 15 marca godzina 15.00. Przechodzimy do druku 643:

ZMIANA UCHWALY NR XXXV/461/12 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA 4
STYCZNIA 2012 ROKU W SPRAWIE BUDZETU MIASTA KRAKOWA NA ROK
2012 ORAZ W SPRAWIE ZMIAN W BUDZECIE MIASTA KRAKOWA NA ROK
2012 /dot. zmian w planie przychodow/.

Kto z Panstwa bedzie referowat? Pani Dyrektor bardzo prosze.
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Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. M. Okarmus

Pani Przewodniczaca! Szanowni Panstwo!

Projekt dotyczy zmian w planie przychodéow na kwot¢ 300 mlin, jest to w zwiazku z
planowana emisja obligacji, ulegaja zmniejszeniu przychody z tytutu kredytow, natomiast
zwigkszeniu przychody z tytutu emisji obligacji — 300 min.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos

Bardzo dzigkujg. Jest opinia pozytywna Komisji Budzetowej, czy sa jakie§ inne opinie
Komisji? Nie widze¢. Stanowiska Klubow Radnych? Nie ma. Otwieram dyskusje, czy kto§ z
Panstwa? Nie widzg. Stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie projektu, termin autopoprawek
na dzien 13 marca 2012 godzina 15.00, ostateczny termin sktadania poprawek na dzien
15 marca godzina 15.00. Przechodzimy do druku 648:

USTANOWIENIE JEDNORAZOWEJ ZAPOMOGI FINANSOWEJ TZ TYTULU
URODZENIA SIE DZIECKA.
Pan Stanistaw Zigba bardzo proszg.

Radny — p. St. Zieba

Pani Przewodniczaca! Szanowni Panstwo!

Temat Panstwo znaja, na poprzedniej Sesji wycofatem w imieniu wnioskodawcoéw druk, aby
usunaé¢ wady prawne i to zostalo dokonane, poza tym byla jeszcze korekta, ktéra wynikata
chocby ze stylizacji tego druku, ale tak dla przypomnienia, Panstwo macie ten druk i na
poczcie e-mailowej i ci Panstwo, ktorzy maja, wnioskowali o papierowa wersje, ale dla
przypomnienia gdyby Panstwo nie mieli tego przed soba, pozostaje 1000 zt tak jak jest
dotychczas wyptacane, zapomoga jest celowa, jest dla dziecka, nie na inne potrzeby, na inne
potrzeby sa inne $§wiadczenia jezeli taka granica dochodowa w gospodarstwie domowym na
to pozwala. Jest zapis, ze ta kwotg nalezy spozytkowaé na cele zdrowotne lub na potrzeby,
bezposrednie potrzeby dziecka, nie ma ile procent, mozna cata kwotg spozytkowaé na cele
zdrowotne, a jezeli dziecko begdzie zdrowie, co daj Boze, to mozna spozytkowaé to na
bezposrednie potrzeby. Co to sa bezposrednie potrzeby myslg to w akcie uchwatodawczym
nie powinno by¢, mysle, Zze ta sprawa moze by$ uzgadniania, proponowana przy wniosku w
Wydziale Spraw Spotecznych. Jest tez zapis o tym, aby ztozy¢ przy wniosku zaswiadczenie,
nie PIT, nie ksero PIT, a zaswiadczenie o tym, ze mieszkaniec Krakowa, osoba wnioskujaca,
opiekun prawny jest przynajmniej od roku zamieszkaly i przynajmniej od roku ptacit PIT.
Proszg¢ Panstwa tak by nalezato w tym obowiazku si¢ znalez¢, my$Smy to zapisali, jest opinia
prawna z watpliwosciami, ktora jeszcze wyjasnimy, dzisiaj pozostaniemy na tym druku, ktory
jest Panstwu znany. Nie bed¢ wigcej proszg Panstwa referowal, powtarzal sig, poniewaz ta
sprawa juz ma wasy.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Dzigkuje¢. Nie ma opinii zadnej Komisji, druk, prezentacja opinii Komisji? Klubow Radnych?
Otwieram dyskusje. Bardzo prosze Pan Radny Adam Migdat.

Radny — p. A Migdal

Pani Przewodniczaca! Szanowni Panstwo!

Ja odnoszg wrazenie, Zze mamy caty czas do czynienia jak gdyby z tym samym problemem,
ktory byl poprzednio przy tym dokumencie, to znaczy zmienita si¢ oczywiscie kwota, byto
800 zt, jest juz 1000 zi, natomiast byta taka poprawka migdzy innymi Pana Radnego
Wojtowicza czyli jak gdyby kolegi klubowego Pana Przewodniczacego i myslalem, ze ona si¢
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znajdzie, ten zapis, ze to nie jeden rodzic ma by¢ tutaj w tej gminie Krakéw, a obydwoje
rodzicoéw powinni placi¢ te podatki jezeli juz taka sytuacja. Natomiast oczywiscie to caly czas
zwigksza wydatki gminy, a nie zmniejsza ich, a my szukaliSmy jakich$§ oszczednosci i1 byty
tam przedtem poprzednie zapisy, ktoére mysle, ze rokowaly na jakie§ oszczednos$ci, chociazby
ta kwota 800, a nie 1000 zt, chociazby tych dwoje rodzicow zameldowanych w Krakowie i
chociazby podzielenie tej sfery wydatkdw na dwa problemy czyli potowa na zdrowotne tutaj
powiedzmy, dzieci sa objete wigkszoscia tych wszystkich §wiadczen, ale niech tak bedzie,
natomiast polowa na biezace potrzeby dla tego dziecka. Tak, ze wydaje mi sig, ze, pewnie, ze
jest czas na skladanie poprawek, zobaczymy jak to bedzie, natomiast wydawato mi sig, ze
jezeli ten dokument trafi jeszcze raz pod obrady Rady to zostanie on w jaki$ sposob
dopracowany, dopieszczony. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Bardzo dzigkujg. Czy kto$§ z Panstwa ma jeszcze ochot¢? Szanowni Panstwo stwierdzam, ze
Rada odbyta, bardzo proszeg.

Radny — p. St. Zigba

Pani Przewodniczaca! Szanowni Panstwo!

Panie Radny wszystko to, co Pan powiedzial byto propozycja, ja tu chce podzigkowaé Panu
Wojciechowi, ktory taka propozycje, powiedzmy sobie szczegotowa i catkowita ztozyl, byty
dwa projekty niejako i opinia prawna, ja ja tutaj mam, ktora byta zanim ta opinia o druku si¢
ukazata, nie moze by¢ dwoje rodzicoOw, nie mozna natozy¢ obowiazku dwojga rodzicow bo
jezeli chodzi o malzenstwo to w jaki§ sposdob mozna byto to sformalizowaé, ale nie jest
zawsze tak w zyciu, ze dwoje rodzicoOw jest malzenstwem czy innym zwiazkiem, nawet
konkubinatowym, chociaz konkubinat tutaj nie jest prawna forma 1 w ten sposob mozna
byloby wytaczy¢ czyli po prostu zrobi¢ krzywdg tym dzieciom. Ja tak odczytalem opinig
prawna, jest na ten temat wyrazne zdanie Pani Theodorikas. Jezeli chodzi o, to dotyczy
zamieszkiwania w Krakowie i takze ptaceni PIT, jak juz powiedzialem w sprawie placenia
PIT sa watpliwosci, tak Pani to napisata, prawne, poniewaz zachodzi tutaj, znaczy w ustawie
0 $wiadczeniach rodzinnych szczegblnie w paragrafie 22, ktory rzekomo, przepraszam za
stowo rzekomo, daje wolna rgke¢ gminie na interpretacj¢, na wydawanie 1 stawianie
warunkow, ale nie zas wykracza poza ta ustawg o Swiadczeniach rodzinnych. Jest to zapisane
w uchwale 1 w razie naprawdg sprawy nie do przejscia, bedziemy si¢ nad tym zastanawiaé¢ w
czasie poprawek 1 autopoprawek. Natomiast chciatbym powiedzie¢ Szanowny Panie Radny
Adamie, my nie zwigkszamy bo 1000 zt jest tylko 1000 zt jest wydawane rdznie i myslg, ze
rodzic czy rodzice, ktorzy zobacza taki zapis, uzyje takiego stowa, a uczciwie prowadza
rodzing, nie obraza si¢, natomiast pewnie si¢ obraza ci, ktorzy inaczej spozytkowali te
pieniadze 1 by spozytkowali, nie sta¢ mysle gming na to, aby wydawac¢ pieniadze na takie
sobie z gory, to musi by¢ naszym zdaniem, myslg, ze chyba Radnych wszystkich, pieniadz
celowy 1 jak dla dziecka to niech on stuzy dla dziecka. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Czy kto$ jeszcze ma ochote zabra¢ gltos? Bardzo prosze Pan Radny Rachwat.

Radny — p. St. Rachwat

Pani Przewodniczaca!

Ja sig bardzo cieszg,ze projektodawcy tej uchwaty nasze propozycje przyjeli, czyli juz nie jest
800, 1000 zl, ja rozumiem,ze to co Pan Przewodniczacy Zigba, a to zapamigtatem bardzo
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mocno w czasie poprzednich dyskusji mowit czesto, ze dzieci sa jedne 1 nie mozna jakby
mowic, jedno jest gorsze czy lepsze, wydaje mi sig, ze jest to stuszne rozwiazanie. Dzigkujg.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos

Dzigkuje. Szanowni Panstwo stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu, wprowadzam
termin autopoprawek na dzien 13 marca godzina 15.00, ostateczny termin zglaszania
poprawek na dzien 15 marca, godzina 15.00. Szanowni Panstwo mamy tutaj jeszcze jedna
rzecz pod tytutem:

WYBOR PRZEWODNICZACEGO KOMISJI DO DOKONANIA ZNISZCZENIA
DOKUMENTOW ZEOZONYCH RADZIE MIASTA KRAKOWA PRZY
ZGLASZANIU KANDYDATOW NA LAWNIKOW.

Odbyto si¢ zebranie 3-osobowej Komisji, ktéra wybrata na Przewodniczacego Pana Radnego
Wozniakiewicza i w zwiazku z tym szanowni Panstwo czy sa jakie$ stanowiska Komisji na
ten temat? Dyskusja Radnych? Nie widz¢. Zamykam dyskusj¢. Stwierdzam, ze Rada odbyla I
czytanie, wprowadzam termin autopoprawek na godzing 18.40, stwierdzam, ze Rada odbyla
czytanie projektu i autopoprawka jest na godzing 18.40, termin zgtaszania poprawek na 18.42,
autopoprawek na 18.40. Kolejny punki:

WYBOR WICEPRZEWODNICZACEGO KOMISJI DO DOKONANIA
ZNISZCZENIA DOKUMENTOW ZLOZONYCH RADZIE MIASTA KRAKOWA
PRZY ZGLASZANIU KANDYDATOW NA LAWNIKOW.

Musimy wyznaczyé Wiceprzewodniczacego, to jest druk 650, 3-osobowa Komisja
zdecydowala si¢ na wybranie na Wiceprzewodniczacego Pana Radnego Stawomira Pietrzyka,
czy s jakie$ stanowiska Komisji wobec niniejszej sprawy? Stanowiska Klubéw Radnych?
Otwieram dyskusje. Stwierdzam, ze Rada odbyta czytanie projektu, wprowadzam termin
autopoprawek na 18.43 i zglaszania poprawek 18.45. Nastepny punkt:

ZMIANY ] W SKLEADZIE KOMISJI KULTURY, PROMOCJI I OCHRONY
ZABYTKOW RADY MIASTA KRAKOWA.
Pan Jerzy Fedorowicz referuje, prosze bardzo.

Radny — p. J. Fedorowicz

Pani Przewodniczaca! Wysoka Rado!

Projekt do$¢ prosty, odwotuje si¢ ze sktadu Komisji Pania Radna Marte Pateng. Dzigkuje
bardzo, oczywiscie na jej wniosek.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos

Czy sa jakie$ stanowiska Komisji, stanowiska Klubow Radnych? Otwieram dyskusjg, bardzo
prosze Panstwo macie ochote przedyskutowaé sprawg? Nie macie. Stwierdzam, ze Rada
odbyla czytanie projektu. Wprowadzam termin autopoprawek na godzing 18.43 1 termin
zglaszania poprawek na 18.45. Przechodzimy do druku 646:

ZALOZENIE PUBLICZNEGO GIMNAZJUM Z ODDZIALAMI DWUJEZYCZNYMI
NR 83 W KRAKOWIE I WEACZENIE GO W STRUKTURE ZESPOLU SZKOLNO —
PRZEDSZKOLNEGO NR 2 W KRAKOWIE ORAZ WPROWADZENIE ZMIAN W
OBWODACH GIMNAZJUM NR 9, GIMNAZJUM NR 12, GIMNAZJUM NR 13 |
GIMNAZJUM NR 14 W KRAKOWIE.

Projekt Grupy Radnych, 646, I czytanie, bardzo prosz¢ Pani Maliszewska referuje.
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Radna — p. T. Maliszewska

Pani Przewodniczaca! Wysoka Rado!

Z rozpedu na poczatku przy prosbie o wprowadzenie do porzadku obrad powiedziatam juz
bardzo duzo, zanim mi tu kolega powiedzial, ze nie trzeba tak bardzo duzo, zanim sig
zorientowalam, ze to jeszcze nie pora, ale chciatabym pewne sprawy doda¢. W tej czesci
miasta od wielu lat, to znaczy od czasu skanalizowania Gérki Narodowej 1 Witkowic bardzo
intensywnie rozwija si¢ budownictwo mieszkaniowe. Potezne duze osiedle domow
jednorodzinnych nazywane Witkowice Nowe na styku z Witkowicami, dotychczasowa osada,
osiedlem, a Gorka Narodowa wzdtuz catej ulicy Kuznicy Koltatajowskiej, Stomczynskiego,
Marczynskiego, Banacha, to sa wszystko nowe potgzne bloki, w ciagu ostatnich 3-ch lat 7 tys.
mieszkancoOw zasiedlito ten teren. Nie dawno réwniez gmina Krakéw posadowita w tym
miejscu kompleks socjalno — komunalny, z ktérym nie ukrywam na poczatku byly ogromne
ktopoty 1 w tej chwili dzigki naprawd¢ wytezonej pracy gldwnie spotecznosci lokalnej, strazy
miejskiej, dzielnicy, ale takze okolicznych placéwek o§wiatowych sprawa jest, nie jest juz tak
palaca. Natomiast okazalo si¢, ze w tym terenie nie ma w ogole zadnych placéwek
oswiatowych, nie ma, byla tylko niewielka szkota podstawowa z matym budynkiem 9 sal na
400 dzieci 9 sal. Oczywiscie plan zagospodarowania Gorki Narodowej przewiduje budowe
szkoty i tak zostal uchwalony trzy lata temu z tym, ze prywatny witasciciel odméwil sprzedazy
pod szkote, w zwiazku z tym poprzednia Rada Miasta w 2008 roku podjela uchwate o
rozbudowie szkoly 68. Bytam wowczas dyrektorka tej szkoly i bytam przerazona, poniewaz
mata szkota, kameralna, prawie rodzinna nagle miata si¢ sta¢ potgznym jakim$ molochem.
Nie bylo réwniez jak wiecie Panstwo w tym rejonie miejsc do przedszkola dla dzieci i w 2008
roku faktycznie pod koniec tamtej kadencji rozpoczg¢to budowe kompleksu dla Zespotu,
przedszkole, szkota podstawowa, ktora juz byta, ale byla za ciasna i dla gimnazjum. W
zwiazku z tym, ze z gimnazjami jak Panstwo wiecie 1 z nizem demograficznym jest klopot,
przy staraniach rodzicow, rady dzielnicy, ktora tu Panstwu data uchwalg¢ juz w nowej kadencji
z 15 marca 2011 roku, a takze mieszkancoéw, pracownikow Akademii Gorniczo — Hutniczej,
ktoérzy wiaczyli si¢ w to wszystko jako wolontariusze, dwunastu wyktadowcow gtownie z
tytutami profesorskimi, ale nie tylko zgodzili si¢ jako wolontariusze zabiera¢ mtodziez,
ewentualnie po powolaniu tego gimnazjum, do swoich pracowni na Akademii Gérniczo —
Hutniczej. Chodzi o to, aby przygotowaé w czg$ci mtodziez, bo musi to by¢ gimnazjum
ogolnodostepne, poniewaz beda moglty tam chodzi¢ dzieci z rejonu, ale zeby dac¢ szansg
dzieciom uzdolnionym jgzykowo, takim, ktore naprawdg ze swoim talentem nie maja si¢
gdzie rozwija¢ na tym terenie, mozliwos¢ uczestniczenia w zajgciach z niektérych
przedmiotow w jezyku angielskim. Zaproponowali nam to wtasnie pracownicy naukowi AGH
i checieli wlaczy¢ gimnazjum w projekt Diamentowy Indeks, on si¢ rozpoczyna od poziomu
gimnazjum. Jest to o tyle tez wazne i pozyteczne, ze od tego roku 2012, 1 wrze$nia, nie
bedzie klas wstepnych jezykowych w liceach, wigc te dzieci jezykowo zdolne drogg do Unii
Europejskiej mialyby naprawde utrudniona, po prostu to jest szansa dla tych dzieci, ktore
chciatyby pdzniej ewentualnie rozwija¢ swoje zainteresowania i uczyC si¢ czego§ wigce].
Dlatego ogromnie Panstwa prosz¢ o poparcie tej inicjatywy, bardzo serdecznie proszg w
imieniu dzieci z Witkowic 1 z Gérki Narodowej, przyjmuj¢ wszystkie uwagi oczywiscie w
imieniu tej Grupy Radnych, tej piatki, ktora zdecydowata si¢ tym trybem poprowadzi¢ ten
projekt. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos

Dzigkujg. Czy sa jakie$ prezentacje opinii Komisji? Klubow Radnych? Bardzo prosz¢ Pan
Radny. Prosz¢ Panstwa nie ma zadnego urzgdnika, ja bym bardzo prosila bo chyba mnie
gdzie$ stycha¢ w roznych pokojach, jak Pan Skarbnik mowit i1 niego tez, ja bym prosita o

107



XXXIX SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
7 marca 2012 r.

jakiegokolwiek urzednika, ktory bylby swiadkiem naszych obrad, bardzo bym prosita o
przybycie kogokolwiek tutaj i serdecznie pozdrawiam wszystkich Panstwa, ktdrzy juz wyszli.
Bardzo prosz¢ Pan Dominik Jaskowiec.

Radny — p. D. Jaskowiec

Moze by$my faktycznie, ja powiem bo taka jest sytuacja, szkoda, ze nie ma przedstawicieli
/.1

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Panie Radny moze rzeczywiscie zatrzymany, i tak musimy czeka¢ na terminy, ktore musza

uptynac.

Radny — p. D. Jaskowiec
Mecz hokejowy jest wazniejszy dla Pana Radnego niz sprawy edukacji, bo nie ma nikogo z
przedstawicieli edukacji, a sprawa wbrew pozorom jest wazna.

Przewodniczgca obrad — p. M. Jantos

Czy ja bym mogla prosi¢ o przyjscie na salg jakiegokolwiek urzednika zajmujacego si¢
edukacja w tym miescie. Ja bardzo bym prosita o przyj$cie kogokolwiek, pozdrawiam Pana
Prezydenta i jego stuzby.

Radny — p. D. Jaskowiec

Szanowni Pafistwo to tylko jest nauczka taka, Ze tego typu projektow nie nalezy tym trybem
wprowadzaé, tutaj niestety Pan Radny Gilarski miat racj¢ dlatego, ze nad tym projektem
uchwaty trzeba odby¢ debate i ja nie jestem przeciwnikiem samej idei powolania tego
gimnazjum, trzeba odby¢ debatg nad konsekwencjami powotania tego gimnazjum dla szkot,
ktore sa obok, dla szkot, ktore si¢/.../

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Witamy Pana Skarbnika.

Radny — p. D. Jaskowiec

/.../ ktore stanowig bezposrednie otoczenie tej szkoly. I do tego sa niezbedni przedstawiciele
Wydzialu Edukacji. Ja dzisiaj ztozylem interpelacje, w ktorej prosze Pana Prezydenta o
analizg¢ skutkéw ekonomicznych powotania tego gimnazjum, ale dla otaczajacych szkot.
Dlaczego, dlatego, ze my tworzac gimnazjum musimy stworzy¢ obwdd dla tego gimnazjum,
ten obwdd tworzymy z pozostatych szkol, z pozostatych szkot gimnazjalnych, to sa cztery
gimnazja krakowskie, mieliSmy w dzielnicy IV na Azorach gimnazjum, ktoére Pani Prezydent
przedstawila Radzie do wygaszenia, mySmy tej uchwaty nie podjeli i teraz jeszcze tworzymy
kolejne gimnazjum. I to rodzi pytanie czy powotanie tego gimnazjum 1 skutki powotania tego
gimnazjum nie spowoduje, ze ktoras ze szkot zostanie w jakim$ czasie zlikwidowana, to jest
pierwsza rzecz. Druga rzecz jest taka, jakie skutki to begdzie mialo w wymiarze
ekonomicznym, czy nie podrozeje nam edukacja i o ile, 1 o ile zostang zmniejszone obwody
gimnazjum Nr 9, 12, 13 i 14 bo to sa te szkoty z ktoérych wykrawa si¢ obwdd. Trzecia rzecz —
1 tutaj jest dla mnie osobiscie jest to rzecz nie do przyjecia w tym projekcie uchwaty i to juz
sygnalizowatem kolezance — to jest kwestia wykre$lenia z obwodu gimnazjum Nr 9
zlokalizowane na Pradniku Czerwonym, czg$ci terenu dzielnicy III i przekazania tego do
gimnazjum Nr 13 celem ratowania tamtego obwodu. Wykresla si¢ ulicg Klemensiewicza,
cze$¢ Al. 29 Listopada, ulice Pocieszka, Rybianka i cze$¢ ulicy Zmudzkiej, to sa ulice, z
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ktorych nie ma bezposredniego dojazdu zadnym autobusem do gimnazjum Nr 13. Natomiast
mieszkancy tych ulic sa doskonale skomunikowani z gimnazjum Nr 9, maja tam autobus linii
139, 169, ktory bezposrednio podjezdza pod ta szkole. W zwiazku z tym robiac sobie w
ogrédku dobrze, w innym ogrédku si¢ psuje. I to tak nie moze zostaé i tutaj bedzie potrzebna
analiza zmiany tych obwoddow, aby ta propozycja, tych kilku ulic zostata zmieniona i te ulice
zostalty z powrotem w obwodzie gimnazjum Nr 9. W uzasadnieniu do uchwaty, oprécz tego
zwracam uwagg, nie ma zadnych skutkéw ekonomicznych podanych powotania tej szkoty
zarowno dla tej szkoty jak tez, co najwazniejsze, dla innych szkoét, tych okolicznych, réwniez
mamy taka informacjg, ze te zmiany obwodow zostaty zaakceptowane przez dyrektorow
wyzej wymienionych szkol. Ja rozmawiatem z Panig Dyrektor Gimnazjum Nr 9, ona méwi,
ze oni tego nie akceptuja, wigc to jest jaka$ rozbieznos$¢. Kolejna wazna rzecz, mamy
oczywiscie opini¢ rady dzielnicy IV, ale gdzie jest opinia rady dzielnicy III, jezeli
wykrawamy czg$¢ terenu dzielnicy III do innego gimnazjum to réwniez grzeczno$ciowo
byloby, przynajmniej grzeczno$ciowo zapytac si¢ rady dzielnicy III, co ona o tym sadzi. Tak
jak mowig, ta zmiana powoduje pogorszenie stosunkowo niewielkiego obszaru, ale jednak,
pogorszenie oferty edukacyjnej dla czeSci dzielnicy III dla mieszkancow ulic
Klemensiewicza, Pocieszki, Rybianki, Zmudzkiej i Al. 29 Listopada. Ja nie wiem ile tam
mieszka oséb, ktore beda chodzi¢ do gimnazjum, wydaje sig, ze moze to by¢ kilkadziesiat
przysztych gimnazjalistow, natomiast jakby nikt w ogole nie wziat pod uwage — i to mnie
osobiscie bardzo boli jako bytego przewodniczacego tej dzielnicy — nikt nie wziat w ogole
pod uwage intereséw tych ludzi, nikt si¢ ich nie pytal o to, czy, gdzie oni chca, a wystarczy
zobaczy¢ na komunikacyjna mape Krakowa zeby zobaczy¢, ze do gimnazjum Nr 13 nie
dojedziemy autobusem, a do gimnazjum Nr 9, do ktoérego obecnie te dzieci moga chodzi¢,
tam jest ich rejonowe gimnazjum, mamy dobra komunikacje. I tak nie wolno robi¢ i mi sig to
nie podoba i ja oczekuje, Ze ta sprawa zostanie w jaki§ sposdb zmieniona. To jest co najmniej
tyle. Natomiast chcialbym rowniez wiedzie¢, jakie niesie to ze soba skutki o charakterze
ekonomicznym dla pozostatych gimnazjéw 1 czy nie spowoduje to koniecznosci likwidacji
ktérego$ z innych gimnazjow zlokalizowanych na terenie dzielnicy IV. Dzigkujg.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Pan Garda bardzo proszg. Przepraszam bardzo, Pan Mirostaw Gilarski.

Radny — p. M. Gilarski

Pani Przewodniczaca! Szanowni Panstwo! Panie Sekretarzu!

Jeszcze jakie$ pot godziny temu, gdy Pani Teodozja byta taskawa wprowadzi¢ ten projekt,
wnioskowa¢ o wprowadzenie do porzadku obrad sktadatem wniosek, ze nie jestem przeciwny
powolaniu tego gimnazjum bo nie wiem czy bed¢ zwolennikiem czy przeciwnikiem dlatego,
ze nie ma informacji. Mowilem, ze normalnym trybem to si¢ mogto odby¢ tak, ze za dwa
tygodnie mogloby si¢ odby¢ I czytanie, do czego czasu poznalibySmy te wszystkie
informacje, na Komisji Edukacji sprawa bytaby przedyskutowana, teraz Panstwo si¢ dziwicie,
ze nie ma przedstawiciela edukacji, potrzebujecie informacji, Przewodniczacy, kolega, byty
Przewodniczacy Dzielnicy III trochg informacji juz Panstwu przekazat, ale tych informacji
nie mamy by odby¢ mysle rzetelna dyskusje przy I czytaniu. I teraz dzisiaj odbedzie sig 1
czytanie, za dwa tygodnie bedziemy zmuszeni podejmowac decyzjg¢. Natomiast nie byto
odpowiedzi tez na moje pytanie co jest tak waznego 1 co jest tak nagltego w tej sprawie zeby
wykorzystywac ten tryb i dzisiaj jak juz méwitem wieczorowa pora wprowadzaé ten projekt.
Co jest w tym takiego, ze musimy si¢ tego obawia¢ czy wstydzi¢ 1 wprowadza¢ tym trybem
do porzadku obrad, czyli mozna domniemac, ze jest co$, 0 czym my nie wiemy i nie wWszyscy
chca zebysmy sie dowiedzieli 1 zeby$my po prostu jak rozumiem przeforsowali to gimnazjum.
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To jest pewnie jaka$§ zacna i cenna inicjatywa, ale ja nie mam na tyle informacji, aby ja w tej
chwili, na ten stan wiedzy, na stan informacji poprze¢ z czystym sumieniem. Panstwo tez nie
ma, nie wszyscy jak rozumiem tych informacji bo nawet jej przedstawiciele Wydziatu
Edukacji, ale sami podje¢liscie taka decyzje, ze chcieliscie ta sprawg procedowac dzisiaj i
chcecie ja dzisiaj zatatwic, chcecie to ja zatatwiajcie. Dzigkujg.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Bardzo dzigkuje, Pan Garda.

Radny — p. B. Garda

Pani Przewodniczaca! Szanowni Panstwo!

Ja tutaj mam trochg, znaczy zgadzam si¢ z ta rzecza, ze moze tryb jest niepotrzebny taki
nadzwyczajny, chociaz z pewnego tez poziomu, bo nie moglem si¢ dobrze przygotowaé¢ do
tego, bo gdybym wiedzial, ze to dzisiaj bedzie to mialem przedstawi¢ jeszcze pewna
dokumentacj¢ fotograficzna tej szkoty, pokaza¢ ja, pewnie nie wszyscy ja ogladali, ja ja
ogladalem, ja ta szkote znam, a tak to nie mogg tego przedstawi¢. Poniewaz ja mam poglady,
uwazam si¢ za osobg, ktoéra ma poglady liberalne 1 tu bym chciat powiedzie¢ jedna rzecz,
dlaczego tam powinno to gimnazjum powstac, bo jestem goracym zwolennikiem tej sprawy.
Dlatego, ze wedlug mnie powinniSmy zawsze wspiera¢ lepszych bo te szkoty, ktore maja
szans¢ byC lepsze 1 pokazywaé lepsza oferte edukacyjna powinny by¢ wedlug mnie
wspierane, a te gorsze niestety powinny by¢ wyciszane, zlikwidowane, to jest takie naturalne,
tak w ogole $wiat jest zbudowany wiemy, ze w ewolucji jest tak samo, zawsze te lepsze
przezywaja, te gorsze upadaja i dzigki temu my wygladamy tak, a nie inaczej, a jeszcze po
drzewach nie skaczemy. Wydaje mi sig, ze taka sama zasada powinna by¢ tutaj, ja si¢ w ogole
nie obawiam tego, poniewaz tam jest oferta w ogodle innego typu w gimnazjum ze wzgledu na
jezykowos¢, tej oferty nie ma w tym okregu, o ktorym tutaj Pan Radny moéwil, druga rzecz,
nie ma obowiazku, jezeli wiemy, ze te gimnazja juz maja problemy z naborem to nie ma
problemu zeby dzieci, ktére beda nalezaty do okregu i tak jak tu powiedziat Pan, Ze nie beda
mogly dojecha¢ do tej szkoly bo nie ma komunikacji na tyle odpowiedniej, co prawda tam
autobus dojezdza, ale moze faktycznie nie wszystkim to pasuje, ten autobus, moga chodzi¢ do
tego, do ktérego nie sa w obwodzie, to nie jest problem. Oczywiscie pierwszenstwo zapisu
maja osoby, ktére naleza do tego obwodu, natomiast tutaj tego problemu nie ma bo moga
zapisa¢ si¢ do innego skoro tam jeszcze nie ma, ale zaczgliSmy ten temat, zostat
wprowadzony, wigc chcialem tutaj odpowiedzie¢ na te zarzuty bo wydaje mi sig, ze to nie jest
problemem. Chcialbym tak naprawdg tylko poprosi¢ Panstwa Radnych o to, Zeby zastanowili
si¢ nad tym z innego punktu, wlasnie z tego, ze to bedzie szkota nowoczesna, po drugie
powiedzieliSmy A, wybudowalismy szkol¢ naprawdg na XXI wiek, jest Swietnie wyposazona,
ma Swietne mozliwosci, prosze tam pojecha¢ zobaczyC ta szkot¢ i ona nie jest w pelni
wykorzystana i tu jest duzy problem. Jesli powiedzielismy A, czyli wybudowali$my ta szkotg,
przeznaczyliSmy na to Srodki, trzeba powiedzie¢ B, bo trzeba ja dopeli¢. Bo znowu
utrzymywanie np. dwoch czy trzech szkot po to zeby kazdemu po troszeczku, ale moze nie w
pelni wykorzystane z jakich$ celéw, wydaje mi si¢ niezasadne. Dlatego wolg szkoty, ktore sa
pelne, zyja od rana do wieczora, maja chetnych do tego, zeby w niej uczestniczy¢, chetni
przychodza tylko do tych szkot, ktore sa lepsze. 1 zobaczymy, moze to wcale nie bedzie
najlepsza szkota, nie wiemy tego, dopdki tego nie sprawdzimy, ale wydaje mi sig, ze skoro
jest na to miejsce, jest na to mozliwos¢ to w ogodle nie ma za bardzo o czym rozmawiac.
Dzigkuje bardzo.
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Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Ja jeszcze si¢ zapisatam do glosu jesli mozna krotko tylko, bardzo prosze.

Radna - p. T. Maliszewska

Pani Przewodniczaca! Wysoka Rado!

W sprawie kosztéw moge odpowiedzie¢, poniewaz dzielnica IV, przed podjgciem tej
uchwaty, dowiadywata si¢ o koszty, ot6z kosztow rzeczowych nie bedzie zadnych, one juz sa,
budynek stoi, w 2008 roku decyzja tamtej Rady zostat powotany do istnienia, beda potrzebne
tylko 1 wylacznie pieniadze dla nauczycieli, ale gimnazja jezykowe 1 moze dlatego pokusili
si¢ 1 rodzice i nauczyciele i przyjaciele tej szkoty o to, jest wyzsza subwencja niz na kazda
inng dziatalno§¢ edukacyjna. Obliczylismy w Wydziale Edukacji, ze 3,2 % subwencji
pozostanie w gminie Krakoéw, my jej calej nie potrzebujemy, poniewaz nie ma kosztow
administracyjnych i innych kosztow rzeczowych. Wigc obciazeniem dla gminy jesli chodzi o
samo utrzymanie szkoty nie bedziemy. Projekt zmiany rejonéw przygotowywal Wydziat
Edukacji, ja mysle, ze nic nie stoi na przeszkodzie korekty obwodow, ale wszyscy Panstwo,
ktorzy maja do czynienia z edukacja wiedza, szczeg6lnie w gimnazjach, ale, w liceach w
ogoble nie ma tego problemu, rejon jest sprawa umowna, ustawa o systemie o$wiaty daje
rodzicom petna dowolno$¢ do wybrania szkoty. I tak rodzic posle dziecko tam gdzie chce,
rejon jest po to, aby jesli dziecko nie realizuje obowiazku szkolnego odpowiadal za to
konkretny dyrektor, zeby zgodnie z ustawa o obowiazku szkolnym wezwac rodzica, sprawdzit
czy si¢ uczy i doprowadzit do tego, zeby obowiazek szkolny wykazywat i po to jest to tylko
potrzebne.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Ja bardzo dzigkujg. Czy kto$ jeszcze z Panstwa? Bardzo proszg Pani Radna.

Radna — p. A. Prokop — Staszecka

Wysoka Rado! Pani Przewodniczaca!

Ja muszg powiedzie¢, ze dyskutujemy tutaj 1 stusznie kolezanka Radna Patena powiedziata, Zze
si¢ nie znam na edukacji, ale znam si¢ na Todzi Maliszewskiej 1 jak ona mowi, ze to bedzie
dobra szkota, jak ona moéwi, ze to jest dwujezyczna szkola, a ja jestem z tego rejonu, z tej
dzielnicy to brakuje naprawdeg dobrych szkoét 1 jestem bardzo za. Dzigkujg.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos

Szanowni Panstwo wybaczcie, ja nie podwazaja istotny doskonato$ci szkoty chciatam tylko
si¢ zapyta¢ o taka rzecz, mianowicie dzisiaj procedowalismy 1 poswigcilismy bardzo duzo
czasu na strategi¢ edukacji, bardzo bolesnym dla nas jest procesem zamykanie jakichkolwiek
szkot, rozmawialiSmy bardzo dlugo na ten temat 1 dla mnie, jako$ tak si¢ zastanawiam nad
tym, nie mozemy zlikwidowaé, jest nadmiar miejsc i nagle proponujemy S$rodowisku
edukacyjnemu Krakowa tworzenie jednej szkoty. Nie wiadomo dlaczego tutaj tworzymy, tam
nie mozemy zamykac, ja muszg sobie to wszystko pouktadac i zrozumie¢ 1 by¢ moze wybiore
si¢ na miejscu, zeby tam zobaczy¢, moze trzeba tam przenie$¢ ktorekolwiek z innych
gimnazjow, nie wiem, ale tak jako$§ medialnie dla mnie jest to przedziwna sprawa, ze mamy
za duzo nauczycieli, za duzo miejsc w edukacji gimnazjalnej i nagle tworzymy szkolg
dodatkowa, musze to wszystko przemysle¢, ale tez prosz¢ zobaczy¢ na to w konteksScie
omoéwien strategii edukacji, o ktorej dzisiaj byla mowa dos$¢ dlugo i szeroko. Bardzo prosz¢
Pana Radnego.
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Radny — p. D. Jaskowiec

Szanowni Panstwo!

Krotko dwie sprawy. Przede wszystkim odpowiadajac Panu Radnemu Gardzie te ulice z
dzielnicy III nie przechodza do obwodu tego nowego gimnazjum, one przechodza do obwodu
gimnazjum Nr 13 na Pradniku Biatym i stad jest problem. Natomiast ja prosze¢ — bo tylko w
zasadzie mogg tyle zrobi¢ — o wydtuzony termin sktadania poprawek. Dlaczego, ja ztozylem
wczoraj interpelacjg, Pan Prezydent ma trzy tygodnie na odpowiedz na interpelacje, w tej
interpelacji prosz¢ o dane, ktére umozliwia mi ztozenie poprawki korygujacej obwody
szkolne tak, aby teren, ktory jest w dzielnicy Il zostal przy gimnazjum Nr 9. Potrzebuje¢ na
to trzy tygodnie czasu, wigc proszg, aby mozna bylo sktada¢ poprawki tak, abysSmy to
glosowali na sesji kwietniowej. To jest w zasadzie jedyna prosba, nie najblizszej Sesji
marcowej tylko po prostu na kolejnej Sesji, trzy tygodnie jest odpowiedZ na interpelacje, ja
postaram si¢ to przygotowac¢ w ciagu kilku dni wigc cztery tygodnie czasu jest mi potrzebne.
Dzigkujg.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Czy ktos jeszcze z Panstwa? Bardzo prosze¢ Pani Radna.

Radna —p. T. Maliszewska

Z catym szacunkiem do mojego kolei Dominika uprzejmie prosze¢, aby Wysoka Rada tego nie
robita i skladam przeciwny wniosek, poniewaz kto czyta pras¢ to wie, ze w poniedziatek
rozpoczely sig zapisy do gimnazjum, rodzice pytaja kazdego dnia bo sprawa tego gimnazjum
si¢ watkuje od roku, oni juz wiedza, ze jest taki projekt, ze jest taka propozycja, ze sa takie
pomysty, nie rébmy tego tym dzieciom zeby one biegaty od gimnazjum do gimnazjum i zeby
nie miaty mozliwosci zaistnienia w nowym programie. Muszg Panstwu powiedzie¢, ze dla
mnie osobiscie byloby najlepsze gdyby obwodem tego gimnazjum pozostat tylko obwod
szkoty 68, zadnej innej, a Pani Przewodniczaca si¢ zastanawia dlaczego jedne likwidujemy, a
drugie nie, bo w niektorych miejscach ludzi przybywa, a w innych ubywa, Srédmiescie sie
wyludnito, to wszystko teraz mieszka na pograniczu miasta, na pdinocy, na potudniu ma
wszystko co wspaniate Panie Radny 1 komunikacjg, 1 tramwaje, na Ruczaju nie ma, tam tez
trzeba zbudowac¢ porzadna szkolg. Wigc likwidujmy tu gdzie nie ma dzieci, ale na mito$¢
Boska nie stawiajmy tamy dlatego tylko, ze mamy takie poglady tam gdzie méwitam, w ciagu
3-ch lat 7 tys. mieszkan, sprawdzcie to sobie Panstwo w meldunku, ja ten meldunek
dostawatam do szkoty, poniewaz mam dzieci z obowigzku szkolnego, wigc musz¢ mie¢ taka
informacjg, przeciez to jest tatwo sprawdzi¢. Bardzo prosz¢ abyscie Panstwo pozwolili nie
ustala¢ terminu za miesiagc bo zrobimy naprawdg sprawe niesamowicie dziwna. Gdyby
budynek ZEO oddalo w terminie, dzi$§ bySmy w ogodle o tym nie dyskutowali bo bez Zadnego
problemu podj¢liscie Panstwo uchwale o powotaniu Zespotu Szkolno — Przedszkolnego, po
co bylo budowac taki potezny budynek, po to zeby powietrze ogrzewac teraz.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Pani Marta Patena bardzo proszg. Pan Stawomir Ptaszkiewicz si¢ zglosi? Nie.

Radna — p. M. Patena

Prosz¢ Panstwa ten projekt uchwaty, ktory teraz otrzymali§my do procedowania jest wiasnie
dowodem na to, ze potrzebujemy strategi¢, jest wlasnie dowodem na to, ze musimy by¢
elastyczni bo nie kto inny tylko Rada Miasta Krakowa powinna decydowa¢ o tym gdzie
zamknac¢ szkoty bo dzieci nie ma, albo nie chca do niej chodzi¢, a gdzie nalezy otwiera¢ bo
jest zapotrzebowanie bo tak jak mowita Radna przed chwila zostatlo wybudowanych duzo

112



XXXIX SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
7 marca 2012 r.

blokéw 1 duzo jest dzieci i nie nalezy te dzieci skazywac na dojazd daleki, a gdzie dzieci chca
chodzi¢ 1 mysle, ze taka szkota bgdzie tam potrzebna, tak, ze ja osobiscie popre ten projekt.
Dzigkuje.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos

Szanowni Panstwo czy Pan si¢ wycofuje z propozycji? Nie. Szanowni Panstwo w zwiazku z
tym zarzadzam glosowanie, wyznaczamy dwa terminy poprawek, dtuzsze i krétsze. Czy Pan
Ptaszkiewicz bierze udziat w dyskusji? Bardzo proszg.

Radny — p. S. Ptaszkiewicz

Pani Przewodniczaca ja jednak chciatbym apelowaé zeby$Smy mieli czas na przygotowanie
tych dokumentow i informacji dotyczacych powolania, powolanie szkoly nie jest prostym
procesem, przed kilkoma tygodniami wiele osob protestowato przeciw likwidowaniu 1 tutaj
mieliSmy dluga debat¢ na ten temat, wigc z powolywaniem powinnismy rowniez postgpowac
rozwaznie i z petng informacja. Dzigkuje.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos

Czy ktos$ jeszcze z Panstwa chce podja¢ decyzje? Szanowni Panstwo w zwiazku z tym
stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i wyznaczam termin autopoprawek na dzien
27 marca, poniewaz byta taka decyzja i decyzja nalezy ostatecznie do mnie, 27 i 28 marca
wprowadzam termin na poprawki, 27 marca i 28 marca do godziny 15.00. Przechodzimy do
rezolucji:

REZOLUCJA W SPRAW,IE SYT,UACJ I FINANSOWEJ PANSTWOWEGO
ZESPOLU LUDOWEGO PIESNI I TANCA MAZOWSZE.
Rezolucja, druk 644, bardzo proszg Stanistaw Rachwat.

Radny — p. St. Rachwat

Pani Przewodniczaca! Szanowni Panstwo Radni!

Panstwo otrzymali ten druk juz pare dni temu, ja po prostu proszg w imieniu Grupy Radnych
0 glosy, ja nie bedg oczywiscie analizowat tutaj historii powotania zespotu, ani nie, dla wielu
tego typu zespo6t to jak mi tu powiedziano, to nie te klimaty, ja po prostu uwazam i Grupa
Radnych, ktora si¢ podpisata uwaza, ze mimo wszystko zesp6t wniost duzy wktad w kulture,
w rozw@j kultury piesni nie tylko ludowe;j, ale jakby jest takim ambasadorem i1 oczywiscie
pomijajac tg¢ histori¢ bo niektorzy kwestionuja, ale musielibySmy wtedy wszystko
kwestionowac, co powstalo w dawnych czasach, natomiast jest propozycja, aby skierowac te
propozycje do wlasciwych, do wtadzy, do Sejmu, do Senatu 0 pewne wsparcie finansowe,
poniewaz zespotowi grozi likwidacja. 1 bardzo prosz¢ Panstwa Radnych o poparcie tej
rezolucji. Dzigkuje.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Czy kto$ z Panstwa chce podja¢ dyskusj¢? Bardzo proszg Pan Radny Gilarski.

Radny — p. M. Gilarski

Pani Przewodniczaca! Szanowni Panstwo Radni!

Zauwazytem, Ze ta rezolucja faktycznie jest trochg lepiej napisana niz ten pasztet, ktory
ostatnio w sprawie zaproszenia Ministra Transportu referowat Pan Jozef Pilch, natomiast tez
mam kilka uwag i pytan dotyczacych tejze rezolucji do projektodawcy Pana Stanistawa
Rachwatla. Mianowicie jest tutaj takie zdanie gdzie Panstwo piszecie, ze Rada Miasta

113



XXXIX SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
7 marca 2012 r.

Krakowa sktada wyrazy uznania i podzigkowania za catoksztalt dokonan artystycznych
zespotu. Jak rozumiem, taki adres mozemy, jak si¢ Rada na to zgodzi, wysta¢ do Zespotu
Ludowego Piesni i Tanca Mazowsze, ze Rada Miasta sktada wyrazy uznania i podzigkowania
za catoksztatt dokonan artystycznych, a nie wysytlamy takie zdanie do Sejmu, Senatu,
Premiera czy Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa Narodowego chyba, ze uznaé, ze
cztonkowie tychze instytucji sa rowniez cztonkami Zespolu Pie$ni i Tanca, wtedy to ma sens.
Kolejna sprawa mysle, ze bardziej jeszcze istotna, pisze Pan tutaj, ze samorzad mazowiecki —
z duzej litery — wigc domys$lam sig, ze chodzi o samorzad Wojewddztwa Mazowieckiego,
chociaz nie jest to precyzyjnie okreslone bo rownie dobrze ktos moze powiedzie¢, ze czegscia
samorzadu terytorialnego jest samorzad Rawy Mazowieckiej albo Radomia, ktore leza w
wojewodztwie mazowieckim wigc to nalezatoby doprecyzowaé, ale pisze Pan réwniez, ze sa
jakie§ perturbacje finansowe i1 ze z duzym zaniepokojeniem, Rada Miasta wyraza
zaniepokojenie obecnym stanem finansowym zespotu. Ja zeby wyrazi¢ swoje zaniepokojenie
stanem finansowym tego zespotu chcialbym poznaé¢ wyniki finansowe tego zespotu, to, ze
Pan tak twierdzi nie oznacza, ze tak jest, ja nie wiem komu mam wierzy¢, czy samorzadowi
mazowieckiemu z duzej litery w cudzystowie, cokolwiek si¢ pod tym kryje, czy tez Panu.
Dlatego chcialbym pozna¢ te wyniki finansowe tego zespolu by modc wyrazi¢ swoje
zaniepokojenie jako cztonek Rady Miasta Krakowa. Poza tym niepokojace jest ostatnie
roéwniez zdanie w tejze rezolucji gdzie Panstwowy Zesp6t Piesni 1 Tanca, zreszta w nazwie
Panstwowy, wigc mozna zaklada¢, ze powinien by¢ finansowany z budzetu panstwowego
czyli z budzetu panstwa, tutaj wnioskujg, ze zapewne samorzad mazowiecki utrzymuje ten
Zespol Piesni 1 Tanca, natomiast Zespol Piesni i Tanca Mazowsze winien zostaé
przeksztalcony w narodowa instytucje¢ kultury, tak stwierdza Rada Miasta Krakowa. Nie
wiem skad ma taka wiedzg i skad taki wniosek bo skoro wojewddztwo mazowieckie tego nie
wiem, Ministerstwo Kultury 1 Dziedzictwa tez takich wnioskow nie sklada, ale my jesteSmy
madrzejsi 1 stwierdzamy, ze Zespol Piesni i Tanca powinien zostaé przeksztalcony w
narodowa instytucje kultury. Moze podejmiemy jeszcze inne rezolucje, ze inne zespoly z
innych cze$ci kraju rowniez powinny zosta¢ przeksztalcone w jakie§ inne formy
organizacyjne i tak Rada Miasta Krakowa stwierdzi bo przeciez mozemy uchwali¢ wszystko.
Dlatego prositbym o wyjasnienie tychze zagadnien przez Pana Stanistawa Rachwata, ktéry
tutaj referowat nam ta rezolucj¢. Dzigkuje.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Pan Stanistaw Zigba bardzo proszg.

Radny — p. St. Zieba

Pani Przewodniczaca! Szanowni Panstwo!

Ja popieram ta rezolucj¢ nie dlatego, Ze ona jest pigknie napisana, Pan Radny Gilarski z calym
szacunkiem, nie jest w Mazowszu, my tez nie, tylko, wigc jezeli chcesz drogi Mirostawie
przeksztatcaé, przeksztatcaymy wszystko bo wszystko jest jakies takie, za komuny byto, teraz
Spiewaja inaczej, nie, Stanistaw pewnie musi, nie mozesz przeksztalca¢ tego, ale do rzeczy.
Jest co$, co jest dziedzictwem narodowym, jest, ten zespét jak wiele innych jest wpisany do
dziedzictwa narodowego i stusznym jest, gdyby miasto Krakoéw, Rada Miasta Krakowa taka
wlasnie rezolucja, moze ona jest troszke koslawa, ale odezwala si¢ z poparciem, niech
Spiewaja.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Czy kto$ z Panstwa? Bardzo prosz¢ Pan Stawomir Ptaszkiewicz.
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Radny — p. St. Ptaszkiewicz

Pani Przewodniczaca! Szanowni Panstwo!

Ja stanowczo protestuje, jezeli chcemy zeby nasz glos szanowano, zeby dokumenty
wychodzace z tej Rady mialy powage i rangg, my nie mozemy sobie pozwoli¢ na to, ze
jestesmy po ilu$ godzinach zmeczeni i traktujemy sobie to w zartach. Jest wiele instytucji i
wiele spraw, ktore zastuguja na uwagg, ale pamigtajmy o tym, ze podejmujac uchwale — jezeli
chcemy zeby to naprawde miato warto$¢ — jezeli te dokumenty maja mie¢ swoja wage to one
powinny si¢ odnosi¢ naprawdg do istotnych spraw, naprawde¢ dobrze by¢ przygotowane, a nie
powinni$my si¢ stawa¢ posmiewiskiem bo obnizamy i niszczymy szacunek nas samych.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Czy ktos jeszcze? Pan Jerzy Fedorowicz.

Radny — p. J. Fedorowicz

Idac za glosem Pana Przewodniczacego Ptaszkiewicza troch¢ powaznie, bo ja sobie
sprawdzitem strong zespotu, piszecie Panstwo, ze zmniejszenie w roku 2012 przez samorzad
mazowiecki dotacji dla Mazowsza jest powodem ogromnych perturbacji mogacych
spowodowa¢ likwidacje zespolu, moze 1 stusznie, ale ja sprawdzitem, zespdt  jest
beneficjentem programu wspoifinansowanego przez Uni¢ Europejska, ze $rodkow
Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego w ramach Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewodztwa Mazowieckiego 2007 — 2013 na catkowita warto$¢ projektu
prawie 60 mln zl, w tym warto$¢ dofinansowania 40 mlin zl, projekt, celem projektu jest
wzrost konkurencyjnosci i wzmocnienie rozwoju spoteczno — gospodarczego regionu poprzez
wykorzystanie walorow kulturowych Mazowsza, a celem bezposrednim projektu jest poprawa
oferty kulturalnej Zespotu Piesni i Tanca Mazowsze poprzez rozbudowe infrastruktury
kulturalnej Matecznika Mazowsze. Buduje si¢ sale, buduje si¢ centrum folklorystyczne,
wydaje mi sig, ze to nie sg fakty, ktore maja mowic¢ o tym, ze zespot ma by¢ likwidowany,
wydaje mi sig, ze troche idziemy za glosem medialnych faktow, ktore chyba juz nie sa
prawdziwe. Dzigkujg bardzo.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Bardzo dzigkujg. Zapisat si¢ do gltosu Pan Jozef Pilch, bardzo proszg.

Radny — p. J. Pilch

Pani Przewodniczaca! Pani Prezydent! Szanowni Panstwo!

Ja wiem, ze lubicie stucha¢ Muppet Show w wykonaniu Pana Gilarskiego, ze wam si¢ to
podoba, ale tak jak tu Pan Ptaszkiewicz powiedzial, ja nie wiem czy on jest zaba Kermit, czy,
pamigtam bylo, takich dwoch panow siedziato i tak caty czas klapalo, starszych gosci, by¢
moze on jest jednym z nich. Jesli wam sig to podoba to wam serdecznie gratulujg, uwazam, ze
w takim razie ta Sesja Rady Miasta uwazam, ze chyba — tu dobrze Pan Ptaszkiewicz
powiedziat — troszeczk¢ powagi. Kiedy wam raz wytykatem, ze zapraszajac waszego Ministra
nie bedg uzywat telefonu jak kolega do kolegi — tylko oficjalna droga jaka si¢ powinno w
Stotecznym Krolewskim Miescie Krakowie zapraszam, to wida¢, ze w tym wypadku tak jest,
a was to $mieszy w wykonaniu, kiedy rzeczywiscie wychowatem si¢ na Zespole Mazowsze,
bo bardzo lubitem stucha¢ i1 do dzisiaj lubig stucha¢ Zesp6t Mazowsze 1 uwazam, ze jest to
wspaniaty zespot i powinien by¢ takim symbolem naszej kultury wige my jako Stoteczne
Krélewskie Miasto Krakow powinniSmy réwniez zaapelowaé 1 wspieraé ta instytucje i
pomagac jej jesli tylko nam sig da jako Krolewskie Miasto Krakow. Dzigkuje.
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Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Bardzo dzigkujg, Pani Anna Mroczek jeszcze, bardzo proszg. Pani Agata Tatara wcze$niej si¢
zglosita, przepraszam bardzo.

Radna —p. A. Tatara

Pani Przewodniczaca! Pani Prezydent! Panstwo Radni!

Bardzo prosze¢ autoréw tej rezolucji o dokonanie tutaj autopoprawki, przypominam, nazwy
wlasne piszemy duza litera, Sejmik — jaki, przymiotnik, mazowiecki — mata litera.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Bardzo dzigkuje. Pan Pawel Wegrzyn bedzie uprzejmy.

Radny — p. P. Wegrzyn

Pani Przewodniczaca! Panstwo Radni!

Dotaczam si¢ do gloséw apelujacych o powazne potraktowanie rezolucji, jest to akt prawny,
chociaz tylko rezolucja, ale jest to jednak akt prawny powazny, podejmowany przez Rade
Miasta Krakowa. Dodam jeszcze tutaj, oprocz argumentow,. ktore podawatl Pan Radny
Ptaszkiewicz, Pan Radny Fedorowicz i Radny Gilarski, chcialbym tez zwréci¢é uwage, ze
postulat przeksztalcenia zespotu w jednostke, w instytut kultury narodowej oznacza, ze budzet
panstwa calkowicie przejmuje odpowiedzialno$¢ za ta instytucje, jest to instytucja, ktora od
tej pory bylaby finansowana przez Ministerstwo Kultury 1 Dziedzictwa Narodowego. I od
razu rodzi si¢ pytanie co z innymi podobnymi jednostkami jak Zespét Slask czy inne zespoty,
wobec tego trzeba zwazy¢ taki postulat, to jest powazny postulat. Nastgpnie nic nie wiemy o
sytuacji finansowej, przynajmniej ja nie wiem, Zespolu Mazowsze. Wiem, ze jest on
utrzymywany przez wladze samorzadowe wojewddztwa mazowieckiego, dotacja wynosi 7,5
mln, nie jest to caty budzet, sa tez projekty unijne, bodajze jest tez dotacja z Ministerstwa,
wobec tego to jest pewna zlozona sytuacja, w mediach sporo bylo o strajku artystow Zespotu
Mazowsze, natomiast wiem, ze te strajki zostaly zakonczone, byly wynegocjowane jakie$
podwyzki, niewielkie, ale strajk zostat zakonczony. Wobec tego jest tam cata ztozona historia
1 nie mozna tak raptem po ilu$ miesigcach bo to juz pare miesigcy trwa konflikt tutaj artystow
Zespotu Mazowsze z wladzami wojewddztwa mazowieckiego, nie mozna nagle wychodzi¢ z
taka ogolna 1 mimo wszystko, powtorzg te stowa, mato powazna rezolucja. Dzigkuje.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Bardzo dzigkujg. Pani Anna Mroczek.

Radna —p. A. Mroczek

Pani Przewodniczaca! Szanowni Panstwo!

Ja mam jedna watpliwo$¢, tak naprawdg jezeli to jest konflikt pomigdzy samorzadem
wojewddztwa mazowieckiego to ja powiem szczerze dostajac, to co Panstwo rowniez do
skrzynki, apele z calej Polski w sprawie MDK krakowskich czuj¢ tak zazenowana 1 wlasciwie
sobie myslg, co to komu do waszego ogrodka. Myslg, ze tutaj tez wchodzimy trochg w nie
swoje buty, bo z calym szacunkiem do Zespolu Mazowsze, bardzo darzg sympatia tego typu
zespoty, sama kiedy$ miatam taka przygodg, ale myslg sobie, ze to jednak, jezeli bytaby to
instytucja panstwowa, jezeli to budzet centralny to my mozemy w réznych sprawach, ktore
dotycza panstwa, jakby tego, co nas dotyka terytorialnie bo mamy do tego jakie$ prawo jako
obywatele to 1 owszem, ale mysle, ze Radni Sejmiku sa od tego zeby decydowac o sprawie,
ktora maja wlozona do swojego budzetu i mysle, ze to po prostu jest moze mato eleganckie.
Dzigkuje.
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Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Bardzo dzigkujg. Pan Tomasz Urynowicz, Pan Mirostaw Gilarski, przepraszam bardzo.

Radny — p. M. Gilarski

Pani Przewodniczaca! Pani Prezydent! Szanowni Panstwo Radni!

Ja tylko ad vocem do gtosu Pana Radnego Jézefa Pilcha, dlatego, Zze na poprzedniej Sesji
przygotowat rezolucje, ktorej ja si¢ wstydze bo ona faktycznie obniza powage Rady Miasta
Krakowa, bo sa tam btedy ewidentne stylistyczne, gramatyczne i ortograficzne i Rada nie
moze sobie na to pozwoli¢ zeby si¢ kompromitowa¢ i dyskredytowaé przyjmujac takie
rezolucje. I Panie Radny, tutaj roéwniez sa btedy, juz mowiliSmy jakie i to po prostu jest wstyd
dla Rady Miasta Krakowa zeby takie dokumenty wychodzily i wazne jest, ze jak juz
przygotowujecie rezolucj¢ to przygotujcie ja porzadnie. I moja intencja jest taka, ze jak sa
jakies$ bledy i ktos was wytyka to nie dlatego, zeby robi¢ Muppet Show tylko dlatego zebyscie
mieli szans¢ autopoprawka poprawic te btedy i jesli chodzi o jaki§ dokument ze Stotecznego
Kroélewskiego Miasta Krakowa na zewnatrz zeby on wygladal porzadnie rowniez pod
wzgledem formy i tredci. I réwniez juz a propos tego Muppet Show, czyli dwaj starcy gdzies
tam na gorze siedzacy w lozy, to powiem, ze to byla loza szydercow i by¢ moze to pewne
podobienstwa tutaj na Sali mozna znalez¢ do tych oséb, ale juz nie bed¢ moze tego watku
powotywal, natomiast wazne jest, zeby rowniez Pan zadbal o to, aby bledow ortograficznych
nie byto i zeby Pan np. nie pisat alkohol przez ,,ch” jak w jednej z Pana poprawek, ktore Pan
sktadal, bo to jest po prostu wstyd dla Rady Miasta Krakowa. Dzigkujg.

Przewodniczgca obrad — p. M. Jantos
Szanowni Panstwo skonczmy juz tego typu dyskusje. Bardzo prosze Pan Friediger, Pan
Tomasz Urynowicz, przepraszam najmocniej, prosz¢ bardzo wniosek formalny.

Radny — p. J. Friediger
Prosze Panstwa ja mam wniosek formalny, przestanmy si¢ o$miesza¢, mam wniosek formalny
o zakonczenie tej dyskusji i przystapienie do gtosowania.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos

Czy wypisane osoby chca bra¢ koniecznie udziat w dyskusji czy zamykamy ja na wniosek
formalny bo musimy przeglosowac wniosek formalny, o zamknigcie, Pan zgtosit o przerwanie
dyskusji czy zamknigcie listy mowcow. W zwiazku z tym bgdziemy glosowali wniosek Pana
dr Friedigera, bardzo proszg, bgdziemy glosowali wniosek Pana dr Friedigera, glos za, glos
przeciw? Nie widzg. Uprzejmie proszg glosujemy wniosek Pana Radnego Friedigera,
glosujemy za, przeciw, wstrzymujemy si¢ od glosu. Czy wszyscy Panstwo oddali$cie glos?
Bardzo dzigkujg, prosze o wynik.

Za 33,
przeciw 3,
wstrzymala sig¢ 1 osoba. Wniosek zostat przyjety.

Szanowni Panstwo stwierdzam, ze Rada odbyla czytanie projektu. Wyznaczam termin
autopoprawek na godzing 19.35, bardzo prosze¢ wedlug zyczen Panstwa.

Radny — p. St. Rachwat

Pani Przewodniczaca poniewaz ja jako wnioskodawca nie mogltem si¢ ustosunkowac,
przepraszam bardzo, nie moglem si¢ ustosunkowa¢ do wypowiedzi Panstwa Radnych, ja
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czekalem na taka mozliwos$¢, ale przepraszam, przerwanie dyskusji to nie jest
uniemozliwienie w imieniu Grupy wnioskodawcéw do zabrania glosu bo ja sobie chce zabraé
glos, bo ja sobie pozwolg na komentarz w tej sprawie. Ja sobie pozwole na komentarz.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Szanowni Panstwo uprzejmie proszeg o ciszg, jest to glos projektodawcy, bardzo proszg.

Radny — p. St. Rachwat

Prosz¢ Panstwa ja z wielka pokora, ze tak powiem, wysluchatem tego, tylko Panstwo
doskonale wiecie, ze mam — mimo wieku — bardzo dobra pamigé. Ja moge Panstwu dziesiatki
razy pokazac jakie Panstwo przygotowali projekty rezolucji i uchwat i nie bgde tego robit, po
prostu nie bede tego robit bo nie bede si¢ ponizat do takiego poziomu dyskusji. To jest po
pierwsze. Po drugie, ja Panstwu mogeg wszystko to przypomnie¢, ale nie ma powodu, to jest
pierwsza rzecz. Druga rzecz, uwazam, ze rezolucja zostata przygotowana starannie przez po
prostu — oczywiscie tak uwazam, ze zostala przygotowana starannie. Natomiast jezeli
Panstwo maja jakie$ uwagi to bardzo prosz¢ o dokonanie pewnych korekt i poprawek. Pani
tutaj Radna powiedziata, przed chwileczka otrzymalem telefon od polonistki, wyzej, ze tak
powiem, stopniu naukowym niz tutaj niektérzy i o$wiadczyla mi, ze przyjecie nazwy
Samorzad Mazowiecki jest to grzecznosciowe do przyjecia w jezyku polskim, poniewaz jest
to formuta grzeczno$ciowa wyrazenia si¢ o instytucji. I to jest po pierwsze. Jezeli Pani uwaza
jako Radna, Ze mozna to zmieni¢ to proszg wprowadzi¢ poprawke. Ale prosze Panstwa nie o
tym chciatem moéwic, problem jest inny mianowicie, jak mozna w gronie Rady Stotecznego
Krélewskiego Miasta Krakowa ocenia¢ nie jednoznacznie projekty. Jezeli projekt zostanie
przygotowany, nie mowi¢ teraz o sobie, tylko przez Grup¢ Radnych PiS Panstwo je
osmieszaja, ja Panstwu obiecuje teraz, ze do konca mojej kadencji beda tylko wystapienia
moéwiace czy Panstwo prawidlowo przygotowuja projekty uchwat i rezolucji — i oczywiscie —
1 czy Panstwa sa prawidlowe wystapienia i kulturalne na posiedzeniach Komisji, czy
nawzajem si¢ szanujemy. | apeluje o spokdj, o wzajemne szanowanie si¢. Natomiast teraz
powiem ad vocem, ja rozumiem, ze kolega Mirek piszac pismo do PiS-u, formalne o przyjecie
do PiS-u bedzie pozytywnie rozpatrzone i niedlugo Pan Prezes podejmie decyzj¢ na jego
wniosek, ze zostanie przyjety z powrotem do PiS-u czego mi bardzo Zyczg. Natomiast
powiem tak, Panstwo tutaj powiedzieli, ze Panstwo kwestionuja pewne zapisy, pierwsza
rzecz, nie widzg¢ na przeszkodzie, jak pisaliSmy o Radiu Krakow, proszg¢ sobie wspomnie¢, ze
pisalismy wspierajace Radio Krakow 1 tam wyrazaliSmy swoja wolg, tak jak w rezolucji sig
wyraza ogolna wolg, stanowisko. Jezeli Panstwo sobie przeanalizuja dokladnie wszystkie
rezolucje to one catkowicie nie odbiegaja od tresci tej rezolucji. Jezeli sa jakie§ propozycje
zmian to bardzo proszg, po prostu my jesteSmy zaniepokojeni jako samorzad, ze mimo
wszystko Zespol Mazowsze ma by¢ likwidowany 1 powiem jeszcze dalej, ta rezolucja jest na
wniosek telefondow, cztonkow tego zespotu, to nie jest jakby wymyst nawet Rachwala, po
prostu czlonkowie zespotu sa zaniepokojeni, ze w krotkim czasie moga by¢ zlikwidowani
poprzez obnizenie finansowania. To co kolega tutaj powiedzial na temat funduszy, oni
stwierdzaja, ze zadnych funduszy nie otrzymaja i dlatego — nie otrzymaja funduszy z Unii
Europejskiej, nie otrzymuja funduszy z Sejmiku Wojewddztwa Mazowieckiego — ja sie
zgadzam, to jest moje prywatne zdanie, nikomu nie zalezy zeby polski Zespot Piesni 1 Tanca
Mazowsze czy Slask istniat w wydaniu i w perspektywie Unii Europejskiej. Dziekuje.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos

Bardzo dzigkuj¢. Szanowni Panstwo czy kto$ jeszcze? Juz byta zakonczona dyskusja, to byt
projektodawca, ad vocem w tej chwili, ad vocem wersja idzie teraz.
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Radna —p. A. Tatara

Szanowna Pani Przewodniczaca! Pani Prezydent] Szanowni Panstwo!

Dziwig si¢, ze Pan Rachwal apeluje o spokoj 1 o rozwage 1 o dobre relacje, a sam swoja osoba
— 1 to co zaprezentowat nam przed chwila — absolutnie tego nie promuje. Ja zwrécitam uwage
Panstwu w dobrym tego slowa znaczeniu, nie krzyczatam na Pana, poprositam tylko o
zrobienie autopoprawki. Ponadto prosz¢ Pana ja legitymuje si¢ bardzo dobrym
wyksztatceniem w przeciwienstwie do Pana, prosz¢ Pana i nie interesuja mnie telefony z
Warszawy badz inne, ktore Pan wykonuje na temat wyksztalcenia bo nie w tym rzecz.
Ostatnie stowo. Prosze Pana poza tym samorzad mazowiecki jest to nazwa potoczna, ale
petna nazwa brzmi: Samorzad Wojewddztwa Mazowieckiego i wtedy piszemy, jeszcze raz
Panu ttumacze, duza litera. To tak jakby Pan napisat wojewodztwo matopolskie z duzej litery
i uznat Pan za prawidlowa tutaj forme¢. Bardzo dzigkuje.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos

Bardzo dzigkujg. Szanowni Panstwo zamykam dyskusjg. Stwierdzam,ze Rada odbyla czytanie
projektu, wprowadzam termin autopoprawek na godzing 19.50 i termin zglaszania poprawek
na godzing 19.55 w dniu dzisiejszym. Przechodzimy do kolejnej rezolucji, rezolucja wedlug
druku 647-R:

REZOLUCJA W SPRAWIE DOFINANSOWANIA PRZYGOTOWANYCH PRZEZ
GMINE MIEJSKA KRAKOW INWESTYCJI W INFRASTRUKTURE SPORTOWA.
Bardzo proszg¢ Pan Radny Tomasz Urynowicz.

Radny — p. T. Urynowicz

Pani Przewodniczaca! Pani Prezydent! Szanowni Pafistwo!

Ja zaczne od uwagi wyjatkowo nie zwiazanej z projektem uchwaty, ale, i prosze wszystkich o
wybaczenie, ze odejde od tematu, niemniej jednak jestem wstrzasnigty tym, czego byliSmy
$wiadkami przed kilkoma minutami i nie myslg tutaj o bledach ortograficznych tylko o formie
reakcji Sali, to jest bardzo przykre i nie wiem czy biedy ortograficzne jakiekolwiek
popetnione przez kogokolwiek umyslnie badz przez przypadek sa wystarczajacym powodem
by obniza¢ poprzez zachowanie tej Sali rangg Rady Miasta Krakowa. I bardzo przepraszam
Szanowni Panstwo, ze zaczatem od tego, chcialbym zeby$my debatowali nad rezolucja w
sposob spokojny badz ta czy jakakolwiek inna. Ja przygotowatem i prezentuj¢ jako projekt
Grupy Radnych rezolucje, ktora byta przedyskutowana podczas obrad Komisji Sportu,
Turystyki 1 Kultury Fizycznej Rady Miasta Krakowa podczas spotkania z Panem Postem
Ireneuszem Rasiem Przewodniczacym Komisji Sportu Sejmu oraz Wicemarszalkiem
Wojewddztwa Matopolskiego Witoldem Latuskiem gdzie prezentowane byly te projekty z
infrastruktury sportowej, ktére aplikuja o Srodki z Ministerstwa Sportu badZz z innych
funduszy, poniewaz w poprzednich latach miasto Krakéw zainwestowato dosy¢ znaczace
srodki w opracowanie dokumentacji, a dzisiejsza sytuacja nie niesie z soba nadziei, ze uda
nam si¢ w rychtym czasie doprowadzi¢ do sfinalizowania tych inwestycji, zasadnym jest
podjecie takiej uchwaty, ktora, takiej rezolucja, ktora przynajmniej pobudzi w nas odrobing
nadziei, ze jednak jest szansa na realizacj¢ tych zadan. Sa tutaj zadania, ktore ja
charakteryzuj¢ jako te o istotnym charakterze dla rozwoju polskiego sportu jako takiego, a to
przede wszystkim dlatego, ze te finansowane z Ministerstwa Sportu w ramach Funduszu
Kultury Fizycznej to musza by¢ takie, ktére oddziatuja i maja wptyw na rozwoj polskiego
sportu, sg tez takie z nich, ktore jakby maja opracowanie 1 wsparcie wtasciwych zwiazkow
sportowych. Bardzo proszg o potraktowanie tego dokumentu jako w pewnym sensie w sposob
nieformalny jako dokument przedyskutowany na Komisji Sportu bo winien jestem to
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kolegom, o tym zeSmy rozmawiali, jest to jakby konsekwencja spotkania Komisji Sportu.
Dzigkujg bardzo.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos

Bardzo dzigkuj¢. Czy sa jakie$ stanowiska Komisji? Nie widzg. Stanowiska Klubow
Radnych? Otwieram dyskusjg, czy kto$ z Panstwa chce zabra¢ glos w niniejszej sprawie? Nie
widzg. Szanowni Panstwo stwierdzam, ze Rada odbyla czytanie projektu, wprowadzam
termin autopoprawek na godzing 19.45, poprawek na godzing 19.50 w dniu dzisiejszym.
Teraz Szanowni Panstwo przechodzimy do gtosowania wczesniejszych drukéw.

Przechodzimy z powrotem do druku 649, poniewaz czas minal na — dotyczacy wyboru
Przewodniczacego Komisji dla dokonania zniszczen dokumentéw ztozonych w Radzie
Miasta Krakowa na tawnikéw, druk 649, dotyczy wyboru Przewodniczacego Komisji,
przypominam Pan Radny Jerzy Wozniakiewicz, nie wplyngla zadna poprawka ani
autopoprawka, w zwiazku z tym przechodzimy do glosowania, druk 649. Glosujemy za,
przeciw, lub wstrzymujemy si¢ od glosu. Dzigkuje bardzo, wszyscy juz zaglosowalismy,
prosz¢ o wyniki.

Za 32 glosy,

przeciw 0,

wstrzymujacych sig 0,

nie brato udzialu w gltosowaniu 0. Stwierdzam podjecie uchwaty, bardzo dzigkuje.

Szanowni Panstwo druk Nr 650, minat termin autopoprawek i poprawek, nie wplyne¢ta
zadna poprawka, druk 650 dotyczy wyboru na wyzej omawiana Komisj¢ ds. zniszczenia
dokumentow Wiceprzewodniczacego Pana Radnego Stawomira Pietrzyka, uprzejmie proszg o
przygotowanie do glosowania druku 650, bardzo proszg, czy wszyscy Panstwo gtosowaliscie?
Zamykam glosowanie, uprzejmie prosze¢ o wynik.

Glosow za 32,

przeciw 0,

wstrzymujacych sig 0,

nie brato udziatu w gtosowaniu 0. Stwierdzam podjgcie uchwaty.

Szanowni Panstwo zmiany w sktadzie Komisji Kultury, Promocji i Ochrony
Zabytkow. Druk 651, uptynal czas autopoprawek 1 poprawek, nie wptyngla zadna poprawka,
przechodzimy do gtosowania, druk 651, zmiany w sktadzie Komisji Kultury. Bardzo proszg o
glosowanie. Czy wszyscy Panstwo zaglosowaliscie? Bardzo dzigkujg, uprzejmie prosze o
wynik.

Glosow za 32,

przeciw 2,

wstrzymujacych si¢ 0. Stwierdzam podjgcie uchwaty. Pan Radny chce wydruk, Pan
Radny ma prawo zazyczy¢ sobie wydruku, bardzo proszg.

Teraz glosujemy, nic jeszcze nie glosujemy, poniewaz brakuje nam trzy minuty do

uptywu wyznaczonego czasu na sktadanie autopoprawek i poprawek. Oglaszam 5 minut
przerwy.
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PRZERWA

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos

Szanowni Panstwo zapraszam na salg. Szanowni Panstwo, poniewaz wptyngta poprawka
musimy troszeczke¢ zaczekaé, jeszcze 5 minut, poniewaz ona musi by¢ skserowana i
dostarczona Panstwu, poprawka wptyneta. Musimy zaczekaé, bedzie dostarczana Panstwu.
Moze czekajac rzeczywiscie o§wiadczenia i komunikaty.

OSWIADCZENIA I KOMUNIKATY.
Szanowni Panstwo czy kto$ z Panstwa chce co$ zakomunikowa¢é, albo o$wiadczy¢. Bardzo
prosze Pani Radna Maliszewska.

Radna — p. T. Maliszewska
Pani Prezydent! Pani Przewodniczaca! Wysoka Rado!
Oswiadczam, ze kto$ zostawil okulary na moim pulpicie.

Przewodniczgca obrad — p. M. Jantos
Dzigkujemy za takie o§wiadczenie, czy kto§ z Panstwa jeszcze chce co$ oswiadczy¢, albo cos
zakomunikowac¢? Pan Radny Gilarski bardzo proszg.

Radny — p. M. Gilarski

Pani Przewodniczaca! Pani Prezydent! Szanowni Panstwo Radni!

W zwiazku z tym, ze otrzymatem informacjg, ze na spotkaniu w Starostwie Powiatowym 9
lutego Pan Jozef Pilch stwierdzil, ze moim glosem zlikwidowano Przedszkole Nr 114 przy
ulicy Stradomskiej, ja oczywiscie glosowatem za, ale wynik glosowania jest 21 do 18 i tu
byto glosowanie imienne, mozna to sprawdzi¢, wigc o$wiadczam to, aby znalazlo to w
stenogramie bo jak Pan Radny sobie policzy 21 do 18, nawet teoretycznie gdybym byt
przeciw bytoby 20 do 19 wigc przedszkole i tak bytoby zlikwidowane, wigc 21 minus 1 to jest
20 do 19, plus 1 to jest 19. Tak, ze to tytutem o$wiadczenia bo taka informacja do mnie
dotarta, ze takie informacje Pan Jozef Pilch na spotkaniu w dniu 9 lutego w Starostwie
Powiatowym przekazywal mieszkancom. Dzigkuje.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Bardzo dzigkujg. Czy kto$ jeszcze co$ chce oswiadczy¢? Pan Stanistaw Rachwal bardzo
prosze.

Radny — p. St. Rachwat

Pani Przewodniczaca! Szanowni Panstwo Radni!

Ja po prostu chcialem przeprosi¢ za faktycznie moze moje emocje, przeprosi¢, ze kto$ si¢
uznal za urazony czy kogo$ obrazilem, natomiast to rozumiem, ze nie przekroczyliSmy
pewnych standardéw, natomiast wydaje mi si¢, ze faktycznie emocje czasami sa
niepotrzebne, to jest po pierwsze, a po drugie mowig jako parajacy si¢ radiestezja naprawdg ja
tutaj kiedys$ przyjde z r6zdzka i zeby ta zta energia po prostu stad wyszta, bo zauwazylem, ze
ta energia si¢ kumuluje po prostu i szczeg6lnie wieczorami, nie wiem dlaczego, juz mam
takie doswiadczenie, ze miedzy 19.00, a 20.00 czgsto si¢ to dzieje, ale w kazdym razie
przepraszam jezeli kto$§ si¢ czuje urazony i Pania Przewodniczaca przepraszam i za to
wejscie, ale uwazatem, ze powinienem zabra¢ glos jako podsumowujacy. Wigc jeszcze raz
przepraszam i dzigkuje.
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Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Bardzo dzigkuje. Pan Radny bardzo proszg.

Radny — G. Stawowy

Szanowni Panstwo!

Korzystajac z okazji, ze emocje zostaly wzbudzone w ostatnich minutach, chciatbym
wykorzysta¢ ta fale pozytywnych emocji 1 zyczy¢ wszystkim Paniom wszystkiego
najlepszego z okazji jutrzejszego dnia, a wszystkim tesciowym wszystkiego najlepszego z
okazji poniedziatkowego §wigta, ktore obchodzity, wszystkiego dobrego.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Bardzo proszg Pani Agata Tatara.

Radna - p. A. Tatara

Pani Przewodniczaca! Pani Prezydent! Szanowni Pafistwo!

Ja nie czuj¢ si¢ obrazona, to co powiedzial Stanistaw, ale ciesz¢ sig, ze Stanistaw powiedziat
te stowa i ciesz¢ sig, ze sa osoby, ktore potrafig si¢ przyznaé, ze czasem emocje — jak
kazdego z nas zreszta — poniosa i potrafi powiedzie¢ przepraszam, bo sa osoby na tej Sali,
ktére pomimo,ze co$ zrobily nie czuja absolutnie zadnej ani skruchy, ani nie potrafia
powiedzie¢ publicznie, a nawet niepublicznie przepraszam, a Stanistawa ceni¢ i mam
nadziejg, ze ta moja uwaga zostala odebrana jako dobra korekta i proszg ja tak traktowaé bo
ani nie o$mieszam, ani nie wyszydzam rezolucji przygotowanej przez ten zespol. I drugie
jezeli moge Pani Todziu, bo dowiedziatam si¢ w kuluarach, ze jutro jest dzien bardzo wielki,
ja nie mowig co, ale trzymamy za Pania kciuki i czekamy na informacje, zyczymy
powodzenia.

Przewodniczgca obrad — p. M. Jantos
Teodozjo, czy zechcesz powiedzie¢ o swoim wielkim dniu jutrzejszym? Pan Hawranek, Pan
Zigba, Pan J6zef Pilch.

Radny — p. St. Zigba

Jako Przewodniczacy Komisji Rodziny i1 Polityki Spolecznej chcg oficjalnie Panstwu
powiedzie¢ i pogratulowaé, ze polityka prorodzinna w naszym Klubie sig realizuje, gratulujg
Tomaszowi Urynowiczowi coreczki Hani.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Bardzo proszg Pan Hawranek.

Radny — p. A. Hawranek

Szanowni Panstwo, ja troch¢ zmieni¢ temat, mialem pod koniec lutego przyjemnos¢
uczestniczy¢ w takiej uroczystosci w Willi Decjusza, ktora si¢ nazywa Laur dla Mecenasa.
Poniewaz nasza Rada w zeszlym roku podjeta uchwalg¢ o tym, zeby Krakéw byt jednym z
miast przyjmujacych pisarzy uchodzcow, byla to uchwata, na ktorej bardzo temu
stowarzyszeniu zalezato jako, Ze jest to stowarzyszenie, ktore migdzy innymi zajmuje si¢
pomoca pisarzom uchodzcom, Rada zostata uhonorowana dyplomem, ktory zostat ztozony na
moje rece 1 ktory odebratem i ktory mialem dzisiaj przynies¢ na Sesj¢ po to, zeby przekazac
na r¢ce Pana Przewodniczacego, ale moja skleroza spowodowata to, ze zapomniatem o tym
dyplomie, w zwiazku z powyzszym tylko informuj¢ Panstwa, Ze taki fakt nastapit i
zobowiazuj¢ si¢ publicznie, ze na nastgpna Sesje przynios¢ dyplom. Dzigkuje.
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Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
Bardzo dzigkuje. Pan Jozef Pilch.

Radny — p. J. Pilch

Ja rzeczywiscie Tomek gratulacje bo podnosisz poziom w miescie Krakowie, gratulujemy ci
serdecznie. Natomiast Todziu ja chciatem powiedzie¢ tak, przyrzeklem ci i Pawtowi, ze nie
bede si¢ znizal do poziomu, mam, obiecuje¢, ze nie bgde na zaczepki reagowatl bo nie bedg sie
znizat do poziomu jaki kto$§ inny reprezentuje, obiecalem wam, chociaz nie zrobitlem nic
wielkiego, ale obiecatem i to spetnig.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos
JesteSmy na etapie — kochajmy si¢ — jesteSmy w tym konteks$cie, czy kto$§ z Panstwa chciat
jeszcze cos$ powiedzie¢? Nie. Przechodzimy do glosowan.

Glosujemy druk 647, rezolucj¢ w sprawie dofinansowania przygotowanych przez
gming miejska inwestycji w infrastrukture sportowa. Bardzo proszeg o zajgcie miejsc.

Radny — p. T. Urynowicz
Szanowni Panstwo nie ma poprawek ani autopoprawki.

Przewodniczgca obrad — p. M. Jantos
Poddaje projekt rezolucji pod gltosowanie, nie bylo poprawek, autopoprawek, bardzo prosze
druk 647, rezolucja. Czy wszyscy Panstwo zagtosowaliscie? Prosze o wydruk.

Glosow za 35,
przeciw, stwierdzam podjecie rezolucji. Bardzo prosze o wydruk. Bardzo dzigkuje.

Przechodzimy do druku 644-R, rezolucji w sprawie sytuacji finansowej Panstwowego
Zespotu Ludowego Piesni i Tanca Mazowsze. Wptyngta poprawka, ktora Panstwo dostaliscie
wszyscy 1 glosujemy ta poprawke.

Radny — p. St. Rachwat

Pani Przewodniczaca! Szanowni Panstwo Radni!

W zwiazku z tym, ze nie ma jednej osoby, Pana Porgbskiego, ktory podpisat, w zwiazku z
tym nie mozna byto zrobi¢ autopoprawki, ja tylko wykonatem telefony, chciatem Panstwu
powiedzie¢, ze Zespot Piesni 1 Tanca jest w katastrofalnej sytuacji ekonomicznej na dzisiaj,
oczywiscie organem prowadzacym jest Sejmik Wojewodztwa Mazowieckiego, ale
finansowany jest ten zespot przez rozne samorzady. I dlatego wlasciwym bylo napisanie
Samorzad Mazowiecki duzymi literami, z szacunkiem dla samorzadu. Ale pozwolitem sobie
po tej dyskusji wprowadzi¢ poprawke, w ktorej w czwartym akapicie stowa — Samorzad
Mazowiecki zmienia si¢ na Samorzad Wojewddztwa Mazowieckiego — to jest pierwsza rzecz,
tutaj oczywiscie Samorzad Wojewodzki to jest pomytka, zmienia si¢ takze brzmienie
ostatniego akapitu, w zwiazku z tym, ze faktycznie to stowo — winien — po prostu mogto by¢
niewlasciwie uzyte, stad jest propozycja, aby ten ostatni akapit brzmiat w ten sposob, ze Rada
Miasta Krakowa apeluje, po prostu taka formuta, apeluje o przeksztalcenie Panstwowego
Zespotu Ludowego Pies$ni 1 Tanca Mazowsze w Narodowa Instytucj¢ Kultury, w zwiazku z
tym, Ze to jest wlasciwie najbardziej skierowane do Postow i Senatorow. Prosze Panstwa
Radnych o przyjecie tej poprawki 1 zagltosowanie za projektem rezolucji. Dzigkuj¢ uprzejmie.

123



XXXIX SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
7 marca 2012 r.

Przewodniczaca obrad — p. M. Jantos

Szanowni Panstwo glosujemy poprawke Pana Radnego Stanistawa Rachwata, bardzo proszg o
glosowanie. Czy wszyscy Panstwo oddaliscie glos za, przeciw, wstrzymujacy si¢? Bardzo
dzigkuje. Proszg o wynik.

Za 26,

przeciw 2,

wstrzymatly si¢ 2 osoby,

nie brala udziatu w gtosowaniu 1. Poprawka zostata przyjeta.

Poddaj¢ projekt rezolucji pod glosowanie razem z przyjeta przez Panstwa poprawka
Pana Stanistawa Rachwata, bardzo proszg o glosowanie druku 644-R z przyjeta poprawka.
Czy wszyscy Panstwo zaglosowali§cie? Bardzo proszeg o wynik.

Za glosow 14,

przeciw 12,

wstrzymujacych sig 0,

nie bralo udzialu w glosowaniu 5. Uchwata zostata podjeta. Dzigkuje¢ bardzo. Prosze
wydruk glosowanej rezolucji.

Szanowni Panstwo jest godzina 20.05, zamykam XXXIX zwyczajna Sesj¢ Rady
Miasta Krakowa. Uprzejmie prosz¢ o liste¢ obecnosci. Sprawdzenie obecno$ci, prosze o
potwierdzenie swojej obecno$ci. Proszg o wyslwietlenie listy obecno$ci. Pani Grazyna
Fijalkowska jest nieobecna usprawiedliwiona, Pan Bogustaw Kosmider niecobecny
usprawiedliwiony, Pan Edward Porgbski nieobecny usprawiedliwiony, Pan Jerzy Sonik jest
obecny, zycze mitego wieczoru, dzigkuj¢ Panstwu.

Na podstawie kaset magnetofonowych

stenogram wykonata:
Maria Dus
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