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Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Otwieram XVIII zwyczajng Sesj¢ Rady Miasta Krakowa. Serdecznie witam Panie i Panéw
Radnych. Stwierdzam kworum uprawniajace Rade do podejmowania uchwal. Bardzo
serdecznie witam Prezydenta Miasta Krakowa oraz Zastgpcow Prezydenta, Pana Skarbnika i
Pana Sekretarza. W imieniu wiasnym witam wszystkich przybylych na obrady dzisiejszej
Sesji. W szczegolnosci chcialem dzisiaj przywita¢ na Sesji miodziez z XII Liceum
Ogolnoksztatcacego im. Cypriana Kamila Norwida wraz z opiekunem Panem Wiestawem
Pisarkiem, serdecznie Pana witamy. Najpierw krotkie informacje organizacyjne, potem
trochg¢ spraw ogolnosamorzadowych.

Informuj¢ Panstwa Radnych, ze stenogramy i protokoty z XIV Sesji, to jest posiedzenie z
11 maja oraz z XV nadzwyczajnej Sesji, posiedzenie z 18 maja sa do wgladu w Kancelarii
Rady poko6j 201. Czy do protokotu z Sesji XIII, posiedzenie z 27 kwietnia sa uwagi? Jezeli
nie ma protokdt zostanie podpisany. Przypominam o obowiazku elektronicznego zglaszania
interpelacji przez tych z Panstwa Radnych, ktoérzy zamierzaja je zglosi¢ na dzisiejszej Sesji
oraz o obowiazku doreczenia Przewodniczacemu swojej interpelacji na pizmie. Proszg
Panstwa zanim przejdziemy do informacji migdzysesyjnych, mamy kilka przyjemnych spraw.
Proszg Panstwa mamy mata uroczysto$¢ w zwiazku z zakonczeniem trzech konkursow dla
mtodziezy. Po pierwsze konkursu wiedzy o Uniwersytecie Jagiellonskim, po drugie konkursu
historycznego Czy znasz Krakow oraz I edycji konkursu wiedzy o samorzadzie krakowskim.
Zaczniemy od wregczenia certyfikatow dla laureatow finalu indywidualnego konkursu
historycznego Czy znasz Krakéw. Te certyfikaty uprawniaja do udziatu w finale konkursu
wiedzy o Uniwersytecie Jagiellonskim w nastgpnym roku szkolnym to jest 2011/2012.
Bardzo prosze¢ Pana Barttomieja Kocurka — Dyrektora Centrum Mtodziezy im. Jordana o pare
stow na temat tego konkursu, bardzo proszg.

Radny - p. B. Kocurek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

To wielki honor, ze po raz kolejny mozemy wrgczaé¢ nagrody wilasnie na Sesji Rady Miasta
Krakowa dla mtodziezy, ktéra brala udziat w tych naszych konkursach organizowanych przez
Centrum Mtodziezy. Pierwszy konkurs historyczny Czy znasz Krakow to konkurs
realizowany we wspOlpracy z Muzeum Historycznym Miasta Krakowa, jest on organizowany
od 1961 roku, konkurs ten poczatkowo byl przeznaczony dla mtodziezy szkot Srednich,
wowczas Srednich, takze zawodowych, od 2000 roku jest rowniez edycja dla gimnazjoéw, od
1997 roku Szanowni Panstwo Radni objeli honorowym patronatem ten konkurs, a od
ubieglego roku konkurs réwniez odbywa si¢ pod patronatem Prezydenta Miasta Krakowa.
Proszg Panstwa oprocz edycji krajowej, oprocz edycji krakowskiej jest rowniez edycja, w
ktorej bierze udzial mtodziez spoza granic naszego kraju, w tym konkursie do tej pory brata
udziat miodziez z takich krajow jak Bialorus, Rosja, Bulgaria, Stany Zjednoczone, Francja
oraz Niemcy i teraz myslg, ze Pan Przewodniczacy poprosi Pania z Fundacji Uniwersytetu
Jagiellonskiego.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider

Bardzo prosze Paniag Katarzyne Rynduch z Fundacji dla Uniwersytetu Jagiellonskiego o
wrgezenie certyfikatow 1 zapraszam finalistow Pania Beat¢ Fotomajczy, Pana Przemystawa
Cwika i Pania Eweline Mysliwe. Proszg Panstwa jeszcze raz serdecznie gratuluje laureatom,
mysle, ze wszyscy gratulujemy i oklaski dla laureatéw. Bardzo dzigkuj¢ bo mtodzi ludzie sig
staraja 1 powinniSmy to docenia. Proszg Panstwa zakonczyla si¢ kolejna edycja konkursu
historycznego dla mlodziezy pod tytutem Czy znasz Krakow, jest to konkurs organizowany
przez Centrum Mtodziezy im. Henryka Jordana przy udziale Muzeum Historycznego Miasta
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Krakowa. Od 1997 roku konkurs odbywa si¢ pod patronatem Rady Miasta. Tegoroczna
edycja dla szko6t gimnazjalnych odbyta si¢ na temat Krakoéw doby renesansu i baroku. Temat
dla szkot podgimnazjalnych to Rynek Krakowski na przestrzeni wiekow. Bardzo proszg teraz
Dyrektora Muzeum Historycznego Miasta Krakowa Pana Waclawa Passowicza —
Przewodniczacego jury konkursu o przedstawienie wynikow.

Pan Waclaw Passowicz

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Mam zaszczyt 1 przyjemnos$¢ przedstawi¢ sprawozdanie z przebiegu konkursu historycznego
Czy znasz Krakow, ktory odbyt si¢ pod patronatem Wysokiej Rady oraz Pana Prezydenta
Miasta Krakowa. Organizatorami konkursu byli jak zwykle Centrum Mtiodziezy im. dr
Henryka Jordana oraz Muzeum Historyczne Miasta Krakowa. Jury konkursu stanowili Pan
mgr Andrzej Malik — historyk sztuki z Muzeum Historycznego Miasta Krakowa, Pan Piotr
Hapanowicz — historyk z Muzeum Historycznego Miasta Krakowa, sekretarzem konkursu
byta Pani Anna Beiersdorf reprezentujaca Centrum Mtodziezy i moja skromna osoba, ktdra
miata zaszczyt przewodniczy¢é pracom tego zacnego jury. W roku szkolnym 2010/2011
odbyty si¢ dwie edycje konkursu historycznego. Pierwsza edycja dla mtodziezy z gimnazjow
Krakowa 1 wojewodztwa matopolskiego pod hastem Czy znasz Krakéw renesansowy. Od
pazdziernika do stycznia odbywaty si¢ wyktady z zakresu historii, historii sztuki Krakowa
renesansowego i barokowego. 2 marca 2011 roku odbyly si¢ eliminacje migdzyszkolne, w
ktérych wzigto udziat 23 druzyny z gimnazjow. W wyniku eliminacji do finatu
zakwalifikowano 8 trzyosobowych druzyn. Final odbyt si¢ 9 maja w Sali Baltazara Fontany
Muzeum Historycznego Miasta Krakowa. Zwycigzca finalu zostata druzyna z gimnazjum Nr
53 w sktadzie Pawel Piwowarczyk, Jagoda Oktawie i Malgorzata Ojczenasz. Opiekunem tej
grupy byt Pan Prof. Rafal Stopa. Prosz¢ uprzejmie mtodziez o podejScie, a Pana
Przewodniczacego o wreczenie dyploméw. Druga edycja konkursu skierowana byla do
mtodziezy licealnej i zatytutowana byla Rynek Krakowski na przestrzeni wiekow. Podobnie
jak poprzednio od pazdziernika do stycznia odbywaly si¢ wyktady z zakresu historii i historii
sztuki prowadzone przez pracownikéw merytorycznych Muzeum Historycznego Miasta
Krakowa. 9 marca zostaly przeprowadzone eliminacje pisemne do uczestnikdw, do eliminacji
zglosito si¢ 35 druzyn z Krakowa i wojewddztwa. 23 maja odbyl si¢ final, w ktorym
uczestniczyto 8 druzyn. Final odbywat si¢ w Sali Baltazara Fontany Muzeum Historycznego
Miasta Krakowa. Zwycigzyta druzyna z I Liceum w sktadzie Judyta Dabrowska, Tomasz
Kisiel, Olaf Raczynski, opiekunem byt Pan Prof. Tomasz Graf. Zwycigska druzyna w nagrode
wyjedzie do Orleanu i zdobyta tuz Puchar Przechodni Rady i Prezydenta Miasta Krakowa.
Prosz¢ mtodziez o podjecie, a Pana Przewodniczacego o wreczenie nagrod i pucharu. Ze swej
strony chciatbym dodac¢, iz odbywa konkursy cechowat bardzo wysoki poziom wiedzy, ktdra
posiadata mtodziez, co jest ich zastuga, zainteresowanie swoja najblizsza Ojczyzna jaka jest
Krakéw 1 przede wszystkim wychowawcow, ktorzy sprawowali opiekg nad druzynami.
Dzigkuje bardzo za uwage.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider
Dzigkuje bardzo. Bardzo prosze o zabranie glosu Pana Rafata Stope — nauczyciela, a zarazem
opiekuna zwycigskiej druzyny z Gimnazjum Nr 52, bardzo proszg.

Pan Rafal Stopa

Dzien dobry, witam Panstwa bardzo serdecznie. Na wstgpie chciatbym podzigkowac jeszcze
raz oficjalnie organizatorom, szanownym patronom oraz oczywiscie zwycigzcom Gimnazjum
Nr 53 Siostr Prezentek dzigki, ktorym moge tutaj do Panstwa przemawia¢. Mamy ogromne
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szczescie, ze zyjemy, mieszkamy, uczymy si¢ 1 pracujemy w tym wspanialym miescie jakim
jest Krakéw gdzie wiasciwie na kazdym kroku spotykamy si¢ z polska historia, tradycja,
kultura, Krakow jest przeciez naszym bardzo cennym dziedzictwem narodowym. I wcale nie
dziwi fakt o duzej liczbie konkursow tematycznych dotyczacych wilasnie miasta Krakowa i
oczywiscie zycze¢ Panstwu, sobie rowniez, aby tych konkursow w kazdym rokiem byto coraz
wigcej, aby oczywiscie mialy te konkursy tak wspaniatych organizatoréw jak do tej pory i
oczywiscie dzigkuje Panstwu za patronat nad wszelkiego rodzaju konkursami. Dzigkuje
Panstwu bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkujemy Panu. Bardzo prosze takze o zabranie gtosu Pana Tomasza Grafka, nauczyciela i
opiekuna zwycigskiej druzyny z I Liceum.

Pan Tomasz Graf

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Jest mi niezmiernie mito przed tym gronem wystgpowaé, moi uczniowie jak Panstwo wiecie
pochodza z bardzo pradawnej szkoty powstatej jeszcze w 1588 roku. Kiedy patrzymy na
histori¢ tej jednostki widzimy takie postacie jak Jan Sobieski, krél zwycigzca spod Wiednia,
widzimy Tetmatow, Jablonowskiego 1 Lubomirskiego, widzimy Stawomira Mrozka, Jana
Matejke, Gustawa Holoubka i cala plejade, mozna by tak wymienia¢ bez konca. I ci
uczniowie w jaki$ sposob wpisuja si¢ wlasnie w ten dlugi szereg wybitnych postaci, przed
nimi jeszcze dluga praca, na razie wiele osiagneli dzigki swojej wiedzy, wspaniale znaja
histori¢ Krakowa, doskonale potrafia opowiada¢ o historii poszczegolnych kamienic i mysle,
ze warto zapamigta¢ ich nazwiska bo do takich osob nalezy przyszto$¢. Dobrze byloby dla
Krakowa, dla Polski, aby taka mtodziez, ktora zdobywa poszczegdlne stopnie Swojej
dojrzatosci dzigki wiedzy nie byla zapomniana, Zeby nie porwat ja gdzie§ tam wiatr historii,
aby moze kiedys$ tutaj zasiadta w fotelach Rady Miasta, a moze jeszcze wyzej osiagneta stotki
ministerialne jak obecny absolwent, Minister Obrony Narodowej naszej szkoty. Dlatego
prosz¢ Rade¢ Miasta o zapamigtanie tych nazwisk i inwestowanie madre wlasnie w taka
mtodziez, tego zyczg Krakowowi i tego zycze¢ Polsce. Dzigkuj¢ serdecznie.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

I oby sig tak stalo. Dzigkujemy bardzo. Prosz¢ Panstwa w tym roku odbyl si¢ po raz czwarty
konkurs wiedzy o samorzadzie krakowskim. Majac na uwadze trosk¢ o zainteresowanie
mtodych ludzi sprawami samorzadu jako Przewodniczacy Rada Miasta objatem patronat nad
tym przedsigwzigciem. Z tego miejsca dzigkuje pracowni edukacji samorzadowej przy
Centrum Mlodziezy im. Jordana za organizacj¢ konkursu. Jego celem jest poszerzenie
wiedzy mlodych ludzi na temat samorzadu terytorialnego, jego historii najnowszej czyli
ostatnich 20 lat. Bardzo proszg¢ Pana Bartlomieja Kocurka — Dyrektora Centrum Mtodziezy
im. Jordana o przyblizenie szczegotow zwigzanych z konkursem oraz odczytanie protokotu z
jego zakonczenia.

Radny — p. B. Garda

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Tak jak Pan Przewodniczacy wspomniat juz po raz czwarty Centrum Mlodziezy, a doktadniej
pracownia edukacji samorzadowej zorganizowata konkurs wiedzy o samorzadzie
krakowskim, ktéry byt skierowany do mtodziezy szkot ponadgimnazjalnych. W konkursie
wzigto udzial 367 uczniéw ze szkot Krakowa, konkurs sktada si¢ - zreszta jak co roku —
Z 4-ch etapow warsztatow przygotowujacych do konkursu, wizyty w Urzedzie Miasta
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Krakowa gdzie mtodziez ma okazj¢ spotka¢ si¢ z Radnymi i ci Radni oprowadzaja ich po
Urzedzie 1 wskazuja sposob funkcjonowania Rady oraz samorzadu naszego lokalnego, testow
konkursowych oraz finatu z udzialem 20 najlepszych uczniéw. Chcialem z tego miejsca
bardzo serdecznie podzigkowaé¢ Panstwu Radnym, ktérzy bardzo pomogli nam przy
organizacji tego konkursu i tutaj szczegdlne podzickowania dla Pani Radnej Marty Pateny,
dla Pana Dominika Jaskowca i dla Pana Radnego Wtadystawa Kosiniaka — Kamysza, ktorzy
byli tak dobry i zechcieli z nasza mtodzieza, z mtodzieza, ktora bierze udziat w tym konkursie
oprowadzi¢ ich po Urzedzie 1 pokazywaé najwazniejsze elementy i opowiedzie¢ o
najwazniejszych sprawach zwiazanych z samorzadem. Prosze Panstwa w tym konkursie
mamy trzy pierwsze nagrody, natomiast oprocz tego oczywiscie wszystkie osoby, ktore braty
udziat w etapie finalowym, w tym roku bylo to doktadnie 21 osdb, zostana im wreczone z tej
okazji dyplomy i teraz bardzo bym prosit o odczytanie nazwisk tych osob, a nastgpnie
nazwisk zwycigzcow.

Pani Maria Major

Zapraszamy Pania Ann¢ Dziadzio z I Liceum.
Magdalena Idzior rowniez z I Liceum.

Karolina Karbownik — I Liceum.

Katarzyna Kuchta — | Liceum.

Daniel Gorka — | Liceum.

Bartlomiej Pyka — | Liceum.

Bartlomiej Babinski — X Liceum.

Monika Kita — VII Liceum.

Jan Bana$ — | Liceum.

Radostaw Wojnarski.

Kamila Mozdzen — | Liceum.

Maria Krupa — | Liceum.

Karolina Suchon — | Liceum.

Tobiasz Burkot — VII Liceum.

Joanna Hotyst — VIII Liceum.

Jakub Piotrowski z VIl Liceum.

Weronika Front — VII Liceum.

Karolina Mazur — VII Liceum. Prosze o brawa dla finalistow.
III miejsce zajgla Karolina Ignatowska z I Liceum.
I miejsce Justyna Juszkowicz z | Liceum.
Najlepszy w catym konkursie byt Michat Kwinta z I Liceum.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

To jest bardzo wazna informacja, gtéwna nagroda byl laptop, w zwiazku z tym jak Panstwo
widzicie nie tylko ksztalcimy, ale tez dajemy perspektywy rozwoju. Gratulujemy Panstwu,
mam nadziejg, ze nastgpny konkurs tez spotka si¢ z podobnym zainteresowaniem,
gratulujemy. Prosz¢ Panstwa w dniu dzisiejszym na Sesji beda takze obecni przedstawiciele
naszego Okretu, nad ktorym sprawujemy patronat ORP Krakow, powitamy ich jak beda
obecni, tylko sygnalizujg, Ze w dniu dzisiejszym na pewno przyjada.

Prosz¢ Panstwa informacje migdzysesyjne. Informuje, ze do Przewodniczacego Rady Miasta
wplyngty pisma:

Matopolskiego Urzgdu Wojewddzkiego — zawiadomienie o wszczgciu postgpowania
nadzorczego dotyczacego kontroli legalno$ci uchwaly w sprawie ustalenia kierunkow
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dziatania dla Prezydenta dotyczacych przystapienia do sporzadzenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego dla obszaru Pradnik Czerwony Zachaod.

Regionalna Izba Obrachunkowa postanowila wszczaé postgpowanie o stwierdzeniu
niewaznosci uchwaty Nr CXLVII/11 Rady Miasta z 11 maja w sprawie przyjecia programu
ograniczenia niskiej emisji dla Miasta Krakowa.

Regionalna Izba Obrachunkowa zwrécita si¢ z prosba o wyjasnienie jaki charakter ma
uchwata CLIII/I1 z 11 maja w sprawie przyjecia i przekazania pod obrady Rady Miasta
projektu uchwaty Rady Miasta w sprawie emisji obligacji komunalnych zwanych IV
pozyczka Stotecznego Krolewskiego Miasta Krakowa wobec rozbieznosci migdzy jej
tytulem, a trescia.

Przypominam, ze w przerwie dzisiejszej Sesji zostalo zwotlane posiedzenie Komisji Gtowne;j
dla dokonania zmiany harmonogramu Sesji Rady Miasta na 2011 rok i ustalenia terminu sesji
absolutoryjnej, w przerwie odbedzie si¢ posiedzenie, ustalimy termin sesji absolutoryjne;j.
Prosze Panstwa jeszcze informuje Panstwa, Ze otrzymali$my pismo ze Swiatowego Zwiazku
Armii Krajowej w sprawie ich protestu w sprawie braku decyzji o zmianie lokalizacji
pomnika Armii Krajowej, ta sprawa zostanie przedstawiona na Komisji Gtownej bo na
ostatnim posiedzeniu byla obradowana, wyglada na to, ze zmienily si¢ poglady w tej sprawie.
Kolejna rzecz, otrzymaliSmy informacje ze zwiazkow zawodowych dziatajacych przy
Miejskim Przedsigbiorstwie Komunikacyjnym, ktore informuja Rad¢ Miasta, iz chca wyrazié
niezadowolenie z powodu nieskutecznosci prowadzonych od dwoéch miesiecy rozméw z
Zarzadem w sprawie regulacji ptacowych przyjetych w planie na 2011 rok przez walne
zgromadzenie spotki. Tekst jest Panstwu przekazany, natomiast informuj¢ tez, ze zwiazki
zawodowe, wszystkie zwiazki dziatajace w Miejskim Przedsigbiorstwie Komunikacyjnym
informuja, ze brak, przy braku takiej informacji do konca miesiaca w sprawie podjgcia
rozmoéw beda zmuszeni broni¢ interesow pracownikow korzystajac z wszystkich mozliwosci
zgodnych z prawem, nie wylaczajac wystapien publicznych. To tyle prosz¢ Panstwa jesli
chodzi o sprawy migdzysesyjne. Teraz mamy sprawy porzadku obrad.

Porzadek obrad XVIII Sesji zostat uzgodniony z Komisja Gtéwna w dniu 30 maja. Informuje
Panstwa, ze w trybie art. 20 ust. 5 ustawy o samorzadzie gminnym do porzadku obrad zostaty
wlaczone projekty uchwat Prezydenta wedlug drukow:

Druk 262: zmiana uchwaty Rady Miasta w sprawie zmian w budzecie na rok 2011, dotyczy
zwigkszenia planu dochodéw 1 wydatkéw oraz zmian w dziatach 600, 710, 900, 921, 926.
Druk 263 w sprawie zmian w budzecie miasta Krakowa na rok 2011, dotyczy zmian w planie
wydatkéw w dziatach 750, 754, 801, 854, 921, 926 — to sa zadania priorytetowe dzielnic.
Druk Nr 264 to jest zmiana uchwaty Rady Miasta z 9 czerwca 2010 w sprawie okreslenia
zakresu 1 formy informacji o przebiegu wykonania budzetu oraz informacji o przebiegu
wykonania planéw finansowych jednostek, o ktorych mowa w art. 9 punkt 10, 13 i 14 ustawy
z dnia 27 sierpnia 2009 o finansach publicznych, dla ktorych organem zatozycielskim jest
Gmina Miejska Krakéw za I potrocze.

Czy Prezydent, Komisja lub Grupa 5 Radnych chcialaby zglosi¢ propozycje zmian w
porzadku obrad w trybie przewidzianym przez Statut Miasta. Najpierw w imieniu Pana
Prezydenta?

Sekretarz Miasta Krakowa — p. P. Stanczyk

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Zwracam si¢ z wnioskiem o uzupelnienie porzadku obrad o projekt uchwaly w sprawie
zmiany uchwaty LXII/11 z 16 lutego br. w sprawie budzetu miasta Krakowa na rok 2011.
Uchwata ta, krotko wyjasnig ten tryb, zmiana przewidziana w tym projekcie uchwaly polega
na zwigkszeniu kwoty kredytu do 150 mln, jest to kredyt krotkoterminowy, odnawialny ze
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sptata do konca roku budzetowego. Zwigkszenie to jest niezb¢dne w celu oddziatywania na
biezaca plynnos$¢ finansowa miasta w sytuacji nadal utrzymujacych si¢ oznak spowolnienia
gospodarczego. W najwigkszym skrécie rzecz ujmujac podjecie tej uchwaly na dzisiejszej
Sesji, rozpatrzenie tej uchwaty na dzisiejszej Sesji jest niezbedne dla zapewnienia biezacego
dziatania miasta. Tu jest wymagana liczba podpiséw.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje. W imieniu Komisji? Nie ma. W imieniu Grupy Radnych byt pierwszy Pan Pajdo.

Radny - p. R. Pajdo

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

W imieniu Grupy Radnych zwracam si¢ o wprowadzenie do porzadku obrad projektu
rezolucji w sprawie zawarcia porozumienia dotyczacego przysztosci nieruchomosci przy ulicy
Batorego 3 w Krakowie, jest to druk Nr 284-R, jest zebrana wymagana ilo§¢ podpisow.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
284-R, dzigkuje. Bardzo prosz¢ Pan Radny Garda.

Radny — p. B. Garda

Szanowni Panstwo!

Ja wregcz przeciwnie, chcialbym wycofa¢ dzisiaj z porzadku obrad rezolucjg, poniewaz
rezolucja Nr 233-R jest bezposrednio powiazana tak naprawde z uchwata Nr 232 i w zwiazku
z tym, ze bedzie Il czytanie dopiero za dwa tygodnie w zwiazku z tym po II czytaniu miatoby
sens przyjecie tej rezolucji, poniewaz jesli uchwata Nr 262 nie zostataby podjgta, wowczas
nie miatoby sensu przyjmowanie tej rezolucji, w zwiazku z tym proszg o wycofanie.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Podpisy mamy? Ja rozumiem wniosek, ale on musi by¢ poparty podpisami. Proszg Panstwa
czy jeszcze kto§ w imieniu, proszg Panstwa bardzo prosz¢ czy jeszcze kto§ z Panstwa
Radnych chce zabra¢ gtos?

Po pierwsze mamy wniosek Grupy Radnych o wprowadzenie do porzadku obrad projektu
uchwaty wedlug druku Nr 281 dotyczacej zmiany uchwaty Rady Miasta z 16 lutego w
sprawie budzetu miasta Krakowa na rok 2011. Gtlos za, glos przeciw temu wnioskowi? To jest
wniosek Prezydenta, ale wniosek o wprowadzenie Grupy Radnych, ja mowi¢ o wniosku
Grupy Radnych o wprowadzenie, nie o samym projekcie uchwaty, glos za, gtos przeciw temu
wnioskowi? Nie widzg, bedziemy gltosowac. Proszg o przygotowanie gtosowania.

Kto z Panstwa Radnych jest za wprowadzeniem tego punktu do porzadku obrad?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze bierze udziat w glosowaniu? Jednocze$nie informujg, ze wptyngty
stosowne podpisy w sprawie wniosku, o ktory mowit Pan Garda, wigc za chwilg jego tez
bedziemy glosowac.

Wynik glosowania: 21 za,

3 przeciw,

12 wstrzymato si¢. Rada nie wprowadzita tego punktu do porzadku obrad. Bardzo
prosze o wydruk.

10
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Kolejny projekt Grupy Radnych o wprowadzenie do porzadku obrad projektu rezolucji
W sprawie zawarcia porozumienia dotyczacego przyszto$ci nieruchomosci przy ulicy
Batorego 3, jest to projekt Grupy Radnych. Gtlos za, glos przeciw? Nie widzg. Glosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za wprowadzeniem tego projektu rezolucji do porzadku
obrad?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze bierze udzial w gtosowaniu? Zamykamy, prosze wynik.

34 za,

brak przeciwnych,

2 0S0by wstrzymaty sie,

1 nie brata udzialu w glosowaniu. Stwierdzam, iz Rada wprowadzita t¢ rezolucje do
porzadku obrad.

Kolejny wniosek Pana Radnego Gardy o zdjgcie z porzadku obrad projektu uchwaty w
sprawie rezolucji wedlug druku 233-R, on byl przed chwila omawiany, wptyneta stosowna
liczba podpiséw, glos za, gltos przeciw? Tak, to jest na wniosek wnioskodawcéw o zdjgcie z
porzadku obrad dzisiejszego dnia, przed chwila Pan Radny Garda thumaczyl powody tego
zdjgcia. Nie widzg. Glosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za zdjeciem tej rezolucji z porzadku dzisiejszych obrad?
Dzigkujg, prosz¢ o wynik.

38 za zdjeciem,

brak przeciwnych,

brak wstrzymujacych si¢. Rada zdjeta ten punkt z porzadku obrad. Prosz¢ Panstwa to
tyle jesli chodzi o porzadek obrad, kolejne rzeczy beda prawdopodobnie wprowadzone w
trakcie.

INTERPELACJE | WNIOSKI RADNYCH
Nie widzg na razie zgloszen elektronicznych wigc poprosz¢ Pania Radna Pateng.

Radna — p. M. Patena

Ja w kilku punktach przedstawi¢ czego dotyczy moja interpelacja. a mianowicie interpelacja
wynika z rozmowy z przedstawicielami Rady Rodzicéw przy Szkole Podstawowej Nr 34,
Rada Rodzicow zwracata si¢ do Pani Wiceprezydent Elzbiety Lecznarowicz o wyjasnienie
pewnych rzeczy 1 nie otrzymali odpowiedzi, a problem istnieje w szkole. I sa poruszane
nastgpujace rzeczy.

1. Rada Rodzicow wyraza zaniepokojenie zwolnieniem z pracy doswiadczonego
pedagoga, co w opinii Rady Rodzicow jest naruszeniem podstawowych zasad
wspolzycia spotecznego.

2. W szkole 34 — szczegolnie ten akapit polecam Panu Przewodniczacemu -
funkcjonowano i funkcjonuje harcerstwo Szczep Zurawie liczacy 110 aktywnie
dziatajacych osob, w tym 70 zuchow z tej szkoly. W zwiazku z uzyskang informacja,
iz w Szkole Podstawowej Nr 34 brak bedzie miejsca na tzw. harcéwke dyrekcja
szkoty zaproponowata Zwiazkowi Harcerstwa Rzeczypospolitej przeniesienie do
pomieszczen innej szkoty. Dla nas ta propozycja czyli dla Rady Rodzicéw oznacza, ze
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w szkole Nr 34 harcerstwa nie bedzie, a mowiac ostrzej juz nie ma. Wczoraj Komisja
Edukacji tez zaznajomita si¢ z tym pismem, ale wydaje sig, ze to w tym wzgledzie tu
bedzie dosy¢ powazniejszy problem.

3. Trzecia sprawa to jest sprawa przebudowy pomieszczen Szkoty Podstawowej Nr 34,
Rada Rodzicow pyta czy zostaty zlecone architektowi do wykonania plany i jakie
prace architektoniczne mialyby by¢ wykonane zmierzajace do przebudowy,
rozbudowy, nadbudowy, remontow pomieszczen szkoty.

4. Czwarta sprawa chyba jest — i chyba najwazniejsza — to jest sprawa wspotpracy Rady
Rodzicow z dyrekcja szkoly i1 rada pedagogiczna, Rada Rodzicéw chciataby
uczestniczy¢ we wszystkich formach zycia szkoty, wspotpracowaé z dyrekcja w
sprawie przygotowania planu zaje¢ lekcyjnych 1 pozalekcyjnych nowego roku
szkolnego, co jest ograniczane i nie funkcjonuje i relacje Rada Rodzicow ocenia
negatywnie miedzy tymi trzema podmiotami, na dobra sprawe Rada Rodzicéw ocenia,
ze one nie istnieja 1 nie funkcjonuja, Rada Rodzicow, a szerzej rodzice nie sa
informowani przez dyrekcje szkoty o planowanych zamierzeniach, podejmowanych
decyzjach, stawiani sa przed faktami dokonanymi, z ktérymi moga zgodzi¢ si¢ lub nie,
ale musza si¢ podporzadkowac. Bardzo prosz¢ Pana Prezydenta o odpowiedZ na te
kilka spraw. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuj¢. Zgodnie z kolejnoscia Pan Rady Kosior, potem Pan Radny Gilarski.

Radny — p. B. Kosior

Pani Prezydent! Panie i Panowie Radni! Szanowni Goscie!

Postaram si¢ zmiesci¢ w 4-ch minutach. Prosz¢ o udzielenie odpowiedzi dotyczacej ilosci
wydanych zezwolen na wycigcie drzew w Krakowie w roku 2010 oraz do chwili obecnej
czyli do 31 maja. Jednoczesnie prosz¢ o podanie ile wydano nakazéw nasadzen. Proszg o
ujecie tej informacji w formie tabelarycznej podajac komu, gdzie i na jaka ilo$¢ zostato
wydane zezwolenie na wycigcie oraz jaka ilo$¢ nasadzen, w jakim miejscu 1 kto zostat
zobowiazany do nasadzenia. Prosze rowniez o podanie w jaki sposéb 1 w jakim trybie jest to
sprawdzane przez Wydzial Ksztattowania Srodowiska. Chciatbym Pafstwu Radnym
uswiadomi¢ jedna rzecz, proszg Panstwa w tamtym roku wycigto kilkanascie tysigcy drzew w
naszym miescie, pod sama Castoramg na Soltysowskiej wycigto ponad pot tysiaca. Z tego, co
ja sie orientuje procedury naszego Wydzialu Ksztattowania Srodowiska sa takie, ze te
nasadzenia, ktore otrzymuja czy to deweloperzy czy jakie$ instytucje, ktore to wycinaly sa
sprawdzone dopiero po 3-ch latach. Chciatbym wiedzie¢ jak to si¢ odbywa i czy rzeczywiscie
jest przynajmniej tyle samo nasadzen co wycigtych drzew. Proszg Panstwa my jesteSmy w
drugiej dziesiatce jezeli chodzi o ilosci zieleni jako miasto, oczywiscie mowi¢ w skali Polski.
Pamigtam, ze w poprzedniej kadencji uzyskatem informacjg, Zze na 17, chciatbym tez réwniez
w takim razie poprosi¢, na ktérym miejscu my jestesSmy teraz.

Druga interpelacja dotyczy sprawy finansowej. Panie Prezydencie uprzejmie prosze o
podanie w jakiej kwocie gmina Krakoéw zalega z nieuregulowanymi platnosciami, dotyczy
niezaptaconych faktur i tez poprosz¢ stan na 31 maja. Prosz¢ rowniez o wyjasnienie sprawy
dotyczacej przewalutowania, tutaj opieram si¢ na informacji prasowej, ktora podata, ze gmina
stracita 80 mln zt na tej operacji. Proszg réwniez Pana Prezydenta o podanie kto i w jakiej
kwocie uzyskal w roku 2010, a w 2011 do 31 maja zgode Pana Prezydenta na umorzenie
zobowigzan finansowych. W pierwszej kolejnosci proszg¢ o podanie osob, organizacji i
instytucji, ktore korzystaja z lokali uzytkowych gminy Krakow.
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Nastepne interpelacje, ktore mam sa zwigzane réwniez z finansami, nie bede¢ Panstwa
tutaj tym zajmowal, ale zwiazane sa ze sprawa nadchodzacego absolutorium, tez interesuja
mnie pewne informacje po analizie wykonania budzetu za rok 2010. Pragng rowniez
nadmieni¢, ze zwracam si¢ do Pana Prezydenta z interpelacjq i raczej wskazaniem rozwigzan
w jaki sposob wedtug mnie moze by¢ uratowany antykwariat na ulicy sw. Tomasza. To tyle,
dzigkuje Panstwu bardzo za uwagg.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje. Pan Radny Gilarski, potem Pani Radna Bassara.

Radny — p. M. Gilarski

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni

Chcialbym kilka spraw zglosi¢, zapyta¢ Pana Prezydenta, prosi¢ o rozwiazanie.

Pierwsza sprawa dotyczy Zakrzoéwka, konkretnie inwestora firmy Gerium, po analizie
informacji zamieszczonych na stronach internetowych w Polsce i w Portugalii pojawily si¢
wedlug mnie spore watpliwosci o mozliwosci finansowej 1 wiarygodno$ci tego partnera,
dlaczego, ze partner, przynajmniej oficjalnie mowito si¢, ze gwarantowal wktad finansowy w
wysokos$ci 70 mln zl na budowg parku, a choéby np. kapitat zaktadowy firmy wynosi 20 min
zh, a informacje na stronach internetowych sa dosy¢ enigmatyczne na temat tej firmy w
Portugalii dlatego tez zadaj¢ tutaj konkretne pytania i proszg o informacje¢ tak, abySmy mieli
pewnos$¢, ze partner jest wiarygodny i wywiaze si¢ ewentualnie ze zobowiazan, gdyz jak
wiemy miasto juz od 2006 roku podpisywato list intencyjny i caly czas sprawy sa
procedowane na Zakrzowku w kontek$cie planow budowy osiedla przez firm¢ Gerium badz
przez firmg, cérke tej firmy, ktéra wystepuje pod nazwa City Park, spotka z o.o.

Druga sprawa dotyczy zapewnien Pana Prezydenta jeszcze w kampanii wyborczej
dotyczacych tego, ze pracownicy o$wiaty, tez emeryci, renci§ci zwiazkowcy beda niezaleznie
od zmian w zarzadzaniu budynkiem na Podgorzu przy ulicy Sokolskiej, wiemy po potaczeniu
ZEO zmienia si¢ zarzadca tego budynku, Prezydent zapewnial emerytow i rencistow,
pracownikoOw oswiaty, ze beda mogli nadal prowadzi¢ ta dzialalnos¢. W ostatnich dniach
pojawita si¢ osoba, ktora si¢ nie przedstawita zwigzkowcom 1 zaproponowala im, moéwiac w
cudzystowie, zaproponowala przeniesienie si¢ z tego lokalu, ktory zajmuja na ulicy
Sokolskiej nie proponujac niczego w zamian, w zwiazku z tym pytam o plany miasta w tym
zakresie, nie mowiac juz o tym, ze budynek przy Sokolskiej byl zainwestowany rowniez ze
srodkow zwiazkow czy Srodowisk edukacyjnych jesli chodzi o sie¢ internetowa, energetyczna
czy inne inwestycje, ktore po zmianie zarzadcy prawdopodobnie nie bgda wykorzystywane,
czyli istnieje niebezpieczenstwo i duze prawdopodobienstwo zmarnotrawienia Srodkow juz
zainwestowanych w tym budynku.

Kolejna sprawa dotyczy wyplat dla szkot prywatnych 1 spotecznych, a takze po
rozstrzygnigtych konkursach tzw. grantowych po podpisaniu umowy braku wyplacanych
srodkéw. Ostatnio nawet na Komisji Sportu mieliSmy przypadek, Zze umowa zostata
podpisana z jednym z partneréw, z jedna z organizacji sportowych, natomiast jak
dowiedzieliSmy si¢ nie bylo kontrasygnaty Pana Skarbnika w zwiazku z tym mimo juz
bodajze dwoch tygodni pieniadze nadal nie wptyngly, w zwiazku z tym mam pytanie o skale
tego zjawiska i powody.

Kolejna sprawa dotyczy osrodka przy Kolnej, jest to osrodek oczywiscie gminy, z
naszych podatkow, z podatkéw miejskich wybudowany, oczywiscie jesli chodzi o sam tor
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kajakarstwa byt dofinansowany ze $rodkéw ministerialnych, suma sumarum jednak jest to
obiekt miejski, natomiast odbywaja si¢ tam imprezy, i to w dniach weekendowych, kiedy jest
dosy¢ duze zainteresowanie tym obiektem, imprezy zamknig¢te i nie mozna z tych obiektow,
nawet odplatnie, ptacac za bilet korzystaé, w zwiazku z tym mam pytanie jakie sa tego
powody 1 ewentualnie jakie sa z tego korzysci dla miasta zamykania na imprezy zamknigte
obiektu przy ulicy Kolnej w weekendy cho¢by maja.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Cztery minuty Panie Radny.

Radny — p. M. Gilarski
Dzigkuj¢. Sktadam interpelacje Panu Przewodniczacemu.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider
Dzigkuje, do protokotu. Bardzo proszg Pani Radna Bassara, potem Pan Radny Rachwat.

Radna — p. M. Bassara

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Szanowni Radni!

Ja mam 5 interpelacji, ale tylko o dwoch cheiatam Panstwa poinformowac. Sa one jak gdyby
zwiazane ze soba bo dotycza relacji pomiedzy gmina, a PKP. Pierwsza z tych spraw to
dotyczy Krakowskiego Kolejowego Klubu Sportowego Olsza, ktory funkcjonuje na terenie
PKP. Parg lat temu PKP zostato uwlaszczone na tym terenie i obecnie stara si¢ wyeksmitowac
klub Olsza, aby ten teren, czego nie kryje PKP sprzeda¢ pod inne inwestycje. Otrzymatam od
pracownikow klubu Olsza dwa dokumenty, po pierwsze zawiadomienie wydane przez
Wojewodg Matopolskiego o wszczgciu z Urzgdu postgpowania administracyjnego w sprawie
stwierdzenia nabycia przez gming Krakow z mocy prawa z dnem 27 maja 1990 roku prawa
whasnosci nieruchomosci potozonej w jednostce ewidencyjnej Krakéw — Srodmiescie, chodzi
tutaj o teren klubu Olsza oraz pismo z Matopolskiego Urzedu Wojewddzkiego w Krakowie,
Wydziat Skarbu Panstwa 1 Nieruchomosci, w ktorym potwierdzono wszczgcie postgpowania,
ktore ma wykazac czy zachodza przestanki do uchylenia i w jakim trybie decyzji z 17 sierpnia
2004 roku w sprawie uwtaszczenia PKP. Chciatabym uzyska¢ odpowiedZ od Pana Prezydenta
czy gmina zamierza si¢ wlaczy¢ w pomoc klubowi, aby ten teren odzyska¢, ale tez
chciatabym uzyska¢ odpowiedZ na nastgpujace pytanie, dlaczego w 2004 roku gmina nie
podjeta dziatan zaskarzajacych decyzje o uwtaszczeniu PKP na tym gruncie skoro Wojewoda
stwierdzil, Ze takie uchybienia sa.

I druga rzecz duzo krotsza, a mianowicie dotyczy zabytkowego wiaduktu przy ulicy
Grzegorzeckiej. Ten wiadukt niszczeje, postawione tam sa jakie§ kioski — trudno tak to
nazwa¢ — wlasciwie budy na terenie PKP i tlhumaczy si¢ nam, ze PKP oczywiscie musi
zarabia¢ na tym pieniadze, mie¢ z tego tytutu dochody. Sprawa jest dla mnie o tyle dziwna, ze
jest to obiekt zabytkowy, ktéry jest dobrem wszystkich mieszkancow, nie tylko PKP.
Zwracam si¢ do Pana Prezydenta z prosba o podjgcie takich dziataf, aby ten wiadukt
zabezpieczy¢ przed dalsza dewastacja. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider
Dzigkujg bardzo. Pan Radny Rachwat bardzo proszg, potem Pan Radny Hawranek.
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Radny — p. St. Rachwal

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Szanowni Panstwo Radni!

Ja mam osiem interpelacji, skrotowo. Pierwsza to jest w sprawie zmiany zasad ruchu
autobusow i buséw na Rondzie Matecznym, chodzi o to, ze tam jest kierunek na wprost na
trzecim pasie 1 busy z tego kierunku nie moga zjezdza¢ w lewo poniewaz moga tylko ze
skretu w lewo, a pdzniej jest kolejny pas tylko dla buséw i tam jest problem techniczny, ja to
opisatem w interpelacji.

Druga sprawa to jest zmiany czesci ulicy Siedleckiego na wysokosci od placu
targowego do klubu Olsza na bylego hokeisty, dziatacza Cracovii Marchewczyka, to nie
spowoduje zadnych zmian bo to dotyczy tylko ewentualnie zmian nazwy klubu ComArch,
Cracovii i klubu Olszy.

Kolejna sprawa to jest, juz od wielu, wielu lat zgtaszam sprawg klimatyzacji w tej sal
obrad, jako$ nie moge si¢ tego doczekal, sa rézne projekty, ale one sa nieskuteczne. Ja
ponownie Pana Prezydenta proszg o to, azeby wprowadzié, tutaj nie chodzi o to, ze my si¢
czujemy niekomfortowo na Sesji Rady Miasta, ale tutaj sa za duze pieniadze wynajmowana
sala na konferencje, na rézne spotkania, a proszg zobaczy¢ tam jest temperatura ponad 50, 60
stopni na tej galerii gdzie mieszkancy chca uczestniczy¢ w sesjach miedzy innymi Rady
Miasta. Dlatego wydaje mi si¢, bylem swiadkiem juz wielu zabytkowych sal w budynkach, w
obiektach poza Polska i1 tam sa klimatyzacje, wigc nie wyobrazam sobie zeby w tym wieku w
takiej cze$ci zacnej Sali nie byto klimatyzacji, tak jak powiadam od 8 lat zglaszam ten
problem i przykro mi, ale nie mogg si¢ doczeka¢ realizacji.

Kolejna sprawa to jest sprawa murkow, juz tez zglaszalem parokrotnie, tych murkow
betonowych na Al. Solidarnos$ci, one sa w optakanym stanie, skandalicznym stanie, ale one
robwniez stwarzaja zagrozenie dla dzieci, ktore tam chodza po tych murkach i pytam Pana
Prezydenta ponownie, kiedy to zostanie co najmniej po prostu wykonanie jakich$ takich
zabezpieczen.

Kolejna sprawa to jest sprawa pomnikow bo prosze Panstwa, od kiedy Rada chce
ustala¢ fundatorom czy pomystodawcom pomniki to wtedy te pomniki nigdy nie powstaja.
Pytam Pana Prezydenta jaki jest stan realizacji pomnika na Placu Inwalidow i oczywiscie
Armii Krajowej poniewaz sa tak znaczne protesty przedstawicieli Swiatowego Zwiazku
Armii Krajowej, oni nie chca i nie wyrazaja zgody na usytuowanie tego pomnika Armii
Krajowej przy ulicy Armii Krajowej 1 to rozumiem, ze musimy si¢ zastanowi¢, na pewno jest
potrzebna zmiana uchwaty Rady Miasta Krakowa w tej sprawie.

Kolejna sprawa to jest szczelno$ci zadaszen na przystankach MPK. W czasie nawet
niewielkiego deszczu te dachy przemakaja, sa krople deszczu, to jest nie komfortowa sytuacja
dla osob, ktore przebywaja na tych przystankach. Jeszcze powiem, ze na Placu Centralnym na
B1 jest po prostu catkowicie tam przecieka, na placu jest rowniez brak szyb, sa samochody,
zadymienie ogolne, tak, ze jest tez nie komfortowa sytuacja, bardzo prosze Pana Prezydenta
kto za to odpowiada i kiedy beda te tematy zatatwione.

Kolejna sprawa to jest czystosci, szczegdlnie w okolicy Dworca Autobusowego, ale to
jest ta ulica Bosacka, koncowka, tam rzeczy niespotykane si¢ dzieja, co ludzie potrafia zrobic,
jakie sa zanieczyszczenia, nie ma w ogole miejsc wc, ubikacji, bardzo prosz¢ o zwrdcenie na
to uwagi.
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I kolejna sprawa juz tez ponownie, pytam po raz kolejny na jakim etapie jest sprawa
wprowadzenia nowej ulicy na terenie Miasta Krakowa, ulicy Gruzinskiej. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider
Dzigkuje. Pan Radny Hawranek bardzo proszg i przygotuje si¢ Pani Radna Jantos.

Radny — p. A. Hawranek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja mam dwie interpelacje. Pierwsza dotyczy poruszanej juz w interpelacji sprawy, a
konkretnie jest to sprawa anten telefonii komdérkowej na osiedlu Bielany. Z informacji, ktora
Pani Radna Patena otrzymata w interpelacji, jak réwniez z informacji, ktora przekazali mi
mieszkancy jest nakaz prawomocny rozbiorki tego masztu telefonii komérkowej, ktory zostat
przez odpowiednie inspektoraty stwierdzony jako samowola budowlana. Jest prawomocna
decyzja o rozbidrce wydana przez Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego i w
zwiazku z powyzszym mam pytanie do Pana Prezydenta, co stoi na przeszkodzie wykonania
tej decyzji bo decyzja jest, a maszt stoi nadal i kiedy ten maszt zostanie rozebrany. To jest
jedna interpelacja.

I druga interpelacja dotyczy wykonania remontu Kopca Jozefa Pitsudskiego. Wedtug
mojej wiedzy juz jaki§ czas temu zostal rozstrzygnigty przetarg wytaniajacy wykonawce
remontu tegoz Kopca, sa na ten cel przeznaczone $rodki w budzecie miasta Krakowa jak
réwniez sa przeznaczone pieniadze przez Spoteczny Komitet Ochrony Zabytkow Krakowa
czyli generalnie wszystko powinno zmierza¢ do tego zeby ten remont rozpocza¢. Biorac pod
uwageg, ze mamy juz S$rodek roku nie dzieje si¢ nic, jest spore zainteresowanie opinii
publicznej ta sprawa 1 w zwiazku z powyzszym mam rowniez pytanie do Pana Prezydenta,
skoro wszystkie kwestie formalne zostaly spelnione to co stoi na przeszkodzie podpisania
umowy z wykonawca 1 kiedy rozpoczna si¢ prace remontowe na Kopcu Jozefa Pitsudskiego.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider
Dzigkujg. Pani Radna Jantos bardzo proszg, potem Pan Radny Kosiniak — Kamysz.

Radna — p. M. Jantos

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Szanowni Pafistwo!

Chcialam wyglosi¢ z moich paru interpelacji ta, ktora wydaje mi si¢ dosy¢ istotna, poniewaz
caty czas tutaj mowiliSmy o sprawach dotyczacych zlobkdéw, pieniedzy, jak podniesiemy to
nie bedzie ztobkow, w zwiazku z tym doktadnie z tym zagadnieniem si¢ wiaze moja
interpelacja.

Szanowny Panie Prezydencie, Minister Pracy 1 Polityki Spotecznej na podstawie ustawy z
dnia 4 lutego 2011 roku o opiece nad dzie¢mi w wieku do lat 3-ch — dziennik ustaw podaje¢ —
ogtosil konkurs w ramach resortowego programu rozwoju instytucji opieki nad dzie¢mi do lat
3-ch pod tytutem Maluch realizowany w roku 2011. W 2011 na realizacj¢ tego zadania
przeznaczono 40 mln zl, par¢ dni temu uplynal termin, chcialam si¢ zapyta¢ czy miasto
Krakéw aplikowato do programu Maluch o pieniadze zwiazane ze ztobkami bo wydaje mi
sig, ze to jest wazna sprawa. Poniewaz sa pewnego rodzaju moje interpelacje nie konczaca sie
historia w zwiazku z tym jeszcze raz powotam sprawg, ktdra wydaje mi si¢ zndw na czasie 1
bardzo wazna. W Urzedzie Marszatkowskim powstala pionierska w kraju strategia
przedstawiajaca gospodarke Matopolski jako tg, ktora jest nastawiona na zapotrzebowanie
seniorow. Nazwano ten projekt innowacyjny w skali Polski bo na zachodzie Europy to si¢
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robi od dawna, nazwano to Srebrna gospodarka uwzgledniajaca wilasnie potrzeby ludzi
starszych. Ja wielokrotnie namawiatam Pana Prezydenta na utworzenie w Krakowie Miejske]
Rady Seniorow, takie Rady znajduja si¢ praktycznie we wszystkich wigkszych miastach
Europy, starzejacej si¢ Europy. Moze opinie tejze Rady pokazywalyby kierunek rozwoju
miasta, ktory bylby zaakceptowany przez mieszkancoOw. Nomen omen we Frankfurcie, ktory
byl nie dawno tutaj w Krakowie do§¢ mocno reprezentowany taka Rada Senioréw jest, jest
ciatem doradczym, ktore jest organem niezaleznym, ktore opiniuje wtasnie sprawy dotyczace
wspoOtpracy, znaczy kierunku rozwoju miasta ze wzgledu na spoteczenstwo senioréw. Wbrew
pozorom jest to bardzo na czasie temat, moze i niestety, ale bardzo istotny 1 wazny.

I ostatnia interpelacje, ktora chcialam przeczyta¢, a reszte sktadam. Prosze o
informacje na jakim etapie znajduje si¢ sprawa sptaty naleznego dlugu miastu przez
stowarzyszenie, ktore wynajmowato Molier na ulicy Szewskiej, bardzo mnie interesuje bo jest
to kuriozum samo w sobie. Bardzo dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider
Dzigkuj¢ Pani Radnej. Pan Kosiniak — Kamysz, a potem Pani Radna Nowak, do protokotu,
Paniag Radna Nowak bardzo prosze, potem Pan Radny Pietrus.

Radna - p. B. Nowak

Pani Prezydent! Panie Przewodniczacy! Szanowna Rado!

Ja mam interpelacje dotyczace nie dotrzymania terminu przekazania przez Gming Miasta
Krakow funduszy z odpisu na fundusz socjalny na rachunki szkét i przedszkoli. Zgodnie z
ustawa o zaktadowym funduszu $wiadczen socjalnych z 4 marca 1994 roku pracodawcy,
ktérzy tworza fundusz socjalny w zaktadach pracy maja ustawowy obowiazek przekazywania
do 31 maja kazdego roku 75 % calkowitej sumy, ktéora powinna zosta¢ przeznaczona na
fundusz w danym roku. Do dnia 7 czerwca czyli na pewno do wczoraj nie wptyngly zadne
kwoty na konta szkot i przedszkoli prowadzonych przez gming miasta Krakow. W zwiazku z
tym prosz¢ o odpowiedz, kiedy wymagane ustawowo $rodki trafig na wspomniane konta i czy
z powodu opo6znien beda wyplacane odsetki na rzecz $wiadczeniobiorcoOw. Proszg rowniez o
odpowiedZ na pytanie czy opdznienia w regulowaniu np.sktadek ZUS nie spowoduja
koniecznosci wyptacania karnych odsetek. Rownoczesnie proszg¢ o przestanie do szkot i
przedszkoli informacji wyjasniajacej powody braku $rodkoéw finansowych na funduszu
socjalnym tak, aby dyrektorzy mogli wyttumaczy¢ sytuacje braku pienigdzy nauczycielom, a
stuzby finansowe miaty podktadki na wypadek kontroli.

Druga sprawa. Dyrektorow szkot niepokoja informacje o opdznieniach w regulowaniu
faktur na realizacj¢ zakupow czynionych z budzetow szkot 1 przedszkoli oraz regulowanie
tylko tych, ktéorym grozi niedotrzymanie termindéw. Pytanie czy to znaczy, Ze mimo
zatwierdzonych budzetéw nie sa zabezpieczone $rodki finansowe na realizacjg.

I trzecia sprawa, tylko czgs¢ ucznidw, ktorzy sa zakwalifikowani do pobierania
stypendiow w pierwszym poOtroczu tego roku doczekata si¢ ich wyptat, czy to oznacza, ze
Wojewoda Matopolski nie przelat catej sumy, a jezeli tak to kiedy zostana wyptacone
stypendia w catosci. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkujg. Pan Radny Pietrus bardzo proszg, potem Pan Radny Wegrzyn do protokotu i Pan
Radny WozZniakiewicz.
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Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Szanowni Radni!

Ja mam jedna interpelacje z dwodch czesci sktadajaca si¢. Jedna dotyczy lokalizacji spalarni
$Smieci w Nowej Hucie, mam pytanie czy ta lokalizacja byla sprawdzona pod katem
obowiazujacego prawa, ustaw, czy nie narusza przepisow obowiazujacych, ktorychs$ z tych
ustaw, czy tez Pan Prezydent nie widzi w przysztosci ewentualnego zagrozenia dla
sasiadujacych terenow NATURY 2000, czy klasztoru Cystersow. Druga cze$¢ pytania
dotyczy dwoch dokumentow, ktére wedlug mojej opinii sa w pewien sposdb sprzeczne,
chodzi o program gospodarki odpadami, ktory przyjeta Rada Miasta Krakowa i raport
oddziatywania na $rodowisko, ktory dotyczy spalarni $mieci. Te zapisy tu opisatem, sa w
pewien sposOb sprzeczne 1 mozna z nich wywnioskowaé, ze gmina nie planuje skutecznego
recyklingu i segregacji zgodnie z wymogami Unii Europejskiej. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider
Dzigkuje¢. Bardzo prosz¢ Pan Radny Wozniakiewicz, Pan Wegrzyn byt do protokotu.

Radny — p. J. Wozniakiewicz

Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!

Dwie osoby interweniowaly u mnie w sprawie wzorca, odpowiedzi odmownej jaki jest
udzielany przez Wydzial Mieszkalnictwa w sprawach mieszkaniowych. Mysle, ze jest to
istotna sprawa dla mieszkancéw miasta, dlatego tez chcialem zwrdci¢ na to uwage, taka
odpowiedz sktada si¢ z decyzji odmownej, z pouczenia o mozliwosci zlozenia skargi na taka
decyzje oraz zalacznika, w ktérym jest doktadnie na ponad stronie opisane jak taka skarge
nalezy sklada¢. Ten zalacznik zaczyna si¢ od zdania, ze skarge mozna sktada¢ w terminie 30
dni od daty dorgczenia niniejszego pisma, co zazwyczaj mieszkancy biora za termin, ktory
jest dla nich istotny i wiazacy. Natomiast samo pouczenie konczy si¢ zdaniem, skarga
powinna dosta¢, takim do$¢ enigmatycznym dla osoby nieobeznanej z przepisami prawnymi,
skarga powinna zosta¢ poprzedzona czynnoscia okreslona w art. 52 paragraf 3 ustawy z dnia
30 sierpnia 2002 roku, prawo o postgpowaniu przed sadami administracyjnymi. Przepis tego
artykutu jest bardzo prosty, mianowicie przed zlozeniem skargi nalezy wezwaé organ do
usunigcia interesu prawnego w terminie, co jest istotne, 14 dni. Nie widze przeszkdd, aby to
jedno zdanie wyjasniajace tres¢ czy zakres tej koniecznej czynno$ci bylo rowniez
sprecyzowane czy w zalaczniku, ktéry zostaje przesytany mieszkancom czy tez w pouczeniu,
poniewaz szczegdlnie ten termin 14-dniowy, o tym nie ma tutaj mowy jest czesto
przekraczany nieumyslnie przez mieszkancéw poniewaz kierujac si¢ zalacznikiem uwazaja
oni, ze maja 30 dni na podjgcie jakichkolwiek dziatan prawnych w tej sprawie. Nie jest to
chyba rzecz trudna do zrealizowania bo jest to doktadnie jedno zdanie wigcej w pouczeniu i
mozna ten wzor decyzji odmownej o to uzupehic, a na pewno dla wielu mieszkancoéw byloby
to o wiele bardziej wygodne. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkujg¢. To chyba byla ostatnia osoba, Pani Teodozja Maliszewska jeszcze, bardzo proszg.

Radna — p. T. Maliszewska

Panie Przewodniczacy! Szanowna Rado!

Ja wlasciwie z rozszerzeniem problemu, ktory zglosila Pani Radna Basia Nowak. Do dnia
dzisiejszego nie zostaty z ustawy o funduszu socjalnym 1 mieszkaniowym wyptacone zadne
Swiadczenia, ani przyznane w miesigcu marcu zgodnie z wymogami ustawy §wiadczenia z
ustawowego odpisu, ktory jest w dyspozycji dyrektoréw placowek edukacyjno —
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wychowawczo — opiekunczych, ale ja tu zwracam si¢ w imieniu przede wszystkim emerytow
z tego $rodowiska, tam regulamin jest bardzo restrykcyjny i aby otrzymaé decyzje o
przyznaniu przez Komisje takiej zapomogi trzeba si¢ wykaza¢ prawie takimi dochodami jak
proponowane przez gming Krakéw nie dawno becikowe, tam naprawdg trzeba mie¢ bardzo
niskie dochody. Dla wielu Iudzi jest to jedyna mozliwo$¢ wspomozenia budzetow,
szczegblnie przed latem i1 zatrzymanie $wiadczen dla tych ludzi jest nie tylko niestychanie
krzywdzace, ale ja np. jako Radna Miasta wstydzg si¢ za to, ze ci ludzie tych 200 czy 300 zt
przed wakacjami nie dostana, a jak si¢ ma emerytury 700 zt to 200, 300 zt to jest ogromna
pomoc finansowa, nie ma zadnych podstaw prawnych, aby ustawa o funduszu socjalnym i
mieszkaniowym nie byta realizowana. To jest po prostu tamanie ustawy. Dlatego zwracam si¢
do Pana Prezydenta z prosba o informacje¢ dlaczego na wstrzymanie tych decyzji brakto okoto
17 mln, jest péirocze niedlugo, ani jedna zlotdéwka w tej sprawie jeszcze nie splynela.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuj¢ bardzo. Pan Adam Migdat, czy jeszcze ktos, na tym konczymy listg, bardzo proszg.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Zwracam si¢ do Pana Prezydenta, bardzo uprzejmie proszg o zestawienie Srodkoéw
potrzebnych na realizacj¢ wnioskow 1 postulatow jakie do Pana Prezydenta wptynglty w
wyniku interpelacji sktadanych przez Radnych Miasta Krakowa. To mam taka prosbe.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Po odpowiedziach na wniosek Klubu PiS bedzie przerwa, ale najpierw odpowiedzi.

ODPOWIEDZI NA INTERPELACJE RADNYCH

Sekretarz Miasta Krakowa — p. P. Stanczyk

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja zbiorczo informujg, ze do 24 maja zgtoszono 15 interpelacji, Prezydent udzielit na 11 z
nich odpowiedzi, co do pozostatych termin udzielenia odpowiedzi przypada do 10 czerwca,
natomiast do dnia 7 czerwca zgloszono dodatkowo 35 interpelacji i tutaj terminy udzielenia
odpowiedzi przypadaja miedzy 15 a 27 czerwca. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider
Dzigkujg. Na wniosek Klubu Radnych PiS 5 minut przerwy.

PRZERWA

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Proszg Pafistwa mingto 5 minut, zapraszam serdecznie na kontynuacj¢ naszych obrad. Bardzo
prosze Panstwa w kuluarach o zaprzestanie rozméw, zajmowanie miejsc przez Radnych, chce
wznowi¢ obrady. Zapraszam Radnych Prawa i1 Sprawiedliwosci, Przyjazny Krakow,
Platforma Obywatelska widz¢ jest godnie reprezentowana, zapraszam. Pan Grzegorz
Stawowy zglasza gotowos¢ swojego Klubu, proszg Panstwa rozpoczynamy i kontynuujemy
po przerwie nasze obrady, kolejnym punktem naszych obrad po interpelacjach jest:
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INFORMACJA O STANIE PRAC NAD ZMIANA STUDIUM UWARUNKOWAN I
KIERUNKOW ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO MIASTA
KRAKOWA DOT. PLANOWANYCH KIERUNKOW ZAGOSPODAROWANIA
PRZESTRZENNEGO.

W imieniu Prezydenta informacje przekaze Pani Prezydent Koterba, bardzo proszg.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. E. Koterba

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Prace nad zmiana Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego
miasta Krakowa rozpoczety si¢ wraz z podjeciem uchwaty czyli 4 lipca 2007 roku, kiedy to
Rada Miasta Krakowa podj¢la taka uchwal¢ w sprawie przystapienia do sporzadzenia zmiany
Studium. W styczniu 2008 roku, a wigc po uplywie okolo pdt roku zostal powotany
Pelnomocnik Prezydenta Miasta Krakowa /.../

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Bardzo proszg¢ Panstwa Radnych o umozliwienie zabrania glosu Pani Prezydent, jest duzy
hatas, bardzo proszg¢ tez kuluary w rejonie prasowym o ewentualne wyjscie z Sali, ale w
kazdym razie nie przeszkadzanie w kontynuacji sktadania informacji przez Pania Prezydent,
bardzo prosze¢ Pani Prezydent i przepraszam.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. E. Koterba

Przypomng, 1 stycznia doktadnie 2008 roku zostat powotany Pelnomocnik Prezydenta Miasta
Krakowa oraz w styczniu tego roku powotano zespét, 5-osobowy zespdt Petnomocnika ds.
opracowania Studium. Od tego tez czasu rozpoczely si¢ fizycznie prace nad zmiana tego
dokumentu i 2008 rok, jego poczatek to przede wszystkim dyskusja nad celami polityki
przestrzennej prowadzona na Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska,
prezentacja harmonogramu prac nad zmiang Studium, ogloszenie, obwieszczenie Prezydenta
o przystapieniu do sporzadzania zmiany Studium, zawiadomienie wszystkich instytucji, a
takze prace przygotowawcze. Od marca 2008 roku rozpoczgly si¢ prace analityczne i prace
projektowe czyli caly 2008 rok mozna podsumowa¢ tym, 1z trwaly prace nad
uwarunkowaniami rozwoju potaczone z konsultacjami 1 z prezentacjami na wlasciwie
powotanych do tego organach. Lata 2009 1 2010 to dalszy etap konsultacji, to spotkania
przede wszystkim z Wydzialami Urzgdu Miasta Krakowa gdzie byly robocze prezentowane
kierunki zmian w Studium, réwniez Komisji Planowania Przestrzennego, Komisji
Urbanistyczno — Architektonicznej, rady dzielnic oraz stowarzyszenia. Konsultacje byty
prowadzone przez Pelnomocnika Chmielewskiego, byty prowadzone referaty 1 wystuchiwat
uwag, ktore w tym czasie byly zglaszane. Takim sposobem doszliSmy do roku 2011. W roku
2011 prezentacje, czyli po tych wszystkich konsultacjach, naniesionych uwarunkowaniach i w
kierunkach uwagach Pan Pelnomocnik przedstawil prezentacj¢ aktualnego stanu prac nad
Studium nowo powotanej Miejskiej Komisji Urbanistyczno — Architektonicznej oraz nowo
powotanej Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska oraz przedstawit
weryfikacj¢ harmonogramu, ktoéry w chwili obecnej zaktada, ze przy jednym wytozeniu do
publicznego wgladu tego dokumentu zostanie on zakonczony najprawdopodobniej do sierpnia
2012, natomiast jesli beda, do marca 2012, natomiast jesli beda dwa wylozZenia to do sierpnia
2012. Moim zdaniem mato prawdopodobnym jest, aby wtasnie jedno wylozenie tak waznego
dokumentu wystarczyto nad, ze debata publiczna nad tym dokumentem zapewne zabierze
nam wigcej czasu 1 bardziej prawdopodobny jest ten drugi termin czyli sierpien 2012.
Szanowni Panstwo!
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Prezentacja aktualnego stanu kierunkoéw rozwoju odbyla si¢ na Komisji Planowania
Przestrzennego, ale rowniez w czerwcu, dokladnie 6 czerwca w poniedziatek na Miejskiej
Komisji Urbanistyczno — Architektonicznej. Na posiedzeniu Miejskiej Komisji Urbanistyczno
— Architektonicznej do proponowanego projektu zgloszono bardzo duzo uwag i cztonkowie
Komisji uznali, ze swoja opini¢ wyraza dopiero po ustosunkowaniu si¢ do ztozonych uwag
przez Pelnomocnika ds. Studium. W §lad za tym Pan Prof. Chmielewski uznal, Ze nie
powinien prezentowaé jego zdaniem juz nieaktualnych kierunkdw zagospodarowania
Panstwu Radnym i stad nieobecnos$¢ jego na dzisiejszym spotkaniu i brak jego prezentacji.
Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuj¢ bardzo Pani Prezydent za zlozona informacjg. Prosze uprzejmie Pan Radny
Stawowy, formalny wniosek.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!

Pani Prezydent z calym szacunkiem, ale terminow realizacji tej zmiany Studium mieliSmy
chyba pigc¢ tacznie z takim, ktory zostal przedstawiony w lutym 2008 roku, a mowit o tym, ze
Studium bedzie uchwalone w zeszlej kadencji czyli w roku 2010, ja mam pytanie bo
niezaleznie od tego czy Pan Profesor dzisiaj chcial przedstawi¢ czy nie chcial przedstawic
kierunkow powinien tutaj przyjecha¢, jest pracownikiem Urzgdu Miasta, Rada Miasta za
posrednictwem Komisji Glownej wyrazita wol¢ wystuchania Pana Pelnomocnika, tymczasem
nie pofatygowal sig. Moje pytanie jest takie, czy jezeli taki punkt pojawi si¢ na Sesji
najblizszej czy Pan Pelnomocnik nas zaszczyci, czy nie jest faskaw i w ogdle nie zamierza
wspotpracowaé z Rada Miasta, nie bez kozery dlatego, ze zapisy w tym projekcie Studium —
moim zdaniem — ta Rada po prostu nie przyjmie bo one sa szkodliwe dla tego miasta.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Czy Pani Prezydent laskawa bytaby odpowiedziec.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. E. Koterba

Prosz¢ Panstwa ja dzisiaj nie potrafi¢ odpowiedzie¢ czy Pan Petnomocnik wezmie udziat w
posiedzeniu czy nie bo nie mam takich uprawnien z jego strony. Natomiast mogg jedynie
jeszcze dodac, iz w pismie skierowanym do Prezydenta Pan Pelnomocnik Prof. Chmielewski
wyjasnil, ze rowniez ze wzgledu na inne obowiazki zawodowe nie moze uczestniczyé w
spotkaniu jak réwniez to, ze dokument, ranga takiego dokumentu jest tak wazna, ze nie moze
delegowac¢ innej osoby z zespotu jako swojego zastepce.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Ale nie wyklucza rozumiem udziatu jezeliby ponownie byt zaproszony.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. E. Koterba
Tak, to znaczy oczywiscie, ze o tym nie pisze, ze wyklucza taki udziat, tylko tak jak

przedstawitlam podaje usprawiedliwienie swojej nieobecnosci dzisiejszej.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje. Pani Radna Teodozja Maliszewska bardzo proszg.
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Radna — p. T. Maliszewska

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

To jest formalne pytanie moje, a wilasciwie wniosek do Pani Prezydent, troszk¢ mnie
zdumiato powiedzenie, ze Pani nie ma mozliwosci wplywu na Pana Profesora
Chmielewskiego, aby tu byt. Z calym szacunkiem, ale przypominam, ze jest pracownikiem
Urzedu zatrudnionym — jak to nazywam — na dniowke, a nie na umowg o dzieto, a szkoda, bo
miesi¢cznie kosztuje nas 35 tys. ten zespot, one jest pracownikiem, jest na liScie placi jesli
jest taka wola Rady to powinien tu dzisiaj by¢ Pani Prezydent niezaleznie od tego czy ma
odwage stana¢ tu dzi$ przed nami czy nie ma tej odwagi. Nawiasem mowiac zastanawiam si¢
czy nie ma mozliwo$ci negocjacji umowy o to Studium, ktére juz trwa i trwa i trwa i na
dniowke ptacimy za rzecz, ktora nie wiadomo czy bedzie przyjeta, czy nie ma mozliwosci
negocjowania na umowe, zaptacimy ci cztowieku jak zrobisz co$ co bedzie z korzyscia dla
tego miasta i Rada to przyjmie.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkujg. Jeszcze Pan Radny Jaskowiec bardzo prosze.

Radny — p. D. Jaskowiec

Pani Prezydent! Wysoka Rado! Szanowni Panstwo!

Problemy z Panem Pelnomocnikiem to nie jest rzecz nowa. Problem strukturalno —
organizacyjny, ktory wystepuje obecnie w funkcjonowaniu administracji Pana Prezydenta w
zakresie zagospodarowania przestrzennego wyglada mniej wigcej tak, mamy Pelnomocnika
Prezydenta, ktory odpowiada za stworzenie Studium, obok tego mamy zastgpcg Prezydenta,
Paniag Prezydent Koterbg, ktorej podporzadkowane jest Biuro Przestrzenne, ale nie sam
Pelnomocnik. W zwiazku z tym, ze Studium w zakresie swoich kierunkow wyglada na dzien
dzisiejszy kompromitujaco, ten dokument nie ma zadnej wartosci, nadaje si¢ tylko do kosza,
dla przyktadu mamy rozwiazania komunikacyjne w tym Studium, ktére sa zupehie rozbiezne
z polityka miasta inwestycyjna czyli Pan Chmielewski sobie kresli, a miasto sobie inwestycje
przygotowuje np. linie tramwajowe, to jest po prostu przykiad absurdalnych rozwiazan
Studium, w zwiazku z tym nalezy rozwazy¢ — |1 t0 jest moje pytanie — nast¢pujace
rozwiazanie, zwolni¢ Pana Pelnomocnika, rozwiaza¢ z nim umoweg o pracg i reszte prac nad
Studium zleci¢ Biuru Planowania Przestrzennego, ktére ma fachowcow, ma site do tego, aby
zakonczy¢ prace nad Studium i poprawi¢ ten dokument jezeli oczywiscie sig¢ to da, ale wydaje
mi sig, ze jest to jednak mozliwe 1 oczywiscie to Biuro pracowatoby wtedy pod
kierownictwem Pani Wiceprezydent. W zwiazku z tym moje pytanie jest takie czy Panstwo
przewiduja takie rozwiazanie czy takie rozwiazanie jest realne. Dla mnie jest trochg Zenujace,
Ze my tutaj mamy debatowa¢ o Studium, a Pan Pelnomocnik si¢ nie pojawit. Dlatego pytanie
jest nastgpujace, rozwiazujemy umoweg z Panem Pelmomocnikiem, czy Pan Prezydent
rozwigzuje umowg, Biuro Planowania Przestrzennego konczy prace nad Studium pod
kierownictwem Pani Prezydent. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Jeszcze Pan Radny Wojciech Wojtowicz zglaszat gotowos¢ zabrania gtosu, bardzo prosze.

Radny — p. W. Wojtowicz

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Szanowni Panstwo!

Mam pytanie do Pani Prezydent jakie sa koszty opracowywania Studium od poczatku jego
realizacji do dnia dzisiejszego, czy prawda jest to, Ze miasto na dzien dzisiejszy wydalo juz
okoto 3 mln zt, prosze o potwierdzenie lub zaprzeczenie, ze to jest taka kwota i po drugie
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uwazam, ze faktycznie to Studium nie jest zbyt dobrze zrobione i nalezy go w wielu
miejscach skorygowaé, migdzy innymi przewidywany, planowany w stosunku do obecnego
Studium zwigkszenie ilosci sieci wielkopowierzchniowych o prawie 3-krotna wielkos¢ jest
wedlug mnie ztym pomysitem, tym bardziej, ze ci mali, $redni przedsigbiorcy, handlowcy,
uslugowcy w tej chwili naprawdeg w tej chwili padaja i ten rozwoj poprzez, tak jednostronny
rozw0j przedsigbiorczo$ci handlowej na sklepach wielkopowierzchniowych nie powinien
mie¢ miejsca w Krakowie, powinno to by¢ lepiej przeanalizowane i druga Kkwestia,
zauwazytem, ze w wielu miejscach, tam gdzie byly oczka wodne, gdzie byly miejsca,
zbiorniki wodne takie naturalne, dzisiaj te miejsca sa zielenia publiczna, albo nawet do
zagospodarowania. W zwiazku z tym uwazam, ze wiele jest takich elementow, ktore
wymagaja korekty. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuj¢ Panu Radnemu. Bardzo prosz¢ Pania Prezydent, czy bedzie mita odpowiedzie¢ na
pytania zadane przez Radnych.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. E. Koterba

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Z treSci wypowiedzi wczesniejszych wynika jedno pytanie konkretne, na ktére dzisiaj moge
odpowiedzie¢ mianowicie taczne koszty dotychczasowe poniesione na opracowanie Studium,
dziela si¢ one na dwie grupy kosztow, pierwsze to sa koszty zwigzane z tzw. umowami,
zawarte w latach 2008 — 2010, to sa umowy o dzielo na wszelkiego typu opracowania
dodatkowe konieczne do wykonania w ramach prac nad Studium i razem wynosza one
1.265.692 zt. Natomiast dodatkowym, dodatkowo zostaly poniesione koszty ptacowe czyli
wynagrodzenia zespotu plus dojazdy i te koszty, tu podam w zaokragleniu, wynosza okoto 1,7
mln z1, okoto 3 mln, tak.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuj¢ Pani Prezydent. Jeszcze Pan Radny Jaskowiec przypomina, Ze na jego pytanie nie
bylo odpowiedzi, jesli Pani Prezydent by byta taskawa.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. E. Koterba

Pan Radny Jaskowiec zadal pytanie, na ktore dzisiaj nie mogg odpowiedzie¢ to znaczy czy
Prezydent rozwiaze umowg i zleci opracowanie do Biura Planowania Przestrzennego bo jak
sam slusznie Pan Radny zauwazyl Pan Pelnomocnik, ja nie odpowiadam za Pana
Pelnomocnika tak, ze na to pytanie dzisiaj nie mogg odpowiedziec.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuj¢ za odpowiedz Pani Prezydent, rozumiem, ze wyczerpali$my — jeszcze Pan Stawomir
Ptaszkiewicz, prosz¢ uprzejmie.

Radny — p. S. Ptaszkiewicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja bym chcial tylko zwroci¢ uwage na fakt, Ze proces toczy si¢ od wielu lat, wydali$my spora
cze$¢ pienigdzy mieszkancow podatnikow, nie jest tak tatwo powiedzie¢, ze teraz bedzie
genialne rozwiazanie i nagle wszystko si¢ zmieni jak w bajce bo te problemy, ktore tutaj sa
skads si¢ wziety. Majac do dyspozycji te srodki, ktore zostaty tutaj wymienione, kompetentna
Wiceprezydent, ktéra zajmuje si¢ sprawami planowania, Biuro Planowania Przestrzennego,
nowa MKUA, wydaje mi si¢, ze mamy dostatecznie duze srodowisko zeby zebra¢ wszystkie
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uwagi i jednak probowac ten proces zamykac, a nie burzy¢ i zaczyna¢ od nowa. Nie jestem
przekonany, ze nagle bgdziemy mie¢ genialne rozwiazanie, ktdére nam si¢, zmieni nam
wszystko. W zwiazku z tym przestrzegam przed jakim$ takim nadmiernym krytykowaniem
tego wszystkiego bo to jest jednak proces wielu lat pracy, sa uwagi, lepiej je przeanalizowac,
lepiej zmotywowac¢, mam nadzieje,. ze honor Pana Pelnomocnika tez jakis jest zeby z tego
zadania wywiazac sig¢ i dokonczy¢. W zwiazku z tym licz¢ na jego odpowiedzialno$¢ rowniez
w tej materii. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢. Ja sadzg, ze sa tu pewne postulaty zawarte, na pewno zostang rozwazone przez
Pana Prezydenta, wigc ja sadz¢, ze w tym momencie zamkniemy dyskusj¢ w tym punkcie i
przejdziemy do realizacji kolejnych punktow obrad. Proszg Panstwa przechodzimy do drugich
czytan:

ZMIANA UCHWALY NR LXVI/614/04 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA
1 GRUDNIA 2004 ROKU W SPRAWIE OPLATY MIEJSCOWEJ ZE ZMIANAMI.
Projektodawca Prezydent Miasta Krakowa, druk Nr 211, 1l czytanie, referuje Pani Cecylia
Wotoch, pozytywna opinia Komisji Budzetowe;.

Dyrektor Wydzialu Podatkow i Oplat — p. C. Woloch

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

W imieniu Pana Prezydenta przedkladam do II czytania projekt uchwaty w sprawie zmiany
uchwaly o oplacie miejscowej wedlug druku Nr 211. Do projektu tej uchwaty jest
autopoprawka Pana Prezydenta, zreszta sygnalizowalam to juz wczes$niej przy I czytaniu,
polegajaca na aktualizacji listy inkasentow, czgs$¢ inkasentéw wymaga zmiany adresow, czy
to sa nowe pozycje czy tez pozycje wykreslone. Jest rowniez poprawka Pana Radnego Pawta
Scigalskiego, ktora, do ktorej jest negatywna opinia Pana Prezydenta, ta negatywna opinia
wynika z tego, ze intencja — jak najbardziej nawet stuszna zeby nie wymienia¢ wszystkich
inkasentow tylko ogoélnie ich okresli¢ jako podmioty $wiadczace ushugi w sferze szeroko
rozumianego zakwaterowania, natomiast juz taka proba byta przy podejmowaniu tej uchwaty
w 2004 roku, tutaj Regionalna Izba Obrachunkowa stwierdzita, Ze uchwata tej tresci byta
podjeta z naruszeniem prawa. Stad niestety tych inkasentéw musimy imiennie okreslac¢, zeby
nie bylo watpliwosci, ktorego podmiotu, czyli z nazwy to trzeba okresla¢. Stad ta negatywna
opinia Pana Prezydenta. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad - p. S. Pietrzyk
Bardzo proszg Pan Radny Pawet Scigalski.

Radny — p. P. Scigalski

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Szanowni Panstwo ja wycofam ta poprawke, rzeczywiscie czytalem ta opini¢ Pana
Prezydenta, natomiast w skrocie chcialem si¢ do tego odnies¢. Z tego co si¢ zdazytem
zorientowac, stad tez ta poprawka w innych miastach, taki zalacznik nie jest potrzebny,
widocznie te izby troszke inaczej interpretuja te przepisy, niemniej teza z wyroku NSA z 2001
roku méwi, ze uchwata w sprawie zarzadzenia poboru podatku w drodze inkasa, okreslenia
inkasentow oraz wysokosci wynagrodzenia za inkaso jest aktem prawa miejscowego
zawierajacym przepisy powszechnie obowigzujace na terenie gminy. Nie mozna przyjac, ze
jest ona adresowana wylacznie do 0sob wyznaczonych na inkasentow. Ta uchwala zawgza,
ogranicza i jednocze$nie okresla ta liste inkasentow w formie tego zalacznika do uchwaty i tu
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W mojej ocenie nast¢puje taka pewna kolizja przepisow. Niemniej wycofuje ta poprawke.
Dzigkujg bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Panu Radnemu, ktéry wycofatl poprawke. W ten sposob czy jeszcze, stwierdzam
odbycie II czytania, nie ma w tym momencie poprawek wigc chciatbym poddaé projekt
uchwaty wraz z autopoprawka, bardzo prosze¢ Panstwa Radnych, ktérzy sa gdzies w poblizu o
przyjscie na salg, bedziemy glosowa¢ nad uchwata Nr LXVI. Zatem proszg o przygotowanie
urzadzenia do glosowania, w tym momencie widz¢ wzrokowo wigkszos¢ do podejmowania
uchwatl.

Kto z Panstwa jest za zmiang uchwaty Nr LXVI?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy jeszcze kto§ z Panstwa bierze udzial w glosowaniu? Zamykam glosowanie,
bardzo prosz¢ o wynik.

Stwierdzam, za 32 glosy,

przeciw 0,

nie bralo udzialu 0. Uchwala zostata przyjeta. Przechodzimy do kolejnego punktu
naszych obrad:

PRZEJECIE POJAZDOW NA WLASNOSC GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW.
Projektodawca Prezydent Miasta Krakowa, druk Nr 212, Il czytanie, referuje Pani Anna
Krzyzanowska, pozytywna opinia Komisji Infrastruktury.

Zastepca Dyrektora ZIKiT — p. A. Krzyzanowska
Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!
Do druku 212 nie wptynety zadne poprawki ani autopoprawki. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Byta to nad wyraz krétka wypowiedz, ale istotnie wptywajaca na szybkie proceodwanie tejze
uchwaty. Stwierdzam odbycie II czytania 1 przystgpujemy do glosowania nad ta uchwata.
Bardzo proszg o przygotowanie urzadzenia do gtosowania.

Kto z Panstwa jest za przyjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzigli udziat w glosowaniu? Zamykam gtosowanie, bardzo
prosz¢ o wynik.

33 za,

przeciw 0,

wstrzymalo sig 0,

nie brato udziatu 0. Zatem uchwata zostata przyjeta. Przechodz¢ do kolejnego punktu
naszych obrad:

WYRAZENIE ZGODY NA SPRZEDAZ W DRODZE PRZETARGU USTNEGO
NIEOGRANICZONEGO LOKALU MIESZKALNEGO Z POMIESZCZENIEM
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PRZYNALEZNYM STANWOIACEGO WEASNOSC GMINY MIEJSKIEJ
KRAKOW, POLOZONEGO W BUDYNKU MIESZKALNYM PRZY ULICY
SWIETEJ GERTRUDY NR 18 WRAZ ZE SPRZEDAZA ULAMKOWEJ CZESCI
GRUNTU POD BUDYNKIEM.

Projektodawca Prezydent Miasta Krakowa, druk Nr 218, Il czytanie, pozytywna opinia
prawna, referuje Pani Marta Witkowicz 1 pozytywna opinia Komisji Mienia i
Przedsiebiorczosci.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz
Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!
Do projektu uchwaty nie wptyngly poprawki ani tez autopoprawki. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuj¢ Pani Dyrektor Witkowicz. Stwierdzam zatem odbycie II czytania, proszg¢ o
przygotowanie urzadzenia do glosowania.

Kto z Panstwa jest za przyjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzigli udzial w glosowaniu? Zamykam glosowanie, proszg o
wynik.

29 za,

przeciw 0,

wstrzymatly si¢ 2 osoby,

nie brata udzialu w glosowaniu 1 osoba. Stwierdzam, ze uchwata zostata przyjeta.
Kolejny punkt naszych obrad:

WYRAZENIE ZGODY NA SPRZEDAZ W DRODZE PRZETARGU USTNEGO
NIEOGRANICZONEGO NIEZABUDOWANEJ NIERUCHOMOSCI GRUNTOWEJ
STANOWIACEJ WEASNOSC GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW, POLOZONEJ W
KRAKOWIE W REJONIE ULICY STOPKI.

Projektodawca Prezydent Miasta Krakowa, druk Nr 234, Il czytanie. Pozytywna opinia
Komisji Mienia 1 Przedsigbiorczosci, referuje Pani Dyrektor Marta Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz
Szanowni Panstwo!
Do projektu uchwaty nie wptyngly poprawki ani tez autopoprawki. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje Pani Dyrektor. Stwierdzam odbycie 11 czytania, proszg o przygotowanie urzadzenia
do glosowania.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy wszyscy Panstwo wzigli udziat w glosowaniu? Zamykam gltosowanie, prosze o
wynik.
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27 za,

0 przeciw,

wstrzymato si¢ 0,

nie brata udziatu 1 osoba. Stwierdzam, ze uchwata zostata przyjeta. Kolejny punkt
naszych obrad:

ZMIANA UCHWALY NR LIX/481/00 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA
30 SIERPNIA 2000 ROKU W SPRAWIE SZCZEGOLOWYCH ZASAD UDZIELANIA
I ROZMIARU ZNIZEK NAUCZYCIELOM, KTORYM POWIERZONO
STANOWISKA KIEROWNICZE W SZKOLACH LUB PLACOWKACH, ORAZ
SZCZEGOLOWYCH ZASAD ZWALNIANIA OD OBOWIAZKU REALIZACJI
TYGODNIOWEGO OBOWIAZKOWEGO WYMIARU GODZIN ZAJEC
DYDAKTYCZNYCH, WYCHOWAWCZYCH I OPIEKUNCZYCH.

Projektodawca Prezydent Miasta Krakowa, druk Nr 222, Il czytanie, pozytywna opinia
Komisji Edukaciji. referuje Pani Dyrektor Anna Korfel — Jasinska.

Dyrektor Wydzialu Edukacji — p. A. Korfel — Jasinska
Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!
Jest to II czytanie projektu, do projektu nie wniesiono poprawek ani autopoprawek. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuj¢ bardzo. Stwierdzam odbycie II czytania, prosz¢ o przygotowanie urzadzenia do
glosowania.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjgciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzigli udzial w glosowaniu? Zamykam glosowanie, proszg o
wynik.

34 za,

1 osoba przeciw,

wstrzymato sig 0,

nie bralo udziatu 0. Stwierdzam, ze uchwata zostata przyjeta. Prosz¢ o wydruk.
Przechodzimy do kolejnego punktu naszych obrad:

ZMIANA UCHWALY NR LXXXV/865/05 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA 31
SIERPNIA 2005 ROKU W SPRAWIE TYGODNIOWEGO OBOWIAZKOWEGO
WYMIARU GODZIN ZAJEC NIEKTORYCH NAUCZYCIELI ORAZ ZASAD
ZALICZANIA DO WYMIARU GODZIN POSZCZEGOLNYCH ZAJEC W
KSZTALCENIU Z AOCZNYM I W SYSTEMIE KSZTALCENIA NA ODLEGLOSC.
Projektodawca Prezydent Miasta Krakowa, druk Nr 224, Il czytanie, pozytywna opinia
Komisji Edukaciji, referuje Pani Anna Korfel — Jasinska.

Dyrektor Wydzialu Edukacji — p. A. Korfel — Jasinska

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Jest to II czytanie projektu, rowniez nie zostaly zgloszone poprawki ani autopoprawki.
Dzigkujg.
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Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuj¢ bardzo. Stwierdzam odbycie II czytania, prosz¢ o przygotowanie urzadzenia do
glosowania. Przechodzimy do glosowania nad ta uchwata.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzigli udziat w glosowaniu? Zamykam glosowanie, prosz¢ o
wynik.

31 za,

przeciw 2,

wstrzymaty si¢ 2 osoby. Zatem stwierdzam, ze uchwata zostala przyjeta. Prosze o
wydruk, Pan Radny Durek oczywiscie wniosek formalny, proszg o wydruk. Dzigkuj¢ za
wydruk, przechodzimy do kolejnego punktu naszych obrad:

LOKALIZACJA KASYNA GRY PRzY ULICY KALWARYJSKIEJ 9-15 W
KRAKOWIE.

Projektodawca Prezydent Miasta Krakowa, druk Nr 229, Il czytanie, pozytywne opinie
Komisji Mienia i Przedsigbiorczosci i Komisji Praworzadnosci, referuje Pan Tomasz
Popiotek.

Dyrektor Wydzialu Spraw Spolecznych — p. T. Popiolek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Do projektu uchwaty wedlug druku 229 nie wplynely Zadne poprawki ani zadna
autopoprawka Pana Prezydenta. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje¢ bardzo. Stwierdzam odbycie II czytania, proszg o przygotowanie urzadzenia do
glosowania.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzigli udzial w gtosowaniu? Zamykam glosowanie, prosz¢ o
wynik.

33 za,

przeciw 0,

wstrzymaty si¢ 2 osoby. Zatem stwierdzam, ze uchwata zostala przyjeta.
Przechodzimy do kolejnego punktu naszych obrad:

ZMIANA UCHWALY NR VIII/63/11 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA 16
LUTEGO 2011 ROKU W SPRAWIE WIELOLETNIEJ PROGNOZY FINANSOWEJ
MIASTA KRAKOWA NA LATA 2011 - 2033.

Projektodawca Prezydent Miasta Krakowa, druk Nr 239, Il czytanie, pozytywna opinia
Komisji Budzetowej, referuje przedstawiciel Pana Skarbnika, prosz¢ uprzejmie.
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Dyrektor Biura Skarbnika Miasta Krakowa — p. A. Kwasniak

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Do projektu uchwaty wedtug druku Nr 239 nie wplyneta zadna poprawka ani autopoprawka
Pana Prezydenta. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje. Zatem stwierdzam odbycie II czytania, prosze o przygotowanie urzadzenia do
glosowania.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzigli udzial w glosowaniu? Zamykam glosowanie, prosz¢ o
wynik.

Za 30 oséb,

przeciw 0,

wstrzymatla si¢ 1. Zatem stwierdzam, ze uchwala zostata przyjeta. Kolejny punkt
naszych obrad:

ZMIANY W BUDZECIE MIASTA KRAKOWA NA ROK 2011 /dot. zwigkszenia planu
przychodow, zwig¢kszenia planu dochodow i wydatkow oraz zmian w dzialach 600, 710,
750, 851, 852, 853, 900 i 926/.

Projektodawca Prezydent Miasta Krakowa, druk Nr 240, Il czytanie, pozytywna opinia
Komisji Budzetowej, proszg o zabranie glosu.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. M. Okarmus
Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!
Do druku Nr 240 nie wptyngty poprawki ani autopoprawka.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje. Stwierdzam odbycie II czytania, proszg¢ o przygotowanie urzadzenia do glosowania.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzigli udzial w gtosowaniu? Zamykam glosowanie, prosz¢ o
wynik.

Za 31,

przeciw 0,

wstrzymala si¢ 1 osoba. Zatem stwierdzam, Zze uchwata zostala przyjeta. Kolejny
punkt naszych obrad:

ZMIANY W BUDZECIE MIASTA KRAKOWA NA ROK 2011 /dot. zmian w planie
wydatkéw w dzialach 600, 750, 801, 854, 900 i 921 — zadania priorytetowe dzielnic/.
Projektodawca Prezydent Miasta Krakowa, druk Nr 241, Il czytanie, pozytywna opinia
Komisji Budzetowej, proszg bardzo w imieniu wnioskodawcy o zabranie gtosu.
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Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. M. Okarmus
Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!
Do druku 241 réwniez nie wplynety ani poprawki, ani zadna autopoprawka.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkujg. Zatem stwierdzam odbycie II czytania, prosz¢ o przygotowanie urzadzenia do
glosowania.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzigli udzial w glosowaniu? Zamykam gltosowanie, prosze o
wynik.

Za 33,
1 osoba przeciw,
wstrzymala si¢ 1. Stwierdzam, Zze uchwata zostala przyjeta. Kolejne drugie czytanie:

ZMIANY W BUDZECIE MIASTA KRAKOWA NA ROK 2011/dot. zwi¢kszenia planu
dochodow i wydatkéow, zmian w planie wydatkéw w dzialach 600, 700, 750, 801, 851,
853, 921 i 926/.

Projektodawca Prezydent Miasta Krakowa, druk Nr 242, Il czytanie, pozytywna opinia
Komisji Budzetowej, prosz¢ o zabranie gtosu wnioskodawcg.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. M. Okarmus
Szanowni Panstwo!
Do druku 242 nie wplynety zadne poprawki ani autopoprawka.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje. Zatem stwierdzam odbycie II czytania, prosze o przygotowanie urzadzenia do
glosowania.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjgciem tej uchwaly?

Kto jest przeciw?

Kto sig¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzigli udzial w gtosowaniu? Zamykam glosowanie, proszg¢ o
wynik.

Proszg Panstwa oglaszam 5-minutowa przerwe, sa pewne problemy z urzadzeniami,
prosze o chwilg wytchnienia dla siebie 1 dla tychze urzadzen.

PRZERWA 5 MINUT.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Wznawiam obrady, juz wszystko si¢ rysuje dobrze jezeli chodzi o urzadzenia, ale mamy
niestety jedna rzecz naprawi¢, musimy przeprowadzi¢ glosowanie do druku 241 jeszcze raz,
w zwiazku z tym wplynat wniosek o reasumpcje glosowania uchwaty Nr 241, podpisany
przez 5 Radnych i1 bardzo proszg o przygotowanie urzadzenia, o przeglosowanie reasumpcji
glosowania nad uchwata Nr 241, bardzo prosz¢ o przygotowanie urzadzenia. Glos za, glos
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przeciw? Nad tym wlasnie bedziemy glosowali, czy jest glos za, glos przeciw, awaria
nastapita i nie ma wynikow. Glos za, glos przeciw? Nie widzg¢. Pan Przewodniczacy jakby byt
taskaw odebra¢ ode mnie karte to bedzie miat szans¢ glosowania. Prosz¢ Panstwa glosujemy
wniosek 0 reasumpcj¢ glosowania nad drukiem 241. Proszg¢ o przygotowanie urzadzenia,
wniosek o reasumpcj¢ glosowania nad uchwata 241. Wszystko jest w porzadku, bardzo
proszg o przygotowanie urzadzenia do gtosowania nad reasumpcja glosowania, uzasadnienie
wniosku jest proste, nastapita awaria urzadzenia i nic ma wyniku glosowania. Powtarzamy w
zwiazku z tym. Glosujemy wniosek o reasumpcj¢ gtosowania nad drukiem 241:

Kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzigli udziat w glosowaniu? Zamykam glosowanie, prosze o
wynik.

33 za,

1 przeciw,

wstrzymato si¢ 0. Wniosek zostal przyjety, zatem przechodzimy do glosowania
ponownego nad drukiem 241. Bardzo prosz¢ o przygotowanie urzadzenia do glosowania.

Kto z Panstwa jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzigli udziat w glosowaniu? Jezeli tak to zamykam glosowanie,
prosz¢ o wynik.

28 za,
przeciw 0,
wstrzymata si¢ 1 osoba. Stwierdzam, ze uchwata zostata — w druku 241 — przyjeta.

Przechodzimy do uchwaty Nr 242, proszg¢ o przygotowanie urzadzenia do gtosowania.
Przypominam glosujemy w tej chwili uchwal¢ wedlug druku Nr 242 gdzie si¢ nie odbyto
glosowanie bo wtedy wtasnie urzadzenie odmowito postuszenstwa.

Kto z Panstwa jest za?

Kto jest przeciw?

Kto sig¢ wstrzymat?

Czy wszyscy wzigli udziat w gtosowaniu? Zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

31 za,

0 przeciw,

wstrzymaly si¢ 2 osoby. Stwierdzam, ze uchwata zostala przyjgta. Przechodzg do
kolejnego druku:

ZMIANA UCHWALY RMK NR CX/1099/06 Z DNIA 24 MAJA 2006 ROKU W
SPRAWIE SPRZEDAZY LOKALI UZYTKOWYCH STANOWIACYCH WLASNOSC
GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW.

Projektodawca Komisja Mienia i Przedsigbiorczo, druk Nr 209, II czytanie, referuje Pan
Janusz Chwajot, jest tu rowniez autopoprawka.
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Radny — p. J. Chwajol

Panie Przewodniczacy! Panie Sekretarzu! Panie Skarbniku! Szanowni Panstwo Radni!

Do druku 209 wplyneta autopoprawka, ktora wynika z opinii prawnej, w autopoprawce
zostaly ujete zalecenia, ktore znajduja si¢ w opinii prawnej, poza tym nie wplyngly Zadne inne
poprawki do druku 209. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuj¢ Panu Radnemu. Stwierdzam odbycie II czytania, proszg o przygotowanie urzadzenia
do glosowania.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzigli udzial w glosowaniu? Zamykam glosowanie, proszg o
wynik.

28 za,

2 0Soby przeciw,

wstrzymato sig 5,

nie brato udzialu w glosowaniu 1 osoba. Stwierdzam, ze uchwala zostata przyjeta.
Proszg Panstwa w ten sposob skonczyliSmy blok drugich czytan, ale mamy tu prosbe, prosze
uprzejmie.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy

Ja chciatem zlozy¢ votum separatum wobec tego uchwaty, nie zgadzam si¢ ze sposobem
zarzadzania majatkiem gminy w ten sposob. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Oczywiscie, proszg uprzejmie Pan Radny Grzegorz Stawowy. SkonczyliSmy tym, ze jest
prosba Pani Dyrektor Korfel — Jasinskiej o jedno I czytanie, aby to w trybie pilnym
przyspieszy¢ i przeprowadzi¢ jeszcze w tym bloku i jest jeszcze jedno Il czytanie, znaczy
odstapienie od II czytania, mamy dwa takie formalne wnioski.

Radny — p. G. Stawowy
W zwiazku z ta prosba ja rozumiem, ze po tym druku ja bedg prosit o przerwe péigodzinng na
posiedzenie Klubu, po tym druku, ktory Pani Dyrektor w tej chwili bedzie wprowadzac.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Mamy jeszcze dwa druki:

OKRESLENIE STAWKI DOTACJI PRZEDMIOTOWEJ DLA ZARZADU
CMENTARZY KOMUNALNYCH W KRAKOWIE NA PRACE REMONTOWO -
KONSERWATORSKIE PRZY ZABYTKOWYCH GROBOWCACH | POMNIKACH
NA CMENTARZU RAKOWISKIM I STARYM CMENTARZU PODGORSKIM.
Projektodawca Prezydent Miasta Krakowa, druk Nr 236, referuje Pani Dyrektor Dorota
Iwanicka. Pozytywna opinia Komisji Budzetowej, pozytywna opinia Komisji Kultury,
Promocji i Ochrony Zabytkow.
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To Pani Dyrektor, bardzo przepraszam, bylem moze nie precyzyjny, ja méwitem, ze sa dwa
druki, ale jezeli Panstwo tylko dopuszczacie sprawe¢ Pani Korfel — Jasinskiej, o ktora
prositem, to w takim razie przechodze do punktu, ktory miat by¢ 24 wedtug naszego porzadku
obrad, a prosita Pani Korfel — Jasinska aby to przyspieszy¢, jest to I czytanie:

ROZWIAZANIE ZESPOLU SZKOL ODZIEZOWYCH I EKONOMICZNYCH W
KRAKOWIE ULICA BULWAROWA 33 ORAZ LIKWIDACJI SZKOL
WCHODZACYCH W SKEAD ZESPOLU SZKOL ODZIEZOWYCH |
EKONOMICZNYCH W KRAKOWIE.

Druk Nr 245, | czytanie, referuje Anna Korfel — Jasinska, jest pozytywna opinia Komisji
Edukacji wraz z poprawka.

Dyrektor Wydzialu Edukacji — p. A. Korfel — Jasinska

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Jest to I czytanie projektu uchwaty, jak Panstwu wiadomo jezeli chodzi o likwidacj¢ szkoty
czy placowki wymagana jest w pierwszej kolejnosci uchwata o zamiarze likwidacji i taka
uchwata zostata podjgta, na tej podstawie zostaly pierwsze czynno$ci przeprowadzone,
natomiast uchwaty czy projekt, ktory zostal Panstwu Radnym przedtozony dotyczy juz
rozwiazania Zespotu i likwidacji szkét wehodzacych w jej sktad. Przypominam, ze likwidacja
tej szkoty jest zwiazana ze spadkiem liczby uczniow badz nie dokonywaniem naboru do
poszczeg6lnych szkot wehodzacych w sktad Zespotu juz od kilku lat. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Pani Radna Marta Patena — Przewodniczaca Komisji Edukacji — bardzo proszg.

Radna — p. M. Patena

Ja pozwole sobie troch¢ w imieniu wczorajszej Komisji Edukacji jaka si¢ odbyta i dyskusji
zwigzanej z pewnej czgsci z tym drukiem. Komisja Edukacji zaopiniowata ten druk
pozytywnie jakby pod warunkiem przyjgcia poprawki, ze w paragrafie 3 po stowie: Krakow,
zamiast kropki dodaje si¢ stowa: i nalezy je — czyli to mienie — przeznaczy¢ na cele
edukacyjne w wyniku przetargu nieograniczonego. Proszg Panstwa czlonkowie Komisji
Edukacji pewnie w wigkszosci, maja taki troche dyskomfort bo po pierwsze nie mamy
pienigdzy na otwieranie szkot tam gdzie sa potrzebne, gdzie si¢ zaludniaja nowe osiedla,
jednoczesnie tam gdzie do tej pory byly szkoly, te szkoty si¢ nam wyludniaja bo w naturalny
sposoOb spoteczenstwo sig starzeje 1 teraz pytanie co zrobi¢ z ta tkanka budowlana, ktora jest w
zasobach edukacyjnych, czy szkote, ktoéra jest zlikwidowana przekaza¢ ja byle komu przez
duze B i duze K bo nie chcg nikogo obraza¢ zeby tam robil biznes i cieszy¢ sig jezeli sig ktos
taki znajdzie, bylabym pewnie za pod warunkiem, ze pieniadze z takiego wynajmu szltyby na
edukacj¢ czy przeznacza¢ te budynki tylko na cele edukacyjne badZz nawet kulturalne,
organizowanie domow kultury, domow dla senioréw, o ktorych wspominata Pani Radna
Malgorzata Jantos, wydaje sig, ze jakby tym drukiem, tym projektem uchwaly w nowej
kadencji powinniSmy rozpoczaé temat rozmowy, co robi¢ z budynkami po likwidowanych
szkotach 1 jaki powinien by¢ kierunek dzialania Prezydenta i jakby w kontekscie kierunkow
dziatania Prezydenta naszej zgody na to, co zostanie nam zaproponowane. Niemniej nie
chcieliby$my si¢ jako cztonkowie edukacji wyzbywac¢ kontroli nad tym wszystkim, nie, ze
likwidujemy szkole i budynek przechodzi pod stuzby prezydenckie i nie wiadomo co dalej
tylko zeby dalej byl w zasobach edukacyjnych i przeznaczony na jej cele, albo na korzysci dla
edukacji. Dzigkujg.
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Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢ Pani Radnej Patenie prezentujacej opini¢ Komisji Edukacji jak rowniez poprawki,
ktora chyba jest bardzo czytelna i jasna, czy sa jakie§ stanowiska Klubow w tej sprawie?
Jezeli nie to otwieram dyskusje, kto z Panstwa chciatlby zabra¢ w tej kwestii gltos? Prosze
bardzo Pan Radny Pietrus.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Panie Skarbniku!

Ja mam pytanie nastepujace tez do tej poprawki jesli mozna, rozumiem, ze gmina nie bedzie
zagospodarowywac tego budynku, ze on pojdzie po prostu, ale wskazanie jest, ze nalezy
przeznaczy¢ na cele edukacyjne w wyniku przetargu. W zwiazku z tym Komisja wyraza
zdanie, ze np. tam zlobka ani przedszkola nie moze by¢, tak rozumiem, gminnego, mam taka
watpliwo$¢. Natomiast ja chciatbym wrdci¢ do dyskusji, ktéra odbyla si¢ przy zamiarze
likwidacji, kto§ z Panstwa Radnych pytat o to jak to jest, ze przesuwamy ucznidw z tamtej
szkoty do szkoly na Syrokomli, natomiast dyrekcja na Syrokomli nic o tym praktycznie nie
wiedziata, ze ma przyja¢ okoto 50 osd6b w swoje zasoby, w zwiazku z tym mam pytanie tutaj
formalne jak bedzie wygladata sprawa tych ucznidéw, ktorzy obecnie ucza si¢ w tej szkole bo
mam watpliwosci, jezeli dyrekcja na Syrokomli nic o tym nie wiedziata wtedy, kiedy
dyskutowaliSmy o zamiarze, to znaczy, ze to zadanie jest w ogole nie przygotowane, ta
likwidacja jest tak troch¢ mozna powiedzie¢ podejrzana. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuj¢ Panu Radnemu Pietrusowi, Pani Radna Patena chciala zabra¢ w tej sprawie glos,
proszeg uprzejmie.

Radna — p. M. Patena

Panie Radny oczywiscie ma Pan racjg tylko teraz pytanie jest nastepujace, gdyby gmina miata
jaki$ zamiar tam prowadzi¢ swoja placowke to pewnie by nam o tym powiedziata i byloby to
w uzasadnieniu uchwaty. Pewnie nie ma i stad czlonkowie Komisji Edukacji sa jakby
wyczuleni na ten temat zeby ten budynek zostat. Gdy dyskutowali$my o przedszkolu 114 to
wtedy dowiedzieliSmy sig¢, ze budynek tego przedszkola ma zosta¢ sprzedany i wtedy
wiadomo bylo co z budynkiem. Tutaj jeszcze poki co nie wiemy, a wieS¢ gminna niesie, ze
ma by¢ komu$ przeznaczony. W zwiazku z tym jakby wyprzedzajaco chcielibySmy zeby
zostalo to na cele edukacyjne 1 w przetargu. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Pan Radny Gilarski proszg.

Radny — p. M. Gilarski

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Ja chcialbym nawiaza¢ do dyskusji, ktora odbyta si¢ wczoraj, nie dostatem tam jednoznacznej
odpowiedzi, dyskutowala tez Pani Teodozja, Pan Stanistaw Rachwat na ten temat, co oznacza
sformutowanie cel edukacyjny i czy takie sformutowanie oznacza rowniez, ze w tym miejscu
np. powsta¢ szkota koraniczna, czy to jest, szkota np. koraniczna, czy to jest jednoznacznie
stwierdzone, ze wowczas bedzie cel edukacyjny zachowany. Dzigkuje.
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Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Pytanie jest do Pani Dyrektor, bardzo proszg, a ja zapytam jeszcze wczesniej czy kto$ z
Radnych jeszcze ma, ale moze po odpowiedzi Pani Dyrektor jeszcze si¢ nasuna jakie$
pytania, prosz¢ bardzo.

Dyrektor Wydzialu Edukacji — p. A. Korfel — Jasinska

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Odpowiadajac na pierwsze pytanie, jezeli chodzi o to gdzie bgda uczniowie kontynuowac
edukacje jest to zapisane w projekcie uchwaty w paragrafie 2, cze$¢ ucznidow bedzie
kontynuowata edukacj¢ w Zespole Szkot Budowlanych Nr 2, czg$¢ w Zespole Szkot
Ekonomicznych Nr 2 i do tych szkot zostang tez przeniesieni nauczyciele 1 przejda tez
niektore osoby z personelu administracyjno — obstugowego. Natomiast jezeli chodzi o
umieszczenie jakiej§ szkoly, o ktorej mowi Pan Radny Gilarski to przyznam, ze pierwsze
stysz¢ o tym, styszalam o tym na Komisji Edukacji od Panstwa Radnych w dniu
wczorajszym, jak zreszta wspomniatam przy okazji uchwaty o zamiarze likwidacji byla
przekazana z naszej strony informacja o tym, ze bedzie budynek przeznaczony na cele
o$wiatowe 1 to stanowisko podtrzymuje. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢ Pani Dyrektor, jasna deklaracja, budynek bedzie zachowany, a Komisja jeszcze
bardziej to formalnie obtozyta pewnymi uwarunkowaniami, czy jeszcze kto§ z Panstwa w tej
kwestii chciatby zabra¢ glos? Jesli nie to zamykam dyskusje i stwierdzam odbycie I czytania
projektu uchwaty wedlug druku Nr 145 i zgodnie z paragrafem 36 ust. 3 Statutu Miasta
Krakowa okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na dzien 14 czerwca 2011 godzina
15.00 to jest wtorek i ostateczny termin sktadania poprawek na dzien 16 czerwca 2011
godzina 15.00, to jest czwartek. Prosze Panstwa zostala nam jeszcze jedna krétka sprawa,
miaty by¢ trzy osoby, zabieraly glos, a mowi Pan cztery, mam pytanie jaka przerwe czasowa,
zeby jasno sprecyzowac.

Radny — p. G. Stawowy
Panie Przewodniczacy proszg o przerwg 30-minutowa na posiedzenie Klubu Platformy, a
Radnych zapraszam do Sali 303.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Oglaszam 30-minutowa przerwg w obradach naszej Sesji. Dzigkujeg.

PRZERWA 30 MINUT

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Szanowni Panstwo przedluzam przerw¢ do godziny 13.30. Bardzo proszg o wyswietlenie,
wplynat kolejny wniosek formalny o przedtuzenie przerwy z Klubu Platformy Obywatelskiej
do godziny 13.30. To 13.25, bardzo przepraszam, to jest w catosci przerwa, bedzie godzina,
13,25.

PRZERWA DO GODZINY 13.25.
Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Proszg Panstwa zapraszam serdecznie Radnych na wznowienie obrad XVIII Sesji Rady
Miasta Krakowa, mingta godzina 13.25 1 powinniSmy wznawia¢ obrady. Bardzo proszg o
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zajmowanie miejsc 1 przyjScie na sale obrad. Zapraszam réwniez Klub Platformy
Obywatelskiej, bardzo uprzejmie prosimy o przyjscie na sal¢ obrad, godzinna przerwa
zgodnie ze Statutem dobiegla konca. Zapraszam rowniez Klub Przyjazny Krakow na sale
obrad i Pana Przewodniczacego Gardg. Przypominam wszystkim Klubom, PiS widz¢ w
wigkszosci reprezentowany wige dlatego cieszg si¢, ze Radni Prawa 1 Sprawiedliwos$ci sa
zdyscyplinowani. I to bedzie oczywiscie naprawione. Bedziemy zaraz sprawdzali frekwencjg.
Na razie frekwencj¢ sprawdzimy. Zapraszam Klub Platformy Obywatelskiej do zajmowania
miejsc na Sali obrad, godzinna przerwa zgodnie z regulaminem dobiegla konca, proszg
uprzejmie o przyjscie na salg¢ obrad. Witam serdecznie Pana Radnego den Bulta, pierwszego
przedstawiciela Klubu najwigkszego w naszej Radzie, mam nadziejg, ze za nim za chwilg
przyjda pozostali Radni. Chcialbym wznowi¢ obrady i bardzo prosz¢ o przygotowanie
urzadzenia do sprawdzenia kworum, bardzo uprzejmie proszg o przychodzenie na salg obrad.
Pan Radny Gilarski sktada wniosek o sprawdzenie obecnosci, w zwiazku z tym, Zze mingta
godzina przerwy, obrady wznowiliSmy, ale w tej chwili jesteSmy jeszcze w trakcie
frekwencji, to za chwilg jak sprawdzimy frekwencj¢ to przystapimy do realizacji drugiego
wniosku, na razie sprawdzamy frekwencje czyli kworum, dokladnie tak to brzmi,
sprawdzamy kworum, jest juz Pani Teodozja, mam nadziejg, ze pozostali kolezanki i koledzy
z Pani Klubu beda zmierzali, czy jeszcze kto? Bardzo prosz¢ sprawdzamy kworum, jeszcze
widz¢ Pana Ko§midera, Pana Stanistawa Zigbg, bardzo prosze¢, Pan Radny Wegrzyn, prosze o
zajmowane miejsc, jeszcze nie mamy kworum zeby wznowi¢ obrady. Nastgpnie byt wniosek
formalny Pana Radnego Gilarskiego o sprawdzenie obecnosci, ale chcialbym zakonczy¢ ta
cze$¢. Stwierdzam kworum 1 bardzo prosz¢ o zajmowanie miejsc szanownych Panstwa
Radnych, byt formalny wniosek Pana Radnego Gilarskiego o sprawdzenie obecnosci, prosz¢
0 przygotowanie urzadzenia. Rozumiem, Pan Radny Gilarski wycofal swoj wniosek,
dzigkuje, nie sprawdzamy obecno$ci, frekwencja jest, wznawiam obrady, przechodzimy
prosze¢ Panstwa do kolejnego punktu naszych obrad:

OKRESLENIE STAWKI DOTACJI PRZEDMIOTOWEJ DLA ZARZADU
CMENTARZY KOMUNALNYCH W KRAKOWIE NA PRCE REMONTOWO -
KONSERWATORSKIE PRZY ZABYTKOWYCH GROBOWCACH | POMNIKACH
NA CMENTARZU RAKOWICKIM I STARYM CMENTARZU PODGORSKIM.
Projektodawca Prezydent Miasta Krakowa, druk Nr 236, | czytanie, pozytywna opinia
Komisji Budzetowej, Komisji Kultury, Promocji i Ochrony Zabytkéw, referuje Pani Dorota
Iwanicka 1 tu jest wniosek o odstapienie od II czytania. Bardzo proszg.

Dyrektor Zarzadu Cmentarzy Komunalnych — p. D. lwanicka

Szanowni Panstwo!

Chcialam przedstawi¢ projekt uchwaty w sprawie okreslenia stawki dotacji przedmiotowe;j
dla Zarzadu Cmentarzy Komunalnych w Krakowie na prace remontowo — konserwatorskie
przy zabytkowych grobowcach i pomnikach na cmentarzu Rakowickim i Starym Cmentarzu
Podgorskim. Srodki w tacznej wysokosci 233.800 zt na realizacja tych prac zostaty przyznane
w 2011 roku przez Spoteczny Komitet Odnowy Zabytkow Krakowa jako dotacja bezzwrotna
z Narodowego Funduszu Rewaloryzacji Zabytkéw. Aby Zarzad Cmentarzy Komunalnych
moégt wydatkowac te srodki konieczne jest podjecie stosownej uchwatly okreslajacej ta stawke
dotacji przedmiotowej. Dzigkuje Panstwu.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje za wprowadzenie. Czy sa stanowiska Komisji? Czy sa stanowiska Kluboéw
Radnych? Jesli nie ma otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chciatby zabra¢ w tym
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punkcie gltos w dyskusji? Nie widzg¢. Zatem stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie i zgodnie z
paragrafem 36 ust. 3 Statutu Miasta Krakowa okreslam termin wprowadzenia autopoprawek
na godzing 13.40 i ostateczny termin zgtaszania poprawek na godzing 13.45. Prosz¢ Panhstwa
przechodzimy do kolejnych pierwszych czytan. I tutaj prosita mnie Pani Witkowicz, ktora w
kolejnosci miata pierwsze punkty, w naglej sprawie musiata nasza sale obrad opusci¢, w
zwiazku z tym bedziemy za chwilg wracata, ale w zwiazku z tym przesuwam punkty i prosze
o podjecie I czytania w punkcie:

ZMIANA UCHWALY NR CXIII/1132/06 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA 21
CZERWCA 2006 ROKU W SPRAWIE NADANIA STATUTOW JEDNOSTKOM
ORGANIZACYJNYM POMOCY SPOLECZNEJ, DZIALAJACYM NA TERENIE
GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW.

Projektodawca Prezydent Miasta Krakowa, druk Nr 243, | czytanie, referuje Jolanta
Chrzanowska, pozytywna opinia Rodziny i Polityki Spoteczne;.

Zastepca Dyrektora MOPS — p. J. Chrzanowska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

W zwiazku ze zmiana ustawy o pomoc spotecznej i wejSciem W zycie przepisow
wykonawczych do tej ustawy w zakresie dziatania srodowiskowych doméw samopomocy w
statucie jednostki budzetowej Srodowiskowy Dom Pomocy VITA os. Mtodosci 8 propozycja
zmiany w statucie w paragrafie 17, aktualne brzmienie: funkcjonowanie domu okreslaja statut
domu, regulamin domu oraz program dziatalno$ci domu i plan pracy domu na kazdy rok
stosownie do zapisOw ustawy 1 rozporzadzenia o Srodowiskowych domach. Dzigkuje
uprzejmie.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢ Pani Dyrektor Jolancie Chrzanowskiej, czy sa stanowiska Komisji, czy prezentacje
stanowisk Klubéw Radnych? Nie widzg, zatem otwieram dyskusjg, kto z Panstwa Radnych w
tym punkcie chcialby zabra¢ gltos? Nie widzg. Zatem stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie
projektu 1 zgodnie z paragrafem 36 ust. 3 Statutu Miasta Krakowa okreslam termin
wprowadzenia autopoprawek na dzien 14 czerwca godzina 15.00 1 ostateczny termin
wprowadzania poprawek na dzien 16 czerwca godzina 15.00, to jest czwartek, wczesniej byta
oczywiscie mowa o wtorku. Proszg Panstwa przechodzimy do kolejnego punktu, nie widzg
jeszcze Pani Dyrektor Witkowicz, w zwiazku z tym przechodzimy do kolejnej sprawy:

OKRESLENIE WYMAGAN, JAKIE POWINIEN SPELNIAC PRZEDSIEBIORCA
UBIEGAJACY SIE O UZYSKANIE ZEZWOLENIA NA ODBIERANIE ODPADOW
KOMUNALNYCH OD WEASCICIELI NIERUCHOMOSCI ORAZ O UZYSKANIE
ZEZWOLENIA NA OPROZNIANIE ZBIORNIKOW BEZODPLYWOWYCH I
TRANSPORT NIECZYSTOSCI CIEKLYCH NA TERENIE GMINY MIEJSKIEJ
KRAKOW.

Projektodawca Prezydent Miasta Krakowa, druk Nr 246, | czytanie, pozytywna opinia
Komisji Infrastruktury, Referuje Pani Anna Krzyzanowska.

Zastepca Dyrektora ZIKIT — p. A. Krzyzanowska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Jest konieczno$¢ podjgcia tej uchwaly z uwagi na wymogi ustawowe, do tej pory te warunki
byly okreslone przez zarzadzenie Pana Prezydenta Miasta Krakowa Nr 894/2006, natomiast
ustawa znowelizowana o utrzymaniu czystosci 1 porzadku w gminach odpowiedzialnoscia za
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ustalenie tych wymagan obarcza Rad¢ Gminy 1 stad ta uchwata. Nie wprowadza ona zadnych
istotnych merytorycznych zmian w stosunku do wymagan, ktore byly okreslone zarzadzeniem
Prezydenta, tak wigc w zasadzie jest to pewnego rodzaju formalnos¢. Dzigkuj¢ Panstwu za
uwage.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje serdecznie. Bardzo prosze czy sa prezentacje opinii Komisji, czy kto§ z Klubow
Radnych chcialby swoje stanowisko zaprezentowac? Jesli nie otwieram zatem dyskusj¢. Kto z
Panstwa Radnych chciatby w tej kwestii zabra¢ glos? Nie widzg. Zatem stwierdzam,
przepraszam Pani Radna Bassara, bardzo prosze.

Radna — p. M. Bassara

Szanowni Panstwo!

Ja bym chciatam od Pani Dyrektor ustysze¢ odpowiedz w kwestii takiego zapisu, paragraf 2,
podpunkt d/: przedsigbiorca zobowiazany jest do prowadzenia dziatalno$ci w sposob nie
powodujacy zapylenia, nadmiernego hatasu, a takze nie powodujacy uszkodzen infrastruktury
technicznej. Wedlug mnie ten przepis jest niewykonalny, szczegélnie jezeli chodzi o
spowodowanie uszkodzen infrastruktury technicznej. Chcialabym powiedzie¢ jedno, ze
wszystkie samochody, te $§mieciarki MPO duze, ktére jezdza po centrum Krakowa regularnie
niszcza chodniki, niszcza krawegzniki, czy w zwiazku z tym mamy przymykac¢ oko na to, CO
robi MPO, a od innych wymagac zeby tej infrastruktury nie niszczyli. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje¢ bardzo. Czy Pani Dyrektor bedzie taskawa odpowiedzie¢ na to pytanie? Bardzo
proszg.

Zastepca Dyrektora ZIKiT - p. A, Krzyzanowska

Ten problem juz byt poruszany na Komisji Infrastruktury, prosz¢ Panstwa wydaje mi sig, ze
ten zapis jest konieczny 1 tutaj jest problem nie tylko tych uszkodzen infrastruktury
technicznej jak tez wlasnie kwestia zapylenia i hatasu, co jest zapisem niezwykle istotnym z
punktu widzenia ochrony $rodowiska 1 trudno tutaj nie umieszcza¢ tego rodzaju wymagan,
poniewaz sa roéwniez okreslone wymagania dotyczace posiadanego sprzgtu przez
przedsigbiorcg, tak wigc na drogach mniejszych jest mozliwo$¢ stosowania sprzgtu
mniejszego, mniejszych pojazdéw dostawczych, jest oczywiscie kwestia egzekwowania 1
egzekucji, ale jest to jakby odrgbna sprawa, ale wydaje mi sig¢, Ze trudno w takich
wymaganiach nie zawrze¢ zapisu o konieczno$ci stosowania si¢ do spraw ochrony srodowisk,
tudziez wtasnie nie niszczenia infrastruktury technicznej. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuj¢ za ta odpowiedz. Czy jeszcze ktos z Panstwa Radnych chcialby zabraé glos w tej
kwestii? Proszg uprzejmie Pan Radny Stanistaw Rachwat.

Radny — p. St. Rachwat

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Ja chciatem taki poruszy¢ temat, ktory zglaszaja czesto mieszkancy, samochody cigzarowe o
duzym tonazu wjezdzaja w osiedla czy nawet migdzy domki jednorodzinne od godziny
przewaznie 6.00, czgsto wezesniej 1 mieszkancy protestuja, ze dlaczego od 6.00 godziny maja
by¢ budzeni bo nie wszyscy staja do pracy i jest taki wniosek moj czy mozna ustali¢ godzing,
powiedzmy od godziny 8.00, na zachodzie nikt rano, zadna $mieciarka, a miatem to okazj¢
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sprawdza¢ w paru miastach, zadne $mieciarki od godziny 6.00 nie wjezdzaja i nie kipruja
bardzo glosno bo wiadomo, jest to wszystko metalowe. Stad jest taka moja prosba i zapytanie
czy jest mozliwo$¢ ustalenia godziny pozniejszej rozpoczgcia wywozu $mieci w terenach
zabudowanych. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje Panu Rachwatowi. Kolejny zabierajacy glos Pan Wilodzimierz Pietrus, a przygotuje
si¢ Pan Andrzej Duda.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Szanowni Radni!

Ja mam pytania nastgpujace. jezeli pamigtam ten druk w tamtej kadencji Prezydent wycofat
po przegtosowanych moich poprawkach i1 chciatem zapyta¢ czy Pan Prezydent zmienit
zdanie, chodzi w szczegdlnosci o zbiorniki, przytaczane pojemniki na odbior baterii przy
dzwonach i druga sprawa, przedsigbiorca moglby posiada¢ swoja bazg poza terenem Krakowa
w promieniu chyba 15 km czyli zeby ewentualnie wyprowadzi¢ tego typu przedsigbiorstwa z
Krakowa i trzecie pytanie, tutaj nawiazujac do Pana Stanistawa Rachwatla pytania, sa tez takie
cigzarowki ze $mieciami, ktore jezdza przez Krakow tranzytem i s tylko plandeka przykryte i
one oczywiscie najwigcej jakby fetoru roznosza i mam pytanie jak one sa w $wietle tych
przepisow brane pod uwage bo wlasnie te wszystkie odbierajace $mieci sa przykryte i w
zasadzie nie sa uciazliwe, Natomiast te, ktore jezdza po drogach Krakowa tranzytem,
przewaznie tranzytem, gdzie$ przewoza $mieci z jednego miejsca na drugie prawie, ze w
sposob odkryty, rozprzestrzeniaja przede wszystkim fetor. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Proszg bardzo Pana Przewodniczacego Andrzeja Dudg o zabranie glosu. Jeszcze raz prosze
Panstwa Radnych o umozliwienie prawidlowego prowadzenia naszych obrad, Panowie pod
oknem bardzo proszg, nie chcialbym z nazwiska wymieniaé, bardzo proszg.

Radny — p. A Duda

Szanowny Panie Przewodniczacy! Panowie Prezydenci! Pani Dyrektor! Wysoka Rado!

Ja mam kilka pytan dotyczacych bezposrednio zapiséw projektow i mam takie pytanie w
zwiazku z tym, w paragrafie 1 projektu dotyczacego odbierania odpadéw komunalnych do
wlasdcicieli nieruchomo$ci na terenie gminy miejskiej Krakow w paragrafie 1, w
wymaganiach w zakresie wyposazenia technicznego w punkcie 1 dotyczacym pojazdow jest
litera g/: liczba 1 stan techniczny pojazdow musza zapewni¢ ciaglo$¢ 1 nieprzerwalnos¢
Swiadczonych ustug, natomiast takiego zapisu nie ma w zafaczniku Nr 2: wymagania jakie
powinien spetnia¢ przedsigbiorca ubiegajacy si¢ o uzyskanie zezwolenia na oprdznianie
zbiornikdw bezodptywowych 1 transport nieczystosci cieklych. Tu réwniez jest paragraf 1
punkt 1 dotyczacy pojazdow 1 zapisu o odpowiedniej liczbie pojazdow zapewniajacych
stalos$¢ 1 nieprzerwalnos¢ §wiadczenia ustug, tutaj takiego zapisu brakuje. I teraz w zwiazku z
ta kwestia po pierwsze chcialbym wiedzie¢ dlaczego takiego zapisu nie ma co do zatacznika
2, ze liczba tych pojazdow posiadanych przez osobg¢ musi by¢ adekwatna do tego aby
zapewni¢ ciaglo$¢ 1 nieprzerwalno$¢ dostaw, odbioru tych nieczystosci ciektych, natomiast
mam jeszcze drugie pytanie, a mianowicie czy Pani Dyrektor jest w stanie poinformowaé
Wysoka Radg, poniewaz w kazdym z tych dwoch zalacznikow, w zataczniku 1 1 w zalaczeniu
2 jest okreslenie, jest punkt 4 pod tytulem baza transportowa, w drugim zataczniku jest to
punkt 2 1 tu migdzy innymi sa takie zapisy, przedsigbiorca winien dysponowaé baza
transportowa zapewniajaca codzienne parkowanie lub garazowanie pojazdéw po zakonczeniu
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pracy, winien dysponowac baza transportowa z terenem utwardzonym z wyznaczonymi
miejscami do parkowania pojazdow zabezpieczona przed dostgpem o0soOb postronnych,
spetniajaca wymogi bezpieczenstwa 1 higieny pracy, przeciwpozarowe, sanitarne, baza a
powinna si¢ znajdowa¢ w miejscu nie stwarzajacym uciazliwos$ci dla mieszkancow i ¢/, ze w
bazie tej powinno by¢ miejsce do wykonania napraw, konserwacji, remontow pojazdow we
wlasnym zakresie, powinien w zwiazku z tym przedsigbiorca posiada¢ zaplecze techniczne
umozliwiajace wykonywanie tych prac i z powstatymi w wyniku tych prac odpadami nalezy
postegpowac zgodnie z wymogami ustawy o odpadach. Ja chciatem zapytac¢ czy Pani Dyrektor
ma taka informacj¢ w odniesieniu zarowno do zalacznika 1 jak i do zatacznika 2, ile w ogodle
jest takich podmiotéw na terenie Krakowa, ktére moglyby wykonaé zapisy tego aktu, a w
zwiazku z tym stana¢ tutaj do stosownej konkurencji jezeli chodzi o §wiadczenie tych ustug,
chciatem zapyta¢ czy Pani Dyrektor ma informacje ile jest w ogdle takich podmiotow, ktore
mogtyby tutaj konkurowa¢ w tym zakresie. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuj¢ bardzo. Czy jeszcze kto$ z Panstwa Radnych chciatby zada¢ pytania badz zabraé
glos? Proszg bardzo Pan Radny Stanistaw Rachwal.

Radny — p. St. Rachwat

Panie Przewodniczacy!

Ja oczywiscie po pewnych wstgpnych konsultacjach faktycznie, Pani Dyrektor moze godzina
8.00 to faktycznie komplikuje bo jest ruch, tamowanie ruchu, ale proponujg, czy jest np.
mozliwo$¢ od godziny 10,00 i tutaj kolega méwi, ze na zachodzie jezdza od czwartej, piatej,
ja nie widz¢ powoddéw zeby np. $mieciarki nie jezdzity w godzinach, powiedzmy od 10.00 do
godziny 21.00. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuj¢ bardzo za to uzupeknienie, rozumiem, ze wyczerpaliSmy czg$¢ ta dyskusyjna, Pania
Dyrektor proszg¢ o odpowiedz na zadane pytania.

Zastepca Dyrektora ZIKIT — p. A. Krzyzanowska

Wigc moze rozpoczng od godziny tych wywozow. Oczywiscie gldwnym powodem takich, a
nie innych godzin do tej pory byta kwestia natgZenia ruchu i nie utrudniania w godzinach,
kiedy mieszkancy jezdza do pracy, tudziez jest ruch natgzony. Oczywiscie jest to kwestia do
podjecia dyskusji z przewoznikami, czy jest taka mozliwos¢ czy nie, nie mowig, ze jest to
niemozliwe, aczkolwiek tak jak mowimy jest to przede wszystkim podyktowane wzgledami
utatwienia poruszania si¢ tym samochodom, nie blokowania przejezdnosci drog. Jesli chodzi
o pytanie Pana Radnego Pietrusa, kwestia dodatkowych pojemnikow na zuzyte baterie, w tym
momencie mySmy przekazali selektywna zbiérke w calosci do MPO tak, ze to pytanie
wlasciwie trzeba by skierowa¢ do MPO, mogeg to oczywiscie zrobi¢ i1 udzieli¢ stosownej
odpowiedzi. Dalej, kwestia bazy samochodowej na terenie 1 ilo$ci przedsigbiorcoOw, nie
jestem w stanie w tej chwili powiedzie¢ doktadnie jaka jest ilo§¢, musiatabym to sprawdzi¢,
natomiast na pewno sa trzy firmy, ktore z cala pewnoscia spetniaja te wymogi 1 mogltyby w
przetargu wystartowac¢. Kwestia, sprawy zapisu, to juz bylo mowione, czy jeszcze co$
pominglam? Znaczy, teoretycznie jest taka mozliwo$¢, natomiast jest tez kwestia tego, zeby
blisko$¢ do obslugiwanych obszarow, jest to tez kwestia zeby nie wozi¢ tych §mieci w jakie$
odlegle miejsce 1 zminimalizowa¢ jakby szkodliwe i1 negatywne skutki dla mieszkancow
rowniez. To chyba tyle. Ja muszg o sprawdzi¢ czy to jest aby z cala pewno$cia $wiadome
dziatanie, natomiast podejrzewam, ze to tez wynika z tego, ze jest to do$¢ znikoma jakby
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czes$¢ tych ustug w tym momencie i1 sukcesywnie si¢ zmniejsza ilo$¢ osob, ktére sa ta ustuga
zainteresowani bo przeciez buduje si¢ w tym momencie coraz wigcej kanalizacji, natomiast
faktem jest, chyle czolo, ze prawdopodobnie jest to pewnego rodzaju niedopatrzenie i
prawdopodobnie trzeba bedzie uzupehic.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Pan Radny Duda jesli chce zabra¢ drugi raz glos to bardzo prosze, jezeli jeszcze Pan Radny
sobie zyczy, nie zamykam dyskusji, Pani Dyrektor wyczerpala swoja odpowiedz. Czy jeszcze
kto$ z Panstwa Radnych chciatby zabra¢ gtos w dyskusji? Jezeli nie to zamykam dyskusje i
stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie z paragrafem 36 u st. 3 Statutu
Miasta Krakowa okre§lam termin wprowadzenia autopoprawek na dzien 14 czerwca godzina
15.00 to jest wtorek i termin zglaszania ostateczny poprawek na dzien 16 czerwca godzina
15.00, to jest czwartek. Prosze Panstwa wplynal do mnie wniosek o wprowadzenie i
rozpatrzenie jako sprawy nagtej, odstapienie od II czytania projektu uchwaty w sprawie
ustalenia kierunkow dziatania dla Prezydenta Miasta Krakowa w sprawie planu reformy
finans6w miasta Krakowa, projekt Grupy Radnych, druk Nr 285, stwierdzam 18 podpisow
zgodnie ze Statutem pozwalajacych na wprowadzenie pod nasze obrady tego punktu. W takim
razie bardzo proszg o przygotowanie, glos za, glos przeciw? Nie widzg, zatem proszg¢ o
przygotowanie urzadzenia do glosowania nad wprowadzeniem do porzadku obrad tego
projektu. Prosze¢ bardzo, juz bedzie przygotowane. Przystgpujemy do gltosowania.

Kto jest za wprowadzeniem i rozpatrzeniem jako sprawy naglej, kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ z Panstwa jeszcze glosuje? Jesli nie zamykam glosowanie, proszg o wynik.

36 za,

przeciw 1 osoba,

wstrzymato sig 0,

nie bralo udziatu w glosowaniu 0. Stwierdzam, ze wniosek zostat przyjety, tymczasem
wprowadzam w takim razie do porzadku obrad procedowanie tego wniosku. Proszg uprzejmie
Pan Sekretarz Stanczyk.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. P. Stanczyk

Panie Przewodniczacy!

Sktadam wniosek o wprowadzenie 1 rozpatrzenie jako sprawy naglej oraz o odstapienie od II
czytania projektu uchwaly w sprawie zmiany uchwaty LXII/11 z 16 lutego z 2011 roku w
sprawie budzetu miasta Krakowa na rok 2011. Tryb, wlasciwie nagly tryb wynika z tych
okoliczno$ci, o ktorych tu juz raz mowilem, zmiana ta polega na zwigkszeniu kwoty kredytu
do 150 min zl jako kredytu krotkoterminowego, odnawialnego sptaconego do konca roku
budzetowego, co jest niezbedne dla pelniejszego oddzialywania na biezaca plynnos$c
finansowa miasta. Tu jest 18 podpiséw Radnych, druk 281.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Wptynat do mnie wniosek, numer druku 281 w sprawie zmiany uchwaty Nr LXII Rady
Miasta z 16 lutego 2011 w sprawie budzetu miasta Krakowa, wniosek o wprowadzenie i
rozpatrzenie jako sprawy naglej 1 odstapienie od II czytania tego projektu uchwaty.
Stwierdzam prawidlowe 18 podpisow, zatem kto jest z glosem za, z glosem przeciw? Proszg
uprzejmie Pan Radny Stawowy.
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Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy! Panie Skarbniku! Szanowni Panstwo!

Panstwo powszechnie wiecie, ze my nie jesteSmy zwolennikami jako Radni Platformy
dodatkowych obciazen w sytuacji dtugdw Krakowa i ich zwigkszania, jednak sytuacj¢ mamy
do$¢ nietypowa dlatego, ze juz wiemy dzisiaj, ze, wiemy migdzy innymi po pismach Pani
Dyrektor Hartman do dyrektorow wydziatéw, ze miasto ma problem z ptynnoscia finansowaq i
traktujemy te 50 mln jako element niezbedny juz w tej chwili do tego zeby miasto mogto
wyptaci¢ pensje pracownikom jeszcze w najblizszych tygodniach i zeby moglo potrzymac
biezaca plynnos$¢ finansowa i mam nadzieje; ze tutaj w czasie dyskusji Pan Skarbnik
potwierdzi to o czym rozmawialiSmy godzing temu, ze te pieniadze beda splacone i ze nie ma
tu niebezpieczenstwa. Stad w zasadzie w drodze wyjatku i1 ratowania do$¢ trudnej sytuacji
biezacej wydaje sig, ze ten druk wymaga poparcia.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje. To byt glos za, czy glos przeciw? Nie widzg. Zatem bardzo prosze¢ o przygotowanie
urzadzenia do glosowania o wprowadzenie tego wniosku i rozpatrzenie jako sprawy nagte;j.

Kto z Panstwa jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal? Pan Chwajot ma problem z urzadzeniem, prosz¢ o pomoc.
Czy kto$ z Panstwa jeszcze glosuje? Zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

28 za,

przeciw 0,

wstrzymalo si¢ 5. Stwierdzam zatem, ze wniosek zostal przyjety. Jeszcze jest jeden
wniosek formalny, bardzo prosz¢ Pan Radny Kamysz — Kosiniak, prosze¢ bardzo.

Radny — p. W. Kosiniak — Kamysz

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Zwracam si¢ z prosba o wprowadzenie pod obrady 1 rozpatrzenie jako sprawy nagtej oraz
odstapienie od II czytania projektu uchwaly w sprawie zmiany w sktadzie Komisji Mienia 1
Przedsigbiorczosci wedtug druku 287. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Stwierdzam, ze wptynal do mnie wniosek o wprowadzenie i rozpatrzenie jako sprawy nagtej,
odstapienie od Il czytana, druk Nr 287, stwierdzam, ze 18 podpisow prawidlowo jest, czy kto$
jest z glosem za, z glosem przeciw? Nie widzg. Zatem proszg¢ o przygotowanie urzadzenia do
glosowania, a przegtosowanie wniosku o wprowadzenie tego punktu jeszcze pod dzisiejsze
obrady. Proszeg uprzejmie.

Kto z Panstwa jest za wprowadzeniem tego wniosku do dzisiejszego porzadku obrad?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy jeszcze kto$ z Panstwa glosuje? Zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

36 za,

0 przeciw,
0 wstrzymujacych sig,
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nie brato udziatu 0. Zatem stwierdzam, ze wniosek zostat wprowadzony do porzadku
obrad. Proszg¢ Panstwa kontynuujemy porzadek obrad, bardzo proszg o druk Nr 237:

WYRAZENIE ZGODY NA UDZIELENIE BONIFIKATY PRZY SPRZEDAZY W
TRYBIE BEZPRZETARGOWYM NA RZECZ NAJEMCY LOKALU
UZYTKOWEGO OZNACZONEGO SYMBOLEM Ul USYTUOWANEGO W
BUDYNKU POLOZONYM PRZY ULICY MALA 2/UL. ZWIERZYNIECKA 21 W
KRAKOWIE STANOWIACEGO WLASNOSC GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW.
Projektodawca Prezydent Miasta Krakowa, druk Nr 237, | czytanie, referuje Pani Marta
Witkowicz, pozytywna opinia Komisji Mienia i Przedsigbiorczosci.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Projekt uchwaty dotyczy wyrazenia zgody na zmniejszong bonifikatg¢ przy sprzedazy lokalu
uzytkowego w budynku, ktory jest obiektem wpisanym do rejestru zabytkéw i zgodnie z
przepisami ustawy o gospodarce nieruchomosciami w takim przypadku ustawowa bonifikata
wynosi 50 %. Z uwagi na to, ze przyjeliSmy tu zasadg jeszcze w poprzedniej kadencji Rady,
ze w takich obiektach gdzie sprzedajemy lokale uzytkowe, ktore sa wpisane do rejestru
zabytkbw nie powinna by¢ udzielana ta wysoka bonifikata to wtedy sprzedaz lokalu
uzytkowego nie jest optacalna, proponujemy zeby zgodnie z przepisami Rada w tym
przypadku zmniejszyta ta bonifikatg z 50 do 5 %. Dzigkujg bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢ Pani Dyrektor Witkowicz. Czy sa jakie§ stanowiska Komisji, albo Klubow
Radnych? Jesli nie ma bardzo prosz¢ otwieram dyskusjg. Kto z Panstwa Radnych chciatby w
tej sprawie zabra¢ glos? Nie widzg. Zatem stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i
zgodnie z paragrafem 36 ust. 3 Statutu Miasta Krakowa okre$lam termin wprowadzenia
autopoprawek na dzien 14 czerwca godzina 15.00 to jest wtorek oraz ostateczny termin
sktadania poprawek na dzien 16 czerwca godzina 15.00 to jest czwartek. Bardzo proszg o
procedowanie kolejnego druku:

SKIEROWANIE DO TRYBUNALU KONSTYTUCYJNEGO WNIOSKU O
ORZECZENIE NIEZGODNOSCI Z KONSTYTUCJA RZECZYSPOPOLITEJ
POLSKIEJ I USTAWA O FINANSACH PUBLICZNYCH Z DNIA 27 SIERPNIA 2009
ROKU /DZ. U. NR 157 POZ. 1240 ZE ZMIANAMI/ PARAGRAFU 3 PKT 2
ROZPORZADZENIA MINISTRA FINANSOW Z DNIA 23 GRUDNIA 2010 ROKU W
SPRAWIE SZCZEGOLOWEGO SPOSOBU KLASYFIKACJI TYTULOW
DLUZNYCH ZALICZANYCH DO PANSTWOWEGO DLUGU PUBLICZNEGO, W
TYM DO DLUGU SKARBU PANSTWA /DZ, U, NR 252 POZ. 1692/.

Projektodawca Prezydent Miasta Krakowa, druk Nr 252, | czytanie. Pozytywna opinia
Komisji Budzetowej, referuje Pan Andrzej Oklejak, bardzo uprzejmie proszg.

Pelnomocnik Prezydenta Miasta Krakowa ds. Prawnych — p. A. Oklejak

Panie Przewodniczacy! Szanowna Rado!

Ztozylismy wniosek Panstwu do wgladu, a wigc uzasadnienie tego wniosku, prawne
uzasadnienie tego wniosku jest dostgpne, ja go nie bedg w catosci streszczat dlatego, Ze to jest
dos¢ dtugi dokument, chce tylko o pewnych podstawowych faktach Panstwa poinformowac i
prosi¢ o rozwage. Ja wiem, ze sprawa jest do$¢ trudna, w tym znaczeniu trudna, ze dotyczy
rowniez by¢ moze jakichs politycznych aspektow, przez niektorych tak postrzegana by¢ moze
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bo miatem przyjemno$¢ wystuchania glosow rowniez na Komisji Budzetowej, ale chcg
podkresli¢ mili Panstwo, ze tu idzie o zasady, z cala moca checg podkresli¢, ze idzie o zasady 1
0 sposob sprawozdania, wykonywania Konstytucji w kraju tak, aby$Smy nie byli zaskakiwani
tym, iz trdjpodzial wiadz, ktéry Konstytucja przedktada jest naruszany w praktyce, migdzy
bowiem wiladza wykonawcza, a ustawodawcza musi by¢ — zgodnie z Konstytucja —
przestrzegana regula, ze od stanowienia prawa, od ograniczania zwlaszcza praw, w tym
rowniez chronionych Konstytucja, praw jednostek samorzadu terytorialnego jest
ustawodawca. Roéwnocze$nie Konstytucja rowniez w artykule 92 i 216 ustanawia rzecz
nastgpujaca, jesli chodzi o definicje dlugu publicznego moze to by¢ tylko ustanowione
ustawa 1 je$li chodzi z kolei o rozporzadzenia, ktére moga by¢ wydawane na podstawie
ustawy Konstytucja wyraznie powiada, ze delegacja musi by¢ jasna, pelna i wskazujaca na to
w jaki sposob rozporzadzenie ma by¢é wydane. W naszej konkretnej sytuacji mamy do
czynienia z rzecza nastgpujaca. Oto istotnie jest ustawa o finansach publicznych, ktora w
swoim artykule 72 klasyfikuje w sposoéb zamknigty, bo raz jeszcze chce podkresli¢, ze ustawa
tutaj wchodzi w pewne uprawnienia podmiotéw takich jak sa jednostki samorzadu
terytorialnego, a wigc musi w sposob taksatywny wylicza¢ i wylicza cztery tytuly dluzne,
ktére zaliczane sa do dtugu publicznego. Mowa tutaj jest o obligacjach, mowa jest tutaj o
kredytach i pozyczkach, podkreslam kredytach i pozyczkach oraz mowa jest w osobnym
punkcie o innych zobowiazaniach pod warunkiem, ze sa one zapadalne. | oto Pan Minister
Finanséw dostal upowaznienie w tejze ustawie do sklasyfikowania tych tytutow diuznych,
ktére zostaty w ustawie przedtozone w zakresie sposobu ich sprawozdawczo$ci, w zakresie
sposobu ujmowania i terminéw. Nie dostal upowaznienia do mozliwosci poszerzania listy
tytulow dtuznych, ktéore sa wliczane do dlugu publicznego. To moze zrobi¢ tylko
ustawodawca. I ja w tym miejscu checg abstrahowac¢ od tego, czy zamyst ekonomiczny czy
pomyst, ktory chee zrealizowa¢ Minister Finansow jest zasadny czy tez nie, gdyby byl nawet
zasadny to droga do jego wprowadzenia w zycie jest li tylko ustawa. Pan Minister Finansow
nie mial upowaznienia do poszerzenia tytutow dtuznych. Tymczasem Pan Minister Finansow
zrobit dwukrotny btad, albo nawet wielokrotny btad, po pierwsze wydat rozporzadzenie bez
podstawy ustawowej bo poszerzyl, po wtére poszerzyl katalog, ktéry jest zamknigty,
taksatywnie wyliczony przez ustawodawce, po trzecie poszerzajac ten katalog sam otworzyt
jeszcze dalej mozliwos¢ interpretacyjng przez takie oto sformutowanie, inne zobowiazania i
umowy o podobnym charakterze do kredytow i pozyczek, czyli o podobnym charakterze
zostawiajac teraz interpretacj¢ znowu nast¢gpnym adresatom tego rozporzadzenia, ktorzy
moga interpretowacé czy to podobienstwo nastgpuje czy tez nie nastepuje. Wigc pomijajac
fakt, iz sam poszerzyt ten tytut to jeszcze otworzyt ten tytut na mozliwosci interpretacyjne. To
spowodowato sytuacje¢ mili Panstwo kolejna, ze oto pewne czynnos$ci prawne, ktére byly
dopuszczalne wedle tej samej ustawy w roku panskim 2010 i w $wietle przepisow prawa
zostaly podjete jako legalne, zgodne z przepisami prawa bo byly np. zobowiazania
niewymagalne, okazalo si¢ jednak, Zze w nowej interpretacji rozporzadzenia zostana jak
gdyby, prawo zacznie dziata¢ wstecz bo w 2011 bedziemy teraz zaliczali skutki pewnych
umoéw czy zdarzen prawnych, ktére byly legalne w 2010 roku. Ja pozwolitem sobie
zacytowaé taki przyktad na Komisji Budzetowej, jesli teraz wejdzie przepis o tym, ze w
kominiarkach nie wolno by¢ na stadionie to, a kto$ znajdzie zdjecie z 2010 roku kibica w
kominiarce to nie mozna go skaza¢ dzisiaj za to, ze w 2010 roku byl w kominiarce bo wtedy
w kominiarce wejs¢ bylo wolno. Dopiero mozna mowi¢ o tych wydarzeniach, ktore wchodza
w gre po tym rozporzadzeniu gdyby ono bylo nawet legalne. Zatem prosz¢ Pafstwa znowu
zostala ztamana podstawowa zasadna od czasu rzymskich: prawo nie moze dziata¢ wstecz.
Jest przepis w Konstytucji, ktéory moéwi o samodzielno$ci i samorzadnosci jednostek
terytorialnych, w ktorych miesci si¢ gmina Krakow. Jezeli ta samorzadnos¢ 1 samodzielnos¢
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ma by¢ ograniczana to moze by¢ ograniczona tylko w drodze ustawy, nie w drodze
rozporzadzenia. | teraz prosze Panstwa raz jeszcze podkreslam, nie chcemy dyskutowaé z
tym, czy sama tre$¢ rozporzadzenia ma mie¢ skutki pozytywne dla gospodarki czy negatywne
dla gospodarki, chodzi o sposob jego wprowadzenia w zycie. Nie mozemy si¢ bowiem godzi¢
na taka sytuacjg, ze kolejny Minister z innego resortu wyda rozporzadzenie, ktore bedzie
wkraczalo w prawa konstytucyjnie chronione. Dlatego uwazamy, ze nalezy podda¢ to
weryfikacji Trybunalu Konstytucyjnego bez wzgledu na to czy to rozporzadzenie bedzie
obowiazywato dtuzej czy krocej, chodzi o to, aby da¢ sygnal wladzy wykonawczej —
jakakolwiek by ona nie byta — ze nie mozna w ten sposob regulowaé zycia gospodarczego i
praw samorzadu przy pomocy rozporzadzen. To rozporzadzenie, co jest powszechnie
przyjete, w dzisiejszej Rzeczpospolitej mozecie Panstwo przeczyta¢ roéwniez artykut
dotyczacy tego rozporzadzenia, ktdry powtarza nasze uwagi, jakby czytal nasz wniosek do
Trybunatu Konstytucyjnego dotyczace naruszenia rowniez i art. 2 Konstytucji méwiacego o
zaufaniu do panstwa prawa. JesteSmy w Konstytucji okresleni jako panstwo prawa, w
zwiazku z tym nie mozna dzisiaj wyciaga¢ konsekwencji za dziatania, ktére bylty zgodne z
prawem w chwili podejmowania tychze dziatan. Ja raz jeszcze chee podkresli¢, ze tutaj nie
chodzi o to, aby wystgpowal personalnie czy politycznie przeciwko jakiemukolwiek
Ministrowi czy jakiemukolwiek rzadowi, chodzi o to, aby da¢ sygnal, ze samorzady nie moga
si¢ godzi¢ na to zeby droga rozporzadzen, aktow nizszego rzedu, naktadano na nich coraz to
nowe obowiazki nie troszczac si¢ o to, jakie z tego wynikna skutki. Troska o finanse
publiczne powinna si¢ zacza¢ rzeczywiscie od finansow rzadowych i administracji
panstwowej, chcg Panstwu bowiem przypomnie¢, ze jezeli w ogole mowimy o dlugach
samorzadow to one si¢ wahaja w granica 5 — 7 %, jedni licza 7 %, drudzy 5 % wszystkich
dlugéw publicznych, a wigc to nie jest kierunek, ktéry ma uzdrowié¢ cate finanse publiczne.
To jedna uwaga. Druga uwaga, wszystkie te tytuly dluzne, ktore posiadaja samorzady byty
kierowane nie na konsumpcj¢, nie ma rzeczy, ktore sa zbgdne, byly to dzwignie rozwoju
nawet gospodarczego calego kraju, te 7 % zadluzenia w catosci poszto w inwestycyjne,
pozostale, jak bySmy zobaczyli jak rozktada si¢ sposob korzystania z dtugu publicznego przez
administracj¢ rzadowa przekonaliby$Smy sig, ze jedynie 20 % tego dlugu publicznego jest
kierowane na inwestycje, reszta to jest po prostu konsumpcja, ustawicznie tatanie aktualnych
dziur. Dlatego proszg Panstwa uwazam, ze Panstwo powinni si¢ zastanowi¢ i pochyli¢ nad
tym dokumentem po to, aby da¢ sygnat 1 da¢ wyraz temu, ze samorzad nie godzi si¢ z tego
rodzaju trybem postgpowania, trybem podkreslam, ktore w drodze aktow nizszego rzg¢du
ingeruja w podmiotowos$¢, w samorzadno$¢, w majatek gmin, tymczasem Konstytucja
zastrzega to dla ustawy i1 dla Sejmu i1 Senatu, dla wladzy ustawodawczej, nie wladzy
wykonawczej 1 temu trzeba postawi¢ tame. Nie chcg rozwodzi¢ si¢ dalej mili Panstwo, jest
goraco, Panstwo maja przed soba jeszcze dtugi okres innych spraw do rozwazenia, a nadto
macie Panstwo przed soba dokument pisemny. Odsylam kazdego z Panstwa do lektury tego
dokumentu przed glosowaniem, abyscie Pafstwo mogli argumentacjg, ktora tam jest podana,
jeszcze raz podkre§lam, argumentacje prawna, ktora tam jest podana, zechcieli przeczytac.
Bardzo Panstwo dzigkuje za uwagg.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢ Panu Prof. Andrzejowi Oklejakowi. Kto z Panstwa Radnych chcialby swoje
stanowisko wygtosi¢ jezeli chodzi o Komisje albo Klub? Jesli nie ma to prosze otwieram
dyskusje, przepraszam, klubowe wystapienie Pan Radny Wiadystaw Kosiniak — Kamysz,
prosze uprzejmie.
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Radny — p. W. Kosiniak — Kamysz

Szanowny Panie Przewodniczacy! Panie Pelnomocniku! Wysoka Rado!

Whniosek sporzadzony przez pana mecenasa do Trybunatu Konstytucyjnego o orzeczenie
niezgodno$ci przepisow rozporzadzenia Ministra Finanséw z Konstytucja Rzeczpospolitej i
ustawa o finansach publicznych tak jak Pan Pelnomocnik mowit, ten wniosek jest oparty
gldwnie o przestanki prawne wynikajace z tego, ze zostal naruszony przepis o charakterze
materialnym i1 powinien, jego zmiana powinna by¢ uchwalona wylacznie w akcie o randze
ustawy z tym trudno tutaj polemizowac i jak najbardziej nalezy si¢ zgodzi¢ i to podtrzymac.
Ale pomijajac te kwestie prawne warto zwrdci¢ rowniez uwage na ten aspekt praktyczny
bardzo istotny z punktu widzenia funkcjonowania samorzadu, aspekt obowiazywania tego
przepisu i w wyniku rozszerzenia zakresu przedmiotowego sktadnikow bedacych czgscia
zadluzenia publicznego, wlasnie o te umowy, o ktorych moéwil Pan Pelnomocnik o
partnerstwie publiczno — prywatnym, ktére maja wplyw na poziom dlugu publicznego,
papiery wartosciowe, ktorych zbywalno$¢ jest ograniczana, umowy sprzedazy, w ktérych
cena jest platna w ratach, o umowy leasingu zawarte z producentem lub finansujacych,
ktorych ryzyko i korzysci z tytutu wlasnosci sa przeniesione na korzystajacego z rzeczy oraz
od umowy o terminie zaptaty dtuzszym niz rok zwiazane z finansowaniem ustug, podobne do
umoéw pozyczki lub kredytu. To powoduje, ze moze zosta¢ zachwiana ptynno$¢ finansowa
wielu jednostek samorzadu terytorialnego gdyz moze doj§¢ do przekroczenia tej magicznej
bariery 60 %. I ta sytuacja w naszej opinii wynika z trudno$ci wprowadzenia tego
rozporzadzenia i trudnosci jakie dato to rozporzadzenie tych interpretacyjnych dla odbiorcow
jak rébwniez to co zastuguje na szczegodlna uwage to bardzo krotki okres wacacio legis, ktory
w tym przedmiocie byt zawarty, ktory byl bardzo krétki i nie pozwalal na odpowiednie
przygotowanie si¢ przez podmioty do nowych uregulowan w tym przedmiocie, chyba
zabrakto trochg¢ dyskusji w tym aspekcie i na ten moment byto to za wczesnie wprowadzone,
nie bylo to poprzedzone oczekiwana przez samorzad terytorialny dyskusja. Co jeszcze dla
mnie osobiscie 1 w opinii naszego Klubu tez jest bardzo wazne, ze te zmiany dotyczace
partnerstwa publiczno — prywatnego, bylo tak, ze samorzady przez wiele lat naktaniane do
dzialania w oparciu o partnerstwo publiczno — prywatne, a niestety to rozporzadzenie
powoduje, ze z tego instrumentu raczej zaden samorzad nie bgdzie chciat skorzystac. Jest
jeszcze to niezgodne z wytycznymi Europejskiego Urzedu Statystycznego zgodnie z ktorymi
w przypadku jesli wigkszo$¢ ryzyk bedzie istniata po stronie partnera prywatnego to projekt w
PPP nie powinien by¢ zaliczany do dlugu obciazajacego strong publiczna. Czyli z
instrumentu, do ktérego samorzady byly naktaniane nie beda mogly skorzysta¢. Tutaj
wszystkie instytucje samorzadowe, wszystkie korporacje samorzadowe, ktore skupiaja
samorzadowcoéw w Polsce zwracaja si¢ z apelem do Rzadu Rzeczypospolitej, do Pana
Premiera Zeby rozwazyt mozliwo$¢ poddania pod obrady Rady Ministrow wstrzymania
wykonania tego rozporzadzenia 1 tez pewnie stad powinien poptynac apel 1 ja glgboko wierzg,
ze bedzie on wystuchany przez Pana Premiera, przez Ministréw Rzadu Zeby Rada Ministréw
uchylita wykonanie tego rozporzadzenia 1 to idzie w parze z tym wnioskiem, ktory pobudza 1
powoduje, ze ta dyskusja staje si¢ na pewno bardziej szersza i jeszcze nabiera wigkszej rangi
jezeli taki wniosek zostanie skierowany i odnoszac si¢ do stow Pana Petnomocnika, Ze to nie
jest atak na rzad, to nie jest skierowane przeciwko okreslonemu rzadowi, ja jako zwiazany z
ugrupowaniem, ktore wspoltworzy ten rzad nie odbieram tego jako atak, odbieram to jako
dzialanie na rzecz poprawy funkcjonowania samorzadu i wskazywanie tych rzeczy, ktore nie
do konca zostaly, moze bez takiej glebszej refleksji przeprowadzone i myslg, ze wsrod
cztonkow Rady Ministréw jest takie poparcie dla takiej inicjatywy i mam nadziejg, ze bedzie
to skutkowaé pozytywnymi rozwigzaniami. Wigc w imieniu Klubu Przyjazny Krakow
prosimy o wsparcie tej inicjatywy 1 poparcie wniosku Pana Prezydenta. Dzigkuj¢ bardzo.
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Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuj¢ Panu Radnemu Kosiniakowi — Kamyszowi, prosz¢ bardzo otwieram dyskusje, jako
pierwszy glos zabierze Radny Wtodzimierz Pietrus.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Szanowni Radni!

Ja chce zwroci¢ uwage na taki aspekt sprawy, jezeli, abstrahujac od waznosci decyzji Ministra
Rostowskiego to zarzadzenie zostalo ogloszone 23 grudnia, kiedy juz pewnie niektore
samorzady mialy swoje budzety, wigc to jest pierwsze kuriozum. Druga sprawa, jezeli rzad
uwaza, ze jednak stuszno$¢ jest tych ograniczen, z ktérymi ja w czesci si¢ zgadzam, to
powinien droga ustawy to przeprowadzi¢, tak jak to robi w tej chwili bo robi w tej chwili
doraznie jezeli chodzi o optaty na drogach krajowych, wiemy, ze 1 lipca wchodzi w przepis i
na szybko w tej chwili jest procedura ustawowa zeby ta ustawe zmieni¢, wigc da sig, tylko
oczywiscie w tym wzgledzie rzad jest nieudolny, niestety jest nieudolny, poniewaz nie ma
wigkszosci dla takiej decyzji 1 trzeba tu po prostu powiedzie¢ szczerze, dlatego jest taki kikut
prawny, zrzuca si¢ w tej chwili cata odpowiedzialno$é, pewnie beda reperkusje tego, na
Ministra Rostowskiego, poniewaz jest to krotko mowiac bezprawie jezeli rozporzadzeniem
wprowadza si¢ decyzje, ktore sa tylko w zakresie, moga by¢ uchwalane droga ustawy.
Natomiast zeby to juz nie wygladato tak, ze tylko jest jedna strona medalu, jest jeszcze druga
strona medalu, ze te dziatania posrednio na pewno wptynal pozytywnie na miasto Krakow,
poniewaz dalsze zadluzanie faktycznie nie ma sensu, to jest jedyny pozytyw. Ale jest to
oczywiscie dzialanie droga bezprawia.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuj¢ Panu Radnemu Pietrusowi, glos zabierze Pan Radny Stanistaw Rachwat.

Radny — p. St. Rachwat

Panie Przewodniczacy! Szanowni Gos$cie z naszego Okrgtu ORP Krakow! Szanowni Panstwo
Radni!

Ja tutaj w pelni popieram stanowisko przedstawione przez Pana Pelnomocnika, pamigtacie
Pafistwo, ze juz chyba na poprzedniej Sesji dyskutowaliSmy czg$ciowo na ten temat, jest to
szkodliwe dziatanie rzadu 1 Pana Ministra, przepraszam, ze tak mowig, ale to jest wynikiem
Pana Ministra wigc jest jakby oczywiscie dziatanie, ktore spowoduje, ze inwestycje, ktore
miasta, samorzady rozpoczgly moga by¢ wstrzymane wskutek po prostu braku finansowania.
Ja tylko jeszcze powiem tyle, Ze — oczywiscie ja si¢ zgadzam, panstwo jest zadluzone na
okoto 50 mld i tu ma problem rzad, ze jest zadtuzenie — ale juz moéwitem to dwa tygodnie
temu, ze samorzady w tym ogdlnokrajowym zadluzeniu sa zadluzone 6 — 8 %, wigc nie
mozna po prostu zadtuzenie, ktore istnieje globalnie w panstwie przerzuca¢ na zadluzenie
samorzadow 1 powodowac, ze te inwestycje po prostu musza by¢ zamrozone. Dlatego wydaje
mi sig, oczywiscie ekonomisci si¢ spieraja w tym temacie jak zawsze, tak jak prawnicy,
natomiast wydaje mi sig, ze to jest szkodliwe i dobrze, ze sygnat idzie z Krakowa w imieniu
samorzadow 1 Matopolski do rzadu, aby po prostu zmienit te reguly gry, ktére sa
wprowadzone w trakcie roku budzetowego. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkujg¢ Panu Radnemu Rachwatowi, prosz¢ o zabranie glosu Pana Radnego Gilarskiego.
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Radny — p. M. Gilarski

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Chcialbym zwroci¢ uwage na fakt, ze to rozporzadzenie Ministra Rostowskiego w razacy
sposOb narusza podstawowe zasady legislacji. Nalezaloby oczekiwaé, ze rzad
Rzeczypospolitej Polskiej powinien dopetni¢ wszystkich potrzebnych 1 koniecznych
wymogow 1 powinien $wieci¢ przykladem jesli chodzi o proces legislacyjny. Natomiast
Minister Rostowski popetit wiele bledow, to juz koledzy i w stanowisku klubowym i
poprzednicy i Pan Petlnomocnik o tym moéwili, to moze juz tego nie bed¢ powtarzat
poczynajac od daty wejscie w zycie na randze dokumentu prawnego, ktorym ewentualnie ta
dziedzina i ta materia powinna by¢ regulowana, natomiast przerazajace w tym wszystkim
jeszcze jest to, ze samorzady zwracaja si¢ z prosba do Premiera o interwencje, Premier
zamiast si¢ zreflektowac i stara¢ si¢ sytuacje wyprostowaé tlumaczy, ze Pan Minister
Rostowski jest, prawie, ze wszystko jest w porzadku. I to jest dla mnie najbardziej
bulwersujace dlatego, ze oznacza to, ze Pan Premier roéwniez stoi po stronie zle
przygotowanego, zle kreowanego prawa w Polsce. Materia, ktéra nalezy do organu
ustawodawczego, Sejmu i Senatu, jest materia, ktora okresla Minister rzadu. [ mam nadziejg;
ze jeszcze przed koncem czerwca, kiedy dojdzie do spotkania przedstawicieli samorzadu i
rzadu ta sprawa zostanie definitywnie zatatwiona, znaczy rozporzadzenie zostanie uchylone
bo generalnie jest to kompromitacja i1 rzadu 1 kraju jesli tak ma wyglada¢ prawodawstwo i
stanowienie prawa w Polsce. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuj¢ Panu Radnemu Gilarskiemu. Prosz¢ o zabranie glosu Pan Przewodniczacy
Koémider.

Radny — p. B. Kosmider

Proszg Panstwa zaczng od tego, ze dzisiaj pottorej godziny temu zapadt wyrok Trybunatu
Konstytucyjnego w sprawie zgodnosci z prawem funkcjonowania Komisji Majatkowej,
trwato to 2,5 roku, stad mtyny sprawiedliwo$ci, mozna powiedzie¢, mocno nierychliwe sa, a
to oznacza, ze nasze starania si¢ takie czy inne o wyrok w tej sprawie pewnie tez taki
czasokres bgda mialy. To sobie trzeba jasno powiedzie¢ w zwiazku z tym to co teraz robimy,
0 czym dyskutujemy na dzi$ ma przede wszystkim znaczenie symboliczne. | to jest pierwsza
rzecz. Druga rzecz, mam nadziej¢ i1 myslg, ze tak si¢ przynajmniej udato na Komisji
Budzetowej, ze ta dyskusja nie bedzie miata znamion wasz rzad, nasz rzad, czyjs$ rzad, tylko
bardziej taki apolityczny bo tak przynajmniej jak to bylo przedstawiane przez Pana Prof.
Oklejaka rzecz dotyczy nie tyle intencji, ile sposobu, metody, a to oznacza, ze nie
dyskutujemy na temat zasadnosci jakby sprawy, a dyskutujemy raczej na temat metody. Przy
tej okazji trzeba sobie tez jasno powiedzie¢, ze co do istotnosci sprawy jest sytuacja taka, ze
jezeli finanse publiczne przekrocza poziom zadluzenia okre$lone Konstytucja to sa
uruchamiane bardzo potezne narze¢dzia blokujace rozwoj nie tylko samorzadu, ale w ogole
finanséw publicznych. Stad ja rozumiem intencje, ktore ida w kierunku raczej takim zeby
zabezpieczy¢ si¢ przed skutkami przekroczenia wskaznika zadtuzenia finanséw publicznych
w skali kraju bo to konsekwencje sa zarowno krajowe jak i1 zagraniczne. Na dzi§ jest to
dziatanie, jak mowig, symboliczne, realne dzialanie moze si¢ odby¢ 29 czerwca na wspolnym
posiedzeniu Komisji Wspdlnej Rzadu 1 Samorzadu gdzie z tego, co nam zasygnalizowano 1 w
czym zreszta bierze udzial Prezydent Miasta Krakowa te sprawy takze bgda dyskutowane.
Jezeli tam one zapadna i1 zapadng rozstrzygnigcia to nasze starania si¢ beda mialy mniejsze
znaczenie czy w ogole nie beda mialy znaczenia bo bgda oznaczaty, ze to zostalo w innym
trybie zrobione, a jezeli nie to mysle, ze w tedy na sesji lipcowej do sprawy powinniSmy
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powrdcié, stad uprzejmie prosze Pana Przewodniczacego, aby tak ustawit termin sktadania
poprawek, aby drugie czytanie tej sprawy mogto si¢ odby¢ na sesji lipcowej. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Panu Przewodniczacemu Kosmiderowi. Czy jeszcze kto$ z Panstwa w tej kwestii
chciatl zabra¢ glos? Nie widzg. Zatem stwierdzam, zamykam dyskusje i stwierdzam, ze Rada
odbyta I czytanie projektu i zgodnie z paragrafem 36 ust. 3 Statutu Miasta Krakowa okreslam
termin wprowadzania autopoprawek, uwzgledniajac wniosek zlozony przez Komisje
Budzetowa formalnie jak im rowniez przed chwila wygloszony ustnie przez Pana
Przewodniczacego Ko$midera, na dzien 30 czerwca godzina 15.00 to jest czwartek, a
ostateczny termin zglaszania poprawek na dzien 5 lipca, godzina 15.00 to jest wtorek.
Zamykam ten punkt, a w kwestii formalnej chciat zabra¢ gltos Pan Przewodniczacy Bogustaw
Kos$mider, prosze bardzo.

Radny — p. B. Ko$mider

Proszg Panstwa jak Panstwo widza na Sali mamy nie tylko Radnych, ale takze gosci, oficerow
Marynarki Wojennej ze Swinoujscia oraz Matke Chrzestna naszego Okretu. Tradycja sig
stato, ze odwiedzaja oni Krakoéw z okazji Swieta Miasta, poniewaz w tym roku z wiadomych
wzgledow sesja uroczysta nie mogla si¢ odby¢ serdecznie Panstwa witamy dzisiaj, serdecznie
witam — i tutaj poprosz¢ o oklaski bo zawsze — przedstawiam Panstwu Pania Porucznik
Marynarki Katarzyng Mazurek, ktdra petni funkcj¢ Zastgpcy Dowddcy ORP Krakow, witamy
Pania, jest to pierwsza raz, a ja kontakt z ORP Krakéw mam od 1994 roku, a moze nawet
wczesniej, pierwszy raz, kiedy mamy Pania na poktadzie jako kapitana, tak, ze bardzo mito
wita¢. Przypomneg, ze ORP Krakow to jest wojenny okret transportowo — minowy, ktory
zostal objgty patronatem przez nasze miasto. ORP Krakéw wchodzi w skiad 3 Dywizjonu
Okretow Transportowo — Minowych stacjonujacych w Swinoujsciu, z kolei Dywizjon jest
czgscia VIII Flotylli Wybrzeza. Rowniez serdecznie witam Panow, Kapitana Marynarki
Pawla Struzynskiego i Kapitana Marynarki Pana Piotra Sliwinskiego z dowoddztwa 2
Dywizjonu Okretow Transportowo — Minowych i jak zawsze z naszymi oficerami jest Pani
Krystyna Rafa — Matka Chrzestna ORP Krakow, witamy serdecznie wszystkich Panstwa i
tradycja jest, Ze kto§ w imieniu okrgtu zabierat glos, bardzo prosz¢ Panig Porucznik.

Pani Katarzyna Mazurek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowna Rado!

Chcialabym tutaj troszeczkg zmodyfikowa¢ wypowiedz Pana Przewodniczacego gdyz
obecnie petni¢ obowiazki dowddcy Okretu, niemniej jednak dowddca Okretu jest poniekad na
okrgcie, obecnie jest oddelegowany na misj¢ na okrgt dowodzenia sitami NATO, ktéry ma
powrdci¢ 30 czerwca 1 8 lipca ma si¢ odbywac celebracja XXI rocznicy podniesienia Bandery
na Okrecie 1 mam nadziejg, ze tego dnia dowddca okretu sig¢ pojawi i ta celebracja bedzie
obtozona sukcesem. Bardzo serdecznie dzigkuje za ciepte przyjecie, dzigkuj¢ w imieniu
dowddcy 1 zalogi za bardzo owocna wspotpracg miasta Krakowa z okrgtem ORP Krakow,
ktora nalezy podkresli¢ jako wyjatkowa, dodatkowo chcialabym bardzo podzigkowa¢ Matce
Chrzestnej rowniez za zaangazowanie, za wspieranie okretu, dzigkujemy bardzo, oraz
oczywiscie naszemu honorowemu czlonkowi zalogi Jerzemu Gajewskiemu, ktéry réwniez
dzisiaj jest z nami i z marynarskim pozdrowieniem dzigkuje od Dowoddcy i Zatogi ORP
Krakow. Dzigkuje.
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Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkujg serdecznie za te mite stowa, cieszymy si¢, ze mamy tak zacnych gosci na Sali obrad,
ale my musimy dalej pracowac, prosze¢ uprzejmie o kolejny punkt naszych obrad:

WYRAZENIE ZGODY NA USTANOWIENIE HIPOTEKI NA NIERUCHOMOSCI
STANOWIACEJ WEASNOSC GMINY MIEJSKIEJ] KRAKOW POLOZONEJ W
KRAKOWIE PRZY AL. POKOJU | ULICY LEMA W CELU ZABEZPIECZENIA
KREDYTU INWESTYCYJNEGO PRZEZNACZONEGO NA BUDOWE HALI
WIDOWISKOWO SPORTOWEJ /CZYZYNY W KRAKOWIE.

Projektodawca Prezydent Miasta Krakowa, druk Nr 244, | czytanie, referuje Pani Marta
Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Projekt uchwaty dotyczy wyrazenia zgody na ustanowienie hipoteki na rzecz Powszechnej
Kasy Oszczednosci Bank Polska Spotka Akcyjna z siedziba w Warszawie na nieruchomosci,
na ktorych bedzie realizowana inwestycja pod nazwa Budowa hali widowiskowo sportowe;j
polozona na dziatkach, ktére stanowia wiasnos¢ gminy miejskiej Krakow. Ustanowienie tej
hipoteki nastepuje w celu zabezpieczenia splaty przez Agencje Rozwoju Miasta Krakowa,
spotki akcyjnej z siedziba w Krakowie kredytu zaciagnigtego na budowe hali widowiskowo
sportowej] w wysokosci 300 mln zt. Jak Panstwo zapewne pamigtacie, wiecie Panstwo,
uchwata Rady Miasta Krakowa z 4 listopada 2009 roku zostata powotana — nie tyle powotana
— ile zostal powierzone wykonywanie Agencji Rozwoju Miasta spolce akcyjnej, zostata
powierzona realizacja i zarzadzanie hala widowiskowo sportowa i caty ciag zdarzen, ktory
nastapil pdzniej spowodowat to, ze w wyniku wylonienia w trybie przetargu podmiotu, ktory
bedzie udzielat tego kredytu migdzy innymi ten podmiot zazyczyt sobie zabezpieczenia tego
kredytu poprzez ustanowienie hipoteki na nieruchomos$ci gminnej. Chcialam powiedzie¢, ze
nieruchomosci te zostaly wyszacowane przez bieglego rzeczoznawce majatkowego, wartosé
tych nieruchomosci, na ktérych ustanawiana jest hipoteka wynosi 24.577.846 zt i bank
oczywiscie zna warto$¢ tych nieruchomosci, pomimo tego wyrazit zgod¢ na ustanowienie tej
hipoteki zabezpieczajacej kredyt w wysokosci 300 mln zt. Dzigkujg bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢ Pani Dyrektor Witkowicz. Czy sa stanowiska Komisji, stanowiska Klubow?
Natomiast jezeli nie ma stanowisk, otwieram dyskusj¢, Pan Radny Pietrus si¢ zglasza do niej,
bardzo proszg.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Szanowni Radni!

Ja mam kilka pytan. Pierwsze pytanie od 27 lutego 1991 roku trwa postgpowanie o zwrot
nieruchomosci przed starosta krakowskim na terenie obiektu, gdzie ma powsta¢ hala
widowiskowo sportowa, w zwiazku z tym moje pytanie jak to wyglada od formalnej sprawy,
czy to nie jest zagrozenie zarowno dla tej hipoteki jak im dla realizacji inwestycji. Drugie
pytanie, odnoszac si¢ do projektu uchwaty, ktora Pani Dyrektor tu przypomniata o
przekazanie przez, decyzja, uchwata Rady Miasta Krakowa transzy okoto 30 mln przez 15 lat
byt warunek tego przekazywania, wklad poczawszy od 2010 roku uzalezniony jest od
przedstawienia przez ARM umowy z operatorem obiektu w ramach przetargu. Ja wiem, ze
byl pierwszy przetarg rozpisany na to, zeby operator byt do zarzadzania i do wyszukiwania
imprez, ktore miatyby si¢ tam odbywac 1 zaden z oferentéw sig taki nie zglosit, w zwiazku z
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tym ta sprawe rozdzielono i w konsekwencji mamy taka sytuacje, ze zarzadzajacym jest ARM
czyli w cudzystowie operator imprezy, ktore maja si¢ odbywac operator jedyny to jest
Krakowskie Biuro Festiwalowe, to sa imprezy kulturalne, natomiast jezeli chodzi o imprezy
pozostale typu targowo — wystawiennicze czy tez sportowe nie ma operatora. W zwiazku z
tym jest pytanie czy te transze moga by¢ przekazywane. I jeszcze jedno, jedna z wypowiedzi
przedstawiciela ARM, juz nie pamigtam ktorego, operator miat by¢é gwarancja, ze inwestycja
ma szans¢ powodzenia finansowego 1 ze ARM dostanie kredyt, ze beda szanse, ze si¢ zwroca
pewne kwoty, ktore zostana zaangazowane w ta inwestycje. Tyle pytan, dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzig¢kuje Panu Radnemu Pietrusowi. Bardzo prosze¢ pierwsza byta Pani Matgorzata Jantos, tak
proszeg bardzo, bardzo proszg Pan Radny Ko$mider.

Radny — p. B. Ko$mider

Prosz¢ Panstwa na wstgpie powiem, ze od poczatku bylem zdecydowanym zwolennikiem
budowy hali sportowo widowiskowej uznajac ta halg za jedna z waznych przedsigwzigé
metropolitalnych, ktéra moze do Krakowa $ciagna¢ innego typu turystow, innego typu
przedsigbiorcow, innego typu biznes, co$ co jest w Krakowie potrzebne i predzej czy pdzniej
powinno si¢ znalez¢. Kolega Pietrus tutaj mowil o sprawie wylonienia operatora, my jako
Platforma popierali§my sama budoweg i1 potem te sprawy dotyczace finansowania, natomiast
rzeczywiscie daliSmy warunek, warunek wylonienia w trybie konkursowym operatora,
poniewaz przedstawione kalkulacje 1 symulacje powodzenia inwestycji, potem eksploatacji tej
hali, budzity nasze watpliwos$ci 1 poniewaz Agencja Rozwoju Miasta byta przekonana, co do
tego, ze nie bedzie si¢ doktadato do funkcjonowania hali, wigc uwazaliSmy, ze wytonienie
komercyjnego operatora, ktory nie da takiego warunku, ze bedzie zadal doptat spowoduje, ze
rzeczywiscie utwierdzimy si¢ w przekonaniu, ze ta hala nie bedzie wymagata dodatkowych
naktadéw, naktadow nie inwestycyjnych tylko biezacych eksploatacyjnych. I co si¢ okazato,
okazato si¢ — ja to wczoraj na Komisji Budzetowej powiedziatem i powiem to dzisiaj glo$no i
wyraznie — popelniono pewnego rodzaju oszustwo. To znaczy wpisany zostal do uchwaty
warunek wylozenia operatora, w swojej naiwnosci nie wpisaliSmy komercyjnego tylko
wpisaliSmy operatora bo tak to wynikalo z dyskusji, z intencji Rady. I c6z zrobita Agencja
Rozwoju Miasta. Postarata si¢ o opinie prawne, w ktorej stwierdzita, ze KBF tez moze by¢
operatorem, no moze by¢ tylko co to oznacza, to oznacza, ze to KBF jezeli bedziemy mieli
dziur¢ w eksploatacji, inaczej, jezeli eksploatacja bedzie wymagata doptat to kto bedzie
doptacat, miasto Krakow, bo przeciez KBF jest jednostka miasta Krakowa. To oznacza, ze
Panstwo — moze w dobrej sprawie — ale popehniliscie pewne oszukanstwo i zle by bylo gdyby
ta sprawa dalej w ten sposob miata funkcjonowac. Tak si¢ nie postgpuje szczegodlnie, kiedy ta
sprawa byla od poczatku bardzo powaznie traktowana i w krytycznej sprawie Panstwo
zrobiliscie taki po prostu sprytny manewr, ale w ten sposob si¢ nie robi biznesu, w ten sposob
si¢ robi geschaft. I mozemy my jako miasto za to zaptaci¢. Stad mysle, ze zeby podjac
decyzj¢ w sprawie hali powinni§my otrzymac¢ uaktualnione symulacje, ktoére pokaza czy ta
hala nie bedzie wymagata doptat w biezacej eksploatacji, a jezeli bedzie wymagata doptat to
musimy podja¢ swiadomie decyzjg, Ze na nastepne kilkadziesiat lat obciazymy budzet miasta
o kilka, kilkanascie milionéw bo pewnie tak bedzie. Na dowdéd mam informacje z miast, w
ktorych takie hale funkcjonuja, £o6dz 1 Gdansk i1 Sopot, gdzie operator komercyjny
zrezygnowal w jednej, a w drugiej nie znaleziono, jest jednostka budzetowa czy zaktad
budzetowy, juz nie pamigtam, czy spotka. To oznacza, ze tamte gminy przyjely swiadomie
albo nieswiadomie, ale raczej $wiadomie, ryzyko takiego przedsigwzigcia. Natomiast nam
probuje si¢ w trudnej sytuacji budzetowej wmowic, ze tu nie ma zadnego ryzyka. Otéz to jest
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za powazna sprawa, to jest kwota pot miliarda ztotych i1 nie wolno oszukiwa¢. W tej sprawie
trzeba do konca powiedzie¢, mamy operatora, albo nie mamy operatora bo ci, ktorzy si¢
zglaszali byli albo niewiarygodni albo stawiali niewtasciwe, znaczy nie do przyjecia przez nas
warunki i liczymy si¢ z tym, ze bedzie trzeba doptacac i mniej wigcej szacujemy te wielko$ci
doptat jezeli chodzi o biezaca eksploatacjg. A jezeli jesteSmy przekonani, ze nie bedziemy
doptacali to to czytelnie pokazujemy tylko pytanie dlaczego wtedy nie ma operatora
komercyjnego, ktory przeciez zylby z tego zeby na tym zarabial. Podsumowujac, zeby w
sytuacji, w trudnej sytuacji budzetowej moéc $Swiadomie podjac¢ taka decyzje powinniSmy
dosta¢ tutaj zaprezentowane, na Komisji Budzetowe] zaprezentowane symulacje, ktore
pokazuja jak to byto kiedy si¢ konstruowalo to, jak to jest teraz, kiedy mamy operatora w
postaci KBF. I mysl, ze — ze tak powiem — te symulacje powinny mie¢ ten wariant takze
negatywny pokazujacy co si¢ moze zdarzy¢, kiedy bedziemy musieli doptacaé, czy to bedzie
2 min czy 12 mln bo prosz¢ Panstwa z jednej strony nie mamy pieni¢dzy na nauczycieli w
szkotach niepublicznych, nie placimy MPK, zaciagamy awaryjny kredyt na ratowanie
ptynnos$ci, a z drugiej strony robimy co$ gdzie moéwimy no nie, to nie bgdzie problemu.
Faktem jest - i to tez trzeba powiedzie¢ — ze na najblizsze dwa, trzy lata pewnie problemu nie
bedzie bo te pieniadze nie beda teraz brane, ale my ten kredyt bierzemy na 20 parg lat, to
oznacza, ze naprawde powinni§my dochowa¢ maksymalnej starannos$ci, a bojg si¢, ze ten trik
z KBF pokazuje, ze mamy do czynienia z proba dziatania za wszelka ceng. I jeszcze raz
podkreslam, to nie jest powazne dziatanie i za to kto§ powinien posypa¢ glowe popiotem.
Natomiast jezeli my chcemy podjaé realna decyzje w czyms$ takim to powinnismy do konca
wiedzie¢ o ile nas to moze obciazy¢ bo mozna podja¢ ryzykom pod warunkiem, ze si¢ mniej
wigcej wie jakie, a nie mowi¢, nie ma ryzyka, a potem poptyniemy jak z walutami. Uprzejmie
proszg — to byl wniosek z Komisji Budzetowej — zeby w zwiazku z tym, zeby tez Il czytanie
odbyto sig¢ w lipcu i poprawki tez byty stosownie w lipcu. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Prosze o wyswietlenie listy dyskutantow. Bardzo prosze, proszg uprzejmie.

Radna - p. M. Jantos

Szanowni Panstwo!

My dyskutowali$my juz z Panem Prezesem w radiu na ten temat w zwiazku z tym chciatam o
dwoch waznych rzeczach zdaje mi si¢ powiedzie¢. To znaczy po pierwsze szanowni Panstwo
punkt, ktory dzisiaj bedziemy omawiac i omawiamy jest to wyrazenie zgody na ustanowienie
hipoteki na nieruchomosci stanowiacej itd., zabezpieczenie kredytu inwestycyjnego. Prosze
Panstwa to co powiem dla mnie jest niecbywale wazne. Mianowicie nie wiem czy kto$§ z
Pafistwa byl, poniewaz nasza decyzja ma dotyczy¢ tego czy wyrazamy zgod¢ na
zabezpieczenie kredytu 300 min, szanowni Panstwo my tutaj dyskutujemy na ten temat,
zastanawiamy si¢, pytamy, rozwazamy sprawe dotyczaca finansow, a gdybyscie Panstwo
poszli do Parku Lotnikow to chcg wam powiedzie¢, ze od tygodnia tam wrze wsciekle praca.
W zwiazku z tym cokolwiek my postanowimy pod tytulem Rada, to 1 tak wlasciwie bgdzie
malo znaczace, poniewaz prace sa juz, juz tam trwaja prace, to jest tak a propos ciagle
powtarzanej historii przez Pana Prezydenta, ze do pewnych zadan zobligowata go Rada, tak to
wyglada, prosze zobaczy¢, mozemy wybra¢ si¢ i zobaczyé w jaki sposéb wyglada plac
budowy, on po prostu juz si¢ zaczat. W zwiazku z ty cokolwiek, jakiekolwiek my decyzje
podejmiemy, sprawa begdzie istniata dalej i rozwijala si¢ w sposdb permanentny generujac
kolejne zobowiazania miasta wobec wykonawcow i1 wobec tego, co bedzie istniato. Ja
rozumiem, ze do ulicy Lema musi by¢ dobudowana hala i to co powiedzialam jest bardzo
wazne, poniewaz najprawdopodobniej tak to wyglada, ze wiasnie do ulicy Lema musi by¢
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wybudowana hala. Szanowni Panstwo ja juz nie bede powtarzata tego co powiedziat
Przewodniczacy mowiacy o tym, ze w Gdansku, w paru miastach jest informacja, ze byt
operator, ktory si¢ wycofal, ze w tej chwili po dziataniu bardzo krotkim hala w Lodzi
wygenerowata dtugi ponad 3 mln, ktére musi sptaca¢ miasto. Jest jeszcze jedna rzecz pod
tytutem o operatorze, mdj glos jest kolejny glosem dotyczacym operatora, ktoérego nie ma —
poza KBF, szanowni Panstwo KBF jest tylko operatorem z tego co wiem, ktory ma
obstugiwacé powstajaca halg tylko w zakresie wydarzen kulturalnych, nie ma wydarzenia inne,
a bez tych innych podejrzewam zostawimy takiego gniota, ktéra bgdzie musiat by¢ optacany
przez nastepne pokolenia mieszkancéw naszego miasta. Prosze Panstwa ja zawsze chciatam
zeby tu byta hala kongresowa przede wszystkim bo ten element funkcjonowania Krakowa dla
mnie byl niebywale wazny, poniewaz w mojej wyobrazni i tych, ktorzy mnie tutaj wybrali to
wiasnie Krakow jest tym, ktory powinien koncentrowaé tu ludzi zwiazanych z edukacja, z
kultura, z kultura. Okazuje si¢, ze tak naprawde Krakéw na naszych oczach zaczyna zmieniaé
swoje oblicze bo staje si¢ miastem paru stadionéw, hali, gdzie méwi si¢ bez przerwy o tym,
do dzisiejszego dnia w hali nie ma wlasnie operatora, ktory zabezpieczy te inne wydarzenia
poza kulturalnymi. Szanowni Panstwo £.6dZ to jest w ciagu 1,5 roku 3 min dtugdéw, ktore
beda tam si¢ powigkszaly, jedno ze spotkan to jest w okolicach 40 — 60 tys., ktore musi si¢
oplaci¢ za funkcjonowanie hali. Wiecie Panstwo mnie to wszystko prawdg powiedziawszy
niepokoi bardzo, poniewaz zostawiamy nastgpna rzecz, ja widzialam w Portugalii zaro$nigte
drzewami stadiony, w zwiazku z tym, na ktore wydata Portugalia gigantyczne pieniadze i ma
bardzo duze problemy finansowe by¢ moze, ktoérych jednym z waznych punktow byty wiasnie
wybudowane stadiony, ktdre nie znalazty operatora. Ja oficjalnie chciatam zglosi¢ tutaj swoj
wielki dystans wobec tego typu inwestycji i chciatabym ustysze¢ jakie sa rozwiazania, czy w
ogoble w tej chwili wiemy, co zostawiamy nastgpnym pokoleniom, kto to bedzie za to ptacit, w
jaki sposdb. Jezeli operator wycofuje si¢ tak jak si¢ wycofat z Gdanska to znaczy, ze ludzi,
ktérzy maja pieniadze i za nie odpowiadaja, bo pieniadze wlasne to jest trudniej wydaé 1 jest
wielka odpowiedzialno$¢, najtatwiej si¢ wydaje pieniadze cudze, co dla mnie tez jest dos¢
takim elementem niepokojacym. Wigc chciatabym zobaczyé w jaki sposob funkcjonowanie
tejze hali wyobraza sobie Pan Prezydent i oczywiscie Pan Prezes, ktory bedzie tym zarzadzat.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuj¢ Pani Radnej Jantos. Bardzo proszg¢ Stanistawa Rachwata o zabranie glosu.

Radny — p. St. Rachwat

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

No ja jestem zaskoczony wyjatkowo ta dzisiejsza dyskusja. Powiem dlaczego, przepraszam
juz chyba zostang historykiem Rady Miasta Krakowa. Jak par¢ lat temu z tej moéwnicy
mowitem przy projektowaniu budzetu, kiedy rozpoczynamy temat budowy hali
wielofunkcyjne; w Czyzynach to mowitem, ze nie moze Pan Prezydent rozpoczyna¢ budowy
hali jezeli nie ma operatora. Dawatem przyktady zachodu itd. I co w wigkszosci Panstwo
Radni zrobili, przeglosowali w budzecie budowg hali wielofunkcyjnej wielosportowej w
Czyzynach. Wigc to nie jest winien tutaj Pan Prezydent — i tu nie jest jakby jego obronca —
tylko jesteSmy winni, Rada Miasta Krakowa, ktora ile$ lat temu podj¢la decyzje o budowie
hali w Czyzynach, to po pierwsze 1 wielu Radnych tutaj na tej Sali siedzi, pamigtam jak nie
przyjmowali mojej dyskusji, ze musi by¢ operator i dopiero wtedy powinnisSmy podjaé
decyzj¢ o budowie hali, to jest jedna rzecz. I przypominam sobie jak byla wielka tutaj
dyskusja, ze Krakéw jest miastem jakby metropolitalnym, a w mieScie metropolitalnym to
taka hala musi by¢ bo ona ma mie¢ funkcj¢ sportowa, wystawiennicza i rozrywkowa. Wtedy
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podjelismy decyzje i to jest pewna konsekwencja. Juz nie chce méwic¢ jak napisane w
gazetach jak Pan Prezydent buduje halg z kilkuletnim opdZnieniem, jest to suwerenna decyzja
Rady Miasta Krakowa na wniosek Prezydenta, jest to pewna konsekwencja. Nie mozna teraz
si¢ dziwi¢ Prezydentowi, ze chce t¢ decyzje Rady Miasta Krakowa podjgta w stosownym
czasie po prostu zrealizowa¢. Natomiast powiem jeszcze dalej, tu bardzo bym prosit Pana
Prezesa bo Pan nam to méwil na Komisji Mienia, bo ja tez jakby mowiac parg lat temu, ze
musi by¢ operator i operator powinien to po prostu przejac, nie przypuszczatem, ze teraz jest
sytuacja zta finansowa w Europie i na Swiecie i faktycznie nikt nie chce zaryzykowaé i
podjac si¢ po prostu bycia operatorem takiego stadionu. Ja tylko powiem na przyktadzie, we
Frankfurcie miasto zatapato takiego operatora, powiedzialo mu, remontujemy stadion
pitkarski, masz za to dziatke, mozesz sobie wybudowa¢ dwa hotele, oczywiscie operator si¢
zgodzit, podpisal umowe, po dwoch latach operator zrezygnowat i stadion przejeto miasto i
jakby wojewodztwo w tym wypadku z Monachium. Powiem tylko jeszcze na koniec tyle, ze
Panstwo tu wymieniaja dwa miasta, przepraszam za ta dygresj¢, wymieniaja £.6dz i Gdansk,
ale prosz¢ Panstwa no naprawdg ja nie wiem kto w tych miastach rzadzi.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuj¢ Panu Rachwatowi. Prosze o zabranie glosu Radnego Mirostawa Gilarskiego.

Radny — p. M. Gilarski

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Kontynuujac gltos Pana Przewodniczacego Rachwata istotnie Rada Miasta poprzedniej
kadencji podjeta decyzje o wybudowaniu stadionow, stadionu Cracovii i stadionu Wisly,
réwniez zostala podjeta uchwala dotyczaca budowy hali sportowej, co wigcej, w momencie,
kiedy FIBA — Migdzynarodowa Federacja Pitki Siatkowej — podjgta decyzje o przyznaniu
Polsce organizacji Mistrzostw Swiata w pilce siatkowej mezczyzn zwrociltem sig z prosba do
Prezydenta, aby réwniez nie zaniedbat tej sprawy, zgtosit Krakow, akcesje Krakowa, aby nie
powtdrzyla si¢ sytuacja z przygotowaniem, nieskutecznie ztozeniem wniosku o EURO 2012
w Krakowie tak, aby Krakéw mial imprez¢ rangi $§wiatowej, mistrzostwa $wiata w pilce
siatkowej w 2014 roku 1 aby taka impreza mogta si¢ w Krakowie odby¢ i wiele takich 1
podobnych, czy tez imprez kulturalnych mogto si¢ odbywac¢ jest potrzebna hala. I teraz, co
do tego, ze hala taka w Krakowie powinna powsta¢ mysle, ze decyzja juz zapadia i nie
chciatbym si¢ na ten temat juz rozwodzi¢, natomiast wydaje sig, ze faktycznie jest szansa,
zeby taka hala przyciagata do Krakowa mozliwo$¢ stworzenia takiej imprezy, zorganizowania
w Krakowie czyli infrastruktura czy istnienie hali, pozwoli wykorzystywa¢ Krakowowi
réwniez szanse na organizacj¢ wielkich imprez rangi mistrzowskiej. Natomiast tutaj trudno
si¢ nie zgodzi¢ z tym 1 oczekiwacé rzetelnego i1 bardzo mysle precyzyjnej analizy, ktéra
przedstawialaby sposob sptacania tego kredytu. Dzisiaj dyskutujemy na Sesji czy nie
zwigkszy¢ mozliwosci zadluzenia si¢ Krakowa na biezace potrzeby ze 100 do 150 mln zt bo
istnieja powazne zagrozenia z plynnoscia finansowa miasta, natomiast teraz mamy dyskusj¢
dotyczaca z kolei wyrazenia zgody na ustanowienie hipoteki dotyczacej zabezpieczenia
kredytu inwestycyjnego. W zwiazku z tym oczywista wydaje si¢ bardzo rzetelna i konkretna
analiza, ktora powinna by¢ przedstawiona Radnym w kontekscie innych zobowiazan, innych
kredytoéw miasta, ktore w tych latach, na ktore bylby zaciagnigty ten kredyt inwestycyjny
beda do sptacania tak, aby finalnie Krakow nie znalazl si¢ w sytuacji bez wyjscia, Kiedy
zobowigzania z tytulu kredytoéw spowoduja, ze staniemy si¢ niewyptacalni. Przeciez to dzisiaj
nie wyptacono miedzy innymi subwencji oswiatowej szkotom prywatnym i publicznym gdyz
wazniejsze okazato si¢ terminowe splacenie kredytu, rat kredytu i nie chcialbym aby taka
sytuacja za lat ileS powtarzala si¢ w Krakowie, dlatego prositbym o taka analiz¢ 1 taka
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symulacj¢ dotyczaca mozliwosci 1 czasu, wysokosci rat i ewentualnie odsetek sptacania
wszystkich kredytow w kontekscie tego kredytu inwestycyjnego na budowe hali
widowiskowo sportowej w Czyzynach. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuj¢ Panu Radnemu Gilarskiemu, prosze o zabranie glosu Paniag Radna Anng¢ Mroczek.

Radna — p. A. Mroczek

Panie Przewodniczacy! Szanowna Rado!

Proszg Panstwa ja w zasadzie chciatam si¢ przychyli¢ do gtosu i Pani Radnej Jantos i Pana
Radnego Kosmidera i wiasciwie wszystkich moich przedméwcodw, sama jestem prywatnie
entuzjasta tej hali, natomiast ZzebySmy mogli tak naprawdg wyrazi¢ jaka$ swoja opini¢
powinnismy wyznaczy¢ dwie strony. W tej chwili punkt, ktory omawiamy to jest jednak
zabezpieczenie hipoteczne kredytu, nie dyskutujemy o tym czy hala ma by¢ budowana czy
nie, bo tydzien temu zostata podpisana umowa. Ja nie znam zapiséw tej umowy, ale jak znam
zycie to kazda taka umowa ma odpowiednie kary za odstapienie od umowy i mysle, ze
oceniajac optacalno$¢ catej inwestycji i1 to jakie beda skutki dla miasta w przysziosci 1 czy
bedzie operator czy nie powinni§my rowniez zna¢ ta druga strong czyli ile kosztowatoby w tej
chwili miasto zerwanie tego kontraktu. Wigc ja bardzo prosz¢ o uzupetnienie tej informacji, o
ktéra poprosit Pan Przewodniczacy Kosmider zeby jednak byla ta druga strona czyli co by si¢
stato gdyby jednak Rada zdecydowata w tej chwili o zerwaniu kontraktu. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢ Pani Radnej Mroczek z tym, ze ja prostujg, nie tydzien temu, umowa byla podpisana
w kwietniu, natomiast tydzien temu wmurowano akt erekcyjny, wigc to jest kwestia zeby byla
pewna precyzja i juz rozpoczeta si¢ po prostu budowa tydzien temu. Bardzo proszg Pani
Radna Jantos, drugie wystapienie.

Radna — p. M. Jantos

Ja chciatam tylko post scriptum do mojej wypowiedzi, to tego o czym mdéwimy. Szanowni
Pafistwo ja nie rozumiem takiego sztywnego myslenia, bylo zaplanowane, jest i musi sig.
Kiedy cztowiek traci pracg to przestaje kupowaé sobie mercedesa, istnieje elastyczno$¢ w
zarzadzaniu, to jest jeden punkt, a drugi juz nie bed¢ powtarzata, ze wybitni ekonomisci
mowia o tym, ze dobry ekonomista od zlego to rdzni si¢ tym, ze ten dobry widzi perspektywe
20 lat. W jaki sposob bedzie si¢ konsumowata 1 w jaki sposob beda si¢ przetwarzaty rzeczy,
ktorych decyzje jestesmy swiadomi w tej chwili 1 podejmujemy. W zwiazku z tym tylko to
jest sprawa, ze musimy by¢ elastyczni, kiedys$ bylo, a w tej chwili moze juz nie koniecznie w
ten sposob jest. W zwiazku z tym mysle, ze mowienie o tym, ze kiedys 5 lat, 10 lat temu
podjelismy decyzje, byta zgola inna sytuacja finansowa szanowni Pafstwo. W zwiazku z tym
to trzeba rozpatrzy¢ 1 jeszcze punkt drugi, jak dobrze pamigtamy wszyscy jest to przedziwny
mechanizm funkcjonowania tego miasta, kiedy najpierw czyni si¢ pewnego rodzaju rzeczy,
potem si¢ stawia Radg pod $ciana, mowi sig, jak nie podejmiecie decyzji to bgda odsetki
karne. Caty czas mowimy w kontekscie tego, co si¢ wokot dzieje czyli spraw zwiazanych z
zachwiana ptynno$cia finansowa miasta. Zupeilnie inna sytuacja niz wtedy, kiedy
podejmowali$my decyzje, kiedy byt niezbedna hala kongresowa bo dla mnie ten aspekt jest
niebywale wazny i1 nagle co$ si¢ zmienito. A okazuje sig; ze budowa juz trwa, rozwija sig, a
od nas si¢ wymaga zeby$Smy podjeli decyzje dotyczaca kredytu opartego na hipotece. To jest
przedziwny mechanizm, ktérego powinni§my by¢ wszyscy §wiadomi. Dzigkuje.
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Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkujg¢ bardzo. Prosz¢ o zabranie glosu Pana Radnego Andrzeja Hawranka.

Radny — p. A. Hawranek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Nim doczekatem si¢ swojej kolejki do zabrania glosu to w zasadzie w tym temacie juz
wigkszos¢ tego, co chciatem powiedzieé, zostato powiedziane. Znaczy zostaty podniesione
watki dotyczace tego, ze w momencie podejmowania decyzji o budowie hali byta kompletnie
inna sytuacja finansowa niz jest w tej chwili — i to nie tylko miasta Krakowa, ale w ogéle na
Swiecie — zostal podniesiony watek przez Pania Radna Jantos, ze budowa hali juz de facto
trwa tak, ze my w zasadzie jesteSmy postawieni pod §ciana, w zasadzie nie mozemy nie
przeglosowa¢ tej uchwaly. OczywiScie mozemy tak jak Pan Radny Stawowy tutaj
podpowiada tylko, ze co z tego. Zostal podniesiony watek Pana Radnego Gilarskiego
dotyczacy budowy stadionow. Budowa stadionow Panie Radny, przypomng¢ Panu, zapadia
trzy kadencje temu, nie w poprzedniej kadencji i bynajmniej nie byla to wina Platformy
Obywatelskiej, zostala przegtosowana gtosami LPR glownie, tak, ze to tak informacyjnie.
Proszg Panstwa Komisja Budzetowa w tej sprawie jak do tej pory opinii nie zajeta. Zostaje mi
tylko podtrzyma¢ wniosek Pana Przewodniczacego Kosmidera o dlugi termin poprawek do tej
uchwaty. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
W celu sprostowania Pan Mirostaw Gilarski, ad vocem.

Radny — p. M. Gilarski

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Celem sprostowania, mozna to sprawdzi¢ tez w stenogramie, nic wypowiedziatlem sig, ze
budowe stadionow w poprzedniej kadencji podjgto tylko w poprzednich kadencjach,
mowitem to o budowie hali i stadionach, mozna to sprawdzi¢, nie moéwilem réwniez o
Platformie Obywatelskiej na ten temat i jakiej$ decyzji w tej sprawie, w zwiazku z tym nie
rozumiem Pana tutaj harcéw 1 jakichs$ sugestii chyba, ze si¢ Panu nudzi i ma Pan zamiar si¢
trochg pospiera¢ z mownicy, jestem otwarty jak zwykle na propozycje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje, ja przerywam ta dyskusje, bardzo prosz¢ o merytoryczna, dzigkujg, przerywam ta
dyskusje, bardzo prosz¢ o zabranie kolejnego glosu Pana Bogustawa Ko$midera, drugie
wystapienie.

Radny — p. B. Ko$mider

Prosz¢ Panstwa rzeczywiscie jesteSmy w sytuacji, w ktorej juz wprowadzano meble, a si¢
okazuje, ze nam o potowe spadly dochody. Tym niemniej ten, ktory wprowadzil meble juz
nam udzielit kredytu 1 teraz zada zabezpieczenia na dziatce. Mozemy tego nie da¢, ale meble
trzeba wyprowadzi¢ jak w przypadku mieszkania, natomiast w przypadku takiej inwestycji to
trochg trudniej zrobi¢ i pewnie sa tego do$¢ powazne koszty i1 odstapienia od kontraktu i
r6éznych innych rzeczy. I druga rzecz, problem nie tylko jest w samym kredycie, problem jest
w utrzymaniu potem biezacym bo kredyt to jest jedna rzecz, ona mniej wigcej W wieloletniej
prognozie jest ujgta, natomiast nie sa w wieloletniej prognozie ujgte koszty eksploatacyjne. I
po trzecie — to juz do Pana Rachwata - nie tylko Platforma byta, wiem, ja nie wiem, co Pan
powiedzial, znaczy ja wiem, co Pan powiedzial, Platforma zaproponowata w uchwale i tu
przeglosowata poprawke, w ktorej wyrazata zgode na rozpoczgcie inwestycji pod warunkiem
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znalezienia operatora, to bylo zapisane, nie dyskusja, ze tak ma by¢, ma nie by¢, tylko
wprowadzila to do uchwaty i stad si¢ wzigto to wszystko o czym mowitem, po prostu nie
znaleziono operatora komercyjnego, zrobiono jednostke miejska. Ale prosz¢ Panstwa sprawa
jest rzeczywiscie bardzo powazna i ja tu podtrzymuj¢ to co mowitem, ze potrzebna jest
naprawde gigbsza symulacja tego, co si¢ moze zdarzy¢, zebySmy wiedzieli ile Pani Dyrektor
Kwasniak do wieloletniej prognozy w kolejnych latach ma wpisa¢ kosztow, ktore beda
obciazaly budzet miasta, czy to bedzie trzy czy trzynascie miliondw bo sytuacj¢ mamy tak
napigta, ze — i pewnie ona przez jaki§ czas jeszcze taka bedzie — ze bedziemy si¢ musieli z
kazdym milionem liczy¢, zawsze tak powinni§my robi¢, a szczegolnie wtedy, kiedy to idzie w
dziesiatki milionow. Ja apeluje do Agencji Rozwoju Miasta zeby uczciwie, podkreslam
UCZCIWIE, duzymi, wielkimi literami, bez sprytu tylko kawa na taw¢ powiedziata nam ile
bedziemy musieli do tego eksploatacyjnie dotozy¢. Znaczy ja zawsze bylem za budowa hali,
natomiast nie pozwol¢ sobie, mysle, ze reszta Radnych tez, zebySmy kolejny raz zostali
oszukani, Panstwo nam co$ pokazecie, a potem si¢ okaze, ze rzeczywistos¢ si¢ zupehie z tym
rozmywa 1 za trzy lata na koniec kadencji trzeba bgdzie doptaca¢ do funkcjonowania hali.
Wigce jezeli mamy doptacac to powiedzmy sobie od razu mniej wigeej ile i niech to potem
jako$ si¢ dzieje, lepiej wiedzie¢ o najgorszej prawdzie niz udawaé, ze bedzie dobrze.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Panu Radnemu. Bardzo prosze zabierze glos Pan Radny Jerzy Wozniakiewicz. Tak,
to przepraszam, jeszcze mamy zapisanego Radnego Wtodzimierza Pietrusa, prosz¢ uprzejmie
drugie wystapienie.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Szanowni Radni!

Ja jeszcze do tych wczes$niejszych chciatem dwa dorzuci¢. Mamy taka sytuacjg, ze jest to
projekt uchwaty, ktory mowi o kwocie kredytu 300 mln zt, gdzie zabezpieczeniem jest
555.700.000 1 moje pytanie jest takie, ile kosztuje ten kredyt i jak to si¢ ma to tej kwoty 469
mln, ktore mamy w dotychczasowej uchwale przeznaczone na hal¢ widowiskowo sportowa.
Natomiast druga czgs¢ pytania dotyczy tych dziatek, czy te dziatki w 100 % obejmuja
fragment budowanej hali widowiskowo sportowej, czy wykraczaja poza ta inwestycje, a
najlepiej jak bySmy otrzymali mapke inwestycji i tych dzialek, ktore sa zabezpieczeniem
hipoteki. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢ Panu Radnemu Pietrusowi, czy jeszcze kto$ z Panstwa chcial w tej kwestii zabra¢
glos? Jesli nie to bardzo prosz¢ wnioskodawcoéw o zabranie glosu i ustosunkowanie si¢ do
zadanych pytan. Proszg bardzo Pani Dyrektor Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Jezeli Panstwo pozwolicie ja, w zasadzie do mojego projektu uchwaty nie byto zadnych pytan
za Wyjatkiem pytania dotyczacego Pana Pietrusa, ktére tez nie jest pytaniem do ustanowienia
hipoteki tylko po prostu posrednim pytaniem zwigzanym z nieruchomoscia, w zwiazku z tym
jezeli Panstwo pozwolicie to odpowiem na to pytanie, a na resztg pytan odpowie Pan Prezes
Agencji Rozwoju Miasta. Odnosnie bowiem pytania dotyczacego ustanowienia hipoteki jak
Panstwu tutaj powiedziatam, co mozna powiedzie¢, ze wiaze sig¢ oczywiscie z nieruchomoscia
pozostaje pytanie Pana Radnego odnos$nie zwrotu nieruchomosci, ktore sig tocza i1 toczy¢ sie
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beda moze jeszcze przez 10 lat, moze przez 15 1 wedlug mojej oceny one nie maja wpltywu
kompletnie na prowadzenie inwestycji z tego powodu, ze wigkszo§¢ w Krakowie terendw
niestety stanowila wlasno$¢ osoby prywatnej, nast¢pnie byta wywtaszczona, nastepnie zostata
skomunalizowana i w stosunku do tych nieruchomos$ci oczywiscie byli wiasciciele moga
zawsze, nie ma tutaj ograniczenia czasem, poniewaz wnioski o zwrot tocza si¢ rOwniez np. w
stosunku do nieruchomosci, ktore byly wywlaszczone przez wojna, lotnisko w Czyzynach
jako przyktad podaje, w zwiazku z tym co jaki§ czas my mamy oczywiscie przerywane
postgpowania dotyczace pewnej okreslonej czynnosci prawnej, ktéra musimy przerwaé,
mianowicie dotyczacej zbycia nieruchomo$ci w momencie, kiedy skladany jest wniosek o
zwrot, co si¢ dzieje np. w Hucie, Panstwo wielokrotnie interweniujecie dlaczego nie
sprzedajemy mieszkan, otoz nie sprzedajemy bo byty witasciciel uznal, ze powinien wystapic
z wnioskiem o zwrot mimo, ze wie, ze jego wniosek jest bezzasadny, ale sktada, ma takie
prawo 1 bedzie sktadat je chociazby po to zeby przedtuzy¢ postgpowanie o zwrot. Tutaj mamy
sytuacje tego typu, ze nieruchomos$¢ zostala wywtaszczona pod budoweg Parku Kultury i
Wypoczynku czyli pod budoweg Parku Lotnikéw Polskich i my uwazamy, ze cel tego
wywlaszczenia zostat zrealizowany 1 wowczas, kiedy tak to jest, zwrotu nie ma. Jako dowod
na to, ze nasze jakby odczucia sa stuszne to chcg Panstwu powiedzie¢, ze toczy sig
postepowanie od wielu lat, zreszta Pan tutaj powiedziat od kiedy si¢ tocza te postgpowania, te
postgpowania tocza si¢ od wielu lat, siedem wnioskow jest zlozonych o zwrot, z czego cztery
wnioski zostaly zakonczone poprzez wydanie decyzji odmownej, utrzymanej w mocy
prawomocnym wyrokiem Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego, tocza si¢ jeszcze trzy
postepowania, ktore nie zostaly zakonczone, one si¢ tocza w starostwie i pomimo tego, ze
wnioski zostaty zlozone juz dawno do chwili obecnej nie zostalo wydane rozstrzygnigcie w
tej sprawie i zwiazku z tym, ze my mamy te cztery jakby wyroki Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego potwierdzajace, ze na tym terenie cel zostat zrealizowany, pozostajemy w
przekonaniu i bgdziemy walczy¢ caly czas odwotujac si¢ od innej decyzji, ze ten cel zostat
zrealizowany dlatego, ze — tak jak podkre§lam jeszcze raz — zwrotowi podlegaja tylko te
nieruchomosci w stosunku, do ktorych cel nie zostat zrealizowany. Park jest pojeciem — tutaj
si¢ spieramy z bylymi wlascicielami — bo pod pojgciem parku rowniez mieszcza sig tereny
zielone, tereny zadrzewione czyli takie tereny, ktore po prostu stuza ogdétowi mieszkancow. I
w zwiazku z tym, Ze my nie dokonujemy zbycia tej nieruchomosci, nie musimy pytan si¢
bylych wlascicieli o zgodg¢ czy nie chca zlozy¢ wniosku, po prostu czekamy na
rozstrzygnigcie starosty, potem oczywiscie wojewody, potem wojewoddzkiego sadu, potem
naczelnego sadu, co jak doswiadczenie uczy moze trwa¢ wiele lat. Jaka jest konsekwencja
tego gdyby si¢ okazalo, Zze ten zwrot nastapi. Trzeba begdzie uregulowa¢ z bylymi
wiascicielami tytut prawny do gruntu co nie jest zjawiskiem odosobnionym bo wiele takich
inwestycji w tym miescie byto gdzie po zrealizowaniu inwestycji, chociazby np. drogi, co
Panstwo Radni wiedza doskonale jak to wyglada, szczegdlnie ci w Hucie, nieraz maja nawet
pretensje 0 to do nas, ze nieruchomo$¢ podlegata zwrotowi bo np. kto$ urzadzit droga,
chodnik albo cos, uwazat, ze cel jest zrealizowany, a starosta zwrocit ta nieruchomos$¢ bo tam
akurat nie byla planowana droga, tylko co$ innego i ta byla nieruchomos$¢ do zwrotu. Taki
przyktad mamy w tej chwili na wielu osiedlach, po prostu nabywamy te nieruchomosci od
tych oséb. Wigc tak to wyglada. Dlatego prosze Panstwa o tym doskonale wiemy, caty obszar
objety wnioskiem, bo Pan Radny tutaj prosit o mapg, ponad 9 ha to jest hala, ponad 1 ha to sa
dziatki objgte wnioskiem o zwrot, one sa usytuowane w réznych miejscach, czgsciowo
wychodza poza obszar tej hal, ale czgSciowo nie wychodza, sa nawet centralnie umieszczone
w tym, ale z punktu — tak jak powiedziatam — naszego nie jest to przeszkoda do realizowania
inwestycji, poniewaz jeszcze raz podkreslam, wedlug naszego przekonania cel zostat
zrealizowany 1 cztery prawomocne wyroki zapadty Wojewddzkiego Sadu. Dzigkuje bardzo.
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Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢ Pani Dyrektor Witkowicz i to rzeczywiscie byta odpowiedz na procedowany druk,
ale oczywiscie jezeli Pan Dyrektor Cieciak bedzie chcial uzupemli¢ szczegdlnie na te
pozostate rzeczy to dajemy ta mozliwo$¢, z tym, ze przypominam procedowanie druku
dzisiejszego czego dotyczy.

Pan Bartlomiej Cieciak

Panie Przewodniczacy! Szanowna Rado!

Jak Panstwo pozwolicie to ja odpowiem szczegoétowo na, bede si¢ staral odpowiedzied
szczegbtowo na wszystkie pytania, ktore Panstwo byli uprzejmi zadaé, zaczng moze od
wypowiedzi i pytania Pana Pietrusa, co do warunkow udzielone kredytu. Ot6z jezeli chodzi o
kredyt to jest on udzielony na nast¢pujacych warunkach, WIBOR plus 1,92 marza, prowizja 1
% kwoty czyli to jest 300 tys. z}, karencja — bo to jest istotne — dwuletnia od daty pierwszego
pobrania. I to jest to co dotyczy kwestii kredytu. Jezeli Panstwo pozwola to odniosg si¢ do tej
drugiej kwestii mianowicie kwestii dotyczacej wypeknienia uchwaty Rady Miasta z dnia 4
listopada 2009 roku w kwestii operatora. Prosze Panstwa nie chcg pouczaé, nie cheg by¢
mentorem, ale to pojgcie operator jest bardzo, ze tak powiem, szerokim pojeciem, nie
zdefiniowanym, uzywanym potocznie, wiemy na czym to polega. Agencja wychodzac
naprzeciw 1 chcac, ze tak powiem, w pelni dotrzymaé zapisoOw tejze uchwaty oglosita
pierwszy przetarg na operatora w bardzo szerokim zakresie to znaczy oddajemy do biezacego
zarzadzania, do zarzadzania operacyjnego caty przedmiot hali jak i oddajemy do zarzadzania
czy wybieramy podmiot, ktéry bedzie organizowal imprezy we wszystkich trzech
dziedzinach, a to w tych funkcjach, ktére ta hala moze pehic to jest funkcja kulturalno —
widowiskowo — estradowa, funkcja sportowo — rekreacyjna i funkcja kongresowo —
wystawiennicza i ekspozycyjno — targowa, pozwolitem to sobie doktadnie przeczyta¢ tak jak
to bylo w poszczegélnych specyfikacjach zapisane. W tej kwestii zostal w roku 2010
rozpisany dwustopniowy przetarg, podkre§lam dwustopniowy dlatego, ze ta procedura jest
procedura bardzo dtuga i nie po to zeby ja uzasadnié, ale zeby uzmystowi¢ Panstwu jak to
dlugo musiato trwaé, na ten przetarg zglosity si¢ firmy dwie, to jest SMG Polska i firma
VEGA francuska z jakim$ przedstawicielstwem w Polsce. To co moéwi¢ nie jest zadna
tajemnica bo jest to wszystko na stronach internetowych dlatego, ze przetarg byl prowadzony
w zwiazku, ze wzgledu na jego warto§¢ wedtug procedur dotyczacych ogloszenia w
migdzynarodowych dziennikarz przetargowych. W trakcie rozméw zorientowaliSmy sig, ze
nie ma na rynku europejskim, przepraszam, ze to powiem, ale europejskim 1 podkresle,
jednostki — operatora czy quasi operatora, ktory potrafitby, mowiac lapidarnie ,to dwa w
jednym zje$¢”, czyli pemli¢ funkcje zarzadzania operacyjnego czyli tego biezacego
utrzymania obiektu, to jest tylko jeden wyraz, jedno stowo, jedno zdanie, ktore W swojej
tresci zawiera bardzo duzo roéznego rodzaju elementow 1 ta funkcj¢ organizatora imprez w
tych trzech przedziatach, o ktérych moéwig. Firma VEGA odpadta i nie zostat dopuszczona do
drugiego etapu postgpowania, natomiast firma SMG Polska zostata dopuszczona do drugiej
czgsci postgpowania. Bardzo dlugo trwaly z nia rozmowy, na ich prosbg przesuwaliSmy
terminy zloZenia oferty, a byly mozliwe te terminy do przesunigcia bo zezwala na to prawo
zamoOwien publicznych 1 w koncu doszlismy do takiego momentu rozmoéw, dywagacji z
przedstawicielami SMG Polska, ze w wyznaczonym kolejnym terminie firma ta nie zlozyta
oferty. W zwiazku z tym Zarzad chcac wypelni¢ tres¢ paragrafu uchwaty z 4 listopada 2000
ogtlosil szybko i odwrotnie przetarg nastgpny jak gdyby dziela ta cata duza rzecz dotyczaca
zarzadzania operatorstwa na trzy elementy, czyli w sposdb oddzielny zesmy potraktowali
wszystkie te trzy funkcje, ktore wymienilem, a nie chcg czasu Panstwu zabieraé i jeszcze raz
je czyta¢ 1 dopuscilismy sktadanie ofert czesciowy. SMG uczestniczyta w tym drugim
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postgpowaniu, bardzo lakonicznie 1 enigmatycznie, powiem tylko tyle, ze jest to firma SMG
Polska, ktora jest zarzadzajacym stadionem Wroctawskim, firma SMG Polska posiadajaca
kapitat 25 tys. zl, stownie dwadzies$cia pigc¢ tysigcy zlotych, zadna tajemnica, do sprawdzenia
w KRS bo tego typu dokumenty byly wymagane przy sktadaniu pierwszej oferty. Prosze
Panstwa 1 do drugiego postgpowania réwniez si¢ SMG nie zglosito, zglosita, zlozyto
skutecznie ofert¢ Krakowskie Biuro Festiwalowe. Jest to podmiot gminny, ale podmiot
posiadajacy osobowos$¢ prawna i1 zarzad nie mogt powiedzieé, przepraszam, nie bo gdyby
padlo pytanie dlaczego, a musiatby zarzad si¢ do tego odnies¢, nie moglem odpowiedzie¢ nie
bo nie, moze troszk¢ formalnie na to patrzymy, ale majac na uwadze, ze wlasnie byla to,
rodzita si¢ watpliwo$¢ czy w pelnym zakresie ze wzgledu na to, ze zostata ztozona tylko
oferta na jedna czg$¢ czy wyczerpuje to znamiona i tre$¢ uchwaty, o ktérej wspominatem. Po
to zeby nie prowadzi¢, przepraszam, ze zacytuj¢ Pana Ko$midera, nie lubi¢ w ten sposob
rozmawia¢, ale chciatbym zwréci¢ uwage, ze nie bylo zadnego oszukanstwa, zadnego
geschaftu, zadnego triku zeSmy nie zastosowali bo takiej potrzeby o prostu nie bylo. W tym
czasie dopdki nie mieliSmy rozwianych tych watpliwos$ci zarzad wystapil do dwoch kancelarii
prawnych z prosba o uzyskanie stosownej opinii i taka opini¢ otrzymat, opinig, ktora w swojej
konkluzji stwierdza, dtuga opinig, ktora w swojej konkluzji stwierdza,ze zostaty wyczerpane
zapisy wynikajace z uchwaly dotyczacej tzw., bede uzywat takiego sformulowania, tzw.
operatorstwva. W zwiazku z tym mieliSmy juz rozstrzygnigty przetarg na wykonawstwo i
prosze Panstwa, prosz¢ Wysokiej Rady prosilismy usilnie wykonawce zeby pozostawat z
nami i byt zwiazany z oferta bo uptynat termin zgodnie PZP, przedtuzaliSmy to bardzo dtugo,
na nasz wniosek wykonawca si¢ na to, opornie bo opornie, zgadzat i czekaliSmy do momentu,
kiedy nie uzyskamy tej pozytywnej opinii, nie zasiggniemy jeszcze innych opinii po to zeby,
jak powiedziatem byto to zrobione lege artis i wyczerpywalo zapisy tejze uchwaty, do ktorej
caty czas si¢ odwotuje. W tej sytuacji w momencie, kiedy taka opinia nadeszta podpisaliSmy
umowg z Krakowskim Biurem Festiwalowym na wypelnianie funkcji kulturalno —
widowiskowo — estradowej, ktora w podobnych halach, ktore mogliSmy poréwnac, nie tylko
w Polsce bo takie sa dwie i funkcjonuja, to jest wlasnie hala Gdansk — Gdynia i hala w Lodzi,
po podpisaniu tej umowy pozostawala kwestia zwigzana z funkcja sportowo — rekreacyjna i
pozostata funkcja kongresowo — ekspozycyjna. Prosz¢ Panstwa w tym momencie jako
zarzadzajacy ta hala, tym zarzadzajacym operacyjnym czy tego zarzadzania operacyjnego
biezacego utrzymania zgodnie z zapisem uchwaty moze by¢ zarzad, ale moze to by¢ zlecone
na zewnatrz bo nie ma przeciwwskazan zeby ktoras§ z tym form zostala wybrana przy
zalozeniu, ze robi to Agencja Rozwoju Miasta jak Panstwo doskonale wiecie funkcja
sportowo — rekreacyjna to kwestia dotyczaca np. organizacji réznego rodzaju imprez o randze
europejskiej swiatowej no to nie operator to robi, a robi to gmina, ktora jest uzytkownikiem,
wlasdcicielem, wspotwlascicielem tego typu obiektu, zglasza do wlasciwego zwiazku czy do
federaciji zwiazkowej i wtedy nastepuje aplikacja, to co ma miejsce z Mistrzostwami Swiata
na 2014, kiedy Pan Prezydent zglosit Krakéw gdzie ewentualnie te mistrzostwa miatyby si¢ w
tej hali odby¢, réwnoczesnie powodujac stosowny zespdt koordynacyjny, ktory dziata w tej
chwili 1 zajmuje si¢ ewentualnie przygotowaniem tejze imprezy w roku 2014 pod warunkiem
oczywiscie, ze ta hala bedzie. I teraz prosz¢ Panstwa jezeli Panstwo pozwola to dwa zdania do
tej kwestii ekonomicznej. Wigc ja musze powiedzie¢ 1 odnie$¢ si¢ do tego co bylo juz
dyskutowane przez Panstwa Radnych, przepraszam, nie potrafi¢ powiedzie¢ czy w tym
sktadzie, patrzac na daty to raczej w poprzedniej kadencji, w roku 2007, kiedy podejmowano
stosowne decyzje dotyczace w ogole realizacji tej hali, w tym czasie byla opracowana
koncepcja utworzenia i funkcjonowania hali widowiskowo — sportowej, roéwnocze$nie w
ostatnim okresie przed dokonywaniem rozméw, przed podjeciem rozmdéw z bankiem i
przygotowywaniem si¢ do oceny ofert, ktore bank ztozyl czy miat zlozy¢ w grudniu roku
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2010 czyli w roku wubieglym opracowano projekcj¢ finansowa przedsigwzigcia
inwestycyjnego jak réwniez opracowano biznes plan przedsigwzigcia inwestycyjnego budowa
hali widowiskowo — sportowej i tam sa elementy dotyczace, co si¢ bedzie dzialo w
momencie, kiedy ta hala bgdzie przekazana do uzytkowania i bedzie czynnie funkcjonowata.
W przyjetych zatozeniach realnych bo te zatozenia, na ktoére sktada si¢ prosze Panstwa
wielko$¢ imprez, rodzaj imprez, wielko§¢ napelnienia powiem nieladnie plus do tego ceny
b8iletow 1 komercja, ktéra jest niebagatelna bo to jest 6 tys. m2, ktora moze by¢ u réznych
tych, ktorzy beda tym zarzadzaé, albo ,bawili” si¢ tym obiektem przekazana po to, ze to
jakie$ tam znaczace pozytki dla tejze hali. I zrobiony ten ostatni materiat, ktory, ze tak
powiem, ewaluowat bo w migdzyczasie bylo zrobionych kilka materiatow i absolutnie jestem
za tym zeby Panstwu pokaza¢ ten stan dotyczacy wyniku ekonomicznego po oddaniu hali do
uzytkowania, sa to dwa duze opracowania, przekazemy je Panstwu bez zadnego problemu,
mam tylko wycinek z ksero, ksero z 5 lat, ze przy tych zatozeniach, o ktorych mowitem ta
prognoza jest opracowana na lat 20, nie da si¢ tego robi¢ krocej, ten material pokazuje, ze
przy tych zalozeniach i przyjetych standardach, o ktorych mowitem w przedziatach tych 4-ch
rok pierwszy czyli rok 2014 jest rokiem najstabszym po stronie wyniku dodatniego, przez
kolejnych 20 lat nie odnotowuje si¢ wyniku ujemnego przy eksploatacji hali, a absolutnie
zgadzam si¢ z Panstwem, ze to jest prognoza i to jest co$, co jest robione wedlug stanu na
dzien dzisiejszy przy zatozeniach, powtdrzg, ilo§¢ imprez, rodzaj imprez, sport jest impreza
deficytowa, to wynika ze wszystkich statystyk i do tego dolozymy jeszcze tzw. napeinienie
gdzie przyjmowali$my bardzo ostroznie w niektorych dziedzinach nawet od 10 %, to
wszystko w tym materiale jest, i do tego jeszcze jezeli dolozymy ceny biletow gdzie dam
przyktad, ze na niektdre imprezy ta cena biletu wynosi zlotych 10, stownie dziesig¢,
podzielone to jest na strefy bo ta hala ma jednak 15 tys. miejsc w uktadzie modutowym gdzie
mozna robi¢ imprez¢ mala, nie wida¢ tej duzej przestrzeni, na mniejsza ilo$¢ oséb, a
wyliczenia pokazuja, ze organizowanie imprezy na 5, 6 tys. osob odbywa si¢ to po koszcie
wlasnym. Proszg¢ Panstwa jestem gotowy do tego, w kazdej chwili mogg Panstwu ten
material da¢, jest to kwestia dzien, dwa w formule, rozumiem, ze Pan Przewodniczacy czy
Pan Przewodniczacy Kosmider przekaze jak sobie zyczy zeby to byto po to zeby wszystkie
watpliwosci Panstwa, jezeli one byty, rozwia¢, czy mi si¢ to uda, czy nam si¢ to uda, mam na
mysli zarzad, zobaczymy. Dzigkuj¢ serdecznie.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Panu Prezesowi. Prosz¢ Panstwa rzeczywiscie jest to formuta bardzo ciekawa,
interesujaca, ja sadzg, ze w zwiazku z tym, Ze jeszcze jest mozliwos$¢ zapoznania si¢ z tymi
materialami, ja wychodzac naprzeciw oczekiwaniom, zeby ten termin wydtuzy¢ sktadania
poprawek, bedg chciat go rzeczywiscie wydtuzy¢, a sadzg, ze w porozumieniu z Prezesem
Cieciakiem na pewno te dokumenty jak najszybciej do Panstwa dotra, aby w pewnym sensie
poszerzy¢ wiedzg bo rzeczywiscie z tego, co tutaj powiedzial to wyglada to nie tak tragicznie
jak poczatkowo wszyscy sugerowalismy. Jezeli nie ma proszg¢ Panstwa glosow w dyskusji, w
takim razie zamykam dyskusjeg, stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie z
paragrafem 36 ust. 3 Statutu Miasta Krakowa okreslam termin autopoprawek wprowadzania
na dzien 30 czerwca czyli wydtuzam ten termin, czwartek godzina 15.00 1 ostateczny termin
sktadania poprawek na dzien 5 lipca, wtorek, godzina 15.00 i zachgcam szanownych Panstwa
Radnych do skorzystania ze ztozonej oferty w celu zapoznania si¢ doglgbnego z
proponowanymi materiatami. Prosz¢ Pastwa przechodzg do kolejnego punktu:

WYRAZENIE ZGODY NA UDZIELENIE OD 2011 ROKU BONIFIKATY W
WYSOKOSCI 90 % DLA ZEOBKA SAMORZADOWEGO NR 21 Z SIEDZIBA W
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KRAKOWIE PRZY ULICY LEKARSKIEJ 3, OD OPLATY ROCZNEJ USTALONEJ
JAKO 0.3 % CENY NIERUCHOMOSCI, Z TYTULU TRWALEGO ZARZADU
USTANOWIONEGO NA UDZIALE 380/1000 CZESCI NIERUCHOMOSCI
STANOWIACEJ WEASNOSC GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW.

Projektodawca Prezydent Miasta Krakowa, druk Nr 250, | czytanie, pozytywna opinia
Komisji Mienia i Przedsigbiorczosci, bardzo prosze Pania Dyrektor Witkowicz o
zaprezentowanie projektu.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Uchwala dotyczy wyrazenia przez Panstwa zgody na udzielenie bonifikaty w wysokosci 90 %
od opftaty, ktora dotychczas ptaci samorzady zlobek, ma tytul prawny w postaci trwalego
zarzadu, z tym tytulem niestety powiazana jest konieczno$¢ ponoszenia optat, biorac pod
uwagg, ze jest to jednostka miasta prosilibysmy Panstwa o wyrazenie zgody na to, zeby mogt
ten zlobek ptaci¢ kwotg zmniejszona niz do tej pory, do tej pory bowiem ptacit kwotg 5142 zi,
jezeli Panstwo udzielicie zgody na ta bonifikate beda placi¢ 514 zt, a od 2012 roku — 601 zt.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkujg¢ przedstawicielowi projektodawcy. Bardzo proszg¢ o zaprezentowanie opinii Komisji,
ewentualnie stanowiska Klubow Radnych, nie widzg, zatem otwieram dyskusj¢ i jako
pierwsza zglasza si¢ Pani Radna Teodozja Maliszewska, bardzo proszg.

Radna - p. T. Maliszewska

Panie Przewodniczacy! Szanowna Rado!

Jest to jeden z trzech niestety juz tyko trzech zlobkéw w dzielnicy IV, byto ich kiedys 6,
przyszedt wtedy niz, cudowna decyzja raz, dwa, trzy, zlikwidowano ztobki, to jest jeden,
ktory jest tak bardzo potrzebny, ze nikomu tu z Pafnstwa nie muszg¢ thumaczy¢. Bonifikata jest
dla mnie dziwolagiem 1 myslg, ze kazdy z Panstwa ja tu dzisiaj przegltosuje, ale ja bym poszia
szerzej, jako prowadzaca dom zwykta polska baba mam dwie kieszenie, prawa 1 lewa 1
niewazne czy ja za buty zaplacg z lewej kieszeni czy z prawem, to sa i tak moje pieniadze,
zlobek jest samorzadowy 1 ma tylko te pieniadze, ktére dostanie od samorzadu i z tego placi
podatek. Wigc te 5 tys. podatku tego samego gospodarza, placone dla tego samego
gospodarza, dla mnie zwyktej polskiej baby jest kuriozum. Wigc moj wniosek szedtby dalej,
zlikwidowania takich rzeczy zupehie nielogicznych w naszej rzeczywistosci samorzadowe;j,
ale poki co na razie, przepraszam za rusycyzm, na razie apeluj¢ do Panstwa zaglosujcie za ta
bonifikata bo nawet te 500 zt to jest dla tego zlobka ogromny wysitek.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje Pani Radnej. Bardzo prosze kto jeszcze chcial zabra¢ glos w tej dyskusji? Prosze
bardzo Pan Radny Stanistaw Rachwat.

Radny — p. St. Rachwat

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Ja sig¢ oczywiscie w pelni zgadzam z Pania Maliszewska tylko to jest chyba projekt ustawy,
ktéry zaktada, to musimy zaapelowa¢ do Postow zeby zmienili ta zla ustawe. Dzigkuje.
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Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢ uprzejmie. Prosz¢ bardzo kto z Panstwa Radnych jeszcze cheialby zabraé¢ glos? Nie
widzg. Zamykam dyskusj¢ 1 stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu, przepraszam,
prosze uprzejmie.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Szanowni Panstwo akurat tak si¢ sktada, ze moze tych uchwat jest mato, ale w poprzedniej
kadencji Panstwo Radni, ktorzy kontynuuja swoja dziatalnos¢ wiedza, ze co chwilg wychodze
z takimi uchwatami i na pewno to nie jest dla mnie, tez uwazam to samo co Pani Radna
Maliszewska tylko niestety przepisy ustawy o gospodarce nieruchomos$ciami nie pozwalaja na
to, zeby, nie ma takiego przepisu, np. szkoly maja przepis ustawy zawarty w artykule bodajze
chyba 89 ustawy o systemie o$wiaty, w ktérej jest mowa o tym, ze jak si¢ oddaje
nieruchomo$¢ w trwaly zarzad szkole to ten trwaly zarzad jest nicodptatny. Natomiast w
stosunku do innych podmiotéw mimo, ze to jest przelewanie z jednej kieszeni do drugiej
ustawodawca moOwi, ze nie ma nieodptatnego trwatego zarzadu. W zwiazku z tym ten zarzad
ustanawiany musi wigza¢ si¢ z konieczno$cia ponoszenia optat. I dlatego my$Smy przyjeli
jeszcze tutaj za zgoda Panstwa Radnych z poprzedniej kadencji taka zasade, ze dla wszystkich
tych podmiotow przyjmiemy jednakowa bonifikat¢ zeby nie réznicowaé tych podmiotow,
90 %, to jest kwota symboliczna, 500 zt jest kwota symboliczng i tak otrzymywana przeciez z
budzetu tego miasta, zachowujemy tutaj jaka$ zgodno$¢ z ustawa, ktéra mowi, ze tak trzeba
robi¢. Niestety musimy to prawo przestrzegac, tak, ze jezeli si¢ nie zmieni przepis ustawy to
ja bede wychodzi¢ co jaki§ czas do Panstwa z taka propozycja zeby udziela¢ bonifikaty,
robimy to rowniez dla MOPS, czyli dla tych podmiotow, ktdre zajmuja si¢ ta sfera socjalna.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Pani Radna Maliszewska chciata ad vocem, bardzo proszg.

Radna —p. T. Maliszewska

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Pani Dyrektor!

Dlatego powiedzialam na razie, ja wiem gdzie trzeba uderzy¢, w koncu paru Postow — i to
podobno madrych z Krakowa mamy, wigc trzeba by im pokazac, co jest dla nas wazne bo oni
niech stanowia prawo takie, ktére umozliwi, ulatwi zycie samorzadom i placowkom
samorzadowym. A dla Pani wiadomosci Pani Dyrektor czy 500 zt dla ztobka to jest duzo, czy
malo, czy jest to symbolicznie, na trzy ztobki jako zadanie wtasne dzielnicy, na trzy ztobki na
fundusz remontowy z zadan powierzonych mamy w tym roku 9 tysigcy.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Pani Taodozji, czy jeszcze kto$? Stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie projektu 1
zgodnie z paragrafem 36 ust. 3 Statutu Miasta Krakowa okreslam termin wprowadzenia
autopoprawek na dzien 14 czerwca, wtorek godzina 15.00 oraz ostateczny termin zglaszania
poprawek na dzien 16 czerwca, czwartek, godzina 15.00. Przechodzimy do kolejnego punktu:

WYRAZENIE ZGODY NA UDZIELENIE BONIFIKATY PRZY SPRZEDAZY W
TRYBIE BEZPRZETARGOWYM NA RZECZ NAJEMCY LOKALU
UZYTKOWEGO OZNACZONEGO SYMBOLEM Ul USYTUOWANEGO W
BUDYNKU NR 39 POLOZONYM PRZY ULICY DIETLA W KRAKOWIE
STANOWIACEGO WELASNOSC GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW.
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Projektodawca Prezydent Miasta Krakowa, druk Nr 254, | czytanie, pozytywna opinia
Komisji Mienia i Przedsigbiorczosci, referuje Dyrektor Marta Witkowicz, bardzo proszg.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Szanowni Panstwo to jest podobny projekt, z ktérym bylam tu juz, dotyczacy ulicy
Zwierzynieckiej, taka sama sytuacja jak wowczas ja opisywatam, nieruchomos¢ zabudowana
budynkiem wpisanym do rejestru zabytkow, w tym budynku sprzedajemy lokal uzytkowy,
prosba jest zeby bonifikata ustawowa wynoszaca 50 % byta zmniejszona do 5 %. Dzigkujg
bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje¢ Pani Dyrektor. Czy sa stanowiska Komisji, stanowiska Klubéw Radnych, jesli nie
ma otwieram dyskusje. Kto z Panstwa Radnych chciatby zabra¢ w tej kwestii gltos? Nie
widzg. Zamykam dyskusjg, stwierdzam, ze Rada odbyla 1 czytanie projektu i zgodnie z
paragrafem 36 ust. 3 Statutu Miasta Krakowa okre§lam termin wprowadzenia autopoprawek
na dzien 14 czerwca wtorek godzina 15.00 i ostateczny termin sktadania poprawek na dzien
16 czerwca, czwartek godzina 15.00. Kolejny punkt naszych obrad to:

WYRAZENIE ZGODY NA UDZELENIE BONIFIKATY PRZY SPRZEDAZY W
TRYBIE BEZPRZETARGOWYM NA RZECZ NAJEMCY LOKALU
UZYTKOWEGO OZNACZONEGO SYMBOLEM U2 USYTUOWANEGO W
BUDYNKU NR 39 POLOZONYM PRZY UL. CIETLA W KRAKOWIE
STANOWIACEGO WLASNOSC GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW.

Projektodawca Prezydent Miasta Krakowa, druk Nr 255, pozytywna opinia Komisji Mienia i
Przedsigbiorczosci, referuje Pani Dyrektor Marta Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Szanowni Panstwo!

Identyczna uchwata, to samo, ten sam budynek tylko inny lokal i tez 50 % bonifikata, jezeli
Panstwo wyraza zgodg bylaby zmieniona na 5 % bonifikatg. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢ Pani Dyrektor. Czy sa stanowiska Komisji, stanowiska Klubow Radnych, jesli nie
ma otwieram dyskusje. Kto z Panstwa Radnych chciatby zabra¢ w tej kwestii gltos? Nie
widzg. Zamykam dyskusjg, stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie z
paragrafem 36 ust. 3 Statutu Miasta Krakowa okreslam termin wprowadzenia autopoprawek
na dzien 14 czerwca wtorek godzina 15.00 1 ostateczny termin sktadania poprawek na dzien
16 czerwca, czwartek godzina 15.00. Kolejny punkt naszych obrad to:

ZMIANA UCHWALY NR CXIII/1132/06 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA
21 CZERWCA 2006 R. W SPRAWIE NADANIA STATUTOW JEDNOSTKOM
ORGANIZACYJNYM POMOCY SPOLECZNEJ DZIALAJACYM NA TERENIE
GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW.

Projektodawca — to juz bylo, przepraszam bardzo, teraz 251:

OKRESLENIE ZAKRESU I FORMY INFORMACJI O KSZTALTOWANIU SIE

WIELOLETNIEJ PROGNOZY FINANSOWEJ, W TYM O PRZEBIEGU I
REALIZACJI PRZEDSIEWZIEC W NIEJ UJETYCH.
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Projektodawca Prezydent Miasta Krakowa, druk Nr 251, | czytanie, referuje Pani Dyrektor
Kwasniak, bardzo proszg. Pozytywna opinia Komisji Budzetowe;.

Dyrektor Biura Skarbnika Miasta Krakowa — p. A. Kwasniak

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Zgodnie z wymogiem nowej ustawy o finansach publicznych, ktéra z jednej strony
wprowadzita dokument planistyczny, ktéry juz Panstwo znacie, Wieloletnia prognoze
finansowa, ustawa rowniez okresla wymog przedstawiania w terminie do 31 sierpnia kazdego
roku budzetowego informacji o przebiegu wieloletniej prognozy finansowej. Zakres tej
informacji zostawila w kompetencji Rady Miasta, organu uchwatodawczego czyli w tym
przypadku Rady Miasta Krakowa, stad projekt takiej uchwaty, bedzie to robione po raz
pierwszy, wzorowany ten projekt uchwaty jest na analogicznej uchwale, ktéra dotyczy
informacji o przebiegu realizacji budzetu miasta Krakowa, by¢ moze po doswiadczeniach
pierwszego roku w przysztym roku bedzie to doprecyzowane czy bardziej zmienione, w tej
chwili tak jak Panstwo widzicie zalacznik, ktéry pokazuje jak to bedzie wygladato mowi
tylko, ze bedzie co d kazdego elementu wieloletniej prognozy finansowej bedziemy Panstwu
przedstawiali stan realizacji zarowno w formie tabelarycznej jak 1 opisowej, oczywiscie przy
zatozeniu, ze tutaj bedzie opis i skupimy si¢ na tym, co si¢ bedzie dzialo w latach nast¢pnych
gdyz tak naprawde elementem mozna uzna¢ informacjg¢ o przebiegu budzetu gdyz pierwszy
rok wieloletniej prognozy to jest oczywiscie rok budzetowy. Dzigkujg bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢ Pani Dyrektor Kwasniak. Czy sa stanowiska Komisji, jezeli nie ma to czy sa
stanowiska Klubow? Jesli nie to otwieram dyskusjg, bardzo proszg kto z Panstwa chciatby
zabra¢ w tej kwestii glos? Nie widzg. Zatem stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i
zgodnie z paragrafem 36 ust. 3 Statutu Miasta Krakowa okreslam termin wprowadzenia
autopoprawek na dzien 14 czerwca godzina 15.00 to jest wtorek oraz termin ostatecznego
zglaszania poprawek na dzien 16 czerwca, to jest czwartek godzina 15.00. Kolejny punkt to
jest:

LOKALIZACJA KASYNA GRY W HOTELU HOLIDAY INN MIESZCZACYM SIE
W KRAKOWIE PRZY ULICY WIELOPOLE 4-8.

Projektodawca Prezydent Miasta Krakowa, druk Nr 253, | czytanie. Pozytywna opinia
Komisji Mienia 1 Przedsigbiorczosci, referuje Pan Tomasz Popiotek, bardzo prosz¢ Panie
Dyrektorze.

Dyrektor Wydzialu Spraw Administracyjnych — p. T. Popiolek

Wptynat kolejny wniosek do Pana Przewodniczacego Rady Miasta Krakowa ztozony przez
przedsigbiorcg ZPR spotka akcyjna czyli Zjednoczone Przedsigbiorstwa Rozrywkowe spotka
akcyjna z siedziba w Warszawie przy ulicy Senatorskiej 13/15, wniosek dotyczy wydania
pozytywnej opinii 0 lokalizacji kasyna gry w hotelu Holiday Inn mieszczacym sig¢ w
Krakowie przy ulicy Wielopole. Jednym z dokumentdéw wymaganych przez Ministra
Finansow, ktory wydaje zezwolenia na prowadzenie tego typu dziatalnosci jest pozytywna
opinia o lokalizacji kasyna gry wydana przez wlasciwa rad¢ gminy. Wniosek zostal
zaopiniowany przez merytoryczne Wydziaty Urzedu Miasta Krakowa tj. Biuro Planowania
Przestrzennego, a takze Wydziat Podatkéw 1 Oplat, a w zwiazku z czym, Ze kasyno mialoby
by¢ zlokalizowane w budynku zabytkowym réwniez wniosek zostal zaopiniowany przez
Miejskiego Konserwatora Zabytkéw. Obecnie limit kasyn gry dla miasta Krakowa wynosi 4,
z tego obecnie w Krakowie funkcjonuja 3 kasyna gry, juz nie bede tego w tej chwili mowit bo
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juz wielokrotnie tutaj informowatem Panstwa o tym gdzie te kasyna funkcjonuja i do kiedy,
réwniez Rada Dzielnicy I Stare Miasto uchwata z dnia 14 kwietnia 2011 roku pozytywnie
zaopiniowala wniosek przedsigbiorcy o lokalizacje kasyna gry w hotelu Holiday Innn przy
ulicy Wielopole. Biorac te wszystkie opinie pod uwage zostat przygotowany przez Pana
Prezydenta projekt uchwaty zawierajacy pozytywna opini¢ w tym zakresie. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢ Panu Dyrektorowi. Bardzo prosz¢ o prezentacj¢ stanowisk klubéw Radnych,
ewentualnie Komisji, jesli nie ma otwieram dyskusje¢. Kto z Panstwa Radnych chciatby w tej
kwestii zabra¢ glos? Nie widzg. Zatem stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie i zgodnie z
paragrafem 36 ust. 3 Statutu Miasta Krakowa okreslam termin wprowadzenia autopoprawek
na dzien 14 czerwca, wtorek godzina 15.00, oraz ostateczny termin skladania poprawek na
dzien 16 czerwca, czwartek godzina 15.00. Kolejna sprawa to jest:

ZMIANA UCHWALY NR VIII/62/11 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA
16 LUTEGO 2011 ROKU W SPRAWI BUDZETU MIASTA KRAKOWA NA ROK
2011 ORAZ W SPRAWIE ZMIAN W BUDZECIE MIASTA KRAKOWA NA ROK
2011 /dot. zwigkszenia planu dochodow i wydatkow oraz zmian w dzialach/ 600, 710,
900, 9211 926/.

Projektodawca Prezydent Miasta Krakowa, druk Nr 262, pozytywna opinia Komisji
Budzetowej, referuje Pani Dyrektor, bardzo proszg.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. M. Okarmus

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaty zawiera zwigkszenie planu dochodow i wydatkow, jest to o taczna kwote
602.470 zl, jest to zwiazane z wprowadzeniem nadwyzki §rodkow obrotowych Zarzadu
Cmentarzy Komunalnych i przeznaczeniem tych $rodkow na zadanie Cmentarz Rakowicki,
modernizacja infrastruktury oraz zwigkszenie srodkoéw inicjatora w zadaniach realizowanych
w trybie lokalnych inicjatyw inwestycyjnych, kwota 425.470. Kolejna zmiana dotyczy
zmiany tres$ci ekonomicznej wydatkow, jest to kwota taczna 327.500, jest to przeniesienie z
wydatkow biezacych na wydatki inwestycyjne w lacznej kwocie 543.700, w tym z zadah w
zakresie, ktorych Rada Miasta Krakowa powierzyta kompetencje decyzyjne dzielnicom,
remonty drog, to jest 275.100 zl, 26 tys. w zakresie, ktérych Rada powierzyla dzielnicom
kompetencje w zakresie osiedlowej i szkolnej infrastruktury sportowej i w zadaniu
prowadzenie instytucji kultury na zadanie udostgpnianie i digitalizacja zbioréw Muzeum
Historyczne Miasta Krakowa z przeznaczeniem na wklad wiasny 242.600 zi. Kolejna zmiana
dotyczy przeniesienia planu wydatkow inwestycyjnych, jest to kwota 332 tys. w zwiazku z
tym, ze zmniejszeniu uleglta wartos¢ wydatkéw kwalifikowanych w wyniku koncowego
rozliczenia projektu utworzenie Muzeum Sztuki Wspotczesnej w Krakowie. Kolejne zmiany
dotycza zmiany w planie rachunku dochodow jednostek budzetowych zgodnie z zatacznikiem
Nr 4 do niniejszej uchwaty. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢ Pani Dyrektor Okarmus. Czy sa jakie$ stanowiska Klubow w tej sprawie, czy kto$ z
Komisji stanowisko chcial zaprezentowac? Jesli nie to otwieram dyskusje, bardzo prosze kto
z Panstwa Radnych chcialby w tej kwestii zabra¢ glos? Nie widzg. Zamykam dyskus;jg.
Stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie z paragrafem 36 ust. 3 Statutu
Miasta Krakowa okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na dzien 14 czerwca godzina
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15.00 to jest wtorek oraz ostateczny termin zglaszania poprawek na dzien 16 czerwca, to jest
czwartek godzina 15.00. Kolejna sprawa to jest:

ZMIANY W BUDZECIE MIASTA KRAKOWA NA ROK 2011 /dot. zmian w planie
wydatkéw w dzialach: 750, 754, 801, 854, 921 i 926 — zadania priorytetowe dzielnic/.
Projektodawca Prezydent Miasta Krakowa, druk Nr 263, | czytanie, pozytywna opinia
Komisji Budzetowej, referuje Pani Dyrektor Okarmus. Tu bedzie propozycja odstapienia od 11
czytania.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. M. Okarmus

Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaty zawiera zmiany dotyczace zadan priorytetowych dzielnic, sa to trzy zmiany
klasyfikacji budzetowej oraz zakresu rzeczowego 1 jednostki realizujacej Dzielnicy V, XVI i
XVIIIL. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Zapytujg czy kto$ z Panstwa stanowiska Klubow Radnych chcial zaprezentowac? Stanowiska
Komisji? Jesli nie to otwieram dyskusje, proszg¢ uprzejmie kto z Panstwa Radnych chcialby w
tym punkcie zabra¢ glos? Nie widzg. Zatem zamykam dyskusje i1 stwierdza, ze Rada odbyta I
czytanie i tutaj zgodnie z tym, ze bedzie za chwileczke glosowany wniosek o odstapienie od
IT czytania wyznaczam termin wprowadzenia autopoprawek na godzing 16.05, a termin
zglaszania ostateczny poprawek na godzing 16.10. Kolejna sprawa:

ZMIANA UCHWALY NR CIII/1380/10 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA
9 CZERWCA 2010 ROKU W SPRAWIE OKRESLENIA ZAKRESU I FORMY
INFORMACJI O PRZEBIEGU WYKONANIA BUDZETU MIASTA KRAKOWA
ORAZ INFORMACJI O PRZEBIEGU WYKONANIA PLANOW FINANSOWYCH
JEDNOSTEK, O KTORYCH MOWA W ART. 9 PKT 10, 13 | 14 USTAWY Z DNIA 27
SIERPNIA 2009 ROKU O FINANSACH PUBLICZNYCH, DLA KTORYCH
ORGANEM ZALOZYCIELSKIM JEST GMINA MIEJSKA KRAKOW, ZA I
POLROCZE.

Projektodawca Prezydent Miasta Krakowa, druk Nr 264, | czytanie, pozytywna opinia
Komisji Budzetowej, referuje tez Pani Dyrektor Okarmus, bardzo proszg.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. M. Okarmus

Szanowni Panstwo!

Druk 264, powyzsza zmiana wynika z konieczno$ci dostosowania szczegdtowosci informacji
z wykonania budzetu za I potrocze do szczegotowosci obowiazujacego budzetu i1 z zatacznika
usunigte zostaly przede wszystkim zapisy dotyczace wykonania przychodow i1 wydatkow
gospodarstw pomocniczych, jednostek budzetowych oraz Powiatowego Funduszu Gospodarki
Zasobem Geodezyjnym i Kartograficznym wraz z zaangazowaniem, poniewaz fundusz zostat
zlikwidowany i1 gospodarstwa pomocnicze w 2011 rowniez zgodnie z ustawa o finansach
publicznych zostaly zlikwidowane 1 jednocze$nie zostal wprowadzony zapis dotyczacy
wykonania dochodow z tytutu optat i kar i wydatkow zwiazanych z realizacja zadan z zakresu
ochrony s$rodowiska 1 gospodarki wodnej w zakresie okreslonym ustawa prawo ochrony
srodowiska. Dzigkuje.
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Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢ Pani Dyrektor. Czy sa jakie§ stanowiska Klubow? Komisji? Otwieram zatem
dyskusje, kto z Panstwa Radnych chcialby zabra¢ glos w tym punkcie? Nie widzg. Zatem
stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie i zgodnie z paragrafem 36 ust. 3 Statutu Miasta
Krakowa okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na dzien 14 czerwca wtorek godzina
15.00 i ostateczny termin zglaszania poprawek na dzien 16 czerwca, czwartek godzina 15.00.
Prosze¢ Panstwa i mamy nastepny punkt w naszym porzadku obrad:

WYSTAPIENIE Z WNIOSKIEM DO TRYBUNALU KONSTYTUCYJNEGO O
STWIERDZENIE NIEZGODNOSCI NIEKTORYCH PRZEPISOW USTAWY Z DNIA
13 LISTOPADA 2003 ROKU O DOCHODACH JEDNOSTEK SAMORZADU
TERYTORIALNEGO Z KONSTYTUCJA RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ ORAZ
EUROPEJSKA KARTA SAMORZADU LOKALNEGO.

Projektodawca Grupa Radnych, druk Nr 232, I czytanie. Tutaj mamy autopoprawke, referuje
Pan Radny Wiadystaw Kosiniak — Kamysz. Dwoch Panow jest wpisanych, bardzo prosz¢ Pan
Radny Garda.

Radny — p. B. Garda

Szanowni Panstwo!

Jesli w gminie wsrdd mieszkancow Srednia pensja jest wigksza o 10 % niz $rednia krajowa
dochodéw taka gmina ma obowiazek wptacania pienigdzy na tzw. potocznie ,,janosikowe”
czyli tzw. przekazywanie pewnych kwot pieni¢znych do biedniejszych tak naprawde gmin w
Polsce. W zwiazku z tym, Zze sprawa byla, ona byla postulowana, nawet w tamtej kadencji
byla rezolucja w tej sprawie czy nie daloby si¢ tego ukroci¢, jednak to skonczylo si¢ bez
wigkszego odzewu, przemysleliSmy sobie sprawe, wydaje nam sig, ze nalezatoby jednak
zastanowi¢ si¢ nad tym czy to jest w ogodle zgodne z Konstytucja, poniewaz na gming
naktadane sa obowiazki, ktora musi je realizowa¢ z dochodow wlasnych jak rowniez z
subwencji budzetowych, natomiast nam — jak w tym roku mozna to zauwazy¢ — nie zawsze na
wszystko starcza. W zwiazku z tym w poprzednich latach jak nie byto to az tak dotkliwe tak
w tym roku na pewno przekazanie subwencji, ktora szacujemy na poziomie 65 — 67 min
wydaje si¢ kwota strasznie wazng 1 strasznie bylaby to kwota, ktéra by nam bardzo pomogta
w realizacji naszych zadan aktualnych w roku budzetowym 2011. W zwiazku z tym wydaje
nam sig, ze trzeba tak naprawdg juz podja¢ trochg powazniejsze kroki i te kroki skierowania
wlasnie takiej kwestii do Trybunatu Konstytucyjnego, azeby zbadaé czy to jest w ogole
zgodne z ustawa najwyzsza. Tutaj byla analiza robiona w réznych miejscach, jak Panstwo
wiedza réwniez taki sam wniosek zostat wystosowany przez Warszawe 1 wydaje nam sig, ze
trzeba wesprze¢ w tym wypadku wiasnie miasto Warszawg zeby pokazaé, Ze nas po prostu na
to nie sta¢. Moze ten solidaryzm wyglada na bardzo zasadny, ze on faktycznie, ze moze te
bogatsze dziela sig¢ z biedniejszymi, ale w tym momencie nie mozna o tym mowic, ze Krakow
jest bardzo bogatym miastem. Trzeba sobie przypomnie¢ o jednej kwestii, ze te biedniejsze
gminy moga uczestniczy¢ w programach, ktore wlasnie maja na celu wyrdéwnywanie poziomu
zamoznosci gmin, w ktorych w tych programach nie moze wystgpowaé Krakow. W zwiazku z
tym wydaje nam si¢, ze dodatkowe przekazywanie tych funduszy nie jest zasadne.
Wydali$my do tej pory, méwimy o kwocie 250 mln, tatwo to przeliczy¢ na rdzne kwestie, do
tej pory wydane 250 min zt, w zwiazku z tym chcieliby$my prosi¢ Panstwa o to, zeby spytaé
Trybunalu Konstytucyjnego czy to jest w ogole zgodne z Konstytucja i czy faktycznie tak to
powinno wyglada¢. Dzigkuje.
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Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢ Panu Radnemu Gardzie. Czy Pan Radny Kosiniak chciat uzupetnié¢ jako drugi?
Dzigkuje. Chce poinformowac, ze jest tutaj pozytywna opinia Komisji ds. Reformy Ustroju
Samorzadowego, Wspotpracy i Dialogu Spotecznego, jest rowniez autopoprawka, ktora
przyjmuje uwagi z opinii prawnej, rowniez byla poprawka zgloszona przez Pana Radnego
Szymanskiego, ktory wycofal ta poprawke, wigc w tej sytuacji pytam czy kto$ z Panstwa, z
Komisji chciatby stanowisko zaprezentowac, albo tez stanowisko Klubu? Nie widzg, zatem
otwieram dyskusjg, czy kto§ z Panstwa Radnych chcialby w tym punkcie zabraé¢ gtos i
ustosunkowa¢ si¢ do tego projektu? Nie widzg. Przepraszam, Pan Radny Pietrus, bardzo
uprzejmie prosze.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Panie Skarbniku! Szanowni Radni!

Ja mam pytanie do projektodawcow czy to bedzie drugi czy ktory$ z kolei wniosek do
Trybunalu bo Rada Warszawy rowniez ztozyta taki wniosek, to jest pierwsze pytanie, druga
sprawa mnie przekonuje migdzy innymi sprawa juz skrajna, ktéra miata miejsce w tym roku,
gdzie Krakow zwrécit si¢ o wstrzymanie ptacenia ,,janosikowego”, kiedy mniej wigcej ta
kwote, ktora ptacilisSmy byla rownowazna stratom powodziowym ubieglorocznym i nie
uzyskaliSmy zawieszenia tej oplaty, wigc to jest taki argument za poza oczywiscie tym, ze
karze si¢ najbardziej gminy aktywne, ktore dbaja o to zeby przychody byly jak najwicksze i
mam jeszcze jedna sprawe, wydaje mi sig, ze jezeli wniosek jest kierowany do Trybunatu
przez Warszawg to wydaje mi si¢, ze bardziej moze zasadnym byloby rowniez skierowac
wniosek moze do Unii Europejskiej dlatego, ze prawdopodobnie te przepisy tamia Europejska
Karte Samorzadu Terytorialnego. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkujg. Czy jeszcze kto$ chciat zabra¢ glos w dyskusji? Pan Radny Urynowicz bardzo
prosze.

Radny — p. T. Urynowicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Bedzie to tez okazja dla mnie zeby wyrazi¢ swoja dezaprobate dla tej inicjatywy. Tak si¢
sktada, ze idea solidaryzmu spolecznego i rownomiernego rozwoju kraju jest doskonale
opisana w tym projekcie uchwaty i uwazam, ze w kraju, ktory si¢ rozwija — i niestety nie
rébwnomiernie, patrzmy péinoc Polski, dawne tereny popeegierowskie czy wschod kraju —
taka inicjatywa jakby sprzyja jak najlepszemu rozwojowi. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje¢ Panu Radnemu Urynowiczowi. Bardzo proszg czy wnioskodawcy si¢ ustosunkuja
do zadanego pytania przez Pana Radnego Pietrusa, prosz¢ bardzo Pan Radny Garda czy Pan
Radny Kosiniak bo byto pytanie Pana Radnego Pietrusa, moze jednak Pan Radny Kosiniak.

Radny — p. W. Kosiniak — Kamysz

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Odpowiadajac na pytanie, tak, nie jest to pierwszy wniosek, Rada Stotecznego Miasta
Warszawa podjela taka uchwale, z taka inicjatywa wyszedt rowniez samorzad wojewddztwa
mazowieckiego, ktory jednoglosnie podjal taka uchwale 1 tam tez byly rozwazania do
skierowania do instytucji europejskich tego zapytania, pewnie nasza inicjatywa jest
pobudzenie jak najwigkszej ilosci samorzadow 1 to bgdzie dyskusja o tym przy rezolucji zeby
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ci, ktérzy sa najbardziej obciazeni wychodzili z ta inicjatywa. Kierujac stowa do Pana
Radnego Urynowicza zasada pomocniczosci jest jak najbardziej dobrze widziana, wspierania
tych gorzej rozwijajacych si¢ jednostek samorzadu terytorialnego gmin, ktore maja w
momencie pewna trudnos$¢, ale jest dobra, duzo lepsza jest na czasy dobrobytu. W czasie
kryzysu sprawia ona pewna trudno$¢ w naszej gminie i1 my jako Radni musimy zadba¢ w
pierwszej kolejnosci o sytuacja miasta Krakowa pamigtajac o wspotdziataniu |
wspotuczestniczeniu w rozwoju catego kraju i mysleg, ze tutaj program Polska Wschodnia,
ktory jest realizowany w wojewddztwach wschodnich oraz w wojewodztwie §wigtokrzyskim
jest szansa na wyrownanie tych nieréwnosci, o ktorych kolega Radny Urynowicz mowit.
Dlatego tez pewnie dyskusja na temat zawieszenia tego czy rozwazenia zmnigjszenia
obciazen dla gmin, ktore z uwagi na kryzys ogdlnoswiatowy sa w trudnej sytuacji jest bardzo
potrzebna. Dlatego podtrzymujemy nasze stanowisko. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuj¢ Panu Radnemu i bardzo proszg w takim razie, stwierdzam, ze odbyli§my, jeszcze
Pan Skarbnik, prosz¢ uprzejmie.

Skarbnik Miasta Krakowa — p. L. Fijal

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado Stolecznego Krolewskiego Miasta Krakowa!

Ot6z problem, o ktéorym w tej chwili Panstwo debatujecie dotyczy tzw. wplaty na czgs$¢
wyrownawcza subwencji ogolnej. Regula przyjeta w roku 2003 w ustawie o dochodach
jednostek samorzadu terytorialnego wprowadzita mechanizm solidarno$ciowy wyréwnywania
okreslonych kwot, ten mechanizm oparty byt o wielko$¢ podstawowych dochodow
podatkowych w stosunku do mieszkanca gminy, powiatu, wojewodztwa. Wielkos¢
podstawowych dochodéw podatkowych $rednia w skali wszystkich gmin wyznaczana
okreslona wartoscia bezwzgledna, a nastgpnie podstawowe dochody podatkowe w
poszczegolnych gminach. Jesli wielko§¢ podstawowych dochodow podatkowych na jednego
mieszkanca w poszczegdlnych gminach przekracza 150 % to taka gmina zobowiazana jest
odprowadzaé czg$¢ tychze wilasnie dochodéw podatkowych do budzetu panstwa, w ktérym
kumulowane sa one z odpowiednimi Srodkami na czg$¢ wyrdéwnawcza subwencji ogolnej 1
wplywaja do tych gmin, ktore maja ponizej 100 % S$redniej krajowej. Ot6z drodzy Panstwo
interesujace jest to, ze gminy ptaca na rzecz gmin, powiaty na rzecz powiatow, wojewodztwa
na rzecz wojewodztw, a miasta na prawach powiatu na rzecz kogo, nie na rzecz miast na
prawach powiatu tylko na rzecz powiatow ziemskich bo ziemskie powiaty gléwnie
partycypuja wlasnie w tym ,,janosikowym” popularnie zwanym. | teraz problem polega na
tym, ze my jako Krakow nie ptacimy ,,janosikowego” z tego tytutu, ze jesteSmy gmina, z
podstawowych dochodéw podatkowych gminy, placimy natomiast ,janosikowe” z
podstawowych dochodow podatkowych przynaleznych nam jako Zrédto finansowania z zadan
powiatowych w stosunku do mieszkancéw naszej gminy. Miasto Krakow jest zatem gming
realizujaca zadania powiatowe 1 zeby byta petna jasnos¢ to ,,janosikowe” obciaza nasz budzet
z tytuhu realizowanych zadah powiatowych przez nasza gming. Jak co roku Panstwu pokazuja
do zadan powiatowych per saldo my doptacamy ze $rodkow, ktore pozyskujemy jako gmina
bez Panstwa uchwaty o przeniesieniu srodkow bo to jest jeden budzet. W zwiazku z tym
zeby$my mieli pelng $wiadomos¢ solidarno§ciowy mechanizm obowiazuje nas z tego wtasnie
wzgledu, ze jesteSmy gming, ktora nie placi ,,janosikowego” realizujaca zadania powiatowe,
do ktorych z gminy doptacamy, ale podstawowe dochody podatkowe na jednego mieszkanca
bedacego rowniez mieszkancem powiatu grodzkiego, tak to si¢ czasami mowi, przewyzszaja
150 % podstawowe dochody podatkowe zbierane w skali catej Polski przez powiaty. Ustawa
o dochodach jednostek samorzadu terytorialnego wprowadzita pewna mozliwos¢ takiego
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obciazania poprzez nastgpujacy zabieg, Konstytucja mowi, dochodami jednostek samorzadu
terytorialnego sa: dochody wtlasne, subwencje i dotacje. Natomiast ustawa o dochodach
jednostek samorzadu terytorialnego wprowadzita jako podstawowy dochdéd podatkowy
powiatu udziat w dochodach z PIT i CIT. W zwiazku z czym czy wobec Konstytucji jest to
dochod wiasny, wobec Konstytucji, Konstytucja nie wymienia tej grupy dochodéw, a ustawa
o dochodach jednostek samorzadu terytorialnego zeby moc wprowadzi¢ ten mechanizm
wprowadzila nastgpujacy zapis: w rozumieniu niniejszej ustawy dochodami wilasnymi sa
réwniez udzialy w podatku PIT, udziat w podatku CIT. Czyli Konstytucja moéwi dochody
wlasne, subwencje i dotacje, dochody wtasne jako okreslone gdzie gmina sprawuje suwerenne
wladztwo podatkowe nad tymi dochodami, natomiast ustawa o dochodach moéwi, ale w
rozumieniu naszej tej ustawy dochodami wlasnymi sa réwniez udziaty, co w wigkszej mierze
odpowiada pojeciu subwencji. Subwencja partycypacyjna w dochodach zbieranych przez
budzet Panstwa z tytutu PIT i CIT. I teraz ustawa o dochodach jednostek samorzadu
terytorialnego wprowadzita réwniez zapis nastgpujacy, a mianowicie wielkos¢ tego
,janosikowego” ustala Minister Finanséw, na 2011 wynosi na 67,1 mln, w roku 2010 — 64,4
min, w 2009 — 52,7 mln, zauwazcie Panstwo kryzys finansowy, a ,,janosikowe” nasze rosnie.
I ustawa wprowadzita zapis, jesli w terminie oznaczonym nie odprowadzi gmina, powiat,
wojewodztwo owego ,,janosikowego” do budzetu panstwa to za kazdy dziez zwloki liczy tak
jak podatek, od zaleglo$ci podatkowej, co sugeruje, ale to zapisy z roku 2003, co sugeruje, ze
dochody wiasne gmin, powiatow i wojewddztw sa dodatkowo opodatkowane czyli podatek
od podatku 1 to stato si¢ kanwa wystapienia do Trybunatu Konstytucyjnego Warszawy 1 to
prawdopodobnie bedzie w Komisji Europejskiej do Trybunalu Sprawiedliwosci jesli do tego
dojdzie. Ja bym chcial unaoczni¢ skalg tego ,,janosikowego” w przypadku Krakowa. Otoz ta
kwota 67,1 min odnoszac ja do wydatkéw majatkowych ujetych w uchwalonym przez
Wysoka Radg budzecie to jest 10,6 % czyli o 10,5 % moglyby by¢ wydatki majatkowe
wyzsze gdyby nie to ,,janosikowe”. Odnoszac do wydatkéw biezacych to jest 2,3 %, czy to
jest duzo czy malo, drodzy Panstwo gdyby wylaczy¢ to ze wspodiczynnika zadtuzenia, ktory
bedzie obowiazywat w roku 2014 to jest duzo bo przeciez to wtedy dochody biezace minus
wydatki biezace bgdzie okreslato nasze mozliwosci obstugi dlugu. W zwiazku z czym
wytaczenie z wydatkéw biezacych tylko dla tych celow 2,3 % znakomicie nasza sytuacj¢ by
poprawiato. Dodatkowo jeszcze obecnie mowi si¢ o konsolidacji finansow publicznych.
Drodzy Panstwo dlaczego w ramach konsolidacji my mamy w wydatkach biezacych uymowac
te nasze wydatki, ktore sa dochodem innych samorzadow. Przeciez konsolidacja nakazuje
zerowanie, czyli tak jakby tego nie byto, a to jest i w przypadku tych powiatéw grodzkich
bedzie podwyzszato ich zdolno$¢ kredytowa, a w przypadku Krakowa obnizalo mimo, ze w
skali catego sektora samorzadowego to jest zero no bo wplaty rownaja si¢ wyptatom. Wigc
konsolidujmy rowniez nasze finansowe samorzadowe, tego obecni strona samorzadowa tak
jak si¢ zorientowalem, oczekuje od Ministra Finansow odnos$nie reguty 4, 3, 2, 1, a gdyby si¢
udato jeszcze wprowadzi¢ do niej to o czym mowig, wynikajaca z konsolidacji sektora
samorzadowego tych kwot ,,janosikowego” gdzie dochod jednych jest wydatkiem drugich,
wydatek Krakowa jest dochodem jakiego$ innego czy w sumie powiatow ziemskich. I jeszcze
zeby drodzy Panstwo uzmystowi¢ otoz ,,janosikowe” do naszych dochodow wtasnych ogétem
w roku 2011 bedzie wynosito 4,9 %, to jest prawie 5 % dochodow wtasnych. JeslibySmy
odniesli do dochodéw biezacych, a zatem tych, ktére tworza nadwyzke operacyjna to jest
2,1 % 1 wreszcie gdybySmy odniesli do transferow bezposrednich z budzetu panstwa to jest
dotacji i subwencji, ktore mamy zaplanowane w naszym budzecie to jest 6,3 % czyli 6,3 %
dostajemy, ale potem to 6,3 % zwroci¢ musimy zgodnie z obowiazujacym prawem. Nie
umiem odpowiedzie¢ na pytanie, ktore ci$nie si¢ na usta czy jest to sprawiedliwe spotecznie.
Wydaje mi sig, ze o ile mozna by to uzna¢ za sprawiedliwe spotecznie to ,,janosikowe”
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mogloby znalez¢ wylaczenia z tych okreslonych elementow, ktore pozwalaja nam je uzyskac,
a nie pozwalaja nam ich wydatkowa¢. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Panu Skarbnikowi za poszerzenie tutaj naszej wiedzy w tym wzgledzie, co
uzasadnia catkowicie projektowana uchwatg. Prosze Panstwa stwierdzam, ze Rada odbyta I
czytanie 1 zgodnie z paragrafem 36 ust. 3 Statutu Miasta Krakowa okre§lam termin
wprowadzenia autopoprawek na dzien 14 czerwca, wtorek, godzina 15.00 oraz ostateczny
termin wprowadzania poprawek na dzien 16 czerwca, czwartek, godzina 15.00. Prosze
Panstwa i kolejny punkt:

REZOLUCJA W SPRAWIE ZAWARCIA POROZUMIENIA DOTYCZACEGO
PRZYSZE.0SCI NIERUCHOMOSCI PRZY ULICY BATOREGO 3.
Projekt Grupy Radnych, druk Nr 284-R, referuje Pan Radny Robert Pajdo.

Radny - p. R. Pajdo

Szanowny Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Rezolucja skierowana do Wojewody Matopolskiego oraz Dyrekcji Zaktadu Ubezpieczen
Spotecznych z oddziatem w Krakowie w sprawie zawarcia porozumienia dotyczacego
przysztosci nieruchomosci przy ulicy Batorego 3 w Krakowie. W budynku tym jak zapewne
Panstwo wiecie od wielu lat obok dziatajacej; Wojewddzkiej Przychodni Stomatologicznej
funkcjonuje wiele specjalistycznych poradni, z ktérych w ciagu roku korzysta kilkadziesiat
tysigcy pacjentow. Zaktad Ubezpieczen Spotecznych w oparciu o art. 115 ustawy z
pazdziernika 1998 roku wystapit do Wojewody Matopolskiego o zwrot tej nieruchomosci
wskazujac, iz jest nastgpca prawnym dziatajacej do 1950 roku ubezpieczalni spotecznej. W
2003 roku Wojewoda Matopolski podjat decyzje o przekazaniu nieruchomosci Zaktadowi
Ubezpieczen Spolecznych, decyzja ta kilka lat p6zniej w 2007 roku zostata uchylona przez
sad 1 od tej pory tak naprawde¢ sprawa tej nieruchomosci w dalszym ciagu jest sporna, nie
zostala do konca wyjasniona. Szanowni Panstwo jezeli chodzi o prawo to nie ma tutaj
zadnych watpliwosci, ze Zaktad Ubezpieczen Spotecznych jest nastgpca prawnym i czgs¢
tego budynku na pewno Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych si¢ nalezy, natomiast bardzo
zle by sig stato, zle ze wzgledu na interes spoleczny 1 dobro pacjentow gdyby rzeczywiscie
ten budynek zostal przekazany ZUS poniewaz te przychodnie najprawdopodobniej zostana
zamknigte. W zwiazku z czym apelujemy do Wojewody Matopolskiego oraz do dyrekcji ZUS
w Krakowie, aby wypracowano wspolne stanowisko, ktére nie dopusci do zamknigcia tych
przychodni. Dzigkujg bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢ projektodawcy. Czy stanowisko Prezydenta jakies w tej sprawie jest? Jezeli nie to
pytam o stanowiska Komisji czy stanowiska Klubow Radnych w tej sprawie? Prosze bardzo
Pan Radny Friediger.

Radny — p. J. Friediger

Proszg¢ Panstwa chcieliSmy bardzo goraco poprze¢ ten projekt rezolucji, rzeczywiscie tak jak
powiedziat Pan Radny sprawa sig toczy od szeregu lat, chciatem zwrdci¢ Panstwa uwage, ze
to jest budynek, ktéry w roku 1929 zostat zbudowany na potrzeby udzielania $wiadczen
zdrowotnych przez Owczesna ubezpieczalni¢ spoteczna, ze walczymy o niego jako
srodowisko opieki zdrowotnej od lat wielu 1 wreszcie jeszcze jedna rzecz, jak si¢ Panstwo
przyjrzycie nie ma jak dotad w Krakowie drugiego budynku, ktory bytby zbudowany bez
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jakiejkolwiek bariery architektonicznej, zadna przychodnia w Krakowie nie spelnia takich
wymogow 1 gdyby ten budynek zostal przekazany na biura Zakladu Ubezpieczen
Spotecznych bytaby to strata nie do nadrobienia, tam jest kilkadziesiat pacjentow rocznie, na
tym terenie nie ma zadnej mozliwos$ci otworzenia tych zaktadow opieki zdrowotnej, dlatego
bardzo goraco ten projekt rezolucji popieramy.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuj¢ Panu Radnemu Friedigerowi, bardzo prosz¢ Pan Radny Duda, prosze uprzejmie.

Radny — p. A. Duda

Szanowny Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Oczywiscie nie mamy zadnych watpliwosci, ze utrzymanie tej przychodni, tych przychodni
jest absolutnie zasadne, zreszta mieszkancy wielokrotnie w tych sprawach wystepowali w
mediach réwniez ci, ktorzy korzystali z ushug tych przychodni, jest to niewatpliwie potrzebne
w miescie tak, ze nasz Klub takze poprze ta inicjatywe. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢ Panu Przewodniczacemu Dudzie. Prosz¢ bardzo otwieram dyskusje; czy ktos z
Panstwa Radnych jeszcze chciatby w tej kwestii zabra¢ gltos? Proszg bardzo Pan Radny
Pietrus.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Szanowni Radni!

Ja jeszcze mam taka, oczywiscie intencja jest stuszna, ale mam propozycj¢ zeby moze
wzmocni¢ tg rezolucjg 1 stanowisko Klubu Platformy Obywatelskiej bytoby tu na miejscu do
Wojewody, poniewaz jest to ten sam uklad rzadzacy, a mowie to dlatego, ze mamy, nie
dawno, pottora miesigca temu podjeliSmy migdzy innymi rezolucj¢ o obwodnicach Krakowa
zeby zaniecha¢ optat i do dzisiaj nie ma odpowiedzi wigc potrzebne sa rowniez naciski
polityczne. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Panu Radnemu Pietrusowi. Czy kto$§ z Panstwa Radnych chcial w tej kwestii zabra¢
glos? Nie widzg. Zatem stwierdzam, ze Rada odbyta czytanie projektu rezolucji i zgodnie z
paragrafem 36 ust. 3 Statutu Miasta Krakowa okreslam termin autopoprawek na godzing
16.25, a ostateczny termin na godzing 16.30. I tak prosze¢ bedzie to dtuzej bo bedzie sig
jeszcze Komisja Budzetowa zbiera¢ dzisiaj wige bedziemy musieli przerwg zrobi¢, Komisja
Gloéwna tak, Ze tutaj nie przyspieszajmy bo pewnych rzeczy si¢ nie da przyspieszy¢. Prosz¢
Panstwa przechodzg juz do prawie ostatnich punktow, to jest:

ZMIANA UCHWALY NR VIII/62/11 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA
16 LUTEGO 2011 ROKU W SPRAWIE BUDZETU MIASTA KRAKOWA NA ROK
2011.

Projektodawca Prezydent Miasta Krakowa, druk Nr 281, | czytanie, tu referuje Pan Skarbnik
Lestaw Fijal, jest tutaj wniosek o odstapienie od II czytania, na razie bySmy wyshluchali
projektodawcy, na pewno bedziemy musieli oglosi¢ przerwg, potem Komisja Budzetowa tez
by zajgta stanowisko, zreszta tez Komisja Gldwna ma sig zebra¢, ale na razie postuchajmy
projektodawcy.
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Skarbnik Miasta Krakowa — p. L. Fijal

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado Stotecznego Krolewskiego Miasta Krakowa!

W imieniu Pana Prezydenta przedstawiam projekt uchwaty Wysokiej Rady w sprawie zmiany
uchwaty budzetowej w sprawie budzetu miasta na rok 2011 o tresci zawartej w paragrafie 1,
w ktorym zmienia si¢ paragraf 13 punkt 2, otrzymuje on brzmienie: zaciagania kredytéw i
pozyczek na pokrycie wystepujacego w trakcie roku deficytu budzetowego do kwoty 150 min
zt. Dotychczas brzmienie tego paragrafu bylo identyczne z wyjatkiem kwoty, ktora w
uchwalonym budzecie wynosi 100 mln zt. Szanowni Panstwo chodzi 0, jak w uzasadnieniu
napisaliSmy, zwigkszenie to jest zwiazane z mozliwoscia zaciagania kredytu
krotkoterminowego odnawialnego, z konieczno$cia sptaty tego kredytu do konca roku
budzetowego, za$ samo zwigkszenie dokonuje si¢ w celu pelniejszego oddziatywania na
biezaca plynnos$¢ finansowa miasta w sytuacji nadal utrzymujacych si¢ oznak spowolnienia
gospodarczego, ktorego skutki w sposob wieloraki odczuwa nasz budzet. Zgodnie z ustawa o
finansach publicznych jednostka samorzadu terytorialnego na moznos$¢ zaciagania kredytow,
pozyczek oraz emitowania papieréw wartosciowych na po pierwsze sfinansowanie
przejsciowego niedoboru budzetowego to znaczy takiego, ktoéry wystepuje na skutek roznej
rytmiki sptywu dochodow budzetowych oraz dokonywania wydatkow, spowolnienie
gospodarcze ma tutaj swoj udzial w tej rytmice, po drugie na sfinansowanie deficytu
budzetowego 1 wreszcie po trzecie na sfinansowanie naleznych do sptaty w danym roku
budzetowym rat kredytéw i wykupu obligacji, ktérych termin zapadalnosci uptywa w tym
roku. Ten kredyt, o ktorym zwracamy si¢ do Wysokiej Rady z prosba o uchwalenie tego
projektu zwiazany jest z pierwsza okolicznoscia to znaczy finansowaniem biezacego
niedoboru budzetowego zwiazanego — 1 to tez mozemy powiedzie¢ — z ptynnos$cia finansowa
miasta. Pojecie ptynnosci finansowej nawiazuje do nastepujacej tresci, jest to zdolnos¢ do
obstugiwania biezacych zobowiazan finansowych, biezacych zobowiazan finansowych to jest
takich, ktorych termin ptatnosci uptywa okreslonego dnia. W zwiazku z pytaniami, ktore si¢
pojawily chciatem uprzedzi¢ Panstwa, uprzedzi¢ je oraz stwierdzi¢, ze jesli chodzi o koszt
tego kredytu odnawialnego w rachunku skonsolidowanym, rachunek skonsolidowany naszego
miasta obsluguje bank, ktory wygrat obstugg rachunku podstawowego budzetu panstwa,
rachunek skonsolidowany sklada si¢ obecnie z okoto 550 rachunkéw miejskich jednostek
organizacyjnych, budzetu miasta i rachunkéw dodatkowych. Konsolidacji na koniec dnia
podlegaja salda wszystkich tych rachunkéw, na koniec dnia wyprowadzane jest wirtualne, to
znaczy bez rzeczywistych przelewoéw, ale na koncie wirtualnym saldo sald réznych
rachunkéw. W zeszlym roku, podam Panstwu dla przykladu, w zesztym roku przez 257 dni
wystapito saldo debetowe na rachunku biezacym budzetu, natomiast korzystaliSmy z
kredytow w rachunku skonsolidowanym podczas 127 dni. Z tego wynika, ze pozostate 130
dni saldo ujemne debetowe rachunku budzetowego finansowane bylo dodatnimi saldami
innych rachunkéw prowadzonych przez miasto. Na tym polega keszpuring, ktory w sektorze
prywatnym znalazt od dawna swoje zastosowanie, natomiast ten keszpuring w Krakowie
wprowadzilismy w roku 2002, w takim wymiarze w jakim obecnie funkcjonuje. W zwiazku z
tym, ze przez te jak powiedziatem, w ubiegtym roku 127 dni, byto ujemne saldo na rachunku
skonsolidowanym wymagajace odwotania si¢ do kredytu odnawialnego, o ktérym mowa
zaptaciliSmy taczne koszty obstugi tego kredytu w wysokosci 415.856,60 zt, ale rownocze$nie
z dodatniego salda rachunku skonsolidowanego, a zatem bez lokat dlugoterminowych
osiagnglismy dochdd 679.996 zt. Wynika z tego, ze per saldo obsluga kredytu w rachunku
skonsolidowanym w ubieglym roku zakonczyta si¢ dla miasta dodatnio czyli dodatkowymi
dochodami wynikajacymi z oprocentowania nadwyzek S$rodkéw na rachunku
skonsolidowanym. W tym roku sytuacja jest nieco inna, po uzyskaniu niezbgdnych
informacji, ze jeden z powaznych rachunkéw, ktory nie podlegat przez pierwsze trzy miesiace
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konsolidacji mozemy wtaczy¢ do konsolidacji 1 skonsolidowali$my, przyktadowo na koniec,
w miesiacu maju dochody dodatniego salda tego rachunku skonsolidowanego wynosito
15951 zt, ale zaptacilismy 32.934.000 zt korzystania przez 14 dni z tego kredytu
odnawialnego w rachunku skonsolidowanym. Kredyt odnawialny to taki, ktorego wysokos¢
ulega zmniejszeniu wraz z wptywem dodatkowych w danym dniu $rodkéw na rachunek
ktorykolwiek z tych 540 skonsolidowanych. W zwiazku z tym drodzy Panstwo chciatem
roOwnoczesnie zapewni¢ Panstwa, ze jesli chodzi o mozliwo$¢ zabezpieczenia po stronie
wydatkéw biezacych kosztow obstugi tego kredytu powigkszonego o 50 min znajduja sig one
w obecnie ustalonym planie wydatkéw biezacych na obstuge kosztéw kredytow, w tym nie
odrézniamy skonsolidowanych, ale i1 kredytow dlugoterminowych tacznie i na pewno nie
wystapimy do Panstwa z prosba o zwigkszenie planu wydatkéw biezacych zwiazanych z
podniesieniem stanu czy poziomu limitu tego kredytu z kwoty 100 min do 150 mln zt. Jest to
rzecz niezbedna w obecnej sytuacji finansowej z punktu widzenia ksztalttowania si¢ ptynnosci
finansowej budzetu miasta, aby w sposob pelniejszy méc wywiazywacé si¢ z tych wszystkich
zobowigzan powstatych na podstawie zawartych umow, ktérych termin platnosci uptywa w
danym dniu miesiaca. Prosz¢ Panstwa i jeszcze raz chcialbym podkresli¢, ze jest to kredyt,
ktory nie wptywa na wzrost zadluzenia skumulowanego miasta, a zatem nie jest on objety na
koniec roku ta norma 60 % jako, ze do konca roku musi zosta¢ w catosci sptacony. Dzigkuje
Panstwu bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢ Panu Skarbnikowi za poszerzeni naszej wiedzy w tym zakresie i proszg uprzejmie
czy w tej sprawie mamy jakie$ stanowiska Klubéw? Komisji bgda, ale to rozumiem po
przerwie, natomiast czy w dyskusji chciatby kto§ zabra¢ w tej kwestii gltos? Bardzo prosze
Pan Radny den Bult.

Radny — p. P. den Bult

Ogolnie jestem za podniesieniem tego limitu kredytowego tylko wedlug mnie to nie jest
prawda, ze to nic nie kosztuje bo jezeli z jednej strony w tej chwili do tej pory mieliSmy
dodatnie saldo 1 odsetki dostaliSmy, z drugiej strony mieliSmy niedobor 1 to zaptaciliSmy 1 to
si¢ bilansowato i na rok takie sytuacje miatyby by¢ to nie potrzebowalismy 50 mln. W
zwiazku z tym powigkszenie limitu o 50 mln powoduje dodatkowe koszty.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkujg¢ bardzo. Czy Pan wnioskodawca chciat si¢ ustosunkowac? Proszg uprzejmie.

Skarbnik Miasta Krakowa — p. L. Fijal

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Panie Radny!

Problem polega na tym, Ze ja nie powiedzialem, Zze nie powoduje to dodatkowych kosztow,
powiedziatem, ze koszty te beda si¢ miescity w uchwalonym przez Wysoka Radg planie
wydatkéw biezacych zwiazanych z obsluga zadluzenia. To jest zadluzenie, ale
krotkoterminowe takie, ktore na koniec roku musi zosta¢ sptacone. Sptata tego kredytu nie
moze dokona¢ si¢ z wydatkéw biezacych tylko z rozchodow, ktére Panstwo ustaliliscie, ale
ono w rozchodach nie bedzie tylko z dochodow, ktore wyprzedaja, ktore nie sa wystarczajace
obecnie do tego zeby sfinansowac biezaca ptynnos¢. Tak, ze prosz¢ mi wierzy¢, ja nie
powiedziatem, Zze nie bedzie powodowato to dodatkowych kosztow, podatem, ze koszt tego
kredytu w roku catym 2010 wyniost 415.865 zt, to sa te dni, kiedy bylo debetowe saldo
rachunku skonsolidowanego, natomiast te dni, w ktérych bylo dodatnie saldo rachunku
skonsolidowanego przyniosto nam 579.000 dochodu. Ja jedno z drugim moge sobie
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analitycznie zwigza¢ 1 powiedzie¢, ze w gruncie rzeczy na rachunku skonsolidowanym w
roku 2010 zarobiliS$my, ale to nie oznacza, ze nie poniesliSmy kosztu wydatku w wysokosci
470 parg tysigecy ztotych, ten wydatek poniesliSmy. Tak samo w roku 2011 poniesiemy
wydatek zwigzany z kwota 150 mln zt, kazdy kredyt musi by¢ w jaki$ sposdb oprocentowany,
ten jest oprocentowany zgodnie z umowa prowadzenia rachunku, ktory w wyniku przetargu
zgodnego z ustawa prawo zamoéwien publicznych, z nasza specyfikacja istotnych warunkow
zamoOwienia  publicznego uwzgledniajacego  konieczno$¢  prowadzenia  rachunku
skonsolidowanego zawarlismy przed paru laty z bankiem, ktéry nas obstuguje, a bank, ktéry
nas obstuguje to PKO SA. Kredyt ten nie wymaga dodatkowego zabezpieczenia.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢. Rozumiem, Ze sa to wyjasnienia wystarczajace, czy jeszcze kto§ z Panstwa chciatby
zabra¢ glos w tej kwestii? Jesli nie to zamykam dyskusj¢ i stwierdzam, ze Rada odbyta I
czytanie i zgodnie z paragrafem, prosz¢ bardzo, rozumiem, ze Pan Radny chciat ta przerweg
zglosi¢ w takim razie, bo jeszcze bgdzie mozna opini¢ zaprezentowac przed Il czytaniem,
wlasciwie nie zamykam dyskusji bo w tej sytuacji prosz¢ bardzo o chwilowa konsultacje bo
Panstwo rzeczywiscie chcieliby zaprezentowac swoja opini¢ w dyskus;ji.

Radny — p. A. Hawranek
Panie Przewodniczacy mdj glos nie miat by¢ glosem w dyskusji tylko glosem z prosba o
zarzadzenie przerwy tak, zebym moégl zwota¢ Komisj¢ Budzetowa.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Ja chciatem to uczyni¢ po zakonczeniu I czytania. Chciatem zamkna¢ I czytanie, a nastgpnie
jeszcze sa dwie takie uchwaty krotkie, wtedy oglosimy przerwe i po to zeby si¢ zebrata
Komisja Gléwna i Komisja Budzetowa.

Radny — p. A. Hawranek
Ale I czytanie zrozumiatem, Ze si¢ odbylo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Tak, bardzo prosz¢ Panie Radny zeby Pan mi zaufal, to moze usprawnimy ten przebieg
dzisiejszych obrad, jak mowig nie ma przeszkod, aby Komisja Budzetowa zajgta stanowisko i
jeszcze go przed glosowaniem zaprezentowala. Stwierdzam, ze Rada odbyla 1 czytanie i1
zgodnie z paragrafem 36 ust. 3 Statutu Miasta okreslam termin wprowadzenia autopoprawek
na godzing 16.45 1 ostateczny termin poprawek na godzing 16.50. Proszg Panstwa mamy
Jeszcze:

USTALENIE KIERUNKOW DZIALANI,A PREZYDENTA MIASTA KRAKOWA W
SPRAWIE PLANU REFORMY FINANSOW MIASTA KRAKOWA.
Projektodawca Grupa Radnych, druk Nr 285, I czytanie, referuje Pan Andrzej Hawranek.

Radny — p. A. Hawranek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Jak jesteSmy o paru tak naprawdg tygodni swiadkami pewnych dziatan podejmowanych przez
Pana Prezydenta, przez Pana Skarbnika, ktore wymuszaja pewnego rodzaju uchwaty
dotyczace podwyzek, uchwaty dotyczace kredytu na dzialalnoSci biezace tak jak
dyskutowaliSmy przed chwila, w zwiazku z powyzszym Grupa Radnych doszla do wniosku,
ze powinniSmy si¢ zaja¢ pewnego rodzaju globalng reforma finansow publicznych i
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ustaleniem pewnego rodzaju globalnej polityki finansowe] naszego miasta. Poniewaz
kompetencje finansowe i wystgpowanie z kompetencjami finansowymi jest zastrzezone w
kompetencjach Prezydenta w zwiazku z powyzszym proponujemy uchwate¢ kierunkowa, ktora
miataby nakierunkowa¢ dziatania Prezydenta w sprawie reformy finanséw publicznych. Te
dziatania kierunkowe miatyby odbywac¢ si¢ w kilku grupach, ktére sa ujete w paragrafach tej
uchwaty, migdzy innymi mialoby to by¢ przygotowanie i wdrozenie planu dziatan
oszczedno$ciowych i racjonalizujacych wydatki miasta, miejskich jednostek organizacyjnych,
spotek komunalnych, w szczegdlnosci przez okreslenie obszaréw ich dziatan i celow do
osiagni¢cia, monitorowanie i1 przedstawianie Radzie porownywalnych kosztow dziatan w
innych samorzadach, co jest dosy¢ istotng rzecza bo Radni beda mieli mozliwo$¢ odniesienia
si¢ do tego, co jest nam proponowane w stosunku do tego jak to wyglada gdzie indziej, planu
zmian w zakresie wydatkéw biezacych, planu zmian w zakresie wydatkow inwestycyjnych w
obszarze inwestycji programowych, planu zmian w zakresie wydatkow inwestycyjnych w
obszarze inwestycji strategicznych, planu zmian w zakresie kosztow przygotowania tychze
inwestycji. Nastegpnym zagadnieniem, nast¢pnym punktem, ktory chcielibySmy zeby byt to
tez kierunek dla Prezydenta bytoby przygotowanie i wdrozenie planu pozyskiwania nowych
zroédet finansowania w szczegdélno$ci — o czym juz bylo méwione z tej mownicy
niejednokrotnie przez Radnych glownie Klubu Platformy Obywatelskiej — zwigkszenie bazy
podatkowej platnikow podatku PIT, ale takze przez rozszerzenie obszarow i projektow w
zakresie dziatan w trybie partnerstwa publiczno prywatnego jak rowniez oczekujemy innych
propozycji w zakresie pozyskiwania zrodet finansowania bo wydaje nam sig, ze po pewnej
analizie takie propozycje moga nastapi¢. Oczekujemy tez, i to si¢ w tej uchwale znajduje,
przygotowania i wdrozenia planu restrukturyzacji zadtuzenia i1 zarzadzania dlugiem. Ostatnie
uchwaty, ktore wychodza ze strony Pana Prezydenta obrazuja taka sytuacjg, ze Radni maja
wrazenie, ze tak naprawdg nie ma czego$ takiego jak plan zarzadzania dlugiem, pewne
decyzje sa podejmowane na biezaco ad hoc nie biorac pod uwage, nie sa one planowane,
dlatego w tym punkcie oczekujemy planu restrukturyzacji zadluzenia miasta Krakowa, planu
zarzadzania ryzykiem stopy procentowej, planu zarzadzania ryzykiem walutowym zeby nam
si¢ nie powtdrzyta sytuacja, ktéra miala miejsce w zesztym roku, a dotyczyta straty przez
miasto wedlug obliczen RIO 80 miln zh, ktéora wynikta z przewalutowania kredytow
walutowych jak rowniez oczekujemy analizy i przedstawienia Radzie innych sposobow i
mozliwosci zadtuzania si¢ miasta 1 mozliwosci zaciagania dtugu przez miasto. Oczekujemy w
kolejnym punkcie przygotowania planu wdrozenia dziatah rekompensujacych mieszkancom
skutki planowanych zmian stawek podatkéw i optat miejscowych, poniewaz nie moze by¢
tak, ze tylko kwestie finansowe sa przerzucane na mieszkancéw przez rdznego rodzaju
podwyzki 1 podnoszenie oplat 1 danin, ktore sa ptacone na rzecz miasta, ale rOwniez pewnego
rodzaju oszczgdno$ci powinny wyjs$¢ ze strony miasta i1 ze strony urz¢du Pana Prezydenta. W
tym punkcie oczekujemy planu dziatan ostonowych dla najnizej zarabiajacych mieszkancow
Krakowa 1 zestawienia efektow 1 korzySci dla mieszkancéw oraz harmonogramu
wprowadzenia dzialan w poszczeg6dlnych dziedzinach zwigzanych z planowanymi zmianami,
chodzi o to zeby mieszkancy mieli pelng swiadomos¢ co ich jeszcze w najblizszej przysztosci
czeka. Proszg Panstwa jesteSmy w ostatnich dniach i tygodniach §wiadkami pewnych uchwat
RIO, ktére powoduja wymuszanie na Radzie Miasta 1 powoduja wymuszanie na stronie Pana
Prezydenta przygotowywania uchwal, ktore begda to korygowaly. Sprawia to wrazenie, ze tak
naprawde nie ma pewnego planu zwiazanego — ja to nazywam — z sytuacja gdzie uchwata
wychodzaca z RIO nie spetnia, odwotanie od uchwat RIO nie spetnia oczekiwan strony Pana
Prezydenta, nie wiadomo co si¢ bgdzie dziato jezeli np. RIO podtrzyma swoja decyzje w
niektorych dziedzinach. W zwiazku z powyzszym tez w tej kwestii oczekujemy pewnych
dzialan planistycznych. Proszg¢ Panstwa jest to dosyc¢ istotna uchwala ze wzgledu na finanse
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miasta, dlaczego, dlatego bo plan reformy jezeli si¢ powiedzie bedzie miat skutki wieloletnie,
nie bedzie konczyl si¢ na tej kadencji tylko tak naprawde bedzie oddziatywat na przysztosc,
bedzie nam si¢ wszystkim lacznie ze strona Pana Prezydenta lepiej pracowalo, nie bedzie
jakichs$ kwestii zwigzanych z pewnymi niedomowieniami, dlatego wydaje nam sig, ze jest to
jedna z najwazniejszych dziatan, ktéra jest podejmowana w tej kadencji Rady i przez
Prezydenta Miasta. Ewentualne powodzenie reform finanséw Krakowa umozliwi
zrealizowanie wielu zaplanowanych dzialan biezacych inwestycyjnych, umozliwi wlasciwe
przygotowanie si¢ do pozyskiwania srodkow z Unii Europejskiej w przysztosci, a w kolejnym
okresie programowania stworzy mocne podstawy rozwoju miasta na kolejne lata. Moim
zdaniem zar6wno nasza Rada jak i Pan Prezydent swoja przed potgznym wyzwaniem, jezeli
uda nam si¢ temu wyzwaniu sprosta¢ to moze si¢ to okaza¢ najwazniejszym osiggnig¢ciem tej
kadencji z punktu widzenia finansowego i da potgzne perspektywy rozwoju miasta na
przysztos¢. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje¢ projektodawcy tejze uchwaty. Czy sa stanowiska Klubéw? Czy sa jakie$§ stanowiska
Komisji? Otwieram dyskusjg, bardzo prosz¢ Pan Stanistaw Rachwat.

Radny — p. St. Rachwat

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Ja sig bardzo cieszg, ze jest taki projekt kierunkowy w stosunku do Pana Prezydenta, ale mam
takie konkretne pytanie do strony Pana Prezydenta czy w ramach tych oszczednosci
Prezydent zamierza zamrozi¢ wszystkie diety Radnych dzielnicowych 1 Rady Miasta
Krakowa. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Zostatlo zadane pytanie, prosz¢ bardzo kto z Panstwa, Pan Bogustaw Kos$mider, prosze¢
bardzo.

Radny — p. B. Kosmider

Znaczy prosz¢ Panstwa tu juz bardzo duzo zostalo powiedziane, ja myslg, ze to jest tak, ze
najwyzszy czas zebySmy przestali dziata¢ doraznie, a zaczgli dziala¢ systemowo. Dzisiejsza
dyskusja stosunkowo krotka, ale wcze$niej bardzo burzliwa przy wprowadzeniu na temat
kredytu mozna powiedzie¢ awaryjnego, wczesniej sprawy z RIO, wczesniej sprawy z WPF
powoduja, ze my musimy naprawde ustali¢ sobie jaki§ taki — to si¢ brzydko nazywa —
masterplan, jak w tych trudnych skomplikowanych i bardzo burzliwych czasach reagowaé. To
jest jedna rzecz. I druga rzecz o czym tutaj nie powiedziano, coraz wigcej decyzji, w tym
takze budzet 1 WPF, powinny by¢ publicznie konsultowane, to znaczy to nie moze byc¢ tak, ze
my jestesmy jedynymi, my uchwalamy, Prezydent przygotowuje, my uchwalamy, natomiast
nalezy stworzy¢ mechanizm — 1 myslg, ze juz najblizszy budzet moglby by¢ tego
przedmiotem — Zeby to bylo maksymalnie szeroko publicznie konsultowane, coraz wigcej
gmin idzie na to 1 myslg, Ze to tez jest dobre rozwigzanie. I kolejna sprawa, doswiadczenia
naszego choc¢by z duzo mniejszym tematem jak sprawa zgody na Cracovi¢ mowiac w skrocie
czyli zgody Rady na zmiang Statutu Klubu Sportowego Cracovia wskazuje, ze jezeli
podejdziemy to sprawy merytorycznej i troche popracujemy to wypracujemy rozwiazanie,
ktore moze by¢ generalnie zaakceptowane, rozwiazanie, ktore dla gminy jest najlepsze. |
mysle, ze ta uchwata tez jest taka propozycja wypracowania stanowiska w okreslonych
terminach i zasadach, wspolnego stanowiska Rady i Prezydenta w takiej sprawie, w ktorej nie
powinni$my si¢ wzajemnie szachowac, a raczej powinni§my sensownie rozwigzywac problem
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bo bez tego Krakow moze popas¢ w jeszcze wigksze tarapaty, a na pewno nie bytoby to dla
nas korzystne. Podsumowujac zaczynamy pewien ruch i mam nadziej¢ — z tego zreszta co
wiemy to Prezydent pewne dzialania juz podjal, vide przygotowywanie planu
oszczednos$ciowego — plan awaryjny, dzisiaj pierwszy punkt byt jakby realizowany — Kredyt
awaryjny — ale mysle jezeli do pewnych rzeczy podejdziemy szybciej, wezesniej to nie beda
nas zaskakiwaé i ostatnia sprawa, ryzyka. Ryzyka zawsze sa takie, ze jak si¢ zaciaga
zadhuzenie to ponosi si¢ ryzyko co najmniej stopy 1 ryzyko walutowe. Krakow miat problemy
z ryzykiem walutowym, warto tez przygotowa¢ zarzadzanie ryzykiem kursowym, ryzykiem
stopy 1 ryzykiem waluty po to zeby wiedzie¢ jak reagowaé i zebySmy potem nie mieli
problemoéw z tym i nie musieli si¢ thumaczy¢ z rozwiazan, ktore kiedy$ zostaty podjgte. Ja nie
mowie tego po to zeby wzbudzaé jakie$ kontrowersje tylko raczej po to zeby — tak jak w
duzych korporacjach sensownie przygotowac si¢ wtedy, kiedy jest spokdj, przygotowac sig
do czasu, kiedy jest ostrzej, a jezeli jest ostrzej no to tym bardziej si¢ przygotowywac. Stad
apeluje do Panstwa, zeby poprze¢ ta sprawg szczegdlnie, ze tez proponujemy Panu
Prezydentowi rozwiazanie pod tytulem biezace informowanie 1 wrgcz powotanie zespotu
roboczego, ktory bedzie monitorowal ta sytuacje, ale to jest raczej dyspozycja Pana
Prezydenta, a nie nasza, my mamy komisje, natomiast Prezydent w niektorych sprawach
merytorycznych powotuje takie zespoty i tu jest jakby propozycja zeby taki zespot powstat.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje¢. Bardzo prosz¢ Radnego Adama Migdata o zabranie glosu, prosze uprzejmie.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Ja mam wlasciwie taki wniosek, ktory krazy juz pewnie i wylania si¢ wczesniej, ale dzisiaj
pod wptywem tej uchwaly, ktéra zostala zaproponowana na temat reformy, ja myslg, ze
wniosek moglby by¢ jeszcze jeden, zeby powotaé taki zespdt w sprawie tego planu reformy
finansow miasta w sktad, ktorego wchodziliby przedstawiciele klubow oraz moze urzednicy
roOwniez, na pewno powinni wchodzi¢ rowniez urzednicy Magistratu i1 aby taki zespot nie byt
to oczywiscie po jednym przedstawicielu tylko po 2-ch, 3-ch z kazdego Klubu i zeby moze
tutaj na tym zespole popracowac¢ tak moze mniej politycznie, a bardziej samorzadowo nad ta
reforma tych wszystkich zagadnien. Dzigkujg¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuj¢ Radnemu Migdatowi. Bardzo proszg kto z Panstwa jeszcze chciat zabra¢ glos? Tak,
Pan Pawetl Wegrzyn, bardzo proszg Panie Radny.

Radny — p. P. Wegrzyn

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Oczywiscie bardzo sig cieszg, ze ta uchwata zostata ztozona przez nasz Klub 1 chciatbym tutaj
jeden komentarz poczynic, jest to moja opinia, nie jest to — jeszcze raz podkre§lam — pytanie
do Pana Skarbnika, wyrazam tutaj pewna opini¢, ktéra wynika z oceny mojej sytuacji.
Mianowicie jednym z celéw tej uchwaly jest doprowadzenie do sytuacji, ze bgdzie lepsze
zrozumienie ze strony Rady Miasta, ze strony Radnych dla przygotowywania procesu
planowania. Dlatego tak jak tutaj moéwit Radny Kosmider potrzebna jest ta diluzsza
perspektywa, zdefiniowanie dluzszej perspektywy 1  poinformowanie Radnych,
wytlumaczenie Radnym jakie sa zalozenia do tej dluzszej perspektywy planowania. W tej
chwili w mojej opinii sytuacja jest taka, ze stuzby przygotowujace budzet, prognoze,
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wieloletnia prognoze finansowa nie maja zaufania do Radnych, wola nie udziela¢ na wszelki
wypadek zbyt szczegdélowych informacji Radnym, bo a nuz Radni za duzo sobie pomysla i
jeszcze popsuja ten budzet swoimi poprawkami, do pewnego stopnia rozumiem ta ostroznos¢
natomiast wydaje mi si¢, ze chyba to poszio trochg za daleko bo jest drugi koniec takiego
podejécia, a mianowicie obniza si¢ zaufanie Radnych do tak sporzadzanych planow.
Oczywiscie odpowiedzialno$¢ za planowanie jest glownie po stronie Prezydenta, to jest
zrozumiale, natomiast gtowne dokumenty sa uchwalane przez Rad¢ wobec tego musi tutaj
by¢ jakas wspolpraca i waznym elementem wlasnie jest informacja. Jezeli Radni beda
wiedzie¢ jakie sa tutaj zasady sporzadzania tych plandw, jaka jest polityka dlugofalowa no to
wydaje mi sig, ze latwiej ich bedzie przekonaé. Tak, ze jeszcze raz podkreslam, ja tutaj
wyrazitem swo0j komentarz, nie oczekuje absolutnie odpowiedzi, chcg zebyscie Panstwo tez
zrozumieli jak czg$¢ z nas postrzega obecna sytuacje. I ta uchwata jest tez préba zmiany tej
sytuacji, wlasnie jezeli bedzie zdefiniowana ta polityka dlugofalowa, pewne zasady — nhie
tylko dotyczace tego roku — ale kilku czy moze nawet kilkunastu lat do przodu — wtedy tez
tatwiej bedzie nas przekonywac¢ do propozycji, ktore przedstawia Prezydent. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢ Panu Radnemu. Czy jeszcze kto$ z Panstwa Radnych chciatby zabra¢ w tej kwestii
gtos? Jesli nie to bardzo proszg czy Pan Skarbnik chciatby si¢ ustosunkowac bo byto pytanie
nawet jedno konkretne zadane przez Radnego, ale prosze uprzejmie bo jezeli chodzi o druga
wypowiedz ona byla bardziej wypowiedzia niz zadaniem pytania, proszg uprzejmie.

Skarbnik Miasta Krakowa — p. L. Fijal

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado Stolecznego Krolewskiego Miasta Krakowa! Panie
Przewodniczacy!

Ot6z wedlug mojej najlepszej wiedzy Pan Prezydent nie zamierza zamrozi¢ wyplat diet
Radnych Miasta Krakowa i Radnych Dzielnic, nie wiem czy dalem satysfakcjonujaca
odpowiedz, ale takie bylo pytanie, takie byly pytanie wigc rownocze$nie powolujac si¢ na
swoja najlepsza wiedz¢ mowig to, co do tej pory jest mi wiadome. Problem tego projektu
uchwaty, oczywiscie on jest bardzo cenny gdyz w ustawy o finansach publicznych 1 ustawy
ustrojowe samorzadowe wpisany jest pewien element uznaniowo$ci dzialania organu
wykonawczego 1 organu uchwatodawczego. Jesli tylko doprowadzi to do ograniczenia tajze
wlasnie uznaniowosci nie popartej rzetelnym wyliczeniem, nie popartej aktualnym stanem
realizacji danego zadania czy przygotowania realizacji danego zadania i nie spowoduje, ze nie
przygotowane zadania wprowadzane bgda do najpierw projektu budzetu, a potem do
wieloletniej prognozy finansowej to oczywiscie speini to swoje zadanie. I mam petlna
Swiadomos¢, ale rownoczesnie wielka nadziejg, ze w takim kierunku po6jda prace zarowno
Wysokiej Rady czy zespolu powotanego przez Pana Prezydenta wspdlnie z Panstwem
Radnym zZeby ta subiektywno$¢ i uznaniowo$¢ eliminowaé, zeby innymi stowy rownanie
wygladato w ten sposob — dwa plus dwa rowna si¢ cztery — a kto$ powie, o, spokojnie, sze$¢
rowna si¢ dwa plus cztery, wiecie Panstwo mowi¢ o dwodch stronach budzetu, gdy do tego
doprowadzi ta na pewno zmudna, ale rownocze$nie wymagajaca pewnych dyscyplin praca to
ta uchwata speilni oczekiwania Panstwa 1 samorzadu krakowskiego, takie jest moje
przekonanie. Wreszcie do Pana dr Wegrzyna , Panie doktorze my od pewnego czasu
positkujemy si¢ pewnymi informacjami, ktére zawarte sa w uzasadnieniu do budzetu miasta
Krakowa, do projektu budzetu miasta Krakowa jak rowniez uzasadnieniem, ktdére jest
obowiazkowym elementem zgodnie z ustawa o finansach publicznych uzasadnieniem
odpowiednich wielkosci liczbowych do projektu wieloletniej prognozy finansowej. I nie bylo
zadnych tajemnic w tym, co przedstawilismy przy projekcie wieloletniej prognozy
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finansowej. Potem drodzy Panstwo no niestety wyskoczylo miedzy innymi takie bardzo
trudne, a zatem obcigzone wysokim stopniem ryzyka zadanie jak uzyskanie w roku 2011
dochodow ze sprzedazy mienia w wysokosci 141,5 min, kiedy w roku 2010 uzyskalismy w
calym roku 89,5 mln, a zatem jest pewien problem, ktory ja mowig — dyscypliny w tym
planowaniu. To co planowaliSmy w projekcie budzetu miasto swoje uzasadnienie tam
przedstawione, przedstawiliSmy rowniez uzasadnienia, co do ksztaltowania si¢ innych
pozycji. No wlasnie, tym sposobem chcieliSmy zeby rownoczesnie Wysoka Rada uzyskata
informacje na temat projektéw zatozen do ksztattowania si¢ dochodow. Natomiast jesli
chodzi o stron¢ wydatkowa to Panstwo wiecie, dwa plus dwa rowna si¢ cztery, ale jesli sig
chce mie¢ sze$¢ to si¢ mowi sze§¢ rowna si¢ dwa plus cztery. I wtedy trzeba to uzasadnic. 1
rozumiem, ze ta uchwala, ten program bedzie zmierzat do wyeliminowania takich sytuacji.
Jezeli robimy co$ to w miejsce czegos$, o czym zdecyduje Rada, ale nie dodatkowo z ta
czworka w miejsce dwojki. I gdyby taki cel zostal osiagnigty to naprawde ta inicjatywa
spehitaby oczekiwania mysle catego samorzadu krakowskiego i tego zyczg. I wreszcie o tym
zaufaniu, to zaufanie jest podstawa dziatania kazdej spotecznosci niezaleznie od tego, lokalnej
czy panstwa, Jest problem taki, ze jak Panstwo doskonale wiedza znacznie dalej idacym
projektem rozwiazan jest inicjatywa ustawodawcza, ktora jeszcze si¢ nie zmaterializowata, jej
do konca, nie przyjeta ostatecznego ksztaltu Pana Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej w
sprawie wzmocnienia udziatu spotecznosci lokalnych w — itd. To jest w tym projekcie ustawy
zawarte cho¢ — musze by¢ szczery bo spotykam si¢ w roznych srodowiskach samorzadowych
— niektore Srodowiska samorzadowe uwazaja, ze jest to zbyt daleko idace w kierunku po
prostu, nie mowig utrudnienia, bo to jest mato, jesteSmy od tego zeby pokonywaé trudnosci,
ale od tego, ze w pewnych przypadkach mozna zablokowa¢ dziatanie samorzadu, zablokowac
dziatanie samorzadu. I to sa opinie samorzadowcow rowniez z wielkich miast, ktorzy ta
ustawe czy projekt tej ustawy dokladnie przeczytali. A zatem z jednej strony
obiektywizowad, ale z drugiej strony nie unieruchamia¢, czy powodowac takich sytuacji zeby
unieruchomi¢. I wreszcie do tego, co mnie jako$ tak szczegélnie troszeczke, nie powiem
dotkngto osobiscie, bo cdz to maja moje osobiste wrazenia do tego, co powiedzial Pan
Przewodniczacy Komisji Budzetowej, ale, ze dotychczas nie byto planu zarzadzania dtugiem
to gotow jestem Panu udowodni¢, Ze taki plan zarzadzania dtugiem byt 1 jest realizowany.
Inna sprawa ja, inna sprawa czy jesteSmy w stanie przewidzie¢ te ryzyka, o ktorych tutaj jest
mowa, zreszta jesli na plan zarzadzania dlugiem na si¢ sktada¢ plan restrukturyzacji
zadluzenia miasta Krakowa to trzeba zmieni¢ ustawg o finansach publicznych, trzeba
restrukturyzacje dlugu wytaczy¢ ze wspotczynnika zadluzenia, bo restrukturyzacja dtugu z
zatozenia nie prowadzi do zwigkszenia dlugu ani o zlotoéwke, moze obnizy¢ biezace koszty
obstugi dtugu, ale trzeba na to zezwoli€. Jesli to bgdzie w ramach tego wspotczynnika obstugi
zadluzenia od 2014, a obecnie w ramach 15 % to drodzy Panstwo my nie zrestrukturyzujemy
zadluzenia, my bedziemy go rolowac, to co prawo dopuszcza, ale go nie zrestrukturyzujemy,
bo restrukturyzacja zaktada zaciagnigcie obecnie zobowiazan roztozonych inaczej terminowo
po to zeby najdrozsze, w najtrudniejszym okresie finansowym, ktore miasto zaciagato, moc w
catosci sptaci¢. To jest restrukturyzacja zadluzenia, tego obecne przepisy wprost nie
zabraniaja, ale przez ustanowienie wspoOlczynnika obslugi zadluzenia w wysokosci 15 %
planowanych dochodow skutecznie we wszystkich miastach zadluzonych powyzej 50 %
uniemozliwiaja 1 we wszystkich gminach. Jesli chodzi natomiast o zarzadzanie ryzykiem
stopy procentowej to jak Panstwo wiecie problem ryzyka stopy procentowej to jest problem
informacji, ktorej i tak nikt nie udzieli. Ja miatem 3-ch znajomych cztonkéw Rady Polityki
Pienigznej 1 probowalem ich z réznych stron nachodzié¢, zachodzi¢ zeby mi zdradzili swoje
plany, co do ksztaltowania si¢ stopy referencyjnej Rady Polityki Pienig¢znej. I nigdy mi nie
powiedzieli 1 podniesli wtedy, kiedy uznali za stosowne. A zatem drodzy Panstwo jesli mamy
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oprocentowanie kredytow krajowych, a nawet obligacji krajowych uzaleznione od WIBORU
to jest od stopy procentowej na rynku migdzybankowym to drodzy Panstwo banki sprzedajac
nadwyzki ptynno$ci na koniec dnia ksztaltuja ten WIBOR, ale postawa jest stopa referencyjna
to znaczy stopa, po ktoérej pieniadz Banku Centralnego =zasila plynnos¢ bankow
komercyjnych. I to jest to. A marza, no to bierzemy kredyty, ktorych koszt taczny, WIBOR,
oparty na ksztattowaniu si¢ 6-miesigcznego trzy albo jednomiesigcznego WIBORU plus
marza — jest najnizsze zgodnie z ustawa prawo zamowien publicznych. Ryzyko walutowe,
ot6z drodzy Panstwo obecnie te kredyty, ktére mamy w walutach zaciagnigte sa w
migdzynarodowych instytucjach finansowych, w ktorych Polska jest cztonkiem, EBOR, EBI,
CEP i Bank Swiatowy. Umowy z tymi instytucjami nie dopuszczaja zabezpieczenia ryzyka,
ptacimy po kursie dnia w dniu, w ktorym dokonujemy sptaty. Dlatego postugujemy sie
sredniorocznym kursem, ktory zaktadany jest do budzetu panstwa dodajac do tego pewna,
wynikajaca z ostroznosci roznice dzigki czemu jeszcze nigdy nie zwrociliSmy si¢ do
Wysokiej Rady o to, aby podniosta wydatki biezace na obstuge zadluzenia, albo tez
zwigkszyla rozchody. Jedynie w przypadku gdy chcemy restrukturyzowac, a pozwala nam na
to roznica do 15 % wtedy w trakcie roku zwracamy si¢ do Wysokiej Rady. W zwiazku z tym
prosz¢ z nalezyta rOwniez uwaga 1 rozwaga podchodzi¢ do pdzniejszych naszych propozyc;ji.
Jesli chodzi natomiast drodzy Panstwo o ta stratg, ktora wykazata Regionalna Izba
Obrachunkowa, a o ktérej mowa od dwoch lat, od dwdch lat, to nie jest strata, to sa w paru
przypadkach kredyty, ktorych jeszcze nie sptacamy, to sa kredyty, ktére w umowie maja
mozliwo$¢ przewalutowania z powrotem na franki jesli kurs zlotego do fanka osiagnie
okreslony poziom, on si¢ juz zbliza do tego. Kto z Panstwa zagwarantowatby, ze gdyby$my
tego nie zrobili to obecnie nie bytoby jeszcze gorzej, a to nie byto tak, ze mySmy wybrali
dzien, mySmy po prostu w momencie zawierania umowy kredytowej zamkneli pozycje
walutowa, a to Panstwo, ktérzy maja do czynienia wiedza, co to jest zamknaé pozycje
walutowa na dzien sptaty. Okreslilismy warto§¢ nominalng w momencie zaciagnigcia kredytu
1 zamkngliSmy pozycje walutowa na takim poziomie, ktéry w roku 2006 byl po prostu
niewyobrazalny. Okazalo si¢, ze dzigki jednej instytucji finansowej w szczegolnosci bankowi
amerykanskiemu, ktéry potem chwalil sig, Ze zarobit na rynku polskim na operacjach
walutowych 5 mld dolarow w ciagu potrocza roku 2009, my po prostu musieliSmy zgodnie z
umowa, zgodnie z umowa przewalutowac ten kredyt 1 tak w wielko$ci nominalnej nizszej niz
wynosil zapis umowy. Regionalna Izba Obrachunkowa, ktora wydawata opini¢ na temat
sprawozdania z wykonania budzetu za rok 2009 kazala sobie przysta¢ kopig tych
dokumentow umownych 1 my$my dostarczyli te kopie. Mowienie o stracie to jest mowa
wtedy, kiedy ona wystapi, przez szereg lat korzystaliSmy z tych kredytow jesli chodzi o
biezaca obstuge kosztow kredytdéw w porownaniu z kredytami ztotowkowymi 2,5, a nawet 3-
krotnie taniej niz kredyty zlotdéwkowe. Jesli mOowimy o stracie drodzy Panstwo to zrébmy
rachunek ciagniony 1 do tego goragco namawiam, a potem mowmy o stratach, ktore jeszcze nie
wystapity. Dzigkujg Panstwu bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje¢ Panu Skarbnikowi. Czy jeszcze kto$ z Panstwa Radnych chciatby zabra¢ gltos? Czy
projektodawca chciatby co§ powiedzie¢? Jesli nie to zamykam dyskusj¢ 1 stwierdzam, ze
Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie z paragrafem 36, tu jest przypadek odstapienia od II
czytania, wigc termin wprowadzenia autopoprawek wyznaczam na godzing 17.15, natomiast
ostateczny termin wprowadzania poprawek na godzing 17.20. W tym momencie zostal nam
jeszcze jeden druk, na ktory czekam:
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ZMIANY W SKLADZIE KOMISJI MIENIA I PRZEDSIEBIORCZOSCI.
Projektodawca Grupa Radnych, druk Nr 267, referuje w tym przypadku jest to sprawa
personalna, zatem jest to w trybie jednego czytania, referuje Pan Witadystaw Kosiniak —
Kamysz.

Radny — p. W. Kosiniak — Kamysz

Panie Przewodniczacy Wysoka Rado!

W imieniu Grupy Radnych zwracam si¢ z uprzejma prosba o wprowadzenie do sktadu
Komisji Mienia 1 Przedsigbiorczosci Rady Miasta Krakowa Pana Przewodniczacego
Stawomira Pietrzyka. Ta uchwata wynika z rozwiazania Komisji Mieszkalnictwa. Dzigkuje
bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkujg¢. Stanowiska Komisji, stanowiska Klubéw Radnych, dyskusja, czy kto$ z Panstwa w
tej kwestii chciat zabra¢ glos? Uzupelniam, Ze chciatbym aktywnie pracowaé jak najszybciej
dlatego pozwolilem sobie w takim trybie, Komisja Mieszkalnictwa nie pracuje, a jak Panstwo
wiecie wczesniej zostaly te kompetencje do dwdoch Komisji przydzielone, zdecydowalem,
wiem Panie Stanistawie, ze nie moglem si¢ rozerwac, dotaczytem do Komisji Mienia, chca
dotaczy¢. Prosze Panstwa w takim razie stwierdzam, ze Rada odbyta czytanie projektu i
zgodnie z paragrafem 36 ust. 3 Statutu Miasta Krakowa wyznaczam termin wprowadzenia
autopoprawek na godzing 17.15 1 termin ostateczny wprowadzania poprawek na godzing
17.20. Prosz¢ Panstwa w tej sytuacji mam wniosek, aby oglosi¢ potgodzinng przerwe w
zwiazku z tym, ze jest potrzeba pilnego zebrania si¢ Komisji Gtownej jak réwniez Komisji
Budzetowej. Oglaszam zatem przerwe 30 minut, do godziny 17.40.

PRZERWA DO GODZINY 17.40.

Radny — p. B. Kosmider
17.10, sala 303, bardzo prosze Komisje Gtowna.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
A potem Komisja Budzetowa bo czg$¢ cztonkow Komisji jest w Komisji Budzetowe;.
Zapraszamy najpierw na Komisje¢ Glowna.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Serdecznie zapraszam na salg obrad Panstwa Radnych, nasza przerwa dobiegta konca, widzg,
ze Komisja Budzetowa 1 Pan Przewodniczacy jest na miejscu czyli si¢ wszystko odbyto,
Komisja Gléwna, w ktorej uczestniczytem rowniez si¢ odbyta, zapraszam serdecznie, prosze
zajmowac¢ miejsca. Zostalo nam dostownie kilka glosowan, od nas zalezy czy sprawnie to
przeprowadzimy, bardzo prosz¢ na salg. Prosze Panstwa rozpoczynamy w takim razie po
przerwie nasze obrady, zostato nam dostownie kilka punktéw.

OKRESLENIE STAWKI DOTACJI PRZEDMIOTOWEJ DLA ZARZADU
CMENTARZY KOMUNALNYCH W KRAKOWIE NA PRACE REMONTOWO -
KONSERWATORSKIE PRZY ZABYTKOWYCH GROBOWCACH | POMNIKACH
NA CMENTARZU RAKOWISKIM I STARYM CMENTARZU PODGORSKIM.

Projektodawca Prezydent Miasta Krakowa, druk Nr 236, jest tutaj wniosek o odstapienie od Il
czytania, zatem bardzo proszg o przygotowanie urzadzenia, zadne poprawki ani autopoprawki
nie wplynely, wigc proszg o przygotowanie urzadzenia do gtosowania. Jeszcze glos za, glos
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przeciw wnioskowi o odstapienie od II czytania, czy jest jaki$ gltos? Nie widzg, zatem bardzo
prosz¢ o gtosowanie o odstapienie od Il czytania tego projektu uchwaty.

Kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy jeszcze kto§ z Panstwa bierze udzial w glosowaniu? Nie widzg, zamykam
glosowanie, prosze¢ o wynik.

36 za,

przeciw 0,

wstrzymalo sig 0,

nie bralo udziatu 0. Zatem stwierdzam, ze wniosek zostat przyjety. W tej sytuacji w
zwiazku z tym, ze nie bylo zadnych ani poprawek ani autopoprawek, przystepujemy do
glosowania uchwaty. Proszg o przygotowanie urzadzenia.

Kto jest za przyjeciem tej uchwaty wedtug druku Nr 2367

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy jeszcze kto$ z Panstwa bierze udziat w glosowaniu? Zamykam glosowanie,
prosz¢ o wynik.

36 za,

0 przeciw,

0 wstrzymalo sig,

1 nie brata udziatu w gtosowaniu. Stwierdza, ze uchwala zostala przyjeta.

Kolejny nasz druk to jest:

ZMIANY W BUDZECIE MIASTA KRAKOWA NA ROK 2011 /dot. zmian w planie
wydatkow w dzialach 750, 754, 801, 854, 921 i 926 — zadania priorytetowe dzielnic/.
Projektodawca Prezydent Miasta Krakowa, druk Nr 263, tez jest wniosek o odstapienie od II
czytania. Zadne poprawki ani autopoprawki nie wplynely, zatem glosujemy wniosek o
odstapienie od Il czytania. Proszg o glosowanie.

Kto z Panstwa jest za? Gtlos za, slusznie, ale chyba nie byto, glosujemy.

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze bierze udzial w gtosowaniu? Jesli nie to dzigkuje, proszg o wynik.

38 za,

przeciw 0,

wstrzymala si¢ 1 osoba. Zatem stwierdzam, ze wniosek zostal przyjety. Proszg o
wydruk.

Przystgpujemy zatem do glosowania tej uchwaty, prosz¢ o przygotowanie urzadzenia
do glosowania.

Kto z Panstwa jest za przyjeciem uchwaty?
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Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzigli udzial w glosowaniu? Dzigkuje, zamykam glosowanie,
prosze o wynik.

za 33,

przeciw 0,

1 si¢ wstrzymala,

nie bral udziatu w gtosowaniu 1. Zatem uchwata zostala przyjeta.

Kolejna uchwata, jest to:

REZOLUCJA W SPRAWIE ZAWARCIA POROZUMIENIA DOTYCZACEGO
PRZYSZLOSCI NIERUCHOMOSCI PRZY ULICY BATOREGO 3.

Projekt Grupy Radnych, druk Nr 284-R, tu wptyneta poprawka Pana Radnego Gilarskiego,
zostata dorgczona w terminie, Panstwo zapoznali si¢ z ta poprawka? Trzeba bedzie ta
poprawke przeglosowaé oczywiscie. Proszg o przygotowanie urzadzenia do glosowania,
glosujemy poprawke Pana Radego Mirostawa Gilarskiego.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem poprawki Radnego Gilarskiego?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzigli udzial w glosowaniu? Dzigkujg, zamykam glosowanie,
prosze o ogloszenie wyniku gtosowania nad poprawka Radnego Pana Mirostawa Gilarskiego.

14 za,

24 przeciw,

wstrzymato si¢ 0. Stwierdzam, ze poprawka nie uzyskata wigkszo$ci, nie zostata
przyjeta. W tej sytuacji proszg o przygotowanie gtosowania nad rezolucja w tym ksztalcie,
jaki byt zgltoszony wczesnie;.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem rezolucji?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzigli udziatu w glosowaniu? Dzigkujg, zamykam glosowanie,
prosz¢ o wynik.

35 za,
przeciw 0,
wstrzymaty si¢ 3. Stwierdzam, ze rezolucja zostata przyjeta.

ZMIANA UCHWALY NR VIII/62/11 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA
16 LUTEGO 2011 ROKU W SPRAWIE BUDZETU MIASTA KRAKOWA NA ROK
2011.

Druk 281, tu jest tez wniosek o odstapienie od II czytania. Wiem, ze zebrala si¢ Komisja
Budzetowa, czy jest pozytywna opinia w tej kwestii?

Radny — p. A. Hawranek
Panie Przewodniczacy jest pozytywna opinia Komisji Budzetowej do tego druku. Dzigkuje.
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Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkujg serdecznie. Zatem informujg, ze Komisja Budzetowa wydata pozytywna opinig, nie
wplynely Zadne autopoprawki ani poprawki, zatem glosujemy wniosek o odstapienie od II
czytania.

Kto jest za wnioskiem o odstapienie od II czytania?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzigli udzial w glosowaniu? Dzigkuje, zamykam glosowanie,
prosze o wynik.

36 za,

przeciw 0,

wstrzymaly si¢ 2 osoby. Zatem stwierdzam, ze wniosek zostat przyjety. W tej sytuacji
przystgpujemy do, prosz¢ o wydruk, Pani Teodozja Maliszewska prosi o wydruk. Dzigkujeg.
Zatem przystepujemy do glosowania uchwaly wedlug druku 281, bardzo prosze o
przygotowanie urzadzenia do glosowania nad ta uchwata.

Kto z Panstwa jest za przyjeciem uchwaty wedtug druku Nr 281?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzigli udzial w gltosowaniu? Dzigkuje, zamykam glosowanie,
prosz¢ o wynik.

36 za,
przeciw 0,
wstrzymaly si¢ 2 osoby. Zatem stwierdzam, ze uchwata zostata przyjeta.

USTALENIE KIERUNKOW DZIALANIA PREZYDENTA MIASTA KRAKOWA W
SPRAWIE PLANU REFORMY FINANSOW MIASTA KRAKOWA.

Projektodawca Grupa Radnych, druk Nr 285, autopoprawka dorgczona, poprawek nie byto,
zatem glosujemy wniosek o odstapienie od Il czytania. Kto z glosem za, przeciw? Nie widzg.

Kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzigli udziat w glosowaniu? Dzigkujg, zamykam glosowane,
prosz¢ o wynik.

30 za,

przeciw 0,

wstrzymaly sig 3,

nie brato udziatu w glosowaniu 0. Zatem stwierdzam, ze wniosek uzyskat wigkszos¢ 1
mozemy w tym momencie przystapi¢ do glosowania uchwaly, autopoprawka, razem z
autopoprawka. Glosujemy uchwate razem z autopoprawka.

Kto za?

Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymat?
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Czy wszyscy Panstwo wzigli udzial w glosowaniu? Zamykam glosowanie, prosz¢ o
wynik.

31 za,

przeciw 0,

wstrzymala si¢ 1 osoba. Stwierdzam, ze uchwata zostala podjgta. Prosze wydruk.
Dzigkuje.

Przystepujemy do gtosowania nad ostatniag uchwata:

ZMIANY W SKLADZIE KOMISJI MIENIA I PRZEDSIEBIORCZOSCI.
Projektodawca Grupa Radych, druk Nr 287, wptyneta autopoprawka, poprawki nie wptynety.
W tej sytuacji glosujemy ta uchwale razem z autopoprawka. Prosze o przygotowanie
urzadzenia.

Kto z Panstwa jest za przyjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzigli udzial w glosowaniu? Dzigkujg, zamykam glosowanie,
prosze o wynik.

38 za,

przeciw 0,

wstrzymato sig 0,

nie bralo udzialu 0. Zatem stwierdzam, ze uchwata zostata przyj¢ta. Prosz¢ Panstwa
przechodzimy do ostatnich punktow:

OSWIADCZENIA I KOMUNIKATY.

Uprzejmie przypominam Radnym Miasta Krakowa, cztonkom Rady Spotecznej Zaktadu
Leczniczego przy ulicy Wielickiej 267 w Krakowie, to jest Pani Radnej Magdalenie Bassarze,
Panu Ryszardowi Kapuscinskiemu, Pani Marcie Patenie, Marcinowi Szymanskiemu i
Wojciechowi Wojtowiczowi o posiedzeniu Rady Spotecznej zaktadu, ktore odbedzie sig w
dniu 16 czerwca o godzinie 16.00 w siedzibie przy ulicy Wielickiej 267. Uprzejmie
przypominam rowniez Radnym Miasta Krakowa, cztonkom Rady Spolecznej Szpitala
Specjalistycznego im. Stefana Zeromskiego tj. Panu Robertowi Pajdo i sobie rowniez,
Jozefowi Pilchowi, Stanistawowi Rachwatowi, Tomaszowi Urynowiczowi, Jerzemu
Wozniakiewiczowi, Stanistawowi Zigbie o posiedzeniu tejze Rady w dniu 15 czerwca o
godzinie 16.00 w siedzibie szpitala na osiedlu Na Skarpie 66, zapraszam Panstwa Radnych do
udzialu w obradach. Czy sa jakie§ inne o$wiadczenia i komunikaty? Bardzo prosz¢ Pan
Radny Urynowicz.

Radny — p. T. Urynowicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

W zwiazku z wyznaczeniem terminu sesji absolutoryjnej na 28 czerwca informujg, ze
Komisja Sportu, Kultury Fizycznej i Turystyki w tym terminie nie odbedzie si¢. Dzigkuje
bardzo.
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Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuj¢. Pan Radny — wlasciwie Kosmider powinien by¢ pierwszy bo jego informacja jest
wazniejsza, ta byta wtorna.

Radny — p. B. Kosmider

Moze nie wazniejsza, ale w kolejnosci. Prosze Panstwa dzisiaj Komisja Gtéwna zebrala sig 1
ustalita, iz sesja absolutoryjna odbedzie sig, pierwsze posiedzenie sesji absolutoryjnej
odbedzie si¢ we wtorek 28 czerwca o godzinie 10.00. Pierwszym punktem bedzie
absolutorium, potem inne punkty wynikajace z planu, natomiast ta sesja zostanie przerwana i
o godzinie 16.00 bedzie zwotana kolejna sesja, druga sesja absolutoryjna, na ktérej odbedzie
si¢ glosowanie absolutorium. Potem bedzie wznowiona sesja pierwsza po to zeby dokonczy¢
punkty, gdyby okazato sig, ze tych punktéw bedzie bardzo duzo nalezy sig liczy¢ ewentualnie
z terminem rezerwowym to jest sroda. Ale mam nadziejg, ze uda nam si¢ te dwie rzeczy
zrobi¢, to wszystko zalezy od tego jak bedzie przebiegata sesja, a wigc we wtorek 28 o
godzinie 10.00 i potem o godzinie 16.00. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Pani Radna Agata Tatara bardzo prosze.

Radna - p. A. Tatara

Szanowny Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

W dniu dzisiejszym Klub Radnych Prawa i Sprawiedliwo$ci solidaryzuje si¢ w obronie
modraszka, jak Panstwo zauwazyliScie caly Klub dzisiaj solidaryzujac si¢ wtasnie ze
stowarzyszeniem wystapil w niebieskich koszulach, poniewaz Pan Mirostaw Gilarski
wstydzit si¢ powiedzie¢, chcialam powiedzie¢, ze to byla jego inicjatywa jako rzecznik
prasowy, cala akcja Klubu. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkujg. Rozumiem, Zze Pan Radny Urynowicz tez ma niebieski krawat, tez si¢ solidaryzuje z
modraszkami. Dzigkuj¢. Czy sa jeszcze inne o$wiadczenia i komunikaty? Jesli nie ma to
proszg przygotowaé urzadzenia do sprawdzenia obecnosci, bardzo proszg¢ sprawdzamy
obecnos¢. Proszg o naci$nigcie przycisku obecny. Czy wszyscy Panstwo sprawdzili
obecno$¢? Jesli tak to bardzo proszg o wydruk. Pan Jozef Pilch oddelegowany,
usprawiedliwiony, to samo Pan Jerzy Sonik i Pan Wojciech Wojtowicz usprawiedliwiony.

Prosz¢ Panstwa zamykam obrady XVIII zwyczajnej Sesji Rady Miasta Krakowa.
Dzigkuj¢ Panstwu serdecznie za udziat w Sesji.

Na podstawie kaset magnetofonowych

stenogram wykonata:
Maria Dus
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