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Uchwata Miasta Krakowa NR XLI/502/08 z dnia 23 kwietnia 2008 roku z p6zniejszymi zmianami w
sprawie zasad i trybu przeprowadzania konsultacji z mieszkancami Gminy Miejskiej Krakow przy
realizacji inwestycji i projektéw gminnych.

Zarzadzenie Prezydenta Miasta Krakowa nr 1955/2008 z dnia 8 pazdziernika 2008 w sprawie powotania
Komitetu sterujacego ds. konsultacji spotecznych.

Zarzadzenie nr 955/2009 Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 5 maja 2009 r. w sprawie uruchomienia
konsultacji spotecznych z inicjatywy Prezydenta Miasta Krakowa w przedmiocie Budowy Centrum
Kongresowego przy Rondzie Grunwaldzkim w Krakowie wraz z przebudowa uktadu komunikacyjnego
wokot Centrum Kongresowego.

Protokot ze spotkania w Radzie Dzielnicy VIII 15 kwietnia 2009.

Wzor pisma powiadamiajacego o konsultacjach spotecznych.

Plakat ogloszeniowy na temat konsultacji spotecznych.

Sprawozdanie z dystrybucji powiadomien i ogloszen o konsultacjach spotecznych dot. Budowy Centrum
Kongresowego.

Komunikat w Biuletynie Informacji Publicznej z dnia 7 maja 2009.

Komunikaty na platformie internetowej www.krakow.pl z dnia 8, 20 i 25 maja 2009.

Publikacja w periodyku lokalnym Kurier Podwawelski.

Ogtloszenie w lokalnym periodyku ogloszeniowym ,,Kropka”.

Publikacje w Dzienniku Polskim i Gazecie Krakowskiej.

Publikacja w Gazecie Wyborczej — wydanie lokalne.

Audycja w RMF MAX w dniu 11 maja 2009.

Notatka stuzbowa z wizji lokalnej terenu inwestycji z dnia 14 maja 20009.

Informacja w Kronice Krakowskiej z dnia 18 maja 2009.

Sprawozdanie ze spotkania z mieszkancami Dzielnicy VIII w dniu 19 maja 2009 (w tym zapis audio-
video).

Notatka stuzbowa z wizji lokalnej terenu inwestycji w dniu 21 maja 2009.

Informacja w Kronice Krakowskiej z dnia 21 maja 20009.

Sprawozdanie ze spotkania z mieszkancami Dzielnicy VIII w dniu 27 maja 2009 (w tym zapis audio-
video).

Notatka stuzbowa z przebiegu dyzuréw konsultacyjnych w Radzie Dzielnicy VIII w dniach 7 maja — 7
czerwca 2009.

Notatka stuzbowa z przebiegu plenerowego dyzuru konsultacyjnego przy Rondzie Grunwaldzkim w
dniach 29-30 maja 20009.

Notatka stuzbowa ze spotkania z dnia 23 czerwca 2009 z wlascicielami terendw w rejonie
projektowanego uktadu komunikacyjnego (w tym transkrypcja spotkania).

Sprawozdanie z przebiegu konsultacji na Platformie Dialog Spoteczny.

Zawartos¢ forum internetowego Dialog Spoteczny.

Zestawienie opinii uwag i postulatow mieszkancow kierowanych w ankietach konsultacyjnych, na
pismie lub droga elektroniczna.

Ulotka informacyjna na temat Centrum Kongresowego.

Broszura informacyjna na temat Budowy Centrum Kongresowego oraz przebudowy ulic wokét centrum
z informacjg na temat prowadzonych konsultacji spotecznych.

Rysunki koncepcji urbanistyczno-architektonicznej Centrum Kongresowego.

Opis koncepcji urbanistyczno-architektonicznej Centrum Kongresowego.

Wizualizacje projektu przebudowy ulic na ortofotomapie.

Schemat projektu przebudowy ulic.

Opis do projektu przebudowy ulic dla obstugi Centrum Kongresowego.
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Wprowadzenie

W dniach 7 maja — 23 czerwca 2009 roku miaty miejsce konsultacje spoteczne dotyczace
Budowy Centrum Kongresowego w Krakowie. Konsultacje przeprowadzone zostaly z
inicjatywy Prezydenta Miasta Krakowa na podstawie Zarzadzenia nr 955/2009 z dnia 5
maja 2009 roku w sprawie uruchomienia konsultacji spotecznych pelnych w przedmiocie
Budowy Centrum Kongresowego przy Rondzie Grunwaldzkim w Krakowie wraz z
przebudowa ukladu komunikacyjnego wokdét Centrum Kongresowego. Konsultacje
obejmowaly swoim zasiggiem obszar Dzielnicy VIII Miasta Krakowa. Celem konsultacji
byto poinformowanie mieszkancéw dzielnicy o planowanej inwestycji, przyblizenie
projektu budowy Centrum, a takze koncepcji przebudowy ulic oraz zebranie opinii
mieszkancow.

Jednostka odpowiedzialng za przeprowadzenie konsultacji byt Wydziat Inwestycji Urzedu
Miasta Krakowa realizujacy zadanie Budowa Centrum Kongresowego w Krakowie.
Jednostkami  wspolpracujacymi  przy przeprowadzeniu konsultacji  byly: Zarzad
Infrastruktury Komunalnej i Transportu w Krakowie jako jednostka miejska realizujaca
zadanie Przebudowy uktadu ulic w rejonie Centrum Kongresowego, Wydziat Strategii i
Rozwoju Miasta w zakresie miejskiego serwisu internctowego Dialog Spoteczny oraz
Biuro Prasowe Kancelarii Prezydenta — w zakresie obstugi medialnej konsultacji.

1. Podstawa prawna konsultacji

Podstawa prawna przeprowadzenia konsultacji spotecznych dla zadania Budowa Centrum
Kongresowego przy Rondzie Grunwaldzkim w Krakowie wraz z przebudowa uktadu
komunikacyjnego wokét Centrum Kongresowego:

e Konstytucja RP
Art 20 ,,Spoteczna gospodarka rynkowa oparta na wolnosci dziatalno$ci
gospodarczej, wlasnosci prywatnej oraz solidarnosci dialogu i wspotpracy
partnerow  spotecznych stanowi podstawg¢ ustroju gospodarczego
Rzeczypospolitej Polskiej™.
Art 61 ,,Obywatel ma prawo do uzyskania informacji o dziatalno$ci
organéw wladzy publicznej oraz 0sob petnigcych funkcje publiczne”.
Art 74 ,,Kazdy ma prawo do informacji o stanie i ochronie srodowiska”.

e Konwencja miedzynarodowa o dostepiec do informacji, udziale spoteczenstwa w
podejmowaniu decyzji oraz dostepie do sprawiedliwosci w sprawach dotyczacych
srodowiska, sporzadzona w Aarhus dnia 25 czerwca 1998 r.

e Dyrektywa 2003/4/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 28 stycznia
2003 r. w sprawie publicznego dostgpu do informacji dotyczacych srodowiska.



o Ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 roku o udostepnianiu informacji o srodowisku
1 jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. 2008r. Nr 199 poz. 1227).

e Uchwala Rady Miasta Krakowa NR XLI1/502/08 z dnia 23 kwietnia 2008 roku z
pézniejszymi zmianami regulujaca zasady i tryb przeprowadzania konsultacji z
mieszkancami Gminy Miejskiej Krakow przy realizacji inwestycji 1 projektow
miejskich.

Zgodnie z w/w Uchwalg na terenie Gminy Miejskiej Krakow przy realizacji inwestycji i
projektow miejskich przewiduje si¢ dwa rodzaje konsultacji spotecznych inwestycji 1
projektow miejskich, réznigcych si¢ co do zakresu:

e Konsultacje ograniczone oparte na dziataniach informacyjnych zawarte we
Wstepnym Katalogu Inwestycji Miejskich. Zgodnie z w/w Uchwala oraz
zarzadzeniem nr 1955/2008 Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 8 pazdziernika
2008, informacje na temat inwestycji Budowa Centrum Kongresowego w
Krakowie znalazty si¢ we Wstepnym Katalogu Inwestycji Miejskich,
zatwierdzonym przez Komitet Sterujacy ds. Konsultacji Spotecznych.

e Konsultacje pelne oparte na dialogu spotecznym, dziataniach informacyjnych,
dziataniach promocyjnych, reklamowych oraz public relations. Konsultacje
spoteczne pelne dotyczace Budowy Centrum Kongresowego zostaty
przeprowadzone zgodnie z zarzadzeniem Prezydenta Miasta Krakowa nr 955/2009
z dnia 5 maja 2009 oraz opisane i posumowane W niniejszym raporcie.

Zgodnie z zarzadzeniem Prezydenta Miasta Krakowa nr 1955/2008 z dnia 8 pazdziernika
2008 Komitet sterujacy ds. Konsultacji Spotecznych przekazuje koncowy raport z
konsultacji spotecznych petnych wraz z propozycjami przyjecia ich wynikéw do realizacji
Prezydentowi Miasta Krakowa.

2. Przebieg konsultaciji

15 kwietnia 2009 w Radzie Dzielnicy VIII przy ul. Praskiej miato miejsce spotkanie, w
ktorym uczestniczyli Radni Dzielnicy, projektanci Centrum Kongresowego, ukladu
drogowego oraz przedstawiciele Wydziatu Inwestycji Urzedu Miasta Krakowa. Na
spotkaniu tym zaprezentowano koncepcje¢ budowy Centrum oraz przebudowy uktadu
drogowego, a takze podjeto ustalenia zwigzane z przygotowaniami do konsultacji oraz
mozliwo$ci wspotpracy z Radg Dzielnicy w tym zakresie. Protokot ze spotkania stanowi
zatacznik nr 4 niniejszego raportu.

5 maja 2009, zgodnie z Zarzadzeniem nr 955/2009 Prezydenta Miasta Krakowa Wydzial
Inwestycji, po konsultacji z innymi jednostkami organizacyjnymi wspotodpowiedzialnymi
za przeprowadzenie konsultacji przyjat harmonogram konsultacji, ktéry wraz z pismem
powiadamiajagcym zostat przekazany do Rady Dzielnicy VIII oraz wszystkich innych
podmiotéw powiadamianych o konsultacjach. Harmonogram zostal takze wydrukowany na



plakacie ogloszeniowym o konsultacjach spolecznych oraz opublikowany na platformie
Dialog Spoteczny.

7 maja 2009r. — uruchomiono konsultacje na platformie Dialog Spoleczny prowadzonej
przez Wydzial Strategii i Rozwoju Miasta UMK z informacjami na temat planowanej
inwestycji, harmonogramem konsultacji, informacja na temat przebiegu konsultacji,
ankietg elektroniczng, oraz forum internetowym. Sprawozdanie z przebiegu konsultacji na
platformie Dialog Spoteczny stanowi zatacznik nr 24 do niniejszego raportu. Zawarto$¢
forum internetowego stanowi zalacznik nr 25 do niniejszego raportu.

7 maja 2009r. — opublikowano komunikaty w sprawie uruchomienia konsultacji
spotecznych na BIP, stronie internetowej www.krakow.pl oraz w serwisie prasowym Urzgdu
Miasta Krakowa. Komunikaty stanowig zataczniki nr 8 i 9 niniejszego raportu.

W terminie od 11 do 17 maja 2009 roku miata miejsce bezposrednia dystrybucja
powiadomien i plakatow przeprowadzona przez pracownikow Wydzialu Inwestycji UMK.
Mieszkancy dzielnicy zostali poinformowani o mozliwos$ci uczestnictwa w konsultacjach
spotecznych. Powiadomienia byty dystrybuowane na kilka sposobow:

e za pomoca pism powiadamiajacych i plakatow dostarczanych do instytucji

spotdzielni 1 wspdlnot.
o plakatow ogloszeniowych rozklejanych na terenie dzielnicy, w tym na tablicach
ogtoszeniowych Rady Dzielnicy VIII.

e pism elektronicznych wysytanych do wybranych firm i stowarzyszen.
Dystrybucja informacji zostala przeprowadzona wsrod mieszkancow Dzielnicy VIII
zamieszkatych w rejonie oddziatywania inwestycji obejmujacym Stare Debniki, Osiedle
Podwawelskie oraz ulice Dworska, Szwedzka, Mieszczanska, Skwerowa, Barska,
Wierzbowa, Ludwinowska, Mitkowskiego, Wygrang, Na Ustroniu, Monte Cassino,
Kapelanke, Twardowskiego, Pawlickiego, $w. Jacka, Boczna. Spotdzielnie mieszkaniowe
otrzymaly pisma powiadamiajace 0 harmonogramie konsultacji spotecznych, a takze
kolorowe plakaty formatu A3 lub A4 do rozklejenia na klatkach schodowych oraz w
punktach informacyjnych danego rejonu. Zgodnie ze sprawozdaniem z dystrybucji
powiadomien, ktory stanowi zatacznik do raportu, powiadomiono 21 spoétdzielni i
wspolnot mieszkaniowych. Ponadto w przypadku mieszkancow niezrzeszonych
zamieszkatych na terenie oddziatywania inwestycji zastosowano dystrybucje bezposrednia
do skrzynek pocztowych. Dystrybucja bezposrednia obejmowata wybrane domy przy
ulicach Batuckiego, Zagrody, Konfederackiej, Barskiej, Szwedzkiej, Twardowskiego, Na
Ustroniu, Bocznej, Wierzbowej. Numery doméw objetych dystrybucja bezposrednia
znajdujg si¢ w w/w sprawozdaniu. Informacje dotyczace ramowego programu konsultacji
spotecznych trafity takze osobiscie lub mailowo do znajdujacych si¢ w wyzej podanym
rejonie Krakowa firm oraz instytucji takich jak szkoty, przedszkola, osrodki zdrowia,
stowarzyszenia, hotele, domy kultury. Lista powiadomionych instytucji i firm z
potwierdzeniami odbioru stanowi cze$¢ w/w sprawozdania (zatacznik nr 7 do raportu). W
drodze dystrybucji bezposredniej powiadomiono takze 3 lokalne parafie: Parafia $w.
Stanistawa Kostki ul. Konfederacka 6 Krakow, Parafia Rzymskokatolicka p.w. Matki Bozej
Fatimskiej ul. Komandosoéw 18, Krakéw 0raz Towarzystwo Salezjanskie Dom Zakonny Sw.
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Stanistawa Kostki ul. Konfederacka 6, Krakow. Wzor pisma powiadamiajgcego stanowi
zatgcznik nr 5 niniejszego raportu. Plakat ogltoszeniowy stanowi zatacznik nr 6 niniejszego
raportu. Sprawozdanie z dystrybucji powiadomien stanowi zatgcznik nr 7 niniejszego
raportu.

14 maja 2009 o godzinie 17.00 na terenie inwestycji przy Rondzie Grunwaldzkim w
Krakowie odbyta si¢ wizja lokalna z udzialem przedstawicieli projektantéw Centrum
Kongresowego i uktadu drogowego, Wydzialu Inwestycji jako jednostki realizujacej
inwestycje Budowa Centrum Kongresowego, Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i
Transportu jako jednostki realizujacej inwestycje przebudowy uktadu drogowego oraz
Wydziatu Strategii i Rozwoju Miasta — referat komunikacji spotecznej jako jednostki
koordynujacej konsultacje spoleczne w Urzgdzie Miasta. Z racji trwajacej procedury
przesiedleniowej mieszkancow budynku przy ulicy Barskiej 63 obecny byl rowniez
przedstawiciel Wydzialu Mieszkalnictwa UMK. Celem spotkania byto umozliwienie
Radnym dzielnicy, jak rdwniez zaproszonym przez nich gosciom zapoznania si¢ w terenie
z planowang inwestycja, jej granicami, przebiegiem projektowanych ulic, lokalizacja
dworca autobusowego 1 mikrobusowego, kapliczki, rozmieszczeniem elementéw
przestrzeni publicznej a takze umozliwienie zadawania pytan projektantom w odniesieniu
do konkretnych punktéw na terenie inwestycji. Notatka stuzbowa z wizji lokalnej stanowi
zalacznik nr 15 niniejszego raportu.

19 maja 2009 o godz. 17.00 odbylo si¢ spotkanie z mieszkancami Dzielnicy VIII w
Szkole Podstawowej Nr 30, ul. Konfederacka 12 w Krakowie, z udziatem przedstawicieli
projektantow Centrum Kongresowego 1 uktadu drogowego, Wydzialu Inwestycji jako
jednostki realizujacej inwestycje Budowa Centrum Kongresowego, Zarzadu Infrastruktury
Komunalnej i Transportu jako jednostki realizujgcej inwestycje przebudowy uktadu
drogowego oraz Wydziatu Strategii i Rozwoju Miasta — referat komunikacji spotecznej
jako jednostki koordynujacej konsultacje spoleczne w Urzedzie Miasta oraz Rady
Dzielnicy VIII. W trakcie spotkania byta mozliwo$¢ zadawania pytan i wyjasniania
watpliwosci zwigzanych z wplywem inwestycji na zycie mieszkancow. W ramach
zbierania uwag 1 opinii mieszkancy mieli mozliwo$¢ wypeklienia formularza
konsultacyjnego (ankiety). Formularze byly wrzucane do opieczetowanej urny i
rejestrowane w Wydziale Inwestycji. Oprécz udzialu w spotkaniu mieszkancy mieli
mozliwo$¢ obejrzenia wystawy na temat budowy Centrum Kongresowego, gdzie
prezentowane byly wizualizacje, wydruki z koncepcji, schematy oraz makieta Centrum
Kongresowego. W spotkaniu wzigto udziat okoto 20 osob. Sprawozdanie ze spotkania,
wraz z nagraniem stanowi zatacznik nr 17 do niniejszego raportu. Nagranie dostgpne jest
roOwniez na platformie Dialog Spoteczny.

21 maja 2009 o godzinie 12.00 na terenie inwestycji przy Rondzie Grunwaldzkim w
Krakowie odbyta si¢ wizja lokalna dla dziennikarzy z udziatem Tadeusza Trzmiela,
Pierwszego Zastepcy Prezydenta Miasta Krakowa ds. Inwestycji, przedstawicieli
projektantow centrum kongresowego i uktadu drogowego, Wydziatu Inwestycji jako
jednostki realizujacej zadanie budowy centrum Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i



Transportu jako jednostki realizujacej zadanie przebudowy uktadu drogowego. Celem
spotkania bylo umozliwienie zaproszonym przedstawicielom medidw zapoznanie si¢ w
terenie z planowang inwestycja, jej granicami, przebiegiem projektowanych ulic,
lokalizacja dworca autobusowego 1 mikrobusowego, kapliczki, rozmieszczeniem
elementéw przestrzeni publicznej a takze umozliwienie zadawania pytan projektantom w
odniesieniu do konkretnych punktéw na terenie inwestycji. Notatka stuzbowa z wizji
lokalnej stanowi zalacznik nr 18 niniejszego raportu.

27 maja 2009 godz. 17.00 —odbylo si¢ spotkanie z mieszkancami Dzielnicy VIII w
Szkole Podstawowej Nr 25, os. Podwawelskie, ul. Komandosow w Krakowie, z udzialem
przedstawicieli projektantow Centrum Kongresowego 1 uktadu drogowego, Wydzialu
Inwestycji jako jednostki realizujacej inwestycje Budowa Centrum Kongresowego,
Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu jako jednostki realizujacej inwestycje
przebudowy uktadu drogowego oraz Wydzialu Strategii i Rozwoju Miasta — referat
komunikacji spotecznej jako jednostki koordynujacej konsultacje spoteczne w Urzedzie
Miasta. oraz Radnych Dzielnicy VIII. W trakcie spotkania bytla mozliwo$¢ zadawania
pytan 1 wyjasniania watpliwo$ci zwigzanych z wplywem inwestycji na Zycie mieszkancow.
W ramach zbierania uwag i opinii mieszkancy mieli mozliwo$¢ wypetnienia formularza
konsultacyjnego (ankiety). Formularze byly wrzucane do opieczg¢towanej urny i
rejestrowane w Wydziale Inwestycji. Oprocz udzialu w spotkaniu mieszkancy mieli
mozliwo$¢ obejrzenia wystawy na temat budowy Centrum Kongresowego, gdzie
prezentowane byty wizualizacje, wydruki z koncepcji, schematy oraz makieta Centrum
Kongresowego. W spotkaniu wzigto udziat okoto 40 osob. Sprawozdanie ze spotkania,
wraz z nagraniem stanowi zatgcznik nr 17 do niniejszego raportu. Nagranie dostepne jest
réwniez na platformie Dialog Spoleczny.

W kazda srode w czasie trwania konsultacji (tj. w dniach 13, 20, 27 maja br. oraz 3
czerwca br.) w godz. 17.00 — 19.00 w siedzibie Rady Dzielnicy VIII, ul. Praska 52 w
Krakowie mialy miejsce dyzury konsultacyjne z udziatem przedstawicieli Wydziatu
Inwestycji Urzedu Miasta Krakowa, Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu oraz
Radnych Dzielnicy VIII. Do dyspozycji mieszkancéw przygotowane zostaty ulotki i
materialy informacyjne. W ramach zbierania uwag i opinii mieszkancy mieli mozliwo$¢
wypetnienia formularza konsultacyjnego (ankiety). Formularze byly wrzucane do
opieczetowanej urny i rejestrowane w Wydziale Inwestycji. Notatka stuzbowa z przebiegu
dyzurow w Radzie Dzielnicy stanowi zatgcznik nr 21 do niniejszego raportu.

W dniach od 29 do 31 maja 2009 (piatek 12-18, sobota 10-16, niedziela 10-16) przy
Rondzie Grunwaldzkim w Krakowie, na terenie planowanej inwestycji mialy miejsce
plenerowe dyzury konsultacyjne z udzialem przedstawicieli Projektantow, Wydziatu
Inwestycji oraz Wydziatu Strategii 1 Rozwoju Miasta UMK, Zarzadu Infrastruktury
Komunalnej i Transportu, Krakowskiego Biura Festiwalowego oraz Radnych Dzielnicy
VIIl. W czasie dyzuréw, ktore odbywaly si¢ w specjalnie od tego celu ustawionych
namiotach wystawienniczych o powierzchni 50 m kw., mieszkancy mieli mozliwos¢
obejrzenia wystawy poswieconej projektowi Budowy Centrum Kongresowego, makiety
Centrum Kongresowego, audiowizualnej prezentacji bryly Centrum na ekranie LCD, a



takze zapoznania si¢ z przebiegiem projektowanych ulic 1 przestrzeni publicznej,
parkingdw naziemnych i podziemnych, dzigki wydrukowanym tablicom informacyjnym w
formacie 100x70cm. Do dyspozycji mieszkancéw przygotowane zostaty ulotki i materiaty
informacyjne. W ramach zbierania uwag i opinii mieszkancy mieli mozliwo$¢ wypetnienia
formularza konsultacyjnego (ankiety). Formularze byly wrzucane do opiecz¢towanej urny i
rejestrowane w Wydziale Inwestycji. Notatka stuzbowa z dyzuru konsultacyjnego stanowi
zatgcznik nr 22 do niniejszego raportu.

7 czerwca 2009 wyznaczono termin zakonczenia konsultacji na Platformie Dialog
Spoteczny prowadzonej przez Wydzial Strategii i Rozwoju Miasta. Z uwagi na rosngce
zainteresowanie konsultacjami w ostatnim tygodniu konsultacji, wydtuzono termin
zamknigcia konsultacji na platformie Dialog Spoteczny do 15 czerwca 2009. Mozliwosé
pobierania informacji na temat budowy Centrum Kongresowego nie zostata zablokowana,
gdyz wszystkie informacje tam umieszczone s3g nadal dostepne dla mieszkancow.
Sprawozdanie z przebiegu konsultacji na platformie Dialog Spoteczny stanowi zalacznik nr
24 do niniejszego raportu.

23 czerwca 2009 o godzinie 15.00 w siedzibie Wydziatu Inwestycji przy ul. Wielopole
17a miato miejsce dodatkowe spotkanie konsultacyjne z wlascicielami nieruchomosci
sasiadujgcych z terenem inwestycji z udziatem przedstawicieli projektantow Centrum
Kongresowego 1 uktadu drogowego, Wydzialu Inwestycji jako jednostki realizujacej
inwestycje budowy centrum, Zarzadu Infrastruktury Komunalnej 1 Transportu jako
jednostki realizujacej inwestycje przebudowy ukladu drogowego oraz Wydziatu Skarbu
jako jednostki odpowiedzialnej za regulacj¢ stanéw prawnych, niezbednych dla
przeprowadzenia inwestycji miejskich. Na spotkanie zostali zaproszeni wilasciciele
nieruchomosci lub ich petnomocnicy, ktérzy w trybie prowadzonych konsultacji
spotecznych zwrdcili si¢ do Wydzialu Inwestycji z wnioskami i postulatami dotyczacymi
konsultowanych projektow. Celem spotkania bylo szczegdétowe omodwienie projektu
przebudowy ukladu komunikacyjnego w konteks$cie jego ewentualnego wplywu na
sgsiadujace nieruchomosci, co nie bylo mozliwe na wczesniej organizowanych ogdlnych
spotkaniach dla mieszkancow. Innym celem bylo przedstawienie zebranym gltéwnych
zatozen dotyczacych przyjetego przez miasto zakresu inwestycji oraz wynikajacych z niego
ewentualnych przeksztalcen wlasno$ciowych 1 wywlaszczen, ktére miasto planuje w
zwigzku z prowadzong inwestycja. Przebieg spotkania zostal zarejestrowany na
elektronicznym no$niku audio. Na podstawie nagrania sporzadzona zostata transkrypcja
spotkania. Notatka stuzbowa ze spotkania stanowi zalacznik nr 23 do niniejszego raportu.



3. Publikacje w mediach na temat konsultacji spotecznych

Informacje o konsultacjach publikowane byty w aktualnos$ciach na stronie www.krakow.pl W
dniach 8, 20 i 25 maja 2009. (patrz zalacznik nr 9). Kazda z tych informacji prasowych
przez kilka dni byta wysytana codziennym serwisem informacyjnym do lokalnych mediow
przez Biuro Prasowe Kancelarii Prezydenta. Tre$¢ tych informacji dostgpna jest na stronie
www.krakow.pl W archiwum. W maju 2009 ukazaly si¢ liczne publikacje w lokalnych
kanatach medialnych:

e Publikacja w periodyku lokalnym Kurier Podwawelski — patrz zatgcznik nr 10

e Ogloszenie w lokalnym periodyku ogloszeniowym ,,Kropka” — patrz zalacznik nr
11

e Publikacje w Dzienniku Polskim — patrz zatgcznik nr 12

e Publikacja w Gazecie Wyborczej — wydanie lokalne — patrz zatgcznik nr 13

e Audycjaw RMF MAX - 11 maja 2009 — patrz zatacznik nr 14

e Informacja w Kronice Krakowskiej - 18 maja 2009 — patrz zatgcznik nr 16

» Informacja w Kornice Krakowskiej - 21 maja 2009 — patrz zatacznik nr 19
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4. Materialy informacyjne udostepniane mieszkancom podczas
konsultacji

Podczas konsultacji przygotowane i udostepnione zostaly mieszkancom nastepujace
materiaty informacyjne:

o Plakat ogloszeniowy na temat konsultacji spotecznych — wydruk cyfrowy
format A4 w liczbie 600 egz., format A3 w liczbie 200 egz., wersja
elektroniczna zamieszczona na platformie internetowej Magiczny Krakéw i
Dialog Spoteczny - patrz zatacznik nr 6

o Ulotki informacyjne na temat Centrum Kongresowego A4 sktadane do DL —
wydruk offsetowy w liczbie 5000 egz. oraz wersja elektroniczna zamieszczona
na platformie internetowej Dialog Spoteczny - patrz zatacznik nr 27

e Broszura informacyjna na temat budowy Centrum Kongresowego i przebudowy
ulic wokot centrum z informacja na temat prowadzonych konsultacji
spotecznych — wydruk cyfrowy w liczbie 600 egz. oraz wersja elektroniczna
zamieszczona na platformie internetowej Dialog Spoteczny - patrz zatacznik nr
28

e Rysunki koncepcji urbanistyczno - architektonicznej Centrum oraz wizualizacje
Centrum Kongresowego - plansze wystawiennicze PCV o wymiarach 100x70 —
udostgpniane podczas spotkan i dyzuréw, wydruk cyfrowy w formacie A4 —
patrz zalacznik nr 29

e Opis koncepcji urbanistyczno-architektonicznej Centrum Kongresowego —
wydruk papierowy w liczbie 50 egz., plik elektroniczny 20 stron oraz wersja
elektroniczna zamieszczona na platformie internetowej — patrz zatacznik nr 30

e Wizualizacje projektu przebudowy ulic na ortofotomapie - wydruk cyfrowy w
formacie A4 w liczbie 400 egz. oraz plansze wystawiennicze PCV o0 wymiarach
100x70 — udostepniane podczas spotkan i1 dyzurow, wydruk cyfrowy w
formacie A4 — patrz zatacznik nr 31

e Schemat projektu przebudowy ulic - wydruk cyfrowy w formacie A4 w liczbie
400 egz. oraz plansze wystawiennicze PCV o0 wymiarach 100x70 -
udostepniane podczas spotkan i dyzurdéw — patrz zatacznik nr 32

e Opis do projektu przebudowy ulic dla obstugi Centrum Kongresowego— wydruk
papierowy w liczbie 50 egz., plik elektroniczny 5 stron, oraz wersja
elektroniczna zamieszczona na platformie internetowej — patrz zatacznik nr 33

o Katalog prac konkursowych na koncepcj¢ urbanistyczno - architektoniczng —
wydruk offsetowy — udostepniono w sumie 10 egzemplarzy do przegladania
podczas dyzurow i spotkan konsultacyjnych — do wgladu w Wydziale
Inwestycji.
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5. Odpowiedzi na pytania mieszkancéw

Oprécz prezentowanych materiatow informacyjnych oraz organizowanych prelekcji z
udzialem projektantdw, mieszkancy mieli mozliwos¢ zadawania dodatkowych,
szczegdtlowych pytan na temat proponowanych rozwigzan. Pytania te kierowane byty
zarowno ustnie podczas spotkan i dyzurow konsultacyjnych jak i na piSmie na
formularzach konsultacyjnych, mailowo oraz na forum.

5.1. Odpowiedzi na pytania mieszkancéw zadawane w ankietach oraz e-
mailach oraz za posrednictwem forum internetowego

1. Czy Miasto przewiduje miejsca parkingowe dla mieszkancow Osiedla
Podwawelskiego z oplata miesieczna?

Odpowiedz Krakowskiego Biura Festiwalowego: Jako przyszly operator Centrum
Kongresowego Krakowskie Biuro Festiwalowe przewiduje, Ze parking podziemny
bedzie ogolnodostepnym parkingiem platnym. Jedynie na czas organizacji wielkich
kongreséw, konwencji politycznych, wizyt miedzynarodowych na najwyzszym
szczeblu lub wielkich wydarzen kulturalnych, czesé parkingu bedzie rezerwowana dla
gosci Centrum, przez co dostgpnos¢ moze zostac¢ nieco ograniczona. Szczegotowa
oferta cenowa dla korzystajgcych z ogdlnodostepnego parkingu zostanie
opracowania przed otwarciem obiektu.

2. Czy ilos¢ parkingow i miejsc postojowych nie jest zbyt mala? W chwili obecnej sa
duze trudnosci ze znalezieniem miejsca parkingowego.

Odpowiedz projektanta Centrum Kongresowego: Ilos¢ projektowanych miejsc
postojowych w Centrum Kongresowym jest zwigzana z zaloZeniami programu
funkcjonalnego stworzonego dla tego obiektu przez specjalistow na etapie warunkow

konkursowych.

Wielkos¢ garazu uwarunkowana jest wielkosciq dziatki przeznaczonej pod inwestycje
Centrum Kongresowego a projektowana ilos¢ miejsc postojowych — okoto 350 miejsc
— jest iloscig maksymalng ktorq mozna zaprojektowaé na terenie dziatki na dwoch
kondygnacjach podziemnych realizujgc zatozenia programu funkcjonalnego. Ponadto
z analizy podobnych pod wzgledem funkcji i wielkosci obiektow na swiecie wynika, iz
obstuga komunikacyjna w wiekszosci odbywa si¢ poprzez komunikacje zbiorowg
(autokary ) lub miejskq (tramwaje , taxi , autobusy).

3. Uwazam, ze iloS¢ miejsc parkingowych jest za mala. Czy ktos wzial pod uwage
doswiadczenie Opery z ul. Lubicz?

Odpowiedz Wydziatu Inwestycji: odpowiedz analogiczna jak w poprzednim punkcie.

4. Jaka bedzie wysoko$¢ obiektu Centrum?
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Odpowiedz projektanta Centrum Kongresowego: Wysokos¢ budynku w najwyzszym
punkcie wynosi 27,9m

5. Kto zadecydowal o przeniesieniu kapliczki w bezposrednie sasiedztwo z bardzo
ruchliwg ul. M. Konopnickiej? Czy jest mozliwos¢ zmiany tego miejsca?
Proponowane miejsce dla przeniesienia przedmiotowej kapliczki nie jest odpowiednie
oraz trafne i uzasadnione z uwagi na utrudnienia oraz niemozliwo$¢ przeprowadzenia
uroczystosci modlitewnych przez przechodzace tam Kilkakrotnie w ciagu roku
pielgrzymki procesyjne.

Miejsce  przeniesienia kapliczki (ze wzgledu na decyzje o budowie Centrum
Kongresowego w obszarze dotychczasowej lokalizacji) zostato zasugerowane w
pracy  konkursowej  ktora  zwyciezytla w  miedzynarodowym  konkursie
architektonicznym na Centrum Kongresowe w Krakowie

6. Dlaczego Kapliczke przenosi si¢ w lokalizacj¢ marginalizujaca jej znaczenie? Czy w
stosunku do drugiej kapliczki majacej si¢ znalez¢ w sasiedztwie planowanego dworca
projekt si¢ nie odnosi?

Odpowiedz projektanta Centrum Kongresowego: Nowa lokalizacja kapliczki nie jest
marginalna, znajduje sie w rejonie glownego plac przed wejsciem do budynku
Centrum Kongresowego. Druga kapliczka nie jest objeta projektem, pozostaje ona w
dotychczasowej lokalizacji.

7. Jakie rozwiazanie komunikacyjne sygnalizacji Swietlnej przyjete bedzie na ulicy
Buthaka?

Odpowiedz Zarzqdu Infrastruktury Komunalnej i Transportu: Na skrzyZzowaniu ul.
Buthaka i ul. Monte Cassino pozostanie sygnalizacja Swietlna, ktora ulegnie
modernizacji w dostosowaniu do nowych warunkow ruchu.

8. Jaka bedzie iloS¢ miejsc parkingowych na ulicy Buthaka?

Odpowiedz projektanta ukladu drogowego: Na ul. Buthaka zaprojektowano zatoke
postojowq dla 5 samochodow.

9. Czy drogi przejazdowe dla ulicy Mieszczanskiej zostang zamknigete w czasie
budowy?

Odpowiedz projektanta uktadu drogowego: Projekt przebudowy uktadu ulic w rejonie
Centrum Kongresowego nie przewiduje zmian na ul. Mieszczariskiej. Dojazd do ulicy
w trakcie budowy obiektu zostanie okreslony w oparciu o projekt tymczasowej
organizacji ruchu na czas budowy, ktory zostanie opracowany w terminie
pOozniejszym.
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10. Czy glowny zjazd z ulicy Konopnickiej na osiedle pozostanie?

Odpowiedz projektanta ukladu drogowego: Zjazd z ul. Konopnickiej na os.
Podwawelskie pozostanie bez zmian.

11. W jakim stopniu wzmozony ruch po wybudowaniu Centrum Kongresowego
wplynie na zycie mieszkancow pobliskich ulic (ruch samochodowy, problemy z
dojazdem, parkowaniem w trakcie jaki§ wiekszych imprez). Czy Miasto wykonalo
takie symulacje?

Odpowiedz projektanta uktadu drogowego: Ruch zwigzany z budowanym Centrum
Kongresowym nie powinien niekorzystnie wplyngé na Zycie mieszkancow osiedla.
Dojazd do osiedla z ul. Monte Cassino i ul. Konopnickiej odbywac¢ si¢ bedzie jak w
stanie istniejgcym. Przebudowa (remont) ulic Buthaka, Wierzbowej, Barskiej i
starego przebiegu ul. Konopnickiej z zastosowaniem tzw. ,,cichych” nawierzchni
spowoduje zmniejszenie emisji halasu nawet w przypadku zwiekszenia ruchu.
Specyfika imprez przewidywanych do organizacji w Centrum Kongresowym
powoduje ze nie nalezy si¢ spodziewac zwigkszenia ruchu samochoddéw 0sobowych w
godzinach  szczytow  komunikacyjnych:  porannego (wyjazd z osiedla) i
popofudniowego (powroty do domow). Na zlecenie ZIKiT opracowana zostata
 Analiza wptywu inwestycji Centrum Kongresowe na przylegly uktad drogowy wraz z
koncepcjg obstugi komunikacyjnej”. Analiza ta jest dostepna na platformie Dialog
Spoteczny.

12. Jakie sa plany dotyczace starych zrujnowanych budynkéow prywatnych. Kiedy one
stamtad znikna?

Odpowiedz projektanta uktadu drogowego: Pytanie nie dotyczy ukladu
komunikacyjnego. Projekt przebudowy uktadu drogowego nie obejmuje dziatek
prywatnych na ktorych zlokalizowane sq obiekty budowlane.

13. Czy budowa nowego ukladu komunikacyjnego okolicy spowoduje likwidacje
dzikiego parkingu autobusow i uruchomienie przejscia przy ulicy ,,Siemachy” i przy
Hotelu Forum?

Odpowiedz projektanta uktadu drogowego: Projekt przebudowy uktadu drogowego
przewiduje w miejsce ,,dzikiego” parkingu dla autobusow lokalizacje terminala dla
autobusow regularnej komunikacji (MPK oraz prywatni przewoznicy). Otwarcie
przejscia podziemnego pod ul. Konopnickiej przy , Siemachy” oraz budowa
przejazdu tgczqcego ul. Barskq (stary przebieg ul. Konopnickiej) a ul. Ludwinowskq
sq niezalezne od zakresu przebudowy uktady drogowego.

Odpowiedz Zarzqdu Infrastruktury Komunalnej i Transportu: W sprawie otwarcia
przejscia podziemnego ,,SIEMACHA” ustalono, ze przejscie bedzie dostgpne w
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godzinach od 6.00 do 20.00. Ustalono rowniez, ze ZIKiT zapewni ochrone w/w
przejscia poza godzinami pracy mieszczgcego sie w nim Osrodka Socjoterapii tj. pn-
pt od godziny 6.00 do godziny 15.00 oraz, w okresie wakacji, rowniez w soboty |
niedziele. Miesigczne koszty zwigzane z ochrong obiektu szacuje sie na kwoteg 4 000 zt
(brutto). Udostepnienie obiektu na powyzszych warunkach nastgpi z chwilg
pozyskania srodkow finansowych, koniecznych na zawarcie UMOWyY z profesjonalng
agencjg ochrony. Trwajg rozmowy ZIKiT w sprawie otwarcia drogi lgczqcej ul.
Barskq (stary przebieg ul. Konopnickiej) z ul. Ludwinowskg. Rownoczesnie toczy sie
postepowanie o wydanie decyzji ULD. Po otrzymaniu ULD mozna bedzie wykonac
projekt budowlany i wystgpi¢ o pozwolenie na budowe, celem wykonania inwestycji
jako drogi miejskiej.

14. Nie znajduje informacji o miejscach parkingowych. Prosze¢ o dokladng informacje.

Odpowiedz projektanta uktadu drogowego: W ramach projektu przewidziano:

- przebudowe ul. Buthaka z 5 stanowiskami postojowymi — w granicach istniejgcego
pasa drogowego,

- przebudowe ul. Barskiej (stary przebieg ul. Konopnickiej) z 14 stanowiskami
postojowymi — w granicach istniejgcego pasa drogowego,

- budowe ulicy przebiegajgcej wzdtuz potudniowej krawedzi budynku Centrum
Kongresowego do skrzyzowania z ul. Buthaka (odc. U-O-G-C o dtugosci 165 m),
wzdtuz potnocnej krawedzi jezdni zaprojektowano zatoki postojowe dla samochodow
osobowych o {gcznej liczbie stanowisk postojowych rownej 10,

- budowe parkingu na 59 stanowisk postojowych, zlokalizowanego po potnocno-
zachodniej stronie skrzyzowania ul. Barskiej z ul. Wierzbowg,

- budowe parkingu dla autokarow na 9 stanowisk postojowych zlokalizowanego po
polnocno wschodniej stronie skrzyzowania ul. Barskiej z ul. Wierzbowg,

- budowe postoju dla taksowek oraz parkingu dla samochodéow osobowych, na 15
stanowisk postojowych, zlokalizowanego po poludniowej stronie budynku Centrum
Kongresowego,

- W budynku Centrum Kongresowego przewiduje si¢ budowe dwukondygnacyjnego
parkingu podziemnego dla samochodow osobowych o fgcznej liczbie stanowisk
postojowych rownej 355.

- Lgcznie na terenie inwestycji przewiduje sie budowe 453 miejsc postojowych dla
samochodow o0sobowych, w tym 98 w parkingach lub zatokach postojowych
naziemnych oraz 355 w parkingu podziemnym pod obiektem Centrum Kongresowego.
Ponadto przewiduje si¢ budowe parkingu dla autobuséow z 9 stanowiskami
postojowymi.

15. Brak informacji na temat wplywu organizacji duzych imprez na lokalny uklad
komunikacyjny. Czy byla robiona taka analiza i prognoza ruchu?

Odpowiedz projektanta uktadu drogowego: Szczegotowy projekt organizacji ruchu

zostanie opracowany po zatwierdzeniu ostatecznego projektu budowlanego. W
ramach konsultacji spotecznych (na spotkaniach, prezentacjach, w prasie oraz
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Internecie) zostaly przedstawione zasady organizacji ruchu na projektowanym
obszarze.

16. Dlaczego jako petle MPK proponuje si¢ kolejnag betonowa pustynie? Czemu nie
zaproponowano zZadnego budynku, czy wspolnego zadaszenia dworca, jak sie to
spotyka np. w Warszawie czy Poznaniu?

Odpowiedz projektanta uktadu drogowego: W ramach projektowanego terminala
autobusowego przewidziano lokalizacje budynku w ktorym mogq znajdowaé sie:
dyspozytornia, punkt gastronomiczny, punkt handlowy itp. Szczegolowy program
funkcjonalny obiektu nie zostal jeszcze opracowany. Istnieje mozliwos¢ przekrycia
peronow terminala jednym wspolnym zadaszeniem.

17. Dlaczego planuje si¢ budowe parkingéow, miejsc postojowych, oraz terminala
autobusowego na poziomie terenu, zamiast pod ziemig? W tym miejscu to musi by¢
oceniane jako rabunkowa gospodarka terenem i ewidentna niegospodarnos¢é.

Odpowiedz Wydzialu Inwestycji: Realizujgc inwestycje bierze sie pod uwage
konieczne do poniesienia koszty. Rozwigzanie zaproponowane aktualnie nie blokuje
w przysztosSci intensywniejszego wykorzystania przestrzeni w tym rejonie.

Odpowiedz Zarzgdu Infrastruktury Komunalnej i Transportu: Na etapie
przygotowania inwestycji istnialy trzy warianty rozwigzan dotyczgce przebudowy
uktadu drogowego w rejonie budowanego Centrum Kongresowego. Jeden z
przedstawionych wariantow zaktadat budowe parkingu podziemnego wraz z
terminalem autobusowym, ale teren konieczny pod inwestycje siegal poza zakres
wydanej decyzji ULICP. Wydziat Skarbu Miasta badatl mozliwos¢ wykupu terenu pod
inwestycje, jednak z braku mozliwosci nabycia terenéw prywatnych musielismy
zrezygnowac z tego wariantu. Budowa parkingu wymaga decyzji pozwolenia na
budowe, ktorej uzyskanie jest mozliwe tylko w przypadku wykazania prawa do
dysponowania nieruchomosciq gruntowq. Brak mozliwosci nabycia terenow
prywatnych, jak réowniez brak srodkow finansowych na wykonanie inwestycji w
wiekszym zakresie zadecydowato, ze wystgpiono o decyzje ULICP tylko dla terenow
gminnych.

18. Czy po zbudowaniu Centrum Kongresowego Osiedle Podwawelskie nie stanie sie
osiedlem zamkni¢tym? Chodzi o problem komunikacyjny.

Odpowiedz projektanta uktadu drogowego: Dojazd do Osiedla Podwawelskiego po
przebudowie uktadu drogowego bedzie sie odbywacé jak w stanie istniejgcym tj z ul.
Monte Cassino i z ul. Konopnickiej lub ul. Twardowskiego z kierunku ul. Kapelanka.

19. Czy w zwiazku z projektowaniem ruchu komunikacyjnego w tym rejonie oraz
ruchrm panujacym juz obecnie na Osiedlu Podwawelskim, planowane jest jakie$
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poszerzenie i zwiekszenie przepustowosci istniejacego przejazdu i przejscia pod ul.
Konopnickiej?

Odpowiedz projektanta uktadu drogowego: Zakres przebudowy uktadu ulic objety
niniejszym projektem nie przewiduje poszerzenia istniejgcego przejazdu pod ul.
Konopnickiej (w rejonie hotelu Forum). Na pytanie dot. terminu budowy polgczenia
ul. Barskiej (stary przebieg ul. Konopnickiej) i ul. Ludwinowskiej powinien
odpowiedzie¢ ZIKiT.

Odpowiedz Zarzgdu Infrastruktury Komunalnej i Transportu : Trwajq rozmowy
ZIKIiT w sprawie otwarcia drogi lgczqcej ul. Barskq (stary przebieg ul. Konopnickiej)
z ul. Ludwinowskq. Rownoczesnie toczy si¢ postepowanie o wydanie decyzji ULD. Po
otrzymaniu ULD mozna bedzie wykona¢ projekt budowlany i wystgpi¢ 0 pozwolenie
na budowe, celem wykonania inwestycji jako drogi miejskiej.

20. Czy w projekcie przewidziano dodatkowe wyjazdy z osiedla? Juz teraz rano nie
mozna wyjecha¢ z osiedla, planujecie setki dodatkowych samochoddéw i nie widze
zadnych dodatkowych wyjazdéw!

Odpowiedz projektanta ukladu drogowego: W projekcie nie przewiduje sig
dodatkowych wyjazdow z terenu osiedla. Na wlocie ul. Buthaka do ul. Monte
Cassino przewiduje si¢ budowe dwoch pasow ruchu do jazdy w prawo. Ruch
samochodowy zwigzany z obiektem Centrum Kongresowego odbywacé sie bedzie
glownie w godzinach wieczornych, po miejskim szczycie komunikacyjnym. W
przepadku kongresow catodniowych zdecydowana wigkszos¢ uczestnikow nie
korzysta z dojazdu samochodami osobowymi.

21. Czy kto$§ uwzglednil w projekcie, ze juz w tej chwili nie mozna wyjecha¢ z osiedla
w godzinach szczytu. Planuje si¢ zwiekszenie natezenia ruchu, a juz w tej chwili
zamkniety dojazd ,,Przez Forum” sparalizowal ruch pojazdow na osiedlu. Czy ktos
pomyslal o ,,komorze Gazowej”, jaka planujecie nam zafundowa¢?

Odpowiedz projektanta uktadu drogowego: analogicznie jak w poprzednim punkcie:
W projekcie nie przewiduje sie dodatkowych wyjazdow z terenu osiedla. Na wlocie ul.
Buthaka do ul. Monte Cassino przewiduje sie budowe dwoch pasow ruchu do jazdy w
prawo. Ruch samochodowy zwigzany z obiektem Centrum Kongresowego odbywacé
si¢ bedzie glownie w godzinach wieczornych, po miejskim szczycie komunikacyjnym.
W przepadku kongresow catodniowych zdecydowana wiekszos¢ uczestnikow nie
korzysta z dojazdu samochodami osobowymi.

22. Brak informacji co do ostatecznej organizacji ruchu drogowego po przebudowie
ukladu komunikacyjnego. Czy Miasto dysponuje projektem organizacji ruchu i

dlaczego taki projekt nie zostal udostepniony?

Odpowiedz projektanta uktadu drogowego: Szczegélowy projekt organizacji ruchu
zostanie opracowany po zatwierdzeniu ostatecznego projektu budowlanego. W
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ramach konsultacji spolecznych (na spotkaniach, prezentacjach, prasie oraz
Internecie) zostaly przedstawione zasady organizacji ruchu na projektowanym
obszarze.

23. Brak informacji na temat przeznaczenia ul. Barskiej oraz jej przyszlego
oznakowania (obecnie 2,5 t).

Odpowiedz projektanta ukladu drogowego: W obecnym projekcie ul. Barska
przewidywana jest jako ulica bez przejazdu (Slepa). Szczegotowy projekt organizacji
ruchu, wuwzgledniajgcy m.in. ograniczenia tonazZowe, zostanie opracowany po
zatwierdzeniu ostatecznego projektu budowlanego.

24. Czy te rozwigzania opiniowali urbaniSci w kontekscie pieszej ulicy Konopnickiej?
Czy nie ma w Gminie osoby, ktora by odpowiadala za zagospodarowanie przestrzeni?
Urze¢dnicy podejmujacy decyzje o zdegradowaniu przestrzeni miedzy powstajacym
hotelem Zakrzéwek a przyszlym centrum nie posiadaja elementarnej edukacji
przestrzennej. Wybudowanie terminala i parkingéw na powierzchni zmarnuje jedna
z najlepszych przestrzeni publicznych.

Odpowiedz Wydzialu Inwestycji: Realizujgc inwestycje bierze sie pod uwage
konieczne do poniesienia koszty. Rozwigzanie zaproponowane aktualnie nie blokuje
w przyszlosci intensywniejszego wykorzystania przestrzeni W tym rejonie.

25. Dlaczego wciska si¢ parkingi pomiedzy istniejace dzialki prywatne z zachowaniem
rozproszonej zabudowy? To jest malo efektywne wykorzystanie przestrzeni i
sankcjonuje obecny chaos przestrzenny.

Odpowiedz Wydziatu Inwestycji: Realizujgc inwestycje bierze sie pod uwage
konieczne do poniesienia koszty. Rozwiqzanie zaproponowane aktualnie nie blokuje
w przysztosSci intensywniejszego wykorzystania przestrzeni w tym rejonie.

26. Dlaczego likwiduje si¢ szpaler drzew na wysokosci planowanego dworca?
Dlaczego likwiduje si¢ jedyna na tym kierunku barier¢ akustyczna i to w sytuacji gdy
wzmacnia si¢ natezenie ruchu samochodowego?

Odpowiedz projektanta uktadu drogowego: Projekt przebudowy uktadu ulic zaktada
zmiany zarowno w zakresie uktadu drogowego jak i ukiadu ciggow pieszych i
zielencow. W ramach prac projektowych opracowana bedzie inwentaryzacja zieleni
calego obszaru, a projekt budowlany zostanie opracowany z uwzglednieniem
wartosciowych drzew i krzewow. Ponadto, dla obszaru, opracowany zostanie projekt
matej architektury oraz projekt zieleni obejmujgcy nowe nasadzenia drzew i
krzewow.
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27. Dlaczego w centrum miasta pozostawia si¢ teren pokryty naziemnymi parkingami
o minimalnej chlonnosci przy maksymalnie zajmowanej przestrzeni? Wlasciwym
podejsciem wydaje si¢ budowa wielopoziomowego parkingu podziemnego.

Odpowiedz projektanta ukladu drogowego: Projekt opracowywany jest na zlecenie
Zarzgdu Infrastruktury Komunalnej i Transportu w oparciu o koncepcje przebudowy
uktadu ulic zaakceptowang przez ZIKiT.

Odpowiedz  Zarzqdu  Infrastruktury — Komunalnej i Transportu :  Parking
wielopoziomowy bedzie w budynku Centrum Kongresowego, natomiast obstuga
komunikacyjna w wigkszosci odbywac sie bedzie poprzez komunikacje zbiorowq tj.
autokary, tramwaje, taxi, busy i autobusy.

28. Jaka jest podstawa prawna projektu modernizacji sieci drogowej, skoro nie ma
dla tego terenu decyzji ULI CP ani WZ?

Odpowiedz projektanta uktadu drogowego: Obszar opracowania objety jest decyzjg
ULI CP nr AU-2/7331/272/05 z dnia 14.10.2005 r. obejmujgcq m.in. przebudowe
uktadu ulic i chodnikow budowe parkingow oraz budowe terminala autobusowego.
Rozbudowa uktadu drogowego odbywaé sie bedzie na mocy ustawy z dnia 10
kwietnia 2003 r o szczegdlnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w
zakresie drog publicznych z pozniejszymi zmianami.

29. Czy przewidziano architektonicznie uporzadkowanie okolic projektowanego
Centrum Kongresowego? Szczegoélnie dotyczy to budynkéow przy ul. Bulchaka,
Barskiej nr 65 i Konopnickiej nr 65, 67. To wstyd, szczegélnie przed zagranicznymi
gos¢mi, ze w odleglosci S0 m od pieknego obiektu godnego XXI- wieku, straszy¢ bedg
ruiny budynkéw i zapyziale podwérka chyba z XIX w.

Odpowiedz Zarzqdu Infrastruktury Komunalnej i Transportu : Budynek nr 65 i 67 w
rejonie ulic Konopnickiej i Barskiej lezy poza zakresem naszej inwestycji.
Wspomniane budynki sq wltasnoscig osob prywatnych.

30. Dlaczego przejscie podziemne laczace os. Podwawelskie z Bulwarami wislanymi
do tej pory bylo nieczynne w dni §wiatecznie? Po ostatnim spotkaniu z mieszkancami
zgodzono si¢ na otwarcie przejscia w godz. od 6 do godzin wieczornych. I co dalej?
To przejscie powinno by¢ otwarte cala dobe aby nie bylo juz wypadkéw $Smiertelnych
na ruchliwej ulicy Konopnickiej.

Odpowiedz Zarzqdu Infrastruktury Komunalnej i Transportu: W sprawie otwarcia
przejscia podziemnego ,,SIEMACHA” ustalono, Ze przejscie bedzie dostepne w
godzinach od 6.00 do 20.00. Ustalono rowniez, ze ZIKiT zapewni ochrone w/w
przejscia poza godzinami pracy, mieszczqgcego si¢ w nim, OSrodka Socjoterapii tj.
Pn-pt od godziny 6.00 do godziny 15.00 oraz, w okresie wakacji, rowniez soboty i
niedziele. Miesieczne koszty zwigzane z ochrong obiektu szacuje sie na kwote 4000 zt
(brutto). Udostegpnienie obiektu na powyzszych warunkach nastgpi z chwilg
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pozyskania srodkow finansowych, koniecznych na zawarcie umowy z profesjonalng
agencjq ochrony.

31. Czy Miasto planuje ubezpieczenie obiektu mieszkalnego przy Barskiej na czas
trwania inwestycji?

Odpowiedz Wydziatu Inwestycji: W ramach budowy Centrum Kongresowego nie
planuje si¢ ubezpieczenia budynkow przy ul. Barskiej. Budynki te nie przylegajq do
terenu inwestycji.

Odpowiedz Zarzqdu Infrastruktury Komunalnej i Transportu: W ramach przebudowy
ulic nie przewiduje si¢ glebokich wykopow, ktore miatyby wplyw na budynki przy ul.
Barskiej. Nie planuje si¢ ubezpieczenia budynku mieszkalnego przy ul. Barskiej 63.

32. Czy miasto dysponuje opinia lub koncepcja urbanistyczna dla calego tego terenu.
A jesli nie, to kiedy taka koncepcja powstanie?

Odpowiedz Zarzqdu Infrastruktury Komunalnej i Transportu: Miasto nie dysponuje
Miejscowym Planem Zagospodarowania Przestrzennego w rejonie Centrum
Kongresowego i takiego planu na razie nie ma w przygotowaniu. W przygotowaniu
jest natomiast MPZP (Bulwary Wisty). Dokument ten jest obecnie w opiniowaniu
wewnetrzynym. Zakres wspomnianego opracowania obejmuje teren po wschodniej
stronie ul. Konopnickiej. Szczegotowych informacji udzieli w tym zakresie Biuro
Planowania Przestrzennego, ul. Sarego 4 w Krakowie.

33. Ciekawi mnie jak poradzi sobie inwestor w wywlaszczeniami (koszty bardzo
wysokie)?

Odpowiedz Wydziatu Inwestycji: Pozyskanie niezbednych nieruchomosci odbedzie si¢
zgodnie z obowigzujgcym prawem, regulujgcym rowniez i koszty.

34. Dlaczego buduje si¢ co$ tak fantastycznego w takim miejscu?

Odpowiedz Wydziatu Inwestycji: Koniecznos¢ budowy obiektu spetniajgcego funkcje
kongresowe i koncertowe zostala wykazana w najwazniejszych dokumentach
planistycznych zarowno Miasta Krakowa jak i Wojewodztwa Matopolskiego.
Problematyka realizacji tego typu obiektu poruszana byta w:

- Miejscowym Planie Ogolnym Zagospodarowania Przestrzennego Miasta
Krakowa (uchwata nr CXI11/758/94 Rady Miasta Krakowa z dnie 20 maja 1994

r.)

- Planie zagospodarowania przestrzennego Wojewodztwa Matopolskiego
(uchwata nr XV/174/03 Sejmiku Wojewodztwa Matopolskiego z dnia 22
grudnia 2003 r.)
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- Strategii Rozwoju Wojewodztwa Matopolskiego (uchwata Nr XL1/527/2006
Sejmiku Wojewoddztwa Matopolskiego z dnia 30 stycznia 2006 r.)

- Strategii Rozwoju Turystyki w Krakowie na lata 2006 — 2013 (uchwata nr
XLI1V/538/08 Rady Miasta Krakowa z dnia 28 maja 2008 r.)

Wsrod rozpatrywanych tam lokalizacji centrum kongresowego wskazywane byly
tereny Politechniki Krakowskiej w Czyzynach, tereny przy Rondzie Grunwaldzkim,
tereny w sgsiedztwie Miedzynarodowego Portu Lotniczego Krakéw — Balice oraz
tqcznie 7 budynkiem Opery Krakowskiej jako Centrum Koncertowo — Kongresowe w
innej niz obecnie lokalizacji. Za usytuowaniem w rejonie Ronda Grunwaldzkiego
przemawia lokalizacja w bezposrednim sqsiedztwie Srodmiescia miasta, wspaniata
ekspozycja na panoramy Wawelu i Kazimierza z kosciotlem na Skatce oraz dogodne
powigzania komunikacyjne transportu publicznego oraz indywidualnego.

35. Dlaczego Centrum Kongresowe powstaje na tak malym terenie przy Rondzie
Grunwaldzkim? Czy nie lepiej byloby zbudowaé¢ Centrum Kongresowe na polach od
Kobierzyna w stron¢ Skawiny?

Odpowiedz Wydziatu Inwestycji: odpowiedz analogiczna wzgledem odpowiedzi na
poprzednie pytanie.

36. Moze zamiast budowaé¢ centrum kongresowe, lepiej zbudowa¢ pod Krakowem
gigantyczne centrum kongresowo-targowo-koncertowe? W koncu s Targi
Krakowskie i oni mogliby by¢ jednym z inwestorow.

Odpowiedz Wydziatu Inwestycji: W dzielnicy Czyzyny w Krakowie powstaje Hala
Widowiskowo Sportowa o wielosci 15.000 widzow (Centrum Kongresowe pomiesci
2500 widzow), ktora petni¢ bedzie wiasnie funkcje wielkiego centrum widowiskowo-
koncertowo-targowego.

37. Czy Centrum Kongresowe przesloni widok na Wawel z okien blokow osiedla
Podwawelskiego nizszych pieter (np. 5 pietra).

Wysokos¢ okna na pigtym pietrze to ok. 15m Gabaryt budynku w najwyzszym miejscu
wyniesie 27,9m. Jezeli budynek znajdzie si¢ na linii widoku z okreslonego miejsca na
Wawel wowczas widok ten zostanie zastoniety. Budynek i jego gabaryt zostat
zaprojektowany z wuwzglednieniem i poszanowaniem obowigzujgcych przepisow
prawnych dotyczqcych przestaniania budynkow.

38. Jak si¢ ma budowa obiektu ktéry ma pomiesci¢ do 2000 gosci z miejscami

parkingowymi na nieco ponad 400 miejsc w jego obrebie? Jeszcze zeby w okolicy byly
inne parkingi, juz pomijam jaki$ podziemny, ale cokolwiek.
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Wg badan 1/3 przyjezdza samochodami (badania na podstawie Spodka w
Katowicach). Oznacza to, ze potrzebujemy 460 miejsc postojowych i tyle wiasnie
mamy (360 podziemnych i ok. 100 na zewngtrz). A i to jest zapotrzebowanie na stan,
w ktorym koncerty odbywac sig¢ bedg rownoczesnie we wszystkich 3 salach (na 1800
miejsc, na 600 miejsc i na 400 miejsc), co raczej bedzie rzadkie.

Przy przygotowaniu tej inwestycji wykonano szereg analiz i poréwnan, w tym
dotyczqcych wielkosci ruchu zwigzanego z funkcjami, jakie bedzie realizowato
Centrum Kongresowe. llos¢ miejsc postojowych (w tym miejsc dla autokarow) jest
wlasnie wynikiem tych analiz. Brano w nich pod uwage zarowno wielkos¢ sal jak i
zwigzany z charakterem imprez rodzaj osob odwiedzajgcych. Przyktadowo w
przypadku Kongresow, ktore z reguly sq kilkudniowe uczestnicy w przewazajgcej
wielkosci nocujq w hotelach, a na posiedzenia dowozeni sq autokarami bgdz
przychodzg pieszo czy podrézujq srodkami komunikacji publicznej. W przypadku
koncertow bqdz przedstawien teatralnych, z reguly czes¢ gosci przyjezdzia
taksowkami bgdz srodkami komunikacji zbiorowej a pozostali ktorzy korzystajg z
wiasnych samochodow przyjezdzajq w kilka o0sob.

39. Dlaczego taki maly parking? Dla przykladu Galeria Kazimierz ma parking na
1800 miejsc. Owszem inna funkcja ale porownanie jest i tak porazajace. Z zalozen
koncepcji wynika, zZe grupa jednoczesnych uzytkownikow centrum moze przekraczaé
2000 os6b, wiec przewidziana ilos¢ miejsc parkingowych moze by¢ nie wystarczajaca.
Ponadto dlaczego nie rozwazy¢, aby parking przy centrum spelnial rowniez role
parkingu dostepnego nie tylko dla jego gosci, ale dla mieszkancéw i osob ktore chca
pozostawi¢ samochod w tej cze¢sci miasta?

Wg badan 1/3 przyjezdza samochodami (badania na podstawie Spodka w
Katowicach). Oznacza to, ze potrzebujemy 460 miejsc postojowych i tyle wlasnie
mamy (360 podziemnych i ok. 100 na zewnqtrz). A i to jest zapotrzebowanie na stan,
W ktorym koncerty odbywac si¢ bedg rownoczesnie we wszystkich 3 salach (na 1800
miejsc, na 600 miejsc i na 400 miejsc), co raczej bedzie rzadkie.

Przy przygotowaniu tej inwestycji wykonano szereg analiz i porownan, w tym
dotyczqce wielkosci ruchu zwigzanego z funkcjami jakie bedzie realizowato Centrum
Kongresowe. llos¢ miejsc postojowych (w tym miejsc dla autokarow) jest wiasnie
wynikiem tych analiz. Brano w nich pod uwage zarowno wielkos¢ sal jak i zwigzany z
charakterem imprez rodzaj osob odwiedzajgcych. Przyktadowo w przypadku
Kongresow ktore z reguly sq kilkudniowe uczestnicy w przewazajgcej wielkosci
nocujq w hotelach a na posiedzenia dowozZeni sq autokarami bgdz przychodzq pieszo
czy podrozujqg Srodkami komunikacji publicznej. W przypadku koncertow bgdz
przedstawien teatralnych to z reguly czes¢ gosci przyjezdza taksowkami bgdz
srodkami komunikacji zbiorowej a pozostali ktorzy korzystajg z wlasnych
samochodow przyjezdzajq w kilka 0sob.
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Ponadto wybudowane parkingi, w tym parking podziemny bedg udostepnione
mieszkancom z wyjqtkiem sytuacji w ktorych bedzie zachodzita koniecznosé
udostepnienia ich na potrzeby zwiqzane z funkcjonowaniem Centrum kongresowego.

40. Czy pisanie na tym forum w ogole ma sens ?

Komentarze i posty na forum zostaly przekazane do Wydziatu Inwestycji (ktory jest
odpowiedzialny za budowe Centrum Kongresowego) oraz Zarzqdu Infrastruktury
Komunalnej i Transportu (odpowiedzialnego za realizacje uktadu drogowego wokot
Centrum).

41. Zastanawiam si¢ jak na budowe Centrum kongresowego zareaguja mieszkancy
osiedli, ktorym budowla zasloni widok na Wawel a co za tym idzie - obnizy
atrakcyjnos¢ ich mieszkan.

Maksymalna wysokos¢ projektowanego obiektu zostata okreslona w decyzji o
warunkach zabudowy i wielkos¢ ta byta przedmiotem analizy urbanistyczno —
architektonicznej. Przy jej sporzqdzaniu brano pod uwage rowniez sgsiedniq
zabudowe. Natomiast sama realizacja Centrum z pewnoscig uporzqdkuje ten teren i
zwigkszy jego atrakcyjnos¢ w tym inwestycyjng.

42. Mysle, ze sporej liczbie ludzi odechce si¢ spacer po bulwarach, jesli - by do nich
dojs¢ - beda musieli przebi¢ si¢ przez parking, czy dworzec mpk. Winny jest temu
(procz woli znalezienia rozsadnych rozwiazan i decyzji lokalizacji centrum) projekt
centrum konferencyjnego, ktore, pomimo, ze zaplanowane na pobyt ponad 2000 ludzi,
ma mie¢ parking jedynie na 350 aut.

Przy przygotowaniu tej inwestycji wykonano szereg analiz i porownan, w tym
dotyczgce wielkosci ruchu zwigzanego z funkcjami jakie bedzie realizowato Centrum
Kongresowe. Ilos¢ miejsc postojowych (w tym miejsc dla autokarow) jest wiasnie
wynikiem tych analiz. Brano w nich pod uwage zarowno wielkos¢ sal jak i zwigzany z
charakterem imprez rodzaj o0soéb odwiedzajgcych. Przykiadowo w  przypadku
Kongresow, ktore z reguly sq kilkudniowe, uczestnicy w przewazajqgcej wielkosci
nocujg w hotelach a na posiedzenia dowozeni sq autokarami bgdz przychodzq pieszo
czy podrozujg srodkami komunikacji publicznej. W przypadku koncertow bgdz
przedstawien teatralnych to z reguly czes¢ gosci przyjezdza taksowkami bgdz
srodkami komunikacji zbiorowej a pozostali ktorzy korzystajg z wiasnych
samochodow przyjezdzajq w kilka 0sob.

Projekt przebudowy uktadu drogowego w zZadnym wypadku nie zaktada odciecia
osiedla Podwawelskiego od Wisty. Poszerzone chodniki, mata architektura, zielen
stworzq te przestrzen bardziej przyjazng pieszym, a ponowne udostepnienie przejscia
podziemnego stworzy naturalny pasaz pieszy tqczqcy osiedle poprzez przebudowane
ciggi piesze z bulwarami wislanymi.
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43. Mial by¢ drugi etap konkursu na zagospodarowanie otoczenia Centrum
Kongresowego, tymczasem zastapiono go dos¢ mizernym projektem niewielkich
parkingow, ktore nie rozwigzuja probleméw komunikacyjnych w rejonie tej badz co
badz prestizowej inwestycji. Dzialka pomiedzy ulicami: Buthaka, Wierzbowa, Barska,
oraz dawna ulica Konopnicka o powierzchni prawie 1 ha jest idealnym miejscem na
reprezentacyjny hotel z podziemnym parkingiem na np. 1000 miejsc postojowych.
Zamiast tego mamy naziemne parkingi na kilkadziesiat miejsc postojowych. Wydaje
si¢, ze szkoda tego terenu na takie rozwiazania komunikacyjne. Niestety Gmina
Krakow nie podjela z wlascicielami dzialek w tym rejonie jakichkolwiek negocjacji na
temat ewentualnego partnerstwa publiczno-prywatnego. Nie podjeto nawet rozméw
na temat wykupu dzialek pod juz zaprojektowane parkingi, pomijajac fakt, iz projekt
narusza zasady prawa budowlanego. Wydaje si¢, ze w projekcie zagospodarowania
otoczenia Centrum Kongresowego zabraklo wyobrazni i rozmachu a przede
wszystkim dobrej woli do rozmow z wlascicielami gruntow i znalezienia rozwigzania
na miare¢ tego przedsiewziecia. By¢ moze nie jest jeszcze za p6zno na zmiane tej
koncepcji.

Przystgpienie a nastepnie uchwalenie Planu Miejscowego dla tego obszaru pozwoli
na uporzqdkowanie przestrzeni a rownoczesnie Sstworzy warunki prawne dla
realizacji. Przedmiotem obecnych konsultacji jest projekt budowy Centrum
Kongresowego wraz z niezbedng przebudowq istniejgcego uktady komunikacyjnego
mamy nadzieje, Ze bedzie to pierwszy krok dla uporzqdkowania tego obszaru.

44. Zastanawiajace sq dzialania UMK w temacie inwestycji drogowej wokol CK,
poniewaz jak wynika z relacji z 28 maja, projektant tego ,,cacka”, twierdzi, ze grunty
zostana wykupione, po czym okazuje si¢, Ze juz zaplanowano wywlaszczenie.
Opowiesci 0 mozliwosci zastosowania ZRID mozna wlozy¢ mi¢dzy bajki, poniewaz
stosowanie tej ustawy wymaga spelnienia szeregu warunkow i wbrew pozorom nie
jest takie proste.

Przebudowa uktadu drogowego zostanie wykonana w oparciu o obowiqgzujgce w tym
zakresie prawo, takze w przypadku gdy podstawq realizacji inwestycji bedzie decyzja
potocznie zwana ZRID. Z punktu widzenia naleznego odszkodowania, ktore
kazdorazowo ustalane jest w oparciu o ceny wolnorynkowe (na podstawie wyceny
rzeczoznawcy majqtkowego niezaleznego od urzedu) nie ma znaczenia czy grunty
zostang pozyskane poprzez wykup, stuszne odszkodowanie czy wywlaszczenie.

45. Pytanie dotyczace liczby podziemnych miejsc parkingowych pod CK:

llos¢ projektowanych miejsc postojowych w Centrum Kongresowym jest zwigzana z
zatozeniami programu funkcjonalnego stworzonego dla tego obiektu przez
specjalistow na etapie warunkow konkursowych. Wielkos¢ garazu uwarunkowana
jest wielkoscig dziatki przeznaczomej pod inwestycje Centrum Kongresowego a
projektowana liczba miejsc postojowych — okolo 350 miejsc — jest liczbg
maksymalng, ktorq mozna zaprojektowac na terenie dziatki na dwoch kondygnacjach
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podziemnych realizujgc zalozenia programu funkcjonalnego. Ponadto, z analizy
podobnych pod wzgledem funkcji i wielkosci obiektow na swiecie wynika, iz obstuga
komunikacyjna w wigkszosci odbywa si¢ poprzez komunikacje zbiorowq (autokary )
lub miejskq (tramwaje , taxi , autobusy).

46. Pytanie dotyczace wykupow gruntéow prywatnych w sasiedztwie projektowanego
Centrum Kongresowego oraz ukladu drogowego obejmujacego ulice Barska,
Wygrana, Buthaka i Wierzbowa:

Nabywanie gruntow na rzecz Gminy Miejskiej Krakow reguluje przepis § 5 ust. 1
uchwaty Nr XV/99/03 Rady Miasta Krakowa z dnia 7.05.2003 r. w sprawie zasad
gospodarowania nieruchomosciami Gminy Miejskiej Krakow, w mysl ktorego
pozyskiwanie nieruchomosci stanowigcych wiasnos¢ osob fizycznych lub prawnych
nastepuje w przypadku, gdy nieruchomos¢ niezbedna jest do realizacji celow
publicznych i zadan wtasnych Miasta. A zatem kazdorazowo zachodzi koniecznos¢
wykazania zasadnosci pozyskania danej dzialki do zasobu nieruchomosci Gminy
Miejskiej Krakow, a wiec mozliwosci jej wykorzystania na wskazane wyzej cele.

Jednakze, Gmina Miejska Krakow z uwagi na ograniczone Srodki finansowe, ktore
mogq zosta¢ przeznaczone na cele pozyskiwania nieruchomosci, nabywa
nieruchomosci Stanowigce wilasnos¢ o0sob fizycznych Ilub prawnych jedynie w
przypadkach gdy taki obowiqzek wynika z przepisow prawa lub gdy nieruchomos¢
niezbedna jest do realizacji celow publicznych i zadan wltasnych Gminy, na realizacje
ktorych w budzecie gminnym zarezerwowane zostaly srodki finansowe (§ 5 ust. 1
uchwaty Nr XV/99/03 Rady Miasta Krakowa z dnia 7.05.2003 r. w sprawie zasad
gospodarowania nieruchomosciami  Gminy Miejskiej Krakéw). Pozyskanie
nieruchomosci na rzecz Gminy Miejskiej Krakow musi miescic¢ sie w obowiqgzujgcych
Jjednostke samorzgdu terytorialnego regulacjach. Warunkiem niezbednym do nabycia
terenow pod realizacje zadan gminnych jest m.in. uzyskanie prawomocnej decyzji
ustalajgcej lokalizacje inwestycji celu publicznego (ULICP) lub decyzji o warunkach
zabudowy (WZ). Nalezy dodac, zZe takze uchwalony i obowigzujgcy w odniesieniu do
konkretnego obszaru miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego pozwala na
okreslenie terenu niezbednego do pozyskania w ramach planowanych zamierzen
inwestycyjnych. W latach 2000-2001 oraz w latach 2004-2005 w Wydziale Skarbu
Miasta prowadzone byly postepowania w sprawie wykupu na rzecz Gminy Miejskiej
Krakow nieruchomosci zabudowanych i niezabudowanych w celu realizacji
planowanej inwestycji miejskiej w rejonie Ronda Grunwaldzkiego tj. Budowy
Centrum Koncertowo — Kongresowego. Jednakze postgpowania te nie przyniosty
oczekiwanych efektow i Gmina Miejska Krakow w wigkszosci przypadkow nie
pozyskata nieruchomosci dla realizacji planowanej inwestycji w tym rejonie. Glowng
przyczyng braku mozliwosci pozyskania gruntow w tym rejonie byly bardzo wysokie
zgdania cenowe wiascicieli nieruchomosci lub w wielu przypadkach brak zgody na
sprzedaz nieruchomosci Gminie Miejskiej Krakow bez przystgpienia do negocjacji
ceny, bgdz brak w zasobie gminnym nieruchomosci zamiennych o zgdanych przez
wiascicieli parametrach. Zgodnie natomiast z przedstawionymi wyzej warunkami do
pozyskania nieruchomosci przez Gming Miejskq Krakow konieczne sq nie tylko
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wystarczajgce Srodki finansowe zarezerwowane w budzecie Miasta na dany cel, ale
rowniez podstawa prawna w postaci prawomocnej decyzji ULICP, ktora w
przypadku braku zgody wiascicieli na dobrowolng sprzedaz nieruchomosci na
okreslony cel publiczny daje mozliwos¢ wystgpienia z wnioskiem o wywlaszczenie tej
Nieruchomosci. W przypadku pozyskiwania gruntow dla realizacji planowanej
inwestycji w rejonie Ronda Grunwaldzkiego brak bylo zarowno wystarczajgcych
srodkow finansowych zarezerwowanych w budzecie Miasta, ktore pozwolityby
spetni¢ oczekiwania finansowe wlascicieli nieruchomosci, jak rowniez brak
prawomocnej decyzji ULI CP na planowang inwestycje, ktora stanowitaby podstawe
prawng dla realizowanych wykupow nieruchomosci. Biorgc pod uwage powyzisze
okolicznosci wykupy nieruchomosci dla realizacji planowanej inwestycji nie zostaly
sfinalizowane.

47. Czy w wyniku realizacji projektu przebudowy ulic nastgpi likwidacja obecnie
istniejacej zieleni (np. likwidacja trawnika przy zejSciu na bulwary, wycinka pod
parking drzew przy ul. Wierzbowej) — jesli tak, to w jakim stopniu, i czy projekt
przewiduje nowe nasadzenia, oraz nowe tereny zielone.

Projekt przebudowy uktadu ulic zaklada zmiany zarowno w zakresie ukiadu
drogowego jak i ukladu ciggow pieszych i zielencow. W ramach prac projektowych
opracowana bedzie inwentaryzacja zieleni calego obszaru, a projekt budowlany
zostanie opracowany z uwzglednieniem wartosciowych drzew i krzewow. Ponadto,
dla obszaru, opracowany zostanie projekt malej architektury oraz projekt zieleni
obejmujgcy nowe nasadzenia drzew i krzewow. Autorzy projektu nie przewidujg
likwidacji zielenicow przy zejsciach na bulwary. Stopien wycinki drzew na parkingu
przy ul. Wierzbowej zostanie okreslony po szczegolowej analizie istniejgcej szaty
roslinnej w tym miejscu.

48. Czy to prawda, ze w wyniku realizacji projektu przebudowy ulic nastapi ,,odci¢cie
Osiedla Podwawelskiego od Wisly, co byloby sprzeczne z koncepcja ozywiania
bulwarow wislanych” — jesli to nieprawda, prosz¢ uzasadni¢

Projekt przebudowy uktadu ulic nie zaklada ,, odciecia” os. Podwawelskiego od
bulwarow wislanych. Utrzymywane jest przejscie podziemne pod ul. Konopnickiej,
bedqgce poza zakresem opracowania. Wzdtuz ul. Wierzbowej oraz dalej w kierunku
przejscia podziemnego przewiduje si¢ prowadzenie ciggu pieszego i rowerowego.

49. Jak bedzie wyglada¢ ciag pieszy z Centrum Kongresowego w kierunku bulwarow
Wislanych: (a) czy przewidziano otwarcie przejscia podziemnego pod ul.
Konopnickiej, (b) czy zaprojektowano jakie$ przestrzenie publiczne na tej trasie, (c)
czy zaprojektowano jakies elementy malej architektury, jesli tak, to jakie?

a) wg kompetencji ZIKiT

b) i ¢) w wyniku konsultacji spotecznych opracowany zostanie projekt maltej
architektury dla calego obszaru opracowania.
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50. Czy to prawda, ze aby dojS¢ do bulwaréow wisSlanych mieszkancy Osiedla
Podwawelskiego oraz goscie Centrum Kongresowego beda musieli przechodzi¢ przez
dworzec autobusowy i parkingi — jesli tak, to czy przewidziano odpowiednie
parametry tego pasazu, tak aby przechodnie i spacerowicze mogli swobodnie
przechodzi¢ a nie ,,przebijac¢ si¢” przez teren dworca.

Dojscie od budynku Centrum Kongresowego oraz z os. Podwawelskiego na bulwary
wislane mozliwe bedzie ciggami pieszymi wzdiuz Ronda Grunwaldzkiego Iub
przejsciem podziemnym pod ul. Konopnickiej. Polgczenie budynku Centrum
Kongresowego oraz przejscia podziemnego odbywac sie bedzie przebudowang ulicg
na osi wyjscia z budynku (stary przebieg ul. Konopnickiej), a z os. Podwawelskiego
wzdtuz ul. Wierzbowej. W rejonie terminala autobusowego w kierunku przejscia
podziemnego przewiduje si¢ poprowadzenie ciggu pieszego i rowerowego z
uwzglednieniem projektowanych elementow maltej architektury i zieleni.

51. Raz jeszcze pytanie dotyczace kapliczki:

Odpowiedz projektanta Centrum Kongresowego: Miejsce przeniesienia kapliczki (ze
wzgledu na decyzje o budowie Centrum Kongresowego w obszarze dotychczasowej
lokalizacji) zostalo zasugerowane w pracy konkursowej ktora zwyciezyta w
miedzynarodowym konkursie architektonicznym na Centrum Kongresowe w
Krakowie. Nowa lokalizacja kapliczki  zostala uzgodniona ze stuzbami
konserwatorskimi tj. miejskim i wojewodzkim konserwatorem zabytkow. Posiada nie
tylko pozytywne opinie tych stuzb w tym zakresie, ale rowniez wymagane decyzje.
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5.2 Odpowiedzi na pytania mieszkancéw zadawane podczas spotkan
konsultacyjnych

Zamieszczone ponizej odpowiedzi stanowig dostowng transkrypcje odpowiedzi ustnych
udzielonych w czasie dwoch odbytych spotkan w dniach 19 1 27 maja 2009. Spotkania te
byly rejestrowane na nosniku elektronicznym audio-video. Nagrania sa dostepne na
platformie Dialog Spoteczny, takze w zalacznikach 17 i 20 niniejszego raportu.

1. Pytanie o liczbe miejsc parkingowych wokét Centrum Kongresowego

Lgcznie bedzie ok. 450 miejsc postojowych dla samochodow osobowych (355 miejsc
na dwoch poziomach parkingu podziemnego, parking na 59 samochodow osobowych
miedzy ulicami: Wierzbowq, Buthaka a Barskq oraz miejsca postojowe dla VIPow na
15 samochodow osobowych + postdj takséowek na ok. 15 samochodow bezposrednio
przed CK), 9 dla autokaréw, dworzec dla 6 linii MPK i miejsce dla 9 mikrobuséw
przewoznikow prywatnych.

Opiera si¢ to na wyliczeniach i zapotrzebowaniu ztoZonym przez miasto do
wykonawcow inwestycji — jak ma wyglgdaé¢ budynek i jego otoczenie, by byly
funkcjonalne w czasie organizacji imprez i na co dzien, zeby wszyscy mogli tam
dotrze¢. Jednym z elementow tych analiz byla analiza dostgpnosci komunikacyjnej,
robiona w oparciu o doswiadczenia Krakowa z innych miejsc i doswiadczenia innych
miast. Badania dotyczqgce tego, jak bedg na dany kongres dociera¢ jego uczestnicy.

W przypadku kongresow bardzo duza ilos¢ uczestnikow jest dowozona w sposob
zorganizowany — oni nocujg w hotelach i sq dowozeni autokarami.

W przypadku imprez typu koncerty i spektakle z analiz wynika rowniez, ze ludzie nie
przybywajg na nie pojedynczo,; czes¢ z osob ponadto swiadomie korzysta z innych
srodkow transportu, by samemu nie prowadzic.

Centrum Kongresowo-Operowe w Oslo, CK-O w Kopenhadze i CK w Lucernie — to
niedawno zbudowane, bardzo nowoczesne obiekty w centrach miast — w Zadnym z
nich nie ma parkingu podziemnego, catos¢ komunikacji opiera si¢ na transporcie
publicznym.

Parking bedzie ogolnodostepny, a wiec tez i dla mieszkancow, by¢ mozZe bedzie
platny.

2. Czy projekt przewiduje jaka$ reprezentacyjng przestrzen publiczna, czy tylko
»morze asfaltu” zamiast atrakcyjnej przestrzeni.
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Wizualizacje rzeczywiscie skupiajq sie na bryle i nie obejmujq matej architektury i
zieleni, ale to nie oznacza, ze ich nie bedzie. Zielen i place bedg. Chcemy Zeby
zwlaszcza przestrzen wokot foyer byta dostepna — zarowno na zewngtrz, jak i do
wewnqirz.

Chcemy, zeby ten budynek byl otwarty nawet, kiedy nie bedg si¢ w nim odbywaty
imprezy, by dzieki temu Zyf.

Tworzymy dwa place — duzy na poziomie ulicy, od strony ul. Buthaka, gdzie bedzie
mata architektura, tawki, zielen; i duzy, na poziomie +5,60, ktory ma by¢ placem
widokowym, na ktory moze wejs¢ kazdy, niezaleznie, czy wchodzi do srodka, czy nie.

Ten plac przed wejsciem to wcale nie jest ,,placyk”, jak ktos go tu nazwat — biorgc
pod uwage rozmiary, to jest to prawie potowa obszaru CK. Jest to plac niewiele
mniejszy od samej tarczy Ronda Grunwaldzkiego, to nie jest byle co.

Oprocz tego czes¢ po stronie zachodniej — to rowniez sq ciggi piesze, ktore bedg
mialy malq architekture i bedq istnialy w powigzaniu z calym uktadem drogowym,
nie mozemy zaprojektowac kazdej ulicy w _formie szerokiej alei; chociaz taki alejowy
uktad przewidujemy dla najszerszego fragmentu ul. Barskiej (tego, ktory funkcjonuje
tez jako dawna Konopnickiej) — dzisiejszq 10-12 metrowq jezdnie zawgzamy do 7 m,
wzdtuz ulicy puszczamy ciqgi piesze, na ktorych bedg nasadzone drzewa.

Ponadto fragmenty miedzy miejscami parkingowymi sq tez wypelnione zieleniq. Sam
dworzec autobusowy tez nie bedzie ,,morzem betonu”, ale bedzie mial elementy
zieleni.

6-7 metrowe pasy zieleni z nasadzeniami bedqg tez na odcinku oddzielajgcym parking
dla 9 autokarow. Ale zeby doktadnie to zaprojektowacé musimy zna¢ wczesniej uktad
uzbrojenia terenu, bo przynajmniej jesli chodzi o drzewa, to nas ogranicza.

3. Czy projekt budowy centrum Kongresowego jest realizowalny?

Tak.

Najblizsze prace, w ciggu najblizszych miesigcy:

Rozpoczng sie prace okotoprojektowe:

1) odzbrojenie terenu

2) badania archeologiczne

3) przeniesienie kapliczki — bedzie zdemontowana, zrewaloryzowana w odpowiedni
sposob i przeniesiona w inne miejsce, uzgodnione z wojewodzkim konserwatorem
zabytkow.

4. Czy projekt przewiduje zagospodarowanie szerszego otoczenia omawianej
inwestycji, czy tylko w bezposrednim sasiedztwie obiektu
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Pracownia Altrans [odpowiedzialna za przebudowe uktadu komunikacyjnego]
wspoipracuje Z nami [Ingarden] scisle przy realizacji koncepcji CK. Dobrze sie stalo,
Ze ta Sama firma wykonuje tez uktad drogowy w szerszej przestrzeni w tym rejonie.

Nie mozna nazwac tych dwoch koncepcji (CK i uktadu komunikacyjnego) dwoma
odrebnymi projektami, ktore moze kiedys sie w przysztosci polgczg — t0 wszystko
powstaje rownolegle.

5. Czy projekt przewiduje udogodnienia dla os6b niepelnosprawnych w otoczeniu i
samego budynku CK

Tak, cata przestrzen publiczna bedzie dostepna dla 0sob niepetnosprawnych, na
kazdy poziom, do kazdej z sal bedg sie mogli dosta¢ niepetnosprawni — dotyczy to
zarowno osob na wozkach, jak i stabo widzgcych.

6. Jaka jest pojemnos¢ i zwigzana z tym uzytecznos¢ sal, ktore mialyby sie znalez¢ w
projektowanym CK

Dwie sale w budynku — najwigksza o pojemnosci 1800 osob. Jej gtowne funkcje to
kongresowa i muzyczna. Mniejsza sala — 600 oséb — z przeznaczeniem na salg
kongresowq, teatralng i muzyke kameralng. Ponadto magazyny, pomieszczenia
techniczne, zaplecza potrzebne do funkcjonowania sceny.

Przestrzen kongresowa. przestrzen kongresowq. Po jednej stronie holu windowego sq
sale kongresowe o zmiennej wielkosci — mozna zaaranzowacé od 10 matych sal po
Jjedng wielkq przestrzen — a po drugiej stronie holu przestrzen Sali wielofunkcyjnej
(tez z mozliwosciq podziatu na dwie przestrzenie mniejsze) z przeznaczeniem na
spotkania kongresowe, ale i na awangardowe formy teatralne, bowiem wyposazono
te przestrzen w ruchome podesty sceniczne, w ruchome skfadane widownie — jest
bardzo elastyczna. Sciany w obu tych przestrzeniach mozna przesuwaé, dzieki czemu
powstaje jedna wielka przestrzer — np. na wystawy, na bankiety itp.

Bardzo rozbudowane podscenie i mozliwoS¢ zmiany aranzacji przestrzeni rowniez w
najwigkszej sali — w uktadzie kongresowym dochodzq dodatkowe siedzenia, dzigki
czemu na sali mozemy mie¢ do 2100 0sob.

Uktad gltownej sali 10 niespotykana dotqgd w Polsce konstrukcja winnicowa (winnica
%), to znaczy gtowna scena obudowana jest balkonami z 3 stron — od frontu i po
bokach. Mimo, Ze jestesmy w stanie umiesci¢ wokol sceny bardzo duzo o0sob, to
glebokosc/diugosé sali nie jest wcale duza — 31 m, czyli dlugosé teatralna: z
najdalszych miejsc jestesmy w stanie widzie¢ mimike aktoréw. Mimo pojemnosci sala
jest kameralna.
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Mniejsza sala ma modyfikowalng wysokos¢ — teatralng widownie mozna ,,schowac” i
uzyskac dzigki temu plaskq podtoge na bale, targi etc, co sprawia, ze sala jest
uniwersalna.

7. Czy Miasto przewiduje rekompensaty zwiazane z koniecznymi wyburzeniami i
przesiedleniami.

Tak; jedyne wyburzenie dotyczy kamienicy przy ul. Barskiej 63.
8. Jaka bedzie wysoko$¢ budynku CK w porownaniu do sgsiednich zabudowan.

W najwyziszym punkcie CK bedzie porownywalnie wysokie do hotelu Park Inn,
natomiast bryla potem opada w kierunku Wisty. Nie przekroczymy wysokosci Hotelu
Park — mamy 27 m wysokosci.

Jest to tez zwigzane z przepisami, ktore regulujg maksymalne wysokosci na tym
obszarze.

9. Pytanie 0 przewidywang uciazliwo$¢ tej inwestycji w trakcie budowy dla
mieszkancow okolicznych osiedli, biorac pod uwage fakt, ze rownolegle prowadzone
s3 w najblizszym otoczeniu Centrum Kongresowego inne inwestycje prywatne (np.
bloki przy ul. Twardowskiego).

Kazda budowa jest ucigzliwa. Ale inwestor i wladze miasta dochowajq starannosci,
aby budowa byla jak najmniej ucigzliwa. Jestem inwestorem parkingu podziemnego
na pl. Na Groblach — mieszkarcy tam tez si¢ obawiali, ze bedziemy trudni dla nich,
budowa jest w Srodku tkanki mieszkaniowej. Ale my reagujemy na kazdg ich
potrzebe, nie budujemy w nocy, ostrzegamy, jesli sq jakies wyjqtkowo glosne prace —
ostrzegamy o tym zawczasu, idziemy na reke i wspolpraca przebiega bardzo dobrze.

10. Pytanie o uciazliwosci zwigzane z ruchem samochodowym zintensyfikowanym ze
wzgledu na funkcjonowanie Centrum Kongresowego.

Najpierw autobusy: na co dzien bedzie lepiej niz dzisiaj, bo dzis w sposob
niekontrolowany wjezdza tam tyle autobusow, ile sie zmiesci, a parkujg, gdzie sie da.
W przysztosci nie bedzie takiej mozliwosci, by autobusy Wjezdzaly sobie w kazdg
uliczke. Parkowanie bedzie dopuszczalne tylko w wyznaczonych dla autobusow
miejscach — czyli bedzie to 9 autobusow, zamiast 40, ktore parkujq ,,na dziko”
dzisiaj.

Autobusow MPK i PKS bedzie tyle samo, co dzis. Ruch bedzie wiec taki sam jak dzis.
Nie bedzie co prawda mniejszy, bo tymi autobusami dojezdzajq ludzie z Tynca itd.

{mieszkancy sie domagajq, Zeby nie bylo wcale i wszystko obstugiwaly tramwaje]]

Samochodowy osobowe — na co dzier ruch sie nie zwigkszy, co najwyzej w weekendy,
gdy bedqg sie odbywaly koncerty. Rucha samochodowy odbywat si¢ bedzie gltownie
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poprzez wjazd z ul. Konopnickiej na wprost do parkingéw podziemnych, z
pominigciem ul. Wierzbowej i ul. Buthaka.

Wigkszos¢ uczestnikow konferencji nie bedzie przyjezdzata wltasnymi samochodami,
ale taksowkami i pieszo z hoteli w poblizu. Samochodami przyjadq wylgcznie
uczestnicy z Krakowa, ewentualnie z innych miast Polski, a to jest zwykle 5%
wszystkich na kongresie.

Gorzej podczas koncertow — wg badan 1/3 przyjezdza samochodami (badania na
podstawie Spodka w Katowicach). Oznacza to, ze potrzebujemy 460 miejsc
postojowych i tyle wlasnie mamy (360 podziemnych i ok. 100 na zewnqtrz). A i to jest
zapotrzebowanie na stan, w ktérym koncerty odbywaé si¢ bedq rownoczesnie we
wszystkich 3 salach (na 1800 miejsc, na 600 miejsc i na 400 miejsc), co raczej bedzie
rzadkie.

Ruch aut osobowych bedzie si¢ takze odbywat poza Buthaka i Wierzbowgq, bo ci,
ktorzy bedq wyjezdzali z parkingu, bedq jechali w prawo w Monte Cassino w
kierunku Ronda, z ktérego majg dostepne wszystkie kierunki. Oczywiscie bedzie
mozliwosé, by wyjechaé lqcznikiem w kierunku Matecznego, ale nie bedg obcigzaé
Buthaka i Wierzbowej. Podobnie bedzie z wjazdem na parkingi przed koncertem.

460 samochodow wyjezdza z takiego obszaru jednym pasem w ciggu 0,5 godziny.
Imprezy w CK bedg sie konczyé w godzinach wieczornych przy mniejszym natezeniu
ruchu. Poza tym zaktadamy, ze bedzie otwarty dodatkowo przejazd Ludwinowska-
Barska i to odcigzy.

11. Pytanie o przewidywane zanieczyszczenie powietrza w zwiazku z wyzZej
wspomniang inwestycja.

Jest wykonywany raport oddzialywania na Srodowisko, sq liczone oddziatywania
kazdej z ulic na przylegly teren. Analizy wykazg, czy bedzie ucigzliwos¢ w rejonach
Buthaka, Wierzbowej i Konopnickiej wigksza niz dzis, czy nie. Wszystko bedzie
dostepne, jawne i do sprawdzenia. Nie bedzie sytuacji, ze sie gwattownie pogorszy
stan srodowiska.

Zresztq hatas, jaki jest dzis od Konopnickiej i jego zasieg jest pod budynki na os.
Podwawelskim, ten, ktory bedzie po budowie CK, bedzie dla niego jedynie tlem, nie
nastgpi Znaczne zwiekszenie.

Jesli jednak nastgpitoby zwigkszenie ucigzliwosci komunikacyjnej, to wowczas
wprowadzone zostanq srodki zaradcze w postaci ekranow akustycznych, przede
wszystkim jednak po raz pierwszy w Krakowie zostanie polozony tzw. cichy asfalt,
ktory emituje o 5 decybeli hatasu mniej niz normalny asfalt.

Sytuacja sie poprawi, a nie pogorszy.
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12. Pytanie na ile konieczne jest wyburzenie jednej kamienicy (znajdujacej si¢ na
terenie planowanej inwestycji) oraz jakie sa konsekwencje tego wyburzenia (bytowe,
mieszkaniowe).

W 2004 roku wydano decyzje lokalizacyjng dot. zagospodarowania przestrzennego,
W jej ramach przedstawiono wstgpng koncepcje CK i obejmowala ona takg
lokalizacje obiektow zwigzanych z nowym uktadem komunikacyjnym, ze zachodzita
ona na wymieniony budynek. Wydanie tej decyzji bylo podstawg do wszczecia
procedury wykwaterowania.

Nie bez znaczenia jest te z to, Ze stan techniczny budynku nie jest najlepszy.

13. Pytanie o planowane polaczenie ukladu komunikacyjnego starego hotelu Forum z
now3g inwestycja

Wtasciciel dziatek przez, ktore przechodzq ulice od strony hotelu Forum (Wawel Imos
[?1) przygotowal umowe dzierzawy dla miasta, w ktorej dyktowat horrendalne stawki
za dzierzawe 932 m2, chociaz wczesniej obiecywal, ze da to za symboliczng ztotowke.
Kiedy miasto wyrazito zgode nawet na tak wygorowanqg stawke (15 tys. zi
miesigcznie), nastepnym zgdaniem byta zamiana 3 dziatek zlokalizowanych w poblizu
Forum na inne dziatki. Efekt jest taki, Ze wobec takiej postawy Wawel Imos, nie
bedziemy z nimi najprawdopodobniej dalej rozmawiac.

Odblokowalismy ztozony w architekturze nasz wniosek o uzyskanie lokalizacji drogi,
co powinno by¢ w terminie do 15 czerwca i wtedy bedziemy mie¢ prawo do
nieruchomosci.

Zeby nie bylo dalszych probleméw z Wawel Imos przystgpimy do realizacji inwestycji
w mysl nowej ustawy — ZRID — dzigki ktorej wydanie decyzji daje nam zezwolenie na
wejscie w teren, natomiast drugoplanowq rzeczq jest wyptata odszkodowan — nie
bedzie wigc koniecznosci wczesniejszego wywlaszczania. Wiasciciel (Imos) bedzie
mogt wystepowac¢ o wyplate odszkodowan nawet na droge sgdowq, ale nie
wstrzymuje to realizacji inwestycji.

Postaramy sig, aby jeszcze w tym roku skompletowac niezbedne materiaty W wydziale
architektury, zeby w budzecie na 2010 rok znalazly si¢ Srodki na realizacje. |
niezaleznie od tego, co przedstawia nam Wawel Imos, zbudujemy droge gminng,
ogolnodostepng. Mysle, zZe bedzie to zrealizowane wczesniej niz caly ukiad
komunikacyjny wokot CK.

Najwazniejsze, ze bedziemy mogli dziatac niezaleznie od Wawel Imos, bo niestety jest
to partner, ktory okazat sie niewiarygodny.

14. Pytanie o powody braku reakcji wladz miasta na protesty mieszkancow zwigzane
Z planowana inwestycja, w tym planowanym parkingiem dla autobusow
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Rada dzielnicy zaprotestowata przeciwko budowie postoju autobusow przed hotelem
I miasto zgodzitfo sie go przesung¢ na dziatke obok.

[Przedstawiciel UM] Nie wiem do kogo ten protest trafit, ale my nic o nim nie wiemy
— ani wydzial inwestycji, ani zarzqd drog. Prosze o przeslanie tego jeszcze raz, bo
wydaje sie wazne. Ruch autobusow w ulicy Buthaka bedzie taki sam, niezaleznie,
gdzie dworzec bedzie, bo autobusy i tak bedg jechaé do wezta przesiadkowego.

15. Pytanie o planowane zagospodarowania terenow zielonych wokol planowanej
inwestycji

llos¢ zieleni na terenie inwestycji jest okreslona w decyzji lokalizacyjnej i jest to 5%
na dziatce, ktorq mamy do dyspozycji i to realizujemy. Nie mowie o placu
dworcowym, bo to nie nalezy do dziatki, na ktérej budujemy centrum — to sq dwa
rozne zadania.

16. Pytanie o losy inicjatywy uruchomienia przejscia dla pieszych pod ulica
Konopnickiej

Na dzis — od czerwca 2009 roku mozemy to przejscie uruchomi¢ od 6 rano do 21.
Zostalo t0 Uzgodnione na zasadzie ugody z Siemachg.

A w przysziosci — projektanci zapewne wezmgq to pod uwage, zeby wigczyc¢ przejscie
w caty system komunikacyjny.

Przejscie jest uwzglednione w projekcie, chociaz samo przejscie i bezposrednio do
niego dochodzqcy kawalek asfaltu sq poza obszarem projektu, ale sam projekt
zaczyna si¢ w tym miejscu szerokim ciggiem (5 m szerokosci pieszym wiasnie po to,
by stanowit on kontynuacje wyjscia z przejscia podziemnego. Dalej w ulice
Wierzbowq idzie szeroki chodnik, podobnie do samego CK idzie stamtqd szeroki
chodnik ul. Barskiej.

Przejscie jest wazne te z tego wzgledu, ze w tym momencie w budowie jest plaza nad
Wislg. Dostep do niej bedzie wymagal uruchomienia wiasnie tego przejscia, bo
inaczej sie do niej nie dojdzie.

17. Pytanie o plan awaryjny dla tego terenu na wypadek niemozliwosci zrealizowania
inwestycji Centrum Kongresowe (w przypadku powstania przeszkod niemozliwych do
przezwyciezenia).

Nie ma formalnego planu alternatywnego, ale jesli okazatoby sie, Ze z jakichs
powodow centrum nie powstanie, to urzqdzimy tam zielen. Ale nie to, co jest — bo
teraz to nie jest zadna zielen. Postaramy sig, zeby teren byt zadbany. Ale na 99% CK
bedzie zrealizowane. Mamy zapewnione 20 min euro z UE, a to jest argument, ktory
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otwiera wiele drzwi. Jesli tylko Pan Bég i Panstwo pozwolg, to w przysziym roku
zaczniemy budowac.

18. Pytanie o skal¢ planowanej przebudowy ronda Grunwaldzkiego

Dzis nie ma projektow i koncepcji przebudowy Ronda Grunwaldzkiego. Nie ma innej
alternatywy dla Ronda Grunwaldzkiego niz budowa trasy zwanej trzecig obwodnicq,
Ona bedzie bieglta od zakretu al. Armii Krajowej w rejonie os. Widok w kierunku
poludniowym, dlugim, 2-km tunelem pod Wolg Justowskq i Wzgorzem sw.
Bronistawy, Kopcem Kosciuszki i bedzie wychodzita za Ks. Jozefa i polgczy si¢ z
Grota Roweckiego w okolicy wezta z Norymberskq. Te wszystkie projekty nowych
polgczen potnoc-potudnie sq oprotestowane przez mieszkancow tamtych dzielnic, a
nie ma innej alternatywy dla ograniczenia ruchu alejami Trzech Wieszczow. Jesli te
bardzo kosztowne inwestycje zostang zrealizowane, wtedy ruch na Rondzie
Grunwaldzkim si¢ zmniejszy — inaczej nie.

19. Pytanie o organizacj¢ ruchu pojazdow i pieszych podczas realizacji inwestycji

Kazda budowa jest ucigzliwa. Ale inwestor i wladze miasta dochowajq starannosci,
aby budowa bylta jak najmniej ucigzliwa.

20. Pytanie o powodd zarzucenia projektow dodatkowych przejs¢ pod rondem
Grunwaldzkim

W przyszlosci zostanie zbudowane by¢ moze jedno przejscie podziemne dla pieszych
na Bulwary.

21. Pytanie o miejsce przeniesienia oraz sposéb przenoszenia miejsc kultu — kapliczek
mieszczacych si¢ na terenie planowanej inwestycji

Chodzi o jednq kapliczke. Bedzie przeniesiona, odrestaurowana, odbudowana i
umieszczona nieopodal [mniej wiecej tutaj]. Lokalizacja zostata uzgodniona z
Wojewodzkim Konserwatorem Zabytkow. Druga kapliczka, ktora jest na tym terenie,
nie koliduje z inwestycjq i nie bedzie przenoszona.

Jesli chodzi o pochowki — bedq z nalezytym szacunkiem przeniesione i pochowane w
obrzgdku rzymskokatolickim na jednym z cmentarzy komunalnych. Bedzie to
standardowa procedura dla takich przypadkow — nawigzujemy wspolprace z
najblizszq parafiq itd.
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22. Pytanie o sposobow rozwiazania wyjazdu z miasta poprzez rondo Grunwaldzkie
po zrealizowaniu Centrum Kongresowego

Z ulicy Buthaka bedzie si¢ skrecato w Monte Cassino w prawo z dwoch pasow, a nie
Z jednego jak do tej pory oraz bedzie utrzymana sygnalizacja swietlna. Na samym
Rondzie nie Bedzie zmian i bedzie mozna jecha¢ we wszystkich kierunkach jak teraz.

23. Pytanie o projektowane Sciezki rowerowe wokol Centrum Kongresowego

Pozostaje sciezka rowerowa przy Monte Cassino, ktora bedzie przebudowana,
natomiast w samym obszarze CK nie ma Sciezek rowerowych wyznaczonych. Ruch
rowerowy bedzie sie odbywat na zasadach ogolnych, wiec ulicami.

W miejskim planie budowy Sciezek rowerowych, ktore majq by¢ docelowo (bez
okreslonej daty) zbudowane, nie ma tez oznaczonego tego obszaru.

Bedzie tez mozna dojechaé od strony Sciezki rowerowej przy bulwarach wislanych
poprzez przejscie podziemne pod ul. Konopnickiej.

24. Pytanie przebudowy okolic ulicy Buthaka.

Jesli miasto bedzie miato mozliwosci, to o to zadba. Opcje sq dwie:
a). bedzie plan zagospodarowania przestrzennego tego terenu;
b). miasto bedzie dysponowato tym terenem.

Bo tu obowiqzuje swiete prawo wlasnosci i miasto — bez planu zagospodarowania
przestrzennego — nie ma wplywu na stan prywatnych podworek.

Budowa CK nie zlikwiduje korkéw, ale moze usprawni ruch to, ze bedg dwa pasy
wyjazdowe na ul. Monte Cassino zamiast jednego, ktory jest dzis; i bedzie inaczej
dziatata sygnalizacja swietlna, czyli bedzie mozna wyjechac tez w prawo normalnie.
Powstanie CK uporzqdkuje ten rejon, ale nie bedzie jakiejs rewolucji
komunikacyjnej. Tu ruch zawsze byl, jest i bedzie duzy, bo to jest centrum miasta.

25. Pytanie o plany wykupu dzialek prywatnych przy ulicy Barskiej

Teren bedzie wykupiony w trojkqcie ul. Barskiej. Od wielu lat ulica biegnie przez
prywatne dziatki bez uregulowania tej kwestii. Teraz sie t0 zmieni, bedziemy
procedowad poprzez zezwolenie na realizacje inwestycji. Dziatka bedzie wykupiona
przez gmineg jeszcze w tym roku. Rzeczoznawcy wyceniqg wartos¢ rynkowq gruntu —
Jjesli pani si¢ zgodzi z wyceng, dostaje pani bonifikate kilkuprocentowq; jesli sig¢ pani
nie zgodzi — nie dostanie pani bonifikaty, ale dziatka jest i tak wywlaszczona, a
pienigdze za te dziatke sq deponowane w banku i czekajg az pani si¢ zdecyduje je
podjgc.
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26. Jakie sa mozliwosci zwiekszenia planowanego parkingu podziemnego oraz
zmniejszenia liczby planowanych parkingéw naziemnych.

Gdyby miasto miato pienigdze, na pewno budowatoby parkingi podziemne, dlatego
na razie buduje parkingi na powierzchni, ale w perspektywie 20-25 lat one si¢ moze
zamieniq na podziemne.

Nie prawda, Miasto chce budowaé parkingi podziemne — W tej chwili realizujemy
parking Na Groblach, gdzie znalezlismy prywatnego inwestora zagranicznego, ktory
sam to finansuje i sam bedzie eksploatowal.

W tej chwili rozpatrywane sq projekty parkingu podziemnego miedzy Hotelem
Cracovia a Muzeum Narodowym. Analizowanych jest tez kilkanascie innych
lokalizacji, bedziemy budowali parking przy stadionie Wisty, bedziemy przy
Kleparzu, analizujemy lokalizacje przy dawnej kawiarni Olimpijka na Dietla,
analizujemy lokalizacje na Podgorzu.

Nie mozemy tego realizowa¢ ze srodkow miasta, bo nie mamy funduszy, ale mozemy
szukac i wylaniaé inwestorow prywatnych.

27. Jaki bedzie dostep (dojscie) do przystankow komunikacji miejskiej po
zrealizowaniu inwestycji.

Bedzie tak jak dzisiaj — ulicq Buthaka, przejsciem na sygnalizacji i na przystanek na
Monte Cassino. Schody dotyczq tylko wejs¢ do samego CK, nie dotyczg chodnikow
przebiegajgcych dzis wzdtuz ulic.

28. Pytanie o ewentualne wplywy do kasy Rady Dzielnicy z tytulu podatkow
placonych przez podmioty dysponujace przyszlym Centrum Kongresowym

Przyszly uzytkownik bedzie placit podatek gruntowy. Na dzis uzytkownikiem tym jest
Krakowskie Biuro Festiwalowe. Czy to sie nie zmieni — nie wiem. Cze$¢ tego podatku
bedzie wplywata do kasy miejskiej, a przez to i do Dzielnicy VIII.

29. Pytanie o planowane rozwiazania komunikacyjne wokol ulicy Bulthaka.

Budowa CK nie zlikwiduje korkow, ale moze usprawni ruch to, ze bedg dwa pasy
wyjazdowe na ul. Monte Cassino zamiast jednego, ktory jest dzis, i bedzie inaczej
dziatlata sygnalizacja swietlna, czyli bedzie mozna wyjechac tez w prawo normalnie.
Powstanie CK uporzqdkuje ten rejon, ale nie bedzie jakiejs rewolucji
komunikacyjnej. Tu ruch zawsze byl, jest i bedzie duzy, bo to jest centrum miasta.
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30. Pytanie o mozliwo$¢ przeniesienia planowanego dworca autobusowego w inne
miejsce

Jest mozliwosé lokalizacji w innym miejscu — W rejonie ul Kapelanka czy Monte
Cassino - ale z dworca korzystajg ludzie, ktorzy mieszkajg dalej, na obrzezach — w
Pychowicach, Tyncu — i chcq dotrzeé do miejsca, ktore daje mozliwosé przesiadek. 1
dlatego lokalizacja w takim miejscu, ktore to zapewnia.

31. Pytanie o termin wyburzenia kamienicy przy ulicy Barskiej 63 — znajdujacej si¢
na terenie planowanej inwestycji. Kiedy bedzie konieczno$¢ wyprowadzenia si¢?

Prezydent Krakowa podpisal rozporzqdzenia 1326 i 1327, w ktorych mowi, zZe
mieszkancy mieszkajgcy przy Barskiej 63 majg otrzymaé lokal — oczywiscie jesli
spetniajg formalne warunki. Mieszkania zabezpiecza gmina Krakow z wiasnego
zasobu. Sg to budynki nowobudowane lub tzw. z odzysku.

Ta kamienica to przedwojenny budynek — w mieszkaniach wystgpuje dos¢ specyficzny
stan techniczny, a mianowicie toalety poloZone sq na zewngqtrz mieszkan, sq na
klatkach schodowych, w czesci mieszkari ludzie sami zrobili sobie przebudowy
sanitariatow, palq w piecach kaflowych. Z gminy otrzymajq mieszkania, ktore sq
standardowo bardzo wysokie, superkomfortowe.

Termin oproznienia lokali — do 30 wrzesnia.
Wyburzenie — mniej wigcej na przetomie 2009/2010.

32. Pytanie o skale przewidywanego zwi¢kszenia ruchu samochodowego w zwiazku z
aktywnoS$cia zogniskowana wokél Centrum Kongresowego, m.in. ze wzgledu na
0go0lna, codzienna dost¢pnosé zlokalizowanych tam parkingow.

Marnotrawstwem byloby, gdyby parkingi staly puste na co dzien. W trakcie
kongresow i koncertow parkingi bedq zarezerwowane dla o0sob, ktore posiadajg
bilety, natomiast w pozostatych dniach i godzinach, w czasie przerwy technologicznej
—dobrze byloby, gdyby z parkingow mogli korzystac wszyscy.

Dzigki temu, ze pory imprez odbywajgcych sie w CK i w okolicy (np. plaza) nie bedg
si¢ ze sobg pokrywaty, pozwoli to na zoptymalizowanie wykorzystania.

W zakresie intensywnosci parkowania faktycznie nie wiele albo nic si¢ nie zmieni,
ilos¢ miejsc parkingowych, jaka bedzie po zrealizowaniu inwestycji, nie odbiegnie od
stanu, ktory jest teraz — tyle, ze teraz jest chaotyczne parkowanie, kto gdzie chce; a
celem naszym jest to, Zeby to wszystko byto uporzgdkowane i dobrze zorganizowane.
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6. Analiza postulatéw i opinii zebranych podczas konsultacji

Uwagi, opinie 1 postulaty mieszkancow byly zbierane za pomoca formularzy
konsultacyjnych (wypetniono 62 formularze) oraz na forum internetowym. Oprocz tego do
Wydzialu Inwestycji wplyneto kilka pism od oséb prywatnych i instytucji (Rady Dzielnicy
VIII, Stowarzyszenie Ludzie — Przestrzen — Miasto oraz Spoéidzielni Mieszkaniowej
Podwawelska). Wszystkie postulaty byly rejestrowane w Wydziale Inwestycji z data
wptywu. Tres¢ wszystkich uwag, opinii i postulatow w oryginalnym brzmieniu znajduje si¢
w zalaczniku nr 25 ,,Zawarto$§¢ Forum Internetowego™ oraz zataczniku nr 26 ,,Zestawienie
opinii uwag i postulatow”. Postulaty zostaly pogrupowane wg tematow i wynik tego
pogrupowania przedstawiony zostat ponize;.

6.1 Postulaty dotyczace ograniczenia ucigzliwosci zwigzanej z utrudnieniami
w ruchu drogowym

Mieszkancy Dzielnicy VIII spodziewajg si¢, ze inwestycja spowoduje pogorszenie
warunkoéw ruchu: wjazdu na teren 1 wyjazdu z terenu Osiedla Podwawelskiego, zardéwno
podczas wieloletniego okresu budowy, jak i po oddaniu obiektu. Problem ten dotyczy nie
tylko mieszkancow Osiedla Podwawelskiego, ale rowniez innych rejonow, takich jak
osiedla: Ruczaj, Zakrzowek, Debniki. Ich mieszkancy korzystaja z licznych punktow
handlowych, ustugowych oraz dowoza dzieci do szkoty, przedszkola i zlobka
mieszczacych si¢ na Osiedlu Podwawelskim.

1. Postulat oddania do uzytku przebudowanego przejazdu pod ulica M. Konopnickiej
w rejonie dawnego Hotelu Forum przed rozpoczgciem wszelkich inwestycji
zwigzanych z budowa Centrum Kongresowego. Chodzi o przyspieszenie prac nad
uruchomieniem w/w przejazdu, tak aby przejazd ten zostat uruchomiony najpdzniej
przed rozpoczgciem jakichkolwiek prac budowlanych, ktére to prace, w sposob
bezposredni (wygrodzenia) oraz posredni (zwigkszenie ruchu) utrudnig i tak juz
bardzo przetadowany wyjazd z osiedla w kierunku centrum miasta.

2. Postulat poszerzenia ulicy Buthaka w stosunku do stanu istniejagcego oraz
zaproponowanego w projekcie. Mieszkancy zwrocili uwage na fakt, ze
zaproponowana przez projektantow szerokos¢ tej ulicy bedzie niewystarczajaca, aby
obstuzy¢ ruch lokalny oraz gosci Centrum Kongresowego.

6.2. Postulaty dotyczace ograniczenia spodziewanych utrudnien w ruchu
pieszych

1. Postulat usprawnienia ruchu pieszego wewnatrz osiedla, tak, aby spodziewany
zwigkszony ruch samochodowy nie powodowat zagrozenia dla pieszych. Obecnie na
terenie osiedla Podwawelskiego nie ma ani jednego przejscia z sygnalizacja swietlng.
Juz w obecnej chwili powoduje to zagrozenie dla o0sob starszych oraz dzieci
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6.3.

szkolnych. Problem ten dotyczy przede wszystkim ulicy Stomianej i Wierzbowej, na
ktorych ruch samochodowy w godzinach szczytu jest bardzo duzy. W zwiazku ze
spodziewanym zwigkszeniem ruchu w tym rejonie, zagrozenie to jeszcze wzrosnie.
Dlatego mieszkancy postulujg wprowadzenie niezbednych usprawnien jeszcze przed
rozpoczeciem inwestycji.

2. Postulat zapewnienia mieszkancom Osiedla Podwawelskiego, oraz innym osobom
poruszajacym si¢ pieszo po terenie tego osiedla, mozliwosci przemieszczania si¢
pieszo zarowno pod ulica M. Konopnickiej, jak i pod Rondem Grunwaldzkim.
Mieszkancy zwracaja uwage na duze prawdopodobienstwo przecigzenia ciggdéw
pieszych, w zwigzku z powyzszym wnioskuja o jak najszybsze i jak najpehniejsze
udostepnienie do uzytku pieszych przejScia pod ulica M. Konopnickiej, oraz o
powr6t do zarzuconej onegdaj koncepcji przejécia dla pieszych pod Rondem
Grunwaldzkim.

3. Postulat zapewnienia osobom korzystajacym z komunikacji miejskiej dogodnego
dojscia do przystankow tramwajowych i autobusowych nie wylacznie po powstaniu
Centrum Kongresowego, ale takze w trakcie realizacji tej inwestycji.

Postulaty zwigzane 2z zapewnieniem odpowiedniej liczby miejsc
parkingowych w rejonie Centrum Kongresowego oraz w rejonie
powstajacych wokot Centrum inwestycji prywatnych

1. Postulat zwigkszenia liczby podziemnych miejsc parkingowych dla obstugi
Centrum  Kongresowego. Mieszkancy  wyrazaja  zaniepokojenie  faktem
niedostatecznej, ich zdaniem, liczby miejsc parkingowych przewidzianych na
okoliczno$¢ obstugi imprez odbywajacych sie¢ w przysztym Centrum Kongresowym.
Wskazywali ponadto na ryzyko przecigzenia parkingowego okolicznych ulic,
zwlaszcza w terminach zwigzanych z organizacjg imprez.

2. Postulat udostepnienia miejsc parkingowych dla mieszkancow osiedla (za optatg).
Mieszkancy zwracali uwage na fakt znaczacego ograniczenia ich przestrzeni
zyciowej za sprawg budowy Centrum Kongresowego. W zwigzku z powyzszym
wielu z nich liczy na to, ze Centrum Kongresowe wraz z otaczajaca je infrastrukturg
bedzie stuzylo takze im, chociazby za sprawg udostepnionych miejsc parkingowych.

3. Postulat zaprzestania wydawania pozwolen na budowe nowych obiektow
zaprojektowanych bez podziemnych garazy w tym rejonie. Mieszkancy nie rozumieja
jak to si¢ dzieje, ze miasto wydato pozwolenie na budowe dwoch duzych hoteli bez
parkingdw podziemnych, skoro wiadomo, zZe liczba miejsc parkingowych w tym
rejonie jest zbyt mata (osiedle z lat 70-tych bez dostatecznej liczby miejsc
parkingowych pod blokami), a zapotrzebowanie na miejsca parkingowe w zwigzku
powstaniem Centrum Kongresowego w najblizszych latach jeszcze wzro$nie.
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6.4. Postulaty zwigzane z atrakcyjnym zagospodarowaniem przestrzeni
publicznej wokét Centrum Kongresowego

Zdaniem mieszkancow projekt zagospodarowania przestrzeni wokét Centrum jest
stosunkowo mato atrakcyjny w porownaniu do oczekiwan. W tym kontekScie uzyto
okreslania ,,morze asfaltu” sugerujac przecigzenie terenu otoczenia planowanego Centrum
Kongresowego rozwigzaniami architektonicznymi wypierajagcymi zielence.

1. Postulat ograniczenia liczby naziemnych miejsc parkingowych, i zwickszenia
powierzchni atrakcyjnej przestrzeni publicznej. Sugerowano, iz budynek o
ogromnych gabarytach, jakim bedzie Centrum Kongresowe, lokalizowany na tak
ograniczonej przestrzeni, nie powinien by¢ dodatkowo otaczany parkingami
naziemnymi, ktérych lokalizacja w sposob naturalny ograniczataby mozliwos$ci
bardziej estetycznego zagospodarowania terenu wokot Centrum Kongresowego.
Biorac pod uwage wyjatkowa lokalizacj¢ przysztej inwestycji, wskazywano na
konieczno$¢ zabezpieczenia obstugi imprez odbywajacych si¢ w Centrum
Kongresowym  poprzez  uruchomienie  dostatecznie  pojemnego  parkingu
podziemnego.

2. Postulat pozostawienia obecnie istniejagcego drzewostanu. Mieszkancy
wskazywali na zagrozenia wynikajace z zasiggu planowanej inwestycji dla terenow
zielonych zlokalizowanych obecnie w okolicy planowanej budowy. Wyrazali
watpliwosci na temat sensowno$ci likwidacji naturalnej, drzewnej bariery
dzwickowej oddzielajacej ulice M. Konopnickiej od osiedla. Podkreslali, ze
inwestycja winna w mozliwie najmniejszym stopniu ingerowa¢ W obecny stan
zadrzewienia terenu. Akcentowali znaczenie podtrzymania aktualnego drzewostanu
dla zmniejszenia ucigzliwosci wynikajacych z budowy i uzytkowania przysziego
Centrum Kongresowego.

3. Postulat uporzadkowania urbanistycznego przestrzeni woko6t Centrum
Kongresowego, wilacznie z bulwarami wislanymi. Mieszkancy wyrazali
zaniepokojenie z uwagi na kontrast miedzy rozmachem planowanej inwestycji a jej
obecnym 1 przyszlym otoczeniem. Wskazywali na okolice ulic Buthaka i Barskiej
jako tereny wymagajace szczegolnej staranno$ci w ich zagospodarowywaniu przy
okazji realizowania budowy Centrum Kongresowego. Podkreslali, ze Centrum
Kongresowe winno by¢ umiejetniec wkomponowane w otoczenie, cO wymaga
réwnoleglego 1 rownie starannego projektowania przestrzeni wokdét planowanej
inwestycji. Ich watpliwosci dotyczg zard6wno planowanej lokalizacji parkingow jak i
ciaggdw pieszych i samochodowych wokot Centrum Kongresowego.

4. Postulat zmiany propozycji nowej lokalizacji kapliczki. Mieszkancy podnosili
watpliwosci  wzgledem planowanej nowej lokalizacji dla kapliczki, ktora
przeznaczona jest do rewaloryzacji i1 przeniesienia. Planowang nowga lokalizacje
uwazajg za marginalizujaca znaczenie tego miejsca kultu. Przewiduja ponadto
znaczace problemy komunikacyjne zwigzane z docieraniem do niej przy okazji
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okresowych spotkan przy kapliczce znacznych grup ludno$ci w zwigzku z kultem
religijnym.

5. Postulat powrotu do koncepcji wykupienia przez Gming terendw — Wysp
znajdujacych sie¢ w rejonie inwestycji drogowej. Mieszkancy podkreslaja, ze w
ramach wkomponowywania Centrum Kongresowego w otoczenie osiedla
Podwawelskiego nalezaloby zadba¢ o minimalizacje fragmentaryzacji ziem
otaczajagcych teren planowanej inwestycji, Postulowali wigc, by wladze miasta
zadbaty o wykupienie niektorych niewielkich obszarow od prywatnych wiascicieli,
co pozwolitoby unikng¢ powaznych komplikacji przy okazji projektowania terenu
wokot Centrum Kongresowego.

6. Postulat ostatecznego uregulowania stanu prawnego terenéw znajdujacych sie w
rejonie starej Konopnickiej a objetych inwestycja drogowa. Wskazywali na
okoliczno$¢ budowy Centrum Kongresowego jako znakomita okazj¢ do wykupienia
tych fragmentow ziem prywatnych od ich wilascicieli, ktore przecigte sg obecnie
starym odcinkiem ulicy M. Konopnickiej.

6.5. Postulaty zwigzane z lokalizacjg dworca autobusowego

1. Postulat zmiany lokalizacji dworca autobusowego. Mieszkancy podnosili problem
nieodpowiedniej, ich zdaniem, planowanej lokalizacji dworca autobusowego ze
wzgledu na spodziewane ucigzliwo$ci komunikacyjne dla okolicznych osiedli.
Wskazywali, ze taka lokalizacja nie rozwigze problemu dzikich parkingow
autobusowych, stanowigcych obecnie znaczacy problem dla mieszkancow tego
obszaru.

2. Postulat pozostawienia budynku przy Barskiej 63 do czasu wykupienia i
wyburzenia innych budynkéw w tym rejonie.

3. Postulat estetycznego zagospodarowania planowanego terenu dworca

autobusowego z wykorzystaniem mozliwie obszernych terendw zielonych badz
zadaszenia nad stanowiskami dla autobuséw.
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7. Rekomendacje wynikajgce z przeprowadzonych konsultacji
7.1. Rekomentacje dotyczace inwestycji

Rekomendacja 1

Niezwloczne uruchomienie przejécia podziemnego pod ulica Konopnickie;j.
Przys$pieszenie prac nad uruchomieniem przejazdu w rejonie dawnego hotelu Forum,
tak aby przejazd ten mogt zosta¢ przebudowany i oddany do uzytku przed
rozpoczeciem budowy Centrum Kongresowego oraz przebudowy ulic wokoét
Centrum.

Rekomendacja 2

Dokonanie powtérnej analizy ruchu wyjazdowego z Centrum Kongresowego i
dostosowanie przepustowosci projektowanej przebudowy ulicy Buthaka do
przewidywanego w tym rejonie natg¢zenia ruchu, tak, aby zbyt mata przepustowos¢
tej ulicy po wybudowaniu Centrum Kongresowego nie spowodowata paralizu
komunikacyjnego w tym rejonie.

Rekomendacja 3

Dokonywanie w przysztosci bardziej wnikliwej oceny w przypadku wyboru nowych
lokalizacji dla obiektow kultu religijnego i konsultowanie tych lokalizacji nie tylko z
wojewoOdzkim konserwatorem zabytkow, ale rowniez spotecznoscig lokalng, czy
lokalng parafia.

Rekomendacja 4

Ze wzgledu na spodziewane zwigkszenie natezenia ruchu na Osiedlu Podwawelskim,
zapewnienie  bezpieczenstwa pieszych, zwlaszcza dzieci w  najbardziej
newralgicznych miejscach Osiedla Podwawelskiego (ulice: Stomiana i Wierzbowa)
poprzez rozwazenie zasadno$ci budowy sygnalizacji §wietlnej w tych miejscach.

Rekomendacja 5

Niezwloczne przystapienia do prac nad stworzeniem kompleksowego opracowania
urbanistycznego dla rejonu obejmujacego nie tylko obszar Centrum Kongresowego,
ale caty obszar od Ronda Grunwaldzkiego poprzez bulwary wislane, teren dawnego
Hotelu Forum oraz rejon osiedla Podwawelskiego. Opracowanie to powinno
zmierzy¢ si¢ zarbwno z problemem spojnej koncepcji na zagospodarowanie tej czesci
bulwaréw wislanych, jak i problemem terendw zdegradowanych urbanistycznie, a
znajdujacych si¢ w tym rejonie.
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Rekomendacja 6

Ponowne przeanalizowanie mozliwosci finansowych pozyskania przez Gming
terendOw-wysp znajdujacych si¢ w rejonie planowanej inwestycji drogowej oraz w
sgsiedztwie budynku Centrum, zwlaszcza tych, ktore oferowane sg obecnie do
sprzedazy.

Rekomendacja 7

Przystapienic do analizy alternatywnych lokalizacji dworca autobusowego
proponowanych przez Rade Dzielnicy VIII. Wspodlne wypracowanie konsensusu w
tej sprawie.

. 2. Rekomendacje dotyczgace komunikacji spotecznej

Konsultacje spoleczne sg sposobem uzyskiwania opinii, Stanowisk, propozycji itp.
od instytucji i osob, ktorych w pewien sposob dotkng, bezposrednio lub posrednio,
skutki proponowanych przez administracj¢ dziatan. To proces, w ktorym
przedstawiciele wtadz przedstawiajg obywatelom swoje plany dotyczace np. aktow
prawnych, inwestycji lub innych przedsiewzieé¢, ktore beda mialy wpltyw na zycie
codzienne i prac¢ obywateli.
Konsultacje nie ograniczaja si¢ jednak tylko do przedstawienia tych plandw,
oznaczaja takze zebranie opinii na ich temat, ich modyfikowanie i informowanie o
ostatecznej decyzji. Etapy procesu konsultacji spotecznych:

a) informowanie o zamierzenia/planach

b) prezentacja pogladéw na sposoby rozwigzania problemu

C) wymiana opinii

d) znajdowanie rozwigzan

e) informowanie o finalnej decyzji

Konsultacje spoleczne dotyczace Centrum Kongresowego spelnialy opisane
wyzej warunki niezbedne dla zapewnienia efektywnoS$ci procesu. Umozliwiaty
one skuteczna komunikacje¢e dwustronng. Po pierwsze, informacje dotyczace
Centrum zostaty udostgpnione poprzez zréznicowane kanaly komunikacyjne
(media, broszury, plakaty i1 makiety udostgpnione podzczas spotkan oraz strony
www). Po drugie, sposoby uzyskiwania opinii, stanowisk i propozycji pozwalaty na
komunikacje jak najszerszej rzeszy zainteresowanych (sesja pytan zadawanych
podczas spotkan, ankiety wypelniane podczas spotkan badz przesylane via internet,
forum internetowe). Na wszystkie pytania udzielono odpowiedzi. Dodatkowo,
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Raport z konsultacji spotecznych zawiera rekomendacje konkretnych dzialan,
ktore pozwola na realizacje¢ postulatow (tam, gdzie tylko bedzie to mozliwe),
zglaszanych przez osoby i instytucje, ktorych bezposrednio lub posrednio dotkna
skutki budowy Centrum Kongresowego.

Uwagi: W przypadku prowadzonych w przysztosci konsultacji spotecznych
dotyczacych innych inwestycji nalezy dotozy¢ wszelkich staran by komunikacja
miedzy wladzami miasta, projektantami i mieszkancami miasta przebiegata przy
uzyciu kodu jezykowego i obrazkowego czytelnego dla wszystkich, ze
szczeg6lnym naciskiem na mieszkancéw. Nalezy wiec zadbac o to, by wizualizacje
planowanych inwestycji oraz towarzyszace im opisy czynily projekt tatwym do
wyobrazenia takze dla przecigtnego cztowieka. Sugestia ta dotyczy takze sposobu
udzielania odpowiedzi na pytania i watpliwo$ci mieszkancow. Nalezy tam gdzie to
tylko mozliwe zrezygnowaé¢ z “fachowego zargonu“ i prezentowac projekt z
uzyciem jezyka potocznego oraz z pomocg ilustracji zawierajacych jedynie
najpotrzebniejsze elementy, z korzyscig dla ich czytelnosci.
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