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SPIS TREŚCI: 
 

Lp. Tytuł Numer 

strony 

1. Otwarcie sesji, przedstawienie porządku obrad, ewentualne zmiany 3 

2. Zmiany w budżecie Miasta Krakowa na rok 2025 dotyczące 

zwiększenia planu dochodów i wydatków w działach 700, 754, 853, 

855, 900 i 926, zmian w planie dochodów w dziale 921 oraz zmian  

w planie wydatków w działach 020, 750, 801, 900 i 921 

4 i 73 

3. Zmiany w budżecie Miasta Krakowa na rok 2025 dotyczące zmian  

w planie wydatków w działach 600, 750, 801, 853, 854, 900, 921 i 926 

– zadania dzielnic 

6 i 73 

4. Wyrażenie zgody na zawarcie kolejnej umowy, to jest umowy najmu 

lokalu użytkowego o powierzchni 121,21 m2, stanowiącego własność 

Gminy Miejskiej Kraków usytuowanego w budynku położonym na  

os. Szkolnym 14 w Krakowie  

6 i 73 

5. Wyrażenie zgody na zawarcie kolejnej umowy, to jest umowy najmu 

lokalu użytkowego o powierzchni 648,67 m2, stanowiącego własność 

Gminy Miejskiej Kraków, usytuowanego w budynku położonym na  

os. Centrum A 14 w Krakowie  

6 i 74 

6. Zmieniająca uchwałę nr CXV/3095/23 w sprawie powołania Rady 

Społecznej Szpitala Miejskiego Specjalistycznego im. Gabriela 

Narutowicza w Krakowie, ul. Prądnicka 35-37 oraz zwołania jej 

pierwszego posiedzenia  

7 i 74 

7. Zwiększenie dotacji podmiotowych dla miejskich instytucji kultury 

 
8 i 74 

8. Zwiększenie dotacji podmiotowej i udzielenia dotacji celowej 

miejskim instytucjom kultury  
8 i 74 

9. Przekształcenie Szkoły Podstawowej z Oddziałami Integracyjnymi  

nr 30 im. Kazimierza Pułaskiego poprzez likwidację innej lokalizacji 

prowadzenia zajęć przy ulicy Skwerowej 3  

8 

10. Zamiar przekształcenia Centrum Młodzieży im. dr H. Jordana  

w Krakowie poprzez zmianę siedziby Filii Nr 1 pod nazwą Ośrodek 

Edukacji Obywatelskiej z ul. Topolowej 22 na ul. Ułanów 21a  

9 i 74 

11. Przekształcenie Szkoły Podstawowej nr 47 im. Stefana Czarnieckiego 

w Krakowie, wchodzącej w skład Zespołu Szkolno – Przedszkolnego 

nr 1 w Krakowie, poprzez utworzenie innej lokalizacji prowadzenia 

zajęć przy ul. Myśliwskiej 66E w Krakowie  

18 i 74 

12. Zmieniająca uchwałę nr VI/107/19 w sprawie przyjęcia regulaminu 

udzielania dotacji celowej ze środków budżetu Miasta Krakowa na 

realizację zadań ujętych w Programie wspierania Rodzinnych 

Ogrodów Działkowych funkcjonujących na obszarze Gminy Miejskiej 

Kraków, przyjętego uchwałą nr LII/976/16 Rady Miasta Krakowa  

z dnia 14 września 2016 r.  

19 i 76 

13. Zmieniająca uchwałę nr CXII/3038/23 w sprawie honorowania  

w Komunikacji Miejskiej w Krakowie biletów kolejowych  

 

 

 

20 



XXX SESJA RADY MIASTA KRAKOWA 

4 czerwca 2025 r. 
 

3 

 

14. Przyjęcie Regulaminu udziału w stażach uczniowskich oraz udzielania 

stypendiów stażowych uczniom szkół prowadzonych przez Gminę 

Miejską Kraków w ramach realizacji projektu pod nazwą Centrum 

Kompetencji Zawodowych w Gminie Miejskiej Kraków 

dofinansowanego z programu Fundusze Europejskie dla Małopolski 

2021 – 2027  

20 i 75 

15. Określenie zasad wyznaczania składu oraz zasad działania Komitetu 

Rewitalizacji  
21 i 75 

16. Zmieniająca uchwałę nr XXX/794/19 w sprawie zasad wynajmowania 

lokali wchodzących w skład mieszkaniowego zasobu Gminy Miejskiej 

Kraków oraz tymczasowych pomieszczeń  

23 

17. Wyrażenie zgody na sprzedaż w drodze przetargu ustnego 

nieograniczonego, nieruchomości stanowiącej własność Gminy 

Miejskiej Kraków, zabudowanej budynkiem mieszkalnym nr 25, 

położonym w Krakowie przy ul. Morawiańskiego  

25 i 75 

18. Uchylająca uchwałę nr CI/2758/22 w sprawie wyrażenia zgody na 

zbycie w trybie bezprzetargowym lokalu mieszkalnego nr 29A 

usytuowanego w budynku przy ul. Kazimierza Wielkiego 144  

w Krakowie na rzecz najemcy z zastosowaniem 84 % bonifikaty  

25 i 75 

19. Wyrażenie zgody na udzielenie od 2025 roku bonifikaty w wysokości 

90 % od opłaty rocznej z tytułu trwałego zarządu nabytego przez 

Zarząd Infrastruktury Wodnej do nieruchomości położonej przy brzegu 

rzeki Wisły stanowiącej własność Gminy Miejskiej Kraków  

26 

20. Przeprowadzenie konsultacji społecznych w sprawie przebudowy  

i zmiany organizacji ruchu na ulicy Starowiślnej  
29 

21. Interpelacje Radnych 26 

22. Odpowiedzi na interpelacje Radnych 28 

23. Oświadczenia, komunikaty 75 

24. Zamknięcie sesji 77 

 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Szanowni Państwo w związku z trwającą Komisją Planowania sesję zaczniemy o 10.15. 

Szanowni Państwo proszę o sprawdzenie obecności. Szanowni Państwo dziękuję, proszę o 

wyświetlenie listy. Pani Radna Drabik obecna, Pan Radny Łukasz Maślona usprawiedliwiony, 

Pan Radny Sobieraj obecny. Stwierdzam kworum uprawniające Radę do podejmowania 

uchwał i ponownie Państwa proszę o ciszę, Pan Radny Drewnicki proszę nie przeszkadzać, 

Pan Radny Stawowy proszę nie przeszkadzać i mówię Pan Radny Stawowy, bo obydwóch 

panów ma dzisiaj dużo do powiedzenia. Pana Dyrektora Klimka też proszę w foyer rozmowy. 

Informuję, że Sesja Rady Miasta Krakowa transmitowana jest online, a jej przebieg jest 

rejestrowany. Pliki wideo z Sesji Rady Miasta Krakowa są publikowane w Biuletynie 

Informacji Publicznej. Otwieram XXX zwyczajną Sesję Rady Miasta Krakowa. Witam 

serdecznie Panie i Panów Radnych. Witam Panią Skarbnik, Pana Sekretarza, wszystkich 

przybyłych gości, w tym gości, uczniów i młodzież krakowskich szkół w ramach projektu 

Uczeń – Obywatel. Szanowni Państwo zgodnie z paragrafem 25 ust. 5 Statutu Miasta 

Krakowa Radny może zgłosić Przewodniczącemu pisemne żądanie sprostowania protokołu i 

stenogramu z Sesji. Zatem zwracam się do Państwa z zapytaniem czy do protokołu z XXVI 

nadzwyczajnej Sesji Rady Miasta Krakowa z dnia 16 maja oraz protokołu z XXVIII Sesji 

Rady Miasta Krakowa z 21 maja i stenogramu mają Państwo jakieś uwagi? Jeśli nie będzie 
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uwag protokoły zostaną podpisane. Szanowni Państwo uprzejmie informuję, że został do 

Państwa wysłany 30 maja 2025 raport końcowy z konsultacji społecznych w sprawie planu 

działania na rzecz zrównoważonej energii i klimatu dla Gminy Miejskiej Kraków wraz 

prognozą oddziaływania na środowisko. Uprzejmie informuję również, iż od ostatniej XXVIII 

Sesji Rady Miasta Krakowa z dnia 21 maja wpłynęła jedna skarga. Skarga będzie 

przedmiotem prac Komisji Skarg, Wniosków i Petycji Rady Miasta Krakowa, które zdecyduje 

o sposobie dalszego procedowania. Szanowni Państwo czy Prezydent, komisja, grupa 

Radnych lub klub chciałaby zgłosić jakieś zmiany do porządku obrad? Zapraszam Pana 

Sekretarza.  

 

Sekretarz Miasta Krakowa – p. A. Fryczek 

Panie Przewodniczący! Panie i Panowie Radni! 

Ja bardziej tak informacyjnie, chciałem tylko poinformować, że jeżeli Wysoka Rada dzisiaj 

przeproceduje I czytanie druku 708 i 709, to są druki budżetowe, to będziemy wnioskować o 

odbycie na dzisiejszej sesji również II czytania tych druków i wykaz wymaganych podpisów 

już przedkładam w tej chwili w załączeniu. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dziękuję. Czy są jakieś inne wnioski? Nie widzę. Jest jeszcze, proszę bardzo Pani Radna 

Paderewska, zapraszam. 

 

Radna – p. A. Paderewska 

Panie Przewodniczący! Szanowny Panie Prezydencie! Wysoka Rado! 

Ja chciałabym z wnioskiem formalnym o przełożenie punktu Interpelacje na początek obrad. 

Natomiast chciałabym również powiedzieć, że znajdujemy się w szczególnym momencie.  

1 czerwca odbyły się wybory prezydenckie i chciałabym bardzo serdecznie podziękować 

mieszkańcom Krakowa za tak aktywny udział i za tak wysoką frekwencję. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Pani Radna to w sprawach bieżących ta kwestia. 

 

Radna – p. A. Paderewska 

Składam także serdeczne gratulacje Panu Prezydentowi elektowi dr Karolowi Nawrockiemu 

za wybór na urząd Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej. Dziękuję. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dziękuję. Na przyszłość proszę, żeby tego typu wystąpienia były w sprawach bieżących, bo 

nie miało to nic wspólnego z wnioskiem formalnym. Nie wiem, jaki to był wniosek, o co? 

Dobrze. Szanowni Państwo nie brniemy w żadną farsę, proszę o ciszę na sali, wystąpienie 

było w złym punkcie, ale to nie jest powód do komentarzy. Przechodzimy do wniosku 

formalnego, z głosem za lub przeciw ktoś? Nie widzę, w związku z tym poddaję pod 

głosowanie wniosek formalny. Kto z Państwa jest za, kto przeciw, kto się wstrzymał? 

Dziękuję. 

 

 17 za, 23 przeciw. Wniosek nie został przyjęty. Przechodzimy w takim razie do 

porządku obrad.  

 

Zmiany w budżecie miasta Krakowa. 
Druk numer 708, referuje Pan Dyrektor Tomasz Tylek. 



XXX SESJA RADY MIASTA KRAKOWA 

4 czerwca 2025 r. 
 

5 

 

Dyrektor Wydziału Budżetu Miasta – p. T. Tylek 

Panie Przewodniczący! Szanowni Państwo! 

Projekt uchwały zawiera zwiększenie planu dochodów i wydatków o łączną kwotę 

8.603.439,06 zł między innymi z wypłatą odszkodowań ubezpieczycieli z przeznaczeniem na 

naprawdę, zakup części samochodowych oraz usług w celu naprawy taboru Straży Miejskiej, 

otrzymaniem środków z Funduszu Przeciwdziałania COVID-19 z przeznaczeniem na 

refundację podatku VAT dla gospodarstw domowych, wpływami z różnych dochodów i 

przeznaczeniem ich na wydatki związane z prowadzeniem Centrum Administracyjnego, 

zapłatą za usunięcie drzewa przez inwestora zewnętrznego i przeznaczeniem środków na 

zadanie utrzymanie obiektów kubaturowych i ścieżek rowerowych, wypłatą odszkodowań 

przez Towarzystwo Ubezpieczeń UNICA i przeznaczeniem na zadanie utrzymanie remontu 

obiektów rekreacyjno – sportowych oraz obsługa inwestycji sportowych, wpływami z usług 

opłaty startowe z przeznaczeniem ich na realizację zadania organizacja imprez sportowo – 

rekreacyjnych, otrzymaniem środków wynikających z zawartych umów sponsorskich i 

kompensacyjnych określających zasady współpracy w związku z organizacją imprez 

sportowych, wpływami z tytułu użytkowania wieczystego, zwiększonymi wpływami z tytułu 

użytkowania wieczystego nieruchomości opłat za trwały zarząd i służebność oraz dochodów 

związanych z realizacją zadań z zakresu administracji rządowej z przeznaczeniem na/…/ 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Panie Dyrektorze przepraszam na chwilę. Szanowni Państwo ja nie wiem czy wy już 

zauważyliście, ale znajdujecie się na Sesji Rady Miasta Krakowa. Bardzo proszę, żeby tu była 

cisza niezależnie, jaką funkcję pełnicie na tej sali. Jeśli ktoś chce porozmawiać proszę iść do 

foyer i proszę o zamknięcie tych drzwi, bo tam też się niesie. Bardzo proszę kontynuować. 

 

Dyrektor Wydziału Budżetu Miasta – p. T. Tylek 

/…/ z przeznaczeniem środków na wypłatę odszkodowań w roku bieżącym za nieruchomości 

objęte decyzjami o zezwolenie na realizację inwestycji drogowych, przeniesienia planu 

dochodów bieżących na dochody majątkowe w kwocie 1.947.076 zł w ramach projektu SCT 

HUB, to jest projekt unijny, przeniesienie planu wydatków inwestycyjnych na wydatki 

bieżące w kwocie 60 tys. zł na realizację zadań związanych z wykonaniem usług w zakresie 

gospodarki leśnej. Przeniesienie planu wydatków bieżących na wydatki inwestycyjne w 

kwocie 1.431.209 zł na zadanie system informatyczny UMK z przeznaczeniem na zakup 

licencji ORACLE w celu modernizacji infrastruktury teleinformatycznej niezbędnych do 

prawidłowego działania systemów informatycznych w obszarze edukacji oraz przeniesienie 

między działami w ramach planu wydatków bieżących w kwocie 50 tys. zł na wydatki 

związane z realizacją wydarzenia Festiwal kolorów oraz pozostałe zmiany, są to zmiany w 

rachunku dochodów własnych placówek oświatowych. Dziękuję. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dziękuję. Szanowni Państwo czy mamy stanowiska klubowe? Nie widzę, w związku z tym 

otwieram dyskusję. Nie widzę, w związku z tym zamykam dyskusję i stwierdzam, że Rada 

odbyła I czytanie projektu i zgodnie z paragrafem 36 ust. 6 Statutu Miasta Krakowa ja 

określam termin wprowadzenia autopoprawek na czas 4 czerwca godzina, Szanowni Państwo 

jakąś godzinę wypracujemy może wspólnie, czy 13.oo będzie okej? Godzina 13.oo i 

ostateczny termin zgłaszania poprawek na 4 czerwca 2025 godzina 13.15. Dziękuję. 

Przechodzimy do druku 709. 
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Zmiany w budżecie miasta Krakowa. 
Projekt w trybie dwóch czytań, referuje Pan Dyrektor Tomasz Tylek. 

 

Dyrektor Wydziału Budżetu Miasta – p. T. Tylek 

Panie Przewodniczący! Szanowni Państwo! 

Projekt uchwały zawiera zmiany w planie wydatków w łącznej kwocie 230.168 zł w ramach 

środków wydzielonych do dyspozycji dzielnic. Dziękuję. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Szanowni Państwo czy są stanowiska klubowe? Nie widzę, w związku z tym otwieram 

dyskusję. Dziękuję, nie widzę zgłoszeń, zamykam dyskusję. Stwierdzam, że Rada odbyła I 

czytanie projektu i zgodnie z paragrafem 36 ust. 6 Statutu Miasta Krakowa określam termin 

wprowadzenia autopoprawek na 4 czerwca godzina 13.oo oraz ostateczny termin zgłaszania 

poprawek na 4 czerwca 2025 godzina 13.15. Przechodzimy do druku 678, II czytanie projektu 

uchwały.  

 

Wyrażenie zgody na zawarcie kolejnej umowy najmu. 
Referuje Pan Dyrektor Marcin Paradyż. 

 

Zastępca Dyrektora ZBK – p. M. Paradyż 

Szanowny Panie Przewodniczący! Szanowni Państwo! 

Do druku uchwały nie wpłynęły poprawki ani autopoprawki. Dziękuję bardzo.  

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dziękuję. Czy mamy stanowiska klubowe? Nie widzę, otwieram dyskusję. Proszę, zapraszam 

Pan Radny Maciej Michałowski. 

 

Radny – p. M. Michałowski 

Panie Przewodniczący! Szanowni Państwo! 

Ja chciałem spytać się czy ten druk nie powinien być udostępniony na BIP, bo czy to nie 

będzie wada prawna jak go nie ma na BIP, czy/…/ 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

On powinien być na BIP. 

 

Radny – p. M. Michałowski 

To nie ma, okej. Dziękuję. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

To sprawdzimy, dobrze, proszę dać nam chwilę, tutaj i tak w sumie dyskusji nie ma, bo nie 

ma poprawek i autopoprawek, więc to jest pytanie formalne i oczywiście musimy to 

sprawdzić. Czy możemy iść dalej, a odpowiedź na to pytanie formalne, bo to jakby tak czy 

tak musimy rozstrzygnąć tą sprawę. Ale tutaj i tak nie mamy dyskusji ze względu na brak 

poprawek i autopoprawek. Ja się pospieszyłem ją otwierając, mówiąc szczerze. Tak, że 

stwierdzam, że Rada odbyła II czytanie, niemniej sprawę trzeba wyjaśnić, bo może trzeba 

inne działanie podjąć w tej sprawie. II czytanie projektu uchwały. 

 

Wyrażenie zgody na zawarcie najmu lokalu. 
Referuje Pan Dyrektor Marcin Paradyż, druk numer 689. 
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Zastępca Dyrektora ZBK – p. M. Paradyż 

Szanowny Panie Przewodniczący! Szanowni Państwo! 

Do druku uchwały nie wpłynęły poprawki ani autopoprawki. Dziękuję bardzo. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dziękuję. Stwierdzam, że Rada odbyła II czytanie projektu uchwały. Tutaj Pan Sekretarz 

podszedł do mnie, w projektach oczekujących na rozpatrzenie jest druk 678. Być może trzeba 

jeszcze sprawdzić czy jest w porządku obrad dobrze podpięty, ale tak czy tak jest, dobrze, 

tutaj jeszcze Pani Kierownik mi tutaj podpowiada, że tak, mamy sytuację taką, jeśli chodzi o 

ten druk dokładnie, że sam druk jest wymieniony, ale nie ma podpiętego załącznika 

rzeczywiście, jest podpinany w tym momencie, natomiast informacja, zespół tutaj 

odpowiadający na pracę przeprasza w tym zakresie, ja również, niemniej zostanie to na 

pewno podpięte i na pewno była informacja o przedmiocie sprawy, więc jakby każdy 

zainteresowany jakby nie widział to mógłby zadzwonić, więc jakby zakładam, że tutaj nie 

mamy takiego błędu, który by powodował, że mamy jakieś wypaczenie w zakresie 

procedowania. Jeśli ktoś się ze mną nie zgadza oczywiście zapraszam do polemiki, ale wydaje 

mi się, że tak jest. Szanowni Państwo przechodzimy do rozpatrzenia procedowania druku 701, 

projekt uchwały w trybie jednego czytania. Zgodnie z paragrafem 34 ust. 2 Statutu Miasta 

Krakowa do projektu uchwały według druku 701 minął termin zgłaszania autopoprawek, a 

termin zgłaszania poprawek wyznaczam do czasu zakończenia dyskusji nad projektem. 

Proszę o składanie poprawek w zakreślonym terminie do Przewodniczącego prowadzącego 

obrady. Referuje Pan Dyrektor Artur Pocielej. 

 

Dyrektor Biura Nadzoru Właścicielskiego – p. A. Pocielej 

Panie Przewodniczący! Szanowna Izbo!  Szanowna Rado! 

Przedmiotem uchwały zmieniającej uchwałę numer CXV/3095/23 jest zmiana w radzie 

społecznej Miejskiego Specjalistycznego Szpitala im. Gabriela Narutowicza w wyniku 

rezygnacji Pana Marka Piekary, przedstawiciel, Wojewoda wskazał, jako swojego 

przedstawiciela do rady społecznej Pana Jarosława Raźnego. Uchwała ma/…/ 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Panie Dyrektorze proszę ciut głośniej i ciut wyraźniej. 

 

Dyrektor Biura Nadzoru Właścicielskiego – p. A. Pocielej 

Uchwała ma charakter formalny, Rada Miasta ma uprawnienia do zmiany, ustanowienia i 

zmiany w radach społecznych. Proszę o pozytywne podjęcie uchwały. Dziękuję. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dziękuję. Czy mamy stanowiska klubowe? Nie widzę, otwieram dyskusję. Nie widzę. 

Zgodnie z paragrafem 36 ust. 1 pkt 5 Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusję, która 

oznacza zakończenie czytania. Głosowanie w bloku głosowań. Przechodzimy do rozpatrzenia 

projektu uchwały według druku 695. Zgodnie z paragrafem 34 ust. 2 Statutu Miasta Krakowa 

do projektu uchwały według druku 695 minął termin zgłaszania autopoprawek, a termin 

zgłaszania poprawek wyznaczam do czasu zakończenia dyskusji nad projektem. Proszę o 

składanie poprawek w zakreślonym terminie do Przewodniczącego prowadzącego obrady. 

Referuje Pani Dyrektor Jadwiga Gutowska – Żyra. 
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Zwiększenie dotacji podmiotowej miejskim instytucjom kultury. 
 

Dyrektor Wydziału Kultury – p. J. Gutowska – Żyra 

Panie Przewodniczący! Szanowni Państwo! 

Projekt uchwały według druku 695 dotyczy zwiększenia dotacji podmiotowych dla miejskich 

instytucji kultury. 13 instytucji kultury uzyskuje środki, są to wkłady własne do projektów, 

które uzyskały dofinansowania z funduszy zewnętrznych. Warto dodać, że miejskie i 

instytucje pozyskały 1,5 mln zł, a wkłady własne wynoszą 1 mln. To są środki pochodzące z 

budżetu Wydziału Kultury zabezpieczone na wkłady własne. Ponadto dwie instytucje 

uzyskują środki Centrum Kultury Podgórza Inicjatyw Lokalnych na realizację plenerowego 

kina, natomiast Muzeum Armii Krajowej, instytucja współprowadzona z województwem 

małopolskim przekazuje 168.294 zł na podwyżki dla pracowników tej instytucji. Uprzejmie 

Państwa proszę o pozytywne przyjęcie tej uchwały. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dziękuję. Czy mamy stanowiska klubowe? Nie widzę, otwieram dyskusję. Nie widzę.  

W związku z tym zgodnie z paragrafem 36 ust. 1 pkt 5 Statutu Miasta Krakowa zamykam 

dyskusję, która oznacza zakończenie czytania projektu. W trybie statutowym nie zgłoszono 

poprawek ani autopoprawek, głosowanie w bloku głosowań. Przechodzimy do druku 696, 

projekt uchwały w trybie jednego czytania. Zgodnie z paragrafem 34 ust. 2 Statutu Miasta 

Krakowa do projektu uchwały według druku 696 minął termin zgłaszania autopoprawek, a 

termin zgłaszania poprawek wyznaczam do czasu zakończenia dyskusji nad projektem. 

Proszę o składanie poprawek w zakreślonym terminie do Przewodniczącego prowadzącego 

obrady.  

 

Zwiększenie dotacji podmiotowej. 
Referuje Pani Dyrektor Jadwiga Gutowska – Żyra. 

 

Dyrektor Wydziału Kultury – p. J. Gutowska – Żyra 

Panie Przewodniczący! Szanowni Państwo! 

Projekt uchwały według druku 696 dotyczy zwiększenia dotacji podmiotowych i udzielenia 

dotacji celowych miejskim instytucjom kultury. Są to środki pochodzące z budżetów rad 

dzielnic, które rady dzielnic stosownymi uchwałami zlecają instytucjom kultury, dla których 

organizatorem jest Gmina Miejska Kraków realizację zadań dzielnicowych. Uprzejmie proszę 

o przyjęcie tej uchwały.  

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dziękuję. Czy mamy stanowiska klubowe? Nie widzę, otwieram dyskusję. Nie widzę 

zgłoszeń, dziękuję. Zgodnie z paragrafem 36 ust. 1 pkt 5 Statutu Miasta Krakowa zamykam 

dyskusję, która oznacza zakończenie czytania projektu. Głosowanie w bloku głosowań. 

Przechodzimy do projektu uchwały w trybie dwóch czytań. 

 

Przekształcenie Szkoły Podstawowej z Oddziałami Integracyjnymi Nr 30. 
Referuje Pani Dyrektor Magdalena Mazur. 

 

Dyrektor Wydziału Edukacji i Projektów Edukacyjnych – p. M. Mazur 

Szanowny Panie Przewodniczący! Szanowni Państwo! 

Do uchwały nie wniesiono żadnych poprawek ani autopoprawek. Dziękuję. 
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Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dziękuję. Czy mamy jakieś stanowiska klubowe? Nie widzę, w związku z tym otwieram 

dyskusję. Dziękuję, zamykam dyskusję, stwierdzam, że Rada odbyła I czytanie projektu. 

Zgodnie z paragrafem 36 ust. 6 Statutu Miasta Krakowa określam termin wprowadzenia 

autopoprawek na 9 czerwca 2025 godzina 15.oo oraz ostateczny termin zgłaszania poprawek 

na 10 czerwca 2025 godzina 15.oo. Rozpoczynamy procedowanie projektu uchwały według 

druku 699, projekt uchwały w trybie jednego czytania. Zgodnie z paragrafem 34 ust. 2 Statutu 

Miasta Krakowa do projektu uchwały według druku 699 minął termin zgłaszania 

autopoprawek, a termin zgłaszania poprawek wyznaczam do czasu zakończenia dyskusji nad 

projektem. Proszę o składanie poprawek w zakreślonym terminie do Przewodniczącego 

prowadzącego obrady. 

 

Zamiar przekształcenia Centrum Młodzieży Henryka Jordana. 
Referuje Pani Dyrektor Magdalena Mazur. 

 

Dyrektor Wydziału Edukacji i Projektów Edukacyjnych – p. M. Mazur 

Szanowni Państwo! 

Zamiar przekształcenia Filii Nr 1 Centrum Jordana w zasadzie realizacji, dotyczy realizacji 

projektu Uczeń – Obywatel. Dotychczasowa siedziba znajdowała się przy ulicy Topolowej w 

Szkole Podstawowej Nr 3, natomiast w tej chwili proponujemy, aby ta siedziba miała swoje 

miejsce w Bursie Nr 3 w Krakowie, ulica Ułanów 21a. Uchwała, uzasadniamy uchwałę tym, 

że Szkoła Podstawowa znacząco rozrasta się, jeżeli chodzi liczbę dzieci niepełnosprawnych 

oraz wykorzystuje pomieszczenia na swoje zadania statutowe. Dotychczasowa współpraca z 

Filią Nr 1 układała się jak najbardziej pozytywnie, natomiast potrzebne są pomieszczenia dla 

szkoły. W związku z tym, że Bursa Nr 3 dysponuje osobnym wejściem i dwoma 

mieszkaniami służbowymi odzyskanymi na cele statutowe proponujemy umieszczenie tam 

Filii Nr 1 Centrum Młodzieży. Dziękuję. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dziękuję. Czy mamy stanowiska klubowe? Nie widzę, otwieram dyskusję. Szanowni 

Państwo, ponieważ nie ma zgłoszeń z Rady mamy dwa zgłoszenia spoza Rady, Pani Jolanta 

Mierzwa, pierwsze zgłoszenie, czy mamy Panią Jolantę na sali? Zapraszam. Dobrze, nie ma 

problemu, zróbmy tak jak Pani prosi, Pani Małgorzata Popławska. I tutaj tak samo jak 

Radnych obowiązują te same zasady, czyli ma Pani cztery minuty, bardzo proszę o 

pilnowanie czasu. 

 

Pani Małgorzata Popławska 

Dzień dobry Państwu. Jestem dyrektorem Bursy Nr 3 od 21 roku. Szanowni Państwo w 

imieniu młodzieży, pracowników i swoim bardzo proszę o pozostawienie lokalu numer 2 do 

dyspozycji Bursy. Lokal ten jest zgodnie z zarządzeniem Prezydenta Miasta Krakowa Pana 

Jacka Majchrowskiego, został przeznaczony na cele statutowe placówki i znalezienie innej 

lokalizacji dla siedziby Centrum na cele statutowe dr Henryka Jordana. Po objęciu stanowiska 

dyrektora jednostki w 21 roku powstała koncepcja połączenia mieszkania bezpośrednio z 

przejściem z częścią mieszkalną Bursy, by z pomieszczeń bezpiecznie mogli korzystać 

wychowankowie. Plan adaptacji pomieszczeń na cele statutowe został przekazany do 

Wydziału Edukacji UMK. Dokonano analizy warunków przebudowy strefy mieszkań, w 

której oszacowano koszty do poniesienia na etapie przygotowania inwestycji w 

optymistycznej wersji 61 tys. netto. Koszty wykonania otworu drzwiowego w ścianie nośnej 
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oszacowano w setkach tysięcy złotych, ponieważ w konsekwencji prowadziło to do 

dostosowania całego obiektu do aktualnych wymogów ppoż. W związku z tym odstąpiono od 

tej koncepcji i zaplanowano dostosowanie pomieszczeń na archiwum, już przeniesione w 23 

roku i umieszczenie księgowości i płac placówki po podłączeniu światłowodu do Bursy. 

Obecnie biura księgowości i płac znajdują się w części mieszkalnej, na pomieszczenia do 

nauki dla wychowanków, aby polepszyć warunki do nauki. W związku z tym, że umowa 

doprowadzenia światłowodu do Bursy przekraczała uprawnienia trwałego zarządu w sierpniu 

24 rozpoczęto ustalenia i uzyskano zgodę dopiero teraz w maju 25. Obecnie umowa jest na 

etapie zatwierdzania przez prawnika. O ustaleniach dotyczących przekazania mieszkania dla 

Filii Dyrektor została poinformowana na spotkaniu w dniu 26 marca 25. Wszystkie 

argumenty uwzględniające potrzeby wychowanków przedstawione przez Dyrektora za 

pozostawieniem lokalu na zasobach dla placówki zostały odrzucone. Lokal wymagał 

generalnego remontu, przeprowadzono go systemem gospodarczym z własnych środków, 

zajęło to około 2 lat. Przekazanie nieodpłatnie odnowionego lokalu innemu podmiotowi 

działa demotywująco. Teraz, kiedy mieszkanie jest gotowe na przeniesienie księgowości i 

płac i czekamy jedynie na podłączenie światłowodu to okazuje się, że może być przeznaczone 

niezgodnie ze statutem. Dyrektora obligowano do realizowania planu dostosowania, a obecnie 

narzuca się umieszczenie siedziby Filii Nr 1 pod nazwą Ośrodek Edukacji Obywatelskiej. 

Jestem oburzona całą sytuacją i mam wątpliwości równego traktowania wobec prawa. Całe 

działania mają się nijak do statutu i ograniczenia przebywania osób niepowołanych na terenie 

placówki. Jako Dyrektor mam obowiązek zapewnienia młodzieży warunków do nauki i 

realizacji zapisów w statucie, a nie mogę tego zrobić. Posiadamy jedną uczelnię główną i 

cztery mniejsze, łącznie dla 15 osób, które mają pełne obłożenie, 15 miejsc w uczelniach na 

140 mieszkańców, którzy zamieszkują 4-osobowe pokoje o metrażu 25 m2. Pokoi do cichej 

nauki po prostu brakuje. Dlatego chciałabym na parterze stworzyć jeszcze dwa takie 

pomieszczenia po przeniesieniu księgowości i płac do lokalu numer 2. W związku z 

powyższym zaadaptowanie obecnych pomieszczeń jest jak najbardziej zasadne. Budynek 

Bursy jest położony w wygodnej lokalizacji, dobrze skomunikowany, w niedużej odległości 

połączenia linii tramwajowych, rozbudowa kolejnej, w terenie zielonym. Bursa dysponuje 

własną kuchnią i oferuje pełnowartościowe posiłki i zaangażowanie, otwartość obsługi kuchni 

jest nie do przecenienia. Zbilansowane jadłospisy dekadowe podczas ostatniej kontroli 

inspektora Sanepidu zostały ocenione, jako wzorowe. Wszystko to cenią sobie młodzież, 

rodzice, wiele lat tworzyliśmy wizerunek placówki, dodatkowo cieszymy się dobrą opinią tak 

rodziców umieszczających kolejne dzieci jak i wychowanków, którzy chętnie nas odwiedzają 

i po latach powierzają własne dzieci. W Bursie rok rocznie jest pełne obłożenie, podczas gdy 

inne placówki nie mają chętnych, mieszają limit miejsc. Bursa, jako placówka oświatowa daje 

młodzieży pobierającej naukę poza miejscem swojego zamieszkania możliwość nauki/…/ 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Proszę powoli kończyć. 

 

Pani Małgorzata Popławska 

To tak. Ponadto w projekcie uchwały podano adres ulicy Ułanów 21a, a nie ulica Ułanów 

21a/2. Brak precyzji budzi uzasadnione wątpliwości. Niezrozumiałe jest, dlaczego tworzy się 

Filię dla kilku osób, dlaczego nie wykonują zadań na terenie jednostki macierzystej. Zwracam 

się do Państwa z prośbą, abyście Państwo rozważyli inną lokalizację Filii i głosowali 

przeciwko zmianie siedziby Centrum Młodzieży im. Jordana, a tym samym umożliwi 

adaptację pomieszczeń na tak potrzebne młodzieży pokoje do nauki indywidualnej. Dziękuję 

bardzo. 
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Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dziękuję.  Czyli teraz zapraszam Panią Jolantę Mierzwa. 

 

Pani Jolanta Mierzwa 

Dzień dobry Państwu. Nazywam się Jolanta Mierzwa, jestem p.o. Dyrektora w Bursie Nr 3 w 

Krakowie. Poprosiłam pierwszą koleżankę Dyrektora o prelekcję, dlatego, że główne 

argumenty zawarte były w tamtym piśmie. Niektórzy z Państwa otrzymali je, jako wydruk i 

bardzo proszę o zapoznanie się i usłyszenie naszego głosu. Bardzo proszę o głosowanie 

przeciwko uchwale numer, projektowi uchwały 699 o przeniesieniu lokalizacji Filii Domu 

Kultury Jordana na Ułanów 21a/2, co podkreślam, bo w projekcie uchwały podany jest 

nieprawidłowy adres. Przesłaliśmy już odpowiednie dokumenty o tym adresie również do 

poprawki do tego druku. Lokal, o którym mowa najpierw wielkim nakładem sił, również 

Urzędu Miasta, został przemieniony z byłego mieszkania pracowniczego na część Bursy 

mającą być wykorzystaną na cele statutowe. Ze środków własnych wyremontowaliśmy go, 

aby wykorzystać na te cele statutowe te pomieszczenia i wciąż, co zdumiewające, nie 

mieliśmy wsparcia Urzędu Miasta, aby się to mogło wydarzyć. Znamienna jest sprawa 

Internetu, który przez lata niemożliwego do podciągnięcia do placówki i wciąż brakowało 

nam wsparcia Urzędu Miasta w tej sprawie mimo wielokrotnych próśb. W dniu wczorajszym 

ze zdumieniem słyszałam, że okazało się, że nie ma przeszkód, aby podłączyć internet, 

natomiast dzieje się to w momencie, kiedy jakaś inna placówka ma się pojawić w obrębie 

naszej placówki. Wszystko to dzieje się bez wyjaśnienia, bez dialogu z nami oraz bez pytania 

nas o naszą opinię i mam poczucie nierównego traktowania wobec prawa w tej sprawie.  

Z kolei w innej części Bursy ma być utworzone przedszkole, co od momentu, kiedy się o tym 

przypadkowo dowiedzieliśmy opiniuje negatywnie. To nie jest prawda, że te wszystkie 

działania nie zaburzą pracy placówki. Ponadto jeszcze Pan Prezydent sam napisał na portalu 

miasta, że jest 2 tys. miejsc w przedszkolach wolnych, więc tym bardziej jestem zdumiona 

tym projektem. Ilość projektowanych zmian na terenie placówki sprawia, że nie sposób się 

oprzeć wrażeniu, że miałoby tam powstać coś innego. O zamknięciu placówki wspomina też 

zresztą Pan Prezydent Miszalski w uzasadnieniu do druku, z którym się Państwo mogą 

zapoznać. Powstaje pytanie, co tam ma powstać i dla kogo i kto będzie miał korzyść z tej 

zmiany. Obecnie jest tam Bursa gdzie, w której warunki zamieszkania wraz z wyżywieniem 

sprawiają, że stwarza się pole do wyrównania szans dostępu do nauki i niezamożna młodzież 

może zdobyć wykształcenie w optymalnej szkole. My nie zajmujemy się spektakularnymi 

efektami tylko rzetelną pracą i opieką wychowawczą nad tą polską młodzieżą. Z kuluarowych 

rozmów nieoficjalnych słyszę, że widzi się to inaczej, że jest to obciążenie finansowe dla 

miasta. Rozumiem, że takie Państwa decyzje i działania wynikają z niewiedzy. To 

zrozumiałe, że te działania w efekcie utrudnią dostęp do edukacji wielu młodym Polakom. 

Wczoraj na posiedzeniu, też to pragnę podkreślić, na posiedzeniu Komisji Edukacji Związek 

Nauczycielska Polskiego zaopiniował negatywnie ten druk uchwały. Na koniec dodam także, 

że prelegenta Filii Domu Kultury im. Jordana powiedziała wczoraj właśnie, że lokalizacja 

Filii nie ma znaczenia, bo jej działania prowadzone są poza ośrodkiem. Dlatego też jest 

możliwa inna lokalizacja.  Wiem, że na terenie Krakowa znajdują się niezagospodarowane 

lokale i wierzę, że znajdzie się jakaś inna lokalizacja dla Filii Domu Kultury, bo jej działania 

także są potrzebne. Jeszcze raz bardzo proszę o usłyszenie, że nasza Bursa negatywnie 

opiniuje tę uchwałę/…/ 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Proszę powoli kończyć. 
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Pani Jolanta Mierzwa 

Jeszcze raz proszę o usłyszenie nas, naszego głosu, że nasza Bursa negatywnie opiniuje tę 

uchwałę i bardzo proszę o głosowanie na nie. Dziękuję. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dziękuję. Mamy zgłoszenia Radnych, Pani Agnieszka Paderewska proszę bardzo. 

 

Radna – p. A. Paderewska 

Szanowny Panie Przewodniczący! Szanowni Państwo Radni! 

Ja oczywiście znam i bardzo doceniam działania Ośrodka Edukacji Obywatelskiej, który 

bardzo aktywnie działa na rzecz aktywizacji młodzieży, budowania postaw patriotycznych i 

szerzenia postawy patriotycznej. Natomiast mamy do czynienia z sytuacją gdzie po raz 

kolejny siłowo czy też w nieodpowiedniej kolejności narzuca się przeniesienie placówki nie 

informując wcześniej dyrekcję Bursy w tym wypadku o planach i nie przeprowadzając 

odpowiednich rozmów i konsultacji. Więc chciałabym zwrócić na to uwagę i w tej sytuacji 

jednak prosić o odroczenie tej decyzji, aby stanowisko dyrekcji Bursy, nauczycieli i uczniów 

było uwzględnione. Dziękuję. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dziękuję. Pani Radna Anna Bałdyga zapraszam. 

 

Radna – p. A. Bałdyga 

Szanowni Państwo! Szanowni Państwo Radni! 

Mieliśmy dość długą dyskusję wczoraj na ten temat na komisji, ja nie będę tych wszystkich 

argumentów powtarzać, natomiast chciałam Państwu wszystkim dać też pod rozwagę i 

uprościć tą sytuację, albo ją przedstawić w taki bardziej symboliczny sposób. Rada Miasta 

jest jak ten rodzic, który ma dwoje dzieci, a tylko jeden pokój, w którym mogą się pomieścić, 

bo nie ma większego mieszkania. Kocha jedno i drugie tak samo. Prosi starsze dziecko, aby 

udostępniło maleńki fragment swojego pokoju na potrzeby tego mniejszego dziecka, żeby ono 

też mogło gdzieś funkcjonować i otrzymuje informację, że nie, ponieważ tam będą moje stare 

zabawki, którymi się już nie bawię, albo bawię się rzadko, taka alegoria do archiwum. Co ma 

zrobić rodzic w tej sytuacji? W krótkiej perspektywie oczywiście to, co musi, z bólem serca, 

ale musi, natomiast w długiej perspektywie każdy aktywny rodzic będzie się starał o większe 

mieszkanie i ja już też zadeklarowałam, jestem po rozmowach, że będziemy szukać lepszej 

lokalizacji i zmiany docelowo. Natomiast na dzień dzisiejszy w świetle informacji, które 

mamy nie możemy tego zrobić i nie możemy też się zatrzymać, dlatego, że miejsce, w którym 

aktualnie Centrum Edukacji Obywatelskiej się znajduje ma już przyznane pieniądze na 

remont, nie może się remontować dopóki Centrum się nie przeprowadzi, a jeśli się nie 

przeprowadzi nie wyremontuje do końca roku to pieniądze przepadną. Obietnica 

wyprowadzki padła już trzy lata temu, proszę też zrozumieć drugą stronę, która czeka na 

wolny lokal gdzie fizycznie tych miejsc brakuje w szkole, bo liczba dzieci się akurat 

zwiększyła. Tutaj te mieszkania są przystosowywane od wielu, wielu lat i nigdy de facto nie 

były użytkowane w taki sposób statutowy, w jaki dopiero mają zostać użytkowane. A więc 

jest to dopiero coś, co się miało wydarzyć w przyszłości i ta przyszłość się troszkę przesunie, 

ale obiecuję, że nie będzie to długa zwłoka i taką deklarację tutaj składam, jednocześnie 

prosząc o głosowanie za tą uchwałą. Dziękuję. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dziękuję. Pan Radny Michał Drewnicki proszę. 
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Radny – p. M. Drewnicki 

Panie Przewodniczący! Szanowni Państwo! 

Ja nie jestem członkiem Komisji Edukacji, więc nie byłem na tej dyskusji, natomiast te 

informacje, które tutaj dzisiaj otrzymaliśmy plus tą petycję od Pani Dyrektor Bursy, a także 

uzasadnienie uchwały, to jakby opieram się na tym. Ja bym chciał pewne rzeczy jakby 

zapytać, wyjaśnić, bo nie jest tu moim zdaniem precyzyjnie to napisane. Te 49 m2, o które 

chodzi to ile to jest pokoi, jak to przestrzennie wygląda i na co są użytkowane, bo z tego, co 

czytam zarówno w uzasadnieniu do uchwały, projektu uchwały jak i z tej petycji wynika, że 

Bursa w tej chwili zaadaptowała, albo adaptuje, jest na ukończeniu adaptacji, adoptowania 

tych pomieszczeń, o które chodzi na potrzeby Bursy, ale w takiej konfiguracji, że 

pomieszczenia biurowe, które do tej pory były w części mieszkalnej Bursy, one będą 

zwolnione, będą włączone pod zasób ten mieszkaniowy dla uczniów, którzy się będą uczyć, a 

więc ta maksymalna ilość miejsc dla wychowanków, które dzisiaj wynosi 140, ona się 

rozumiem zwiększy, więc to jest drugie pytanie o ile się zwiększy ta liczba osób po tym, 

gdyby nie przyjmować tej uchwały i przenieść te biura do tych pomieszczeń, o których dzisiaj 

mówimy i na jakim to jest procencie, bo tutaj czytamy o Internecie, o pewnych kosztach 

dostosowania, natomiast, jeżeli ten proces już się rozpoczął, trwa i z tego, co widzę jest na 

jakimś tam zaawansowanym etapie no to pytanie jest takie czy w tej chwili jakby cofanie tego 

i pozostawienie tego stanu takiego, jaki był przez wiele lat jest optymalne. Ja nie wiem po 

prostu, dlatego chciałem się jakby dopytać, bo tak powierzchownie patrząc widzę też jakby 

kolejna uchwała związana z tematem edukacji, przeniesienia jednej czy drugiej placówki, 

która budzi kontrowersje i budzi opór jednej ze stron. Więc ja zdziwiony jestem, że mamy 

drugą uchwałę w ciągu de facto miesiąca, półtora miesiąca i jest tutaj jakby znowu być może 

próba siłowego wpłynięcia na pewne decyzje. Dlatego chciałbym zapytać o te pomieszczenia 

i też odnieść się do słów Pani Przewodniczącej Bałdygi o tych dzieciach, jeżeli jest dwójka. 

Nie, tak nie ma Pani Radna, tak by było gdyby w Krakowie były tylko dwa budynki, na 

Topolowej i tutaj przy Ułanów to może wtedy tak by było. Natomiast Kraków posiada bardzo 

dużo, metafora oczywiście, ale fałszywa, że jest tylko dwójka dzieci, czyli dwie instytucje w 

Krakowie, Centrum Młodzieży i Bursa, Pani stwierdziła, że Bursa jest tym starszym 

dzieckiem, chyba odwrotnie, ale już tu pomijam, ale jest jeszcze wiele innych, że tak powiem 

dzieci, czyli wiele innych miejsc, więc to nie jest tak, że musimy tylko wybierać, że to jest gra 

o sumie zerowej, czyli, że jest jeden albo drugi, jeden musi oddać drugiemu. Nie, jest jeszcze 

setki innych miejsc, więc to tylko taka dygresja do tego. Natomiast ja bym bardzo prosił o 

odpowiedź na to pytanie, najważniejsze to jest to o ile miejsc zwiększy się liczba łóżek, 

miejsc przyjęcia dla uczniów w przypadku gdyby właśnie ten proces, o którym Pani Dyrektor 

mówiła z Bursy się zakończył, czyli te biura z części mieszkalnej zostały przeniesione na, do 

tych pokoi. I jak wygląda ten rozkład pomieszczeń, czy wtedy Bursa wszystkie te 

pomieszczenia rzeczywiście będzie wykorzystywała, tutaj chciałbym jakieś konkretne 

odpowiedzi, więc też Panie Przewodniczący prosiłbym, żeby Pani Dyrektor jeszcze raz jakby 

mogła na te moje konkretne pytania odpowiedzieć. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dobrze, dziękuję. 

 

Radny – p. M. Drewnicki 

I oczywiście Urząd też, bo też de facto do nich też miałem pytania. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Pan Radny Grzegorz Stawowy zapraszam. 



XXX SESJA RADY MIASTA KRAKOWA 

4 czerwca 2025 r. 
 

14 

 

Radny – p. G. Stawowy 

Panie Przewodniczący! Szanowni Państwo! 

Szanowne Panie Dyrektor, wielka szkoda, że Panie tej petycji nie przekazały wszystkim 

Radnym, bo ja nie dostałem tej petycji, nie wiem w ogóle, o co w niej chodzi. Jako szef klubu 

powinienem być jednak brany pod uwagę, żeby móc wiedzieć, jakie jest Państwa stanowisko, 

a nie tylko to, co tu Panie powiedziały, po pierwsze i szkoda, bo to jest nierówne traktowanie 

Radnych, że nie mam nic do tego, że Michał Drewnicki jest ważniejszym ode mnie Radnym, 

bo to jest oczywiste, bo jest Wiceprzewodniczącym Radny Miasta, ale też szeregowym 

Radnym można było rozdać tą petycję, pierwsza rzecz. Druga rzecz, zdaje się, że w Bursie są 

dwa mieszkania, jedno jest wynajmowane podmiotowi prywatnemu na zasadach 

komercyjnych i dwa te mieszkania mają osobne wejścia. Na Topolowej sytuacja jest inna, na 

Topolowej Centrum Jordana ma pomieszczenia w szkole z dziećmi z pewnymi dozami 

niepełnosprawności i szkoła jest w miejscu, przy dużym zwężeniu komunikacyjnym, który 

wywołuje pewne trudności natury poczucia bezpieczeństwa i generalnie jest zamykana.  

W związku z powyższym jest zakaz wstępu do tej szkoły osób spoza szkoły. I teraz mamy 

sytuację bardzo trudną i powiedzmy sobie szczerze, że trochę niezdrową. Otóż mamy dzieci z 

krakowskiej podstawówki z Topolowej gdzie jest szansa na nowe sale lekcyjne, nowe 

pomieszczenia i mamy Bursę gdzie uczą się dzieci spoza Krakowa, gdzie są dwa 

wyodrębnione mieszkania z osobnym wejściem i jedno wynajmowane. Teraz jest pomysł taki, 

żeby jedno z tych mieszkań przenieść tam Centrum Jordana, które prowadzi w tym zakresie 

działalności projekt, który się nazywa Uczeń – Obywatel. To jest facet, który tu przychodzi, 

co dwa tygodnie, przyprowadza uczniów, taka grupa jak na przykład dzisiaj, znamy go 

wszyscy, nie chodzi o nazwisko, wiemy, jaki to jest projekt, bo bierzemy w nim udział, jako 

Radni i oprowadzamy tych ludzi również. I mnie się wydaje, że naszym jednak zadaniem jest 

w pierwszej kolejności zaspokoić potrzeby naszej szkoły, gdzie chodzą dzieci krakowskie, a 

skoro tam są dwa mieszkania to jedno z nich mogłoby być zajęte przez Centrum Jordana, 

drugie na potrzeby placówki oczywiście ma w pełni możliwość pozostania. Więc wydaje mi 

się, że ten problem nie jest taki wielki jak Pani Dyrektor rysuje tym bardziej, że Pani, jak 

sama Pani wspomniała tutaj, od 26 marca Pani wie doskonale o tej sytuacji, bo to nie jest 

sytuacja nowa. Co więcej, jeżeli rada dzielnicy zabezpieczyła środki na remont tych 

pomieszczeń na Topolowej to znaczy, że oni tą poprawkę do budżetu i ten wniosek złożyli w 

zeszłym roku, bo tak zazwyczaj dzielnice składają te wnioski. W związku z powyższym to nie 

jest temat, który wybuchł wczoraj czy przedwczoraj, od kilku miesięcy się toczy i wydaje się, 

że przy trudnej sytuacji jednak naszym zadaniem w pierwszej kolejności jest zaspokojenie 

braków lokalowych w szkole, której nie da się rozbudować. To nie jest temat taki, że za dwa, 

trzy lata ją rozbudujemy. I ostatnia kwestia to jest kwestia zabrania części Bursy na 

przedszkole. To znaczy ja pierwsze słyszę, że taka sytuacja miała miejsce, to jest w ogóle 

nieprawda. Znaczy według mojej wiedzy to są działki gminne i być może analizowano 

możliwość budowy tam jakichś innych obiektów w okolicy z wykorzystaniem części tych 

działek, ale to jest zupełnie coś innego i przepraszam bardzo, jako właściciel mamy prawo 

budować budynki publiczne na działkach gminnych. Więc ja tutaj się trochę dziwię Paniom 

Dyrektor, że taki argument podnosicie, bo jeżeli Bursie się nie podoba, że chcemy tam 

przenieść ludzi, którzy prowadzą zajęcia obywatelskie i nie podoba się, że chcemy tam 

postawić przedszkole no to przepraszam bardzo, to Paniom chyba coś się pomyliło, bo to są 

działki publiczne, szkoła podstawowa jest publiczna, Bursa rozumie też jest publiczna, ma 

swoje dzieci trochę starsze, ale mając do dyspozycji dwa lokale mieszkalne, w tym w jednym 

częściowo jest archiwum powinno dać się ten problem rozwiązać, a nie, że sytuacja jest 

zerojedynkowa. Dziękuję bardzo. 
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Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dziękuję. Pan Rafał Zawiślak proszę bardzo. Proszę, proszę.  

 

Pani Małgorzata Popławska 
Chciałabym tylko sprostować, do tej wypowiedzi dodać, że ta petycja została przesłana do 

Pani Przewodniczącej Anny Bałdygi i powinna była do Państwa zostać, rozumiem rozesłana 

informacyjnie. Natomiast druga, więc ja Panu tą petycję wręczę, bo mam akurat wydruk i 

proszę też pamiętać o niedawnej sprawie, jeśli chodzi o XXI LO, tam również powstał 

problem związany ze złączeniem dwóch placówek. I bardzo bym poprosiła też o to, żeby 

wziąć pod uwagę, żeby nie powielać tego problemu. Dziękuję.  

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dziękuję. Pan Radny Rafał Zawiślak. 

 

Radny – p. R. Zawiślak 

Panie Przewodniczący! Szanowni Państwo! 

W odniesieniu tutaj do słów, Pan Przewodniczący Stawowy powiedział, ja też się zdziwiłem 

wczoraj na Komisji Edukacji po raz kolejny gdzie temat, który powinien być prosty, 

normalny do zaopiniowania okazał się być problemem i to wygenerowanym de facto przez 

stronę właśnie tutaj urzędową, która przyszła z projektem uchwały, która się okazuje jest 

niezałatwiona powiem kolokwialnie tak jak powinno być, bo to jest kolejna tego typu sprawa 

gdzie widać braki w komunikacji, braki w dialogu, zamiast rozmawiać i starać się takie 

sprawy przed komisją, przed sesją, przed wrzuceniem takiego projektu pod obrady Rady 

Miasta wyprostować, ustalić wszystkie sporne kwestie, to po raz kolejny, tak jak właśnie była 

sprawa, czy to było z Liceum XXI czy z dotacją na przedszkola, to są rzeczy, które 

wychodzą, można powiedzieć w praniu, kiedy powinny być dużo wcześniej przygotowane i 

złagodzone. Po raz kolejny wchodzi na to, że coś, co można było załatwić dużo wcześniej, 

przygotować się nie jest robione to przez komisje, przez przewodniczącą. Pan sam 

powiedział, że nie dostał tej petycji, panie tutaj przedstawiły nam wczoraj na komisji, Pani 

Przewodnicząca dostała tą petycję, to wszystkie rzeczy, które same, tutaj Pan też Radny 

Kocurek mówił, że było spotkanie w tamtym roku, Panie Dyrektorki się odniosły już 

wcześniej do tego spotkania, wyraziły swoją opinię i przez tyle miesięcy de facto nic się nie 

stało takiego, a nagle w tym momencie problem, projekt jest wrzucony na komisję pod 

głosowanie. Tak, że ja bym, też chciałem nadmienić, że wczoraj na komisji przedstawiciele 

Związku Nauczycielstwa Polskiego byli przeciwko tej opinii pozytywnej, chcieli, abyśmy 

tutaj mogli załatwić tu sprawę trójstronnie pozytywnie, znaleźć dla niej inne rozwiązanie, 

więc też będę za tym, aby w tym momencie nie głosować pozytywnie, nie dawać zgody na 

tego typu połączenie. Dziękuję. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dziękuję. Pan Grzegorz Stawowy zapraszam. 

 

Radny – p. G. Stawowy 

Ja tylko króciutko.  Rozmowy, z tego, co wiem to były, brał w nich udział Wicedyrektor 

Wydziału Edukacji, natomiast ja miałem nadzieję, że tego wystąpienia, które właśnie się 

odbyło nie będzie, ponieważ proszę Państwa sytuacja jak się obedrze to z takiej demagogii to 

wygląda tak. Szefowa rady dzielnicy z Kraków dla Mieszkańców zgłasza postulat, żeby 

wyremontować sale lekcyjne w szkole. Kraków dla Mieszkańców, jako Klub Radnych 

 



XXX SESJA RADY MIASTA KRAKOWA 

4 czerwca 2025 r. 
 

16 

 

blokuje tą inicjatywę. Więc ja bym tylko prosił, żebyście walk frakcyjnych z Krakowa dla 

Mieszkańców nie przenosili na Radę Miasta i na Kraków, bo nas nie interesują wasze spory 

wewnętrzne. Są dzieci krakowskie, o które trzeba zadbać, a nie wasze walki wewnętrzne w 

waszym stowarzyszeniu. Dziękuję. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dziękuję. Pani Małgorzata Potocka zapraszam. 

 

Radna – p. M. Potocka 

Ja jeszcze króciutko chciałam Państwu przypomnieć, bo być może Państwu umknęło, że 

mamy jeszcze jeden klub 4-osobowy i jeżeli składacie jakieś petycje to proszę nas również 

informować. Nie dotarła do nas żadna informacja, natomiast moje stanowisko jest, które 

przedstawiam w imieniu klubu, jest takie, że to nie jest sprawa, która wyniknęła nagle i teraz i 

powinniśmy zadbać o dzieci, które są pod opieką naszego samorządu gminnego, dzieci z 

Krakowa. Dziękuję. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dziękuję. Proszę Panią Dyrektor, żeby odpowiedzieć na pytania tutaj Pana Radnego 

Drewnickiego. 

 

Dyrektor Wydziału Edukacji i Projektów Edukacyjnych – p. M. Mazur 

Szanowny Panie Przewodniczący! Szanowni Państwo Radni! 

Kilka sprostowań do tego, co tutaj dzisiaj padło. Po pierwsze nie łączymy dwóch placówek. 

To, że mieszkania służbowe przy niektórych placówkach się znajdują zostają rzeczywiście 

oddane na cele statutowe, a ponieważ projekt Uczeń – Obywatel w ramach Filii Nr 1 Centrum 

Młodzieży funkcjonuje już 25 lat, wszyscy Państwo doskonale znają i korzystamy też z 

dobrodziejstw, a jak widać po wyborach też postawy patriotyczne należy kształtować i myślę, 

że tutaj ten projekt powinien być dalej w Krakowie rozwijany. Tak jak powiedziałam w 

uzasadnieniu mieszkanie ma dwa osobne wejścia i te lokale są różnie wykorzystywane, z 

mojej wiedzy są tam dwa pokoje. Problem był omówiony z Panią Dyrektor, rozmawiał Pan 

Dyrektor Domajewski, o czym też Pani Dyrektor po swoim zwolnieniu, po powrocie uzyskała 

informacje. Wiecie Państwo również, wracacie tutaj Państwo do XXI LO, wiecie Państwo, że 

są problemy lokalowe, że znalezienie lokalu to nie jest, one nie leżą i nie stoją, rozmawiałam 

tutaj z Dyrektorem ZBK, rozmawiałam również i w sprawie XXI LO i w sprawie innych 

lokalizacji, które nam są potrzebne chociażby na filie także innych szkół, że takich lokali po 

prostu nie ma, albo są zajęte, są podpisane umowy i to nie jest takie proste znalezienie 

jakiegokolwiek lokalu. Tym bardziej, że chyba już sprawdziliśmy 8 lokalizacji dla XXI LO i 

nic nie jesteśmy w stanie na razie zaproponować. Ja bym prosiła, żeby Państwo jednak 

przychyli się do tej uchwały, prosiłabym także Panią Dyrektor o wyrozumiałość w tym 

zakresie, dlatego, że plan jest taki, żeby od 1 stycznia rozpoczęła tam funkcjonowanie Filia Nr 

1, jeżeli Pani Przewodnicząca Bałdyga mówiła tutaj jeszcze o znalezieniu innego rozwiązania 

to na pewno w tym zakresie również będziemy współpracować. Ja bym prosiła, żeby wziąć 

pod uwagę nie tylko dobro uczniów, którzy są w szkole przy Topolowej, ale także dobro 

wszystkich tych młodych krakowian, którzy biorą udział w projekcie Uczeń – Obywatel, a 

przede wszystkim jest ten projekt skierowany dla uczniów między 12, a 16 rokiem życia, a 

widzimy, że mamy jeszcze, nad czym popracować w zakresie postaw obywatelskich. 

Dziękuję. 
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Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dziękuję. Drugie zgłoszenie Pan Rafał Zawiślak. 

 

Radny – p. R. Zawiślak 

To ja w odniesieniu do Pana Przewodniczącego Stawowego, który tutaj nie do końca chyba 

wie i rozumie, jakie są stowarzyszenia, czy partie, rozumiem, że macie teraz problem po 

przegranych wyborach i możecie mieć jeszcze traumę, ale to proponowałbym, aby wyjść z tej 

traumy, bo przewodnicząca dzielnicy nie jest, nie należy do żadnego stowarzyszenia pod 

tytułem Kraków dla Mieszkańców, nie ma z tym nic wspólnego, więc bardzo bym prosił, aby 

Pan w końcu nie wbijał tych szpilek, od których jest Pan specjalistą, więc wystarczy.  

Dziękuję. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Pani Eliza Dydyńska – Czesak proszę. 

 

Radna – p. E. Dydyńska – Czesak 

Szanowny Panie Przewodniczący! Szanowni Państwo Radni! 

Ja troszkę w obronie pań, które dzisiaj wypowiadały się, Pań Dyrektor z Bursy. Jeśli chodzi o 

petycję ona ma datę 2 czerwca i jest adresowana zarówno do Prezydenta, Pana 

Przewodniczącego Jakuba Koska jak i Pani Przewodniczącej Ani Bałdygi. Więc jeśli one nie 

były dalej rozesłane to to w żadnym stopniu nie jest wina Pani Dyrektor z Bursy. I wszyscy 

Państwo powinni się z tą petycję zapoznać. Jeśli nie została rozesłana to jest jedynie tutaj 

nasza wewnętrzna wina w Magistracie. Kolejna kwestia, myślę, że nie ma, co tutaj odnosić 

się do dzieci uczestniczących w programie Uczeń – Obywatel, bo tak jak wczoraj było 

mówione na komisji, to jest jedynie, to ma być przestrzeń dla osób administracyjnych, które 

tam pracują, dzieci w żaden sposób nie mają żadnego kontaktu w tym momencie z lokalem 

jak i nie będą miały w dalszym ciągu, to jest jedynie obsługa administracyjna osób, które 

pracują w tym programie. Dlatego też wczoraj było podnoszone, że jakby lokalizacja nie ma 

tutaj totalnie znaczenia. Bardzo proszę, żeby Państwo wzięli pod uwagę fakt, że zostały 

nałożone nakłady finansowe na to, aby wyremontować przestrzenie na ulicy Ułanów i Pani 

Dyrektor ma swoją wizję na to, co tam ma się znaleźć, chce rozwijać działalność, jaką 

prowadzi, chce rozwijać Bursę, aby służyła dzieciom, dzieciom, które potrzebują przestrzeń 

na to, aby się w spokoju uczyć, bo to miała być taka przestrzeń do cichej nauki. Jest 

deklaracja Pani Przewodniczącej Bałdygi na poszukiwanie dalsze lokalu dla programu Uczeń 

– Obywatel, mam nadzieję, że taki lokal faktycznie się znajdzie, a Bursa będzie mogła się 

rozwijać. Dziękuję. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dziękuję. Czy ktoś z Państwa jeszcze? Nie widzę. Ja tylko chciałem do Pani Elizy krótko 

powiedzieć, że jeśli ktoś składa jakiś dokument drugiego w Urzędzie to nie może liczyć, że 

zaraz po złożeniu on jest we wszystkich komórkach, więc trzeba o tym po prostu pamiętać.  

A, przepraszam, Pani w jakim trybie? To proszę się zgłosić, tam jest przycisk do tego, tu nie 

mamy chaosu o tej sali. Zapraszam, Pani Eliza Dydyńska – Czesak. 

 

Radna – p. E. Dydyńska – Czesak 

Panie Przewodniczący petycja wpłynęłaby wcześniej gdyby Pani Dyrektor wcześniej została 

poinformowana o planach, jakie ma Urząd, nie została poinformowana, dlatego petycja jest 

adresowana na drugiego. Takie są fakty. 
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Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

A ja nie dyskutuję z tym, tylko odnosiłem się do tego, co Pani powiedziała. Trudno było nie 

odnieść się skoro Pani oczekiwała działania jakiegoś ekstraordynaryjnego w sytuacji 

standardowej, to dziwne. Dziękuję. Pan Radny Bartłomiej Kocurek zapraszam. 

 

Radny – p. B. Kocurek 

Panie Przewodniczący! Państwo Radni! 

A przede wszystkim Pani Radna, która przed chwilą mówiła z tej mównicy, proszę nie 

opowiadać bzdur i wprowadzać w błąd Wysoką Radę, dlatego, że Pani Dyrektor Bursy przy 

ulicy Ułanów wiedziała o tym, o tej propozycji tak jak powiedział Pan Przewodniczący już od 

26 marca tego roku. Mało tego, nie tyle, że wiedziała, co nie miała de facto nic przeciwko 

temu, ponieważ na tym spotkaniu, w którym miałem przyjemność uczestniczyć Pani Dyrektor 

wyraziła zgodę na to, abyśmy dokonali takiej zmiany, abyśmy rzeczywiście tą Filię tam 

przenieśli. Proszę nie opowiadać takich rzeczy. Tutaj tak naprawdę nie ma, wydaje mi się, że 

chyba nie powinno być problemu w związku z tym, że, jeszcze raz powtórzymy, że tam są 

dwa mieszkania, jedno jest wynajmowane, drugie miało być przekształcone na księgowość, 

częściowo archiwum, ale jeżeli potrzeby miasta są takie, abyśmy pewne placówki, pewne 

budynki placówek rozszerzać ich możliwości działania również na inne sfery jak na przykład 

prowadzenie Filii Nr 1 Centrum Młodzieży to wydaje mi się, że nic nie powinno stać na 

przeszkodzie, aby to zrobić. I jeszcze jedna rzecz, o której wczoraj mówiliśmy na komisji, 

która tutaj chyba nie wybrzmiała, wydaje mi się, że funkcjonowanie tego rodzaju Filii w 

takim miejscu, jakim jest Bursa może przyczynić się do tego, aby podnosić poziom edukacji 

obywatelskiej również dzieci, które nie są mieszkańcami Krakowa, ale, które są uczniami 

szkół krakowskich i które mieszkają w bursie i uczęszczają do miejskich szkół. Wydaje mi 

się, że jest to tylko z korzyścią dla tej młodzieży, a biorąc pod uwagę to, że mieszkanie, w 

którym planowana jest Filia jest z osobnym wejściem, nie będzie żadnego problemu z punktu 

widzenia prawnego, z punktu widzenia bezpieczeństwa dzieci i wydaje się, że nie stanowi to 

wielkiego problemu. Jeszcze ważną rzecz warto podkreślić, że to miejsce też jest w samym 

środku miasta, bo ulica Ułanów jest bardzo dobrze skomunikowana, a to dla funkcjonowania 

tej Filii jest bardzo, bardzo istotne ze względu na działania osób tam pracujących, które 

obejmują cały Kraków i wcześniejszy pomysł, aby ta Filia była na osiedlu Willowym była 

troszeczkę nietrafionym ze względu na to, że te odległości są zupełnie inne i naprawdę 

kontakt wtedy z całą społecznością szkolną na terenie Krakowa był utrudniony. Dziękuję. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dziękuję. Zgodnie z paragrafem 36 ust. 1 pkt 5 Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusję, 

która oznacza zakończenie czytania projektu. Głosowanie w bloku głosowań. Przechodzimy 

do druku 700, projekt uchwały w trybie jednego czytania. Zgodnie z paragrafem 34 ust. 2 

Statutu Miasta Krakowa do projektu uchwały według druku 700 minął termin zgłaszania 

autopoprawek, a termin zgłaszania poprawek wyznaczam do czasu zakończenia dyskusji nad 

projektem. Proszę o składanie poprawek w zakreślonym terminie do Przewodniczącego 

prowadzącego obrady. Referuje Pani Dyrektor Magdalena Mazur. 

 

Dyrektor Wydziału Edukacji i Projektów Edukacyjnych – p. M. Mazur 

Panie Przewodniczący! Państwo Radni! 

Zgodnie z tą uchwałą przekształca się z dniem 31 sierpnia 2025 roku Szkołę Podstawową Nr 

47 im. Stefana Czarnieckiego w Krakowie wchodzącą w skład Zespołu Szkolno – 

Przedszkolnego Nr 1 w Krakowie poprzez utworzenie innej lokalizacji prowadzenia zajęć 

przy ulicy Myśliwskiej 66E. Od kilku lat obserwuje się stale rosnącą liczbę uczniów 
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Oddziałów w Szkole Podstawowej Nr 47, nauka obecnie jest realizowana przez 1.025 

uczniów w 44 oddziałach oraz mamy 76 uczniów w trzech oddziałach 6-latków. Zajęcia w 

budynku głównym przy ulicy Myśliwskiej 64 odbywają się w 30 salach. Dodatkowo od 1 

września 2024 część zająć była prowadzona w kolejnej lokalizacji Gumniska 32 gdzie mamy 

6 sal dydaktycznych oraz jedna sala jest przeznaczona do zajęć ruchowych. Aby sprostać 

wyzwaniom związanym z funkcjonującą liczbą oddziałów nauka w szkole odbywa się od 

godziny 8.oo do 17.20. Zamiar przekształcenia Szkoły Podstawowej został wyrażony już w 

uchwale z 13, Rady Miasta Krakowa z 13 lutego 2025 roku, jest pozytywna opinia 

Małopolskiego Kuratora Oświaty, zostali zawiadomieni rodzice o zamiarze przekształcenia, 

nie wnieśli żadnych zastrzeżeń, Pan Dyrektor również wypowiadał się pozytywnie w tej 

sprawie. Stąd też organ występuje z tą uchwałą. Dziękuję bardzo. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dziękuję. Czy mamy stanowiska klubowe? Nie widzę, otwieram dyskusję. Dziękuję. Zgodnie 

z paragrafem 36 ust. 1 pkt 5 Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusję, która oznacza 

zakończenie czytania projektu. Głosowanie w bloku głosowań. Przechodzimy do projektu 

uchwały w trybie dwóch czytań, druk numer 702. Referuje Pan Dyrektor Paweł Ścigalski. 

 

Pełnomocnik Prezydenta Miasta Krakowa ds. Jakości Powietrza – p. P. Ścigalski 

Panie Przewodniczący! Szanowni Państwo Radni! 

Projekt zmiany, projekt dotyczy zmiany uchwały Nr VI/107/19 w sprawie przyjęcia 

regulaminu udzielania dotacji celowej ze środków budżetu miasta Krakowa na realizację 

zadań ujętych w programie wspierania Rodzinnych Ogrodów Działkowych. Wynika on z 

konieczności aktualizacji zapisów w zakresie dotyczącym pomocy deminimis, pomocy 

deminimis w sektorze rolnym i pomocy deminimis w sektorze rybołówstwa i akwakultury. 

Niniejsze wynika ze zmian wprowadzonych rozporządzeniami Komisji Unii Europejskiej i to 

jest rozporządzenie 2023/2831 z dnia 13 grudnia 2023 roku Nr 1408/2013 z dnia 18 grudnia 

2013 roku i 717/2014 z dnia 27 czerwca 2014 roku. Przedmiotowy projekt uchwały stanowi 

projekt programu pomocowego, zatem został zgłoszony do organów monitorujących pomoc 

publiczną to jest Prezesowi Urzędu Ochrony Konkurencji i Konsumentów oraz Ministrowi 

właściwemu ds. rolnictwa na podstawie art. 7 ustawy 3 i 3a ustawy z dnia 30 kwietnia 2004 

roku o postępowaniu w sprawach dotyczących pomocy publicznej. Żaden z wymienionych 

organów nie wniósł uwag do projektu uchwały. Proponowana zmiana nie będzie miała 

wpływu na dochody i wydatki miasta, nie wymaga zwiększenia zatrudnienia do obsługi 

realizacji zadania, nie wymaga poniesienia innych dodatkowych wydatków na 

funkcjonowanie Urzędu Miasta Krakowa, nie będzie powodować w przyszłości innych/…/ 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Panie Dyrektorze wolniej i wyraźniej. 

 

Pełnomocnik Prezydenta Miasta Krakowa ds. Jakości Powietrza – p. P. Ścigalski 

Nie będzie powodować w przyszłości innych dodatkowych kosztów niż ponoszone przed jej 

wprowadzeniem. Z wykonywaniem uchwały wiąże się wydatkowanie środków budżetowych 

miasta w kwocie 500 tys. zł. Dziękuję bardzo. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dziękuję. Ja mam pytanie, rozumiem, że przymierzamy się do głosowania w lipcu, tak? 

Dziękuję. Czy mamy stanowiska klubowe? Nie widzę. Otwieram dyskusję, zamykam 

dyskusję. Stwierdzam, że Rada odbyła I czytanie projektu. Zgodnie z paragrafem 36 ust. 6 
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Statutu Miasta Krakowa określam termin wprowadzenia autopoprawek na 23 czerwca 

godzina 15.oo oraz ostateczny termin zgłaszania poprawek na 24 czerwca godzina 15.oo. 

Przechodzimy do druku 706, projekt uchwały w trybie dwóch czytań. Referuje Pan Dyrektor 

Łukasz Franek. 

 

Projekt uchwały w sprawie honorowania w komunikacji miejskiej biletów 

kolejowych. 
 

Dyrektor ZTP – p. Ł. Franek 

Szanowny Panie Przewodniczący! Szanowni Państwo! 

Projekt dotyczy rozwiązania, które już funkcjonuje od 2023 roku, czyli z perspektywy całego 

województwa, po sukcesie też biletu metropolitalnego wprowadzona została możliwość 

dokupienia biletu komunikacji miejskiej dla tych osób, które podróżują pociągami i z tego 

tytułu ze strony województwa wpłacane są środki za honorowanie tych biletów w 

komunikacji miejskiej w Krakowie. To obowiązuje, było prolongowane na rok, następny rok, 

ponieważ jest to fajne rozwiązanie, cieszy się powodzeniem w związku, z czym w druku jest 

zawarta propozycja bezterminowego, tej usługi bezterminowo tak, aby już była na stałe. 

Dziękuję. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dziękuję. Czy mamy stanowiska klubowe? Nie widzę. Otwieram dyskusję, dziękuję. 

Zamykam dyskusję, stwierdzam, że Rada odbyła I czytanie projektu. Zgodnie z paragrafem 

36 ust. 6 Statutu Miasta Krakowa określam termin wprowadzenia autopoprawek na 9 czerwca 

2025 godzina 15.oo oraz ostateczny termin zgłaszania poprawek na 10 czerwca godzina 

15.oo. Przechodzimy do druku 711, projekt uchwały w trybie jednego czytania. Zgodnie z 

paragrafem 34 ust. 2 Statutu Miasta Krakowa do projektu uchwały według druku 711 minął 

termin zgłaszania autopoprawek, a termin zgłaszania poprawek wyznaczam do czasu 

zakończenia dyskusji nad projektem. Proszę o składanie poprawek w zakreślonym terminie 

do Przewodniczącego prowadzącego obrady. Referuje Pani Dyrektor Beata Tracka – 

Samborska. 

 

Dyrektor Miejskiego Centrum Obsługi Oświaty – p. B. Tracka – Samborska 

Panie Przewodniczący! Szanowni Państwo! 

12 maja bieżącego roku została podpisana umowa o dofinansowanie projektu Centrum 

Kompetencji Zawodowych w Gminie Miejskiej Kraków w ramach działania 6.31 wsparcie 

kształcenia zawodowego. Całkowita wartość projektu wynosi 24.560.751 zł, kwota 

dofinansowania stanowi 90 %, w tym 85 % są to środki Unii Europejskiej, 5 % są to środki z 

budżetu państwa, 10 % stanowi udział własny Gminy Miejskiej Kraków. Realizatorem 

projektu jest Miejskie Centrum Obsługi Oświaty w Krakowie. Projekt będzie realizowany do 

30 czerwca 2029 roku, bierze w nim udział 16 zespołów szkół zawodowych. W ramach 

projektu zrealizowanych zostanie 2.380 staży po 595 rocznie za kwotę ponad 10 mln zł, 

zakupy pomocy dydaktycznych za kwotę ponad 7,7 mln zł, 111 kursów wewnętrznych za 

kwotę 1,4 mln zł, 44 kursy zewnętrzne za kwotę ponad 3,1 mln zł. Projekt uchwały ma na 

celu przyjęcie regulaminu udziału w stażach uczniowskich oraz udzielania stypendiów 

stażowych uczniom szkół prowadzonych przez Gminę Miejską Kraków. Wysokość 

stypendium dla stażysty wynosić będzie 3.102,40 zł, a wynagrodzenie dla pracodawcy 

1.122,80 zł. Bardzo proszę o przyjęcie niniejszej uchwały. Dziękuję.  
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Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dziękuję. Czy mamy stanowiska klubowe? Nie widzę. Otwieram dyskusję. Zgodnie z 

paragrafem 36 ust. 1 pkt 5 Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusję, która oznacza 

zakończenie czytania projektu. Głosowanie w bloku głosowań. Przechodzimy do druku 713, 

projekt uchwały w trybie jednego czytania. Zgodnie z paragrafem 34 ust. 2 Statutu Miasta 

Krakowa do projektu uchwały według druku 713 minął termin zgłaszania autopoprawek, a 

termin zgłaszania poprawek wyznaczam do czasu zakończenia dyskusji nad projektem. 

Proszę o składanie poprawek w zakreślonym terminie do Przewodniczącego prowadzącego 

obrady. Referuje Pani Katarzyna Marchewczyk.  

 

Pełniąca obowiązki Zastępcy Dyrektora Wydziału ds. Przedsiębiorczości i Innowacji  

– p. K. Marchewczyk 

Szanowni Państwo! Szanowny Panie Przewodniczący! 

Gmina Miejska Kraków zdecydowała się na prowadzenie procesu rewitalizacji, jest on 

realizowany zgodnie z uchwałą o rewitalizacji z 9 października 2025 roku. Przygotowaliśmy 

Gminny program rewitalizacji miasta Krakowa, który jest na razie projektem, jednakże ze 

względu na zmiany w uchwale dotyczącej planowania przestrzennego jej nowelizacji zaszły 

tutaj pewnego rodzaju prawne zmiany. A więc w pierwszej kolejności, ażeby przyjąć GPR 

musimy mieć przyjęte i uchwalone zasady działania dotyczące Komitetu Rewitalizacji. Tak, 

więc Komitet Rewitalizacji stanowi forum współpracy i dialogu interesariuszy z organami 

gminy w sprawach dotyczących przygotowania, prowadzenia i oceny rewitalizacji oraz pełni 

funkcję opiniodawczo – doradczą Prezydenta Miasta Krakowa. Od dnia 15 listopada do  

20 grudnia zeszłego roku były prowadzone konsultacje społeczne w tej sprawie, zebraliśmy w 

sumie 16 uwag dotyczących tego projektu i do tej pory rozpatrywaliśmy je ze względu na to, 

że były one bardzo złożone w zakresie ich treści, to, co nam zaproponowali interesariusze 

rewitalizacji czy też po prostu uczestnicy konsultacji. Więc tak naprawdę projekt, który 

przedstawiamy dzisiaj Państwu jest pewnego rodzaju consensusem między tym, co 

przedstawiliśmy, a tego, co oczekiwali mieszkańcy. Jeżeli chodzi o powołanie Komitetów 

Rewitalizacji to tutaj już jest gestia Prezydenta Miasta Krakowa i my będziemy przedkładać 

Prezydentowi taką propozycję dotyczącą tego, ażeby były to dwa komitety rewitalizacji tak 

jak wyszło nam w konsultacjach. Jeden dla podobszaru rewitalizacji Kazimierz – Stradom 

oraz Grzegórzki – Wesoła i jeden osobny Komitet Rewitalizacji dla Starej Nowej Huty. 

Wynika to z tego, że są różnego rodzaju problemy i potencjały charakteryzujące poszczególne 

podobszary. I myślę, że to tyle w tym zakresie. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dziękuję. Czy mamy stanowiska klubowe? Nie widzę. Otwieram dyskusję. Zapraszam Pani 

Radna Małgorzata Kot i tutaj od razu jeszcze też w międzyczasie informuję, że wpłynął 

wniosek o to żeby ten druk rozpatrywać w trybie dwóch czytań, będziemy o tym decydować 

w bloku głosowań. 

 

Radna – p. M. Kot 

Szanowny Panie Przewodniczący! Szanowni Państwo! 

Ja tutaj, jakby mój głos powtórzę z komisji, że jest wniosek taki, dlatego wniosek o dwa 

czytania, ponieważ w związku, Pani tutaj Dyrektor, w związku z konsultacjami, tam jest 

punkt, że tylko dwóch Radnych z Rady Miasta mogłoby uczestniczyć w pracach tych komisji, 

w każdej komisji. Natomiast ja i mój klub uważamy, że to nie byłoby wystarczające 

reprezentowanie Radnych Rady Miasta Krakowa. W związku z tym będziemy wnosić o to, 

żeby tych Radnych mógł, Radni byli reprezentowani, reprezentować każdy klub. Ponieważ to 
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nie jest tylko uchwała, która ma dotyczyć tych dwóch stref rewitalizacji tylko ona ma działać 

i funkcjonować w przyszłości, nie wiem jak w przyszłych kadencjach będzie wyglądać skład 

Rady, może będzie więcej klubów, może będzie mniej klubów. Natomiast uważam, że jest to 

ważne, żeby każdy z klubów miał swojego reprezentanta, tak, żeby mógł uczestniczyć w 

pracach i żeby też nie było to ograniczenie do radnych miejskich z danego okręgu, ponieważ 

jak wiemy jesteśmy Radnymi całego miasta, a nie tylko radnymi danej dzielnicy. W związku 

z tym tak będziemy o to wnosić i mam nadzieję, że wszyscy Radni się ku temu, z tym 

zgadzają i będą głosować za taką zmianą. Dziękuję ślicznie. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dziękuję. Nie widzę więcej zgłoszeń, jest jeszcze, proszę bardzo Włodzimierz Pietrus.  

I w międzyczasie Pan Łukasz Maślona dołączył do nas.  

 

Radny – p. W. Pietrus 

Panie Przewodniczący! Szanowni Radni i Mieszkańcy! 

Ja z tym samym głosem, że jesteśmy Radnymi całego miasta Krakowa, a nie tylko naszych 

okręgów wyborczych, więc nie możemy się tutaj ograniczać w uchwale, którą mamy podjąć, 

więc to jest pierwsze na pewno zastrzeżenie. Jest tu dysproporcja w tych komitetach 3-ch 

radnych dzielnicy, 2 radnych miasta, to jest pytanie, ktoś tutaj odwrócił można powiedzieć 

proporcje przy kilkudziesięcioosobowym składzie, to nie jest jakiś tam mały skład tylko to 

jest bardzo rozproszony skład. Natomiast tak, chcę zwrócić uwagę na to, że Gmina Kraków 

nie ma programu rewitalizacji od półtorej roku, czyli nie ma podstaw do starania się o środki 

na podstawie zgłoszonych projektów w takim programie, więc na pewno jak najszybciej 

należałoby do tego doprowadzić. I druga kwestia to może warto byłoby żeby tutaj Pani 

Dyrektor może przypomniała tą informację z komisji, jaka jest podstawa starania się o środki 

pomocowe pośrednio unijne dla obszarów rewitalizacji, żeby było jasne, że dla niektórych 

programów jest potrzebny wpis do programu rewitalizacji, a w niektórych przypadkach to nie 

będzie wymagane. Dziękuję. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dziękuję. Nie mamy, słucham, proszę, oczywiście, jak najbardziej, bardzo proszę.  

 

Pełniąca obowiązki Zastępcy Dyrektora Wydziału ds. Przedsiębiorczości i Innowacji  

– p. K. Marchewczyk 

Tak, faktycznie Szanowni Państwo na komisji mieliśmy dyskusję na ten temat, jeżeli chodzi o 

ilość wpisanych Radnych i wynikało to po prostu z konsultacji społecznych, ale i też z tego 

jak przygotowywaliśmy te projekty i przygotowywaliśmy je tak jak też mówiłam właśnie na 

komisji na bazie nie tylko różnych miast, ale i też tak naprawdę dokumentów ministerialnych, 

dokumentów Najwyższej Izby Kontroli w zakresie tego jak te Komitety Rewitalizacji 

funkcjonują w Polsce. Nawiązując tutaj do słów Pana Radnego, jeżeli chodzi o poprzednie 

perspektywy to faktycznie tak było, że jeżeli przedsięwzięcie było z obszaru rewitalizacji lub 

poza obszarem, ale było uzasadnione, jego realizacja była uzasadniona i przyczyniła się do 

rozwiązywania problemów społecznych to faktycznie ten projekt, to przedsięwzięcie musiało 

być ujęte w programie rewitalizacji, żeby ze środków rewitalizacyjnych w różnego rodzaju 

konkursach i źródłach faktycznie takie dofinansowanie, w ogóle być zakwalifikowanym do 

tego, żeby starać się o takie środki. Faktycznie tak było, natomiast wydaje mi się, że w 

kontekście tej perspektywy Kraków w sensie funduszy w ramach Małopolski na rewitalizację 

Kraków tych pieniędzy nie ma, nie jest ujęty w ramach tych 18 gmin, natomiast są regiony 

3.0, które będą w najbliższym czasie, mam nadzieję, że do końca tego roku, zasady ich 
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ogłaszania będą już przedstawione przez Urząd Marszałkowski, ale tak faktycznie, ażeby 

starać się, kiedyś tak było, żeby starać się o środki w ramach rewitalizacji te przedsięwzięcia 

musiały być w jakiś sposób ujęte w programie rewitalizacji, to się zgadza. Bardzo dziękuję. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dziękuję. To wydaje mi się, że już nie mamy tych zgłoszeń. Zgodnie z paragrafem 36 ust. 1 

pkt 5 Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusję, która oznacza zakończenie czytania 

projektu. Natomiast tak jak powiedziałem mamy ten wniosek z wnioskiem z wprowadzenie 

do II czytania, tak, że będziemy rozpatrywać w bloku głosowań. Przechodzimy do druku 714, 

projekt uchwały w trybie dwóch czytań. Referuje Pan Dyrektor Michał Włoszek. Tak, może 

się przejęzyczyłem, ale za pierwszym razem mówiłem dobrze, ale tak. 

 

Dyrektor Wydziału Mieszkalnictwa – p. M. Wszołek 

Szanowny Panie Przewodniczący! Wysoka Rado! 

Przedłożony projekt uchwały konstytuuje zmianę w ramach programu Mieszkanie za remont, 

program Mieszkanie za remont jest aktualnie jedynym programem realizowanym przez 

Gminę Miejską Kraków, w którym osoba spoza zasobu miejskiego może zawrzeć umowę na 

czas nieoznaczony w związku z tym program ten przez ostatnie lata cieszył się bardzo dużą 

popularnością, co stymulowało bardzo duże kolejki, szczególnie ta w roku 2024 zaczęła się 

tworzyć jeszcze po południu w dniu poprzedzającym rozpoczęcie naboru. Było to 

spowodowane tym, że w przypadku jednakowej takiej samej liczby punktów o kolejności na 

liście remontowej, czyli tej, która decyduje o pierwszeństwie do skorzystania z oferty 

mieszkaniowej w tym programie decydowała kolejność zgłoszeń, data i godzina złożenia 

wniosku. W związku z tym, aby wyeliminować ten efekt kolejki i wyeliminować tutaj 

wszelkie wątpliwości w sytuacji, kiedy będzie taka sama liczba punktów w postępowaniu 

kwalifikacyjnym do programu o kolejności na liście remontowej nie będzie decydowała 

kolejność zgłoszeń, a losowanie. W związku z tym bardzo proszę o przychylne spojrzenie na 

ten projekt. Dziękuję bardzo. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dziękuję. Czy mamy stanowiska klubowe? Nie widzę. Otwieram dyskusję. Pan Radny 

Łukasz Maślona zapraszam. 

 

Radny – p. Ł. Maślona 

Panie Przewodniczący! Szanowni Państwo Radni! Panie Dyrektorze! 

Ja z głosem za tym projektem uchwały na pewno i z pochwałą dla Urzędu, że w końcu ta 

zmiana jest procedowana, bo już w tamtej kadencji Rady Miasta zgłaszałem taki postulat, 

żeby właśnie ten parametr czasowy nie był decydujący przy równej ilości punktów. Dobrze, 

że udało się wprowadzić ten element losowania, bo to naprawdę w jakiś sposób usprawni cały 

proces, ale też przede wszystkim mam nadzieję zapobiegnie temu, co widzieliśmy, czyli tym 

kolejkom kilkunasto lub kilkudziesięciometrowym przed Magistratem na Podgórzu czy 

dawnym Magistratem, natomiast chciałem zapytać czy jednak nie byłoby takiej opcji, żeby, 

oprócz tej tradycyjnej formy składania tych wniosków, żeby jednak nie rezygnować z tej 

zmiany innowacji, czyli w wersji elektronicznej, czy jest to w ogóle możliwe. Jak rozumiem 

druk jest dwuczytaniowy, więc pytanie czy Urząd może by się zastanowił nad taką 

autopoprawką, żeby jednak szło to dwutorowo, czyli żeby faktycznie było to zarówno w 

formie stacjonarnej, ale też elektronicznej, bo przypomnę ta dotychczasowa propozycja miała 

dotyczyć tylko elektronicznej formy, teraz mam takie wrażenie, że trochę wylewamy dziecko 

z kąpielą i rezygnujemy z niej całkowicie. Myślę, że dobrze, aby mieszkańcy mieli możliwość 
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zarówno tradycyjnie jak i w wersji online złożenia takich wniosków, więc pytanie czy 

ewentualnie w tej edycji dałoby się, a jeśli nie to czy będą trwały prace nad tym, żeby w 

przyszłości dać taki dwutorowy sposób składania tychże wniosków po to, żeby absolutnie nie 

wykluczać już nikogo, bo jak ktoś nie może fizycznie przyjść to może zrobić to w formie 

elektronicznej, a z kolei jak ktoś nie posługuje się biegle formularzami online i podpisem 

elektronicznym będzie to mógł zrobić w wersji papierowej. Więc takie drobne jedno pytanie, 

ale tak jak mówię kierunek zmian jest jak najbardziej właściwy. Dziękuję. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dziękuję. Ja proszę Pana Dyrektora o odpowiedź, myślę, że to jest zasadne, bo tam wcześniej 

mogły być wątpliwości dwoma drogami, jak była kolejność zgłoszeń, a teraz jak będzie 

losowanie to nie ma uzasadnienia, bardzo proszę Panie Dyrektorze. 

 

Dyrektor Wydziału Mieszkalnictwa – p. M. Wszołek 

Szanowni Państwo Radni! Panie Przewodniczący! 

W sytuacji gdyby Wysoka Rada zdecydowała się przyjąć tą poprawkę do tej uchwały o 

zasadach wynajmowania z 2019 roku w tym zakresie, że w przypadku jednakowej liczby 

punktów zmieniamy zasadę kolejności zgłoszenia wniosku o losowanie planowany nabór 

przeprowadzony już po miesiącach wakacyjnych byłby przeprowadzony wyłącznie w formie 

papierowej. To znaczy w sytuacji, kiedy nie ma żadnej przesłanki prawnej, która 

stymulowałaby rozwój kolejki decydujemy się na powrót do naboru papierowego, ponieważ 

jeżeli, na ten nabór będzie okres około 4 tygodni, więc liczymy na to, że po prostu, kiedy nie 

będzie tej kolejności zgłoszeń, ona w żaden sposób nie będzie decydowała o pierwszeństwie 

na liście mieszkaniowej to nie ma potrzeby, żeby mieszkańcy przychodzili jednego 

pierwszego dnia tylko mogą przyjść równie dobrze dnia ostatniego i ten wniosek będzie tak 

samo rozpatrywany i tak samo ważny. Tutaj jeszcze chcemy, aby możliwość była zgłoszenia 

tego wniosku papierowego nie tylko w siedzibie Wydziału Mieszkalnictwa przy Rynku 

Podgórskim 1, ale również w innych lokalizacjach Urzędu. O szczegółach będziemy już 

informować z wyprzedzeniem, kiedy będziemy znali konkretną datę naboru. Dziękuję. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dziękuję. Pan Radny Łukasz Maślona proszę. 

 

Radny – p. Ł. Maślona 

Panie Dyrektorze ja chciałem podnieść tak naprawdę wątek, który zaczął Pan 

Przewodniczący, że jeśli nie ma kolejności zgłoszeń i nie decyduje ona o tym to wydaje się 

naturalnym, że jakby to już nie powinno nastręczać jakichś problemów, jeśli będziemy mieć 

dwie formy składania tych wniosków. Natomiast też jedna rzecz, uczulam, aby naprawdę 

bardzo intensywnie poinformować, jeśli Rada przegłosuje później mieszkańców o tym, że 

faktycznie całkowicie się te zasady zmieniają i że już nie decyduje kolejność zgłoszeń, bo to, 

że my tu przyjmiemy uchwałę, a to, co będą sobie interpretować mieszkańcy no to myślę, że 

wiemy, że czasami to są dwie różne rzeczywistości. Dlatego bardzo proszę, żeby jasny 

komunikat wtedy gdzieś intensywna kampania była jednak informacyjna w tym temacie, że 

po prostu nie muszą mieszkańcy w pierwszym dniu przychodzić tylko rzeczywiście będzie to 

można zrobić w dowolnym dniu. Natomiast jakoś jednak nie przekonuje mnie Pan z tym, że 

te dwie formy nie są możliwe równolegle do wprowadzenia, ale jakby na ten moment myślę, 

że zostawmy ten temat, zobaczymy, jeszcze będziemy o tym pewno rozmawiać. Dziękuję. 
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Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dziękuję. Ja też się zapisałem do głosu. Ja mam takie pytanie czy jest jakiekolwiek realne 

przeciwwskazanie żeby były dwie formy, bo jak są dwie formy to jest prościej dla 

mieszkańców, jeden robi tak, drugi tak, każdy jak mu pasuje. Więc jakie jest 

przeciwwskazanie, czy jest jakiekolwiek. Panie Dyrektorze bardzo proszę. 

 

Dyrektor Wydziału Mieszkalnictwa – p. M. Wszołek 

Przeciwwskazanie formalne prawne żadne nie istnieje tutaj, aby nie można przeprowadzić 

tego w dwóch formach, czyli w formie tradycyjnej oraz elektronicznej. Natomiast 

rzeczywiście to doświadczenie, z którym zetknęliśmy się, że była przygotowana jakby 

stosowna aplikacja i system informatyczny, a to jednak dwa razy nie zadziałało, przynajmniej 

w tych dyskusjach, które prowadziliśmy do tej pory szliśmy w kierunku, żeby po wakacjach 

przeprowadzić nabór w formie wyłącznie papierowej, natomiast oczywiście możemy wziąć to 

pod rozwagę, liczymy tutaj ponownie na współpracę z Centrum Obsługi Informatycznej, że 

rzeczywiście ten system będzie już wówczas po prostu wydolny. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dziękuję i proszę żeby przygotować taką zmianę, a jeśli Państwo nie chcą sami jej to żeby 

przygotować stosowną poprawkę, ponieważ ja nie widzę uzasadnienia. To, że komuś się coś 

nie udało to nie znaczy, że nie będziemy czegoś robić, bez przesady. Ma się udać i tyle, macie 

dwa miesiące i koniec.  

 

Dyrektor Wydziału Mieszkalnictwa – p. M. Wszołek 

Jeżeli chodzi o samą formę naboru czy ona jest elektroniczna czy papierowa to nie jest 

przedmiotem uchwały. My po prostu uwzględnimy ten głos, który tutaj wyraził Pan, ze strony 

Pana Przewodniczącego i pozostałych Radnych.  

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dobrze, dziękuję. Nie ma zgłoszeń, w związku z tym zamykam dyskusję. Stwierdzam, że 

Rada odbyła I czytanie projektu i zgodnie z paragrafem 36 ust. 6 Statutu Miasta Krakowa 

określam termin wprowadzenia autopoprawek na 9 czerwiec godzina 15.oo oraz ostateczny 

termin zgłaszania poprawek na 10 czerwiec 2025 godzina 15.oo. Przechodzimy do II czytania 

projektu uchwały 676.  

 

Wyrażenie zgody na sprzedaż. 
Referuje Pani Dyrektor Justyna Habrajska. 

 

Dyrektor Wydziału Skarbu Miasta – p. J. Habrajska 

Szanowny Panie Przewodniczący! Szanowni Państwo Radni! 

Do projektu nie zostały zgłoszone poprawki ani nie została złożona autopoprawka. Są 

pozytywne opinie Komisji Mienia i Mieszkalnictwa i Budżetowej i Finansów. Dziękuję. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dziękuję. Stwierdzam odbycie II czytania. Przechodzimy do II czytania projektu uchwały 

według druku 677. Referuje Pani Dyrektor Justyna Habrajska. 
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Dyrektor Wydziału Skarbu Miasta – p. J. Habrajska 

Szanowny Panie Przewodniczący! Szanowni Państwo Radni! 

Do projektu nie zostały zgłoszone poprawki ani niezłożona autopoprawka. Jest pozytywna 

opinia Komisji Mienia i Mieszkalnictwa i Komisji Budżetowej i Finansów. Dziękuję. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dziękuję. Stwierdzam odbycie II czytania. Przechodzimy do projektu uchwały w trybie 

dwóch czytań. Druk 697. 

 

Wyrażenie zgody na udzielenie bonifikaty. 
693, tak, referuje Pani Dyrektor Justyna Habrajska.  

 

Dyrektor Wydziału Skarbu Miasta – p. J. Habrajska 

Szanowny Panie Przewodniczący! Szanowni Państwo Radni! 

Zarząd Infrastruktury Wodnej wystąpił z wnioskiem o przyznanie bonifikaty od opłaty 

rocznej z tytułu trwałego zarządu nabytego z mocy prawa do nieruchomości oznaczonej, jako 

działka numer 25/1 w jednostce ewidencyjnej Podgórze. Będzie tam przeprowadzona 

inwestycja budowy przepompowni pod nazwą Na wysokie stany Rybitwy. Dokonano 

wyceny, rzeczoznawca majątkowy określił w operacie szacunkowym wartość rynkową prawa 

własności na kwotę 85 tys. zł, stąd opłata roczna to kwota wynikająca z wartości 0,3 % 

nieruchomości, czyli kwota 255 zł. Po zastosowaniu bonifikaty, czyli po przyjęciu przez 

Państwa przedstawianego projektu uchwały opłata ta będzie wynosić 25.50 zł. Projekt 

uchwały uzyskał pozytywne opinie Komisji Budżetowej i Komisji Mienia w dniu 

wczorajszym. Dziękuję bardzo.  

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dziękuję. Szanowni Państwo czy mamy stanowiska klubowe? Nie widzę. Otwieram dyskusję. 

Dziękuję, zamykam dyskusję. Stwierdzam, że Rada odbyła I czytanie projektu uchwały. 

Zgodnie z paragrafem 36 ust. 6 Statutu Miasta Krakowa określam termin poprawek, ale 

chciałem zapytać Pani Dyrektor na lipiec głosujemy? Dobrze. W związku, może być też za 

tydzień. Szanowni Państwo w związku z tym termin wprowadzenia autopoprawek określam 

na 9 czerwca godzina 15.oo oraz ostateczny termin zgłaszania poprawek na 10 czerwca 

godzina 15.oo. Szanowni Państwo teraz powinniśmy mieć druk 686, ale umówiliśmy się, że 

procedujemy go o godzinie 13.oo, w związku z tym przechodzimy do punktu  

 

Interpelacje i wnioski Radnych. 
Proszę o zgłoszenia. Zapraszam Pani Aleksandra Owca. 

 

Radna – p. A. Owca 

Panie Przewodniczący! Szanowni Państwo! 

Trochę niespodziewanie się pojawiły teraz interpelacje, ale zwracam się w takim razie 

uprzejmie do strony prezydenckiej z pytaniem, w związku z licznymi zgłoszeniami 

mieszkańców, że jest pewien problem dla osób, które szczególnie korzystają teraz w lecie z 

ładnej pogody i jeżdżą rowerami do Tyńca, to znaczy na ścieżce, na drodze rowerowej, która 

łączy stronę Podgórza z Tyńcem jest przerwa na kilkaset metrów, to znaczy jest to przerwa, 

która występuje nagle na wysokości toru kajakowego przy ulicy Polnej, jest to bardzo 

popularny trakt rowerowy, słucham? Fantastycznie, Pan Radny tutaj informuje, że nie mamy 

własności, bardzo to jest dla mnie ważna informacja, ale zwracam się z uprzejmym pytaniem, 

jakie są działania podejmowane, aby ta droga rowerowa została połączona i czy planowane są 
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w budżecie na ten lub przyszły rok działania zmierzające do połączenia drogi rowerowej 

Centrum Krakowa z Tyńcem w tamtym obszarze. Bardzo uprzejmie proszę o rozważenie tej 

sprawy, jako pilnej gdyż jest to miejsce bardzo często uczęszczane i ten przejazd jest bardzo 

niewygodny. Dziękuję. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dziękuję, aczkolwiek nie rozumiem, dlaczego Pani była zdziwiona, że są interpelacje, to jest 

normalny punkt porządku obrad. Ale są na końcu, Pan Radny Zawiślak, zapraszam, są, bo 

jesteśmy na ostatnim punkcie porządku obrad, zapraszam Pan Radny Zawiślak proszę bardzo. 

 

Radny – p. R. Zawiślak 

Panie Przewodniczący! Szanowni Państwo! Panie Sekretarzu! 

Cieszę się, że mamy jeszcze te interpelacje, niby na końcu, a jednak w środku, a powinny być 

de facto na początku. Ale do meritum. Składam dzisiaj interpelację na temat legalności 

rozsyłania informacji o spotkaniach z Radnymi przez portal LIBRUS oraz zbieranie danych 

uczestników tych spotkań, bo otrzymałem niepokojące sygnały od mieszkańców, o tym, iż 

rozsyłane przez dziennik elektroniczny LIBRUS są zaproszenia na spotkania z Radnymi 

Miasta Krakowa zrzeszonymi w Klubie Radnych Koalicji Obywatelskiej oraz Nowej Lewicy 

i w związku z tym dopytuję w takim razie czy Wydział Edukacji Urzędu Miasta Krakowa 

wyraził zgodę na przesyłanie tego typu wiadomości do rodziców uczniów oraz 

przedszkolaków za pośrednictwem tej platformy, czy jest to zgodne z przepisami prawa 

oświatowego, w szczególności tutaj chodzi o art. 86 ustawy prawo oświatowe, który zakazuje 

prowadzenia agitacji politycznej na terenie szkół oraz także czy Kuratorium Oświaty zostało 

poinformowane o tego typu działaniach i czy wyraziło zgodę, oraz jakąkolwiek opinię na ten 

temat. I poza tym jeszcze czy podczas tych spotkań prowadzone były zbieranie danych 

osobowych i czy to jest zgodne z RODO oraz, myślę, że to będzie jakby na tyle. 

Druga interpelacja dotyczy funkcjonowania systemu poboru opłat wjazdu i wyjazdu na 

terenach, na parkingach Park and Ride w Krakowie, bo sam osobiście doświadczyłem takiego 

zdarzenia, iż po opłaceniu w kasie parkingu nie byłem w stanie wyjechać, system nie chciał 

mnie wypuścić, szlaban się nie chciał podnieść, okazuje się, że nie była to odosobniona 

sytuacja, tego typu sytuacje zdarzają się, co pewien czas, osoba z obsługi zdalnie musiała 

uruchomić tutaj jakby wyjazd. Rozmawiając dostałem informację, że jest to dość częsta 

praktyka, więc dlatego dopytuję czy system często się wiesza w ten sposób, czy te awarie, jak 

często takie awarie wystąpiły w roku ubiegłym oraz w bieżącym oraz czy tutaj są planowane 

jakieś rozwiązania poprawy tego systemu, bo jak wiemy przymierzamy się, miasto 

przymierza się do wdrożenia Strefy Czystego Transportu, więc jakby tutaj na tego typu 

infrastrukturze, czyli na parkingach Park and Ride będzie dużo więcej potencjalnych klientów 

i żeby się nie okazało, że system jest niewydolny i będzie problem z wypuszczaniem oraz z 

wpuszczaniem użytkowników na tego typu infrastrukturę miejską. 

I trzecia interpelacja dotyczy rozliczenia kosztów wydarzenia Piłkarski Dzień Dziecka, 

realizowanego w ramach budżetu obywatelskiego Piłkarskie marzenia na Prokocimiu. Tego 

typu wydarzenie miało miejsce, koszt był 50 tys. zł, jest to wydarzenie realizowane w ramach 

budżetu obywatelskiego, więc jakby tutaj na wniosek mieszkańców zwracam się o 

wyszczególnienie, specyfikację poszczególnych kosztów tego zadania, jakie były w trakcie 

tego pikniku, udostępnienie skanu faktur według tych dokumentów, jakie można udostępnić i 

oczywiście tutaj jakby czy to wydarzenie, znaczy czy harmonogram tego wydarzenia był 

zgodny z tym, co było zapowiedziane oraz jaka była liczba uczestników szacowanych i 

rzeczywistych. Dziękuję. 
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Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dziękuję. I jednocześnie Panu chciałem powiedzieć, że nie ma nigdzie napisane, że powinny 

być na początku, powinny być na końcu, bo tak jest zgodnie z przyjętym porządkiem obrad. 

Więcej, były zgodne, bo były zgodne z porządkiem obrad proszę Pana też i obydwie formy są 

zgodne i przechodzimy do 

 

Odpowiedzi na interpelacje Radnych. 
Zapraszam Pana Sekretarza. Przepraszam, jeszcze Pan Łukasz Maślona się zgłosił, proszę 

bardzo. 

 

Radny – p. Ł. Maślona 

Panie Przewodniczący! Szanowni Państwo Radni! 

Ja mam interpelację jedną dotyczącą ulicy, przepraszam, nie ulicy, bo o ulicy Starowiślnej 

udzielałem wypowiedzi, ale dotyczącą Jordanówki. A mianowicie chciałem się dowiedzieć na 

jakim etapie jest realizacja rewitalizacji tejże Jordanówki, bo przed nami okres wakacyjny i 

kolejny rok wygląda na to, że to miejsce po prostu będzie straszyło zamiast służyć 

mieszkańcom, zabezpieczone są środki w budżecie, kwota około 3 mln zł, za co chwaliliśmy 

Pana Prezydenta, że te środki się znalazły, wiem, że były poszukiwania różnych modeli 

biznesowych rozwiązania tej sprawy, natomiast chciałbym się dowiedzieć na jakim to jest 

obecnie etapie. Jesteśmy w połowie roku, więc jest duże ryzyko, że te pieniądze mogą w jakiś 

sposób być niewykorzystane i byłoby bardzo źle, już wiemy, że nie uda się tych środków 

uruchomić na okres wakacji i urlopów, kiedy szczególnie tam bardzo dużo osób, szczególnie 

z małymi dziećmi przebywa, ale liczę na to, że jednak te prace ruszą i że te pieniądze zapisane 

nie przepadną, więc proszę o szczegółową informację w tym aspekcie. Dziękuję. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dziękuję. I już teraz zapraszam Pana Sekretarza w takim razie, a Państwa Radnych proszę o 

dostarczenie wersji papierowej, Panią Aleksandrę Owcę i Pana Łukasza Maślonę, 

dostarczenie wersji papierowej zgłoszenia interpelacji. Pisemna wersja może być też na maila, 

podpisana, ale żeby była elektronicznie podpisana, bo musi iść po prostu wersja papierowa. 

 

Sekretarz Miasta Krakowa – p. A. Fryczek 

Panie Przewodniczący! Panie i Panowie Radni! 

W okresie od ostatniej sesji do dnia wczorajszego Przewodniczący Rady Miasta Krakowa 

przekazał Prezydentowi Rady Miasta Krakowa 27 interpelacji Radnych Miasta Krakowa. 

Udzielono odpowiedzi na 11 z nich. Ustawowy termin udzielenia odpowiedzi na pozostałe 

przypada na okres pomiędzy 5, a 16 czerwca bieżącego roku. Dziękuję.  

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dziękuję. W odpowiedziach na interpelacje można mieć pytanie do interpelacji. Proszę. 

 

Radna – p. A. Owca 

Ja bym chciała żebyśmy ustalili jakiś jeden tryb, bo jak rozumiem w tym roku pojawił się 

wymóg, który rozumiem, że w związku z tym, żeby pliki były dostosowane do sczytywania 

mamy wysyłać pomimo składania interpelacji na sesji, mamy je wysyłać mailowo na adres 

Kancelarii i super, czy w takim razie to jest wystarczające, czy konieczne/…/ 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Jest wystarczające, jeśli jest podpisane kwalifikowanym podpisem. 
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Radna – p. A. Owca 

Ale wszystkie interpelacje, które są poza sesją, składamy bez kwalifikowanego podpisu. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

To nie wiem czy poprawnie.  

 

Radna – p. A. Owca 

Panie Przewodniczący wszystkie interpelacje są/…/ 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Sprawdzimy. Ja pamiętam z poprzednich kadencji, że wymagano od nas podpisu 

kwalifikowanego. Oczywiście sprawdzę i wtedy Pani dam znać czy to jest poprawna wersja i 

wszystkim Państwu damy informację. Dla mnie profil zaufany też byłby okej, natomiast 

podpisana jakoś musi być. 

 

Radna – p. A. Owca 

Panie Przewodniczący od początku tej kadencji jak sobie Pan wejdzie na stronę Interpelacje i 

zobaczy skany interpelacji to to są wszystko interpelacje podpisane imieniem i nazwiskiem i 

wysłane z maila Radnego. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Okej, może tak być, jeśli są wysłane z maila Radnego tego urzędowego to jest okej. Jak było 

z innego maila musi być podpisem kwalifikowanym. Proszę.  

 

Sekretarz Miasta Krakowa – p. A. Fryczek 

Ja chciałem tylko jedną rzecz wyjaśnić, mianowicie konieczność pisemnego zgłaszania 

interpelacji to nie jest wymóg, który się pojawił ostatnio, tylko to jest wymóg ustawowy, 

ustawy o samorządzie gminnym. Tam jest napisane, że interpelacje składa się do 

Przewodniczącego na piśmie, natomiast to, co do podpisu zostało powiedziane to tutaj zostało 

wyjaśnione. Konieczność czy prośba nasza, jaka wynikała z tego, żeby druki interpelacji czy 

forma interpelacji była w formie edytowalnej odczytywanych wynika jakby z ustawy o 

dostępności dokumentów i stąd taka była nasza prośba. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Tak jest, dziękuję. Szanowni Państwo ogłaszam przerwę do godziny 13.oo. Dziękuję. 

 

Przerwa w obradach sesji do godziny 13.oo. 
 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Proszę Radnych o powrót na salę. Szanowni Państwo wznawiam posiedzenie, proszę o 

sprawdzenie kworum, dziękuję. Szanowni Państwo przechodzimy do procedowania druku 

684, projekt uchwały w trybie jednego czytania. Zgodnie z paragrafem 34 ust. 2 Statutu 

Miasta Krakowa do projektu uchwały według druku 686, jeśli źle powiedziałem to prostuję, 

686.  Proszę o składanie poprawek w zakreślonym terminie do Przewodniczącego 

prowadzącego obrady. Termin to zakończenie dyskusji. Projekt referuje Jan Hoffman, 

zapraszam. 
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Przewodniczący Rady i Zarządu Dzielnicy I Stare Miasto – p. J. Hoffman 

Witam Państwa serdecznie. Szanowny Panie Przewodniczący! Wysoka Rado!  

Mam zaszczyt dzisiaj prezentować projekt uchwały rady dzielnicy I Stare Miasto w 

przedmiocie przeprowadzenia konsultacji dotyczących, konsultacji społecznych dotyczących 

organizacji ruchu przede wszystkim, ale też samego remontu, ale głównie organizacji ruchu, 

dla nas to jest ważne, w rejonie ulicy Starowiślnej. Jak Państwo wiecie planowany jest remont 

ulicy Starowiślnej, to dobrze, bo ten remont jest wymagany. Każdy, kto jeździ tą ulicą o tym 

wie. Natomiast jest też pewien haczyk mianowicie planowane jest to, aby ulica Starowiślna 

została ulicą jednokierunkową po zmianie, co oznacza, że będziemy w stanie jechać cały czas 

prosto od Poczty Głównej aż pod, aż do mostu wyjeżdżając z centrum, ale już do centrum 

samochody nie wjadą, czyli mieszkańcy dzielnicy I wracający tutaj do centrum, 

przejeżdżający przez Starowiślną będą musieli objeżdżać miasto. I teraz skąd pomysł żeby to, 

że się tak wyrażę, ugryźć tematem konsultacji. Otóż jak tłumaczono, jak tłumaczono nam ta 

jednokierunkowa jest ulicą jednokierunkową czy też ma być ulicą jednokierunkową, dlatego, 

że taka jest wola mieszkańców. To ja może Państwu przypomnę jak wyglądały, część z 

Państwa pewnie nie wie, konsultacje. To były konsultacje prowadzone w COVID, odczytam 

krótki fragment oficjalnego raportu dostępnego na stronie ZTP. Tu cytat: z uwagi na 

obowiązującą od dnia 20 marca 2020 roku sytuację epidemiczną związaną z wystąpieniem w 

Polsce epidemii COVID-19 zrealizowany został następujący harmonogram konsultacji.  

W dniach 17 marca do 30 kwietnia 2020 roku na stronie internetowej ZTP dostępna była 

ankieta elektroniczny formularz konsultacyjny. Przypominam początek i środek lockdown, 

ludzie nie wychodzili z domu. W dniach 8 do 14 kwietnia 2020 roku udostępniony został 

formularz rejestracyjny dla zainteresowanych udziałem w moderowanych warsztatach 

planowania partycypacyjnego przy użyciu narzędzia internetowego do prowadzenia 

wideokonferencji. W dniach 16 do 30 kwietnia 2020 roku przeprowadzonych zostało  

7 moderowanych spotkań warsztatowych planowania partycypacyjnego przy użyciu narzędzia 

internetowego do prowadzenia wideokonferencji. W dalszej części wynika, że tych spotkań 

było 4, ale to jest, gdzież jest omyłka. W dniu 12 maja na prośbę uczestników odbyło się 

dodatkowe spotkanie podsumowujące prace trzech grup warsztatowych. A zatem mieliśmy 

tak naprawdę dwa istotne elementy konsultacji każdy z nich omówię, żebyście Państwo mieli 

świadomość na podstawie, jakiej fikcji wprowadzono plan jednokierunkowej ulicy 

Starowiślnej. Pierwsza to ankieta, która odbyła się od 17 marca do 30 kwietnia. Wiemy od 

osób biorących udział w tej ankiecie, że w żaden sposób nie byli weryfikowani. Mam 

nadzieję, że jeżeli jest inaczej, jeżeli jakaś weryfikacja, której nie dostrzegli miała miejsce to 

Państwo tutaj z ZTP sprostują. A zatem nie wiemy tak naprawdę, i proszę żebyście to 

Państwo wzięli pod uwagę podejmując decyzję, nie wiemy ile udziału, ile osób wzięło udział 

w tej ankiecie, bo jedna osoba mogła głosować dwa razy, trzy razy, a może i nawet 200 razy, 

może to tak naprawdę 5 osób wzięło udział w tej ankiecie i zagłosowało tysiące razy, nie 

wiemy tego i nigdy się nie dowiemy, bo nie wprowadzono narzędzi weryfikacji. Zresztą 

będziecie Państwo dyskutować niebawem na temat Strefy Czystego Transportu i tam, gdy 

przeciwnicy mówili, że jest ich sporo to padała odpowiedź ze strony Zarządu Transportu 

Publicznego, ale proszę Państwa to nie są, to są konsultacje społeczne, tu liczy się wynik 

jakościowy, a nie ilościowy. W związku, z czym mówię o tym do Państwa, dlatego, żebyście 

mieli świadomość, że gdy za chwilę tutaj będą prezentowane stanowiska 1.200 osób 

głosowało za, 1.200 osób wzięło udział w ankiecie, 700 głosowało za, to nie mamy żadnych 

możliwości, żeby te dane zweryfikować, żadnych możliwości. To nawet nie jest kwestia 

zaufania do ZTP, bo ja mam zaufanie do ZTP, do Urzędu w ogóle, tylko to jest kwestia po 

prostu tego, że ZTP nie ma tych danych. Kolejna kwestia, że gdyby nawet bazować na tej 

ankiecie to przypominam, że w Krakowie jest zarejestrowanych ponad 500 tys. samochodów 
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osobowych, tak, sprawdziłem w Internecie dane na 2024 rok. Z tych danych dostępnych 

publicznie online wynika, że w Krakowie na 1000 mieszkańców przypada 732 samochody, 

czyli to oznacza, że prawie każda osoba dorosła, pełnoletnia ma samochód osobowych, ma do 

niego dostęp. Z ankiety wynika, że tylko 17 % osób, które wzięło udział w tej ankiecie, co, do 

której wiarygodności tak jak podkreślałem można mieć duże zastrzeżenia, poruszało się, 

zadeklarowało, że przemieszczają się ulicą Starowiślną za pomocą samochodu, 83 % osób, z 

treści 83 % wypełnionych ankiet, żeby być bardziej precyzyjnym wynika, że są to osoby 

niekorzystające w ogóle w ten sposób i ulicy Starowiślnej. I była też druga część konsultacji, 

to było planowanie partycypacyjne. Przypomnę, że to był okres największego lockdown, daty 

spotkań to 16, 20 i 28 kwietnia 2020 roku, spotkania odbywały się na platformie Zoom, więc 

tutaj mam już pełne zaufanie, że prowadzący te planowanie partycypacyjne czy w ramach 

planowania partycypacyjnego spotkania urzędnicy widzieli te 15 osób. Tylko wiecie, ile było 

osób, 15, 15 osób w trzech spotkaniach, co daje średnią 5 osób na spotkanie i jeszcze czwarte 

spotkanie podsumowujące, tutaj nie wynika ile osób z tych danych, z raportu nie wynika ile 

osób brało udział. Czyli mamy 1.200 ankiet mniej więcej, z których nie wynika czy złożyła 

jedna osoba czy 7, czy 1.200, a może wspólnie wypełniali i było ich 1.600, nic o tym nie 

wiemy, a mamy natomiast to gdzie możemy zweryfikować ilościowo uczestników, 15 osób, 

15 osób tych zweryfikowanych plus nieustalona liczba osób odpowiadających na ankietę, 

wypełniających ankietę ma zdecydować o przyszłości ulicy Starowiślnej i jej 

jednokierunkowości, a zatem o bardzo ważnym elemencie do, na mapie drogowej miasta 

Krakowa. To nie jest jakaś boczna uliczka, to nie jest uspokajanie ruchu przez zamknięcie 

jakiegoś kwartału i wprowadzenie objazdów tylko to jest przerwanie ważnego ciągu 

komunikacyjnego, zmiana o niesamowicie daleko idącym charakterze, o niesamowicie daleko 

idących skutkach dla mieszkańców tych przemieszczających się samochodami, a oni też mają 

prawo jakoś funkcjonować w tym mieście. Zresztą ja generalnie odrzucam takie, taki podział 

na samochodowych, nie samochodowych, bo większość ludzi, jak to zresztą wynika z tego, z 

tych danych, które tutaj przytoczyłem porusza się i samochodem i część z nich się porusza też 

rowerowymi, część z nich, jako piesi. To nie są wszystko alternatywy rozłączne tylko tutaj ich 

podziały wychodzą dychotomiczne tylko to są, to jest tak, że ludzie w różny sposób się 

przemieszczają i powinni mieć możliwość pewnego komfortu zarówno, gdy przemieszczają 

się, jako piesi, zarówno, gdy jadą rowerem, hulajnogą, czym bądź i także, gdy przemieszczają 

się samochodem. Chodzi o zachowanie w tym wszystkim zdrowego rozsądku i na tym nam, 

jako radzie dzielnicy I zależy. I teraz gdyby się okazało, że w wyniku tych konsultacji, bo 

tutaj padał taki zarzut, że przepadnie 80 mln, czy kwota dofinansowania, gdyby w wyniku 

tych konsultacji okazało się, że ludzie jednak chcą dwukierunkowej Starowiślnej, czego jak 

rozumiem ci, którzy mówią o utraconym potencjalnie dofinansowaniu się boją, bo gdyby byli 

przecież pewni, że ludzie chcą jednokierunkowej to zrobiliby te konsultacje jeszcze raz, żeby 

mieć taką absolutną pewność i wykazać mnie i wszystkim myślącym inaczej jak bardzo się 

mylimy, a jednak nikt takiego, nikt tak na twardo nie deklaruje, że te konsultacje nie dałyby 

odmiennych wyników niż w czasie COVID-u, gdyby były zrobione nazwijmy to normalnie, 

standardowo, przyszliby mieszkańcy, wiedzielibyśmy ile osób jest na sali, oczywiście nie 

mielibyśmy możliwości zweryfikować ich danych osobowych, ale przynajmniej 

wiedzielibyśmy, że to są osoby w tej liczbie, w jakiej się wypowiadają, w takiej biorą udział 

w konsultacjach, więc przynajmniej o ilości osób rzeczywiście biorących udział w 

konsultacjach mielibyśmy wiedzę. I co by się stało wówczas. Otóż najpierw to regulują 

przepisy ustawy o udostępnieniu informacji o środowisku i jego ochronie, udziale 

społeczeństwa w ochronie środowiska oraz o ocenach oddziaływania na środowisko. I mamy 

tutaj art. 87, który odsyła z kolei do przepisu kpa mówiącego o zmianie, o możliwości zmiany 

decyzji o warunkach środowiskowych i tak naprawdę w trybie art. 87 i dla chętnych nie będę 
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czytał, zanudzał Państwa, art. 88 ust. 1 pkt 1 i może pkt 2 mówią o tym, że tak naprawdę czy 

z treści, z analizy tych przepisów wyłania się taki obraz, że tak naprawdę inwestor, czyli 

Zarząd Dróg Miasta Krakowa musiałby wystąpić o taką zmianę do, przede wszystkim 

musiałby przygotować analizę wpływu proponowanej zmiany, czyli zachowania tym razem 

dwukierunkowości na środowisko i wystąpić do Wydziału Środowiska, Klimatu i Powietrza 

Urzędu Miasta Krakowa, który jest organem w zakresie tej decyzji środowiskowej i dopiero 

ten organ mógłby się wypowiedzieć na ten temat czy jest konieczna zmiana decyzji 

środowiskowej czy nie jest. Bo tą, być może jest, ja nie twierdzę, że nie jest, tylko ja się 

pytam publicznie teraz, ponieważ dostaliśmy ze strony Urzędu negatywną opinię do projektu 

uchwały, to bardzo na to liczę, że dowiem się czy została sporządzona taka analiza zmiany na 

środowisko, czy to jest tylko na wydaje mi się i czy została sporządzona i czy ewentualnie 

taki wniosek rozumiem, że taki wniosek do Wydziału Środowiska byłby przedwczesny, bo 

jeszcze konsultacje się nie odbyły, ale pytanie czy Państwo w ogóle zrobiliście taką analizę w 

tym kontekście. I kolejna niezwykle istotna kwestia, jeśli chodzi o skutki to są skutki te 

docelowe, czyli związane z dofinansowaniem z programem FEnIKS. Proszę Państwa ja 

akurat po pierwsze nie czuję się ekspertem prawnym z zakresu funduszy unijnych, więc 

postawię to wszystko w formie pytań, a nie jednoznacznych stwierdzeń, po drugie też z uwagi 

na konieczność zmiany referenta ktoś inny miał to referować, ktoś inny miał to analizować, 

więc pozwolę sobie tutaj zadać pytania, które myślę, że też są niezwykle istotne. Otóż na 

stronie FEnIKS znajdują się opisy dotyczące procedur zmiany wniosków, zatem nie ulega 

wątpliwości, że zmiana treści wniosku jest możliwa. Jesteśmy na etapie, jak rozumiem, że 

wniosek, właśnie pytanie, na jakim jesteśmy etapie, rozumiem, że wniosek złożono, ale 

jeszcze nie podpisano umowy, jeżeli na tym etapie nie jest możliwe już zmienienie, 

jakakolwiek zmiana we wniosku i nie jest możliwa zmiana organizacji ruchu to proszę o 

wskazanie dokładnej podstawy prawnej czy też regulaminowej, z której wynikać będzie, że 

taka zmiana nie jest konieczna, tak, żeby, nie jest możliwa już na tym etapie, tak jak mówię ja 

przeglądając dokumenty FEnIKS nie znalazłem tego, ale miałem ograniczone możliwości 

czasowe, więc jak mi Państwo tu podacie dokładną podstawę taką regulaminową to będzie 

nam się na pewno łatwiej dyskutować i Państwu Radnym przede wszystkim nad projektem.  

I proszę również o wskazanie, co równie istotne, bo tutaj nasza interpretacja regulaminu to 

jest jedno, ale czy konsultowaliście Państwo zmianę taką ewentualną zmianę i jej skutki z 

instytucją wdrażającą program FEnIKS, a jeżeli tak to byłbym wdzięczny za dostarczenie 

Radnym Miasta Krakowa korespondencji w tej materii tak, by Państwo Radni podejmując 

decyzję mogli kierować się dokumentami i utrwalonym na piśmie stanowiskiem instytucji 

wdrażającej, żebyśmy rozmawiali o konkretach, a nie o domysłach, bo jeżeli dzisiaj zostanie 

ta ulica Starowiślna jednokierunkową, tak jak to jest planowane to będzie to miało daleko 

idące skutki dla mieszkańców. My nawet nie mówimy, że ulica ma być dwukierunkowa, my 

tylko mówimy, skoro Państwo się powoływaliście wielokrotnie na wynik konsultacji, był 

COVID, nikt nie ma pretensji, zróbmy je porządnie, zróbmy te konsultacje porządnie, nie 

poprzez wysyłanie, przyjmowanie ankiet przez Internet gdzie nie można sprawdzić czy to 

wysłała jedna osoba czy 200 osób. Nie poprzez spotkania online dla 5 osób, zróbmy to tak, 

żeby mieszkańcy wiedzieli, i to jest też w Państwa interesie, jeżeli rzeczywiście ludzie chcą 

ulicy Starowiślnej jednokierunkowej, bo nikt nie będzie miał wtedy do Państwa pretensji, nikt 

nie powie, że to się stało za Państwa plecami, tutaj uśmiech i życzliwość wobec Urzędu. 

Dlatego bardzo Państwa Radnych proszę pomóżcie Urzędowi Miasta Krakowa żeby nie 

spadła fala potężnej krytyki na Urząd, bo jestem przekonany, że spadnie, gdy to jednak z 

zaskoczenia trochę zostanie wprowadzone. Pomóżcie, dajcie możliwość mieszkańcom 

zabrania głosu, wypowiedzenia się i później na podstawie tych rzetelnych konsultacji 

 



XXX SESJA RADY MIASTA KRAKOWA 

4 czerwca 2025 r. 
 

33 

 

przeprowadzonych w czasach już postcovidowych, z pełnym udziałem mieszkańców, z 

pełnymi salami ludzi, zapewniam, że będą pełne sale ludzi, mogę to zagwarantować, chociaż 

to tylko moje przeczucia, ale takie graniczące z pewnością podejmijcie Państwo decyzję. A 

jeżeli ktoś powie o 80 mln to bardzo, utraconych i że już nic się nie da zrobić to bardzo proszę 

o pokazanie precyzyjnie gdzie, z jakiego przepisu, z jakiego dokumentu to wynika tak, 

żebyśmy tutaj na tej sali rozmawiali o konkretach i żebyście Państwo podjęli decyzję na 

podstawie konkretów. Bardzo serdecznie Państwu dziękuję i bardzo proszę o poparcie tego 

niezwykle istotnego projektu uchwały. Dziękuję. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dziękuję. Czy mamy stanowiska klubowe? Proszę. 

 

Radny – p. G. Stawowy 

Ja w sprawie technicznej, w sprawie kolejności wystąpień, bo Panie Przewodniczący ja mam 

taką prośbę, bo nie wiem jak Państwo, może tylko ja nie znam tego projektu, ale są Państwo z 

ZDMK, mają projekt gotowy, można by wykorzystać nowe narzędzie Pana 

Przewodniczącego, tutaj zorganizował nam i żeby tak, chociaż pokrótce nam pokazać ten 

projekt jak on wygląda, bo nie wiem jak Państwo, czy macie świadomość tego projektu, bo ja 

tak średnio powiem szczerze, a nie lubię rozmawiać o czymś, o czym nie mam pojęcia.  

I jakby przed wystąpieniem Pana Prezydenta Kracika, który wystąpi w imieniu Prezydenta 

Miasta można było w 10 minut, chociaż pokazać nam ten projekt. Dziękuję. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Czy, dobrze, Pani Grażyno nie trzeba już zabierać głosu, nie, proszę, czy Przewodniczący 

Klubów pozostałych mają uwagi, co do tego, bo mnie się wydaje, że to jest dobry pomysł. 

Tak, że oddaję głos Urzędowi, można tu wgrać spokojnie projekt, żeby się nam wyświetlił, 

więc chwilę przerwy takiej, znaczy nigdzie się nie rozchodźcie, bo to nie jest formalna 

przerwa, ale chwilę damy na przygotowanie wystąpienia. Znaczy mogę zapytać technicznie 

czy jesteśmy w stanie teraz to zrobić, ale to jest urządzenie dzisiaj tylko demonstracyjnie tu 

wstawione i, znaczy nie wiadomo jeszcze jakie będzie, ale na pewno dążymy do zmiany 

ekranu, tak mogę powiedzieć, żebyśmy nie mieli tego, co nie widać z daleka, jak jest słońce 

to w ogóle nic nie widać, nawet dużymi literami, czy ten fizycznie da się zmienić to zaraz 

spytam jeszcze, ale wydaje mi się, że nie, bo to było chyba ustawiane wczoraj już na 

najwyższym poziomie i poczekajmy aż się wyświetli prezentacja, będziemy zgłaszać uwagi, 

co widać, co nie widać. Przyjmuję, będziemy przeciwdziałać, ale jeśli poprzednio też tak 

było, ja wiem, że było trochę wyżej, więc trochę więcej pewnie było widać, ale spróbujemy 

zrobić żeby było jak najlepiej docelowo, dzisiaj jest testowo, więc proszę wziąć trochę 

poprawki na tą sytuację, natomiast te uwagi bardzo cenne przyjmujemy, bo będziemy 

pracować właśnie nad zmianą ekranu. Potwierdzam moje wcześniejsze odpowiedzi 

przypuszczające, że dzisiaj wyżej już nie damy rady, bo dzisiaj jest na maksymalnej 

wysokości, to się wiąże z podstawą, jest taka podstawa dobrana. Szanowni Państwo proszę 

już o ciszę, oddaję głos przedstawicielom Zarządu Dróg Miasta Krakowa. 

 

Kierownik Wydziału Przygotowania i Realizacji Inwestycji – p. A. Twardowska 

Dzień dobry Szanowni Państwo! Szanowny Panie Prezydencie! Szanowni Państwo Radni! 

Ja może w pierwszej kolejności się przedstawię, moje nazwisko Twardowska Anna, jestem 

kierownikiem Wydziału Przygotowania i Realizacji Inwestycji/…/ 
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Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Proszę Panów Radnych i Panią o ciszę mimo wszystko. 

 

Kierownik Wydziału Przygotowania i Realizacji Inwestycji – p. A. Twardowska 

/…/ Zarządu Dróg Miasta Krakowa. Może w pierwszej, żeby zapoznać Państwa z projektem 

Starowiślnej w pierwszym slajdzie pokazałabym taki przekrój, oczywiście ja go wyjaśnię, 

wytłumaczę jak będzie wyglądała czy jak proponujemy, żeby wyglądała ulica Starowiślna 

według projektu, który w tym momencie realizujemy. Idąc od lewej strony Państwo widzicie 

po lewej stronie chodnik, chodniki w projekcie utrzymujemy na szerokości oczywiście od 2 m 

w miejscach gdzie jest to możliwe one są poszerzane tak, żeby zapewnić komfort i 

bezpieczeństwo niechronionym uczestnikom ruchu. Później w dalszej kolejności na tym 

przekroju widzimy zieleniec, bo chcieliśmy wygospodarować, tu pokazuję ten zieleniec, 

miejsce na zieleń, na ten moment jest to długość 1,5 m na wygospodarowanie tego obszaru i 

później już wchodzimy w pas rowerowy, bo muszę zaznaczyć, i zaraz będzie to też widać na 

projekcie drogowym, wygospodarowaliśmy również pas rowerowy od strony wschodniej, 

później widzimy jak wygląda przekrój w kontekście torowiska i tutaj mamy dwa tramwaje w 

dwóch kierunkach, jak one są pokazane w przekroju Starowiślnej i pas ruchu, pas ruchu, który 

jest wydzielony już typowo dla aut w kierunku do mostu Powstańców Śląskich. Ten przekrój 

również pokazuje, to jest przekrój typowy z zatoką postojową, bo również projektujemy w 

ulicy Starowiślnej wyznaczone miejsca postojowe i oczywiście drugi obustronny chodnik. 

Pokażemy Państwu i będziemy musieli jakby planszami i systematycznie pokazywać cały 

odcinek przebudowy ulicy Starowiślnej, zaczynamy od węzła Dietla bez węzła, czyli odcinek 

ten początkowy wygląda w ten sposób, mamy tutaj po obu stronach chodniki, tak jak było to 

pokazane we wcześniejszym slajdzie i to, co powiedziałam, chcemy w projekcie utrzymywać 

minimalną szerokość chodnika 2 m, z tego nie schodzimy, natomiast miejscami tam gdzie jest 

miejsce te chodniki są szersze. Pojedźmy dalej. Na różowo zaznaczone są zatoki postojowe i 

widzimy strzałkami zaznaczony już jest kierunek jazdy. Po zachodniej stronie patrząc na 

mapę, mamy miejsce dla poruszania się samochodami i to jest kierunek od węzła Dietla, taka 

czerwona strzałeczka do mostu Powstańców Śląskich. Druga strona ulicy jest 

zagospodarowana pod torowisko, oczywiście w dwie strony tramwaj i ścieżka rowerowa, 

dalej mamy zieleniec i chodnik. Oczywiście rozwiązujemy tutaj przyległe skrzyżowania, 

pierwsze skrzyżowanie Berka Joselewicza. Chciałam też zwrócić uwagę Państwu biorąc pod 

uwagę to, że mamy, my zdajemy sobie sprawę, że przedstawiamy tutaj projekt 

jednokierunkowej Starowiślnej, na ulicach przyległych zaproponowaliśmy również miejsca 

dostaw dla przedsiębiorców, którzy w danym rejonie realizują swoją działalność. Idąc dalej, 

tak jak, co chcę zaznaczyć, projekt zakłada w tym momencie szerokość jezdni dla, pas jezdni 

dla ruchu samochodów to jest około 3 m, po drugiej stronie tak jak już wskazywałam jest 

jeszcze ścieżka rowerowa, chodniki i zieleńce. Państwu tutaj nie widzicie projektu zieleni, bo 

prezentujemy na ten moment tylko i wyłącznie projekt drogowy, czyli takie te zielone plam, 

które występują wzdłuż chodnika to oczywiście jest zieleń, jesteśmy po ustaleniach z Panią 

Miejską Ogrodnik jak i również z Panią Wojewódzką Konserwator Zabytków, chcemy 

zaproponować tutaj zieleń również wysoką, jest to akceptowane ze strony zarówno 

Wojewódzkiego Konserwatora jak i ma duże poparcie ze strony Miejskiej Ogrodnik.  

Oczywiście przystanki autobusowe zaznaczane tutaj wzdłuż, przepraszam, tramwajowe 

wzdłuż naszej przebudowanej drogi, to typowe rozwiązania, które proponujemy tutaj w 

naszym układzie drogowym, też również, tu kolega podpowiada słusznie planujemy obsadzić 

zielenią. To nie jest widoczne, ponieważ to, co wskazywałam te projekty jeszcze na siebie są 

nienałożone, natomiast planujemy, żeby ta Starowiślna była Starowiślną zieloną, żeby mimo 

wszystko był ten cień i taki oddech od słońca, który jest dość pewnie uciążliwy w momencie 
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dość dużej ilości zabetonowanych obszarów. Muszę zwrócić uwagę przy tym, w tym obszarze 

gdzie jesteśmy, zaznaczę tylko, że, zresztą to, co Pan Przewodniczący już podnosił Hoffman, 

że mamy uzyskaną decyzję środowiskową, decyzja środowiskowa przewiduje taki układ i taki 

rozkład drogowy jak tutaj jest prezentowany, czyli przedstawia nam ruch jednokierunkowy na 

ulicy Starowiślnej. Zwracam tylko uwagę, że właśnie wprowadzenie również tego ruchu 

jednokierunkowego na Starowiślnej po analizie środowiskowej wpływa na poprawę zarówno 

akustyki jak i na zwiększenie, polepszenie parametrów jakości powietrza. I to mamy zapisane 

w decyzji środowiskowej. Myślę, że jeszcze dodatkowo posadzone drzewa oczywiście 

odpowiednio dobrane również tą akustykę poprawią i wpłyną również na poprawę jakości 

powietrza. Może jakbyśmy jeszcze dalej przeszli. Projekt zakłada przebudowę istniejących 

chodników, dodatkowo zatok postojowych i autobusowych. Również przewidujemy miejsca 

dla osób niepełnosprawnych. Ten przekrój, który Państwu zaprezentowałam jest przekrojem 

typowym jakby, który utrzymuje się na całej szerokości ulicy Starowiślnej i myślę, że to, co, i 

tutaj na przyległych poprzecznych ulicach mamy zaproponowane, zaprojektowane miejsca 

dla dostaw, bo nie zapominamy o przedsiębiorcach. Podejdźmy jeszcze dalej. I chyba to, co 

najwięcej się dzieje jakby drogowo to już jest obszar w rejonie mostu, most, co do zasady 

przewidujemy remont, czyli odtworzenie stanu istniejącego, poprawę funkcjonalności, 

natomiast na moście ruch będzie dwukierunkowy. I tutaj mamy ulicę Podgórską i propozycje 

wykonania ronda, z połączeniem z istniejącymi układami drogowymi. Tutaj muszę zwrócić 

uwagę, że też projektanci jakby mają zadany, za zadanie uchronić jak najwięcej zieleni, 

również przy tym projekcie, pomimo, iż w tym momencie Starowiślna nie jest Starowiślną 

zieloną, natomiast w obszarze ronda, które projektujemy jest dość istotne drzewo, duża 

morwa, którą będziemy chcieli jeszcze ocalić, zachować. Na ten moment jakby również 

troszeczkę historycznie chciałam tylko przypomnieć, że projekt trwa już od dłuższego czasu, 

bo od roku 2022, po licznych konsultacjach, spotkaniach, ustaleniach jeszcze z ówczesnym 

Wojewódzkim Konserwatorem tak naprawdę dopiero w tym roku udało nam się pogodzić 

jakby interesy Wojewódzkiego Konserwatora Zabytków i tu ta współpraca była bardzo udana, 

mieliśmy zaopiniowane, uzyskaliśmy zaopiniowaną koncepcję przebudowy Starowiślnej.  

W oparciu o wcześniejsze konsultacje społeczne taka, taki układ drogowy został złożony do 

wniosku o wydanie decyzji środowiskowej i ta decyzja środowiskowa była uzyskana w 

połowie roku 2024. Zwrócę tylko uwagę, że to jest bardzo istotny element i wymagany, jako 

załącznik do wnioskowania o ubieganie się o środki unijne. Jeżeli mają Państwo jakieś 

pytania, co do przekroju tej ulicy, zaznaczam oczywiście, że jesteśmy, to, co ważne, to, co 

chciałam również jeszcze podkreślić, jesteśmy już po audycie rowerowym i chciałam zwrócić 

uwagę, że audyt rowerowy jest również takim narzędziem gdzie mieszkańcy i to wszyscy 

mieszkańcy mają dostęp i wgląd do projektu. Wygląda to w ten sposób, że projektant składa 

taki do zaopiniowania na audyt rowerowy projekt, ten projekt nie jest opiniowany z dnia na 

dzień tylko wisi na stronach, stronie internetowej Zarządu Transportu Publicznego gdzie 

wszyscy zainteresowani mogą z tym projektem się zapoznać, wszyscy mogą wnieść uwagi i 

wszyscy mogą w komentarzach wpisywać swoje wątpliwości bądź zgłaszać dodatkowe 

wnioski i każdy jeden komentarz jest analizowany przez zespół, żaden komentarz nie 

pozostaje bez rozpatrzenia. Więc w mojej ocenie to też był czas na to, żeby jeszcze jakieś 

istotne uwagi wprowadzać do projektu i tak jak powiedziałam, każda z uwag mieszkańców 

została przeanalizowana przez ten zespół. Chyba z mojej strony to tyle, jeżeli Państwo macie 

jakieś uwagi do samego projektu to prosimy o albo informację, albo jeszcze o teraz pytania, 

zresztą jesteśmy w tym momencie dostępni. Natomiast w dalszym ciągu projektant jeszcze po 

tym audycie rowerowym, po wskazaniach jednostek wprowadza takie delikatne, kosmetyczne 
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zmiany do projektu, bo co do zasady ten główny szkielet wybrany był już z początkiem 

przystąpienia do umowy, czyli po wspomnianych konsultacjach społecznych. To ja na razie 

dziękuję. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dziękuję. Myślę, że to wprowadzenie będzie jakoś tam pomocne, myślę, że możemy przejść 

już teraz do, dobrze, to w sumie dobry pomysł. Jeśli można prosić od razu o ustosunkowanie 

się do projektodawcy strony Prezydenta, bardzo proszę. 

 

Zastępca Prezydenta Miasta Krakowa – p. St. Kracik 

Panie Przewodniczący! Szanowni Państwo! 

Zacznę od tego, że kiedy dostałem ten projekt do ręki, a właściwie to, co tutaj zostało dzisiaj 

przez Panią Twardowską zaproponowane to moją pierwszą reakcją było sprawdzenie, czy 

rozwiązanie z ulicą jednokierunkową jest, aby szczęśliwe i sprawdzałem czy, i nawet powiem 

więcej, uzyskałem zielone światło od Prezydenta Miszalskiego, że tak powiem, czy nie 

rozsądniej byłoby wrócić do ruchu dwukierunkowego. I muszę powiedzieć, że odbiłem się od 

ściany, po sprawdzeniu tej wersji, która, chcę powiedzieć, że przez Pana Radnego referowana 

była w sposób mnie bardzo budujący, bo uczciwy, to znaczy wtedy, kiedy czegoś nie wiem to 

mówię, że nie wiem, ale stawiam pytania i ja takie pytanie sobie też postawiłem i dostałem na 

nie odpowiedź taką, że o dofinansowaniu możemy zapomnieć. A dlaczego możemy 

zapomnieć, ano, dlatego, że jak przyjdziemy z innym projektem to nabór wniosków się 

skończy. Skoro się nabór wniosków skończy to nie możemy przynieść innego projektu, bo 

złożony był w terminie tamten. I to jest jakby kluczowa sprawa, która nas w tej sprawie 

dotyka. I to po pierwsze. Po drugie chciałbym też przypomnieć, że ten projekt, który jest 

jeszcze do zapłacenia mamy za niego 830 tys., jest drugim projektem, bo jeden historycznie 

był wykonywany na Starowiślną i się nie doczekał realizacji. Gdybyśmy się zdecydowali na 

trzeci to chciałbym też zapytać, co powiedzą mieszkańcy Starowiślnej, bo powiedzą nam tak, 

że po projektach jeździć się nie da, a stan torowiska, który jest w tej chwili na Starowiślnej 

wszyscy Państwo, którzy tam się przemieszczacie, robię to dwa razy dziennie jest to 

najbardziej stałe miejsce przebywania permanentnego ekip remontowych, żartujemy, że tam 

będzie więcej napraw na torach niż torów, ale to już nie pomaga, dlatego, że torowisko się 

zapada i są już takie próby ratowania tego, co jest, ale gdybyśmy odłożyli ten projekt i 

powiedzieli, Kraków jest miastem bogatym i nawet jak straci te 82 mln to niech zrobi nowy 

projekt i zacznie to od nowa, no to sami dobrze Państwo wiecie, że po prostu ta ulica za rok 

zostanie wyłączona z konieczności, nie będziemy tamtędy jeździć, bo w takim jest stanie ta 

infrastruktura torowa. I to jest dylemat, przed którym stoimy. Ja myślę, że Państwo tak na 

spokojnie rozsądzicie, co do tego, co do przyszłości tego projektu i tego zadania, ale jestem 

przekonany, że nawet te twarde dane, które Pan przedstawił, a dotyczące tych warsztatów 

planowania partycypacyjnego to nie wygląda imponująco, to prawda, ale równocześnie w 

konsultacjach jak Państwo wiecie też rzadko jest taki wynik mierzony w dziesiątkach tysięcy, 

to tylko przy okazji zmiany planu zagospodarowania przestrzennego lub planu ogólnego to 

wtedy, kiedy mieszkańcy mają żywotny interes, jeżeli chodzi o przeznaczenie gruntów są 

bardzo aktywni i wniosków, tak jak w przypadku Krakowa złożyli 22 tys. Zatem tutaj ja bym 

nie dezawuował tego 1.200, szkoda, że warsztaty były, jakie były, ale równocześnie 

powiedzmy, że ta próba została podjęta i powtórzona siedmiokrotnie. Dylemat taki czy można 

coś zmienić, dla mnie jest w tej chwili takim dylematem czy możemy wyłączyć ulicę 

Starowiślną z ruchu w ogóle czy też idźmy w ten projekt z tymi wszystkimi znakami 

zapytania, ale też przypomnę, że, a może inaczej, podkreślę, że przecież od Westerplatte do 

Dietla ta ulica jest jednokierunkowa, to już mamy za sobą prawie połowę, druga połowa,  
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w której mamy mieć trochę zieleni, mamy mieć trochę ciszej jest w tym projekcie. Ja 

rozumiem, że wtedy, kiedy jesteśmy przyzwyczajeni do tego, że możemy jeździć w jedną i w 

drugą stronę jest wygodniej, ale te alternatywy, które są też w tym projekcie ruchu do tego 

dołączone, że będziemy mogli jechać za mostem zaraz w lewo w Podgórską bądź w prawo do 

tego ronda, które tutaj było pokazywane i Halicką pokazuje, że nie odetniemy mieszkańców 

od możliwości dojazdu i komunikacji na tej ulicy. Więc wydaje się, że może jednak jest 

trochę dramatyzowania w tym wypadku, natomiast na pewno jest jedna sytuacja, że byłoby 

pewnie dobrze gdyby zaraz po COVID się pojawił wniosek, że powtórzmy konsultacje, 

natomiast, jeżeli on się pojawia dzisiaj, już po zamknięciu składania wniosków o 

dofinansowanie no to zgódźcie się Państwo z tym, że jest po prostu trochę późno, a 

równocześnie będziemy mieli kolejne takie odcinki ulic w Krakowie, które będą 

jednokierunkowe, bo te, które już są będą wymagały domykania chociażby na I obwodnicy 

takiego ringu i to wcześniej czy później się zdarzy, a równocześnie ta ulica staje się ulicą, bo 

tam jest sporo jednak biznesu, taką ulicą, która będzie miała charakter jakiś bardziej 

przyjazny tym, którzy tam będą rowerowo czy pieszo się poruszali. Powiem, my 

samochodziarze jakoś sobie poradzimy, natomiast komunikacja transportem publicznym, 

czyli tramwajowym tutaj będzie naprawdę odbywała się w warunkach po pierwsze cichych, 

po drugie wykonalnych, bo dzisiaj to jest na granicy już właściwie możliwości tam 

organizowania kolejnych przejazdów. Więc taką informację przekazuję prosząc o to, żeby też 

nie zapominać, że bez konsultacji, bez jakby znajomości tego projektu moją pierwszą reakcją 

było to, że nie ruszajmy tego układu dwukierunkowego, natomiast podkreślam, to jest projekt, 

który odziedziczyliśmy. W związku z tym on ma w założeniu swoim jednak to rozwiązanie, 

które ma eliminować hałas i ma przywracać zieleń, ale to jest coś za coś, 82 mln zł jest chyba 

warte tej ceny. Dziękuję bardzo.  

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dziękuję. Dobrze. Szanowni Państwo teraz stanowiska klubowe czy mamy jakieś, bo później 

żeby nie było niejasności. Później nie będzie klubów, tylko są teraz, dobrze, to przechodzimy 

do dyskusji. Pan Radny Łukasz Maślona pierwszy jest zgłoszony. 

 

Radny – p. Ł. Maślona 

Panie Przewodniczący! Szanowni Państwo Radni! Panowie Prezydenci! 

Ja chciałem powiedzieć jasno i dobitnie, że mówię nie dla instrumentalnego wykorzystywania 

konsultacji społecznych. I proszę i apeluję do radnych dzielnicy I żeby nie szli tą drogą. 

Przypomnę Państwu pokrótce historię. 6 lat temu pierwszy raz przyszli do mnie mieszkańcy, 

którzy domagali się tego, żeby wprowadzić zieleń na ulicę Starowiślną. Powstała idea 

Zielonej Starowiślnej, którą jak zderzyliśmy się wtedy z Urzędem, z Panem 

Wiceprezydentem Kuligiem doszliśmy do wniosku, że dlatego tamten projekt był 

nieakceptowany, bo on praktycznie nie przewidywał w ogóle żadnej zieleni. Pan Prezydent 

wtedy podjął decyzję, że wycofujemy się z tamtego projektu i będziemy tworzyć nowy, ale 

właśnie na wniosek mieszkańców przeprowadzimy najpierw konsultacje społeczne. Wtedy 

już też przepadły środki unijne, to jeszcze chciałem doprecyzować, co wspomniał Pan 

Prezydent, że przepadły wtedy środki, nie w takiej wysokości, dużo mniejsze i odbyły się te 

konsultacje społeczne zgodnie z planem, dlatego też podnoszenie teraz argumentu, że nagle 

wybuchł COVID nikt nie przewidział, że wybuchł COVID. Natomiast pokrótce analizując to, 

o czym wspomniał Pan Przewodniczący Jan Hoffman, ten proces konsultacyjny trwał dwa 

razy dłużej niż wymaga tego uchwała o konsultacjach, ponad 40 dni zamiast 21. Odbyło się 7, 

jak wspomniano warsztatów, więc proszę mi wskazać Panie Przewodniczący, chociaż jeden 

proces konsultacyjny, który byłby tak rozbudowany w mieście, proszę wskazać jeden. 
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Kolejna sprawa, Pan będzie miał czas żeby odpowiadać. Kolejna sprawa to rzeczywiście 

1.200 ponad odpowiedzi, z czego 486 to bezpośrednio odpowiedzi od osób, które mieszkały 

w bezpośrednim sąsiedztwie lub przy ulicy Starowiślnej. Czy to jest dla Państwa mało, ja 

śmiem twierdzić Panie Prezydencie, że to jest bardzo dużo. Jaki jest efekt tych konsultacji.  

W trakcie warsztatów były różne warianty, ruch dwukierunkowy, jednokierunkowy z jednej i 

drugiej strony. I Szanowni Państwo choćbyśmy nie wiem jak próbowali tę ulicę wyrysować, 

jeśli chcemy tam zieleń, jeśli chcemy zapewnić bezpieczeństwo pieszym, priorytet dla 

transportu publicznego i miejsca postojowe dla mieszkańców to dwa kierunki się nie 

zmieszczą. I Państwo Radni o tym doskonale wiedzą. Myślę, że ten projekt, o którym teraz 

jest mowa, pamiętam doskonale jak to było na warsztatach, był pomysł, aby to właśnie 

powstała taka ulica handlowa, z miejscami parkingowymi, ale żeby była też zieleń, bo tam 

mieszkańcy obecnie uciekają jak najszybciej, a jest to Szanowni Państwo jeden z głównych 

traktów pomiędzy Kazimierzem, a Starym Miastem. Więc tam również pojawią się turyści, 

więc argumenty, że tego typu projekt jest przeciwny przedsiębiorcom naprawdę można boki 

zrywać, ponieważ właśnie ta przebudowa spowoduje, że tych ludzi będzie tam więcej, a nie 

mniej i będą miejsca parkingowe, postojowe po to żeby móc skorzystać z tych usług, które 

tam są. I oczywiście ja apeluję o to, żeby na czas remontu zadbać o tę formę jakąś wsparcia 

dla przedsiębiorców, którzy będą mieli tam trudno, ale to na czas remontu, ten remont będzie 

bez względu na to czy będzie to taka czy inna przebudowa i prawdopodobnie trwał tyle samo. 

Natomiast teraz po 5 latach Pan Przewodniczący obecnie dzielnicy, który wczoraj raczył 

udzielić mi takiej odpowiedzi, że wtedy była inna Rada, teraz jest nowa. Ale Pan wtedy był 

wiceprzewodniczącym i Pan milczał w tym temacie. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Proszę kończyć. 

 

Radny – p. Ł. Maślona 

Ja poproszę, jeśli mogę zabrać głos dłużej i już nie będę/…/ 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dobrze. 

 

Radny – p. Ł. Maślona 

Natomiast Szanowni Państwo ja zawsze byłem zwolennikiem konsultacji społecznych, ale te 

konsultacje muszą mieć sens. Państwo apelują o to, żeby to były ponowne konsultacje, czyli 

chcą Państwo podważyć to, co mieszkańcy wypracowali już we wcześniejszym procesie.  

A ponadto ze słów Pana Prezydenta wnioskujemy, że sprawczość, czyli to, co powinno leżeć 

u podstaw konsultacji będzie praktycznie zerowa, chyba, że Państwo apelują o to, żeby 

zrezygnować z tej dotacji prawie 90 mln, to proszę tu przyjść i powiedzieć wszystkim 

mieszkańcom, że Państwo chcą procesu konsultacyjnego, ale to tak naprawdę pod 

płaszczykiem tego chcą Państwo zablokować remont i uzyskanie dofinansowania unijnego, 

bo chyba Pan usłyszał jasno i klarownie, z czym się to wiąże. I mam tylko pytanie do Pana 

Prezydenta, bo tu są różne wersje, kiedy ten remont realnie może ruszyć, bo wszyscy 

zakładali, że to będzie 25 lub 26 maksymalnie, a niestety pojawia się informacja o roku 2027, 

więc pytanie czy ten remont mógłby się zacząć po prostu wcześniej, a do Państwa Radnych 

dzielnicy I powiem tylko krótko, że nie tędy nomen omen droga. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dziękuję. Pani Radna Małgorzata Kot. 
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Radna – p. M. Kot 

Szanowny Panie Przewodniczący! Szanowni Panowie Prezydenci! Szanowni Państwo! 

Ja mam takie krótkie pytanie. Projekt wygląda obiecująco i ładnie, jest zieleń, natomiast mam 

takie techniczne pytanie, bo, czy Państwo pewnie robiliście badania przepływu ruchu, bo 

zawsze ulice jednokierunkowe generują problemy, robią się korki, czy Państwo badaliście jak 

ten ruch, rozumiem, że będą jakieś dalej objazdy, jak on będzie wyglądać, bo to mnie 

interesuje, ponieważ tam w tej okolicy zawsze jest problem z tym ruchem, już w tej chwili 

jest problem, jak wrócić, jak się włączyć z ulicy Dietla, są te przełączki, przejazdy, obawiam 

się, że ruch będzie o wiele bardziej jeszcze skomplikowany niż jest w tej chwili, takie moje 

pytanie. Dziękuję bardzo. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Proszę Pan Rafał, Radny, proszę jak Pani chce coś dokończyć. Pan Radny Rafał Zawiślak. 

 

Radny – p. R. Zawiślak 

Panie Przewodniczący! Panowie Prezydenci! Szanowni Państwo! 

Odnośnie konsultacji już nie będę zabierał głosu, nie będę powielać też tego, co mówił Pan 

Radny Maślona, są mieszkańcy na sali, którzy brali udział w tych konsultacjach, więc będą 

najbardziej obiektywni, aby na ich temat się wypowiedzieć. Dla mnie prosta jest sprawa, że 

nie stać nas na to, aby kolejne projekty zostały na fazie projektowej, żebyśmy my, jako 

miasto, jako mieszkańcy tracili pieniądze na kolejne projekty typu jak niezrealizowana Trasa 

Nowobagrowa, czy Trasa Ciepłownicza, to, co Pan już Prezydent mówił, czyli pierwszy 

projekt na Starowiślną czy na przykład Centrum Sportów Zimowych. To są miliony złotych, 

które zostały utopione w niczym, nie ma tych projektów do realizacji. Więc dla mnie tu jest 

oczywista oczywistość, używając klasyka, że to powinno zostać zrealizowane. Dla mnie 

ważnym będzie tylko kwestia dwóch spraw, czyli przyszłość ulicy Kalwaryjskiej, bo to 

myślę, że nas będzie czekało za chwileczkę, czyli remont ulicy Kalwaryjskiej, która jak 

wiemy dobrze jest niestety najbrzydszą ulicą Krakowa, kiedyś wygrała taki niezbyt dobry 

sondaż wśród mieszkańców Krakowa, więc ta Kalwaryjska nas czeka, więc myślę, że tutaj na 

przykładzie remontu ulicy Starowiślnej możemy przeprocedować wszystkie te lepsze, gorsze 

sprawy odnośnie przygotowania konsultacji, projektu, wykonawstwa. Więc tu zwracam 

uwagę, abyśmy na przyszłość mieli to zabezpieczone. A druga sprawa to też, żebyśmy się 

uczyli na błędach, czyli mieliśmy ostatnio remont ulicy Kościuszki, Zwierzynieckiej i 

żebyśmy nie powielali, że są zakresy, które są nieobjęte w tym projekcie, a potem trzeba 

będzie dodawać wykonawcy już poszczególnych zakresów. Więc tutaj, jeśli mam możliwość 

dyskusji z Państwem projektantami odpowiedzialnymi, więc jakby tutaj zadam pytanie 

konkretne, o przebudowę teletechniki, czy jest uwzględniona ta teletechnika w przebudowie 

tego projektu, czy żeby się nie okazało, że za chwilę znowu trzeba będzie dorzucać; tak jak 

tutaj to było na przykładzie Kościuszki i Zwierzynieckiej takiego zakresu do realizowanego 

już projektu, żebyśmy po prostu nie powielali tych samych błędów. Tak, że dziękuję. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dziękuję. Pani Radna Grażyna Fijałkowska. 

 

Radna – p. G. Fijałkowska 

Panie Prezydencie! Panie Przewodniczący! Szanowni Państwo! 

Ja jestem oczywiście za powtórzeniem konsultacji społecznych z tego względu, że 

konsultacje, które były prowadzone w okresie COVID wykluczyły dużą część mieszkańców, 

którzy nawet nie mieli zielonego pojęcia, że te konsultacje trwają. Jeżeli we wschodniej 
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części Krakowa mieszka około 100 tys. mieszkańców, bo tam są mieszkańcy Prokocimia, 

Bieżanowa, dzielnicy XII gdzie jest ponad 60 tys., są mieszkańcy Starego Podgórza i 

Płaszowa, więc jest ich około 100 tys. i oni nie wyrazili swojego zdania w tej kwestii, nie 

mówię o wszystkich, ale chociaż przedstawiciele, chociaż dzielnice, przecież myśmy, jako 

dzielnice również tego nie opiniowali. I mielibyśmy szansę wtedy powiedzieć, co myślimy. 

Uważamy, że zrobienie ulicy Starowiślnej jednokierunkową jest paraliżem dla tej części 

miasta. Pan Dyrektor Franek dokładnie o tym wie, co radni mówili wtedy, kiedy był po raz 

pierwszy przedstawiany ten projekt. Sprzeciwialiśmy się takiemu projektowi, który 

powodował, że ulica Starowiślna ma być jednokierunkowa. To było mniej więcej w tym 

samym czasie Panie Dyrektorze, kiedy Pan proponował przebudowę ulicy Krakowskiej, to 

było w tym samy okresie. Więc tylko mówię tak, jestem za tym, żeby powtórzyć konsultacje, 

nie powodować, żeby ta część miasta została sparaliżowana, bo w tej sprawie nie powinni 

wypowiadać się tylko mieszkańcy ulicy Starowiślnej, bo to nie dotyczy tylko tych 

mieszkańców tylko dotyczy różnych części Krakowa. Państwo jeszcze oprócz tego z Zarządu 

Dróg nie pokazali jak będzie wyglądała organizacja ruchu, w jaki sposób mieszkańcy jadący 

od strony Podgórza mają w stronę ulicy Grzegórzeckiej czy w stronę Rynku, w stronę Rynku 

dojechać, proszę przekazać nam, w jaki sposób ta komunikacja będzie wyglądała, jak będzie 

wyglądała organizacja ruchu. Jeszcze raz powtarzam, jestem za powtórzeniem konsultacji 

społecznych. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Pan Radny Michał Ciechowski zapraszam. 

 

Radny – p. M. Ciechowski 

Szanowni Państwo Prezydenci! Panie Przewodniczący!  

Ja chciałbym poruszyć kilka tematów, między innymi te, które były już poruszane, ale 

rzeczywiście mnie też interesuje ruch samochodowy, choć sam nie korzystam z samochodu, 

jak będzie wyglądała sytuacja właśnie od strony Podgórza przy ulicy Podgórskiej, przy, osób, 

które będą chciały skręcać w kierunku Ronda Mogilskiego, dojeżdżając, bo obawiam się, że 

ten ruch tutaj będzie sparaliżowany i to skrzyżowanie przy moście będzie się korkować, więc 

to jest pierwsze pytanie. Co do samych konsultacji Pan Prezydent wspomniał, że projekt 

został odziedziczony, to prawda, jest tutaj z nami Pan Tomasz Daros, Przewodniczący 

Dzielnicy I, więc liczę też, że zabierze głos i odniesie się do tego czy konsultacje, które były 

przeprowadzone, a był wtedy przewodniczącym, jeśli dobrze pamiętam uznaje za prawidłowe 

i rzetelne, bo to jest dla mnie też cenna informacja, tak żeby Państwo koleżanki i koledzy z 

Klubu Platformy Obywatelskiej też wiedzieli czy te konsultacje uznają za prawidłowe. 

Natomiast, co do, jeszcze Przewodniczącego Jana Hoffmana, którego bardzo cenię za 

merytoryczne projekty niestety drogi Janie, bo się znamy, chyba troszkę spóźniony projekt, 

bo serce trochę mi krwawi, jeśli chodzi o to, że to nie będzie ruch jednak jednokierunkowy, 

natomiast strata 82 mln budzi moje poważne obawy. I tu też jest pytanie do Pana Prezydenta, 

kiedy poznamy informację, jaki jest termin przyznania tego, tych pieniędzy, to znaczy 

wniosek został złożony, kiedy możemy się spodziewać, kiedy jest ostateczny termin ze strony 

tutaj, kiedy konkretnie poznamy informację o przyznaniu tych środków. I trzecia rzecz, która 

też tutaj wybrzmiała, ulica Starowiślna to jedna z tych ulic, która chyba ma jeszcze, niestety 

historycznie już ulica Krakowska to straciła po przebudowie, ma jeszcze kaletnika, 

zegarmistrza, szewca, fryzjerów, restauracje, hotele, hostele, boję się, że ten sam numer, co 

przy budowie ulicy, przebudowy ulicy Kościuszki, gdzie tutaj Radna, Pani Radna Łętocha 

walczyła, ale nie zawsze udawało się to zrobić, bo już było po fakcie dokonanym,  

 



XXX SESJA RADY MIASTA KRAKOWA 

4 czerwca 2025 r. 
 

41 

 

że przedsiębiorcy na tym stracili. Bardzo bym prosił żeby tym razem wykorzystać tą szansę i 

ochronić tych, te usługi, tych, te osoby, które prowadzą jeszcze tą działalność, żeby oni 

później nie zbankrutowali. Dziękuję bardzo. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dziękuję. Pan Radny Maciej Michałowski zapraszam. 

 

Radny – p. M. Michałowski 

Szanowny Panie Przewodniczący! Panowie Prezydenci! Szanowni Państwo! 

Troszkę się minimalnie mogę powtórzyć z moją częścią przedmówców, ale chciałem 

podpytać właśnie o to, że, przynajmniej według informacji medialnych, że miasto złożyło 

wniosek do FEnIKS i ubiega się o 83 mln zł. I teraz tak chciałem podpytać, a co jeżeli 

Kraków nie otrzyma tych pieniędzy, czyli rozumiem, że remontu nie ma, bo decyzji jeszcze 

nie ma. Druga sprawa jest taka, czy w sytuacji takiej, że tutaj rada dzielnicy I wnioskuje o 

takie konsultacje, są wątpliwości czy gdyby miasto otrzymało te pieniądze z  FEnIKS, 

których jeszcze nie ma, przynajmniej tak czytam w mediach, jeżeli miasto Kraków 

otrzymałoby takie pieniądze 83 mln zł czy jednak nawet nie warto zrobić konsultacji 

niewiążących, żeby mieszkańcy się tak czy inaczej wypowiedzieli, wtedy moglibyśmy wrócić 

do debaty, bo jeżeli nie wiemy jakie jest stanowisko mieszkańców w tej kwestii, a chcemy ten 

projekt realizować to pytanie czy warto się ubiegać też o takie środki przeciwko 

mieszkańcom, gdy byli przeciwko, nie wiem. Ale trzecia sprawa jest taka, tu chciałem 

podpytać czy w sytuacji takiej, że miasto złożyło wniosek o dofinansowanie do FEnIKS i 

miasto otrzymałoby te pieniądze, czy jest możliwość w FEnIKS później projektu zastępczego 

złożenia tak, żeby zaktualizować ten projekt o konsultacje społeczne, bo tutaj Radny Zawiślak 

mówił o tym czy projekt zakłada, że będą kanały technologiczne, czy tak jak właśnie na 

Zwierzynieckiej czy Kościuszki jak nie było przewidzianej kanalizacji deszczowej od iluś tam 

set kamienic to gdyby taka sytuacja była, że miasto Kraków nie przewidzi jakichś kanalizacji, 

jakiegoś problemu, czy można zrobić korektę projektu, moim zdaniem tak. Nie można zrobić, 

czyli jeżeli jest błędny projekt to koniec. To Pan Dyrektor, czyli podsumowując, jeżeli tam są 

błędy w projekcie, a moim zdaniem mogło się zdarzyć jak to z historii Krakowa wynika, bo 

jeżeli się mylę to proszę mi jedną umowę w Krakowie znaleźć na remont ulicy, która nie 

miałaby anektowania, a moim zdaniem są takie, to gdyby się, gdyby miasto było nieomylne i 

tam nie ma żadnych, nie będzie żadnych problemów to pytanie jest takie czy ten wniosek o 

dofinansowanie nie zostanie w takiej sytuacji wstrzymany. Więc moja propozycja jest taka, 

żeby wilk był syty i owca cała, podpytajmy może po prostu mieszkańców, nie determinujemy 

tego tym, że to będzie wiążące, ale będziemy wiedzieli przynajmniej, mieli informacje od 

mieszkańców, w którą stronę chcemy iść i może wrócimy z taką debatą za kilka dni, kilka 

tygodni jak miasto otrzyma, bądź nie otrzyma tych środków finansowych. I na końcu taki 

drobny temacik już, bo patrzyłem tutaj na projekt, który Pani Dyrektor prezentowała, zawsze 

mnie zastanawia akurat w projektach to, że jest Starowiślna robiona tak, żeby krawężników 

nie było, a tam gdzie ścieżka rowerowa jest to jest 12 cm krawężnik, z czego to wynika, że te 

krawężniki budujemy na potęgę w Krakowie, jeżeli to jest centrum Krakowa powinniśmy z 

tych krawężników rezygnować, ale to tylko tak na marginesie. Ale dla mnie ważne jest to, że 

po otrzymaniu środków czy jest możliwość jakichkolwiek zmian i anektowania umowy, 

jakichkolwiek zmian projektowych, to jest dla mnie najważniejsze, bo jeżeli nie ma 

możliwości to nie wierzę, że ten projekt jest w 100 % dobrze zrobiony. Dziękuję. 
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Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dziękuję. Pan Radny Zbigniew Kożuch. Dobrze, to może zrobimy teraz serię odpowiedzi, ja 

tylko jeszcze tak skomentuję, że te zmiany w projektach czasem zależą od skali zmiany, czy 

można czy nie można. 

 

Zastępca Prezydenta Miasta Krakowa – p. St. Kracik 

Panie Przewodniczący! Szanowni Państwo! 

Może żebyśmy uniknęli kolejnych pytań, czy mamy pieniądze czy nie mamy pieniędzy, to 

odpowiadam tak, jesteśmy po pozytywnej opinii CUPT-u i powinniśmy do dwóch tygodni 

podpisać umowę i to powinno kończyć te pytania i te wątpliwości i te rozterki. Może jeszcze, 

skoro już jestem przy głosie to, jeżeli będziemy mieli sprawnie funkcjonującą komunikację 

tramwajową to tym samym, że tak powiem, popularyzujemy, zwiększamy ilość ludzi 

korzystających z komunikacji publicznej, a poza tym zauważcie Państwo jak zachowują się 

dzisiaj kierowcy. Ja nie chcę broń Boże przesądzać, ani odtrąbić sukcesu, jeżeli chodzi o Most 

Grunwaldzki, wszyscy się tego baliśmy, wyrażaliśmy to na różne sposoby, ale jak widać po 

pierwsze informacja od lutego taka z mapkami jak to ma wyglądać i same fantastyczne 

zachowania kierowców i być może jeszcze, że tak powiem, support GPS pokazały, że ludzie 

się nie pchają tam gdzie są korki. Więc spodziewam się również takiego rozwiązania, że 

jeżeli będziemy mogli jechać w lewo i w prawo z mostu jadąc od Podgórza to rozładujemy 

ten problem, natomiast sądzę, że sprawa, jeżeli chodzi o pieniądze powinna być już uznana 

przez Państwa za zamkniętą i będziemy realizowali projekt, kiedy, bo te pytania też padały. Ja 

przepraszam, że odpowiadam teraz, ale mamy z Panem Prezydentem wizytę u Pana 

Marszałka i będę musiał się, jakby się długo przeciągała ta dyskusja jeszcze stąd oddalić, to 

kolejność jest taka, tydzień przed terminem z umowy kończymy Franciszkańską, wznawiamy 

ruch tramwajowy na Franciszkańskiej, zabieramy się za Piłsudskiego, jak to skończymy 

Bagatela, a jakby projektowo, jeżeli chodzi o ZRID powinniśmy go mieć do połowy, 

najpóźniej do połowy przyszłego roku, w związku z tym, jeżeli będzie nam ta operacja pod 

Bagatelą przebiegała, że tak powiem sprawnie to żeby nie rozkopywać i blokować całego 

miasta natychmiast przenosimy się na Starowiślną. W związku z tym nie mogę powiedzieć, że 

to będzie na pewno sierpień czy wrzesień przyszłego roku, ale ta sekwencja tak wygląda i ona 

jest ułożona po to, żeby po prostu nie utrudniać nadmiernie życia, nie robić równolegle 

bałaganu w wielu miejscach, natomiast jedno zaczynać, kończyć i iść do drugiego. I tak 

wygląda ta sekwencja. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Wracamy do głosów Radnych, Pan Radny Zbigniew Kożuch. 

 

Radny – p. Z. Kożuch 

Panie Prezydencie! Panie Przewodniczący!  Szanowni Państwo! 

Ja z kilkoma wątpliwościami. Po części Prezydent je rozwiał, to, co Prezydent powiedział był 

to projekt zastany, pokłosie Prezydenta, słyszałem wątpliwości od tego, ruchu 

dwukierunkowego. Dla mnie to poważna wątpliwość. Nie ukrywam, że jako mieszkaniec 

tamtej części Krakowa martwię się o tych 130 tys. mieszkańców jak dojadą samochodem. 

Rozumiem, że ta zmiana organizacyjna ruchu w przypadku pozyskania środków na 

przywrócenie ruchu dwukierunkowego w ogóle nie wchodzi w grę, tak Panie Prezydencie, nie 

ma takiej możliwości.  Rozumiem. Czyli po prostu albo 80 mln i robimy z jednym 

kierunkiem, albo nie robimy w ogóle i zamykamy Starowiślną, okej. Ale jeszcze chciałbym 

wrócić do konsultacji, bo te konsultacje społeczne rzeczywiście były, jednak uważam, że 

jednak jakiś błąd w konsultacjach jest, nie przypominam sobie, aby w dzielnicy XII, nie wiem 
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jak w XI, a to jednak dotyczy też znacznej części, przebudowa ulicy Starowiślnej, to nie jest 

ulica, częściowo XIII, tu Pani Radna mnie poprawia, to nie jest ulica jakaś lokalna, która 

dotyczy tylko dzielnicy I, niestety tak jest Szanowni Państwo, że jest to kiedyś główna ulica 

zmierzająca do centrum miasta. Ja sam powiem osobiście, jako mieszkaniec, rzadko, 

naprawdę sporadycznie korzystam z samochodu chyba, że mnie tu koleżanka podwozi to 

częściej, ale tak zdecydowanie rzadko bardzo i to mnie boli niestety, że mieszkańcy tamtej 

części Krakowa nie mieli możliwości się wypowiedzenia, nawet, jeżeli mieli to nie zostali o 

tym poinformowani, bo nie było tej informacji, niestety nigdzie jej nie było, nie wiem jak to 

było w XI, ja mówię za dzielnicę XII, nigdzie nie było informacji, konsultacja była 

prowadzona wśród mieszkańców Starowiślnej, sam jak byłbym mieszkańcem Starowiślnej na 

pewno opowiadałbym się za ulicą jednokierunkową, myślę, że opowiadałbym się za 

wyłączeniem z ruchu, natomiast to jest rzeczywiście duży problem dla mieszkańców. Ja nie 

wiem, oczywiście nie mam tu żadnych badań jak rozłoży się ruch, bo nie mam takiej wiedzy, 

natomiast jest to jakieś szczęście, ten ruch jednokierunkowy, bo ja tu rozumiem Pana 

Prezydenta, który mówił, że albo tak albo tak i ja stoję w tym momencie w dużych, ja 

wątpliwościach. W głosie Prezydenta też dostrzegałem te wątpliwości takie, że albo tak albo 

tak, że nie ma innej alternatywy, bo to jest 82 mln. Jeżeli nie ma takiej możliwości, mam takie 

jeszcze pytanie do Prezydenta, czy na pewno definitywnie nie ma możliwości zmiany 

organizacji ruchu i pozyskania 82 mln, czyli można powiedzieć te konsultacje, nawet, jeżeli 

mieszkańcy wskazaliby, co innego, że chcą dwukierunkową są po prostu rozbudzeniem 

nadziei, a brakiem realizacji. Dziękuję bardzo. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dziękuję. Pan Radny Krzysztof Sułowski zapraszam. 

 

Radny – p. K. Sułowski 

Panie Przewodniczący! Państwo Prezydenci! Wysoka Rado! 

Jak rozumiem ten projekt przewiduje wyłączenie ruchu samochodowego na jednej z 

najważniejszych arterii komunikacyjnych w naszym mieście, łączącej szeroko rozumiane 

Podgórze z centrum miasta. Ja tutaj podzielam głos Pana Przewodniczącego Kożucha, bo to 

będzie ogromne utrudnienie dla mieszkańców dzielnic podgórskich. To jest taki kolejny 

przejaw realizowania pewnych takich utopijnych koncepcji w zakresie transportu przez 

miejskie jednostki. Tutaj zmieniła się kadencja, natomiast polityka transportowa jak 

rozumiem nie uległa zmianie i jest ona realizowana, niestety wbrew interesowi znaczącej 

części mieszkańców naszego miasta. Natomiast, jeśli chodzi o te kwestie ekologiczne, zieleni 

i takiej determinacji w pozyskiwaniu środków europejskich to ja chciałbym przypomnieć, że 

Rada Miasta ponad pół roku temu przyjęła tą rezolucję w sprawie utworzenia programu 

sprawiedliwej transformacji transportu w ramach, którego pewnie byłaby szansa na 

pozyskiwanie środków finansowych na wymianę samochodów, na zakup nowych 

samochodów przez mieszkańców naszego miasta i Pan Prezydent Miszalski się do tego 

zupełnie nie odniósł, natomiast z uporem godnym lepszej sprawy staracie się Państwo 

pozyskać środki europejskie na inwestycje, które tak naprawdę utrudni funkcjonowanie 

znaczącej części mieszkańców naszego miasta. Bo rzeczywistość społeczna jest taka, że 

znacząca część mieszkańców porusza się samochodami i tak będzie, bo żeby móc łączyć 

obowiązki rodzinne z pracą zawodową często jest to po prostu konieczne. Dziękuję. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dziękuję. Pan Radny Michał Starobrat. 

 



XXX SESJA RADY MIASTA KRAKOWA 

4 czerwca 2025 r. 
 

44 

 

Radny – p. M. Starobrat 

Panie Przewodniczący! Szanowni Państwo! Panowie Prezydenci! 

Ja przyznam szczerze, że jak czytałem ten projekt i jak patrzyłem obiektywnie na argumenty 

to wydawało mi się, że chcąc nie chcąc ten projekt jest do poparcia i to w 100 %  patrząc 

ekonomicznie. Bardzo rzadko zdarzają się takie sytuacje, żebyśmy mieli tak mocne 

finansowanie i w tak dużej skali dla przedsięwzięcia, które wydaje się bardzo fajne, bo 

zielona ulica zawsze brzmi lepiej niż zabetonowana. I oczekiwałem, że wyjdzie tutaj Pan 

Prezydent i będzie bronił tego pomysłu, będzie bronił podając argumenty, że rzeczywiście 

takich pieniędzy na tą drogę nie pozyskamy i nie wiadomo czy w ogóle będzie nas stać na 

jakikolwiek inny remont. I Panie Prezydencie ja w Pana głosie nie słyszę przekonania, że Pan 

uważam, że powinniśmy jednak mimo wszystko tą drogę remontować w takim stopniu. To są 

moje odczucia, ja nie mówię, że jest Pan przeciwny. Wsłuchuję się w tą dyskusję i przyznam 

szczerze, że ja nie wypowiadam się na temat konsultacji, aczkolwiek nadal nie 

odpowiedzieliście Państwo na pierwsze pytanie, czy jedno z pierwszych pytań Pana 

Przewodniczącego Hoffmana, czy rzeczywiście było tak, że spośród tych 1.200 osób, które 

zgłaszały się czy wypełniały ankiety system pozwalał zrobić to jednej osobie, czy fizycznie 

rzeczywiście to było 1.200 osób, czy jedna osoba, która odpowiedziała 1.200 razy. Nie wiem 

czy Panie Przewodniczący ja to dobrze wyłapałem, gdyby mogli Państwo tylko o tym 

powiedzieć. Dla mnie ważniejsze są środki. Ja bym chciał też uzyskać od Państwa odpowiedź 

na dwa pytania. Pierwsze, co jeżeli Radni przyjmą dzisiejszą uchwałę mówiącą o 

konsultacjach, czy Państwo za dwa tygodnie nie podpiszecie tej umowy, raz, proszę o taką 

odpowiedź. I druga sprawa czy Państwo rozważali wariant rozbudowy ulicy Starowiślnej tak, 

żeby zrobić ruch dwukierunkowy, ale od samego początku jeden z pasów ruchu zostawić 

tylko i wyłącznie na miejsca parkingowe. Dlaczego, dlatego, że mamy możliwość puszczenia 

ruchu w jednym kierunku i przeanalizowania w rzeczywistości realnej, fizycznej, czy 

rzeczywiście ten ruch na innych ulicach nie jest zaburzony, bo ten projekt, który teraz jest, on 

wygląda naprawdę ładnie dla mieszkańców, on nie daje nam możliwości powrotu do otwarcia 

tej drogi w dwóch kierunkach. A gdyby Państwo zaprojektowali tak, że to jest ruch 

dwukierunkowy, ale jeden ruch jest wykorzystywany jako miejsca parkingowe byłaby 

możliwość sterowania w miarę możliwości. I wtedy byłoby miejsce na zieleń, miejsce na 

parkingi. Ja się pytam, chciałbym taką odpowiedź, bo może Państwo analizowali taki wariant 

i on był rozważany, ale z jakichś przyczyn nie udało się tego zrobić, bo można było moim 

zdaniem pogodzić jedną i drugą opcję, czyli tych, którzy są za dwukierunkową i 

mieszkańców, którzy chcą też miejsc parkingowych oraz zieleni. Wystarczyło zrobić ruch 

dwukierunkowy z zamknięciem jednego pasa ruchu właśnie na miejsca parkingowe. Może nie 

wyglądałoby tak seksy, że tak powiem, nie wyglądałoby tak nowocześnie, ale byłoby bardzo 

praktycznie, byłoby funkcjonalnie. Więc prośba na pytania czy było to analizowane, raz, i 

druga sprawa, co jeżeli przyjmiemy dzisiejszy projekt uchwały, czy za te dwa tygodnie, o 

których mówił Pan Prezydent, Pan Prezydent Miszalski czy Zarząd Dróg Miasta Krakowa nie 

podpiszą żadnych dokumentów i stracimy oczywiście to dofinansowanie. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dziękuję. Pan Prezydent oczywiście proszę bardzo. 

 

Zastępca Prezydenta Miasta Krakowa – p. St. Kracik 

Panie Przewodniczący! Szanowni Państwo! 

Ja potrafię krzyczeć, ja potrafię mówić bardzo emocjonalnie i bardzo silnie przekonywać do 

tego, do czego jestem przekonany, ale chciałem, żeby ta dyskusja była dyskusją merytoryczną 

i spokojną, ku czemu jakby impuls dał mi Poseł sprawozdawca, którego pochwaliłem za to, że 
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to, czego chciał to powiedział, czego nie wiedział to powiedział, że spyta, w związku z tym 

sądziłem, że ta rozmowa może być prowadzona w takim duchu. Ale chcę w takim razie 

doakcentować szczególnie dla Pana Radnego Starobrata. Pan zwykle słucha uważnie, nawet 

nie widziałem, żeby Pan z Panem Radnym Gibałą teraz plotkował, więc przypomnę. 

Powiedziałem, że, przepraszam, rozmawiał, przecież nie plotkujecie, powiedziałem, że jeżeli 

tego remontu nie będzie to tą ulicę i tak wyłączymy, dlatego, że po tym torowisku nie da się 

już po prostu jeździć, bo stamtąd ekipy nie schodzą, przejdźcie się tamtą ulicą to zobaczycie 

jak to torowisko wygląda. W związku z tym od remontu nie ma odwrotu, to jest poza 

dyskusją. Natomiast czy mamy robić takie rozwiązanie jak jest w projekcie czy takie jak 

szybko zaprojektował Pan Radny Starobrat w tej chwili, zobaczywszy ten projekt no to jest 

sprawa otwarta. Bałbym się tak szybko zrobionych nowych projektów czy koncepcji. Proszę 

Państwa, jeżeli, to jest taka sytuacja wóz albo przewóz, jeżeli miałby być przywrócony ruch 

dwukierunkowy to my zapraszamy wszystkich, którzy jadą z tej 100-tysięcznej części 

Krakowa, żeby tamtędy jeździli przez tą w sumie zabytkową, taką też i biznesową czy małych 

biznesów ulicę. Jeżeli będzie to jeden kierunek to po prostu w sposób naturalny ten ruch za 

mostem się musi rozjeść na lewo lub na prawo i wcale, że tak powiem nie zablokuje to 

działalności gospodarczej ludzi tam prowadzących biznesy, a równocześnie ludzi tam 

mieszkających. To jest taki ciekawy fragment, gdzie mamy relatywnie aktywne partery 

gospodarczo i mieszkalnie poziomy wyższe. Więc, żeby doakcentować to powiem tak, 

przyznałem się do tego, że po doświadczeniach z ulicą Kościuszki bałem się jak zobaczyłem 

projekt, rozwiązania jednokierunkowego i chciałem sprawdzić czy mamy jeszcze pole 

manewru. Pola manewru już wtedy nie było, to był wrzesień tamtego roku. W związku z tym 

nie mamy go tym bardziej dzisiaj. Zatem naprawdę nie chciałbym raz jeszcze cytować 

znakomitego wystąpienia Pana Radnego Maślony. Nie przesadzajmy, bo i tak jakbyśmy 

zaczęli konsultować sprawę ulicy Starowiślnej na Kozłówku, w Rżące i Prokocimiu i w 

Bieżanowie to dostalibyśmy bardzo ciekawy rezultat w takiej postaci, że w takim razie tamci 

by zadecydowali, że ci muszą żyć w piekielnych warunkach, bo, że tak powiem to tamci będą 

decydowali, którzy mają zielone osiedla, żeby wsypać ruch cały im pod okna. To Grażyno, to 

nie jest uczciwe, to nie jest uczciwe, zmieni się kolosalnie, więc jak widzisz, chciałem żeby 

było spokojnie, ale się chcesz kłócić ze mną, to się pokłóćmy, ale tak to po prostu jest i nie 

ma innego wyjścia i przyjmijcie to do wiadomości. Ta uchwała nie przejdzie.  

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dobrze. Szanowni Państwo bardzo proszę o ciszę na sali, Pani Renata Kucharska 

zrezygnowała z głosu, Pani Agnieszka Łętocha proszę. Pani Radna Łętocha, Pani Radna 

Łętocha proszę. 

 

Radna – p. A. Łętocha 

Nie mogę nie zabrać głosu w debacie gdzie mówi się o remoncie, świeżo po zakończeniu 

remontu ulicy Kościuszki, która była jedną wielką porażką, ale porażką nie techniczną proszę 

Państwa tylko administracyjną, bo słyszeliśmy dokładnie te same argumenty, kiedy 

przychodziłam i zwoływałam komisję argumenty finansowe, jest już zaawansowane, to 

byśmy dużo pieniędzy stracili. Rzeczywiście nic nie straciliśmy, hałas jest taki, ja 

zapraszałam wielokrotnie Prezydentów, żeby przyszli na Kościuszki i stanęli, tam się nie da 

rozmawiać. Ale zaoszczędziliśmy rzeczywiście bardzo dużo, oszczędność. Wydaje mi się, że 

jeżeli chodzi o proces konsultacyjny proszę Państwa to nie możemy od tego odstępować, 

dlatego, że grozi to dodatkowymi kosztami. W przypadku ulicy Kościuszki wyglądał on w ten 

sposób, mam nadzieję, że tutaj tak nie będzie, że zostały wyłożone, śmieje się pan radny 

dzielnicowy, który nie podjął żadnych działań w tym zakresie, plan został wyłożony proszę 
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Państwa do konsultacji, a następnie drastycznie, radykalnie zmieniony, przekierowując 

chociażby ruch i nie został wyłożony drugi raz. Czy rada dzielnicy Panie Filipiak podjęła 

jakieś działania w tym zakresie? Nie, nie, niestety nie, żadne działania nie zostały podjęte. 

Hałas mówiłam, bardzo bym prosiła to, o czym wspominał również kolega Radny żebyście 

się zaopiekowali przedsiębiorcami, bez względu na to, bo wiecie Panowie Prezydenci obaj ile 

razy u was byłam po prośbie, żeby dać wsparcie przedsiębiorcom. Naprawdę dużo 

podmiotów po prostu upadło. Mając na uwadze to smutne doświadczenie proszę, zajmijcie się 

tym z odpowiednim wyprzedzeniem, bo odpowiedź, że prawo nam nie pozwala dać 

finansowe wsparcie nie jest dla ludzi satysfakcjonujące, bo tracą źródło dochodu własnego i 

dla rodzin. Jeszcze kolejna sprawa, którą zajmuję się od paru tygodni, wpłynęły do ZDMK i 

do mnie również skargi osób niewidomych. Smutna jest odpowiedź, że realizacja planu jest 

zgodna z projektem, zatem nie możemy nic zrobić. Na ulicy Kościuszki mamy roczną 

gwarancję, dlatego miasto nie może wykonywać żadnych działań, ponieważ byśmy tą 

gwarancję stracili, natomiast wykonawca czuje się zwolniony z jakiejkolwiek 

odpowiedzialności, ponieważ działał zgodnie z projektem. Chodzi tutaj o ścieżki dla osób 

niewidomych, o te nowoczesne piękne wizualnie kratki wokół drzew, w których niewidomym 

utykają laski. I jeszcze inne szczegółowe kwestie, którymi się teraz zajmuję we współpracy ze 

specjalistami, weźmy pod uwagę złe doświadczenia, bardzo proszę z ulicy Kościuszki, bo 

mamy ich tam naprawdę dużo. Dziękuję bardzo. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dziękuję. Pani Agnieszka Pogoda – Tota proszę. 

 

Radna – p. A. Pogoda – Tota 

Szanowny Panie Prezydencie! Szanowni Państwo! 

Ja mam takie pytanie a propos tych konsultacji nieszczęsnych, które się odbyły i tu widzę 

Panią Dyrektor, więc zapewne mi na to pytanie odpowie, jaki był koszt przeprowadzonych 

tych konsultacji, przede wszystkim, kto jest odpowiedzialny za te konsultacje, interesuje mnie 

operator, czy był to Zarząd Dróg Miasta Krakowa, czy był to może operator zewnętrzny, 

który, że tak powiem zarobił na tych konsultacjach i dodatkowo jeszcze a propos tutaj właśnie 

działań Radnych, zarówno miejskich jak i dzielnicowych. Chciałabym się dowiedzieć czy 

ktokolwiek z Państwa wpadł na taki pomysł, taką innowację w trakcie pandemii, żeby takie 

konsultacje, albo chociażby spotkania były przeprowadzane z mieszkańcami online, albo były 

jakiekolwiek dyżury telefoniczne z ekspertami, bo nie padło coś takiego tu w ogóle ze strony 

Pana Radnego z dzielnicy I, a wydaje się bardzo doświadczonym Radnym, więc myślę, że na 

taki pomysł powinien wpaść mimo wszystko i dać tym mieszkańcom szansę. Jeśli chodzi 

jeszcze o Pana Prezydenta Kracika to zgadzam się z nim tak samo, że nie jest możliwe 

przeprowadzanie konsultacji społecznych szeroko we wszystkich dzielnicach, przerabialiście 

to Państwo zapewne w konsultacjach, jeśli chodzi o Nowe Miasto, ale jak widać macie krótką 

pamięć, jakoś nie konsultowaliście tego Nowego Miasta we wszystkich dzielnicach. Dziękuję. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dziękuję. Pan Radny Włodzimierz Pietrus. 

 

Radna – p. W. Pietrus 

Panie Przewodniczący! Panie Prezydencie! Szanowni Radni i Mieszkańcy! 

Mnie to przypomina ten temat to, co przeżyliśmy 5 lat temu, kiedy Prezydent wprowadzał 

zamiast dwóch pasów, jeden pas. Istniały dwa pasy ruchu, wprowadzał jeden pas i były to 

ulice Mikołajczyka, Aleja Andersa, Dietla, Grzegórzecka, Meissnera, nawet wyłączenie ciągu 
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w Nowohuckiej na moście, czyli to był taki eksperyment, myśmy to nazywali, jako Radni, że 

to były chore eksperymenty Prezydenta. One były oparte na szykanach dla kierowców i tu się 

de facto ta sama metoda powtarza, czyli szykany dla kierowców. I według mnie będziemy 

mieli taki efekt jak jest na Podwawelskim, czyli błąkający się kierowcy między kamienicami. 

Dziękuję. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dziękuję. Pan Radny Marek Sobieraj proszę. 

 

Radny – p. M. Sobieraj 

Panie Przewodniczący! Panie Prezydencie! Szanowni Państwo Radni! 

Zgłosiłem się do wypowiedzi, ale wiele zostało już tu powiedziane, a dokładnie powiedział to 

Pan Przewodniczący Pietrus, co chciałem powiedzieć. Głównie chodzi tutaj o Most Dębnicki 

i o Dietla, to był naprawdę bardzo niemiły ukłon w stronę mieszkańców, w stronę kierowców, 

tak się zaczęło korkować, z Podwawelskiego ciężko wyjechać. Teraz na siłą znowu 

próbujemy kolejne ulice zrobić jednokierunkowymi, mam wrażenie, że nie dbamy o własnych 

mieszkańców. Wiadomo, że mieszkańcy ulicy Starowiślnej będą zadowoleni, będzie może 

ładniej, ale chyba powinniśmy dbać o wszystkich. Ta ulica zawsze była dwukierunkowa, tak 

też powinno zostać, stwarzanie jednokierunkowych ulic powoduje to, że te auta coraz więcej 

muszą jeździć, muszą więcej kilometrów przejechać w tym Krakowie. Walczymy ze 

smogiem, a robimy zupełnie coś innego, to jest trochę niepoważne. Ale chciałem się jeszcze 

odnieść do ulicy Tadeusza Kościuszki po remoncie świeżo. Nie wiem, kto wymyśla to, tutaj 

jest Pani Dyrektor, proszę zwrócić uwagę projektantom, samochody nie są coraz wyższe, nie 

jeździmy terenowymi samochodami, ale mam wrażenie, że będzie trzeba jeździć terenowymi 

samochodami w tym mieście, bo podjazd na peron tramwajowy niskim samochodem kończy 

się tak jak widać na każdym podjeździe. Każdy podjazd jest zaznaczony olejem, każdy. Tak 

samo skręt w ulicę Retoryka, to jest niepoważne, żeby nie zrobić łagodnego najazdu tylko 

wskakujemy, to spowalnia oczywiście, jeden jeździ energicznie, bo pierwszy raz jedzie i nie 

wiedział, że jest taki wyskok, a inny już po prostu zapomni się, zagapi, a żeby to ominąć, 

niektórzy to próbują jeszcze ominąć to jadą jak po torach, bo płyty tak rezonują, że dramat. 

Nie wiem, po co takie rzeczy się robi, to na złość kierowcom, na złość ludziom, wiadomo, że 

trzeba wyhamować przed peronem, ale nie takim wysokim, to wręcz skocznia narciarska. 

Jakby ktoś nie zauważył to jeszcze dojdzie do tragedii, trzeba trochę sensownie to planować. 

Do miasta wjeżdża coraz więcej porządnych, luksusowych, bogatych samochodów, jak ktoś 

jedzie do Sheratona, jeżdżą goście niskimi, pięknymi wozami to muszą omijać te perony, bo 

się na nie po prostu nie wjedzie, a jak ktoś już spróbuje to się zawiesi. Dziękuję. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dziękuję. Pan Radny Krzysztof Sułowski drugie wystąpienie. 

 

Radny – p. K. Sułowski 

Panie Przewodniczący! Szanowni Państwo! 

Bo ja mam takie pytanie i prosiłbym o doprecyzowanie, bo nie rozumie szczerze mówiąc, czy 

te konsultacje w 20 roku one były zawężone tylko i wyłącznie do mieszkańców tego rejonu, 

czyli do ulicy Starowiślnej, czy one miały charakter otwarty i mogli wziąć w nich udział, 

przynajmniej teoretycznie, wszyscy mieszkańcy, bo to jest dość istotna kwestia. I drugie 

pytanie do projektodawcy, czyli do Pana Przewodniczącego tutaj dzielnicy I, bo ja traktuję 

samorząd dzielnicowy, jako ten, który jest najbliżej mieszkańców i który najbliżej jak gdyby 
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czuje interes mieszkańców i ich potrzeby i jak rozumiem na dzisiaj dla większości 

mieszkańców ulicy Starowiślnej w Pana ocenie wprowadzenie tego typu rozwiązania będzie 

stanowić problem, to też prosiłbym o jednoznaczną odpowiedź czy tak, czy nie. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dziękuję. Pani Radna Agnieszka Paderewska. 

 

Radny – p. A. Paderewska 

Panie Przewodniczący! Wysoka Rado! Panie Prezydencie Szanowny! 

Ja również przysłuchuję się tej dyskusji i powiem szczerze, że im dłużej ona trwa tym 

większe mam wątpliwości, bo mam wrażenie, że jest tak jak powiedział Pan Prezydent, że tak 

troszkę stoimy przed taką tragedią antyczną.  Dziękuję Panu Prezydentowi za uczciwość, za 

to, że opowiedział Pan o swojej intuicji, że dla Pana ten pierwszy odruch był taki, że to nie 

jest najlepsze rozwiązanie, dziękuję też za szczerość dotyczącej informacji a propos środków, 

przestrzegałabym tylko przed takim jednoznacznym określeniem, że ta uchwała nie przejdzie, 

bo wie Pan, że z tego, co widzę na razie nie ma tutaj większości na tej sali po to, żeby również 

tutaj prawda w szeregach Radnych.  Więc powiem tak, że ja sama nie wiem na chwilę obecną 

jak się zachować, ponieważ często kursuję, jeżdżę samochodem właśnie z Bieżanowa, z 

Podgórza, znam też bolączki właśnie mieszkańców dzielnicy I i jestem w kropce. Więc 

chciałabym jednak uzyskać informacje, czy nie można jeszcze w jakiś sposób próbować 

wysłuchać mieszkańców, gdzieś tam jeszcze przystanąć na moment i jeszcze raz jakby zrobić 

taką burzę mózgów i pomyśleć czy nie znajdziemy jakiegoś innego takiego złotego środka. 

Arystoteles powiedziałby mestotes. Nie wiem czy to jest w ogóle możliwe, ale może warto 

spróbować. Dziękuję. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Pan Radny Michał Ciechowski, ale wcześniej/…/ 

 

Radny – p. M. Ciechowski 

Panie Prezydencie, bo ja właśnie w tej sprawie jeszcze chciałbym drugie wystąpienie, 

ponieważ nie uzyskałem odpowiedzi, a mianowicie czy były, nie tylko ja, ale również Pani 

Radna Małgorzata Kot, czy były badania ruchu dotyczące tego jak będzie wyglądała 

Starowiślna w momencie, kiedy będzie jednokierunkowa, jak będzie wyglądał ruch na ulicy 

Podgórskiej i na skrzyżowaniu za mostem, bo to też jest istotne. Nie dostaliśmy na to 

odpowiedzi. Rozumiem, że Pan Przewodniczący Daros nie chce odpowiedzieć, nie chce 

zabrać głosu dzisiaj, ja go prosiłem o zabranie głosu jak Przewodniczący Dzielnicy I 

wspomina konsultacje poprzedniej, jako Przewodniczący w poprzedniej kadencji. Dziękuję. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Pan Radny Ciechowski prowokuje do różnych wspomnień, bo tu wiceprzewodniczący 

referował, teraz będzie inny, proszę bardzo Panie Prezydencie. 

 

Zastępca Prezydenta Miasta Krakowa – p. St. Kracik 

Znaczy to jest piękne słowo i taki dylemat, nie wiem jak się zachować, oczywiście nie mogę 

tutaj Bartoszewskiego cytować, ale wydaje mi się, że stanęliście Państwo przed chyba takim 

bardzo fajnym momentem, bo co ślubowaliście Krakowowi zostając Radnymi, tak, w 

związku z tym są takie dylematy, które są rzeczywiście trudne i z którymi trzeba się zmierzyć. 

Z jednej strony mówicie, że trzeba by to było jeszcze raz przekonsultować, ale przecież Pani 

Kierownik Twardowska mówiła o tym, że również przy audycie rowerowym było forum do 
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zgłaszania uwag i propozycji i te propozycje oczywiście w takiej mierze, w jakiej się dało są 

brane pod uwagę, żeby, może tak powiem, usprawnić to, co do usprawnienia jeszcze jest 

możliwe. Prosiłbym też żeby nie obawiać się o te kwestie związane z teletechniką, w 

projekcie itd., bo gdyby ich nie było to ten koszt remontu tej ulicy nie byłby tak wysoki, to 

dokładnie właśnie, że tak powiem media, instalacje powodują, że on jest tak wysoki. Trzeba 

też jakby powiedzieć, że pewne informacje żyją własnym życiem, bo jak ktoś z Państwa 

powiedział, że nie przewidziano kanalizacji deszczowej na Kościuszki.  To nie tak było, to 

Pan, to nie tak było tylko nikt nie wiedział, że ponad 100 domów nie jest podłączone do 

kanalizacji i woda z ich rynien wypłukuje kawerny pod jezdnią. Jak odkopano to się dopiero 

okazało, że tego nie ma i trzeba to wykonać. Więc to jest właśnie tak, że trochę w tym prawdy 

jest, ale przyczyna i fakt był inny, nie, że był brak projektowy tylko taki stan historycznie tam 

został zastany. Więc to tylko chcę powiedzieć, że jak się coś już gdzieś utrwali to potem żyje 

własnym życiem. Raz jeszcze chciałbym do Państwa zaapelować, naprawdę nikt nikomu nie 

chce zrobić krzywdy, równocześnie nie możemy też powiedzieć, że nie ma innej drogi jadąc z 

Bieżanowa tylko trzeba koniecznie przejechać przez te most i Starowiślną tutaj wjeżdżać, bo 

może to jest najprostsze, ale się można dostać Krakowską, będzie się można dostać Hofmana 

lub będzie się można dostać przez Rondo i Grzegórzecką. Tych możliwości będzie 

podpowiadał system naprawdę bardzo dużo i nie będzie was kierował tam gdzie trzeba stać 

2,5 godziny czy godzinę i mamy nadzieję, że również jak zostanie domknięta inwestycja, 

która też przed nami trochę jak mityczne, jak metro, czyli Trasa Pychowicko – Zwierzyniecka 

to nie będzie również takiego natężenia ruchu na Alejach i Mateczny będzie zwolniony, 

będzie można również i tamtędy, że tak powiem swobodnie zjeżdżać z tej części Krakowa. To 

wszystko razem jest systemem naczyń połączonych, ale to się składa w taką całość, żeby 

ludzie, mieszkańcy Starowiślnej mogli żyć w możliwie znośnych warunkach, równocześnie to 

nie jest tak, że się kogoś za gardło łapie i on się nie dostanie już w ogóle z innej części 

Krakowa tamtędy. Więc proszę i apeluję nie rezygnujecie z 82 mln i nie mówię tego z 

pazerności finansowej tylko tak, że po prostu nie będzie tej kasy i tak tą ulicę wyłączymy, bo 

się jeździć nie da. My przed takim dylematem stoimy i w związku z tym to już, więcej was 

prosić nie mogę, muszę iść na spotkanie z Marszałkiem.  

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dziękuję. Pani Radna Grażyna Fijałkowska. 

 

Radna – p. G. Fijałkowska 

Panie Prezydencie jakby Pan jeszcze mógł na sekundkę zostać, bo chciałam tylko powiedzieć, 

że jeżeli chodzi o dojazd od strony Prokocimia i Bieżanowa to rano cała Wielicka stoi od 

strony ulicy Wielickiej. Jest trzeci pas wprowadzony dla autobusów, dawniej go nie było, 

ruch posuwał się płynnie. Ulica Kamieńskiego stoi, ulica Nowohucka stoi, mamy tak 

olbrzymi problem, nie mamy jakiejś innej możliwości dojazdu. Więc proszę tak samo 

pomyśleć o rozwiązaniu tej sytuacji, a oprócz tego apeluję do Pana Prezydenta jeszcze raz o 

to, żeby został przedłużony tramwaj z ulicy Teligi do Szpitala, bo tutaj są też olbrzymie 

problemy. 

 

Zastępca Prezydenta Miasta Krakowa – p. St. Kracik 

Szanowna Pani Radna! Panie Przewodniczący! 

Przepraszam, że tak to adresuję imiennie, ale powiem tak, to Grażynko jak chcesz tramwaj do 

szpitala to nie narażaj miasta na utratę 80 mln na Starowiślną. 
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Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Pan Radny Tomasz Daros proszę. 

 

Radny – p. T. Daros 

Szanowny Panie Prezydencie! Szanowny Panie Przewodniczący! Szanowni Państwo Radni! 

Ja w tej materii już wielokrotnie mówiłem, więc myślałem, że dzisiaj już mi zostanie 

oszczędzona ta sytuacja, ale tak jak mówię, moja opinia jest dosyć prosta. Uważam, że 

konsultacje, które były przeprowadzane w 2020 roku, o ile dobrze pamiętam, odbyły się w 

sposób skandaliczny, ja bym się pod nimi nie podpisał. Tylko prawdę mówiąc dzisiaj 

dyskusja nie na tym polega czy konsultacje były okej, czy były nie okej, ile osób wzięło w 

nich udział tylko ten tytuł uchwały jest trochę niezasadny, bo on powinien brzmieć czy 

chcemy przebudowy ulicy Starowiślnej i jednego kierunku czy nie. Nie zrzucajmy 

odpowiedzialności za każdym razem na tych mieszkańców. Bo ja rozumiem, że to jest bardzo 

fajne podejście, powiedzmy tak, zróbmy zamieszanie, zróbmy kolejne konsultacje, 

zobaczymy. Na samym końcu powiemy tym, co chcieli jednokierunkowej, wnosiliśmy o 

konsultacje, nie byłem za jednokierunkową, chciałem żeby mieszkańcy się wypowiedzieli, ci, 

co chcieli dwukierunkową proszę Państwa też chciałem jak najbardziej, ale trudno, Rada 

Miasta, inni mieszkańcy się wypowiedzieli, weźmy odpowiedzialność za decyzję i ją tutaj 

podejmijmy, czy chcemy ulicę dwukierunkową i stracić te 80 mln czy chcemy ulicę 

jednokierunkową i musimy to zrobić z naszej własnej kasy, bo o tym jest ta uchwała. Ja 

uważam, że niestety mamy takie kwiatki, które nam zostają z poprzedniej kadencji. Nie dużo 

wcześniej mówiliśmy o kładce na Ludwinów. Jak pytacie mnie o kładkę na Ludwinów ja 

uważam, że ona nie powinna powstać tylko, że mamy sytuację taką, mamy nową kadencję, 

bierzemy za to odpowiedzialność i stajemy przed wyzwaniem takim, tracimy kasę tą, którą 

mamy z budżetu centralnego, tracimy kasę tą, którą mamy, jako kary umowne, jesteśmy 90 

czy nawet 100 mln w plecy i nie mamy ani kładki i jeszcze tracimy nasze własne środki z 

budżetu miasta. Czy robimy kładkę, na którą są duże zastrzeżenia, sam je artykułowałem, nie 

jestem jej zwolennikiem, ale mamy kładkę i zyskujemy środki z budżetu centralnego. I tu jest 

dokładnie to samo pytanie czy chcemy przebudowy Starowiślnej, chcemy na to uzyskać 

środki, tutaj jest akurat z FEnIKS 80 czy ponad 80 mln, czy nie i nie zrzucajmy 

odpowiedzialności na mieszkańców, podejmijmy ją tutaj. Jeżeli bierzemy na nasze barki to, 

że rezygnujemy z tego dofinansowania w wysokości 80, Pani Radna, bo do Pani mówię, czy 

rezygnujemy z tego dofinansowania 80 mln zł i pokrywamy z innych naszych zadań z 

budżetu miasta, okej, ale jeżeli, nawet z zadań opozycji, też Państwo mają w budżecie 

zadania, na których Państwu zależy, czy znowu odsyłamy to do konsultacji, mieszkańcy jedni 

powiedzą tak, drudzy tak, zakładam, że większość będzie za utrzymaniem aktualnego stanu, 

czyli ulicy dwukierunkowej w takiej dokładnie sytuacji jak mamy teraz, zakładam, że tak 

będzie, taki będzie wynik konsultacji, ale czy tracimy tą kasę. Jeżeli chodzi o remont, ja mam 

nadzieję, że tak jak Prezydent nieobecny tutaj Mazur obiecywał nam przy remoncie ulicy 

Kościuszki, że wprowadzi programy osłonowe dla przedsiębiorców to jednak tutaj się 

zatroszczy o sytuację na Starowiślnej i pomoże tym przedsiębiorcom, takie obietnice 

słyszeliśmy i chcę Pana Prezydenta Mazura trzymać za słowo. Więc reasumując, nie mówimy 

o konsultacjach tylko mówimy o tym czy chcemy uzyskać te 80 mln i mieć ulicę 

jednokierunkową czy szukamy środków w innych zadaniach/…/  

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Panie Radny dziękuję. 

 

 



XXX SESJA RADY MIASTA KRAKOWA 

4 czerwca 2025 r. 
 

51 

 

Radny – p. T. Daros 

/…/ w budżecie. Dziękuję. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Pani Małgorzata Kot drugie wystąpienie. 

 

Radna – p. M. Kot 

Nie ma Panów Prezydentów, ale to może do Państwa Dyrektorów pytanie, bo ja dalej nie 

uzyskałam odpowiedzi czy Państwo przeprowadzając, planując tak duży remont i zmianę 

organizacji ruchu to czy jest przeprowadzona analiza przepływu tego ruchu, jak on będzie 

wprowadzony, bo nie uzyskaliśmy tej odpowiedzi do tej pory tutaj Radnych, ponieważ 

oczywiście ja sobie mogę wyobrazić, że jeżeli nie pójdzie ruch prze Starowiślną to będzie 

musiał iść z jednej strony albo z drugiej, ale tak naprawdę, którędy ten ruch Państwo 

poprowadzicie, czy to taki będzie swobodny, tak jak mówił tutaj Pan Radny Pietrus, ludzie 

będą błądzić między kamienicami próbując wyjechać, bo to tak przez Kazimierz będzie 

wyglądać, że będę ludzie wjeżdżać w ulicę Miodową, którąś tam, zawracać, kołować 

próbując wyjechać. Generuje to oczywiście zanieczyszczenie, walczymy ze smogiem, proszę? 

Na innych ulicach, tak, czy Państwo mieszkańcy owszem, na Starowiślnej mają prawo mieć 

też zieleń i godne warunki życia, ale to jednak jakoś całościowo, nie uzyskaliśmy tej 

odpowiedzi, nie chce mi się wierzyć, że Państwo nie robicie badań jak ruch popłynie. Trudno 

mi uwierzyć w to, że dajemy zieleń, bo mieszkańcy chcą zieleń, też chcę zieleń, zawsze 

jestem za zielenią, za drzewami, za nasadzeniami, ale jednak te badania chyba Państwo 

przeprowadzacie. To ja bym chciała usłyszeć jak to właśnie Państwo widzicie, jak ten ruch 

pójdzie, w jakich procentach, taką ulicą, nie wiem jak to jest mierzone. Dziękuję. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dziękuję. Znaczy będziemy działać następująco, teraz dwa wystąpienia Radnych, później 

mieszkańcy, a potem będą odpowiedzi ze strony urzędników, jeśli będą kolejne zgłoszenia to 

później. Pan Radny Michał Starobrat. 

 

Radny – p. M. Starobrat 

Znaczy Szanowni Państwo! Droga Małgosiu, cóż szkodzi powiedzieć, że te badania były 

robione, prawda? Wydaje mi się Szanowni Państwo, że ta dyskusja jednak powinna być 

bardziej merytoryczna, a mianowicie, ja zadałem Państwu kilka pytań, nie uzyskałem 

odpowiedzi na żadne. Pan Prezydent oczywiście próbuje sprowadzić na przykład część mojej 

wypowiedzi do jakiegoś absurdu, ja zadałem pytanie, nie jestem inżynierem, ale patrząc na to, 

pytają też nas mieszkańcy, czy była analizowana przebudowa uwzględniająca dwa pasy ruchu 

po każdym w jednym kierunku z możliwością wyłączenia jednego pasa ruchu pod miejsca 

parkingowe. Wtedy byłaby możliwość przekonania się czy rzeczywiście ruch rozłoży się 

równomiernie na inne ulice, ale byłaby możliwość też powrotu do wersji pierwotnej, w której 

mamy dwa kierunki. Ja zadałem pytanie, nie powiedziałem, że to jest najlepsze rozwiązanie, a 

Państwo unikacie odpowiedzi merytorycznej tylko próbujecie obrócić tą dyskusję na takie 

tory, że tak powiem, bardzo nie merytoryczne. Więc ja zadałem też pytanie odnośnie ankiet, 

czy to było 1.200 osób czy 1.200 odpowiedzi, czy jedna osoba mogła odpowiedzieć 1.200 

razy. Szanowni Państwo ja mam prośbę o to, aby Państwo odpowiadali nam na nasze pytania, 

a nie tylko, że tak powiem, sprowadzali tą rozmowę do absurdu. Ja jeszcze mam prośbę, 

niestety nie ma Pana Prezydenta, jakby Pan Prezydent Kracik powiedział jak będzie wynik 

uchwały o Strefie Czystego Transportu za tydzień, jaki będzie wynik uchwały podnoszącej 
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opłaty za wywóz śmieci i jaki będzie wynik uchwały głosowania w sprawie podwyżki biletów 

komunikacji miejskiej, bo przecież wszystko jest pewne i za chwilkę będzie występował po 

mnie Pan Przewodniczący Stawowy, Grzesiu/…/ 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Panie Radny dziękuję. 

 

Radny – p. M. Starobrat 

W punkt Panie Przewodniczący. 

 

Radny – p. G. Stawowy 

Panie Przewodniczący! Panie Prezydencie!  

Nie odpowiem na pytanie, które nie padło, aczkolwiek mogę antycypować, co miało w nim 

być. Ja mam kilka kwestii, bo ja tylko przypomnę, że w zeszłej kadencji ten temat się pojawił 

na Komisji Infrastruktury, obarczony był dużym protestem ze strony radnych i dzielnicowych 

i miejskich i wtedy ten projekt zniknął, poszedł do /…/ bieżących, więc szkoda, że nie ma 

Dyrektora Franka, bo on zawsze jak naważy piwo to ucieka i dzisiaj zrobił dokładnie to samo. 

Pewnie jak będzie SCT to powtórzy ten numer jak zwykle. Franek ma Łukasz na imię, bo tak, 

z jednej strony a propos konsultacji, bo jest tutaj Przewodniczący Hoffman. Proszę Państwa 

nie wiem czy wiecie, że w zeszłej kadencji Rada przegłosowała dokument, który nazywa się 

Plan działań na rzecz zrównoważonej energii i klimatu. To jest taki wymagany przez Unię 

Europejską dokument, robią go te większe gminy, za nim idą wydatki na parędziesiąt 

milionów złotych, pewnie więcej niż Starowiślna kosztuje. Przegłosowaliśmy go w zeszłej 

kadencji, w konsultacjach wzięło udział 6 osób. Nikt nie podniósł tematu. Ja nie wiem czy 

1.200 to jest dużo czy nie, czy to 600 osób, które dwa razy zagłosowały czy 300, które cztery 

razy zagłosowały, ale przegłosowaliśmy dokumenty, w których konsultacjach brało udział 6 

osób. Były też takie gdzie w konsultacjach był remis, albo prawie remis, bo to było 60 % za 

do 40 kilku przeciw. Mniej więcej, ale była przewaga za niż przeciw. Głosowaliśmy również 

takie projekty przy niektórych konsultacjach, na przykład do użytku, były remisy, albo blisko 

remisu było i też głosowaliśmy tak, albo tak. Natomiast, bo mnie się nie podoba ten projekt, 

mnie się absolutnie nie podoba, ja uważam, że on jest po prostu głupi. Znaczy jedna z 

głównych arterii wyjazdowych z centrum miasta do dużych osiedli sypialnianych nie powinna 

być jednokierunkowa, bo to generuje koszty jeżdżenia ludzi w kółko. W związku z 

powyższym chciałbym wrócić do tego pytania, które już parę osób zadawało, jaka jest 

organizacja ruchu zaplanowana, bo ona musi być gotowa na tym etapie, to pierwsza rzecz. 

Druga rzecz, tam jest ścieżka rowerowa, która jest powieleniem ścieżki rowerowej, która 

idzie po kładce, wyrażaliśmy zgodę w zeszłej kadencji na 70 mln na wybudowanie kładki 

przy linii kolejowej, tym nowym moście kolejowym i ta ścieżka rowerowa po pochylni 

zjeżdża pod estakady i tam idzie pod estakadami ścieżka rowerowa. Moje pytanie jest takie 

czy naprawdę ścieżka rowerowa jest potrzebna obok ścieżki, które jest 50 m w bok, bo to jest 

1,5 m przestrzeni od razu na dzień dobry, może nawet i więcej. Pytam o to, dlatego, że na 

ulicy Stelmachów jak się okazało, że ZRID jest do kitu to trzeba było zrobić nowy, bo na 

starym nie dało się ludziom wypłacić odszkodowań i zrobiono na ZRID, który został wydany 

nowy ZRID, więc pewnie i da się zrobić. Więc pytanie jest takie czy w tracie procesu 

przygotowania inwestycji, bo mówił Pan Prezydent Kracik, przebudowa Franciszkańskiej 

pewnie jeszcze kilka tygodni, przebudowa później skrzyżowania na Karmelickiej, 

Piłsudskiego chyba wcześniej, a później Karmelicka to jest parę miesięcy łącznie, dopiero 

później będą przetargi i będzie ruszała Starowiślna. Czy to jest czas na to, żeby przymierzyć 

się do tego, żeby jednak rozważyć powrót do ruchu dwukierunkowego, a przynajmniej 
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zmienić ten model, który został pokazany, bo on w ogóle wykluczył ruch dwukierunkowy na 

całej długości, ja rozumiem, że samochody pojadą głównie w Podgórską, Halicką i w 

Miodową, w Brzozową. Myślę, że tam będzie ludzie zachwyceni, bo na wąskich ulicach 

pewnie wszystkie miejsca postojowe będzie trzeba zlikwidować, więc na pewno będzie 

absolutny zachwyt tam, ale Łukasz Franek na pewno to wymyślił, ale szkoda, bo go nie ma 

cały czas, a może jeszcze dotrze jak się dowie, że mówimy o nim w tak ciepło. Więc moje 

pytanie jest takie jak wygląda cała organizacja ruchu i pytanie, które zadał chyba Pan Radny 

Ciechowski czy, nie. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Panie Radny dziękuję. 

 

Radny – p. G. Stawowy 

Już kończę. Czy da się do FEnIKS złożyć projekt zamienny. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dziękuję.  

 

Radny – p. G. Stawowy 

I kończę, dziękuję bardzo.  

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Można przedłużyć, albo zgłosić się jeszcze raz. Dziękuję. Pan Łukasz Wantuch, zgłoszenie 

mieszkańca. 

 

Pan Łukasz Wantuch 

Szanowny Panie Przewodniczący! Szanowny Panie Prezydencie! 

Ja dzisiaj jestem tutaj w zupełnie innej sprawie, ale kątem ucha usłyszałem wypowiedź Pana 

Prezydenta Kracika jak sprawdzić jak mieszkaniec Swoszowic czy Nowej Huty oddaje głos 

przy konsultacjach dotyczących ulicy Starowiślnej. Od razu pomyślałem o Parku 

Bednarskiego. I ci z Państwa, którzy są już tutaj jakiś czas, przypominają sobie tą wspaniałą 

dyskusję dotyczącą Parku Bednarskiego i to jest kolejne moje wystąpienie, które jest z cyklu 

pod tytułem, co z aplikacją. Mam przed sobą aplikację o nazwie mObywatel, która ma wiele 

przydatnych funkcji. Mam też aplikację o nazwie mojeIKP gdzie są wszystkie moje badania, 

ale mam też również aplikację o nazwie Karta Krakowska. Temat konsultacji społecznych 

przy wykorzystaniu Karty Krakowskiej pojawia się od długo, 3-ch, 4-ch, pięciu lat, mamy od 

roku nową ekipę, wspaniałą ekipę i zastanawiam się czy jest szansa jakiejś, o, tutaj może 

skieruję te słowa do Pana Prezydenta, który jest osobą z otwartym umysłem, co to jest za 

problem, żeby w tej aplikacji Karta Krakowska dodać jedną rubrykę pod tytułem konsultacje 

społeczne. Można zrobić konsultacje dotyczące całego Krakowa, ale można też dotyczące 

dzielnicy, przez wykorzystanie Karty Krakowskiej będą wiarygodne, to jest kluczowe słowo. 

Nie znam ani jednych konsultacji w tym mieście, które mógłbym określić, jako wiarygodne, 

żadnych, a Park Bednarskiego jest tego najlepszym przykładem, kiedy mieliśmy taki stos 

dokumentów wypełnionych długopisem. Ja podejrzewam, że ja przyjdę tutaj pewnie za 5, 6, 7 

lat i zadam to samo pytanie, kiedy powstanie taka opcja w Karcie Krakowskiej. Przecież to, 

gdyby coś takiego powstało nie musimy tworzyć od zera, jedna dokładnie opcja przypisana 

do adresu zamieszkania, oczywiście też to nie jest doskonałe, ale na 100 % jest to lepsze niż 
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żebyśmy po raz setny tyczyli dyskusję pod tytułem, a czy te konsultacje były dobre, a ile 

brało ludzi, a czy one są wiarygodne, a co z tego, a czas był nieodpowiedni, był COVID itd., 

itd. To jest tak jak po prostu dzień świstaka dla mnie, a minął już rok/…/ 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Z tego, co wiem to trwają prace nad tym, trwają prace nad takim rozwiązaniem. 

 

Pan Łukasz Wantuch 

Ja wiem, że trwają prace tylko, że to, że trwają prace to też już słyszę od dłuższego czasu. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Nie, teraz trwają, w tej kadencji. 

 

Pan Łukasz Wantuch 

Mam nadzieję, że w tym roku powstanie ta aplikacja i tutaj bardzo ładnie uśmiechając się do 

Pana Prezydenta, bo mielibyśmy naprawdę o wiele mniej problemów w tym mieście 

gdybyśmy mieli narzędzie, które pozwoli nam to robić, nawet jakiś mini referenda lokalne 

elektroniczne przy wykorzystaniu Karty Krakowskiej. Ułatwiłoby to życie nam wszystkim, 

Państwu, ale przede wszystkim tej części sali, bo wtedy jedna z osób z Urzędu, ta, która 

wyciągnęła najkrótszą zapałkę musiała świecić oczami za to, że konsultacje w przypadku 

Parku Bednarskiego były takie, a decyzja była inna i tu będzie dokładnie to samo. Więc 

apeluję, błagam was, żeby to było moje ostatnie wystąpienie pod tytułem, kiedy będzie ta 

aplikacja. Dziękuję serdecznie. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dziękuję. Pan Kamil Bieniek i przygotuje się Pani Agnieszka. 

 

Pan Kamil Bieniek 

Dzień dobry. Szanowni Państwo bardzo dziękuję. Chciałbym dzisiaj tu zabrać głos w imieniu 

Koalicji Ruchów Krakowskich Wspólnie dla Miasta, która zrzesza kilkanaście krakowskich 

NGO i mieszkańców wspólnie działających. Nasze stanowisko już do Państwa przesłaliśmy w 

formie mailowej, ale chciałbym tutaj kilka najważniejszych punktów przedstawić. 

Starowiślna potrzebuje przebudowy, ale nie tylko naprawy technicznej, która jest pilna, ale 

też i odświeżającego przekształcenia zgodnie z wynikiem konsultacji społecznych, o których 

tutaj mówiliśmy, na które spłynęło te 1.200 odpowiedzi, ale także skontaktowali się z nami 

mieszkańcy, którzy mówili, że zbierali też listy podpisów, którzy są za i to było kilkadziesiąt, 

co najmniej ponoć osób. Dyskusja tutaj skupiła się głównie na ruchu samochodowym, ale to 

jest temat znacznie szerszy i wykraczający poza to, musimy mieć świadomość, że na 

Starowiślnej mamy bardzo ograniczone miejsce, 18 m szerokości, nie zmieścimy tam 

wszystkiego jak to na ulicy w centrum. Jeżeli chcemy zachować dwukierunkowy ruch 

drogowy to coś trzeba poświęcić, albo planowaną zieleń, albo miejsca parkingowe i to byłoby 

raczej szkodą dla stałych mieszkańców. Proponowany ten jeden kierunek wydaje się w tym 

przypadku pewnym pogodzeniem, najlepszym kompromisem pomiędzy potrzebami stałych 

mieszkańców i innych użytkowników tej ulicy, zarówno kierowców, ale też pasażerów 

transportu zbiorowego, nie zamykamy dojazdu samochodem, to nie jest strefa ograniczonego 

ruchu, Starowiślna będzie działać wspólnie także z ulicą Grzegórzecką czy ulicą Dietla w 

ramach strefowej organizacji ruchu, którą w Krakowie z sukcesem od wielu lat się wdraża. 

Do tranzytu służy głównie II obwodnica. I teraz kluczowe jest, że właśnie mamy już tę 

decyzję środowiskową, która zawiera między innymi analizę hałasu na tych warunkach, na 
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tym jednokierunkowym ruchu i oddzielenie samochodów od tramwaju. Żeby zaczynać 

wszystko od zera to jest kilka lat opóźnienia, a my potrzebujemy pilnego remontu. W miniony 

czwartek doszło do wyszczerbienia kawałka torowiska, ekipy naprawcze musiały pilnie 

interweniować, a tramwaje jeździły objazdem przez ulicę Dajwór. Nie wiem czy Państwo 

widzieli może na stronie platformy komunikacyjnej Krakowa, jest zdjęcie tego 

wyszczerbionego kawałka torowiska. Na koniec jeszcze prosimy tutaj o uwzględnienie, żeby 

otoczyć przedsiębiorców opieką i formą wsparcia, żeby przetrwali ten nieunikniony, trudny 

czas przebudowy i apelujemy do Państwa Radnych o uszanowanie tych konsultacji, które już 

się odbyły i procedowanie projektu w obecnej formie, aby tej pracy i problemów 

technicznych nie zignorować i nie zmarnować szansy. Dziękuję. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dziękuję. Pani Agnieszka Witkowska – Kołaś. 

 

Pani Agnieszka Witkowska – Kołaś 

Dzień dobry Szanowni Państwo. Bardzo dziękuję za możliwość wypowiedzenia się. Ja jestem 

po prostu zwykłą mieszkanką ulicy Starowiślnej, która dokładnie 6 lat temu zainicjowała te 

właśnie konsultacje społeczne, które z taką łatwością przychodzi Państwu teraz wyśmiewać. 

Zebrałam ponad 80 podpisów ludzi, którzy bezpośrednio byli zainteresowani tematem 

remontu, dlatego, że ten remont miał się wtedy odbyć i to dzięki tej ekipie, wtedy się nie 

odbył, ponieważ czekaliśmy na to, żeby tą ulicę zmienić. Ona się musi zmienić, wygląda 

fatalnie, nie ma tam w ogóle zieleni i to nie jest kwestia tego jak Państwo będziecie jeździć 

samochodem, to w Krakowie naprawdę w tym momencie tak jak we wszystkich stolicach 

europejskich jest problem najmniejszy. Przecież my mamy kryzys klimatyczny, mamy wyspy 

ciepła. Pomijając kwestie mieszkańców samego centrum, którzy mają naprawdę zupełnie inne 

warunki bycia niż Państwo, którzy mieszkacie gdzieś dalej to również nasze życie wygląda 

inaczej. Ja się bardzo dziwi, że Pan Przewodniczący Jerzy Hoffman nie wie jak wygląda życie 

mieszkańca dzielnicy I dlatego, że my z samochodów korzystamy naprawdę rzadko, 

korzystamy z komunikacji miejskiej. I to na tą komunikację powinniśmy stawiać. Przecież to 

jest ulica tranzytowa dla tramwajów i rowerzystów i nie wyobrażalne jest dla mnie to jak 

Państwo mogą tej idei nie bronić. Przecież to nasze życie, to nasze centrum wspólne jest 

jedno, ono powinno być akustycznie dobre, zielone i przyjazne wszystkim ludziom, naszym 

zwierzętom, naszym dzieciom. Nie jestem w stanie również zrozumieć tego, dlaczego ten 

temat wraca po 5 latach, przecież ten temat remontu funkcjonował już 6 lat temu, dlaczego 

Państwo dopiero w tym momencie się orientujecie, że takie konsultacje się odbyły. Swoją 

drogą brałam w nich udział, były fenomenalnie zorganizowane, naprawdę, były moderowane, 

były sprawdzane wszystkie osoby, które brały tam udział, brali tam udział również specjaliści, 

inżynierowe z Politechniki, z AGH, którzy się znają na ruchu drogowym, to nie były nasze 

pomysły wyssane z palca. I tak, owszem, były cztery scenariusze, również ruch 

dwukierunkowy, który został oceniony najgorzej przez wszystkich, dlatego, że dla wszystkich 

najważniejsza była zieleń. I Państwo tak bardzo skupiacie się na tych samochodach, 

pomyślcie globalnie, przecież wszystkie miasta europejskie w tym momencie wypychają ruch 

samochodowy na zewnątrz, a nie pchają go do środka. I taka była polityka miasta Krakowa 

przynajmniej do tej pory, tak mi się wydawało, dlatego, że my w I dzielnicy sobie radzimy z 

tym, jesteśmy przyzwyczajeni do objazdów, do jednopasmowych ulic, jedyne, czego nam 

potrzeba to zieleni i miejsc parkingowych. I również przedsiębiorcom, dlatego, że w tej 

grupie, która brała udział w konsultacjach naprawdę było bardzo wielu drobnych i większych 
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przedsiębiorców, którzy się tam wypowiadali. To, że Państwo tego nie wiecie naprawdę 

bardzo mocno mnie niepokoi. Dziękuję i bardzo proszę o wsparcie naszej inicjatywy 

mieszkańców. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dziękuję. Pan Rafał Magryś i przygotuje się Pani Elżbieta. 

 

Pan Rafał Magryś 

Witam serdecznie Panie Prezydencie! Szanowni Radni! Panie Przewodniczący! 

Marilyn Manson miał taki piękny kawałek Jedni chcą być tacy jak ja, inni mi zazdroszczą, 

inni kradną pomysły, Tytus, Romek i Atomek złodzieje marzeń. Jakby Pan Łukasz Wantuch 

był na komisjach i uczestniczył na sesjach dalej aktywnie tak jak to może robić mieszkaniec 

to by wiedział, że powstaje mKraków, także przypuszczalnie już powstaje właśnie możliwość 

komunikowania się i potwierdzania swojej obecności na konsultacjach, ale czasami jest 

dobrze pojawić się znikąd, rzucić jakiś pomysł i twierdzić, że to jest mój, niestety tak bywa. 

Niestety, jako przedsiębiorca muszę powiedzieć, że jednokierunkowe zrobiły najgorszą rzecz 

w mieście, ponieważ cena usługi wzrasta wraz z czasem tego dojazdu. Jeżeli ja dojeżdżam 

godzinę czasu to ja muszę za tą godzinę czasu poświęcić, wziąć dodatkowe koszty. Jeżeli 

stoję cały dzień w strefie parkingowej, mam 60 zł opłaty to już to daje można powiedzieć 

praktycznie 200 zł za sam dojazd. I to jest jedna z niższych kwot za sam dojazd usługi w 

jakiejś miejsce w Starym Mieście. Te kwoty już latają to około 500 zł za sam przyjazd, żeby 

popatrzyć tyko na coś żeby coś zrobić. Tak, że sam ruch to nie tylko chodzi o sam ruch. 

Odwoływałem się też do właśnie stałego punktu, to nawet na konferencji teraz u Pana 

Prezydenta Mazura odnośnie tego, że potrzebujemy jakiejś stabilnej filarów, projektów, które 

będą ponad kadencyjność, ten projekt jak widać był robiony w tamtej kadencji, teraz jest 

przejęty przez tą kadencję, jest całkowicie inny zarząd z innym podejściem. Wiemy też, że 

zmieniają się przepisy choćby nawet odnośnie ustawy schronowej, czyli nie wiemy gdzie 

teraz będzie wkopywanie się w coś, czyli tak naprawdę ten raport środowiskowy może być 

już nieadekwatny po wykonaniu tego planu. Jeżeli wpakujemy się znowu w dofinansowanie z 

Unii Europejskiej mamy gwarancje przynajmniej 5 lat na utrzymanie tego projektu w takim 

stanie, w jakim jest, inaczej mogą być konsekwencje karne. Tak, że jest tutaj bardzo wiele 

rzeczy teraz, które są tak naprawdę niewiadomymi, jeżeli my nie mamy całego 

kompleksowego planu na w ogóle na to miasto, w jakim kierunku my idziemy, bo był projekt 

miasta ogród według Howarda gdzie mamy centrum, które jest tylko dla usług, ring, który 

mają obsługiwać pracownicy i nowobogaccy, którzy są całkowicie na zewnątrz, potem się 

nam pojawia teoria miasta miast i tak naprawdę my już nie wiemy, ja się teraz też 

zastanawiam, bo czarna skrzynka już będzie nieadekwatna, już teraz nie będzie mnie 

rejestrować podczas jazdy, bo tak jak tutaj Radny Sobieraj mówił są progi itd., czyli ta czarna 

skrzynka mi już nie jest potrzebna, za chwilę to akurat do strefy czystego transportu 

monitoring z samochodu też już nie będzie adekwatny, ponieważ powstają nam budynki 

infrastruktury militarnej, których, w których nie będę mógł monitorować kamerką własną z 

pojazdu, czyli będzie musiała być wmontowana na stałe, nie wiem czy ja już mam myśleć o 

jakimś dronie i budujemy jakieś lądowiska na dachu, żebym mógł dolecieć z sekatorem i 

nożycami na jakieś ogrody, czy ja, czy może faktycznie wkopujemy się pod ziemię i robimy 

tunele i zupełnie inną alternatywę nam sobie przedstawiać. Chcę być w tym mieście po prostu 

normalnym przedsiębiorcą i chciałbym naprawdę wiedzieć jak ja mam się dostosować i jak ja 

mam się dostosować, co ja mam robić za te 5 lat. Mnie nie interesuje tu, teraz, mnie interesuje 

za 5, 10 lat, ja chcę wiedzieć po prostu, co mam wtedy robić. 
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Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dziękuję. Pani Elżbieta Zając i przygotuje się Pani Eliza. Pani Radna teraz są głosy 

mieszkańców, są też mieszkańcy, którzy się nazywają Eliza. Taka sytuacja. 

 

Pani Elżbieta Zając 

Dzień dobry, witam serdecznie Państwa. Ja reprezentuję mieszkańców przy ulicy Halickiej. 

Dużo się mówi, rozumiem problemy mieszkańców przy ulicy Starowiślnej, ale chciałam 

zauważyć, że inwestycja, którą ostatnio Państwo wybudowali przy ulicy Halickiej pozbawiła 

nas zieleni, wybudowała duże mury i w tej chwili mamy zero zieleni, kurz i osłabione 

budynki, bo tamta inwestycja sprawiła, że nasze budynki po prostu drgały, nie chciały przyjąć 

tego ciężaru, bo był straszny, po prostu ta budowa osłabiła te budynki. W tej chwili jak ulicą 

jedzie jakiś cięższy samochód, nie mówię, jakiś taki bus, to czujemy drgania w mieszkaniu.  

I ulica Halicka będzie musiała przyjąć część po prostu tego ruchu ze Starowiślnej. My tego 

nie uniesiemy, nasze budynku osiądą, u nas ciągle są rozszczelniane przewody na przykład 

gazowe, dlatego, że drgania  powodują po prostu dużo zamieszania w tym wszystkim. Tak, że 

proszę zrozumieć nas mieszkańców przy ulicy Halickiej, naprawdę zero zieleni, ta ścieżka, 

która jest powyżej I piętra po prostu my patrzymy, nam zaglądają do mieszkań. Coś 

okropnego. I tylko czekamy, nie czekamy, w obawie, że może się zdarzyć taki moment, 

kiedy, bo dawna ta zieleń to ona zbierała nadwyżkę wody jakby były jakieś ulewy, albo coś, a 

teraz to jeszcze nas podtopi, naprawdę jesteśmy w sytuacji takiej bardzo się lękamy o to 

wszystko. Proszę nas też zrozumieć, mieszkańców, którzy też jesteśmy mieszkańcami 

Krakowa, płacimy podatki, też chcemy mieszkać w jakimś takim spokoju, ten spokój nam 

został zabrany, cztery tory kolejowe proszę Państwa i teraz jeszcze dodatkowo ten ruch 

kołowy, który się nasili, bez zieleni. Ja nie wiem, nie wiem jak my wytrzymamy. Bardzo 

dziękuję i proszę o uwzględnienie tej naszej prośby. Dziękuję. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dziękuję. Pani Eliza Palka – Grochal i przygotuje się Pan Michał. 

 

Pani Eliza Palka – Grochal 

Dzień dobry Państwu. Ja jestem radną dzielnicy II Grzegórzki i nie chcę się już pastwić nad 

tymi konsultacjami i szczerze mówiąc jestem zdumiona głosem Radnego Maślony, bo 

słyszałam jak wypowiadał się na temat konsultacji dotyczących strefy parkowania, które 

odbyły się w pandemii i mówił, że konsultacje w pandemii do niczego się nie nadają, teraz ma 

zupełnie przeciwne zdanie, więc naprawdę jestem zdziwiona. Ale wracając do innej strony 

konsultacji. Dużo się mówi w mieście, dużo uwagi się poświęca temu, że w konsultacjach 

istotną rolę powinny pełnić rady dzielnic. Tylko szkoda, że to są tylko słowa, bo w momencie, 

kiedy rada dzielnicy I i rada dzielnicy II prosi o ponowne konsultacje ten głos się rozbija o 

ścianę, nie słyszycie go Państwo zupełnie. Jeżeli chodzi o zmianę na ulicy Starowiślnej to to, 

że ten ruch się zmniejszy w znaczącym stopniu, jeżeli ulica będzie jednokierunkowa jest 

utopią. Mam też odpowiedź dla Pani Radnej Kot, ponieważ pytałam wielokrotnie 

urzędników, którędy pójdzie ruch ze Starowiślnej, jaką dostałam odpowiedź, my o tym nie 

myślimy, nie myślimy o tym. To jest proszę Państwa przerażające, że nie myślicie o tym, 

znaczy nie Państwo, ale urzędnicy, którzy ten projekt przygotowali nie myślą o tym którędy 

pójdzie ten ruch, a ja Państwu powiem którędy on pójdzie, bo wystarczy spojrzeć na mapę. 

Pójdzie głównie ulicą Halicką, Siedleckiego i Daszyńskiego. I tyle mówimy o zieleni, ale z 

ulicy parku zrobimy teraz ulicę tranzytową, z ulicy Siedleckiego, która jest bardzo wąską 

ulicą, gdzie są ogrody szkół i przedszkola zrobimy tranzyt, musicie Państwo tym wszystkim 
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ludziom, którzy mieszkają przy Daszyńskiego, którzy odpoczywają na Daszyńskiego i tym 

dzieciom ze szkół i przedszkoli zgotujecie Państwo bardzo dużą atrakcję w postaci hałasu i 

zanieczyszczenia tuż pod ich nosami. Mieszkańcy proszę Państwa, z którymi jestem w bardzo 

częstym kontakcie są wściekli, tam jest całe spectrum bardzo negatywnych emocji, są 

wściekli, ponieważ tak ważna zmiana odbywa się bez nich i jeszcze wmawia im się, że to ich 

wina, bo nie wzięli udziału w konsultacjach. W konsultacjach, które się odbyły w pandemii i 

o których nie wiedzieli. Jedną z osób, która wzięła udział też w tych konsultacjach jestem ja i 

proszę Państwa wtedy zagłosowałam, za, ponieważ utopijnie wierzyłam, że takie ograniczenia 

ruchu coś dają, nie dają. I mamy na to przykładów mnóstwo. Jestem jedną z tych osób, wiem 

też, jaka była weryfikacja przy tych konsultacjach, była marna, można było głosować ile razy 

się chciało i tym razem zagłosowałabym, przeciw, bo minęło już 5 lat i mamy ewidentnie 

dużo dowodów, że to nie działa, że jest więcej hałasu, więcej spalin i ludzie dłużej stoją w 

korkach. Więc moim zdaniem takie porządkowanie ulicy Starowiślnej to jest po prostu 

zamiatanie spraw po dywan i mieszkańcy Grzegórzek Starych nie chcą być tym dywanem, bo 

dlaczego mają nim być. My też od lat walczymy o mniejszy ruch i ja rozumiem mieszkańców 

ulicy Starowiślnej, ale nie może być tak, że zyska jedna ulica, a straci pięć innych. Dlatego 

bardzo Państwa proszę, żeby Państwo decydując o tym wszystkim, wzięli to pod uwagę i 

może nie tak jak Prezydent Kracik przede wszystkim myśleli o 82 mln tylko apeluję do 

Państwa, żebyście nie rezygnowali z mieszkańców, naprawdę, nie rezygnujcie z 

mieszkańców, bo tam mieszka tysiące ludzi, nie mówię już o tych ludziach, którzy mieszkają 

na południu miasta i jakoś się muszą dostać, a nie dostaną alternatywy, bo nagle nie 

otworzymy metra, nie ma innych ulic, a komunikacja miejska jest raczej ograniczana, a 

niewzmacniana. Więc proszę Państwa znam oczywiście retorykę, jak się Państwu nie podoba 

to się wyprowadźcie, albo zamontujcie sobie okna dźwiękoszczelne, ale może to nie o to 

chodzi, po prostu nie o to chodzi, a jeżeli chodzi o program FEnIKS to z tego, co wiem nabór 

jest wciąż otwarty. Więc można nieco zmodyfikować, przeprowadzić konsultacje/…/ 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Proszę kończyć.  

 

Pani Eliza Palka – Grochal 

/…/ zmodyfikować projekt i złożyć kolejny wniosek. Dziękuję. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dziękuję. Pan Michał Zawada i przygotuje się Pan Krzysztof. 

 

Pan Michał Zawada 

Dzień dobry Państwu. Jestem mieszkańcem ulicy Wawrzyńca, ale też żeby się nie pojawiły 

zarzuty jestem też w radzie dzielnicy I od roku. Mam ten przywilej, że nie jestem z żadnym 

ugrupowaniem związany, więc reprezentuję stricte mieszkańców. A propos konsultacji też 

Państwo reprezentujecie też nas, przepraszam za przejęzyczenie. Generalnie chciałem się 

odnieść do kilku kwestii. Czy można było wiele razy wypełnić tą ankietę, tak, można było to 

zrobić, nie ukrywam, że zrobiłem test podając ją synowi, który nie wiedział, że są konsultacje, 

odpowiedział na pytanie, jeżeli dobrze pamiętam na końcu pojawia się tylko kod pocztowy i 

na tej podstawie weryfikujemy i twierdzimy czy to jest mieszkaniec czy to nie jest 

mieszkaniec. Tutaj się nie zgodzę z Panią Agnieszką, która wcześniej prezentowała 

stanowisko ulicy Starowiślnej, ponieważ często rozmawiam też z tymi mieszkańcami przy 

ulicy Wawrzyńca i niestety są zbulwersowani tymi zmianami, które niestety nas mocno 

ograniczają. Tutaj się zgodzę z Panem, który mnie przed chwilą poprawił, słusznie, czy jest 
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nam potrzebna kolejna droga rowerowa w tym miejscu gdzie park kolejowy dojdzie tak 

naprawdę do ulicy Mogilskiej i można by spokojnie tą ścieżkę skierować w stronę 

Podgórskiej i wzdłuż Mostu Kolejowego po stronie cmentarza, między cmentarzem, a 

Mostem Kolejowym połączyć go z parkiem kolejowym. Mamy piękną drogę, która jest 

połączona na ulicy Dietla. Jeżeli chodzi o miejsca postojowe, o których tutaj Państwo 

mówiliście, myślę, że warto pochylić się bardziej nad tym projektem i zobaczyć, że jednak 

ilość miejsc parkingowych maleje. Ja naliczyłem, licząc to, co dzisiaj stoją samochody, a to, 

co jest na projekcie, że spadnie ilość miejsc o około 30 – 40 %. Jeżeli uwzględnimy też 

sąsiednie ulice gdzie jest analogicznie taka sama sytuacja i odsuwamy się 10 m, wyznaczamy 

dodatkowe miejsca dla dostaw to są kolejne miejsca. My dzisiaj mamy o tyle przywilej, że 

mamy miejsca wewnętrzne na podwórku, około 30, ale rzeczywiście obserwujemy, że w 

ciągu ostatniego pół roku część mieszkańców, którzy mieszkają takk jak ja tutaj w granicach 

50 lat sprzedało mieszkanie. Na pytanie, dlaczego, bo mam problem przyjechać, bo mam 

problem zaparkować. Kupują u nas mieszkania osoby, które przyjeżdżają i tak naprawdę 

postawią auto, czyli szukają parkingu i stoją przez trzy tygodnie, cztery tygodnie, miesiąc, w 

ogóle się nie ruszają, poruszając się komunikacją, o której Państwo mówicie, my niestety nie 

mamy jak tego zrobić. Tutaj mieszkanka Halickiej poruszyła słuszną kwestię, postawiliśmy, 

wybudowaliśmy piękną linię kolejową, natomiast prawda jest taka, że dzisiaj jest to na 

wysokości między I, a II piętrem drugi mur, zniszczyliśmy tereny zielone, nie ma zgody, o co 

wnioskowałem, żebyśmy zrobili nawet jakiś szpaler zieleni, ponieważ musimy widzieć czy 

pękają mury, a dzisiaj chcemy przez te ulice puścić tak naprawdę tranzyt. A propos 

konsultacji, moim zdaniem z tego, co pamiętam przypomnijmy sobie projekt, jaki był wtedy 

analizowany. Wtedy Starowiślna miała być podzielona pomiędzy ulicą Miodową, a tym 

małym wąskim skrętem, tym skwerem. I przypuszczam, że nawet, jeżeli byśmy chcieli zrobić 

jednokierunkową to tamto rozwiązanie było korzystniejsze, ponieważ nie wyrzucamy 

tranzytu mieszkańców dostaw i innych rzeczy na sąsiednie małe ulice, które nie będą w stanie 

mimo wszystko tego wszystkiego przyjąć, więc ja uważam, że mieszkańcy powinni się 

jeszcze raz w tej kwestii wypowiedzieć, bo jest dużo, którzy zmieniają niestety zdanie, nawet, 

jeżeli wcześniej zagłosowały za tym, żeby było więcej zieleni, jednokierunkowa, dzisiaj tego 

nie chcą. Małe biznesy niestety już u nas mówią, że upadają i pozamykają się, nie przetrwają 

dwuletniego tak naprawdę zamknięcia.  Co najgorsze mnie przeraża to, że za około rok ma 

ruszyć remont, my na dzień dzisiejszy ani Państwo, my, jako rada zadaliśmy takie pytanie czy 

jest przygotowana alternatywa jak ten remont ma być prowadzony, jakie udogodnienia będą 

dla mieszkańców, nie ma nic, nas rozkopią od Starowiślnej, od mostu, bo most też ma być 

remontowany i rozkopią nas od ulicy Podgórskiej, bo nam zrobią rondo, które oczywiście też 

zwolni przepływ osób, bo dzisiaj są dwa w jedną stronę. Bardzo dziękuję. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dziękuję. Pan Krzysztof Ćwik i przygotuje się Pani Grażyna. 

 

Pan Krzysztof Ćwik 

Panie Przewodniczący! Panie Prezydencie! 

Ja jestem mieszkańcem Kazimierza i tak słucham dzisiejszych tych obrad i tak stwierdzam, że 

tak troszeczkę mówimy półprawdami.  Jeżeli mają być konsultacje to powinno się 

dyskutować nad dwoma, albo trzema projektami, a nie nad jednym, to jest osobny rozdział. 

Ten temat został przegapiony, bo jeżeli mamy mieć prawo wyboru to musimy mieć między 

czymś, a czymś, a nie jeden projekt i nad tym dyskutujemy. To jedna rzecz. Druga rzecz 

mówimy tu o stracie kwoty 82 mln, może trochę więcej, to jest półprawda, bo w prognozie 

finansowej na lata 26 – 27 miasto zarezerwowało sobie 47 mln zł na przebudowę ulicy 
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Starowiślnej, więc nie mówmy o stracie 82 mln tylko, że nie wydamy 40, jeżeli ten projekt 

upadnie. Można ulicę po prostu wyremontować, torowisko i zostanie dalej dwukierunkowa. 

Ruch, mówimy też o zmianie, jeżeli chodzi o rowerzystów, ścieżka rowerowa jest potrzebna, 

nie potrzebna jest w tym miejscu. Mamy równolegle ulicę gdzie są ścieżki rowerowe, 

rowerzyści jeżdżą jak chcą, pod prąd, z prądem, jak mu się podoba, na skróty, taka jest 

prawda, możemy sobie zobaczyć ulica Krótka, Jakuba, jest odcinek 30 m, zakaz wjazdu dla 

rowerzystów, bo jest wąsko, rowerzyści jeżdżą na skróty, bo tak im jest wygodniej. 

Warszauera następny kawałek, 40 m, zakaz wjazdu, co robią, jadą, bo lepiej objechać 

kawałeczek Miodowej, bo za daleko jest, nogi ich będą bolały. Mamy teraz tak na Halickiej 

zjazd z Mostu Kolejowego, ścieżka rowerowa, po co nam na ulicy Starowiślnej następna 

ścieżka rowerowa, jest zbędna, bo na każdej ulicy równoległej mamy ścieżki rowerowe. Więc 

rowerzysta nie jest świętą krową w tym mieście, nie możemy do tego w ten sposób 

podchodzić. Wybudujemy teraz ulicę jednokierunkową, która zamknie mieszkańców 

Kazimierza w getcie, bo jadąc z Podgórza nie wjadę na Kazimierz, bo nie mam takiej opcji 

tylko jedyna ulica to będzie ulica Krakowska, żebym mógł sobie wjechać spokojnie na 

Kazimierz, jeszcze muszę manewrować żeby dobrze wjechać. Jeżeli przejadę przez most to 

będą musiał jechać ulicą Halicką i potem w Miodową będę musiał sobie jechać, jeżeli będzie 

oczywiście czynna, bo tam pisze, że ma być Miodowa zamknięta z którejś strony, tylko nie 

wiem czy w kierunku wiaduktu i Siedleckiego czy w drugą stronę, że nie będę mógł wjechać 

w tą stronę. Teraz kwestia dostaw, jeżeli byśmy tak popatrzyli, jakie samochody mogą 

wjechać w ulicę Miodową to jest świetna pułapka, bo jest znak 3,5 tony, pierwszy znak na 

wjeździe do Miodowej, ale na następne ulice mamy już 2,5 tony. Więc proszę się zastanowić, 

co jest w stanie wjechać na Kazimierz zgodnie z przepisami, de facto nic, bo nawet jakby 

Państwo popatrzyli samochód elektryczny dobrej klasy nie ma prawa jechać na Kazimierz, bo 

waży 2,5 tony. A jeszcze dołóżmy 4-ch pasażerów i mamy troszeczkę więcej niż jest 

dopuszczone. Tak, że po prostu myślmy o mieszkańcach pod tym kątem, żeby oni mieli 

możliwość funkcjonowania w tym mieście, a nie tylko i wyłącznie patrzmy na ekologię i musi 

być zieleń. Po prostu zieleń można zawsze zrobić tylko trzeba wiedzieć w jaki sposób. Jeżeli 

chcemy zrobić nasadzenia wysokich drzew na ulicy Starowiślnej życzę powodzenia, bo to jest 

nierealne, dwa metry od ściany postawić drzewo, które będzie pani do okna wchodziło. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Proszę kończyć. 

 

Pan Krzysztof Ćwik 

Dziękuję. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dziękuję bardzo. Pani Grażyna Świat. 

 

Pani Grażyna Świat 

Dzień dobry Państwu. Jestem radną dzielnicy I Stare Miasto. W związku, iż mieszkańcy 

przychodzą do naszej dzielnicy w sprawie Starowiślnej i są zainteresowani, aby została ta 

ulica dwukierunkowa, tu jak pan był uprzejmy, Pan Stawowy mówić, jeżeli chodzi o ścieżkę 

rowerową, która również nie musi być na tej ulicy, bo tak jak wcześniejsi przedmówcy 

wyjaśnili jak można tą ścieżkę rowerową przeprowadzić. Uważam, że po to zostaliśmy 

radnymi i po to są urzędnicy miejscy, aby dostosować się do zainteresowań i warunków 

mieszkańców oraz przedsiębiorców. Mamy naprawdę różnego rodzaju działalności jak, które 
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są za granicą, wzbudzają zachwyt i uważam, że trzeba pielęgnować te działalności, które są 

na Starowiślnej i pomagać im, a nie uniemożliwiać im prowadzenia tej działalności. Dlatego 

uważam, że tak urzędnicy jak i wszyscy Radni powinni wsłuchać się w głos przedsiębiorców 

oraz mieszkańców i zrobić wszystko, aby ta ulica była dwukierunkowa. Mam tutaj przykład 

na przykład obwodnicy, jeżeli chodzi o Planty, zostało zrobione część obwodnicy 

jednokierunkowej, widzimy, jakie są korki w pozostałej części obwodnicy dwukierunkowej, 

jakby ta obwodnica była cała dwukierunkowa ten ruch by się w jakiś sposób rozładował. 

Więc uważam, że powinniśmy iść w tym kierunku żeby nie utrudniać mieszkańcom Krakowa 

jazdy, ale ułatwiać im. Proszę też zwrócić uwagę, że uważam, że jeżeli nie można dla 

wszystkich zrobić tego przejazdu dwukierunkowego to zróbmy ten przejazd tylko dla tych 

mieszkańców i dla tych przedsiębiorców, jeżeli chodzi o ruch dwukierunkowy. Tutaj również 

pozostali Radni jak Pan Zawada jest zainteresowany właśnie tym ruchem dwukierunkowym. 

Tak, że zwracam się do Państwa z prośbą o zagłosowanie za tym, aby ten ruch 

dwukierunkowy został na ulicy Starowiślnej. Dziękuję. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dziękuję. Pan Radny Mariusz Kękuś i później Pan Łukasz Maślona. 

 

Radny – p. M. Kękuś 

Panie Przewodniczący! Szanowni Państwo! 

Miałem nie zabierać głosu w tej sprawie, ale wsłuchując się w tą dyskusję zmieniłem zdanie, 

podjąłem taką decyzję, że parę słów powiem. Szanowni Państwo ta dyskusja Panie 

Przewodniczący Grzegorzu, to do Pana też, ta dyskusja jest źle od początku ustawiona moim 

zdaniem, powiem, dlaczego. Dlatego, że jeżeli ten projekt budzi kontrowersje, jeżeli ten 

projekt jest fatalny, jeżeli jest oceniany przez wielu źle to ja nie widzę powodu, żeby nie 

poddać go konsultacjom. Dlaczego, dlatego, i jeszcze jedna rzecz, jest tu cały czas troszeczkę 

taki szantaż emocjonalny, finansowy, że stracimy pieniądze. Jakie pieniądze stracimy, a jeżeli 

wydamy je na zły projekt, projekt, który będzie w skutkach fatalny, który będzie źle 

oddziaływał na pozostałe graniczące z ulicą Starowiślną ulice, na mieszkańców w sposób 

fatalny to wtedy też stracimy te pieniądze tylko oprócz tego, że stracimy pieniądze 

wyrządzimy szkodę wielu ludziom Szanowni Państwo. Więc ja nie widzę powodu, żeby tych 

konsultacji nie przeprowadzać. Może to jest czas żeby wycofać się z głupiej inwestycji 

Szanowni Państwo i jej nie realizować i właśnie nie stracić 82 mln publicznych pieniędzy, 

wyrzuconych w błoto po prostu, która nie przyniesie efektu takiego jak powinien być 

oczekiwany. Takie przykłady inwestycji w Krakwie niestety mamy, ja mogę podać pierwszy 

z brzegu, Radni, którzy są którąś kadencję z kolei pamiętają jak robiliśmy inwestycję pod 

tytułem Trasa Łagiewnicka, wielu ekspertów się wypowiadało wtedy, że nie powinniśmy 

zaczynać od części gdzie jest Trasa Łagiewnicka tylko robić od strony gdzie jest Pychowicka 

i Szanowni Państwo nie wsłuchano się w ten głos. Co dzisiaj mamy, mamy Trasę 

Łagiewnicką za miliard trzysta, która ma znikome obłożenie, nie spełnia swojej 

funkcjonalności, za chwilę zanim wybudujemy Trasę Pychowicką, Zwierzyniecką to 

będziemy musieli już remontować Łagiewnicką. Tak wygląda planowanie w tym mieście. Ja 

bym chciał uniknąć tego typu sytuacji. Szanowni Państwo, co nam szkodzi zrobić konsultacje, 

wsłuchać się w głos mieszkańców. Jeżeli ten projekt jest tak dobry, tak doskonały to przecież 

się obroni, ja nie widzę powodu, żeby go nie konsultować, a jeżeli się nie obroni to znaczy, że 

jest zły i po co wydawać pieniądze w zły sposób, nie rozumiem tego w ogóle. Jesteśmy tu, 

dlatego, że wybrali nas mieszkańcy i mamy reprezentować interes mieszkańców. Nie 

realizujmy złych pomysłów, póki jest jeszcze na to czas i nie ma konsekwencji tak naprawdę 

finansowych, bo opowiadanie, że my stracimy pieniądze, do mnie to nie przemawia, dlatego, 
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że mamy wybór taki, albo je wydamy dobrze, albo źle. Jeżeli wydamy je źle to Szanowni 

Państwo wolę w ogóle ich nie wydawać. Jest takie powiedzenie, na koniec powiem jeszcze, 

Szanowni Państwo to odnosi się oczywiście do innej sytuacji z głupim lepiej zgubić niż 

znaleźć. W tym wypadku Szanowni Państwo lepiej nie robić głupich projektów, bo po prostu 

stracimy te pieniądze i dodatkowo wyrządzimy szkodę mieszkańcom. Dziękuję. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Pan Radny Łukasz Maślona jeszcze tutaj w nawiązaniu do wypowiedzi jednej. 

 

Radny – p. Ł. Maślona 

Tak, ja w trybie sprostowania, ponieważ padło tu moje nazwisko, Pani Radna dzielnicy II 

raczyła przypomnieć, że byłem przeciwko konsultacjom strefy płatnego parkowania. No tak, 

byłem, ponieważ miały być organizowane tylko w formule online, miało nie być wtedy 

spotkań stacjonarnych, więc chyba oczywistym jest, że jak komuś zależy na tym żeby 

mieszkańcy brali w czymś udział to chciałbym, żeby była taka możliwość. I wtedy COVID to 

uniemożliwił. W tych konsultacjach, które się teraz odbyły dotyczących Starowiślnej te 

spotkania stacjonarne były. W związku z tym chciałbym też, żeby Państwo wzięli pod uwagę 

to moje, te moje słowa, natomiast ja gorąco jednak apeluję do Państwa i też do Radnych, 

którzy, do Pana Radnego Kękusia też, który się wypowiadał, szkoda, że Pan nie 

przysłuchiwał się całej dyskusji, bo może te wszystkie argumenty, o których Pan teraz 

powiedział, ale których Pan nie słyszy, bo z kimś rozmawia to może by do Pana one dotarły. 

Dziękuję.  

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dobrze. Poproszę Państwa urzędników o odpowiedź na pytania, które padły. Kto będzie 

odpowiadał? Zapraszam, Pan Dyrektor Mikołajczyk.  

 

Dyrektor Wydziału Miejskiego Inżyniera Ruchu – p. M. Mikołajczyk 

Dzień dobry. Szanowni Państwo, jeżeli chodzi o Starowiślną czy organizację ruchu trzeba 

wziąć pod uwagę, że organizacja ruchu jest wynikową układu drogowego. Podczas 

konsultacji były sprawdzane kilka wariantów, to nie można powiedzieć, że to był jeden, 

opiniowane rozwiązanie. Była konsultowana ulica dwukierunkowa oraz przecięcie ulicy 

Starowiślnej, w związku z tym te rozwiązania były różne, ale oczekiwania podczas 

konsultacji były takie, żeby tą ulicę uspokoić i żeby było więcej zieleni. I tutaj też trzeba 

wziąć pod uwagę decyzję środowiskową, która pokazała, że tylko przy ulicy 

jednokierunkowej ten hałas, czyli hałas jest, nie przekracza tych norm, to właśnie w tej 

decyzji wyszło, że te rozwiązania, czyli wprowadzenie ruchu jednokierunkowego, torowisko 

rozdzielone i przy okazji, to nie jest tak, że pas rowerowy był zamierzeniem sam w sobie 

tylko było to wynikową, czyli szerokość ulic, czyli układ urbanistyczny, który tam jest i 

szerokość ulicy spowodowała tak, że mogliśmy zmieścić tylko pas rowerowy, torowisko oraz 

pas drogowy oraz zatokę postojową. Trzeba też wziąć pod uwagę również to, że 

projektowanie musi uwzględniać również szerokości, które wynikają z przepisów, czyli pas 

dla samochodów musi mieć 3 m, zatoka postojowa zgodnie z przepisami nie może mieć mniej 

niż 2,50 i później oczywiście tutaj dochodzą jeszcze chodniki gdzie chodnik powinien mieć 

minimum 2 m. W tej przestrzeni możemy zmieścić tylko takie rozwiązania, jakie są pokazane 

i podczas tych konsultacji wynikło, że, żeby wprowadzić, spełnić normy hałasu oraz 

wprowadzić te wszystkie oczekiwania, czyli więcej zieleni, możliwość przejazdu 

wprowadzono ten ruch jednokierunkowy i tutaj propozycja wprowadzenia możliwości postoju 

samochodu i później, i jeszcze do tego możliwość później wprowadzenia ruchu 
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dwukierunkowego i jeszcze do tego wprowadzenie zieleni niestety, ale nie ma takiej 

możliwości. Tutaj jeszcze chciałem dodać, że ulica Starowiślna nie pełni funkcji tranzytowej, 

znaczy w tej chwili pełni tranzytową, ale nie pełni funkcji tak jak pełnią ulice pierwszej czy 

drugiej obwodnicy, czy trzeciej obwodnicy oczywiście niepełnej, w związku z tym ona pełni 

bardzo ważną funkcję dla komunikacji zbiorowej, nie pełni natomiast funkcji drogi, która 

rozprowadza czy ruch tzw. międzydzielnicowy, którą pełni również ulica/…/ 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Pan Radny Mariusz Kękuś proszę o słuchanie odpowiedzi. 

 

Dyrektor Wydziału Miejskiego Inżyniera Ruchu – p. M. Mikołajczyk 

/…/na II obwodnicy. W związku z tym te rozwiązania są przyjęte pod względem możliwości 

układu urbanistycznego. Chciałbym też również zwrócić uwagę, że ulica Starowiślna jest w 

rejonie UNESCO, w związku z tym te rozwiązania, znaczy możliwości układu drogowego są 

ograniczone i wszystkie te rozwiązania musiały być opiniowane przez Panią Konserwator 

Zabytków i tutaj to też wynikało w kwestii czy te ulice, w jaki sposób mogą wyglądać. Wiem, 

że tutaj również były rozmowy w kwestii możliwości zazielenienia i w kwestii dotyczących 

wprowadzenia pewnych rozwiązań. Więc na pewno, jeżeli chodzi o wprowadzenie ulicy 

jednokierunkowej, czyli od ulicy Dietla do mostu no to na pewno ten odcinek jest 

prowadzony w taki sposób żeby zapewnić te wszystkie potrzeby i normy, a od mostu jest 

ulicą dwukierunkową. W związku z tym możliwość dojazdu do obiektów jest możliwa, 

oczywiście jest to dojazd może troszeczkę wydłużony, ale to są tzw. rozwiązania sektorowe, 

które powodują, że osoby, które nie potrzebują wjeżdżać w ten rejon Krakowa, nie mają 

potrzeby nie muszą tam wjeżdżać, natomiast osoby, które chcą wjeżdżać mogą wjechać 

samochodem, na pewno komunikacja zbiorowa ma w tym miejscu priorytet. Dziękuję. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Jeszcze bym prosił Pana Dyrektora o pozostanie, na dwa pytania konkretne odpowiedź, 

analiza ruchu czy była. 

 

Dyrektor Wydziału Miejskiego Inżyniera Ruchu – p. M. Mikołajczyk 

Znaczy, jeżeli chodzi tutaj o ulicę Starowiślną, która jest w strefie UNESCO nie były tutaj 

prowadzone badania dotyczące przepustowości ze względu na to, że to jest teren zabytkowy, 

tutaj nie da się poprawić przepustowości czy poprawności przejezdności, bo układ drogowy 

jest już zachowany, nie wydłużymy ani nie poszerzymy ulicy, w związku z tym te 

rozwiązania były brane pod uwagę tylko, jeżeli chodzi o strefy UNESCO, strefę zabytkową 

oczywiście możliwość dojazdu, żeby oczywiście ten dojazd był zapewniony, ale jako tako nie 

były te rozwiązania badane. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Czyli sąsiednich ulic też nie badano, czy się przeniesie w jakimś stopniu. 

 

Dyrektor Wydziału Miejskiego Inżyniera Ruchu – p. M. Mikołajczyk 

Znaczy, jeżeli chodzi o doświadczenie tutaj w całym Krakowie, bo przecież ulica Starowiślna 

to nie jest jakiś wyjątek w całym tutaj Krakowie, mamy na I obwodnicy ulice też również z 

jednym kierunkiem i priorytetem dla komunikacji zbiorowej. Jeżeli chodzi o politykę 

transportową to wiadomo, komunikacja zbiorowa ma priorytet, dlatego ulica Starowiślna ma 

rozdzielone torowisko od samochodów i dojazd do samego centrum, które jest ściśle 
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chronione powinien odbywać się komunikacją zbiorową. Oczywiście rozumiem, że każdy 

chce dojechać, więc ten komfort życia dla mieszkańców w tym rejonie powinien być 

zapewniony. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

A jeśli chodzi o te konsultacje czy można było więcej razy niż raz głosować? 

 

Dyrektor Wydziału Miejskiego Inżyniera Ruchu – p. M. Mikołajczyk 

Znaczy nie chciałbym się tu wypowiadać za to. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

A kto może się wypowiadać? 

 

Dyrektor Wydziału Miejskiego Inżyniera Ruchu – p. M. Mikołajczyk 

ZTP, jeżeli chodzi, to, co wiem no to były to ankiety, czyli to nie były osoby.  

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dobrze, jak Pan nie zna szczegółów to proszę się nie wypowiadać, bo jeszcze Pan powie coś, 

a potem trzeba będzie to odkręcać, a się nie okaże prawdą. Czy mamy kogoś z ZTP? Dobrze, 

to proszę, zapraszam przypomnieć pytanie, bo może czegoś nie zanotowałem z tych rzeczy, 

które nie były.  

 

Radny – p. K. Sułowski 

Ja podczas poprzedniej wypowiedzi zadałem pytanie czy te konsultacje one ograniczały się 

tylko i wyłącznie do mieszkańców ulicy Starowiślnej czy miały charakter otwarty dla 

wszystkich mieszkańców Krakowa.  

 

Zastępca Dyrektora Zarządu Dróg Miasta Krakowa – p. M. Rutkowska 

Szanowny Panie Przewodniczący! Szanowni Państwo Radni! 

Jeśli chodzi o konsultacje udało mi się pozyskać informację, ponieważ konsultacje były 

prowadzone, tu też odpowiadając na pytanie zadane przez Panią Radną Pogodę – Totę, były 

to prowadzone konsultacje, znaczy ZTP zlecał przeprowadzenie tych konsultacji, była do tego 

wynajęta firma zewnętrzna i koszt tych konsultacji wynosił 11 tys. netto, były to konsultacje 

otwarte, czyli nie tylko i wyłącznie w rejonie ulicy Starowiślnej, mógł w tych ankietach 

uczestniczyć każdy mieszkaniec Krakowa. Jeszcze przy okazji, jeżeli, bo padały tutaj, nie 

wiem czy Pan Starobrat jest, Pan Radny, bo domagał się odpowiedzi. Jeśli chodzi o jego 

propozycje w zakresie Starowiślnej, bo ja rozumiem słuchając wypowiedzi zakładam, że w 

sumie byłby to wariant W.0. ponieważ na konsultacjach były trzy warianty, W.0, W.1 i W.2. 

W.0 w sumie zakładał jak nazwa wskazuje zachowanie stanu istniejącego z tym, że rozumiem 

w zakresie jednego kierunku, czyli do centrum, miałby to być pas postojowy. Powiem tak, nie 

byłoby to wtedy zgodne z postulatami osób uczestniczących w konsultacjach, czyli nie byłoby 

wtedy zieleni tak naprawdę, nie mielibyśmy miejsca na tą zieleń, zostałaby dalej betonowa 

ulica Starowiślna powiedzmy sobie szczerze, to, więc ja widzę tu jeszcze inny problem, 

problem z tym, że tak naprawdę auta, które miałyby przekraczać torowisko tramwajowe, bo 

rozumiem, że tak by to wyglądało, mogłyby je blokować jak również znamy kazusy ulicy 

Długiej, myślę, że nie chcielibyśmy doprowadzić do takiej sytuacji. Mam nadzieję, że dobrze 

zrozumiałam, ja takie wysnuwałam wnioski i takie, że tak powiem poddaję pod wątpliwość 

kwestie, jeżeli mielibyśmy wybrać wariant W.0 czy ten wariant, który Pan Radny Starobrat 

zaproponował. Odpowiadając na pytania Pana Radnego Stawowego, ponieważ nie wiem czy 
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dobrze zrozumiałam, Pan Radny powiedział, że to jest główna arteria wyjazdowa z Krakowa. 

Tak była mowa, więc ten kierunek jakby będzie zachowany, więc wyjazd nie będzie 

utrudniony, jeśli chodzi o stronę centrum. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Szanowni Państwo bardzo proszę o ciszę.  

 

Zastępca Dyrektora Zarządu Dróg Miasta Krakowa – p. M. Rutkowska 

Tu się muszę odnieść, nie jest to stricte związane ze Starowiślną, ale o ZRID, nowym ZRID 

na Stelmachów, też chciałam troszkę zdementować, nie była wydana, nie było żadnej nowej 

decyzji ZRID tylko była decyzja reformująca. A kwestie, które były zmieniane na etapie 

Urzędu Wojewódzkiego działy się, można powiedzieć w liniach rozgraniczających ZRID-u, 

w związku z czym była wydana decyzja reformująca, natomiast nie było decyzji ZRID.  

Słucham? Tu jeszcze nie mamy decyzji ZRID. Natomiast tu jest inna kwestia Panie Radny, 

ponieważ też było pytanie o zmiany. Bo jeżeli my mówimy o zmianach kosmetycznych, 

natomiast zrobienie jednego czy dwóch kierunków to już nie jest zmiana kosmetyczna. To 

jest konkretna zmiana w projekcie, która będzie wymagała, nie chcę tutaj straszyć po prostu, 

bo słyszę, że właśnie tymi 80 mln, o tych mówimy, naprawdę ja bym podeszła do tego, 

żebyśmy patrzyli, że może mieszkańcy, że tak naprawdę ta ulica zostanie oddana 

mieszkańcom i że odzyska nową przestrzeń, jakość, estetykę i tu bym się skupiła, to, że 

będzie zielona, że będzie naprawdę reprezentacyjną ulicą Krakowa, którą na chwilę obecną 

nie jest. Więc bardziej bym faktycznie się na tym skupiła, natomiast kwestia 80 mln bardzo 

istotnych jest taką wypadkową tego, że posłuchaliśmy tego, co mieszkańcy oczekują. Jeśli 

chodzi, i wracając jeszcze, bo tutaj straciłam troszkę wątek, przepraszam. Natomiast, jeżeli 

mielibyśmy iść w dwa kierunki to tak szczerze powiedziawszy cofamy się i musimy uzyskać 

nową decyzję środowiskową, ale, to wtedy da się, znaczy inaczej. W tej perspektywie, jeżeli 

mówimy o tym, czy realizujemy czy nie, jeżeli zmieniamy na dwa kierunki to nie jest żadna 

zmiana kosmetyczna tylko tak naprawdę przeprojektowanie i realizacja od nowa, uzyskanie 

nowej decyzji środowiskowej i wystąpienie ponownie o środki na ewentualnie o ile się 

znajdzie, bo na chwilę obecną z tego, co słyszę w perspektywie nie ma możliwości 

pozyskania, jakby programów, które by umożliwiły nam pozyskanie środków na tą 

inwestycję. Więc teraz tak, patrzę, przepraszam, żebym jeszcze czegoś nie pominęła.  

A propos Kościuszki i tych wyniesionych, bo tutaj też będziemy mieć przystanki wiedeńskie 

to chciałam odpowiedzieć Panu Radnemu Sobierajowi, akurat też widzę, że go nie ma, jest, 

Panie Radny to nie jest utrudnienie kierowcom, ale pamiętajmy, że mamy też innych 

uczestników ruchu, a przede wszystkim musimy też pamiętać o transporcie zbiorowym i o 

tym, żeby była sprawna wymiana pasażerów, a także właśnie o tych pasażerach, dłuższy, to 

znaczy Panie Radny też kwestia, kiedy Pan jechał, ponieważ z tego, co wiem zleciliśmy 

poprawę na Kościuszki tych przystanków wiedeńskich, więc nie wiem, z kiedy jakby ta 

informacja. Natomiast tak jak mówię przystanki wiedeńskie są realizowane po to, żeby 

osobom z ograniczoną sprawnością, że tak powiem, oczywiście, dobrze. Natomiast tak jak 

powiedziałam, żeby osoby z ograniczoną sprawnością też miały łatwość w dostępie do 

komunikacji zbiorowej, stąd też są te przystanki wiedeńskie. Jeszcze tak patrzę tutaj, bo tu też 

było poruszane, że mieliśmy jedna, tutaj Państwo, którzy mieli głos była mowa o tym, że 

konsultacje dotyczyły tak naprawdę jednego wariantu. Nie, Szanowni Państwo tak jak 

powiedziałam na początku były trzy warianty, z czego później w tych warsztatach 

partycypacyjnych Państwo mogli zgłaszać i jakby powiedzmy podawać swoje propozycje, jak 

oni widzą tą ulicę Starowiślną. Więc to nie jest tak, że pracowaliśmy na jednym wariancie, 
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który został mieszkańcom pokazany i była mowa tak, tutaj macie jeden kierunek i skupmy się 

na tym. Nie, Szanowni Państwo, były trzy warianty tak jak powiedziałam podstawowe, a 

potem w podgrupach jeszcze była dyskusja na temat ewentualnie zmian w tych wariantach. 

Patrzę na Pana Radnego Zawiślaka, tak, pozyskujemy właśnie warunków gestorów sieci, 

między innymi właśnie teletechniki. Jeśli chodzi o drzewa to też chciałam powiedzieć, że tak 

jak tutaj koleżanka wcześniej wspomniała jesteśmy na etapie tworzenia projektu zieleni, 

oczywiście dobór gatunków będzie taki, aby nie było tych utrudnień, o których Pan tutaj 

wspomniał, natomiast nie chcielibyśmy też stawiać tylko na krzewy tylko chcielibyśmy, żeby 

faktycznie te drzewa skutecznie chroniły przed promieniami słonecznymi, natomiast 

oczywiście tak jak powiedziałam dobór gatunków jest jeszcze przed nami i na pewno przez 

fachowców zostaną dobrane takie, aby nie było takich sytuacji, o których tutaj Pan, który się 

wypowiadał zgłaszał. Natomiast, jeśli chodzi o konsultacje i tego czy przeprowadzać jeszcze 

raz czy nie, ja powiem szczerze mam duże wątpliwości o tyle, bo de facto pytanie, które 

konsultacje będą te właściwe w cudzysłowie, że tak powiem, bo dlaczego te konsultacje tak 

jak powiedziałam, to jest naprawdę dyskusja, można tak konsultować jeszcze trzy, cztery 

razy, ja zakładam, że tak jak powiedziałam, wola mieszkańców wtedy była taka, 

mieszkańców i osób, które uczestniczyły w tych konsultacjach, to dzięki nim został 

stworzony taki, a nie inny projekt i naprawdę uważam, że możemy mieć nową jakość ulicy i 

warto w to zainwestować i warto w mojej ocenie, mam nadzieję, że przekonamy też Państwa, 

zagłosować za tym, abyśmy mogli dalej prowadzić tą inwestycję i ją sfinalizować. Dziękuję 

bardzo.  

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dziękuję. Pan Radny Maciej Michałowski. 

 

Radny – p. M. Michałowski 

Panie Przewodniczący! 

Ja mam trochę rzeczy zapisanych, o których Państwo mówili. Zgodzę się z Łukaszem 

Wantuchem, nie z tym, że się tu przypadkiem znalazł i przechodził i zabrał głos tylko z tym, 

że konsultacje mogłyby być za pomocą aplikacji przeprowadzane na przyszłość, ale to jest 

wniosek na przyszłość. 47,3 mln zł miasto zarezerwowało na tą inwestycję. Mamy teraz dużo 

wątpliwości, co do tego czy ta inwestycja powinna być jednokierunkowa czy dwukierunkowa, 

moim zdaniem powinna być dwukierunkowa, to jest moje osobiste zdanie, ale Pan Prezydent 

bierze tą odpowiedzialność za ten projekt na siebie. Odnosząc się do słów Tomasza Darosa bo 

mówił o odpowiedzialności nie Rady Miasta, a Pana Prezydenta, bo to jest projekt, który jest 

przez Prezydenta prowadzony. 47,3 mln zł, pytanie jest takie czy Państwo nie rozważaliby 

jednak zaniechać tego remontu w postaci dofinansowania ze środków europejskich, a za 47,3 

mln zł zrobić nie remont, naprawy awaryjne tak jak się tutaj dzieje na Franciszkańskiej, bo z 

tego, co wiem to jest naprawa awaryjna i można byłoby to bez problemu szybko poprawić, a 

za te pieniądze spokojnie by jeszcze starczyło na dużo, dużo zieleni, bo problem jest taki, że 

w projekcie jak patrzyłem, nawet tu jest to rondo przy Halickiej stworzone, to problem jest 

taki, że liczba miejsc parkingowych zdecydowanie się zmniejszy na odcinku przy Halickiej na 

ulicy Wawrzyńca. Dzisiaj tam jest około 20 miejsc, w projekcie jest maksymalnie 9 miejsc, z 

czego miejsca dla osób z niepełnosprawnością. To mnie też zaczyna martwić, bo były 

argumenty mieszkańców, że chcemy miejsc parkingowych. Więc tych miejsc parkingowych 

jak widzę według projektu będzie dużo mniej. Ale najbardziej martwi mnie ta rzecz, że nie 

wiemy, co się stanie po remoncie, bo nie ma żadnych analiz. Może się zdarzyć tak, że 

okoliczne ulice po prostu się zakorkują, tutaj z Panem Radnym Stawowym się zgodzę, że to 
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jest jedna z ważniejszych ulic, wyprowadzających z centrum Krakowa, ale też 

wprowadzających, a co się stanie na innych ulicach, nikt tego nie wie. Mnie to przeraziło, 

bo/…/ 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Proszę kończyć. 

 

Radny – p. M. Michałowski 

Tak jest. Analizy moim zdaniem zawsze można zrobić, przepustowości, to, że ulica się jedna 

zmienia można zawsze zrobić analizy przepustowości innych skrzyżowań, zobaczyć, co się 

stanie i jak się zakorkuje Kraków. Te zmiany jednokierunkowe w Krakowie doprowadzają do 

tego, że Kraków się korkuje i nic nie ma to wspólnego z ekologią, nic.  

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Panie Radny dziękuję. Pan Włodzimierz Pietrus drugie wystąpienie. 

 

Radny – p. W. Pietrus 

Panie Przewodniczący! Szanowni Radni i Mieszkańcy! 

Znaczy ja odbieram ten projekt uchwały w ten sposób, że dzielnica po prostu nie zgadza się z 

tym rozwiązaniem, które proponuje strona miasta. To jest jednoznaczne. To, że są konsultacje 

to jest tylko wybieg, żeby powiedzieć, że nie pozwolą na to, nie zgadzają się z tym 

rozwiązaniem, że zostali w pewien sposób ograni być może w ramach pandemii, zresztą to 

nie jest pierwszy raz. Konsultacje na Kazimierzu, strefa ograniczonego ruchu, podobnie 

rozegrało miasto mieszkańców. Utrudniało dojazd do domu mieszkańcom na Kazimierzu, też 

w ramach konsultacji. To jest nieuczciwe wobec tych mieszkańców, szczególnie dzielnicy I. 

Dziękuję. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dziękuję. Pani Dyrektor proszę bardzo. 

 

Dyrektor Zarządu Dróg Miasta Krakowa – p. M. Nowak – Obrzut 

Dzień dobry. Magda Nowak – Obrzut, Dyrektor Zarządu Dróg Miasta Krakowa. Proszę 

Państwa ja się chciałam odnieść w trakcie tej dyskusji do tematu konsultacji, tego jak 

mieszkańcy uczestniczą, czy uczestniczą czy nie. Z naszych doświadczeń wynika, bo tych 

konsultacji już było trochę, akurat tych nie prowadziliśmy, ale inne, że mieszkańcy często nie 

uczestniczą w tych konsultacjach, a właściwie w momencie, w którym wkopujemy łopatę 

zaczyna się dyskusja na temat takiej czy innej inwestycji, czy ona jest właściwa czy 

niewłaściwa, jak powinna być przeprowadzona. To jest dosyć przykre, my, jako zarządca 

drogi jakby wkraczamy w pewnym momencie w cały projekt i szczerze powiedziawszy ulica 

Starowiślna, konsultacje tak jak tutaj już mówiliście Państwo, były w 20 roku. Więc 

argument, że to była pandemia i że uczestniczyło tylko 1.300 osób, bo to chyba nie jest aż 

tylko, nie wiem czy jest takie właściwe i dobre, bo jak mówię, nie w pandemii, w innych 

konsultacjach po prostu uczestniczy dużo mniej mieszkańców. Natomiast po 5 latach, jeżeli 

teraz się zastanawiamy nad tym, bo są głosy takie jak zresztą podzielone, część mieszkańców 

mówi, że chce, część mieszkańców mówi, że nie chce. Nie wiem czy Państwo wiecie jak 

wygląda proces inwestycyjny, jakim jest okupiony wysiłkiem też innych jednostek miejskich, 

ale w tym Zarządu Dróg Miasta Krakowa, jak trudne jest pozyskanie środków na każdą 

inwestycję, czy ministerialnych czy z funduszy europejskich, ile trzeba spełnić wymagać, ile 

trzeba zebrać opinii, ile się trzeba się naprawdę napracować, żeby pozyskać pieniądze dla 
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miasta. W tej sytuacji remont kosztuje proszę Pana 137 mln, w tym 47 z miasta, 82 to są 

pieniądze pozyskane. Łatwo jest powiedzieć po prostu zrezygnujmy. Miasto nie ma tych 

pieniędzy, a ulica jest w złym stanie. W związku z tym, jeżeli zrezygnujemy z tego remontu, 

będziemy przeprowadzać kolejne konsultacje i tak jak słusznie powiedziała Pani Dyrektor 

Rutkowska, nie wiadomo, które będą ważniejsze, bo każdy mieszkaniec jest ważny, ten, który 

się wypowiadał w 2020 i ten, który będzie się wypowiadał w 25 i jak wybierzemy jak się 

pojawią kolejni i powiedzą, że się jeszcze z tym nie zgadzają. Łatwo jest powiedzieć, 

zrezygnujmy z 80 mln, czy ktoś z Państwa dorzuci do miasta z własnej kieszeni, ażeby zrobić 

ten remont, bo ulica, tory wychodzą z asfaltu. W związku z tym ja bym bardzo prosiła, ażeby 

naprawdę bardzo rozważnie podejść do tego tematu, bo to nie jest takie proste. Ja wiem, że 

będzie dzisiaj głosowanie i Państwo zagłosują tak jak Państwo oczywiście będą chcieli, 

natomiast wkroczenie na końcówce całego procesu inwestycyjnego, w momencie, w którym 

my za chwilę mamy otrzymać pieniądze i nawet jedziemy tutaj z Panią Dyrektor finansową 

Zarządu Dróg Miasta Krakowa do Warszawy, do CUPT-u, żeby sfinalizować temat jest chyba 

trochę jednak za późno, jest trochę za późno. W związku z czym ja się cieszę, że mieszkańcy 

są aktywni, że chcą zabierać głos, też jestem mieszkanką centrum, ulicy Szewskiej, w 

związku z tym wiem jak wygląda parkowanie, wiem, że nie ma miejsc, ja nie wiem czy jako 

mieszkanka centrum tutaj są takie propozycje, żeby jedna strona była zajęta na parkowanie, 

czy mieszkańcy w ogóle centrum chcą żeby jedna strona ulicy była miejscem do parkowania, 

czy o to nam chodziło tutaj, jeśli chodzi o jakby wprowadzenie zielonej ulicy, zwiększenie 

czystości powietrza, wyciszenie tego rejonu, przecież to jest jakiś plan miasta wieloletni, 

wiele osób z Państwa są Radnymi od lat, Państwo uczestniczyliście w tym projekcie, prawda, 

łącznie z poprzednią ekipą decydowaliście o tym, że jest pewien pomysł na miasto, na 

centrum miasta zabytkowego, żeby go nie zniszczyć, nie zrujnować do końca. Ja już nawet 

nie mówię o tym, że mieszkańcy mają głośno, że się nic nie robi, albo nie za dużo się robi z 

hałasem, itd., zapraszam na Szewską, może nie ma tam samochodów jeżdżących 

bezpośrednio, ale są inne tematy, nie zadowolimy proszę Państwa wszystkich. W związku z 

czym apeluję do Państwa o rozwagę, jeżeli Państwo nie poprzecie tego projektu nie będzie 

remontu tej ulicy, dlatego, że miasto nie znajdzie i to trzeba powiedzieć wprost, 130 czy 140 

mln na ten remont. Samym remontem, tak jak Pan mówi, robieniem nakładek czy 

czegokolwiek, nie, tam są do przerobienia wszystkie sieci, trzeba wiedzieć, na czym polega 

remont miasta, remont ulicy. Tyle słyszałam złych słów na temat Kościuszki i 

Zwierzynieckiej. Czy Państwo, chciałaby Pani Radna mieszkać na poprzedniej Kościuszki i 

Zwierzynieckiej, niewyremontowanej, kiedy też tory tramwajowe, tak, wolałaby Pani, 

prawda, było super, oczywiście, uważam, że tory wychodzące z asfaltu były wspaniałe i było, 

ciekawa jestem czy inni mieszkańcy tak myślą, bo z tego, co wiem inni mieszkańcy mają/…/ 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Przepraszam bardzo, Pani Radna i Pani Dyrektor jak chcecie porozmawiać to w foyer, a teraz 

można mieć wystąpienie i tyle. Dziękuję.  

 

Dyrektor Zarządu Dróg Miasta Krakowa – p. M. Nowak – Obrzut 

/…/ inni mieszkańcy mają kompletnie, mówię o Kościuszki i Zwierzynieckiej inne zdanie niż 

Pani pomimo tego, że Pani ich reprezentuje. W związku, z czym kończąc moje wystąpienie, 

bardzo proszę o rozwagę przy podejmowaniu tej decyzji. Zarząd Dróg jest tylko jednostką 

miejską, która realizuje i wykonuje te projekty te czy inne, a właściwie je realizuje, czyli 

przeprowadza te inwestycje, wiemy jak to wygląda w szczegółach, wiemy jak jest trudno 

zdobyć pieniądze i wiemy ile wysiłku trzeba w to włożyć. Jesteśmy tu dla mieszkańców, tak 
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jak powiedziałam, nie pogodzimy wszystkich, ale jesteśmy tu dla mieszkańców, służymy 

mieszkańcom, Państwo i my. W związku z tym spróbujmy się jakoś porozumieć i wspierać 

się nawzajem, a nie ciągle atakować. Dziękuję bardzo. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dziękuję. Zgodnie z paragrafem 36  ust. 1 pkt 5 Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusję, 

która oznacza zakończenie czytania projektu. Przepraszam, oczywiście, nie możemy zamknąć 

bez odniesienia się projektodawcy, słusznie, bardzo proszę. 

 

Przewodniczący Rady i Zarządu Dzielnicy I Stare Miasto – p. J. Hoffman 

Dziękuję bardzo Panie Przewodniczący za ponowne udzielenie głosu. Ja tak po kolei 

odnosząc się, bo ta dyskusja trwała długo i jak bym chciał się do każdego z Państwa odnieść 

to pewnie, do wypowiedzi, to pewnie by trwało dość długo i byście mnie Państwo zlinczowali 

i mieli jeszcze większą pretensję niż to, że już tyle Państwu zajęliśmy jako rada dzielnicy I. 

Więc może nie będę się odnosił do wypowiedzi Pana Radnego Maślony dlatego, że ta 

wypowiedź nastąpiła chwilę po mojej wypowiedzi i to była przygotowana rozprawka chyba 

przy całej sympatii do Pana Radnego, dlatego, że całkowicie zlekceważył Pan argumenty, 

które podniosłem. Powoływał się Pan na badania, co zresztą później też się zdarzało w 

niektórych wypowiedziach, ale to już było już później. Mianowicie na te 1.200 osób mityczne 

biorące udział w ankiecie to ja powtarzam, nie ma żadnego sposobu, naprawdę jedną z 

niewielu osób, która to zrozumiała była Pan Radny Grzegorz Stawowy, nie ma żadnego 

sposobu żeby ustalić dzisiaj czy głosowało 200 osób czy 100 czy 1.200. Mówienie o 1.200 

Panie Radny jest po prostu nie w porządku, bo Pan doskonale wie, że nie ma, ale ja Pan nie 

przeszkadzałem, Pan doskonale wie, że powoływanie się na ankietę i na wolę mieszkańców, 

Pan się powoływał na wolę mieszkańców, czy nie, powoływał się Pan, a ta wola została 

wyrażona tylko w ankiecie, której nie jesteśmy w stanie zweryfikować i dwa, w warsztatach, 

o których Pan mówił, tak Pan je relacjonował, że zakładam, że Pan brał w nich udział, może 

źle zrozumiałem i brała udział pani mieszkanka i jeszcze 13 innych osób, bo jest, jest w 

relacji napisane, że brało udział 15 osób. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Przepraszam, Panie Radny proszę się zgłosić, ja Panu dam głos, ale dajmy dokończyć. 

 

Przewodniczący Rady i Zarządu Dzielnicy I Stare Miasto – p. J. Hoffman 

I teraz, jeżeli chodzi o kolejne wypowiedzi. Historia, w poprzedniej kadencji 

Przewodniczącym był Pan Radny Tomasz Daros w dzielnicy I i tak jak tutaj powiedział, ja 

rozumiałem wówczas także, że uważa tamte konsultacje za skandaliczne. Nie dostrzegłem 

tutaj zmiany zdania w stanowisku Pana Radnego Tomasza Darosa i jak rozumiem Pan 

Tomasz Daros ówczesny Przewodniczący korzystał z przywileju statutowego, 

reprezentowania rady dzielnicy na zewnątrz i wydawało mi się, że to stanowisko akcentuje 

publicznie. Jeżeli nie akcentował, jeżeli przeceniłem siłę głosu poprzedniego 

Przewodniczącego no to przepraszam, ale to nie ja byłem tutaj od reprezentowania rady 

dzielnicy I Stare Miasto, od zwracania się do opinii publicznej w sposób tak zdecydowany jak 

to czynię teraz tylko czynił to Pan Radny Tomasz Daros i może do Państwa ta informacja nie 

dotarła, mnie się wydaje, że on to niezadowolenie w poprzedniej kadencji wyrażał. Gdyby 

było inaczej to pewnie nastąpiłaby w ówczesnej kadencji różnica zdań między nami na ten 

temat, a nie nastąpiła. Jeżeli chodzi o kwestie rady dzielnicy II to tu faktycznie przepraszam, 

bo nie zreferowałem tego. Oprócz tej inicjatywy, dlaczego my Państwu zajmujemy czas i 

występujemy z projektem uchwały, dlatego, że i rada dzielnicy I i rada dzielnicy II kilka 
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miesięcy temu, wcześniej wystąpiliśmy z wnioskiem do Urzędu Miasta Krakowa o 

przeprowadzenie ponownych konsultacji. I nie Pani Dyrektor, to nie jest tak, że my chcemy 

konsultacje do skutku aż się uda tylko tak jak mówiłem, bardzo proszę o chwilę skupienia, bo 

już to powiem po raz ostatni. Nie wiemy ile osób wzięło udział w ankietach, ile osób 

wypełniło ankiety, to mogły być trzy osoby, to mogło być 1.200 osób, a może i więcej, 

niesiemy, nie mamy możliwości zweryfikowania, to jest nie w porządku opierać się na woli 

mieszkańców, powoływać się na wolę mieszkańców w takiej sytuacji i nie wiemy, 

przepraszam, wiemy, ile osób wzięło udział w tych spotkaniach warsztatowych, trzy 

spotkania po 5 osób, czyli 15, tak wynika z raportu plus jeszcze to podsumowujące, tam już 

danych nie ma. Te trzy odbyły się w wersji online. I jeżeli krytykujemy inne rozwiązanie, tu 

już nie chcę personalnie się do nikogo zwracać czy inne konsultacje w czasach covidowych, 

że były online, te w tym swoim głównym wymiarze też były online, a jeżeli Państwo jesteście 

przekonani, że one oddają wolę mieszkańców Starego Miasta ilościowo, że one oddają wolę 

mieszkańców Krakowa ilościowo to zgódźcie się Państwo na ponowne konsultacje, to nie 

apelujcie Państwo tutaj do Szanownych Państwa Radnych o to żeby tych konsultacji 

ponownych nie robić, bo przecież mieszkańcy ponoć chcą jednokierunkowej, to to wyjdzie w 

konsultacjach tych ponownych i będzie tutaj stanowisko jednoznaczne. Tak, dajmy się 

mieszkańcom wypowiedzieć, bo naprawdę to, co się wydarzyło, to, że tak daleko idącą 

zmianę wprowadza się w oparciu o konsultacje, bo konsultacje społeczne są elementem 

procesu i pewnie gdybyście Państwo powiedzieli, wprowadzamy jednokierunkową, bo tak 

uważamy za najlepszą no to byśmy powiedzieli, były jakieś konsultacje nie najlepsze, ale był 

COVID i trudno, ale Państwo mówiliście, bo tego chcą mieszkańcy. To sami, skoro 

powołujecie się na uzasadnienie, na wolę mieszkańców to my mówimy sprawdzam, bo nie 

można mówić o woli mieszkańców w sytuacji, gdy konsultacje zostały przeprowadzone w 

sposób niepozwalający na dokonanie jakichkolwiek pomiarów ilościowych, na wyciągnięcie 

jakichkolwiek uczciwych i rzetelnych wniosków na tej podstawie. W związku z tym tutaj 

każdy, i to dwie strony można powiedzieć sporu, każdy przychodził i mówił mieszkańcy chcą 

to, mieszkańcy chcą to. Ja mówię tak, nie wiem, czego chcą mieszkańcy, chcę usłyszeć głos 

mieszkańców, chcę usłyszeć, jakie stanowisko przeważa w sprawie jednokierunkowości bądź 

dwukierunkowości Starowiślnej. To, co wiem, że są osoby, którym się to rozwiązanie nie 

podoba i to, co wiem, akurat mam okręg w tamtym rejonie wyborczy, zapukałem do każdych 

drzwi, byłem, prawie do każdych drzwi, bo nie zawsze mi się udało wejść do budynku, ale 

praktycznie prawie w każdym budynku byłem, zapukałem prawie do każdych drzwi, 

rozmawiałem z wieloma mieszkańcami, dwa problemy zgłaszali mi najczęściej to są właśnie 

problemy komunikacyjne, że się nie da jeździć po Starym Mieście i to, co tutaj też ktoś 

mówił, problemy z miejscami parkingowymi, które też pewnie będzie ciężko rozwiązać. Więc 

to nie jest tak, że to są rzeczy, że mieszkańcy Starego Miasta nie mają problemów 

komunikacyjnych i marzą tylko o tym, żeby im ograniczać przejazd i utrudniać jazdę po 

mieście, wręcz przeciwnie bardzo często ten temat w rozmowach z mieszkańcami się, że się 

tak wyrażę, przewijał. Ale to, co mnie najbardziej zabolało w tej dyskusji, bo wszyscy 

mówimy tutaj i myślę, że wszyscy chcemy jak najlepiej dla miasta Krakowa i wszyscy 

chcemy usłyszeć odpowiedzi na pytania, na które nie usłyszeliśmy odpowiedzi, bo nie 

usłyszeliśmy odpowiedzi inaczej niż pytanie Radnych, ale moim zdaniem na te, które też ja 

zadałem, które są konkretne. Jeśli Państwo mówicie o finansowaniu 82 mln to już pomijając 

tą kwestię czy nie lepiej za 40 mln zrobić taki remont powiedzmy bieżący, który usprawni tą 

ulicę, nie wchodzę w to, bo to też powinno być tak naprawdę poprzedzone konsultacjami, 

natomiast, jeżeli chodzi o to czy, znaczy ewentualna zmiana teraz koncepcji. Natomiast, jeżeli 

chodzi o to czy te 80 jest do stracenia, czy do uratowania, czy można zrobić czy nie to 

zadałem Państwu bardzo konkretne pytania i szanujmy się i traktujemy się poważnie, bo 
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jeżeli Państwo mówicie będą utracone, Pan Prezydent Kracik powiedział tutaj, że miał 

wątpliwości i że przekonała go, jak rozumiem, informacje przecież od Państwa urzędników 

uzyskane, że pieniądze będą stracone. To rozumiem, że robiliście Państwo tą analizę na 

potrzeby przedstawienia jej Panu Prezydentowi Kracikowi, być może Panu Prezydentowi 

Mieszalskiemu to pytam się jakie dokładnie są zapisy, które powodują, że nie można zmienić, 

dlaczego nie można anektować, to były bardzo konkretne pytania natury takiej prawnej. 

Przyznałem się, co Pan Prezydent docenił do pewnej niewiedzy w tym zakresie w związku z 

czym bardzo proszę, powiedzcie Państwo, jeżeli stawiacie Państwo Radnych przed takim 

ultimatum, głosujecie, odrzucacie ten projekt uchwały, albo przepadnie 82, bo taka jest 

sugestia tutaj, to jest dominujący głos ze strony Urzędu to jak się pytam i proszę o 

wyjaśnienia, podstawa prawna, fakty. Przecież wiecie Państwo, że mieszkańcy, w tym też ja, 

korzystając z dostępu do informacji publicznej i tak do tych szczegółowych informacji za 

dwa, trzy tygodnie, miesiąc dojdziemy. Ale jak się będą czuli Państwo Radni, jeżeli podejmą 

decyzję teraz na podstawie takich ogólników przez Państwa tutaj serwowanych, że będzie 

stracone, jeżeli my prosimy po prostu i prosiłem o konkretny, gdzie, na jakim etapie, czy 

można, jedyny konkret, jaki usłyszeliśmy to taki, że umowa ma być podpisana za dwa 

tygodnie i to powiedział Pan Prezydent Kracik, ale liczyłem, że później Państwo powiecie 

tutaj szczegóły. Jest taki, a taki zapis w regulaminie, nie da się tego anektować i wtedy to też 

byłby jakiś czynnik do podjęcia decyzji. Ale pytam się gdzie są konkrety i dlaczego na te 

konkretne pytania zadane przeze mnie 2,5 godziny temu nie odpowiedziano. Państwa proszę 

w tej sytuacji o poparcie uchwały, bo naprawdę nie jest to sprawa, i to ze wszystkich opcji, 

jak widać tutaj różnice zdań przebiegają nie po linii klubowych podziałów i bardzo dobrze, bo 

sprawa jest, bo tak powinna wyglądać praca w każdej radzie. Temat jest niezwykle ważny dla 

mieszkańców i podkreślam, prosimy tylko o ponowne konsultacje. To tak naprawdę padło 

tutaj chyba pytanie ze strony, takie zapytanie ze strony Pana Radnego Starobrata do Pana 

Prezydenta Kracika, a co, jeśli, a co jeśli my poprzemy tą uchwałę, jako Radni, 

przegłosujemy, czy wtedy wy nie, nie będzie tej umowy podpisanej z FEnIKS. I Pan 

Prezydent raczył nie odpowiedzieć na to pytanie uciekając, uchwała nie przejdzie. To ja liczę 

jednak, że uchwała przejdzie i że ta kwestia będzie równolegle do kwestii finansowania 

załatwiona. Ja szanuję pieniądze publiczne, pieniądze, publiczny tutaj grosz tylko nikt w tym, 

po pierwsze to jest oczywiste, że samo przystąpienie do konsultacji społecznych ponownych 

nie oznacza automatycznego wyrzucenia projektu, tak, czyli to nie jest tak, że jeżeli Państwo 

zagłosujecie za tą uchwałą to wylatuje 80 mln zł, jeżeli ktokolwiek takie odniósł wrażenie to 

moim zdaniem jest ono mylne. Natomiast zasadność przystąpienia do tych konsultacji 

mogłaby być obalona tylko rzeczowym wykazaniem, czy mogłaby być jakimś argumentem, 

że te pieniądze zostaną na pewno utracone. Ale taka informacja, Państwo, jako Radni 

zasługujecie, żeby taką informację dostać nie na około tylko konkretny. Przecież ten projekt 

już od dawna jest w obrocie tutaj prawnym, więc od dawna tak naprawdę można było 

Państwu tych odpowiedzi udzielić. Jeżeli się nie da utrzymać finansowania to, dlaczego, na 

podstawie jakich przepisów i wtedy dyskusja jest konkretna, a póki takiej nie ma, nie ma 

moim zdaniem żadnych przyczyn, aby nie poprzeć projektu/…/ 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Pana Przewodniczącego referenta proszę tylko o jedną rzecz, żebyśmy nie powtarzali czegoś, 

co już mówiliśmy.  

 

Przewodniczący Rady i Zarządu Dzielnicy I Stare Miasto – p. J. Hoffman 

Ja już kończę. Jeszcze raz proszę o poparcie projektu uchwały. Bardzo dziękuję. 
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Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Proszę Panią Dyrektor Małecką o ustosunkowanie się, odpowiedź. 

 

Zastępca Dyrektora ZDMK – p. A. Małecka 

Szanowny Panie Przewodniczący! Szanowni Państwo Radni! 

Przebudowę torowiska Starowiślna w ramach programu FEnIKS składaliśmy dla działania 

0.3.0.1. Nabór na te wnioski został zamknięty 28 czerwca 2024 roku. Wymogiem formalnym 

obligatoryjnym była decyzja środowiskowa dla konkretnego projektu, czyli dla ruchu 

jednokierunkowego. To jest wymóg formalny obligatoryjny oceniany zerojedynkowo.  

W związku, z czym dzisiaj wracanie do zmiany projektu na inny model nie jednokierunkowy 

wymagałby uzyskania kolejnej decyzji środowiskowej, który był załącznikiem do wniosku 

aplikacyjnego. Kolejną kwestią również istotną jest fakt, że w ramach perspektywy 2021 – 

2027 wydatki kwalifikowane możemy realizować wyłącznie do 2029 roku, co oznacza, że 

jeśli będziemy ponownie konsultować projekt, przeprojektowywać torowisko na ulicy 

Starowiślnej nie zmieścimy się w perspektywie, w związku, z czym nie pozyskamy tych 

środków dofinansowania. Dziękuję bardzo. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dziękuję. Czy Pan Radny Maślona chciał zabrać głos? Nie, dziękuję, dobrze. W takim razie 

jesteśmy już po podsumowaniu, nie mamy już innych głosów, teraz mogę już spokojnie 

zamknąć. Zgodnie z paragrafem 36 ust. 1 pkt 5 Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusję, 

która oznacza zakończenie czytania projektu. Pani Grażyna Fijałkowska z wnioskiem 

formalnym. 

 

Radna – p. G. Fijałkowska 

Panie Przewodniczący w imieniu klubu proszę o 15 minut przerwy, w pokoju 

Przewodniczącego. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Piętnaście minut przerwy, do zobaczenia po przerwie. 

 

15-minutowa przerwa w obradach sesji. 
 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Na wniosek Klubu Radnych Koalicji Obywatelskiej przerwa będzie przedłużona o 10 minut. 

 

10-minutowa przerwa w obradach sesji. 
 

Przewodnicząca obrad – p. I. Chamielec 

Szanowni Państwo bardzo proszę o zajmowanie miejsc, przyciśnięcie przycisku obecny, 

sprawdzamy kworum. Proszę o wciśnięcie przycisku obecny, bo nie mamy jeszcze 

wszystkich. Kworum mamy, ale widzę, że Radni są na sali, nie reagują. Szanowni Państwo 

Radni przechodzimy do głosowań. Rozpoczynamy od druku 686, dotyczy przeprowadzenia 

konsultacji społecznych w sprawie przebudowy i zmiany organizacji ruchu na ulicy 

Starowiślnej. Kto z Pań i Panów Radnych jest za, kto jest przeciw, kto się wstrzymuje proszę 

o głosowanie? Dziękuję, zamykam głosowanie, proszę o podanie wyników. 

 

 Za głosowało 14 Radnych, przeciw 24, 5 się wstrzymało. Uchwała została odrzucona. 

Proszę o wydruk.  
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 Szanowni Państwo przechodzimy, bardzo dziękuję. Przechodzimy do głosowania 

druku numer 708, zmiany w budżecie miasta Krakowa na rok 2025.  Tutaj wpłynął wniosek o 

wprowadzenie do II czytania w trybie nagłym, kto z Państwa jest głosem za, kto przeciw temu 

wnioskowi? Nie widzę, przechodzimy do głosowania wniosku. Kto z Państwa jest za, kto jest 

przeciw proszę o głosowanie. Dziękuję, zamykam głosowanie, proszę o podanie wyników. 

 

 Za głosowało 39 Radnych, 0 przeciw, 0 wstrzymujących. Wniosek został przyjęty. 

Zatem proszę Pana Dyrektora Tomasza Tylka o zreferowanie. 

 

Dyrektor Wydziału Budżetu Miasta – p. T. Tylek 

Pani Przewodnicząca! Szanowni Państwo! 

Do druku nie zostały złożone poprawki Państwa Radnych jak i również nie została złożona 

autopoprawka Pana Prezydenta. Dziękuję. 

 

Przewodnicząca obrad – p. I. Chamielec 

Bardzo dziękuję. Stwierdzam, że Rada odbyła II czytanie i przechodzimy do głosowania. Kto 

z Państwa jest za, kto przeciw, kto się wstrzymuje proszę o przyciśnięcie przycisku. Bardzo 

dziękuję, proszę o podanie wyników. 

 

 41 osób za, 0 wstrzymujących, 0 przeciw. Uchwała została podjęta. 

 

 Przechodzimy do druku 709, zmiany w budżecie miasta Krakowa na rok 2025. Tu 

również wpłynął wniosek o wprowadzenie do II czytania w trybie nagłym. Kto z Państwa jest 

głosem za, kto przeciw temu wnioskowi? Nie widzę, w takim razie przechodzimy do 

głosowania. Proszę o przyciśnięcie. Dziękuję, zamykam głosowanie, proszę o podanie 

wyników. 

 

 43 Radnych za, 0 przeciw, 0 wstrzymujących. Wniosek został przyjęty. I proszę Pana 

Dyrektora o zreferowanie. 

 

Dyrektor Wydziału Budżetu Miasta – p. T. Tylek 

Pani Przewodnicząca! Szanowni Państwo! 

Do druku nie zostały złożone poprawki jak również nie została złożona autopoprawka Pana 

Prezydenta. Dziękuję. 

 

Przewodnicząca obrad – p. I. Chamielec 

Bardzo dziękuję. Przechodzimy zatem do głosowania druku. Kto jest za, kto jest przeciw, kto 

się wstrzymał? Bardzo dziękuję, zamykam głosowanie, proszę o podanie wyników. 

 

 42 Radnych za, 0 przeciw, 0 wstrzymujących. Uchwała została podjęta. 

 

 Przechodzimy do druku numer 678. Wyrażenie zgody na zawarcie kolejnej umowy, to 

jest umowy najmu lokalu użytkowego o powierzchni 121,21 m2 na os. Szkolnym 14  

w Krakowie. Kto z Pań i Panów Radnych jest za, kto jest przeciw, kto się wstrzymuje? 

Dziękuję, zamykam głosowanie, proszę o podanie wyników. 

 

 43 Radnych za, 0 przeciw, 0 wstrzymujących. Uchwała została podjęta. 
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 Przechodzimy do druku 689. Wyrażenie zgody na zawarcie kolejnej umowy najmu 

lokalu użytkowego o powierzchni ponad 648 m2 osiedle Centrum A 14. Kto z Pań i Panów 

Radnych jest za, kto jest przeciw, kto się wstrzymuje? Bardzo dziękuję, proszę o podanie 

wyników. 

 

 37 Radnych za, 0 przeciw, 2 Radnych się wstrzymało. Uchwała została podjęta. 

 

 Przechodzimy do druku numer 701. To jest uchwała zmieniająca uchwałę w sprawie 

powołania Rady Społecznej Szpitala Miejskiego Specjalistycznego im. Gabriela Narutowicza 

w Krakowie. Kto z Pań i Panów Radnych jest za, kto jest przeciw, kto się wstrzymuje? 

Bardzo dziękuję, zamykam głosowanie, proszę o podanie wyników. 

 

 32 Radnych za, 0 przeciw, 6 się wstrzymało. Uchwała została przyjęta. 

 

 Przechodzimy do druku 695. Zwiększenie dotacji podmiotowej miejskim instytucjom 

kultury. Kto z Pań i Panów Radnych jest za, kto jest przeciw, kto się wstrzymuje? Bardzo 

dziękuję, zamykam głosowanie, proszę o podanie wyników. 

 

 42 Radnych za, 0 przeciw, 0 wstrzymujących. Uchwała została przyjęta. 

 

 Przechodzimy do druku 696. Zwiększenie dotacji podmiotowej i udzielenie dotacji 

celowej miejskim instytucjom kultury. Kto z Pań i Panów Radnych jest za, kto jest przeciw, 

kto się wstrzymuje? Bardzo dziękuję, zamykam głosowanie, proszę o podanie wyniku. 

 

 43 Radnych za, 0 przeciw, 0 wstrzymujących. Uchwała została przyjęta. 

 

 Druk 699. Zamiar przekształcenia Centrum Młodzieży im. dr Henryka Jordana w 

Krakowie poprzez zmianę siedziby Filii Nr 1 pod nazwą Ośrodek Edukacji Obywatelskiej z 

ulicy Topolowej 22 na ulicę Ułanów 21A. Kto z Pań i Panów Radnych jest za, kto jest 

przeciw, kto się wstrzymał? Przepraszam, tak, poprawka Pani Radnej Anny Bałdygi. Kto z 

Pań i Panów Radnych jest za wprowadzeniem tej poprawki? Bardzo dziękuję, zamykam 

głosowanie, proszę o podanie wyników. 

 

 Za głosowało 25 Radnych, jedna przeciw, 0 wstrzymujących. Poprawka została 

przyjęta. Wobec tego przechodzimy do głosowania druku wraz z poprawką, druk 699. Kto z 

Pań i Panów Radnych jest za, kto jest przeciw, kto się wstrzymał? Bardzo dziękuję, zamykam 

głosowanie. 

 

 Za głosowało 24 Radnych, 18 przeciw, 0 wstrzymujących. Uchwała została przyjęta. 

 

 Druk numer 700. Przekształcenie Szkoły Podstawowej Nr 47 im. Stefana 

Czarneckiego w Krakowie wchodzącej w skład Zespołu Szkolno – Przedszkolnego Nr 1 w 

Krakowie poprzez utworzenie innej lokalizacji prowadzenia zajęć przy ulicy Myślenickiej 

66E w Krakowie. Kto z Pań i Panów Radnych jest za, kto jest przeciw, kto się wstrzymuje? 

Dziękuję, zamykam głosowanie, proszę o podanie wyników. 

 

 Za głosowało 43 Radnych, 0 przeciw, 0 wstrzymujących. Uchwała została przyjęta. 
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 Przechodzimy do druku 711. Przyjęcie Regulaminu udziału w stażach uczniowskich 

oraz udzielania stypendiów stażowych uczniom szkół prowadzonych przez Gminę Miejską 

Kraków w ramach realizacji projektu pod nazwą Centrum Kompetencji Zawodowych w 

Gminie Miejskiej Kraków dofinansowanego z programu Fundusze Europejskie dla 

Małopolski 2021 – 2027. Kto z Pań i Panów Radnych jest za, kto jest przeciw, kto się 

wstrzymał proszę o głosowanie. Bardzo dziękuję, zamykam głosowanie, proszę o podanie 

wyników. 

 

 43 Radnych za, 0 przeciw, 0 wstrzymujących. Uchwała została przyjęta. 

 

 Przechodzimy do druku 713. Określenie zasad wyznaczania składu oraz zasad 

działania Komitetu Rewitalizacji. Tutaj wpłynął wniosek o rozpatrzenie projektu uchwały w 

trybie dwóch czytań, przechodzimy zatem do głosowania wniosku. Głos za, głos przeciw 

temu wnioskowi? Nie widzę, w takim razie proszę o głosowanie. Bardzo dziękuję, zamykam 

głosowanie, proszę o podanie wyników. 

 

 Za głosowało 42 Radnych, 0 przeciw, 0 wstrzymujących. Wniosek został przyjęty. 

Wobec tego stwierdzam, że Rada odbyła I czytanie i termin autopoprawek wprowadzam na  

9 czerwca godzina 15.oo i termin poprawek wyznaczam na 10 czerwca również godzina 

15.oo. 

 

 Przechodzimy do druku 676. Wyrażenie zgody na sprzedaż w drodze przetargu 

ustnego nieograniczonego, nieruchomości stanowiącej własność Gminy Miejskiej Kraków, 

zabudowanej budynkiem mieszkalnym nr 25, położonym w Krakowie przy ulicy 

Morawiańskiego. Kto z Pań i Panów Radnych jest za, kto jest przeciw, kto się wstrzymuje 

proszę o głosowanie. Dziękuję, zamykam głosowanie, proszę o podanie wyników. 

 

 Za głosowało 24 Radnych, 17 przeciw, 0 wstrzymujących. Uchwała została podjęta. 

 

 Przechodzimy do druku 677. Uchylająca uchwałę nr CI w sprawie wyrażenia zgody na 

zbycie w trybie bezprzetargowym lokalu mieszkalnego nr 29A usytuowanego w budynku 

przy ul. Kazimierza Wielkiego 144 w Krakowie na rzecz najemcy z zastosowaniem 84 % 

bonifikaty. Kto z Pań i Panów Radnych jest za, kto jest przeciw, kto się wstrzymuje proszę o 

głosowanie. Dziękuję, zamykam głosowanie, proszę o podanie wyników. 

 

 Za głosowało 23 Radnych, 12 przeciw, 7 wstrzymujących. Uchwała została podjęta. 

 

Szanowni Państwo Radni zwracam się z uprzejmą prośbą do projektodawców projektów 

według druków 708, 709 o przygotowanie do 6 czerwca 2025 roku i przekazanie do 

Kancelarii Rady Miasta Krakowa projektów i załączników do podjętych uchwał zgodnie z 

paragrafem 7 ust. 2 pkt 2 rozporządzenia Ministra Spraw Wewnętrznych i Administracji z 

dnia 18 stycznia 2007 roku w sprawie Biuletynu Informacji Publicznej. 

 

Oświadczenia i komunikaty. 
Czy ktoś z Państwa chciałby coś oświadczyć, zakomunikować? Pan Radny Kocurek. 

 

Radny – p. B. Kocurek 

Pani Przewodnicząca ja tylko chciałem oświadczyć, że przy druku 686 nastąpiła pomyłka i 

dlatego głosowałem za, chciałem głosować przeciw i takie jest moje zdanie. Dziękuję. 
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Przewodnicząca obrad – p. I. Chamielec 

Bardzo dziękuję. To pewnie zostanie odnotowane w protokole. Pan Przewodniczący Jakub 

Kosek proszę bardzo. 

 

Radny – p. J. Kosek 

Panowie Radni nie ma żadnej dyscypliny, nie wszyscy głosowali tak samo, ale w innej 

sprawie bieżącej przyszedłem. Dzisiaj na sesji mieliśmy druk, który referował Dyrektor 

Ściglaski bodajże 702 i tam zapowiedzieliśmy termin poprawek na 23 i 24 czerwca, ale w 

czasie trwania sesji przyszła informacja z Wydziału, że jednak zależałoby im, żeby ten był na 

najbliższej sesji, w związku z tym ja w dniu jutrzejszym podpiszę skrócenie terminu 

poprawek na 9 i 10 czerwca, żebyście, informuję, żebyście się nie czuli zaskoczeni po prostu.  

Dziękuję. 

 

Przewodnicząca obrad – p. I. Chamielec 

Czy ktoś z Państwa jeszcze chciałby zabrać głos w punkcie oświadczenia i komunikaty? Nie 

widzę. W takim razie przechodzimy do sprawdzenia listy obecności.  

 

Radny – p. J. Kosek 

W sprawie regulaminu udzielania dotacji celowej dla Ogrodów Działkowych bodajże, 

Program wspierania Rodzinnych Ogrodów Działkowych. 

 

Przewodnicząca obrad – p. I. Chamielec 

Proszę bardzo Przewodniczący Grzegorz Stawowy. 

 

Radny – p. G. Stawowy 

Ja tylko dwa słowa organizacyjne, bo chciałbym podziękować Przewodniczącemu za 

eksperyment z tym wyświetlaczem, ponieważ można powiedzieć wreszcie coś widać, dobrze, 

gdyby druga strona sali miała  też jakoś tutaj bliżej troszeczkę. Ja wiem, bo jak ja stoję to nie 

widać tak, to ja to rozumiem, ale już zupełnie poważnie oczywiście. Cieszę się, wydaje mi 

się, że dobrze gdyby były dwa, bo to jednak zdecydowanie lepiej się pracuje jak widać na 

bieżąco o czym rozmawiamy, co jest wyświetlane i w sposób wyraźny. Dobrze, gdyby druga 

strona sali też miała i to jest dobry kierunek i Panie Przewodniczący te maszynki do 

głosowania, żeby każdy Radny widział, co mu się wyświetla na bieżąco, dobrze, na 

przyszłość. 

 

Przewodnicząca obrad – p. I. Chamielec 

Przewodniczący Jakub Kosek proszę bardzo jeszcze. 

 

Radny – p. J. Kosek 

To znaczy tak, dzisiaj ten ekran jest testowo tutaj, on zniknie, na następnej sesji już go nie 

będzie, ale wkrótce, ale to się wiąże z tym, że zanim zakupimy urządzenie chcieliśmy 

wiedzieć czy w ogóle spełnia nasze oczekiwania. Cieszę się, że jest pozytywny odzew. 

Natomiast rzeczywiście będziemy szukali rozwiązań, żeby po pierwsze wyjść naprzeciw 

uwagom, które się pojawiły dotyczących wysokości montażu ekranu, a jeśli by to nie było 

możliwe to rzeczywiście rozwiązaniem byłoby ewentualnie postawienie tutaj drugiego, bo są 

dwie możliwości, albo, bo ten nie jest wielkością docelową, chodziło bardziej o rodzaj 

wyświetlacza, jeśli miałby być jeden wyżej to pewnie będzie trochę większy,  a być może 

tego typu dwa. Zobaczymy, będzie to analizowane, jeśli mają Państwo jakieś uwagi, co do 
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właśnie tego ekranu to można w najbliższym czasie przekazywać, bo będziemy po prostu coś 

robić, żeby odejść od tego rozwiązania, które było zupełnie już nietrzymające żadnych 

obecnych standardów. Dziękuję. 

 

Przewodnicząca obrad – p. I. Chamielec 

Bardzo dziękuję. I przechodzimy w takim razie do sprawdzenia listy obecności. Obecnych 

jest 43 Radnych, bardzo dziękuję. Zamykam obrady XXX zwyczajnej Sesji Rady Miasta 

Krakowa.  

 


