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SPIS TREŚCI: 
 

Lp. Tytuł Numer 

strony 

1. Otwarcie sesji, przedstawienie porządku obrad, ewentualne zmiany 4 i 68 

2. Zmiany w budżecie Miasta Krakowa na rok 2025 dotyczące 

zwiększenia planu dochodów i wydatków w działach 600, 801, 852, 

855 i 926 oraz zmian planu wydatków w działach 600, 700, 710, 750, 

852, 853, 855, 900 i 921 

6 i 77 

3. Zmiany w budżecie Miasta Krakowa na rok 2025 dotyczące zmian  

w planie wydatków w działach 750, 801, 852, 853, 921 i 926 – zadania 

dzielnic 

8 i 77 

4. Zmiana uchwały Nr XVII/419/24 Rady Miasta Krakowa z dnia  

23 grudnia 2024 r. w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej 

Miasta Krakowa z późniejszymi zmianami 

8 i 77 

5. Emisja obligacji komunalnych Gminy Miejskiej Kraków 17 i 77 

6. Zmiany w budżecie Miasta Krakowa na rok 2025 dotyczące 

zwiększenia planu dochodów w działach 758, 853 i 855 oraz 

zwiększenia planu wydatków w działach 853, 855 i 900 

17 i 77 

7. Zmiany w budżecie Miasta Krakowa na rok 2025 dotyczące zmian 

planu dochodów w działach 600, 758, 855 i 926 oraz zmian planu 

wydatków w działach 600, 710, 750, 754, 801, 853, 855, 900, 921, 925 

i 926 

18 i 78 

8. Zmiany w budżecie Miasta Krakowa na rok 2025 dotyczące zmian  

w planie wydatków w działach: 600, 750, 801, 853, 854, 900, 921  

i 926 – zadania dzielnic 

22 i 78 

9. Podpisanie Umowy o współpracy między Wiedniem, stolicą Republiki 

Austrii i Gminą Miejską Kraków, Rzeczpospolita Polska na lata 2025 – 

2029 

22 i 78 

10. Ustalenie opłaty za pobyt w Miejskim Centrum Profilaktyki 

Uzależnień w Krakowie ul. Rozrywka 1 osoby przyjętej celem 

wytrzeźwienia 

23 i 79 

11. Zmieniająca uchwałę nr LXXXIX/2177/17 w sprawie ustalenia strefy 

płatnego parkowania, ustalenia opłat za postój pojazdów 

samochodowych na drogach publicznych w strefie płatnego 

parkowania, wprowadzenia opłaty abonamentowej dla niektórych 

użytkowników dróg oraz sposobu pobierania tych opłat 

23 i 79 

12. Przyjęcie oraz ogłoszenie tekstu jednolitego uchwały nr XXVII/354/07 

Rady Miasta Krakowa z dnia 21 listopada 2007 r. w sprawie realizacji 

przez Gminę Miejską Kraków zintegrowanego aglomeracyjnego 

transportu zbiorowego 

23 i 79 

13. Program opieki nad zwierzętami bezdomnymi oraz zapobiegania 

bezdomności zwierząt na rok 2025 
23 i 79 

14. Określenie sezonu kąpielowego oraz wykazu kąpielisk na terenie 

Gminy Miejskiej Kraków w 2025 roku 
25 i 79 

15. Nazwa ulicy 26 i 80 

16. Nazwa ulicy 26 i 80 

17. Nazwa ulicy 27 i 80 

18. Nazwa ulicy 27 i 80 
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19. Nazwa ulicy 28 i 80 

20. Ustalenie nowego brzmienia statutu Muzeum Armii Krajowej  

im. generała Emila Fieldorfa Nila w Krakowie, w celu przekazania do 

uzgodnienia z Ministrem Kultury i Dziedzictwa Narodowego 

28 i 80 

21. Udzielenie Gminie Głuchołazy pomocy finansowej na usuwanie 

skutków powodzi, która dotknęła Gminę Głuchołazy w 2024 roku 
32 i 80 

22. Uchylająca uchwałę nr CXXVIII/3537/24 w sprawie wyrażenia zgody 

na zbycie w trybie bezprzetargowym lokalu mieszkalnego nr 7 

usytuowanego w budynku przy ul. Smolki 9 w Krakowie na rzecz 

najemców z zastosowaniem 36 % bonifikaty 

32 i 80 

23. Wyrażenie zgody na udzielenie bonifikaty w wysokości 90 % dla 

Zarządu Cmentarzy Komunalnych w Krakowie, od opłaty rocznej 

ustalonej jako 0,3 % ceny nieruchomości z tytułu trwałego zarządu 

nieruchomościami zagospodarowanymi jako część Cmentarza Starego 

Podgórskiego, stanowiącymi własność Gminy Miejskiej Kraków 

32 i 81 

24. Uchylająca uchwałę nr LVII/1671/21 w sprawie wyrażenia zgody na 

zbycie w trybie bezprzetargowym lokalu mieszkalnego nr 47 

usytuowanego w budynku przy ul. Śliskiej 12 w Krakowie na rzecz 

najemcy z zastosowaniem 77 % bonifikaty 

33 

25. Przyjęcie planu pracy Rady Miasta Krakowa na rok 2025 33 i 81 

26. Skarga na działania Dyrektora Zarządu Inwestycji Miejskich  

w Krakowie 
33 i 81 

27. Skarga na działania Dyrektora Zarządu Dróg Miasta Krakowa 34 i 35 i 81 

28. Skarga na działania Dyrektora Szkoły Podstawowej nr 123  

w Krakowie 
34 i 81 

29. Skarga na działania Dyrektora Szkoły Podstawowej 33 w Krakowie 34 i 81 

30. Skarga na działania Dyrektora Szkoły Podstawowej nr 52 w Krakowie 35 i 81 

31. Ustalenie kierunków działania dla Prezydenta Miasta Krakowa, 

zmierzających do utworzenia nowego oddziału Straży Miejskiej 

Krakowa dla zapewnienia bezpieczeństwa na terenie południowych 

dzielnic Gminy Miejskiej Kraków 

36 i 82 

32. Brak wyrażenia zgody na przystąpienie do sporządzenia 

zintegrowanego planu inwestycyjnego Wielicka w rejonie ulicy 

Dworcowej i ul. Drewnianej 

47 i 82 

33. Rezolucja w sprawie dostosowywania małej infrastruktury miejskiej 

tak, aby w przyszłości mogła stanowić integralną część z ładowarkami 

do aut o niskim napięciu przy przyszłych generalnych remontach  

i przebudowach ulic 

55 i 82 

34. Rezolucja w sprawie zmiany przeznaczenia gruntów w rejonie Stare 

Czyżyny w Krakowie 
63 i 82 

35. Rezolucja w sprawie zakupu przez Ministerstwo Zdrowia karetki do 

transportu noworodków w Małopolsce 
53 i 82 

36. Rezolucja w sprawie podniesienia rekompensat dla ławników  

i przyznania dodatków do emerytury osobom, które pełniły funkcję 

ławnika 

63 i 68 i 82 

37. Rezolucja w sprawie kontroli NIK w Szpitalu Miejskim 

Specjalistycznym im. Gabriela Narutowicza w Krakowie 
58 i 82 

38. Rezolucja w sprawie kontroli RIO w Szpitalu Miejskim 

Specjalistycznym im. Gabriela Narutowicza w Krakowie 
61 i 83 
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39. Zmiana w składzie Komisji Kultury i Ochrony Zabytków Rady Miasta 

Krakowa 
83 

40. Interpelacje Radnych 69 

41. Odpowiedzi na interpelacje Radnych 74 

42. Oświadczenia, komunikaty 84 

43. Zamknięcie sesji 84 

 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Bardzo proszę o zajmowanie miejsc. Szanowni Państwo mamy delikatne opóźnienie, które się 

przeciąga z uwagi na Komisję Skarg, która jeszcze kończy pracę, ale damy im czas do 10.10, 

potem zaczynamy. Czy Klub Lewicy jest gotowy? Nie, czekamy. Prawo i Sprawiedliwość 

gotowe, Kraków dla Mieszkańców gotowi jesteście? Nie gotowi. Szanowni Państwo już nie 

będziemy przeciągać dalej. Klub Lewicy rozumiem, że gotowy, nie słyszę, w związku z tym 

zakładam, że tak, Klub Kraków dla Mieszkańców, nie słyszę, to tak, Klub Prawa i 

Sprawiedliwości? Klub Platformy Obywatelskiej, Koalicji Obywatelskiej? Szanowni Państwo 

komisja już się zakończyła, rozumiem, że wszystkie kluby są gotowe. Proszę o sprawdzenie 

obecności. Dziękuję. Pan Radny Łukasz Gibała nieobecny, Pan Radny Bartłomiej Kocurek 

nieobecny oddelegowany, Pan Radny Tomasz Leśniak nieobecny i Pani Aleksandra Witek 

nieobecna. Dziękuję. Stwierdzam kworum uprawniające Radę do podejmowania uchwał. 

Informuję, że Sesja Rady Miasta Krakowa transmitowana jest online, a jej przebieg jest 

rejestrowany. Pliki wideo z Sesji Rady Miasta Krakowa są publikowane w Biuletynie 

Informacji Publicznej Miasta Krakowa. Otwieram XXII zwyczajną Sesję Rady Miasta 

Krakowa. Serdecznie witam Panie i Panów Radnych i proszę o ciszę na sali. Dwie miłe panie 

pod oknem bardzo proszę o nie rozmawianie tutaj, ewentualnie można w foyer. Panów 

Prezydentów proszę o ciszę. Pan Łukasz Gibała dotarł na sesję, obecny. Serdecznie witam 

Prezydenta, Sekretarza. Szanowni Państwo na dzisiejszej sesji gościmy uczniów, młodzież 

krakowskich szkół w ramach projektu edukacyjnego Uczeń – Obywatel wraz z opiekunami. 

W imieniu Radnych i własnym serdecznie witam na dzisiejszej sesji. Szanowni Państwo 

zgodnie z paragrafem 25 ust. 5 Statutu Miasta Krakowa Radny może zgłosić 

Przewodniczącemu pisemne żądanie sprostowania protokołu i stenogramu z sesji, zatem 

zwracam się do Państwa Radnych z zapytaniem czy do protokołu z XXI Sesji z dnia 12 marca 

2025 i stenogramu mają Państwo jakieś uwagi? Jeśli nie, protokół zostanie podpisany. 

Informuję, że od ostatniej sesji, XXI Rady Miasta Krakowa z 12 marca wpłynęło 6 skarg. 

Skargi będą przedmiotem prac Komisji Skarg, Wniosków i Petycji, która zdecyduje o 

sposobie ich dalszego procedowania. Szanowni Państwo czy Pan Prezydent ma jakieś wnioski 

o zmianę porządku obrad? 

 

Sekretarz Miasta Krakowa – p. A. Fryczek 

Panie Przewodniczący! Panie i Panowie Radni! 

W trybie paragrafu 33 ust. 1 Statutu Miasta Krakowa chciałem wycofać z dalszego 

procedowania, czyli wycofać z obiegu prawnego, bez głosowania, w imieniu wnioskodawcy 

druk numer 581, jest to projekt uchwały w sprawie ustalenia nowego brzmienia statutu 

Muzeum Historycznego Miasta Krakowa w celu przekazania do uzgodnienia z Ministrem 

Kultury i Dziedzictwa Narodowego. Projekt wymaga dość istotnych zmian, zatem na 

przełomie kwietnia i maja zostanie przygotowany nowy projekt uchwały w tym temacie, 

natomiast obecny wycofuję w imieniu wnioskodawcy. Dziękuję. 
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Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dziękuję. Czy w imieniu komisji? Pan Radny Stawowy proszę. 

 

Radny – p. G. Stawowy 

Panie Przewodniczący! Panowie Prezydenci! Szanowni Państwo! 

Mam prośbę w imieniu Komisji Planowania o zdjęcie z porządku obrad projektu uchwały w 

sprawie uchwalenia miejscowego planu Czyżyny – Zachód, to jest druk 536 z racji na 

potrzebę dopracowania poprawek, które były omawiane w poniedziałek. Termin poprawek 

już jest wydłużony, tak, że proszę Państwa Radnych o zdjęcie tego punktu. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dziękuję. Czy wniosek, Pan Radny ma jeszcze wniosek o ZPI? To też w imieniu komisji 

proszę. 

 

Radny – p. G. Stawowy 

Przepraszam, to w imieniu Komisji Głównej składam wniosek o wprowadzenie projektu 

uchwały w sprawie braku wyrażenia zgody na przystąpienie do sporządzenia Zintegrowanego 

Planu Inwestycyjnego Wielicka w rejonie ulicy Dworcowej i Drewnianej. Druk 607, są 

zebrane podpisy, proszę o wprowadzenie do porządku obrad. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dziękuję. Czy w imieniu grupy Radnych, znaczy ja w sumie proszę, ale w międzyczasie 

powiem, że w imieniu komisji jeszcze będę prosił o wprowadzenie rezolucji numer 599-R, 

proszę Pani Radna. 

 

Radna – p. A. Szczepańska 

Panie Przewodniczący! Szanowni Panowie Prezydenci! Wysoka Rado! Szanowni Państwo! 

Ze względu na trudną sytuację Szpitala im. Narutowicza ponad podziałami przedstawiciele 

klubów, wszystkich klubów w Radzie Miasta zdecydowali się o podjęcie dwóch rezolucji, 

pierwszej skierowanej do Naczelnej Izby Kontroli, to jest druk 612 z wnioskiem o 

przeprowadzenie kontroli w Szpitalu im. Narutowicza, kompleksowej dotyczącej działalności 

wszystkich, żeby wypunktować wszystkie uchybienia i niedociągnięcia. I tak samo w tej 

samej formie mamy kolejną rezolucję, to jest druk 613 dotyczącą wniosku o kontrolę Szpitala 

w tym samym zakresie przez RIO ze względu na kwestie można powiedzieć stagnacji w 

szpitalu i utraty pieniędzy z comiesięcznymi odsetkami wymagalnymi, sprawę uważam za 

nagłą. Zebrano wymaganą liczbę podpisów, przekazuję Panu Przewodniczącemu oba druki. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dziękuję. Czy ktoś z Państwa jeszcze ma jakieś wnioski o zmianę w porządku obrad? Nie 

widzę. W takim razie będziemy głosować w kolejności zgłoszonej. Pani Aleksandra Witek 

obecna na sesji, będziemy rozpatrywać wnioski w kolejności zgłoszeń. Pierwsza prośba to 

ściągnięcie z porządku obrad druku 536, uchwalenie miejscowego planu Czyżyny – Zachód. 

Kto z Państwa jest z głosem za lub przeciw? Nie widzę, w związku z tym poddaję pod 

głosowanie. Kto z Państwa jest za, przeciw, kto się wstrzymał? Dziękuję. 

 

 38 osób za, 0 przeciw, 0 osób się wstrzymało. 
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 Przechodzimy do rozpatrzenia wniosku dotyczącego druku 607, rozpatrzenie jako 

sprawy nagłej. Kto z Państwa jest z głosem za lub przeciw? To jest ZPI. Kto z Państwa jest 

za, kto przeciw, kto się wstrzymał? Dziękuję. 

 

 Stwierdzam, że uzupełniliśmy porządek obrad. 

 

 Następnie projekt rezolucji Komisji Głównej, druk 599-R. Kto z Państwa jest z głosem 

za lub przeciw? Nie widzę, w związku z tym poddaję pod głosowanie. Kto z Państwa jest za, 

kto przeciw, kto się wstrzymał? Dziękuję. 

 

 40 osób za. Stwierdzam, że wprowadziliśmy druk do porządku obrad. 

 

 Przechodzimy do rozpatrzenia wniosku dotyczącego druku 612-R. Kto z Państwa jest 

z głosem za lub przeciw? Nie widzę, w związku z tym poddaję pod głosowanie. Kto z 

Państwa jest za, kto przeciw, kto się wstrzymał? Dziękuję. 

 

 34 osoby za, 0 przeciw, 0 osób się wstrzymało. Stwierdzam, że, proszę o wydruk, 

jednocześnie stwierdzam, że rezolucja została wprowadzona do porządku obrad. Stwierdzam, 

że podczas głosowania Pan Michał Drewnicki był obecny na sali, Pan Mariusz Kękuś 

również, Pan Maciej Michałowski również, Pan Włodzimierz Pietrus również, Pan Edward 

Porębski również, jeśli kogoś pominąłem to proszę o zwrócenie mi uwagi, ale wydaje mi się, 

że to były osoby obecne, jeśli gdzieś się pomyliłem to proszę zawsze korygować.  

 

 Przechodzimy do rozpatrzenia rezolucji o numerze 613-R. Kto z Państwa jest z głosem 

za lub przeciw? Nie widzę, w związku z tym poddaję druk pod głosowanie. Kto z Państwa 

jest za, kto przeciw, kto się wstrzymał? Dziękuję.  

 

 30 osób za, 0 przeciw, 0 osób się wstrzymało. Stwierdzam, że rezolucja została 

wprowadzona do porządku obrad. Jednocześnie wiem, że był postulat żeby te rezolucje dwie 

procedować o konkretnej godzinie, czy są jakieś propozycje? Po kolei one będą na końcu, ale 

chodziło o to, żeby wyznaczyć godzinę do ich omawiania, to, że Pan Radny nie zgłaszał to nie 

znaczy, że inny Radny nie zgłaszał, nie jest Pan jedynym Radnym w Krakowie. I pytanie czy 

godzina 14.oo będzie okej? To będziemy, dobrze, jeśli chcą Państwo 13.oo proszę bardzo, nie 

widzę problemu, aczkolwiek szacuję, że aż tak sprawni nie będziemy, żeby do drugiej się 

skończyła, ale oczywiście nie ma problemu, żeby to była pierwsza godzina. Dobrze, dziękuję. 

Szanowni Państwo przechodzimy do II czytania projektu uchwały. 

 

Zmiany w budżecie Miasta Krakowa zgodnie z drukiem 567. 
Referuje Pan Dyrektor Tomasz Tylek. Jak Państwo widzieli w porządku obrad interpelacje są 

na końcu sesji. 

 

Dyrektor Wydziału Budżetu Miasta – p. T. Tylek 

Panie Przewodniczący! Szanowni Państwo! 

Do druku nie zostały złożone poprawki, natomiast złożona została autopoprawka Pana 

Prezydenta, która zawiera zwiększenie planu dochodów i wydatków o kwotę 500 tys. zł w 

związku ze zwrotem niewykorzystanych dotacji z przeznaczeniem na udzielenie dotacji dla 

Gminy Głuchołazy na usuwanie skutków powodzi. Ponadto autopoprawka zawiera 

zwiększenie planu przychodów o kwotę 31.012.665 zł, w tym z tytułu wolnych środków/…/ 
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Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Panie Dyrektorze bardzo proszę o przerwanie i poczekamy aż się Państwo wygadają, rozejdą, 

bo tutaj jakiś chaos jest, proszę o kontynuowanie. 

 

Dyrektor Wydziału Budżetu Miasta – p. T. Tylek 

/…/ wolne środki jako nadwyżka środków pieniężnych na rachunku bieżącym budżetu, to jest 

kwota 30,4 mln oraz niewykorzystanych środków pieniężnych wynikających z rozliczenia 

dochodów i wydatków związanych ze szczególnymi zasadami wykonywania budżetu, to jest 

kwota 612.665.000, zwiększenie planu wydatków bieżących o łączną kwotę 30.6012.665 z 

przeznaczeniem między innymi na remont torowiska tramwajowego w Al. Solidarności, to 

jest II etap oraz pokrycie skutków podwyżek wynagrodzeń pracowników Urzędu Miasta 

Krakowa oraz wdrażanie miejskich programów sportowych. Zwiększenie planu wydatków 

majątkowych o kwotę 400 tys. zł z przeznaczeniem na zadanie/…/ 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Panie Dyrektorze jednak jeszcze raz, teraz po kolei będziemy jechać od lewej strony, proszę o 

ciszę tutaj, już nie będę wymieniał dokładnie, ale w sektorze Kraków dla Mieszkańców, 

bardzo proszę Panią Radną pod oknem, koło Pana Radnego Sejmiku, Pani Agnieszko proszę 

rozmawiać w foyer, następnie tutaj, Państwo Dyrektorzy z ZDMK bardzo proszę do foyer 

rozmawiać, Pan Radny Przewodniczący Komisji Sportu bardzo proszę nie rozmawiać na sali, 

Pan Dyrektor ZTP proszę o ciszę, inaczej nie będziemy się słyszeć Szanowni Państwo, ja 

siedzę tutaj i słabo słyszę Pana Dyrektora. Wracamy, dziękuję. 

 

Dyrektor Wydziału Budżetu Miasta – p. T. Tylek 

Zwiększenie planu wydatków majątkowych o kwotę 400 tys. zł z przeznaczeniem na zadanie 

inwestycyjne zagospodarowanie działki przy ulicy Pielęgniarek, przeniesienie z wydatków 

bieżących na zadanie inwestycje kwoty 100 tys. zł na realizację zadania inwestycyjnego 

Szkoła Podstawowa Nr 93, ulica Szlachtowskiego, to jest przebudowa placu zabaw i budowa 

siłowni oraz dokonuje się zmian w planie, oraz przeniesienie z zadania inwestycyjnego na 

wydatki bieżące w wysokości 2 mln zł, to jest przeznaczenie na zadanie bieżące utrzymanie 

remontu obiektów inżynierskich, to jest remont mostu Grunwaldzkiego. Dziękuję. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dziękuję. W związku z tym, że mieliśmy autopoprawkę otwieram dyskusję, czy ktoś z 

Państwa chciał zabrać? Proszę bardzo, Pan Radny Michał Starobrat, zapraszam. 

 

Radny – p. M. Starobrat 

Panie Przewodniczący! Panowie Prezydenci! Szanowni Państwo! 

Ja mam pytanie dotyczące zdjęcia 2 mln zł z programu rozwoju odnawialnych źródeł energii, 

co prawda cel, przesunięcie 2 mln zł na remont mostu na Wiśle w ciągu ulicy Dietla jest jak 

najbardziej zrozumiały, aczkolwiek mam takie pytanie, ponieważ na początku przyjmując 

budżet często strona Pana Prezydenta chwali się jak dużo środków przekazujemy jako miasto 

między innymi na odnawialne źródła energii, a po dwóch, trzech, czterech miesiącach okazuje 

się, że te wszystkie środki, którymi się miasto chwali na działania związane z ochroną 

środowiska po prostu są przesuwane, zdejmowane i przekazywane na wydatki bieżące. 

Dlatego mam pytanie, co się stało takiego, że musimy zrezygnować z tych czy zdjąć te 2 mln 

zł, czy pozostała jeszcze jakaś kwota na program rozwoju odnawialnych źródeł energii  
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w Gminie Miejskiej Kraków. Może pozyskaliśmy jakieś środki zewnętrzne, to byłaby dobra 

informacja, więc mam prośbę o udzielenie informacji, dlaczego zdejmujemy 2 mln zł z 

działań proekologicznych.  

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dziękuję. Myślę, że zbierzmy kilka pytań, jeśli jeszcze są jakieś głosy w dyskusji, ale nie 

widzę. W związku z tym proszę Pana Dyrektora o odpowiedź. Nie wiem czy Pan Dyrektor 

Tylek czy może Dyrektor, to możemy wezwać konkretnego. 

 

Dyrektor Wydziału Budżetu Miasta – p. T. Tylek 

Ze swojej strony mogę tylko powiedzieć, że tam są zaangażowane środki, rzeczywiście to 

zadanie zostało przesunięte, niektóre zadania jest zwiększona kwota w roku 2028, zrobiliśmy 

po prostu montaż finansowy, żeby dokonać remontu mostu Grunwaldzkiego. Natomiast 

szczegóły to już dyrektor merytoryczny może odpowiedzieć. Bardzo proszę Panią Dyrektor z 

ZIM.  

 

Zastępca Dyrektora Zarządu Inwestycji Miejskich – p. B. Grudzień 

Dzień dobry. Szanowny Panie Przewodniczący! Szanowni Państwo Prezydenci! Szanowni 

Państwo Radni! 

Chciałam wyjaśnić, że kwota na zadaniu jest wystarczająca do realizacji przejętych z Zarządu 

Infrastruktury Wodnej inwestycji w zakresie montażu instalacji fotowoltaicznych na 

budynkach miejskich jak również montażu między innymi urządzeń kompensatorów na ten 

rok.  

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dziękuję. W związku z tym, że nie widzę kolejnych zgłoszeń stwierdzam, że odbyliśmy II 

czytanie, głosowanie w bloku głosowań. Przechodzimy do II czytania projektu uchwały 

według druku 568. 

 

Zmiany w budżecie. 
Referuje Pan Dyrektor Tomasz Tylek. 

 

Dyrektor Wydziału Budżetu Miasta – p. T. Tylek 

Panie Przewodniczący! Szanowni Państwo! 

Do druku nie zostały złożone poprawki jak również nie została złożona autopoprawka. 

Dziękuję. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dziękuję bardzo. W związku z powyższym stwierdzam odbycie II czytania druku. 

Przechodzimy do II czytania projektu uchwały w sprawie 

 

Wieloletniej Prognozy Finansowej. 
Druk 569, referuje Pan Dyrektor Tomasz Tylek. Panie Dyrektorze. 

 

Dyrektor Wydziału Budżetu Miasta – p. T. Tylek 

Panie Przewodniczący! Szanowni Państwo! 

Do druku nie zostały złożone poprawki, natomiast została złożona autopoprawka Pana 

Prezydenta, która wynika z konieczności uzgodnienia poziomu deficytu, który wstępuje w 

budżecie z poziomem deficytu, jaki jest zawarty w Wieloletniej Prognozie Finansowej. 
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Ponadto dokonuje się zmian w limitach wydatków i zobowiązań na wybranych 63 

przedsięwzięciach. Dziękuję. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dziękuję. Szanowni Państwo w związku ze złożoną autopoprawką otwieram dyskusję, czy 

mamy stanowiska klubów? Nie widzę, w związku z tym otwieram zgłoszenia Radnych. Jest, 

proszę bardzo Pan Radny Michał Starobrat proszę. 

 

Radny – p. M. Starobrat 

Panie Przewodniczący! Panowie Prezydenci! Drodzy Mieszkańcy! 

Ja mam pytanie, ponieważ na wczorajszej komisji Pan Przewodniczący Stawowy przepytywał 

tutaj Państwa urzędników i doszło do takiej sytuacji, że przy tak trudnej sytuacji finansowej 

miasta, gdzie słyszymy i dostajemy w odpowiedziach na interpelacje, że nie ma pieniędzy 

czasami nawet na drobne łatanie dziur, mówimy o kwotach kilkunastu, kilkudziesięciu 

tysiącach złotych, a okazuje się, że Państwo w zmianie do WPF planujecie często zawyżone 

kwoty. I tutaj po informacji, którą uzyskaliśmy na Komisji Budżetowej mamy pozycję 

Społeczna Agencja Najmu i tutaj bez dwóch zdań wiemy o tym, że należy przeznaczyć z 

miasta środki na remont pustostanów i oddanie tak jak planowaliśmy 50 mieszkań pod ten cel, 

tak dostaliśmy na tej samej Komisji Budżetowej wczoraj informację, że z wycen ZBK 

wynika, że potrzebujemy kwoty 1,5 mln zł, a Państwo rezerwujecie 2 mln zł. Oczywiście ja 

rozumiem argumentację z Państwa strony to znaczy taką, że jeżeli te środki nie będą 

wykorzystane, a wszystko wskazuje po wycenach, że nie będą te środki wykorzystane to 

Państwo zwrócicie te 500 tys. Tylko problem jest taki, że inne zadania w tym czasie nie mogą 

być wykonywane. Dlatego moim zdaniem, i tutaj dziękuję Panu Przewodniczącemu 

Stawowemu za weryfikowanie tego, nie można, nie możemy doprowadzić do takiej sytuacji, 

że Państwo urzędnicy będziecie rezerwować górką środki, a inne zadania przez tą górkę 

niestety nie mogą być realizowane. To taka mała dygresja, jeżeli dobrze pamiętam minął 

termin złożenia autopoprawek, więc takowej nie składam, a prośba, żeby do takich sytuacji 

naprawdę nie dochodziło, bo o każdą złotówkę, przynajmniej w odpowiedzi na nasze 

interpelacje, jest naprawdę bardzo trudno, to pisze Prezydent, to piszą urzędnicy w imieniu 

Pana Prezydenta. Przechodzę konkretnie do zadań, które zawarte są w autopoprawce do WPF. 

Budowa ulicy 8 Pułku Ułanów, na początku, czy pod koniec zeszłego roku było dosyć głośno 

na ten temat, sprawa troszeczkę ucichła, w międzyczasie pojawiły się dwie petycje, jedna 

mówiąca o tym, aby wstrzymać prace, druga o tym, aby te prace kontynuować. To są dwie 

grupy mieszkańców, które mają sprzeczny interes. Stąd prośba do Pana Prezydenta Kracika, 

aby w końcu zadeklarować mieszkańcom czy znajdą się środki, ponieważ w WPF, który 

przyjmujemy w tej chwili, który poprawiamy na dzisiejszej sesji nie ma zabezpieczonych 

środków na wykonanie ostatnie etapu, który co prawda jest w opcji z firmą, która wykonuje to 

zadanie, ale nie mamy zabezpieczonych środków. Dlatego moja gorąca prośba, aby w końcu 

mieszkańcy wiedzieli czy Pan Prezydent Miszalski, czy Pan Prezydent Kracik zabezpieczą w 

tym roku środki na kolejny ostatni etap budowy 8 Pułku Ułanów i ta ulica będzie wykonana w 

całości. Przy innym punkcie będę mówił o tym, co się stało z wariantem tramwaju na Kliny w 

śladzie 8 Pułku Ułanów, bo to też jest skandal, że Prezydent, który obiecał, przepraszam, 

Prezydent, który odwołał konsultacje społeczne z dnia na dzień nie przeprowadził ich do dnia 

dzisiejszego, a miesiąc temu po mojej interpelacji obiecał, że konsultacje w sprawie tramwaju 

na Kliny odbędą się końcem marca. Do dnia dzisiejszego nie ma żadnej informacji o 

konsultacjach w sprawie tramwaju na Kliny. 
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Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dziękuję. Nie widzę więcej zgłoszeń, w związku z tym proszę o odpowiedź stronę 

prezydencką, kto będzie odpowiadał? Pani Dyrektor Zarządu Budynków Komunalnych, 

zapraszam. 

 

Dyrektor ZBK – p. K. Zapał 

Szanowny Panie Przewodniczący! Szanowni Państwo Radni! 

Jeśli chodzi o środki na remonty pustostanów lokali mieszkalnych to to było przesunięcie 

tylko pomiędzy zadaniami, z jednego zadania na zadanie wyodrębnione, w związku z tym, że 

było dofinansowane ze źródeł zewnętrznych. Wczoraj na komisji podana niepełna kwota, 

kosztorysy są na prawie 1,9 mln zł, zawsze przy tego typu zamówieniach publicznych 

wypadają jakieś prace dodatkowe i te środki zostaną wykorzystane na to zadanie. Dziękuję. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dziękuję. Pan Radny Grzegorz Stawowy, dobrze, to, na którą część, dotyczącą tramwaju? To 

prosimy Dyrektora Zarządu Transportu Publicznego, Państwo realizują, ZIM, dobrze, to ZIM 

realizuje, proszę. 

 

Zastępca Dyrektora Zarządu Inwestycji Miejskich – p. B. Grudzień 

Szanowni Państwo, jeżeli chodzi o obecnie realizowaną inwestycję dotyczącą odcinków 1,3 i 

4, jeżeli chodzi o odcinek drugi procedowana jest decyzja ZRID, na którą będziemy zabiegać 

o, może Pan Radny.  

 

Radny – p. M. Starobrat 

Znaczy Szanowni Państwo ja rozumiem, że robicie wszystko żebyśmy nie mogli wypowiadać 

się z tej mównicy, interpelacje przesuwacie na sam koniec, ale przynajmniej jak jest druk i 

padają pytanie to odpowiadajcie nam na pytania. Ja wiem, że są ZRID-y, jest umowa 

podpisana/…/ 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Panie Radny Pan w ramach drugiego wystąpienia rozumiem, bo przypomnienia pytania tutaj 

nie widzę, ani przez chwilę. 

 

Radny – p. M. Starobrat 

Nie, Pani poprosiła o przypomnienie pytania. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

To proszę przypomnieć, a nie gadać jakichś historii nie z tej ziemi. 

 

Radny – p. M. Starobrat 

To przypominam pytanie. Pojawiły się dwie petycje sprzeczne, aby wstrzymać i aby 

kontynuować budowę 8 Pułku Ułanów. Poprosiłem Pana Prezydenta Kracika, który jest na 

sali, żeby zadeklarował czy będzie ostatni etap budowany czy nie i czy w tym roku, ponieważ 

w WPF nie są zabezpieczone środki na ten ostatni etap, czy one zostaną uzupełnione. Tylko 

tyle i aż tyle. Było konkretne pytanie, tramwaj to było/…/ 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dziękuję. Bardzo proszę Pana Prezydenta, ewentualnie wyznaczoną przez niego osobę o 

zabranie głosu.  
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Zastępca Prezydenta Miasta Krakowa – p. St. Kracik 

Panie Przewodniczący! Szanowni Państwo! 

Umowa, która jest podpisana na wykonawstwo trzech odcinków zakłada, że one będą 

realizowane w tym roku. Nie mamy jeszcze dokumentacji pozwolenia  na budowę, brakuje 

jeszcze uzgodnień po to żeby złożyć wniosek ZRID na odcinek drugi, kluczowy, zgoda, jak 

równocześnie wiemy też, że nie rozpoczniemy w tym roku tych prac chociażby z uwagi na 

potrzebę i konieczność wycinki części drzew, które są w tym pasie, zatem przynajmniej do 

końca tego ochronnego okresu w tym roku żadnych tam prac i wycinek nie będzie. Natomiast 

założenie, które Zarząd Inwestycji Miejskich przyjął jest takie, że ten czwarty odcinek 

zostanie wykonawcy dozlecony w ramach limitów, jakie umożliwia ustawa o zamówieniach 

publicznych i oczywiście Szanowny Panie Radny byłbym nieodpowiedzialnym uzurpatorem 

gdybym powiedział, że to my zabezpieczymy środki na ten czwarty odcinek, rozumiem, że 

jest to wyłącznie kompetencja Rady Miasta i takie wnioski do Rady Miejskiej zostaną 

złożone, ale wtedy, kiedy będziemy mieli pozwolenie na budowę i bardzo precyzyjny 

kosztorys tego zadania, jako, że dzisiaj jesteśmy przed fazą zamknięcia projektu i nawet poza 

szacunkowymi danymi nie jesteśmy w stanie odpowiedzieć dokładnie, jakie środki są 

potrzebne, żeby ten odcinek czwarty, czyli, że tak powiem, w kolejności drugi w tym ciągu 

inwestycyjnym wykonać. I więcej w tej sprawie, że tak powiem, deklaracji składać nie mogę 

jako, że i tak wrócimy z tym do Wysokiej Rady. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dziękuję. Mieliśmy zgłoszenie Pan Radny Grzegorz Stawowy, zapraszam. 

 

Radny – p. G. Stawowy 

Panie Przewodniczący! Panie Prezydencie! Szanowni Państwo! 

Ja chciałem zapytać o zadanie 1.3.1.3, utrzymanie remontów obiektów inżynieryjnych, tu się 

pojawia kwota 22, 26, prawie 27 mln zł w latach 25, 26, 27, rozumiem, że to jest most 

Grunwaldzki, proszę o informację czy tak. I mam pytanie, bo zwiększenia są w zasadzie, 

znaczy w ogóle wszystko, jest to zasadzie nowa pozycja, bo jest o 100 % zwiększenie w roku 

25 i o ponad 100 % w roku 26 i SAN 4 mln w roku 27 jest od zera zwiększane. Więc mam 

pytanie do zarządcy dróg, jak to się stało, że nikt się nie zorientować, że most się sypie, jak, 

czy jest jakiś zespół ds. nadzoru nad obiektami inżynieryjnymi w mieście Krakowie, który 

sprawdza stan techniczny infrastruktury inżynieryjnej mostów, przepustów, chociażby takich 

mostów jak kluczowe mosty w Krakowie jak most Grunwaldzki, jak to się stało, że jak była 

dyskusja nad budżetem w grudniu to nie było słowa mowy o tym, że most się już sypie i 

trzeba będzie go zamknąć na pół roku, a w tej chwili Państwo, już można powiedzieć w 

sensie dokonanym dokładamy, bo to jest autopoprawka po terminie poprawek zwiększająca o 

tak jak już powiedziałem z 22, 26,5 mln zł wydatki w trybie nagłym, bo to jest w ramach 

poprawek, a nie ma w budżecie. Więc jak to się stało, że doszło do takiej sytuacji, że teraz 

trzeba interwencyjnie przesuwać 25 mln zł i jak dochodzi do tego, że w tak dużej jednostce 

nikt nie nadzoruje kluczowych obiektów inżynieryjnych w Krakowie. Więc przy okazji 

wyjaśnienia tej kwoty prosiłbym też o wyjaśnienia jak do tego doszło, że nikt nie zauważył, 

że most się wali. Druga kwestia w sprawie SAN, to pytał Michał to faktycznie było 

tłumaczone na Komisji Mienia, swoją drogą też nie powinno być tak, że Dyrektor, który 

referuje informacje na temat danej pozycji budżetowej nie ma pięciu pozycji wycenionych w 

swoich Excelu i się później o pół miliona kwota nie zgadza. O Stelmachów nie będę pytał, bo 

pewnie Pan Przewodniczący będzie pytał, więc tego nie będę poruszał. Chciałem zapytać, 

wrócić do tematu Harcówki na Kaczeńcowej, dlatego, że w budżecie miasta była kwota  

300 tys., teraz jest 700 przy tej zmianie. Chciałbym poznać zakres tego wydarzenia, co się 
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takiego zmieniło w ciągu dwóch miesięcy, że pod koniec I kwartału musimy o ponad 100 % 

zwiększać kwotę na remonty, ponieważ to, że tak powiem, jest takie zastanawiające, że ponad 

100 % więcej trzeba było pieniędzy niż było zaplanowane w budżecie, a rzekomo to wynikło 

z dokumentacji. Czyli rozumiem, że to w grudniu już było wiadomo. I ostatnia sprawa, 

pytałem wczoraj na Komisji Budżetowej w ramach projektu przebudowy skrzyżowania przy 

Bagateli, ponoć są likwidowane miejsca postojowe po lewej stronie jak się wjeżdża w 

Karmelicką i tam jest protest mieszkańców przeciwko temu, więc mam pytanie czy to jest 

niezbędne i czy jakoś te miejsca da się gdzieś przy tym samym odcinku odtworzyć, 

ewentualnie utrzymać. Dziękuję. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dziękuję. Pan Radny Michał Starobrat, drugie wystąpienie. 

 

Radny – p. M. Starobrat 

Panie Przewodniczący! Szanowni Państwo! 

Ja mam jeszcze pytanie odnośnie inwestycji, która dotyczy dzielnicy X Swoszowice i mamy 

takie kluczowe, wręcz strategiczne zadanie jak budowa wiaduktu nad układem torowym w 

ciągu ulicy Kąpielowej i tam z tego, co pamiętam według harmonogramu już dawno 

powinniśmy mieć niezbędne zgody, czyli powinniśmy mieć już możliwość, nie wiem czy 

pozwolenie na budowę, ZRID, wiem, że dokumentacja miała być przygotowana już w 

zeszłym roku, więc mam pytanie, co się dzieje z tą inwestycją. PKP obiecało nam 

współfinansowanie tej inwestycji, co ważne w przypadku problemów miasta z 

pozyskiwaniem ze źródeł zewnętrznych. Dlatego pytanie, na jakim etapie teraz jesteśmy i jak 

zmienia się już harmonogram, bo z informacji, które dostawałem jeszcze w poprzedniej 

kadencji rok 2026 to był rok, w którym rozpocznie się budowa. Z tego wynika, że ta budowa 

może w roku 2026 się nie rozpocząć, a na pewno będzie trwała w roku 2027 i 28 i tutaj tak 

naprawdę Pan Prezydent Miszalski przesunął ulicę, budowę ulicy Podgórki na rok 2027, 28 i 

tak naprawdę może dojść do kolizji, że dwa główne takie ciągi komunikacyjne w 

Swoszowicach zostaną zablokowane, ulica Kąpielowa z jednej strony, ulica Podgórki z 

drugiej strony. Ja jeszcze będę o tym mówił, abyśmy uniknęli tego paraliżu, ale może się 

okazać, że zablokujemy dzielnicę X Swoszowice, osiedle Swoszowice i okoliczne tereny na 

dobre, bo pozostanie tylko i wyłącznie ulica Myślenicka. I prośba też o udzielenie informacji 

Pana Prezydenta, co z tymi konsultacjami w sprawie tramwaju na Kliny, bo miały być do 

końca marca i to było pytanie, na które poprzednio nie dostałem jeszcze odpowiedzi. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dziękuję.  Na początek może Pani Dyrektor Zarządu Dróg Miasta Krakowa, widziałem, że 

gdzieś tu była, Pani główna Dyrektor, nie ma Pani głównej Dyrektor? Myślę, że od razu 

można powiedzieć, kiedy było to stwierdzone, kiedy zostało przekazane Prezydentowi, bo to 

jest klu sprawy. 

 

Zastępca Dyrektora ZDMK – p. P. Trzepak 

Panie Przewodniczący!  Szanowni Państwo! 

Jeśli chodzi o remont mostu Grunwaldzkiego, od co najmniej 5 lat chcieliśmy wprowadzić do 

budżetu, nigdy nie było na to pieniędzy, były większe potrzeby niż most.  

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Proszę poczekać. Pana Przewodniczącego w pierwszym rzędzie, Pana Przewodniczącego 

razem z Panem Dyrektorem proszę o ciszę, proszę kontynuować. 
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Zastępca Dyrektora ZDMK – p. P. Trzepak 

Więc tak. Jeżeli chodzi o remont mostu zgłaszaliśmy, od co najmniej pięciu lat, zawsze były 

większe potrzeby, monitowaliśmy i podczas przeglądu 5-letniego wyszło, że skorodowane są 

sprężenia w moście i po tym przeglądzie inspektor, który dokonał kontroli interwencyjnie 

nawet wręcz zawnioskował, żebyśmy ten obiekt jak najszybciej zamknęli, a co najmniej 

obniżyli tonaż dla pojazdów, które się tam poruszają. Po przeglądzie 5-letnim ustaliliśmy z 

tym inspektorem i u nas wewnętrznie, że zlecimy ekspertyzę, Politechnika Krakowska 

wykonała ekspertyzę, jeżeli chodzi o stan techniczny obiektu mostowego, dostaliśmy 

zalecenia, że remont obiektu mostowego powinien być zlecony, co najmniej do maksymalnie 

sierpień 26 roku. A w związku z tym, że mamy plany remontowe i będzie układ 

komunikacyjny remontowany, to jest Franciszkańska, Piłsudskiego, Bagatela, też Starowiślna 

jest planowana, uznaliśmy, że ten rok to już jest ten rok gdzie trzeba wykonać ten remont. My 

komunikowaliśmy do naszych przełożonych, że ten remont jest konieczny i są potrzebne 

pieniądze. My zleciliśmy projekt remontu tego mostu, zakres, tam jest wycena, to nie tylko 

sam most, ale też układ torowy, który znajduje się na tym moście też wymaga wymiany i 

połączyliśmy to z robotami MPEC, który też w tym rejonie robi swoje prace i też wymienia 

część sieci ciepłowniczej. To nie jest tak, że to jest jakoś bardzo nagle, pięć lat 

wnioskowaliśmy, chcieliśmy to zrobić w takim trybie nie nagłym jak teraz tutaj Pan 

Przewodniczący mówi, to też nie jest tak, że wypadło to nagle, to było opiniowane, 

zgłaszaliśmy, że robimy projekt, wyszedł projekt, jest wycena, to 21 mln to jest wycena 

projektanta, to jest kosztorys inwestorski. Dziękuję. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dziękuję. Kolejna osoba, która będzie udzielała odpowiedzi ze strony Prezydenta to, kto? 

Bardzo proszę. 

 

Zastępca Dyrektora ZDMK – p. M. Rutkowska 

Ja jeszcze udzielę informacji w zakresie tego układu przy Bagateli. Faktycznie ilość miejsc, to 

o czym Pan Radny wczoraj Stawowy mówił na komisji, miejsca nie są likwidowane, ale 

faktycznie jest ich mniej i są po stronie, tak, prawej, dokładnie, jest ich mniej. Powiem 

szczerze, że akurat w tym zakresie nie mieliśmy zgłoszeń, co do tego, że jest zmniejszana 

liczba miejsc postojowych, natomiast jestem już w kontakcie z Panem Dyrektorem 

Mikołajczykiem z MIR i będziemy raz jeszcze analizować to. Natomiast na chwilę obecną 

faktycznie tych miejsc jest mniej niż względem tego, co było w stanie istniejącym. 

 

Radny – p. G. Stawowy 

Pani Dyrektor to jest kawałek ulicy gdzie jest zakaz ruchu, wstęp mają w zasadzie tylko 

mieszkańcy, którzy tam mieszkają i pewnie ci, co mają abonament przedsiębiorcy, tam w 

zasadzie się nie da wjechać, Radni sobie mogą przejechać, bo mają przejazd, w związku z 

tym to są klasyczne miejsca postojowe dla tubylców lokalnych, bo tam nie wjeżdża nikt, 

turyści nie wjeżdżają, bo jest zakaz ruchu, tak, że jeżeli ktoś się zgłasza to na 99 % jest 

lokalnym mieszkańcem. Ja myślę, że powinniście zrobić wszystko, żeby te kilka miejsc 

utrzymać, tych miejsc jest mało, a jak ich będzie mniej to absurdalne, bo tam nie ma w 

okolicy alternatywnego miejsca postojowego.  
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Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dziękuję. Czy coś, czy jeszcze coś trzeba uzupełnić? Na pytanie dotyczące? Tramwaj, wiaty 

na Kąpielowej? Nie słyszę, musi Pan podejść. Bardzo proszę i od razu proszę powiedzieć, 

który to jest punkt autopoprawki, bo dyskutujemy o autopoprawce, jeśli nie jest, to nie 

możemy wymagać. Ja pytam, bo po prostu musimy/…/ 

 

Radny – p. M. Starobrat 

Panie Przewodniczący znowu powtórzę pytanie, jeżeli Państwo go nie pamiętacie. Chodzi mi 

o wiadukt na ulicy Kąpielowej, pozycja 1.3.2 bodajże 26, albo już nie pamiętam całego WPF, 

a szczególnie numerów mogę nie pamiętać, chodzi o wiadukt na Kąpielowej, w roku 2026 

pierwotnie planowaliśmy, że będzie rozpoczęcie budowy, nie mamy w tej chwili 

prawdopodobnie żadnych jeszcze zgód, właśnie prośba o taką informację, na jakim etapie 

jesteśmy, bo boję się takiej sytuacji, że rozpoczniemy budowę tego wiaduktu przy 

współfinansowaniu z PKP, bo takie mamy obiecane w roku 2027, bądź 28, nie daj Boże 

przesunie się to na rok 2029 i okaże się, że w tym samym czasie Pan Prezydent Miszalski 

zaplanował przesunięcie budowy ulicy Podgórki i to są dwie ulice, które przyjmują bardzo 

dużą część ruchu i boję się kumulacji tych dwóch ważnych budów i może dojść do paraliżu 

osiedla Swoszowice. Stąd prośba o zaktualizowanie harmonogramu jak to wygląda w 

przypadku budowy wiaduktu w ciągu ulicy Kąpielowej. I Panie Przewodniczący to, co Pan 

pamiętał, informacja, co z obiecanymi przez Pana Prezydenta Kracika konsultacjami 

społecznymi w sprawie tramwaju na Kliny, które miały się odbyć do końca marca. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Ale to już chyba wykracza poza WPF, poza WPF nam to trochę tą autopoprawkę wykracza, 

proszę o odpowiedź oczywiście odnośnie wiaduktu na Kąpielowej.  

 

Zastępca Dyrektora Zarządu Inwestycji Miejskich – p. B. Grudzień 

Poprzednio było pytanie Przewodniczącego, ja na bieżąco odpowiem Panu Radnemu, staram 

się. Jeżeli chodzi o wiadukt na Kąpielowej w kwietniu planowane jest złożenie wniosku o 

ZRID, został już złożony wniosek o dofinansowanie w zakresie inwestycji kolejowej, 

spodziewamy się wyników w okresie wakacyjnym, podpisania umowy partnerskiej w IV 

kwartale tego roku.  Więc ten jeden harmonogram, który był zakładany realizacji w latach 

2026 – 2027 nie jest zagrożony, oczywiście jeszcze po zapewnieniu środków w zakresie 

inwestycji drogowej. Natomiast, jeżeli mogę od razu odpowiedzieć na pytanie Pana 

Przewodniczącego odnośnie Harcówki, skąd wzrost kosztów to inwestycja obejmuje 

rozwiązanie problemów związanych z warunkami wodnymi i zalewaniem tego budynku. 

Wstępnie zakładano wykonanie doszczelnienia izolacji pomieszczeń piwnicznych, wykonanie 

wentylacji w tych pomieszczeniach. Ze wstępnych, jakie były zakładane informacji 

technicznych ze strony Wodociągów nie było możliwości wykonania przyłącza zarówno 

kanalizacji opadowej jak i sanitarnej, tam taki jest zbiornik szczelny na odpady sanitarne, 

natomiast udało się takie warunki otrzymać, będzie możliwość realizowania przyłącza 

tłocznego, jeżeli chodzi o instalację sanitarną i również przyłącza kanalizacji opadowej, co 

będzie optymalnym rozwiązaniem. Stąd ten wzrost i aktualizacja kosztorysu. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dziękuję. Pan Radny Michał Drewnicki, zapraszam. 
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Radny – p. M. Drewnicki 

Panie Przewodniczący! Szanowni Państwo! 

Ja bardzo proszę o informację w związku z autopoprawką do tego druku. Jest tam zadanie 

związane z budową hali sportowej przy Szkole Nr 85 Mistrzejowice, osiedle Złotego Wieku 

4, kwota, która w całości zarezerwowana jest na to zadanie wynosi 8,5 mln zł obecnie. Ja 

tylko przypomnę, że tak naprawdę w tym roku miała rozpocząć się ta inwestycja zgodnie z 

WPF z zeszłego roku, w tym roku były środki na inwestycję, natomiast w grudniu na wniosek 

Prezydenta Państwo Radni większością głosów znieśli te środki z tego roku przesuwając o 

kolejny rok inwestycję. W tym roku miało odbyć się tam zgodnie z interpelacjami, z 

odpowiedziami na interpelacje, które otrzymywałem wycinka zieleni, przygotowanie terenu 

pod inwestycję, która zgodnie z tym odsuniętym w czasie o rok zadaniem miała rozpocząć się 

w przyszłym roku. Były na to środki 14.400, ta autopoprawka wykreśla tą kwotę, więc 

teoretycznie zmiana nieduża, ale chciałem zapytać skąd taka zmiana, czy być może w ramach 

posiadanych środków szkoły, czy innych ZIS bezpośrednio te przygotowania terenu nastąpi.  

I równocześnie chciałem zapytać, bo obecna kwota 8,5 mln zł zgodnie z istniejącymi 

kosztorysami jest niewystarczająca, tam brakuje ładnych jeszcze kilku milionów złotych do 

wybudowania tej hali w całości, zgodnie z kosztorysami zdaje się to było w okolicach 14 mln, 

na ten moment jest 8,5 mln zł, na przypomnę, że budowa tej hali, tak naprawdę starania o jej 

budowę zaczęły się w 2017 roku gdy tutaj klubową naszą, moją poprawkę przyjął jeszcze 

Prezydent Majchrowski, później po, w wyniku jakichś tam politycznych decyzji niestety to 

zadanie było wykreślane, no, więc ja dopytuję jakby, co teraz dalej z tym zadaniem, kiedy 

otrzymamy również całą kwotę na niezbędną do realizacji tego zadania, bo przypomnę, że też 

składałem poprawki do Wieloletniej Prognozy Finansowej i do budżetu, one większością 

głosów przez Radę, przez koalicję zostały odrzucone. Więc jakby moje pytanie brzmi, 

dlaczego ta zmiana teraz, ta drobna kwota w wyniku, która miała iść na wycinkę i na 

dostosowanie terenu, skąd to wykreślenie. A drugie pytanie, kiedy te brakujące kwoty skoro 

nasze poprawki były odrzucane. Dziękuję. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Panie Radny tu chodzi o Złotego Wieku 4, bo chciałem realizatora poprawki zidentyfikować. 

To tutaj proszę o odpowiedź ZIS 

 

Zastępca Dyrektora ZIS – p. A. Szlachta – Kowalska 

Szanowny Panie Przewodniczący! Szanowni Państwo Radni! 

Budowa hali sportowej przy Szkole Podstawowej Nr 85 Złotego Wieku 4 w planie na 2025 

miała kwotę 14.400 zł, kwota była szacowana na wycinkę drzew. Wycinka drzew, decyzja o 

wycinkę drzew jest prolongowana na 2026 rok, w 2026 roku w planie finansowym mamy  

2 mln, 2027 6,4 mln, kwota oczywiście nie jest wystarczająca na budowę hali, będziemy 

czynili starania żeby kwotę zwiększyć, starania będą przy listach rankingowych składanych i 

kosztorysach, które będą proponowane. Dziękuję bardzo. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dziękuję. Ja mam dwa pytania. Pierwsze to jest o Park Wyspiańskiego, z czego wynika 

zwiększenie o 100 tys., a drugie, jeśli chodzi o Stelmachów czy to zwiększenie środków już 

jest zamknięciem całej inwestycji, czy tam już nie należy się spodziewać dodatkowych robót 

oraz czy i do kiedy wydłuża nam to termin realizacji potencjalnie, bo jak są dodatkowe prace 

to wiadomo, że będzie dodatkowy czas. 
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Zastępca Dyrektora ZDMK – p. M. Rutkowska 

Szanowny Panie Przewodniczący! Szanowni Państwo Radni! 

Myślę, że te pieniądze już zamykają nam kwestie dodatkowych finansów na kontrakcie, tak, 

że to jest odpowiedź na pierwsze pytanie. Jeśli chodzi o wydłużenie czasu to zostało złożone 

pismo o, na razie trwa analiza tak naprawdę o ile ta przeszkoda, która, na którą napotkaliśmy 

spowoduje wydłużenie kontraktu. Tak, że na chwilę obecną nie jestem w stanie powiedzieć 

dokładnej daty, ale myślę, że mówimy o tym roku, tak, tak, że jest szansa na ten rok, 

natomiast tak jak mówię trwa analiza w tym momencie roszczenia, wniosku wykonawcy o 

przedłużenie inwestycji.  

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dziękuję. I Pan Dyrektor Zarządu Zieleni Miejskiej bardzo proszę.  

 

Zastępca Dyrektora ZZM – p. J. Tabor 

Szanowny Panie Przewodniczący! Szanowni Państwo Radni! 

Kwota ogólnie na Park Wyspiańskiego to jest zwiększenie o kwotę 100 tys. zł właśnie celem 

przyspieszenia prac i zakończenia ogólnie w tym roku już wszystkich prac związanych z 

modernizacją nawierzchni w Parku Wyspiańskiego. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Super, dziękuję. Do głosu kolejna osoba zapisała się, Pan Radny Rafał Zawiślak, zapraszam. 

 

Radny – p. R. Zawiślak 

Panie Przewodniczący! Szanowni Państwo! 

Temat został już tutaj wywołany, czyli remont mostu Grunwaldzkiego i dziękujemy tutaj 

Panu Dyrektorowi za informacje, że taką już, że tak powiem z takim dużym wyprzedzeniem 

to było jakby zgłaszane i informowane. Dlatego też jakby dla mnie to jakby kontynuacją tego 

jest kwestia jaka jest już w tym, czy jest już jakaś opracowana koncepcja na organizację ruchu 

w czasie tego remontu i co będzie z ulicą Kalwaryjską, bo dochodzą nas słuchy o jakimś 

zamknięciu ulicy Kalwaryjskiej. Myślę, że tutaj mieszkańcy Starego Podgórza jak i tego 

rejonu będą bardzo zainteresowani, co tutaj Wydziały mają zaplanowane tak, aby ta 

komunikacja zbiorowa była priorytetem jakby dla mieszkańców, ale też ruch przez Stare 

Podgórze był na tyle sprawny i możliwy, abyśmy się nie zakorkowali w tym obszarze 

Krakowa. Dziękuję. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dziękuję. Bardzo proszę o odpowiedź.   

 

Zastępca Dyrektora ZDMK – p. P. Trzepak 

Panie Przewodniczący! Szanowni Państwo! 

Tak, mamy przygotowaną organizację ruchu, wspólnie z Miejskim Inżynierem Ruchu 

wyprzedzająco przygotowaliśmy taką organizację, zmiany będą dotyczyły na pewno 

sygnalizacji świetlnych, to jest Rondo Matecznego, Rondo Grunwaldzkie, Stradom. Zmiany 

też będą dotyczyły samej ulicy Kalwaryjskiej, na zwężeniu przy Smolki prawdopodobnie, 

znaczy będzie zawężenie i nie będzie tranzytu, to będzie tak jak przy remoncie torowiska na 

Kalwaryjskiej, to jest ten sam kazus, tak, że dbamy o to żeby jednak cały ruch nie poszedł 

Kalwaryjską. Ponadto, jeżeli chodzi o komunikację zbiorową przy założeniu, że wchodzimy 

10 maja na remont mostu Grunwaldzkiego tramwaj dwukierunkowy będzie dojeżdżał do 

Ronda Grunwaldzkiego, będzie przejazdówka, będzie zawracał i teraz, jeśli dostaniemy 
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pieniądze na remont buspasa na ulicy Monte Casino i przejazd przez Rondo Grunwaldzkie no 

to wtedy zamykamy komunikację tramwajową na tym odcinku, będzie komunikacja 

autobusowa. Jeśli zostanie tylko remont mostu Grunwaldzkiego to ta przejazdówka będzie 

docelowo w tej lokalizacji przynajmniej przez pół roku, na czas remontu linii tramwajowej. 

Dziękuję. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dziękuję. Szanowni Państwo nie widzę więcej zgłoszeń, w związku z tym stwierdzam 

odbycie II czytania. Przechodzimy do druku 570, II czytanie projektu uchwały. 

 

Emisja obligacji komunalnych. 
Referuje Pan Dyrektor Tomasz Tylek. 

 

Dyrektor Wydziału Budżetu Miasta – p. T. Tylek 

Panie Przewodniczący! Szanowni Państwo! 

Do druku nie zostały złożone poprawki jak również nie została złożona autopoprawka Pana 

Prezydenta. Dziękuję. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dziękuję. W związku z powyższym stwierdzam odbycie II czytania druku. Przechodzimy do 

druku numer 600, projekt uchwały w trybie jednego czytania. Zgodnie z paragrafem 34 ust. 2 

Statutu Miasta Krakowa do projektu uchwały według druku numer 600 minął termin 

zgłaszania autopoprawek, a termin zgłaszania poprawek wyznaczam do czasu zakończenia 

dyskusji nad projektem. Proszę o składanie poprawek w terminie zakreślonym do 

Przewodniczącego prowadzącego obrady. 

 

Zmiany w budżecie Miasta Krakowa. 
Referuje Pan Dyrektor Tomasz Tylek. 

 

Dyrektor Wydziału Budżetu Miasta – p. T. Tylek 

Panie Przewodniczący! Szanowni Państwo! 

Projekt uchwały zawiera zwiększenie planu dochodów i wydatków o kwotę 2.775.152,53 zł 

między innymi w związku z decyzją Ministra Rodziny, Pracy i Polityki Społecznej, chodzi o 

przeznaczenie środków z Funduszu Pracy na dofinansowanie do wynagrodzeń zasadniczych 

pracowników powiatowych urzędów pracy. Ponadto otrzymano środki z Funduszu 

Przeciwdziałania COVID-19 z przeznaczeniem na refundację podatku VAT dla gospodarstw 

domowych oraz wyrównanie dla przedsiębiorców energetycznych. Otrzymano środki z 

Funduszu Pracy na realizację zadania w ramach rządowego programu Dofinansowanie 

wynagrodzeń rodzin zastępczych zawodowych prowadzących rodzinne domy dziecka oraz 

decyzją Ministra Finansów w sprawie zwiększenia dotacji celowej jako zwrotu poniesionych 

wydatków przyznanych w ramach programu Interreg Europa Środkowa z przeznaczeniem ich 

na pokrycie wydatków Zarządu Zieleni Miejskiej. Dziękuję. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dziękuję. Szanowni Państwo czy mamy stanowiska klubowe? Nie widzę, w związku z tym 

otwieram dyskusję, nie widzę. W związku z tym stwierdzam, że zgodnie z paragrafem 36 ust. 

1 pkt 5 Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusję, która oznacza zakończenie czytania 

projektu. Przechodzimy do projektu uchwały w trybie dwóch czytań. 
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Zmiany w budżecie Miasta Krakowa. 
Druk numer 601, referuje Pan Dyrektor Tomasz Tylek. 

 

Dyrektor Wydziału Budżetu Miasta – p. T. Tylek 

Panie Przewodniczący! Szanowni Państwo! 

Projekt uchwały zawiera zwiększenie planu dochodów i wydatków o łączną kwotę 5.310.432 

zł między innymi w związku z podpisaniem aneksów do umów o dofinansowanie z programu 

Aktywny Maluch to jest zwiększających poziom dofinansowania dla inwestycji 

realizowanych w ramach tego programu. Ponadto otrzymaniem odszkodowania od 

ubezpieczyciela za awarię pionu kanalizacyjnego w żłobku Nr 21 z przeznaczeniem środków 

na usunięcie szkody oraz planowanym zawarciem umów kompensacyjnych oraz sponsorskich 

określających zasady współpracy związane z organizacją XXII Cracovia Maraton. Ponadto 

dokonuje się zmian w planie dochodów w kwocie 353.300 celem dofinansowania, celem 

dostosowania dochodów do obowiązującej klasyfikacji budżetowej. Przeniesienia między 

działami w ramach planu wydatków bieżących w łącznej kwocie 180,679 między innymi z 

przeznaczeniem na pokrycie kosztów sądowych wraz z ustawowymi odsetkami, w związku z 

przejęciem usługi administracyjno – biurowej Młodzieżowej Rady Miasta Krakowa przez 

Kancelarię Rady Miasta Krakowa, zwrotem niewykorzystanych świadczeń na 

zakwaterowanie i wyżywienie z przeznaczeniem na zwrot do Małopolskiego Urzędu 

Wojewódzkiego oraz w ramach środków zaplanowanych na zadanie utrzymanie małej 

architektury oraz ciągów pieszych z przeznaczeniem na wykonanie remontu zabytkowej 

kapliczki Matki Boskiej Niepokalanie Poczętej. Przeniesienie między działami w ramach 

planu wydatków inwestycyjnych wraz ze zmianą realizatora zadania pod nazwą Powiększam 

Ogród Edukacyjny w Młynówce Królewskiej, przeniesienie z planu wydatków 

inwestycyjnych na wydatki bieżące, w tym zadania przebudowa ulicy Piastowskiej na zadanie 

realizowane przez Zarząd Zieleni Miejskiej oraz budowa żłobka przy ulicy Krzemionki, to 

jest w związku z podpisaniem aneksu do umowy, zmniejsza się wkład własny z 

przeznaczeniem na zadanie nadzór inwestycyjny, kwota 200 tys. zł. Przeniesienie między 

zadaniami inwestycyjnymi w łącznej kwocie 2.250.000 zł między innymi z zadania budowa 

żłobka przy ulicy Krzemionki, tutaj też podpisany jest aneks do umowy o zwiększenie 

dofinansowania, zmniejsza się środki własne w zadaniu, kwota 1,9 mln oraz rozbudowa 

Szkoły Podstawowej Nr 62 ulica Ćwikłowa, niezaangażowane środki przenosi się w związku 

z koniecznością wykonania kanalizacji opadowej dla nowego budynku szkoły. Zwiększa się 

plany na zadania budowa cmentarza w Podgórkach Tynieckich w Krakowie, to jest 

wykonanie nasadzeń zastępczych, budowa wybiegu dla szympansów i makaków japońskich, 

rozbudowa sieci kanalizacyjnej i deszczowej na działce numer 476/3 obręb 7, modernizacja 

Harcówki przy ulicy Kaczeńcowej oraz modernizacja Centrum Sztuki Współczesnej Solvay, 

filii Centrum Kultury Podgórza. Ponadto dokonuje się pozostałych zmian, to są zmiany w 

planie rachunku dochodów własnych placówek oświatowych. Dziękuję.  

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dziękuję. Czy są stanowiska klubowe? Nie widzę, w związku z tym otwieram dyskusję. Pan 

Radny Grzegorz Stawowy. W międzyczasie chciałem Państwa poinformować, że wpłynął do 

druku wniosek o wprowadzenie do II czytania. 
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Radny – p. G. Stawowy 

Panie Przewodniczący! 

Ja w dwóch kwestiach. Jedna formalna do Pana Dyrektora Tylka. Panie Dyrektorze, bo jest 

13-go, 10 dni temu złożony ten projekt uchwały, jednocześnie Prezydent wprowadza w trybie 

autopoprawki zadania, które są w tej uchwale, czyli zabudowa cmentarza, nasadzenia za 500 

tys. na cmentarzu w Podgórkach Tynieckich, modernizacja Harcówki tej na Kaczeńcowej, o 

którą pytałem, do projektu uchwały, który ma dwa czytania, czyli byłby głosowany za dwa 

tygodnie, miesiąc po wprowadzeniu. To jak to jest z punktu widzenia formalnego, bo jest 

mowa w przepisach, że mają być równolegle lub budżet, a później zmiany w WPF. A Pan ma 

sytuację taką, że z założenia, gdyby nie wniosek o drugie czytanie dzisiaj, czy w ogóle 

przejdzie, ma Pan problem formalny, bo ma Pan później uchwałę niż zmiany w WPF 

następują, jak to jest. Dzisiaj jest w ramach autopoprawki już jest w projekcie WPF, jeżeli 

jakakolwiek poprawka wpłynie do tego projektu uchwały ma Pan niezgodność z 

dokumentem. Musi Pan na następną sesję przychodzić z aktualizacją WPF. Więc ja mam 

pytanie jak to się dzieje, że te rzeczy nie idą jedna po drugiej tylko druga przed pierwszą. To 

jest pierwsza kwestia formalna. Druga sprawa jest tutaj mała kwota 26 tys. zł na pokrycie 

kosztów sądowych wraz z odsetkami. Chciałem zapytać, co to są za koszty sądowe i jakie są 

wysokie odsetki i dlaczego dopuszczono do takiej sytuacji, że są odsetki w tych 

postępowaniach sądowych i oczywiście, co to za postępowanie miało, co przegraliśmy, że 

taka sytuacja się pojawia. Chciałem też zapytać, kto jest nowym realizatorem tego Ogrodu 

Edukacyjnego, bo zakładam, że to robił ZZM, jak to teraz wygląda. I mam pytanie do ZIM o 

nasadzenia na cmentarzu na Podgórkach Tynieckich, tu jest kwota 500 tys. zł, to z informacji 

na komisji Pani Dyrektor wynikało, że to jest 3,5 tys. za drzewo, więc mam pytanie takie, 

dlaczego to jest tak duża kwota, dlaczego to są tak drogie drzewa i czy to jest niezbędne, 

proszę o wyjaśnienie. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dziękuję. Bardzo proszę o odpowiedź. Albo może jeszcze nie, wpierw jeszcze Pani Radna 

Potocka bardzo proszę, to będzie sprawniej. 

 

Radna – p. M. Potocka 

Panie Przewodniczący! Szanowni Radni! 

Ja również mam pytanie do Pani Dyrektor ZIM, na Komisji Budżetowej zobowiązaliśmy 

Państwa do przygotowania kosztorysu tych nasadzeń. I ja również mam pytanie o zasadność 

nasadzeń drzew na nowym cmentarzu. Proszę Państwa aż mi przykro tłumaczyć do jakich 

celów służy cmentarz, dlaczego tam mamy nasadzać drzewa. Nie mamy jeszcze ustawy o 

pochówkach ekologicznych, więc wydawanie pół miliona złotych na nasadzenia drzew gdzie 

mamy bardzo duże prawdopodobieństwo, że za jakiś czas trzeba będzie te drzewa po prostu 

wyciąć.  

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dziękuję. Bardzo proszę o odpowiedź. 

 

Dyrektor Wydziału Budżetu Miasta – p. T. Tylek 

Na pytanie Pana Przewodniczącego Stawowego, tu nie ma żadnego problemu formalnego, 

ponieważ WPF i budżet ma się zgadzać, co do zasady, jeśli chodzi o poziom deficytu i 

związany z nimi dług. Natomiast, jeśli chodzi o kolejne przedsięwzięcia i zadania w budżecie 

nie ma takiego wymogu prawnego, a jeżeli już by był to taka jest zasada, że najpierw 

powinno się coś, jakieś zadanie znaleźć w WPF, natomiast później dopiero w budżecie.  
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Więc nie ma konieczności w tej chwili podejmowania żadnych działań, jeżeli oczywiście 

Państwo ściągniecie z budżetu to jest też sprawa, jednostka nie może podpisać umowy na 

podstawie tylko i wyłącznie WPF, jeżeli nie ma też zabezpieczonych środków bezpośrednich 

w budżecie. Wiem, co mówię, musi, na podstawie WPF limit zobowiązań, ale nie może 

wydatkować środków, jeżeli nie ma ich zabezpieczonych w budżecie, nie ma takiej 

możliwości. Wykonanie, później sprawozdawanie z wykonania budżetu. Jeżeliby wydali 

pieniądze czy nawet podpisali umowę i wydali na tej podstawie pieniądze to mają naruszenie 

dyscypliny finansów publicznych. Dziękuję. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dziękuję. Pani Dyrektor proszę. 

 

Zastępca Dyrektora Zarządu Inwestycji Miejskich – p. B. Grudzień 

Panie Przewodniczący! Szanowna Rado! 

Odnosząc się do zapytań dotyczących nasadzeń wykonywanych w ramach rozbudowy, 

budowy cmentarza w Podgórkach Tynieckich wyjaśniam, że nasadzenia te są obowiązkiem 

wynikającym z dwóch decyzji Parków Krajobrazowych związane z dokonaną już wycinką w 

zakresie wykonanego etapu rozbudowy cmentarza. Zakres drzew został określony tymi 

decyzjami łącznie i tu chciałam sprostować wczorajszą informację na komisji, drzewa, ilość 

tych drzew do nasadzeń jest to liczba 237 drzew. Jeżeli chodzi o koszty na etapie 

sporządzania wniosków budżetowych opieramy się na naszych szacunkach, które najczęściej 

prowadzą do już realizowanych zamówień, więc nasz szacunek opiewa na kwotę 470 tys. zł. 

Chciałam tylko wspomnieć, że jeżeli chodzi o nasadzenia wchodzą tylko i wyłącznie 

sadzonki, a sadzonki wyznaczone zgodnie z decyzją Parków Krajobrazowych są to sadzonki 

w obwodzie 14 do 16 cm wymienione w decyzji. Wchodzi również w to koszt wykonania 

przygotowania podłoża, palikowania, stabilizacji, a także koszt pielęgnacji w okresie 3-letnim 

wykonanych nasadzeń, bo po trzech latach nasadzenia są kontrolowane przez organ wydający 

decyzję. Jeżeli chodzi o zasadność wycinki to oczywiście była ona badana również przez 

organ wydający decyzję wycinki, są to wykonywane wycinki w zakresie kolidującym z 

inwestycją czy z polami grzebalnymi czy też alejkami ułatwiającymi dostępność do pól 

grzebalnych. Natomiast tutaj odnosząc się do zaniepokojenia Pani Radnej odnośnie wycinki 

tych drzew, one zostały wkomponowane, jest dokonany plan nasadzeń w taki oto sposób, 

żeby one w dalszej kolejności nie kolidowały już z wykonanym zagospodarowaniem terenu. 

W zakresie pytania Pana Przewodniczącego dotyczącego kosztów odsetek i to dotyczy 

postępowania z powództwa Skarbu Państwa, Ministra Funduszy i Polityki Regionalnej 

przeciwko Gminie Miejskiej Kraków wynikającej z wyroku Sądu Okręgowego w Krakowie z 

dnia 16 maja 2022 roku oraz Sądu Apelacyjnego w Krakowie z 3 grudnia 24 roku.  Sprawa 

dotyczy inwestycji budowy toi-toi, tam była zawierana umowa o dofinansowanie, wykonane 

zostały prace związane z doradztwem i tu z powodu pewnych, niepewności, co do tego czy te 

prace zostały zaniechane czy też nie i nowy rok był taki, iż uznano, że już te prace zostały 

zaniechane, w związku z tym należny jest zwrot tej kwoty. Jeżeli chodzi o kwotę odsetek to 

mówimy tu o kwocie w wysokości 166 zł za jeden dzień, dopłata za jeden dzień opóźnienia w 

sprawie. Dziękuję.  

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dziękuję. Pan Grzegorz Stawowy proszę. 
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Radny – p. G. Stawowy 

Panie Przewodniczący! Szanowna Pani Dyrektor! 

To brzmi zupełnie inaczej niż wczoraj na komisji, bo wczoraj na komisji wyszło na to, że 

jedno drzewo będzie kosztowało 3,5 tys., tak Pani podała dane, to wychodziło, że to jest 

średnio około 140 drzew, dzisiaj Pani mówi, że to jest 237 czyli prawie 100 % więcej tych 

drzew, natomiast w zakresie zadania budżetowego, które Państwo zaproponowaliście nie ma 

nic o dojściach do miejsc grzebalnych, ponieważ tu jest wyraźnie napisane, że to jest 

wykonanie nasadzeń zastępczych. Nie ma mowy o dojściach, o czym Pani powiedziała, bo to 

jest inne zdanie, chyba, że Pani się zadania pomyliły, albo coś jeszcze innego, o czym tutaj 

nie ma mowy w zadaniu. Natomiast ja chciałem zapytać o dwie rzeczy. Po pierwsze ten 

cmentarz był budowany w drodze koncesji. W związku z powyższym, jeżeli koncesjonariusz 

wyciął drzewa to, dlaczego on nie nasadza, a my za pieniądze podatników, bo wypadałoby 

żeby to również ten podmiot, który w ramach koncesji wybudował, bo to jest nie tylko 

cmentarz, tam jest przede wszystkim spopielarnia zwłok i cały ten cmentarz to tak naprawdę 

cały z oddaniem, chodziło głównie o spopielarnię zwłok, żeby w Krakowie powstała. I to 

podjął się tego podmiot prywatny. W związku z tym, jeżeli przygotował teren, oczyścił go z 

drzew no to powinien również te drzewa nasadzić zgodnie z decyzją, dlaczego mamy za to 

płacić. To jest pierwsze pytanie. I drugie, rozumiem, że, tak, to jest pierwsze pytanie i w 

zasadzie ostatnie, bo jeżeli my płacimy to, dlaczego tego nie ma w umowie z 

koncesjonariuszem, albo, co się stało, że on tego nie płaci. Dziękuję. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dziękuję.  

 

Zastępca Dyrektora Zarządu Inwestycji Miejskich – p. B. Grudzień 

Szanowni Państwo! 

W zakresie alejek czy też miejsc grzebalnych to jest zakres wykonany w ramach zadania, 

wykonany właśnie przez koncesjonariusza, to wyjaśniam. Jeżeli chodzi o to, dlaczego Gmina 

Miejska finansuje nasze zadania, taki obowiązek został tak nakreślony w umowie koncesji 

zawartej z koncesjonariuszem, po stronie koncesjonariusza była wycinka drzew, natomiast po 

stronie koncesjonodawcy nasadzenia. Dziękuję. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dziękuję. Pani Joanna Hańderek, zapraszam. 

 

Radna – p. J. Hańderek 

Szanowni Państwo! 

To jest ciekawa dyskusja i dosyć dziwna. Ja już pomijam tą logikę, że wycinamy drzewa, 

żeby je potem posadzić, ale dobrze, rozumiem, że inwestycja potrzebowała czegoś takiego, 

nieważne, że stare drzewa więcej tlenu produkują, ale myślę, że to jest coś, co można by było 

przepracować w dobry aspekt, a czemu nie pomyśleć o ekologicznych pochówkach, już są 

takie w Europie gdzie na przykład urny są automatycznie przygotowane w ten sposób, by z 

nich mogły wyrosnąć drzewa. Wtedy mielibyśmy dosyć wyjątkowy ekologiczny cmentarz i 

wtedy prawda cała sprawa zupełnie inaczej by była rozwiązana. Więc myślę, że można by 

było tą sytuację w ten sposób wykorzystać. Dziękuję.  

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dziękuję. Szanowni Państwo w związku z brakiem zgłoszeń, proszę. 
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Radny – p. G. Stawowy 

Z racji na wprowadzony czy złożony wniosek o wprowadzenie do II czytania Panie 

Przewodniczący prosiłbym, aby Pan nie zamykał na razie terminu składania poprawek, bo 

być może będziemy do tego, do tej pozycji poprawkę przygotowywać. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Chociaż muszę go określić, ale możemy go uzgodnić.  

 

Radny – p. G. Stawowy 

Żebyśmy mieli chwilę czasu na przygotowanie. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Wstępnie planowałem godzinę 13.oo, ale możemy/…/ 

 

Radny – p. G. Stawowy 

To może 14.oo. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

14.oo, dobrze. Dobrze. Szanowni Państwo w związku z brakiem kolejnych zgłoszeń 

zamykam dyskusję. W związku z wnioskiem, o którym wspominałem, będziemy określać na 

dzisiaj te terminy poprawek i autopoprawek. Stwierdzam, że Rada odbyła I czytanie i zgodnie 

z paragrafem 36 ust. 6 Statutu Miasta Krakowa określam termin wprowadzenia autopoprawek 

na godzinę 14.oo, oraz ostateczny termin zgłaszania poprawek na 14.30, obydwa terminy 

26.03.2025 czyli dzisiaj. Szanowni Państwo przechodzimy do kolejnego projektu, projekt 

uchwały w trybie dwóch czytań. 

 

Zmiany w budżecie Miasta Krakowa. 
Druk numer 602, referuje Pan Dyrektor Tomasz Tylek. 

 

Dyrektor Wydziału Budżetu Miasta – p. T. Tylek 

Panie Przewodniczący! Szanowni Państwo! 

Uchwała zawiera zmiany w planie wydatków bieżących i inwestycyjnych w łącznej kwocie 

403.925 zł w ramach środków wydzielonych do dyspozycji dzielnic. Dziękuję. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dziękuję. Czy są stanowiska klubów? Nie widzę, w związku z tym otwieram dyskusję. Nie 

widzę zgłoszeń, w związku z tym zamykam dyskusję. Stwierdzam, że Rada odbyła I czytanie 

projektu i zgodnie z paragrafem 36 ust. 6 Statutu Miasta Krakowa będę określał termin 

wprowadzenia autopoprawek na dzisiaj, ponieważ również tutaj mamy wniosek o 

wprowadzenie do II czytania. I tak, określam termin wprowadzenia autopoprawek na 

26.03.godzina 14.oo oraz termin ostateczny wprowadzenia poprawek na 26.03. godzina 

14.30. Szanowni Państwo przechodzimy do II czytania projektu uchwały według druku 561. 

Referuje Pani Dyrektor Anna Frankiewicz. Panie Sekretarzu bardzo proszę, żeby Panią 

Dyrektor Frankiewicz zaprosić na sesję, a my zawiesimy ten punkt, zapraszam. 

 

Sekretarz Miasta Krakowa – p. A. Fryczek 

Panie Przewodniczący! Szanowni Państwo Radni! 

Do druku numer 561 nie została złożona poprawka ani też nie wpłynęły, nie wpłynęły 

poprawki, nie została złożona również autopoprawka. Dziękuję. 
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Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dziękuję bardzo. W związku z powyższym stwierdzam odbycie II czytania projektu uchwały. 

Przechodzimy do II czytania projektu uchwały według druku 565. Referuje Pan Dyrektor 

Mariusz Nawrot. 

 

Dyrektor MCPU – p. M. Nawrot 

Szanowny Panie Przewodniczący! Szanowni Państwo! 

Do druku nie wpłynęły poprawki, nie została również zgłoszona autopoprawka. Natomiast w 

międzyczasie Komisja Polityki Społecznej wydała opinię pozytywną, co do tego projektu. 

Dziękuję.  

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dziękuję. Potwierdzam, jest pozytywna opinia komisji, jednocześnie w związku z 

powyższym stwierdzam odbycie II czytania druku 565. Przechodzimy do II czytania druku 

557. Referuje Pan Dyrektor Łukasz Franek. 

 

Dyrektor ZTP – p. Ł. Franek 

Szanowny Panie Przewodniczący! Szanowni Państwo! 

Do druku nie wpłynęły żadne poprawki ani autopoprawki. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dziękuję. W związku z powyższym stwierdzam odbycie II czytania nad projektem uchwały. 

Przechodzimy do druku numer 603, projekt uchwały w trybie jednego czytania. Zgodnie z 

paragrafem 34 ust. 2 Statutu Miasta Krakowa do projektu uchwały według druku 603 minął 

termin zgłaszania autopoprawek, a termin zgłaszania poprawek wyznaczam do czasu 

zakończenia dyskusji nad projektem. Proszę o składanie poprawek w zakreślonym terminie 

do Przewodniczącego prowadzącego obrady. Referuje Pan Dyrektor Łukasz Franek. 

 

Dyrektor ZTP – p. Ł. Franek 

Szanowny Panie Przewodniczący! Szanowni Państwo! 

Jest to druk dotyczący uchwały, tekstu jednolitego uchwały, która już obowiązuje, więc 

czynność czysto wynikająca z ustawy, raz na 12 miesięcy musi być wykonana. Dziękuję.  

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dziękuję. Czy mamy jakieś stanowiska klubów? Nie widzę, w związku z tym otwieram 

dyskusję, kto z Państwa chciał zabrać głos? Nie widzę. W związku z tym zgodnie z 

paragrafem 36 ust. 1 pkt 5 Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusję, która oznacza 

zakończenie czytania nad projektem. Przechodzimy do druku 571, projekt, II czytanie 

projektu uchwały. 

 

Program opieki nad zwierzętami. 
Referuje Pani Dyrektor Małgorzata Mrugała. 

 

Zastępca Dyrektora Wydziału Środowiska, Klimatu i Powietrza – p. E. Olszowska - Dej 

Panie Przewodniczący! Szanowni Państwo Radni! 

Do druku 571 wpłynęły dwie poprawki, które zarówno poprawka numer 1 jak i poprawka 

numer 2 uzyskały opinię negatywną Prezydenta Miasta Krakowa. Uzasadnię może krótko, 

ponieważ uzasadnienie do tych opinii jest dosyć szczegółowe i Państwo mają możliwość 
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zapoznania się z nim. Natomiast ja takie najważniejsze rzeczy tylko chciałam, na takie 

najważniejsze rzeczy chciałam zwrócić uwagę. Jeśli chodzi o opinię negatywną do poprawki 

numer 1 ona dotyczy wprowadzenia do programu zapobiegania bezdomności możliwości 

sterylizacji i kastracji psów, które posiadają właściciela. I uzasadnieniem do tego, dlaczego 

taka możliwość nie została stworzona w projekcie programu jest takie, że wprowadzając 

sterylizację i kastrację kotów wolno żyjących analizowaliśmy to bardzo szczegółowo i 

okazało się, że taka potrzeba, jeśli chodzi o koty właścicielskie istnieje tylko i wyłącznie w 

przypadku właścicieli, który posiadają koty wychodzące na zewnątrz. Zamieszkali między 

innymi w budynkach wolnostojących, w gospodarstwach rolnych, na niskich kondygnacjach i 

dlatego taka możliwość została stworzona, oprócz oczywiście możliwości sterylizacji i 

kastracji kotów w ogóle wolno żyjących. Takiego zjawiska w przypadku psów nie 

obserwujemy na terenie Krakowa. Jeśli się zdarzają takie przypadki psów wolno biegających 

bez właścicieli to one są sporadyczne i tutaj bardzo szybko reaguje Schronisko dla 

Bezdomnych Zwierząt, które takie psy wyłapuje gdzie psy takie są poddawane właśnie 

sterylizacji lub kastracji. Dlatego też nie widząc uzasadnienia do wprowadzenia takiej 

możliwości nie została ona wprowadzona. Jeszcze tylko jedną rzecz chciałam powiedzieć, że 

na przykład w ubiegłym roku w ramach programu dotyczącego właśnie realizacji sterylizacji i 

kastracji kotów zaspokoiliśmy wszystkie potrzeby jakie były. Mało tego, nawet kwota pewna 

została, którą zwróciliśmy oczywiście do budżetu miasta Krakowa. Rezerwując środki na ten 

rok zwiększyliśmy tą kwotę z uwagi na wzrost między innymi kosztów pewnych usług. 

Dlatego podsumowując opinia do tej poprawki jest negatywna. Jeśli chodzi o kwestię 

związaną z poprawką numer 2 do programu zapobiegania bezdomności ona dotyczy z kolei 

prowadzenia rejestru interwencji z udziałem oznakowanych elektronicznie zwierząt 

domowych żywych lub martwych w przypadku na przykład kolizji drogowych bądź jakichś 

innych sytuacji w wyniku, których zwierzę zostaje ranne lub zabite. Chciałam powiedzieć o 

takiej rzeczy. Zgodnie z ustawą o utrzymaniu porządku i czystości w gminie gminy 

zapewniają transport, zbieranie oraz unieszkodliwianie zwłok bezdomnych zwierząt. 

Natomiast, jeśli chodzi o zwłoki zwierząt zaliczane są one do pierwszej kategorii odpadów 

niebezpiecznych, a więc tych najgroźniejszych. W związku z tym podlegają usunięciu w 

sposób bardzo ściśle określony. Przepisy sanitarne wyraźnie określają, że odpady 

niebezpieczne w postaci zwłok zwierzęcych muszą być jak najszybciej zebrane, 

zabezpieczone w specjalnym pojemniku i przekazane do utylizacji. Wykonawca, który zbiera 

zwłoki zwierząt nie może ich przenosić w inne miejsce ani też gromadzić czy przechowywać. 

Poza tym w przypadku kolizji drogowych, kiedy zwłoki zwierzęcia znajdują się w pasie 

drogowym jakiekolwiek czynności wykonywane w tym miejscu stwarzają też zagrożenie nie 

tylko dla wykonującego te czynności, ale również i dla ruchu drogowego. Dlatego z uwagi na 

to, że przepisy sanitarne są tutaj bardzo restrykcyjne i ściśle określają sposób postępowania ze 

zwłokami zwierząt oraz fakt, że też stwarza to pewne zagrożenie i niebezpieczeństwo opinia 

do tej poprawki jest negatywna. To, jeśli chodzi o zwierzęta, które, martwe, natomiast, jeśli 

chodzi o zwierzęta, które w wyniku kolizji drogowej zostały ranne, bądź znajdują się w stanie 

agonalnym to one dostarczane są w takiej sytuacji do schroniska. I tutaj schronisko podejmuje 

działania polegające między innymi oczywiście na przekazaniu informacji w publicznie 

dostępnych miejscach oraz podejmuje działania w kierunku poszukania właściciela danego 

zwierzęcia. Tak pokrótce uzasadnienie do opinii negatywnej zarówno poprawki pierwszej jak 

i drugiej. Dziękuję bardzo. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dziękuję. Czy mamy stanowiska klubów? Nie widzę. W związku z tym otwieram dyskusję, 

czy ktoś z Państwa chciał zabrać głos w dyskusji? Pan Łukasz Gibała zapraszam. 
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Radny – p. Ł. Gibała 

Może z dwóch słowach przedstawię motywację stojącą za tymi poprawkami i też odniosę się 

do tego, co powiedziała Pani Dyrektor. Więc zacznę od drugiej poprawki, obie są bardzo 

ważne, ona jest jeszcze ważniejsza. To teraz mamy często do czynienia z taką przykrą 

sytuacją, że komuś ucieka zwierzę na przykład na spacerze i ta osoba przez kilka miesięcy 

szuka tego zwierzaka nadaremnie, a tymczasem okazuje się, że ten zwierzak już od dawna nie 

żyje, bo wpadł na przykład pod koła samochodu.  I w związku z tym w wielu miastach, na 

przykład w Warszawie, ale też w miastach mniejszych takich jak Bielsko – Biała prowadzi się 

rejestr zwierzaków, które zginęły w wypadkach samochodowych i które zostały znalezione 

przez służby miejskie. To naprawdę nie jest Pani Dyrektor trudne, żeby po prostu te służby 

opisywały, że dnia tego, a tego na takim skrzyżowaniu pies takiej, a takiej wielkości, takiej, a 

takiej rasy, jeśli był rasowy, o takim umaszczeniu właśnie został znaleziony tak, żeby ci 

właściciele wiedzieli, że być może ich poszukiwania są daremne i że ich pies niestety doznał 

takiej kolizji, brał udział w takiej kolizji drogowej. Dodatkowo duża część psiaków ma po 

prostu chipy, naprawdę to też nie jest jakaś strata jak chodzi o czas, że to będzie powodowało 

jakąś zwłokę, jeśli te służby by przyłożyły czytnik, to trwa dosłownie kilkanaście  sekund i 

sprawdziły czy tam nie ma chipa, a jak jest chip to poinformowały właściciela, że jego 

zwierzę zostało znalezione martwe. Po prostu tylko tyle i aż tyle. Dziwię się Państwu, że nie 

chcecie pójść drogą właśnie innych miast i wpisać tego w ten program. Jak chodzi o pierwszą 

poprawkę to dzisiaj jest tak, że jest bardzo dobry program, za który muszę Państwa 

pochwalić, program, który polega na tym, że jest ponad ćwierć miliona złotych, 256 tys. na 

sterylizowanie i kastrację kotów, które są wolno żyjące bądź kotów, które mają właścicieli i 

my dopisujemy w tej poprawce żeby taką samą kwotę przeznaczyć na sterylizację i kastrację 

psiaków. Wydaje mi się, że to by było po prostu rozsądne, kwota ćwierć miliona w takim 

mieście jak Kraków to nie jest kwota duża. Zresztą tak jak Pani Dyrektor sama powiedziała 

generalnie jest tak, że i tak i tak jest duże prawdopodobieństwo, że ta kwota nie zostanie 

wykorzystana. Natomiast moim zdaniem kluczowa jest ta poprawka druga, ona naprawdę nie 

będzie nic miasto kosztowała, a zaoszczędzi wiele cierpienia i przykrych sytuacji ludziom, 

którym właśnie zwierzaki uciekają i które to zwierzaki kończą swój żywot pod kołami 

samochodów. Dziękuję bardzo, proszę o poparcie. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dziękuję. W związku z tym, że nie widzę kolejnych zgłoszeń stwierdzam odbycie II czytania, 

głosowanie w bloku głosowań. Rozpoczynamy procedowanie uchwały według druku 583, 

projekt uchwały w trybie jednego czytania. Zgodnie z paragrafem 34 ust. 2 Statutu Miasta 

Krakowa do projektu uchwały według druku 583 minął termin zgłaszania autopoprawek, a 

termin zgłaszania poprawek wyznaczam do czasu zakończenia dyskusji nad projektem. 

Proszę o składanie poprawek w zakreślonym terminie do Przewodniczącego prowadzącego 

obrady. Referuje Pani Dyrektor Olszowska – Dej. 

 

Zastępca Dyrektora Wydziału Środowiska, Klimatu i Powietrza – p. E. Olszowska – Dej 

Panie Przewodniczący! Szanowni Państwo Radni! 

Projekt uchwały według druku 583 dotyczy określenia sezonu kąpielowego na terenie miasta 

Krakowa oraz wykazu zbiorników, na których takie kąpieliska zostaną zorganizowane. 

Wynika to z ustawy prawo wodne gdzie Rada Gminy, co roku w terminie do 20 maja taki 

wykaz musi sporządzić. W bieżącym roku sezon kąpielowy zostanie uruchomiony 1 czerwca, 

zakończony 30 września. Jeśli chodzi o zbiorniki to na terenie miasta Krakowa będą, będzie 

funkcjonowało 5 zbiorników, na których zostały zorganizowane kąpieliska, będzie to zbiornik 
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Plaża Bagry, zbiornik Plaża Bagry Wschód, kąpielisko na Zakrzówku pod nazwą Zakrzówek, 

następnie kąpielisko na zbiorniku Brzegi II pod nazwą Przystań Brzegi oraz na zbiorniku 

numer 1 w Przylasku Rusieckim. W ramach procedury obowiązkowej projekt tej uchwały 

został poddany konsultacjom, odbyły się one w terminie od 9 stycznia do 11 lutego, nie 

wpłynęły żadne uwagi ani wnioski, niezależnie od tego swoje pozytywne opinie, co do 

lokalizacji i organizacji tych wymienionych kąpielisk wyraziły rady dzielnic VIII, XVIII oraz 

XIII. Ponadto projekt uchwały został pozytywnie zaopiniowany przez Wody Polskie, 

właścicieli wód, Wojewódzkiego Inspektora Ochrony Środowiska oraz Sanepid. 

Wprowadzenie uchwały nie wiąże się z wydatkowaniem środków budżetowych miasta, 

pozostaje również bez wpływu na dochody i wydatki miasta. Nie wymaga również 

zwiększenia zatrudnienia do obsługi realizacji zadania, nie wymaga poniesienia innych 

dodatkowych kosztów. Dziękuję bardzo.  

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dziękuję. Czy mamy stanowiska klubowe? Nie widzę, w związku z tym otwieram dyskusję. 

Zgodnie z paragrafem 36 ust. 1 pkt 6 Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusję, która 

oznacza zakończenie czytania projektu. Głosowanie w bloku głosowań. Rozpoczynamy 

procedowanie projektu uchwały według druku 574, projekt uchwały w trybie jednego 

czytania. Zgodnie z paragrafem 34 ust. 2 Statutu Miasta Krakowa do projektu uchwały 

według druku 574 minął termin zgłaszania autopoprawek, a termin zgłaszania poprawek 

wyznaczam do czasu zakończenia dyskusji nad projektem. Referuje Pani Dyrektor Dorota 

Michalik. 

 

Dyrektor Wydziału Geodezji – p. D. Michalik 

Panie Przewodniczący! Szanowni Państwo Radni! 

Projekt uchwały dotyczy nadania nazwy ulicy w dzielnicy IV Prądnik Biały imieniem 

Fryderyka Schillinga. Z wnioskiem o nadanie ulicy wystąpił mieszkaniec Krakowa. Rada 

dzielnicy IV Prądnik Biały podjęła w tej sprawie pozytywną opinię i pozytywnie 

zaopiniowała propozycję. Proponowany patron Fryderyk Schilling uzyskał akceptację zespołu 

ds. nazewnictwa Komisji Kultury i Ochrony Zabytków jak również pozytywną opinię 

Komisji Kultury i Ochrony Zabytków Rady Miasta Krakowa. Fryderyk Schilling nie wymaga 

opinii Instytutu Pamięci Narodowej, ponieważ zmarł w 1508 roku. Nadanie nazwy 

bezimiennej ulicy zapewni godne upamiętnienie postaci Fryderyka Schillinga oraz również 

zapewni wprowadzenie numeracji porządkowej powstających budynków. Życiorys w 

załączniku do projektu uchwały. Proszę o podjęcie uchwały. Dziękuję. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dziękuję. Czy mamy stanowiska klubowe? Nie widzę. W związku z tym otwieram dyskusję. 

Dziękuję. Zgodnie z paragrafem 36 ust. 1 pkt 5 Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusję, 

która oznacza zakończenie czytania projektu. Przechodzimy do procedowania druku 592, 

projekt uchwały w trybie jednego czytania. Zgodnie z paragrafem 34 ust. 2 Statutu Miasta 

Krakowa do projektu uchwały według druku 592 minął termin zgłaszania autopoprawek, a 

termin zgłaszania poprawek wyznaczam do czasu zakończenia dyskusji nad projektem. 

Proszę o składanie poprawek w zakreślonym terminie do Przewodniczącego prowadzącego 

obrady. Referuje Pani Dyrektor Dorota Michalik. 
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Dyrektor Wydziału Geodezji – p. D. Michalik 

Panie Przewodniczący! Szanowni Państwo Radni! 

Projekt uchwały dotyczy nazwania ulicy położonej w dzielnicy IV Prądnik Biały imieniem 

Tadeusza Pilarskiego. Z wnioskiem o nadanie ulicy imieniem Tadeusza Pilarskiego wystąpiła 

rada dzielnicy IV Prądnik Biały podejmując w 2024 roku stosowną uchwałę. Proponowany 

patron uzyskał akceptację zespołu ds. nazewnictwa Komisji Kultury oraz pozytywną opinię 

Komisji Kultury i Ochrony Zabytków Rady Miasta Krakowa. Tadeusz Pilarski otrzymał 

również pozytywną opinię Instytutu Pamięci Narodowej w 2018 roku oraz znajduje się w 

banku nazw propozycji oczekujących na nazwanie. Życiorys w załączeniu. Proszę Państwa o 

podjęcie uchwały.  

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dziękuję. Czy mamy stanowiska klubowe? Nie widzę, w związku z tym otwieram dyskusję. 

Dziękuję. Zgodnie z paragrafem 36 ust. 1 pkt 5 Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusję, 

która oznacza zakończenie czytania projektu. Głosowanie w bloku głosowań. Przechodzimy 

do projektu 593, projekt uchwały w trybie jednego czytania. Zgodnie z paragrafem 34 ust. 2 

Statutu Miasta Krakowa do projektu uchwały według druku 593 minął termin zgłaszania 

autopoprawek, a termin zgłaszania poprawek wyznaczam do czasu zakończenia dyskusji nad 

projektem. Proszę o składanie poprawek w zakreślonym terminie do Przewodniczącego 

prowadzącego obrady. Referuje Pani Dyrektor Dorota Michalik. 

 

Dyrektor Wydziału Geodezji – p. D. Michalik 

Panie Przewodniczący! Szanowni Państwo Radni! 

Projekt uchwały dotyczący nadania nazwy ulicy położonej również w dzielnicy IV Prądnik 

Biały dotyczy nazwania imienia Anny Jantar. Z wnioskiem o nazwanie ulicy jej imieniem 

wystąpiła uchwałą rada dzielnicy IV Prądnik Biały. Propozycja została wyrażona w formie 

uchwały rady dzielnicy, która również uzyskała akceptację zespołu ds. nazewnictwa Komisji 

Kultury i Ochrony Zabytków jak również pozytywną opinię Komisji Kultury i Ochrony 

Zabytków Rady Miasta Krakowa. Anna Jantar posiada również pozytywną opinię Instytutu 

Pamięci Narodowej uzyskaną w 2024 roku. Życiorys stanowi załącznik do projektu uchwały. 

Uprzejmie proszę o podjęcie uchwały. Dziękuję. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dziękuję. Czy mamy stanowiska klubowe? Nie widzę, w związku z tym otwieram dyskusję. 

Dziękuję.  Zgodnie z paragrafem 36 ust. 1 pkt 5 Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusję, 

która oznacza zakończenie czytania projektu. Przechodzimy do druku 594, projekt uchwały w 

trybie jednego czytania. Zgodnie z paragrafem 34 ust. 2 Statutu Miasta Krakowa do projektu 

uchwały według druku 594 minął termin zgłaszania autopoprawek, a termin zgłaszania 

poprawek wyznaczam do czasu zakończenia dyskusji nad projektem. Proszę o składanie 

poprawek w terminie zakreślonym do Przewodniczącego prowadzącego obrady. Druk 

referuje Pani Dyrektor Dorota Michalik. 

 

Dyrektor Wydziału Geodezji – p. D. Michalik 

Szanowni Państwo! 

Projekt uchwały dotyczy nadania nazwy ulicy w dzielnicy XIII Podgórze imieniem, nazwą 

ulica Herbaciana. Z interpretacją w tej sprawie dotyczącej nazwania tej drogi wystąpił Radny 

Miasta Krakowa proponując nazwę ulica Dzika. Propozycja ta nie uzyskała pozytywnej 

akceptacji rady dzielnicy XIII Podgórze, natomiast tą samą uchwałą rada dzielnicy XIII 

zaproponowała nazwę ulicy Herbaciana. Propozycja ta uzyskała pozytywną akceptację 
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zespołu ds. nazewnictwa Komisji Kultury i Ochrony Zabytków Rady Miasta Krakowa oraz 

pozytywną opinię Komisji Kultury i Ochrony Zabytków. Nadanie nazwy ulica Herbaciana dla 

bezimiennej ulicy zapewni wprowadzenie numeracji porządkowej, adresowej powstających 

tam budynków. Proszę Państwa o podjęcie uchwały. Dziękuję. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dziękuję. Czy mamy stanowiska klubów? Nie widzę. W związku z tym otwieram dyskusję. 

Dziękuję. Zgodnie z paragrafem 36 ust. 1 pkt 5 Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusję, 

która oznacza zakończenie czytania projektu. Głosowanie w bloku głosowań. Przechodzimy 

do projektu 595, projekt w trybie jednego czytania. Zgodnie z paragrafem 34 ust. 2 Statutu 

Miasta Krakowa do projektu uchwały według druku 595 minął termin zgłaszania 

autopoprawek, a termin zgłaszania poprawek wyznaczam do czasu zakończenia dyskusji nad 

projektem. Proszę o składanie poprawek w terminie zakreślonym do Przewodniczącego 

prowadzącego obrady. Referuje Pani Dyrektor Dorota Michalik. 

 

Dyrektor Wydziału Geodezji – p. D. Michalik 

Szanowni Państwo! 

Projekt uchwały dotyczy nadania nazwy ulicy w dzielnicy XVIII Nowa Huta imieniem 

Michała Badeniego. Z wnioskiem wystąpiła spółka Kraków – Nowa Huta Przyszłości o 

nazwanie między innymi, o nazwanie między innymi tej ulicy. Propozycja ta uzyskała 

akceptację rady dzielnicy XVIII w stosownej uchwale. Propozycja ta również została 

pozytywnie zaakceptowana przez zespół ds. nazewnictwa Komisji Kultury i Ochrony 

Zabytków Rady Miasta Krakowa jak również posiada pozytywną opinię Komisji Kultury i 

Ochrony Zabytków. Nadanie nazwy tej bezimiennej drogi imieniem Michała Badeniego 

zapewni wprowadzenie numeracji porządkowej, adresowej mających powstawać tam 

budynków oraz zapewni godne upamiętnienie postaci Michała Badeniego. Życiorys w 

załączeniu. Proszę Państwa o podjęcie uchwały. Dziękuję. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dziękuję. Czy mamy stanowiska klubów? Nie widzę, w związku z tym otwieram dyskusję. 

Dziękuję. Zgodnie z paragrafem 36 ust. 1 pkt 5 Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusję, 

która oznacza zakończenie czytania projektu. Głosowanie w bloku głosowań. Przechodzimy 

do druku 596, projekt uchwały w trybie jednego czytania. Zgodnie z paragrafem 34 ust. 2 

Statutu Miasta Krakowa do projektu uchwały według druku 596 minął termin zgłaszania 

autopoprawek, a termin zgłaszania poprawek wyznaczam do czasu zakończenia dyskusji nad 

projektem. Proszę o składanie poprawek w zakreślonym terminie do Przewodniczącego 

prowadzącego obrady. Referuje Pani Dyrektor Jadwiga Gutowska – Żyra.  

 

Dyrektor Wydziału Kultury – p. J. Gutowska – Żyra 

Panie Przewodniczący!  Szanowni Państwo! 

Przedstawiam Państwu projekt uchwały Rady Miasta Krakowa w sprawie ustalenia nowego 

brzmienia statutu Muzeum Armii Krajowej im. Generała Emila Fieldorfa Nila w Krakowie w 

celu przekazania do uzgodnienia z Ministrem Kultury i Dziedzictwa Narodowego. Muzeum 

Armii Krajowej jest instytucją współprowadzoną przez Gminę Miejską Kraków i 

Województwo Małopolskie, wpisaną do rejestru kultury prowadzonego przez Gminę Miejską 

Kraków. Zmiany w statucie dokonuje się na prośbę dyrektora instytucji, który wystąpił z 

wnioskiem o wykreślenie oddziału Muzeum, Muzeum Czynu Zbrojnego w Nowej Hucie ze 

względu na fakt, że od 4 lat ten oddział nie funkcjonuje ze względu na niespełnienie norm 
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wymaganych dla instytucji muzealnych, a wszystkie zbiory są zabezpieczone w Muzeum 

Armii Krajowej. Uprzejmie Państwa proszę o pozytywną opinię dla tej uchwały, która 

uzyskała pozytywną opinię Komisji Kultury i Ochrony Zabytków. Dziękuję. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dziękuję. Czy mamy stanowiska klubowe? Nie widzę, w związku z tym otwieram dyskusję. 

Zapraszam Pani Aleksandra Owca. 

 

Radna – p. A. Owca 

Panie Przewodniczący! Szanowni Państwo! 

Ja głosowałam przeciwko temu projektowi przy opiniowaniu na komisji i będę głosowała 

przeciwko również teraz. Powody są następujące. Pan Dyrektor Muzeum Armii Krajowej, 

który pojawił się na komisji wyjaśnił, że został Dyrektorem Muzeum Armii Krajowej w 

październiku 23 roku, statut, który obecnie obowiązuje, ten, który zmieniamy w tym 

projekcie, który dzisiaj mamy jest z grudnia 23 roku i co zmienia to, wykreśla informację o 

tym, że Muzeum Armii Krajowej prowadzi również oddział, który nazywa się Muzeum 

Czynu Zbrojnego i jest w Nowej Hucie. Budynek Muzeum Czynu Zbrojnego to są wszystko 

informacje, które były przedstawione na komisji, to jest budynek należący do miasta, przed 

nim stoi zabytkowy czołg i w tym właśnie muzeum były wcześniej prezentowane zbiory, 

które wedle słów Pana Dyrektora Muzeum Armii Krajowej w dużej mierze nie nadają się do 

Muzeum Armii Krajowej z tego względu, że po prostu prezentują inny typ kolekcji, są to w 

dużej mierze zbiory dotyczące historii Nowej Huty, a nie tego zakresu tematycznego, który 

jest dla Muzeum Armii Krajowej najważniejszy. Z mojej perspektywy wygląda to w ten 

sposób, że mamy zbiory, które zostały darowane Muzeum Armii Krajowej i są w tym 

momencie przechowywane w magazynie w dużej mierze nie będą prezentowane, mamy 

budynek, który został z tego, co wiem wyremontowany w 2018 roku, wiem, że Pani Dyrektor 

wspominała o tym, że były plany zmiany i jakieś tam i również Pan Dyrektor o tym mówił, 

bardzo kompleksowego remontu tego Muzeum Czynu Zbrojnego, natomiast w mojej ocenie 

jest coś pomiędzy zrobieniem kompleksowego i bardzo drogiego muzeum, z restauracją na 

dachu, a tym, że rezygnujemy z Muzeum Czynu Zbrojnego, takiego, które jest jakimś tam 

elementem krajobrazu Nowej Huty. Uważam, że są rzeczy historycznie ważne, wykraczające 

po prostu poza Muzeum Armii Krajowej, które też oczywiście bardzo szanuję. Natomiast, 

jeśli to są instytucje kultury, które mają zupełnie inny profil to powinniśmy się w pierwszej 

kolejności zastanowić, co zrobić, żeby utrzymać te instytucje kultury, które są różne, które 

mają różnych odbiorców, które dotyczą różnych dziedzin tej kultury. To jest już kolejny raz, 

kiedy na Komisji Kultury procedujemy połączenie różnych instytucji kultury o zupełnie 

różnym profilu, które mam obawy, że doprowadzi po prostu do połknięcia jednej z nich przez 

drugą. Ja osobiście bardzo chętnie przyczyniłabym się do tego, żeby Muzeum Czynu 

Zbrojnego w Nowej Hucie w takiej wersji, w jakiej zostało zaplanowane mogło funkcjonować 

i dzisiaj chciałabym do Państwa zaapelować o głosowanie przeciwko i o to żebyśmy 

przysiedli na Komisji Kultury, przysiedli z Wydziałem Kultury i również spotkali się z Panem 

Dyrektorem Muzeum Armii Krajowej i porozmawiali o tym, co zrobić, żeby ten oddział 

Muzeum Czynu Zbrojnego na przykład zgodnie z sugestią Pana Dyrektora przekazać na 

przykład Muzeum Miasta Krakowa, na przykład oddziałom nowohuckim muzealnym. Mam 

obawy, że jeśli dzisiaj zmienimy ten statut sprawa zostanie zamknięta, a Muzeum Czynu 

Zbrojnego po prostu zniknie z mapy Krakowa bezpowrotnie. Dziękuję. 
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Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dziękuję. Pani Eliza Dydyńska – Czesak jeszcze. Na końcu myślę, że odpowiemy, żeby było 

sprawniej niż po każdej wypowiedzi.  

 

Radna – p. E. Dydyńska – Czesak 

Szanowny Panie Przewodniczący! Szanowni Państwo Radni! 

Ja z pytaniem właściwie do Pani Dyrektor. Chciałam zapytać czy jeśli te zbiory były 

przekazane w formie darowizny czy był od nich odprowadzamy jakiś podatek i czy w takiej 

samej formie one później mogą zostać dalej przekazane, jakie jest stanowisko muzeum w tej 

sprawie, chociażby właśnie oddziałowi Muzeum Miasta Krakowa w Nowej Hucie. Dziękuję. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dziękuję. I jeszcze mamy Panią Radną Agnieszkę Paderewską, proszę. 

 

Radna – p. A. Paderewska 

Panie Przewodniczący! Państwo Radni! 

Z informacji przekazanych przez Pana Dyrektora Muzeum Armii Krajowej, a także 

uzasadnienia, które wpłynęło do projektu wynika, że kwestia zmiany statutu i likwidacji tego 

oddziału w Nowej Hucie jest uzgodniona zarówno z miastem jak i z Marszałkiem 

Województwa Małopolskiego. Pan Dyrektor podkreślał, że eksponaty, które dotyczą Nowej 

Huty będą eksponowane być może też będą, tutaj mam pytanie do Pani Dyrektor, być może 

będą przekazane do Muzeum Nowej Huty. W każdym bądź razie było zapewnienie Pana 

Dyrektora, że w żadnym wypadku nie, eksponaty nie będą przechowywane i deponowane w 

taki sposób, aby mieszkańcy zainteresowani tematem Nowej Huty i jej historią nie mogły się 

z nimi zapoznać. I również popieram tutaj, wspieram ten projekt statutu, ale chciałabym 

również dowiedzieć się od Pani Dyrektor, potwierdzić te słowa. Dziękuję bardzo. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dziękuję. I teraz proszę Panią Dyrektor o odpowiedź.  

 

Dyrektor Wydziału Kultury – p. J. Gutowska – Żyra 

Szanowni Państwo! 

Chcę powiedzieć może od końca. Projekt statutu rzeczywiście musi być uzgodniony 

pomiędzy wydziałami merytorycznymi i Muzeum, ale ostateczny kształt Państwo 

przyjmiecie. Ja tylko chcę powiedzieć, że ten projekt statutu w tej formie, który dzisiaj 

procedujemy, on uzyskał akceptację Województwa Małopolskiego stosowną uchwałą 

Zarządu z 18 lutego. Chcę Państwu powiedzieć, że na podstawie porozumienia pomiędzy 

Fundacją, a Muzeum AK wszystkie zbiory w ilości ponad 5 tys. sztuk zostały darowizną 

przekazane do Muzeum AK. Te wszystkie muzealia, nazwijmy to, zostały spisane, 

zinwentaryzowane i co ważne, wśród tych ponad 5 tys. elementów ponad 4,5 tys. to są tzw. 

materiały pomocnicze i obiekty pomocnicze. I Pan Dyrektor wczoraj Muzeum AK mówił 

właśnie o nich, że one nie do końca nadają się do jego muzeum i będzie rozmawiał w 

przyszłości, jeśli wyremontujemy Światowid i będzie tam oddział Nowej Huty, żeby 

ewentualnie te materiały przekazać. Natomiast proszę Państwa to są na dzisiaj muzealia i w 

ogóle nie ma możliwości, żeby ich się pozbyć, schować czy wyrzucić, wręcz przeciwnie, te 

wszystkie pamiątki będą eksponowane przy każdej okazji, jeśli tylko pojawi się ku temu 

okazja czy też wystawy. Natomiast powiem tak, ta ilość tych zbiorów jest niewystarczająca, 

żeby przeprowadzić remont budynku przy osiedlu Górali 23, bo te zbiory nie wypełnią tego 

muzeum. W związku z tym sytuacja, kiedy zbiory są zaopiekowane przez Muzeum, które 
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spełnia wszelkie normy, bo budynek się nie nadaje, nie ma odpowiednich warunków, one 

mogą tam po prostu ulegać degradacji czy zniszczeniu. Natomiast proszę Państwa nie 

mówiliśmy o tym, ale perspektywa jest taka, że Muzeum Armii Krajowej być może od 

połowy roku przejmie drugi organizator w całości, bo taka jest umowa i Pan Prezydent nie 

odda Muzeum drugiemu organizatorowi przed nie podpisaniem umowy wcześniej, na której 

ten organizator się zobowiąże, że wszelkie muzealia będą wykorzystywane nie tylko zalegać 

gdzieś tam w magazynach. Nie wiem czy to już wszystkie odpowiedzi, czy jeszcze coś 

ewentualnie Państwu. Jest wola, natomiast ona nastąpi na podstawie bardzo skrupulatnej 

umowy o przekazaniu. Tamten organizator musi zabezpieczyć, że ma środki, moce i 

pomieszczenia, warunki do prowadzenia tej instytucji. Na takiej zasadzie, przypomnę, parę lat 

temu przejęliśmy Teatru STU, kiedy zagwarantowaliśmy, że mamy środki na prowadzenie i 

odpowiednie zaplecze, żeby tak się wydarzyło. Tak, że chcę zapewnić, że absolutnie kolekcja 

zgromadzona przez Fundację z pieczołowitością i z taką otwartością będzie zachowana i 

absolutnie udostępniana społeczeństwu i mieszkańcom. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dziękuję. Pani Radna Aleksandra Owca drugie wystąpienie, zapraszam. 

 

Radna – p. A. Owca 

Bardzo dziękuję za te słowa, natomiast one w żadnym stopniu mnie nie przekonują. Uważam, 

że wykreślenie ze statutu w tym momencie oddziału, który się nazywa Muzeum Czynu 

Zbrojnego oznacza, że zdecydowanie łatwiej będzie te kwestie pominąć również przy 

przekazaniu innemu organizatorowi i konsekwencje są takie, że faktycznie zostaniemy z 

jakimiś zbiorami, które być może są niewystarczające. Ja w pełni to rozumiem, natomiast nie 

widzę żadnego argumentu, który wpływałby na to, że teraz musimy w pospiechu wykreślać 

po prostu Muzeum z dokumentacji, co prowadzi do tego, że de facto likwidujemy to, jako 

odrębny byt, że sprawiamy, że, ja już w tym momencie nie do końca rozumiem jak to się 

dzieje, że zupełnie bez echa przechodzi to, że nowa dyrekcja Muzeum Armii Krajowej 

przyjęła nowy statut na siebie. Jak rozumiem był on też również z nimi skonsultowany w 

2023 roku w grudniu, w którym Muzeum Czynu Zbrojnego jest odrębnym oddziałem, nie jest 

ta funkcja wbrew temu, co jest wpisane wyraźnie w statucie zupełnie realizowana, a w tym 

momencie po prostu ściągamy ten obowiązek zarówno z obecnej dyrekcji Muzeum Armii 

Krajowej jak i z innych podmiotów, które później będą miały się ewentualnie Muzeum Armii 

Krajowej zajmować, jak rozumie jest to województwo. Chciałabym do Państwa zaapelować, 

żebyśmy pochopnie po prostu nie likwidowali tego oddziału w sensie stricte prawnym, 

dlatego, że to, konsekwencją tego będzie to, że przy wszystkich następnych przekształceniach 

ta kolekcja po prostu zniknie, a wola do tego, żeby Muzeum Czynu Zbrojnego w Nowej 

Hucie, dotyczące Nowej Huty zostało odtworzone, będzie po prostu malała, ponieważ nie 

będzie niczym przypominana, nie będzie nigdzie formalnie istniała. Dziękuję. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dziękuję. Pani Dyrektor ja mam jedno tylko pytanie, czy mamy informację w ogóle ile osób 

odwiedzało tą filię Muzeum, przez jakiś czas było, rozumiem. 

 

Dyrektor Wydziału Kultury – p. J. Gutowska – Żyra 

Od roku 2021 ono nie funkcjonuje. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

A wcześniej funkcjonowało? Wcześniej nie było porozumienia. 
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Dyrektor Wydziału Kultury – p. J. Gutowska – Żyra 

Wcześniej było prowadzone przez Fundację. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

I wiemy, jaką miało frekwencję. 

 

Dyrektor Wydziału Kultury – p. J. Gutowska – Żyra 

Niestety nie mam tej informacji, mogę ją przygotować. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Nie ma, rozumiem, dziękuję. Dziękuję. Zgodnie z paragrafem 36 ust. 1 pkt 5 Statutu Miasta 

Krakowa zamykam dyskusję, która oznacza zakończenie czytania projektu. Głosowanie w 

bloku głosowań. Przechodzimy do projektu w trybie jednego czytania, druk 598. Zgodnie z 

paragrafem 34 ust. 2 Statutu Miasta Krakowa do projektu uchwały według druku 598 minął 

termin zgłaszania autopoprawek, a termin zgłaszania poprawek wyznaczam do czasu 

zakończenia dyskusji nad projektem. Proszę o składanie poprawek w zakreślonym terminie 

do Przewodniczącego prowadzącego obrady. Druk referuje Pan Sekretarz Antoni Fryczek, 

zapraszam. 

 

Sekretarz Miasta Krakowa – p. A. Fryczek 

Panie Przewodniczący! Panie i Panowie Radni! 

Druk numer 598 dotyczy propozycji udzielenia gminie Głuchołazy pomocy finansowej na 

usuwanie skutków powodzi, która dotknęła gminę Głuchołazy w 2024 roku. Z pewnością jak 

Szanowni Państwo pamiętają 25 września ubiegłego roku Wysoka Rada podjęła uchwałę o 

przyznaniu pomocy pięciu gminom z województwa górnośląskiego na usuwanie skutków 

powodzi, te gminy miały półtora miesiąca na wydatkowanie tych środków, bo dotacja musi 

być wykorzystana do końca grudnia. Niestety gmina Głuchołazy, która została dotknięta 

skutkami tej powodzi nie była w stanie tych pieniędzy wykorzystać i zwróciła te pieniądze w 

całości 15 stycznia miastu Kraków jednocześnie prosząc o to, żeby dać im szansę jeszcze raz, 

jeszcze jedną szansę na wykorzystanie tych środków właśnie na ten cel i w związku z tym 

wychodząc naprzeciw tym oczekiwaniom propozycja niniejszej uchwały. Proszę Wysoką 

Radę o podjęcie uchwały. Dziękuję.  

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dziękuję. Czy mamy stanowiska klubowe? Nie widzę, w związku z tym otwieram dyskusję. 

Dziękuję. Zgodnie z paragrafem 36 ust. 1 pkt 5 Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusję, 

która oznacza zakończenie czytania projektu. Głosowanie w bloku głosowań. Przechodzimy 

do druku 559, II czytanie projektu uchwały. Referuje Pani Dyrektor Justyna Habrajska. 

 

Dyrektor Wydziału Skarbu Miasta – p. J. Habrajska 

Szanowny Panie Przewodniczący! Szanowni Państwo Radni! 

Do projektu nie zostały zgłoszone poprawki, nie wpłynęła autopoprawka. Dziękuję. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dziękuję. Stwierdzam odbycie II czytania, przechodzimy do druku 560, II czytanie projekt 

uchwały.  

 

Wyrażenie zgody na zbycie i udzielenie bonifikaty. 
Referuje Pani Dyrektor Justyna Habrajska. 
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Dyrektor Wydziału Skarbu Miasta – p. J. Habrajska 

Szanowny Panie Przewodniczący! Szanowni Państwo Radni! 

Do projektu uchwały nie zostały zgłoszone poprawki ani nie wpłynęła autopoprawka. 

Dziękuję. 

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dziękuję. Stwierdzam odbycie II czytania, przechodzimy do druku 584, projekt uchwały w 

trybie dwóch czytań. Referuje Pani Dyrektor Justyna Habrajska. 

 

Dyrektor Wydziału Skarbu Miasta – p. J. Habrajska 

Szanowny Panie Przewodniczący! Szanowni Państwo! 

Projekt uchwały dotyczy uchylenia uchwały 1671 z 2021 roku w sprawie wyrażenia zgody na 

zbycie w trybie bezprzetargowym lokalu mieszkalnego numer 47 usytuowanego w budynku 

przy ulicy Śliskiej w Krakowie na rzecz najemcy z zastosowaniem 77 % bonifikaty.  

W wyniku złożonego przez najemcę wniosku podjęliście Państwo taką uchwałę, jednak 

przedmiotowa uchwała nie mogła zostać zrealizowana ze względu na to, że w międzyczasie 

rozpoczęło się, zaczęło toczyć się postępowanie w sprawie zwrotu tej nieruchomości. 

Postępowanie zakończyło się i w marcu 2024 roku poinformowaliśmy wnioskodawcę o 

możliwości kontynuowania sprawy związanej ze zbyciem lokalu, a także wezwaliśmy o 

uzupełnienie dokumentacji. Po monitach Pan uzupełnił nam dokumentację, ale nie całego 

kompletu dokumentów. W związku z tym wyznaczyliśmy dodatkowy termin, który upłynął 

31 grudnia i pomimo jakby upłynięcia tego terminu dokumentacja nie została uzupełniona.  

W związku z tym musimy zakończyć procedowanie tej sprawy. Dziękuję bardzo.  

 

Przewodniczący obrad – p. J. Kosek 

Dziękuję. Czy mamy stanowiska klubowe? Nie widzę, w związku z tym otwieram dyskusję. 

Dziękuję. Zamykam dyskusję, stwierdzam, że Rada odbyła I czytanie projektu uchwały. 

Zgodnie z paragrafem 36 ust. 6 Statutu Miasta Krakowa określam termin wprowadzenia 

autopoprawek na 1 kwietnia 2025 godzina 15.oo, oraz ostateczny termin zgłaszania poprawek 

na 3 kwietnia 2025 godzina 15.oo. Rozpoczynamy procedowanie projektu uchwały według 

druku 575, projekt uchwały w trybie jednego czytania. Zgodnie z paragrafem 34 ust. 2 Statutu 

Miasta Krakowa do projektu uchwały według druku 575 minął termin zgłaszania 

autopoprawek, a termin zgłaszania poprawek wyznaczam do czasu zakończenia dyskusji nad 

projektem. Proszę o składanie poprawek w zakreślonym terminie do Przewodniczącego 

prowadzącego obrady. I referuję ja. W związku z tym, że mamy projekt Komisji Głównej, jest 

to plan pracy Rady Miasta Krakowa, został on opracowany w oparciu o zgłoszenia komisji, 

Radnych i otwieram dyskusję. Chyba, że mamy stanowiska klubowe, ale nie widzę, w 

związku z tym otwieram dyskusję. Dziękuję. Zgodnie z paragrafem 36 ust. 1 pkt 5 Statutu 

Miasta Krakowa zamykam dyskusję, która oznacza zakończenie czytania projektu. 

Głosowanie w bloku głosowań. Rozpoczynamy procedowanie projektu według druku 576, 

projekt uchwały w trybie jednego czytania. Zgodnie z paragrafem 34 ust. 2 Statutu Miasta 

Krakowa do projektu uchwały według druku 576 minął termin zgłaszania autopoprawek, a 

termin zgłaszania poprawek wyznaczam do czasu zakończenia dyskusji nad projektem. 

Proszę o składanie poprawek w zakreślonym terminie do Przewodniczącego prowadzącego 

obrady. Referuje Pan Radny Marek Hohenauer, zapraszam. 
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Radny – p. M. Hohenauer 

Panie Przewodniczący! Szanowni Państwo! 

Druk 576, jest to skarga na działania Dyrektora Zarządu Inwestycji Miejskich w Krakowie i 

komisja uznała tą skargę za bezzasadną. Dziękuję. 

 

Przewodnicząca obrad – p. I. Chamielec 

Szanowni Państwo czy są jakieś prezentacje opinii komisji, stanowiska klubów, proszę o 

zgładzanie wobec tego Radnych. Nie ma chętnych do dyskusji. W takim razie zgodnie z 

paragrafem 36 ust. 1 pkt 5 Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusję, która oznacza 

zakończenie czytania projektu. Głosowanie w bloku głosowań. Rozpoczynamy procedowanie 

projektu uchwały według druku 577, projekt uchwały w trybie jednego czytania. Zgodnie z 

paragrafem 34 ust. 2 Statutu Miasta Krakowa do projektu uchwały według druku 577 minął 

termin zgłaszania autopoprawek, a termin zgłaszania poprawek wyznaczam do czasu 

zakończenia dyskusji nad projektem. Proszę o składanie poprawek w zakreślonym terminie 

do Przewodniczącego prowadzącego obrady.  

 

Skarga na działania Dyrektora Zarządu Dróg Miasta Krakowa. 
Referuje Pan Grzegorz Wojciech Stawowy. Szanowni Państwo Radni w związku z tym, że 

nie ma na sali Pana Radnego zawieszam ten druk do momentu przybycia na salę. Tak, że 

proszę tutaj Pana Radnego Grzegorza Stawowego. Rozpoczynamy procedowanie projektu 

uchwały według druku 578, projekt uchwały w trybie jednego czytania. Zgodnie z paragrafem 

34 ust. 2 Statutu Miasta Krakowa do projektu uchwały według druku 578 minął termin 

zgłaszania autopoprawek, a termin zgłaszania poprawek wyznaczam do czasu zakończenia 

dyskusji nad projektem. Proszę o składanie poprawek w wyznaczonym terminie do 

Przewodniczącego prowadzącego obrady. 

 

Skarga na działania Dyrektora Szkoły Podstawowej nr 123 w Krakowie. 
Referuje Pani Eliza Dydyńska – Czesak. 

 

Radna – p. E. Dydyńska – Czesak 

Szanowna Pani Przewodnicząca! Szanowni Państwo Radni! 

Chciałam Państwu przedstawić uchwałę Komisji Skarg, Wniosków i Petycji w sprawie skargi 

na działania Dyrektora Szkoły Podstawowej Nr 123 w Krakowie. My, jako komisja 

uznaliśmy tą skargę za zasadną i bardzo bym prosiła o przychylenie się Państwa do naszej 

decyzji. Dziękuję.  

 

Przewodnicząca obrad – p. I. Chamielec 

Bardzo dziękuję. Czy są jakieś stanowiska komisji, opinia Prezydenta? Nie widzę. 

Stanowiska klubów Radnych? Również nie widzę, otwieram dyskusję, proszę o zgłaszanie. 

Nie widzę, w związku z tym zgodnie z paragrafem 36 ust. 1 pkt 5 Statutu Miasta Krakowa 

zamykam dyskusję, która oznacza zakończenie czytania projektu. Głosowanie w bloku 

głosowań. Przechodzimy do druku 579, projekt uchwały w trybie jednego czytania. Zgodnie z 

paragrafem 34 ust. 2 Statutu Miasta Krakowa do projektu uchwały według druku 579 minął 

termin zgłaszania autopoprawek, a termin zgłaszania poprawek wyznaczam do czasu 

zakończenia dyskusji nad projektem. Proszę o składanie poprawek w zakreślonym terminie 

do Przewodniczącego prowadzącego obrady. 

 

Skarga na działania Dyrektora Szkoły Podstawowej 33 w Krakowie. 
Referuje Pan Marek Hohenauer. 
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Radny – p. M. Hohenauer 

Pani Przewodnicząca! Szanowni Państwo! 

Skarga na działania Dyrektora Szkoły Podstawowej Nr 33 w Krakowie. Komisja uznała tą 

skargę za bezzasadną. Dziękuję. 

 

Przewodnicząca obrad – p. I. Chamielec 

Bardzo dziękuję. Proszę o stanowiska komisji, stanowiska klubów Radnych? W związku z 

tym otwieram dyskusję, proszę o zgłaszanie. Nie widzę. Zgodnie z paragrafem 36 ust. 1 pkt 5 

Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusję, która oznacza zakończenie czytania projektu. 

Głosowanie w bloku głosowań. I Szanowni Państwo wracamy do punktu, to był druk 577 

zawieszony, wracamy do druku 577, projekt uchwały w trybie jednego czytania, odwieszam 

ten punkt. Zgodnie z paragrafem 34 ust. 2 Statutu Miasta Krakowa do projektu uchwały 

według druku 577 minął termin zgłaszania autopoprawek, a termin zgłaszania poprawek 

wyznaczam do czasu zakończenia dyskusji nad projektem. Proszę o składanie poprawek w 

zakreślonym terminie do Przewodniczącego prowadzącego obrady. 

 

Skarga na działanie Dyrektora Zarządu Dróg Miasta Krakowa. 
Referuje Pan Radny Grzegorz Wojciech Stawowy. 

 

Radny – p. G. W. Stawowy 

Szanowni Państwo Radni! Szanowna Pani Przewodnicząca!  

Druk numer 577 dotyczy skargi na działanie Dyrektora Zarządu Dróg Miasta Krakowa. 

Komisja Skarg uznała tą skargę za zasadną. Dziękuję uprzejmie. 

 

Przewodnicząca obrad – p. I. Chamielec 

Bardzo dziękuję. Proszę o opinie komisji, stanowiska klubów Radnych. Otwieram dyskusję, 

proszę o zgłaszanie. Nie widzę. Zgodnie z paragrafem 36 ust. 1 pkt 5 Statutu Miasta Krakowa 

zamykam dyskusję, która oznacza zakończenie czytania projektu. Głosowanie w bloku 

głosowań. Przechodzimy do druku 580, projekt uchwały w trybie jednego czytania. Zgodnie z 

paragrafem 34 ust. 2 Statutu Miasta Krakowa do projektu uchwały według druku 580 minął 

termin zgłaszania autopoprawek, a termin zgłaszania poprawek wyznaczam do czasu 

zakończenia dyskusji nad projektem. Proszę o składanie poprawek w zakreślonym terminie 

do Przewodniczącego prowadzącego obrady. 

 

Skarga na działania Dyrektora Szkoły Podstawowej nr 52 w Krakowie. 
Referuje Pani Anna Bałdyga. W zastępstwie Pan Radny Marek Hohenauer. 

 

Radny – p. M. Hohenauer 

Pani Przewodnicząca! Szanowni Państwo! 

Skarga na działania Dyrektora Szkoły Podstawowej Nr 52 w Krakowie. Komisja uznała tą 

skargę za bezzasadną. Dziękuję. 

 

Przewodnicząca obrad – p. I. Chamielec 

Bardzo dziękuję. Proszę o stanowiska komisji, stanowiska klubów Radnych? Nie widzę.  

W związku z tym otwieram dyskusję, proszę o zgłaszanie. Również nie widzę. W takim razie 

zgodnie z paragrafem 36 ust. 1 pkt 5 Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusję, która 

oznacza zakończenie czytania projektu. Głosowanie w bloku głosowań. Przechodzimy do 

druku 586, projekt uchwały w trybie jednego czytania. Zgodnie z paragrafem 34 ust. 2 Statutu 

Miasta Krakowa do projektu uchwały według druku 586 minął termin zgłaszania 
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autopoprawek, a termin zgłaszania poprawek wyznaczam do czasu zakończenia dyskusji nad 

projektem. Proszę o składanie poprawek w zakreślonym terminie do Przewodniczącego 

prowadzącego obrady. 

 

Ustalenie kierunków działania dla Prezydenta Miasta Krakowa, 

zmierzających do utworzenia nowego oddziału Straży Miejskiej Krakowa 

dla zapewnienia bezpieczeństwa na terenie południowych dzielnic Gminy 

Miejskiej Kraków. 
Referuje Pani Radna Alicja Szczepańska.  

 

Radna – p. A. Szczepańska 

Pani Przewodnicząca! Szanowni Państwo! Wysoka Rado! 

Biorąc pod uwagę kwestię dotyczącą sprawdzenia bezpieczeństwa, liczby zakłóceń porządku 

publicznego jak również innych wykroczeń oraz przestępstw, stwierdziłam, że południowa 

część Wisły, kilka dzielnic ma problem z brakiem możliwości dostępu, nawet w czasie 

dojazdu, zarówno ze strony policji jak również Straży Miejskiej. W policji sprawa jest o tyle 

dla nas trudna, że tak naprawdę decyzję podejmuje właściwy Minister. I interweniowałam w 

tej sprawie u Komendanta Wojewódzkiego i wiem, że są tam wykonywane czynności 

zmierzające do powstania budynku policji. Natomiast my po przeniesieniu Straży Miejskiej 

na Cechowej, jak mówię po południowej stronie Wisły gdzie za drogą mamy 20 km do 

przejechania mamy łącznie 38 % stwierdzonej populacji i 39 % powierzchni miasta i mamy 

tylko jedną komendę Straży Miejskiej. Oczywiście ja wiem, że budynek to nie są ludzie, tylko 

chodzi mi o zwiększenie nakładów zarówno w kwestii powstania nowego budynku jak 

również zwiększenia liczby strażników miejskich, żeby mieli możliwość reakcji w szybkim 

czasie tam gdzie dochodzi do różnych czynów zabronionych, czy również o charakterze 

porządkowym. Dodaję, że południowa strona Wisły ma swój taki specyficzny charakter gdzie 

mamy dosyć dużo zdarzeń z udziałem kibiców, gdzie Stare Podgórze ma w porównaniu na 

liczbę lokali ze sprzedażą alkoholi największą liczbę interwencji dotyczących zakłócania 

ciszy i porządku publicznego i uważam, że naszym zadaniem, jako Radnych jest dbanie o 

zarówno o bezpieczeństwo mieszkańców jak również o poczucie bezpieczeństwa. Dlatego 

wnoszę do Pana Prezydenta uchwałę kierunkową o to, żeby jednak powstała kolejna 

jednostka Straży Miejskiej, na co za tym idzie obsadzenie tej jednostki strażnikami miejskimi 

w miejscu takim, które by było strategiczne dla w miarę szybkiego przemieszczania się na te 

skrajne tereny, bo tak naprawdę mamy tylko na Cechowej budynek straży miejskiej, a później 

już nie mamy nic, szczególnie tam od strony Czyżyn i tak jak mówię to jest w interesie 

wszystkich tym bardziej, że Straż Miejska naprawdę wykonuje bardzo duży ogrom pracy 

odciążającej policję. Więc bardzo proszę o pozytywne głosowanie w sprawie tej uchwały 

kierunkowej i przychylenie się również Pana Prezydenta do podjęcia stosownych kroków. 

Dziękuję bardzo. 

 

Przewodnicząca obrad – p. I. Chamielec 

Bardzo dziękuję. W takim razie proszę o prezentację komisji, opinię Prezydenta, stanowiska 

klubów Radnych? Nie widzę, otwieram dyskusję, proszę o zgłaszanie Radnych. Pan Radny 

Michał Starobrat proszę. 
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Radny – p. M. Starobrat 

Szanowni Państwo! Pani Przewodnicząca! 

Alicjo, jeżeli mogę do ciebie, bo czy ja dobrze, czy czegoś nie przekręciłem, bo powiedziałaś, 

że jedyną Straż Miejską to mamy na ulicy Cechowej, właśnie, na Cechowej już nie ma Straży 

Miejskiej, został oddany nowy budynek na Zawiłej 30 i tam mieści się ten budynek. Tylko 

jeszcze dodatkowo jest Straż Miejska na Kozłówku, już jest zlikwidowana, a od kiedy została 

zlikwidowana, jeżeli mogę zapytać Panie Sekretarzu, ponieważ nawet sprawdzałem teraz, 

cztery lata temu nie, bo rok temu miałem przyjemność akurat tam być, bo byłem wezwany, 

więc jak najbardziej. Dlaczego pytam, dlatego, że sprawdziłem sobie, nie goszczę często w 

oddziałach Straży Miejskiej, ale wpisałem sobie to w Internet i okazuje się, że cały czas jest 

komunikat, że ten oddział Panie Sekretarzu Straży Miejskiej na Kozłówku jest, znaczy nie ma 

informacji, że został zlikwidowany, stąd właśnie zapytałem. Więc jeżeli jest zlikwidowany to 

mam taką prośbę Pani Radna gdzie mniej więcej byłby ten nowy oddział Straży Miejskiej 

ulokowany, znaczy, dla których bardziej dzielnic, bo mamy na Zawiłej, wydawało mi się, że 

jest na Kozłówku, wtedy jakby to zapewniało jednej części mieszkańcom południa i drugiej 

dostęp do Straży Miejskiej, więc pytanie czy mamy już może jakiś lokal, czy mamy jakieś 

miejsce i pytanie, dlaczego w takim razie ten na Kozłówku został zlikwidowany skoro teraz 

wnioskujemy o to, aby powstał nowy, bo sama idea jest okej.  To znaczy, jeżeli rzeczywiście 

na Kozłówku nie ma już tego oddziału Straży Miejskiej to moim zdaniem jak najbardziej jest 

tam potrzebny. 

 

Przewodnicząca obrad – p. I. Chamielec 

Bardzo dziękuję. Do głosu zgłosił się jeszcze Radny Krzysztof Sułowski, to proszę zanim 

tutaj, ale proszę być w gotowości, bo Pani Radna tylko tak ad vocem. 

 

Radna – p. A. Szczepańska 

Dobrze. Ja tylko odpowiem tutaj Panu Przewodniczącemu Starobratowi, tam na Kozłówku to 

właściwie nie była komenda tylko był taki posterunek, tam nawet nie było miejsc do 

parkowania i powierzchnia tego lokalu była bardzo mała. Biorąc pod uwagę, że tam jest 

miejsce aktywności mieszkańców to myśmy zdecydowali o rezygnacji ze Straży Miejskiej, 

tam było kilku dosłownie, była ciągłość zachowana, ale jak gdyby sprawczość tego 

posterunku była żadna i tak naprawdę to idzie na takiej zasadzie, że najpierw mieliśmy, o ile 

się nie mylę na Walerego Sławka, później miało być przeniesione to tam gdzie jest, MAM 

obecnie na Kozłówku, później było na Cechowej i ostatnio zostało przeniesione na Zawiłą.  

I teraz jest prawda taka, że tutaj jakkolwiek jest Zawiła, mamy okolice Klinów stosunkowo 

blisko to, jeżeli mówimy o Zabłociu, o tych takich peryferyjnych terenach to my tam nie 

mamy żadnej lokalizacji. Natomiast ja nie jestem od tego, żeby proponować jakieś budynki z 

zasobu Gminy Miejskiej. Ja się zwracam do Prezydenta żeby on wykazał taką inicjatywę i po 

prostu podjął takie kroki, które będą jak najmniej kosztowne dla miasta, czyli chodzi mi o 

skorzystanie z zasobu gminnego, jeżeli będzie dopuszczalna taka możliwość, ale żeby po 

prostu efektywnie takie oddziały powstały, bo te problemy naprawdę są i przynajmniej mnie 

ludzie z 5 dzielnic zgłaszają problemy zakłóceń bezpieczeństwa i porządku publicznego na 

tych terenach. Dziękuję. Tutaj przepraszam, że uprzedziłam Pana Sekretarza, więc oddaję 

głos. 

 

Przewodnicząca obrad – p. I. Chamielec 

Radny Krzysztof Sułowski. 
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Radny – p. K. Sułowski 

Pani Przewodnicząca! Panie Sekretarzu! Wysoka Rado! 

Ja powiem tak, że największy problem taki z poczuciem bezpieczeństwa wśród mieszkańców 

tych południowych dzielnic Krakowa gdzie mamy do czynienia z dużymi takimi 

blokowiskami to jest brak wystarczającej ilości tych pieszych patroli przede wszystkim 

policji, bo ta policja jest dużo bardziej skuteczna w swoich działaniach. Straż Miejska też, 

największy sens mają te łączone patrole policji i Straży Miejskiej. Myślę, że ta inicjatywa ma 

sens o tyle o ile za nią pójdzie zwiększenie ilości etatów w tym nowym oddziale, które jak 

rozumiem będzie obejmowało ten teren czy miałby obejmować ten teren wschodniego 

Podgórza. Natomiast moją wątpliwość, jako Przewodniczącego Komisji Praworządności 

budzi fakt, dlaczego tutaj komisja została pominięta, bo przecież my jesteśmy merytoryczną 

komisją, która zajmuje się tą tematyką. W naszych posiedzeniach bierze udział i Komendant 

Policji i Komendant Straży Miejskiej, tym się krótko mówiąc zajmujemy i po to Wysoka 

Rada nas powołała. Zresztą Pani Przewodnicząca też zasiada w tej Komisji Praworządności, 

natomiast na ostatnim posiedzeniu ani słowem o tym się, nic na ten temat nam nie mówiła. 

Natomiast warto by wypracować na komisji jakieś stanowisko, żeby komisja zaopiniowała, 

bo tutaj nie wiemy, nie wiemy, jakie jest stanowisko samej Straży Miejskiej, nie wiemy, jakie 

jest stanowisko Prezydenta. Sama idea jest, dobrze. Natomiast prosiłbym żeby komisje 

merytoryczne nie były pomijane przy takich tego rodzaju projektach uchwał. 

 

Przewodnicząca obrad – p. I. Chamielec 

Bardzo dziękuję. Pan Sekretarz Antoni Fryczek. 

 

Sekretarz Miasta Krakowa – p. A. Fryczek 

Pani Przewodnicząca! Panie i Panowie Radni! 

Tak wyjaśniając niektóre rzeczy. Po pierwsze w Straży Miejskiej istniał zawsze tylko jeden 

oddział Podgórze, ten oddział miał dwie lokalizacje, ulica Cechowa i Kozłówek. Obie te 

lokalizacje, jeżeli ktoś z Państwa miał przyjemność, albo nieprzyjemność w tych 

lokalizacjach przebywać, gościć to Państwo wiecie, że one się nie nadawały do tego, żeby 

tym celom służyć. Ani nie było możliwości zaparkowania wokół, ani nie spełniały żadnych 

wymogów w zakresie osób niepełnosprawnych, ale też warunki dla samych funkcjonariuszy 

Straży Miejskiej tam były dalece nie perspektywiczne. Dlatego podjęliśmy jeszcze w 2023 

roku decyzję o tym, żeby cały ten oddział przenieść na ulicę Zawiłą do nowego budynku, 

który te wszystkie wymogi jednak spełnia. Z chwilą, kiedy podjęliśmy taką decyzję, że 

oddział Podgórze zostanie przeniesiony na Zawiłą zaplanowaliśmy wstępnie, bo jakby plany 

Straży Miejskiej są dużo szersze niż tylko oddział Podgórze, zaplanowaliśmy, że będzie 

szukać nowej lokalizacji dla tej części wschodniej Podgórza, bo ten obszar Podgórza jest 

bardzo, bardzo duży. I taki plan się pojawił już wówczas. Natomiast w międzyczasie 

dokonywaliśmy też alokacji Komendy Straży Miejskiej z Dobrego Pasterza i przenieśliśmy ją 

na Aleje Jana Pawła 188. I tam w tej chwili są zaplanowane częściowo środki na 

dostosowanie tego obiektu o plan był taki, że po dostosowaniu tam tego obiektu następnym 

działaniem z naszej strony będzie właśnie zajęcie się oddziałem V Podgórze Wschód. Nawet 

pojawiła się pewna wstępna propozycja lokalizacji, ale ona w związku z tym, że jest wstępna 

to wolałbym o niej w tej chwili nie mówić. Bardzo się cieszę, że w uzasadnieniu do tej 

uchwały, przepraszam, że tutaj w trakcie uzasadniania tej uchwały padło takie stwierdzenie, 

że tym kierunkiem oczekiwanym jest nie tyle utworzenie samego oddziału, co bardziej, co 

również zwiększenie ilości funkcjonariuszy, bo uważam, że to jest bardzo ważne. Sam 

oddział niczego nie załatwi, natomiast zadań dla Straży Miejskiej czy to w zakresie porządku 
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i bezpieczeństwa w poszczególnych osiedlach, dzielnicach czy też związanych z 

kąpieliskami, z funkcjonowaniem tutaj centrum miasta mamy bardzo dużo i ilość tych zadań 

będzie tylko wzrastać. Chciałem tylko powiedzieć, że Pan Prezydent tak, zapewniał mnie i 

taka jest wola Prezydenta, żeby z jednej strony powstał oddział, a z drugiej strony ilość 

strażników miejskich, żeby została zwiększona.  Co więcej, w tym roku już mamy na ten cel 

poniekąd przewidziane środki, a częściowo środków jeszcze szukamy. Natomiast jeszcze raz 

chciałem podkreślić, że z chwilą przeniesienia tego oddziału z ulicy Cechowej i z Kozłówka 

plan na oddział V już był. Tak, że ja rozumiem, że tu pewnie za chwilę będzie dużo autorów 

tego pomysłu, ale miasto już plan na tę sytuację miało od, co najmniej dwóch lat. Dziękuję. 

 

Przewodnicząca obrad – p. I. Chamielec 

Bardzo dziękuję. Pan Radny Michał Starobrat, drugie zgłoszenie. 

 

Radny – p. M. Starobrat 

Dziękuję Panie Sekretarzu, szczególnie końcówka tej wypowiedzi, w której zaznaczył Pan, że 

de facto ten temat ciągnie się już, od co najmniej dwóch, trzech lat.  Więc tutaj rodzi się takie 

pytanie po co inicjatywa de facto w temacie, który i tak Państwo zaplanowali jeszcze za 

czasów Pana Prezydenta Majchrowskiego i kontynuujecie za czasów Prezydenta 

Miszalskiego. I tutaj może nie złośliwość, ale taka dygresja, dokładnie to samo Państwo 

krytykowali jak wyszliśmy, jako klub z uchwałą walki o Park w Dolnie Prądnika, mówili 

Państwo, po co przyjmować jakieś uchwały skoro miasto to robi. Panie Sekretarzu miasto to 

robi, zresztą nie do Pana oczywiście Panie Sekretarzu tylko przyznam szczerze, że szanujmy 

troszeczkę czas i Radnych i urzędników i mieszkańców, którzy nas oglądają. To jest taki 

trochę pijar w najlepszym wykonaniu. Zarzucali nam Państwo ten pijar przy uchwale 

mówiącej o utworzeniu Parku Dolina Prądnika, a robicie dokładnie to samo. Ja nie krytykuję, 

ja rozumiem, że pewne działania, musicie się Państwo czymś wykazywać, szczególnie czymś, 

co jeszcze Pan Prezydent Majchrowski zaplanował i to jest oczywiste, ale bez złośliwości. Ja 

mam pytanie do projektodawców, ile nas to będzie kosztowało, ile nas to będzie kosztowało i 

proszę podać orientacyjną kwotę ze względu na to, że ja pamiętam już od co najmniej kilku 

lat Panie Sekretarzu Straż Miejska informuje nas Radnych o tym, że czasami brakuje nawet 

pieniędzy na paliwo, czasami informuje nas o tym, że brakuje, tak jak prosimy o dodatkowe 

patrole na osiedlach gdzie dochodzi do pewnych zdarzeń, dostajemy informacje, że brakuje 

na dodatkowe patrole pieniędzy. Mówimy o dodatkowych etatach, jak najbardziej jestem za i 

uważam, że te plany Pana Prezydenta Majchrowskiego były słuszne tylko obawiam się 

jednego, że o wydatkach bieżących i o tym jak pozyskiwać środki mówimy tylko i wyłącznie 

przy uchwalaniu budżetu., Stąd prośba do wnioskodawców, do projektodawców, aby 

przedstawili nam informację ile nas to będzie kosztowało, oczywiście nie negując, bo cel jest 

słuszny i jestem jak najbardziej za utworzeniem tego, ale ile to będzie kosztowało. I pytanie 

do Pana Sekretarza czy Pan Prezydent Majchrowski, a teraz Pan Prezydent Miszalski 

kontynuując ten pomysł w domyśle miał raczej zwiększenie ilości strażników miejskich i 

zwiększenie przez to środków na Straż Miejską, a nie tylko przesuwanie z jednego oddziału 

do drugiego. 

 

Przewodnicząca obrad – p. I. Chamielec 

Bardzo dziękuję. Radny Michał Drewnicki. 
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Radny – p. M. Drewnicki 

Pani Przewodnicząca! Szanowni Państwo! 

Tutaj Pan Radny Michał Starobrat słusznie przytoczył przykład z poprzednich sesji pewnej 

hipokryzji, gdy takie samo działanie tworzone przez innych było krytykowane, dzisiaj jest 

robione przez Państwa. Ja mam inny przykład. Pamiętam rezolucję związaną z modernizacją 

systemu transportowego w Nowej Hucie, który mamy z lat 70-tych, wtedy Państwo, Pani 

Radna Alicja Szczepańska z tej mównicy mówiła, że bardzo prosi żeby tak wąsko nie patrzeć, 

że nie można patrzeć wąsko na jakiś jeden fragmencik miasta, trzeba spojrzeć szerzej, bo 

jesteśmy Radnymi Miasta na całe miasto. Drodzy Państwo to jest hipokryzja. Wy 

krytykowaliście ostatnio coś pod płaszczykiem tego, że było wąskim tematem, dotyczącym 

jakiegoś jednego fragmentu, tymczasem robicie dokładnie to samo. Ja wiem, zaraz powiecie, 

że wyliczone macie itd., ale ja może podam dwie rzeczy. Pierwsza rzecz, kwestia 

transportowa też była wyliczona, bo miejskie dokumenty w tamtej rezolucji pokazywały 

zasadność tych inwestycji, zresztą Prezydent Majchrowski rozpoczął je i chodziło o to 

żebyście Państwo je kontynuowali, obecny Prezydent. Natomiast druga rzecz, Pani tutaj 

Radna mówi o tym oddziale, że, słusznie, ja się z Panią Radną zgadzam, że wiele dzielnic, 

bardzo dużo mieszkańców, ale na przykład jak gdyby Pani Radna szerzej popatrzyła, tak jak 

sama tutaj dwa miesiące temu apelowała, dzisiaj jakby nie zauważając tego, oddział III Nowa 

Huta obejmuje całą Nową Hutę, czyli cały ten wielki obszar, który został przyłączony w 

latach 50-tych do Krakowa, obecnie 5 dzielnic, 250 tys. mieszkańców. Więc sądzę, że 

również tutaj to wymaga jakby Pani Radna szerzej popatrzyła tak jak sama apelowała, żeby i 

tutaj stworzyć dodatkowe oddziały dodatkowych strażników miejskich. Więc sądzę, że 

drodzy Państwo tak na koniec, szanujmy się. Jeśli Radni składają inicjatywy i one są słuszne 

to trzeba je poprzeć. Ja w odróżnieniu od Państwa poprę Pani uchwałę, bo uważam, że jest 

zasadna, że jest zasadna, że Pani to się przygotowała. To, że to było rozpoczęte przez 

poprzedników, że się nawet jakieś działania toczą, okej, ale ja to poprę, temat jest słuszny jak 

najbardziej, trzeba zwiększać liczbę tych oddziałów, trzeba stworzyć takie warunki by nowe 

osoby przychodziły do Straży Miejskiej, bo zadań jest coraz więcej, potrzeb jest coraz więcej 

i sądzę, że też jednym z tych problemów czy związanym z hałasem czy z samochodami, z 

parkowaniem jest właśnie to, że tych działań do tej pory było mało. Więc ja zagłosuję za tym, 

popieram to, tylko proszę o brak hipokryzji w przyszłości. Dziękuję. 

 

Przewodnicząca obrad – p. I. Chamielec 

Bardzo dziękuję. Radny Łukasz Maślona. 

 

Radny – p. Ł. Maślona 

Pani Przewodnicząca! Szanowni Państwo Radni! 

Ja też jestem z głosem poparcia dla inicjatywy Pani Radnej, ale też podobnie jak Pan Radny 

Drewnicki chciałbym zwrócić uwagę na to, aby jednak Państwo równie ochoczo jak z 

własnymi inicjatywami popierali też inicjatywy innych klubów, ponieważ przypomnę, znowu 

wrócę do tematu uchwały w sprawie Parku XXL Dolina Prądnika czy uchwały Pani Radnej 

Aleksandry Owy w sprawie mieszkań chronionych. Tam również ta argumentacja zazwyczaj 

jest taka sama i moglibyśmy jej używać również tu, że wszystko to już się dzieje i jest 

realizowane. Natomiast jest taka zasada, że są problemy takie, które chcielibyśmy, żeby Pan 

Prezydent i służby Pana Prezydenta potraktowały w sposób jakiś szczególny, 

ponadstandardowo, natomiast fajnie gdyby te ponadstandardowe zasady miały zastosowanie 

do Radnych wszystkich klubów, a nie tylko klubów, które rządzą w tym momencie w Radzie 

Miasta i w Krakowie. Dlatego taki gorący apel po raz kolejny, aby w jakiś sposób również 

pochylać się nad projektami, które idą akurat z klubów, które nie koniecznie w tej koalicji 
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rządzącej są, bo to nie jest tak, że ktoś ma monopol na to, że te uchwały są lepsze, a  niektóre 

traktowane są gorzej. Natomiast oczywiście ja ten projekt uchwały poprę, chociaż fajnie może 

gdyby w formie autopoprawki wprowadzić również północ Krakowa, bo jak południe to 

północ. Byłoby wtedy wiadomo już, że chodzi o cały Kraków. Dziękuję. 

 

Przewodnicząca obrad – p. I. Chamielec 

Bardzo dziękuję. I drugie wystąpienie Pan Radny Krzysztof Sułowski. 

 

Radny – p. K. Sułowski 

Pani Przewodnicząca! Panie Sekretarzu! Wysoka Rado! 

Bo ja też oczywiście ten projekt poprę, bo on ma sens, to też jest ważne żeby te oddziały były 

bliżej ludzi, bliżej mieszkańców. Natomiast rozumiem, że jest wola też organu 

wykonawczego, żeby ten oddział tworzyć. Jak rozumiem jak czytałem ten projekt uchwały to 

ten nowy oddział ma swoim zakresem działania obejmować dwie dzielnice, teren dwóch 

dzielnic, XII i XIII, czyli Bieżanów, Prokocim i Podgórze, czyli, ale jak rozumiem pozostanie 

w strukturze organizacyjnej Straży Miejskiej oddział IV przy ulicy Zawiłej. Tylko on swoim 

zakresem będzie obejmował 4 dzielnice, bo Dębniki, Podgórze Duchackie, Swoszowice i 

Łagiewniki – Borek Fałęcki czyli dzielnicę IX. Pewnie, że tego się w sposób idealny pewnie 

tej struktury ułożyć nie da, natomiast, jeżeli jest mowa o nowych funkcjonariuszach czy 

nowych etatach dla Straży Miejskiej to prosiłbym i apeluję też o to żeby tych funkcjonariuszy 

jak gdyby równomiernie też w stosunku do ilości mieszkańców poszczególnych dzielnic 

rozlokować, bo mam takie doświadczenie, że mieszkańcy dzielnicy XI, a jeszcze bardziej X 

na przykład oni wskazują na pewien problem związany z oddaleniem komisariatu policji, 

który mieści się w Bieżanowie. I to też, tak, że prosiłbym tutaj o równomierne rozlokowanie 

tych funkcjonariuszy.  

 

Przewodnicząca obrad – p. I. Chamielec 

Bardzo dziękuję. I Radny Grzegorz Stawowy. 

 

Radny – p. G. Stawowy 

Pani Przewodnicząca! Szanowni Państwo! 

Chciałem się odnieść do ataków Państwa Radnych a propos Parku na Dolinie Prądnika, 

ataków, tak, dlatego, że sytuacja tej rezolucji i sytuacja, która miała miejsce w momencie 

głosowania uchwały w sprawie Parku w Dolinie Prądnika jest zupełnie inna. Po pierwsze w 

Dolinie Prądnika została podpisana, został podpisany list intencyjny z największym 

właścicielem terenu o współpracy w tym zakresie i powstaniu parku, po drugie drugi z 

właścicieli złożył jesienią zeszłego roku wnioski o sprzedaż części swoich nieruchomości, po 

trzecie jest gotowy, ma być wyłożony do wakacji plan miejscowy, który sankcjonuje te 

regulacje i Pan Radny, który był wnioskodawcą tego, tej uchwały wie o tym doskonale, bo 

pracuje w Komisji Planowania i brał udział w spotkaniu, w którym przygotowano opinię, a po 

czwarte do nas docierały informacje, że mieszkańcy nie chcą wykorzystywać tego do celów 

politycznych. Ja Państwu odczytam list jednego z podmiotów, na które Pan Maślona się 

powoływał, który wyłącza się z tego politycznego poparcia dla tej idei. Ale sami poruszaliście 

inne tematy, więc chciałbym wreszcie to uciąć i przeciąć, ale Pan mi przeszkadza. Aleksander 

Miszalski, pismo Towarzystwa Prądnickiego, list poparcia Parku Północnego. W imieniu 

Towarzystwa Prądnickiego chciałbym wyjaśnić naszą postawę i deklarowane opinie w 

ostatnich żywych dyskusjach na temat przyszłości terenów wokół użytku ekologicznego 

Dolina Prądnika. Pismo ma cztery akapity, drugi dotyczy wyrażenia poparcia dla idei, trzeci 

dotyczy powstania parku, jako istotnego dla mieszkańców. Najciekawszy jest akapit czwarty. 
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W naszym przekonaniu teren leśny wokół użytku ekologicznego Dolina Prądnika winien być 

wspólnym, jednoczącym przedsięwzięciem władz miasta, Radnych wszelkich opcji, 

właścicieli i właścicielek, organizacji społecznych oraz mieszkańców i mieszkanek Krakowa. 

Doceniamy inicjatywę Pana Prezydenta pozwalającą włączyć się wszystkim zainteresowanym 

w to wspólne przedsięwzięcie. Jednocześnie wyrażamy ubolewanie, że naszym poprzednim 

emocjonalnym, że nasz poprzedni emocjonalny i szczery apel o tereny zielone wokół użytku 

ekologicznego Dolina Prądnika został wykorzystany do stworzenia podziałów i sporów 

politycznych. To a propos poparcia lokalnych stowarzyszeń dla idei, którą Pan Maślona 

zgłosił, do której się cały czas odwołuje. Dziękuję bardzo.  

 

Przewodnicząca obrad – p. I. Chamielec 

Bardzo dziękuję. Radny Łukasz Maślona, drugie zgłoszenie. 

 

Radny – p. Ł. Maślona 

Pani Przewodnicząca! Szanowni Państwo Radni! 

Panie Przewodniczący zauważyłem, że Pan ma taką praktykę czytania jakichś pism, ale nie 

rozsyłania ich do Radnych. W poprzedniej kadencji dla Pana się to kiepsko skończyło, więc 

jeśli Pan cytuje jakieś pismo to dobrze, żeby Pan po prostu je rozesłał, bo tak cytować to sobie 

można wybiórczo każde pismo. Pan wie, że to jest znowu wykorzystywanie polityczne pisma, 

które było zapewne stworzone w dobrym celu, ale Pan pominął pierwszy akapit, drugi, trzeci, 

jak rozumiem pismo to było do Pana Prezydenta kierowane, dziwne, że Pan go odczytuje, a 

nie ktoś ze strony prezydenckiej, bo Pan powiedział, że to był adresatem Pan Prezydent. Więc 

jeśli Pan się na te pisma powołuje to ja bardzo proszę żeby wszyscy Radni takie pismo 

otrzymali po dzisiejszej sesji. Liczę, że Pan dopełni tego typu obowiązku, a prostując 

informacje rezolucja, o której wtedy rozmawialiśmy dotyczyła 130 ha. Państwo rozmowy w 

tym momencie prowadzą o zaledwie 40 ha. Więc jest zasadnicza różnica i o tym już Pan nie 

wspomina, co jest przykre, ale myślę, że mieszkańcy doskonale wiedzą, kto zabiega o Park 

XXL, a kto zabiega o Park XS. 

 

Przewodnicząca obrad – p. I. Chamielec 

Tak, oczywiście Radny Grzegorz Stawowy. 

 

Radny – p. G. Stawowy 

Panie Radny Maślona manipulacja w Pana rękach to jest jak chyba chleb powszedni. Pan mi 

zarzucał w zeszłej kadencji nierozsyłanie pism, dokładnie dwóch konkretnych w sprawie 

osiedla Podwawelskiego. Jedno, i ja Panu pokazywałem, z pieczątek urzędowych wynikało, 

że zostało rozesłane do wszystkich Radnych, a drugie było imiennie do mnie kierowane. Więc 

wie Pan, może Pan te kłamstwa powtarzać wiecznie, tylko ja Panu już udowodniłem w zeszłej 

kadencji, że Pan po prostu się rozmija z prawdą, po pierwsze. Po drugie rozpocząłem 

cytowanie tego pisma od adresata, jest zaadresowane do Pana Prezydenta Miasta Krakowa. 

Jak Pan chce dostęp do pisma proszę wystąpić o dostęp do informacji publicznej, bo ja go 

dostałem od strony społecznej, nie od Prezydenta Miasta. W związku z powyższym może Pan 

oczywiście szukać jakichś, nie wiem skąd wziętych, że ja mam problem z rozsyłaniem 

korespondencji, nie wiem na jakiej podstawie Pan to mówi, bo to jest Pana opinia, jakoś inni 

nie mają takiej uwagi, proszę Pana to jest pismo do Prezydenta Miasta, może sobie Pan 

wystąpić do niego o przekazanie tego pisma, powiedziałem, że są cztery akapity, odczytałem 

czwarty, a mówię o tym tylko i wyłącznie, dlatego, że Państwo Radni przytaczacie przykład 

innych rezolucji, które są, które wiążecie z tą sprawą, dlatego o tym mówię, bo inaczej bym 
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się nie odzywał, ale jak Pan chce bardzo wiedzieć to ludzie czują się przez Pana wykorzystani 

do Pana prywatnych gierek politycznych. Dziękuję. A jeszcze a propos powierzchni, ja w 

wystąpieniu mówiłem, że to jest 45 ha, proszę słuchać uchem, a nie brzuchem. 

 

Przewodnicząca obrad – p. I. Chamielec 

Pan Sekretarz Antoni Fryczek jeszcze chce zabrać głos. Od kogo, ale od Radnego 

Stawowego? 

 

Sekretarz Miasta Krakowa – p. A. Fryczek 

Pani Przewodnicząca! Panie i Panowie Radni! 

Postaram się po części może na te pytania odpowiedzieć, jako ktoś, kto się zajmuje tym 

tematem, ale na początku chciałem powiedzie, że jest mi tak troszkę przykro, że w sprawie, w 

której tak pięknie się zgadzamy wszyscy jednocześnie tak bardzo się różnimy, bo 

przynajmniej ja tak odebrałem wszystkie stanowiska, które zostały tutaj wypowiedziane, jako 

zgodę i poparcie dla tej uchwały kierunkowej. Ja tą uchwałę kierunkową postrzegam, jako 

poparcie działań Prezydenta właśnie w kierunku zapewnienia odpowiedniego bezpieczeństwa 

i poczucia bezpieczeństwa w całym mieście, oczywiście aktualnego. Myślę, że pytanie trochę 

niestosowne. Pan Prezydent Majchrowski oczywiście troszczył się i nowy Prezydent, 

Prezydent Miszalski również troszczy się o bezpieczeństwo tych mieszkańców i chyba to jest 

dla nas wszystkich oczywiste, że jeżeli staję tutaj to staję w imieniu aktualnego Prezydenta 

Miasta Krakowa. Szanowni Państwo padł taki może nie zarzut, ale takie hasło, że do Państwa 

trafiają takie sygnały, że paliwa Straży Miejskiej brakuje. Może 10 lat temu takie sytuacje się 

zdarzały, natomiast obecnie takich problemów w ostatnich latach nie było, nie ma i mam 

nadzieję nie będzie. Jeżeli chodzi o dodatkowe patrole, tak, to jest bardzo ważna rzecz, my 

zawsze rezerwujemy też pewne jeszcze środki na dodatkowe patrole płatne, które są 

wykonywane, jakby to powiedzieć, poza pracą etatową czy to strażników miejskich czy 

policji. Wiąże się to z tym, że jeszcze rok temu nasze możliwości lokalowe zatrudniania 

strażników miejskich były wyczerpane. Teraz mamy tą siedzibę na Alei Jana Pawła II 188 i 

faktycznie te możliwości w tej chwili się zwiększyły, będziemy w tej chwili rozpoczynać za 

niedługo nabór na 30 kolejnych, na 30 funkcjonariuszy do Straży Miejskiej. Środki na ten cel 

już wstępnie mamy znalezione, one oczywiście się pewnie tutaj na Wysoką Radę pojawią, 

mówimy tutaj o kwocie 5 mln złotych. I ten wzrost mam nadzieję będzie systematyczny tak, 

żeby te potrzeby zaspokoić. Padło też takie hasło, żeby w innych częściach czy w innych 

dawnych starych dzielnicach robić oddzielne oddziały dodatkowe. Szanowni Państwo 

spróbujmy jednak spojrzeć tak dość obiektywnie, mamy lewą stronę Wisły, prawą stronę 

Wisły i po jednej mamy trzy oddziały, po drugiej stronie mamy jeden oddział. To tak 

obiektywnie i nie wdając się w jakieś naprawdę zbędne dyskusje, myślę, że wszyscy tutaj 

odpowiedzialnie powiemy, że ten obszar Podgórza jednak wymaga dodatkowej siedziby i to 

siedziby jako, traktowanej jako priorytet. Co do kosztów, ile by, o jakich kwotach byśmy 

mówili w kontekście tworzenia takiego oddziału. Szanowni Państwo to też wszystko zależy, 

bo my też oczywiście takie analizy prowadziliśmy czy to będzie budynek, który będziemy 

budować, czy to będzie budynek, który będziemy wynajmować, raczej nosimy się z zamiarem 

wynajęcia takiego obiektu, wtedy te koszty oczywiście są rozłożone w czasie i w związku z 

tym nie chciałbym w tej chwili o konkretnych kwotach mówić. Padło jeszcze takie hasło o 

równomiernym rozłożeniu strażników miejskich na dzielnice. Szanowni Państwo strażników 

miejskich nie dysponujemy według takiego prostego podziału matematycznego, że na tą 

dzielnicę, na każdą ma być równo, nie. Po to prowadzimy w tym mieście mapę 

bezpieczeństwa, po to badamy zagrożenia żeby w tych obszarach gdzie tych zdarzeń jest dużo 
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więcej strażników miejskich było dużo więcej. Mamy dzielnicę I, mamy dzielnicę XIII też, 

mamy dzielnicę XVIII gdzie ilość turystów jest znacznie większa, oprócz mieszkańców 

musimy tam doliczać turystów i tam musimy odpowiednio alokować znacznie większe siły 

czy to policji czy Straży Miejskiej, ale to Szanowni Państwo już jest kompetencja 

komendanta i ludzi, na których się, którzy się na tym znają i prowadzą pod tym kątem 

naprawdę szczegółowe analizy, łącznie z mapą bezpieczeństwa, którą pewnie wcześniej czy 

później tutaj Państwu też zademonstrujemy, bo jest taka bardzo szczegółowa mapa 

bezpieczeństwa prowadzona ze wszystkimi zdarzeniami w tym mieście. Widzimy tam gdzie 

się kumulują różne zdarzenia, gdzie są potrzeby i tam są alokowani. W związku z tym mam 

prośbę, żeby już może nie przedłużając tej dyskusji jednak wszyscy się zgodzili, że ten 

oddział jest potrzebny. Ja dziękuję za tą uchwałę kierunkową, bo tak jak mówię traktuję ją, 

jako wsparcie naszych działań i naszych pomysłów na zapewnienie bezpieczeństwa i 

porządku w tym mieście. Dziękuję. 

 

Przewodnicząca obrad – p. I. Chamielec 

Bardzo dziękuję. Czy ktoś chce się jeszcze odnieść do tego, do odpowiedzi tutaj? Dosłownie 

pół minutki. Pani Radna Szczepańska też chce zabrać głos jeszcze? 

 

Radny – p. K. Sułowski 

Pan Sekretarz mnie chyba źle zrozumiał. Ja nie powiedziałem, że ma być równa ilość 

funkcjonariuszy obsługujących każdą z dzielnic tylko według tego projektu jak rozumiem, 

który jest przygotowany w jakiejś konsultacji z organem wykonawczym on zakłada taki 

podział, że jeden oddział na Zawiłej ma obsługiwać cztery dzielnice, w tym dość duże. 

Dzielnica Podgórze Duchackie ponad 50 tys. mieszkańców, Dębniki z tego, co pamiętam też 

ponad 50 jak nie 60, do tego jeszcze Swoszowice i Borek Fałęcki – Łagiewniki gdzie też jest 

pewna koncentracja ruchu turystycznego, oczywiście raczej spokojna niż wprowadzająca 

jakieś zagrożenia, natomiast jeden oddział ma dwie dzielnice, a drugi cztery. Stąd prosiłbym, 

żeby jakieś proporcje zachować. 

 

Przewodnicząca obrad – p. I. Chamielec 

Bardzo dziękuję. I Radna Alicja Szczepańska proszę. 

 

Radna – p. A. Szczepańska 

Pani Przewodnicząca! Panie Sekretarzu! Szanowni Państwo! 

Ponieważ jestem inicjatorką tej uchwały kierunkowej mam tutaj duże możliwości, jeżeli 

chodzi o swobodę wypowiedzi, z czego niewątpliwie zaraz Państwo się przekonają, 

skorzystam. Więc po pierwsze bardzo przepraszam Pana Przewodniczącego Komisji 

Praworządności, ale to nie ja daję rozdzielnik do akceptowania uchwał, które wchodzą pod 

obrady. Więc nie jest to w moim zakresie. Jeżeli chodzi o uchwałę kierunkową to wypowiedzi 

niektórych Radnych są takie jakby tak naprawdę nie znali zasad uchwał kierunkowych gdzie 

wyraźnie, ja może przeczytam, drukowanymi literami, bo nie chcę krzyczeć do Radnych, że 

ustala się podjęcie możliwych, koniecznych i prawnie dopuszczalnych działań zmierzających 

do utworzenia nowego oddziału Straży Miejskiej dla zapewnienia bezpieczeństwa i porządku 

publicznego. I mówimy o dzielnicach od VIII do dzielnicy XIII. Moja inicjatywa była poparta 

informacjami, między innymi mapą bezpieczeństwa i informacjami przekazanymi zarówno ze 

strony Straży Miejskiej jak również policji dotyczącymi kwestii zagrożeń, reakcji na 

zgłoszenia itd., itd. I tak naprawdę zarzucając mi tutaj populizm, co poniektórzy, ciężko mi 

nie powiedzieć, nie nazwać tego, że tak powiem, żałosną polityczną hucpą, bo jak to mogę, 

przepraszam, nazwać. To, że tak powiem, za poprzedniego Prezydenta była jakaś idea to 
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wcale nie jest, idei było wiele. I proszę mi pokazać takiego Prezydenta w ogóle tutaj w 

Polsce, który wszystkie idee, które miał, zrealizował. Moim zadaniem jest dbać o 

bezpieczeństwo ludzi, co wynika poniekąd z mojego wykształcenia jak również z 

uczestnictwa we wszystkich radach, komisjach, które są związane z tym zakresem jak 

również słuchać głosu mieszkańców. Jeżeli Państwo uważacie, że to jest moja prywatna 

sprawa to proszę złożyć poprawkę, przecież ja nikomu nie bronię. Co do zarzutu, który miał 

Pan Przewodniczący Sułowski, ja nie jestem od tego, żeby decydować uchwałą kierunkową, 

że tak powiem, która jednostka zajmie się, którymi powierzchniami, którymi dzielnicami i ile 

to będzie osób. To jest tylko uchwała kierunkowa, a Państwo, i to Radni, którzy są już kolejną 

kadencję tworzą, w zasadzie wszyscy się zgadzają, ale muszą po prostu zarzucić mi 

hipokryzję, bo byłoby niepolitycznie jakby się zgadzali bez jakiegoś ale, a wiedzą, że tak 

naprawdę mam rację. Wystarczy posłuchać mieszkańców. Przecież również z Państwa 

dzielnic do mnie ludzie piszą maile w zakresie zabezpieczenia bezpieczeństwa w przestrzeni 

publicznej. I ja na te maile odpowiadam i staram się wykonywać swoje obowiązki Radnej.  

I nie ma żadnych przeciwwskazań, żeby można było złożyć do tego poprawkę. Więc jak ja 

słyszę, że Państwo robicie ze sprawy bezpieczeństwa, która jest bardzo ważna dla poczucia po 

prostu jakości życia w Krakowie, robicie po prostu jakieś, jakiś kabaret polityczny, 

wyzłośliwiacie się, nie wiadomo w ogóle z jakiego powodu gdzie tak jak mówię, jest to 

uchwała kierunkowa, ja nie przedstawiam Państwu projektu, kosztorysu, zakresu działań, 

podziału na dzielnice itd., itd., ja proszę tylko o to, żeby Prezydent pamiętał i żeby zostały 

wykonane działania służące ludziom, bo są w ich, przede wszystkim jest to w ich interesie, a 

w naszym jest interesie pilnowanie tego, żeby oni mieli po prostu takie poczucie po pierwsze i 

sprawczości i poczucie bycia wysłuchanym i bezpieczeństwa. Dziękuję bardzo. I tak 

naprawdę to po prostu uważam, że niektórzy Radni, którzy się wypowiadali przede mną 

można powiedzieć, stoczyli się etycznie do już tam mniej niż zero. Dziękuję. 

 

Przewodnicząca obrad – p. I. Chamielec 

Dobrze. Szanowni Państwo do dyskusji zgłosił się jeszcze mieszkaniec. Szanowni Państwo, 

jeżeli nie ma więcej zgłoszeń spośród Państwa Radnych zamykam, znaczy nie zamykam, 

przepraszam, dopuszczam do głosu Pana Grzegorza Kompę, który czeka tutaj już. 

 

Pan Grzegorz Kompa 

Szanowna Pani Przewodnicząca! Szanowni Państwo! 

Ja entuzjastycznie bardzo podchodzę do tego projektu, który się tutaj pojawił. My, jako 

dzielnica wnioskowaliśmy do Pana Prezydenta o tą samą rzecz w październiku zeszłego roku, 

bardzo mnie cieszy to, że Pani Radna podjęła teraz te kroki, napisała tą uchwałę kierunkową 

do Pana Prezydenta i to patrząc też, że wszyscy jesteśmy zgodni, co do tego, żeby to powstało 

obrazuje jedną rzecz, że to jest istotne, że tego potrzebują mieszkańcy, że tego potrzebuje 

Kraków. Zatem ten V oddział powinien, dlatego powstać, tak jak tu już Pan Sekretarz 

wcześniej mówił, dlatego, że na obszarze południowym Krakowa, którym tak jak tutaj Pani 

Radna była uprzejma przytoczyć, mamy zaludnienie na poziomie 40 % i tożsamą 

obszarowość. Niestety mamy tylko jeden oddział, który, uwaga, nie jest też najliczniejszym 

oddziałem Straży Miejskiej. A jeżeli chodzi o utworzenie tego oddziału tak jak słusznie Pan 

Sekretarz stwierdził, to nie jest tylko budynek, to trzeba też na to ludzi, stąd w tej uchwale 

słusznie jest zawarty też kierunek do podjęcia kroków w celu zwiększenia liczebności 

etatowej strażników miejskich. Na dzień dzisiejszy mamy ponad pół tysiąca etatów Straży 

Miejskiej, z czego około 480 mundurowych, ale proszę Państwa musimy zrozumieć jak to 

działa.  To nie jest tak jak często rozumiemy, że to jest 480 funkcjonariuszy Straży Miejskiej 

jednocześnie, w jednym czasie na ulicy. To jest 480, z czego część z tych ludzi pracuje na 
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oddziałach, to jest kierownictwo, naczelnicy, wykroczeniowcy, dyżurni, to są ludzie, którzy 

pracują na gruncie ustawy kodeks pracy. Zatem mają wolne, dni wolne od pracy, mogą być na 

zwolnieniach lekarskich i z tego, co nam zostanie to będzie może niespełna 2/3, tych trzeba 

jeszcze podzielić na trzy, średnio trzy zmiany, bo to nasza Straż Miejska pracuje w systemie 

wielozmianowym, zapewniając nam bezpieczeństwo i porządek publiczny w wymiarze 24 na 

7. To znaczy, że dzielimy to na trzy, co nam pozostało, a to co nam pozostało proszę Państwa 

musimy jeszcze podzielić przynajmniej przez dwa, dlaczego, dlatego, że nie mamy systemu 

patroli jednoosobowych, przynajmniej dwuosobowe. Zatem jeżeli zdamy sobie sprawę jak 

mało w sumie później nam zostaje tych funkcjonariuszy Straży Miejskiej to dojdziemy 

właśnie do konkluzji takiej, że należy istotnie podjąć takie działania, ażeby zwiększyć tą 

liczebność tych etatów, żeby wyrównać się chociażby w kierunku Warszawy, oczywiście w 

kontekście proporcjonalnym. Na Warszawę, żebyśmy byli proporcjonalni, zbliżeni, 

powinniśmy mieć około 800 w tej chwili etatów w Straży Miejskiej. Tak, że jeszcze długa 

droga przed nami. Oczywiście to nie będzie do zrealizowania w jednym roku, to będzie 

wielofalowe, długie działania. Ale proszę Państwa zwróćmy uwagę na jedną rzecz, Straż 

Miejska pokazuje nam codziennie, jeżeli Państwo śledzą też media czy media 

społecznościowe, że zapewnia nam nie tylko na gruncie ustawowym porządek publiczny, ale 

coraz częściej szeroko rozumianą zmianę bezpieczeństwa. Mamy wiele strażników, którzy 

ratują życie ludzi i cały czas się pojawiają, to są nasi lokalni bohaterowie. Tak naprawdę Straż 

Miejska jest naszą policją lokalną, po zmianie ustawy o policji w 1995 roku, kiedy zniknął 

taki twór jak policje lokalne, wówczas to właśnie straże gminne, straże miejskie stały się de 

facto tymi policjami municypalnymi w systemie europejskim, biorąc pod uwagę nasz kraj. 

Ale właśnie, żeby utworzyć te dodatkowe etaty należy przeprowadzić nabory. Ale proszę 

Państwa, żeby przeprowadzić nabory trzeba, żeby ta oferta pracy na rynku pracy była 

atrakcyjna, adekwatna do tego wysiłku, tego narażania się tych wszystkich funkcjonariuszy 

Straży Miejskiej dzisiaj/…/ 

 

Przewodnicząca obrad – p. I. Chamielec 

Cztery minuty minęły. 

 

Pan Grzegorz Kompa 

/…/ pełniąc swoją służbę dla mieszkańców Krakowa, dla porządku i bezpieczeństwa o godne 

wynagrodzenia. Na dzień dzisiejszy proszę Państwa osoba świeżo przyjęta do Straży 

Miejskiej, która, nie uwzględniając dodatków stażowych, albo premii, jako podstawową, 

podstawowe wynagrodzenie dostaje mniej niż wynosi Państwa dieta miesięcznie, a ci ludzie 

narażają się zdrowotnie, swoje bezpieczeństwo, nie spędzają świąt z rodziną, pracują w nocy i 

w warunkach atmosferycznych, których często my nie znamy, bo nie doświadczamy. Zatem 

to też powinien być taki wyraz szacunku i docenienia dla funkcjonariuszy Straży Miejskiej, 

ażeby pomyśleć jako właśnie ten organ samorządowy i przekazać też w następnych latach, w 

następnych okresach większe środki finansowe. Dziękuję. 

 

Przewodnicząca obrad – p. I. Chamielec 

Dziękuję ślicznie. Szanowni Państwo nie widzę więcej zgłoszeń. W związku z paragrafem 36 

ust. 1 pkt 5 Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusję, która oznacza zakończenie czytania 

projektu. Głosowanie w bloku głosowań. Przechodzimy do druku 607, to jest ostatni druk 

przed rezolucjami, ale chciałabym żebyśmy go jeszcze przeprocesowali, żeby już do niego nie 

wracać. Projekt uchwały w trybie jednego czytania. Zgodnie z paragrafem 34 ust. 2 Statutu 

Miasta Krakowa do projektu uchwały według druku 607 minął termin zgłaszania 

 



XXII SESJA RADY MIASTA KRAKOWA 

26 marca 2025 r. 
 

47 

 

autopoprawek, a termin zgłaszania poprawek wyznaczam do czasu zakończenia dyskusji nad 

projektem. Proszę o składanie poprawek w zakreślonym terminie do Przewodniczącego 

prowadzącego obrady. 

 

Brak wyrażenia zgody na przystąpienie do sporządzenia zintegrowanego 

planu inwestycyjnego Wielicka w rejonie ul. Dworcowej i ul. Drewnianej. 
Referuje Radny Tomasz Leśniak. Radny Grzegorz Stawowy zatem. 

 

Radny – p. G. Stawowy 

Pani Przewodnicząca z racji na nieobecność Tomka Leśniaka byłem proszony, żeby pokrótce 

wprowadzić ten projekt, omówić go. Jest to jedno z trzech ZPI, które było złożone w 

okolicach ulicy Wielickiej, one miały opinię negatywną komisji na etapie opiniowania 

przez/…/ 

 

Przewodnicząca obrad – p. I. Chamielec 

Bardzo proszę o ciszę. 

 

Radny – p. G. Stawowy 

/…/ Komisję Główną. Dla tego konkretnego ZPI były uwagi, ja może powiem o swoich, bo 

one nie były jeszcze w żaden sposób przyjęte jako wspólne, natomiast mogę powiedzieć o 

tym, jakie ja miałem uwagi. Po pierwsze, że jest tam brak informacji w części opisowej w 

punkcie 7.3, to są wskaźniki, które mają być wymienione, jest obowiązująca linia zabudowy 

od ulicy Wielickiej, która kończy się przy granicy działki z kamienicami, takimi małymi 

kamienicami mieszkalnymi, co może spowodować, że budynek będzie stał w bezpośrednim 

sąsiedztwie, jest minimalny wskaźnik intensywności zabudowy na poziomie 0,01 % co 

oznacza mniej więcej możliwość postawienia budki z kebabem, a maksymalny ma 7, a w 

części nadziemnej 5, co oznacza budowę wieżowca. Za niska powierzchnia czynna 

biologicznie, bez gruntu rodzimego i ciekawostka, to ZPI dopuszczało, proponowało jako 

dopuszczenie powierzchni czynnej biologicznie lokalizację zieleni w donicach o głębokości 

80 cm, ja nie pamiętam jak długo jestem Radnym, żebyśmy kiedykolwiek przegłosowali, że 

w donicach mamy powierzchnię czynną biologicznie. Więc stąd jest propozycja między 

innymi z tymi argumentami, jak też kilkoma innymi, żeby to ZPI, nie wyrazić zgody na jego 

przystąpienie, ponieważ nie ma planów miejscowych, które w tych parametrach zabudowy 

głosujemy. Dziękuję. 

 

Przewodnicząca obrad – p. I. Chamielec 

Bardzo dziękuję. Czy są opinie komisji? Nie widzę. Stanowiska klubów Radnych? Nie widzę. 

Otwieram dyskusję, proszę o zgłaszanie Radnych. Pan Radny Łukasz Maślona proszę. 

 

Radny – p. Ł. Maślona 

Pani Przewodnicząca! Szanowni Państwo Radni! 

Zgodzę się, co do tego, że akurat, co do tego projektu uchwały należy mieć wątpliwości 

dotyczące szczególnie tej kwestii powierzchni biologicznie czynnej, ale też chciałem Panu 

Przewodniczącemu zwrócić uwagę, że plan, który tam obowiązuje właśnie taką powierzchnię 

biologiczną dopuszcza. Oczywiście nie dla funkcji mieszkalnej tylko innej, natomiast jakby 

też chciałbym zwrócić Państwa uwagę na to, że ten proces przystępowania przez Radę do ZPI 

uległ jakiemuś dziwnemu wydłużeniu. To jest narzędzie dzięki, któremu jako gmina możemy 

pozyskiwać wiele lokali, albo innych inwestycji uzupełniających, które dają nam możliwość 

kilkumilionowych inwestycji. I dzisiaj na sesji miał być również rozpatrywany wniosek w 
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pobliżu tej inwestycji dotyczący Biblioteki, która miała powstać, o którą rada dzielnicy 

apeluje od dawna i po spotkaniach z inwestorem doszli do porozumienia, że warto to robić. 

Ale też wskutek tego, że Komisja Główna zaopiniowała negatywnie projekt uchwały wiemy, 

że inwestor ten jak i jeszcze kilku innych wycofał się z wniosku o ZPI. Pytanie czy wróci, w 

przypadku niektórych należałoby mieć nadzieję, że tak. Natomiast też zwracam Państwa 

uwagę na to, że przez to, że jednak powstała spora przewlekłość na linii Urząd i Rada, bo na 

początku przypomnę to Urząd przygotowywał projekty uchwał dotyczące przystąpienia do 

ZPI, a później zostało to scedowane na Komisję Główną to ta przepychanka spowodowała, że 

tak naprawdę niektóre wnioski już rok czekają na rozpatrzenie. A mówimy o sytuacji, w 

której my dopiero przystępujemy do prac nad Zintegrowanym Planem Inwestycyjnym, więc 

realnie należy założyć, że będzie to trwało pewno około roku. Jeśli będzie to szybciej to 

myślę, że będzie optymistyczne założenie. W związku z tym są takie działania, które nie 

koniecznie wszystkie wnioski o ZPI budzą sprzeciw, są takie, które ze strony rad dzielnic 

spotykają się z przychylnością, dlatego dobrze by było żebyśmy, jako Rada w miarę szybko te 

wnioski przeprocedowali i abyśmy ruszyli z pracami. Mamy pierwszy wniosek w grudniu 

bodajże zeszłego roku przyjęty i proszę zauważyć, że my jesteśmy w marcu i może za 

niedługo będzie pierwsze spotkanie dotyczące tego tematu. Wydaje się, że jednak ta 

procedura, Kraków zapowiadał, że będzie pierwszym miastem, w Polsce, który w sposób 

transparentny będzie rozmawiał z deweloperami. I minął rok prawie już naszej kadencji i nie 

udało się to, a przypomnę, w styczniu 2024 roku z tej mównicy ówczesny Zastępca 

Prezydenta Jerzy Muzyk mówił o tym, jakie miasto ma oczekiwania względem inwestorów i 

zaczęła się tak naprawdę dyskusja o ZPI. Dlatego Szanowni Państwo też prośba taka, abyśmy 

się nad tym skupili i rzeczywiście te wnioski, które możemy procedować, aby były jak 

najszybciej poddane pod zespół negocjacyjny i abyśmy, jako Rada te działania podejmowali, 

bo obawiam się, że może być efekt taki, obym nie był złym prorokiem, że tu w przypadku 

Wielickiej na jednym z tych ZPI powstanie po prostu klasyczny PRS, bo z tego, co wiem 

inwestor ma tam pozwolenie na budowę. W związku z tym pytanie, co jest lepsze, czy 

funkcja mieszkaniowa i parametry takie, które są właściwe dla tej funkcji z zapewnieniem 

powierzchni biologicznie czynnej, miejsc parkingowych czy też PRS, czyli na terenach 

usługowych funkcja mieszkaniowa, która de facto w jakiś sposób w ogóle nie zaspokaja tych 

potrzeb innych niż tylko zysk inwestorów. 

 

Przewodnicząca obrad – p. I. Chamielec 

Panie Radny, bo czas. 

 

Radny – p. Ł. Maślona 

Dlatego tu mam tak naprawdę prośbę do Państwa o taką refleksję czy powinniśmy aż tak ten 

proces jeszcze dalej przedłużać, bo to może powodować w przyszłości niedalekiej do tego, że 

będą powstawały takie patologiczne zabudowy na terenach usługowych, co uważam jest złe i 

jakby nie chciałbym, żeby taki sygnał poszedł ze strony Rady, że de facto nie jesteśmy 

zainteresowani takim dialogiem i de facto legitymizujemy zabudowę na terenach usługowych 

funkcją de facto mieszkaniową. Dziękuję. 

 

Przewodnicząca obrad – p. I. Chamielec 

Bardzo dziękuję. Pan Radny Grzegorz Stawowy. 
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Radny – p. G. Stawowy 

Pani Przewodnicząca! Szanowni Państwo! 

Doszło do ciekawej zmiany ról, ponieważ Łukasz Maślona ponagla Grzegorza Stawowego, 

żeby szybciej dopuszczać zabudowę terenów i zmianę funkcji. Przez ostatnich kilka lat to 

było niemożliwe i nie do pomyślenia, to zawsze ja byłem uważany za /…/ zabudowywania 

Krakowa, a teraz mi zwraca się uwagę, że to się dzieje za wolno. Jest to ciekawostka, ale to za 

wolno nie znaczy, że dzieje się źle, bo miasto, jako żywy organizm musi dopuszczać owe 

budynki, one się muszą generować, a stare likwidować, je się przekształca, jest tkaną żywą i 

przykład ulicy Wielickiej jest jednym z lepszych, które można przytoczyć. Niemniej jednak to 

nie chodzi o to, żeby Panie Radny szybko się zgodzić, a później żałować, bo był Pan 

świadkiem rozmowy na temat tego czy zgadzając się na wniosek ZPI my tak de facto dajemy 

promesę wnioskodawcy, co do tego, co on tam uzyska czy jej nie dajemy. I pierwotnie 

wydział głosami swoich dwóch dyrektorów i w jednym przypadku powiedział, że dajemy, w 

drugim, że nie, że później będą negocjacje. Ale Pan doskonale pamięta ostatnie posiedzenie z 

zeszłego poniedziałku gdzie jeden z dyrektorów Wydziału Planowania przyszedł i poprosił 

Radnych o opinię negatywną do wniosku w innej części miasta, bo nie odpowiada 

urbanistycznie. Czyli nie da się na etapie negocjacji zagwarantować zmianę tego wniosku. 

Trzeba przyjąć założenie takie, że jeżeli przystępujemy do zwykłego planu miejscowego to 

będzie on zgodny ze Studium. Jeżeli przystępujemy do wniosku o ZPI gdzie wnioskodawca 

składa konkretną listę postulatów i oczekiwań, co do intensywności zabudowy, wysokości 

zabudowy, powierzchni czynnej biologicznie, linii zabudowy i jednocześnie opisuje korzyść 

finansową jaką miasto z tego odniesie to jest  oczywistym, że on już swoją propozycję złożył. 

W związku z powyższym szansa, że on się cofnie, że będzie gdzieindziej budynek stał, że 

będzie mniejszy, że będzie powierzchnia czynna biologicznie wyższa będzie, jest praktycznie 

zerowa, bo on po prostu powie, że jego oferta biznesowa jest taka, a nie inna i jak nie to on się 

wycofuje. Natomiast Panie Radny postulatem przy wszystkich tych trzech ZPI złożonych w 

rejonie ulicy Wielickiej z mojej strony o negaty były, była jedna rzecz, maksymalne 

parametry zabudowy dopuszczone w Studium lub zgodne z projektem planu miejscowego, 

który tam obowiązuje, minimalne ograniczenia w postaci powierzchni zielonej. I ma Pan 

rację, że w obecnym planie jest tam 30 % tylko to są budynki usługowe gdzie zwyczajowo 

nawet w Studium jest napisane, że dla terenów U wprowadza się niższy wskaźnik czynny 

biologicznie, bo są potrzebne większe powierzchnie na przykład parkingowe czy zaplecze 

jakieś magazynowe. W terenach mieszkaniowych zaplecza magazynowego się nie robi.  

W związku z powyższym są wyższe wskaźniki czynne biologicznie w całym Krakowie. 

Ruczaj powstał na 30 % powierzchni czynnej biologicznie, 20 kilku i 30 i co się tam dzieje 

wszyscy widzimy. Więc nie ma, co tego błędu powielać. W mojej ocenie dotąd dopóki 

wnioskodawcy będą składali takie postulaty powinniśmy je odrzucać, a to, że dwóch czy 

trzech z nich od poniedziałku się już wycofało podobno, bo to były rozmowy z 

Przewodniczącym Rady deklarując, że oni złożą nowe wnioski potwierdza tylko, że mój 

sposób myślenia, że nie można dać się sterroryzować jest prawidłowy. Stąd oczywiście są 

potrzebne te inwestycje, które oni oferują, ale akurat biblioteka w tym obszarze powinna być 

w terenie, który w tej chwili omawiamy, bo to jest najlepiej skomunikowane, ma dostęp do 

komunikacji tramwajowej, autobusowej i jeżeli ten inwestor zadeklaruje kiedyś przystąpienie 

do ZPI na innych parametrach to powinniśmy od niego oczekiwać około 300 m na bibliotekę, 

bo ten deweloper, którego Pan tutaj przywoływał, którego Pan tutaj wskazywał zaproponował 

lokal około 100 m, który jest za mały na bibliotekę. Jak, jest pismo od Pani Dyrektor 

Biblioteki, wiem o tym od niej, Pan sobie może wystąpić do Pana Prezydenta Mazura z 

dostępu do informacji publicznej, bo Pan lubi czyjeś pisma przeglądać i tam jest wyraźnie 

napisane, że jest wykaz lokalizacji gdzie te biblioteki są w Krakowie potrzebne i idąc za jej 
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tokiem rozumowania powinniśmy wskazać w jednym z tych miejsc optymalne, jest to na 

skrzyżowaniu, z racji na dostępność pieszych i niepotrzebne wjeżdżanie, bo ciężko na końcu 

ulicy Drewnianej albo na ulicy Wodnej na przykład koło tej firmy, co asfalt rozgrzewa do 

wylewania, żeby tam biblioteka była, bez sensu. W związku z powyższym oczywiście, 

jeszcze jedna rzecz, tam nie ma przychylności rady dzielnicy, jeden z tych inwestorów był na 

dzielnicy, nie ma żadnej uchwały rady dzielnicy Panie Radny, sprawdziłem to u 

przewodniczącego dzielnicy, bo też byłem, jeden z tych prawników, który reprezentował 

dewelopera powoływał się na opinię rady dzielnicy, której nie ma po prostu. Dziękuję bardzo. 

 

Przewodnicząca obrad – p. I. Chamielec 

Bardzo dziękuję. Tutaj Radni podpowiadają, że czas, ale Pan Maślona miał 5 minut, to nie 

mogłam tutaj udzielić krótszego czasu, tak, że jest to kontrolowane, ale teraz pilnujemy, bo 

Panowie mieli po równo. 

 

Radny – p. Ł. Maślona 

Tak. Pani Przewodnicząca! Szanowni Państwo! Panie Przewodniczący! 

Ja wiem, że jak wychodzę na mównicę to Pan ma wrażenie, że zawsze mówię do Pana, ale tak 

nie było, bo ja mówiłem o Prezydencie, ma Pan odczytał to, że mówię do Pana, więc coś 

chyba było na rzeczy, ale niestety ja nie mówiłem o Panu. O opieszałości mówiłem po stronie 

Urzędu, więc to proszę sobie odsłuchać i na spokojnie do tego podejść. Natomiast to też Pan 

generalizuje w tych kwestiach dotyczących powierzchni biologicznie czynnej, bo w jednym z 

tych wniosków, który był, tam było 40 %, dokładnie tyle, ile Pan zakładał. Kwestia była tylko 

taka, że inwestor chciał mniej niż zazwyczaj zrealizować tego na gruncie rodzimym, złożył 

deklarację, że to zrobi, ale okej, Rada, Komisja Główna podjęła taką decyzję i takie jest 

prawo. Natomiast ja też podkreślam, że ja zagłosuję za tą negatywną opinią do tego projektu 

uchwały i to, co mówiłem, przypomnę, będę takie projekty, których nie warto rozpatrywać, 

bo nie da się ich skorygować, jeśli zamierzenia są takie lub inne i wiemy z góry, że jest to 

niemożliwe. Natomiast pominął Pan jedną kwestię, że jak my niektórych ZPI nie rozpatrzymy 

to tam powstanie zabudowa usługowa, która zostanie sztucznie przekształcona na 

mieszkaniówkę. I tu mamy takie ryzyko. Dlatego o tym mówię, że jak będziemy tematy 

przeciągać to finalnie doprowadzimy do tego, że będą powstawały PRS, a chyba zgodzi się 

Pan ze mną, że jeśli PRS nawet miałyby powstawać to one powinny być w miejscach gdzie 

jest typowa zabudowa mieszkaniowa jednak, bo wtedy się okaże, że de facto my 

legitymizujemy patodeweloperską zabudowę. I wspomniał Pan również o tym, już kończąc 

Pani Przewodnicząca, że trochę zamieniliśmy role. Nie, w ogóle nie zamieniliśmy ról. Znaczy 

ja bym się bardzo cieszył gdyby Pan wszedł w moje buty i powiedział tak, że nie 

zabudowujemy żadnych terenów zielonych i cennych przyrodniczo, ale nie doczekam tego 

dnia, mam wrażenie, natomiast tak, ja będę za tym, żeby na terenach, które na przykład w 

planach teraz są usługi zamieniać właśnie te tereny na funkcje mieszkaniowe, żeby uwalniać 

tereny poprzemysłowe na tereny mieszkaniowe, a nie tereny cenne przyrodniczo. Więc musi 

Pan słuchać wyraźnie i to, o czym mówię, ja zdania nie zmieniam, natomiast tam gdzie tereny 

mieszkaniowe można uwalniać to po prostu to róbmy, dobrze skomunikowane, na terenach, 

które w planach już są albo zainwestowane albo pod zainwestowanie przeznaczone, a nie te 

na terenach cennych przyrodniczo. Dziękuję. 

 

Przewodnicząca obrad – p. I. Chamielec 

Bardzo dziękuję. Radny Grzegorz Stawowy. 
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Radny – p. G. Stawowy 

Jeżeli teren biurowca jest terenem przemysłowym to jest coś nowego, ale człowiek się przez 

całe życie uczy. Panie Radny ja słowa nie powiedziałem o opóźnieniach w procesie, w ogóle 

się do tego nie odniosłem. Oczywiście powinno to iść szybciej, niemniej jednak ja nie wiem, 

dlaczego rzeczoznawca przez cztery miesiące przygotowuje wycenę dla Hennigera, nie mam 

pojęcia, nie ja go wybieram, nie ja mu zlecam, ja nie wchodzę w rolę, w kompetencje 

Prezydenta i Urzędu Miasta. Natomiast wiem jedno, bo Pan tu cały czas odnosi się do jednego 

z tych wnioskodawców, cieszę się, że Pan ma ulubione swoje wnioski, ale tam nie tylko 

chodziło o to, że jest 40 % czynnej biologicznie, tam jest niższy wskaźnik na gruncie 

rodzimym, tam jest kwestia przykryć namiotowych, tam jest kwestia tego, że w planie 

miejscowym, który Pan przywołuje, w tym  ZPI ten deweloper pisze, że niema dojazdu.  

I wpisuje do planu miejscowego, żeby mu usankcjonować służebność. Ja nie pamiętam planu 

miejscowego, żebyśmy wpisywali służebność dojazdu do działek, powinien objąć tym 

wnioskiem drogę Panie Radny, bo wnioskodawca się przyznaje, że nie ma dostępu do drogi 

publicznej. Wie Pan, to rozmawiamy o dwóch różnych projektach, ten został wycofany, 

pewnie za chwilę wpłynie skorygowany, będziemy wtedy go rozważać. Natomiast a propos 

wydanego pozwolenia na budowę, jest tam teren usługowy, w ramach terenów usługowych 

przewiduje się możliwość budowy obiektów zamieszkania zbiorowego i takie pozwolenie na 

budowę jest tam wydane. Notabene jest wydane nie na podmiot, który jest właścicielem, 

znaczy tam jest w trakcie jeszcze zdaje się transakcja zakupu tej nieruchomości. W związku z 

powyższym, jeżeli ktoś chce budować tereny, na terenach usługowych budynki zamieszkania 

zbiorowego to jest jego sprawa, my mamy korzyść taką, że jest 28 razy wyższy podatek od 

nieruchomości. I to nie ma sensu na siłę przekształcać terenów zabudowanych pod hotele na 

cele mieszkaniowe, bo obiekt taki ma podatek na poziomie 34 zł za m2, a mieszkanie 1,15 zł 

Panie Radny. Więc podatkowo to się średnio gminie opłaca. Natomiast, co innego jest, co Pan 

powiedział, żeby sztucznie przekształcać tereny, bo ja będę pilnował w planie ogólnym, żeby 

żaden teren, który ma PRS nie był przekształcony na mieszkaniówkę, bo jeżeli ktoś podjął 

decyzję biznesową, że stary budynek usługowy na parametrach budynku usługowego bez, Pan 

mnie nie słucha, ale może to nic nowego, bez dostępu do światła, bez tzw. linijki światła/…/ 

 

Przewodnicząca obrad – p. I. Chamielec 

Szanowni Państwo bardzo proszę o ciszę. 

 

Radny – p. G. Stawowy 

/…/ bez minimalnego doświetlenia dziennego, bez wskaźnika parkingowego, bo wychodzi 

0,6 na jednostkę mieszkalną, to nie są mieszkania tylko jednostki mieszkalne, zamiast 1,2 i 

kilku tego typu rzeczy, jeżeli ktoś się zdecydował na inwestycję biznesową w postaci obiektu 

na wynajem no to niech go prowadzi ten biznes, ale nie będziemy go przekształcać na 

mieszkaniówkę. Ja publicznie deklarowałem wielokrotnie, że będę osobiście pilnował, żeby 

żaden taki obiekt, który jest zamieszkania czasowego nie był wpisany do terenów pod 

zabudowę mieszkaniową wielorodzinną. Panie Radny jakie tereny zielone, co Pan opowiada, 

rozmawiamy o terenie Wielickiej, ja rozumiem, że sytuacja jest dla Pana niezręczna, ale 

widać, Pan tak ostatnio zmienił, ja uważam, że każda sytuacja jest inna w planowaniu 

przestrzennym, a na pewno wnioski takie, że ktoś proponuje żeby w donicach był teren 

czynny biologicznie liczony, żeby były minimalne wskaźniki zielone, trzeba założyć, że to 

ZPI kiedyś będzie zrealizowane i kiedyś sobie tam Pan pojedzie i Pan zobaczy, mogłem 

zmienić, albo zrobiłem dobrze. I to jest właśnie ten moment, żeby próbować tą zmianę 

wymusić. Dziękuję bardzo. 
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Przewodnicząca obrad – p. I. Chamielec 

Bardzo dziękuję. Czy jeszcze są jakieś głosy w dyskusji? Bardzo proszę. 

 

Zastępca Dyrektora Wydziału Planowania Przestrzennego – p. G. Janyga 

Pani Przewodnicząca! Szanowni Państwo! 

Ja tutaj z ramienia Pana Prezydenta dwie kwestie takie wyjaśniające. Procedura ZPI to jest 

taka inny typ procedury, który jest stworzony miejscowy plan zagospodarowania 

przestrzennego i ta procedura jest precyzyjnie określona przepisami ustawy o planowaniu i 

zagospodarowaniu przestrzennym. I naruszenie kompetencji pomiędzy organami, które 

uczestniczą w tej procedurze jest przesłanką do stwierdzenia nieważności. W związku z tym 

po stronie Prezydenta nie ma żadnej opieszałości, bo przepisy ustawy o planowaniu i 

zagospodarowaniu przestrzennym precyzyjnie wskazują, że jeżeli wniosek po sprawdzeniu 

przez Prezydenta Miasta Krakowa, przez organ sporządzający projekt planu, wniosek o ZPI 

jest kompletny to w terminie 3-ch dni on ma zostać przekazany do organu stanowiącego 

gminy, do Rady Miasta Krakowa. W związku z tym we wszystkich przypadkach, w których 

wnioski po sprawdzeniu przez Prezydenta zostały uznane za kompletne w ciągu 3-ch dni 

zostały przekazane do Rady Miasta Krakowa. Natomiast przepisy ustawy o planowaniu i 

zagospodarowaniu przestrzennym nie określają żadnych terminów, w których organ 

stanowiący gminy może rozpoznać te wnioski, które zostały przekazane przez Prezydenta 

Miasta Krakowa. W związku z tym to jest Państwa decyzja, kiedy wnioski o Zintegrowane 

Plany Inwestycyjne, które dotarły, zostały przekazane do Rady Miasta Krakowa zostaną przez 

Państwa Radnych rozpoznane. Natomiast druga kwestia, którą chciałbym poruszyć to kwestia 

tych wniosków przy ulicy Wielickiej o ZPI, o których dzisiaj nie mówimy i co do jednego 

wniosku ten wniosek został poprawiony przez wnioskodawcę i on został już przekazany przez 

Prezydenta Miasta Krakowa do Rady Miasta Krakowa. Dziękuję bardzo. 

 

Przewodnicząca obrad – p. I. Chamielec 

Bardzo dziękuję. 30 sekund. 

 

Radny – p. Ł. Maślona 

Pani Przewodnicząca ja w trybie sprostowania. Panie Dyrektorze na jedną rzecz tylko zwrócę 

uwagę. Pierwszy wniosek ZPI to Państwo przygotowywali projekt uchwały, dopiero od 

kolejnych Państwo zdecydowali, że to my, jako Radni, jako Komisja Główna będziemy 

przygotowywać, jesteśmy zobowiązani do przygotowywania tych projektów i pomiędzy tym 

pierwszym, a kolejnymi było przynajmniej kilka miesięcy przerwy, nie działo się z tym nic.  

I tu mam na uwadze głównie to, ja nie zarzucam urzędnikom, że są opieszali w tym, co robią, 

bo tak jak Pan wspomniał w ciągu tych 3-ch dni te wnioski trafiają. Tylko problem polega na 

tym, że troszkę inne zasady były przy pierwszym, a już troszkę inne są wynikające jakby z 

Państwa analiz i rozumiem, że pojawiających się różnych opinii, ponieważ jest to nowe 

narzędzie, będziemy się go uczyć wszyscy. Więc jakby ja mówię tylko o tym, że już ileś 

rzeczy po drodze się wydarzyło, które powodują, że mija, ile już, za niedługo będzie półtora 

roku odkąd obowiązuje ta ustawa, nowelizacja, bo ona chyba weszła we wrześniu 23, dobrze 

kojarzę. 

 

Przewodnicząca obrad – p. I. Chamielec 

Panie Radny miało być pół minuty. 
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Radny – p. Ł. Maślona 

Tak, ale ja tylko koryguję. Więc mówię to nie był zarzut pod tym względem tylko, że trochę 

mieliśmy jednak inne te procedury w przypadku, co poniektórych ZPI. Dziękuję. 

 

Przewodnicząca obrad – p. I. Chamielec 

Bardzo dziękuję. Nie widzę innych głosów w dyskusji, natomiast mam zgłoszonego Pana, 

reprezentanta Grupy MIX GROUP, Pan Maciej Celarek bardzo proszę. I bardzo proszę o 

pilnowanie czasu, cztery minutki, bo będę teraz bezwzględnie przerywać. 

 

Pan Maciej Celarek 

Oczywiście. Dzień dobry, witam Państwa. Wysoka Rado! Szanowna Pani Przewodnicząca! 

Jako przedstawiciel MIX GROUP chciałem w sumie powiedzieć to, co moi przedmówcy już 

powiedzieli i tylko zwrócić uwagę na to, że sama procedura i to w jaki sposób my też 

postrzegamy tą procedurę, my w tym momencie wystąpiliśmy z propozycją. I odrzucenie jej 

od razu na samym początku przed negocjacjami z Prezydentem wydaje się takie troszeczkę 

przedwczesne. I jesteśmy gotowi na to żeby właśnie po przyjęciu samego planu, żeby usiąść i 

spróbować wspólnie osiągnąć to, ten cel, który miasto potrzebuje. Wspominaliście Państwo o 

lokalach usługowych przeznaczonych pod bibliotekę. W naszym projekcie przewidujemy taki 

lokal, mówiliście, że 100 m mieliście za mało, my chcieliśmy przeznaczyć pod to 300. Więc 

może warto by było wrócić jeszcze do tego pomysłu i może pozytywnie zaopiniować 

uchwałę, a potem po prostu spotkać się i ustalić, czego potrzebujecie żebyśmy mogli 

zrealizować tam nasze plany. Jeśli chodzi o kwestie powierzchni biologicznie czynnej też we 

wniosku zostało określone minimum 30 % czyli to, które było jakby przedstawione, które 

było przedstawione w Studium, natomiast rozumiem, że ten wskaźnik może ulec zmianie i to 

jakby nie jest problem dla nas, ale na tą chwilę miejcie świadomość, że tam ten wskaźnik to 

jest zero, cały teren jest zabetonowany i każda ilość zieleni jaką tam odzyskamy będzie dobra 

dla miasta i dla mieszkańców. Ja dziękuję bardzo, to dla mnie wszystko. Dziękuję.  

 

Przewodnicząca obrad – p. I. Chamielec 

Bardzo dziękuję. Nie widzę innych zgłoszeń, wobec tego zgodnie z paragrafem 36 ust. 1 pkt 5 

Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusję, która oznacza zakończenie czytania projektu. 

Głosowanie w bloku głosowań.  I Szanowni Państwo Radni wcześniej było zapowiadane, że o 

godzinie 13.30 będzie rezolucja dotycząca karetki dla noworodków, wobec tego przenoszę tę 

rezolucję teraz do procedowania. Projekt uchwały w trybie jednego czytania. Zgodnie z 

paragrafem 34 ust. 2 Statutu Miasta Krakowa do projektu uchwały według druku 604-R minął 

termin zgłaszania autopoprawek, a termin zgłaszania poprawek wyznaczam do czasu 

zakończenia dyskusji nad projektem. Proszę o składanie poprawek w zakreślonym terminie 

do Przewodniczącego prowadzącego obrady. 

 

Rezolucja w sprawie zakupu przez Ministerstwo Zdrowia karetki do 

transportu noworodków w Małopolsce. 
Referuje Pan Radny Tomasz Daros. 

 

Radny – p. T. Daros 

Witam serdecznie. Szanowna Pani Przewodnicząca! Szanowni Państwo Radni! 

Temat, który jest poruszony w tej rezolucji jest bardzo ważnym tematem. I to nie chodzi o 

kwestie mieszkańców Krakowa, ale kwestie mieszkańców całego województwa 

małopolskiego. Chodzi o naszych najmniejszych mieszkańców, noworodki. Są to osoby, które 

na samym początku swojego życia potrzebują dodatkowego wsparcia. Wsparcie, które akurat 
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dla nich jest wyjątkowo ważne. Kwestia karetek, specjalistycznych karetek, które przewożą 

noworodki pomiędzy szpitalami jest niestety bardzo trudna. Na, przyjmuje się, że na 10 tys. 

urodzeń powinna być zabezpieczona jedna karetka do przejazdów specjalistycznych dla 

noworodków. Na terenie województwa małopolskiego w zeszłym roku urodziło się 28 tys. 

dzieci. Niestety mamy tylko jedną karetkę. To nas stawia na bardzo złym tyle, bo jeżeli 

powiem, że tylko i wyłącznie w województwie śląskim są 4 tego typu karetki, województwo 

małopolskie wypada naprawdę źle. Dlatego apelujemy do Ministerstwa i do innych instytucji, 

które mogą zakupić tego typu sprzęt do przewozu specjalistycznego najmniejszych naszych 

mieszkańców. Tutaj czasami to jest kwestia minut, które decydują o tym, czy młody obywatel 

zachowa pewną, pełną sprawność, tutaj nie ma poza do kompromisu. Nie jestem w stanie 

sobie wyobrazić sytuacji, że odmówi się komuś przejazdu specjalistycznego tylko, dlatego, że 

karetka utknęła w korku, zepsuła się, uczestniczyła w kolizji drogowej. Województwo 

małopolskie nie może sobie pozwolić na to, żebyśmy oszczędzali na najmłodszych naszych 

mieszkańcach. Dlatego wzywamy, oczywiście rezolucja jest do Ministerstwa, ale patrzymy 

się też na władze samorządowe wojewódzkie, które dysponują tego typu kwotami. Jedno to 

jest zabezpieczenie środków, żeby zakupić tego typu karetkę, ale drugi temat to jest 

zabezpieczenie środków na obsługę tej karetki, bo to jest karetka, która posiada 

specjalistyczny sprzęt, który jest dostosowany do najmniejszych mieszkańców, ale taka 

karetka też potrzebuje specjalistycznej obsługi. To są dwa tematy, o które prosimy, by 

Ministerstwo je rozwiązało i zabezpieczyło środki nie tylko na jej zakup, ale również na 

obsługę w latach następnych. Zaprosiliśmy dzisiaj na sesję pana profesora, który opowie o 

szczegółach, bo my jesteśmy tutaj wolą mieszkańców, ale jeżeli chodzi o szczegóły 

merytoryczne to poproszę o zabranie pana profesora. Dziękuję.  

 

Przewodnicząca obrad – p. I. Chamielec 

Bardzo proszę, profesor doktor habilitowany nauk medycznych Ryszard Lauterbach, 

Wojewódzki Konsultant ds. Neonatologii. 

 

Pan Ryszard Lauterbach 

Pani Przewodnicząca! Szanowni Państwo! 

Do 31 grudnia w naszym województwie małopolskim funkcjonowały dwie karetki. Jedna 

opłacana, finansowana przez Narodowy Fundusz Zdrowia, która transportowała około 470 

noworodków rocznie. I druga znajdująca się przy Szpitalu Uniwersyteckim Dziecięcym 

transportowała około 230 noworodków rocznie, bardzo specjalistyczny transport, transport na 

siebie, ta suma transportów mieściła się w dość wysokiej liczbie, to jest około, ponad, około 

700 transportów rocznie. W momencie, kiedy stajemy przed możliwością zmniejszenia, 

koniecznością zmniejszenia tego transportu do 450 – 470 transportów rocznie to przy tej 

liczbie urodzeń, jak to było wcześniej już zasygnalizowane jest to zdecydowanie za mała 

możliwość, a wiemy, że pierwsze minuty, czasem pierwsze godziny życia są decydujące o 

całym przyszłym życiu najmniejszych obywateli naszego województwa. Transport u nas jest 

bardzo istotnym czynnikiem w procesie leczenia gdyż te najważniejsze ośrodki, o 

najwyższym stopniu referencyjności znajdują się w Krakowie, natomiast nie zawsze udaje się 

przetransportować te dzieci jeszcze w łonie mamy do miejsca gdzie zagrożone ryzykiem 

wewnątrzmacicznego rozwoju, zaburzeniem tego rozwoju trafiają do Krakowa i wtedy nagły 

poród, szybka interwencja jest niezbędna po to, aby w tych pierwszych godzinach, w 

pierwszych minutach życia nie doszło do zbyt głębokiego urazu, niedotlenienia, bo niestety w 

tym okresie szczególnie plastyczność mózgu jest tak duża i tak wrażliwy mózg jest na 

niedotlenienie, że te zmiany mogą pozostać na całe życie. Dlatego apeluję bardzo gorąco  
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o pomoc w uruchomieniu zarówno środków przez Narodowy Fundusz Zdrowia. Ja 

rozmawiałem z Panią Dyrektor, przygotowywałem odpowiednie pisma, niestety do tej pory 

nie ma efektu, dlatego bardzo proszę Radę Miasta o pomoc dla wszystkich najmniejszych z 

najmniejszych obywateli naszego województwa.  Dziękuję bardzo. 

 

Przewodnicząca obrad – p. I. Chamielec 

Bardzo dziękuję panie profesorze. Czy są jakieś stanowiska komisji, stanowiska klubów 

Radnych? Nie widzę, wobec tego otwieram dyskusję? Nie widzę, w związku z tym zamykam 

dyskusję zgodnie z paragrafem 36 ust. 1 pkt 5 Statutu Miasta Krakowa, która oznacza 

zakończenie czytania projektu i głosowanie w bloku głosowań. Szanowni Państwo Radni 

przechodzimy szybciutko jeszcze do dwóch rezolucji, bo tutaj czekają jeszcze dwie, które 

miały być na godzinę 13.oo, ale żeby już nie mieszać w porządku to przeprocedujemy szybko 

te dwie rezolucje i przechodzimy do tych, które miały być o godzinie 13.oo. Projekt uchwały 

w trybie jednego czytania. Zgodnie z paragrafem 34 ust. 2 Statutu Miasta Krakowa do 

projektu uchwały według druku 582-R minął termin zgłaszania autopoprawek, a termin 

zgłaszania poprawek wyznaczam do czasu zakończenia dyskusji nad projektem. Proszę o 

składanie poprawek w zakreślonym terminie do Przewodniczącego prowadzącego obrady. 

 

Rezolucja w sprawie dostosowywania małej infrastruktury miejskiej tak, 

aby w przyszłości mogła stanowić integralną część z ładowarkami do aut o 

niskim napięciu przy przyszłych generalnych remontach i przebudowach 

ulic. 
Referuje Pan Radny Maciej Michałowski. 

 

Radny – p. M. Michałowski 

Pani Przewodnicząca!  Szanowni Państwo! 

Mam niezmierną przyjemność referować rezolucję Rady Miasta Krakowa skierowaną do 

Prezydenta Miasta Krakowa w sprawie dostosowywania małej infrastruktury miejskiej tak, 

aby w przyszłości mogła stanowić integralną część z ładowarkami do aut o niskim napięciu 

przy przyszłych generalnych remontach i przebudowach ulic. Jest to projekt Komisji 

Innowacji, Metropolii i Rozwoju Gospodarczego Rady Miasta Krakowa, więc już członkom 

komisji bardzo dziękuję za to, że wyrazili pozytywną opinię do tego druku. Troszkę inaczej 

niż Pan Prezydent, ponieważ opinia Prezydenta jest negatywna, do czego też się odniosę, ale 

swoją wypowiedź podzielę na dwie części. Jedna to będzie krótko o rezolucji, jaki jest pomysł 

na to, a druga część to opinia Prezydenta. Powstał pomysł w Komisji Innowacji, Metropolii i 

Rozwoju Gospodarczego, żeby przy generalnych remontach i przebudowach ulic mogła 

powstawać infrastruktura do ładowania między innymi samochodów elektrycznych, ale także 

mogłaby ta infrastruktura wspomagać także inne urządzenia tzw. UTO, czyli urządzenia 

transportu osobistego czy także hulajnogi czy inne urządzenia, z których można byłoby 

korzystać przy pomocy ładowania przy pomocy ładowarek. Taka infrastruktura byłaby o 

niskiej mocy do 3,7 kilowata ze względu na to, że powyżej tej mocy musiałyby powstawać 

specjalne miejsca do ładowania samochodów, czyli byłyby to tylko miejsca dla samochodów 

elektrycznych. Tego chcemy uniknąć, chcemy żeby tych ładowarek było jak najwięcej przy 

przebudowach ulic, żeby te miejsca były ogólnodostępne i nie było zdenerwowania 

kierowców, że ktoś komuś zabiera miejsce. Nikt nikomu by takiego miejsca nie zabierał, ale 

byłoby, byłaby dostępna infrastruktura do ładowania samochodów elektrycznych. To tak w 

skrócie bardzo o projekcie. Ale zacznę się odnosić do opinii Prezydenta Miasta Krakowa, 

która jest negatywna do tego druku, nie jest to chyba opinia prawna tylko to jest opinia coś  
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w rodzaju merytorycznej. I teraz tak, w pierwszej kolejności, będę cytował: W pierwszej 

kolejności należy zwrócić uwagę, że te zapisy ustawy z 11 stycznia 2018 roku o 

elektromobilności i paliwach alternatywnych nie nakładają na jednostki samorządu 

terytorialnego obowiązku budowy stacji ładowania pojazdów elektrycznych. Pełna zgoda, 

tego rezolucja nie nakłada, bo nie chcemy żeby to miasto budowało konkretnie ładowarki 

tylko dostosowywało infrastrukturę pod przyszłe ładowarki. Więc tu się zgadzam, więc, ale to 

raczej pozytywnie opinia powinna brzmieć. Również zapisy strategii rozwoju 

elektromobilności dla Gminy Miejskiej Kraków przyjętej uchwałą Rady Miasta Krakowa 

zakładają, że zadanie polegające na budowie ogólnodostępnych stacji ładowania pojazdów 

elektrycznych powinno być realizowane na zasadzie komercyjnej przez podmioty prywatne. 

Jak najbardziej rezolucja to też zawiera, a inaczej, nie wyklucza tego, więc przyznam się 

szczerze, że nie wiem skąd ta uwaga. Odnosząc się do kwestii liczby pojazdów elektrycznych 

należy zwrócić uwagę, że udział tego typu pojazdów w ogólnej liczbie zarejestrowanych na 

terenie Krakowa pojazdów jest nadal bardzo niski, ale warto podkreślić, że wzrost udziału 

procentowego nie jest miarodajny z uwagi na wygaszenie z dniem 10 czerwca 2024 138 tys. 

decyzji o rejestracji pojazdów wydanych przez Urząd Miasta Krakowa w związku z tym, że 

od 10 lat lub więcej nie miały ważnego okresowego badania technicznego oraz ważnej polisy 

OC. Ale warto tutaj też zauważyć, że wzrost w stosunku 2024 do 2021 jest aż 4-krotny, jeżeli 

chodzi o liczbę pojazdów elektrycznych, więc jak widać tych samochodów jest czterokrotnie 

więcej niż 4 lata temu w stosunku do poprzedniego roku i tych ładowarek powinno być jak 

najwięcej, jednak tutaj warto też podkreślić, że miasto zadziałało w tej kwestii, bo rosnąca 

liczba pojazdów elektrycznych, rośnie również liczba ogólnodostępnych punktów ładowania, 

które realizowane są bez udziału finansowego Gminy Miejskiej Kraków, czyli tak jak 

rezolucja, można powiedzieć zakłada i tych ładowarek jest z roku na rok coraz więcej, w 2024 

roku było 79 lokalizacji, w 2025 roku będzie 95 lokalizacji. Jednak warto pamiętać, że od 

grudnia tego roku strefa czystego transportu ma wejść, już obowiązywać w Krakowie, która 

ma zachęcać do tego, żeby przesiąść się na nowsze auta, bardziej elektryczne i tych punktów 

ładowania pomimo rejestracji samochodów w Krakowie to jednak są jeszcze samochody, 

które przyjeżdżają spoza Krakowa i tych lokalizacji może być po prostu za mało, a uwaga 

kolejna. Odnosząc się do tematu punktów ładowania niskiej mocy należy podkreślić, że 

urządzenia o mocy ładowania poniżej 3,7 kilowata mogą być mało praktyczne dla 

użytkowników pojazdów elektrycznych, w szczególności w porze zimowej, w skrócie, 

ponieważ niska moc ładowania nie pozwoli na pełne naładowanie pojazdów, nawet podczas 

ładowania całonocnego. Nie takim jest zamysłem ta uchwała, nie takim, żeby naładować 

samochodów w kilka godzin czy w kilka minut w całości, ponieważ sieć elektroenergetyczna 

w Krakowie by po prostu tego nie wytrzymała, dlatego musi być niska moc i to jest tylko 

doładowywanie samochodu w sytuacji, jeżeli na przykład turysta przyjeżdża sobie zobaczyć 

Stare Centrum Krakowa i będzie parkował samochodem niedaleko centrum, będzie mógł 

sobie podładować samochód gdyby ten samochód się rozładował, a nie szukać gdzieś 

ładowarki w Krakowie, których jest mało, a będzie mógł przynajmniej przez godzinę czy 

dwie czy na przykład cztery godziny bez problemu już naładować samochód przy mocy 3,7 

kilowata tak żeby przejechać nawet 100 km, na przykład zwiedzić nasze piękne centrum. 

Kolejna sprawa. Z punktu widzenia drogownictwa podczas remontu lub budowy dróg należy 

przewidzieć na etapie projektu wykonanie infrastruktury dla ładowarek łącznie z projektem 

miejsc parkingowych niezwiązanych z siecią oświetlenia, co najmniej poprzez ułożenie rur 

kanalizacji kablowej. Okej, pełna zgoda, niech miasto to robi i mam nadzieję, że tak jest. 

Niezależnie, chociaż można byłoby spytać czy na Kościuszki i Zwierzynieckiej są takie 

punkty do ładowania samochodów dość często, chyba nie ma. Niezależnie od powyższego już 

teraz można jednak wskazać, że realizacja zawartych w rezolucji propozycji będzie 
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szczególnie trudna do przeprowadzenia na istniejących sieciach elektroenergetycznych. Tutaj 

są kwestie techniczne, ale to są kwestie techniczne odnoszące się na przykład o mocy 22 

kilowatów, więc ja to pominę, ponieważ nie jest to uwaga do rezolucji i to jest chyba błędnie, 

źle przeczytana rezolucja. Ponadto ładowarki o małych mocach nie mają racji bytu ze 

względu na zbyt długi czas ładowania, natomiast ładowarki o dużej mocy wymagają budowy 

wydzielonej sieci. Czyli można powiedzieć, że w Polsce chociażby Gdynia się myli, na 

zachodzie Holandia, Wielka Brytania, Stany Zjednoczone, Niemcy nie macie racji, te 

ładowarki nie mają bytu, bo to się dzieje na zachodzie, tych ładowarek jest bardzo dużo i ta  

infrastruktura jest dostosowywana właśnie tak jak ta rezolucja zakłada. Te kraje, czyli Wielka 

Brytania, Stany Zjednoczone, Niemcy, Holandia, Gdynia, jeszcze także inne kraje, których 

już nie będę wymieniał po prostu się mylą według opinii Pana Prezydenta. Problem stanowić 

może również dostęp do tego typu urządzeń zgodnie z obecnie obowiązującymi przepisami 

urządzeń o mocy ładowania powyżej 3,7 kilowata nie stanowią punktu ładowania o ile są 

zainstalowane w miejscach innych niż ogólnodostępne stacje ładowania. W związku z 

brakiem konieczności wyznaczenia dedykowanych pojazdom elektrycznym miejsc 

postojowych istnieje wysokie ryzyko zajmowania miejsc przy ładowarkach przez pojazdy 

spalinowe. Problem ten widoczny może być szczególnie na obszarach o wysokiej gęstości 

zaludnienia gdzie istotnie wzrasta zapotrzebowanie na miejsce postojowe. W takim 

przypadku korzystanie z ładowarek może okazać się niemożliwe lub znacznie utrudnione. Jak 

nie ma ładowarek dzisiaj to już jest znacznie utrudnione to ładowanie, jak powstaną to też 

będzie znacznie utrudnione. Trochę nie rozumiem tego argumentu, ale jeżeli tych ładowarek 

byłoby na przykład przy obecnych generalnych remontach na przykład kilkaset w Krakowie 

to myślę, że jakaś część samochodów mogłaby się podładować, nie tylko samochodów tak jak 

odkreślam, bo mogłyby też inne urządzenia z tego korzystać, bo tutaj Państwo mówią, że 

funkcjonuje kilka typów złączy ładowania, typ 1, typ 2, CCDS, HDMO, ale są także też 

zwykłe ładowarki, które mogłyby być obsługiwane za pomocą aplikacji, więc nie wiem, 

dlaczego tylko te typy zostały wymienione, może, dlatego, żeby nie dochodziło do takich 

sytuacji jak w tramwajach krakowskich gdzie można było, jeden z internautów mógł sobie 

prasować koszulę swoim żelazkiem, ale też myślę, że można byłoby przy takiej ładowarce też 

prasować koszulę jakby ktoś miał takie widzimisię. Budowa punktów ładowania wiąże się 

dodatkowo z koniecznością zapewnienia stosownego oprogramowania, w tym urządzeń i 

systemu umożliwiającego rozliczanie zużytej energii niezbędnej aplikacji dla użytkowników 

oraz wsparcia technicznego i bieżącego serwisowania urządzeń, co generuje koszty po stronie 

gminy. Moim zdaniem nie, bo można by to komercyjnie zrobić, nawet tu są wskazane 

konkretne przypadki, w Gdyni jak to funkcjonuje. Czyli tak, podsumowując, opinia 

Prezydenta nie za bardzo można to robić, nie powinno się to robić, jest to nieopłacalne w 

Krakowie, taka jest opinia Prezydenta. Tylko już na koniec powiem, uważam, że jest to 

opłacalne, jak widać zachód potrafi to zrobić, miasta polskie do tego się zachęcają, w tym 

gmina, ale jest jeszcze jedno takie duże miasto, w Krakowie, które będzie takie ładowarki 

właśnie przy latarniach robiło, przy takich obiektach małej architektury, w tym przypadku 

latarnie, jest takie miasto, to miasto się nazywa Kraków. Dwa tygodnie temu na Komisji 

Innowacji dowiedzieliśmy się, że Kraków takie ładowarki będzie instalował przy jednym z 

generalnych remontów ulic, takie słowa padły, miasto chce coś takiego zrobić tak jak właśnie 

ta uchwała i rezolucja. Więc tak, miasto chce to robić, ale opinia Prezydenta jest taka, że jest 

negatywna do tej rezolucji, więc tak jakby nie chciało. Więc przyznam się szczerze, że mam 

troszkę wątpliwości, jaka jest rzeczywiście, jakie jest stanowisko Prezydenta, bo mam dwa 

stanowiska, jedno jest pozytywne, drugie jest negatywne, ale proszę Państwa Radnych 

żebyśmy coś zrobili z tą infrastrukturą przy generalnych remontach, to nie tylko ładowarki 

muszą być, mogą być także inne dostosowanie obecnej infrastruktury, żeby była bardziej 
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przejrzysta, bardziej czytelna, bardziej pomocna właśnie przy generalnych remontach ulic 

naszych krakowskich ulic, żeby nie było to tylko odświeżenie danej ulicy, ale żebyśmy 

przewidywali kanały technologiczne, kanały, w których można poprowadzić nową 

infrastrukturę światłowodową czy także elektryczną i żebyśmy mieli z głowy ten problem za 

kilka lat, bo boję się, że za kilka lat powstanie rzeczywiście kilka tych ładowarek, strefa 

czystego transportu wymusi na użytkownikach jeżdżenie samochodami elektrycznymi, a 

będzie problem z ładowaniem. To, co się też zaczęło dziać w wielu miejscach na zachodzie, 

ale zachód sobie, zachód już zobaczył, że jest z tym problem i zaczynają rozwiązywać ten 

problem w postaci chociażby takich ładowarek gdzie może nie najszybszym prądem, nie 

najmocniejszym, ale mogą sobie doładować auto. Tak czy inaczej bardzo proszę o poparcie 

tej rezolucji zgodnie z opinią Prezydenta Miasta Krakowa, że miasto Kraków coś takiego 

będzie tworzyło z Komisji Innowacji. Troszkę przeciwko opinii, którą otrzymaliśmy na 

piśmie od Prezydenta Miasta Krakowa, ale w związku z pozytywną jednak opinią Komisji 

Innowacji. Dziękuję bardzo. 

 

Przewodnicząca obrad – p. I. Chamielec 

Bardzo dziękuję. Proszę o stanowisko Prezydenta Miasta, stanowiska komisji? Nie widzę. 

Stanowiska klubów Radnych? Nie widzę, proszę o zgłaszanie Radnych, otwieram dyskusję. 

Nie widzę. W takim razie zgodnie z paragrafem 36 ust. 1 pkt 5 Statutu Miasta Krakowa 

zamykam dyskusję, która oznacza zakończenie czytania projektu. Głosowanie w bloku 

głosowań. Szanowni Państwo, ponieważ było też zgłoszenie o tym, żeby Szpital Narutowicza 

był o godzinie 13.oo, ale w związku tutaj z burzliwą dyskusją na temat Straży Miejskiej to się 

nam troszeczkę przesunęło, więc teraz procedujemy rezolucję dotyczącą Szpitala. Projekt 

uchwały w trybie jednego czytania. Zgodnie z paragrafem 34 ust. 2 Statutu Miasta Krakowa 

do projektu uchwały według druku 612-R minął termin zgłaszania autopoprawek, a termin 

zgłaszania poprawek wyznaczam do czasu zakończenia dyskusji nad projektem.  

 

Rezolucja w sprawie kontroli NIK w Szpitalu Miejskim Specjalistycznym 

im. Gabriela Narutowicza w Krakowie. 
Referuje Pani Radna Alicja Szczepańska. 

 

Radna – p. A. Szczepańska 

Dziękuję. Pani Przewodnicząca! Wysoka Rado!  Szanowni Państwo! 

Nie jest tajemnicą od prawie roku, że Szpital Narutowicza ma długi wynoszące teraz już 

ponad 140 mln zł. W związku z tym, że do chwili obecnej wykonano czynności związane z 

kontrolą wewnątrz szpitala przez Dyrektora Wydziału Nadzoru Właścicielskiego i podjęto 

szereg uchybień, złożono zawiadomienie o przestępstwie w sprawie poprzedniej Pani 

Dyrektor, natomiast, co do kwestii obecnej Pani Dyrektor, która jest od 2024 roku od  

1 kwietnia, Pani Dyrektor nie podjęła się, że tak powiem, z własnej inicjatywy przygotowania 

programu naprawczego dotyczącego poprawy sytuacji finansowej szpitala. W związku z tym 

my, jako Radni tutaj wstrzymaliśmy się, daliśmy jasny sygnał, że nie będziemy procedować 

ani statutu ani ewentualnej pożyczki, ponieważ sytuacja szpitala jest niepewna. Został przez 

Panią Dyrektor sporządzony program naprawczy, ale ponieważ nie zawiera on podstawowych 

elementów, które powinien mieć wymagalnych, to został zrobiony program naprawczy do 

tego programu naprawczego, który jak mi przekazał Pan Prezydent jest w takiej samej 

narracji, czyli nie ma założeń, nie ma celów, nie ma po prostu jakiegoś pomysłu na to, co 

robić dalej ze szpitalem. Biorąc pod uwagę fakt, że tak naprawdę jest kilka płaszczyzn 

problemów dotyczących Szpitala Narutowicza, a my, jako Radni Miasta staramy się zrobić, 

łącznie z Prezydentem oczywiście, staramy się zrobić wszystko, co tylko możliwe żeby 
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utrzymać tą jednostkę przy życiu, bo to byłaby dla nas wielka strata, przede wszystkim dla 

mieszkańców podjęliśmy wspólnie ponad podziałami decyzję, żeby poprosić o dodatkowe 

kontrole Szpitala im. Narutowicza przez organy do tego powołane. Rezolucja 612 dotyczy 

wszczęcia kontroli przez Najwyższą Izbę Kontroli w Szpitalu Narutowicza. Ja bardzo 

serdecznie chciałam podziękować i Pani Przewodniczącej Edycie Nowak, a przede wszystkim 

Pani Przewodniczącej Aleksandrze Owcy za inicjatywy i za to, że wspólnie i w porozumieniu 

udało nam się wypracować po prostu taki projekt, który zmierza do całkowitego wyjaśnienia 

wszystkich bolączek i wątpliwości, które my mamy, jako Radni, tak do końca nawet sami nie 

mamy, można powiedzieć, wiedzy i doświadczenia prawnego w tym zakresie, żeby móc jakoś 

szczególnie zająć się z ramienia Rady Miasta. Dlatego szczegóły w tym zakresie przedstawi 

Pani Przewodnicząca Owca, dodam, że kolejnym drukiem będzie druk 613 i to jest wniosek, 

ja go jeszcze powtórzę po zakończeniu tej pierwszej dyskusji, jest wniosek dotyczący 

skierowania kontroli RIO do Szpitala Narutowicza tak, żebyśmy po prostu mieli wszystkie 

możliwe kontrole, bo Państwowa Inspekcja Pracy już taką kontrolę przeprowadziła. Ten 

wniosek w ramach oczywiście rezolucji jest wraz z autopoprawką gdzie wkradł się oczywisty 

błąd pisarski, ale to tylko zapowiadam to, co będzie, oddaję głos Pani Przewodniczącej Owcy. 

Dziękuję bardzo. 

 

Radna – p. A. Owca 

Bardzo dziękuję. Szanowna Pani Przewodnicząca! Szanowni Państwo! 

Ja też nie będę bardzo długo mówić, dlatego, że wszyscy bardzo dobrze zdajemy sobie 

sprawę z tego jak poważna jest sytuacja w Szpitalu Narutowicza, bardzo się cieszę, że udało 

się ten projekt teraz poddać pod obrady ponad podziałami wspólnie. Wszyscy zdajemy sobie 

sprawę z tego, że przedmiotem kontroli, która była prowadzona jak również przedmiotem 

postępowania przygotowawczego będzie, jeśli to postępowanie będzie się toczyło, jest w 

dużej mierze sytuacja finansowa Szpitala Narutowicza, zadłużenie sięgające, to był stan na 

końcówkę zeszłego roku, 130 mln zł. To jest zadłużenie, nie chcę użyć słowa niepokojące, 

dlatego, że głęboko to wykracza poza ramy zaniepokojenia i wkracza bezpośrednio w strach 

po prostu o jeden z dwóch miejskich szpitali, który jeszcze około dekady temu opisywany był 

nawet w mediach, bo zadałam sobie trud wyszukania artykułów dotyczących tego, czym się w 

kwestii między innymi Szpitala Narutowicza zajmowała wówczas Rada Miasta, to był szpital, 

który dobrze funkcjonował, miał coraz lepsze wyniki. Co się stało? I chciałabym bardzo 

żebyśmy uzyskali odpowiedź na to pytanie nie tylko w zakresie tabelek z wynikami 

finansowymi, nie tylko w zakresie informacji o 130 sprawach komorniczych, nie tylko w 

zakresie informacji o tym, kiedy to zadłużenie powstało, dlatego w tym projekcie rezolucji 

wpisaliśmy zakres kontroli minimum 3-letni. Mam głęboką nadzieję, że Najwyższa Izba 

Kontroli będzie chciała to rozważyć.  To, co teraz mówię, nie będę się powtarzała przy 

wniosku do RIO, bo jest to bez sensu, natomiast oczywiście będzie trochę inna ta kontrola 

Regionalnej Izby Obrachunkowej i Najwyższej Izby Kontroli, natomiast mam głębokie 

przekonanie, że w szczególności ta Najwyższa Izba Kontroli jest po prostu nam bardzo 

potrzebna, dlatego, że musi ta kontrola wykroczyć poza ramy zadłużenia. I teraz są rzeczy, 

które zostały ujawnione w trakcie mojej kontroli z Panią Radną w październiku 24 roku. 

Chciałabym żeby Najwyższa Izba Kontroli zbadała w szczególności postępowania prawne 

oraz umowy zawierane przed Szpital Narutowicza, a także przez miasto Kraków w okresie, 

który bezpośrednio był przed tym jak ta kadencja Rady Miasta i ta kadencja nowego 

Prezydenta się rozpoczęła. Mam na myśli porozumienie z dnia 13 marca 2024 roku pomiędzy 

deweloperem Angel Green, a Gminą Miejską Kraków w sprawie kolizji ścieżek podejścia do 

lądowiska dla helikopterów przy SOR przy Szpitalu Miejskim Specjalistycznym im. Gabriela 

Narutowicza. Ugodę sądową zawartą w dniu 6 czerwca 2024 roku przed Sądem Okręgowym 
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w Krakowie w sprawie o sygnaturze IC.1162/21 pomiędzy Szpitalem Narutowicza a 

deweloperem. Pełnomocnictwo wydane przez Prezydenta Jacka Majchrowskiego z dnia  

8 marca 2024 roku, które zawierało w sobie załączniki w postaci między innymi treści 

zawartej potem 13 marca ugody, jak sobie Państwo mogą spojrzeć na te daty, które się 

pojawiają jest to pełnomocnictwo udzielone do zawarcia ugody z deweloperem na miesiąc 

dokładnie, bez jednego dnia, przed wyborami samorządowymi na podstawie, którego 

podpisem Prezydenta Kuliga został zakończony spór sądowy z deweloperem dotyczący 

kolizji ścieżek podejścia do lądowiska dla helikopterów przy SOR w Szpitalu Narutowicza, 

który jak łatwo można wyczytać z sygnatury sprawy trwał od 2021 roku. Jak dla mnie to są 

sprawy, które są nie tylko jakąś niegospodarnością, to są sprawy, co, do których ciężko się 

jest wypowiadać bez wpadania w jakieś wyższe bardzo niepokojące tony. Mam głęboką 

nadzieję, że dzisiaj zagłosujemy za tą rezolucją i że doprowadzimy do tego, że Najwyższa 

Izba Kontroli dokona bardzo wnikliwego sprawdzenia tego, kto i kiedy doprowadził do tego, 

że w tym momencie musimy się obawiać o przyszłość miejskiego szpitala. Jako osoba, która 

wychowała się na Prądniku Białym, która w Szpitalu Narutowicza wielokrotnie była czy to na 

SOR czy moja rodzina również tam była operowana, mam głębokie przekonanie, że to, ten 

interes w tym, żeby to był szpital miejski publiczny, który pozostanie w służbie nam 

wszystkim jest naprawdę kluczowe, że wszystkim nam powinno zależeć na tym, żeby 

wyjaśnić sprawy pracownicze dotyczące tego szpitala, żeby wyjaśnić sprawy kadrowe, żeby 

wyjaśnić to na czym do końca opierały się zmiany zarówno w zarządzaniu szpitalem jak i w 

polityce kadrowej, na czym, na jakiej podstawie tworzony był taki, a nie inny plan 

naprawczy, który, zgadzam się w pełni z przedmówczynią Przewodniczącą Szczepańską, ten 

plan naprawczy jest po prostu zły i dlaczego w sytuacji tak gigantycznego zadłużenia, tak 

wielkich niepokojów prawnych, wątpliwości dotyczących tego, co w szpitalu się tak 

naprawdę dzieje, w sytuacji, w której kolejne osoby, które tam pracują zgłaszają z tym 

problemy, dlaczego dostajemy następne dokumenty, z których nic nie wynika, z których nie 

wynika żaden pomysł, co na przyszłość. Mam głęboką nadzieję, że wspólnie i ponad 

podziałami zadecydujemy dla dobra miejskiego szpitala. Dziękuję. 

 

Przewodnicząca obrad – p. I. Chamielec 

Bardzo dziękuję. Czy są stanowiska komisji? Nie widzę. Stanowiska klubów Radnych? 

Otwieram wobec tego dyskusję, proszę o zgłaszanie. Radna Edyta Nowak proszę bardzo. 

 

Radna – p. E. Nowak 

Pani Przewodnicząca! Szanowni Radni! 

Szpital Miejski im. Gabriela Narutowicza w Krakowie jest podmiotem leczniczym 

działającym w oparciu o ustawę o działalności leczniczej. Art. 59 pkt 4 przywołanej ustawy 

brzmi: Jeżeli w sprawozdaniu finansowym wystąpiła strata netto kierownik samodzielnego 

publicznego zakładu opieki zdrowotnej w terminie 3-ch miesięcy od upływu terminu od 

zatwierdzenia sprawozdania finansowego sporządza program naprawczy z uwzględnieniem 

raportu, o którym mowa w art. 53 ust. 1 na okres nie dłuższy niż 3 lata i przedstawia go 

podmiotowi tworzącemu w celu zatwierdzenia. Raport za 2023 zamieszczony w BIP Pani 

Dyrektor Marchewka podpisała 29 maja 24 roku, natomiast wbrew zapisom ustawy o 

działalności leczniczej nie przedstawiła programu naprawczego, mimo, iż takie obowiązek 

miała, uwaga proszę Państwa, do 30 czerwca 24 roku. Co to oznacza, że Pani Dyrektor 

Marchewka była świadoma, jako Dyrektor Szpitala Miejskiego Narutowicza działającego na 

podstawie ustawy o działalności leczniczej do 30 czerwca 2024 roku na stworzenie i 

przedstawienie organowi tworzącemu programu naprawczego. Nota brzmi: Raport kończy się 

stwierdzeniem, stwierdzeniem, którego świadoma była Pani Dyrektor Marchewka, po 
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wprowadzeniu najpilniejszych zmian związanych z reorganizacją szpitala zostanie 

zaktualizowany plan finansowy szpitala na 2024 oraz plan naprawczy uwzględniający efekty 

ekonomiczne i finansowe wprowadzonych w szpitalu zmian. Proszę Państwa minęło 9 

miesięcy od momentu, kiedy ustawowy obowiązek Pani Dyrektor Marchewka miała 

przedstawić plan naprawczy szpitala. Został po wielu naciskach przedstawiony dokument, 

który nie był planem naprawczym, on nie spełniał wymagań planu naprawczego, była tam 

opisana sytuacja, w jakiej szpital się znajdował, struktura szpitala, ale nie wynikało z tego 

planu, tzw. dokumentu planu naprawczego, w jaki sposób Pani Dyrektor Marchewka chce 

zarządzać szpitalem, żeby szpital miał dodatni wynik finansowy. Mało tego, byliśmy 

wielokrotnie monitowani o przyznanie pożyczki/…/ 

 

Przewodnicząca obrad – p. I. Chamielec 

Pani Radna zostało jeszcze pół minuty. 

 

Radna – p. E. Nowak 

/…/ pożyczki 25 mln. Proszę Państwa w planie naprawczym przedstawionym przez Panią 

Dyrektor Marchewkę nie ma ani jednego zdania, ani jednego słowa, w jaki sposób Pani 

Dyrektor chciała spożytkować 25 mln w celu naprawy finansów szpitala. Dziękuję. 

 

Przewodnicząca obrad – p. I. Chamielec 

Bardzo dziękuję. Czy są jeszcze inne zgłoszenia? Nie widzę, wobec tego zgodnie z 

paragrafem 36 ust. 1 pkt 5 Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusję, która oznacza 

zakończenie czytania projektu. Przechodzimy do projektu uchwały w trybie jednego czytania. 

Zgodnie z paragrafem 34 ust. 2 Statutu Miasta Krakowa do projektu uchwały według druku 

613-R minął termin zgłaszania autopoprawek, a termin zgłaszania poprawek wyznaczam do 

czasu zakończenia dyskusji nad projektem.  

 

Rezolucja w sprawie kontroli RIO w Szpitalu Miejskim Specjalistycznym 

im. Gabriela Narutowicza w Krakowie. 
Referuje Pani Radna Alicja Szczepańska. 

 

Radna – p. A. Szczepańska 

Pani Przewodnicząca! Wysoka Rado! 

Żeby się już nie powtarzać tak jak mówiłam wcześniej podjęliśmy decyzję o dokonaniu 

kontroli Szpitala Narutowicza przez wszystkie możliwe organy do tego uprawnione celem, że 

tak powiem, zdiagnozowania nieprawidłowości jak również wyciągnięcia wniosków z tego, 

co spowodowało tak gigantyczne zadłużenie i brak stabilności, jeżeli chodzi o 

funkcjonowanie szpitala. Tutaj jest autopoprawka, o której wspominałam referując 

poprzednią rezolucję, ta autopoprawka dotyczy akapitu rozpoczynającego się słowami:  

W związku z powyższym, zmienia się, znaczy jest: W związku z powyższym zwracamy się 

do Najwyższej Izby Kontroli, na słowa: z prośbą do Regionalnej Izby Obrachunkowej w 

Krakowie. Po prostu wytnij, wklej nie ukrywam było. Natomiast ja chciałam Państwu 

powiedzieć jedną rzecz, bo my to robimy tak, można powiedzieć, robiliśmy to wieczorem, 

bardzo szybko i bardzo Państwa przepraszam, bo myśmy nie powinni takich rezolucji robić, 

ale musimy tak szybko i wprowadzać w trybie nagłym. I teraz chciałam Państwu powiedzieć, 

że z tego, co mi przekazano to tak naprawdę to miesięcznie my tracimy pół miliona złotych na 

tym szpitalu. Jeżeli też w jakiś sposób nie zobowiążemy Pana Prezydenta do podjęcia 

radykalnych kroków zmierzających do ustalenia po prostu wersji rozpoznania problemu 

również problemów kadrowych, za które Pan Prezydent jest odpowiedzialny, bo to tak 
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naprawdę będzie zmierzać do coraz większego zadłużenia. Więc zależy nam również na tym, 

żeby oprócz oczywiście kwestii finansowych, kwestii różnych naruszeń, ewentualnie nie 

wiem czy było, nie chcę, bo to akurat wykażą organy kontrolne, ale żeby również się zająć 

sprawami kadrowymi i żeby po prostu, albo potwierdzić, albo odrzucić kwestie poplecznictwa 

czy nepotyzmu. Jeszcze raz mówię, bardzo przepraszam za taki nagły tryb, ale moim zdaniem 

nie możemy zwlekać z przyczyn finansowych i dla dobra oczywiście ogółu. I jeszcze 

wracając na końcu, wracając jedną rzecz, my nie możemy tej pożyczki puścić w przestrzeń, 

to, co już było mówione, my musimy wiedzieć, znać cel tej pożyczki i wiedzieć, że ten cel 

hipotetycznie ma przynieść rezultaty zmierzające do zmniejszenia wymagalnego zadłużenia, 

bo to na chwilę obecną jest rzeczą najważniejszą. Dziękuję bardzo. 

 

Przewodnicząca obrad – p. I. Chamielec 

Bardzo dziękuję. Czy ktoś jeszcze będzie referował? Pani Radna Owca. Autopoprawka 

została doręczona 26 marca 2025. Czy są, czy jest jakieś stanowisko Prezydenta Miasta 

Krakowa, stanowiska komisji, stanowiska klubów Radnych? Nie widzę, wobec tego otwieram 

dyskusję, proszę o zgłaszanie.  

 

Radny – p. M. Ciechowski 

Pani Przewodnicząca! 

Nie chcę się powtarzać, bo wszystkie argumenty dzisiaj Panie Radne mówiły, natomiast w 

tym przypadku tej rezolucji dotyczącej RIO o tyle jest istotna, że zwracam uwagę 

Szanownym Państwu, że w poprzednich zatwierdzanych budżetach szpitala mieliśmy zawsze 

pozytywną opinię biegłego rewidenta. I też budzi poważną moją wątpliwość, bo jeżeli w 

poprzednich latach biegły rewident, który sprawdza pod względem finansowym 

dokumentację i stwierdza, że jest wszystko prawidłowo, co roku, a wiemy, że zadłużenie 

szpitala sięga już nawet 160 mln zł to znaczy, że coś jest nie tak, więc to badanie RIO jest 

tutaj oczywiście kluczowe, żebyśmy sprawdzili, może się okazać, że to Pani Dyrektor 

poprzednia była wprowadzana w błąd przez pracowników, a nie koniecznie był błąd po 

stronie dyrekcji. Więc to też trzeba zbadać, bo jeżeli biegły rewident potwierdzał te 

sprawozdania to znaczy, że coś jest nie tak. Więc mam nadzieję, że również Regionalna Izba 

Obrachunkowa tutaj sprawdzi wszelkie wydatki, które były w ostatnich latach, zarówno 

poprzedniej dyrekcji jak i obecnej. Dziękuję. 

 

Przewodnicząca obrad – p. I. Chamielec 

Bardzo dziękuję. Jeszcze Radna Edyta Nowak bardzo proszę. 

 

Radna – p. E. Nowak 

Pani Przewodnicząca! Państwo Radni! 

Dlaczego RIO, dlatego proszę Państwa, że mając pełną świadomość tego w jaki sposób 

zostały przedstawione wydatki szpitala i rosnące lawinowo zadłużenie szpitala nie mieliśmy 

informacji za 2024 rok, z jakiego powodu zadłużenie w taki sposób rosło. Natomiast 

mieliśmy informacje, że były dokonywane decyzje finansowe, które nie zostały nam 

przedstawione w fakturach. Ja w protokole pokontrolnym nie otrzymałam informacji na 

przykład jakie szpital podjął w związku z podejmowanymi umowami podpisywanymi 

umowami z podmiotami zewnętrznymi. I dlatego uważam, że szczegółowa kontrola kosztów i 

inwestycji za rok 2024 jest bardzo ważna w ocenie przyszłości szpitala i kierunków, jakie 

powinien szpital mieć w celu polepszenia wyniku finansowego. Dziękuję. 
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Przewodnicząca obrad – p. I. Chamielec 

Bardzo dziękuję. Czy jeszcze są jakieś zgłoszenia Państwa Radnych? Nie widzę, w związku z 

tym zgodnie z paragrafem 36 ust. 1 pkt 5 Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusję, która 

oznacza zakończenie czytania projektu. Głosowanie w bloku głosowań. Przechodzimy do 

projektu uchwały w trybie jednego czytania. Zgodnie z paragrafem 34 ust. 2 Statutu Miasta 

Krakowa do projektu uchwały według druku 599-R minął termin zgłaszania autopoprawek, a 

termin zgłaszania poprawek wyznaczam do czasu zakończenia dyskusji nad projektem.  

 

Rezolucja w sprawie podniesienia rekompensat dla ławników i przyznania 

dodatków do emerytury osobom, które pełniły funkcję ławnika. 
Referuje Pan Przewodniczący Jakub Kosek, jeżeli jest. Tak, dobrze, w takim razie zawieszam 

ten punkt i przechodzimy do druku numer 587-R. Projekt uchwały w trybie jednego czytania. 

Zgodnie z paragrafem 34 ust. 2 Statutu Miasta Krakowa do projektu uchwały według druku 

587-R minął termin zgłaszania autopoprawek, a termin zgłaszania poprawek wyznaczam do 

czasu zakończenia dyskusji nad projektem. 

 

Rezolucja w sprawie zmiany przeznaczenia gruntów w rejonie Stare 

Czyżyny w Krakowie. 
Referuje Pani Radna Edyta Nowak. 

 

Radna – p. E. Nowak 

Pani Przewodnicząca! Państwo Radni! 

Skierowana do Prezydenta Miasta Krakowa Pana Aleksandra Miszalskiego w sprawie zmiany 

przeznaczenia gruntów w rejonie Stare Czyżyny w Krakowie. W związku z licznymi 

zgłoszeniami i interwencjami mieszkańców zwracamy się do Pana Prezydenta Miasta 

Krakowa o zmianę przeznaczenia gruntów w rejonie Stare Czyżyny na obszarze zwanym 

potocznie Paprociowy Las z przeznaczenia oznaczonego obecnie symbolem U14 czyli teren 

zabudowy usługowej na przeznaczenie oznaczone symbolem ZP, teren zieleni urządzonej. 

Rezolucja dotyczy działek będących własnością Gminy Miejskiej Kraków znajdujących się 

pod numerem terytorialnym 126103-9.0049 o numerach 122/23, 122/14, 122/15, 122/19. 

Aktualnie działki 122/23, 122/14 i 122/15 przeznaczone są w MPZP pod usługi, a działka 

122/19 pod zieleń izolacyjną. Planowany dojazd i przebicie do ulicy Nowohuckiej są 

zabezpieczone w MPZP pod oznaczeniem KDD10 działkami o numerach 287/14, 122/16, 

122/17, 122/18, 122/20, 122/21 i 122/22, co nie koliduje ze zmianą wnioskowanego 

przeznaczenia. Uzasadnienie. Stare Czyżyny to obszar, na którym mimo niewielkiej 

powierzchni w skali miasta w ostatnich latach intensyfikuje się zabudowa wielorodzinna. To 

atrakcyjna część Krakowa ze względu na położenie, skomunikowanie z centrum, a zarazem 

oddalona od wielkomiejskiego zgiełku. Presja inwestycyjna powoduje, że w rejonie jest coraz 

mniej terenów zielonych i parków, zieleńców czy skwerów, prawie w ogóle ich nie ma. Na 

opisywanym terenie znajduje się miejsce zwane Paprociowym Lasem. To miejsce, które 

mieszkańcy chcą uchronić przed zabudową i uczynić z niego zieloną enklawę. W roku 2020 

Paprociowy Las miał być sprzedany przez miasto, jednak determinacja mieszkańców i 

protesty odniosły skutek, teren nie został sprzedany, miasto się wycofało z planów sprzedaży. 

Mimo to w MPZP teren został, pozostał jako oznaczony symbolem U14 czyli teren zabudowy 

usługowej gdzie dopuszczono wysokość zabudowy do 32 m. Z punktu widzenia mieszkańców 

niewiele się zmieniło. W ramach budżetu obywatelskiego mieszkańcy próbowali dwukrotnie 

zmienić przeznaczenie terenu i pozostawić go zielonym, bez efektu. Dlaczego warto uratować 

Paprociowy Las, bo poprawi jakość życia, bo tereny zielone oferują przestrzeń do rekreacji, 

relaksu i aktywności fizycznej, dostęp do zieleni obniża poziom stresu i poprawia 
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samopoczucie. Tereny zielone pełnią funkcję zielonych płuc miasta, są miejscem do spotkań 

towarzyskich, co sprzyja integracji mieszkańców wzmacniając więzi społeczne i poczucie 

wspólnoty. Tereny zielone są atrakcyjne dla osób w różnym wieku i o różnych potrzebach, 

seniorom oferują spokój i wytchnienie, a dzieciom możliwość zabawy, urozmaicają krajobraz 

miejski i dodają atrakcyjności. Reasumując, przeznaczenie przywołanego terenu w Starych 

Czyżynach to inwestycja w jakość życia mieszkańców, zdrowie i zrównoważony rozwój 

miasta. W związku z powyższym wnosimy o zmianę przeznaczenia wskazanego terenu lub 

zapisanie takiej zmiany w przyszłych dokumentach planistycznych. Dziękuję.  

 

Przewodnicząca obrad – p. I. Chamielec 

Bardzo dziękuję. Czy są, czy jest stanowisko Prezydenta Miasta Krakowa? Bardzo proszę. 

 

Zastępca Dyrektora Wydziału Planowania Przestrzennego – p. G. Janyga 

Pani Przewodnicząca! Szanowni Państwo! 

Prezydent do tego druku złożył opinię negatywną, natomiast ta opinia jest podyktowana 

kwestiami formalnymi. Przede wszystkim należy powiedzieć, że Prezydent Miasta Krakowa i 

władze miasta Krakowa są za tym, żeby te tereny zostały zachowane jako teren 

nieinwestycyjny, nie był to teren przeznaczony pod zabudowę, niemniej dla tego terenu od 

2013 roku obowiązuje miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego. Aktualnie jak 

Państwo wiedzą Wydział Planowania Przestrzennego, Prezydent Miasta Krakowa stoi przed 

ogromnym zadaniem, to znaczy przygotowaniem projektu planu ogólnego, który w związku z 

reformą systemu planowania przestrzennego wprowadzoną przepisami w 2023 roku musi taki 

dokument opracować, ten dokument zastąpi dokument Studium gminnego z dniem  

1 stycznia 2026 roku. Jest to bardzo trudne zadanie, w związku z tym, że ten proces jest 

bardzo skomplikowany władze poszczególnych gmin wystąpiły do Polskiego Parlamentu, do 

Prezesa Rady Ministrów o to, żeby został przygotowany projekt nowelizujący tą ustawę w 

zakresie terminów wprowadzenia planu ogólnego. Aktualnie toczą się prace w Radzie 

Ministrów nad przygotowaniem projektu, który wydłuży ten czas na przygotowanie planu 

ogólnego o pół roku, czyli do końca czerwca 2026 roku. W związku z tym ta opinia 

Prezydenta odnośnie tego druku dotyczyła właśnie tej kwestii, że zmiana przeznaczenia 

terenu musi nastąpić w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego. Dzisiaj, kiedy 

siły, zasoby, którymi dysponuje Wydział Planowania Przestrzennego są ukierunkowane w 

głównej mierze na przygotowanie tego podstawowego dokumentu projektu planu ogólnego 

Prezydent zwraca uwagę na to, żeby tą czynność odłożyć, czyli procedurę zmiany planu 

miejscowego Stare Czyżyny odłożyć do czasu, do momentu przygotowania projektu planu 

ogólnego w oparciu, o który będą pozostałe dokumenty planistyczne procedowane. Dziękuję 

bardzo. 

 

Radna – p. E. Nowak 

Drodzy Państwo projekt tej uchwały powstał dzięki spotkaniu z mieszkańcami na ławeczce 

dialogu w Czyżynach. Wtedy mieszkańcy poprosili mnie o pomoc i rezolucję konsultowałam 

Panie Dyrektorze z Prezydentem. Nie wiem, dlaczego została nam przedłożona opinia 

negatywna podpisana przez Pana Prezydenta Mazura. Jutro na Komisji Ochrony Środowiska 

będzie obecny Pan Prezydent Mazur i zadamy mu takie pytanie, z jakiego powodu 

konsultując rezolucję dostajemy później negatywną opinię podpisaną przez Prezydenta 

Mazura. I do tej pory nie było żadnych przeciwwskazań do tego, żeby wszcząć procedurę 

zmiany przeznaczenia gruntów. I myślę, że w dalszym ciągu będziemy procedować w mieście 

tak jak do tej pory było ustalone i będziemy rozliczać z każdego słowa wypowiedzianego w  

kierunku tej rezolucji. Dziękuję bardzo. 
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Przewodnicząca obrad – p. I. Chamielec 

Bardzo dziękuję. Czy strona prezydencka? Nie, nie chce się odnieść. Stanowiska komisji? Nie 

widzę. Stanowiska klubów Radnych?  Nie widzę. W związku z tym otwieram dyskusję, 

proszę o zgłaszanie Radnych. Pan Radny Łukasz Maślona. 

 

Radny – p. Ł. Maślona 

Pani Przewodnicząca! Szanowni Państwo Radni! 

Ja z głosem poparcia oczywiście dla tej rezolucji, mam tylko pytanie do projektodawców, 

dlaczego jest to forma rezolucji, a nie przygotowali Państwo po prostu uchwały o 

przystąpieniu do prac nad planem miejscowym, bo de facto to powinno być przedmiotem. 

Jeśli tak bardzo wszystkim zależy, żeby rzeczywiście to miejsce ochronić to powinniśmy 

przystąpić do punktowej zmiany planu miejscowego. Rezolucja tak jak wiemy nie musi 

wiązać się z żadnym działaniem Pana Prezydenta. Wiemy już, że jest rozdźwięk, więc tym 

bardziej gdyby to była uchwała kierunkowa to miałaby dużo większe znaczenie, bo Prezydent 

byłby zobowiązany ją wykonać, jeśli Rada ją przyjmie. W przypadku rezolucji jest to apel 

słuszny, ale nie niesie za sobą odpowiedzialności. Może Prezydent podjąć działania, nie musi, 

nie wiąże się to z żadnymi konsekwencjami. Ja też przypomnę, o czym Pani Radna tu 

wspomniała, że faktycznie ten teren już Radni raz ochronili, ponieważ w poprzedniej kadencji 

koalicja rządząca miastem chciała ten teren sprzedać. I wtedy właśnie sprzeciw głównie 

Radnych Klubu Kraków dla Mieszkańców i Prawo i Sprawiedliwość spowodował, że te 

działki zostały wycofane ze sprzedaży i nie było nawet głosowania nad tym projektem 

uchwały, bo Prezydent wiedział, ówczesny, że może być ta dyskusja burzliwa, wycofano się z 

tego zamiaru. Dlatego też uzupełniając tę informację mówmy o tym jak rzeczywiście było. 

Wtedy część Radnych, którzy zasiadają w tych ławach popierała sprzedaż tego obszaru, tak 

jak wspomniałem my od początku twierdziliśmy, że jest to teren, który warto zachować. 

Wtedy sprzeciw mieszkańców, petycja, którą podpisało kilka tysięcy osób w bardzo krótkim 

czasie, Pani Anna Warzyńska wraz z dziećmi i rodziną i wszystkimi mieszkańcami zabiegała 

o to, żeby ten teren ochronić i jest to słuszna inicjatywa. My jak najbardziej ją popieramy, 

natomiast pytanie podstawowe mam takie, czemu to jest rezolucja, a nie jest to uchwała 

kierunkowa, który by Urząd zobowiązała do działania, bo tak jak wspomniał Pan Dyrektor 

śmiem twierdzić, że jakieś działanie w tym kierunku jednak nie będzie podejmowane 

konkretne tylko będziemy ewentualnie mówić o tym, że przyjęliśmy rezolucję, natomiast 

przypomnę, że bardzo często tak jest, że Państwo argumentują, że skoro Prezydent deklaruje 

jakąś wolę to de facto, po co przyjmować jakieś projekty uchwał. Więc jakby prośba o 

wyjaśnienie skąd nagle u Państwa zmiana znowu stanowiska w przypadku własnej uchwały. 

Dziękuję. 

 

Przewodnicząca obrad – p. I. Chamielec 

Bardzo dziękuję. Teraz Radna Joanna Hańderek. 

 

Radna – p. J. Hańderek 

Szanowni Państwo! 

 Trudno mi odpowiedzieć, dlaczego rezolucja akurat. Mam nadzieję, że jeżeli uznają Państwo, 

że potrzebny jest inny zapis to w przyszłości się nad tym pochylimy. Natomiast teraz bym 

bardzo prosiła o jednak przegłosowanie tej propozycji, bo ona wydaje mi się szalenie ważna z 

kilku względów. Tutaj pierwsza sprawa Radna Edyta Nowak rozmawiała z mieszkańcami i 

mieszkankami, ludzie się sami zgłaszali do Pani Radnej prosząc o wsparcie. Kto z Państwa 

zna Las Paprociowy, a myślę, że nie jeden, nie jedna z nas tam mieliśmy okazję się pojawić, 

cieszyć tym miejscem, doskonale wie, że to jest niezwykła enklawa. Natomiast to, co wydaje 
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mi się fundamentalne, w naszym mieście po prostu każdy element zielony, tak zweryfikuję 

przyrodę, jest szalenie ważny, bo to jest nie tylko ten moment, w którym człowiek może się 

zrelaksować, ale to jest też ta przestrzeń, która daje nam bioróżnorodność, a bioróżnorodność 

jest tutaj fundamentalna ze względów ekologicznych, przyszłościowych, to nasz tlen, to jest 

tak naprawdę nasze życie. W związku z tym myślę, że tutaj przychylenie się do głosów 

mieszkanek i mieszkańców, usłyszenie, że dla nich ten teren jest szalenie ważny jest 

równocześnie spojrzeniem szerszym, tym przyszłościowym dla całego naszego miasta.  Tak, 

że bardzo Państwa proszę o poparcie. 

 

Przewodnicząca obrad – p. I. Chamielec 

Bardzo dziękuję. I do głosu zgłosił się jeszcze Radny Grzegorz Stawowy. 

 

Radny – p. G. Stawowy 

Pani Przewodnicząca! Szanowni Państwo! 

Rezolucja wynika skąd, że Pani Radna przyszła po spotkaniu z mieszkańcami, którzy 

poprosili o rezolucję, ale Pan Radny ma rację, że, nie co dzień zdarzają się, albo nie w 

każdym punkcie sesji zdarza się zgoda z Łukaszem Maśloną, rezolucje w sprawie zieleni, 

Panie Radny ma Pan rację, są bezcelowe. Na następnej sesji będzie przygotowany projekt 

uchwały o rozpoczęciu prac nad planem miejscowym i nie ukrywam, to mogę powiedzieć 

publicznie, że nas zaskoczyła opinia negatywna podpisana przez zastępcę Prezydenta, 

ponieważ ta uchwała była skonsultowana z Aleksandrem Miszalskim osobiście to robiłem na 

prośbę Pani Radnej i była zgoda Prezydenta na, zgoda to źle powiedziane, ja tylko 

przypomnę, że Aleksander Miszalski jak był Radnym to głosował zdaje się w kwestii Lasu 

Paprociowego dwie kadencje temu, bo ten temat nie jest nowy. W związku z tym pomożemy 

Pani Radnej, żeby na następną sesję przygotowała uchwałę o przystąpieniu do opracowania 

planu miejscowego. Dziękuję. 

 

Przewodnicząca obrad – p. I. Chamielec 

Bardzo dziękuję Panie Radny. Eliza, Radna Eliza Dydyńska – Czesak proszę. 

 

Radna – p. E. Dydyńska – Czesak 

Szanowna Pani Przewodnicząca! Szanowni Państwo Radni!  

Bardzo się cieszę, że ma okazję dzisiaj porozmawiać o Lasku Paprociowym, temat był 

omawiany na zeszłej kadencji, wrócił do nas teraz, cieszę się, że mamy takie ponad klubowe 

porozumienie, bo ten teren jest bardzo ważny dla mieszkańców. Wiemy z jak gęstą zabudową 

mamy do czynienia w Czyżynach i każde miejsce wytchnienia, kawałek zieleni jest tam na 

wagę złota. Mieszkańcy potrzebują takiego zapewnienia, że ten teren będzie zabezpieczony i 

jeszcze raz podkreślę, cieszę się, że dzisiaj wyszedł ten temat. Dziękuję. 

 

Przewodnicząca obrad – p. I. Chamielec 

Bardzo dziękuję. Nie widzę już zgłoszeń Radnych, do głosu zapisało się dwóch radnych 

dzielnicy, jednocześnie mieszkańców, proszę Panią Annę Gieras. 

 

Pani Anna Gieras 

Dzień dobry Państwu. Szanowna Pani Przewodnicząca! Szanowni Państwo Radni! Drodzy 

Mieszkańcy! 

W imieniu całej rady dzielnicy XIV Czyżyny, ale przede wszystkim mieszkańców pragnę 

wyrazić pełne poparcie dla tej przedstawionej rezolucji dotyczącej przeznaczenia gruntów w 

rejonie Stare Czyżyny, znanej w naszym środowisku jako Paprociowy Las. Obecnie ten teren 
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przeznaczony jest pod zabudowę usługową, z tą dopuszczalną wysokością budynków do  

32 m. Sami mieszkańcy tego obszaru zabiegają o przekształcenie w przestrzeń zieloną służącą 

rekreacji i wypoczynkowi już od kilkunastu lat. W 2020 roku, co też już tutaj zostało 

wspomniane, rzeczywiście planowana była sprzedaż tego obszaru, dzięki determinacji 

społeczności lokalnej udało się jednak powstrzymać tą sprzedaż, około 3 tys. podpisów pod 

petycją wydaje mi się dość znaczącym głosem lokalnej społeczności, co do tego tematu. 

Mimo tych działań przeznaczenie tego terenu w miejscowym planie zagospodarowania 

przestrzennego pozostało niezmienione, mieszkańcy od lat składają również projekty do 

budżetu obywatelskiego, aby ochronić ten cenny dla naszego obszaru teren. Obecnie w 

obliczu tej intensywnej zabudowy naszej dzielnicy tereny zielone stają się, już muszę tak 

powiedzieć, ale chyba dobrem luksusowym, to paradoks naszych czasów, że musimy walczyć 

o zachowanie takich miejsc jak Paprociowy Las. Właśnie wracam z rozdania nagród w 

wojewódzkim konkursie ekologicznym, który był organizowany dla przedszkolaków, dla 

uczniów szkół podstawowych, również podopiecznych Domu Pomocy Społecznej i z dumą 

obserwowałam zaangażowanie tych najmłodszych w tematy ochrony środowiska, walki ze 

zmianami klimatycznymi, a z bólem serca muszę teraz zauważyć, że te same dzieci tak 

naprawdę wrócą dzisiaj do domu i nie mają gdzie się bawić, nie mają gdzie spotykać się z 

rówieśnikami, jeżeli chodzi o kwestie takich spotkań na łonie natury. Odbieramy im 

przestrzeń, którą staramy się nauczyć ją chronić. Apeluję do Państwa o poparcie tej rezolucji i 

przeznaczenie gruntów Paprociowego Lasu na tereny zielone również w procedowanych 

dokumentach planistycznych. To inwestycja w zdrowie, w jakość życia obecnych oraz 

przyszłych pokoleń mieszkańców Czyżyn, nie pozwólmy, aby te krótkoterminowe korzyści 

finansowe przysłoniły nam ten długoterminowy kierunek, bardzo ważny przede wszystkim 

dla naszej społeczności jak ochrona terenów zielonych. Bardzo dziękuję za uwagę i jeszcze 

raz ogromnie liczę na Państwa wsparcie w tej ważnej dla nas kwestii i też przyłączam się 

również do tego postulatu, aby już na przyszłej sesji procedować, ale w formie uchwały 

zmiany w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego. Bardzo dziękuję. 

 

Przewodnicząca obrad – p. I. Chamielec 

Bardzo dziękuję. I proszę Panią radną dzielnicy Annę Diakowicz.  

 

Pani Anna Diakowicz 

Szanowna Pani Przewodnicząca! Szanowni Państwo! 

Reprezentuję głos mieszkańców. Jestem radną dzielnicy XIV i mieszkanką jednocześnie od 

wielu, wielu lat. Zielone serce Czyżyn to jest projekt, którego jestem autorką. Projekt ten 

przeszedł ocenę merytoryczną pozytywnie, niestety ze względu na charakter terenu, 

przeznaczenia terenu nie mógł zostać poddany pod głosowanie. Czyżyny w ostatnim czasie 

zmieniły się bardzo, zostały absolutnie zabudowane, absolutnie, budownictwem 

wielorodzinnym, które nie jest przystosowane, infrastruktura w naszym rejonie kompletnie 

nie jest przystosowana.  Proszę Państwa dosłownie rozjechali nas, my mieszkańcy mamy 

dość, mamy dość koparek, ciężarówek, wiercenia itd. Nie mamy chodników, nie mamy ulic, 

nie mamy kanalizacji, więc proszę Państwa ten teren zielony, jeden jedyny, który jest 

naprawdę piękną, absolutnie uroczą, uroczym miejscem, w którym znajdują się pod ochroną 

gatunki paproci, gdzie jest starodrzewie, można w bardzo niewielkim stopniu i niewielkim 

kosztem zagospodarować. Proszę Państwa do Czyżyn przybyło mnóstwo młodych ludzi z 

dziećmi. Oczywiście pozostali też mieszkańcy, którzy mieszkają tam od pokoleń. Taki ogród 

mógł, taki ogród mógłby być ogrodem integracyjnym, łączącym pokolenia. I proszę mi 

wierzyć jesteśmy bardzo zmęczeni i bardzo potrzebujemy wytchnienia i ciszy, tym bardziej, 

że w tym miejscu znajdują się trzy gatunki ptaków pod ochroną. Jeżeli mogę Państwa prosić 
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przemyślcie swoje decyzje i zagłosujcie pozytywnie i przychylnie dla mieszkańców. 

Uważam, że nam mieszkańcom się to od Państwa należy, po prostu należy. Dziękuję 

uprzejmie za uwagę i proszę o pozytywne głosy. Dziękuję. 

 

Przewodnicząca obrad – p. I. Chamielec 

Bardzo dziękuję. Nie widzę już więcej zgłoszeń. Zgodnie z paragrafem 36 ust. 1 pkt 5 Statutu 

Miasta Krakowa zamykam dyskusję, która oznacza zakończenie czytania projektu.  

I Szanowni Państwo Radni odwieszam druk 599-R, projekt uchwały w trybie jednego 

czytania. Zgodnie z paragrafem 34 ust. 2 Statutu Miasta Krakowa do projektu uchwały 

według druku 599-R minął termin zgłaszania autopoprawek, a termin zgłaszania poprawek 

wyznaczam do czasu zakończenia dyskusji nad projektem.  

 

Rezolucja w sprawie podniesienia rekompensat dla ławników i przyznania 

dodatków do emerytury osobom, które pełniły funkcję ławnika. 
Referuje Przewodniczący Jakub Kosek. 

 

Radny – p. J. Kosek 

Tak. Szanowni Państwo! 

Sprawa jest dość prosta i prozaiczna, dotyczy to prośby o pochylenie się nad tematem 

zwiększenia rekompensat dla ławników, bo rzeczywiście borykamy się z problemem, który 

też możemy zaobserwować wybierając ławników tutaj na sali. Bardzo często wybieramy, nie 

jest tak, że możemy kogoś przegłosować i nie zmieści się, bo po prostu zawsze jest więcej 

miejsc niż chętnych, a to właśnie wynika z tego, że przez lata nie była zmieniana ta kwota 

rekompensaty i mamy tego efekty, czyli dzisiaj niewystarczającą ilość ławników. Wydaje się, 

że sprawa jest taka błaha, w zasadzie, co to za różnica, ale jednak sprowadza się do tego, żem 

to wydłuża znacznie postępowania sądowe, bo po prostu trzeba zebrać komplet ławników, 

zanim się przeprowadzi rozprawę, a niestety nie zawsze się to udaje. Więc to jest bardziej 

istotne niż na pierwszy rzut oka się wydaje. Zachęcam do poparcia, mogę odpowiedzieć na 

wszystkie pytania. Dziękuję. 

 

Przewodnicząca obrad – p. I. Chamielec 

Bardzo dziękuję Panie Przewodniczący. Czy jest stanowisko Prezydenta Miasta Krakowa? 

Nie widzę. Stanowiska komisji? Nie widzę. Stanowiska klubów Radnych? Również nie 

widzę, otwieram dyskusję, proszę o zgłaszanie. Również nie widzę zgłoszeń. Zgodnie z 

paragrafem 36 ust. 1 pkt 5 Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusję, która oznacza 

zakończenie czytania projektu. Głosowanie w bloku głosowań. Szanowni Państwo Radni 

wyczerpaliśmy tym samy porządek obrad. Ja proponuję najpierw głosowania, a potem 

interpelacje, tak, jeszcze proszę. 

 

Radna – p. M. Mazurkiewicz 

Szanowna Pani Przewodnicząca! Państwo Radni! 

Projekt uchwały w sprawie zmian w Komisji Kultury i Ochrony Zabytków Rady Miasta 

Krakowa. 

 

Przewodnicząca obrad – p. I. Chamielec 

Szanowni Państwo poddaję wniosek pod głosowanie. Kto jest z głosem za, kto przeciw temu 

wnioskowi? Nie widzę. W takim razie proszę o głosowanie. Kto jest za, kto przeciw, kto się 

wstrzymał? U mnie też nie działa, nie świeci się. Interpelacje będą po głosowaniach. 
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Szanowni Państwo Radni tutaj został zgłoszony, zgłoszona taka sytuacja, że jeden z Radnych 

jest na pogrzebie, jest prośba, jest w trakcie już w drodze i przegłosujemy, wprowadzimy ten 

wniosek do porządku obrad, przejdziemy do interpelacji i dopiero do głosowań, dobrze, w 

wyniku tego, że mamy taką sytuację i dobrze by było, żeby Pan Radny też uczestniczył.  

Teraz przechodzimy do głosowania wniosku w sprawie o zmianę, w sprawie składu komisji. 

Głosownie jest otwarte, kto jeszcze nie wcisnął przycisku proszę o przyciśnięcie. Kto z 

Państwa Radnych jest za, kto jest przeciw, kto się wstrzymuje proszę o przyciśnięcie guzika. 

Bardzo dziękuję, proszę o podanie wyników. 

 

 Za głosowało 38 Radnych, 0 przeciw, 0 wstrzymujących. Wniosek został 

wprowadzony do porządku obrad. Szanowni Państwo w związku z zaistniałą sytuacją 

przechodzimy do 

 

Interpelacji i wniosków Radnych. 
Proszę o zgłoszenia. Czas na interpelacje się skończył, miały być rano. Bardzo proszę Pan 

Radny Edward Porębski. 

 

Radny – p. E. Porębski 

Szanowna Pani Przewodnicząca! Wysoka Rado! 

Nie liczyłem, że tak szybko mnie Pani zawoła do tablicy Pani Przewodnicząca, ale postaram 

się. Szanowni Państwo szkoda, że nie ma nikogo z Panów Prezydentów, ale jest Pan 

Sekretarz, też bardzo ważna osoba, w związku z tym proszę pozwolić, że zapoznam Państwa 

z tymi moimi interpelacjami zgłoszonymi na dyżurze względnie na spotkaniu z 

mieszkańcami. Mam trzy te interpelacje. Pierwsza dotyczy zapytania do Pana Prezydenta w 

sprawie postępów budowy parkingu Park and Ride przy ulicy Ptaszyckiego. Sprawa ta już 

była planowana od wielu lat, ale parkingu nadal nie ma i sprawy ucichły. Biorąc pod uwagę, 

że planowane jest wprowadzenie strefy czystego transportu osoby dojeżdżające do pracy z 

osiedli peryferyjnych i Nowej Huty oraz pobliskich miejscowości nie będą miały możliwości 

wjazdu, jeśli ich pojazdy nie będą spełniać wymogów, a teraz parkują na osiedlowych 

parkingach w pobliżu punktów przesiadkowych komunikacji zbiorowej zajmując tym samym 

miejsca dla mieszkańców. I tu bardzo proszę Szanownego Pana Prezydenta o odpowiedź w 

tym temacie, a ewentualnie najlepiej byłbym zadowolony i mieszkańcy, jeżeli rozpocznie się 

budowa tego parkingu. To jest jedna. 

Druga również dotyczy ze spotkania. Zwracam się z interwencją do Pana Prezydenta w 

sprawie renowacji Kopca Wandy oraz odsłonięcie jego panoramy poprzez wycięcie i 

pielęgnację drzew i krzewów wokół niego. Należy również zadbać do dojazd do niego i tym 

samym remont drogi oraz budowy miejsc parkingowych w pobliżu Kopca Wandy. Jest 

ważnym zabytkiem nie dla Nowej Huty, ale również dla całego Krakowa. Jest miejscem 

chętnie odwiedzanym przez turystów, a mieszkańcy z przyjemnością spędzają tam w ciepłe 

dni wiosenne, organizują pikniki, bardzo ważne jest, aby zachować Kopiec oraz otoczenie 

wokół niego w jak najlepszym kształcie. Również ze względu na /…/ 

 

Przewodnicząca obrad – p. I. Chamielec 

Ja bardzo proszę o ciszę. 

 

Radny – p. E. Porębski 

/…/ bezpieczeństwo. 
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Przewodnicząca obrad – p. I. Chamielec 

Szanowni Państwo proszę, szanujmy się nawzajem i swój czas. 

 

Radny – p. E. Porębski 

/…/ bezpieczeństwo odwiedzających gdyż miejscami osuwa się na nim ziemia. I tu też pragnę 

przypomnieć, że ten Kopiec Wandy, rewitalizacja miała być przeprowadzona jak dobrze 

pamiętam 15 lat temu, na razie tylko Zarząd Zieleni Miejskiej na bieżąco, że tak powiem, 

usuwa to, co uschnie ewentualnie i na tym jest koniec, a powiem, że to jest piękna historia 

Nowej Huty. Myślę, że wszyscy Państwo Radni o tym wiedzą. 

Następna moja prośba do Pana Prezydenta również z informacją, z zapytaniem, na jakim 

etapie jest realizacja budowy kładki pieszo – rowerowej w okolicy śluzy Przewóz – Kujawy 

na osiedlu Kujawy, były port. Połączenie wałów mniejszą kładką bardzo ułatwiłoby 

komunikację zarówno pieszych jak i rowerzystów w kierunku mostu na Wiśle w 

Niepołomicach oraz w kierunku centrum Krakowa. Należy zauważyć, że wraz z nadejściem 

ciepłych wiosennych dni wzrasta liczba rowerzystów, a wspomniana trasa jest miejscem 

bardzo chętnie przez nich odwiedzanym ze względu na piękny krajobraz oraz oddalenie od 

ulicznego ruchu. I Szanowny Panie Prezydencie bardzo proszę o odpowiedź na moje 

zapytanie, natomiast chciałem powiedzieć, że Wody Polskie już dawno deklarowały 

współpracę w temacie z miastem Kraków, żeby jednak ta kładka tam powstała. Na dzień 

dzisiejszy sprawa jest jakby w zawieszeniu, nic się nie dzieje. Tak, że bardzo proszę o 

informację Pana Prezydenta. Dziękuję bardzo. 

 

Przewodnicząca obrad – p. I. Chamielec 

Bardzo dziękuję. Radna Agnieszka Paderewska bardzo proszę. 

 

Radna – p. A. Paderewska 

Pani Przewodnicząca!  Szanowni Państwo Radni! 

21 marca 2024 roku Muzeum Narodowe w Krakowie i Gmina Miejska Kraków podpisały list 

intencyjny zgodnie, z którym przekazano do dyspozycji Muzeum Dom im. Józefa 

Piłsudskiego przy Krakowskich Oleandrach. Zabezpieczone wcześniej eksponaty z Muzeum 

Czynu Niepodległościowego zostały umieszczone w magazynach Małopolskiego Urzędu 

Wojewódzkiego w Krakowie. W związku ze zbliżającymi się corocznymi obchodami 

rocznicy wymarszu 1 Kompanii Kadrowej Strzelców Józefa Piłsudskiego 6 sierpnia 

uprzejmie proszę o odpowiedź Pana Prezydenta na następujące pytania. Na jakim etapie 

znajdują się prace remontowe Domu im. Józefa Piłsudskiego, budynku posiadającego ważne 

znaczenie dla historii Polski XX wieku i kiedy przewidywane jest zakończenie wszelkich prac 

adaptacyjnych. Na jakich zasadach Muzeum Narodowe w Krakowie będzie korzystało z tej 

nieruchomości. Czy bezcenne zbiory mające kluczowe znaczenie dla historii i kultury 

Rzeczypospolitej i Krakowa znajdują się pod profesjonalną opieką muzealników i przeszły 

proces inwentaryzacji i konserwacji. Czy określony został status prawny wszystkich 

eksponatów wchodzących w skład kolekcji przekazanej Muzeum i kiedy planowane jest 

otwarcie wystawy poświęconej Marszałkom Polski, Legionom Polskim i działalności 

niepodległościowej. Dziękuję. 

 

Przewodnicząca obrad – p. I. Chamielec 

Bardzo dziękuję. Szanowni Państwo ja mam dwie interpelacje. Jedna dotyczy uruchomienia 

tramwaju wodnego jako środka komunikacji na czas remontu mostu Grunwaldzkiego i 

zwracam się do Pana Prezydenta, żeby przemyślał takie rozwiązanie, bo w związku z 

zaplanowanym rozpoczęciem remontu mostu Grunwaldzkiego i utrudnieniami jakie pojawią 
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się podczas prac remontowych oraz licznymi zapytaniami mieszkańców podczas moich 

spotkań zwracam się z pytaniem czy miasto analizowało możliwość wykorzystania rzeki 

Wisły jako ciągu zbiorowej komunikacji publicznej z wykorzystaniem tzw. tramwaju 

wodnego tak jak to się odbywa w innych miastach europejskich. Tramwaj miałby kursować 

wzdłuż rzeki po obu stronach remontowanego mostu, ale również wszerz Wisły w niedalekiej 

odległości od mostu Grunwaldzkiego po obu jego stronach. Może warto byłoby rozważyć czy 

to nie byłoby tańsze rozwiązanie i duże ułatwienie dla mieszkańców i pomyśleć o takich 

łodziach, które jednorazowo zabrałyby około 50 osób i ewentualnie z jakimś zadaszeniem, 

które chroniłoby przed deszczem.  

Druga interpelacja dotyczy projektu Pasieka Kraków. Zwrócili się do mnie pszczelarze, 

którzy są zrzeszeni w związku. Projekt Pasieka Kraków ruszył w 2017 roku i był to 

nowatorski projekt w skali Polski. Kraków stał się liderem i wpisał się w ogólnoświatowe 

trendy ekologii, pszczoły promowały Kraków, a inne miasta powielały nasz pomysł. Miasto 

zdecydowało się zainwestować pieniądze w to przedsięwzięcie i miało zamiar z czasem go 

rozwijać, poszerzać o nowe lokalizacje, dotychczas powstało 5 lokalizacji po 5 uli. Ule należą 

do miasta i podlegają pod Zarząd Zieleni, operatorem projektu zostało Zrzeszenie Pszczelarzy 

Krakowskich i rocznie z tego tytułu otrzymywało około 25 tys., w każdej lokalizacji było 5 

uli, za każdy ul 1000 zł, co łącznie dawało tę kwotę. Miasto otrzymywało od Zrzeszenia miód 

w celach promocyjnych, obecnie miasto Kraków zawiesiło finansowanie tego projektu i nic 

nie wskazuje na to, by zamierzało do tego wrócić. Od 2024 roku pszczelarze opiekują się 

lokalizacjami za darmo i również za te pszczoły odpowiadają, a dotychczasowa współpraca 

nie budziła nigdy żadnych zastrzeżeń. I jeżeli Zrzeszenie całkowicie się wycofa to projekt 

upadnie, pasieki na dachach pójdą na zmarnowanie i być może wrócą te ule gdzieś do 

magazynów, albo ulegną zniszczeniu po prostu tam na dachach tych lokalizacji. I w związku 

z tym chciałabym zapytać Pana Prezydenta czy jest szansa na kontynuowanie tego projektu, 

czy rzeczywiście miasto zamierza zlikwidować projekt Pasieka Kraków, co wtedy, co 

zamierza zrobić ze zlikwidowaną pasieką, czy miasto potrafiło wykorzystać ten projekt w 

celach marketingowych, jakie koszty projektu poniosło dotychczas, jeżeli go zamkniemy to te 

pieniądze pójdą na zmarnowanie. Wycofanie się z projektu może też odbić się wizerunkowo 

na mieście, bo podkreślam, że byliśmy pionierami i to dzięki nam inne miasta powielały ten 

pomysł. Uważam, że jest to prestiżowy projekt dla miasta i dla operatora, czyli w chwili 

obecnej Zrzeszenia Pszczelarzy Krakowskich i należy rozważyć powrót do założeń projektu, 

a także rozszerzyć go zgodnie z założeniami. Pasiekami mogą zajmować się tylko 

wykwalifikowani pszczelarze, którzy również podnoszą odpowiedzialność za lokalizacje, za 

pszczoły, za ludzi, bo to bez wątpienia miejsca publiczne, na których są usytuowane pasieki. 

Bardzo dziękuję. Pan Radny Michał Starobrat. 

 

Radny – p. M. Starobrat 

Pani Przewodnicząca! 

Ja na wstępie w imieniu naszego klubu bardzo dziękuję za zmianę w porządku obrad. Nie 

musiała Pani tego zrobić, ale zrobiła, więc bardzo dziękujemy. I teraz przechodzę do 

interpelacji. Szanowni Państwo pierwsza interpelacja, fajnie gdyby część z Państwa usłyszała, 

bo szczerze mówiąc do takich rzeczy nie dochodziło nawet za czasów Pana Prezydenta 

Majchrowskieego, a mianowicie 18 marca złożyłem już interpelację w sprawie wydanej 

zgody przez służby Pana Prezydenta Miszalskiego, dokładnie Zarząd Dróg Miasta Krakowa 

zgodę na wykorzystanie ulicy Homolacsa jako dojazd samochodów ciężkich do budowanego 

osiedla Essa na Klinach, niestety w ostatnich dniach doszło do naprawdę skandalicznej 

sytuacji. Jeżeli Państwo mnie posłuchacie to ocenicie czy jest to skandal czy nie. Mieszkańcy 

zostali poinformowani przez zarządcę tego terenu Zarząd Zieleni Miejskiej, jak się okazuje 
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deweloper, inwestor sam bez zgody miasta wszedł na działkę gminną, wysypał tam gruz, 

wyciął drzewa, wyciął krzewy i zrobił sobie dojazd do budowanego osiedla. Można by 

powiedzieć, że nie mieści nam się to w głowie, tak, oczywiście deweloper dostał nawet karę z 

Zarządu Zieleni Miejskiej, karnie ma nasadzić 50 nowych sadzonek drzew. Szanowni 

Państwo dołączam wyjątkowo do tej interpelacji zrzut maila z Zarządu Zieleni Miejskiej, w 

którym jest napisane: dzień dobry, przejazd przez przedłużenie ulicy Humolacsa przez działkę 

gminną, numer 259/266 został zaopiniowany pozytywnie przez ZZM z powodu, że firma 

budowlana weszła w teren bez wcześniejszych ustaleń. Szanowni Państwo to jest mail, jest 

zrzut ekranu. Co dalej, samo wejście w teren jest skandaliczne, ale okazuje się, że mieszkańcy 

zgłosili sprawę 23 marca, czyli w poniedziałek na Pogotowie Gazowe. Okazało się, że droga 

wysypana gruzem została wysypana w miejscu rurociągu gazowego. Przyjechało Pogotowie 

Gazowe, panowie postawili znak, uwaga gaz i zadali tylko jedno pytanie, co za debil wydał 

zgodę na coś takiego w mieście, zacytowałem. Więc ponawiam prośbę do Pana Prezydenta 

Miszalskiego, aby cofnąć zgodę wydaną deweloperowi na przejazd przez ulicę Homolacsa 

samochodów ciężkich, wstrzymanie jakichkolwiek zgód wydawanych przez miasto, bo takich 

działań prodeweloperskich nieb było nawet za czasów Prezydenta Majchrowskiego, który 

miał przyszytą łatkę prodeweloperską. Wielu mieszkańców mówi, że powinniśmy zacząć od 

budowy dróg, przynajmniej tych tymczasowych i nie na rurociągu gazowym na Klinach, a 

dopiero potem rozpocząć budowę. Sugeruję Panie Prezydencie już po raz kolejny, aby 

wypowiedzieć porozumienia z deweloperami i żeby zastanowić się, że dobrym rozwiązaniem 

byłoby zobowiązać dewelopera po pierwsze do wybudowania dróg, które się zobowiązał, a po 

drugie do tego, że jeszcze jest zachód niezurbanizowany i tam tą drogę można zrobić prosto z 

obwodnicy. Tak, tylko ona będzie kosztowała około 2 mln zł, może nawet 3 mln, nawet 

utwardzenie, bo to jest spory kawałek drogi, ale deweloper zarabia na blokach.  

Kolejna rzecz to jest sprawa tramwaju na Kliny i tutaj zwracam się z prośbą do Pana 

Prezydenta Miszalskiego i Kracika, miesiąc temu złożyłem interpelację, co dalej z 

obiecanymi konsultacjami społecznymi, Pan Prezydent Kracik obiecał w Radiu Kraków, że 

będą końcem marca, pragnę przypomnieć Panu Prezydentowi, że koniec marca już jest za 

chwilkę, a mieszkańcy nie wiedzą, kiedy odbędzie się spotkanie konsultacyjne w sprawie 

tramwaju na Kliny. 

I ostatnia interpelacja w sprawie udostępnienia wszystkich materiałów, które otrzymaliśmy od 

firmy, która wykonywała Studium wykonalności tramwaju na Kliny, bo tutaj nie tylko moje, 

ale ekspertów wątpliwości budzi to, że zostały odrzucone warianty przez 8 Pułku Ułanów, 

warianty, które ponoć mają bardzo dobre, bardzo korzystne analizy przepływów pasażerskich, 

a Pan Prezydent Kracik z niewiadomego powodu te warianty po prostu odrzucił i nawet nie 

daje ich ponoć pod konsultacje społeczne. Dlatego prośba o udostępnienie wszystkich 

niezbędnych, wszystkie materiały, które otrzymaliśmy od wykonawcy łącznie z tymi 

wariantami, które zostały przez Pana Prezydenta Kracika odrzucone, a nie ekspertów. 

Dziękuję.  

 

Przewodnicząca obrad – p. I. Chamielec 

Bardzo dziękuję. Radny Łukasz Maślona. 
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Radny – p. Ł. Maślona 

Pani Przewodnicząca! Szanowni Państwo Radni! 

Ja mam dwie interpelacje. Pierwsza, mieszkańcy zgłaszają, że powstaje jednak pewne 

zagrożenie w związku z tym, że nowo wybudowany de facto wiadukt nad ulicą Grzegórzecką 

stwarza jakieś zagrożenie, ponieważ sypią się cegły, które stanowią zewnętrzną elewację 

jakby tego wiaduktu. Więc prośba żeby służby również Pana Prezydenta zweryfikowały czy 

rzeczywiście tak się dzieje, a jeśli tak to prośba, aby odpowiedniego zarządcę tego wiaduktu 

poinformować, bo ja szczerze do tej pory nie wiem czy my przejmując tereny pod estakadami 

również zarządzamy tym terenem pod wiaduktem gdzie jest ciąg pieszo – rowerowy i 

chodniki, czy też nie. Natomiast do interpelacji dołączę stosowne zdjęcia gdzie faktycznie 

widać, że te cegły po prostu już są uszkodzone. Jest to o tyle dziwne, że argumentem za 

przebudową całego tego wiaduktu i de facto likwidację zabytkowego obiektu było to, że 

właśnie nie dało się go w odpowiednim stanie technicznym utrzymać później i teraz ten stan 

techniczny wskazuje, że nie wiem, rok, czy dwa niecałe po oddaniu już się cegły sypią na 

głowę mieszkańców chodzących pod wiaduktem. 

A druga sprawa dotyczy kwestii działki przy ulicy Lindego, jest bowiem taka działka 

należąca do gminy, w planie miejscowym wpisana pod zabudowę wielorodzinną, tymczasem 

nie słyszymy o żadnych planach miasta związanych z budową w tym miejscu mieszkań 

społecznych, socjalnych, czyli wsparcia budownictwa mieszkaniowego miejskiego, więc 

prośba do Pana Prezydenta żeby podzielił się informacją jakie są plany wobec tej działki i 

dlaczego na tej działce nie ma rozpoczętej koncepcji dotyczącej właśnie budowy 

wielorodzinnej. Przypomnę, w planie miejscowym tego typu zabudowa tam jest, no, więc 

trudno o chyba lepszy teren pod budownictwo mieszkaniowe, które miałaby realizować 

gmina. I w tych dwóch sprawach proszę o odpowiedź Pana Prezydenta. Dziękuję. 

 

Przewodnicząca obrad – p. I. Chamielec 

Bardzo dziękuję. I Radny Włodzimierz Pietrus bardzo proszę. 

 

Radny – p. W. Pietrus 

Pani Przewodnicząca! Szanowni Radni i Mieszkańcy! 

Moje pytanie dotyczy stadionu miejskiego KS Hutnik, w poprzednim roku było to zadanie 

przygotowane pod względem zabezpieczenia w budżecie i w WPF, nic się nie wydarzyło, w 

tym roku również mamy środki finansowe na opracowanie dokumentacji projektowej, w 

związku z deklaracjami jakie padły z różnych stron na ostatniej gali Hutnika 75-lecia, w tym 

w stronę miasta, moje pytanie dotyczy na jakim etapie jest realizacja zadania tego 

budżetowego i WPF, czyli przebudowa stadionu miejskiego, w szczególności, kiedy będzie 

ogłoszone zamówienie publiczne na opracowanie dokumentacji projektowanej. Przy okazji 

też chciałem zapytać czy zostały już uporządkowane ze strony ZIS sprawy reklam, które 

eksponowane są bezkosztowo czyli na bazie jakichś starych umów, które już nie obowiązują, 

a reklamy dalej są eksponowane. I ostatni temat też związany z Hutnikiem, czyli hala 

Hutnika, mamy tam duży teren, duże pomieszczenia po dawnym basenie, składałem taką 

poprawkę, ona nie znalazła uznania, ale mam pytanie czy są jakieś przygotowania pod tym 

kątem, żeby adaptować dawny basen Hutnika pod kątem gimnastyki sportowej, mieszanych 

sztuk walki, ewentualnie w innym zakresie sportowym. Dziękuję. 

 

Przewodnicząca obrad – p. I. Chamielec 

Bardzo dziękuję. I Radna Agnieszka Pogoda – Tota. 
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Radna – p. A. Pogoda – Tota 

Szanowna Pani Przewodnicząca! Szanowni Państwo! 

Ja pragnę zwrócić uwagę Pana Prezydenta jak również zwracam się z apelem dotyczącym 

wstępnych prac przebudowy ulic, które zostały wykonane w ostatnich miesiącach w okolicy 

ulicy Żywickiej i Zawiłej. W ostatnim kwartale to jest w 2024 roku zostało wyciętych wiele 

zdrowych drzew, cale pasmo Lasu Borkowskiego. Wydaje się, że drzewa są naszym 

bogactwem i jeśli tylko możliwy jest ich ratunek należy zrobić wszystko, aby je zachować. 

Trzeba zauważyć, że w większości przypadków były to zdrowe drzewa, rosnące od wielu lat, 

dostarczające nam nie tylko tlenu, ale również tworzące na terenie Borku Fałęckiego swoistą 

enklawę zieleni. Było to bogactwo tej części Krakowa, które zostały lekką ręką zatracone. Las 

Borkowski po raz kolejny został zdegradowany i przecięty na kolejne mniejsze fragmenty. 

Należy zauważyć, że w obecnych czasach możliwe jest przesadzenie drzew, praktycznie 

każdego rozmiaru. W związku z tym zwracam się do Pana Prezydenta z prośbą, aby w 

kolejnych etapach budowy ulicy 8 Pułku Ułanów została głęboko przeanalizowana kwestia 

czy przynajmniej część drzew nie mogłaby zostać przesadzona. Stanowiłyby one rodzaj 

bariery, która odcinałaby mieszkańców z sąsiadujących osiedli od gwaru, ruchu ulicznego. 

Można byłoby wykorzystać te drzewa i obsadzić również inne miejsca w naszym mieście, 

można byłoby wykorzystać je również do obsadzenia jakże ubogiej w zieleń inwestycji Trasy 

Łagiewnickiej. Oczywiście każdy zabieg ma swój koszt i naturalne jest, że nie każde drzewo 

będzie mogło zostać uratowane, niemniej Zarząd Zieleni Miejskiej w Krakowie wykonywał 

już tego typu inwestycje we współpracy z firmami krakowskimi. Drzewa wycięte w Lesie 

Borkowskim rosły wiele lat, nie jest logiczne wycinanie tak pięknych i dorodnych drzew, a 

sadzenie w zamian drzew małych, które w obecnych czasach, kiedy lata w naszym regionie są 

gorące i suche, a drzewa owe mają ubogi system korzeniowy nie mogą rozrastać się w pełnej 

krasie, czego przykłady widzimy chociażby na wspomnianej już Trasie Łagiewnickiej.  

I tutaj jeszcze a propos interpelacji Pana Michała Starobrata w zakresie planowanej 

inwestycji, jaką jest tramwaj na osiedle Kliny, ja rozumiem, że Pan Michał Starobrat w tym 

przypadku jest za tym, aby Las Borkowski został wycięty do końca i aby właśnie przez 

dzielnicę IX przeszły te warianty, o których Pan interpeluje. Dziękuję bardzo. 

 

Przewodnicząca obrad – p. I. Chamielec 

Pani Radna Małgorzata Kot bardzo proszę. 

 

Radna – p. M. Kot 

Szanowna Pani Przewodnicząca ja do protokołu chciałam złożyć 5 interpelacji. Dziękuję. 

 

Przewodnicząca obrad – p. I. Chamielec 

W porządku, dobrze. Bardzo dziękuję. Nie widzę więcej zgłoszeń, jeśli chodzi o interpelacje, 

proszę Pana Sekretarza 

 

Odpowiedzi na interpelacje Radnych. 
 

Sekretarz Miasta Krakowa – p. A. Fryczek 

Pani Przewodnicząca! Panie i Panowie Radni! 

Przewodniczący Rady Miasta Krakowa przekazał Prezydentowi Miasta Krakowa w okresie 

do dnia wczorajszego trzy zapytania i 52 interpelacje Radnych Miasta Krakowa. Udzielono 

odpowiedzi na jedno zapytanie i 17 interpelacji. Odpowiedź na interpelację Pana Radnego 

Michała Starobrata w sprawie remontu nawierzchni i oświetlenie ulicy Borkowskiej zostanie 

udzielona Panu Radnemu odrębnym pismem w związku z koniecznością poczynienia 



XXII SESJA RADY MIASTA KRAKOWA 

26 marca 2025 r. 
 

75 

 

dodatkowych ustaleń w tej sprawie pomiędzy miejskimi jednostkami organizacyjnymi, o 

czym Pan Radny został poinformowany pismem z 25 marca 2025 roku. Ustawowy termin 

udzielenia odpowiedzi na pozostałe interpelacje przypada pomiędzy 27 marca, a 8 kwietnia 

bieżącego roku. Dziękuję. 

 

Przewodnicząca obrad – p. I. Chamielec 

Do interpelacji, do odpowiedzi? Bardzo proszę. 

 

Radny – p. M. Drewnicki 

Pani Przewodnicząca! Panie Sekretarzu! Szanowni Państwo! 

Ja tylko króciutko, bo dwa tygodnie temu na sesji z Panią Radną Kucharską składaliśmy 

interpelację, nie mamy odpowiedzi, więc nie wiemy czy ta odpowiedź została udzielona, nie 

ma, bo minął termin, chciałbym po prostu mieć informację, a sprawa była ważka, na którą 

mieszkańcy czekali, dlatego, bo dotyczyły tych nielegalnych, tudzież legalnych reklam na 

Placu Centralnym i Alei Róż. 

 

Przewodnicząca obrad – p. I. Chamielec 

Panie Sekretarzu bardzo proszę. 

 

Sekretarz Miasta Krakowa – p. A. Fryczek 

Pani Przewodnicząca! Panie i Panowie Radni! 

Pan Przewodniczący, jako osoba doświadczona, wieloletni Radny na pewno wie jak się liczy 

terminy i wie, że licząc terminy do liczenia terminu nie wliczamy dnia, w którym miała 

miejsce czynność. Zatem ustawowy termin upływa w dniu jutrzejszym i będzie, nieważne, 

kiedy Państwo pisali, ważne, kiedy Państwo składali. Tak, że na pewno termin zostanie 

dotrzymany. Dziękuję. 

 

Przewodnicząca obrad – p. I. Chamielec 

Bardzo dziękuję. Szanowni Państwo dosłownie, tak, proszę jeszcze. 

 

Radny – p. M. Starobrat 

Nie przedłużam Panie Przewodniczący. Ja bym chciał zapytać Panie Sekretarzu, bo tak, nie 

dostałem tej odpowiedzi, o której Pan powiedział tylko mam pytanie, dlaczego, znaczy, co 

miejskie jednostki będą musiały jeszcze uzgodnić, bo to jest remont, który był obiecywany mi 

jeszcze w 2021, w 22, w 23, w 24, w 25 nawet Radnej, nie wymienię nazwiska, bo będzie, że 

się odnoszę z mojego okręgu wyborczego, więc, co się nowego pojawiło. Ba, w zeszłym roku 

Panie Sekretarzu, jeszcze żeby Pan wiedział, bo lubię wypowiadać się w tematach gdzie 

rzeczywiście mam zweryfikowane w miejskich jednostkach, Zarząd Dróg Miasta Krakowa 

zgłosił to do Wydziału Architektury, abyśmy mogli to robić, jako inwestycję, a nie wydatki 

bieżące. Już w zeszłym roku brakowało nam tylko i wyłącznie pieniędzy, zacytowałem 

Dyrekcję Zarządu Dróg Miasta Krakowa. W tym roku są już środki, więc pytanie, co takiego 

się wydarzyło, ponieważ na Facebooku pojawiają się opinie, że w ogóle się nie musimy 

przejmować, za chwilę ten remont rusza i będzie wykonane, mam nadzieję, że tak będzie. 

Więc, co takiego nowego się pojawiło? 

 

Przewodnicząca obrad – p. I. Chamielec 

Panie Sekretarzu bardzo proszę. 
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Sekretarz Miasta Krakowa – p. A. Fryczek 

Pani Przewodnicząca! Szanowni Państwo Radni! 

Ja nie odpowiem, co się nowego pojawiło, natomiast w związku z tym, że jednak sprawa 

wymaga jeszcze uzgodnień na poziomie zastępców Prezydenta i zależy nam na tym żeby 

jednak odpowiedzi Państwu udzielane, jednak były przemyślane i już takie kompleksowe, to 

otrzymał Pan Przewodniczący informację o dodatkowym terminie. Jakie merytoryczne rzeczy 

jeszcze muszą być omówione nie odpowiem w tej chwili, bo nie mam takiej wiedzy. 

Natomiast zaistniały te powody formalne, czyli konieczność jeszcze uzgodnienia tutaj z 

odpowiednim zastępcą Prezydenta szczegółów, tak żeby ta odpowiedź już była taka naprawdę 

trwała i żeby potem nie trzeba było zmieniać zdania w tej sprawie po jakichś konsultacjach. 

Dziękuję. 

 

Przewodnicząca obrad – p. I. Chamielec 

Bardzo dziękuję. Jeszcze Pan Radny Edward Porębski proszę bardzo. 

 

Radny – p. E. Porębski 

Szanowna Pani Przewodnicząca! Wysoka Rado! 

Panie Sekretarzu może Pan usiąść sobie, bo ja będą tylko pytał, ponieważ dostałem 

odpowiedź na interpelację złożoną dwa tygodnie temu, z czego się bardzo cieszę, od Pana 

Wiceprezydenta Stanisława Kracika w temacie doświetlenia ulicy Kościelnickiej. I piękną 

odpowiedź dostałem, z czego się bardzo cieszę i mieszkańcy również, bo już dzwonili do 

mnie, przeczytali, że będzie ta ulica, przebudowa ulicy wraz z doświetleniem i budową 

chodnika będzie wzięta pod uwagę w planowaniu na 2026 rok. Ale moja prośba jest 

troszeczkę inna, ponieważ 2026 rok prawie za 7 miesięcy, a są trzy słupy gdzie nie ma na nich 

opraw. I mnie głównie zależy i mieszkańcom na tym żeby na tych trzech słupach, które 

obecnie stoją wzdłuż ulicy w najbardziej takim newralgicznym punkcie, żeby właśnie tam 

obecnie zamontować oprawy. Bardzo dziękuję. 

 

Przewodnicząca obrad – p. I. Chamielec 

Proszę Panie Sekretarzu. 

 

Sekretarz Miasta Krakowa – p. A. Fryczek 

Pani Przewodnicząca! Szanowni Państwo! 

Panie Przewodniczący potraktujemy to wystąpienie jako uzupełnienie tej interpelacji i 

odrębnie tą sprawą trzech słupów zajmiemy się tak w trybie ekstra ordynaryjnym. Tak, że 

dziękuję. 

 

Przewodnicząca obrad – p. I. Chamielec 

To Szanowni Państwo może ja też się odniosę do mojej ostatniej interpelacji z tamtego, z 

poprzedniej sesji. Przypadki potrąceń zwierząt i ludzi na Młynówce Królewskiej, bo ten temat 

bardzo w mediach rozgorzał, Internet był aż czerwony od komentarzy, do tego zgłosili się 

również mieszkańcy, którzy korzystają z Bulwarów Wiślanych i z Wałów przy Rudawie i 

postanowiłam, że w związku z tym, że temat jest nośny i jest duże zainteresowanie 

mieszkańców i rowery elektryczne i hulajnogi stwarzają również zagrożenie będę 

organizować debatę społeczną, do której też, do udziału, w której zachęcam Państwa Radnych 

i również przedstawicieli miasta, dlatego, że dostaję filmiki gdzie są nagrania gdzie dochodzi 

do potrąceń i to dosyć poważnych. Tak, że nie możemy bagatelizować tego zjawiska, 

ponieważ ono się nasila i staje się coraz bardziej niebezpiecznie. Piszą do mnie matki z 

dziećmi, które nie mogą puścić dziecka nawet na Płycie Rynku, bo te rowery po prostu 
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przejeżdżają z dużą prędkością. Tak, że proszę nie bagatelizujmy tego tematu i róbmy 

wszystko, żeby to jakoś uspokoić i znaleźć rozwiązanie dobre dla wszystkich, bo to nie jest 

tak, że media cytują, że Radna wymyśliła, Radna poddała pomysł, tylko to są pomysły 

mieszkańców, które ja przedstawiam tutaj Radzie, Panu Prezydentowi i to nie są moje 

pomysły autorskie, bo ja mam, co robić, mam swoje pasje i nie siedzę w domu i nie 

wymyślam jak niektórzy tutaj twierdzą.  Dobrze. Szanowni Państwo przechodzimy do 

głosowań. Widzę, że chyba obiektywnie wszyscy są na sali, mówiłam, że obiektywnie. Tak, 

proszę o wciśnięcie przycisku obecny żebym mogła sprawdzić czy jest kworum, żeby nie 

było wątpliwości. Jeszcze nie zamknęłam, jest obecnych 40 Radnych. Czy wszystkim 

Państwu działają przyciski? Nie. Pani Małgorzata Kot. Obecnych 41 Radnych, stwierdzam 

kworum uprawniające Radę do podejmowania uchwał. Przechodzimy do druku 567. Poddaję 

projekt uchwały pod głosowanie. Kto z Pań i Panów Radnych jest za, przeciw, kto się 

wstrzymuje? To jest zmiany w budżecie miasta Krakowa na rok 2025. To prosimy o 

chwileczkę cierpliwości, proszę o wymianę urządzenia. Czy wszyscy przycisnęli przycisk? W 

takim razie zamykam głosowanie, proszę o podanie wyników. 

 

 Za głosowało 38 Radnych, 0 przeciw, jeden głos wstrzymujący. Uchwała została 

przyjęta. 

 

 Przechodzimy do druku 569. Zmiana uchwały Rady Miasta z dnia 23 grudnia, tak, 

przepraszam, przerzuciłam dwie kartki. Druk numer 568, zmiany w budżecie miasta Krakowa 

na rok 2025. Kto z Pań i Panów Radnych jest za, kto jest przeciw, kto się wstrzymuje proszę o 

głosowanie. Czy wszyscy z Państwa wzięli udział w głosowaniu? Zamykam głosowanie, 

proszę o podanie wyników. 

 

 Za głosowało 41 Radnych, 0 przeciw, jeden wstrzymujący. Uchwała została przyjęta. 

 

 Druk numer 569. Zmiana uchwały Rady Miasta Krakowa z dnia 23 grudnia 2024 w 

sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej. Kto z Pań i Panów Radnych jest za, kto jest 

przeciw, kto się wstrzymuje? Dziękuję, zamykam głosowanie, proszę o podanie wyników. 

 

 23 Radnych za, 0 przeciw, 17 wstrzymujących. Uchwała została przyjęta. 

 

 Druk numer 570. Emisja obligacji komunalnych Gminy Miejskiej Kraków. Kto z Pań i 

Panów Radnych jest za, kto jest przeciw, kto się wstrzymuje proszę o głosowanie. Czy 

wszyscy wzięli udział w głosowaniu? Dziękuję. Zamykam głosowanie, proszę o podanie 

wyników. 

 

 23 Radnych za, 9 przeciw, jeden głos wstrzymujący, jedna osoba nie brała udziału w 

głosowaniu. Uchwała została przyjęta. 

 

 Druk numer 600. Zmiany w budżecie miasta Krakowa. Kto z Państwa Radnych jest 

za, przeciw, kto się wstrzymuje? Proszę o zamknięcie głosowania, podanie wyników. 

 

 39 Radnych za, 0 przeciw, 0 wstrzymujących. Uchwała została przyjęta. 
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 Przechodzimy do druku numer 601. I w związku z tym, że został złożony wniosek o 

wprowadzenie do II czytania w trybie nagłym. Kto z Państwa jest z głosem za, kto przeciw 

temu wnioskowi? Głosujemy wniosek, kto z Państwa jest za, kto przeciw, kto się wstrzymuje 

proszę o głosowanie. Bardzo dziękuję, proszę o podanie wyników. 

 

 Za głosowało 32 Radnych, 0 przeciw, wstrzymujących 0, nie brały udziału w 

głosowaniu dwie osoby. Wniosek został przyjęty i proszę referuje Pan Tomasz Tylek, 

Dyrektor Wydziału Budżetu. 

 

Dyrektor Wydziału Budżetu Miasta – p. T. Tylek 

Pani Przewodnicząca! Szanowni Państwo! 

Do druku nie zostały złożone poprawki przez Państwa Radnych ani nie została złożona 

autopoprawka Pana Prezydenta. Dziękuję. 

 

Przewodnicząca obrad – p. I. Chamielec 

Bardzo dziękuję. Odbywamy II czytanie. Stwierdzam, że Rada odbyła II czytanie, 

przechodzimy do głosowania projektu uchwały numer, druk numer 601. Kto jest za, kto 

przeciw, kto się wstrzymuje proszę o przyciśnięcie przycisku. Zamykam głosowanie, proszę o 

podanie wyników. 

 

 40 Radnych za, 0 przeciw, 0 wstrzymujących. Uchwała została podjęta. 

 

 Druk numer 602, również w związku z tym, że wpłynął wniosek o wprowadzenie do II 

czytania w trybie nagłym. Kto jest z głosem za, kto przeciw temu wnioskowi? Proszę o 

głosowanie. Bardzo dziękuję, proszę o podanie wyników. 

 

 41 Radnych za, 0 przeciw, 0 wstrzymujących. Wniosek został przyjęty. Pana 

Dyrektora proszę o zreferowanie. 

 

Dyrektor Wydziału Budżetu Miasta – p. T. Tylek 

Pani Przewodnicząca! Szanowni Państwo! 

Do druku nie zostały złożone poprawki przez Państwa Radnych ani nie została złożona 

autopoprawka Pana Prezydenta. Dziękuję. 

 

Przewodnicząca obrad – p. I. Chamielec 

Bardzo dziękuję. Odbywamy II czytanie. Stwierdzam, że Rada odbyła II czytanie, 

przechodzimy do głosowania projektu, druk numer 602. Kto z Państwa Radnych jest za, kto 

przeciw, kto się wstrzymał? Bardzo dziękuję, proszę o zamknięcie głosowania, podanie 

wyników. 

 

 Za głosowało 42 Radnych, 0 przeciw, 0 wstrzymujących. Bardzo dziękuję, uchwała 

została podjęta.  

 

 Przechodzimy do druku numer 561. Kto z Pań i Panów Radnych jest za, kto jest 

przeciw, kto się wstrzymuje? Podpisanie umowy o współpracy między Wiedniem i Gminą 

Miejską Kraków. Bardzo dziękuję, zamykam głosowanie, proszę o podanie wyników. 

 

 41 Radnych za, 0 przeciw, jedna osoba się wstrzymała. Uchwała została przyjęta. 
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 Druk numer 565. Ustalenie opłaty za pobyt w Miejskim Centrum Profilaktyki 

Uzależnień w Krakowie ulica Rozrywka 1 osoby przyjętej celem wytrzeźwienia. Kto z Pań i 

Panów Radnych jest za, przeciw, kto się wstrzymuje? Zamykam głosowanie, proszę o 

podanie wyników. 

 

 34 Radnych za, 0 przeciw, jedna osoba się wstrzymała, jedna nie brała udziału w 

głosowaniu. Uchwała została przyjęta. 

 

 Druk numer 557. Zmieniająca uchwałę w sprawie ustalenia strefy płatnego 

parkowania, ustalenia opłat za postój pojazdów samochodowych na drogach publicznych w 

strefie płatnego parkowania, wprowadzenia opłaty abonamentowej dla niektórych 

użytkowników dróg oraz sposobu pobierania tych opłat. Kto z Pań i Panów Radnych jest za, 

kto jest przeciw, kto się wstrzymuje proszę o głosowanie.  Bardzo dziękuję, zamykam 

głosowanie, proszę o podanie wyników. 

 

 Za głosowało 40 Radnych, 0 przeciw, 0 wstrzymujących. Uchwała została przyjęta. 

 

 Druk numer 603. Przyjęcie oraz ogłoszenie tekstu jednolitego uchwały Rady Miasta 

Krakowa z dnia 21 listopada 2007 r. w sprawie realizacji przez Gminę Miejską Kraków 

zintegrowanego aglomeracyjnego transportu zbiorowego. Kto z Pań i Panów Radnych jest za, 

kto jest przeciw, kto się wstrzymał proszę o głosowanie. Zamykam głosowanie, proszę o 

podanie wyników. 

 

 Za głosowało 42 Radnych, 0 przeciw, 0 wstrzymujących. Uchwała została przyjęta. 

 

 Druk numer 571. Program opieki nad zwierzętami bezdomnymi oraz zapobiegania 

bezdomności zwierząt na rok 2025. Kto z Pań i Panów Radnych jest za, kto się wstrzymał. 

Ach tak, przepraszam bardzo, pierwsza poprawka, poprawka numer 1 Radnego Łukasza 

Gibały. Kto z Państwa jest za, kto jest przeciw, kto się wstrzymuje? Bardzo proszę o 

zamknięcie głosowania, podanie wyników. 

 

 Za głosowało 11 Radnych, przeciw 24. Poprawka została odrzucona. Proszę o wydruk. 

Bardzo dziękuję. Poprawka numer 2 Radnego Łukasza Gibały. Kto z Państwa jest za, bardzo 

proszę o głosowanie. Bardzo dziękuję, zamykam głosowanie, proszę o podanie wyników. 

 

 Za głosowało 41 Radnych, 0 przeciw, 0 wstrzymujących. Poprawka została przyjęta. 

I głosujemy teraz druk numer 571 wraz poprawką. Kto z Państwa Radnych i Pań Radnych, 

druk numer 571 wraz z poprawką. Kto z Państwa Radnych i Pań Radnych jest za, kto jest 

przeciw, kto się wstrzymał proszę o głosowanie. Zamykam głosowanie, proszę o podanie 

wyniku. 

 

 Za głosowało 40 Radnych, 0 przeciw, 0 wstrzymujących. Uchwała została przyjęta. 

 

 Druk numer 583. Określenie sezonu kąpielowego oraz wykazu kąpielisk na terenie 

Gminy Miejskiej Kraków w 2025 roku. Kto z Pań i Panów Radnych jest za, kto jest przeciw, 

kto się wstrzymuje proszę o głosowanie. Bardzo dziękuję, zamykam głosowanie, proszę o 

podanie wyników. 

 

 Za głosowało 34 Radnych, 2 przeciw, 0 wstrzymujących. Uchwała została przyjęta. 
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 Przechodzimy do głosowania druku 574. Nazwa ulicy. Nadaje się nazwę ulicy 

Fryderyka Schillinga dla bezimiennej drogi położonej w dzielnicy IV Prądnik Biały. Kto z 

Pań i Panów Radnych jest za, kto jest przeciw, kto się wstrzymuje? Zamykam głosowanie, 

proszę o podanie wyników. 

 

 Za głosowało 40 Radnych, 0 przeciw, 2 wstrzymujące. Uchwała została przyjęta. 

 

 Druk numer 592. Nadaje się nazwę ulicy Tadeusza Pilarskiego dla bezimiennej drogi 

położonej w dzielnicy IV Prądnik Biały. Kto z Pań i Panów Radnych jest za, kto jest przeciw, 

kto się wstrzymał? Proszę o zamknięcie głosowania i podanie wyników. 

 

 Za głosowało 42 Radnych, 0 przeciw, 0 wstrzymujących. Uchwała została przyjęta. 

 

 Druk numer 593. Nazwa ulicy. Nadaje się nazwę ulicy Anny Jantar dla bezimiennej 

drogi położonej w dzielnicy IV Prądnik Biały. Kto z Pań i Panów Radnych jest za, kto jest 

przeciw, kto się wstrzymał, proszę o głosowanie. Zamykam głosowanie, proszę o podanie 

wyników. 

 

 42 Radnych za, 0 przeciw, 0 wstrzymujących. Uchwała została przyjęta. 

 

 Druk 594. Nadaje się nazwę ulicy Herbaciana dla bezimiennej drogi położonej w 

dzielnicy XIII Podgórze. Kto z Pań i Panów Radnych jest za, przeciw, kto się wstrzymuje? 

Zamykam głosowanie, proszę o podanie wyników. 

 

 Za głosowało 42 Radnych, 0 przeciw, 0 wstrzymujących. 

 

 Przechodzimy do druku, uchwała została przyjęta. Druk numer 595. Nadaje się nazwę 

ulicy Michała Badeniego dla bezimiennej drogi położonej w dzielnicy XVIII Nowa Huta.  

Kto z Pań i Panów Radnych jest za, kto jest przeciw, kto się wstrzymuje proszę o głosowanie. 

Czy wszyscy z Państwa wzięli udział w głosowaniu? Zamykam głosowanie, proszę o podanie 

wyników. 

 

 Za głosowało 42 Radnych, 0 przeciw, 0 wstrzymujących. Uchwała została przyjęta. 

 

 Druk 596. Ustalenie nowego brzmienia Statutu Muzeum Armii Krajowej. Kto z Pań i 

Panów Radnych jest za, kto przeciw, kto się wstrzymuje proszę o głosowanie. Bardzo 

dziękuję, proszę o podanie wyników. 

 

 Za głosowało 35 Radnych, 5 przeciw, 2 wstrzymujące. Uchwała została przyjęta. 

 

 Druk numer 598. Udzielenie Gminie Głuchołazy pomocy finansowej na usuwanie 

skutków powodzi. Kto z Pań i Panów Radnych jest za, kto jest przeciw, kto się wstrzymuje 

proszę o głosowanie. Zamykam głosowanie, proszę o podanie wyników.  

 

 Za głosowało 42 Radnych, 0 przeciw, 0 wstrzymujących. Uchwała została przyjęta. 

 

 Druk numer 559. Uchylająca uchwałę w sprawie wyrażenia zgody na zbycie w trybie 

bezprzetargowym lokalu mieszkalnego nr 7 usytuowanego w budynku przy ul. Smolki 9 w 

Krakowie na rzecz najemców z zastosowaniem 36 % bonifikaty. Kto z Pań i Panów Radnych 
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jest za, kto jest przeciw, kto się wstrzymał proszę o głosowanie. Zamykam głosowanie, proszę 

o podanie wyników. 

 

 Za głosowało 36 Radnych, 2 było przeciw, 4 wstrzymujące. Uchwała została przyjęta. 

 

 Przechodzimy do druku numer 560. Wyrażenie zgody na udzielenie bonifikaty w 

wysokości 90 % dla Zarządu Cmentarzy Komunalnych w Krakowie. Kto z Pań i Panów 

Radnych jest za, kto jest przeciw, kto się wstrzymał proszę o głosowanie. Bardzo dziękuję, 

proszę o podanie wyników. 

 

 38 Radnych za, 0 przeciw, 3 wstrzymujące, jedna osoba nie brała udziału w 

głosowaniu. Uchwała została przyjęta. 

 

 Przechodzimy do druku 575. Przyjęcie planu pracy Rady Miasta Krakowa na rok 

2025. Kto z Pań i Panów Radnych jest za, kto jest przeciw, kto się wstrzymuje proszę o 

głosowanie. Bardzo dziękuję, zamykam głosowanie, proszę o podanie wyników. 

 

  Za głosowało 37  Radnych, 0 przeciw, 0 wstrzymujących. Uchwała została przyjęta. 

 

 Przechodzimy do druku 576. Skarga na działania Dyrektora Zarządu Inwestycji 

Miejskich. Proszę o głosowanie. Kto z Pań i Panów Radnych jest za, kto przeciw, kto się 

wstrzymuje? Zamykam głosowanie, proszę o podanie wyników. 

 

 38 Radnych za, 4 przeciw, 0 wstrzymujących. Uchwała została przyjęta. 

 

 Druk 577. Skarga na działania Dyrektora Zarządu Dróg Miasta Krakowa. Kto z Pań i 

Panów Radnych jest za, kto przeciw, kto się wstrzymuje proszę o przyciśnięcie przycisku. 

Dziękuję, zamykam głosowanie, proszę o podanie wyników. 

 

 41 Radnych z a, 0 przeciw, 0 wstrzymujących. Uchwała została przyjęta. 

 

 Druk 578. Skarga na działania Dyrektora Szkoły Podstawowej Nr 123 w Krakowie. 

Kto z Pań i Panów Radnych jest za, kto przeciw, kto się wstrzymuje proszę o głosowanie. 

Bardzo dziękuję, zamykam głosowanie, proszę o podanie wyników. 

 

 39 Radnych za, 0 przeciw, 0 wstrzymujących. Uchwała została przyjęta. 

 

 Druk numer 579. Skarga na działania Dyrektora Szkoły Podstawowej 33 w Krakowie. 

Kto z Pań i Panów Radnych jest za, kto jest przeciw, kto się wstrzymał? Bardzo dziękuję, 

zamykam głosowanie, proszę o podanie wyników. 

 

 42 Radnych za, 0 przeciw, 0 wstrzymujących. Uchwała została podjęta. 

 

 Druk numer 580. Skarga na działania Dyrektora Szkoły Podstawowej Nr 52 w 

Krakowie. Kto z Pań i Panów Radnych jest za, kto jest przeciw, kto się wstrzymuje? Bardzo 

dziękuję, zamykam głosowanie, proszę o podanie wyników. 

 

 39 Radnych za, 0 przeciw, 0 wstrzymujących. Uchwała została przyjęta. 
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 Druk numer 586. Ustalenie kierunków działania dla Prezydenta Miasta Krakowa, 

zmierzających do utworzenia nowego oddziału Straży Miejskiej Krakowa. Kto z Pań i Panów 

Radnych jest za, kto przeciw, kto się wstrzymuje? Dziękuję, zamykam głosowanie, proszę o 

podanie wyników. 

 

 41 Radnych za, 0 przeciw, 0 wstrzymujących. Uchwała została przyjęta. 

 

 Druk numer 607. Brak wyrażenia zgody na przystąpienie do sporządzenia 

zintegrowanego planu inwestycyjnego Wielicka w rejonie ul. Dworcowej i ul. Drewnianej. 

Kto z Pań i Panów Radnych jest za, kto jest przeciw, kto się wstrzymuje? Zamykam 

głosowanie, proszę o podanie wyników. 

 

 41 Radnych za, 0 przeciw, 0 wstrzymujących. Uchwała została podjęta. 

 

 Przechodzimy do druku 582-R. Rezolucja w sprawie dostosowywania małej 

infrastruktury miejskiej tak, aby w przyszłości mogła stanowić integralną część z 

ładowarkami do aut. Kto z Pań i Panów Radnych jest za, kto jest przeciw, kto się wstrzymał? 

Dziękuję, zamykam głosowanie, proszę o podanie wyników. 

 

 40 Radnych za, 0 przeciw, jedna osoba się wstrzymała. Rezolucja została przyjęta.  

 

 Przechodzimy do kolejnej rezolucji, druk 587-R. Rezolucja w sprawie zmiany 

przeznaczenia gruntów w rejonie Stare Czyżyny w Krakowie. Kto z Pań i Panów Radnych 

jest za, kto jest przeciw, kto się wstrzymał proszę o głosowanie. Dziękuję, zamykam 

głosowanie, proszę o podanie wyników. 

 

 Za głosowało 41 Radnych, 0 przeciw, wstrzymujących również nie było. Uchwała 

została przyjęta. 

 

 Przechodzimy do druku 604-R. Rezolucja w sprawie zakupu przez Ministerstwo 

Zdrowia karetki do transportu noworodków w Małopolsce. Kto z Pań i Panów Radnych jest 

za, kto jest przeciw, kto się wstrzymał? Czy wszyscy z Państwa wzięli udział w głosowaniu? 

Dziękuję, zamykam głosowanie, proszę o podanie wyników. 

 

  42 Radnych było za, 0 przeciw, 0 wstrzymujących. Rezolucja została przyjęta. 

 

 Druk 599-R. Rezolucja w sprawie podniesienia rekompensat dla ławników i 

przyznania dodatków do emerytury osobom, które pełniły funkcję ławnika. Kto z Pań i Panów 

Radnych jest za, kto jest przeciw, kto się wstrzymał proszę o głosowanie. Zamykam 

głosowanie, proszę o podanie wyników. 

 

 Za głosowało 42 Radnych, 0 przeciw, 0 wstrzymujących. Uchwała została podjęta. 

 

 Druk 612-R. Rezolucja w sprawie kontroli NIK w Szpitalu Miejskim 

Specjalistycznym im. Gabriela Narutowicza w Krakowie. Kto z Pań i Panów Radnych jest za, 

kto jest przeciw, kto się wstrzymał proszę o głosowanie. Bardzo dziękuję, zamykam 

głosowanie, proszę o podanie wyników. 

 

 31 Radnych za, 0 przeciw, jedna wstrzymująca. Proszę o wydruk. Bardzo dziękuję. 
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 Przechodzimy do druku 613-R. Rezolucja w sprawie kontroli RIO w Szpitalu 

Miejskim Specjalistycznym im. Gabriela Narutowicza w Krakowie. Kto z Pań i Panów 

Radnych jest za, to jest przeciw, kto się wstrzymał? Szanowni Państwo Radni tutaj jeszcze 

wpłynął w trakcie sesji, to już mamy przegłosowany wniosek, druk 614, ale musimy go 

przeprocedować. Przepraszam, wyniki rezolucji, proszę wrócić. 

 

 Za głosowało 33 Radnych, 0 przeciw, 0 wstrzymujących. Uchwała została podjęta. 

Proszę o wydruk. Bardzo dziękuję. 

 

 Przechodzimy do druku 614, projekt uchwały w trybie jednego czytania. Zgodnie z 

paragrafem 34 ust. 2 Statutu Miasta Krakowa do projektu uchwały według druku 614 minął 

termin zgłaszania autopoprawek, a termin zgłaszania poprawek wyznaczam do czasu 

zakończenia dyskusji nad projektem. Proszę o składanie poprawek w zakreślonym terminie 

do Przewodniczącego prowadzącego obrady. 

 

Zmiana w składzie Komisji Kultury i Ochrony Zabytków Rady Miasta 

Krakowa. 
Referuje Pani Radna Magdalena Mazurkiewicz. 

 

Radna – p. M. Mazurkiewicz 

Pani Przewodnicząca! Państwo Radni! 

Chęć ciężkiej pracy w Komisji Kultury i Ochrony Zabytków zgłosiło dwóch Radnych 

mianowicie Pan Przewodniczący Jakub Kosek i Pani Radna Renata Piętka. Bardzo proszę o 

umożliwienie im pracy w Komisji Kultury. Dziękuję bardzo. 

 

Przewodnicząca obrad – p. I. Chamielec 

Bardzo dziękuję. Czy są stanowiska klubów Radnych, opinie komisji? W związku z tym 

otwieram dyskusję, proszę o zgłaszanie. Nie widzę. Zgodnie z paragrafem 36 ust. 1 pkt 5 

Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusję, która oznacza zakończenie czytania projektu. 

Ale już było po fakcie, ale Szanowni Państwo Radni ja patrzę na ekran i nie widzę nikogo to 

ja nie wiem czy ktoś tam przyciska czy nie przyciska. Proszę Pan Radny Marek Hohenauer. 

Przez przypadek, już Pan Radny chciał głosować, bardzo mnie to cieszy, że jest obiema 

rękami za. Szanowni Państwo przechodzimy wobec tego do głosowania. Kto z Pań i Panów 

Radnych jest za, kto jest przeciw, kto się wstrzymuje proszę o głosowanie. Zamykam 

głosowanie, proszę o podanie wyników. 

 

 Za głosowało 38 Radnych, przeciw 0, wstrzymała się jedna osoba. Uchwała została 

podjęta. Proszę o wydruk. Bardzo Państwu dziękuję.  

 

Szanowni Państwo zwracam się z uprzejmą prośbą do projektodawców projektów według 

druków 567, 568, 569, 600, 601, 602 o przygotowanie do 28 marca 2025 roku i przekazanie 

do Kancelarii Rady Miasta Krakowa projektów i załączników do podjętych uchwał zgodnie z 

paragrafem 7  ust. 2 pkt 2 rozporządzenia Ministra Spraw Wewnętrznych i Administracji z 

dnia 18 stycznia 2007 roku w sprawie Biuletynu Informacji Publicznej. 
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Oświadczenia i komunikaty. 
Czy ktoś z Państwa Radnych chciałby coś zakomunikować, oświadczyć? Wobec tego 

przechodzimy do sprawdzenia listy obecności, proszę o przyciśnięcie przycisku obecny. 

Bardzo dziękuję, 42 Radnych obecnych. Zamykam obrady XXII zwyczajnej Sesji Rady 

Miasta Krakowa, bardzo Państwu dziękuję za dzisiaj. Nieobecny Tomasz Leśniak.  

 

 


