Dz-07.0021.10.2024

UCHWALA NR X/141/2024
RADY DZIELNICY VII ZWIERZYNIEC
z dnia 29 sierpnia 2024 r.

w sprawie wydania opinii do wniosku o usuniecie progow zwalniajacych na ul. Kroélowej
Jadwigi na odcinku miedzy ul. Nad Zalewem a al. Panienskich Skal.

Na podstawie § 3 pkt 4 lit. ¢ uchwaly Nr XCIX/1501/14 Rady Miasta Krakowa z dnia 12 marca 2014 r.
W sprawie: organizacji i zakresu dziatania Dzielnicy VII Zwierzyniec w Krakowie (Dz. Urz. Woj.
Matopolskiego z 2021 r. poz. 6701) Rada Dzielnicy VII Zwierzyniec uchwala, co nastepuje:

§ 1. Opiniuje si¢ negatywnie wniosek skierowany do Wydzialu Miejskiego Inzyniera
Ruchu UMK o usunigcie na state progéw zwalniajacych na ul. Krolowej Jadwigi na odcinku
miedzy ul. Nad Zalewem a al. Panienskich Skat.

§ 2. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy
Rady i Zarzadu Dzielnicy VII Zwierzyniec

Witold Gorny

Uzasadnienie:

Opini¢ wydaje si¢ w zwigzku z pismem Wydzialu Miejskiego Inzyniera Ruchu UMK (znak sprawy:
IR-02.7223.1309.2024(1)). Petnomocnik strony wnioskujacej o usunigcie progéw zwrocit sie w tej
sprawie takze bezposrednio do Rady.

Zgodnie z prosbg Wydziatu Miejskiego Inzyniera Ruchu UMK zebrano opinie lokalnej spotecznosci
wtej sprawie, do czego uzyto ogloszen w mediach spolecznosciowych. Znaczaca wickszosé
z zebranych kilkudziesigciu glosow to glosy przeciwko likwidacji przedmiotowych progow,
zamontowanych zreszta w zwigzku z wnioskami mieszkancow w roku 2010. Mieszkancy wskazali
m.in. na powazne, w tym $miertelne zdarzenia drogowe, do ktéorych w przeszto$ci doszto w tym
miejscu oraz na to, ze dzigki progom mozna bezpiecznie przekracza¢ jezdni¢ pieszo, a takze wiaczaé
si¢ do ruchu na ul. Krolowej Jadwigi z ul. Nad Zalewem i al. Panienskich Skat.

Whiosek w tej sprawie zostat skierowany przez pelnomocnika wtasciciela dziatki nr 181/14 obr. K-14,
na ktorej powstat niedawno budynek wielorodzinny. Argumentem wnioskodawcy jest to, ze hatas
i drgania generowane w czasie przejezdzania pojazdéw przez progi beda powodowaé dyskomfort
przysztych lokatoréw nieruchomosci oraz negatywnie wptywac na konstrukcje budynku. Jednak — jak
wskazuja rowniez mieszkancy — zarowno inwestor, jak i osoby decydujace si¢ naby¢ lokale w tej
lokalizacji maja przeciez $wiadomo$¢, ze tuz obok znajdujg si¢ progi zwalniajace i przy
podejmowaniu decyzji o budowie, zakupie czy zamieszkaniu nalezy liczy¢ si¢ z wynikajacymi z tego
konsekwencjami.



Pelnomocnik inwestora poddaje pod watpliwos¢ legalno$¢ aktualnego umiejscowienia progow
w zwigzku z budowa nowego budynku, poniewaz zgodnie z pkt. 8.1. zalacznika nr 4 ,,Szczegotowe
warunki techniczne dla urzadzen bezpieczenstwa ruchu drogowego i warunki ich umieszczania
na drogach" do Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 3 lipca 2003 roku w sprawie
szczegotowych warunkow technicznych dla znakéw 1 sygnatow drogowych oraz urzadzen
bezpieczenstwa ruchu drogowego i warunkow ich umieszczania na drogach (Dz. U. 2019 poz. 2311
t.Jj.) progi zwalniajace mozna lokalizowa¢ nie mniej niz 25 metréw od konstrukcji nosnej, za jaka
wedlug orzecznictwa sadéw uznawana jest rowniez $ciana budynku, a w odniesieniu do budynku na
dziatce nr 181/14 obr. K-14 warunek ten nie jest spetniony (odleglo$¢ wynosi okoto 18 metréw).
W ocenie Rady przepisy, na ktére powotuje si¢ wnioskodawca nie maja jednak zastosowania w tym
przypadku, poniewaz zgodnie z art. 7 ust. 3a pkt 4 ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r. prawo o ruchu
drogowym (Dz. U. 2024 poz. 1251 t.j.), przywotane zapisy rozporzadzenia okreslajg ,,podstawowe
warunki sytuowania znakéw i sygnalizatoréw drogowych oraz urzadzen bezpieczenstwa ruchu
drogowego w pasie drogowym?”, a takie sformutowanie implikuje, Zze okreslonych w rozporzadzeniu
wytycznych w zakresie odlegtosci od obiektow nie mozna stosowaé do juz istniejagcych urzadzen
bezpieczenstwa ruchu drogowego, jakimi sg progi zwalniajace (gdyz wedlug Stownika Jezyka
Polskiego PWN stowo ,,sytuowac” oznacza ,,umieszczaé co$ w jakim$ miejscu”).

Rowniez przywotany przez wnioskodawce przepis pkt. 8 ww. Zatacznika nr 4 do Rozporzadzenia,
ktéry mowi, ze progi zwalniajace mozna stosowac ,,wytacznie w tych miejscach i na tych odcinkach
drog, na ktérych konieczne jest skuteczne ograniczanie predkosci ruchu pojazdow, jesli inne metody
nie mogg by¢ stosowane lub ich skuteczno$¢ jest niewystarczajgca" jest zdaniem Rady spetniony
zuwagi naudokumentowane w tym miejscu wypadki, w ktorych od roku 2009 zostato
poszkodowanych kilka oséb, w tym jedna zostata cigzko ranna, a jedna $miertelnie potracona (wedtug
danych dostgpnych w Systemie Ewidencji Wypadkow i Kolizji). Z uwagi na fakt, ze ul. Krélowe;j
Jadwigi kursuje komunikacja miejska obstugiwana taborem przegubowym, nie jest mozliwe
zastosowanie alternatywnego rozwiazania w postaci szykan, szczegdlnie w poblizu przystankow
autobusowych, gdzie autobus musi dojechac¢ do krawedzi peronu.

Z uwagi na powyzsze, Rada opiniuje przedmiotowy wniosek negatywnie.



