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DZ.271.1.2.23

INFORMACJA
0 uniewaZnieniu postepowania w czeSci 3 — Dostawa pieczywa, czeSci 5 — Dostawa
warzyw i owocow oraz cze¢Sci 6 — Dostawa warzyw i owocow mrozonych oraz ryb
W postepowaniu o zamoéwienie publiczne Nr 2/PZP/2023 prowadzonego w trybie
podstawowym bez negocjacji na Dostawe artykuléow zywnosciowych dla DPS w okresie
VII-IX 2023 r.

Zamawiajacy na podstawie art. 260 ust. 1 1 2 ustawy z 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo zamowien
publicznych (tj: Dz. U. z 2022 r, poz. 1710 =z pdézn. zm.) informuje
0 uniewaznieniu postepowania w czesci 3 — Dostawa pieczywa, czesci 5 — Dostawa warzyw
i owocOw oraz czgéci 6 — Dostawa warzyw i owocOw mrozonych oraz ryb w postepowaniu
o zamowienie publiczne Nr 2/PZP/2023 na Dostawg artykulow zywnosciowych dla DPS
w okresie VII-IX 2023 r.

Uzasadnienie prawne:
art. 255 pkt 2 ustawy Pzp: Zamawiajgcy uniewaznia postepowanie o udzielenie zamowienia,
jezeli wszystkie oferty podlegaty odrzuceniu.

Uzasadnienie faktyczne:
1. W ofercie zlozonej na czes¢ 3 — Dostawa pieczywa przez:

1.1. PIEKARNIA Tomasz Nosek Sp. z 0. 0., 32-002 Wegrzce Wielkie, Grabie 225

Tres¢ oferty jest niezgodna z warunkami zamowienia, poniewaz Wykonawca
nie zastosowal wskazanej przez Zamawiajacego w wyjasnieniach do SWZ z dnia
22.05.2023 r. stawki VAT. Wykonawca, w Zatgczniku Nr 1 do SWZ, wskazal 0% stawki
podatku od towaréw 1 ustug VAT w okresie realizacji 01.07.2023 r. — 30.09.2023 r. oraz
nie zlozyt do dnia 05.06.2023 r. do godz. 12:00 wyjasnienia dotyczgcego zastosowania
0% stawki VAT w okresie realizacji 01.07.2023 r. - 30.09.2023 r.

Oferta podlegata odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. ¢, pkt 5 oraz pkt 10
ustawy PZP jako niezgodna z warunkami zamoéwienia oraz zawierajgca bledy
w obliczeniu ceny.

1.2. Piekarnia Mechaniczna Marcin Was, 32-300 Olkusz, Osiek 180

Wykonawca nie zlozyl podpisu elektronicznego na Formularzu ofertowym. Zgodnie
z art. 63 ust. 2 PZP, w postgpowaniu o udzielenie zamdwienia lub konkursie o wartosci
mniejsze] niz progi unijne oferte, wniosek o dopuszczenie do udzialu w postepowaniu
o udzielenie zamdowienia lub w konkursie, o$wiadczenie, o ktorym mowa w art. 125 ust.
1, sklada si¢, pod rygorem niewaznosci, w formie elektronicznej lub w postaci
elektronicznej opatrzonej podpisem zaufanym lub podpisem osobistym. Ponadto, zgodnie
z art. 73 par. 1 Kodeksu cywilnego, Zastrzezenie formy pisemnej, dokumentowej lub
elektronicznej pod rygorem niewaznosci odnosi ten skutek, ze oferta zlozona bez
zachowania zastrzezonej formy jest niewazna.

Oferta podlegata odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 3 ustawy PZP w zw. z art. 63
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ust. 2 PZP, jako niezgodna z przepisami ustawy, oraz na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 4
ustawy PZP w zw. z art. 73 par. 1 Kodeksu cywilnego, jako niewazna.

. W ofercie zlozonej na cze$é¢ 5 — Dostawa warzyw i owocOw przez:

2.1. Dumana Agata Przedsi¢biorstwo Handlowo — Uslugowe, 32-720 Nowy Wisnicz,
Kobyle 16

Tre$¢ oferty jest niezgodna z warunkami zamowienia, poniewaz Wykonawca
nie zastosowal wskazanej przez Zamawiajacego w wyjasnieniach do SWZ z dnia
22.05.2023 r. stawki VAT. Wykonawca, w Zalgczniku Nr 1 do SWZ, wskazal 0% stawki
podatku od towaréw i ustug VAT w okresie realizacji 01.07.2023 r. — 30.09.2023 r. oraz
nie zlozyl do dnia 05.06.2023 r. do godz. 12:00 wyjasnien dotyczacych zastosowania 0%
stawki VAT w okresie realizacji 01.07.2023 r. - 30.09.2023 r.

Oferta podlegata odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. ¢, pkt 5 oraz pkt. 10
ustawy PZP jako niezgodna z warunkami zamowienia oraz zawierajgca bledy
w obliczeniu ceny.

2.2. P. P. U. H. Krak-Ogrod Rutkowski Ryszard, Jazdowiczki 13, 32-100 Proszowice
Tres¢ oferty jest niezgodna z warunkami zamowienia, poniewaz Wykonawca
nie zastosowal wskazanej przez Zamawiajagcego w wyjasnieniach do SWZ z dnia
22.05.2023 r. stawki VAT. Wykonawca, w Zatgczniku Nr 1 do SWZ, wskazal 0% stawki
podatku od towarow i ustug VAT w okresie realizacji 01.07.2023 r. — 30.09.2023 r. oraz
nie zlozyl do dnia 05.06.2023 r. do godz. 12:00 wyjasnien dotyczacych zastosowania 0%
stawki VAT w okresie realizacji 01.07.2023 r. - 30.09.2023 r.

Oferta podlegata odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. ¢, pkt 5 oraz pkt. 10
ustawy PZP jako niezgodna z warunkami zamowienia oraz zawierajagca bledy
w obliczeniu ceny.

. W ofercie zlozonej na cze$¢ 6 — Dostawa warzyw i owocéw mrozonych oraz ryb

przez:
3.1. WIDAN POLSKA Sp. z o0.0., Sp. Komandytowa, 37-700 Przemysl,
ul. Jasinskiego 32E

Tre$¢ oferty jest niezgodna z warunkami zamoéwienia, poniewaz Wykonawca
nie zastosowal wskazanej przez Zamawiajacego w wyjasnieniach do SWZ z dnia
22.05.2023 r. stawki VAT. Wykonawca, w Zataczniku Nr 1 do SWZ, wskazal 0% stawki
podatku od towaréw i ustug VAT w okresie realizacji 01.07.2023 r. — 30.09.2023 r.
Zamawiajacy pismem z dnia 31.05.2023 r. wezwal Wykonawce do wyjasnienia tresci
ztozonej oferty dotyczacych kwestii zastosowanej przez Wykonawce stawki podatku
VAT. Wykonawca pismem z dnia 01.06.2023 r. udzielit wyjasnien, wskazujac iz w
obowigzujacym na dzien skladania ofert stanie prawnym, stawka podatku VAT wynosi
0%, w zwigzku z czym uznal, ze cenami obowiazujacymi dla dostarczanych artykulow
w okresie sporzadzania oferty przetargowej sa ceny netto zawarte w odpowiedniej
kolumnie Zalacznik Nr 1 do SWZ.

Ponadto, Wykonawca powolal sie na §9 ust. 4 wzoru umowy (Zatacznik Nr 3 do SWZ)
sporzadzonej przez Zamawiajacego, ze zmiana wartosci umownego wynagrodzenia dla
asortymentu przedstawionego w ofercie bedzie mozliwa w przypadku wprowadzenia
zmian przepisow prawa dotyczacych wysokoséci stawki podatku od towaréw i ushug lub
innych podatkow i oplat. W ocenie Zamawiajacego zapis ten odnosi si¢ do wartosci
umowy, ktora wynika z prawidlowo wyliczonej ceny oferty.
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Oferta podlegala odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5 oraz pkt. 10 ustawy PZP
jako niezgodna z warunkami zamowienia oraz zawierajaca btedy w obliczeniu ceny.

3.2. Przedsi¢ebiorstwo Produkeyjno - Uslugowo - Handlowe ,,PINGWINEK?”, Jerzy
Swiercz, Anna Swiercz Sp. J., 25-320 Kielce, ul. Domaszowska 94
Tres¢ oferty jest niezgodna =z warunkami zamoéwienia, poniewaz Wykonawca
nie zastosowal wskazanej przez Zamawiajagcego w wyjasnieniach do SWZ z dnia
22.05.2023 r. stawki VAT. Wykonawca, w Zalgczniku Nr 1 do SWZ, wskazal 0% stawki
podatku od towarow i ustug VAT w okresie realizacji 01.07.2023 r. — 30.09.2023 r.
Zamawiajgcy pismem z dnia 31.05.2023 r. wezwal Wykonawce do wyjasnienia tresci
ztozone] oferty dotyczacych kwestii zastosowanej przez Wykonawce stawki podatku
VAT. Wykonawca odpowiedzia z dnia 02.06.2023 r. oraz pismem z dnia 03.06.2023 r.
udzielil wyjasnien, wskazujgc iz zastosowana stawka VAT obowigzywala w terminie
skladania ofert, czyli zastosowal stawke VAT zgodng ze stanem prawnym na dzien
skladania dokumentow.

Oferta podlegata odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5 oraz pkt. 10 ustawy PZP
jako niezgodna z warunkami zamdwienia oraz zawierajaca bledy w obliczeniu ceny.

3.3. ETQA SP Z 0.0., ul. Strefowa 14 a, 42-202 Cze¢stochowa

Tre$¢ oferty jest niezgodna z warunkami zamdwienia, poniewaz Wykonawca nie
zastosowal wskazanej przez Zamawiajacego w wyjasnieniach do SWZ z dnia 22.05.2023
r. stawki VAT. Wykonawca, w Zalaczniku Nr 1 do SWZ, wskazal 0% stawki podatku od
towarow 1 uslug VAT w okresie realizacji 01.07.2023 r. - 30.09.2023 r.
Zamawiajacy pismem z dnia 31.05.2023 r. wezwal Wykonawc¢ do wyjasnienia tresci
zlozonej oferty dotyczacych kwestii zastosowanej przez Wykonawce stawki podatku
VAT. Wykonawca pismem z dnia 03.06.2023 r. udzielil wyjasnien, wskazujac
iz zastosowanie prawidlowej stawki VAT lezy po stronie Wykonawcy. Wykonawca uznat
réwniez, ze ,,Zamawiajacy nie ustalit w SWZ innych kryteriow”, wobec czego zastosowat
0% stawke podatku VAT zgodnie z obowigzujgcym prawem na dzien skladania ofert.

Oferta podlegata odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5 oraz pkt. 10 ustawy PZP
jako niezgodna z warunkami zamoéwienia oraz zawierajaca bledy w obliczeniu ceny.
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