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INFORMACJA POKONTROLNA - kontrola uproszczona na dokumentach

Urzad Marszatkowski Wojewodztwa Matopolskiego

Departament Funduszy Europejskich przeprowadzit kontrole:

Rodzaj

Kontrola uproszczona na dokumentach [kontrola w ograniczonym zakresie,
bez ogledzin] ze wzgledu na zagrozenie epidemiologiczne spowodowane
rozprzestrzenianiem sie koronawirusa SARS-CoV-2.

Zakres kontroli

Zakres merytoryczno — finansowy (zakres ograniczony).

Przedmiotowa kontrola nie dotyczy/ nie obejmuje kontroli w zakresie prawidfowosci
udzielania zamoéwien.

Zakres weryfikacji stricte Whnioskéw o pfatno$¢ nie stanowi zakresu przedmiotowe;j
kontroli.

Kontrola uproszczona nie obejmuje ogledzin tj. wizyty na miejscu w siedzibie
Beneficjenta oraz ogledzin w migjscu realizacji inwestycji; a takze nie obejmuje
potwierdzenia posiadania przez Beneficjenta oryginatéw dokumentéw oraz weryfikacji
cze$ci dokumentacji (patrz cz. Il Informacji pokontrolnej).

Podstawa
prawna

Art. 125 ust. 4 lit. a Rozporzgdzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr
1303/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. ustanawiajgce wspodlne przepisy
dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego
Funduszu Spofecznego, Funduszu Spojnosci, Europejskiego Funduszu
Rolnego na rzecz Rozwoju Obszaréw Wiejskich oraz Europejskiego Funduszu
Morskiego i Rybackiego oraz ustanawiajgce przepisy ogolne dotyczace
Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu
Spotecznego, Funduszu Spoéjnosci i Europejskiego Funduszu Morskiego
i Rybackiego oraz uchylajgce rozporzadzenie Rady (WE) nr 1083/2006 (Dz. U.
UE. L347/320 z pézn.zm.), Art. 9 ust.2 pkt 7 Ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o
zasadach realizacji programéw w zakresie polityki spojnoéci finansowanych
w perspektywie finansowej 2014—-2020 (t.j. Dz. U. 2020, poz. 818), w zwigzku
z Uchwatg Nr 121/15 Zarzagdu Wojewodztwa Matopolskiego z dnia 3 lutego
2015 roku zmieniong Uchwalg Nr 726/20 Zarzgdu Wojewddztwa
Matopolskiego z dnia 21 maja 2020 r. w sprawie upowaznienia Dyrektoréw
Departamentu Funduszy Europejskich Urzedu Marszatkowskiego
Wojewddztwa Matopolskiego do podejmowania czynnosci w zakresie realizacji
Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Matopolskiego na lata
2014 — 2020 z p6zn.zm.

Jednostka
kontrolowana

Gmina Miejska Krakdw — Zarzgd Drég Miasta Krakowa

Osoby
reprezentujgce
jednostke

Marcin Hanczakowski — Dyrektor Zarzgdu Drég Miasta Krakowa

Zgodnie z Uchwatg nr CVIII/2809/18 Rady Miasta Krakowa z dnia 29 sierpnia 2018 r.
W sprawie reorganizacji jednostki budzetowej Zarzad Infrastruktury Komunalnej i Transportu
w Krakowie, zmiany jej nazwy i nadania statutu oraz upowaznienia dyrektora Zarzgdu Drog
Miasta Krakowa do zafatwiania indywidualnych spraw z zakresu administracji publicznej.

Nazwa projektu

.Budowa $ciezki rowerowej od ul. Przybyszewskiego wzdtuz ulic: Armii
Krajowej oraz Jasnogoérskiej do granic Miasta Krakowa”

Osoby
kontrolujgce

Piotr Dziob — kierownik zespotu kontrolujgcego,
Adam Bednarczyk — czlonek zespotu kontrolujgcego.

Termin kontroli

09.06.2020 r. do czasu przekazania | IP (SL2014)

USTALENIA WSTEPNE

Umowa o dofinansowanie: RPMP.04.05.01-12-0540/17-00-XVII/29/FE/18 z dnia 12.02.2018 r.

Aktualny aneks: aneks nr 2 z 13.12.2019r.

1.

Warto$¢ projektu (aktualna)

1.1. | Catkowita wartosc¢ projektu

9 001 493,07 zt

1.2. | Catkowite wydatki kwalifikowalne

7542 277,37 zt

1.3. | Wartos$¢ dofinansowania

6 410 935,76 zt

1.4. | Wkiad wtasny

1131 341,61 zt




2 Okres realizacji projektu (aktualny)

2.1. | Rozpoczecie realizacji 16.06.2017 r.

2.2. | Zakohczenie realizacji 31.12.2019 .
VAT kwalifikowalny — wg zatozert Uchwaty/ Umowy o TAK NIE W CZESCI
dofinasowanie z p6zn.zm. (jesli dotyczy) X

Osoby biorgce udziat w kontroli po stronie Jednostki Kontrolowane;.

Katarzyna Madej — Starszy Specjalista w Dziale Rozwoju i Pozyskiwania Funduszy ZDMK,
Pawet Baran — Kierownik Dziatu Ksiegowo$ci ZDMK.

KONTROLA MERYTORYCZNO-FINANSOWA
Il Kontrola uproszczona na dokumentach [kontrola w ograniczonym zakresie,
bez ogledzin]

Celem kontroli byto:
1. Weryfikacja protokotdw z kontroli przeprowadzonych przez inne jednostki — w zakresie
przedmiotowego projektu;
[pisemna informacja od Beneficjenta ewentualnie skan dokumentu z takiej kontroli; inne wymagane
dokumenty/wyjasnienia]
2. Ocena zgodno$ci dziatan Jednostki Kontrolowanej w zakresie merytorycznej realizacji projektu
z zapisami umowy o dofinansowanie
[zakres ograniczony do: dokumentacji fotograficznej przestanej przez Beneficjenta, pozwolenia na uzytkowanie
(jesli dotyczy), umoéw i protokotéw odbioréw koricowych znajdujgcych sie juz w systemie SL2014; o$wiadczenie;
inne wymagane dokumenty/wyjasnienia. Jesli IZ zastosuje dob6r proby w zakresie weryfikacji obiektow/ sprzetu —
taka informacja zostanie przekazana Beneficjentowi.]
3. Ustalenie stopnia wykonania wskaznikéw produktu i rezultatu zapisanych we wniosku
o dofinansowanie i wnioskach o ptatnos¢;
[zakres ograniczony, do: co do zasady wskazniki rezultatu na etapie koricowego wniosku o pfatno$c¢ nie sg
osiggniete; wskaznik produktu zostanie weryfikowany np. na podstawie dokumentacji fotograficznej przestanej
przez Beneficjenta, pozwolenia na uzytkowanie (jesli dotyczy), protokotow odbioréw koricowych do umoéw
stanowigcych koszty kwalifikowalne; o$wiadczenia,; inne wymagane dokumenty/wyjasnienia]
4. Potwierdzenie, ze wydatki zadeklarowane przez Beneficienta w zwigzku z realizowanym
projektem sg zgodne z wymaganiami programu operacyjnego oraz zasadami unijnymi
i krajowymi;
[zakres ograniczony do: pozwolenia na uzytkowanie (jesli dotyczy), uméw i protokotdw znajdujgcych sie w
systemie SL2014. Nie jest mozliwym zeskanowanie catych projektéw budowlanych (dziennikéw) wraz z
inwentaryzacjg — kwestia obszernosci dokumentacji oraz zréznicowania formatu rysunkéw projektowych (jesli
dotyczy); oswiadczenie; inne wymagane dokumenty/wyjasnienia]
5. Ocena wypetnienia obowigzkéw w zakresie archiwizacji dokumentéw;
[skan dokumentu od Beneficjenta]
6. Ocena wypetnienia obowigzkéw w zakresie informacji i promoc;ji projektu;
[zakres ograniczony do: skan dokumentu od Beneficjenta; priscr strony; zdjecie tablicy/ naklejek na sprzecie,
oswiadczenie; inne wymagane dokumenty/wyjasnienia; inne wymagane dokumenty/wyjas$nienia]
7. Realizacja zasady rownosci szans i niedyskryminacji, w tym dostepnosci dla osob
Z niepetnosprawnosciami oraz zasady réwnosci szans kobiet i mezczyzn w ramach projektu.
[zakres ograniczony do: skan dokumentu od Beneficjenta; priscr strony; zdjecie, oswiadczenie pisemne
Beneficjenta (jesli dotyczy); oswiadczenie; inne wymagane dokumenty/wyjasnienia]
8. Weryfikacja rachunkéw bankowych uzytych w trakcie realizacji projektu;
[zakres ograniczony do: weryfikacja odbywa sie na podstawie zatgczonych do wnioskow potwierdzen zapftaty;
inne wymagane dokumenty/wyja$nienia]
9. Weryfikacja prowadzenia wyodrebnionej ewidencji ksiegowej na potrzeby projektu;
[zakres ograniczony do: skan wydruku lub pdf obrotéw zapiséw ksiegowych z kont wyodrebnionych na potrzeby
projektu; inne wymagane dokumenty/wyjasnienia]
10. Weryfikacja projektu pod katem kwalifikacji podatku VAT,;
[zakres ograniczony do: weryfikacji oswiadczenia przestanego przez Beneficjenta; inne wymagane
dokumenty/wyjasnienia)
11. Weryfikacja finansowo-ksiegowa dokumentacji zwigzanej z realizacjg projektu;
[zakres ograniczony do: przeprowadzenie kontroli krzyzowej horyzontalnej, brak mozliwo$ci potwierdzenia
tozsamosci dokumentéw oraz $ciezki audytu u Beneficjenta; oswiadczenie. Jesli IZ zastosuje dobdr préby
dokumentéw do kontroli — taka informacja zostanie przekazana Beneficjentowi; inne wymagane
dokumenty/wyjasnienia]
12. Weryfikacja prowadzenia ewidencji sSrodkow trwatych.
[zakres ograniczony do skandéw dokumentow: po$wiadczajgcych wprowadzenie do ewidencji Srodkéw trwatych
(OT), dokumentéw potwierdzajgcych przekazanie (PT) infrastruktury projektu, dokumentéw wskazujgcych na
otrzymanie dotacji z innych zrédet np. wfodglw (umowa); inne wymagane dokumenty/wyjasnienia]
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Ad.1) Weryfikacja protokotéow z kontroli przeprowadzonych przez inne jednostki —
w zakresie przedmiotowego projektu

Na dzien kontroli uproszczonej, projekt nie zostat poddany kontroli przez inne jednostki
(wiadomos¢ SL2014 z dnia 10.06.2020 r. — dokum. o nazwie: ,Oswiadczenie Jasnogoérska”).

Ad.2) Ocena zgodnosci dziatan Jednostki Kontrolowanej w zakresie merytorycznej
realizacji projektu z zapisami umowy o dofinansowanie

Realizacja projektu wg Wniosku o dofinansowanie polegata na budowie Sciezki rowerowej od ul.
Przybyszewskiego wzdtuz ulic: Armii Krajowej oraz Jasnogorskiej do granic Miasta Krakowa.

t gczna dtugos¢ wykonanej sciezki 2,936 km.

,0gledzinom” (metoda uproszczona na dokumentacji fotograficznej) podlegat zakres
kwalifikowany robét wykonany w ramach umowy nr 51/ZIKIT/2018 z dnia 16.01.2018 r. z firmg
Rejon Utrzymania i Budowy Drég sp. z 0.0. (Dow. dok. fotograficzna - SL2014 - dokumenty do
kontroli z dnia 09.06.2020 r. - realizacja rzeczowa_zdjecial.zip, dokumenty do kontroli z dnia
09.06.2020 r. - realizacja rzeczowa_zdjecia2.zip; ODP: #kontrola-informacja o kontroli
uproszczonej + Upowaznienie z dnia 10.06.2020 r. - realizacja rzeczowa_zdjecia3.zip, realizacja
rzeczowa_zdjecia4.zip).

Beneficjent zrealizowat projekt zgodnie (na podstawie zatgczonych dokumentéw w SL2014)
z zapisami umowy o dofinansowanie (w tym m.in. z wnioskiem o dofinansowanie).

Ad.3) Ustalenie stopnia wykonania wskaznikow produktu i rezultatu zapisanych
we whniosku o dofinansowanie i wnioskach o ptatnos¢

Tab. 1. Wskazniki produktu

Whniosek Warto$é po

. f_o zrealizowaniu Dokument

. Jedn. ommnans. projektu — potwierdzaja

Lp. Wskaznik produktu miary Wartos€ | stan na dzien Dotyczy cy realizacje
docelowa kontroli na wskaznika

2019 rok dokumentach

s Iy ; Protokoty
dtugos¢ wykonane,
1. | Diugoscwybudowanych | ., 3,08 2,936 (dtugos wykonanej | -t robot
drég dla roweréw $ciezki rowerowej)
budowlanych

Zrédfo: Opracowanie whasne

Kontrolujgcy zweryfikowali na podstawie umowy z wykonawcg (dokumentacja z SL2014 — modut
zamoéwienia publiczne) - Umowa nr 51/ZIKIT/2018 z dnia 16.01.2018 r. z firmg Rejon Utrzymania
i Budowy Drég sp. z 0.0. - protokotéw odbioru, faktur, iz zatozony w projekcie wskaznik produktu
zostat osiggniety we wskazanej powyzej wartosci.

Zgodnie z wyjasnieniem ztozonym na etapie wniosku o ptatno$¢ koncowg czytamy: ,Realizacja
rzeczowa projektu zostata zrealizowana zgodnie z zatozeniami wniosku o dofinansowanie,
uwzgledniajgc opisane w korespondencji zmiany wprowadzone na etapie opracowywania
dokumentaciji projektowej. Zakres rzeczowy projektu, realizowany na podstawie dokumentacji
projektowej, zostat w cato$ci zrealizowany. W zwigzku z tym, Zze na etapie opracowania
Programu Funkcjonalno-Uzytkowego nastgpita pomytka w szacowaniu dfugosci Sciezki
rowerowej, ktéra zostata wpisana do wniosku o dofinansowanie, jako docelowa warto$¢
wskaznika produktu, warto$¢ osiggnieta na koniec realizacji projektu odbiega od wartosci
zafozonej o ok. 5%. Nie wynika to z odstgpienia od realizacji rob6t budowlanych na jakim$
odcinku Sciezki rowerowej, tylko z btednie okre$lonej wartosci docelowej. Po przeanalizowaniu
sie one niemal idealnie z dfugos$ciami zaprojektowanych ciggéow rowerowych, co potwierdza
btednie okreslong warto$¢ w tekscie PFU. Beneficjent nie miat mozliwo$ci zgtoszenia zmiany
na podstawie powykonawczej dokumentacji projektowej, po odebraniu cato$ci prac budowlanych,
a to miato miejsce w grudniu 2019r.”
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W zwigzku z tym, ze zmiana wskaznika nie spowodowata zmiany zakresu robét a byta jedynie
pomytkg szacowania dtugosci na etapie opracowania PFU, kontrolujgcy zaakceptowali korekte
wskaznika produktu.

Zestawienie wartosci wskaznika — system SL2014: ODP: #kontrola-informacja o kontroli
uproszczonej +Upowaznienie z dnia 15.06.2020 r. — wskaznik produktu.zip.

Wskaznika rezultatu nie zdefiniowano.

Ad.4) Potwierdzenie, ze wydatki zadeklarowane przez Beneficjenta w zwiazku
zrealizowanym projektem sa zgodne z wymaganiami programu operacyjnego oraz
zasadami unijnymi i krajowymi

W ramach uméw zawartych z wykonawcami / zleceniobiorcami sprawdzono, czy:

- wydatki dokonane w ramach umowy sg zgodne z zapisami zawartej umowy, w szczegdlnosci:
czy kwota wynikajgca z wystawionych przez wykonawce faktur nie przekracza kwoty
wynikajgcej z umowy — potwierdza sie zgodno$¢ poniesionych wydatkow;

- aneksy zawarte do umowy z wykonawcg sg uzasadnione — tak
(zakres oceny/badania nie obejmuje Prawa Zamoéwien publicznych, a jedynie potwierdzenie
koniecznos$ci wykonania prac/zmiany terminu, aby cel/efekt rzeczowy projektu zostat
zrealizowany);

- Benéeficjent posiada zabezpieczenie nalezytego wykonania umowy — tak

W ramach kontroli w zakresie merytorycznym weryfikacji podlegaty wszystkie umowy/zlecenia
zawarte z wykonawcami robot/dostaw/ustug (nr 51/ZIKIT/2018 z dnia 16.01.2018 r. z firmg Rejon
Utrzymania i Budowy Drég sp. z 0.0., Umowa nr 1579/ZIKiT/2016 z dnia 27.12.2016 r. z firmag
Rafat Matusik ,BPD”, Umowa nr 246/ZIKiT/2017 z dnia 20.03.2017 r. WYG International sp.
Z 0.0., Umowa nr 1205/ZIKIT/2018 z dnia 29.20.2018 r. z firma DZWIGNIA HANDLU Sp. z 0.0.),
ktore w ramach projektu stanowig koszty kwalifikowalne, a ogledzinom (zakres ‘ogledzin’ —
metoda uproszczona na dokumentacji fotograficznej) poddano zakres kwalifikowany objety
projektem tj. wybudowana $ciezka rowerowa. (Dow. - dok. fotograficzna - SL2014 - dokumenty
do kontroli z dnia 09.06.2020 r. - realizacja rzeczowa_zdjecia1.zip, dokumenty do kontroli z dnia
09.06.2020 r. - realizacja rzeczowa_zdjecia2.zip; ODP: #kontrola-informacja o kontroli
uproszczonej +Upowaznienie z dnia 10.06.2020 r. - realizacja rzeczowa_zdjecia3.zip, realizacja
rzeczowa_zdjecia4.zip).

Na podstawie przestanych dokumentow stwierdzono, iz dofinansowane produkty i ustugi zostaty
dostarczone, faktyczny stan realizacji projektu odpowiada informacjom ujetym we wniosku
o dofinansowanie i zgtoszonymi zmianami, wydatki zadeklarowane przez Beneficjenta w zwigzku
z realizacjg projektu zostaly rzeczywiscie poniesione, zgodnie z zaleceniami i procedurami
przewidzianymi w ramach Programu oraz w sposdb, ktéry zapewnit prawidtowg i terminowg
realizacje projektu oraz osiggniecie celdw i wskaznikéw zaktadanych we wniosku
o dofinansowanie projektu.

Ad.5) Ocena wypetnienia obowigzkéw w zakresie archiwizacji dokumentéow

1. Kontrole przeprowadzono na dokumentach przestanych w systemie SL2014 od 09.06.2020 r.
do 13.07.2020 r. [dow. SL2014 - ODP: #kontrola-informacja o kontroli uproszczonej
+Upowaznienie z dnia 10.06.2020 r, ODP: #kontrola-informacja o kontroli uproszczonej
+Upowaznienie z dnia 15.06.2020 r., dokumenty do kontroli z dnia 09.06.2020 r., ODP:
#kontrola-informacja o kontroli uproszczonej +Upowaznienie — czes¢ finansowa z dnia
17.06.2020]

2. Na podstawie przestanych skanéw dokumentow stwierdzono, ze stosowane sg wymagane
oznaczenia.

3. Dokumentacja projektowa przechowywana bedzie na podstawie Zarzadzenia nr 90/2017
Dyrektora Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i transportu w Krakowie z dnia 06 wrze$nia
2017 r w sprawie ustalenia zasad przechowywania i archiwizowania dokumentéw
zwigzanych z realizacjg projektow wspoffinansowanych ze srodkéw Unii Europejskiej oraz
innych Mechanizméw Finansowych przez Zarzad Infrastruktury Komunalnej i Transportu
w Krakowie (system SL2014 - dokumenty do kontroli z dnia 09.06.2020 r. Zarzadzenie
90_2017_archiwizacja.pdf)

Zarzgdzenie zapewnia prawidtowy okres archiwizacji.
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Ad.6) Ocena wypetnienia obowigzkéw w zakresie informacji i promocji projektu

W zakresie dziatan podjetych przez Beneficjenta dotyczacych promoc;ji i informaciji stwierdzono
wykonanie zaplanowanych we wniosku o dofinansowanie dziatan informacyjnych i promocyjnych:

1. Wykonanie i zamieszczenie tablic informacyjno - promocyjnych,

2. Zamieszczenie informacji o projekcie na stronie internetowej Wnioskodawcy
www.ue.krakow.pl oraz www.budujemy.krakow.pl oraz stronie Zarzadu Drég Miejskich
Miasta Krakowa,

Dokumentacja promocyjna - System SL SL2014 - dokumenty do kontroli z dnia 09.06.2020 r. —
promocja.

Dziatania promocyjne zrealizowano zgodnie z Whnioskiem o dofinansowanie oraz z zasadami
.Podrecznika wnioskodawcy i beneficjenta programéw polityki spojnosci 2014-2020 w zakresie
informacji i promocji” — tj. zawierajg forme oraz elementy wskazane, jako wiadciwe oznaczenie
projektow wspoétfinansowanych (logotyp, umiejscowienie, forma/rozmiar).

Ad.7) Realizacja zasady réwnosci szans i niedyskryminacji, w tym dostepnosci dla oséb
Z niepetnosprawnosciami oraz zasady rownosci szans kobiet i mezczyzn w ramach
projektu.

Projekt jest neutralny pod wzgledem réwnosci szans kobiet i mezczyzn natomiast zasada
rownosci szans i niedyskryminacji, w tym dostepnosci dla osob z niepetnosprawnosciami miata
zastosowanie w nastepujacy sposoéb:

- w ramach przejs¢ dla pieszych obnizono krawezniki, wyniesione przejscia dla pieszych lub
wyniesione przejazdy dla rowerzystow

- osoby z niepetnosprawnoscig ruchowg mogg korzysta¢ ze Sciezki za pomocg specjalnych
rowerow,

- Sciezka sg w przejrzysty i jasny sposéb oznakowana, zrozumiaty dla oséb niedowidzacych czy
0s0b z niepetnosprawnosciami intelektualnymi

- brak barier infrastrukturalnych utrudniajgcych poruszanie sie przez osoby z ograniczong
mobilnoscig

- z uwagi na uksztattowanie terenu, droga dla rowerdéw nie jest o duzym stopniu trudnosci (brak
duzego nachylenia), w zwigzku z czym dostepna jest dla oséb o réznym stopniu sprawnosci.

Ad.8) Weryfikacja rachunkéw bankowych uzytych w trakcie realizacji projektu

Wydatki w ramach przedmiotowego projektu ponoszono z nastepujgcych rachunkow:

- rachunek bankowy nr 50 1020 2892 0000 5002 0590 8407 prowadzony
w PKO Bank Polski S.A,

- rachunek bankowy nr 29 1020 2892 0000 5502 0653 7585 prowadzony
w PKO Bank Polski S.A,

- rachunek bankowy nr 51 1020 2892 0000 5602 0630 6510 prowadzony
w PKO Bank Polski S.A.

Z powyzszych rachunkéw bankowych ponoszono wszystkie wydatki kwalifikowane. Sg one
zgodne z zatozeniami projektu oraz zostaty poniesione w okresie kwalifikowalnosci projektu.
Weryfikacji numeréw wyzej wskazanych rachunkéw bankowych dokonano na podstawie
wyciggow/przelewow potwierdzajgcych dokonanie zaptaty, ktdre zostaty zamieszczone przez
Beneficjenta w systemie SL2014 wraz z dokumentacjg przekazywang do WoP.

Ad.9) Weryfikacja prowadzenia wyodrebnionej ewidencji ksiegowej na potrzeby projektu.

W toku czynnosci kontrolnych stwierdzono, iz jednostka realizujgca Projekt (Zarzad Drég Miasta
Krakowa — wczedniej ZIKIT Krakéw) dysponuje wyodrebniong ewidencjg ksiegowg dla projektu.
Na wyodrebnionych kontach ujeto wydatki przedstawione do rozliczenia 1Z RPO WM
w wartosciach brutto.

W ramach projektu nie ponoszono kosztéw posrednich.

Na podstawie przedstawionych dokumentéw potwierdza sie, iz Beneficjent poniost
i zaewidencjonowat poniesione wydatki (wiadomos¢ SL2014 z dnia 17.06.2020 r. — dokum.
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0 nazwie: ,Konto 080.pdf”, ,Konto 130.pdf ” ,Konto 280.pdf”, ,Rozrachunki konto 201.pdf”, ,Konto
013 tablice.pdf” , wiadomos$¢ SL2014 z dnia 08.07.2020 r. — dokum. o nazwie: ,konto 011.pdf”
oraz wiadomos¢ SL2014 z dnia 13.07.2020 r. — dokum. o nazwie: ,Zestawienie konto 800.pdf”,
»,Konto 080 stan na dzieri 30.06.2020.pdf").

Ad.10) Weryfikacja projektu pod katem kwalifikacji podatku VAT.

Na dzien kontroli Beneficjent ztozyt oswiadczenie dot. kwalifikowalnosci podatku VAT, iz nie
zachodzg zadne przestanki umozliwiajgce odzyskanie podatku VAT w ramach zrealizowanego
projektu, ktérego wysokos¢ zostata zawarta w budzecie projektu. Zgodnie z trescig ztlozonego
oswiadczenia (cyt.) ,Gmina Miejska Krakéw jest podatnikiem podatku VAT w zakresie, w jakim
prowadzi dziatalno$¢ gospodarczg. W niniejszym Projekcie Gmina Miejska Krakéw ubiega sie o
dofinansowanie budowy $ciezki rowerowej, ktéra bedzie nieodpfatnie udostepniona
uzytkownikom roweréw. W my$l art. 15 ust. 6 ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od
towarow i ustug (tj. Dz. U. z 2020 r., poz. 106, dalej, jako: ,Ustawa o VAT’), nie uznaje sig¢ za
podatnika organdéw wiadzy publicznej oraz urzeddw obstugujgcych te organy w zakresie
realizowanych zadan natozonych odrebnymi przepisami prawa, dla realizacji, ktoérych zostaty one
powotane, z wytgczeniem czynnosci wykonywanych na podstawie zawartych umoéw
cywilnoprawnych. Nieodpftatne udostepnienie $ciezki rowerowej jest wyitgcznie dziatalnoscig
publiczng, podejmowang przez Gmine w charakterze organu wtadzy, nie za$ w charakterze
podatnika VAT prowadzgcego dziatalno$¢ gospodarczg. W zwigzku z powyzszym, w zakresie
przedmiotowej inwestycji nie istnieje prawna mozliwo$¢ odzyskania VAT i staje sie on kosztem
kwalifikowanym dla projektu. Przedmiotowe stanowisko potwierdza indywidualna interpretacja
podatkowa Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej, wydane na rzecz Gminy Migjskiej Krakéw
nr: 0111-KDIB3-2.4012.560.2.2017.12.MD z dnia 17-11-2017 r., w mysl, ktérej budowa, jak
réwniez modernizacja i utrzymanie Sciezek rowerowych jest dziatalno$cig wykonywang przez
Gmine, jako podmiot prawa publicznego dziatajacy w charakterze organéw wifadzy publicznej i
jest Scisle zwigzana z wykonywaniem wiadztwa publicznego. Wydatki zwigzane z budowa, jak
rowniez modernizacjg i utrzymaniem Sciezek rowerowych stuzg w pierwszej KkolejnoSci do
Swiadczenia tylko i wytgcznie ustug niepodlegajgcych opodatkowaniu podatkiem od towarow
i ustug, tym samym Gminie z tytutu ich poniesienia nie przystuguje prawo do odliczenia podatku
naliczonego.”

Beneficjent zobowigzat sie réwniez do zwrotu zrefundowanego w ramach projektu podatku
VAT, jezeli w okresie realizacji projektu lub w okresie trwatosci projektu zaistniejg przestanki
umozliwiajgce odzyskanie tego podatku przez wnioskodawce lub inny podmiot.

[dow. wiadomo$é SL2014 z dnia 17.06.2020 r. — dokum. o nazwie: ,Sciezka Przybyszewskiego
OSWIAD.O KWALIFIK_VAT 17 _06_2020.pdf”]

Kontrolujgcy wzieli pod uwage oswiadczenie ziozone przez Beneficjenta zgodnie z trescia,

ktérego nie ma on prawnej mozliwosci odzyskania podatku VAT. Z treSci cytowanych wyzej
przepisow wynika, ze prawo do obnizenia kwoty podatku naleznego o kwote podatku
naliczonego przystuguje wéwczas, gdy zostang spetnione okreslone warunki, tzn. odliczenia
dokonuje czynny podatnik podatku od towardw i ustug, a towary i ustugi, przy nabyciu, ktérych
podatek zostat naliczony, sg wykorzystywane do wykonywania czynnosci opodatkowanych.
Warunkiem umozliwiajgcym podatnikowi skorzystanie z prawa do odliczenia podatku naliczonego
jest zwigzek zakupdw z wykonywanymi czynnosciami opodatkowanymi. Ponadto w mysl art. 15
ust. 6 ustawy o podatku od towaréw i ustug nie uznaje sie za podatnika organow wiadzy
publicznej oraz urzedéw obstugujacych te organy w zakresie realizowanych zadan natozonych
odrebnymi przepisami prawa, dla realizacji, ktérych zostaty one powotane, z wytgczeniem
czynnosci wykonywanych na podstawie zawartych uméw cywilnoprawnych.
Przedstawione powyzej zasady wykluczajg, zatem mozliwos¢ dokonania obnizenia kwoty
podatku naleznego o kwote podatku naliczonego zwigzanego z ustugami i towarami, ktore nie sg
w ogdle wykorzystywane do czynno$ci opodatkowanych, czyli w przypadku ich wykorzystania do
czynnosci zwolnionych od podatku od towardw i ustug oraz niepodlegajgcych temu podatkowi.
Ponadto Beneficjent posiada takze Interpretacje Indywidualng Dyrektora Krajowej Informaciji
Skarbowej znak 0111-KDIB3-2.4012.560.2.2017.1.MD z 17 listopada 2017 r., ktéra potwierdza
brak prawa do odliczenia podatku VAT naliczonego z faktur dokumentujgcych wydatki zwigzane
z realizacjg przedmiotowej inwestycji (wiadomo$¢ SL2014 z dnia 17.06.2020 r. — dokum.
0 nazwie: ,Interpretacja podatku VAT.pdf”).
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W zwigzku z powyzszym z uwagi na ograniczony zakres kontroli uproszczonej (brak wizji
w terenie), w oparciu o informacje zawarte w zlozonym przez Beneficjenta Os$wiadczeniu
o kwalifikowalnosci podatku Vat na dzien kontroli podatek Vat stanowi koszt kwalifikowalny
w projekcie. IZ RPO WM zastrzega mozliwos¢ zmiany kwalifikacji podatku Vat w przypadku
zmiany sposobu uzytkowania powstatej infrastruktury lub zaistnieniu okolicznosci, ktére w trakcie
prowadzenia czynnosci kontrolnych nie byty ujawnione lub zostaty zatajone przez Beneficjenta.

Ad.11) Weryfikacja finansowo-ksiggowa dokumentacji zwigzanej z realizacjg projektu.

Z uwagi na ograniczony zakres kontroli nie badano oryginatéw dokumentacji finansowo -
ksiegowej bedacej w posiadaniu Beneficjenta.

Skontrolowane dokumenty potwierdzajg, Zze wydatki kwalifikowalne zostaty poniesione
w znaczeniu kasowym.

Wydatki zostaty poniesione w okresie kwalifikowalnosci okreslonym w umowie o dofinansowanie.

Projekt poddano kontroli krzyzowej poprzez wygenerowanie raportu podstawowego ARIMR z dn.
2020-06-15 (godz.: 08:13:00). Wynik kontroli: nie stwierdzono podwdjnego finansowania.

Ad.12) Weryfikacja prowadzenia ewidencji srodkéw trwatych.

Na dzieh kontroli uproszczonej projektu jednostka Beneficjenta realizujgca projekt (Zarzad Drog
Miasta Krakowa — wczesniej ZIKIT Krakéw) wprowadzita powstalg infrastrukture do ewidenc;ji
Srodkow trwatych nastepujgcymi dokumentami:

- OT nr 182/2020 z 30.06.2020 r. na kwote 1 596 548,24 zt (konto 011),
- OT nr 183/2020 z 30.06.2020 r. na kwote 7 371 627,06 zt (konto 011),
- OT nr 48/2019 z 25.01.2019 r. na kwote 1 660,50 zt (konto 013).

Réznica pomiedzy warto$cig na koncie 080 a 011 w kwocie 27.060,00 zt dot. faktur za
opracowanie dokumentacji aplikacyjnej. Przedmiotowe naktady z konta 080 zostaty
wyksiegowane w korespondencji z kontem 800 Fundusz jednostki.

Skany dokumentéw OT stanowigce dowdd kontroli ztozono w systemie SL2014 (wiadomo$c
SL2014 z dnia 17.06.2020 r. — dokum. o nazwie: ,Dokument OT.pdf” oraz wiadomos$¢ SL2014
z dnia 08.07.2020 r. — dokum. o nazwie: ,OT_182 2020 _Oswietlenie Sciezka rowerowa ul.
Przybyszewskiego.pdf”, ,OT 183 2020 Sciezka rowerowa ul. Przybyszewskiego.pdf”).

[l PODSUMOWANIE KONTROLI uproszczonej na dokumentach

ISTOTNE UWAGI DLA BENEFICJENTA:

l.

Celem przedmiotowej kontroli jest zweryfikowanie zakresu merytoryczno- finansoweqgo;
Przedmiotowa kontrola nie dotyczy/ nie obejmuje kontroli w zakresie prawidtowosci udzielania zamowien
publicznych (osobny proces 1Z) — tym samym wynik tej kontroli nie potwierdza zgodnosci dziatan
Beneficjenta w ww. zakresie.

Zakres weryfikacji na etapie Wnioskéw o ptatno$¢ nie stanowi zakresu przedmiotowej kontroli (osobny
proces 1Z) — weryfikacja prowadzona przez IZ RPO WM na wnioskach o ptatnos¢ stanowi odrebny element
weryfikacji/realizacji projektu i jest prowadzona w siedzibie 1Z.

1.

Podwodjne finansowanie — amortyzacja/ odpisy:

Nalezy mie¢ na uwadze zapisy rozporzgdzenia ogolnego i tym samym zakaz podwodjnego finansowania
wydatkéw i zaliczania do kosztéw uzyskania przychodéw w prowadzonej dziatalnosci odpiséw z tytutu
zuzycia srodkoéw trwatych oraz wartosci niematerialnych i prawnych dokonywanych od tej czesci ich
wartosci, ktéra odpowiada poniesionym wydatkom na nabycie lub wytworzenie we wtasnym zakresie tych
srodkow lub wartosci niematerialnych i prawnych zwréconych podatnikowi w jakiejkolwiek formie.

Il

IZ RPO WM zwraca uwage nha koniecznos$¢ przestrzegania warunkéw Umowy o dofinansowanie
poprzez zamieszczanie w systemie SL2014 danych osobowych niewykraczajgcych poza zakres
powierzony do przetwarzania danych, zgodnie z zatgcznikiem nr 11 ,Zasady przetwarzania danych
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osobowych” do Umowy o dofinansowanie.

V.

Kontrole krzyzowe horyzontalne prowadzone sa na podstawie systemu SL2014 — dostepu do danych z
ARIMR (tzw. Raportu podstawowego ARIMR) - dane zwracane w Raporcie Podstawowym ARIMR dotycza
beneficjentow, ktérzy majg zarejestrowane i zatwierdzone wnioski o ptatnosé, w ramach, ktérych zostaty
wyptacone srodki finansowe. W przypadku identyfikacji beneficjenta (NIP-u) wystepujacego w innych
projektach, nalezy przekazac jego NIP do I1Z z prosbg o wygenerowanie raportu pogtebionego przez IZ.

V.

Trwatos¢ i archiwizacja (zat. 10 do Umowy o dofinansowanie):

Zgodnie z art. 71 Rozporzadzenia 1303/2013 z pdzn.zm., trwalosé projektow wspotfinansowanych
z Europejskich Funduszy Strukturalnych i Inwestycyjnych musi by¢ zachowana przez okres 5 lat (3 lat w
przypadku MSP — w odniesieniu do projektéw, z ktérymi zwigzany jest wymdg utrzymania inwestycji lub
miejsc pracy), a w przypadku, gdy przepisy regulujgce udzielanie pomocy publicznej lub zapisy Umowy
o dofinansowanie/Uchwaty/Porozumienia o dofinansowaniu wprowadzajg bardziej restrykcyjne wymogi w
tym zakresie, woéwczas stosuje sie okres ustalony zgodnie z tymi przepisami. Za date rozpoczecia
okresu trwatosci nalezy przyja¢ dzien przekazania Beneficjentowi sSrodkow ostatniej ptatnosci na rzecz
projektu przez 1Z RPO WM (dzien obcigzenia rachunku Instytuciji). Wyjgtek stanowi sytuacja, gdy
Beneficjent nie otrzymuje ptatnosci koricowej od Instytucji (np. system zaliczkowy), wéwczas za date
rozpoczecia okresu trwatoSci nalezy przyjgc¢ dzien zatwierdzenia wniosku o ptatnos$¢ koricowa.

Beneficjent zobowigzuje sie do przechowywania dokumentacji zwigzanej z realizacja Projektu przez
okres dwoéch lat od dnia 31 grudnia nastepujacego po zlozeniu zestawienia wydatkéw do Komisiji
Europejskiej ¥, w ktérym ujeto ostateczne wydatki dotyczace zakorczonej operacji. IZ RPO WM informuje
Beneficjenta o powyzej wskazanym terminie. Beneficjent, ktéry otrzymat dofinansowanie stanowigce
pomoc publiczng, jest zobowigzany do przechowywania dokumentéw przez okres 10 lat od dnia
zawarcia Umowy/ Uchwaty/ Porozumienia, lecz nie krécej niz w terminie wskazanym w zapisie ¥ (...). 1Z
RPO WM moze przediuzy¢ termin przechowywania i archiwizowania dokumentacji, informujac o tym
Beneficjenta przed uptywem tego terminu.

Niezaleznie od przyczyn rozwigzania Umowy/Porozumienia/odstgpienia od Decyzji o realizacji projektu
Beneficjent zobowigzany jest do archiwizowania dokumentacji zwigzanej z realizacjg Projektu.

Szczegoty patrz zat. 10 do Umowy o dofinansowanie.

VI.

Wymagania WCAG

IZ przypomina o koniecznosci stosowania przepisow wynikajacych z Rozporzadzenia Rady Ministréw z
dnia 12 kwietnia 2012 r. w sprawie Krajowych Ram Interoperacyjnosci, minimalnych wymagan dla rejestrow
publicznych i wymiany informacji w postaci elektronicznej oraz minimalnych wymagan dla systemow
teleinformatycznych z pozn.zm.; Ustawy z dnia 4 kwietnia 2019 r. o dostepnosci cyfrowej stron
internetowych i aplikacji mobilnych podmiotédw publicznych (dz. 2019, poz. 848) z pozn.zm.

Kontrola krzyzowa:
Na podstawie wygenerowanego raportu — nie stwierdzono podwadjnego finansowania.

Kontrola merytoryczna:

W zakresie skontrolowanych dokumentéw przedtozonych przez Beneficjenta w Systemie SL2014
(w dniach 09.06 — 13.07.2020 r.) oraz zatgczonych do wnioskéw o pfatnos¢ na dzien
przeprowadzenia kontroli uproszczonej na dokumentach stwierdza sie prawidtowg realizacje
projektu w czesci merytorycznej.

Zakres finansowy:
Na podstawie dokumentéw zamieszczonych w SL2014 przez Beneficjenta (daty wiadomosci
SL2014 wskazano w tresci przedmiotowej IP) nie stwierdzono uchybien mogacych skutkowac
korektg finansowa.

Uwaga: Majgc na uwadze uproszczony charakter przedmiotowej kontroli, projekt moze podlegac
kontroli po zakonczeniu realizacji (re-kontrola/ wizyta monitoringowa, kontrola trwatosci).
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V. ZALECENIA POKONTROLNE/ REKOMENDACJE

Nie formutowano.

Na tym informacje pokontrolng zakonczono.

Pouczenie (wersja pierwsza informacji pokontrolnej):

Beneficjent ma prawo do:

podpisania Informacji pokontrolnej,

odmowy podpisania Informacji pokontrolnej oraz zgtoszenia zastrzezen.
Wszelkie zastrzezenia do zapiséw informacji pokontrolnej powinny zosta¢ zgtoszone w terminie 14 dni od
otrzymania Informacji pokontrolnej. Zgloszone po wyznaczonym terminie zastrzezenia nie bedg
rozpatrywane.
Terminowe podpisanie informacji pokontrolnej, niedotrzymanie ww. terminu lub niewniesienie odmowy
podpisania informacji wraz z zastrzezeniami w ww. terminie bedzie skutkowato uznaniem tresci przekazanej
informacji pokontrolnej za ostateczng i konczy procedure kontroli.

Signature Not Verified Signature Not.Verified
Dokument podpis yprzez _F
Piotr Dzidb;

Data 2020. 07@ 14 38:37
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