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Krakdw, 13 stycznia 2021 r.

PYTANIA | ODPOWIEDZI DO SIWZ

Dotyczy: postepowania pn. ,Opracowanie dokumentacji projektowej na budowe urzadzen
podczyszczajacych wody opadowe na wylotach kanalizacji opadowej w wybranych

lokalizacjach Krakowa wraz 2z uzyskaniem niezbednych pozwolen i decyzji
administracyjnych na realizacje robot budowlanych - Etap 1”. Oznaczenie sprawy
7/X11/2020.

W imieniu Zamawiajacego, Jednostki Klimat — Energia — Gospodarka Wodna, dziatajac zgodnie
z trescig art. 38 ust. 11 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien publicznych (tekst jednolity Dz.
U.z 2019 r. poz. 1843), zwanej dalej ,ustawa”, Zamawiajacy informuje, ze w przedmiotowym postepowaniu
06 stycznia 2021 r. wplynety pytania od Wykonawcy. Tres¢ pytan w oryginalnym brzmieniu wraz z
odpowiedziami Zamawiajacego znajduja sie ponizej.

Pytanie 1 (pytanie dotyczqce kazdej z 4 czesci):

Zgodnie z wydanymi decyzjami wodnoprawnymi przed wylotami do odbiornikéw winny by¢ zamontowane
urzadzenia podczyszczajagce. Prosze o informacje czy Zamawiajacy w ramach przedmiotowego
postepowania planuje wymiane tych urzadzen czy pomimo wydanej decyzji wodnoprawnej przed wylotami
tych urzadzen nie ma.

Odpowiedz:

Zgodnie z OPZ punkt Il ppkt.1 - "Sporzgdzenie petnego opisu i dokumentacji fotograficznej stanu istniejgcego”
po stronie Wykonawcy jest sprawdzenie czy urzadzenie podczyszczajace jest zamontowane i w przypadku
jego istnienia dokonanie oceny jego stanu technicznego i wskazanie zasadnosci jego wymiany.

Pytanie 2 (pytanie dotyczqgce kazdej z 4 czesci):

Zamawiajacy w OPZ pkt Il. ppkt. 9 wymaga okreslenia faktycznego splywu powierzchniowego z
podziatem na zlewnie czastkowe. Kazda decyzja wodnoprawna okresla jaka maksymalng ilos¢ wéd mozna
odprowadzi¢ do odbiornika. Urzadzenia podczyszczajace (separator, osadnik) dobiera sie na podstawie
przeptywu a nie na podstawie rodzaju zlewni — zatem wymaog ten jest bezzasadny.

Odpowiedz:

Zgodnie z pkt 1.9 OPZ Zamawiajacy zawarty jest wymog ,W opracowaniach projektowych przy doborze
urzadzenh podczyszczajacych wody opadowe i roztopowe uwzgledni¢ faktyczny sptyw powierzchniowy z
podziatem na zlewnie czastkowe i dokonac stosownych obliczen”. Podziat na zlewnie czastkowe i dokonanie
obliczen ma na celu sprawdzenie i aktualizacje, w stosunku do pozwolenia wodnoprawnego, powierzchni
zlewni w zaleznosci od aktualnego stanu zagospodarowania i ilosci wéd odprowadzanych do odbiornika.

Pytanie 3 (pytanie dotyczqce kazdej z 4 czesci):

Nawiazujac do powyzszego pytania — czy Zamawiajacy posiada operaty wodnoprawne na podstawie ktorych
zostaty uzyskane decyzje o pozwoleniu wodnoprawnym dla kazdego wylotu, oraz czy operaty te zawieraja
zestawienie zlewni w formie opisowej i graficznej (czego wymaga prawo wodne).

Odpowiedz:
Operaty wodnoprawne, bedace w dyspozycji Zamawiajacego, zostang przekazane Wykonawcy wybranemu
w postepowaniu przetargowym.
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Pytanie 4 (pytanie dotyczqce kazdej z 4 czesci):

Jesli Zamawiajacy podtrzyma stanowisko odnosnie okreslenia zlewni czastkowych w dokumentacji co z duza
dozg prawdopodobienstwa skutkowa bedzie rozbieznosciami pomiedzy zatozeniami wydanych decyzji
wodnoprawnych a co z kolei prowadzi¢ bedzie w ewentualnym toku obliczeniowym do zmiany ilosci wod
odprowadzanych wylotami czy Zamawiajacy bedzie wymaga¢ od Wykonawcy uzyskania nowego
pozwolenia wodnoprawnego?

Odpowiedz:
Przedmiotowe zaméwienie publiczne nie obejmuje uzyskiwania pozwolen wodnoprawnych dla istniejacych
wylotow.

Pytanie 5 (pytanie dotyczqce kazdej z 4 czesci):

W przypadku koniecznosci uzyskania nowego pozwolenia wodnoprawnego czy Zamawiajacy dopuszcza
podczas trwania umowy aneksowania terminu zakonczenia danej dokumentacji. W opinii Wykonawcy czas
jaki jest konieczny w obecnej sytuacji na uzyskanie prawomocnej decyzji wodnoprawnej uniemozliwi
Wykonawcy terminowa realizacje tematu.

Odpowiedz:
Zamawiajacy przewiduje mozliwos¢ zmiany terminéw wykonania Przedmiotu umowy zgodnie z warunkami,
okreslonymi w § 11 Istotnych Postanowiert Umowy.

Pytanie 6 (pytanie dotyczqce kazdej z 4 czesci):

Czy Zamawiajacy posiada dokumentacje zinwentaryzowanej sieci kanalizacji deszczowej na podstawie,
ktorej bedzie mozliwe okreslenie zlewni czgstkowych dla poszczegdlnych wylotéw?

Odpowiedz:
Zamawiajacy nie posiada dokumentacji zinwentaryzowanej sieci kanalizacji deszczowe;.

Pytanie 7 (pytanie dotyczqce kazdej z 4 czesci):
W przypadku braku dokumentacji zinwentaryzowanej sieci kanalizacji deszczowej prosimy o udzielenie
informacji na jakich materiatach ma bazowa¢ potencjalny Wykonawca celem okreslenia zlewni czastkowych?

Odpowiedz:

W celu okreslenia zlewni Wykonawca ma bazowaé na ogdlnodostepnych materiatach, w tym na: modelu
numerycznym terenu z CODGIK, Obserwatorium dostepnym na Portalu Miejskiego Systemu Informacji
Przestrzennej Urzedu Miasta Krakowa strona https://msip.krakow.pl/.

Pytanie 8 (pytanie dotyczqce kazdej z 4 czesci):

Jesli Zamawiajacy nie posiada dokumentacji zinwentaryzowanej sieci kanalizacji deszczowej oraz nie
posiada alternatywnych materiatéw do okreslenia zlewni czastkowych precyzyjne oznaczenie tych zlewni
bedzie niemalze niemozliwe.

Czy Zamawiajacy oczekiwaé bedzie od Wykonawcy inwentaryzacji systemu kanalizacji deszczowej (co
umozliwito by rzetelne okresdlenie zlewni czastkowych)? Nie jest to ujete w OPZ a wykonanie takigj
inwentaryzacji wybiega znaczaco poza zakres przedmiotowego opracowania i nie jest mozliwe do
wykonania w tak krétkim terminie.

Odpowiedz:
W ramach przedmiotowego zaméwienia Zamawiajacy wymaga wykonania inwentaryzacji stanu istniejacego
w zakresie niezbednym do realizacji zamdwienia.
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Pytanie 9 (pytanie dotyczqce kazdej z 4 czesci):

W uzyskanych decyzjach o pozwoleniu wodnoprawnym sg zawarte informacje dotyczace koniecznosci
zastosowania urzadzen podczyszczajacych przed wylotami z kanalizacji deszczowej (separator, osadnik). Czy
w operatach wodnoprawnych (ktére byty zatacznikiem do wnioskdw) sg wskazane lokalizacje tych urzadzen?

Odpowiedz:

Niezaleznie od wskazanych lokalizacji urzadzen podczyszczajacych w operatach wodnoprawnych,
obowiagzkiem Wykonawcy bedzie weryfikacja pod katem mozliwosci ich lokalizacji, wykonania i eksploatagji.

Pytanie 10 (pytanie dotyczqgce kazdej z 4 czesci):

W nawigzaniu do powyzszego pytania — z uwagi iz tereny objete przedmiotowym postepowaniem znajduja
sie na obszarach, na ktérym prawdopodobienstwo wystapienia powodzi wynosi: Q=1% w przypadku braku
wskazania urzadzen podczyszczajacych (lub zjazdow) na zatacznikach graficznych operatu wodnoprawnego,
moze okazac sie konieczne uzyskanie decyzji zwalniajacej z zakazdéw okreslonych w art. 77 Prawa wodnego.
Ponadto art. 390 Prawa wodnego wymaga uzyskania pozwolenia wodnoprawnego na lokalizacje nowych
obiektéw budowlanych na terenach szczegdlnego zagrozenia powodzig. Istnieje zatem ryzyko, ze
Wykonawca bedzie zmuszony uzyskaé nowe pozwolenie wodnoprawne. Czy w zwiazku z powyzszym
Zamawiajacy w takim wypadku dopuszcza aneksowanie terminu umowy dla poszczegdlnej czesci w czasie
trwania procesu projektowego?

Odpowiedz:
Zamawiajacy przewiduje mozliwos¢ zmiany terminéw wykonania Przedmiotu umowy zgodnie z warunkami,
okreslonymi w § 11 Istotnych Postanowien Umowy.

Pytanie 11 (pytanie dotyczqce czesci 2):

Czy Zamawiajacy dopuszcza wykorzystanie istniejacego zjazdu oraz drogi do ,Debskiego Klubu
Sportowego” celem eksploatacji przysztych urzadzen podczyszczajacych przy wylocie ,Nr 96 K*?

Odpowiedz:

Zgodnie z OPZ punkt 11.17 ,Przeprowadzenie analizy wtasnosci gruntdw objetych inwestycjg” oraz pkt 11.18
.Pozyskanie od Wtasciciela dziatki pisemnej zgody na zajecie terenu, przygotowanie dokumentéw i uzyskanie
prawa do dysponowania terenem na cele budowlane, uzgodnienie z uzytkownikiem dziatki warunkéw
realizacji robét budowlanych” po stronie Wykonawcy bedzie ustalenie mozliwosci korzystania z istniejacego
zjazdu celem eksploatacji przysztych urzadzen podczyszczajacych.

Pytanie 12 (pytanie dotyczgce czesci 2):

Czy Zamawiajacy dopuszcza wykonanie zatoki postojowej przy ul. Zarudawie do obstugi urzadzen przy
wylocie ,Nr 68 K"?

Odpowiedz:

Zgodnie z zapisami pkt .6 OPZ Wykonawca w ramach zaméwienia zobowigzany jest do wystapienia i
pozyskania warunkéw od m.in. od KEGW, ZDMK, Tauron i innych uzytkownikéw mediow, PGW Wody
Polskie(w razie koniecznosci), UMK —OC (w razie koniecznosci) w zakresie potrzebnym do przygotowania
wniosku o wydanie pozwolen i decyzji administracyjnych niezbednych do realizacji robot.

Pytanie 13 (pytanie dotyczqgce czesci 2):

W nawigzaniu do powyzszego pytania w przypadku braku zgody na zatoke oraz z uwagi iz ul. Zarudawie
jak réwniez cze$¢ ulicy Jesionowej stanowa waty przeciwpowodziowe rzeki Rudawy czy Zamawiajgcy
dopuszcza wykonanie zjazdu z ul. Jesionowej i urzadzen podczyszczajacych na dziatkach o numerach 218/5
oraz 218/6? Czy dziatki te sa we wtadaniu Miasta czy osoby prywatnej?

Klimat-Energia-Gospodarka Wodna

tel. +48 12 61 67 588, sekretariat@kegw.krakow.pl

31-828 Krakow, os. Ztotej Jesieni

www.kegw.krakow.pl



mailto:sekretariat@kegw.krakow.pl
http://www.kegw.krakow.pl/

Odpowiedz:

Odpowiedz jak na pytanie 12 powyzej.

Zgodnie z ISDP dziatki nr 218/5 i 218/6, obr.1, jedn. ewid. Krowodrza s3 wtasnoscig Gminy Krakéw we
wihadaniu Klubu Sportowego Bronowianka, natomiast zarzadca jest Zarzad Infrastruktury Sportowej
w Krakowie.

Pytanie 14(pytanie dotyczqce czesci 3):

Czy Zamawiajacy dopuszcza wykonanie urzadzen podczyszczajacych przy wylocie ,Nr 1) w ul. Laskowa?
Ulica ta stanowita by jednoczesnie dojazd i obstuge urzadzen podczyszczajacych z uwagi na fakt iz jest to
ulica ,Slepa”.

Odpowiedz:

Zgodnie z zapisami pkt 11.6 OPZ uzyskanie warunkéw w tym zakresie lezy po stronie Wykonawcy, a decyzja
nalezy do zarzadcy drogi, tj. ZDMK.

Pytanie 15 (pytanie dotyczqgce czesci 4):

W miejscu lokalizacji wylotu ,Nr 121" teren obecnie jest uzytkowany przez firme zajmujaca sie zielenia
(sktadowane sg tam sadzonki rodli). Firma ta zapewne posiada jaka$é umowe dzierzawy terenu. Czy
Zamawiajacy posiada informacje na jakich zasadach teren ten jest uzytkowany. Czy potencjalny Wykonawca
nie napotka problemoéw formalno-prawnych (brak zgody/wspdtpracy) chcac wykonaé nowy projekt zjazdu
na ta dziatke lub poprzez wykorzystanie istniejacego zjazdu bedzie miat trudnosci z adaptacja terenu do
celu jakim ma on stuzy¢ (dojazd do urzadzen)?

Odpowiedz:
Wylot nr 121 znajduje sie na terenie dziatki nr 487 obr. 87, jedn. ewid. Podgorze o uzytku ,dr”, bedacej w
zarzadzie ZDMK. Zgodnie z otrzymang z ZDMK informacja, obecnie brak jest uméw dzierzawy na ta dziatke.

Udzielone odpowiedzi na pytania staja sie integralna czescia SIWZ.
Pozostala tres¢ SIWZ i jej zatacznikow pozostaje bez zmian.

Zamawiajacy na podstawie art. 38 ust. 4 ustawy zmienia termin sktadnia i otwarcia ofert na dzien
19.01.2021r. Miejsce oraz godziny pozostaja bez zmian.
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