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SPIS TRESCI
Lp. Tytul Numer
strony
1. | Otwarcie sesji, przedstawienie porzadku obrad, ewentualne zmiany 5-9i113-
141101
2. | Interpelacje Radnych 9-12
3. | Odpowiedzi na interpelacje Radnych 12
4. | Zmiana Statutu Miasta Krakowa 14-15119
—21i93
5. | Przeprowadzenie konsultacji z mieszkancami Gminy Miejskiej | 16 — 19193
Krakow dotyczacych ustalenia lokalizacji profesjonalnego osrodka
rehabilitacji dzikich zwierzat na terenie Gminy Miejskiej Krakow
6. | Nazwa ronda 21-271i93
7. | Nazwa skweru 27-28 193
8. | Wyrazenie zgody na zbycie w trybie bezprzetargowym lokalu 28194
mieszkalnego nr 19 usytuowanego w budynku na os. Zielonym 16
w Krakowie na rzecz najemcow z zastosowaniem 66 % bonifikaty
9. | Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego 29194
nieograniczonego  niezabudowanej  nieruchomo$ci  gruntowej,
stanowigcej wlasnos¢ Gminy Miejskiej Krakow, potozonej
w Krakowie przy ulicy Dolnej
10. | Wyrazenie zgody na zamian¢ udzialbw we wspotwlasnosci 29194
nieruchomosci potozonych przy Al. Focha pomig¢dzy Miastem Krakow
— miastem na prawach powiatu a Wojewddztwem Matopolskim bez
obowigzku dokonywania doptaty z tytulu roznicy wartosci
zamienianych udziatéw we wspotwlasnosci nieruchomosci
11. | Wyrazenie zgody na zbycie w trybie bezprzetargowym lokalu 29194
mieszkalnego nr 95 usytuowanego w budynku na os. II Pulku
Lotniczego 46 w Krakowie na rzecz najemcow z zastosowaniem 37 %
bonifikaty
12. | Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu "2 cze$ci kwoty 30195
zwaloryzowanej bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udziatu
4244/128929 czesci w nieruchomosci gruntowej zwigzanego z lokalem
mieszkalnym potoZzonym na os. Piastoéw 36 w Krakowie stanowigcym
poprzednio wlasno$¢ wnioskodawcy w udziale Y4 czesci
13. | Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu kwoty 30195

zwaloryzowanej bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udziatu
158/10000 czgsci w nieruchomosci gruntowej zwigzanego z lokalem
mieszkalnym polozonym przy ulicy Halszki 37 w Krakowie
stanowigcym poprzednio wlasno$¢ wnioskodawcow
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14.

Wyrazenie zgody na zbycie w trybie bezprzetargowym lokalu
mieszkalnego nr 5 usytuowanego w budynku przy ulicy Krolowe;j
Jadwigi 19 w Krakowie na rzecz najemcOw z zastosowaniem 46 %

bonifikaty

30195

15.

Wyrazenie zgody na zbycie w trybie bezprzetargowym lokalu
mieszkalnego nr 11 usytuowanego w budynku przy ulicy Gzymsikow
5 w Krakowie na rzecz najemcow z zastosowaniem 72 % bonifikaty

31195

16.

Zmiana nazwy Zakladu Opiekunczo — Leczniczego w Krakowie oraz
nadanie statutu Miejskiemu Centrum Opieki dla Oséb Starszych,
Przewlekle Niepelnosprawnych oraz Niesamodzielnych w Krakowie

31196

17.

Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2018 /dot. zwigkszenia
planu dochodéw w dziatach 700, 750 i 756 oraz zmian w planie
wydatkow w dziatach 750, 754, 757, 801, 854, 921 1 926/

31196

18.

Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2018 /dot. zmian planu
dochodéw w dziatach 600, 700, 710, 750, 801, 900 i1 921 oraz zmian
planu wydatkéw w dziatach 600, 700, 710, 750, 801, 851, 852, 854,
855, 900 i 921/

32196

19.

Dot. zmian w planie wydatkow w dziatach 600, 750, 801, 853, 854,
900, 921 i 926 — zadania dzielnic

32196

20.

Zmiana uchwaly Nr LXX/1013/13 Rady Miasta Krakowa z dnia
27 marca 2013 roku w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej
Miasta Krakowa

32196-97

21.

Okreslenie na rok 2018 stawki dotacji przedmiotowej dla Zarzadu
Cmentarzy Komunalnych w Krakowie na prace remontowo —
konserwatorskie muru od strony potudniowej Cmentarza
Rakowickiego, na konserwacje nagrobkow na Cmentarzu
Rakowickim, Cmentarzu Podgérskim 1 Starym Cmentarzu Podgorskim
oraz na realizacj¢ zadan z zakresu grobownictwa wojennego na terenie
Gminy Miejskiej Krakow

33197

22.

Odwotanie Kingi Witkowskiej z pelnienia funkcji fawnika

33136-37
i 97

23.

Zmieniajaca uchwate Nr XVI/285/15 Rady Miasta Krakowa z dnia
10 czerwca 2015 roku w sprawie wykazu drég, obiektow i terendw, na
ktorych realizowane sa zadania Dzielnic od I do XVIII miasta
Krakowa

33197

24,

Przyjecie statutu jednostki budzetowe; Domu Pomocy Spotecznej
w Krakowie os. Szkolne 28

34198

25.

Zmieniajgca uchwale Nr XLII/756/16 w sprawie nadania imienia oraz
przyjecia statutu jednostki budzetowej Domu Pomocy Spolecznej im.
Sw. Jana Pawla II w Krakowie ulica Praska 25

34198

26.

Przyjecie statutu jednostki budzetowej Domu Pomocy Spotecznej
w Krakowie ulica Lanowa 41

35198

27.

Przyjecie statutu jednostki budzetowej Domu Pomocy Spotecznej
w Krakowie ulica Krakowska 55

35198

28.

Przyjecie statutu jednostki budzetowe; Domu Pomocy Spotecznej im.
Sw. Brata Alberta w Krakowie ulica Nowaczynskiego 1

35198

29.

Przyjecie statutu jednostki budzetowej Domu Pomocy Spotecznej
w Krakowie ulica Babinskiego 25

36199
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30.

Zmieniajaca uchwate Nr XL/540/12 w sprawie ustanowienia
jednorazowej zapomogi finansowej z tytulu urodzenia si¢ dziecka

36199

31.

Ustalenie kierunkow dziatan dla Prezydenta Miasta Krakowa
dotyczacych rewitalizacji cze¢s¢ Bulwaru Podolskiego

37-38199

32.

Ustalenie kierunkow dzialania dla Prezydenta Miasta Krakowa
w sprawie stworzenia programu pilotazowego One Billion Computers

38 —42
i 99 —100

33.

Skarga na dziatania Zarzadu Budynkéw Komunalnych w Krakowie

471100

34.

Skarga na dziatanie Miejskiego Osrodka Pomocy Spolecznej
w Krakowie

481100

35.

Przystgpienie do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru Rejon ulicy Koszykarskiej Il — cze$¢ A

42 - 46
1 100

36.

Udzielenie dotacji miejskim instytucjom kultury

46 100

37.

Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2018 /dot. zmian planu

dochodéw w dziatach 600 i 801 oraz zmian planu wydatkow
w dziatach 600, 750 i 801/

471101

38.

Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2018 /dot. zmian w planie
wydatkéw w dziatach 600, 750, 801, 851, 852, 853, 854, 900 i 926 —
zadania dzielnic/

48

39.

Zmieniajaca uchwate Nr XCI/2374/17 Rady Miasta Krakowa z dnia
20 grudnia 2017 roku w sprawie budzetu Miasta Krakowa na rok 2018
oraz w sprawie zmian w budzecie Miasta Krakowa na rok 2018

49

40.

Zamiar przeksztalcenia Szkoly Podstawowej Nr 92 im. Bohaterow
Westerplatte w  Krakowie poprzez  przeniesienie  siedziby
z 0s. Kalinowego 18 na os. Jozefa Strusia 19

49 - 50

41.

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu kwoty
zwaloryzowanej bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udziatu
303/10000 czgsci w nieruchomos$ci gruntowej zwigzanego z lokalem
mieszkalnym polozonym przy ulicy Wystouchow 22B w Krakowie
stanowigcym poprzednio wlasno$¢ wnioskodawcow

50

42.

Wyrazenie zgody na zbycie w trybie bezprzetargowym lokalu
mieszkalnego nr 51 usytuowanego w budynku przy ulicy Centralnej 34
w Krakowie na rzecz najemcow z zastosowaniem 53 % bonifikaty

50

43.

Wyrazenie zgody na zbycie w trybie bezprzetargowym lokalu
mieszkalnego nr 2 usytuowanego w budynku na os. Stonecznym 9
w Krakowie na rzecz najemcow z zastosowaniem 47 % bonifikaty

51

44,

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego nr 8 stanowigcego wtasnos¢
Gminy Miejskiej Krakow, potozonego w budynku mieszkalnym przy
Pl. Jana Matejki nr 4 wraz z pomieszczeniami przynaleznymi
1 udzialem w nieruchomosci wspolnej

o1

45.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego udziatu Gminy Miejskiej Krakow wynoszacego
9408/19200 czgsci nieruchomosci gruntowej, zabudowanej budynkiem
mieszkalno — uzytkowym polozonej w Krakowie przy ulicy
Starowi$lnej nr 35

52

46.

Uchwalenie Regulaminu dostarczania wody 1 odprowadzania $ciekow
na terenie Gminy Miejskiej Krakow

52 -53
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47.

Przyjecie aktualizacji Planu gospodarki niskoemisyjnej dla Gminy
Miejskiej Krakow

53 -55

48.

Zmiana uchwaly Nr XXI/231/11 Rady Miasta Krakowa z dnia 6 lipca
2011 roku w sprawie ustalenia cen i o plat za uslugi przewozowe,
uprawnien do przejazdéw ulgowych oraz przepisow taryfowych
w komunikacji miejskiej realizowanej na obszarze Gminy Miejskiej
Krakéw oraz gmin sgsiadujacych, ktore przystapity do porozumienia
w celu wspolnej realizacji publicznego transportu zbiorowego

84— 94

49.

Przystapienie do sporzadzenia zmiany miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru Bronowice — Stelmachow

56-59191

50.

Aktualnos¢ Studium uwarunkowan i kierunkdéw zagospodarowania
przestrzennego Miasta Krakowa oraz miejscowych plandow
zagospodarowania przestrzennego

59-66191

51.

Uchwalenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru Mogita II

66192

52.

Uchwalenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru £.aki Nowohuckie

66 — 70

53.

Rozstrzygnigcie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionych przez
Prezydenta Miasta Krakowa uwag zlozonych do projektu miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego obszaru £.gki Nowohuckie

70-71192

54,

Uchwalenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru Rejon Alei Ignacego Daszynskiego

1-77

55.

Rozstrzygnigcie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionych przez
Prezydenta Miasta Krakowa uwag zlozonych do projektu miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Rejon Alei Ignacego
Daszynskiego

77-84192

56.

Wyrazenie zgody na otrzymywanie przez publiczne i niepubliczne
szkoly podstawowe, w ktorych zorganizowano oddzial przedszkolny
oraz niepubliczne inne formy wychowania przedszkolnego,
prowadzone na terenie Gminy Miejskiej Krakow przez osoby fizyczne
lub osoby prawne inne niz Gmina Miejska Krakoéw dotacji w
wysokos$ci wyzszej niz okreslona w ustawie o finansowaniu zadan
o$wiatowych

101 - 102

S7.

Oswiadczenia, komunikaty

102 - 104

58.

Zamknigcie sesji

105

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Witam Panstwa. Rozumiem, Ze wszyscy juz sg, prosze o sprawdzenie obecnosci, sprawdzamy
obecno$¢ bardzo proszeg, czy jeszcze kto$ jest w trakcie sprawdzenia obecnosci? Czy ktos
jeszcze ma problemy techniczne? Wszyscy potwierdzili swojg obecnos¢? Prosze o pokazanie,
jednej osoby nie ma. Czyli rozumiem, ze wszystko si¢ zgadza.
Szanowni Panstwo bardzo prosze¢ o zajgcie miejsc. Dzisiaj mamy sporo punktow, stad
musimy to robi¢ sprawnie i prosze¢ Panstwa chwilg o ciszg. Szanowni Panstwo otwieram
CXIII zwyczajng Sesj¢ Rady Miasta Krakowa. Serdecznie witam Panie 1 Panéw Radnych.

Stwierdzam kworum uprawniajace

Rad¢ do podejmowania uchwal. Serdecznie witam

ZastepcOow Pana Prezydenta, Pana Sekretarza, Pana Skarbnika. Witam wszystkich przybytych

5
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na obrady dzisiejszej Sesji. Przypomneg, jest to ostatnia Sesja Rady Miasta przed najblizszymi
wyborami samorzadowymi. Informuj¢ Panstwa, ze protokot z Sesji CIX to jest z dnia
12 wrzesnia zostal podpisany. Zgodnie z odpowiednim paragrafem Statutu Radny moze
zgltosi¢ Przewodniczacemu pisemne zadanie sprostowania protokotu i stenogramu Ses;ji.
Przypominam o obowigzku elektronicznego zglaszania interpelacji przez tych z Panstwa
Radnych, ktérzy zamierzaja je zglosi¢ na dzisiejszej Sesji oraz o obowigzku dorgczenia
Przewodniczacemu tez swojej interpelacji na piSmie. Informacje migdzysesyjne. Informuja,
ze do Przewodniczacego, a takze do Panstwa wptynely pisma: Odpowiedz z Ministerstwa
Zdrowia dotyczaca rezolucji z dnia 29 sierpnia w sprawie realizacji $wiadczen
hemodialozoterapii w Krakowie. Wydzial Geodezji przestal spisy inwentaryzacyjne z
odpowiednich wylozen, ktore sa dostepne w pokoju 201. Szanowni Panstwo bardzo prosze
tez aby osoby wyznaczone jako referenci to jest imiennie wyznaczeni we wnioskach do Rady
dyrektorzy wydzialéw i jednostek do poszczegdlnych projektow uchwat byli obecni na
posiedzeniu Rady do konca zakonczenia rozpatrywania sprawy to jest glosowania lub
zamknigcia pierwszego czytania. Szanowni Panstwo zgodnie z odpowiednim paragrafem
Statutu do projektow, ktore beda dzisiaj rozpatrywane w trybie jednego czytania wyznacza si¢
termin zglaszania autopoprawek do rozpoczecia czytania, a termin zglaszania poprawek do
czasu zakonczenia dyskusji. Na dzisiejszej Sesji dotyczy to nastgpujacych jednoczytaniowych
projektow uchwat:
1. Druk 3158 okreslenie na 2018 rok dotacji przedmiotowej Zarzadu Cmentarzy
Komunalnych.
3199 odwotanie z petnienia funkcji tawnika.
3210 zmiana uchwaty w sprawie wykazu drog, obiektow i terenow.
3207 przyjecie statutu jednostki budzetowej Domu Pomocy Spotecznej.
3208 zmiana uchwaly w sprawie nadania imienia i przyjecia statutu jednostki
budzetowej Domu Pomocy Spoteczne;.
3219 przyjecie statutu jednostki budzetowej Domu Pomocy Spotecznej na Lanowe;.
3220 przyjecie statutu DPS ulica Krakowska 55.
3221 przyjecie statutu jednostki DPS Nowaczynskiego 1.
3222 przyjecie statutu jednostki budzetowej DPS ulica Babinskiego.
0. 3224 zmiana uchwaly w sprawie ustanowienia jednorazowej zapomogi finansowej z
tytulu urodzenia si¢ dziecka.
11. 3154 ustalenie kierunkow dziatan dla Prezydenta Miasta Krakowa dotyczacych
rewitalizacji czg¢sci Bulwaru Podolskiego.
12. 3155 ustalenie kierunkow dzialania dla Prezydenta Miasta Krakowa w sprawie
stworzenia programu pilotazowego One Billion Computers.
13. 3156 pozbawienie drog publicznych kategorii drég gminnych.
14. 3216 skarga na dziatanie Zarzadu Budynkoéw Komunalnych.
15. 3217 skarga na dziatanie Miejskiego Osrodka Pomocy Spotecznej w Krakowie.
16. 3218 nazwa ronda.
17. 3172 pozbawienie ulicy Jasnogorskiej kategorii drogi publiczne;.
18.3153 przystgpienie do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru Rejon ulicy Koszykarskiej I, czes¢ A.
19. 3225 udzielenie dotacji miejskim instytucjom kultury.
20. 3226 zmiany w budzecie.
21. 3211 przystapienie do sporzadzenia miejscowego planu Bronowice — Stelmachow.
22.3214 aktualizacja Studium uwarunkowan 1 kierunkow zagospodarowania
przestrzennego.

okrwmn
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23. 3203 rozstrzygnigcie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionych przez Prezydenta
Miasta Krakowa uwag ztozonych do projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru L.aki Nowohuckie.

24. 3206 rozstrzygnigcie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionych przez Prezydenta
Miasta Krakowa uwag ztozonych do projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru Rejon Alei Ignacego Daszynskiego.

Na podstawie paragrafu 34 ust. 3 Statutu to jest pisemny wniosek co najmniej 1/10
ustawowego skladu Rady to jest 5 Radnych lub Prezydenta, zawierajacy uzasadnienie,
ztozony najpézniej do konca dyskusji Rada moze zdecydowaé o rozpatrzeniu wyzej
wymienionych projektow uchwat w trybie dwdch czytan. Szanowni Panstwa od ostatniej CXI
Sesji Rady odbytej 26 wrzesnia wplyneta jedna skarga. Skarga bedzie przedmiotem dziatan
Komisji Rewizyjnej o czym Komisja zawiadomi w dalszym ciggu. Porzadek obrad zostat
uzgodniony z Komisjag Gléwna w dniu 1 pazdziernika. Informuj¢ Panstwa, ze w trybie art. 20
ust. 5 ustawy o samorzadzie gminnym do porzadku obrad zostaly wiaczone projekty uchwat
Prezydenta wedlug drukow:

3219 przyjecie statutu jednostki budzetowej DPS Lanowa.

3220 przyjecie statutu jednostki budzetowej DPS Krakowska.

3221 przyjecie statutu jednostki budzetowej DPS ul. Nowaczynskiego.

3222 przyjecie statutu jednostki budzetowej DPS ul. Babinskiego.

3225 udzielenie dotacji miejskim instytucjom kultury.

3226 zmiany w budzecie.

3227 zmiany w budzecie.

3228 zmiana uchwaty w sprawie budzetu.

3229 przyjecie aktualizacji planu gospodarki niskoemisyjnej dla gminy Krakow.
Szanowni Panstwo czy Prezydent, Komisja lub Grupa Radnych chciataby zglosi¢ propozycje
zmian do porzadku obrad w trybie przewidzianym przez Statut? W imieniu Pana Prezydenta
bardzo prosze.

CoNo~wNPE

Sekretarz Miasta Krakowa — p. P. Stanczyk

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Zwracam si¢ z wnioskiem o uzupeklnienie porzadku obrad o projekt uchwaly w sprawie
przyjecia zmian w Statucie Miasta Krakowa, to jest druk 3238. Ta kwestia byla szczegoétowo
referowana na etapie przedtozenia do uzgodnien Prezesowi Rady Ministrow 1 ten tekst jest
tekstem tozsamym z tym, ktory byl wtedy Panstwu prezentowany. Tu jest wykaz podpiséw.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider
Dzigkuje. Informuje¢ Panstwa, ze Grupa Radnych wycofata z dalszego procedowania druk
3156, w tej sprawie? Bardzo prosze.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Ja chciatem poinformowaé, ze wptyngl druk Grupy Radnych, wycofanie druku 3156 z
dalszego procedowania dotyczacy zmiany kategorii ulicy. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Czyli to nie bedzie procedowane. Czy jeszcze, jesli mozna ja poprosze Panstwa, uprzejmie
Panstwa prosze o wprowadzenie do porzadku obrad i rozpatrzenie jako sprawy pierwszego
czytania uchwaly w sprawie zmiany uchwaly w sprawie ustalenia cen za ustugi przewozowe.
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Jest to konsekwencja dyskusji, ktora odbywata si¢ w roéznych gremiach na okolicznos¢
preferencji dla mieszkancow w zwigzku z Kartg Krakowska dla linii miejsko —
aglomeracyjnych. Ta sprawa byla sygnalizowana na poprzednim posiedzeniu, zostat
przygotowany projekt uchwaty, zostat uzgodniony z Zarzadem Infrastruktury Komunalnej i
Transportu na okoliczno$¢ konsekwencji takze finansowych, a przede wszystkim formalnych,
zostal wczoraj przedstawiony ten projekt, przekazany Panstwu, wczoraj tez Komisja
Budzetowa w tej sprawie przyjeta pozytywna opini¢. Stad uprzejmie Panstwa prosze o
wprowadzenie. Naglos¢ tego projektu tez jest spowodowana tym, ze chcemy zeby te zmiany
jak najszybciej mogly wejs¢, a one wchodza 14 dni po ogloszeniu w Dzienniku Urzgdowym
bo to jest prawo lokalne. Stad uprzejmie Panstwa prosze o wprowadzenie, czyli to jest numer
druku 3237. To by byla druga sprawa. Pan Radny Hawranek bardzo proszg. To jeszcze raz,
rzecz dotyczy tego, aby byly tansze przejazdy na liniach miejsko — aglomeracyjnych dla
posiadaczy Karty Krakowskiej. Moze si¢ zle wyrazitem, ale o to chodzito w tym poprzednim
druku.

Radny — p. A. Hawranek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowny Panie Prezydencie! Panie Skarbniku! Szanowni
Panstwo Radni!

Sktadam wniosek o wprowadzenie pod obrady druku 3234, odpowiednia ilo$¢ podpisow
zostata przekazana Panu Przewodniczgcemu, druk dotyczy nadania nazwy skweru, nazwa
skweru, ktory znajduje si¢ u zbiegu ulic Lobzowskiej i ulicy Asnyka miataby brzmie¢ im.
Profesora Wtadystawa Bartoszewskiego. Druk uzyskal pozytywng opini¢ Komisji Kultury
bez glosow sprzeciwu. Apeluj¢ do Panstwa zeby$my ten druk wprowadzili pod obrady i
przegtosowali w dniu dzisiejszym chocby dlatego, ze Profesor Bartoszewski pare lat temu
zostal odznaczony tytutem Honorowego Obywatela Miasta Krakowa, a jest dobry zwyczaj w
naszym miescie, ze wszyscy honorowi obywatele po swojej $mierci s3 uhonorowani, albo
nazwg ulicy, albo nazwa skweru, albo nazwa mostu. Tak, ze stad moja prosba i mdj apel o w
prowadzenie 1 przegtosowanie pozytywne tego druku. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

3234, czy sa jeszcze jakie$ wnioski do porzadku obrad? Nie widze. W takim uktadzie
najpierw wniosek Pana Prezydenta o wprowadzenie do porzadku obrad z odstgpieniem od
wymogu 14-dniowego terminu doreczenia zmiana uchwaty, zmiana Statutu Miasta Krakowa.
Glos za, glos przeciw temu wnioskowi? Przed chwilg byl referowany, wigc mysle, ze nie
musimy go jeszcze raz referowac? Nie widzg.

Kto z Pafistwa Radnych jest za wprowadzeniem tego punktu do porzadku obrad,
zmiany Statutu Miasta, przed chwilg referowany wniosek?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, prosz¢ wynik.

41 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Przyjety. Wycofanie wniosku nie jest
glosowane.

Kolejny wniosek, ktory ja zglaszatem, druk Grupy Radnych o wprowadzenie do
porzadku obrad projekt uchwaly w sprawie zmiany uchwaty w sprawie ustalenia cen za ustugi
przewozowe, przed chwilg to byto referowane, rzecz dotyczy uwzglednienia w preferencjach
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Karty Krakowskiej tych mieszkancow, ktorzy korzystaja z biletéw taczonych miejsko —
aglomeracyjnych. Bedzie to referowane, natomiast czeS¢ z Panstwa sama w tej sprawie
interweniowata. Glos za, glos przeciw temu wnioskowi? Nie widze. Prosze o przygotowanie
glosowania.

Kto jest za przyjeciem tego wniosku?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, prosze wynik.

42 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Rada przyjeta ten wniosek 1 wprowadzita do
porzadku obrad.

| ostatni wniosek, wprowadzenie do porzadku obrad projektu uchwaty wedtug druku
3234 w sprawie nazwy skweru. Byt referowany, glos za, glos przeciw temu wnioskowi? Nie
widze, glosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za wprowadzeniem tego punktu do porzadku obrad?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Nie widze, zamykamy, prosze wynik.

22 osoby za wprowadzeniem, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Rada wprowadzita ten
punkt do porzadku obrad. Przechodzimy do punktu pod tytutem:

INTERPELACJE | WNIOSKI RADNYCH.

Bardzo prosz¢ o zglaszanie si¢ elektroniczne. Pierwszy byl Pan Kosior i recznie i1
elektronicznie, wigc nie ma wyjscia, wystepuje. Pana Radnego Urynowicza z Panem Radnym
Kalitg bardzo prosz¢ o nieprzeszkadzanie.

Radny — p. B. Kosior

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie!

Biblioteka Uniwersytetu Papieskiego Jana Pawla II w Krakowie pragnie zorganizowaé
sympozjum poswiecone Ojcu Swigtemu. Jest to kolejna inicjatywa, ktora kieruje szczegolnie
do mlodych ludzi oraz wszystkich osob, dla ktorych posta¢ Papieza Polaka jest bliska. Jest
ona réwniez wyrazem hotdu 1 wdzigcznosci za dar Papieza Polaka i konferencja jest
planowana na 9 listopada 2018 roku w Gmachu Biblioteki Gloéwnej Uniwersytetu
Papieskiego Jana Pawta II w Krakowie przy ulicy Bobrzynskiego. Wiem rowniez, ze z taka
prosba o wsparcie zwrdcita si¢ bezposrednio Biblioteka do Pana Prezydenta. Jezeli moge
prosi¢, prosze o wsparcie 1 poniewaz/.../

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Przepraszam, bardzo prosz¢ Panstwa Radnych, zachowajmy jaka$ kulture, dotychczas zawsze
byto w porzadku.

Radny - p. B. Kosior
Ale ja Panie Przewodniczacy mam donosny gtos tak, ze na szum moge jednak — jak to si¢
mowi — natozy¢ swoj glos. Konczac proszg Pana Prezydenta o wsparcie Uniwersytetu
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Papieskiego, dos¢ pilne, oczywiscie rowniez Urzad i urzednikow, ktorzy sie ta sprawa
zajmuja z tego wzgledu, ze czasu zostato nie za duzo. Reszte do protokotu. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider
Dzigkuje, rozumiem, ze dostaniemy wersj¢ papierowa. Pan Radny Jalocha, potem Pani
Jantos.

Radny — p. J. Jalocha

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!

Czuje si¢ jak w szkole na przerwie, ja bym proponowal zebySmy tg przerwe zakonczyli,
chcialbym co$ powiedzie¢ jezeli Panstwo pozwolicie, jest juz koniec kadencji, wiem, ze
wszystkim chce si¢ juz 1§¢ do domu moze. Powaznie. Prosz¢ Panstwa przedstawiam Panu
Prezydentowi prosbe mieszkancow budynku numer 14 przy ulicy Francesco Nullo, maja
problem, ja bym tak bez ogrédek powiedzial, z wyjsciem z domu, z bloku poniewaz dziatka
wokot bloku jest dziatkg prywatng. Nie wiadomo w jaki sposob i dlaczego Gmina Krakéw
sprzedawata lokale w ten sposob, to jest jedna.

Druga sprawa to dotyczy budowy drogi zbiorczej taczacej ulice Kostaneckiego z ulica
Kosocicka. Prosz¢ Panstwa mamy juz na ukonczeniu czy juz prawie ukonczong budowe
Szpitala Krakow — Prokocim, tego nowego przy ulicy Wielickiej i mamy tylko jeden dojazd
praktycznie od ulicy Wielickiej. W Studium znajduje si¢ droga KDZ, ktora taczy ulice
Kostaneckiego z ulica Kosocicka, Rzacka, Cechowa z drogami zbiorczymi. Dlatego
proponuje, aby w ostatniej chwili, bo juz chyba tam wnioski do budzetu poszty, o ujecie
mojego wniosku i wpisanie do budzetu tego zadania w ramach programu zaprojektuj i zbuduj
na lata 2019 1 2021. Po prostu umozliwi dzielnicy X, XI dojazd ze strony potudniowej do tego
szpitala bo istniejace drogi to sg uliczki o szerokosci 3 m i jest to po prostu sytuacja
niebezpieczna. Dziwig si¢, ze po prostu nikt o tym nie pomyslal.

I kolejna. Tu jest cickawa sprawa prosz¢ Panstwa bo dotyczy Pana rzecznika prasowego Pana
Michata Pyclika. We wrzesniu, 22 przeczytalem informacje, ze przebudowa ulicy
Myslenickiej jest opdzniona ze wzgledu na tajemnicze kable teletechniczne w ziemi, co
wedlug mnie jest nieprawdg. Prosze Panstwa od maja uczestnicze w radach budowy do dnia
dzisiejszego 1 wiem, ze przyczynami s3 takie rzeczy jak brak podpisania umowy z
wykonawcg, ta umowa zostata podpisana 17 wrzesnia dopiero, brak umowy podpisania, brak
podpisanej umowy z projektantem, ostatnio na radzie budowy przedstawiciel projektanta
oswiadczyl, ze zaprzestaje wykonywania jakichkolwiek prac zwigzanych ze zmiang projektu,
czyli by¢ moze grozi nam, ze budowa, przebudowa ulicy Myslenickiej zostanie zatrzymana.
Kolejna sprawa prosze Panstwa jest taka, kolejna przyczyna, ze w miesigcu chyba lutym
jeden z radnych dzielnicy X napisat maila do ZIKiT, ze on sprzeciwia si¢ objazdowi przez
ulice Kapielowa 1 to zatrzymato nam roboty na okoto dwa miesigce. To jest suma tych
przypadkéw. Zeby zakonczyé to optymistycznie to wykonawca jednak zobowigzuje sig i
utrzymuje termin oddania tego pierwszego etapu na 20 pazdziernika, ale nie bedzie to pelne
oddanie, poniewaz mamy jeszcze kolejny problem prosz¢ Panstwa, jest kabel, swiattowod
pewnej firmy, operatora sieci teletechnicznej, ktory nalezy wymieni¢ 1 czekaja, rozmawiaja
kto ma za to zaptaci¢. Efekt bedzie taki, ze studzienki istniejace tego kabla teletechnicznego
w nowym chodniku begda przykryte ptytami OSB. Pozytywne jest jeszcze to, ze/.../

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Prosze konczy¢, cztery minuty.

10



CXI11l SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
10 paZidziernika 2018 roku

Radny —p. J. Jalocha

Juz koncze, ze dalo si¢ uzgodni¢ sfrezowanie 1 potozenie nawierzchni asfaltowej na
pierwszym odcinku, tak, ze po oddaniu calo$ci bedziemy mieli pickng nowa ulice
Myslenicka i mysle, ze nastapi to w przysztym 2020 roku. I podsumowujac, to co si¢ ukazuje
w Internecie nie jest prawda, ze budowa przebiega tak wspaniale i jest juz prawie zakonczona.
Dzi¢kuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider
Dzigkuje. Pani Jantos bardzo prosze.

Radna - p. M. Jantos

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie!

Ja w sprawie powiedzialabym nie tak dzielnicowej jak poprzedni moj kolega, ale w sprawie
chyba ogolnomiejskiej. Mianowicie Szanowny Panie Prezydencie wczoraj na Komisji
Edukacji przedstawiciele Zwigzkéw Zawodowych przedstawili problem, ktory okreslili jako
znaczace zaniedbanie Wydzialu Edukacji. Wedlug oséb ze zwiazkéw zawodowych w
przedszkolach i w szkotach brakuje podstawowych artykuléw sanitarnych i rodzice muszg si¢
na nie sklada¢. Obecna na sali dyrektor odpowiedzialna za ten aspekt funkcjonowania
przedszkoli i szkot odpowiedziata, ze nie jest mozliwe, poniewaz dyrektorzy placowek
zglaszaja zapotrzebowanie, pienigdze otrzymujg itd. Oczywiscie sprawe nalezy dokladnie
przeanalizowa¢ i1 znalez¢ wyjasnienie. Biorgc pod uwage troske przedstawicieli zwigzkow
zawodowych o funkcjonowanie publicznych placowek edukacyjnych uprzejmie prosze o
odpowiedz ile pienigdzy przeznacza Wydzial Edukacji na funkcjonowanie zwigzkow, ile jest
zwigzkéw zawodowych w edukacji krakowskiej, ilu przedstawicieli zwigzkéw zawodowych
pracuje na pelnych etatach w szkotach jako nauczyciele, w jakim wymiarze w ogoéle pracuja.
Uprzejmie prosz¢ przedstawi¢ w miar¢ petny koszt utrzymywania przez miasto edukacyjnych
zwigzkow zawodowych. Mam nadziej¢, ze ta $wiadomos$¢ bedzie przydatna dla nastgpnych
Radnych zajmujacych si¢ edukacja. Dzigkuje Panstwu.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje¢ bardzo. Rozumiem, mamy, do protokolu Pan Radny Wantuch, do protokotu Pani
Radna Maliszewska i Pan Radny Rachwal, ja takze do protokotu trzy interpelacje, Pan Radny
Gilarski, bardzo prosz¢ Pan Radny Mirostaw Gilarski i potem Pan Radny Stoniowski.

Radny — p. M. Gilarski

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja mam dwie krotkie interpelacje. Pierwsza z nich to jest prosba do Pana Prezydenta o
uregulowanie sprawy na skrzyzowaniu ulicy Unruga z ulicg Unruga, to znaczy jest taka ulica
w osiedlu Skotniki, dosy¢ zawita, ona miata kilka kilometrow, udalo si¢ ja skroci¢, zmienic¢
nazwe¢, natomiast migdzy domem kultury, a terenem szkoly na wysokosci Ogrodka
Jordanowskiego dzieci ta ulica si¢ rozwidla na dwie czgséci. Cheialbym zeby tam postawiono
wlasciwy znak, ktory by wskazywal, ze ulica, ktora biegnie w kierunku wilasnie od
Batalioné6w Chtopskich czyli poinoc, potudnie byla ta czescig ulicy Unruga z pierwszenstwem
przejazdu, a ta, ktéra si¢ odgalezia i1 idzie w kierunku zachodnim zeby byla droga
podporzadkowana. I najlepiej, aby na tym skrzyzowaniu pojawilo si¢ lustro, azeby nie
dochodzito tam do kolizji. To jest pierwsza sprawa.

Druga sprawa to jest sprawa dotyczaca ewentualnie wptywow do budzetu miasta, na jednym
ze spotkan rozgrywanym na stadionie Cracovii na bandach ledowych pojawita si¢ reklama
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jednej ze szkot. W zwigzku z tym chciatbym zapytaé czy z tego tytutu miasto pobiera jakies§
pozytki, pobiera jakie$ pienigdze i ewentualnie ile ta szkota zaptacita za to, aby jej reklama
mogla si¢ pojawi¢ w trakcie meczu w ekstraklasie druzyny Cracovii na stadionie Cracovii.
Dzi¢kuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider
Dzigkuje. Pan Radny Stoniowski bardzo prosze.

Radny — p. L. Sloniowski

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja w nawigzaniu do tego, co bylo omawiane na Komisji Infrastruktury w poniedziatek, a
chodzi o ktadke taczacag Debniki z Salwatorem, chciatbym zaapelowa¢ do Prezydenta po
pierwsze o przyjecie takiego wniosku do Studium zmieniajgcego Studium w tym miejscu,
azeby budowa takiej ktadki byla mozliwa, a po drugie o rozwazenie, przedstawienie
informacji, kiedy moglaby nastgpi¢ zmiana planu miejscowego umozliwiajaca realizacje tej
inwestycji. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje. Najpierw musi by¢ Studium zmienione, potem miejscowy plan, obecne Studium i
obecne plany nie uwzgledniajg tego przedsigwzigcia, a to oznacza pottora do dwoch lat tak
naprawde. Czy kto$ jeszcze z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos w tej sprawie? Nie widze.
W takim uktadzie

ODPOWIEDZI NA INTERPELACJE RADNYCH.
Bardzo prosz¢ Pana Sekretarza o informacje w sprawie odpowiedzi.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. P. Stanczyk

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Informuje, ze na Sesji 26 wrze$nia zgloszono Prezydentowi 22 interpelacje, Prezydent
przedstawil odpowiedzi co do 9, a co do pozostatych termin udzielenia odpowiedzi przypada
do 17 pazdziernika i tak beda one przedstawione. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. Ko$mider

Dzigkuje. Czy w sprawach udzielonych odpowiedzi ktos z Panstwa Radnych chce zabraé
glos? Nie widzg, dzigkuje za informacje. Styszalem o jakich§ wnioskach formalnych, ale
rozumiem, zZe na razie nie ma, tak? Bardzo proszeg.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Szanowni Radni!

Ja wnioskuje do 20-minutowg przerwe dla Klubu Prawa i1 Sprawiedliwos$ci 1 zapraszam
Radnych do pokoju klubowego.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Ustalam przerwe¢ do godziny 11.00 na wniosek PiS, zaczniemy potem pewnie z jakimi$

jeszcze korektami, od zmian w Statucie Miasta.

PRZERWA DO GODZINY 11.00.
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Radny — p. A. Hawranek
Szanowni Radni Platformy, zapraszam wszystkich Radnych do pokoju klubowego. Dzi¢kuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider

Szanowni Panstwo bardzo prosze o powrdt na sale. Czy wsrdd nas jest uzytkownik
samochodu KIA KR8FR04? Zejdz na dot, bo ci przestawig samochod 1 bedziesz go musiat
odebra¢ na parkingu strazy miejskiej, bo zastawites wyjazd. Bardzo prosze o powrot na sale
Panstwa Radnych. Szanowni Panstwo bardzo prosz¢ o udziat w sprawdzeniu kworum. Mamy
kworum, wznawiamy obrady. Czy Pan Radny, bo styszalem, wniosek formalny, Pan Radny
Krzysztonek bardzo prosze. Panie 1 Panowie Radni prosze o =zajecie miejsc i
nieprzeszkadzanie. Bardzo prosze Pan Radny Krzysztonek.

Radny — p. W. Krzysztonek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja prosze¢, aby w imieniu Grupy Radnych wprowadzi¢ w trybie naglym projekt uchwaty w
sprawie przeprowadzenia konsultacji z mieszkancami Gminy Miejskiej Krakéw dotyczacych
lokalizacji profesjonalnego osrodka rehabilitacji dzikich zwierzat na terenie Gminy Miejskiej
Krakéw. To jest jak gdyby kontynuacja dzialan juz podjetych dzigki Wysokiej Radzie na
poczatku tego roku. Bardzo prosze Panstwa Radnych o wprowadzenie w trybie nagtym tego
projektu uchwaty. Dziekuje. Numer druku 3236.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

3236. Prosze Panstwa jest wniosek formalny o wprowadzenie do porzadku obrad i
rozpatrzenie jako sprawy naglej projektu uchwaty w sprawie przeprowadzenia konsultacji z
mieszkancami Gminy Miejskiej Krakow dotyczacych ustalenia lokalizacji profesjonalnego
o$rodka rehabilitacji dzikich zwierzat na terenie Gminy Miejskiej Krakéw. Glos za, glos
przeciw temu wnioskowi? Szanowni Panstwo zaraz bedziemy glosowaé¢, Pani Radna
Kwiatkowska bedzie glosowac, prosze o koncentracje, przeciez jak jest wniosek formalny to
wiadomo, ze bedziemy za chwile glosowaé. W tej sprawie, za, bardzo proszg.

Radna —p. A. Szybist

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Bardzo prosz¢ o wprowadzenie tego druku, nasza kadencja jest juz dosy¢ krotka, a naprawde
nie ma gdzie juz zawozi¢ rannych zwierzat w Krakowie, takie konsultacje sa bardzo
potrzebne, aby to mieszkancy powiedzieli nam gdzie zgodziliby si¢ na lokalizacj¢ takiego
osrodka. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

To byl glos za, glos przeciw? Nie widzg, glosujemy wprowadzenie do porzadku obrad
projektu uchwaty w sprawie przeprowadzenia konsultacji z mieszkancami dotyczacych
ustalenia lokalizacji profesjonalnego osrodka rehabilitacji dzikich zwierzat na terenie Gminy
Miejskiej Krakow. Gtlos za, glos przeciw byl, glosujemy.

Kto jest za?

Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymat?
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Czy kto$ jeszcze glosuje? Szanowni Panstwo jesteSmy na posiedzeniu Rady, a widze
dobiegania, wybiegania itd., skoncentrujmy si¢. Czy kto$ jeszcze? Nie widze, zamykamy,
prosz¢ wynik.

29 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Rada wprowadzita ten punkt, ale on bgdzie w
dalszej kolejnosci rozpatrywany, umowiliSmy si¢, ze jezeli zostanie wprowadzony to po
punkcie dotyczacym Statutu, w zwigzku z tym teraz pierwszy punkt dotyczy Statutu.
Rozpoczynamy procedowanie projektu uchwaty wedtlug druku 3238, projekt uchwaty w
trybie jednego czytania. Zgodnie z odpowiednim paragrafem Statutu do projektu uchwaty
mingt termin zglaszania autopoprawek, a termin zgtaszania poprawek wyznaczam do czasu
zakonczenia dyskusji nad projektem. Prosze o sktadanie poprawek w zakreslonym terminie
do Przewodniczacego.

ZMIANA STATUTU MIASTA KRAKOWA.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 3238, tryb jednego czytania, bardzo prosz¢ Pan
Dyrektor.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. P. Stanczyk

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Na Sesji Rady 29 sierpnia 2018 roku sprawa tych 14 porzadkowych zmian w Statucie byla
szczegdtowo referowana. Zachodzi konieczno$¢ dostosowania Statutu do przepisoOw ustawy,
ktére wchodzag w zycie z poczatkiem nowej kadencji. Projekt Statutu zostat przedtozony
Prezesowi Rady Ministréw 10 wrzes$nia, w terminie przewidzianym przez ustawe nie
wptynely uwagi do projektu. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje. W tej sprawie nie mamy, nie widz¢ zadnej opinii. Czy kto$ chce zabra¢ glos? Pan
Radny Wantuch 1 tez Pan Radny Jaskowiec przed chwilg ztozyl poprawke, wiec bardzo
prosz¢ o przekazanie informacji, prosz¢ bardzo Pan Radny. I prosze tez o rozdanie tej
poprawki bo dotyczy tego punktu i Pana Jaskowca ewentualnie prosze o informacje w tej
Sprawile.

Radny — p. L. Wantuch

Szanowny Panie Przewodniczacy!

Pierwsze moje pytanie jest natury technicznej czy przyjecie tej poprawki bedzie wymagato
powtornego odestania projektu Statutu do Ministra Spraw Wewngtrznych.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Prawie jestem pewien, ze tak, do Premiera, nie do Ministra.

Radny — p. L. Wantuch

Do Premiera, bo jestesmy gming powyzej 300 tys. mieszkancoéw i zgodnie z ustawg musimy,
no wigc to troche wydluzy ta procedure dotyczaca przyjecia tego Statutu i przeciez w tej
sytuacji na pewno nie zdgzymy tego zrobi¢ w tej kadencji. Wigc nie wiem czy, nie czytalem
jeszcze tej poprawki, ale czy ta poprawka jest na tyle wazna, zeby ten caly proces zaczynaé
od nowa, to jest taka pierwsza uwaga natury formalnej. A druga uwaga dotyczy punktu
dotyczacego inicjatywy obywatelskiej, teraz mamy 4 tys. mieszkancéw, ma takie prawo, W
Statucie, w tej zmianie jest odestanie do uchwaly. Napisatem interpelacj¢ zgodnie z ktorg
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wedlug tez nowej ustawy ten prog zostanie obnizony do 300 mieszkancow. I teraz pytanie
jakie sg plany Urzedu co do tej whasnie uchwaty, czy to bedzie robione jeszcze w tej kadencji,
bo przeciez mamy jeszcze dwie Sesje po wyborach, czy to juz bedzie zadanie dla nastgpne;j
Rady. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider

Dzigkuje. Czy w sprawie poprawki, ktéra zostala Panstwu rozdana kogo$ jeszcze moga
prosi¢? Czy Pan Radny Jaskowiec moze jg przedstawi¢? Nie widze. Czy w tej Sprawie,
jeszcze Pan Sekretarz, rozumiem, ze jeszcze w dyskusji.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. P. Stanczyk

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

To znaczy poprawka, ktora wtasnie wplynela jest poprawka merytoryczna, ktora zwigksza
minimalng liczb¢ Radnych mogacych utworzy¢ Klub z 3-ch do 5-ciu. Uwazam, ze taka
zmiana wymaga ponowienia uzgodnien z Prezesem Rady Ministrow, a to z kolei niweczy w
ogoble potrzebe dokonywania tej nowelizacji. Wiec nie wydaje mi si¢ to zasadne. Natomiast co
do pytania ztozonego przez Pana w sprawie inicjatywy uchwatodawczej w odpowiedzi, ktorg
Pan Radny otrzymal od Prezydenta jest informacja taka, ze do konca tej kadencji obowiazuja
przepisy dotychczasowe. Wigc sprawa jest tutaj jasna. Natomiast aktualnie przed
zamknigciem ewentualnie sprawy ze zmiang Statutu Prezydent informowat Pana, Ze nie sg
prowadzone takie prace i jak sadz¢ powinny to juz zrobi¢ organy miasta wytonione za
niespelna dwa tygodnie. Dzickujg.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje. Pan Radny Wantuch. Nie, nie stamtad, nie ma czego$ takiego, jezeli Pan chce to
tutaj, to jest Rada Miasta, a nie Sejm w zwiazku z tym kulturalnie si¢ zachowujemy.

Radny — p. L. Wantuch

Ja bym proponowat zawiesi¢ ten druk do czasu powrotu Radnego Jaskowca dlatego, ze
bardzo chciatbym wiedzie¢ dlaczego taka zmiana zostata wprowadzona, dlaczego z 3-ch 0sob
co zostato przyjete przez Rade¢ na poprzedniej Sesji, wtedy ta poprawka nie byla ztozona,
teraz zostalo zwigkszone do 5-ciu. Wiec ja bym proponowat zawiesi¢ ten punkt do czasu
powrotu Radnego Jaskowca. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Jezeli nie bedzie uwag do tego to rzeczywiscie zawiesze dyskusje w tej sprawie, bo to 1 tak
mamy dzisiaj duzo punktow, wiec zawieszam ten punkt ze wzgledu na ztozong poprawke i
koniecznos¢ jej glebszego omdwienia, wrocimy do tego punktu za jakas chwile, kiedy osoby,
ktore tym si¢ zajmuja, beda. Bardzo proszg¢ teraz prositbym teczke w sprawie dzikich zwierzat
i to co bylo wprowadzone. Szanowni Panstwo teraz na prosbe wnioskodawcoOw beds, wydaje
mi si¢ dwa nie kontrowersyjne punkty, jeden dotyczacy przeprowadzenia konsultacji z
mieszkancami dotyczacych ustalenia lokalizacji profesjonalnego osrodka rehabilitacji dzikich
zwierzat, a potem nazwa skweru im. Pana Pagaczewskiego ze wzgledu na to, ze mamy tez
osoby z zewnatrz, wiec chcemy uszanowac ich czas. Stad te dwie rzeczy beda w pierwszej
kolejnosci, potem beda sprawy budzetowe, planistyczne, w dalszej cze$ci sprawy
wprowadzone w dniu dzisiejszym. I mamy zawieszong sprawe Statutu ze wzgledu na
poprawke, ktora byta zgloszona.
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PRZEPROWADZENIE KONSULTACJI Z MIESZKANCAMI GMINY MIEJSKIEJ
KRAKOW DOTYCZACYCH USTALENIA LOKALIZACJI PROFESJONALNEGO
OSRODKA REHABILITACJI DZIKICH ZWIERZAT NA TERENIE GMINY
MIEJSKIEJ KRAKOW.

Projekt Grupy Radnych, druk 3236, tryb jednego czytania. Zgodnie z odpowiednim
paragrafem Statutu do tego projektu uchwaly mingt termin zglaszania autopoprawek, a termin
zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem. Prosze o
sktadanie poprawek na moje rece. Bardzo prosz¢ Pan Radny Krzysztonek w imieniu
whnioskodawcow.

Radny — p. W. Krzysztonek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

To jest projekt uchwaly bedacy kontynuacja dziatan juz podjetych przez Wysoka Radg,
przypomne, ze w lutym tego roku podj¢lismy uchwale kierunkowa zobowiazujaca Prezydenta
do podjecia dziatan zmierzajacych do utworzenia na terenie Krakowa profesjonalnego
osrodka rehabilitacji dzikich zwierzat. Byla to reakcja Grupy Radnych na prosbe¢ ze strony
0sob zatroskanych losem dzikich zwierzat. W zwiazku z tym, ze ten system opieki nad
dzikimi zwierz¢tami w naszym miescie pozostawia wiele do zyczenia, a taka kropla
przelewajaca czare goryczy byla ta sytuacja, kiedy firma zatrudniona przez miasto po to zeby
odlawia¢ te dzikie zwierzgta i przywraca¢ je do $rodowiska naturalnego na oczach
mieszkancow strzelata do lisoéw. To byt ten punkt przelomowy, sytuacja skandaliczna, stad tez
powstat projekt uchwaty, aby wtasnie taki osrodek utworzy¢, ktéry bedzie sercem systemu
opieki nad dzikimi zwierzetami. 1 dzisiaj drodzy Panstwo ja tutaj chciatbym bardzo
serdecznie podzigkowa¢ urzednikom Pana Prezydenta Jacka Majchrowskiego za prace, ktora
zostata wykonana od lutego tego roku, bo przeprowadzono wiele analiz i w wyniku tych
analiz Wydzial Ksztaltowania Srodowiska zaproponowat dwie lokalizacje takiego
profesjonalnego os$rodka rehabilitacji dzikich zwierzat. Jedna lokalizacja to jest Pleszow,
druga lokalizacja dotyczyt drodzy Panstwo Lasow Tynieckich. I my dzisiaj chcemy poddac te
dwie lokalizacje, ktore wzbudzaja pewne emocje, moim zdaniem troch¢ nawet niezdrowe
emocje, chcemy podda¢ konsultacjom by uspoteczni¢ proces wyboru tego miejsca, a wiec
lokalizacji takiego osrodka. To jest wazne o tyle, ze chcieliby$my, aby te konsultacje — i taki
jest tez zapis zawarty w uchwale — potrwatly do konca listopada tego roku tak, zeby Prezydent
przygotowat raport z tych konsultacji, ktory trafi na rece Radnych nowej kadencji jeszcze
zanim ustalg oni ostateczny ksztalt budzetu na 2019 rok. I ustaliliSmy tez z Wydziatem
Ksztattowania Srodowiska, Ze rownoczes$nie Wydziat Ksztattowania Srodowiska zleci
studium wykonalno$ci dla budowy osrodka w tych dwodch lokalizacjach, ktore to studium
pozwoli okresli¢ koszty, ale tez ryzyka zwigzane z ta inwestycja 1 rowniez takie studium czy
tez wyniki tego studium majg trafi¢ do Radnych przysziej kadencji, aby przed uchwalaniem
budzetu na rok 2019 mieli takg wiedze. To jest o tyle istotne, ze jesli chcemy, aby ten osrodek
rehabilitacji dzikich zwierzat powstat w naszym miescie w ciggu dwoch lat, a to jest moim
zdaniem bardzo realna perspektywa, to dobrze by bylo zeby juz wtasnie w roku 2019 znalazty
sic odpowiednie zapisy w budzecie miasta, aby Wydzial Ksztaltowania Srodowiska zlecit
opracowanie programu funkcjonalno — uzytkowego, a nastgpnie dokumentacji i uzyskat
pozwolenie na budowe tak zeby w roku 2020 — w co osobiscie wierze, ze jest to mozliwe —
taki profesjonalny osrodek rehabilitacji dzikich zwierzat w naszym miescie powstal. Stad tez
te konsultacje, aby tez mieszkancy si¢ wypowiedzieli i1 to studium wykonalnosci, ktore bedzie
opracowane na zlecenie Wydziatu Ksztattowania Srodowiska i bardzo serdecznie jeszcze raz
dzigkuje wszystkim, ktorzy nas jako Radnych zmotywowali do tego zebySmy podjeli
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dziatania w tym zakresie, dzickuje Wydziatowi Ksztattowania Srodowiska i Zarzadowi
Zieleni Migjskiej, a Wysokg Rade prosze o poparcie projektu tej uchwaty. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider
Dzigkuje. Otwieram dyskusje, czy w tej sprawie kto§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos?
Bardzo prosz¢ Pani Anna Szybist.

Radna —p. A. Szybist

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Dla mnie przelomowym momentem z kolei byla sytuacja, kiedy sarna potragcona na ulicy
zostata zastrzelona przez firme, ktora odpowiadata za to w Krakowie, za dzikie zwierzeta, na
oczach dzieci. Méwily o tym wszystkie media, pisaly wszystkie media, takie sytuacje nie
moga mie¢ miejsca. Czasem zwierz¢ naprawde mozna uratowaé i przywroci¢ naturze,
jestesmy wspaniatym cywilizowanym miastem, ktére $wietnie pomaga bezdomnym
zwierzetom, pomagajmy rowniez zwierzgtom dzikim i bardzo prosz¢ o glosowanie za.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje. Czy kto$ jeszcze z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widze. Bardzo prosze
spoza Rady Pani Joanna Wojcik — Fundacja Dzika Klinika, bardzo prosimy, trzy minuty ma
Pani.

Pani Joanna Wéjcik

Witam serdecznie. Ja staram si¢ rowniez o zatozenie osrodka rehabilitacji dzikich zwierzat i
wspoOtpracuje mozliwie na ile jest to mozliwe, zeby wlasnie wyznaczy¢ miejsce, w ktérym ten
o$rodek moglby si¢ znajdowa¢ i z punktu widzenia zawodowego biologa, zoologa,
wyksztalconego ornitologa, ktéry dziala 1 zajmuje si¢ dzikimi zwierzetami cale zycie
chciatam powiedzie¢, ze smuci mnie to, ze w tej uchwale znalazt si¢ Plaszow, miejsce, ktore
si¢ totalnie do tego nie nadaje, do zalozenia osrodka rehabilitacji dzikich zwierzat. Dlaczego
on si¢ tam znalazl, poniewaz nie wiem, moze najwyrazniej zajmujg si¢ tym osoby, ktore po
prostu nie znaja si¢ na dzikich zwierzetach i nie wiedzg jak powinien wyglada¢ osrodek
rehabilitacji i gdzie si¢ powinien znajdowac. Problem polega na tym, Ze niestety nikt z
urzednikow nie pyta profesjonalistow gdzie taki osrodek powinien si¢ znajdowaé, nie pyta
zoologdéw, biologdw, weterynarzy, ludzi zawodowo zwigzanych z dzikimi zwierzetami. Zeby
Panstwo przypadkiem nie zrozumieli mnie Zle, ja nie jestem przeciwko tej uchwale, jestem
jak najbardziej za tym zeby zapyta¢ spoteczenstwo o to gdzie ten osrodek powinien si¢
znajdowa¢. Martwi mnie tylko to, Zze mieszkancy dostang wybdr miedzy wiasnie Lasem
Tynieckim, ktory wedlug mnie jest jedynym miejscem na terenie Krakowa, w ktorym
powinien si¢ taki osrodek, by¢ zlokalizowany, a wiasnie dziatka w Pleszowie. Chcialabym
roOwniez zauwazy¢, ze Ww tej uchwale jest napisane, ze dziatka w Pleszowie jest, wokot
znajduja si¢, wokot przedmiotowej lokalizacji znajduja si¢ niezabudowane tereny otwarte, a
na potudnie od niej znajduje si¢ korytarz ekologiczny rzeki Wisty. Wiec chcialabym
powiedzie¢, ze to jest nieprawda. Wtasnie problem dzialki w Pleszowie polega na tym, ze
sasiaduje ona bezposrednio z terenami zabudowanymi, przemystowymi, od strony zachodniej
znajduje si¢ betoniarnia, cementownia, ktora bezposrednio przylega do tego miejsca gdzie
bedzie osrodek, planowany osrodek rehabilitacji dzikich zwierzat oraz inne tereny, roézne
zaklady drobne, przemystowe, dzialalno$¢ gospodarcza, od pdinocy mamy Igolomska i
Kombinat, ruchliwg Igotomska, Kombinat, stacj¢ paliw, sktad opon, od wschodu
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bezposrednio mamy budynki mieszkalne oraz stary folwark, a dalej rozposciera si¢ wies. |
tych terenow otwartych jest ma de facto niewiele, sgsiaduje, niedaleko jest rowniez hatda
zuzla i tereny sktadowania popiotéw z Kombinatu. Wigc generalnie to miejsce si¢ nie nadaje,
ale ja nie mam problemu z tym zeby ta uchwala przeszta i bardzo bym prosita zeby za nig
glosowac, tylko i wylacznie chcialabym aby wprowadzi¢ do niej poprawke, ze dziatka w
Pleszowie proponowana, ze znajduje si¢ wokot, znajdujg si¢ tereny niezabudowane tylko, ze
wlasnie znajduja si¢ tereny zabudowane, generalnie zabudowg przemystowa oraz budynkami
mieszkalnymi, wsia. I to tyle, dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider

Dzigkuje¢ bardzo. Pani nie ma inicjatywy wprowadzenia poprawki, ewentualnie moze kto$
zrobi¢ kto§ z Panstwa Radnych. Druga osoba, ktoéra si¢ zglosita, Pan Rafal Magrys, trzy
minuty. Bede pilnowal, poniewaz dzisiaj mamy bardzo duzo spraw. Na koncu bedg prosit
Pana Krzysztonka o odniesienie si¢ do tych wszystkich uwag.

Pan Rafal Magry$

Dzien dobry. Musze powiedzie¢, ze to jest bardzo $wietna inicjatywa tylko réwniez
potaczytbym w tym okresleniu dzikich zwierzat co$ takiego jak szkodnik. Poniewaz znowu
bazujemy tylko na, w jedng strong, ratujmy dzikie zwierzeta, ale nie/. ../

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Szanowny Panie, uchwata dotyczy przeprowadzenia konsultacji, wigc prosze w temacie.

Pan Rafal Magrys

Tak, no wlasnie bym chciat dalej przej$¢ do tego, bo to jest drugi punkt. Mamy teraz wtasnie
dysonans taki cho¢by nawet w drzewach. Ludzie nie wiedza, ktére drzewo si¢ zepsuto, ktore
drzewo jest szybko starzejace sig, ktore drzewo nalezy wycigé, ludzie ogolnie bronig
wszystkich drzew. I tutaj to samo moze by¢ ze zwierzetami. Taki osrodek powinien mie¢ tez
forme edukacyjna zeby edukowac ludzi wtasnie co to jest szkodnik, dlaczego niektore dzikie
zwierz¢ta w przyroscie naturalnym okazuja si¢ potem szkodnikami i my musimy je tez
niwelowac. Tak, Ze to sg te problemy, ktdre tutaj sa pomijane odno$nie zastrzelenia jakiego$
zwierzecia na oczach ludzi, poniewaz to byli pracownicy, ktorzy przyjechali do pracy, to
samo co firma z drzewem, przyjezdza, ma $ciag¢ drzewo, a ona nie ma si¢ zastanawiac jak
przekonac ludzi do tego, ze to drzewo jest do $ciecia.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Przepraszam Pana, tekst uchwaty dotyczy przeprowadzenia konsultacji w sprawie lokalizacji,
wigc prosze do rzeczy, ma Pan jeszcze minutg.

Pan Rafal Magrys

Przechodz¢ do rzeczy odnos$nie przeprowadzenia konsultacji. Uwazam, Ze jest to sprawa na
tyle neutralna 1 wilasnie ciekawa jezeli chodzi o spoteczenstwo, ze mozna by bylo to
przeprowadzi¢ na platformie do komunikacji z mieszkancami jako pierwsza sprawg i
referendum, dostepne referendum, sprawe przeprowadzenia i oddania glosu przez kazdego
mieszkanca, obnizyloby to catkowicie koszty tworzenia jakiej$ papierkowej biurokracji, jest
mozliwos¢, ze kazdy w domu by byt w stanie po prostu odda¢ swoj gltos w ktoras ze stron, a
jednoczesnie bytoby to przeprowadzenie testu w ogole robienia referendéw na podstawie
wlasnie platformy komunikacji miejskiej, na ktéorej mamy budzet obywatelski gdzie
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wiadomo, ze kazdy moze zglosi¢ tylko jeden glos za pomoca swojego loginu, ktory jest jeden,
tak samo jak PESEL, ktory trzeba tam wpisac.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider
Dzigkuje bardzo. Czy kto$ jeszcze z Panstwa chce zabra¢ glos? Pan Radny Hawranek bardzo
prosze.

Radny — p. A. Hawranek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo! Szanowny Panie Skarbniku! Panie i
Panowie Radni!

Ta uchwala wtasnie po to zostata zlozona zeby wszystkie te informacje, ktore tutaj padaja z
mownicy, ktore wypowiadajg specjalisci, biolodzy, zoolodzy, jak rowniez zapewne cala masa
innych specjalistow w tej dziedzinie mogli si¢ do nich odnies¢ w formie pisemnej, mogli
ztozy¢ wniosek do uchwaly konsultacyjnej 1 krétko mowigc wypowiedzie¢ si¢ na temat
jednej z tych dwoch lokalizacji. Ja si¢ bardzo ciesze, ze specjalisci wypowiadajg si¢ z
moéwnicy, ale apeluje do wszystkich specjalistow zardwno praktykow jak 1 teoretykow, zeby
po prostu takie wypowiedzi znalazty si¢ w formie pisemnej, w formie konsultacji do tresci tej
uchwaty bo Radni podejmujac decyzje, przynajmniej ja osobiscie, beda si¢ bardzo, beda
chcieli bazowa¢ na tych opiniach i na pewno z nich skorzysta¢. 1 dlatego apeluje do
wszystkich, ktorzy si¢ na tym temacie znaja zeby po prostu nie tylko wypowiadali si¢ z
moéwnicy, ale rowniez w formie konsultacji dofaczyli swoje opinie jak juz proces zostanie
rozpoczety, dotyczy to zard6wno naukowcdw jak i organizacji spotecznych, mieszkancow
wszystkich. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje. Czy kto$ jeszcze z Panstwa Radnych? Nie widzg. Czy w imieniu wnioskodawcow?
Bardzo prosz¢ w imieniu wnioskodawcow Pan Radny Krzysztonek.

Radny — p. W. Krzysztonek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ta dyskusja, ktora tutaj si¢ przetoczyta jakby potwierdza zasadno$¢ podjecia tej uchwaty, bo
jeden Pan, mieszkaniec, mowit o tym, zZe ta sprawa jest neutralna, a jednak nie do konca, bo
pojawiaja si¢ rézne watpliwosci co do lokalizacji. To mieszkancy niech sie wypowiedza,
rowniez eksperci 1 Radni przyszlej kadencji podejma decyzje. Co do zapisow w zataczniku
drodzy Panstwo Wydzial Ksztattowania Srodowiska przygotowat te informacje tak jak
uzgodniliSmy 1 one zawieraja informacje prawdziwe. Jezeli kto§ uwaza, ze nie do konca
bedzie tez okazja zeby wypowiedzie¢ si¢ w tym temacie, bo jak przeczytacie dokladnie
projekt uchwaty to projekt uchwaty przewiduje dwa spotkania konsultacyjne, dwa otwarte
spotkania konsultacyjne w tym temacie. Co do kwestii elektronicznej rowniez uchwata
przewiduje zglaszanie wlasnie uwag, wnioskow w wersji elektronicznej. Natomiast drodzy
Pafstwo ja chciatbym przestrzec przed jedna rzecza, przed jedna wazng rzecza drodzy
Panstwo, aby$Smy nie utkneli w dyskusji o lokalizacji tego osrodka, bo my utkniemy w
sporach o to gdzie ma ten o$rodek powstaé, a w tym czasie dzikie zwierzg¢ta beda nadal
umieraty na ulicach naszego miasta, przed tym przestrzegam. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje. W ten sposob zakonczyliSmy dyskusje, zamykam dyskusje, ktora oznacza
zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie zlozono zadnych poprawek ani
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autopoprawek. Kolejna sprawa, to wrocimy bo jest Pan Radny Jaskowiec, Panie Radny niech
Pan nie przeszkadza, prosz¢ o sprawe dotyczaca Statutu zebySmy mogli wroci¢ do tego i
sprawe potem Pana Pagaczewskiego. Wznowie¢ obrady w sprawie punktu dotyczacego
Statutu, wznawiam obrady, poniewaz byly pytania do autora poprawki w zwigzku z tym
wznawiam obrady, bardzo prosze¢ Pan Radny Wantuch chciat si¢ wypowiedzie¢ jeszcze raz?
Czy ktos$ jeszcze w tej sprawie? Pan Radny Jaskowiec chce skomentowac poprawke? Nie.
Pan Radny, Pan Sekretarz Stanczyk.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. P. Stanczyk

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Dla wyjasnienia ta propozycja zawarte w poprawce jest niezgodna z przepisem ustawy, ktory
mowi o tym, ze Klub moze liczy¢, czy moze by¢ utworzony przez co najmniej 3-ch Radnych,
w zwigzku z tym skutecznie Rada takiego wymogu ilosciowego dla utworzenia Klubu nie
moze zmieni¢. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Rozumiem, dzigkuje, w tej sprawie dyskusja, Pan Radny Hawranek bardzo proszg.

Radny — p. A. Hawranek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowne Panie i Panowie Radni! Panie Sekretarzu!

Jezeli zapis prawny mowi co najmniej to nie znaczy, ze nie moze by¢ wiecej, przynajmniej ja
tak rozumiem ten zapis prawny. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje. Pan Radny Wantuch bardzo proszg.

Radny — p. L. Wantuch

Abstrahujac, to co powiedzial Radny Hawranek tez mnie przekonuje, Ze co najmniej, moze
tez oznacza¢ 5, tylko znowu pojawia si¢ kwestia natury formalnej. Jezeli przyjmiemy ta
poprawke to odsytlamy projekt do uzgodnien na szczeblu krajowym i1 wydtuza to calg
procedure 1 w tej kadencji Rady nie przyjmiemy tego Statutu. Wigc nie wiem czy nie lepiej
byloby to przyjac¢, a ewentualnie ztozy¢ druga uchwale zmieniajaca punktowo ten jeden zapis.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Pan mecenas, bardzo prosz¢ Pan mecenas Lanoszka.

Radca prawny Pan Piotr Lanoszka

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Poniewaz opiniowalem projekt w zwigzku z tym pozwalam sobie tutaj zabra¢ glos. Nie ma
zadnych watpliwosci, ze ta poprawka jest niezgodna z ustawa, zapis ustawowy, jezeli stwarza
kryterium, a to kryterium jest, ze Klub Radnych tworzy co najmniej 3-ch Radnych i nie ma
zadnej delegacji dla Rady Gminy, aby to kryterium zwigkszy¢ to nie wolno go zwigkszy¢,
kropka, dlatego, ze to byloby ztamanie ustawy. Jezeli ustawa mowi - co najmniej 3-ch, to co
najmniej 3-ch — nie mozemy zwigkszy¢ tego kryterium, moze to zrobi¢ tylko ustawa, kropka.
To jest niezgodne z tym zapisem, z tg nowelizacjg ustawy w 100 %. Dzigkuje.
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Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje. Czy ktos$ jeszcze z Panstwa Radnych w tej spawie chce zabra¢ glos? Nie widzg.
Poprawka jest zlozona, a wigc bedzie, jezeli nie zostanie wycofana, bg¢dzie glosowana.
Szanowni Panstwo zgodnie z odpowiednim paragrafem Statutu zamykam dyskusje, ktora
oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie zgloszono zadnych
poprawek, przepraszam, zgloszono tg poprawke. Szanowni Panstwo teraz zrobimy — i to
uprzedzam, zeby nie bylo watpliwosci — dwie uchwaty dotyczace nazw skwerdéw i potem
wrocimy do dalszych rzeczy planistycznych, budzetowych, potem begda te uchwaty
komunikacyjne, bo tu czekamy na opini¢ Prezydenta, wigc to nas jeszcze trzyma zeby
sprawe przeprowadzi¢. Szanowni Panstwo uchwala w trybie jednego czytania. Zgodnie z
odpowiednim paragrafem Statutu do projektu uchwaty w sprawie nazwy ronda, druk 3218,
mingt termin zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu
zakonczenia dyskusji nad projektem. Prosz¢ o sktadanie poprawek w zakreslonym terminie
do Przewodniczacego prowadzacego obrady.

NAZWA RONDA.
Projekt Grupy Radnych, druk 3218, tryb jednego czytania, bardzo proszg, projekt Grupy
Radnych, Pan Jaskowiec w imieniu Grupy Radnych.

Radny — p. D. Jaskowiec

Szanowni Panstwo!

Mam zaszczyt przedstawi¢ projekt uchwaty, w ktorym jedno niestety niewielkie, ale
bezimienne dotychczas rondo w Nowej Hucie, w rejonie mostu Wandy zostaloby nazwane
imieniem Stanistawa Pagaczewskiego. Ja mysle, ze osoby tej nie ma co szerzej przedstawiac.
Wszyscy znamy tworce ksigzki Porwanie Baltazara Gabki, ksiazki z naszego dziecinstwa.
Wazna posta¢, dotychczas nie upamigtniona w Krakowie, mysle, ze nie kontrowersyjna,
dlatego prosz¢ Panstwa o przyjecie tego projektu uchwaty 1 oczywiscie odrzucenie poprawki,
ktora idzie w kierunku tak naprawde o$Smieszenia Wysokiej Rady czyli zastgpienia nazwy
Stanistawa Pagaczewskiego nazwg Szpiega z Krainy Deszczowcoéw. Nijak si¢ to ma do
samej inwencji, intencji tego, aby wybitnego, wybitng nie kontrowersyjng krakowska osobe,
pisarza Stanistawa Pagaczewskiego uczci¢, Szpieg z Krainy Deszczowcdw po pierwsze byl
postacig negatywng w tej bajce, a pod drugie jednak calg tg ideg kompromituje, a mamy tutaj
tez przedstawicieli rodziny pisarza, wigc abySmy tak naprawd¢ mogli przez chwilg si¢ nie
kompromitowac, bytoby naprawde pozadane. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje. Otwieram dyskusjg, w tej sprawie nie ma zadnych opinii, jest pozytywna opinia
Komisji Kultury 1 Ochrony Zabytkdéw, przepraszam, glosujagca 8 za, 0 przeciw, 0
wstrzymujacych sie, jednoglo$nie. Pani Radna Jantos, potem ja si¢ tez zglositem, Pani Radna
Jantos, najpierw beda Panstwo Radni, potem jeszcze osoby z zewnatrz.

Radna - p. M. Jantos

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Jestem Przewodniczaca, poza tym, ze Przewodniczacg Komisji Kultury, Przewodniczaca
nazewnictwa, zajmujaca si¢ sprawami ulic, nazw ulic. Chce Panstwu powiedzie¢, ze z wielka
przyjemnoscig wczoraj przeczytatam zyciorys Pagaczewskiego 1 bardzo si¢ cieszg, ze taka
nazwa zostala zaakceptowana przez catg Komisje Kultury jednoglo$nie. Szanowni Panstwo
tam jeszcze byl taki element, poniewaz dziad Pana Pagaczewskiego, co jest takim

21



CXI11l SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
10 paZidziernika 2018 roku

dorzuceniem do tego wszystkiego, bo wiasciwie jego tworczo$¢ znamy, jest to, ze byl
Radnym Miasta Krakowa takze i byt czlowiekiem, ktory sprowadzit do Polski piwo Porter,
ksztalcac si¢ w Wielkiej Brytanii. W zwigzku z tym sami widzicie, Ze nazwe pracuje nie tylko
sama tworczos¢ §wietnego pisarza, ktorego wiasciwie w dziecinstwie kazdy z nas poznat, ale
réwniez jego rodzina, ktdra jest takim wsparciem niebywalym. Wiecie Panstwo jak patrz¢ na
to co robi moj kolega Lukasz Wantuch to niekiedy moja wytrzymaltos¢, ja jestem starym
belfrem akademickim, opuszcza mnie moja odpornos¢ na pomysty Lukasza. I w zwigzku z
tym Szanowni Panstwo ja nie wiem dlaczego Pan bLukasz Wantuch przy kazdym,
jakimkolwiek pomysle, koncepcji, ktdra jest dobra ma taki w sobie instynkt zeby ja zepsu¢. W
zwigzku z tym Szanowni Panstwo bardzo prosz¢ odrzu¢my pomyst, ktéry moim zdaniem jest
zenujacy zwlaszcza wobec obecno$ci syna Pana Pagaczewskiego, z ktérym wiasnie
rozmawiali$my o tym wielkim wktadzie jego rodziny chociazby do Portera w Polsce. Bardzo
dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Bardzo prosz¢ w kolejnosci Pan Wantuch, potem Pan Hawranek, potem ja, potem Pan.

Radny — p. L. Wantuch

Kiedy piszemy na stronie internetowej www.krakow.pl, to jest nasza oficjalna strona Rady
Miasta Krakowa, pojawia si¢ wielki napis Magiczny Krakow. Dobrze, ale co takiego
magicznego jest w tym naszym miescie, ze tak bardzo szczycimy si¢ tym wlasnie
przymiotnikiem. Mozemy nazwac¢ to rondo, mate rondo w Nowej Hucie jak to okreslit Radny
Jaskowiec, imieniem wtasnie tej wspaniatej osoby tylko czy nie lepiej bedzie, jezeli chodzi o
popularyzacje tej osoby, jego ksiazki wybra¢ nazwe inng, ktéra by¢ moze na pierwszy rzut
oka wzbudza, nie wiem, u$miech czy szczery usmiech zadowolenia czy usmiech politowania,
ale na pewno bedzie bardziej popularyzowata ksigzki, dzialalno§¢ Pana Pagaczewskiego.
Przeciez mozemy np. pod nazwg tej ulicy dac¢ jaki§ odno$nik np. do strony internetowej, zeby
osoba zaciekawiona tg wlasnie nazwa weszla na strong¢ internetowa, przeczytala cos wiecej na
ten temat, dlaczego musimy zawsze, mamy XXI wiek, ja generalnie jestem przeciwnikiem
takich nazw, ktore, my wiemy kim byt Pagaczewski, ale czy jak pdjdziemy na ulice
krakowskie, zapytamy si¢ zwtaszcza mtodziezy i zapytam ich kim byla wlasnie ta osoba to
ile z tych os6b bedzie wiedziato, 1 %, 2 %. A jezeli damy takg nazwe, ktéra moze ich zacheci
do tego zeby si¢ dowiedzie¢ czego$§ wigcej, dlaczego akurat to rondo ma taka dziwng nazwe.
Ja uwazam, Ze to jest urocza nazwa, ktora nie kompromituje naszego miasta, ale wpisuje si¢
w to, co probujemy przekonaé cata Polske i cala Europe, Ze jesteémy magicznym miastem.
No to na czym ma magia polega zapytam si¢, ze dajemy kolejng nazwe, kolejnej osoby, ktora
jest na pewno osobg wybitna, ale ktora dla mtodziezy, dla mtodych os6b nic nie mowi. Wige
czy to nie jest lepszy sposob na to zeby ich wlasnie zaznajomi¢ z tworczo$cia. Ja jestem z
tego pokolenia, ktore wie, czytato ksigzke, ogladato film animowany, zapewne wigkszo$¢ Sali
rowniez, ale to mtode pokolenie wychowane jest na pokemonach i1 na kreskowkach nie begdzie
wiedziato. Mozemy to odfajkowaé, mozemy odfajkowad, jak to okreslit Radny Jaskowiec,
mate rondo gdzie§ tam w Nowej Hucie, odfajkowane, wszyscy zadowoleni, szczgsliwi,
przechodzimy do porzadku dziennego i co, i jaki to da efekt. Czy nie lepiej bytoby po prostu
sprébowac czego$ innego, czego$ co moze sprawié, ze chociaz jedna mloda osoba w tym
miedcie zaciekawiona ta nazwa, siggnie po ksiazkge. Ja nie widze w tym nic
kompromitujgcego.
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Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzi¢kuje. Pan Radny Hawranek.

Radny — p. A. Hawranek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowne Panie i Panowie Radni!

Lukasz, wszyscy wiedzg, ze ty jestes enfant terrible tej Rady i wszyscy wiedza, ze taki jest
two] sposob dzialania, to znaczy wrzuci¢, zeby si¢ moéwito. W zwigzku z powyzszym
przypomnij sobie juz glosowania nad twoimi pomystami gdzie jedynym popierajagcym ten
pomyst 43-osobowej Rady byl Lukasz Wantuch, a 42 Radnych bylo przeciw. Mam nadziejg,
ze tak bedzie w przypadku tego pomystu, ktory tak naprawde jak tu mowili moi przedmowcy
jest o$mieszeniem szczytnej idei 1 wstyd mi, ze z tej méwnicy w obecnosci rodziny tegoz
autora, ktorego miatem kiedy$ przyjemno$¢ osobi$cie pozna¢ padaja takie o$smieszajace
pomysty. Ja ich po prostu z tego miejsca przepraszam w i mieniu Rady Miasta Krakowa.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje. Teraz ja. Szanowni Panstwo najpierw strona formalna. Kazdy kandydat, ktory jest
kandydatem na nazwe ulicy, skweru i roznych innych rzeczy jest przez nas weryfikowany,
takze poprzez zespdt nazewnictwa, ale takze pytamy rézne instytucje, w tym Instytut Pamigci
Narodowej czy w tej sprawie nie ma jakich$ zastrzezen. Takze tu tak bylo i tutaj wiemy, ze
nie ma zadnych zastrzezen od strony historycznej zeby ta osoba byla patronem czego$ w
Krakowie. Po co robimy, po co nazywamy rdzne miejsca roznymi imionami. Czy po to zeby
wstrzgsaé, nie, po to zeby przede wszystkim upamigtnia¢. Taka byla intencja tego projektu,
mysle, ze takze wielu innych. Osoby, ktore kiedy$ przyczynity si¢ do jakiego§ waznego
impulsu naszego zycia, akurat Baltazar Gabka, chyba kazdy wiedziat kto to jest 1 wiedziat tez,
ze Szpieg z Krainy Deszczowcow zawsze mowit karramba i troche tg karrambe tutaj trzeba
byloby glto$nym krzykiem powiedzie¢, bo to jest troszke, to co robimy teraz, karramba.
Wyobrazcie sobie Panstwo rozbitem samochod na rondzie Szpiega z Krainy Deszczowcow,
mialem stluczke przy wjezdzie na rondo Szpiega z Krainy DeszczowcoOw. To nie jest
magiczny Krakow, to jest Smieszny Krakow z calym szacunkiem. Mysle, ze sg pewne granice
gdzie magia przeksztatca si¢ w $Smieszno$¢ i1 tg granica wlasnie troch¢ bySmy przekroczyli
gdyby to rondo tak si¢ nazywalo. Szanowni Panstwo byla intencja upami¢tnienia waznej
osoby, waznej osoby dla nas, kiedy byli§my duzo mlodsi, bo ta, te basnie mozna powiedzie¢
dotyczyly dzieci, mysle, ze zrobmy to do konca 1 oczywiscie moze by¢ w Krakowie ulica
Czerwonego Kapturka, moze by¢ paru innych rzeczy, ale moze tez by¢ ulica Stanistawa
Pagaczewskiego 1 zrébmy tak zeby to bylo, a by¢ moze wtasnie to, ze takie rondo begdzie 1 ta
nazwa to nazwisko zostanie, kogo$ zainteresuje kto to byt i dowie si¢ o Baltazarze Gabce i o
Szpiegu z Krainy Deszczowcoéw, ale nie zmuszajmy go do tego zeby przekraczat granice
Smieszno$ci. To tyle z mojej strony, bardzo prosz¢ kolejna osoba, Pan Krzysztonek. Swoja
droga stosunkowo prosta sprawa stala si¢ glownym punktem dzisiejszej Sesji.

Radny — p. W. Krzysztonek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Mnie jest bardzo przykro bo to jest smutna dyskusja, bardzo smutna dyskusja, bo tego typu
decyzje powinny zapadac jednak w pewnym consensusie. To sg pewne standardy. Pan Lukasz
Wantuch wylamat si¢ z pewnych standardow po raz kolejny, po raz kolejny, jest to tym
bardziej smutne, ze dzieje si¢ to w obecnosci rodziny czlowieka, ktorego chcemy
uhonorowaé. Ale ja mysle Lukaszu, ze to nie jest tak, ze Krakow nie ma magii, mysle, ze ty
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jestes takim magicznym Wantuchem tej Rady, w ten sposob bym na to patrzyt. Natomiast do
rodziny chcialbym powiedzie¢, ze niestety drodzy Panstwo nie przejmujcie si¢ tg sytuacja,
czasami w tej Radzie tak bywa, ze ten nasz tygrysek probuje skakaé przez to ptonace koto
niczym w cyrku. I wlasnie to jest taki wystep w tych kategoriach. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider
Dzigkuje. Pani Radna Jantos. Dzigkuj¢. Pani Radna Maliszewska.

Radna - p. T. Maliszewska

Szanowny Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Z przykroscia id¢ tutaj zeby powiedzie¢ kilka stow do mojego kolegi Lukasza Wantucha, do
mojego kolegi Lukasza Wantucha. Zaczng¢ od tego, ze jako stary belfer jestem szczesliwa, ze
nie jeste$ belfrem, jestem szczesliwa z tego wzgledu, ze checesz uczy¢ dzieci na przyktadach
stowa szpieg, ktory sie konotuje w naszym jezyku szczegdlnie. To nie jest pozytywny odbior,
to jest odbidr pejoratywny i to, poniewaz jeste§ wyksztatcony, skonczyte$ studia, powinienes$
wiedzied, nie uczy si¢ dzieci, a méwiles zeby uczy¢ w Krakowie dzieci/.../

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Przepraszam, Panie i Panowie, Pan Radny Grelecki, Pan Radny Hawranek bardzo prosze o
nieprzeszkadzanie, ostatnie ostrzezenie.

Radna - p. T. Maliszewska

Mowites$ z tej moéwnicy, ze trzeba uczy¢ mlode pokolenie na dobrych wzorcach. Wybacz, jak
szanuj¢ wiele twoich pomystow bo jeste$s drozdzami tej Rady, jeste§ drozdzami i nie zawsze
uwazam twoje pomysty za zte, tak tu uwierz staremu belfrowi, nie jest to postaé, z ktora
mozna by w wychowanie mtodziezy startowaé. To jest posta¢ zta. W stosunku do postaci $p.
Pana Pagaczewskiego nie ma zadnego pordwnania, kompletnie, a uwierz mi uczylam o
bohaterach jego tworczos$ci. Mam roéwniez wnuki, bo synowie moi sg juz starsi, nawet od
ciebie starsi, ale wnuki doskonale wiedza kto to jest Pagaczewski, kto to byt Pagaczewski 1
musze ci powiedzie¢, ze go kochaja 1 do dzisiaj wiedzg co to za posta¢. Mam do ciebie
ogromng prosbe, przez szacunek do tego co robisz w Radzie Miasta, prosz¢ ci¢ wycofaj t¢
poprawke.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje. Pan Lukasz Wantuch bardzo prosze, potem jeszcze dwie osoby z zewnatrz si¢
zapisaly, zaraz bedg dopuszczone.

Radny — p. L. . Wantuch

Paradoksalne w tej dyskusji jest to, ze zardwno ja jak i ta czg$¢ strony sali chcemy
uhonorowaé posta¢ Pagaczewskiego tylko kazdy 2z nas inaczej to widzi. Dla mnie ta
poprawka jest zgodna z tym w jaki sposob widze $wiat, w taki sposéb w jaki chcialbym
widzie¢ nasze miasto, jako miasto magiczne, jako miasto nowoczesne, ktore nie jest
umoczone w martyrologii na kazdym kroku, ze jezeli mamy jakiekolwiek rondo, jakikolwiek
skwerek to juz musimy znalez¢ nazwe jakiego$ kolejnego wybitnego, martwego Polska, ktory
wigkszosci mieszkancom Krakowa nic nie mowi. Moim zdaniem taka nazwa wzbudzajaca
usmiech, emocje, sktaniajgca do myslenia jest o wiele lepsza niz nazwa, ktora, z calym
szacunkiem dla Pana Pagaczewskiego, dla mojego pokolenia jest postacia znana, ale dla tego
mtodego nie. I taki jest cel tej poprawki po to zeby zacheci¢ mtodziez, po to zeby siegneta po
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ksigzke czy obejrzata film animowany, na ktérym ja si¢ wychowatem. A wracajac do tego
szpiega, to jest posta¢ literacka na lito$¢ Boska, to nie jest posta¢ z krwi i koSci, to jest bajka
dla dzieci.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Prosze Panstwa bardzo prosze¢ Pana Tomasza Pagaczewskiego, mieszkanca miasta Krakowa,
o zabranie glosu.

Pan Tomasz Pagaczewski

Dzi¢ekuje Panie Przewodniczacy, dzigkuje bardzo Panstwu Radnym za mozliwo$¢ zabrania
glosu. Jestem synem Stanistawa Pagaczewskiego, jestem zobowigzany Panstwu podzickowac
za umozliwienie nadania imienia mojego ojca temu obiektowi, na ktorym wczoraj bytem,
tacznie z panig redaktor z Krakowskiego Radia i ogladnatem to miejsce. Proszg Panstwa
pierwowzorem literackim, jakim§ wzorem do nasladowania przez mojego ojca byt Colas
Breugnon Romaina Rollanda. To posta¢, ktora uznaje rado$¢ zycia. Ona si¢ cieszy ze
wszystkiego, ona si¢ cieszy z tego, ze potok plynie, ze kwiat pachnie i mdj ojciec wtasnie byt
takim cztowiekiem, ktory si¢ cieszyl ze wszystkiego. I w zwiazku z tym pozwole sobie
Panstwu zacytowa¢ malenki fragmencik ksigzki mojego taty: Smok wraca, to jest koniec |
tomu, smok wraca z Krainy Deszczowcow do Krakowa, wita si¢ z ksieciem Krakiem,
Barttomiej Bartolini — wiecie doskonale jakiego on byt herbu, kto wie/.../

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Pietruszka.

Pan Tomasz Pagaczewski

Nie prosz¢ Panstwa, to nie byt wcale, na poczatku zielona pietruszka, zielong pietruszke
nakazat cenzor, to byly dwa widelce 1 udziec barani prosz¢ Panstwa, tylko, ze cenzor w 1964
roku stwierdzil, ze ksigzka musi by¢ poprawna 1 gospodarczo roOwniez, a migsa nie bylo w
sklepach to powiedzial, ze spoteczenstwa nie wolno drazni¢ combrem baranim tylko musi by¢
herb jarzynowy. I ojciec musiat dwa widelce 1 comber barani na wniosek cenzury zmieni¢ na
zielong pietruszke.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
I to jest temat prosze Panstwa, to jest temat.

Pan Tomasz Pagaczewski

Prosze Panstwa, smok wraca z Krainy Deszczowcow, z rozkoszg przebral si¢ w szlafrok 1
stare wygodne pantofle. Nabiwszy fajke tytoniem wtozyt j3 w zgby. Wiesz, co zaproponowat?
Chodzmy przed jame, wieczor taki cieply, usiadziemy sobie na tawce w ogrodku. I oto znowu
wszystko byto po staremu. Tak samo szumialy fale Wisty, a wiatr niost od gor stodka won
zywicy. Swiat jest piekny, powiedziat smok, szukajac zapalek w przepascistej kieszeni
szlafroka. Proszg Panstwa czy to jest opis krwiozerczego potwora, ktory zjadt ludzi? Nastepna
sprawa, ojciec jak wiecie mial ten pierwowzor literacki, ktorym byt Colas Breugnon, rado$¢
zycia 1 w III tomie jest takie zdanie: pewien cziowiek, ktory byt jako persona non grata i
chcial ze smokiem si¢ zobaczy¢, przyjezdza do Krakowa i napisane jest tak: miat szczescie,
jej mieszkaniec plewil wtasnie grzadke czerwonych tulipandéw, ubrany w kombinezom
ogrodniczy, z glowa nakryta stomkowym kapeluszem i z nieodzowna fajka w zgbach wcale
nie przypominat krwiozerczego potwora. Prosz¢ Panstwa to jest taki smoczy Colas Breugnon
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1 moj ojciec jezeli bedzie tym patronem tego miejsca, ktore ogladnalem sobie wczoraj, a tam
na tym miejscu jest taki niewielki kopczyk, na tym koétku bedagcym w centrum tego ronda,
ktére ma nosi¢ nazwe mojego $p. ojca i jak gdyby ewentualnie Zarzad Zieleni Miejskiej w
odpowiednim oczywiscie czasie w toku kalendarzowym mogt tam posadzi¢ jakas grzadke
czerwonych tulipanéw to mdj ojciec moglby ja sobie tam plewié i bylby zadowolony, ze ma
nastepng smoczg jame nad Wista, dwa kroki od Wawelu. Dzi¢kuje Panstwu bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider
Dzigkujemy bardzo Panu. Mysle, ze tulipany moze nie w zimie, ale w lecie to si¢ uda zrobi¢
na tym wzgorku. Pan Rafal Magry$ w temacie Szanowny Panie nadania imienia dla ronda.

Pan Rafal Magrys$

Powracajac do neutralno$ci, nie przepadam za Panem Wantuchem, ale Pan Wantuch ma duzo
racji. Akurat mi si¢ podoba to, ze on w duzej mierze wytamuje si¢ poza schematy, bo jestem
dyslektykiem, dysgrafikiem, dysortografikiem, mozna powiedzie¢ jestem potanalfabety.
Kazda miejska nazwa dla mnie to jest po prostu nazwa, ja nie wiem kto si¢ pod nig kryje, bo
nie mam zadnych odno$nikoéw do tego. I tutaj to co Pan Radny wskazat jest bardzo ciekawa
rzecza, my potrzebujemy odnosnikow do tego zeby chcie¢ si¢ zainteresowaé co ta osoba
zrobita. Ja nie pamigtam tak samo was z imienia i nazwiska, dla mnie jestescie po prostu
osobami. I tak samo kazda ta wizytdéwka na tym osiedlu, skwerku jest dla mnie po prostu
nazwa bez zadnego glebszego pojecia kto to jest, co zrobil, czego dokonat itd. Dlatego tutaj
bym polaczyl te obydwie rzeczy, wtasnie neutralng sprawe, nazwe pozostawi¢ faktycznie, bo
nazwy, szanujmy ludzi i typujmy ich wlasnie po nazwie, ale robmy do nich jakie$ odnosniki.
Skoro to jest skwer, wprowadzmy troche tego magicznego Krakowa, Pan Wantuch kiedy$
proponowat zywe pomniki, dlaczego wtasnie nie robi¢ pomniki tak jak bodajze, w ktoryms
miescie s pomniki wielkiej ciuchei, ktora jest poros$nigta zielenig. I takie rzeczy mozemy
robi¢ i dzieki temu moglibySmy teraz potaczyc¢ tutaj te dwie rzeczy, o ktorych mowimy i tak
naprawde odnies¢ si¢ z szacunkiem 1 do osoby 1 do jego twoérczosci 1 do oséb takich jak ja,
ktére maja problem zeby chcie¢ co$§ przeczyta¢. Dzisiaj pomylitem date w ZUS bo miatem
zglosi¢ si¢ pierwszego, a przyszedlem dziesigtego, ja bylem $wigcie przekonany, ze ja mam
by¢ na dziesiatego. Taki maja problem wiasnie osoby z dyslekcja, z dysgrafia, dysortografia.
My nie robimy tego celowo, ja nie mogg, nie chcg nawet by¢ jednym z was, poniewaz wiem
o tym, ze moje predyspozycje na to mi nie pozwalaja, ja bede robil po prostu czeskie btedy
gdzie§ gdzie nie bede tego chciat. I tak samo ludzie po prostu jezeli czytaja nazwe, wigkszos¢
ludzi po prostu zapamigtuje czystag nazwe, nie ma nigdzie do tego odnosnikow, zeby chcieé¢
zainteresowac si¢ kto kryje si¢ pod ta nazwa. | to jest wazne, zebySmy zaczgli wiasnie tutaj
robi¢ w ten sposob.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje bardzo. Czy kto$ jeszcze z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widze.
Podsumowanie Pan Jaskowiec bardzo proszg.

Radny — p. D. Jaskowiec

Szanowni Panstwo!

Oczywiscie idea jest bardzo fajna, aby obok ronda ustawi¢ jaka$ tablice informacyjng o
tworcy, jego dorobku, bo to tak naprawde tez bytoby przestaniem uzupetniajagcym do nadania
samej nazwy. Ale jezeli zrobimy nazw¢ ronda Szpieg z Krainy Deszczowcdw to taka tablice
bedziemy musieli poswigci¢ szpiegom z Krainy Deszczowcow, tudziez szpiegom z innych
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krain, wigc moze po prostu lepiej potraktowaé ten pomyst powaznie i zrobi¢ nazwe
Stanistawa Pagaczewskiego. Natomiast obok oczywiscie tablice informacjg zamontowac,
moze to zrobi¢ przeciez Zarzad Zieleni Miejskiej albo ZIKiT, na ktorej w sposob krotki,
zwiezly bedzie przedstawiona osoba poety, pisarza, tworczos¢ jego i gldéwni bohaterowie z
ksigzek. Chodzi tak naprawde o to zeby nam z tego nie wyszta jedna wielka karramba.
Dzi¢kuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Dzigkuje bardzo. Zgodnie z odpowiednim paragrafem Statutu zamykam dyskusje, ktora
oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym ztozono poprawke, ktora bedzie
glosowana. Szanowni Panstwo kolejna sprawa, ktora byta sygnalizowana:

NAZWA SKWERU.

Projekt Klubu Radnych Platformy, druk 3234, tryb jednego czytania. Zgodnie z odpowiednim
paragrafem Statutu mingt termin skladania autopoprawek, a termin sktadania poprawek
wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem. Prosz¢ o zglaszanie poprawek na
moje rece. Szanowni Panstwo zostat Panstwu przedstawiony projekt uchwaty wedhug druku
3234, w ktérym proponujemy nadanie nazwy skwerowi imieniem Wiadystawa
Bartoszewskiego dla obszaru potozonego w dzielnicy I u zbiegu ulic Lobzowskiej, Asnyka,
Juliana Dunajewskiego, tam takze zaczyna si¢ Basztowa. Jest to dziatka numer 180/4, 183/4,
obreb 119 jednostka ewidencyjna Srédmiescie. Ta sprawa, krotki komentarz, bohaterem tego
skweru, na tym skwerze jest pomnik Rejtana, nie tak dawno, w 1997 chyba albo w 98 roku
otwierany, ten skwer miatby imi¢ Wiadystawa Bartoszewskiego zmartego w 2015 roku, me¢za
stanu, Ministra kilku rzadow Rzeczpospolitej, tworcy pomostéw miedzy narodami,
szczegOlnie miedzy narodem polskim, a niemieckim, kawalerem, miatby imi¢ Kawalera
wielu najwyzszych odznaczen Rzeczpospolitej i réznych krajow w Europie, miatby imi¢
Honorowego Obywatela Miasta Stotecznego Krakowa z 2012 roku osoby zwigzanej z
Krakowem cze$cig swoich powojennych dziejow o czym byta mowa przy nadawaniu tytutu
Honorowego Obywatelstwa. Ta inicjatywa wyszla od wielu $rodowisk, w tym od Pana
Senatora Bogdana Klicha 1 szukaliSmy godnego miejsca, szukaliSmy miejsca, ktore bgdzie
godne, ale ktore tez nie bedzie powodowato zadnych konsekwencji w postaci zmiany nazw
ulic, zmiany dowodoéw osobistych, KRS. Paradoksalnie to miejsce jest jednym z najlepszych
poniewaz z jednej strony jest to tadny skwer, nie wptywajacy i nie kolidujacy z nazwami
innych ulic, a z drugiej strony jest, uktada si¢ to w ciggu takich skwerow Wielkich Polakow,
mamy skwer Prof. Wozniakowskiego zaraz przy Teatrze Stowackiego, mamy przy ulicy
Basztowej, przy, miedzy Basztowa a Teatrem Slowackiego skwer Andrzeja Wajdy, tez
wielkiego Krakowianina, Honorowego Obywatela i ten skwer bylby takim trzecim z kolei
skwerem, mozna powiedzie¢ wielkich wspotczesnych Polakow, ktorzy odcisneli swoje pigtno
1 na Rzeczpospolitej i troch¢ na naszym miescie, bo te par¢ lat Pana Bartoszewskiego w
Krakowie o tym §wiadczy. Musielismy tg sprawe konsultowa¢ z Geodezja, tutaj ogromne
podzigkowania dla Panstwa bo to proste nie bylo, rozmawiali§my z Panstwem Radnymi 1
mysle, ze ten skwer jest godnym miejscem, aby uczci¢ naszego Honorowego Obywatela.
Mysle, ze tez jest godnym miejscem na tworzenie wlasnie takiego ciggu wspolczesnych
Wielkich Polakéw, ktorzy w Krakowie w sposdb nieinwazyjny otrzymuja jakie$ swoje
miejsca symboliczne i1 takim miejscem symbolicznym bylby ten skwer u zbiegu ulic Asnyka,
Garbarskiej i Dunajewskiego, Basztowej. Uprzejmie Panstwa prosz¢ o przyjecie tej uchwaty,
koszty oczywiscie tego sa minimalne bo poza uporzadkowaniem i wbiciem z trzech stron
tablicy w zasadzie zadnych dodatkowych kosztow nie bedzie. To tyle z mojej strony. W tej
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sprawie jest pozytywna opinia Komisji Kultury i Ochrony Zbytkow, ktéora w dniu
wczorajszym glosujac 9 za czyli jednomyslnie, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢ przyjeta taka
opini¢. Czy w tej sprawie kto§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widze. Stwierdzam,
iz odbylismy, przepraszam, Pan Radny Krzysztonek bardzo prosze. Tak jak i w poprzednim
przypadku ta sprawa takze przeszta przez nasza korespondencj¢ z Instytutem Pamigci
Narodowej i1 tutaj mamy wszelkie dostgpne dokumenty.

Radny — p. W. Krzysztonek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Mnie ta uchwata cieszy z dwoch powoddéw. Po pierwsze wiadomo, ze Wladystaw
Bartoszewski byl cztowiekiem zaslugujacym na stowa najwyzszego uznania, to po pierwsze,
ale drugi powdd jest troch¢ smutny bym powiedzial. Ot6z zyjemy troch¢ w czasach, w
ktorych mamy niewatpliwie deficyt autorytetow, szczegodlnie deficyt autorytetow w zyciu
publicznym, a Wiladystaw Bartoszewski jest takim czlowiekiem, ktoéry jest niewatpliwie
godnym wzorem do nasladowania. To jest bardzo wazne drodzy Panstwo, bo mlodzi ludzie,
ktoérzy rozpoczynaja swoja dziatalno§¢ w przestrzeni publicznej potrzebuja autorytetow,
potrzebuja wzorcow takich jak Wtladystaw Bartoszewski. My sami doskonale wiemy,
dziatajac publicznie, ze bardzo czg¢sto jesteSmy w roznych trudnych sytuacjach, stajemy przed
trudnymi réznymi wyborami i decyzjami. Natomiast, kiedy w takiej sytuacji znajdzie si¢
mtody cztowiek, ktory rozpocznie swoja dziatalno$¢ mysle, ze dobrze by byto, kiedy nie
bedzie wiedziat jak si¢ zachowac, by pamigtatl stowa Bartoszewskiego, ze nalezy zachowac
si¢ zawsze przyzwoicie i musimy o tym pami¢taé. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje. Czy kto$ jeszcze z Panstwa Radnych chece zabra¢ glos? Pan Radny Jatocha bardzo
prosze.

Radny — p. J. Jalocha

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja si¢ tylko odnios¢ do ostatniego zdania mojego poprzednika. Prosze¢ Panstwa ja bym si¢
chciat doczeka¢ takiej sytuacji na tej Sali, zeby niektorzy ludzie zachowywali si¢
przyzwoicie. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigckuje. Czy kto$ jeszcze z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widze. Stwierdzam
odbycie czytania, co oznacza zakonczenie dyskusji, zamykam dyskusje co oznacza
zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie zlozono zadnych poprawek ani
autopoprawek. I teraz mamy catg pule spraw drugich czytan.

WYRAZENIE ZGODY NA ZBYCIE W TRYBIE BEZPRZETARGOWYM LOKALU
MIESZKALNEGO NR 29 USTYTUOWANEGO W BUDYNKU NA OS. ZIELONYM
16 W KRAKOWIE NA RZECZ NAJEMCOW Z ZASTOSOWANIEM 66 %
BONIFIKATY.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 3129, II czytanie, prosz¢ o informacj¢ na temat
poprawek.
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Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka
Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!
Do druku nie wptynely poprawki ani autopoprawki. Dzigkujeg.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider
Dzickuje. Czy w tej sprawie kto§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widzg.
Stwierdzam odbycie II czytania, glosowanie w bloku gltosowan.

WYRAZENIE ZGODY NA SPRZEDAZ W DRODZE PRZETARGU USTNEGO
NIEOGRANICZONEGO NIEZABUDOWANEJ NIERUCHOMOSCI GRUNTOWEJ
STANOWIACEJ WEASNOSC GMINY MIEJSKIEJ] KRAKOW POLOZONEJ W
KRAKOWIE PRZY ULICY DOLNEJ.

Projekt Prezydenta, druk 3130, dzisiaj odbywamy II czytanie, prosze o informacj¢ na temat
poprawek i autopoprawek.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka
Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!
Do druku nie wptynety poprawki ani autopoprawki. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje. Czy w tej sprawie kto§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widzg.
Stwierdzam odbycie Il czytania, glosowanie w bloku glosowan. Druk 3131:

WYRAZENIE ZGODY NA ZAMIANE UDZIALOW WE WSPOLWLASNOSCI
NIERUCHOMOSCI POLOZONYCH P RZY AL. FOCHA POMIEDZY MIASTEM
KRAKOW - MIASTEM NA PRAWACH POWIATU A WOJEWODZTWEM
MALOPOLSKIM BEZ OBOWIAZKU DOKONYWANIA DOPLATY Z TYTULU
ROZNICY WARTOSCI ZAMIENIANYCH UDZIALOW WE WSPOLWLASNOSCI
NIERUCHOMOSCI.

Projekt Prezydenta, druk 3131, dzisiaj odbywamy Il czytanie, prosze¢ o informacj¢ na temat
poprawek.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka
Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!
Do druku nie wptynely poprawki ani autopoprawki.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje. Czy w tej sprawie kto§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widze.
Stwierdzam odbycie II czytania, gtosowanie w bloku glosowan.

WYRAZENIE ZGODY NA ZBYCIE W TRYBIE BEZPRZETARGOWYM LOKALU
MIESZKALNEGO NR 95 USYTUOWANEGO W BUDYNKU NA OS. II PULKU
LOTNICZEGO 46 W KRAKOWIE NA RZECZ NAJEMCOW Z ZASTOSOWANIEM
37 % BONIFIKATY.

Projekt Prezydenta, druk 3132, II czytanie, prosze¢ o informacje na temat poprawek.
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Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka
Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!
Do druku nie wptynely poprawki ani autopoprawki. Dzigkujeg.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider
Dzickuje. Czy w tej sprawie kto§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widze.
Stwierdzam odbycie II czytania, glosowanie w bloku gltosowan.

WYRAZENIE ZGODY NA ODSTAPIENIE OD ZADANIA ZWROTU Y% CZESCI
KWOTY ZWALORYZOWANEJ BONIFIKATY UDZIELONEJ OD CENY
SPRZEDAZY UDZIALU 4244/128929 CZESCI W NIERUCHOMOSCI GRUNTOWEJ
ZWIAZANEGO Z LOKALEM MIESZKALNYM POLOZONYM NA OS. PIASTOW
36 W KRAKOWIE STANOWIACYM  POPRZEDNIO  WEASNOSC
WNIOSKODAWCY W UDZIALE % CZESCI.

Projekt Prezydenta, druk 3133, II czytanie, prosze o informacje na temat poprawek.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka
Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!
Do druku nie wptynely poprawki ani autopoprawki. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje. Czy w tej sprawie kto§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widze.
Stwierdzam odbycie II czytania, gtosowanie w bloku glosowan.

WYRAZENIE ZGODY NA ODSTAPIENIE OD ZADANIA ZWROTU KWOTY
ZWALORYZOWANEJ BONIFIKATY UDZIELONEJ OD CENY SPRZEDAZY
UDZIALU 158/10000 CZESCI W NIERUCHOMOSCI GRUNTOWEJ ZWIAZANEGO
Z LOKALEM MIESZKALNYM POLOZONYM P RZY U LICY HALSZKI 37 W
KRAKOWIE STANOWIACYM POPRZEDNIO WEASNOSC WNIOSKODAWCOW.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 3134, dzisiaj odbywamy II czytanie, prosz¢ o
informacj¢ na temat poprawek.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka
Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!
Do druku nie wptynely poprawki ani autopoprawki. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje. Czy w tej sprawie kto§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widze.
Stwierdzam odbycie II czytania, gtosowanie w bloku glosowan.

WYRAZENIE ZGODY NA ZBYCIE W TRYBIE BEZPRZETARGOWYM LOKALU
MIESZKALNEGO NR 5 USYTUOWANEGO W BUDYNKU PRZY ULICY
KROLOWEJ JADWIGI 19 W KRAKOWIE NA RZECZ NAJEMCOW Z
ZASTOSOWANIEM 46 % BONIFIKATY.

Projekt Prezydenta, druk 3135, II czytanie, prosze o informacj¢ w sprawie poprawek.
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Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka
Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!
Do druku nie wptynely poprawki ani autopoprawki. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider
Dzickuje. Czy w tej sprawie kto§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widzg.
Stwierdzam odbycie II czytania, gtosowanie w bloku glosowan. Druk 3136.

WYRAZENIE ZGODY NA ZBYCIE W TRYBIE BEZPRZETARGOWYM LOKALU
MIESZKALNEGO NR 11 USYTUOWANEGO W BUDYNKU PRZY ULICY
GZYMSIKOW 5 W KRAKOWIE NA RZECZ NAJEMCOW Z ZASTOSOWANIEM
72 % BONIFIKATY.

Projekt Prezydenta, druk 3136, dzisiaj odbywamy II czytanie, prosze¢ o informacj¢ na temat
poprawek.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka
Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!
Do druku nie wptynety poprawki ani autopoprawki. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje. Czy w tej sprawie kto§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widzg.
Stwierdzam odbycie II czytania, glosowanie w bloku gltosowan.

ZMIANA NAZWY ZAKEADU OPIEKUNCZO - LECZNICZEGO W KRAKOWIE
ORAZ NADANIE STATUTU MIEJSKIEMU CENTRUM OPIEKI DLA OSOB
STARSZYCH, PRZEWLEKLE NIEPELNOSPRAWNYCH ORAZ
NIESAMODZIELNYCH W KRAKOWIE.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 3159, dzisiaj odbywamy II czytanie, prosz¢ o
informacj¢ na temat poprawek i autopoprawek.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. P. Stanczyk
Nie wptynety poprawki ani autopoprawki.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje. Nie mamy zadnych poprawek ani autopoprawek. Czy w tej sprawie kto$ z Panstwa
Radnych chce zabra¢ gtos? Nie widzg. Stwierdzam odbycie II czytania, gtosowanie w bloku
glosowan.

ZMIANY W BUDZENIE MIASTA KRAKOWA NA ROK 2018 /dot. zwi¢kszenia planu
dochodow w dzialach 700, 750 i 756 oraz zmian w planie wydatkow w dzialach 750, 754,
757, 801, 854, 921 i 926/.

Projekt Prezydenta, druk 3162, odbywamy II czytanie, Pani Dyrektor prosz¢ o informacje w
sprawie poprawek i autopoprawek.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. M. Okarmus

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!
Do projektu nie wplynety poprawki ani autopoprawki.
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Przewodniczacy obrad — p. B. Ko$mider
Dzickuje. Czy w tej sprawie kto§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widzg.
Stwierdzam odbycie II czytania, gtosowanie w bloku glosowan. Druk 3163.

ZMIANY W BUDZECIE MIASTA KRAKOWA NA ROK 2018 /dot. zmian planu
dochodow w dziatach 600, 700, 710, 750, 801, 900 i 921 oraz zmian planu wydatkéw w
dziatach 600, 700, 710, 750, 801, 851, 852, 854, 855, 900 i 921/.

Odbywamy II czytanie, druk 3163, Pani Dyrektor prosze.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. M. Okarmus
Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!
Do druku nie wptynety poprawki ani autopoprawki.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje. Czy w tej sprawie kto§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widzg.
Stwierdzam odbycie II czytania, gtosowanie w bloku glosowan. Druk 3164:

DOT. ZMIAN W PLANIE WYDATKOW W DZIALACH 600, 750, 801, 853, 854, 900,
9211 926 — zadania dzielnic/.
Druk 3164.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. M. Okarmus
Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!
Do druku nie wplynety poprawki ani autopoprawki.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje. Czy w tej sprawie kto§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widzg.
Stwierdzam odbycie II czytania, glosowanie w bloku glosowan. Druk 3165:

ZMIANA UCHWALY NR LXX/1013/13 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA
27 MARCA 2013 ROKU W SPRAWIE WIELOLETNIEJ PROGNOZY FINANSOWEJ
MIASTA KRAKOWA.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 3165, bardzo prosze¢ o informacje na temat
poprawek i autopoprawek.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. M. Okarmus

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Do druku wplyneta autopoprawka Pana Prezydenta. Ona dodatkowo wynika z koniecznos$ci
dokonania zmian w planie limitow wydatkéw 1 zobowigzan na wybrane przedsigwzigcia, to
jest 40 przedsiewzigC, szczegdly w uzasadnieniu. Wptyneta rowniez poprawka Pana Radnego
Kazimierza Chrzanowskiego i opinia Pana Prezydenta do tej poprawki jest pozytywna.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Dzigkuje. Czy w tej sprawie sg jeszcze jakie$ pytania, sprawy? Nie widz¢. Stwierdzam
odbycie II czytania, glosowanie w bloku glosowan. I ta pul¢ mamy za sobg. Szanowni
Panstwo projekt uchwaly w trybie jednego czytania. Zgodnie z odpowiednim paragrafem
Statutu minat termin zglaszania autopoprawek, a termin zgtaszania poprawek wyznaczam do
czasu zakonczenia dyskusji nad projektem. Druk 3158:
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OKRESLENIE NA ROK 2018 STAWKI DOTACJI PRZEDMIOTOWEJ DLA
ZARZADU CMENTARZY KOMUNALNYCH W KRAKOWIE NA PRACE
REMONTOWO - KONSERWATORSKIE MURU OD STRONY POLUDNIOWEJ
CMENTARZA RAKOWICKIEGO, NA KONSERWACJE NAGROBKOW NA
CMENTARZU RAKOWICKIM, CMENTARZU PODGORSKIM 1 STARYM
CMENTARZU PODORSKIM ORAZ NA REALIZACJE ZADAN Z ZAKRESU
GROBOWNICTWA WOJENNEGO NA TERENIE GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 3158, tryb jednego czytania, referuje Pani Dyrektor
Dorota Iwanicka.

Dyrektor ZCK —p. D. Iwanicka

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Jest to projekt uchwaty dotyczacy okreslenia stawki dotacji przedmiotowej dla Zarzadu
Cmentarzy Komunalnych na wymienione wczesniej prace. Projekt tej uchwaty wynika z
przepisow ustawy o finansach publicznych. Bardzo prosze o przyjecie stosownego projektu
wraz z autopoprawka Prezydenta. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje. Rzeczywiscie w tej sprawie mamy autopoprawke dorgczong w dniu dzisiejszym
oraz pozytywna opini¢ Komisji Budzetowej. Czy kto$ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos?
Nie widzg. Stwierdzam, zamykam dyskusj¢, co oznacza zakonczenie czytania projektu. Nie
ma zadnych poprawek, gtosowanie w bloku gltosowan. Druk 3199:

ODWOLANIE KINGI WITKOWSKIEJ Z PELNIENIA FUNKCJI LAWNIKA.

Projekt Prezydenta, tryb jednego czytania. Zgodnie z odpowiednim paragrafem Statutu minat
termin zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu
zakonczenia dyskusji nad projektem. Bardzo prosz¢ kto w imieniu Pana Prezydenta tawnika
bedzie referowal? Pan Piotr Bukowski bardzo prosze¢. Czy kto$§ z Panstwa moze spowodowac
zeby ta sprawa byla referowana? Nie widze, zawieszamy.

ZMIANA UCHWALY W SPRAWIE WYKAZU DROG, OBIEKTOW I TERENOW,
NA KTORYCH REALIZOWANE SA ZADANIA DZIELNIC OD I — XVIII MIASTA
KRAKOWA.

Projekt Prezydenta, druk 3210, tryb jednego czytania. Bardzo prosz¢ Pan Dyrektor o
przedstawienie si¢ i zaprezentowanie projektu uchwatly.

Zast¢pca Dyrektora ZIS — p. K. D¢bowski

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Projekt uchwaty dotyczy zmiany uchwaty z 2015 roku dotyczacej wykazu drog, obiektow 1
terenéw, w tym przypadku dotyczy to dzielnicy VII Zwierzyniec 1 dzielnicy XIII Podgorze.
Te zmiany zostaly wprowadzone poprzez uchwaty rady dzielnicy VII Zwierzyniec i rady
dzielnicy XIII Podgorze 1 z uwagi na fakt, ze wykazy przyjmowane sa uchwatg Rady Miasta
podjecie niniejszej uchwaty jest w petni uzasadnione. Informuje, ze przedmiotowa uchwata
pozostaje bez wptywu na dochody 1 wydatki miasta, nie wptywa na zwiekszenie zatrudnienia.
Prosze o przyjecie uchwaty.
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Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dziekuje. W tej sprawie mamy, nie mamy zadnych opinii. Czy kto$§ z Panstwa Radnych chce
zabra¢ glos? Nie widze. Stwierdzam odbycie czytania, nie bylo zadnych poprawek ani
autopoprawek, glosowanie w bloku glosowan. Druk 3207.

PRZYJECIE STATUTU JEDNOSTKI BUDZETOWEJ - DOMU POMOCY
SPOLECZNEJ W KRAKOWIE OS. SZKOLNE 28.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 3207. Zgodnie z odpowiednim paragrafem Statutu
mingt termin zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu
zakonczenia dyskusji nad projektem. Bardzo prosze o przedstawienie projektu.

Dyrektor MOPS - p. W. Kramarz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Koniecznos¢ wprowadzenia zmian w statutach dotyczy Domoéw Pomocy Spotecznej, ktore w
swojej strukturze prowadzg mieszkania chronione i wynika ze zmiany, ktorg wprowadzono w
ustawie o pomocy spolecznej. Otdz w art. 53 ustawy o pomocy spotecznej wyodrebniono typy
mieszkan chronionych, zostalty w niej wyodrebnione mieszkania chronione treningowe oraz
mieszkania chronione wspierane. W statutach powyzszych Doméw Pomocy Spotecznej
zostata wprowadzona aktualna nazwa placowek, to jest mieszkania chronione wspierane.
Bardzo prosze o podjecie uchwaty.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje. W tej sprawie mamy pozytywna opini¢ Komisji Rodziny i Polityki Spolecznej,
ktéra gltosujac 8 za, jednoglosnie przyjeta taka opinie. Czy kto$§ z Panstwa Radnych chce
zabra¢ glos? Nie widzg. Zgodnie z odpowiednim paragrafem Statutu zamykam dyskusja, co
oznacza zakonczenie czytania projektu. Nie ztozono zadnych poprawek ani autopoprawek,
glosowanie w wersji pierwotne;.

ZMIANA UCHWALY W SPRAWIE NADANIA IMIENIA ORAZ PRZYJECIA
STATUTU JEDNOSTKI BUDZETOWEJ - DOMU POMOCY SPOLECZNEJ IM. SW.
JANA PAWLA II W KRAKOWIE ULICA PRASKA 25.

Projekt Prezydenta, bardzo prosze¢ Pan Dyrektor. Zgodnie z odpowiednim paragrafem Statutu
mingt termin zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu
zakonczenia dyskusji nad projektem. Bardzo prosze.

Dyrektor MOPS — p. W. Kramarz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Uzasadnienie dla projektu uchwaty zmiany statutu jest identyczne jak poprzednio. Bardzo
prosze o podjecie uchwaty.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje. W tej sprawie mamy pozytywng opini¢ Komisji Rodziny i1 Polityki Spotecznej,
ktora glosujac 8 za, jednoglosnie przyjeta taka opini¢. Czy kto§ z Panstwa Radnych w tej
sprawie chce zabra¢ glos? Nie widzg. Stwierdzam, zamykam dyskusja, co oznacza
zakonczenie czytania projektu, zadnych poprawek ani autopoprawek nie zlozono. Kolejny
projekt:
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PRZYJECIE STATUTU JEDNOSTKI BUDZETOWEJ - DOMU POMOCY
SPOLECZNEJ W KRAKOWIE ULICA LANOWA 41.

Druk numer 3219, zgodnie z odpowiednim paragrafem Statutu mingl termin zglaszania
autopoprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad
projektem. Bardzo proszg.

Dyrektor MOPS — p. W. Kramarz
Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!
Projekt uchwaty i uzasadnienie jest identyczne jak w punktach poprzednich.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Dzickuje. W tej sprawie takze mamy pozytywnag opini¢ Komisji Rodziny 1 Polityki
Spotecznej glosujaca 8 za, jednoglosnie. Czy kto$ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie
widzg. Zamykam dyskusj¢, ktora oznacza zakohczenie czytania projektu. W trybie
statutowym nie zgloszono zadnych poprawek i glosowanie w bloku gltosowan. Druk 3220:

PRZYJECIE STATUTU JEDNOSTKI BUDZETOWEJ - DOMU POMOCY
SPOLECZNEJ W KRAKOWIE ULICA KRAKOWSKA 55.

Zgodnie z odpowiednim paragrafem Statutu mingt termin zgtaszania autopoprawek, a termin
zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem. Bardzo
prosze Pan Dyrektor.

Dyrektor MOPS — p. W. Kramarz
Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!
Uzasadnienie dla projektu uchwaty identyczne jak w poprzednich projektach.

Przewodniczgcy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje. W tej sprawie tez mamy pozytywng opini¢ Komisji Rodziny 1 Polityki Spoleczne;j
glosujaca 8 za, jednoglosnie. Czy kto§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widzg.
Stwierdzam odbycie czytania, zamykam dyskusja, co oznacza zakonczenie czytania projektu i
nie byto zadnych poprawek ani autopoprawek. Gtosowanie w bloku gltosowan.

PRZYJECIE STATUTU JEDNOSTKI BUDZETOWEJ - DOMU POMOCY
SPOLECZNEJ IM. SW. BRATA ALBERTA W KRAKOWIE ULICA
NOWACZYNSKIEGO 1.

Projekt Prezydenta, druk 3221. Zgodnie z odpowiednim paragrafem Statutu mingt termin
zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakofczenia
dyskusji nad projektem.

Dyrektor MOPS — p. W. Kramarz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Do projektu uchwaty uzasadnienie podobnie jak w poprzednich punktach. Bardzo prosz¢ o
podjecie uchwaty.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Dzigkuje. W tej sprawie mamy pozytywna opini¢ Komisji Rodziny i1 Polityki Spoleczne;j
glosujacej 8 za. Czy kto§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widze. Stwierdzam,
zamykam dyskusje, co oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie
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zgloszono zadnych poprawek ani autopoprawek. Glosowanie w bloku glosowan. I chyba
ostatni.

PRZYJECIE STATUTU JEDNOSTKI BUDZETOWEJ - DOMU POMOCY
SPOLECZNEJ W KRAKOWIE ULICA BABINSKIEGO 25.

Projekt Prezydenta, druk 3222. Zgodnie z odpowiednim paragrafem Statutu mingt termin
zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania poprawek ustalam do czasu zakonczenia
dyskusji. Bardzo prosze o przedstawienie.

Dyrektor MOPS - p. W. Kramarz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Uzasadnienie dla projektu uchwaty identyczne jak w poprzednich punktach. Uprzejmie prosze¢
o podjecie uchwaty.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje. W tej sprawie mamy pozytywna opini¢ Komisji Rodziny i Polityki Spotecznej
glosujacej 8 za. Czy kto$ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widze. Stwierdzam
odbycie dyskusji, zamykam dyskusje, co oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie
statutowym nie zgloszono zadnych poprawek ani autopoprawek. Glosowanie w bloku
glosowan. To by bylta czes$¢ tego bloku, teraz sprawy podobne.

ZMIANA UCHWALY NR XL/540/12 W SPRAWIE USTANOWIENIA
JEDNORAZOWEJ ZAPOMOGI FINANSOWEJ Z TYTULU URODZENIA SIE
DZIECKA.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 3224. Tryb jednego czytania. Zgodnie z
odpowiednim paragrafem Statutu minal termin zglaszania autopoprawek, a termin zgtaszania
poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem. Bardzo prosze Pan
Dyrektor Zadto.

Dyrektor Wydzialu Spraw Spolecznych — p. J. Zadlo

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa polegajacy na zmianie uchwaty Nr XL/540/12 w
sprawie ustanowienia jednorazowej zapomogi finansowej z tytutu urodzenia si¢ dziecka. W
przedktadanym projekcie Prezydent proponuje podwyzszy¢ kwotg, ktora warunkuje
uzyskanie tej zapomogi z obecnie obowiazujacej kwoty 850 z do kwoty 1000 zt. Celem tej
uchwaty jest zwigkszenie liczby rodzin tych szczegolnie najnizej zarabiajacych, aby mogly
starac si¢ o uzyskanie tego typu wsparcia finansowego. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje. W tej sprawie mamy pozytywng opini¢ Komisji Rodziny 1 Polityki Spotecznej oraz
Mieszkalnictwa glosujacej 8 za, jednogtos$nie. Czy kto$ z Pafistwa Radnych chce zabra¢ glos?
Nie widze. Stwierdzam, zamykam dyskusje, co oznacza zakonczenie czytania projektu. W
trybie statutowym nie zgtoszono zadnych poprawek ani autopoprawek. Gltosowanie w bloku
glosowan. Pan Dyrektor Bukowski, to musi Pan odpokutowa¢, ale prosze, skonczymy ten
punkt.

ODWOZLANIE KINGI WITKOWEJ Z PELNIENIA FUNKCJI LAWNIKA.
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Projekt Prezydenta, druk 3199. To jest tryb jednego czytania. Zgodnie z odpowiednim
paragrafem Statutu mingl czas sktadania autopoprawek, a termin zglaszania poprawek
wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem. Bardzo prosze.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Organizacji i Nadzoru — p. P. Bukowski

Panie Przewodniczacy! Panie Skarbniku! Szanowni Panstwo Radni!

Bardzo prosz¢ o wybaczenie mojej nieobecnosci podczas punktu obrad, ale rozpoczeta sig
akcja druku kart do glosowania i mialem pilng konferencj¢ z drukarniami, tak, ze naprawde
nie moglem przyjs¢, prosz¢ mi wybaczy¢. Teraz wracajac do meritum Szanowni Panstwo
Pani Kinga Witkowska w dniu 4 lipca br. na rece Prezesa Sadu Okregowego zlozyta
rezygnacj¢ z przyczyn osobistych z petnienia funkcji tawnika. W tej sprawie pismo Prezes
Sadu Okregowego przestal na rece Pana Przewodniczacego Rady Miasta, stad tez pismo
trafilo do zespolu opiniujacego Rady Miasta Krakowa ds. fawnikow, uzyskato pozytywna
opini¢, zostal przygotowany stosowny projekt uchwaty Rady Miasta Krakowa wedtug druku
3199. Bardzo prosze o podjecie uchwaty. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje. W tej sprawie mamy pozytywna opini¢ zespotu opiniujgcego ds. wyboru fawnikow,
czy kto§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widze. Stwierdzam odbycie czytania,
glosowanie w bloku gtosowan. Teraz przechodzimy do kolejnego punktu:

USTALENIE KIERUNKOW DZIALANIA DLA PREZYDENTA MIASTA
KRAKOWA  DOTYCZACYCH REWITALIZACJI CZESCI BULWARU
PODOLSKIEGO.

Projekt Grupy Radnych, druk 3154, tryb jednego czytania. Zgodnie z odpowiednim
paragrafem Statutu do tego projektu uchwaty mingt termin zglaszania autopoprawek, a termin
zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem. Bardzo
prosze Pana Radnego o przedstawienie projektu.

Radny — p. L. Wantuch

Szanowny Panie Przewodniczacy!

Ta uchwata dotyczy rewitalizacji jednego odcinka Bulwarow od Wilgi do mostu
Pitsudskiego, zglosita si¢ do mnie grupa przedsigbiorcow, ktdrzy chca na wilasny koszt
rewitalizowac ten teren. Wbrew jednemu artykutowi sprzed kilku dni ta uchwata nie dotyczy
wyboru konkretnego podmiotu tylko dotyczy samego pomystu, samego pomystu Zeby na
zasadach wspolpracy z podmiotami prywatnymi ten teren zostal oczyszczony,
zrewitalizowany. Bedzie to oczywiScie robione w ramach albo przetargu, albo w ramach
konkursu, wigc absolutnie nie ma tutaj zadnego faworyzowania i osobiscie uwazam, ze
zamiast wydawac pienigdze publiczne na rewitalizacje jakich$ terendéw mozemy sprobowac
znalez¢ inng formute, ktora dla miasta jest neutralna finansowo, a jednoczesnie prowadzi do
tego, ze ten teren zyska nowy wymiar. Widzialem, bylem tam, nie jest to miejsce, z ktorego
mozemy by¢ dumni, zwlaszcza teren pod mostem, wiec wydaje mi si¢, ze jest to cenna
inicjatywa zwlaszcza, ze na tym terenie nie ma zadnych budynkéw mieszkalnych, po drugiej
stronie znajduje si¢ park 1 uwazam, ze taka formula publiczno — prywatna, oczywiscie w
drodze czy konkursu czy w drodze przetargu jest lepszym rozwigzaniem gdyz uzyskujemy ten
sam efekt, a nie musimy wydawac pienigdzy publicznych. Dzigkuje.
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Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dziekuje. W tej sprawie nie mamy zadnych opinii zadnej Komisji. Bardzo prosze o dyskus;je,
czy kto§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widze. Stwierdzam odbycie dyskusji,
zamykam ja, co oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie zgloszono
zadnych poprawek, gtosowanie w bloku glosowan.

USTALENIE KIERUNKOW DZIAELANIA DLA PREZYDENTA MIASTA
KRAKOWA W SPRAWIE STWORZENIA PROGRAMU PILOTAZOWEGO ONE
BILLION COMPUTERS.

Projekt Grupy Radnych, druk 3155, tryb jednego czytania. Zgodnie z odpowiednim
paragrafem Statutu do tego projektu uchwaty mingt termin zgtaszania autopoprawek, a termin
zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem. Bardzo
prosze.

Radny — p. L. Wantuch

Szanowny Panie Przewodniczacy!

To jest projekt, ktory tak bardzo ciezko jest wytlumaczy¢ stowami, jego dziatanie. Jest to
projekt jednoczesnie i nowy jak i rowniez absolutnie nie nowy dlatego, ze tego typu projekt
jest organizowany przez Uniwersytet Berkeley w Kalifornii gdzie stworzyli program o
nazwie Bionic. Z grubsza polega to na wykorzystaniu mocy obliczeniowej komputerow w
ramach tzw. obliczania rownoleglego 1 obliczania rozproszonego. Mamy w Krakowie
najpotezniejszy komputer o nazwie Prometeusz, sklada si¢ on z kilkudziesieciu tysigcy
procesorow. Kiedy przychodzi jakie$ zadanie dotyczace np. obliczania struktury biatek to ten
super komputer dzieli to zadanie na mniejsze czgsci. I jeden procesor zajmuje si¢ jedna
czgscig obliczenia, a na samym koncu te wszystkie obliczenia sg sumowane. Wykorzystujac
Internet mozemy to zadanie podzieli¢ nie na jeden komputer sktadajacy si¢ z 50 tys.
procesorow tylko na 50 tys. komputerow, ktére maja jeden procesor, ktére dokonuja tzw.
obliczenia rownolegtego 1 rozproszonego. I w ten sposob stworzymy taka sie¢ komputerow, w
tym projekcie organizowanym przez Berkeley bierze udziat ponad 2 miliony komputeréw. I
moja mys$l dotyczyta tego, ze po godzinie 15.00 komputery urzgdowe w Krakowie sg
wylaczane, a gdyby sprébowaé zrobi¢ taki wilasnie projekt pilotazowy, na razie na 1000
komputeréw, komputerow ogolnie dostepnych, nie sg to jakie§ komputery z tajnymi
informacjami i sprobowac albo dolaczy¢ do tego projektu albo stworzy¢ samemu taki wtasnie
projekt. I to jest projekt, ktory, ta nazwa tej uchwaty tez wynika z tego, ze sprébujmy sobie
wyobrazi¢ taka sytuacje, ktéra w tym momencie jest absolutnie nierealna powiedzmy, ale
gdybySmy sprobowali polaczy¢ te wszystkie komputery urzedowe w Krakowie czy w Polsce
czy nawet dalej, ktorych sg setki tysigcy, a nawet miliony, ktére po 15.30 i w sobote, niedziele
1 Swieta nie sg wykorzystywane 1 stworzyli wtasnie takg potgzng moc obliczeniowa, ktora
bedzie stuzyta np. badaniu struktury biatek, jednym z podprojektow tego projektu jest projekt
o nazwie Roseta, ktory pozwala oblicza¢ struktury bialek i to stuzy do walki z nowotworami
z chorobami genetycznymi. Ja wiem, ze to co mowie jest takie dosy¢ cigzkie, chaotyczne 1
ciezkie do wyobrazenia, poniewaz ja ten projekt mam w gtowie, wiem jak on wyglada, ale to
tak ciezko stowami ten projekt przedstawi¢. Idea jest taka zeby$my zrobili ten program
pilotazowy jezeli Panstwo chcg zobaczy¢, mam opini¢ pozytywng z PAN-u, z dziatu fizyki
gdzie twierdza, ze da si¢ to zrobic¢ i takie wykorzystanie komputeréw ma jedng wade i1 jedng
zalete. Wada jest to, ze te komputery sg bardzo nieefektywne, takie obliczanie robione przez
zwykly domowy komputer, czy komputer stuzbowy to jest jednostka niespecjalizowana, nie
przystosowana do robienia takich obliczen jak w przypadku Prometeusza, ale tutaj ich ilos¢
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jezeli uda si¢ je potaczy¢, przeksztalca si¢ w jakos¢. W takim telefonie jak mam sg cztery
procesory, wigc mozna byloby tez nie tylko wykorzysta¢ komputer, mozna byloby tez
wykorzysta¢ podczas np. tadowania.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Picknie mozna zainfekowac takie komputery.

Radny — p. L. Wantuch

Tak, i to jest druga wada tego projektu mianowicie ryzyko rzeczywiscie infekcji, ale skoro da
si¢ stworzy¢ ogolnoswiatowa sie¢ bankows, bo jezeli ktos§ z nas robi przelew typu SWIFT to
jest to wykorzystanie sieci bankowe;j, skoro da si¢ zabezpieczy¢ te komputery.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Ale to dziata zupetnie inaczej Panie Radny.

Radny — p. L. Wantuch

Ale system zabezpieczen jest bardzo podobny. Idea jest taka, zrobmy program pilotazowy na
te 1000 komputerow, zobaczmy czy to dziala, mozemy si¢ podigczy¢ do tej sieci, ktorg robi
Uniwersytet Berkeley, albo mozemy sprobowa¢ samemu tak zrobi¢, zainteresowaé miasta
partnerskie, inne urzedy i stworzy¢ swego rodzaju mini superkomputer, czyli urzadzenie,
ktére ma wszystkie, ktérego w normalny sposéb nie jesteSmy w stanie zbudowaé bo nie
jestesmy w stanie zbudowa¢ superkomputera, ktoéry bedzie mial miliard procesoréw. Wigc
wykorzystujemy to co jest w tym momencie niewykorzystane i probujemy osiggnacé cos
innego. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dziekuje. Czy w tej sprawie kto$ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Pan Radny Drewnicki
bardzo prosze.

Radny — p. M. Drewnicki

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Mieli$my dzisiaj ten projekt uchwaty w porzadku obrad Komisji Innowacji i 0 ile sama idea
moze by¢ stuszna i co tutaj Pan Radny powiedziat sg rzeczy bardzo cenne i wazne, to ja bym
chciat tutaj przedstawi¢ pewne watpliwosci, ktére w czasie dyskusji si¢ pojawity. Tutaj by¢
moze Pan Radny jakby odniesie si¢ do tego. Pierwsza rzecz, nie bylo projektodawcy na
Komisji, jakby tez tego pytania nie moglismy zdaé, jaki bytby dokladny cel tego, czy to
mialoby by¢ zwigzane ze zwigkszeniem mocy obliczeniowej w ramach struktur Urzedu czyli
jezeli rozne komorki Urzedu potrzebujg wigcej tej mocy obliczeniowej to one by to
wykorzystywaly, czy Pan Radny ma ide¢ taka by jakby ta moc byta wykorzystywana przez
kazdego kto by taka moc chcial, bo jesli ta druga rzecz to rozumiem, ze to by musialo dziata¢
na podstawie, Krakow moglby sie sta¢ taka kopalnig bitcoindw po prostu i tu jest taka obawa.
Natomiast tutaj jest taka watpliwos¢ wiasnie. Po drugie urzedy sg jakby waznym elementem
funkcjonowania panstwa i tutaj pojawia si¢ pytanie czy wpuszczanie przynajmniej cze$ciowo
w sie¢ innych uzytkownikow nie byloby =zagrozeniem dla jednak infrastruktury
bezpieczenstwa miasta czy tez panstwa. | tutaj jest tez taka drobna watpliwos¢, dlatego
chciatbym jakby ustysze¢ od tez Pana Radnego jakby wigcej informacji. Dziekuje.
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Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dziekuje. Czy kto$ jeszcze w tej sprawie chce zabra¢ glos? Znaczy ja zwrdcitem uwage na
podstawowa rzecz, celowosc¢ tego i ryzyka, ale to jest inna sprawa. Bardzo prosze Pani Radna.

Radna — p. A. Szybist

Szanowni Panstwo!

Lukaszu, mysle, ze w czasie jak miates wystapienie to kto$ juz zadzwonit 1 powiedziat zeby$
po prostu przestal, bo naprawde to co wyprawiasz w ostatnim czasie z tej mownicy to sg
zenada. Mnie sg bardzo bliskie nowe technologie, ale litosci, wykorzystanie komputerow
Urzedu do mocy obliczeniowej zewnetrznych podmiotdéw, prosze Panstwa nie tra¢my czasu.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje. Czy kto$ jeszcze chee zabra¢ glos? Pan Wantuch bardzo proszg.

Radny — p. L. Wantuch

Recenzja mojej pracy jako Radnego nie nalezy do ciebie Aniu tylko nalezy do wyborcow,
wiec takie uwagi jakie tutaj robilas, ze to jest dla ciebie zenada, moze, ale to jest twoja opinia,
nie bedg si¢ do niej ustosunkowywal. Jezeli chodzi o kwestie bezpieczenstwa zgadzam sig, ze
to jest najwicksze zagrozenie dla tego projektu gdyz rzeczywiscie musimy dopusci¢ jakis ruch
z zewnatrz. Na pewno musi to by¢ w odpowiedni sposdb zabezpieczone np. przy uzyciu
kluczy jednorazowych, ale chciatbym Panstwu przedstawi¢ opini¢ Instytutu Fizyki Jadrowe;j
Polskiej Akademii Nauk, ktora méwi wyraznie, z punktu widzenia technicznego projekt jest
mozliwy do realizowania. Wspomniana przez wnioskodawcow platforma Bionic byla juz
wielokrotnie z powodzeniem uzywana do przeprowadzenia rozproszonych obliczen. Moge
tutaj dac¢ dla osob zainteresowanych. Wracajac do pytan Radnego Drewnickiego, celem tego
projektu nie jest zwigkszenie mocy obliczeniowych Urzgdu bo Urzad tego nie potrzebuje, te
moce obliczeniowe potrzebne sg naukowcom, ktorzy np. badajg zjawiska klimatyczne, albo
tak jak wspomnialem w ramach projektu Roseta badaja struktury biatek. I te wszystkie
badania sg potrzebne do prac np. nad nowymi lekami. I tam jest wymagana ogromna moc
obliczeniowa gdyz symulacje s3 przeprowadzone na poziomie biatek. I to sa miliardy,
miliardy miliardow kombinacji. I nawet te super komputery czy nawet sie¢ Bionic nie jest
wystarczajaco silna zeby takie obliczenia przeprowadzi¢. Ten projekt na poczatku moze
stuzy¢ wzmocnieniu tej platformy Bionic, czyli te nasze 1000 komputerow wymienionych w
uchwale po prostu przekazujemy, instalujemy odpowiednie oprogramowanie w porozumieniu
oczywiscie z Wydzialem Informatyki. Ale moim celem jest tez to, zeby jezeli uzyskamy
odpowiednia mas¢ krytyczng zebySmy my sami stworzyli projekt, projekt, ktory dla miasta
Krakowa nie da zadnych praktycznych zastosowan w tym momencie, bo robimy projekt,
ktory nie shuzy miastu jako takiemu tylko tworzymy projekt, ktory w przysztosci moze stuzy¢
spoleczenstwu, naukowcom, ktorzy prowadza badania np. nad nowymi lekami. Jezeli to jest
zenada, jezeli takie dzialania sa Zenujace dla Radnej Szybist to ja traktuje to jako
komplement. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje. Czy w tej sprawie kto§ z Panstwa Radnych chce jeszcze zabra¢ glos? Pan Radny
Mazur bardzo proszg.
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Radny — p. A. Mazur

Jako cztonek Komisji Innowacji, byt ten projekt, projektodawcy nie bylo, ale powiem tak. Jest
taki program migdzynarodowy SETI, ktéry przeszukuje galaktyke w poszukiwaniu innych
gwiazd 1 z tego co wiem to dziesigtki tysigcy komputerow pracuja na catym $wiecie i mozna
si¢ zainstalowa¢ w ten program, moze Panie Radny trzeba poprosi¢ internautow, zeby w catej
Polsce si¢ sprzegneli 1 utworzyli swoje komputery i1 nie trzeba by bylo wtedy komputerow
Urzedu. Na Komisji Innowacji byt Pan Dyrektor i méwit, ze gtéwnym problemem to sa
wzgledy bezpieczenstwa, bo jednak wiemy co si¢ dzieje, jak si¢ wlamuja do komputerow
przedstawiciele obcych panstw i innych stuzb. Wigc obawiatbym sie, biorac pod uwage, ze s
tu wazne dokumenty w tych komputerach w urzedach, wiec jakby nie byto jednak wzgledy
bezpieczenstwa jednak sa najwazniejsze, a ten program tak jak juz powiedziatem, mozna na
Facebooku poprosi¢ internautow, moze co§ razem wymysla 1 bedg chcieli poprze¢ Pana
projekt. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje. Czy kto$ jeszcze z Panstwa Radnych chece zabraé glos? Pan Wantuch. Rozumiem,
ze zakonczylismy dyskusje, Pan si¢ odniesie do wszystkiego.

Radny — p. L. Wantuch

Chciatbym tylko zauwazy¢, ze wszystkie komputery, ktére sag w Urzedzie 1 tak sg podtaczone
do Internetu, wigc my nie mu simy instalowac jakiego$ specjalnego oprogramowania bo i tak
potencjalnie kazdy komputer, ktory jest podlaczony do i Internetu moze zosta¢ zhakowany.
Wigc instalacja jakiego$ dodatkowego modutu centralnie sterowanego nie zmieni nic, bo
gdybysmy chcieli i$¢ tym tokiem myslenia to musielibysmy wszystkie komputery, ktore sa
nawet w tym pomieszczeniu wylgczy¢. Jakikolwiek dostep do sieci internetowej, wejscia na
dowolng stron¢ potencjalnie stanowi zagrozenie dla takiego komputera. Znaczy potencjalnie
kazdy komputer, ktory ma mozliwos¢ podlaczenia do Internetu potencjalnie moze byc¢
zhakowany, kazdy komputer, komorka, domowy itd. MusielibySmy po prostu wytaczy¢
Internet zeby komputery byty tak jak dawniej, ze byto przenoszone przez dyskietki albo przez
papier. Wiec musiataby by¢ zamknigta sie¢, a tej zamknigtej sieci nie ma, jest to sie¢ typu
Intranet, wystepuje w przypadku policji, policja ma wiasng sie¢ intranetowa, ktora nie jest
podiaczona na zewnatrz. Ale kazdy komputer w Urzedzie jest podpiety do Internetu. Wigc to
jest, jest to zagrozenie, ale to zagrozenie wystgpuje zawsze 1 wszedzie wobec kazdego
komputera. To byla pierwsza rzecz dotyczaca bezpieczenstwa. Dlaczego komputery, to co
powiedziat Radny Mazur, komputery urzedowe maja tg jedng ogromng zalet¢ w stosunku do
komputeréw prywatnych, ze jesteSmy w stanie przewidzie¢, ze w okreslonych godzinach one
nie s3 uzywane. Nie mozemy da¢ komputera prywatnego do przeprowadzania zadania
rownolegtego dlatego, ze komputer moze zosta¢ wytaczony przez uzytkownika, albo moze
zacza¢ przeglada¢ strony internetowe. W przypadku komputeréw urzgdowych mamy
pewnos¢, ze np. migdzy 20.00 wieczorem a 8.00 rano, czy w sobot¢ i w niedziele one nie
beda uzywane. I wtedy nie ma zaklocen. Dlatego wtasnie wybratem komputery urzedowe z
tego prostego powodu, pewnosci dzialania, wtedy mozemy przeprowadzaé obliczenia w
trybie on-line, nie mozemy tego zrobi¢ w przypadku komputera domowego bo nie mozemy
narazi¢ tych danych na utrate z tego prostego powodu, ze np. przyjdzie mail 1 komputer, ktory
byt w tym momencie zajety obliczeniem przerywa i zajmuje si¢ odebraniem poczty. Dlatego
komputery urzedowe sa najlepsze do przeprowadzenia tego typu eksperymentu. To jest
eksperyment, mowi¢ od razu, eksperyment, bo o ile sama platforma Bionic jest czyms$
absolutnie normalnym to nie ma zadnego miasta na pewno w Polsce, nie wiem jak na $wiecie,
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ale na pewno nie ma zadnego miasta w Polsce, ktore wykorzystuje komputery urzgdowe do
tego celu. Dlatego uwazam, ze ten projekt jest tak wazny. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider

Dzigkuje. Zgodnie z odpowiednim paragrafem Statutu zamykam dyskusj¢, co oznacza
zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie ztozono zadnych poprawek,
glosowanie w bloku glosowan. Kolejny projekt uchwaty, druk 3216.

SKARGA NA DZIALANIA ZARZADU BUDYNKOW KOMUNALNYCH
W KRAKOWIE, a Pan Kalita, Pan Migdal nieobecni.
Ten punkt zawiesimy.

PRZYSTAPIENIE DO SPORZADZANIA MIEJSCOWEGO PLANU
ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO OBSZARU REJON ULICY
KOSZYKARSKIEJ 11 - CZESC A.

Projekt Klubu Radnych PiS, druk 3153, tryb jednego czytania. Zgodnie z odpowiednim
paragrafem Statutu do tego projektu uchwaly minat termin zglaszania autopoprawek, a termin
zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem. Rozumiem,
ze Pan Radny Pietrus. Bardzo prosz¢ Pana Radnego Migdata lub Pana Radnego Kalite o
przygotowanie si¢ bo chcielibySmy ta sprawe skarg tez zakonczy¢. Prosze¢ bardzo.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Szanowni Radni!

Projekt uchwaty dotyczy przystgpienia do planu miejscowego, ktory jest w toku procedury,
dotyczy to rejonu ulicy Koszykarskiej, projekt zostat ztozony przed rozstrzygnigciem uwag
przez Prezydenta w zakresie uwag, ktore sktadali mieszkancy i za w zwiazku z tym, ze
dostalem cze$¢ uwag w dos$¢ znacznej ilosci z tamtego rejonu, ktére brzmialy w nastgpujacy
sposob, ze mieszkancy oczekuja, zeby projekt uchwaly planu miejscowego rejon
Koszykarskiej zostal jak najszybciej uchwalony dlatego, ze jest to obszar obowiazujacego
planu miejscowego Mysliwska gdzie mamy wysoka, mozliwos¢ zabudowy wysoka, 36 m
posrod zabudowy jednorodzinnej i to jest glowny powod zeby ten plan jak najszybciej
uchwalié. Dlatego, zeby z drugiej strony wystucha¢ wnioskow mieszkancow, ktorzy sktadali
uwagi réwnolegle, ktore dotyczyly wiasnie ulicy Koszykarskiej, aby nie nastgpila taka
sytuacja, ze ulica Koszykarska przy jej rozbudowie stanie si¢ ulicg tranzytowa. Dlatego zostat
ztozony ten projekt uchwaty o przystapieniu punktowym dla krétkiego odcinka ulicy
Koszykarskiej. Sytuacje niestety teraz mamy taka, ze oto Prezydent uwzglednit uwagi,
oznacza to wydtuzenie procedury i oznacza to prawdopodobnie wydanie jakich§ pozwolen na
budowe w tamtym obszarze, co bedzie prawdopodobnie ze ztym skutkiem dla tego terenu tak
jak przypomne, jest to jedyne wyjatkowe miejsce w Krakowie gdzie plan miejscowy
dopuszcza zabudowe ponad 30 m posréd zabudowy jednorodzinnej. Ten proceder juz trwa
kilka lat, niestety kazdy tam w tej chwili miesigc jest na wage zlota i dlatego ten projekt
uchwaty zostal zlozony o przystapieniu do tego planu zeby wiasnie jak najszybciej uchwalié
plan miejscowy dla Koszykarskiej, a z drugiej strony rozwiazywac problemy, bo to by¢ moze
jest nie jedyny problem, ktory nalezaloby naprawi¢ w tym planie miejscowym, ale
uchwalenie juz planu daloby szans¢ na ochron¢ tego terenu przed zabudowa wysoka. I
dlatego ten projekt zostat przedtozony. Dzickuje.
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Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dziekuje. W tej sprawie mamy negatywng opini¢ Prezydenta dostarczong 26 wrzesnia oraz
pozytywna opini¢ Komisji Planowania Przestrzennego, ktora gtosujac 3 za, 0 przeciw, 5 0séb
si¢ wstrzymato takg opini¢ przyjeta. Otwieram dyskusje, czy kto$ z Panstwa Radnych w tej
sprawie chce zabra¢ glos? Bardzo prosz¢ Pan Radny Stawowy, ale prosze, jak Pan Radny
Jatocha juz wstal to wykorzystajmy tg energie, to jest Rada Miasta.

Radny — p. J. Jalocha

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja tylko jedno zdanie chc¢ dopowiedzie¢, bo Pan Przewodniczacy powiedzial, ze
prawdopodobnie, ze wybuduja tam budynki. Nie, otrzymali$my jednoznaczng odpowiedz w
poniedzialek, ze jezeli bedzie ponowne wytozenie to deweloperzy zdaza z pozwoleniami na
budowe. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuj¢. Pan Radny Stawowy.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja rozumiem ide¢ pospieszania do uchwalenia planu miejscowego, natomiast podjecie prac
nad nowym planem nie popycha sprawy do przodu, poniewaz nowy plan miejscowy, a to jest
przystapienie do sporzadzenia planu miejscowego musi przej$¢ catg procedura, to jest
minimum rok. Przy matych planach to jest minimum rok w Krakowie, a to co si¢ wydarzyto
w ramach rozpatrzenia uwag czyli decyzja Prezydenta Miasta przy okazji rozpatrzenia uwag
za czgsciowym pozytywnym rozpatrzeniem uwag, ktére wygenerowato kolejne wylozenie
bedzie trwalo pewnie dwa, trzy miesigce. Wiec ten plan, ktory idzie i tak begdzie szybszy niz
to co proponujecie. Ja rozumiem, ze mozna mieszkancom powiedzie¢, szczegdlnie W
kampanii wyborczej, ze problem si¢ rozwigze planem miejscowym, ale w tym przypadku to
jest nieprawda, bo kalendarzowo to si¢ po prostu nie spina. Poza tym Radni z Prawa i
Sprawiedliwosci, bo to jest ich uchwata klubowa, ktorzy sa w Komisji Planowania wiedza, ze
w tym obszarze, poza problemami, ktoére zostaly wspominane, jest jeszcze problem grup
mieszkancow, z ktorych kazda chce zeby te drogi szty inaczej. I ci ludzie, ci mieszkancy
sobie przerzucaja te drogi spod okien, jedni spod okien swoich pod okna sgsiadow i ci
sasiedzi pod okna kogo$ innego. I tak naprawdg¢ jedyny sposéb na rozwigzanie tego tematu
to jest wejscie planu Koszykarska na Rade¢ Miasta, jakie§ wystuchanie ze strony Radnych juz
przysziej kadencji, bo nawet gdyby tego wyltozenia nie bylo to i w tak w tej kadencji tego
planu by nie bylo omoéwionego i jakie$ rozstrzygnigcie co do przebiegu tych ulic. Oczywiscie
zawsze mozna wycig¢ wszystkie ulice tylko pdzniej wszyscy beda mieli pretensje, ze jest
wszystko zakorkowane i nie da si¢ jezdzi¢. Czyli ja nie widz¢ Zadnej pozytywnej, nie widze
zadnej dobrej zmiany w tej uchwale, ktéora miataby wprowadzi¢ do tego terenu, Panie
Przewodniczacy bo to jest kolejny plan podjety w miejsce gdzie jeden plan juz jest
opracowywany, to lepiej chyba domaga¢ si¢ od Urzedu zeby mozliwie szybko zrobili
wylozenie i po tym chyba juz trzecim wylozeniu odrzucili wszystkie uwagi ztozone przez
wszystkich mieszkancow, wszystkie strony, wszystkie podmioty i dali plan miejscowy
Koszykarska na Rade Miasta, niech Rada rozstrzygnie jak ma on wyglada¢, bo to w koncu
ostatecznie 1 tak Rada decyduje o ksztalcie planu, a podejmowanie planu na planie
miejscowym, ktory jest opracowywany nic nie wnosi, poza tym, ze pewnie Panstwo zescie
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mieszkancom obiecali, Zze co§ w tej sprawie zrobicie, ja to rozumiem, tylko ta proba, ten ruch
nie wywoluje zadnego przyspieszenia.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider
Dzigkuje. Czy kto$§ jeszcze z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widze. W imieniu
wnioskodawcow prosze bardzo.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Szanowni Radni i Goscie!

Oczywiscie Pan Przewodniczacy sobie pozwolil zinterpretowa¢ po swojemu, natomiast ja
przypomne¢ powtarzajacy si¢ za kazdym razem glos, kiedy uchwalamy jakikolwiek plan
miejscowy. Panstwo Radni nie skladajcie poprawek, poniewaz zlozenie poprawki wydluzy
procedure, w zwigzku z tym w migdzyczasie zostanie wybudowane to, tamto, deweloper
zdazy ze wszystkim. I Pan Prezydent doktadnie to samo zrobil w tym przypadku wiedzac
doktadnie o sytuacji, nie wstuchat si¢ w gtos mieszkancow, zeby jak najszybciej uchwali¢ ten
plan miejscowy 1 zabezpieczy¢ ten teren przed zabudowa  niechciang, ktora si¢
najprawdopodobniej za chwile bedzie kolejna objawiaé, mogt p6js¢ ta droga wilasnie i
przystapic, jezeli nie do tego kawatka drogi, ale szerzej do naprawienia uktadu drog, o ktérym
Pan Grzegorz tutaj wspomniat, a w tej chwili mamy sytuacje taka, ze przytozyt Pan Prezydent
r¢ke 1 dat zielone $wiatlo dla deweloperow na planie miejscowym Mys$liwska, taka jest
prawda. I ten projekt uchwaly zostat ztozony przed rozpatrzeniem uwag. I Pan Prezydent
mogt sie wezyta¢ dokladnie w ten projekt uchwatly, w uwagi, ktére ztozyli mieszkancy, bo
mieszkancy dotyczacy tej drogi sktadali uwage, ktoéra moéwila, po pierwsze jak najszybciej
uchwali¢ ten plan miejscowy, natomiast oczekujemy zmiany uktadu drogowego, to co Pan
Radny moéwi. I proszg bzdur nie gadac, ze co$ nie przyspieszymy tylko tak naprawde
zrobili$my zielone $wiatto, Pan Prezydent zrobit zielone $wiatto dla wydawania pozwolen na
budowe wysokich budynkéw posréod zabudowy jednorodzinnej na obecnym planie
Mysliwska, taki jest skutek. I dziwnym trafem Pan Radny wypomina kazda poprawke ztozong
1 Pan Prezydent rowniez przez Radnych, ze wydtuza procedure i sa zagrozeniem. Te uwagi,
przyjecie uwag dokladnie speiniajg ta samag zasade, daliSmy, Pan Prezydent dat zielone
Swiatto dla zabudowy na planie Mysliwska.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje. Pan Radny Stawowy prosze bardzo.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Panie Radny nie wiem, w ktorym punkcie mowitem bzdury, tak si¢ Pan wyrazit, bo problem
tej wysokiej zabudowy to znamy doskonale obaj, od poczatku, skad si¢ pojawil, jakie zapisy
si¢ pojawity, jakie zostaty wprowadzone tam obostrzenia do planu miejscowego. Ale Urzad
Miasta, ktory nie chcial wydawac¢ pozwolen na budowe na 30 kilkumetrowe budynki wystapit
do Wojewody 1 to Wojewoda wydal decyzje, ze zapisy w planie miejscowym beda
interpretowane tak, ze mozna postawi¢ taki budynek w dowolnym obszarze MW. I teraz wie
Pan, nie bede tu bronil Prezydenta dlatego, ze na pewno pewne rzeczy mozna byto inaczej
poprosi¢, ale w tych konkretnych przypadkach to Urzad Wojewodzki Wojewodztwa
Matopolskiego wydat interpretacj¢ co do wysokosci zabudowy. I jezeli ja mowie bzdury to ja
oczywiscie, moze Pan ma racj¢, moze i tak jest, natomiast wiemy doskonale, Ze problemy
dawnego planu Mysliwska nie sg takie proste do rozwigzania, bo poza wysoka zabudow3 jest

44



CXI11l SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
10 paZidziernika 2018 roku

szalony problem z uktadem drogowym i nawet jezeli ta wysoka zabudowa w jaki$ sposob
zostanie skorygowana i bedzie ona tak lub inaczej interpretowana to dalej pozostanie
problem, ktory jest nierozwigzany, ze jak robiliSmy plan miejscowy Mysliwska to powstat
uktad drogowy wokol, ktorego wybudowaly sie budynki wielorodzinne, a teraz ludzie, ktorzy
zamieszkali w tych budynkach nie chcg tej drogi, ktérag maja migdzy blokami. I taka sytuacja
tam jest, ich tam jest wiele. I to co wy robicie czyli przystgpienie do trzeciego planu
miejscowego tego nie zmieni z wyjatkiem tego, ze jest ruchem typowo wyborczym.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dziekuje. Pan Radny Jatocha bardzo proszg.

Radny — p. J. Jalocha

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!

Faktycznie nasuwajg si¢ teraz rzeczy madrych i moze ja pogodze Pandéw bo jako czlonek
Klubu Radnych, a jednoczes$nie nie bedacy cztonkiem zadnej partii, a stojacy po stronie
mieszkancow ja pami¢tam takg prawde, ze mieszkancy wyraznie prosili zeby zamkna¢ plan, a
kwestie drogi rozwigze si¢ po zamkni¢ciu planu po to zeby nie dopusci¢ do zabudowy tej 36
m, a teraz tez nie bed¢ bronil Pana Wojewody, bo nie wiem na czym si¢ opieral, nie jestem
tak madry, ze dopuscit interpretacje zabudowy 36 m i pewnie opierat si¢ na przepisach prawa.
Mowienie o tym, ze jest to kampania wyborcza to ja powiem Panstwu tak, ze Panstwo przez
cate 4 lata ze$cie uprawiali kampani¢ wyborcza mowigc nam wtasnie tak, ze nie wolno nam
sktada¢ poprawek bo to wydtuzy procedowanie, ze jestesmy populistycznymi, ze w Toniach
to jest zle bo tam juz jest za duzo terenow, ze przy terenach zielonych to na peryferiach moze
by¢, a w centrum to moze by¢ beton. Prosz¢ wybaczyé, pewne granice przyzwoitosci
obowigzuja na tej sali 1 méwilem godzing temu po przemdwieniu Pana Radnego, ktory
cytowal Pana Prof. Bartoszewskiego, ze nalezy si¢ zachowaé przyzwoicie w pewnych
sytuacjach. Dzigkuje Panstwu.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje. Czy ktos jeszcze chce? Pan Radny Drewnicki.

Radny — p. M. Drewnicki

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Mamy tutaj $wietny przyktad proby zrzucenia odpowiedzialno$ci tym razem na Pana
Wojewode, ktory wydat jaka$ interpretacj¢. Ale przypomnijmy, plan przygotowat Prezydent
Miasta, Prezydent wpisal zabudowe do 36 m z jakimi§ tam dziwnymi obostrzeniami, druga
rzecz, ze jezeli Urzad si¢ z tym nie zgadza 1 wptynie wniosek o pozwolenie na budowg to
wtedy powinien takiego pozwolenia na budowe na 36 m nie wydac 1 i8¢ do sadu. Wiec wtedy
sad rozstrzygnie kto ma w tej sprawie racj¢ i bedzie po problemie. Natomiast Panie Prezesie
jesli mowimy o kampanii wyborczej ja, to fajna gazetka w pociggach Kolei Matopolskich
jezdzi w liczbie 700 tys. sztuk. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Rozumiem, méwmy na temat planu Panie Radny bo, ale méwimy na temat planu
Koszykarska, a nie na temat Kolei, mozna wprowadzi¢ taki punkt i to wtedy mozna.
Szanowni Panstwo czy kto$ jeszcze chce na ten temat rozmawia¢? Pan Radny prosze bardzo,
rozumiem, ze to juz ostatnia wypowiedz podsumowujaca.
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Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Radni!

Ja odpowiadajac tutaj na ta interpretacje tego przepisu, ktory jest zapisany w planie
miejscowym to chcialem zwrdci¢ uwage, ze to mysSmy zawnioskowali o przystgpienie do
planu Mysliwska kolejnego, wigc chcielismy ten problem naprawi¢. Checg przypomniec, ze
pod naszymi wplywami dopiero Pani Prezydent Elzbieta Koterba wprowadzila tzw.
interpretacje planu miejscowego, co jest oczywiscie kuriozalne, ktora to byla w obiegu
urzedniczym 1 ona byla punktem odniesienia do interpretowania, mozna powiedzie¢ w
stusznym kierunku, ale wtasnie to bylo podwazone, podwazone, Zze nie mozna robié
interpretacji do planu miejscowego tylko plan miejscowy jest samoistnym dokumentem i
trudno dyskutowac jezeli przepisy prawa sg w jakis sposob jednoznaczne. | zwalanie na organ
nadzorczy, ze on jest winien czemu$ co uchwalita Rada Miasta Krakowa na wniosek
Prezydenta jest nieporozumieniem, bo Wojewoda tylko sprawdza czy zgodnie z przepisami
jest uchwala, czy jest ona zgodna z przepisami prawa czy tez nie, natomiast nie wplywa na
tres¢. Interpretacja oczywiscie wynika — tak jak powiedziatem — z uzasadnienia, ktore niestety
nie jest takie. Ja tez zwracalem uwage na to, ze moglibySmy podwazaé te zapisy na bazie
cho¢by uwagi dzielnicy XIII, ktéra stwierdzita, zeby nie bylo wysokiej zabudowy, a
Prezydent w uwzglednieniu uwagi stwierdzit, ze tak, nie begdzie wysokiej zabudowy, czyli
zostata uwzgledniona uwaga, a w konsekwencji plan miejscowy ja po prostu ignoruje. Wigc
tu byt punkt zaczepienia zeby po prostu w sposdb oczywistej pomyltki sprostowac to o co
zglaszatem. Natomiast dzisiaj mamy zupelnie inng sytuacja, dzisiaj mamy sytuacj¢, ze
uwzglednienie uwag wydtuza procedure i z tym nie mamy co nawet dyskutowac i niestety
odpowiedzialno$¢ poniesie ten, ktéry wydluzyl mimo, Zze mieszkancy wnioskowali o
natychmiastowe przeglosowanie, niezwtoczne. Dzickuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje. W ten sposob zamkneliSmy dyskusje, co oznacza zakonczenie czytania projektu.
Nie ma zadnych poprawek ani autopoprawek, gtosowanie w bloku gtosowan. Kolejny projekt
uchwaly:

UDZIELENIE DOTACJI MIEJSKIM INSTYTUCJOM KULTURY.

Projekt Prezydenta, druk 3225, tryb jednego czytania. Zgodnie z odpowiednim paragrafem
Statutu do tego projektu uchwaty mingt termin zglaszania autopoprawek, a termin zgtaszania
poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem. Bardzo prosz¢ o
przedstawienie projektu, Pani Dyrektor Olesiak.

Dyrektor Wydzialu Kultury i Dziedzictwa Narodowego — p. M. Olesiak

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Projekt uchwaly dotyczy udzielenia dotacji miejskim instytucjom kultury na zadania
dzielnicowe. Dotacja w wysokosci 4 tys. zt dla Biblioteki Krakow, 6 tys. zt dla Centrum
Kultury Podgorza oraz 3 tys. zt dla O$rodka Kultury Krakow — Nowa Huta. Uprzejmie prosze
o przyjecie uchwaty.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje. W tej sprawie mamy pozytywna opini¢ Komisji Budzetowej glosujac 12 za,
jednomyslnie. Czy kto§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widze. Stwierdzam
odbycie czytania, zamykam dyskusja, co oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie
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statutowym nie ztozono zadnych poprawek ani autopoprawek. Glosowanie w bloku
glosowan.

ZMIANY W BUDZECIE MIASTA KRAKOWA NA ROK 2018 /dot. zmian planu
dochodow w dzialach 600 i 801 oraz zmian planu wydatkow w dzialach 600, 750 i 801/.
Druk 3226, tryb jednego czytania. Zgodnie z odpowiednim paragrafem Statutu mingl termin
sktadania autopoprawek, a termin sktadania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia
dyskusji nad projektem. Bardzo prosz¢ Pani Dyrektor, za chwile bedg te dwie sprawy
skargowe i potem ciag dalszy.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. M. Okarmus

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaty zawiera zwigkszenie planu dochodow i wydatkéw, kwota 8.871 zl, jest to
poprzez zmniejszenie srodkow na finansowanie programu pod nazwag Projekt zintegrowany
LIFE w zakresie wdrazania programu ochrony powietrza dla wojewddztwa matopolskiego
oraz zwigkszenie Srodkdw pochodzacych z funduszy europejskich na realizacje programow
unijnych. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje. W tej sprawie mamy pozytywna opini¢ Komisji Budzetowej glosujaca 12 za, 0
przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Czy kto§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widze.
Stwierdzam, zamykam dyskusje, co oznacza zakonczenie czytania projektu, nie ma zadnych
poprawek ani autopoprawek, glosowanie w bloku glosowan. Wracamy do projektu uchwaty w
sprawie skargi na dziatanie Zarzagdu Budynkéw Komunalnych.

SKARGA NA DZIALANIE ZARZADU BUDYNKOW KOMUNALNYCH.

Druk 3216. Zgodnie z odpowiednim paragrafem Statutu mingt termin zglaszania
autopoprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad
projektem. Bardzo prosz¢ o przedstawienie projektu, Pan Radny Migdat bardzo prosze.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Projekt uchwaty wedlug druku 3216 w sprawie skargi na dziatania Zarzadu Budynkéw
Komunalnych w Krakowie, paragraf 1. Uznaje si¢ za niezasadng skarge na dziatania Zarzadu
Budynkéw Komunalnych w Krakowie przy udziale funkcjonariuszy policji opisane w tresci
przedmiotowe] skargi. Panstwo majg tre$¢ zatacznika, w ktérym jest wyjasnienie wszelkich
kwestii zwigzanych ta skarga, dotyczy prawidlowosci dzialan pracownikéw Zarzadu
Budynkéw Komunalnych przy udziale funkcjonariuszy policji w zwigzku z podjetym
dziataniem w sprawie mieszkaniowe] skutkujacych konieczno$cia opuszczenia lokalu
mieszkalnego w budynku przy ulicy Kobierzynskiej bez uprzedniego zapewnienia lokalu
socjalnego. Ot6z tak si¢ nie stalo, w toku wszelkich wyjasnien nalezy uznaé, ze zarzuty
zawarte w przedmiotowej skardze sg niezasadne, prosz¢ o przyjecie wyzej wymienionego
projektu uchwaty. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje. Mamy w tej sprawie, nie mamy zadnych opinii Komisji. Otwieram dyskusje, czy
kto§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widze, zamykam dyskusja, ktora oznacza
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zakonczenie czytania projektu. Nie zgloszono zadnych poprawek ani autopoprawek,
glosowanie w bloku glosowan.

SKARGA NA DZIALANIE MIEJSKIEGO OSRODKA POMOCY SPOLECZNEJ
W KRAKOWIE.

Projekt Komisji Rewizyjnej, druk 3217, tryb jednego czytania. Zgodnie z odpowiednim
paragrafem Statutu mingt termin zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania poprawek
wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem. Bardzo prosz¢ Pan Radny Migdat.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Projekt uchwaty wedlug druku 3217 w sprawie skargi na dzialanie Miejskiego Osrodka
Pomocy Spotecznej w Krakowie. Uznaje si¢ za niezasadng skarge na dziatanie Miejskiego
Osrodka Pomocy Spotecznej w Krakowie opisane w tresci przedmiotowej uchwaly. Pafstwo
macie, mieliScie mozliwo$¢ zapoznaé si¢, zapewne wszyscy to przeczytali. Ja tylko
nadmieni¢, ze dotyczy nieotrzymania pomocy w postaci zwrotu kosztdow wymiany instalacji
weglowe] na gazowa, o ktora zwrdcili si¢ do Miejskiego Osrodka Pomocy Spoteczne;j.
Nadmieni¢ tutaj tylko taka wiasnie troszke skomplikowang sytuacje, ale w sensie samych
osob skarzacych, wystapiono o dofinansowanie, umowa zostala zawarta po czym umowa
zostata wypowiedziana, a po wykonaniu na wlasny koszt osoby nie majace tytutu prawnego
zwroécily si¢ o zwrot kosztow 1 tu nastgpit problem. W kazdym razie majac wszystkie uwagi i
wyjasnienia, ktore w toku postgpowania Komisja przeprowadzita skarge uznaje si¢ za
niezasadng. Bardzo prosze o przyjecie wymienionej uchwatly.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje. Czy w tej sprawie kto§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widze.
Stwierdzam odbycie czytania, glosowanie, zamykam dyskusja, co oznacza zakonczenie
czytania projektu. W trybie statutowym nie ztozono poprawek ani autopoprawek, gtosowanie
w bloku glosowan.

ZMIANY W BUDZECIE MIASTA KRAKOWA NA ROK 2018 /dot. zmian w planie
wydatkéw w dzialach 600, 750, 801, 851, 852, 853, 854, 900 i 926 — zadania dzielnic.
Druk 3227, I czytanie, bardzo prosz¢ Pani Dyrektor.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. M. Okarmus

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaly zawiera zmiany w planie wydatkow biezacych i inwestycyjnych kwota
665.184 zi, jest to zgodnie z uchwatami rady dzielnicy 111, IV, VII, VIII, IX, X, XII, XIII i
XVI.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dziekuje. W tej sprawie mamy pozytywnag opini¢ Komisji Budzetowe;j, ktora gltosujac 12 za
przyjela taka opinig¢. Czy kto§ z Panstwa Radych chce zabra¢ glos? Nie widzg. Stwierdzam
odbycie I czytania, ustalam termin autopoprawek na 16 pazdziernika godzina 15.00,
ostateczny termin zgtaszania poprawek 18 pazdziernika godzina 15.00.

ZMIANA UCHWALY NR XCI/2374/17 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA
20 GRUDNIA 2017 ROKU W SPRAWIE BUDZETU MIASTA KRAKOWA NA ROK
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2018 ORAZ W SPRAWIE ZMIAN W BUDZECIE MIASTA KRAKOWA NA ROK
2018.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 3228, | czytanie, referuje Pani Dyrektor.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. M. Okarmus

Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaty zawiera po pierwsze zmniejszenie planu dochodow i wydatkow kwota
9.341.231 zt poprzez zmniejszenie dotacji przyznanej przez Spoleczny Komitet Odnowy
Zabytkow Krakowa oraz §rodkow pochodzacych ze zrédet zagranicznych oraz zwickszenie
dofinansowania, w zwigzku z dofinansowaniem projektu edukacyjnego, wptywami z tytutu
kar i odszkodowan, wptywami z tytutu ustug. Kolejna zmiana to jest zmniejszenie planu
wydatkow inwestycyjnych 3.490.244 oraz zwickszenie planu wydatkow biezacych 760.044 zt
utrzymanie, na zadaniu utrzymanie czystosci i porzadku na terenie Gminy Miejskiej Krakow.
Kolejne zmiany to sa przeniesienia miedzy dziatami w ramach planu wydatkow biezacych
912.921 zt oraz zwigkszenie planu wydatkéw majatkowych 2.730.200 z przeznaczeniem na
dokapitalizowanie KHK jako rekompensata funkcjonowania zakladu termicznego
przetwarzania odpadow. Kolejne zmiany zgodnie z zalacznikiem 4 w planie dochodow
rachunkéw dochodéw jednostek budzetowych. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje Pani Dyrektor. W tej sprawie mamy pozytywna opini¢ Komisji Budzetowej 7 za, 0
przeciw, 4 wstrzymaty si¢. Otwieram dyskusja, czy kto§ z Panstwa Radnych chce zabraé
glos? Nie widzg, zamykam dyskusj¢. Stwierdzam, iz Rada odbyla I czytanie. Ustalam termin
wprowadzenia autopoprawek na 16 pazdziernika godzina 15.00, ostateczny termin zglaszania
poprawek 18 pazdziernika godzina 15.00.

ZAMIAR PRZEKSZTALCENIA SZKOLY PODSTAWOWEJ NR 92 IM.
BOHATEROW WESTERPLATTE W KRAKOWIE POPRZEZ PRZENIESIENIE
SIEDZIBY Z OS. KALINOWEGO 18 NA OSIEDLE JOZEFA STRUSIA 19.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 3157, | czytanie, referuje Pani Dyrektor Anna
Korfel — Jasinska.

Dyrektor Wydzialu Edukacji — p. A. Korfel — Jasinska

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Od 1 wrzesnia 2017 roku Szkota Podstawowa 92 funkcjonuje w dwoch lokalizacjach, w
budynku na Kalinowym gdzie funkcjonowata przed reformg oraz w budynku na os. Jozefa
Strusia 19 czyli w dawnym budynku, ktére byto siedziba przed wprowadzeniem reformy
Gimnazjum Nr 42. W zwiagzku ze wzrastajacg liczbg ucznidéw szkoty podstawowej 92
konieczne bylo zapewnienie lepszej lokalizacji. Ja tylko przypomneg, Ze w tym budynku na os.
Kalinowym w jednym budynku miesci si¢ zarowno Mtodziezowy Dom Kultury jak i Szkota
Podstawowa 92. Do niej obecnie uczgszcza prawie pot tysiaca ucznidw, natomiast budynek
na Jozefa Strusia budynek po gimnazjum jest wigkszym budynkiem, ktory zapewni
zdecydowanie lepsze warunki lokalowe dla szkoty. Przy reformie sieci szkolnej ja Panstwu
mowitam o tym, ze panstwo dyrektorzy porozumieli si¢ miedzy sobg, postanowili to
przeniesienie szkoty rozlozy¢ na dwa lata i przeprowadzaé etapami, natomiast jezeli chodzi o
zagospodarowanie tego budynku po szkole, jezeli Wysoka Rada podejmie taka decyzjg, to
jedno pigtro zostanie przeznaczone na potrzeby Mtodziezowego Domu Kultury, ktory
poszerzy swoja dziatalno$¢ natomiast rowniez Wysoka Rada juz podjeta decyzje w sprawie
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przeniesienia Poradni Psychologiczno — Pedagogicznej Nr 4 w Krakowie od 1 wrzesnia 2019
roku, aby rowniez i poprawi¢ warunki lokalowe poradni, ale rowniez poszerzy¢ oferte
Poradni Psychologiczno — Pedagogicznej Nr 4. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzickuje. W tej sprawie jest pozytywna opinia Komisji Edukacji. Otwieram dyskusje, czy
kto$ z Panstwa Radnych chce zabra¢ gltos? Nie widz¢. Zamykam dyskusjg 1 stwierdzam, i z
Rada odbyta I czytanie. Ustalam termin autopoprawki na 16 pazdziernika godzina 15.00,
ostateczny termin zgtaszania poprawek 18 pazdziernika 2018 roku godzina 15.00.

WYRAZENIE ZGODY NA ODSTAPIENIE OD ZADANIA ZWROTU KWOTY
ZWALORYZOWANEJ BONIFIKATY UDZIELONEJ OD CENY SPRZEDAZY
UDZIALU 303/10000 CZESCI W NIERUCHOMOSCI GRUNTOWEJ ZWIAZANEGO
Z LOKALEM MIESZKALNYM POLOZONYM PRZY ULICY WYSLOUCHOW 22B
\%% KRAKOWIE STANOWIACYM POPRZEDNIO WLASNOSC
WNIOSKODAWCOW.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 3160, | czytanie, referuje Pani Dyrektor.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Sprawa dotyczy odstapienia od Zadania zwrotu bonifikaty przyznanej od zakupu prawa
wlasnos$ci gruntu, ktéry pozostawat w uzytkowaniu wieczystym wilasciciela lokalu, lokal
zostal nabyty z zasobdw spotdzielni. Panstwo nastgpnie dokonali zbycia lokalu przeznaczajac
srodki na nabycie domu mieszkalnego w Krakowie, w zwigzku z tym zwroécili si¢ z prosba do
Rady Miasta o odstgpienie uzasadniajac to niechg¢ciag wzbogacenia lecz koniecznoscia
zwigkszenia powierzchni mieszkaniowej w celu zaspokojenia potrzeb rodziny. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje. W tej sprawie mamy pozytywna opini¢ Komisji Budzetowej, 10 za, 0 przeciw, 2
wstrzymujace si¢, Komisji Mienia 1 Rozwoju Gospodarczego 7 za, 0 przeciw, 0
wstrzymujacych si¢. Otwieram dyskusje, czy kto$ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie
widze. Stwierdzam odbycie I czytania. Ustalam termin sktadania autopoprawek na 16

pazdziernika godzina 15.00, ostateczny termin skladania poprawek 18 pazdziernika godzina
15.00. Druk 3167.

WYRAZENIE ZGODY NA ZBYCIE W TRYBIE BEZPRZETARGOWYM LOKALU
MIESZKALNEGO NR 51 USYTUOWANEGO W BUDYNKU PRZY ULICY
CENTRALNEJ 34 W KRAKOWIE NA RZECZ NAJEMCOW Z ZASTOSOWANIEM
53 % BONIFIKATY.

Projekt Prezydenta, druk 3167, I czytanie, prosz¢ bardzo Pani Dyrektor.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Lokal nie moze by¢ zbyty na rzecz najemcy z zastosowaniem 90 % bonifikaty poniewaz
okazato si¢, ze Panstwo dysponowali nieruchomosci w gminie lwanowice zabudowanej
domem mieszkalnym. Warto$¢ udziatu w nieruchomosci nabytego w drodze spadku wyniosta
okoto 59 tys., poréwnujac tag warto$¢ z przyblizong wartoscia lokalu mieszkalnego o nabycie,
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ktorego Panstwo si¢ ubiegaja po dyskusji na Komisji Mienia i Komisji Budzetowej
propozycja bonifikaty wynosi 53 %. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider

Dzigkuje. W tej sprawie mamy pozytywna opini¢ Komisji Budzetowej, 9 za, 0 przeciw, 2
wstrzymujace sie, Komisji Mienia i Rozwoju Gospodarczego 7 za, 0 przeciw, 0
wstrzymujacych si¢. Otwieram dyskusje, czy kto$ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie
widze. Stwierdzam odbycie [ czytania. Ustalam termin skladania autopoprawek na 16
pazdziernika godzina 15.00, ostateczny termin skladania poprawek 18 pazdziernika godzina
15.00. Druk 3195.

WYRAZENIE ZGODY NA ZBYCIE W TRYBIE BEZPRZETARGOWYM LOKALU
MIESZKALNEGO NR 2 USYTUOWANEGO W BUDYNKU NA OSIEDLU
SLONECZNYM 9 W KRAKOWIE NA RZECZ NAJEMCOW Z ZASTOSOWANIEM
47 % BONIFIKATY.

Projekt Prezydenta, druk 3195, bardzo prosze Pani Dyrektor.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Lokal rowniez nie moze by¢ zbyty z zastosowaniem 90 % bonifikaty ze wzgladu na fakt, Zze
Panstwo w drodze spadkobrania odziedziczyli udzial w nieruchomosci, warto$¢ udzialu
okreslona przez rzeczoznawce wynosi 58.333 zl, wartos¢ ta w proporcji do wartosci lokalu
mieszkalnego pozwolita na zaproponowanie zgodnie z algorytmem bonifikaty w wysokosci
47 %.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Dzigkuje. W tej sprawie mamy pozytywng opini¢ Komisji Budzetowej, 9 za, 0 przeciw, 3
wstrzymujace si¢, pozytywna opini¢ Komisji Mienia 1 Rozwoju Gospodarczego 7 za, 0
przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Otwieram dyskusje, czy kto§ z Panstwa Radnych chce zabra¢
glos? Nie widze. Stwierdzam odbycie | czytania. Ustalam termin sktadania autopoprawek na
16 pazdziernika godzina 15.00, ostateczny termin skladania poprawek 18 paZdziernika
godzina 15.00. Druk 3213.

WYRAZENIE ZGODY NA SPRZEDAZ W DRODZE PRZETARGU USTNEGO
NIEOGRANICZONEGO LOKALU MIESZKALNEGO NR 8 STANOWIACEGO
WEASNOSC GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW POLOZNEGO W BUDYNKU
MIESZKALNYM PRZY PLACU JANA MATEJKI NR 4 WRAZ
Z. POMIESZCZENIAMI PRZYNALEZNYMI I UDZIALEM W NIERUCHOMOSCI
WSPOLNEJ.

Projekt Prezydenta, druk 3213, Pani Dyrektor bardzo proszg.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Lokal przy Placu Matejki posiada powierzchni¢ 72,37 m2, kamienica nie jest wpisana do
rejestru zabytkow, figuruje w Wojewodzkiej i Gminnej Ewidencji Zabytkow, lokal potozony
jest na I pietrze, sktada si¢ z przedpokoju oraz 3 pokoi, przynaleza do lokalu pomieszczenia
piwniczne. Aktualny stan techniczny lokalu utrudnia jego racjonalne wykorzystanie. Warto$¢
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nieruchomosci okreslona w operacie szacunkowym wynosi 732.332 zt i taka bedzie co
najmniej cena wywotawcza w trybie przetargu nieograniczonego. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider

Dzigkuje. W tej sprawie mamy pozytywna opini¢ Komisji Budzetowej, 11 za, 0 przeciw, 1
wstrzymujgca si¢, oraz Komisji Mienia i Rozwoju Gospodarczego 7 za, 0 przeciw, 0
wstrzymujacych si¢. Otwieram dyskusje, czy kto$ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie
widze. Stwierdzam odbycie [ czytania. Ustalam termin skladania autopoprawek na 16
pazdziernika godzina 15.00, ostateczny termin skladania poprawek 18 pazdziernika godzina
15.00. Druk 3215.

WYRAZENIE ZGODY NA SPRZEDAZ W DRODZE PRZETARGU USTNEGO
NIEOGRANICZONEGO UDZIALU GMINY  MIEJSKIEJ KRAKOW
WYNOSZACEGO  9408/19200 CZESCI NIERUCHOMOSCI GRUNTOWEJ
ZABUDOWANEJ BUDYNKIEM MIESZKALNO — UZYTKOWYM, POLOZONEJ
W KRAKOWIE PRZY ULICY STAROWISLNEJ NR 35.
Projekt Prezydenta, druk 3215, bardzo prosz¢ Pani Dyrektor.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Udziat w nieruchomos$ci gmina nabyta w drodze komunalizacji natomiast Skarb Panstwa
nabyl udzial na zasadzie, za zalegle zobowigzania podatkowe, w pozostalym zakresie
nieruchomos$¢ jest wspotwlasnoscia o0sob fizycznych. Nieruchomo$¢ zabudowana jest
budynkiem mieszkalno - uzytkowym, ktorego powierzchnia wynosi 800 m2, znajduje si¢ w
budynku 11 lokali mieszkalnych i 4 lokale uzytkowe, 4 lokale mieszkalne s3 zaj¢te na
podstawie umoéw cywilnoprawnych, czgs¢ lokali pozostaje w gestii wspotwlascicieli, jeden
lokal stanowi pustostan. Zostaly wydane zalecenia przez konserwatora odnosnie
doprowadzenia nieruchomosci do pewnych standardow. Rzeczoznawca majatkowy okreslit
warto$¢ rynkowa udzialu gminy na kwote 2.143.805 zt i1 taka co najmniej begdzie cena
wywotawcza w drodze przetargu nieograniczonego. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje. W tej sprawie mamy pozytywna opini¢ Komisji Budzetowej, 12 za, 0 przeciw, 0
wstrzymujacych si¢, oraz pozytywna opini¢ Komisji Mienia i Rozwoju Gospodarczego 7 za,
0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Otwieram dyskusje, czy kto§ z Panstwa Radnych chce
zabra¢ glos? Nie widze. Stwierdzam odbycie [ czytania. Ustalam termin skfadania
autopoprawek na 16 pazdziernika godzina 15.00, ostateczny termin sktadania poprawek 18
pazdziernika godzina 15.00.

UCHWALENIE REGULAMINU DOSTARCZANIA WODY | ODPROWADZANIA
SCIEKOW NA TERENIE GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 3209, I czytanie, bardzo prosz¢ Pan Dyrektor, Pan
Dyrektor Lazecki, ale prosze o przedstawienie si¢.

Zast¢pca Dyrektora Wydzialu Gospodarki Komunalnej — p. A. Lazecki

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Zeszloroczna nowelizacja ustawy o zbiorowym zaopatrzeniu w wode 1 zbiorowym
odprowadzeniu $ciekdw ustanowita organ regulacyjny dla wustug wodociggowo —
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kanalizacyjnych, przyznata mu kompetencje i procedury dziatania. Jedng z kompetencji jest
opiniowanie projektu regulaminu dostarczania wody i1 odprowadzenia $ciekéw. Procedura
jaka obowiazuje przy przyjmowaniu regulaminu jest czterokrokowa to znaczy
przedsigbiorstwo wodociggowe sporzadza regulamin, Rada Gminy kieruje projekt regulaminu
do opiniowania przez organ regulacyjny, to zostato dokonane uchwatg Rady z 5 lipca, organ
regulacyjny opiniuje, to zostato dokonane 28 sierpnia, ostatnim krokiem jest przyjecie przez
Radg projektu regulaminu. Obecnie sktadany projekt rézni si¢ od obowigzujacego dotychczas
poprzez zapisy, dodanie zapisoOw wynikajacych wprost z ustawy o zbiorowym zaopatrzeniu w
wodg to znaczy dodanie definicji organu regulacyjnego, okreslenia jego kompetencji co do
zatwierdzenia taryf oraz kompetencji co do rozstrzygania sporow. Bardzo prosze o przyjecie
projektu uchwaty. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje. Ten regulamin uzyskat pozytywna opini¢ Komisji Infrastruktury, ktoéra glosowata
10 za, jednogtosnie. Otwieram dyskusje¢, czy kto$ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie
widze. Stwierdzam, zamykam dyskusje i1 stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie projektu.
Ustalam termin wprowadzenia autopoprawek na 16 pazdziernika godzina 15.00, termin
zglaszania poprawek 18 pazdziernika godzina 15.00. Kolejny projekt duzy:

PRZYJECIE AKTUALIZA(;JI PLANU GOSPODARKI NISKOEMISYJNEJ DLA
GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 3229, | czytanie, referuje Pan Dyrektor Andrzej
Lazecki.

Zast¢pca Dyrektora Wydzialu Gospodarki Komunalnej — p. A. Lazecki

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Plan gospodarki niskoemisyjnej dla Gminy Miejskiej Krakow zostat przyjety w 2015 roku,
okresla on kierunki dziatan i cele dla emisji gazéw cieplarnianych. Aktualizacja, ktorg teraz
przedstawiamy ma charakter czastkowy, chodzi o to, ze aby uzyska¢ finansowanie w ramach
Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa Malopolskiego w ramach strategii
zintegrowanych inwestycji terytorialnych dana inwestycja musi by¢ umieszczona w PGN.
Niniejsza aktualizacja ma na celu dodanie jednej takiej inwestycji, chodzi o gieboka
termomodernizacj¢ ztobka samorzagdowego Nr 14 przy ulicy Sienkiewicza 24 i to jest jedyna
zmiana, ktorg wprowadzamy. Bardzo prosze o przyjecie projektu uchwaty.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje. W tej sprawie nie mamy opinii zadnej Komisji. Czy kto§ z Panstwa Radnych chce
zabra¢ glos? Nie widze. Zglosil si¢ Pan Rafal Magrys, ale tylko w temacie przyjecia
aktualizacji. Jak Pan bedzie o czym$ innym mowit glos odbiore, bo dyskutujemy tylko na
temat przedmiotu uchwaty.

Pan Rafal Magrys
Tak, cheiatbym poruszy¢ temat niskiej emisji, niska emisja to znaczy, ze budynek/.../

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Przepraszam, Pan nie porusza niskiej emisji tylko przyjecie aktualizacji planu gospodarki
niskoemisyjnej. Jest projekt uchwaty i prosze si¢ do tego odniesc¢.
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Pan Rafal Magry$

No wiasnie chodzi o niskg emisj¢. Niska emisja nastepuje wtedy jezeli jeden budynek jest
nizej niz pozostate budynki, a obecnie mamy zabudowe gdzie stawiane sg wysokie budynki i
niskie budynki, ktore nawet nie majg juz zrédta w tym momencie statego opatu majg zroédto
gazem, gdzie gaz tez jest niska emisjg. Czyli wszystkie budynki, ktore sa nizej niz wyzsze
budynki, ktére stoja obok sg zrédtem niskiej emisji. My tak naprawdg¢ teraz przez ustawe
zakazu palenia weglem i drewnem walczymy z wysoka emisjg pylow przy negatywnym
spalani, a nie z niskg emisjg. Niska emisja to bytaby walka, ze podnosilibySmy teraz
wszystkie kominy, ktére sa spalinowe ponad najwyzszy budynek, ktéry mamy w otoczeniu.
Tak naprawde jest tutaj zte sformutowanie, ktore, chciatbym to doprowadzi¢ do konca, jest to
zte sformulowanie, ktére w opinii publicznej /.../

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje bardzo Panu, to nie dotyczy aktualizacji planu gospodarki niskoemisyjne;j.

Pan Rafal Magry$
Alez dotyczy jak najbardziej poniewaz jest to zte sformutowanie, ktore w opinii publicznej
jest zle odbierane.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Szanowny Panie jest przyje¢te nazewnictwo, dzigkuje bardzo Panu.

Pan Rafal Magry$
A kto przyjal to nazewnictwo, chcialbym si¢ dowiedzie¢.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Prosz¢ Pana miedzy innymi Rada Miasta Krakowa, mi¢dzy innymi Rzad Rzeczpospolitej i
Sejm przyjmujac tego typu uchwaty, tego typu uchwaly 1 ustawy. Dziekuj¢ bardzo Panu,
dzigkuje takze specjaliscie i naukowcowi.

Pan Rafal Magrys$
Takze kasujemy wszystkie samochody, poniewaz one sg nisko 1 wydzielaja spaliny.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Nie chodzi o wysokos$¢ wypuszczania spalin tylko chodzi o to gdzie one opadaja.

Pan Rafal Magrys$

Ze jest nizej i dlatego mamy niska emisje i ta niska emisja prowadzi do tego, ze tak naprawde
teraz stwarzamy celowe zabudowanie wysokie, aby potem stwierdzi¢, ze pewne budynki,
ktore sg nizej /.../

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje bardzo Panu, czy Pan moze opusci¢ trybung? Odbieram Panu gtos, dziekuje.

Pan Rafal Magry$

Wiemy o tym doskonale, ze beda wykupywane tereny miejskie 1 bedg wykupywane tereny
miejskie, ktore beda /.../ niska emisje.
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Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Szanowny Panie nie bedzie Pan wpuszczany, przepraszam bardzo, mowi Pan nie na temat,
moéwimy o przyjeciu aktualizacji planu gospodarki niskoemisyjnej, jest przygotowany
dokument, jezeli w tej sprawie Pan ma co$ do powiedzenia to prosze, w sprawie nazewnictwa
nie bedziemy dyskutowac bo to nazewnictwo jest/.../

Pa Rafal Magrys
A gdzie mam o tym dyskutowac skoro bytem/.../

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider
Nie wiem, na pewno nie na posiedzeniu Rady Miasta. Dzigkuj¢ bardzo.

Pan Rafal Magry$
Bytem na Komisji Praworzadno$ci, zwracatem uwage na ten fakt i nie jest nigdzie poruszona
ta sprawa.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje bardzo.

Pan Rafal Magry$

Stysze caty czas, ze jeden obywatel wyraza sprzeciw przeciwko czemus 1 nagle jest jakie$
procedowanie, a ja juz chodze tak naprawde na pigciu Komisjach i wspominam tez tutaj 0
tym 1 nie jest w ogdle to poruszone, dlaczego?

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje bardzo, ja Pani nie odpowiem, dzigkuj¢ bardzo.

Pan Rafal Magrys
Tez chcialbym si¢ dowiedzie¢ dlaczego Pan Prezydent mi odpisuje za pomoca Biura Spraw
Wewngtrznych.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje bardzo. Prosz¢ Panstwa czy kto$ jeszcze z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie
widze. Stwierdzam odbycie 1 czytania aktualizacji planu gospodarki niskoemisyjnej dla
Gminy Miejskiej Krakoéw czyli projektu Prezydenta wedlug druku 3229, stwierdzam odbycie
| czytania. Ustalam termin zglaszania autopoprawek na 16 pazdziernika 2018 roku godzina
15.00 1 ostateczny termin zgtaszania poprawek na 18 pazdziernika 2018 roku godzina 15.00.
Prosz¢ Panstwa teraz mial by¢ druk dotyczacy uslug przewozowych, ale to sobie
wstrzymamy, przejdziemy do spraw planistycznych. Bede prosit Pana Radnego o przejecie, tu
jest cata pula.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Szanowni Panstwo kontynuujemy nasze obrady. Zgodnie z zapowiedziag Pana
Przewodniczacego rozpoczynamy blok dotyczacy spraw zwigzanych z projektami, planami
zagospodarowania przestrzennego, rozpoczynamy od druku 3211, projekt uchwaly w trybie
jednego czytania. Zatem mingl czas skladania autopoprawek, a poprawki nalezy sktada¢ do
prowadzacego obrady do czasu zakonczenia dyskusji. Projekt dotyczy:
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PRZYSTAPIENIE DO SPORZADZENIA ZMIANY MIEJSCOWEGO PLANU
ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO OBSZARU BRONOWICE -
STELMACHOW.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 3211, tryb jednego czytania, referuje Pan Dyrektor
Grzegorz Janyga.

Zastepca Dyrektora Biura Planowania Przestrzennego — p. G. Janyga

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Przedstawiamy Panstwu projekt uchwaty w sprawie przystgpienia do zmiany miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego Bronowice — Stelmachoéw. Rada Miasta Krakowa w
marcu tego roku uchwalita uchwate o planie miejscowym dla obszaru wlasnie tego
potozonego pomigdzy ulicg Chetmonskiego, a ulicg Stelmachow, natomiast na etapie wtasnie
sporzadzania 6wczesnie planu miejscowego  zaistniata taka konieczno$¢, zeby pewne
ustalenia planistyczne w tym planie miejscowym doprecyzowacd. I ta uchwala o przystapieniu
jest konsekwencja tego, a mianowicie dla obszaru o powierzchni 1,29 ha proponujemy, aby
Panstwo podjeli decyzje o przystapieniu do sporzadzenia planu miejscowego. Jest to teren, na
ktorym znajduje si¢ szkota, budynek kosScielny i celem umozliwienia rozbudowy tej szkoty
jest taka propozycja zeby zmieni¢ w tym zakresie ustalenia planistyczne. Analiza zasadnosci
przystapienia do sporzadzenia planu miejscowego wykazata zgodno$¢ przewidywanych
rozwigzan z ustaleniami Studium uwarunkowan 1 kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego. Ja tylko na marginesie wspomneg, ze w dniu 5 lipca Rada Miasta Krakowa
uchwalita taka uchwale kierunkowa, ktora obligowata Prezydenta do przygotowania analizy
dotyczacej zasadnos$ci przystapienia do sporzadzania planu miejscowego obejmujacej wlasnie
obszar szkoty podstawowej przy ulicy Stelmachow 137 w Krakowie i taka analiza zostata
przygotowana. Ona stanowi zalacznik do uzasadnienia do uchwaty. W zwiazku z powyzszym
uprzejmie prosze o przyjecie projektu uchwaty. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje bardzo. Mamy prosze¢ Pafistwa w tej sprawie pozytywna opini¢ Komisji Planowania
Przestrzennego i Ochrony Srodowiska. Czy sa stanowiska innych Komisji? Stanowiska
Klubow Radnych? Nie widzg. Otwieram dyskusja, kto z Panstwa Radnych chciatby w tej
sprawie zabra¢ glos? Mamy tu poprawke, od razu informujg, zgloszong przez Pana
Wilodzimierza Pietrusa, Panie Rady rozumiem, ze Pan chciat w tej sprawie zabraé glos, prosze
uprzejmie.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Szanowni Radni, Mieszkancy!

Ztozylem poprawke, ktora, ona byta, jakby poczatki tej poprawki bylty w momencie, kiedy
uchwalali$my plan Bronowice — Stelmachow, chce przypomnieé¢, ze mieszkancy podnosili
problem nierownego potraktowania tych, ktorzy sa na potnoc od ulicy Stelmachoéw z tymi,
ktérzy sa na potudnie. I r6Znica w tym potraktowaniu polegata na tym, ze w jednym obszarze
uprzywilejowanym mamy minimalng powierzchni¢ dla zabudowy wolnostojacej, znaczy jest
zréznicowana wielko$¢ dziatek powierzchni nowo wydzielanych dziatek do zabudowy
mieszkaniowej 1 dla tego terenu MN2, MN3, ktory jest pokrzywdzony w jaki$ sposob
przyjecie powinno by¢ 1000 m dla zabudowy wolnostojacej i 600 m dla zabudowy
blizniaczej, a druga kwestia to jest mniej moze istotna, ale dopuszczona jest zabudowa
szeregowa w tym terenie MN5, MN8 w tym zakresie, a w MN2, MN3 nie ma takigj
mozliwosci. W zwigzku z tym, Ze sg to te same miejsca w Studium, te same zapisy dlatego
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zostala ztozona poprawka celem ujednolicenia zapisow dla tych wszystkich obszarow, ze
jezeli mamy mieszkancow Krakowa, wiascicieli dzialek czy tez instytucji na obu tych
obszarach to oni powinni by¢ co do zasady réwno traktowani bez wzgledu na to, w ktérym
miejscu s3. Jezeli Studium moéwi o tych samych zapisach dlatego na wniosek tych
mieszkancow jest ztozona ta poprawka. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dziekuje bardzo. Czy sg inne gltosy w dyskusji? Nie widz¢ Mamy jeszcze osobe spoza Rady
zgloszong, Pana Bogustawa Wojcika, czy jest na Sali obrad, jezeli tak to prosz¢ o zabranie
glosu. Przypominam o dyscyplinie czasowej, trzy minuty, bardzo uprzejmie prosze.

Pan Bogustaw Wojcik

Panie Przewodniczacy! Panie i Panowie Radni!

Kolejny raz zwracam si¢ do Panstwa w imieniu moich sgsiadow, znajomych, wiascicieli
dzialek potozony na pdinoc od ulicy Stelmachow, zreszta reprezentacja tych osob obecna jest
dzisiaj na galerii dla publicznosci. Prosimy o przyjecie poprawki zlozonej przez Pana
Radnego Pietrusa, poszerzajacej ten teren objety zmiang planu Bronowice — Stelmachéw,
teren, o ktorym rozmawiamy to 7 ha gruntu przy 86 ha powierzchni calego planu, to
naprawde niewielka cze$¢. Ta zmiana, ktora jest przygotowywana obejmuje teren szkoty jak
Pan przedmowca zauwazyt 1,3 ha, nam chodzi o 7 ha gruntu naszych dziatek, to obszar
oznaczony MN2 i MN3, prosimy o zrdwnanie zatozen tych dwdch obszarow z obszarami
MNS5 1 MNS potozonymi po drugiej stronie ulicy. Wszystkie obszary od MN2 do MNS sg
traktowane w Studium w sposob jednakowy, zostata tylko zréznicowana ich, zréznicowane
zostato ich przeznaczenie tylko i wylacznie w uchwale na temat planu. Celem planu jak
styszeliSmy niejednokrotnie i na tej sali 1 na posiedzeniach Komisji Planowania bylo
zabezpieczenie tamtego terenu przed wuzetkami skladanymi dla poteznych zespotow
budynkéw. Uwazamy, zZe ten cel poprzez wprowadzenie planu zostal osiagnigty i teraz jest
najlepszy czas na zréwnanie praw wszystkich wiascicieli dziatek potozonych w tym samy
obszarze MN. W zwiazku z tym bardzo uprzejmie prosimy o przyj¢cie poprawki. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje bardzo. Czy mamy jeszcze jakie§ glosy w dyskusji, czy kto$, rozumiem
wnioskodawca, prosz¢ bardzo.

Zastepca Dyrektora Biura Planowania Przestrzennego — p. G. Janyga

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Pierwsza kwestia to jest kwestia formalna, mianowicie uchwala o przystapieniu do
sporzadzania planu miejscowego musi zosta¢ poprzedzona analizg zasadno$ci przystgpienia
do sporzadzenia tego planu i analiza zasadnos$ci musi dotyczy¢ tego samego obszaru, dla
ktorego bedzie podejmowana przez Panstwa uchwata o przystgpieniu do sporzadzenia planu
badz uchwata o przystapieniu do sporzadzenia zmiany obowigzujacego miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego. My w swojej analizie, ktorg dotaczyliSmy do uzasadnienia
projektu uchwaty wskazaliémy tylko ten teren, teren szkoty. Natomiast jezeli zmiana
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Bronowice — Stelmachow
mialaby obejmowac¢ kolejne tereny to w tym zakresie koniecznym byloby przygotowanie
odpowiedniej analizy. My na ten moment jakby nie chcialbym si¢ odnosi¢ bardzo
szczegotowo do tych postulatow, ktore tutaj byly podniesione odno$nie zabudowy po obu
stronach ulicy Stelmachow, natomiast na etapie sporzadzania planu miejscowego Bronowice
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— Stelmachéw zostala sporzadzona pewna taka gradacja intensywnosci zabudowy w tym
terenie, a mianowicie ten teren, ktory bezposrednio graniczy z terenem tgk w Toniach miat
tam zabudowe¢ wilasnie o nizszej intensywnosci o takich parametrach jakie tutaj byty przed
chwileczkg wskazane przez przedmowcow. Natomiast teren po poludniowej stronie ulicy
Stelmachow on juz miat tg intensywno$¢ zabudowy wigksza, taka, ktéra wynika z zabudowy
istniejgcej w sgsiedztwie. W zwigzku z tym jezeli Szanowni Panstwo przeglosuja ta poprawke
do projektu uchwaty to skutkiem tego bedzie konieczno$¢ odestania tego projektu do
projektodawcy celem uzupetnienia tej uchwaly o tg analiz¢ zasadnoSci w takim zakresie jaki
zostal wskazany w poprawce i Biuro Planowania Przestrzennego nie bedzie w stanie
przygotowac tej poprawki, czy analizy zasadno$ci na potrzeby tej poprawki przed uptywem
konca kadencji Rady. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje bardzo. Prosz¢ Panstwa zatem wyczerpaliSmy, prosz¢ bardzo Pan Przewodniczacy
Komisji Planowania Przestrzennego, Radny Grzegorz Stawowy, bardzo proszg.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Bo z tego co pamigtam z uchwalania planu dla Stelmachow te zapisy dotyczace parametrow
zabudowy byty réwniez sugestia Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska proponowane
do tego zeby czym blizej tych terenéw pastwiskowych gk w Toniach zeby byta tym mniejsza
zabudowa. Ja przypuszczam, ze na etapie obecnym pomimo tego, ze w Studium jest troche
inaczej, to pewnie tu si¢ wiele nie zmieni w tym obszarze tym bardziej, ze kazdy plan musi
byé oczywiscie uzgadniamy z RDOS wiec pewnie uzgodnienie bedzie takie samo. Natomiast
nie ma co ukrywaé, ze byla prosba ze strony szkoly podstawowej na Stelmachoéw razem z
lokalng parafig zeby da¢ im mozliwo$¢ rozbudowy bo szkota jest dostosowana do 6-klasowej
szkoly, a jak wiemy zmienity si¢ przepisy i w tej chwili sg szkoty 8-klasowe i fizycznie tam
si¢ dzieci po prostu nie mieszczg. Jezeli to bedzie jeszcze wydtuzone o procedure analiz
urbanistycznych to si¢ okaze, ze wszystko si¢ odciaga, a tu sprawa jest dos¢ pilna, wtedy
dyrekcja szkoty z lokalnym proboszczem jak gdyby popierali uchwalanie planu miejscowego
z racji tego, ze jego nieuchwalenie spowodowatlo wybudowanie 70 nowych blokow w tej
cze$ci miasta, czego nikt nie chcial chyba. Natomiast ta zmiana planu jest skonstruowana
wlasnie dla poszerzenia tych obiektéw edukacyjnych. I pytanie jest takie czy chcemy czekac i
op6zniaé jeszcze bardziej inwestycje edukacyjne bo przypomne, ze od 2 lat sg szkoty 8-letnie,
a to oznacza, ze tam po prostu nie beda si¢ te dzieci miesci¢ fizycznie i bedziemy mieli
kolejng szkote gdzie dzieci beda si¢ uczyty w kilku miejscach, albo na zmiany.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje Panu Radnemu. Czy jeszcze kto$ z Panstwa? Prosz¢ bardzo Pan Radny Witodzimierz
Pietrus, drugie wystgpienie.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Szanowni Radni!

Ja chce tylko powiedzie¢, ze analiza zasadno$ci mysle, ze nie powinna trwaé¢ dluzej niz
miesigc, bo po pierwsze, ze tak zwyczajowo trwa, a po drugie, ze mamy do czynienia ze
Swiezym planem miejscowym, wigc nie wydaje mi si¢, zeby tak duzo czasu zajeto. Natomiast
drugie to co Pan Przewodniczacy powiedziat co do szkoty to takie samo wtasnie oczekiwanie
jest mieszkancow, ze tez chcieli jak najszybciej uchwali¢ plan miejscowy zeby zabezpieczy¢
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przed niechciang zabudowa, a teraz oczekuja zeby dokona¢ korekty sprawiedliwej, to znaczy
zeby potraktowaé tych mieszkancoOw po potnocnej stronie Stelmachéw tak samo jak po
poludniowej, bo sa w tych samych obszarach w Studium i majg te same parametry, a mimo
wszystko inaczej zostali potraktowani. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje Panu Radnemu. Czy jeszcze? Prosze uprzejmie si¢ ustosunkowac, Pan Janyga.

Zastepca Dyrektora Biura Planowania Przestrzennego — p. G. Janyga

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja przypomne, ze z podobng sytuacjag mieliSmy do czynienia, kiedy przystepowali§my do
uchwaty dotyczacej szkoty 165 przy ulicy Fredry w Lagiewnikach. I tam tez byly dywagacje
czy w ramach tego przystapienia, sporzadzania tego planu miejscowego nalezy obja¢ jakis
wiekszy obszar sgsiednich nieruchomos$ci przeznaczonych pod zabudowg mieszkaniowa
jednorodzinng, wielorodzinng, pod zabudowe ustugowq i ostatecznie Panstwo zadecydowali,
zeby ze wzgledu na potrzeby szkoty tym nowym planem w rejonie ulicy Fredry obja¢ tylko
teren szkoly, a ewentualne potrzeby innych mieszkancéw, innych wtascicieli nieruchomosci
uregulowaé¢ w odrebnym planie miejscowym. W zwiagzku z tym my tez postulujemy, jezeli
jest taka potrzeba, zeby dla jakiego$ terenu zmieni¢ pewne ustalenia planistyczne, jest to
mozliwe w kontek$cie zapisoéw Studium uwarunkowan i kierunkdéw zagospodarowania
przestrzennego zeby w tym zakresie ewentualnie wskaza¢ pewna uchwatle kierunkowa i jakby
nie taczy¢ tych dwoch procesow, zmiany ustalen planistycznych dla terenow potozonych
wzdhuz ulicy Stelmachdéw po podtnocnej 1 po poludniowej stronie oraz ewentualnej zmiany
planu miejscowego dla terenu, o ktérym dzisiaj méwimy czyli dla terenu szkoty podstawowe;j
przy ulicy Stelmachow. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje uprzejmie. Czy jeszcze kto§ z Panstwa chciatby zabra¢ glos? Nie widzg, a zatem
wykorzystaliSmy dyskusje. Zgodnie z paragrafem 36 ust. 1 pkt 6 Statutu Miasta Krakowa
zamykam dyskusj¢, ktora oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym
zgloszono poprawke, a zatem bedziemy w bloku glosowan glosowac¢ najpierw poprawke, a
potem w zalezno$ci od rezultatu dalej procedowac ten druk. Przechodze¢ do kolejnego punktu,
3214. Jest to kolejny druk w trybie, to jest w trybie dwoch czytan.

UCHWALENIE MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA
PRZESTRZENNEGO OBSZARU MOGILA 1I.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 3150, Il czytanie. Przepraszam bardzo jeszcze ten
druk, przeskoczytem. Przepraszam uprzejmie, bedziemy procedowac¢ druk 3214. Chodzi o

AKTUALNOSC STUDIUM UWARUNKOWAN I KIERUNKOW
ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO MIASTA KRAKOWA ORAZ
MIEJSCOWYCH PLANOW ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO.

Jest to projekt uchwaly w trybie jednego czytania, a zatem minat czas skladania
autopoprawek, a poprawki nalezy sktada¢ do prowadzacego obrady do czasu zakonczenia
dyskusji nad projektem. Procedujemy druk 3214, tryb jednego czytania, ponownie na
mownicy Pan Grzegorz Janyga.
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Zastepca Dyrektora Biura Planowania Przestrzennego — p. G. Janyga

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja chciatbym przedstawi¢ projekt uchwaty, ktéry wynika bezposrednio z przepisoéw ustawy o
planowaniu i1 zagospodarowaniu przestrzennym, a mianowicie art. 32 okresla, ze Prezydent
przynajmniej raz w kadencji Rady przygotowuje taka analizg, w ktorej ocenia postep w
sporzadzaniu planow miejscowych, ocenia zmiany w zagospodarowaniu przestrzennym
miasta, ocenia te wszystkie uwarunkowania prawne i przestrzenne, ktore maja wptyw na to w
jaki sposob prowadzi swoja polityke planistyczng miasta. Ta ocena jest poprzedzona opinig
Miejskiej Komisji  Urbanistyczno — Architektonicznej, ktoéra do tego projektu uchwatly
Miejska Komisja wydata w dniu 18 wrzesnia, ona ze wzgledow proceduralnych dopiero
wplyneta do Urzgdu 26 wrzes$nia br. w zwigzku z tym Panstwo jej nie otrzymali w tych
dokumentach, ktore Panstwu przekazywaliSmy do uzasadnienia do projektu uchwaty, opinia
jest pozytywna. Przede wszystkim Miejska Komisja Urbanistyczno — Architektoniczna w
swojej opinii zwraca uwag¢ na konieczno$¢ uwzglednienia pewnych elementow w
zagospodarowaniu przestrzennym, ktore winny znalez¢ si¢ w sporzadzanym dokumencie
Studium. Migdzy innymi te postulaty, ktore wskazata Miejska Komisja Urbanistyczno —
Architektoniczna do sporzadzonego dokumentu Studium dotyczyly zwigkszenia minimalnej
powierzchni dziatek dla zabudowy jednorodzinnej, zwlaszcza w terenach podmiejskich,
zwigkszenia wskaznikow dotyczacych ilosci miejsc postojowych, wprowadzenia parametru
minimalnej wysokosci zabudowy szczegolnie w rejonach gldwnych ciagéw komercyjnych
miasta, potozenia duzego nacisku na zapisy dotyczace rozwigzan funkcjonalnych i charakteru
zabudowy w rejonie kolegi aglomeracyjnej. Komisja wnioskuje, aby nowy dokument
Studium zawieral  szczegbtowe wytyczne dla korytarzy ekologicznych, Kkorytarzy
przewietrzania miasta oraz Komisja wnioskuje o podkreslenie tej rangi rzeki Wisly, aby
miasto zwrdcito si¢ frontem do Wisty poprzez konkretne zapisy w Studium i w planach
miejscowych, ktore beda obejmowaty tereny potozone wzdhuz rzeki przede wszystkim w
zakresie gabarytow zabudowy, jej lokalizacji oraz w stosunku do Bulwaréw czy matej
architektury. Jezeli spojrzymy tutaj na ten slajd, ktory si¢ wyswietla to w 2014 roku, kiedy
byta poprzednia taka analiza robiona w tej analizie zostato wskazane 66 planoéw miejscowych,
ktore d6wczesnie zostaty uznane za nieaktualne, to sa te plany zaznaczone kolorem szarym,
natomiast w toku obecnej kadencji Rady Miasta Krakowa ustalenia planistyczne dla tych
obszarow, ktore takim czerwonym szrafem sg zaznaczone to s3 te obszary, w ktorych
ustalenia planistyczne calkowicie si¢ zmienity, natomiast ten zielony szraf dotyczy tych
planéw miejscowych, dla ktorych sg prowadzone aktualnie prace planistyczne nad zmiang ich
ustalen planistycznych w cato$ci badZz w czgsci. Jezeli chodzi o te trzy obszary zaznaczone
takg r6zowa obwodka to to sg trzy tereny miasta, ktore Panstwo wtedy byty wskazywane jako
obszary, ktore wymagaja zmiany ustalen planistycznych, niemniej w toku prowadzenia prac
w minionej kadencji Rada Miasta Krakowa podjeta uchwale o przystapieniu do sporzadzenia
nowych planéw dla tych terendow, jednakze w toku prac planistycznych podjeto decyzje o
odstgpieniu od sporzadzenia planu miejscowego, sa to obszary w Pychowicach, obszar Kliny i
obszar w rejonie Ronda Ofiar Katynia. W aktualnie tym dokumencie, ktory Panstwu dzisiaj
przekazujemy wraz z projektem uchwaly oceniajacy aktualno$¢ obowigzujacych placow
miejscowy 1 dokumentu Studium wskazaliSmy 16 planow miejscowych, ktore wymagaja w
ocenie Prezydenta Miasta aktualizacji i w tym zakresie bedziemy podejmowaé dzialania w
przysztej kadencji. Sg to plany przede wszystkim potozone w potnocno wschodniej czesci
miasta oraz w poludniowo zachodniej czg¢$ci miasta gdzie na skutek zmiany ustalen
planistycznych w Studium nastgpit przyrost terendéw inwestycyjnych, on w poszczegoélnych
planach wynosi powyzej 10 ha. Oprocz tego plany, ktore w naszej ocenie wymagaja
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uzupehnienia albo zmiany to sg plany dla ktorych wiagzace, zapadty wigzace rozstrzygnigcia
czy Wojewody Matopolskiego w postaci rozstrzygnie¢ nadzorczych czy Wojewodzkiego
Sadu Administracyjnego, ktéry uniewaznit w pewnym zakresie plany miejscowe. I tutaj
przyktadem jest plan miejscowy Dolina Dhubni, obszar sportu i rekreacji gdzie na skutek
wyroku sadu zostaly uniewaznione ustalenia planistyczne dla terendw ogrodkow
dzialkowych, one obejmujg ponad 40 % powierzchni planu. Jezeli chodzi o aktualny stan prac
to tutaj na kolejnym slajdzie mamy zaznaczone plany miejscowe, ktore juz zostaty uchwalone
przez rad¢ Miasta Krakowa w tej badz w poprzednich kadencjach, to sg te obszary
zaznaczone kolorem rézowym. Ten zielony szraf oznacza te obszary, dla ktorych
sporzadzamy badz zmieniamy ustalenia planistyczne, badz sporzadzamy ustalenia
planistyczne na nowo. Ja chcialbym tylko przypomnie¢, ze w tej kadencji Rada Miasta
Krakowa podjeta 52 uchwatly o planach miejscowych, co praktycznie oznacza, ze kazdego
miesigca co najmniej jedne plan miejscowy byt przedmiotem obrad Rady Miasta Krakowa.
Aktualnie wskaznik obszarow, dla ktorych zostaty uchwalone plany miejscowe to wynosi
ponad 60 % powierzchni miasta, a jezeli Panstwo podejma dzisiaj uchwate dotyczaca planu
miejscowego Mogita II 1 tych planow miejscowych, ktore bedziemy prezentowaé to ten
wskaznik bedzie na koniec kadencji wynosit blisko 62 % powierzchni miasta objetych
ustaleniami planistycznymi. Ja tylko tutaj chcialbym wskaza¢ na aspekt co nas czeka w
przysziej kadencji. Jezeli te obszary, ktore sa objete pracami planistycznymi zostalyby
szczgsSliwie sfinalizowane to faktycznie zostanie 19, niecale 20 % powierzchni miasta bez
ustalen planistycznych z wylaczeniem oczywiscie tutaj obszaru Kombinatu bo ten obszar
musi by¢ specyficznie potraktowany i tez przymierzamy si¢ do tego zeby plan miejscowy dla
tego obszaru sporzadzi¢. Tak wyglada taka kolorowa mapa przedstawiajaca poszczegdlne
ustalenia planistyczne z uchwalonych przez Panstwa miejscowych planéw zagospodarowania
przestrzennego. W zwiazku z tym uprzejmie prosz¢ Panstwa Radnych o przyjecie projektu
uchwaty. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje¢ Panu bardzo. Prosz¢ bardzo, mamy w tej sprawie pozytywna opini¢ Komisji
Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska jednoglosnie, 5 za, czy sa stanowiska
innych Komisji? Nie widze. Stanowiska Klubow? Nie widzg. Otwieram dyskusjg, kto z
Panstwa Radnych chcialby w tej sprawie zabra¢ gltos? Prosze bardzo Pan Radny Wiodzimierz
Pietrus.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Szanowni Radni!

Wedlug mnie trzeba by si¢ zastanowi¢ jeszcze nad jednym tematem, wigkszo$¢ planow
podjetych na podstawie Studium z 2003 roku 1 uchwalanych na podstawie starej ustawy z
1994 roku z pdzniejszymi zmianami tez moze pozostawac jako nieaktualne lub cze$ciowo
nieaktualne. Te wymienione w projekcie uchwaty 16 planoéw, ktore sg w latach, uchwalane,
2008 — 2012 i uznane jako nieaktualne sg raczej niewystarczajace bo brak jest rzetelnych
analiz co do pozostatych planow, ktore zostaly uchwalone w tym samym czasie lub ktore
zostaty sporzadzone na podstawie tych samych przepisow, w wiekszosci zmienianych w
pozniejszym okresie jak 1 w czeSci ich juz nieobowigzujacej. Zatem w przypadku
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, ktory zostat zaktualizowany w trybie
art. 33 ustawy o planowaniu przestrzennym w wyniku czego powstal stan niespojnosci
przepiséw planu miejscowego z przepisami, ktore weszty w zycie w okresie pozniejszym niz
data uchwalenia planu. Instrumentem stluzacym do eliminacji tych niezgodno$ci jest
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wyktadnia przepiséw planu miejscowego dokonywana przy uwzglednieniu nowych regulacji
prawnych. Znaczy to nic innego jak trudnosci w postepowaniu o pozwolenie na budowe.
Decyzja o pozwoleniu na budowe¢ musi by¢ zgodna z ustaleniami danego planu czego
wymaga tez plan prawo budowlane. Zatem brak aktualizacji planu i jego dostosowanie do
przepisow, 1 dostosowanie do przepisOw obowigzujacych daje podstawe do wysunigcia
roszczen wobec gminy na podstawie regulacji zawartych w kodeksie cywilnym, w
szczegolnosci dotyczy to art. 416 do 417 i 363. Miedzy innymi osoba prawna jest
zobowigzana do naprawy szkody wyrzadzonej z winy jej organu czyli obowigzujacego planu.
Dzigkuje. Przepraszam, w zwigzku z tym mam wniosek o odestanie do projektodawcy celem
uzupelnienia analizy nieaktualnosci planow miejscowych o pozostate obowigzujace
miejscowe plany zagospodarowania przestrzennego.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. A zatem mamy prosze Panstwa wniosek formalny, oczywiscie kontynuujemy
procedurg, w bloku glosowan przeglosujemy najpierw wniosek formalny, a potem
ewentualnie w zalezno$ci od efektu, bedziemy ten druk dalej procedowa¢. Rozumiem, ze
kolejny glos w dyskusji, zglasza si¢ Pan Radny Jozef Jalocha, zapraszam serdecznie na
mownice.

Radny — p. J. Jalocha

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja powiem tak, ja bym si¢ nie spieszyt z tym dokumentem, ktéry mamy tutaj przedstawiony
poniewaz wspominatem w zesztym roku przy okazji procedowania planu Wréblowice, ktory
jest jakby w lodowce, ze mamy problem. Mianowicie problem jest taki, ze Szanowna Rada
Miasta Krakowa w 2014 roku zmienita zapisy w Studium i tzw. peryferia obarczyly
wskaznikiem powierzchni biologicznie czynnej w wysokosci 70 %. Chcialem Panstwu
przypomnie¢, ze czesciowo na tych terenach byty uchwalone plany juz dotychczasowe, stare 1
obowigzujg wskazniki o wiele nizsze. W zwigzku z czym zapisem w Studium zmieniliscie
Panstwo plany miejscowe, zeby doprowadzi¢ do prawidlowego stanu prawnego wedlug moje;j
opinii powinno si¢, tak kolokwialnie mowigc, pusci¢ zapisy dotyczace zabudowy i
parametrow, mowi¢ tu konkretnie o wtasnie tym wspotczynniku biologicznie czynnym, bo we
Wréblowicach majg np. 50, 55 % prosze Panstwa. Ja moéwitem na spotkaniu z Panig
Wiceprezydent Koterba, ze tego typu zapisy, ktore zostaly zrobione w Studium podnoszace
wskaznik powierzchni biologicznie czynnej po prostu nastgpig roszczenia finansowe 1 pdjda
skargi do sadu o zwrot utraconych wartosci. Bo daje przyktad, 1000 m wedtug Studium to oni
mieli 550 m terenu zielonego, 450 do zabudowy. Wedtug zapiséw Studium majg 700 terenu
zielonego, 300 do zabudowy. Pani Wiceprezydent proponowata im, zebySmy my na
peryferiach budowali trzy kondygnacje. Ja si¢ pytam po co, skoro peryferia to oznaczajg to, ze
z wysokiej zabudowy schodzimy do jak najnizszej i budujemy w poziomie, a nie w pionie,
my nie chcemy mie¢ budynkow wielorodzinnych tylko typowe jednorodzinne. I teraz taki
problem jest w Swoszowicach, uzdrowisko w Swoszowicach Potudnie, w Swoszowicach
Wschod, Wroblowice, ja nie sprawdzalem innych planow, ale prawdopodobnie we
wszystkich planach, ktére zostaty utworzone, uchwalone przed 2014 rokiem. I prositbym
zeby si¢ po prostu nad tym gleboko zastanowi¢ bo wnioski do Studium mamy sktada¢ do 31
grudnia i Pani Dyrektor pojda wnioski z obszarow wilasnie tych potudniowych o wlasnie
przywrdcenie tego co zeScie Panstwo jednym machnigciem reki zamienili na 70 %.
Przypuszczam, Ze to si¢ rozleje na pozostate tereny, w zwigzku z czym mnie si¢ wydaje, ze
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najpierw powinni$§my zmieni¢ zapisy w Studium, a p6zniej dopiero robi¢ plany zeby nie byto
czasem pozwow 1 to takich lawinowych. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje Panu Radnemu. Bardzo prosz¢ kto z Panstwa Radnych chciatby jeszcze zabra¢ glos?
Nie widze. Czy kto$ z wnioskodawcow chciatby sie ustosunkowacé? Prosze uprzejmie.

Zastepca Dyrektora Biura Planowania Przestrzennego — p. G. Janyga

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Przede wszystkim ja chciatbym zwroci¢ uwage, ze ta uchwata ma charakter takiej uchwaty
kierunkowej. Ona ma wskaza¢ Panu Prezydentowi pewne dziatania, ktore musi podjaé w
kolejnej kadencji Rady Miasta Krakowa. I oczywiscie Panstwo moga odesta¢ uchwale do
projektodawcy celem uzupetienia, niemniej ja chciatbym zwroci¢ uwage, ze do tego projektu
uchwaty Panstwo dostajg taka gruba ksiazke zawierajaca uzasadnienie. I tam jest jedna czes¢,
ktéra whasnie dotyczy oceny aktualnosci planow miejscowych, kazdy plan jest osobno jakby
potraktowany, jest przeanalizowany w jakim zakresie zostaly uniewaznione np. ustalenia
planistyczne, czy dla danego obszaru w ogodle wplyngly wnioski o zmiang ustalen
planistycznych. W zwigzku z tym gdyby zachodzita taka sytuacja, o ktérej mowil tutaj Pan
Przewodniczacy Pietrus, ze ktorys wiasciciel nieruchomosci nie moze jej zagospodarowac
zgodnie z ustaleniami planu bo pojawiajg si¢ tam watpliwos$ci interpretacyjne to w pierwszej
kolejnos$ci taka osoba zawsze sktada wniosek o zmiane ustalen miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego. Z taka sytuacja mielismy kiedy$ do czynienia w obszarze
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Zablocie, ostatecznie tam zostalo
wydane pozwolenie na zabudowe mieszkaniowg wielorodzinng i jakby tej watpliwos$ci nie ma
na skutek tego, ze Wojewodzki Sad Administracyjny w pewnym zakresie uniewaznit
postanowienia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Zabtocie. Tak jak
moéwilem, ta uchwata ma charakter taki kierunkowy, w oparciu o to Pan Prezydent bedzie
przygotowywatl kolejne przystapienia do sporzadzenia planow miejscowych. Ale to Panstwo
Radni jako Rada Miasta Krakowa ostatecznie decydujg o rozpoczeciu prac planistycznych. W
zwigzku z tym nawet jezeli Panstwo beda mieli watpliwosci czy pewne projekty sg zasadne
CZy nie sg zasadne, czy pewne projekty nie zostaly, pewne tereny nie zostaly wskazane w tej
uchwale kierunkowej, réwniez Panstwo — 1 to bylo widoczne w mijajacej kadencji Rady
Miasta Krakowa — przygotowywali swoje wlasne pomysty na to gdzie w pierwszej kolejnosci
sporzadzi¢ miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego. W zwigzku z tym jezeli bedzie
taka potrzeba to Rada Miasta Krakowa w nastgpnej kadencji bedzie mogla wskazac¢ te tereny,
ktore widziataby w pierwszej kolejnosci do objecia pracami planistycznymi. My tylko
analizujac pewne jakby obiektywne wskazniki, to znaczy stopien zgodno$ci z ustaleniami
obowigzujacego dokumentu Studium, ktére zostato zmienione w 2014 roku, rozstrzygniecia
sagdow administracyjnych, a takze zmiany w przepisach prawa wskazaliSmy te 16 plandw
miejscowych do zmiany. Natomiast w tym uzasadnieniu, ktére jest pod tymi planami
miejscowymi, pod omowieniem poszczegdlnych planow miejscowych jest tez wskazana taka
dyspozycja, ze moze zaistnie¢ koniecznos¢ do tzw. punktowej zmiany ustalen planistycznych
dla danego obszaru gdzie nie ma potrzeby zmienia¢ planu miejscowego dla catego
pierwotnego obszaru, dla ktérego zostat sporzadzony plan miejscowy, ale zasadnym bytoby
np. doprecyzowanie pewnych ustalen planistycznych dla danego terenu czy dla kilku
nieruchomosci. Dzigkuje bardzo.
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Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dziekuje bardzo. Czy jeszcze ktos z Panstwa chciatby zabra¢ glos? Tak, prosze bardzo drugie
wystapienie Pan Radny Jézef Jatocha.

Radny — p. J. Jalocha

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ale ja w sumie nie ustyszalem odpowiedzi na moje pytanie, to sformutuje krotko, czy Pan
Prezydent przedstawiajac, bo Pan Prezydent przedstawial Studium i Rada Miasta Krakowa
uchwalila to Studium, mieliscie Panstwo prawo do tego, zeby zmieni¢ zapisem w Studium 70
%, zmieni¢ plany miejscowe, o to mi caly czas chodzi, to jest pytanie. Ja prositem juz rok
temu zeby si¢ nad tym zastanowi¢, bo mamy przystepowaé¢ do plandéw przy granicy
potudniowej Krakowa w kierunku zachodnim, tam tez sg plany, jest to uaktualnienie. W
zwigzku z czym jezeli one powstaty przed 2014 rokiem to bgda klopoty, w Swoszowicach
sprawdzitem jest 10 ha, i te 10 ha ma, bedzie miato nowe 70 %, a co zrobimy ze starymi gdzie
majg 50 % zabudowy, a 50 terendéw zielonych, prosz¢ mi powiedzie¢. Przeciez ci ludzie po
prostu jak dojdzie do nich i dojdziemy z tymi planami to bg¢dzie to samo co bylo we
Wréblowicach. Przyjda mieszkancy i tego kto tam przyjdzie to go po prostu wybucza, bo tak
si¢ stalo, przykro mi, ze tak si¢ stalo, ale Pani Wiceprezydent nie odpowiedziata, nie
wytlumaczyla ludziom dlaczego po prostu w Studium zabrano. Przeciez jest tzw.
kontynuacja, Ze jezeli dajemy co$ to nie mozemy po6zniej mieszkancom odbieraé, poniewaz
oni beda skarzy¢ to co Pan powiedziat, utracona warto$¢. I tu zadaje pytanie czy Panstwo
przewidujecie po prostu, ze w jaki$§ sposob zrewiduje si¢ zapisy w Studium dotyczace wlasnie
zapisOw tych, ktore sporzadzilicie w 2014 1 przegtosowane zostalo, moéwie o tych 70 % 1 to
si¢ przewaznie wigze z tym obwarzankiem osiedli peryferyjnych, bo tak ulokowano. | teraz
jezeli, powtarzam jeszcze raz, s tam w planach miejscowych zapisy 55 % terenu zielonego, a
wy zrobiliscie 70 czyli wracamy z powrotem, bo wnioski bgda o to zeby po prostu bylo
przywrdcone to co w planie miejscowym i mieszkancy maja stuszno$¢ wedlug mnie.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Minat czas, pytanie bylo zadane, czy jeszcze Pan wnioskodawca odpowie, albo sprobuje
odpowiedzie¢? Prosze bardzo.

Zastepca Dyrektora Biura Planowania Przestrzennego — p. G. Janyga

Szanowni Panstwo! Panie Przewodniczacy!

Oczywiscie jest tak, ze Rada Miasta Krakowa 1 Prezydent Miasta Krakowa jako organy
planistyczne gminy przy kazdej kolejnej zmianie dokumentu Studium mogg ustalaé, zmienia¢
wczesniejsze ustalenia, ktore obowigzywaty dla danego terenu. W zwigzku z tym nie ma
zadnego takiego obostrzenia prawnego, ze jezeli jeden teren w danym Studium zostat
wskazany jako teren inwestycyjny to ten teren terenem inwestycyjnym pozostanie juz na
wieki wiekow. Byly takie sytuacje przy sporzadzaniu dokumentu Studium w 2014 roku, ze
tereny, ktore wczesniej z jakich§ wzgledow byly terenami inwestycyjnymi, aktualnie w
Studium z 2014 roku przestaty by¢ terenami inwestycyjnymi. Podobnie tez ma si¢ ta reguta w
zakresie wskaznikow, ktore zostalty w Studium okreslone. Byto tak, ze w Studium z 2003
roku ten wskaznik terenu biologicznie czynnego w pewnych obszarach miasta byt nizszy niz
ten, ktory faktycznie zostal okreslony w zmianie Studium z 2014 roku. Ja chcialbym
przypomnie¢ tylko, ze ten wskaznik 70 % powierzchni biologicznie czynnej to on zostat
wskazany na tych terenach w dokumencie Studium, ktore znajdujg si¢ w strefie ksztattowania
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systemu przyrodniczego miasta. To nie znaczy, ze nieruchomosc jest cenna przyrodniczo, ale
lezy w takich obszarach miasta, w ktorych ten wskaznik powierzchni biologicznie czynnej w
ocenie Prezydenta Miasta Krakowa, Rady Miasta Krakowa, a takze w ocenie dwczesnych
organéw opiniujagcych 1 uzgadniajagcych projekt dokumentu Studium byt wilasciwy i
odpowiedni do tego, aby zachowaé pewne wartosci przyrodnicze, ktore na calym obszarze
miasta wystepuja. [ oczywiscie jest tak jak mowi Pan Radny Jatocha, ze do 31 grudnia
zainteresowani mieszkancy moga sktada¢ wnioski do Studium, réwniez w zakresie wskaznika
powierzchni biologicznie czynnej. I te wnioski beda podlegaty rozpatrzeniu przez Prezydenta
Miasta Krakowa, Pan Prezydent podejmie rozmowy z Regionalnym Dyrektorem Ochrony
Srodowiska w  jakich terenach jest mozliwe obnizenie tego wskaznika do wielkosci
wnioskowanej przez mieszkancow, natomiast rezultat tego procesu bedzie znany dopiero w
momencie, kiedy zostanie przedstawiony mieszkancom projekt dokumentu Studium
sporzadzany w oparciu o uchwal¢ ze stycznia tego roku. Jezeli chodzi o te plany, o ktérych
byta mowa czyli w rejonie Opatkowic, Sidziny, Tynca tam sytuacja jest rdzna, to znaczy to,
ze Prezydent wskazuje, ze ze wzgledu na liczne obszary nowe terendw inwestycyjnych, ktore
zostaly w tamtym obszarze miasta wyznaczone w dokumencie Studium to nie 0znacza
automatycznie, ze musi by¢ sporzadzony nowy plan miejscowy dla np. catego osiedla
Sidzina, czy dla calego osiedla Tyniec. Te plany beda sporzadzane w takim zakresie w jakim
to bedzie wynikato z mozliwoséci, a przede wszystkim z potrzeb danych mieszkancéw, to
znaczy, ze jezeli mieszkancy sktadaja wnioski o to zeby dla danego obszaru przystapi¢ do
sporzadzenia nowego planu miejscowego to ten nowy plan miejscowy powstanie oczywiscie
jezeli bedziemy w stanie go sporzadzi¢, czyli jezeli bedziemy w stanie zapewni¢ odpowiednig
obstuge komunikacyjna, jezeli bedziemy mogli sporzadzi¢ dokument zgodnie z ustaleniami
obowigzujacego Studium. Jezeli taka sytuacja si¢ pojawi, ze ustalenia obowigzujacego
dokumentu Studium uniemozliwiaja, wrecz utrudniaja to na pewno Prezydent Miasta
Krakowa nie bedzie kierowal do Rady Miasta Krakowa projektu uchwaly inicjujacego
rozpoczecie prac planistycznych dla danego obszaru miasta. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

W jakim trybie bo juz dwa wystgpienia Panie Radny byty, ad vocem krotko, bardzo proszg,
bo tak to bedziemy w nieskonczono$¢ dyskutowac, a lepiej moze to w kuluarach wyjasnic¢
tym bardziej, ze jest wniosek o odestanie, prosze to uwzglednic.

Radny — p. J. Jalocha

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja si¢ dziwig bo ja uznaj¢ zasade, popetilismy btad, przyznajemy sig, probujemy prostowac.
Tu ustyszalem, ze bgdziemy robi¢ tak, Ze w danym planie bedziemy robi¢ tylko przyrosty, a
stare  zostawimy. Prosze sobie wyobrazi¢, ze jest jeden mieszkaniec co ma 55 %, a drugi
obok ma 70. To Panstwo myslicie, ze to bedzie, ze bedzie spokoj, nie, bedzie po prostu
awantura 1 sami sg sobie gotujecie. Jezeli nie zmienimy tego w Studium po prostu lezycie.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dziekuje. Ja juz sadze, ze skonczymy na tym ta dyskusje chyba, ze jeszcze kto§ ma co$
nowego, ale nie widz¢. A zatem zgodnie z paragrafem 36 ust. 1 pkt 6 Statutu Miasta
Krakowa zamykam dyskusj¢, co oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym
nie zgloszono poprawek, a zatem bedziemy glosowali ten druk w zaleznosci od tego jak
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bedzie wczesniej przeprocedowany wniosek formalny. Przechodzimy prosze Panstwa do
kolejnego punktu, druk 3150, jest to Il czytanie.

UCHWALENIE MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA
PRZESTRZENNEGO OBSZARU MOGILA II.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 3150, Il czytanie, referuje Pani Dyrektor Bozena
Kaczmarska — Michniak.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Mogita 11 byt
prezentowany na posiedzeniu Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska
Rady Miasta Krakowa w dniu 8 pazdziernika 2018 roku na ktorej uzyskat opini¢ pozytywna.
Do druku 3150 nie zostata ztozona zadna poprawka. Do druku 3150 zostata zlozona jedna
autopoprawka Prezydenta Miasta Krakowa dotyczaca zalacznika Nr 2 do projektu uchwaty
Rady Miasta Krakowa w sprawie uchwalenia planu miejscowego Mogita II polegajaca na
uzupehieniu tego zalacznika o sposdb rozpatrzenia i rozstrzygnigcia wraz z uzasadnieniem
przez Rad¢ Miasta Krakowa nieuwzglednionych uwag ztozonych do wylozonego do
publicznego wgladu projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru
Mogita II. Tres¢ wynika z podjetej przez Rade Miasta Krakowa uchwaty Nr 2953/18 z dnia
26 wrzesnia 2018 roku w sprawie rozstrzygniecia o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionych
przez Prezydenta Miasta Krakowa uwag zlozonych do projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru Mogita II. Przedmiotowa autopoprawka nie bedzie
skutkowaé ponowieniem procedury planistycznej. Prosz¢ o poddanie pod glosowanie projektu
uchwaly w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru Mogita I1. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje¢ Pani Dyrektor. Prosze Panstwa mamy w tej sprawie jak juz Pani Dyrektor
wspomniata, pozytywna opinie Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska,
jest 7 glosow, jednoglo$nie za, poprawek brak, jest autopoprawka, a zatem stwierdzam
odbycie, nie mamy zadnych, do autopoprawki jezeli kto§ by chciat zabra¢ glos, nie widze, a
zatem stwierdzam odbycie II czytania i1 bgdziemy glosowac¢ ten projekt uchwaty wraz z
autopoprawka w bloku gtosowan. Kolejny punkt prosze¢ Panstwa, druk 3202, projekt uchwaty
w trybie dwoch czytan.

UCHWALENIE MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA
PRZESTRZENNEGO OBSZARU LAKI NOWOHUCKIE.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 3202, I czytanie, referuje Pani Dyrektor Bozena
Kaczmarska — Michniak.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Chcielismy Panstwu przedstawi¢ dzisiaj projekt miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru Laki Nowohuckie. Przystgpienie do opracowania tego planu miato
miejsce 31 sierpnia 2016 roku wtedy, kiedy Panstwo podjeliscie uchwate 944/16.
Powierzchnia tego planu to 151,5 ha, opracowywany jest w Biurze Planowania
Przestrzennego. Zespot projektowy czyli glowny projektant tego planu to Pani Joanna Kara$
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— Janik i Pani Jowita Pachel. Obszar objety projektem miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego taki Nowohuckie obejmuje obszar potozony we wschodniej czesci Krakowa
w dzielnicy XIV Chyzyny i w dzielnicy XVIII Nowa Huta. Zawiera si¢ on pomiedzy, od
potnocy obowigzujacym miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego Centrum
Nowej Huty, od wschodu sporzadzanym miejscowym planem zagospodarowania
przestrzennego Mogita II, od zachodu czg$¢ obszaru sporzadzanego planu pokrywa si¢ i
graniczy z obowigzujagcym miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego Czyzyny
Leg. Celem planu jest ochrona wartosciowych elementoéw $rodowiska przyrodniczego oraz
poprawa warunkow zycia mieszkancéw poprzez powigkszenie terendow zieleni urzadzonej, a
roOwnoczesnie umozliwienie zagospodarowania i uporzadkowania przestrzennego obszaru w
oparciu o zasady ksztaltowania tadu przestrzennego przyjete w Studium. Projekt planu
przeszedt calg procedure okreSlong w ustawie o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym, uzyskal wszystkie wymagane prawem opinie i uzgodnienia. Na posiedzeniu
Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska projekt planu uzyskal pozytywna
opini¢, miato to miejsce 12 marca 2018 roku. Ta opinia to opinia numer 817. Wylozenie
projektu planu do publicznego wgladu miato miejsce miedzy 16 lipca a 13 sierpnia 2018
roku. Zlozono wowczas 34 pisma zawierajace 46 postulatow, z ktorych 2 nie stanowity
uwagi. Te dwa postulaty nie byly sklasyfikowane jako uwagi. Prezydent Miasta Krakowa
rozpatrzyt wszystkie uwagi zarzadzeniem Nr 2346, 42 postulaty zostaty nieuwzglednione, 2
nieuwzglednione z zastrzezeniem. Nieuwzglednione przez Prezydenta uwagi wniesione w
czasie wylozenia zostaly przekazane Radzie Miasta Krakowa jako zatacznik Nr 2 do projektu
uchwaty w sprawie uchwalenia tego planu. Zalacznik Nr 2 zawiera rozstrzygnigcie
Prezydenta Miasta Krakowa oraz po podjeciu przez Rad¢ Miasta Krakowa stosownej uchwaty
zostanie uzupetniony o stanowisko Rady Miasta Krakowa w sprawie indywidualnego sposobu
rozpatrzenia kazdej z uwag. Prezydent proponuje by rozstrzygnigcia w sprawie rozpatrzenia
uwag pozostaty bez zmian i tym samym wniesione uwagi, ktore nie zostaly uwzglednione
przez Prezydenta Miasta Krakowa rowniez nie zostaly uwzglednione przez Rad¢ Miasta
Krakowa. Dodatkowo informuj¢ Panstwa, ze do dyspozycji Panstwa jest projektant planu
celem udzielania ewentualnych odpowiedzi na pytania. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢ Pani Dyrektor. Prosz¢ Panstwa jest to I czytanie, a zatem jeszcze nie mamy opinii
Komisji Planowania, czy sa stanowiska Klubéw? Nie widzg. Otwieram dyskusje, prosze
bardzo kto z Panstwa Radnych chciatby zabra¢ glos w sprawie projektu tej uchwaly
dotyczacej planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Laki Nowohuckie, czy kto$ z
Panstwa Radnych chciatby zabra¢ gtos? Jesli nie to mam tu jedno zgloszenie spoza Rady, Pan
Mirostaw Kasprzyk, czy jest? Prosz¢ uprzejmie, trzy minuty, prosz¢ o przestrzeganie
dyscypliny czasowej.

Pan Mirostaw Kasprzyk

Dzien dobry. Szanowni Panstwo! Ja w imieniu wilascicieli nieruchomosci potozonych w
rejonie ulicy Tomickiego, ktére w tej chwili sg objete planem zagospodarowania Czyzyny —
Leg, a w planie procedowanym t.aki Nowohuckie maja tez by¢ objete 1 tym planem maja by¢
przekwalifikowane z terenéw budowlanych na tereny zielone. Nie potrafi¢ zrozumie¢ z
jakiego powodu, Panstwo projektanci planu uzasadniaja tym, Ze dostosowuja plan do
wprowadzonego Studium. Sugerowano tez, ze w zwigzku z tym, ze bedzie procedowane
nowe Studium zeby$Smy do tego Studium zgtaszali wnioski. Troszeczke jest to dla mnie
pokretne czyli mam rozumie€, ze zostanie uchwalony plan, w ktorym bedzie zieleh, my w
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kolejnym Studium mamy prosi¢ o przekwalifikowanie z powrotem na budowlane, bedzie to
trwato pewnie latami i nie wiadomo czy w ogole dojdzie do skutku. Nie rozumiem tez jakie
pojawily sie nowe czynniki, ktore mogltyby podnies¢ warto$¢ ekologiczng tych terendéw i w
zwigzku z tym te tereny miatyby by¢ przekwalifikowane na zielen gdyz bezposrednio w tym
rejonie jest w tej chwili budowane duze osiedle co najmniej 1000 mieszkan i uzasadnienie, ze
ciek wodny, ktory w tym rejonie jest, jest ciekiem migracji zwierzat. Nie bardzo rozumiem
gdzie te zwierzeta majg migrowac, na to osiedle, ktore jest budowane. Jest jeszcze wigcej
pytan, ale nie chcg Panstwu zajmowac czasu, chciatbym tylko prosi¢, zeby ta cze¢s¢ terenu, ta
enklawe wytaczy¢ z procedowania planu Laki Nowohuckie. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dziekuje. Czy mamy jeszcze jakie$ glosy w dyskusji? Nie widze. A zatem zamykam
dyskusje, tak, prosze si¢ ustosunkowac, prosz¢ uprzejmie.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Chciatabym si¢ odnies¢ do wniosku tutaj Pana przedmowcy i1 wyjasni¢ dlaczego ma miejsce
taka, a nie inna sytuacja. Rzeczywiscie w planie miejscowym taki Nowohuckie, ktory dzisiaj
Panstwu prezentujemy jest sytuacja taka, ze teren, o ktorym Pan przed chwilg mowit jest
terenem nie inwestycyjnym. Dzialki, pojedyncze dziatki, o ktorych jest mowa granicza z
dziatkami, ktore sg dziatkami gminnymi. My sporzadzajac plan miejscowy musimy zgodnie z
art. 15 ustawy o planowani i zagospodarowaniu przestrzennym zachowac peilng zgodnos¢
planu miejscowego ze Studium uwarunkowan 1 kierunkdw zagospodarowania przestrzennego
miasta Krakowa. To Studium, o ktérym moéwimy to jest Studium z 2014 roku i rzeczywiscie
sporzadzajac to Studium zapadia taka decyzja, ze wylaczamy tereny, ktore w poprzednim
dokumencie planistycznym jakim byl obowigzujacy tamze plan, ktore byly inwestycyjne
zostaly wylaczone jako tereny inwestycyjne 1 zostaty wskazane jako tereny nie inwestycyjne.
Takie przypadki zdarzajg si¢ bardzo rzadko 1 w momencie, kiedy my$my mieli podja¢ taka
decyzje jako projektanci mieliSmy $wiadomos$¢, ze za tym moga i8¢ odszkodowania
wynikajace z utraty wartoSci nieruchomo$ci w przypadku, kiedy na obszarze bedzie
sporzadzany kolejny plan. I teraz mamy ta sytuacja, ze jest kolejny plan, ktory jak gdyby
obniza warto$¢, mozliwo$ci inwestycyjne w stosunku do poprzedniego. Poprzedni dokument
obowigzywat tez wiele lat i jezeliby wykorzysta¢ chg¢ mozliwosci zabudowy na tym obszarze
to mozna to bylo zrobi¢ wiele lat wczesniej 1 wykorzysta¢ ten fakt, ze tereny byly
inwestycyjne. Ale wracajac teraz do Studium. Wielokrotnie méwimy o tym, ze tak plan
miejscowy jak 1 Studium musi zosta¢, zeby Panstwu zaprezentowaé, musi zosta¢ uzgodniony
i zaopiniowany przez RDOS. Poniewaz ten problem, o ktorym Pan dzisiaj tutaj Panstwu
mowit byt rowniez poruszany na Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska
w poniedzialek, ja odszukatam sobie dokument uzgadniajacy Studium Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Krakowie gdzie jest wyraznie napisane, ze wskazuje te
tereny jako niezwykle cenne z punktu widzenia przyrodniczego, bo Studium, ktére mySmy
pierwotnie, pierwszg wersje, oczywiscie Studium tak jak kazdy plan ma kolejne etapy, w
zwigzku z tym w pierwotnej wersji Studium, ktére mySmy sporzadzili i ktére zeSmy
przedstawili Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska teren ten wskazalismy jako
zabudowe mieszkaniowg wielorodzinng biorac pod uwage to co na poczatku powiedzialam,
cigglos¢ planistyczng 1 to, ze w poprzednich dokumentach planistycznych taka mozliwos¢
inwestycyjna byta. 1 Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska odniost si¢ do tego
zagadnienia. Przedmiotowy projekt w Studium wskazuje tereny zabudowy mieszkaniowej
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wielorodzinnej MW w bezposrednim sasiedztwie obszaru NATURA 2000 i £.aki Nowohuckie
oraz uzytku ekologicznego o tej samej nazwie. To jeden z ostatnich dobrze zachowanych
fragmentow tak nadwislanskich w Krakowie. Wystepuja tu liczne gatunki flory tworzace
zroznicowane zbiorowiska ro$lin takie jak zespoly szuwardéw, Igka ostrozeniowa, szuwar i
tutaj sa3 wymienione rézne gatunki. Teren stanowi réwniez miejsce wystepowania wielu
chronionych gatunkow ptakoéw, 1 znowu sg wymienione. W wyniku badan przeprowadzonych
na potrzeby sporzadzanego planu z zadan ochronnych dla tego obszaru ustalono, ze pas
podmoktych Iak pomigdzy zabudowg wielorodzinng przy ulicy, tu jest mylna nazwa
Pachonskiego, powinno by¢ Ksiedza Padaniewskiego, a dziatkami rodzinnymi obejmuje
ostatni dobrze zachowany fragment historycznej zlewni zasilajacej przedpole Lak
Nowohuckich od potudniowego zachodu. Zachowanie tego terenu w niezmiennym stanie ma
istotne znaczenie dla utrzymania stosunkow wodnych w poétnocno — zachodniej czesci
obszaru NATURA 2000 i jest takze obszarem zapewniajacym stabilizacje poziomu wod
gruntowych obszaru Lak Nowohuckich. W zwigzku z powyzszym nalezy zrezygnowaé z
wyznaczenia czg¢sci terenu zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej zlokalizowanej przy
péinocno — zachodniej granicy obszaru NATURA 2000 taki Nowohuckie oczywiscie
zgodnie z zalacznikiem graficznym. Prosz¢ Panstwa dla nas to jest istotne uzasadnienie, ktore
nie mozemy w zaden sposob nie liczy¢ si¢ z nim 1 dlatego w Studium zostal wytaczony ten
obszar z terenéw inwestycyjnych, a co dalej idzie plan miejscowy w zgodnosci ze Studium
nie moze wskaza¢ na tym obszarze terenéw inwestycyjnych. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Pani Dyrektor. Czy mamy jeszcze jakie$ glosy? Prosze Pana Pan juz zabieral glos 1
zglosit  Pan swoje problemy, wigc, prosze Pana prosz¢ podejs¢ do Pani Dyrektor i
porozmawiac jezeli sg jakie$ jeszcze watpliwosci. Pani Dyrektor postawita stanowisko jasno,
a Pan ma mozliwo$¢ jeszcze oczywiscie rozmowy bezposredniej. Prosze¢ Pana krotko,
dopuszczam Pana w drodze wyjatku, ale bardzo krotko prosz¢ o wystapienie.

Pan Mirostaw Kasprzyk

Odnosnie tego co Pani Dyrektor powiedziata, Zze mozna bylo stara¢ si¢ o pozwolenia, przez
dwa lata nie udato si¢ uzyska¢ zgody na przytaczenie do drogi publicznej, poniewaz Wydziat
Srodowiska blokowal mozliwo$¢ przekroczenia tego cieku wodnego, ktory tam jest
umiejscowiony. Ciekawostka polega na tym, Ze proponowana droga, ktdra chcieliSmy
uzyska¢ przebiega po szlaku gdzie w planie zagospodarowania Chyzyny — Leg jest
umiejscowiona droga co najmniej 20 paru metrow szerokosci. Nie rozumiem jak gmina chce
realizowacé w przysztosci jesli si¢ plan nie zmieni droge, ktora ma 20 parg metrow szerokosci
jezeli ja nie mogltem uzyska¢ pozwolenia na tymczasowy przejazd szerokosci 5 m. Nie
potrafi¢ tego zrozumie¢. Ta enklawa 3 ha graniczy wlasnie z taka duza droga. Na dzien
dzisiejszy teren ten stuzy na odwadnianie budowy, ktoéra prowadzi STYLHUT, poniewaz
wszystkie wykopy, ktére robig, a teren jest cigzki 1 zalewa ich woda, pompujag wode na te
wtlasnie faki. To nie wiem, to moze tylko tyle jest z tego pozytku. Nie rozumiem uzasadnienia
Wydzialu Ochrony Srodowiska. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje bardzo. Prosze Panstwa zamykam dyskusje, nie widz¢ chetnych, stwierdzam, ze
Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie z paragrafem 36 ust. 6 Statutu Miasta Krakowa
okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na dzien 16 pazdziernika 2018 roku godzina
15.00 1 ostateczny termin zglaszania poprawek na dzien 18 pazdziernika 2018 roku godzina
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15.00. Proszg¢ Panstwa przechodze do kolejnego punktu, projekt uchwaty w trybie jednego
czytania wedtug druku 3203. Zgodnie z odpowiednim paragrafem Statutu do tego projektu
uchwaty minat termin zgtaszania autopoprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam do
czasu zakonczenia dyskusji nad projektem.

ROZSTRZYGNIECIE O SPOSOBIE ROZPATRZENIA NIEUWZGLEDNIONYCH
PRZEZ PREZYDENTA MIASTA KRAKOWA UWAG ZLOZONYCH DO
PROJEKTU MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA
PRZESTRZENNEGO OBSZARU LAKI NOWOHUCKIE.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 3203, tryb jednego czytania, referuje Pani Dyrektor
Bozena Kaczmarska — Michniak.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Projekt uchwaty wedlug druku 3203 w sprawie rozstrzygnigcia o sposobie rozpatrzenia
nieuwzglednionych przez Prezydenta Miasta Krakowa uwag zlozonych do projektu
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Laki Nowohuckie zawiera
propozycje sposobu rozpatrzenia uwag przez Rad¢ Miasta Krakowa oraz wyjasnienie
przestanek takiego stanowiska Rady Miasta odno$nie poszczegolnych uwag w zataczniku do
uchwaty. Chciatam ponadto Panstwa poinformowac, ze projekt uchwaty zawierajacy uwagi
oraz propozycje ich rozstrzygniecia byl rowniez omawiany na posiedzeniu Komisji
Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska Rady Miasta Krakowa w dniu 8
pazdziernika 2018 roku i uzyskal pozytywna opini¢. Kopie uwag zawierajace ich petng tresé
zostaty przekazane do Kancelarii Rady Miasta Krakowa i s3 do Panstwa wgladu w kazdej
chwili. Tre$¢ poszczegdlnych uwag oraz propozycje sposobu ich rozpatrzenia przez Radeg
przedstawi przedstawicielka zespotu projektowego Pani Jowita Pachel. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Zapraszam zatem Panig na méwnice¢ 1 przedstawienie.

Gléwny projektant planu Pani Jowita Pachel

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

W terminie okreslonym na sktadanie uwag wptynety 34 pisma zawierajace 46 postulatow.
Prezydent rozpatrzyt uwagi nastepujaco, 42 postulaty nie zostaty uwzglednione, 2 postulaty
nie zostaty uwzglednione z zastrzezeniem, 2 postulaty nie stanowily uwag. Grupujac uwagi
co do ich tresci, co do tresci zawartych w nich postulatow w grupie pierwszej dotyczacej
zmiany przeznaczenia dziatek na budowlane znalazly si¢ uwagi o numerach 1, 4, 5, 6, 7, 9,
10, 11, 13, 14, 19, 26, 27, 28, 29, 30, 31, 32 i 33. Uwagi te nie zostaly uwzglednione przez
Prezydenta w zwiazku z konieczno$cia zachowania zgodno$ci projektu planu miejscowego ze
Studium. W grupie drugiej znalazty si¢ uwagi numer 12 i 34, dotyczyt zmiany przeznaczenia
dziatek, ktore sa wlasnosciag gminy na tereny zieleni urzadzonej. Sa to w projekcie planu
dzialki przeznaczone cz¢$ciowo pod teren zieleni urzadzonej czyli park publicznie dostepny,
czg$ciowo pod uzupehienie zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej oraz ustugi kultury i
oswiaty. W grupie trzeciej znalazty si¢ uwagi o numerach 20, 21, 22, 23, 24 i 25 dotyczace
wylaczenia dzialek z obszaru planu oraz zawierajace sprzeciw wobec nie inwestycyjnemu
charakterowi dziatek, sg to dziatki w potudniowo — wschodniej czesci obszaru planu, ktore
réwniez nie mogly zosta¢ uwzglednione z powodu konieczno$ci zachowania zgodnoS$ci
projektu planu miejscowego ze Studium. W czwartej grupie znalazly si¢ uwagi dotyczace
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wyznaczenia drog dojazdowych i sg to uwagi o numerach 2, 3, 13, 26, 27, 32 i 33 oraz uwaga
0 wyznaczenie ciggu pieszego o numerze 8. Kolejna grupa dotyczyla zmiany zasad
zagospodarowania i parametrow zabudowy w terenie MN2 i sg to uwagi numer 15, 16, 17 i
18. T ostatnia grupa dotyczyta dopuszczenia lokalizacji tras rowerowych w terenach rolnych
oznaczonych symbolami R2 i RP2 oraz utrzymania drozno$ci rowdéw melioracyjnych w
uwadze numer 13. Bardzo dzigkuje¢ za uwage.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje¢ Pani bardzo. Prosze Panstwa jak wspomniano juz wcze$niej przez Panig Dyrektor
mamy Ww tej sprawie pozytywna opini¢ Komisji Planowania Przestrzennego, czy sa
stanowiska innych Komisji? Nie widzg. Stanowiska Klubéw Radnych? Nie widze. Otwieram
dyskusje, kto z Panstwa Radnych chciatby w sprawie tego projektu uchwaty zabra¢ glos? Czy
sa zgloszenia? Nie widze. A zatem zgodnie z paragrafem 36 ust. 1 pkt 6 Statutu Miasta
Krakowa zamykam dyskusja, co oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym
nie zgloszono poprawek, nie bylo tez autopoprawki, a zatem bedziemy gtosowali ten druk w
pierwotnym brzmieniu w bloku glosowan. Przechodz¢ do kolejnego punktu obrad, projekt
uchwatly w trybie dwoch czytan.

UCHWALENIE MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA
PRZESTRZENNEGO OBSZARU REJON ALEI IGNACEGO DASZYNSKIEGO.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 3205, I czytanie, referuje Pani Dyrektor Bozena
Kaczmarska — Michniak.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Kolejny projekt planu, ktéry chcieliSmy Panstwu przedstawi¢ to plan Rejon Alei Ignacego
Daszynskiego. Przystapienie do opracowania tego planu nastapito w zwiazku z podjeciem
przez Panstwa 24 wrze$nia 2014 roku chwaly o przystgpieniu do opracowania tego planu, to
byta uchwata Nr 1823/14. Powierzchnia tego planu to 45,68 ha, macie Panstwo projekt planu
tutaj zawieszony na tablicy, opracowywany jest przez wykonawce zewnetrznego
wylonionego w przetargu, jest to Pracownia Urbanistyczno — Architektoniczna GART z
Lodzi. Gtéwnym projektantem tego planu jest Pani Anna Woznicka. Obszar objety projektem
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Rejon Alei Ignacego Daszynskiego
obejmuje obszar potozony w srodkowej czg¢sci Krakowa na terenie dzielnicy 11 Grzegdrzki i
jest ograniczony od polnocy ulica Grzegoérzecka, od zachodu terenami kolejowymi, od
potudnia ulicg Podgorska, od wschodu ulicg Kotlarskg. Celem planu jest ochrona sylwety
Starego Miasta poprzez okreSlenie zasad ochrony istniejacego ukladu urbanistycznego i
istniejgcych zespolow zabudowy w zakresie kompozycji oraz gabarytéw zabudowy,
stworzenie warunkow do przeprowadzenia procesu rewitalizacji, zapewnienie prawidlowego
funkcjonowania obszaru przede wszystkim poprzez zachowanie tadu przestrzennego,
zachowanie kompozycji zalozenia urbanistycznego Alei Ignacego Daszynskiego, ochrona
istniejacej zieleni przestrzeni publicznych 1 wnetrz kwartatow zabudowy, rozwigzanie
probleméw komunikacyjnych zwlaszcza zagadnienia parkowania. Projekt planu przeszedt
calg procedur¢ okreslong w ustawie o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym,
uzyskal wymagane prawem opinie i uzgodnienia. Byt prezentowany na posiedzeniu Komisji
Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska 11 kwietnia 2016 roku, wowczas Komisja
wniosta 6 uwag, zalecenia, ktére Komisja data zostalty wprowadzone do projektu planu.
Projekt byt trzykrotnie wykladany do publicznego wgladu, pierwsze wytozenie miato miejsce
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migdzy 20 marca a 18 kwietnia 2017 roku, zlozono wéwczas 55 uwag, uwagi te zawieraty
tacznie 245 zagadnien. Uwagi zostaty rozpatrzone zarzadzeniem Nr 1293/2017 Prezydenta
Miasta Krakowa, to zarzadzenie ukazato si¢ 26 maja 2017 roku, pdzniej zostato zmienione
zarzadzeniem Nr 1739 z dnia 6 lipca 2017 roku. W zwigzku z uwzglednieniem uwag, ktore
Prezydent uwzglednit zaistniala konieczno$¢ ponowienia procedury planistycznej to jest
wprowadzenia zmian w projekcie planu, uzyskania ponownych opinii i uzgodnien oraz
przeprowadzenia ponownego wylozenia do publicznego wgladu. Drugie wytozenie miato
miejsce miedzy 20 listopada a 18 grudnia 2017 roku, zlozono wowczas 48 uwag. Uwagi
zostaly rozpatrzone zarzadzeniem Prezydenta Miasta Krakowa z 26 stycznia 2018 roku,
zarzadzenie to miato numer 217, w zwigzku z uwzglgdnieniem uwag zaistniata konieczno$¢
ponowienia procedury planistycznej, wprowadzenia zmian w projekcie planu, uzyskania
ponownych opinii 1 uzgodnien oraz przeprowadzenia ponownego wytozenia projektu planu
do publicznego wgladu. I tu mamy do czynienia z trzecim wylozeniem, trzecie wylozenie
bylo tylko wylozeniem czeSciowym z zakresie zmian wynikajacych z ponowienia czynnosci
planistycznych w zwigzku z rozpatrzeniem tychze uwag zlozonych do projektu planu, ktore
miato miejsce, to trzecie wylozenie, migdzy 18 lipca a 16 sierpnia 2018 roku. Po tym
wylozeniu wptyngto 14 uwag i wplynety rowniez pisma. 7 pism nie stanowitlo uwag w
rozumieniu art. 18 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowani przestrzennym. Uwagi
rozpatrzone zostaly zarzadzeniem Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 18 wrzesdnia,
zarzadzenie miato numer 2387. Sposodb rozpatrzenia uwag nie wymagat ponowienie
czynno$ci proceduralnych. Nieuwzglednione przez Prezydenta uwagi zostaly przekazane
Radzie Miasta Krakowa jako zalacznik Nr 2 do projektu uchwaty w sprawie uchwalenia
planu. Zatacznik Nr 2 zawiera rozstrzygniecie Prezydenta Miasta Krakowa oraz po podjeciu
przez Rade Miasta Krakowa stosownej uchwaly zostanie uzupetniony o stanowisko Rady
Miasta Krakowa w sprawie indywidualnego sposobu rozpatrzenia kazdej z uwag. Prezydent
proponuje by rozstrzygniecia w sprawie rozpatrzenia uwag pozostaly bez zmian i samym
wniesione uwagi, ktore nie zostaty uwzglednione przez Prezydenta Miasta Krakowa réwniez
nie zostaty uwzglednione przez Rade Miasta Krakowa. Dodatkowo informuj¢ Panstwa, ze do
Panstwa dyspozycji jest pani projektant tego planu Pani Anna Woznicka, ktora jest gotowa
odpowiada¢ na Pastwa pytania. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Pani Dyrektor. W tej sprawie nie mamy jeszcze opinii Komisji Planowania, jest to |
czytanie, a zatem otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chcialby zabra¢ glos w sprawie
projektu uchwatly o planie zagospodarowania przestrzennego obszaru Rejon Alei Ignacego
Daszynskiego? Nie widze chetnych sposrdd Radnych, mam zgloszenia spoza Rady 1 bardzo
prosze o zabranie glosu przez Panig Juli¢ Wilczynska, jezeli jest na sali, prosz¢ uprzejmie.
Przypominam o dyscyplinie czasowej, trzy minuty.

Pani Julia Wilczynska

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Radni!

By¢ moze zaintrygowata Panstwa informacja o 7 pismach, ktore nie byly potraktowane jako
uwagi w ostatnim sktadaniu wtasnie uwag. Chciatam powiedzie¢, ze te 7 pism to byty pisma
popierajace przez mieszkancéw obecny aktualny stan projektu, towarzyszyto im az 200
podpisow mieszkancow, bardzo staraliSmy si¢, aby byli to mieszkancy wytacznie Grzegorzek,
to zeby Panstwu jak gdyby dac tutaj przekona¢ Panstwa, ze mieszkancom bardzo zalezy na
przyjeciu rozwigzania, ktore teraz obecnie wspolnie wypracowaliSmy. Jestem z Zarzadu
Wspolnoty Budynku przy al. Daszynskiego 16, ich reprezentuje, ale rowniez jestem jednym z
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koordynatorow tej akcji wspdlnych dzialan mieszkancéw na rzecz wlasnie wypracowania
rozwigzan w planie, ktore bedg dla nas wszystkich korzystne. Dzigki tym staraniom udato si¢
zabezpieczy¢ pewne szpalery drzew, byla tez sprawa wchodzenia, glebokos¢ garazy byta
dyskutowana podziemnych z uwagi na specyfike naszego terenu podmoktego, bytego koryta
Wisty, byla rowniez sprawa inwestycji, ktora miata by¢ planowana na terenie parkingu, udato
si¢ rzetelng argumentacjg jakby to odrzuci¢. Bardzo, ale to bardzo nam zalezy zeby Panstwo
przychylili si¢ do tych setek mieszkancow, ktorzy chceieliby zeby ten plan jak najszybciej po
prostu wszedt w zycie. I prosimy zeby juz ewentualnie nie ulega¢ naciskom pojedynczych
0sob, bo tak jak powiedziatam, do wgladu sg setki podpiséw mieszkancow z Grzegorzek,
rejonu Alei Daszynskiego. Serdecznie dzigkuje¢ w imieniu tych wszystkich setek osob 1 zycze
mitych jeszcze obrad. Dzickuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje bardzo. Dzigkuj¢ tez za oklaski, jeszcze jest jedna osoba, ktora zglaszata sie do
glosu, Pani Dorota Michon, czy jest? Bardzo prosz¢ w takim razie o zajgcie miejsca przy
moéwnicy 1 przestrzeganie dyscypliny czasowej, trzy minuty od momentu rozpoczgcia Pani
wypowiedzi.

Pani Dorota Michon

Szanowny Panie Przewodniczacy oraz Rado Miasta Krakowa. Ja mam taki problem, ja
mieszkam na ulicy Prochowej i po Zakladach Przemystu Cukierniczego Wawel, na tym
terenie, kiedy, wigec Zaktady Przemystu Cukierniczego sprzedaty obiekt inwestorowi,
uktadaty si¢ miedzy mieszkancy a nim dobre stosunki, nas informowal, co ma w planie
budowac¢, jak ma budowaé, zwracat uwage, ze to jest grunt po starym korycie Wisly i nic si¢
nie dziato wlasciwie, niestety sprzedal to inwestorowi nowemu, ktory dziatk¢ podzielit na 6
czeséci, oddzielit oczywiscie mieszkancow dziatkami, ktore miaty szerokos¢ 10, 12 m, a
wielkoscig 126, 200 m, tak, ze oczywiscie Urzad Architektury i Urbanistyki doszedt do
whnioski, ze 1 inwestycja nie bedzie na nasze posiadtosci oddziatywata 1 nie uznano nas jako
strony w postgpowaniu za kazdym razem. Oczywiscie inwestor bez stron, stronami byly tylko
ZIKiT, Urzad Miasta, Skarb Miasta 1 inwestor 1 Krwiodawstwo, natomiast nikt z
mieszkancoOw nie wiedzial, Ze bedzie pierwszy etap, okreslili to, ze zabudowuja cze¢sci dziatki
197/6. Wybudowali, my$my protestowali, nawet rada dzielnicy nam pomagata,
Stowarzyszenie Obrony Grzegorzek 1 w drugim etapie ja wygratam, Zze powinnam byc¢,
Naczelny Sad Administracyjny w Warszawie uznal, ze mimo, ze szeroko$¢ dziatki
odgraniczajaca moja posiadto$¢ od posiadlosci inwestora jest 10 m niestety uznal, Zze ta
budowa bedzie oddzialywala na mojg posiadto$¢, inwestor oczywiscie wycofal wuzetke,
wycofal pozwolenia i teraz jest problem, ze Wydzial, w planowaniu przestrzennym okazato
sig, ze ten teren, ja si¢ zwracatam zeby go podzielono na dwie cze¢sci, jednak Pani Prezydent,
Pani Dyrektor, zwracatam si¢ do Pani Prezydent Koterby uznali, Ze ten teren bedzie jeden 1 w
tym momencie prawdopodobnie dowiedzieli si¢, ze jest to teren, na ktorym mozna budowaé
na 25 m wysoko$ci. Ja mam domek i Prochowa jest niska zabudowa, sg to jedno, dwu,
trzykondygnacyjne zabudowania. 1 teraz okazuje si¢, Ze inwestor wycofal wszystkie
pozwolenia, wszystkie wuzetki i mam tutaj zastrzezenia, ze przed moimi oknami stanie
zabudowa 25 m, bo nie wierze, ze inwestor po prostu odpusci taka luke.
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Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dziekuje bardzo. Czy kto$ ze strony wnioskodawcow chcialtby zabra¢ w tej sprawie glos? Jest
pytanie i dlatego pytam, ale oczywiscie jezeli Pani Radna ma zabra¢ glos, prosz¢ uprzejmie,
Pani Radna Grazyna Fijatkowska, zapraszam serdecznie na méwnice.

Radna — p. G. Fijalkowska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Chcialam powiedzie¢, ze przygotowanie projektu uchwaty planu miejscowego w ten sposob,
zeby wigkszos¢ mieszkancoOw byta zadowolona nie jest tatwe. Dlatego styszac glosy
mieszkancoOw jestem za tym zeby ten plan uchwali¢ w takiej wersji w jakiej w tej chwili jest
przygotowany. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje. Pan Radny Mazur, przygotuje si¢ Pan Radny Grzegorz Stawowy, Przewodniczacy
Komisji.

Radny — p. A. Mazur

Panie Przewodniczacy!

Ja mam takie pytanie bo jestem cieckaw, Pani powiedziata, ze budynki sg tam niskiej
zabudowy na Prochowej, to jak to si¢ dzieje, ze tam bedzie mozliwos¢ 1 czy bedzie taka
mozliwos$¢, ze powstanie kiedy$ budynek np. 25 m, czyli rozumiem, nie, nie ma 25, dobrze, to
dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuj¢ Panu Radnemu Mazurowi, bardzo prosz¢ Pan Radny Stawowy, przygotuje si¢ Pani
Radna Matgorzata Jantos.

Radny — p. G. Stawowy

Pani Dyrektor ja prositem, zeby przygotowaé informacj¢ o wuzetkach na placach dawnego
City Banku, jak wygladaja, czy sa procedowane, czy sa wydane, czy istnieje grozba pozwolen
na budowe 1 jak wyglada sytuacja z pozwoleniem na budowe spotki deweloperskiej ATAL,
przy Masarskiej] w zabudowie wewnatrz tej dziatki, nie obudowujacej pierzeje ulicy tylko
wewnatrz, na jaka jest wysoko$¢ i czy ta wysoko$¢ jest inna od tej, ktora jest dopuszczona w
planie miejscowym, ewentualnie czy sg jakie$ inne pozwolenia na budowe albo wuzetki
wydawane, ktoére w tym planie miejscowym groza powstaniem zabudowy, ktora by odstawata
od parametrow planu miejscowego.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje¢ Panu Radnemu. Bardzo prosz¢ Pani Radna Matgorzata Jantos.

Radna — p. M. Jantos

Szanowni Panstwo!

Mysle, Ze to pytanie, ktore zadat Pan Radny Stawowy jest w tej sytuacji bardzo uzasadnione
czy sa jakiekolwiek perspektywy, ktore groza tam rozbudowaniem, wydawaniem wuzetek i
czy w ogole ten teren jest zagrozony, poniewaz ja jestem zwolennikiem zeby jak najszybciej
ustala¢ jednak plany zagospodarowania przestrzennego, poniewaz w momencie, kiedy w tej
chwili wiemy na czym to wszystko stoi, w jaki spos6b mozne to by¢ ochronione to mysle, ze
powinni$my jak najszybciej to zadecydowac, rzeczywiscie sytuacja nie dotyczy, 1 zreszta tak
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jak mowil Pan Radny, Ze to nie bedzie 25 m tylko 19 m. W zwigzku z tym moze na zasadzie
dogadania si¢ z jedng jedyng panig, ktora ma problemy i ktorej ja te problemy rozumiem,
moze powinni$my jednak jak najszybciej zamkna¢ sprawe z planami zabudowania, poniewaz
uwazam, ze to jest najwyzsza pora wilasnie w tym terenie, ktéry jest najblizej centrum
Krakowa. Wigc bedziemy czekali na odpowiedz Pani Dyrektor czy sa tam przewidywane
jakies$ plany. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje. Czy mamy jeszcze zgloszenia z Rady? Pan Radny Jézef Jatocha.

Radny — p. J. Jalocha

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja si¢ bardzo cieszg, ze moi przedmoéwcy wyrazaja takg troske o to zeby jak najszybciej
uchwali¢ plan, zeby zatrzymac¢ zabudowe, ciesze si¢ niezmiernie, staraliSmy si¢ robi¢ to przez
4 lata i nam caly czas nie wychodzito, moze przy tym planie nam wyjdzie, zatuje tez, ze
wroce do tego co rozmawialiSmy o tej Mysliwskiej, ze tam nam si¢ nie udato. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje Panu Radnemu. Czy jeszcze kto$ z Panstwa Radnych? Nie widzg. Krétko Pani Julia
Wilczynska, prosze bardzo drugie wystapienie, minuta.

Pani Julia Wilczynska

Bardzo krotko. Cheiatam odpowiedzie¢ na pytanie, ktore tutaj padlo, tak, jezeli chodzi o teren
parkingu na tylach bytego City Banku procedowane sg trzy wuzetki, wydane, na ktore
mieszkancy zlozyli odwotanie do SKO 1 czekamy teraz na rozw6j wydarzen. Ostatnia
wuzetka jest z 31 lipca, wigc wida¢ jakby natezone dziatania dewelopera, zakusy jezeli chodzi
o ten teren i dlatego naprawde tutaj w tym wypadku trwa, absolutnie trwa wyScig z czasem,
jestesmy przekonani, ze jest to dla mieszkancow prawdziwy wyscig z czasem. A
wypracowaliSmy tam rozwigzania bardzo korzystne, kompromisowe, bo deweloper ma
mozliwos¢ rozbudowy tylko, ze od strony Grzegorzeckiej, a pozostawia jednak ten teren
parkingu przestrzenig otwarta, zielong 1 na tym zalezy wtasnie mieszkancom. I drugi, bardzo
krotko, moja przedmoéwcezyni Pani Dorota Michon, nie jest zrozumiale teraz po prostu
poruszanie tej kwestii dlatego, ze na kazdym etapie my prowadziliSmy konsultacje z
mieszkancami wszystkich ulic 1 Pani Dorota osobiscie podpisata si¢ pod lista osob, ktoére
popieraja jak najszybsze wejscie tego planu w zycie, dlatego dla mieszkancéw nie jest
zrozumiala teraz jej postawa, poruszanie tego tematu i1 wyglada to jak jakie$§ zaplanowane
storpedowanie po prostu tego planu, ktory juz tak daleko udato si¢ w procedurze po prostu
doprowadzic.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Pani bardzo. Prosz¢ Panstwa czy jeszcze ktos? Nie widzg. Zatem wyczerpaliSmy
dyskusje, zamykam dyskusje¢, stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu, Pani Dyrektor
jeszcze chceiata zabraé¢ glos? Pani Dyrektor proszg uprzejmie, zawsze Pani ma prawo, tutaj z
prawej strony mi monitor przystania, nie widze, a Pani nie ma przycisku.
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Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Najpierw chciatabym si¢ odnie$¢ do paru stow, ktore zostaty skierowane tutaj przez Panig
Michon, bo zostaty powiedziane pewne wysokosci, ktore nie koniecznie s3 w zgodnosci z
faktem. Méwimy o stanie zainwestowania na ulicy Prochowej i1 rzeczywiscie na ulicy
Prochowej sa budynki nizsze i budynki wyzsze. Natomiast w tej chwili dla ulicy Prochowej w
projekcie planu zostata okreslona wysoko$¢ 15 m. W przypadku naszych ustalen
planistycznych jezeli mowimy o wysokosci zabudowy to jest maksymalna wysoko$¢, ktéra
jest wraz z infrastrukturg, czyli my mozemy si¢ troche r6zni¢ od wysokosci, o ktorej mowi
Wydziat Architektury bo oni troche inaczej okreslajg wysokos¢ budynku. Dlatego u nas majac
15 m, uwzgledniajac 2 m na infrastrukture to méwimy o wysokos$ci bryt plus minus 13 m. I
teraz tak zostaly dopuszczone wysokosci przy ulicy Prochowej. W planie miejscowym
propozycja dla dawnych Zaktadéw Przemystu Cukierniczego czyli to jest chyba MWI12
zostata dopuszczona na poziomie maksymalna wysokos¢ zabudowy 19 m. Tam od ulicy
Rzezniczej 1 Masarskiej jest w tej chwili zrealizowany budynek, ktory jest takiej wysokosci.
Natomiast problem jak gdyby byt zwigzany z tym co jest w drugiej czesci tej dziatki dlatego,
ze druga cze$¢ dziatki jeszcze w chwili obecnej nie jest zabudowana, prowadzone s3 tam
prace zwigzane, ale z budowg garazu. | mamy potwierdzenie z Wydziatu Architektury, ze
prace sa prowadzone, jest wydana decyzja pozwolenia na budowe i jest na budowe garazu.
Oczywiscie mozna domniemywaé, ze na tym garazu za chwilg inwestor bedzie chcial
zrealizowaé kubatur¢. W naszym planie miejscowym wysokos¢ dla tego obszaru jest
jednakowa czyli tak samo od strony ulicy jak i tam w glab, czyli teren, ktory w gtab miatby
sasiadowac ewentualnie z zabudowa przy ulicy Prochowej bedzie mial ré6znice wysokosci, bo
jezeli powiemy Prochowa ma 15, a my mamy 19, ale prosze zauwazy¢, ja tutaj mam
zalacznik graficzny, on nie bedzie moze bardzo widoczny, ale prosze mi wierzy¢, albo jesli
Panstwo chcecie podej$¢ to pokaze, przy Prochowej jest zabudowa ksztaltowana w ten
sposob, ze sa zabudowy, zabudowa wzdluz stanowigca pierzej¢, potem znajduja si¢ drugie
cze$ci dziatki, na niektorych znajduja si¢ oficyny, ktore de facto bryly tych budynkow
wiasciwych przy Prochowej stanowia pewna odlegto$¢ od granicy, po czym obszar, i to jest
budynek ten np. numer 11 przy Prochowej, jest w odlegtosci 33 m od granicy tego terenu, o
ktorym moéwimy, ktéry jest objety inwestycja i dalej dopiero mamy zapis w planie
miejscowym, ze nie moze by¢ realizowane w granicy, czyli nie ma mozliwosci zeby nowy
budynek byl w granicy, a dalej tenze inwestor podzielit te dziatki, oczywiscie my wiemy
dlaczego 1 tu si¢ zgadzam z Panig, ze zeby Panig wyeliminowa¢ jako stron¢ postepowania
administracyjnego i te rzeczy, ktore Pani tutaj méwita to w wigkszosci Pani mowita nie do
planu miejscowego tylko do catej procedury administracyjnej 1 uznania Panig za stron¢ lub
nie 1 to postepowanie toczylo si¢ i toczy si¢ dalej w Wydziale Architektury nie dotyczy planu
miejscowego. On odcinajagc sobie te dziatki zeby Panig wyeliminowaé jako strong
postgpowania zrobit sytuacje taka, ze nasz zapis mowiacy o tym, ze nie moze realizowaé w
granicy silg faktu go odsuwa od granicy o nastgpne metry 1 de facto ta odleglos¢ od
budynkoéw przy Prochowej robi si¢ odlegtoscig dos¢ znaczng. Jak 10 m jak chwilg wczesniej,
musze powiedzie¢, tutaj mamy 33, a do 33 m dodajemy jeszcze 5 czyli de facto nam
wychodzi, ze 38 m czyli odleglo$¢ do$¢ znaczna. Oczywiscie ja musz¢ tez tutaj uczciwie
powiedzie¢, ze byta wydawana na tym obszarze wuzetka bo on realizuje na bazie wuzetki 1
dla tej drugiej czes$ci byta wskazywana wysoko$¢ nizsza, bo byla wskazywana wysokos$é
13 m, to r6zni od naszej, ale to nie mozna tylko bra¢ jednej wysokosci. Np. powierzchnia
biologicznie czynna, ktora zapisana zostata tak tam, ze i dla jednego i dla drugiego etapu ma
by¢, nie mozna ja bilansowac na jednej czesci, w wuzetce byta 20 %, my w planie mamy
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30 %, czyli ta i intensywnos$¢ wcale nie jest wysoka bo jest 2,5 okreSlona w planie. W
zwigzku z tym mysle, ze nie ma jakiego$ wielkiego zagrozenia, a jak chodzi o problem np.
zacieniania w stosunku do Pani nieruchomosci to mysle, ze taki problem tutaj nie wystapi, ale
trzeba by to bylo bardzo szczegétowo badaé, natomiast przy tych odlegtosciach, ktore
wynikaja tutaj, prawie dochodzimy do 40 m, to nie ma mozliwos$ci zacieniania. Jak chodzi
teraz o decyzje, o ktore pytal Pan Przewodniczacy Stawowy, za bankiem w rejonie tej firmy,
ktoéra nazywamy G21 rzeczywiscie prowadzone byly postepowania, sg trzy postgpowania,
postepowanie, ktore rozpoczeto sie w 2012 roku  budowa budynku mieszkalnego
wielorodzinnego 1 garazu podziemnego zostala wydana decyzja 31 lipca 2018 roku, potem
mamy nastepng decyzj¢ 10 maja 2018 roku zostala wydana decyzja tez na budowe¢ budynku
mieszkalnego wielorodzinnego z ustugami i garazem podziemnym i zagospodarowaniem i
mamy decyzj¢ z 20 maja 2013 roku, budowa tez budynku mieszkalnego wielorodzinnego z
garazami. Z wiedzy, ktorg my posiadamy zadna z decyzji nie jest decyzja ostateczng. W
zwigzku z tym uchwalenie planu miejscowego z takim zapisem jaki jest mysle, ze wlasnie
mieszkancow satysfakcjonuje bo w planie miejscowym zeby dopusci¢ jakies mozliwosci
inwestycyjne dla tego inwestora, bo wyraznie ograniczyliSmy to co ma jak gdyby z tylu w
stosunku do ulicy Grzegorzeckiej, bo tam zeSmy ta zabudowe wykluczyli, dopuscilismy
mozliwo$¢ przed bankiem realizacji budynku, ktory jak gdyby da jakie§ mozliwosci
inwestycyjne inwestorowi. Jak chodzi o inne decyzje, ktore s3 w toku na obszarze t0 z
materialow, ktore dzisiaj otrzymaliSmy mamy budowa zespotu budynkéw mieszkalno —
ustugowych w obrgbie kortéw tenisowych Olsza, czyli obszar rejon ulicy Siedleckiego 1
budowa zespotu budynkéw mieszkalno — ustugowo — biurowych na dzialce 291/8,
inwestorem sg tez Polskie Koleje Panstwowe spotka akcyjna. W zwigzku z tym istnieje
prawdopodobienstwo, ze takie decyzje moga zakonczy¢ si¢ wydaniem pozwolenia na
budowe. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dziekuje Pani Dyrektor. Proszg¢ Panstwa sadzg, ze byto to do$¢ wyraznie ustosunkowujace
si¢ do watpliwosci. Czy jeszcze kto$ z Panstwa chciatby zabra¢ glos? Nie widzg. A zatem
zamykam dyskusje 1 stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie z paragrafem
36 ust. 6 Statutu Miasta Krakowa okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na dzien 16
pazdziernika 2018 roku godzina 15.00, ostateczny termin zglaszania poprawek na dzien 18
pazdziernika 2018, godzina 15.00. Przechodzimy do kolejnego druku, projekt uchwaty w
trybie jednego czytania wedlug druku 3206. Minat czas sktadania autopoprawek, a czas
sktadania poprawek ustalam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem.

ROZSTRZYGNIECIE O SPOSOBIE ROZPATRZENIA NIEUWZGLEDNIONYCH
PRZEZ PREZYDENTA MIASTA KRAKOWA UWAG ZLOZONYCH DO
PROJEKTU MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA
PRZESTRZENNEGO OBSZARU REJON ALEI IGNACEGO DASZYNSKIEGO.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 3206, tryb jednego czytania, referuje Pani Dyrektor
Bozena Kaczmarska — Michniak. Tu mamy tez doreczong prawidtowo autopoprawke.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska Michniak

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Najpierw chciatabym Panstwa poinformowaé, Ze zostala zlozona przez Prezydenta Miasta
Krakowa autopoprawka do projektu Rady Miasta Krakowa w sprawie rozstrzygnig¢cia o
sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionych przez Prezydenta Miasta Krakowa uwag ztozonych
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do projektu planu miejscowego obszaru Rejon Alei Daszynskiego. W zatgczniku do projektu
uchwaty Rady Miasta Krakowa wedtug druku 3206 w sprawie rozstrzygnig¢cia o sposobie
rozpatrzenia nieuwzglednionych przez Prezydenta Miasta Krakowa uwag zlozonych do tego
wlasnie projektu wprowadza si¢ zmiany, dodaje si¢ kolejne wiersze wprowadzajac korekte
polegajaca na dodaniu pominigtych w wykazie uwag o numerach 34 i 35, w zwiazku z tym
dotychczasowa numeracj¢ kolejnych wierszy, numeracja ulega zmianie. W teksScie
zamieszczonym pod tabela zmienia si¢ informacje o numerach uwag zlozonych w
poszczegbdlnych wylozeniach. Jest to jak gdyby techniczna zmiana, byta sytuacja taka, ze przy
sporzadzaniu tejze tabeli umkngty nam dwie uwagi, ktére, ten btad zostal poprawiony w
formie autopoprawki. Natomiast jak chodzi o projekt uchwaty wedtug druku 3206, o sposob
rozpatrzenia uwag to projekt uchwaty wedhug druku numer 3206 w sprawie rozstrzygnigcia o
sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionych przez Prezydenta Miasta Krakowa uwag zawiera
propozycje sposobu rozpatrzenia uwag przez Rade Miasta Krakowa oraz wyjasnienie
przestanek takiego stanowiska Rady Miasta odno$nie poszczegdlnych uwag w zataczniku do
uchwaty. Chciatam ponadto Panstwa poinformowaé, ze uwagi oraz propozycja ich
rozstrzygnigcia byta rowniez omawiana na posiedzeniu Komisji Planowania Przestrzennego i
Ochrony Srodowiska Rady Miasta Krakowa w dniu 8 pazdziernika i uzyskata pozytywna
opini¢. Kopie uwag zawierajace ich pelng tres¢ zostaty przekazane do Kancelarii Rady Miasta
Krakowa i sg do Panstwa wgladu w kazdej chwili. Tres¢ poszczegdlnych uwag oraz
propozycje sposobu ich rozpatrzenia przez Rade przedstawi gldéwny projektant planu Pani
Anna WozZnicka z firmy GART.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Zapraszam zatem Panig Ann¢ Woznicka.

Gléwny projektant planu Pani Anna Woznicka

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Projekt planu Alei Ignacego Daszynskiego podlegal trzykrotnemu wytozeniu do publicznego
wgladu. W terminie zbierania uwag do projektu planu zostaly zloZzone uwagi, z ktorych 89 nie
zostalo uwzglednionych przez Prezydenta Miasta Krakowa. Nalezy wyjasni¢, ze liczne uwagi
byty bardzo rozbudowane i zawieraty nieraz po kilka lub kilkanascie postulatéw z obszernymi
uzasadnieniami. We wszystkich nieuwzglednionych uwagach zawarto tacznie ponad 300
postulatow. Wszystkie wymienione w uwagach dziatki znajduja si¢ w obrgbie 17
Srédmiescie. Uwagi te poruszaly nastepujaca tematyke: uwagi numer 1.2 punkt 2, 1.3 punkt
2, 1.4 punkt 2, 1.6 punkt 2, 2.35 dotyczyly zmiany przeznaczenia dziatek 75/4 1 75/5 na teren
zabudowy mieszkaniowo — ustugowej. Uwagi numer 1.2 punkt 3, 1.3 punkt 3, 1.4 punkt 3,
1.6 punkt 3 dotyczyly wskazania obecnego wykorzystania dziatek 75/4 1 75/5 pod garaze jako
tymczasowego. Uwaga numer 2.11 dotyczyla ustalenia dla dziatek 75/4 1 75/5 minimalnego
wskaznika intensywnos$ci na jeden np. poprzez wilaczenie ich do terenu sasiedniego. Uwaga
numer 3.6 punkt 2a/ dotyczyla obnizenia wysokos$ci zabudowy dla dziatek 75/4 1 75/5 do 12
m. Uwaga numer 3.4 punkt 2 dotyczyla obnizenia wysokos$ci zabudowy dla dziatek 75/4 i
75/5 do 12 m lub odsunigcia nieprzekraczalnej linii zabudowy albo wprowadzenia linii
regulacyjnej wysokosci zabudowy na odlegtos¢ 1,5 m od poétnocnej granicy terenu U6.
Uwaga numer 1.12 dotyczyla przeznaczenia dziatki 75/2 pod zabudowg mieszkaniowg
jednorodzinng lub wielorodzinng z ustugami. Uwaga numer 2.19 punkt 1.2. dotyczyla
przeznaczenia dziatki 75/2 pod zabudowg¢ wielorodzinng z ustugami oraz ograniczenia linii
zabudowy dla dziatek sasiadujacych z dziatka 75/2 lub rozszerzenia linii zabudowy na dziatce
75/2 do jej granic. Uwaga numer 2.8 punkt 5 dotyczyta dopuszczenia lokalizacji garazy
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naziemnych na dziatkach 75/2, 76/2, 198/4 w terenie oznaczonym obecnie jako U7. Uwagi
numer 1.10 punkt 4, 1.18 punkt 4 dotyczyly podzielenia terenu dawniej oznaczonego jako U3
na dwa tereny mieszkaniowy z intensywnosci 2 i maksymalng wysokoscig zabudowy do 12 m
oraz ushugowy ze stacja krwiodawstwa z intensywnos$cig 3 1 maksymalng wysokos$cig do 19
m. Uwaga numer 1.7 dotyczyla usytuowania $ciezki rowerowej posrodku Al. Daszynskiego w
terenach ZP1, ZP2, ZP4, KB1 oraz KDL1. Uwagi numer 1.9 punkt 1b/1 9 oraz 2.2 dotyczyty
dopuszczenia sytuowania obiektow budowlanych na dziatlce 291/10 w granicy z dzialka
drogowa ulicy Siedleckiego oraz zmiany linii zabudowy w sposob dopuszczajacy taka
lokalizacj¢. Uwaga numer 1.47 punkt 4 dotyczyla przeznaczenia dziatki 291/7 pod zabudowe
uslugowy z dopuszczeniem infrastruktury kolejowej. Uwaga numer 1.9 punkt 7 dotyczyta
ustalenia maksymalnej wysokosci zabudowy dla terenu US2 na poziomie 13,5 m. Uwaga
numer 1.10 punkt 8 dotyczyta utrzymania parametrow zabudowy dla terenow US1 1 US2 jak
w poprzedniej edycji projektu planu. Uwaga numer 1.13 punkt 1b/ 3, 8 i 9 dotyczyla
podniesienia maksymalnego wskaznika intensywnos$ci zabudowy do 4,5, ograniczenia linii
zabudowy do pierzei ulicy Prochowej dla dziatki 201/1, dopuszczenia nadbudowy budynku
na dzialce do 5 kondygnacji oraz okreslenia maksymalnej wysokosci zabudowy na 17 m.
Uwaga numer 1.14 punkt 2 i 3 dotyczyta konieczno$ci wybicia bramy wjazdowej w budynku
frontowym oraz wyburzenia budynku oficynowego na dzialce 49/1. Uwaga numer 1. 33
punkty 4 i 5 dotyczyta zwigkszenia wskaznika intensywnosci zabudowy oraz mozliwosci
budowy wewnatrz posesji do wysokosci 20 m dla dziatki 49/1. Uwaga numer 2.43 dotyczyla
dopuszczenia stosowania lukarn oraz przesunigcia linii zabudowy na odleglos¢ 4 m od
wschodniej granicy dziatki dla dziatki 49/1. Uwaga numer 3.6 punkt la i 1b/ dotyczyta
obnizenia wysoko$ci zabudowy budynku frontowego przy ulicy Prochowej 8 z 17 do 10 do
12 m oraz w razie wyburzenia budynku o cofnigcie linii zabudowy. Uwagi numer 2.32 oraz
2.43 punkt 5 dotyczyl pozostawienia istniejacej wysokosci zabudowy w poétnocnej czesci
dzialki numer 71/1. Uwaga numer 2.15 dotyczyla wyznaczenia linii zabudowy na dziatce
numer 71/1 w potudniowej granicy dziatki. Uwaga numer 2.15 dotyczyla wyznaczenia linii
zabudowy na dziatce numer 71/1 w potudniowej granicy dzialki. Uwaga numer 1.20 punkty
2, 5, 6 1 7 dotyczyla ustalenia wskaznika intensywnos$ci zabudowy na poziomie 4,
wprowadzenia mozliwosci stosowania dachow mansardowych oraz lukarn i facjat a takze
dachow ptaskich, tarasow na dziatkach 18/4 1 18/5. Uwaga numer 1.21 punkty 2, 3, 4
dotyczyla wprowadzenia dla dziatek 21/3, 21/5, 21/6 zapisu dopuszczajacego zabudowe w
granicy z dzialka sasiednig jako zabudowy $rodmiejskiej uzupelniajacej, wprowadzenia
wysokosci zabudowy od strony ulicy Grzegorzeckiej do 20 m, mierzonej do géornego poziomu
attyki, wprowadzenia parametrOw dopuszczalnej wysokosci do wysokosci budynku
sgsiedniego lub 18 m w przypadku jego braku. Uwaga numer 2.31 punkt 2 dotyczyta
wprowadzenia parametru 7 kondygnacji zamiast zastosowanej definicji wysokosci 1
ustalonego parametru 20 m. Uwagi numer 1.21 punkt 6, 1.40 punkt 7, 2.31 punkt 3 dotyczyty
usuni¢cia zakazu stosowania dachow ptaskich dla budynkéw w pierzei ulicy Grzegdrzeckie;.
Uwaga numer 1.22 punkt 8 dotyczyta ustalenia dla ternu MW 12 wskaznika intensywnosci
zabudowy na minimalny 1,8 i maksymalny 3,5 uzasadniony wzgledami technicznymi na
etapie projektu budowlanego inwestycji. Uwaga numer 1.23 dotyczyta ustalenia maksymalne;j
dopuszczalnej wysokosci zabudowy dla terenu MW12 na 8 m. Uwaga numer 1.53 punkt 3
dotyczyla ustalenia maksymalnej wysokosci zabudowy dla dziatki 197/8 w terenie MW 12 na
12 do 13 m. Uwagi numer 1.21, 2.5 punkty 1 i 2, 2.42 punkt 1, 2.48 punkt 1 oraz 3.14
dotyczyly wprowadzenia obowigzujacej linii zabudowy dla elewacji frontowej od strony
dziatki 68/12 oraz umozliwienia budowy, nadbudowy na dziatkach 68/6, 68/7, 68/8 oraz 68/9
budynku mieszkaniowo — uslugowego o wysokosci 20 m z otworami okiennymi i
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drzwiowymi w granicy terenu. Uwagi numer 1.34 i 1.35 dotycza wylaczenia dzialki numer
69/8 ze strefy zachowania istniejgcej zieleni. Uwagi numer 1.15 1 1.25 dotyczyty
uwzglednienia realizowanego pozwolenia na budowg¢ poprzez usuni¢cie terendw zielonych i
dopuszczenie zabudowy podworka na dziatce 44/1. Uwaga numer 1.26 dotyczyta mozliwosci
lokalizowania na dziatce 61/2 niskiej zabudowy garazowej z zachowaniem wskaznika terenu
biologicznie czynnego w wysokosci 30 %. Uwaga numer 1.27 punkt 4 dotyczyla mozliwosci
postawienia dodatkowego garazu na dzialce 60/2. Uwagi numer 1.28 punkt 4, 1.29 punkt 4,
1.30 punkt 4, 1.38 punkt 4, 1.48 punkt 4 dotyczyly ustalenia dla dziatki 30/2 wskaznika
intensywnosci zabudowy na poziomie minimum 1,2 i maksimum 3. Uwagi numer 2.44 punkt
4, 2.45 punkt 4, 2.47 punkt 4, 3.7 punkt 3b/, 3.9 punkt 3b/, 3.10 punkt 3b/ dotyczyty ustalenia
dla dziatki 30/2 minimalnego wskaznika intensywnosci zabudowy na poziomie 1,4. Uwagi
numer 1.28 punkt 5, 1.29 punkt 5, 1.30 punkt 5, 1.38 punkt 5 i 1.48 punkt 5 dotyczytly
ustalenia maksymalnej wysokosci zabudowy dla dziatki 30/2 na poziomie 20 m. Uwagi
numer 2.44 punkt 5, 2.45 punkt 5, 2.47 punkt 5 dotyczyly utrzymania maksymalne;j
wysokos$ci zabudowy dla dziatki 30/2 na poziomie 21 m. Uwagi numer 3.7 punkt 2, 3.9 punkt
2, 3.10 punkt 2 dotyczyly ustalenia maksymalnej wysokosci zabudowy dla dziatki 30/2 na
poziomie minimum 20 m. Uwagi numer 3.7 punkt 1, 3.9 punkt 1, 3.10 punkt 1 dotyczyty
zmiany wyznaczonych linii zabudowy tak aby obejmowaty caty teren dziatki 30/2 od pierzei
Grzegorzeckiej po istniejacy budynek. Uwagi numer 1.31 punkt 1, 1.37 punkt 1, 2.46 punkt 1
dotyczyt wprowadzenia na dzialce numer 38/3 linii zabudowy wzdhuz ulicy Wincentego Pola.
Uwagi numer 1.31 punkt 3, 1.37 punkt 3, 3.8 punkt 3 dotyczy ustalenia dla dziatki numer 28/3
wskaznika intensywnos$ci zabudowy na poziomie minimum 1,2 i maksimum 2,8. Uwaga
numer 3.8 punkt 1 dotyczyla przywrocenia mozliwosci zabudowy dla dziatki 28/3. Uwagi
numer 1.31 punkt 4 i 1.37 punkt 4 dotyczyly ustalenia maksymalnej wysoko$ci zabudowy dla
dziatki 28/3 na 19 m. Uwagi numer 2.46 punkt 3 i1 3.8 punkt 4 dotyczyly ustalenia
maksymalnej wysokosci zabudowy dla dziatki numer 28/3 na 21 m. Uwaga numer 2.46 punkt
4 1 5 dotyczyla zmiany dla dziatki numer 28/3 wskaznika powierzchni terenu biologicznie
czynnego do 20 % oraz zmiany wskaznika intensywnos$ci zabudowy z uwzglednieniem, ze
wskaznik wielko$ci zabudowy w stosunku do powierzchni terenu ksztattuje si¢ w granicy 70
do 90 %. Uwagi numer 1.31 punkt 6 i 1.37 punkt 6 dotyczyly weryfikacji zasi¢gu zielehca w
terenie MW4 oraz zmiany zasiggu strefy zachowania istniejacej zieleni na dzialce 28/3.
Uwaga numer 2.47 punkt 7 dotyczyly usunigcia z dziatki numer 28/3 strefy zachowania
istniejacej zieleni. Uwagi numer 2.7 punkt 3, 2.30 punkt 3, 2.39 punkt 3 dotyczyly
podzielenia terenu U3 na dwa obszary z roznymi wskaznikami. Uwagi numer 2.30 punkt 3,
2.39 punkt 2.41 punkt 2 dotyczyly rozdzielenia funkcji dziatek w terenie U3 i przeznaczenia
dziatki 30/2 pod ustugi, a dziatki 28/3 pod teren zieleni z parkingiem o dojazdem. Uwaga
numer 2.12 dotyczyta podziatu terenu U3 1 przeznaczenia dziatki 30/2 pod teren uslugowy, a
dziatki 28/3 pod zielen urzadzong. Uwagi numer 2.7 punkt 1, 2.30 punkt 4, 2.39 punkt 4
dotyczyly wyeliminowania mozliwosci zabudowy w granicy z dziatka sasiednig dla terenu
U3. Uwaga numer 1.36 dotyczyla uwzglednienia dla dziatek 216/2, 217/1, 218/1 i 219/1
istniejacych wskaznikow zagospodarowania terenu, intensywno$ci i terenu biologicznie
czynnego wyzszych niz ustalone w projekcie planu. Uwaga numer 1.39 punkt 7 1 8 dotyczyta
ustalenia dla terenu obecnie Ul3 to jest dla dzialek numer 236/54,
236/53/48/47/6/45/44/43/42/41/40/38/33/22, 283/7 i 236 wskaznika intensywnosci zabudowy
o maksymalnej warto$ci 4 oraz ustalenia maksymalnej wysokos$ci zabudowy do 25 m. Uwaga
numer 1.40 punkty 5 1 6 dotyczyla skorygowania wskaznika intensywnosci zabudowy dla
terenu MW/U1 dla dziatki numer 19/3 do poziomu 4 oraz dopuszczalnych wysokosci
zabudowy do 16 m od strony ulicy Grzegorzeckiej z mozliwoscig dodatkowej cofnietej
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kondygnacji oraz do 19 m od strony Alei Daszynskiego. Uwaga numer 1.41 punkt 4 litery
a,b,c dotyczyta zmiany dla terenu MW 18 dziatek numer 303/3, 303/5 1 303/7 minimalnego
wskaznika terenu biologicznie czynnego z 30 na 25 %, maksymalnego wskaznika
intensywnosci zabudowy z 2 na 3,5 oraz maksymalnej wysokosci z 18 na 19 m liczac do
gornej krawedzi attyki budynkow i z dopuszczeniem instalowania urzadzen technicznych o
maksymalnej wysokosci 2 m. Uwaga numer 1.42 dotyczyla wprowadzenia dla kamienicy
przy ulicy Karola Chodkiewicza na dziatlce numer 52/1 mozliwo$ci wyréwnania gzymsu do
wysokosci gzymsu z gzymsami budynkow sasiednich. Uwaga numer 1.44 punkty 3, 4 1 5
dotyczyta ustalenia dla dziatek numer 303/4 i 303/8 wskaznika intensywnos$ci zabudowy na
poziomie migdzy 1,4 do 3,2, ustalenia maksymalnej wysokosci zabudowy do 27 m oraz
dopuszczenia mozliwosci lokalizowania budynkéw bezposrednio w granicy z sasiednia
dziatkg. Uwaga numer 1.45 punkt 5, 6 1 7 dotyczyta zezwolenia nadbudowy dawnej chtodni i
matej Hali Targowej o jedng kondygnacje oraz odstgpienia od okreslania maksymalnej
wysokosci budynkow do 12 m. Uwaga numer 1.18 punkt 8 dotyczyla okreslenia w opisie Hali
Targowej dopuszczalnych zmian sposobu uzytkowania dawnej chtodni migsa. Uwagi numer
1.46 punkt 3 12.34 punkt 1 dotyczyly dopuszczenia na dziatce numer 197/4 w terenie UC/U1
stosowania ekranow LED. Uwagi numer 1.46 punkt 4 i 2.34 punkt 2 dotyczyly dopuszczenia
na dzialce 297/4 w terenie UC/U1 lokalizowania nowych obiektow handlowych 1 kioskow.
Uwaga numer 1.46 punkty 5 1 9 dotyczyla zniesienia ograniczenia na dzialce numer 297/4 w
terenie UC/Ul wielko$ci szyldow 1 reklam wielkoformatowych na elewacjach oraz
skorygowania dopuszczalnych wysokosci do stanu istniejacego to jest 22 m. Uwagi numer
1.46 punkt 6 1 2.34 punkt 3 dotyczyly dopuszczenia w terenie na dzialce numer 297/4 $wiatta
kolorowego do iluminacji obiektow. Uwagi numer 1.47 punkt 2 1 2.14 dotyczyly
przeznaczenia dziatek 250/3, 277/6 pod teren zabudowy ustugowej. Uwaga numer 1.47 punkt
3 dotyczyta przeznaczenia dziatki 271/9 pod tereny kolejowe i tereny ciggu pieszego. Uwaga
numer 1.55 dotyczyla ustalenia dla dziatki 50/1 wspoétczynnika intensywnosci zabudowy w
przedziale od 2,5 do 3,5. Uwaga 2.3 dotyczyta dopuszczenia na dziatce 68/12 w terenie MW6
realizacji parkingu naziemnego 1 podziemnego. Uwaga numer 2.4 dotyczyla zmiany
przeznaczenia dziatki 68/12 pod zabudowe¢ mieszkaniowo — ustugowa. Uwaga numer 2.33
punkt 2 dotyczyta wyznaczenia na dzialce 48/1 linii zabudowy w granicy z dziatkg drogows.
Uwagi numer 1.9 punkt 5, 1.13 punkt 1a/ 1.17 punkt 2, 1.20 punkt 3, 1.22 punkt 7, 1.28
punkt 3, 1.29 punkt 3, 1.30 punkt 3, 1.31 punkt 2, 1.37 punkt 2, 1.38 punkt 3, 1.39 punkt 6,
1.40 punkt 4, 1.44 punkt 2, 1.45 punkt 1, 1.48 punkt 3, 2.42 punkt 2, 2.44 punkt 3, 2.45 punkt
3, 2.47 punkt 3, 2.48 punkt 2, 3.4 punkt 1, 3.7 punkt 3a/, 3.8 punkt 2, 3.9 punkt 3a/, 3.10
punkt 3a dotyczyly obnizenia wskaznika terenu biologicznie czynnego. Uwagi numer 1.46
punkt 8, 1.49, 2.34 punkt 4 dotyczyly dopuszczenia lokalizacji platformy widokowej o
wysokosci 34 m. Uwaga numer 1.13 punkt 10 dotyczyla okreslenia przeznaczenia
uzupelniajagcego na poziomie 50 % catkowitej powierzchni budynku. Uwaga numer 1.13
punkty 4 1 5 dotyczyly doprecyzowania zapisOw dotyczacych wskaznika intensywnos$ci
zabudowy oraz wskaznika terenu biologicznie czynnego. Uwaga numer 2.31 punkt 6
dotyczyta doprecyzowania przez konkretne okreslenie poziomu posadowienia budynku.
Uwagi numer 1.39 punkt 1, 1.41 punkt 1, 1.44 punkt 12, 2.31 punkt 1 dotyczyly zmiany
definicji wysokosci zabudowy. Uwagi numer 1.32 punkt 3, 2.38 punkt 3, 2.39 punkt 17, 2.41
punkt 4 dotyczyt niedopuszczenia lokalizacji doj$¢ i dojazdéw oraz miejsc parkingowych w
strefie zachowania istniejacej zieleni. Uwaga numer 1.44 punkt 8 dotyczyly usuniecia zasad
lokalizacji urzadzen reklamowych, tablic reklamowych 1 szyldow z tresci planu. Uwagi numer
1.9 punkt 2, 1.13 punkt 6, 1.17 punkt 1, 1.20 punkt 4, 1.22 punkt 2, 1.28 punkt 6, 1.29 punkt
6, 1.30 punkt 6, 1.31 punkt 5, 1.37 punkt 5, 1.38 punkt 6, 1.39 punkt 3, 1.40 punkt 2, 1.41
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punkt 2, 1.48 punkt 6, 1.54 dotyczyly zniesieni zakazu dopuszczenia realizacji kondygnacji
podziemnych, garazy podziemnych, parkingéw podziemnych. Uwagi numer 1.53 punkt 5,
2.41 punkt 9, 3.6 punkt 2b/ dotyczyly wprowadzenia zakazu lub nie dopuszczenia lokalizacji
kondygnacji podziemnych garazy podziemnych. Uwagi numer 1.40 punkt 3, 2.30 punkt 6,
2.39 punkt 6 dotyczyly usunigcia z tresci projektu planu zapisu dotyczacego koniecznosci
realizacji miejsc parkingowych jako naziemnych wbudowanych w budynki. Uwagi numer
1.10 punkt 6, 1.16 punkt 4, 1.18 punkt 6, 1.32 punkt 1, 1.50 punkt 2, 2.30 punkt 7, 2.39 punkt
7 dotyczyly niedopuszczenia realizacji miejsc parkingowych jako podziemnych. Uwagi
numer 2.6 punkt 1, 2.6 punkt 2, 2.44 punkt 6, 2.45 punkt 6, 2.46 punkt 6, 2.47 punkt 6
dotyczyt umozliwienia lokalizacji garazu podziemnego na glebokos$¢ ponizej 3 m. Uwagi
numer 1.10 punkt 2, 1.16 punkt 3, 1.32 punkt 2, 1.50 punkt 2, 1.51 punkt 1, 1.52 punkt 8, 2.39
punkt 13, 2.41 punkt 5 dotyczyly usunigci zapisu o mozliwosci poszerzenia drogi KDD7 do
18, 19 m. Uwagi numer 1.10 punkt 3, 1.39 punkt 4, 1.4 punkt 7 c/, 2.30 punkt 8, 2.39 punkt 8
dotyczyly zwiekszenia wskaznikow miejsc parkingowych dla zabudowy mieszkaniowej i
hoteli bez okreslania warto$ci maksymalnej. Uwaga numer 1.18 punkt 5 dotyczyta
wykreslenia z tresci planu ustalen dotyczacych obowiazujacych parametréw drog. Uwagi
numer 1.21 punkt 10, 1.45 punkt 3, 2.31 punkt 5 dotyczyly dopuszczenia bilansowania liczby
miejsc parkingowych réwniez w ramach nieruchomosci nie objetych projektem
zagospodarowania terenu dla danej decyzji administracyjnej. Uwaga numer 1.10 punkt 9
dotyczyta uwzglednienia proponowanych wskaznikéw parkingowych. Uwaga numer 1.45
punkt 4 dotyczyta odstgpienia od koniecznosci wyznaczania dodatkowych miejsc
parkingowych poza istniejagcymi. Uwaga numer 1.22 punkt 6 dotyczyla zmiany zapisow
dotyczacych zapewnienia stanowisk na karte parkingowa i1 mozliwos$ci lokalizowania ich w
obrebie terenow drég publicznych. Uwaga numer 1.44 punkt 7b/ dotyczyta wykreslenia
zapisu dotyczacego konieczno$ci zapewnienia stanowisk na kart¢ parkingowa. Uwaga numer
2.6 punkt 3 dotyczyta zmiany zapisoéw dotyczacych konieczno$ci zapewnienia stanowisk na
karte parkingowa w ramach wskazanej liczby miejsc postojowych jako naziemnych, nie
dotyczy miejsc postojowych wielostanowiskowych garazy podziemnych objetych kontrolg
dostgpu. Uwaga numer 2.31 punkt 4 dotyczyta modyfikacji zapisu dotyczacego wskaznikdéw
miejsc postojowych dla rowerow. Uwagi numer 2.39 punkt 9, 2.41 punkt 7 dotyczyly
zabezpieczenia wystarczajacej liczby miejsc parkingowych dla istniejacych budynkow, w tym
uniemozliwienie wynajmowania miejsc parkingowych na rzecz nowych inwestycji i dla
ewentualnych nowych inwestycji. Uwaga numer 1.18 punkt 1 dotyczyla ujednolicenia
wskazanych celow planu z dopuszczonymi mozliwosciami inwestycyjnymi. Uwagi numer 2.7
punkt 5, 2.30 punkt 10, 2.39 punkt 11 dotyczyly dodania zapisu, ktéry chronitby
mieszkancow przed zalewaniem piwnic 1 naruszaniem fundamentow. Uwagi numer 1.50
punkt 3, 1.51 punkt 2, 1.52 punkt 4 dotyczyl wylaczenia z terenu MW3 budynku przy
Daszynskiego 16 i wiaczenia go do MW4. Uwagi numer 1.50 punkt 4, 1.51 punkt 3, 1.52
punkt 5 dotyczyl uwidocznia w czgéci opisowej 1 graficznej budynkow przy Al. Daszynskiego
8. Uwagi numer 1.50 punkt 5, 1.51 punkt 4 dotyczyly wlaczenia budynku przy Al
Daszynskiego 8 do terenu MW3. Uwaga numer 1.21 punkt 1 dotyczyla korekty granic
obszaru MWUI tak aby dotaczy¢ do niego teren MW3. Uwaga numer 1.52 punkt 2 dotyczyta
niedopuszczenia nadbudowy o jedng kondygnacje budynkow objetych ochrong
konserwatorskg. Uwagi numer 2.7 punkt 4, 2.30 punkt 9. 2.39 punkt 10 dotyczyty
niedopuszczenia zmiany gabarytow oraz nadbudowy pojedynczych obiektow objetych
ochrong konserwatorska. Uwaga numer 2.10 punkt 3 dotyczyla pokazania przejazdu przez
budynek przy Chodkiewicza 15. Uwagi numer 2.39 punkt 14, 2.41 punkt 6 dotyczyl
wprowadzenia zapisu zakazujacego zmniejszania ustalonych wskaznikow terenu biologicznie
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czynnego jaki powinien by¢ zlokalizowany na powierzchni dziatki w otoczeniu budynkow.
Uwagi numer 2.39 punkt 15, 2.41 punkt 8 dotyczyly usunigcia zapisu o mozliwosci
lokalizacji budynkow mieszkaniowych i ustugowych bezposrednio w granicy z sgsiednia
dziatkg budowlang. Uwagi numer 2.39 punkt 16, 2.41 punkt 10 dotyczyly wprowadzenia
zakazu lokalizacji wolnostojacych oraz umieszczania na budynkach stacji bazowych telefonii
komorkowej oraz innych masztéw lacznosci. Uwaga numer 1.52 punkt 2 dotyczyla
uwzglednienia charakteru ulicy Prochowej i1 nie zaktocania go wysokimi nadbudowami.
Uwaga numer 1.53 punkt 1 dotyczyla zachowania charakteru ulicy Prochowej i ustalenia
maksymalnej intensywnos$ci na poziomie 2 i maksymalnej wysoko$ci 12 m. Uwaga numer
2.13 punkty od 1 do 6 dotyczyla uwzglednienia spornych probleméw ograniczajacych
przestrzen zyciowa mieszkancow to jest zageszczania budowlanego, braku doktadnych linii
zabudowy z kazdego kierunku, ograniczenia dostepu do §wiatta, problemu hydrologicznego
problemu, problemu zaburzonej proporcji zieleni do terenéw zabudowanych oraz problemow
komunikacyjnych. Uwaga 2.36 punkty od 1 do 4 dotyczyta uwzglednienia wprowadzenia w
projekcie za wysokiej zabudowy i powodowania braku przewietrzenia miasta,
nieuwzglednienia, Ze teren znajduje si¢ na starym korycie Wisty, ograniczenia zieleni na catej
powierzchni do 30 %, braku miejsc postojowych oraz braku przepustowosci ulic. Uwaga
numer 2.40 dotyczyla uznania obszaru jako catkowicie nasyconego budownictwem
mieszkaniowym i handlowym oraz pozostawienia stanu faktycznego obecnej zabudowy.
Uwagi 1.11, 1.14 punkt 1, 1.21 punkt 7, 1.21 punkt 9, 1.22 punkt 4, 1.28 punkt 2, 1.28 punkt
7, 1.29 punkt 2, 1.29 punkt 7, 1.30 punkt 2, 1.30 punkt 7, 1.33 punkt 2, 1.33 punkt 6, 1.38
punkt 2, 1.28 punkt 7, 1.39 punkt 5, 1.41 punkt 3, 1.44 punkt 6, 1.44 punkt 7a/, 1.44 punkt 10,
1.44 punkt 11, 1.48 punkt 2, 1.48 punkt 7 1 2.43 punkt 6 nie wymagaly rozstrzygniecia przez
Rade¢ Miasta Krakowa gdyz postulaty w nich zawarte zostaty uwzglednione przez Prezydenta
Miasta Krakowa w ostatecznej wersji projektu planu przekazanej Radzie Miasta Krakowa do
uchwalenia. Odnoszac si¢ do tre$ci wniesionych uwag nalezy wyjasni¢, iz ich rozstrzygnigcie
bylo uzaleznione od koniecznosci zgodnosci projektu planu z ustaleniami dokumentu
Studium, od spelnienia wymogoéw ustawowych miedzy innymi dotyczacych zachowania tadu
przestrzennego. Przyjete w projekcie planu rozwigzania planistyczne w tym przeznaczenia
terendw, parametry zabudowy oraz wyznaczone linie zabudowy zapewniaja zachowanie fadu
przestrzennego z poszanowaniem zasad zrownowazonego rozwoju. Ponadto rozstrzygnigcie
uwag bylo uzaleznione od wywazenia pomiedzy interesem publicznym, a prywatnym,
uzyskanych w toku procedury planistycznej opinii i uzgodnien oraz od wymogow
wynikajacych z przepisow odrebnych. Szczegdétowe uzasadnienie nieuwzglednienia uwag
znajduje si¢ w zalaczniku do projektu uchwaly. Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednit
uwag ztozonych do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Rejon
Alei Ignacego Daszynskiego zgodnie z zatacznikiem Nr 1 do projektu uchwaty wedlug druku
numer 3206. Ewentualne wprowadzenie przez Rad¢ Miasta Krakowa poprawek dotyczacych
sposobu rozpatrzenia uwag bedzie skutkowato ponowieniem czynnosci planistycznych.
Prezydent proponuje by rozstrzygnigcia w sprawie rozpatrzenia uwag pozostaty bez zmian i
tym samym wniesione uwagi, ktére nie zostaly uwzglednione przez Prezydenta Miasta
Krakowa rowniez nie zostaty uwzglednione przez Rade Miasta Krakowa. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje¢ Pani bardzo. Prosze Panstwa w tej sprawie mamy pozytywna opini¢ Komisji
Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska jednoglosnie 6 za. Czy sa stanowiska
innych Komisji? Nie widze¢. Stanowiska Klubow Radnych? Nie widzg. Otwieram dyskusjg,
kto z Panstwa Radnych chcialby w sprawie tego projektu uchwaty zabra¢ glos? Nie widzg,
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przepraszam, mam jedno, nie widzg¢ nikogo z Rady, mam jedno zgloszenie spoza Rady, Pani
Julia Wilczynska, tu juz zabierata glos wczesniej, ale tez prosita do tego punktu, rozumiem,
ze krotko, zwiezle, prosz¢ uprzejmie.

Pani Julia Wilczynska
Ja juz nie bede dtuzej zabiera¢, chciatam powiedzie¢, ze jak na Juli¢ przystato chyba moje
miejsce jest na balkonie z mieszkancami i tam si¢ teraz wtasnie udam. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzi¢kuje bardzo. Czy mamy jeszcze jakie$ zgloszenia? Nie widzg. A zatem z godnie z
paragrafem 36 ust. 1 pkt 6 Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusje, ktora oznacza
zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie zgloszono poprawek, a zatem
bedziemy glosowali projekt tej uchwaty wraz z autopoprawka dorgczong prawidtowo w bloku
glosowan. I prosze Panstwa przechodzimy do ostatniej teczki pierwszych czytan, a zatem
przechodzimy do projektu uchwaty w trybie dwoch czytan.

ZMIANY W BUDZECIE MIASTA KRAKOWA NA ROK 2018 /dot. zmian w planie
wydatkow w dzialach 600, 750, 801, 851, 852, 853, 854, 900, czy to juz byto? Oddaje gtos
Panu Przewodniczacemu, przepraszam, lezala teczka, nie zwrdcitem uwagi, ze ona juz byla
procedowana, procedowano ja wczesniej, Pan Przewodniczacy Ko$smider bardzo prosze.
Proszg Panstwa projekt uchwaly w trybie dwoch czytan:

ZMIANA UCHWALY NR XXI1/231/11 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA 6 LIPCA
2011 ROKU W SPRAWIE USTALENIA CEN 1 OPLAT ZA USLUGI
PRZEWOZOWE, UPRAWNIEN DO PRZEJAZDOW ULGOWYCH ORAZ
PRZEPISOW TARYFOWYCH W KOMUNIKACJI MIEJSKIEJ REALIZOWANEJ
NA OBSZARZE GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW ORAZ GMIN SASIADUJACYCH
KTORE PRZYSTAPILY DO POROZUMIENIA W CELU WSPOLNEJ REALIZACJI
PUBLICZNEGO TRANSPORTU ZBIOROWEGO.

Projekt Grupy Radnych, druk 3237, | czytanie, referuje Pan Przewodniczacy Bogustaw
Kos$mider.

Radny — p. B. Kosmider

Szanowni Panstwo!

Przy wprowadzaniu tego punktu do porzadku obrad juz jakby geneze¢ przedstawilem, ale
przypomne ja jeszcze raz. Otdz pod koniec kwietnia przegtosowywaliSmy uchwate, tzw.
uchwale taryfowa w zwiazku z wprowadzeniem Karty Krakowskiej. Przy wprowadzeniu tych
zmian dyskutowaliS$my na temat warunkow preferencji, Prezydent przedstawit te warunki, do
tych warunkoéw zostalo zlozonych kilka poprawek autorstwa migdzy innymi Pana
Miszalskiego, jedna, dwie z tych poprawek zakladaty uwzglednienie preferencji dla biletow,
bo problem polegal na biletach aglomeracyjnych czyli takich biletach, ktére mieszkancy
Krakowa kupuja, kupuja w Krakowie, jada przez Krakow i jadg do Skawiny, Wieliczki czy
Zabierzowa czy na lotnisko. Ci mieszkancy nie byli uwzglednieni, czy preferencje wobec
takich biletow nie byly uwzglednione w pierwotnym projekcie. Byta poprawka, ona nie
uzyskala akceptacji glownie z takiego wzgledu, Zze zawierala ona takze regulacje nie tylko
biletow taczonych, ale takze biletow w pelni aglomeracyjnych. Sg dwa rodzaje biletow, ktére
kupuja mieszkancy pracujacy na zewnatrz Krakowa. Jedne to sg bilety taczone na I 1 II strefe i
te bilety to sg takie, ze jedzie jaka$ linig miejska w Krakowie, potem przesiada si¢ na
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aglomeracyjng i drugie to s3 tylko aglomeracyjne. Problem gtéwny dla ktorych ta poprawka
nie zostala przyjeta, cho¢ o tym stosunkowo niewiele mowiono byt taki, ze de facto ona
wymagataby ze wzgledu na posiadane tzw. czy podpisane przez gming porozumienie
aglomeracyjne wymagataby jakiego$ uzgodnienia z gminami o$ciennymi. Stad te poprawki
nie zostaty przyjete, acz nacisk mieszkancoéw, a wedlug rozeznania jest to okoto 3 — 4 tys.
mieszkancow w Krakowie, jakby korzysta z tych biletow 1 korzysta z tej czesci
aglomeracyjnej, stad wielu z nas otrzymywato sygnaty w tej sprawie, bylty w tej sprawie
interpelacje, byly w tej sprawie pisma do Radnych, byly w tej sprawie rozne inne sygnaty,
takze do Urzedu Miasta. Tgq sprawe probowaliSmy jako Grupa Radnych rozeznaé i
zaproponowali§my Panstwu projekt uchwaty, w ktorym dokonujemy korekty biletow
taczonych czyli tych biletow, ktore dotycza przejazdow po Krakowie i aglomeracyjnych w
czesci dotyczacej biletow miejskich, poniewaz do tego nie potrzebujemy zadnych zmian na
zewnatrz. Zaproponowali§my zmian¢ polegajaca na tym, ze wprowadzane jest na dwie linie,
do biletu na dwie linie preferencje na czes¢ 1, 11 strefa, o ile bilet zwykty kosztuje 78 z, bilet
dla mieszkanca, dla posiadacza karty mieszkanca bedzie kosztowal 66 zt, ulgowy potowe tej
ceny. Tak, ze bilet sieciowy dotychczas nie uwzglednial w tej czesci aglomeracyjnej czyli na
I 1 II strefe, pelny bilet sieciowy kosztowal 140 zt, my proponujemy w tej chwili 123 zt dla
posiadacza Karty Krakowskiej i proporcjonalnie mniej, o potowe mniej bilet ulgowy, takze
bilet semestralny, ktory dotychczas, bilet semestralny dotyczacy takze tej czeSci
aglomeracyjnej, dotychczas on nie miat Zzadnych preferencji, proponujemy aby, kiedy
normalny bilet kosztuje 275 zl, ten bilet kosztowat 238 zl, wyliczenie jest do§¢ proste. Otoz
bierzemy t3 czgs¢ aglomeracyjng i jej nie ruszamy, natomiast zmniejszamy t3 czgs¢ miejska
bo gdyby kto$ jezdzit tylko biletem po Krakowie to miatby ulge wynikajaca z Karty
Krakowskiej na odpowiednim poziomie. To nie wymaga zadnych korekt na zewnatrz,
natomiast takie co§ gwarantuje, ze przynajmniej to gldwne zastrzezenie, ktére mieli
mieszkancy, zastrzezenie dotyczace braku preferencji dla biletow, dla osob, ktore kupowaly te
bilety, te bilety laczone, bedzie. Ta preferencja bedzie w skali roku kosztowa¢ okoto 500, 550
tys. zi, w tym roku, bo chcemy zeby ona w tym roku jeszcze weszta, bedzie prawdopodobnie
jezeli wejdzie od 1 listopada okoto 100 tys. zt, wigc mozna powiedzie¢ kwota duza, ale nie az
tyle istotna, bo przypomne, ze te gtowne ulgi, ktére zastosowaliSmy w przypadku Karty
Krakowskiej wynosza okoto 24, 23,5 mln zi, taki jest skutek finansowy ulg, ktore
zastosowalismy wtedy, w tej uchwale 25 kwietnia. Podsumowujac proponowana jest Panstwu
korekta tej uchwaty wlasnie w kierunku uwzglednienia preferencji w cze¢sci, preferencji w
biletach miejsko — aglomeracyjnych w czgéci dotyczacej tej cze$ci miejskiej wedhug
schematu, wedtug algorytmu, ktory Panstwu mniej wigcej okreslitem i ta sprawa zostata
skonsultowana z Zarzadem Infrastruktury Komunalnej, takze z Panem Prezydentem, w dniu
wczorajszym Komisja Budzetowa zaakceptowata, przyjeta pozytywna opini¢ w tej sprawie.
Takze z tego co wiem, bo mam elektroniczng wersje 1 za chwile Panstwo, albo juz dostaliscie,
albo dostaniecie, takze opinia Prezydenta w tej materii jest akceptujaca. Stad uprzejmie
proszg o przyjecie tej uchwaly przy czym ja musimy przyja¢ w dwoéch czytaniach. Po
pierwszy czytaniu ja poprosz¢ Pana Przewodniczacego o wyznaczenie krotkiego terminu
sktadania poprawek i autopoprawek tak, zeby po glosowaniach wszystkich mozna bylto to
wprowadzi¢ do II czytania i przeglosowaé, bo sens to ma wtedy, kiedy zostanie szybko
zrobione 1 te preferencje zostang szybko wdrozone. To tyle mysle jesli chodzi o podstawowe
rzeczy, oczywiscie niesie to za soba, tak jak powiedzialem wczesniej, konsekwencje
finansowe, natomiast rzeczywiscie jest pewnego rodzaju niesprawiedliwos$cig, ze mieszkancy
Krakowa majacy tg Karte i jezdzacy po miescie, w tej czesSci miejskiej, nie maja z tego tytutu
preferencji. Co innego jest, kiedy wyjezdzaja na zewnatrz bo tu juz musimy uwzgledniac te
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same zasady dla nich i dla mieszkancow innych gmin. Oczywiscie sg ryzyka tego, sa ryzyka
roznego rodzaju, ale te ryzyka zeSmy omawiali bardzo szczegdtowo przy okazji dyskusji na
temat pierwszej uchwaly. Stad jakby nie chcg si¢ tutaj powtarza¢, natomiast mysle, ze te sto
paredziesiagt tysiecy posiadaczy Karty Krakowskiej, mysle, ze za chwile bedzie tego duzo
wigcej, Swiadczy o tym, ze ten pomyst, ktory na poczatku roku zesSmy zaczgli wdrazaé¢ i w
miesigcu kwietniu te gldwne preferencje zeSmy przyjeli, ma sens 1 jest dobrym rozwigzaniem
dla mieszkancéw Krakowa. Natomiast rzeczywiscie tej drobnej sprawy brakuje. Stad
uprzejmie Panstwa prosze aby przyjac ten projekt uchwaty, przyja¢ go bez zadnych zmian bo
one jakby sa do konca wyliczone, natomiast — i skutki sg ich wyliczone — natomiast co do
spraw aglomeracyjnych to pewnie to juz bedzie przedmiotem kolejnych dziatan przysztej
Rady Miasta. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Panu Przewodniczacemu. Prosze Panstwa jak juz zostalo wspominane jest
pozytywna opinia Komisji Budzetowej jednoglosnie 12 za, czy sa stanowiska innych
Komisji? Nie widzg. Stanowiska Klubéw Radnych? Nie widzg. Otwieram dyskusje, bardzo
prosze kto z Panstwa Radnych chcialby zabra¢ glos w sprawie tego projektu uchwaty? Bardzo
prosz¢ Pan Radny Lukasz Wantuch.

Radny — p. L. Wantuch

Szanowny Panie Przewodniczacy!

Chciatem tylko si¢ upewni¢ czy dobrze rozumiem projekt tej uchwaty. Z tego co pamigtam z
mojej interpelacji sprzed jakich 9 miesigcy utrzymanie linii aglomeracyjnych w tej czgsci
drugiej kosztuje okoto 40 mln zt rocznie, z czego my otrzymujemy okoto 10 mln z gmin
o$ciennych plus oczywiscie wplywy z biletow co daje mniej wigcej potowe tej kwoty i
doptacamy okoto 20 min zt rocznie. Jest to deficytowe, jak cala komunikacja miejska, jest to
deficytowe. Jak dobrze rozumiem to ta znizka dotyczy biletow poza I strefa czyli wytacznie II
strefy poza terenem miasta Krakowa z gminami, ktore podpisaly z nami porozumienie. I Pan
Przewodniczacy wspomnial, ze nie bylo to konsultowane z tamtymi gminami co nie jest
wymagane, ale pytanie brzmi czy w tej sytuacji nie powinniSmy liczy¢ na jaka$ wieksza
dopftate ze strony tamtych gmin, czy nie powinni§my w tej sytuacji do tej kwoty uzyskiwane;j
co roku, moze to zle rozumiem, ale wydaje mi si¢, ze w tej sytuacji czy nie moglibySmy
zazada¢ wigkszej doptaty od tamtych gmin z tytulu wlasnie funkcjonowania komunikacji
aglomeracyjnej na terenie tamtych gmin. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje. Czy sa nastgpne glosy, bardzo prosz¢ Pan Radny Adam Migdal si¢ zglasza,
zapraszam na mownic¢ serdecznie.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

To ja tak z gtosem do Pana Radnego to powiem tak, ze to cz¢$¢ biletu aglomeracyjnego 11 II
strefy jest podzielona na czes$¢ I strefy i czes¢ II strefy. Do tej drugiej strefy ma pewien
wplyw gminy o$cienne, natomiast w naszej czg¢sci my nie potrzebujemy nikogo pytaé, to
Rada decyduje w pewnym sensie i oczywiscie skutki finansowe Pan Przewodniczacy tu
przedstawil jakie z tego wystepuja 1 my ulge daliSmy w tej czeSci naszej, w ktorej my
mozemy zdecydowac.
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Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dziekuje za tg przy okazji odpowiedz. Kto jeszcze z Panstwa Radnych? Pan Radny Stanistaw
Rachwat, zapraszam.

Radny — p. St. Rachwal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja si¢ bardzo cieszg bo to jest dobry kierunek, natomiast tylko chcialem tak przy okazji
powiedzie¢, ze niektdrzy z gmin o$ciennych maja pewne problemy, np. gmina Lencze, ktéra
jest na skraju Skawiny i ci mieszkancy z tych terendéw, ale juz gminy tez Kalwaria
Zebrzydowska, ale to de facto jakby ta miejscowos¢ Lencze to graniczg ze Skawing i1 oni np.
od dluzszego czasu zabiegaja aby przedtuzy¢ lini¢ MPK poprzez Skawing Krakéw, Skawina i
tam dalej to gmina Skawina protestuje po prostu, opiniuje negatywnie wnioski tych
mieszkancow, a w wiekszos$ci ci mieszkancy np. z gminy Lencze to oni po prostu pracuja w
Krakowie, dzieci jezdza codziennie do szkoty, oczywiscie jezdza obecnie koleja, ale z koleja
jest problem, wiec chciatbym zeby, i oni jakby akceptuja zaptate dla MPK za to, ze przedtuza
si¢ linia, ja tylko mam prosbe¢ taka zeby rowniez w tym wszystkim uwzgledni¢ propozycje
czy wnioski gmin o$ciennych, aby po prostu mogty mie¢ transport MPK. I gminy, ktore sa
przylegte do Krakowa, niektére, protestujg i nie chcg przylaczenia trasy uwazajac, ze to
bedzie pewien dyskomfort dla pasazeréw tych gmin przy Krakowie. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje. Prosze¢ bardzo kto nastepny? Ale pytam jeszcze, by¢ moze kto$ jeszcze chce zabraé
glos, jesli nie to oczywiscie Pana zapraszam.

Radny — p. B. Ko$mider

Szanowni Panstwo!

Tutaj czgs¢ spraw Pan Radny Migdal doktadnie wyjasnil to znaczy ta decyzja dotyczy tylko
tej czesci miejskiej, w ktorej my doptacamy do swoich pasazerow, natomiast druga czegs¢, o
ktérej byta mowa dotyczy czgsci aglomeracyjnej. W jednej 1 w drugiej mniej wiecej bilety
pokrywaja okoto 50 % kosztéw transportu publicznego, czesciowo doplacajag gminy oscienne.
Natomiast kwestia jakich§ dodatkowych linii to na ten temat nie chce dyskutowac, poniewaz
to nie my ustalamy, tu musi by¢ umowa z poszczegdlnymi gminami, na podstawie tej umowy
muszg by¢ uwzglednione koszty, tu si¢ nie da inaczej. Dzigkuje bardzo, mysle, ze tyle.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Jeszcze zglasza si¢ Pan Radny Wlodzimierz Pietrus tylko prosit o krotka konsultacje z
prawnikiem, ale widze, Ze juz zmierza, zapraszam na mownicg.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Szanowni Radni!

Ja mam pytanie formalne, jedno dotyczy opinii Komisji merytorycznej Infrastruktury, czy tu
jest wymagalne, bo jezeli ja pamigtam to druk po dwoéch tygodniach nie wymaga opinii
Komisji, wigc to jest pierwsze pytanie formalne, a merytorycznie Komisja najblizsza jest
Infrastruktury. Drugie pytanie dotyczy inicjatywy, czy inicjatywa w tym zakresie nie nalezy
wylaczenie do ustalania taryf i optat za przejazdy tylko i wylacznie do Prezydenta, wigc to
jest pytanie drugie formalne, czy tu nie naruszamy procedury w sposob formalny. Dziekuje.
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Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

To zapraszam Panie mecenasie bo zdaje si¢, ze nie zdazyt odpowiedzie¢ nam jak to wyglada
w procedurze, chyba, ze Pan chwile chce si¢ przygotowaé. Czy jeszcze sa jakies glosy w
dyskusji? Moze jeszcze Pan wnioskodawca, a Pan mecenas si¢ przygotuje.

Radny — p. B. Kosmider

Ot6z ta pierwsza sprawa, 0 ktorej méwit Pan Radny, kto ma prawo inicjatywy, tez miatlem
taki dylemat, pytalem prawnikéw, mam informacje czy mam opini¢, Ze nie wymaga, ze to jest
prawo Rady. Natomiast wymaga opinii, ktéra jest Pana Prezydenta i opinia Komisji
Budzetowej wynika stad, ze to jest druk majacy wptyw, majacy wplyw budzetowy, majacy
konsekwencje budzetowe, stad poniewaz w dniu wczorajszym ten projekt byl przedstawiany,
czy ztozony, a nie mogt by¢ wcezesniej bo musiat by¢ uzgodniony ze wszystkimi, ktorzy mieli
na to wptyw i mieli, mogli dostarczy¢ informacje, w zwigzku z tym wczoraj zdazyliSmy tylko
Komisj¢ Budzetowa zrobi¢, wrgcz nawet bylo takie ustalenie, ze jezeli nie uda si¢ tego zrobic¢
to dzisiaj Komisja bedzie miata dokonczenie i tyle. Natomiast to juz Panstwo zdecydujecie
czy chcecie to procedowa¢ w jednym, znaczy inaczej, w dniu dzisiejszym czy na dwodch
sesjach, poniewaz wniosek o wprowadzenie do II czytania jest zlozony, wiec po dyskusji
bedzie procedowany. Oczywiscie jezeli bedzie w dwoch czytaniach to naturalnym jest, ze to
si¢ przesunie o co najmniej dwa tygodnie.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
I wtedy Komisja Infrastruktury bedzie mogta wyda¢ opini¢. Bardzo prosz¢ Panie mecenasie
jakby Pan byt taskaw nam potwierdzi¢ to w konteks$cie Statutu.

Radca prawny Pan Piotr Lanoszka

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Wigc ja w zasadzie tylko moge powiedzie¢, ze Pan Przewodniczacy Rady Miasta Krakowa
powiedziat juz 1 odpowiedzial wszystko, to rzeczywiscie tak wyglada. Jezeli chodzi o
obligatoryjng Komisje czyli Komisj¢ Budzetowa opinia jest, natomiast jezeli chodzi o inne
Komisje to moga, nie muszg opiniowa¢ danego projektu. Jezeli chodzi jeszcze o opini¢
Prezydenta tez jest, aczkolwiek tez tak jak powiedzialem Prezydent moze, nie musi opiniowac
takiego projektu. Jezeli chodzi o inicjatywe to rzeczywiscie tutaj nie ma takiego zapisu, ktory
w ustawie czy w przepisach obowiazujacych, ktory by dawal wylaczng inicjatywe organowi
wykonawczemu tak jak przy innych niektorych okazjach jak przy planach miejscowych czy
chociazby przy zmianach w budzecie. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzi¢kuje Panie mecenasie, a zatem mamy wyjasnienie tych watpliwosci. Mamy, jak juz
powiedziatem, zostalo powiedziane wczesniej pozytywna opini¢ Komisji Budzetowej, 12
glosoéw za, ktora w dniu wczorajszym zostata przyjeta. Czy sg jeszcze stanowiska Komisji, ale
wiemy, ze nie ma, stanowiska Klubéw Radnych? Nie ma. Wigc mamy tez dyskusje juz
odbyta w zasadzie, opinia ta prawna Prezydenta, ja jej tu nie mam osobiscie, czy jest szansa
zeby ona zostata dorgczona czy wydrukowana, bo dobrze by bylo zeby w dokumentacji byta i
oczywiscie bioragc pod uwage ten wniosek formalny o wprowadzenie do II czytania jako
sprawy nagle] wyznacz¢ w tej chwili terminy godzinowe, wprowadzenia autopoprawek na
godzine 16.15, zamykam oczywiscie dyskusje, stwierdzam odbycie 1 czytania projektu i
zgodnie z paragrafem 36 ust. 6 Statutu okreSlam, biorac pod uwage jak juz wczedniej
wspomniatem wniosek formalny o wprowadzenie do II czytania na dzisiejszej Sesji, termin
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autopoprawek na godzine 16.15 i na godzing 16.20, $wiadomie wiem co méwi¢ bo mam juz
wniosek formalny z tego co mi wiadomo, Pana Adam Migdal chciat zglosi¢ wniosek
formalny? Bardzo prosze¢. Z tego co wiem prosit o potgodzinng przerwe, dlatego 16.30 nie
byla tu zadng przeszkoda, ale moze by¢ 16.20, na wniosek Klubu Przyjazny Krakow
oglaszam potgodzinng przerwe, czyli mamy godzine 16.05, do 16.35.

PRZERWA DO GODZINY 16.35.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Prosze Panstwa zgodnie z prawem Przewodniczacego prowadzacego obrady wydtuzam czas
sktadania poprawek do 16.35 na wniosek Pana Radnego Pietrusa, ktéry chce przygotowaé
starannie poprawke. I tak wczesniej nie bedzie obrad. Druk 3237, projekt uchwaty dotyczacy
zmiany uchwaty Nr XXI/231/11 Rady Miasta Krakowa z 6 lipca 2011 roku w sprawie
ustalenia cen i optat za ustugi przewozowe, uprawnien do przejazdéw ulgowych oraz
przepisow taryfowych w komunikacji miejskiej realizowanej na obszarze Gminy Miejskiej
Krakow oraz gmin sgsiadujacych, ktére przystapity do porozumienia w celu wspdlnej
realizacji publicznego transportu zbiorowego. Druk 3237, zgodnie z wnioskiem o
wprowadzenie autopoprawek wyznaczam tak jak bylo 16.15, natomiast termin poprawek
16.35.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Szanowni Panstwo bardzo prosz¢ o powrdt na salg. Panie i Panowie bardzo prosze o powrot
na sale. Prosz¢ o przygotowanie sprawdzenia obecnosci, to zawsze skutkowato. Nagle si¢
okaze, ze wszyscy mieli spotkanie z mieszkancami. Bardzo prosz¢ o przygotowanie
sprawdzenia obecno$ci. Panie i Panowie na razie jest nas 23 osoby, troch¢ malo, bardzo
prosze Panstwa Radnych o udziat w sprawdzeniu obecnosci. Jezeli to jest jaki§ problem to
mozemy chwile poczekaé. Sprawdzenie obecnosci, teraz obecnos$¢ jest sprawdzana, czy ktos§
jeszcze bierze udzial w sprawdzeniu obecnos$ci? Bardzo prosz¢ o wydruk. Nieobecna Pani
Dziedzic, nieobecny Pan Jatocha, nieobecny Pan Komarewicz, nieobecna Pani Tatara. Czyli
Pan Jatocha obecny. Szanowni Pafstwo wznawiam obrady, pierwszy formalny punkt,
wniosek o wprowadzenie do II czytania jako sprawy naglej punktu w sprawie zmiany
uchwaty w sprawie ustalenia cen za uslugi przewozowe. Argumentacja byla Panstwu
przedstawiona chwile temu, ze wzgledu na ch¢é¢ wdrozenia jak najszybciej tych zmian
dotyczacych czesci miejskich biletow mieszanych. Glos za, gltos przeciw temu wnioskowi?
Nie widzg, glosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za wprowadzeniem tego punktu do porzadku obrad do II
czytania prosz¢ o podniesienie reki 1 nacisnigcie guzika?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Pan Pietrzyk jest? Dobrze, ja prositem wszystkich. Bardzo
prosze o wynik.

40 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Rada wprowadzita ten punkt do porzadku
obrad.
Prosz¢ Panstwa zostala zgloszona poprawka Pana Radnego Rachwatla, ktorg Panstwu
dostarczono. Czy, Pani Dziedzic obecna, prosz¢ Panstwa poprawka Pana Radnego Rachwala.
Pan Radny chce przedstawi¢ ta poprawke? Prosze bardzo.
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Radny — p. St. Rachwat

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Ja tylko chciatem Panstwa poinformowaé, ze w 2011 roku pozwolitem sobie, chciatem
Panstwa poinformowac, ze w 2011 ztozylem tozsama poprawke i zostala oczywiscie przyjeta
i ona cieszyla si¢ duza popularno$ciag méwigc ogdlnie, poniewaz za pot roku wyliczono, ze
objeta okoto 20 tys. mieszkancow. Ta poprawka mowi o tym, ze bilet wynositby 94 zt w skali
roku dla oséb, ktére ukonczyty 60 lat zycia. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzi¢kuje. No wilasnie teraz rozpoczynamy, prosze bardzo.

Radny — p. St. Rachwal

Prosz¢ Panstwa jezeli ja Panstwa pytatem dlaczego chcemy da¢ darmowe bilety za 33 mln i
nazwalem to kietbasg wyborcza, Panstwo nie pytali, Panstwo nie zastanawiali si¢ tylko
Panstwo przeglosowali. Tutaj oczywiscie kwota jest jakas okres$lona, ale rozumiem, ze dzisiaj
promujemy ludzi starszych, seniorow dlatego prosz¢ o poparcie.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Pan Radny Hawranek byt pierwszy. Ja na koncu zabiorg glos.

Radny — p. A. Hawranek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowne Panie i Panowie Radni!

Mam pytanie do autora tej poprawki, bo z tej moéwnicy przed chwilg padto, jakas kwota, to ja
bym chciat wiedzie¢ co oznacza okreslenie jaka§ kwota i jaka to jest kwota, bo gltosujac nad
uchwala, o ktorej Pan Radny moéwit z tej méwnicy mieliSmy $wiadomos$¢ nad jaka kwota
glosujemy, a tutaj nie mamy zadnej §wiadomosci. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje. Czy kto$ jeszcze chce zabra¢ glos? Nie, ja, zamykam dyskusje, podsumuje.
Szanowni Panstwo projekt uchwaty, ktory ja referowalem chwilg temu miat bardzo doktadnag
kalkulacje finansowg. Ona byla powodem dla ktérego dopiero w dniu wczorajszym ten
projekt zostal ztozony. Ot6z uwazam, ze kazde tego typu rzeczy powinny by¢ kalkulowane bo
niosg konsekwencje finansowe. Ja nie wiem jakie konsekwencje finansowe ta poprawka
przyniesie 1 prosz¢ zeby Panstwo w tym duchu tez do tej sprawy podeszli. To tyle.
Stwierdzam odbycie II czytania, przeglosujemy teraz poprawke Pana Radnego Rachwata, a
potem calg uchwale, a potem polecimy calym ciggiem w kolejnosci. Prosze o przygotowanie
glosowania poprawki Pana Stanistawa Rachwata. Nie ma stanowiska Prezydenta bo poprawka
zostata, zreszta wiecie Panstwo o godzinie 17.00 moim zdaniem trudno liczy¢. Prosze o
przygotowanie gtosowania.

Kto jest za ta poprawka?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Czy wszyscy zaglosowali? Bardzo proszg wynik.

20 osob za, 20 przeciw, 1 si¢ wstrzymata. Rada odrzucita ta poprawke. Prosze o
wydruk.
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Glosujemy w takim uktadzie projekt uchwaty w wersji pierwotnej, bez poprawki, bo
ona nie przeszta. Prosze¢ o przygotowanie glosowania.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widze, zamykamy, prosz¢ wynik.

21 za, 0 przeciw, 20 wstrzymujacych si¢. Rada przyjeta ta uchwate. Teraz te plany
miejscowe, chwilka przerwy. Glosujemy projekty planow.

Druk 3211. Przystgpienie do sporzadzenia zmiany miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru Bronowice — Stelmachow. Jest poprawka Pana
Radnego Pietrusa i ja w pierwszej kolejnosci glosujemy. Prosz¢ o przygotowanie gtosowania
poprawki Pana Radnego Pietrusa. Glosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem poprawki Pana Radnego Pietrusa?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, prosze o wynik.

20 za, 21 przeciw. Poprawka zostata odrzucona. Glosujemy druk w wersji pierwotnej,
prosze o przygotowanie glosowania.

Kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, prosze wynik.

40 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Rada przyjeta tg uchwate.

Kolejny projekt uchwaly. Aktualno$¢ Studium uwarunkowan 1 kierunkoéw
zagospodarowania  przestrzennego Miasta Krakowa oraz miejscowych  planow
zagospodarowania przestrzennego. Projekt uchwaty wedtug druku 3214, mamy w tej sprawie
wniosek, nie wiem kogo, ale tadnie podpisany, o odestanie do projektodawcy celem
uzupelnienia analizy nieaktualnosci planow miejscowych o pozostate obowigzujace
miejscowe plany zagospodarowania, Pietrus, przepraszam, bo taki byt podpis, podpisujcie
Panstwo czytelnie, nie jest wymagane, ale grzecznie bedzie zeby bylo wiadomo kto podpisat.
W tej sprawie, to jest wniosek formalny, glos za, glos przeciw? Bo Panstwo gadacie, jest
wniosek o odestanie do projektodawcy celem uzupeknienia analizy nieaktualno$ci planow
miejscowych o pozostale obowigzujace miejscowe plany zagospodarowania. Ten wniosek
zostal ztozony chyba w trakcie dyskusji, byt sygnalizowany przez Pana Radnego, ja o nim
pamietalem, natomiast nie wiedzialem kto to robi. Glosujemy, glos za, glos przeciw? Nie
widze. Glosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za wnioskiem o odestanie, wnioskiem Pana Radnego

Pietrusa?
Kto jest przeciw?
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Kto si¢ wstrzymal?
Czy kto$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, prosze wynik.

20 za wnioskiem, 21 przeciw. Wniosek odrzucony. Glosujemy projekt uchwaty w
wersji pierwotnej. Prosz¢ o przygotowanie gtosowania.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, prosze wynik.

21 za, 0 przeciw, 20 wstrzymujacych. Rada przyjeta uchwate.

Druk 3150. Uchwalenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru Mogita II. Tu nie bylo zadnych poprawek, autopoprawka byla, nie ma zadnych
poprawek.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyj¢ciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Nie widze, zamykamy, prosze wynik.

41 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Rada przyjeta uchwale.

Druk 3203. Rozstrzygnigcie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionych przez
Prezydenta Miasta Krakowa uwag zlozonych do projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru L.aki Nowohuckie. Nie byto zadnych poprawek ani
autopoprawek, glosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, prosze wynik.

40 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych sie. Rada przyjeta uchwate.

Druk 3206. Rozstrzygnigcie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionych przez
Prezydenta Miasta Krakowa uwag zlozonych do projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru Rejon Alei Ignacego Daszynskiego. Projekt
Prezydenta, druk 3206. Jest autopoprawka, nie ma zadnych poprawek, glosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, prosze wynik.

41 za, 0, 0. Stwierdzam, iz Rada przyjeta uchwate.
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Prosz¢ Panstwa zmiana Statutu Miasta Krakowa. Druk 3238. Byta poprawka Pana
Radnego Jaskowca, ale wycofana, w zwigzku z tym glosujemy druk w wersji pierwotne;.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, prosze wynik.

37 za, 1 przeciw, 1 wstrzymujacy si¢. Rada przyjeta uchwale.

Druk 3236. Przeprowadzenie konsultacji z mieszkancami Gminy Miejskiej Krakow
dotyczacych ustalenia lokalizacji profesjonalnego osrodka rehabilitacji dzikich zwierzat na
terenie Gminy Miejskiej Krakow. Projekt Grupy Radnych, zadnych poprawek ani
autopoprawek nie byto, gtosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyj¢ciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, prosze wynik.

41 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Rada przyjeta uchwale.

Kolejny projekt. Nazwa ronda. Projekt Grupy Radnych, druk Nr 218. W tej sprawie
mamy poprawke Pana Radnego Wantucha, mocno omawiang. Prosz¢ o przygotowanie
glosowania poprawki.

Kto z Panstwa Radnych jest za ta poprawka?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, prosze wynik.

2 0soby za, 19 przeciw, 3 osoby si¢ wstrzymaly, 1 nie brata udzialu w glosowaniu.
Poprawka odrzucona. Prosz¢ wydruk. Kazdy ma prawo glosowac jak chce. Glosujemy druk w
wersji pierwotnej, prosze¢ o przygotowanie glosowania.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, prosze wynik.

27 za, 4 przeciw, 5 0sob si¢ wstrzymato. Rada przyjeta ta uchwate. Prosze wydruk.

Prosz¢ Panstwa kolejna sprawa. Nazwa skweru. Druk 3234, nie bylo Zadnych
poprawek ani autopoprawek, gltosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymat?

93



CXI11l SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
10 paZidziernika 2018 roku

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widze, zamykamy, prosze wynik.
30 osob za, 1 przeciw, 4 si¢ wstrzymaty. Rada przyjeta uchwale. Prosze wydruk.

Kolejny projekt uchwaty. Wyrazenie zgody na zbycie w trybie bezprzetargowym
lokalu mieszkalnego nr 29 usytuowanego w budynku na os. Zielonym 16 w Krakowie na
rzecz najemcoOw z zastosowaniem 66 % bonifikaty. Druk 3129, zadnych poprawek ani
autopoprawek, glosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, prosze wynik.

38 za, 0 przeciw, 3 osoby si¢ wstrzymaty. Rada przyjeta tg uchwale.

3130. Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego nieograniczonego
niezabudowanej nieruchomosci gruntowej stanowiacej wlasnos¢ Gminy Miejskiej Krakow,
potozonej w Krakowie przy ulicy Dolnej. Nie bylo zadnych poprawek ani autopoprawek.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyj¢ciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, prosze wynik.

40 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Rada przyjeta tag uchwale.

3131. Wyrazenie zgody na zamian¢ udzialdw we wspoOtwlasnosci nieruchomosci
potozonych przy Al. Focha pomiedzy Miastem Krakow — miastem na prawach powiatu a
Wojewodztwem Matopolskim bez obowigzku dokonywania doptaty z tytutu r6znicy wartosci
zamienianych udziatow we wspotwlasnosci nieruchomosci. Nie bylo zadnych poprawek ani
autopoprawek, glosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, prosze wynik.

35 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Rada przyjeta ta uchwatg.

Wyrazenie zgody na zbycie w trybie bezprzetargowym lokalu mieszkalnego nr 95
usytuowanego w budynku na os. II Pultku Lotniczego 46 w Krakowie na rzecz najemcow z
zastosowaniem 37 % bonifikaty. Nie bylo poprawek ani autopoprawek, gtosujemy.

Kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, prosze wynik.
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33 za, 0 przeciw, 4 osoby si¢ wstrzymaty. Rada przyjeta ta uchwate.

Druk 3133. Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu "2 cze$ci kwoty
zwaloryzowanej bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udziatu 4244/128929 czesci w
nieruchomosci gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym potozonym na os. Piastow 36
w Krakowie stanowigcym poprzednio wiasno$¢ wnioskodawcy w udziale Y2 cze$ci. Nie bylo
poprawek ani autopoprawek, gtosujemy.

Kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, prosze wynik.

32 za, 0 przeciw, 4 osoby si¢ wstrzymaty. Rada przyjeta uchwate.

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu kwoty zwaloryzowanej bonifikaty
udzielonej od ceny sprzedazy udziatu 158/10000 czesci w nieruchomosci gruntowe;j
zwigzanego z lokalem mieszkalnym potozonym przy ulicy Halszki 37 w Krakowie
stanowigcym poprzednio wlasno$¢ wnioskodawcoéw. Nie bylo zadnych poprawek ani
autopoprawek, gltosujemy.

Kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, prosz¢ wynik.

35 za, 0 przeciw, 4 osoby si¢ wstrzymaty. Rada przyjeta uchwale.

Druk 3135. Wyrazenie zgody na zbycie w trybie bezprzetargowym lokalu
mieszkalnego nr 5 usytuowanego w budynku przy ulicy Krélowej Jadwigi 19 w Krakowie na
rzecz najemcOw z zastosowaniem 46 % bonifikaty. Nie bylo Zadnych poprawek ani
autopoprawek, glosujemy.

Kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, prosze wynik.

35 za, 0 przeciw, 4 osoby si¢ wstrzymaty. Rada przyjeta tag uchwate.

Wyrazenie zgody na zbycie w trybie bezprzetargowym lokalu mieszkalnego nr 11
usytuowanego w budynku przy ulicy Gzymsikow 5 w Krakowie na rzecz najemcow z
zastosowaniem 72 % bonifikaty. Nie ma poprawek ani autopoprawek, gltosujemy.

Kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, prosze wynik.
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35 za, 0 przeciw, 4 osoby si¢ wstrzymaty. Rada przyjeta uchwate.

Druk 3159. Zmiana nazwy Zaktadu Opiekunczo — Leczniczego w Krakowie oraz
nadanie statutu Miejskiemu Centrum Opieki dla Oséb Starszych, Przewlekle
Niepelnosprawnych oraz Niesamodzielnych w Krakowie. Nie bylo Zzadnych poprawek ani
autopoprawek, glosujemy.

Kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, prosze wynik.

40 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Rada przyjeta tg uchwate.

3162. Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2018, zadnych poprawek ani
autopoprawek, gltosujemy.

Kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Nie widze, zamykamy, prosze wynik.

39 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Rada przyjeta uchwate.

Druk 3163. Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2018, zadnych poprawek ani
autopoprawek, gltosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, prosze wynik.

37 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Rada przyjeta tg uchwale.

3164. Zmiany w budzecie dotyczace zmian w planie wydatkow, druk 3164, Zadnych
poprawek ani autopoprawek, glosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, prosze wynik.

40 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Rada przyjeta uchwale.
Druk 3165. Zmiana uchwaty w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta
Krakowa. Tu jest autopoprawek, nie byto zadnych poprawek, glosujemy, jest autopoprawka,

przepraszam, jest poprawka Pana Radnego Kazimierza Chrzanowskiego, ktdérag musimy
glosowac. Prosze o przygotowanie glosowania.
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Kto z Panstwa Radnych jest za poprawka Pana Radnego Chrzanowskiego?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, prosze wynik.

19 za, 1 przeciw, 3 osoby si¢ wstrzymaly. Rada przyjeta tg poprawke. Wydruk prosze.

To przegltosowaliSmy poprawke, a jeszcze musimy samg uchwale przeglosowac.
Prosze o przygotowanie gtosowania.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, prosze wynik.

20 za, 0 przeciw, 20 wstrzymujacych. Rada przyjeta ta uchwale.

Druk 3158. Okreslenie na rok 2018 stawki dotacji przedmiotowej dla Zarzadu
Cmentarzy Komunalnych w Krakowie na prace remontowo — konserwatorskie muru od strony
potudniowej Cmentarza Rakowickiego, na konserwacj¢ nagrobkow na Cmentarzu
Rakowickim, Cmentarzu Podgorskim 1 Starym Cmentarzu Podgorskim oraz na realizacje
zadan z zakresu grobownictwa wojennego na terenie Gminy Miejskiej Krakow. Jest
autopoprawka, nie byto zadnych poprawek, czyli glosujemy druk z autopoprawka.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyj¢ciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, prosze wynik.

40 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych sie. Rada przyjeta uchwate.

Druk 3199. Odwotanie Kingi Witkowskiej z pelnienia funkcji tawnika. Nie bylo
poprawek ani autopoprawek, glosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyj¢ciem tej uchwaly?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, prosze wynik.

37 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Rada przyjeta ta uchwale.

Druk 3210. Zmiana uchwaty w sprawie wykazu drdg, obiektow i terendw, na ktérych
realizowane s3 zadania Dzielnic od I — XVIII Miasta Krakowa. Nie bylo poprawek, ani
autopoprawek, glosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymat?
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Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, prosze wynik.
41 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Rada przyjeta uchwale.

Druk 3207. Przyjgcie statutu jednostki budzetowej Domu Pomocy Spotecznej w
Krakowie os. Szkolna 28. Nie byto zadnych poprawek ani autopoprawek, gltosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyje¢ciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, prosze wynik.

40 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Rada przyjeta taka uchwate.

Druk 3208. Zmiana uchwaly w sprawie nadania imienia oraz przyjg¢cia statutu
jednostki budzetowej Domu Pomocy Spotecznej im. $w. Jana Pawta II w Krakowie ulica
Praska 25. Nie byto zadnych poprawek ani autopoprawek, gtosujemy.

Kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, prosze wynik.

39 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych sie. Rada przyjeta ta uchwate.

Druk 3219. Przyjecie statutu jednostki budzetowej Domu Pomocy Spotecznej w
Krakowie ulica Lanowa 41. Nie byto poprawek ani autopoprawek, glosujemy.

Kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, prosze wynik.

40 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Rada przyjeta tg uchwate.

Przyjecie statutu jednostki budzetowej Domu Pomocy Spotecznej w Krakowie ulica
Krakowska 55. Druk 3220. Nie byto zadnych poprawek ani autopoprawek, glosujemy.

Kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, prosze wynik.

39 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Rada przyjeta ta uchwate.

Druk 3221. Przyjecie statutu jednostki budzetowej Domu Pomocy Spotecznej im. §w.
Brata Alberta w Krakowie ulica Nowaczynskiego 1. Nie ma Zzadnych poprawek ani
autopoprawek, glosujemy.

98



CXI11l SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
10 paZidziernika 2018 roku

Kto z Panstwa Radnych jest za przyj¢ciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy ktos jeszcze glosuje? Nie widze, zamykamy, prosz¢ wynik.

41 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Rada przyjeta tg uchwate.

Druk 3222. Przyjecie statutu jednostki budzetowej Domu Pomocy Spotecznej w
Krakowie ulica Babinskiego 25. Nie ma poprawek ani autopoprawek, glosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyj¢ciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, prosz¢ wynik.

40 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Rada przyjeta ta uchwate.

Zmiana uchwaty w sprawie ustanowienia jednorazowej zapomogi finansowej z tytutu
urodzenia si¢ dziecka. Projekt Prezydenta. Druk 3224. Nie bylo poprawek ani autopoprawek,
glosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, prosz¢ wynik.

39 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Rada przyjeta ta uchwate.

Druk 3154. Ustalenie kierunkéw dziatan dla Prezydenta dotyczacych rewitalizacji
czesci Bulwaru Podolskiego. Projekt Grupy Radnych. W tej sprawie zadnych poprawek ani
autopoprawek nie byto.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, prosze wynik.

9 za, 28 przeciw, 1 si¢ wstrzymat. Rada odrzucita ta uchwatg. Prosze wydruk.

Ustalenie kierunkoéw dzialania dla Prezydenta w sprawie stworzenia programu
pilotazowego One Billion Computers. Projekt Grupy Radnych, druk 3155. Nie byto Zadnych
poprawek ani autopoprawek, prosze o przygotowanie gtosowania.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, prosze wynik.
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5 za, 15 przeciw, 12 si¢ wstrzymalo, 1 nie brata udziatu w glosowaniu. Rada odrzucita
tag uchwate. Votum separatum prosz¢. Votum separatum od wyniku glosowania, ma prawo.
Szanowni Panstwo votum separatum jest od wynikow gltosowania. Bardzo prosze wydruk.

Radny — p. L. Wantuch

Nie mam powodu do $§miechu. Pracowalem nad tym projektem dwa lata, mialem pozytywna
opini¢ Panstwowej Akademii Nauk, dotyczy tego projektu, to byl projekt, ktéry w mojej
opinii mogl co$ dobrego zrobi¢. Bardzo dzigkuje koalicjantom za taki wynik glosowania, ja
g0 zapamigtam.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider
Dziekujemy. Szanowni Panstwo skarga na dziatania Zarzagdu Budynkoéw Komunalnych. Druk
3216. W tej sprawie zadnych poprawek ani autopoprawek, gtosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyj¢ciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, prosze wynik.

41 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Rada przyjeta tg uchwate.

Druk 3217. Skarga na dziatanie Miejskiego Osrodka Pomocy Spotecznej w Krakowie.
Nie byto poprawek ani autopoprawek, gltosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, prosze wynik.

39 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Rada przyjeta ta uchwate.

Druk 3153. Przystgpienie do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru Rejon ulicy Koszykarskiej Il — czgs¢ A. W tej sprawie mamy
negatywna opini¢ Prezydenta i glosujemy. Nie ma zadnych poprawek.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, prosze wynik.

20 za, 21 przeciw. Rada odrzucita tg uchwate. Prosz¢ wydruk.

Druk 3225. Udzielenie dotacji miejskim instytucjom kultury. Nie byto poprawek ani
autopoprawek, glosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymat?
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Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, prosze wynik.
41 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Rada przyjeta tg uchwale.

Druk 3226. Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na 2018 rok. Tryb jednego czytania,
druk 3226, nie ma zadnych poprawek, glosujemy. Rada uchwalita uchwale w sprawie
udzielenia dotacji miejskim instytucjom kultury wedtug druku 225, a teraz zmiany w budzecie
miasta wedtug druku 3226, zadnych poprawek, ani autopoprawek, gtosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, prosze wynik.

41 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych sie. Rada przyjeta tg uchwale. Formalny, tak,
bardzo prosze, jeszcze jest do wprowadzenia. Wniosek formalny byt sygnalizowany, wigc
bardzo prosze.

Radny — p. L. Wantuch

Szanowny Panie Przewodniczacy!

To jest uchwala o charakterze formalny, prositbym o wprowadzenie w trybie pilnym, dotyczy
ona raptem 700 dzieci w Krakowie. Przy poprzedniej uchwale zostat po prostu pozeniony
btad natury technicznej i okoto 700 dzieciom w Krakowie nie zwigkszyliSmy dofinansowania
na zakup oczyszczaczy. Jest to kwota 54 tys. zt, druk 3246.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Nazwa uchwaty?

Radny — p. L. Wantuch
Zwigkszenie dotacji dla publicznych i niepublicznych szkoét podstawowych.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider
Prosze Panstwa glos za, glos przeciw? Pan Radny wytlumaczyt o co chodzi, po prostu trzeba
naprawi¢ pomytke. Glosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za wprowadzeniem tego punktu do porzadku obrad?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, prosze wynik.

37 za wprowadzeniem, 0 przeciw, 3 osoby si¢ wstrzymaty. Rada to wprowadzila i
bardzo prosze o przedstawienie projektu.

WYRAZENIE ZGODY NA OTRZYMYWANIE PRZEZ PUBLICZNE 1
NIEPUBLICZNE SZKOLY PODSTAWOWE W KTORYCH ZORGANIZOWANO
ODDZIAL. PRZEDSZKOLNY ORAZ NIEPUBLICZNE INNE FORMY
WYCHOWANIA PRZEDSZKOLNEGO, PROWADZONE NA TERENIE GMINY
MIEJSKIEJ KRAKOW PRZEZ OSOBY FIZYCZNE LUB OSOBY PRAWNE INNE
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NIZ GMINA MIEJSKA KRAKOW DOTACJI W WYSOKOSCI WYZSZEJ NIZ
OKRESLONA W USTAWIE O FINANSOWANIU ZADAN OSWIATOWYCH.

Radny — p. L. Wantuch
Jak wspomnialem uchwata dotyczy zwigkszenia dotacji dla szko6t niepublicznych i
publicznych o kwote 54 tys. zt.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Dzigkuje. Czy w tej sprawie kto§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widzg.
Stwierdzam, iz odbyliSmy czytanie, poniewaz to byta uchwata jednoczytaniowa wi¢c mingt
termin zglaszania poprawek, nie ma zadnych poprawek zgloszonych chyba, ze kto§ jeszcze
chce zabra¢ glos? Nie widze. W takim uktadzie zamykam dyskusje, ktéra oznacza
zakonczenie czytania projektu. I teraz bedziemy to glosowali.

Kto z Panstwa Radnych jest za uchwaleniem tej uchwaty, to jest wyrazenie zgody na
otrzymanie przez publiczne i niepubliczne szkoty podstawowe, w ktérych zorganizowano
oddziat przedszkolny oraz niepubliczne inne formy wychowania przedszkolnego, prowadzone
na terenie Gminy Miejskiej Krakow przez osoby fizyczne lub osoby prawne inne niz Gmina
Miejska Krakow dotacji w wysokos$ci wyzszej niz okreslona w ustawie o finansowaniu zadan
o$wiatowych, 3246, za? Przeciw? Wstrzymujacy si¢? Prosze o wynik.

40 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Rada przyjeta tg uchwale.

Zwracam si¢ z uprzejmg prosba do projektodawcow projektow drukow 3162, 3163, 3164,
3165, 3226, 3150, 3203, 3206 o przygotowanie do piagtku 12 pazdziernika i przekazanie do
Kancelarii Rady Miasta projektow i zalacznikoéw do podjetych uchwat zgodnie z paragrafem
7 ust. 2 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Spraw Wewnetrznych w sprawie Biuletynu Informacji
Publicznej.

OSWIADCZENIA I KOMUNIKATY.

Prosze¢ Panstwa kilka dni temu odbyt si¢ kolejny wybor przez mieszkancéw Samorzadowca
Matopolski, w tym Samorzagdowca Krakowa, mysle, ze warto wiedzie¢, mito mi
poinformowaé, ze wsrod zwyciezcOw na Samorzadowca Malopolski znalazla si¢ nasza
kolezanka Pani Radna Anna Prokop — Staszecka, laureatka konkursu w kategorii Radny
Miasta Krakowa, oklaski bardzo prosze, ale tez chcialem pogratulowa¢ zdobywcom drugiego
I trzeciego miejsca Panu Wojciechowi Krzysztonkowi i Adamowi Greleckiemu, laureatom
tego konkursu.

Radna — p. A. Prokop — Staszecka

Dzigkuje bardzo wszystkim Panstwu, Panie Przewodniczacy dzigkuje za kwiaty 1 chce
powiedzie¢, ze pierwszy raz dostalam jakies wyrdznienie i pewnie dopiero po $mierci dostane
jakis medal, ale to niewazne. Chcialam zaprosi¢ Panstwa na ten piatek, jak Panstwo wiecie
jest caty czas miesiac pazdziernik miesigcem naszego Papieza, wiec w zwigzku z tym 12
mamy sadzenie, zeby najbardziej zielony, ukwiecony byt Szpital Jana Pawla II i takze sg
wyktady i 16 mamy msze §wigta i mamy cegle, wmurowanie cegly z drzwi $wietych, ktore
dostalisSmy od Kardynatla Rzymu 1 mamy tez spotkanie, mammografi¢, jako jeden z pieciu
wiodacych projektow i1 programéw profilaktycznych 17, zapraszam serdecznie. Bardzo
dziekuje.
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Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider
Dziekuje bardzo, Pani Radna bardzo prosze.

Radna — p. T. Maliszewska

Szanowny Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Rzadko mamy okazje cieszy¢ si¢ z tego co robimy na tej sali, a przez 4 ostatnie lata mamy
powdd aby na koniec tej kadencji uznano naszg prace, prace Prezydenta Miasta, pracg Rady
Miasta i Skarbnika tego miasta. Ot6z mam tu wydruk z portalu Wspolnota.org.pl z konca
wrzesnia gdzie w rankingu $rednich wydatkow inwestycyjnych per capita w latach 2015 —
2017 Krakow ma pierwsze miejsce. Uzyskat go kwotg 1.778,10 zt na mieszkanca w
przeliczeniu, jesteSmy najlepsi w kraju, pierwsze miejsce. Wigc wszystko to co styszymy,
czytamy w prasie, tu ukton do naszej prasy po prawej stronie, Stawowy ich teraz zagaduje,
wigc nie slysza, zeby zajrzeli na portal Wspodlnota i moze tez napisali co§ dobrego o tym co
si¢ w Krakowie robi. Forum samorzadu, ktore si¢ odbyto w Katowicach wyr6znito nas
réwniez trzecim miejscem w kraju jako sukces kadencji wsrdéd miast wojewodzkich, ranking
byl robiony w czterech wskaznikach, finansowy, ekonomiczny, spoteczny i infrastruktura. Ja
jestem z tego dumna, ze jestem jedng z 0sob, ktore si¢ do tego wysokiego wyniku Krakowa
przystuzyly. Gratuluj¢ Prezydentowi Miasta Prof. Jackowi Majchrowskiemu, gratuluj¢ nam
wszystkim, sobie roéwniez i Skarbnikowi Miasta.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkujemy. Pan Radny Pietrzyk prosze¢, potem Pan Radny Migdat.

Radny - p. S. Pietrzyk

Panie Przewodniczacy! Szanowna Rado!

Kroétko 1 zwigzle. Tydzien temu delegacja Rady Miasta Krakowa w skladzie Stawomir
Pietrzyk jako Przewodniczacy, Andrzej Mazur, Tomasz Urynowicz, Andrzej Hawranek,
Matgorzata Jantos 1 Jakub Kosek goscita w Moskwie. Prosze Panstwa byliSmy przyjeci
bardzo serdecznie, prowadziliSmy rzeczowe i1 konkretne rozmowy, migdzy innymi méwilismy
o sprawach zwigzanych z metrem, wymiana doswiadczen, mowiliSmy o przywroceniu
polaczenia migdzy Krakowem, a Moskwa i nawigzaliSmy kontakty z Izba Przemystowa w
Moskwie, osobiscie przyjat nas Przewodniczacy tej Izby proponujac wspotprace. Sadze, ze
wizyta byla bardzo udana, byliSmy przyjeci bardzo serdecznie co potwierdza koledzy z
wszystkich Klubow 1 warto, abyscie Panstwo mieli tego §wiadomos¢. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje¢. Bardzo prosz¢ Pan Radny Migdat, potem ja.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Chcialem z Panstwem kilkoma informacjami si¢ podzieli¢, ale przede wszystkim ta, ze 30
wrzesnia byt organizowany Bieg Trzech Kopcow, bralem w nim udzial, dobra wiadomos¢ to
jest ta, ze wystartowato 2505 uczestnikow, a dobieglo do mety 2497, w tym réwniez i ja
reprezentujac Panstwa, oczywiscie w kategorii Radnych Miasta Krakowa zajalem pierwsze
miejsce, bardzo Panstwu dzigkuje za doping, ZIS zorganizowal jak zwykle na bardzo
wysokim poziomie tg impreze, a jedynie moge powiedzie¢ przeszli nawet samych siebie bo i
pogoda byta $wietna, byta pigkna stoneczna pogoda. Dzigkuje bardzo.
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Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dziekuje. Pan Radny Zigba.

Radny — p. St. Zieba

Panie Przewodniczacy! Kolezanki i Koledzy!

Konczymy kadencj¢ rzekomo, jeszcze po wyborach, ale dzisiaj ostatnia sesja przed wyborami
i tak sobie pomyslatem, ze trzeba byloby moze mieszkancom powiedzie¢ male przepraszam
za to co by¢ moze zeSmy zepsuli, albo niedopekniali, ale tez chciatbym kolezankom i kolegom
powiedzie¢ male albo duze przepraszam za to co by¢ moze wobec Panstwa kolezenstwa moze
zlego zrobilem, moze co$ nie dopatrzytem, dzigkuj¢ kolegom z Platformy, dzigkuj¢ kolegom
z PiS, Ze mnie przyjeli, jestem tam gdzie powinienem by¢, tam gdzie si¢ dobro cztowieka
czyni, wiem, wiem, ze ostatnio byta krytyka. Prosz¢ Panstwa ja to wszystko przebaczam i jak
to mowia, prosze o przebaczenie. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje. Szanowni Panstwo do glosu jeszcze ja sie zapisalem. Po pierwsze chciatem
podzigkowac¢ Panstwu za udzial w posiedzeniu uroczystym Rady Miasta Krakowa, ktore
odbylo si¢ 3 pazdziernika, tydzien temu, kiedy tutaj wreczaliSmy Medale Cracovia Merenti,
byla potezna reprezentacja Rady za co serdecznie dzickuje. Po drugie rzeczywiscie nastgpna
Sesja odbedzie si¢ 24 pazdziernika, za dwa tygodnie, wczesniej Komisja Gtéwna 1 mamy
jeszcze Sesje w listopadzie, to wynika z przepisow i tutaj do tego si¢ bedziemy stosowali. To
na Komisji Glownej o tym zesmy dyskutowali i to Panstwo wiecie. I po trzecie chcialem
podzigkowaé, inaczej, dzigkowa¢ sobie bedziemy na ostatniej Sesji, na dzi§ chciatem
wszystkim zyczy¢, aby znalezli si¢ tam co sobie wymarzyli i zeby jak najwigcej z Panstwa
znalazto si¢ na tej Sali o wyborach czego Panstwu zycze, szczerze zycze. Pani Jantos bardzo
proszg.

Radna - p. M. Jantos

Panie Przewodniczacy!

Ja rzadko tu taj si¢ oswiadczam na koncu tych spotkan. W tej sali w przyszly czwartek bedzie,
jestem Przewodniczaca Obywatelskiego Komitetu Ratowania Krakowa i w tej Sali bedzie
mysle dos¢ dobra konferencja pod tytutem Krakowskie Nekropolie. Bardzo serdecznie
Panstwa zapraszam. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzi¢kuj¢. Bardzo proszg¢ Pani Ania Szybist.

Radna — p. A. Szybist

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja z zewnatrz obserwuje¢ kampani¢ wyborcza 1 uwazam, ze jest bardzo duza kultura kampanii
wyborczej w tych wyborach 1 zycz¢ Panstwu wszystkim, nawet tym Panstwu z ktorymi nie
bardzo mam zbiezne poglady zebyscie spehili tez swoje marzenie i zebys$cie si¢ dostali tam
gdzie startujecie i do zobaczenia.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje. Czy kto$§ jeszcze z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widzg. Proszg o
przygotowanie obecnosci, listy obecnosci. Pani Radnej Tatary nie ma, proszg o liste
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obecno$ci. Szanowni Panstwo zamykam CXIII zwyczajng Sesj¢ Rady Miasta Krakowa,
godzin 17.27.
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