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Krakow, 02 pazdziernika 2018 r.

DOTYCZY: PRZETARGU NIEOGRANICZONEGO P.N. ,,WYKONANIE ZAMIERZENIA INWESTYCYJNEGO POD
NAZWA:PRZEBUDOWA | ROZBUDOWA ZESPOtU BUDYNKOW MUZEUM INZYNIERII MIEJSKIE) W KRAKOWIE
(HALED, E,HIL)”, ZNAK SPRAWY: DR.26.3.2018

ZESTAW PYTAN NR 2

Pytanie nr 1: Kto bedzie zobowigzany do ponoszenia w okresie gwarancji i rekojmi kosztow obligatoryjnych
przeglagdow serwisowych i konserwacji urzadzen zgodnie z wytycznymi ich producentéw.

Odpowiedz na pytanie nr 1:

W okresie gwarancji koszty obligatoryjnych przegladéw serwisowych i konserwacji ponoszone bedg przez
Zamawiajacego.

Pytanie nr_2: Kto bedzie zobowigzany do ponoszenia w okresie gwarancji i rekojmi kosztéw wymiany
materiatéw eksploatacyjnych (ktérych koniecznos$¢ wynika z naturalnego ich zuzycia a nie z istnienia ich wad).

Odpowiedz na pytanie nr 2:

W okresie gwarancji koszty wymiany naturalnie zuzytych materiatéw eksploatacyjnych ponoszone bedg przez
Zamawiajgcego.

Pytanie nr 3: Czy zamawiajgcy wymaga uzyskania pozwolenia na uzytkowanie? Na kim bedzie ten obowigzek
spoczywat?

Odpowiedz na pytanie nr 3:

Po stronie Wykonawcy jest przygotowanie i przekazanie Zarzadzajagcemu Procesem Inwestycyjnym wszystkich
dokumentéw, wymaganych prawem, w tym: dokumentacji powykonawczej, opinii, uzgodnien i zezwolen
niezbednych do ztozenia wniosku o wydanie decyzji pozwolenia na uzytkowanie, a takze zapewnienia
wspotpracy Kierownika budowy w toku procedury administracyjnej. Zarzadzajacy Procesem Inwestycyjnym bez
zbednej zwtoki ztozy wniosek o wydanie decyzji o pozwolenie na uzytkowanie, po otrzymaniu od Wykonawcy
catej wyzej wymienionej dokumentacji. Zamawiajgcy wyjasnia, ze pozwolenie na uzytkowanie jest elementem
niezbednym dla dokonania odbioru koricowego. Wykonawca powinien zatozy¢ czas niezbedny na wydanie
decyzji, zgodnie z odpowiednimi normami administracyjnymi.

Pytanie nr 4: Prosimy o informacje czy Zamawiajacy przewiduje wykonanie prac dodatkowych, oraz w jakich
okolicznosciach mogg one wystepowac.

Odpowiedz na pytanie nr 4:

Zamawiajacy pragnie wyjasni¢, ze katalog przewidywanych zmian do tresci umowy (w tym w zakresie
przedmiotu umowy), zostat zawarty w tresci wzoru umowy — §17.

Fundusze Rzeczpospolita Unia Europejska o,

Europejskie Polska Europejski Fundusz X
Infrastruktura i Srodowisko - Rozwoju Regionalnego fx

Muzeum Inzynierii Miejskiej | ul. sSw. Wawrzynca 15, 31-060 Krakow | tel: 12 428 66 00 | muzeum@mim.krakow.pl | www.mim.krakow.pl | NIP 676-20-72-018 | REGON 351535611




e MUZEUM
' INZYNIERII
MIEJSKIEJ

Pytanie nr 5: Zgodnie z aktualnym brzmieniem ustawy PZP, obowigzek wskazania przez Wykonawce w ofercie
czesci zamowienia (zakresu), ktérej wykonanie zamierza powierzy¢ do wykonania podwykonawcy/com i
podania przez Wykonawce nazw firm podwykonawczych, uzalezniony jest od ,.zamiaru” i Swiadczy wytacznie o
zamiarze istniejgcym w chwili ztozenia oferty. Zatem jesli Wykonawca potrafi na etapie sktadania ofert wskazaé
jednoznacznie zakres robot, ktéry zamierza podzleci¢ do wykonania podwykonawcom, powinien to zrobié. Jesli
jednoczesnie nie dokonat wyboru konkretnych podwykonawcéw do wykonania wskazanych zakreséw, nie ma
obowigzku wskazywania ich nazw i danych kontaktowych. Ponadto, zamiar ten nie jest niezmiennym
sktadnikiem oswiadczenia woli. Wykonawca nie musi wiec z niego skorzysta¢, tj. zawsze moze wykonac
zamoéwienie samodzielnie mimo, iz zamierzat z podwykonawstwa (nie oferujgc potencjatu podmiotu trzeciego)
korzysta¢. Z drugiej strony, brak zamiaru korzystania z podwykonawstwa w chwili sktadania oferty nie
przesadza o niemoznosci powstania takiego zamiaru w przysztosci. Powyzsze, koresponduje z trescig art. 36b
ust. la ustawy PZP oraz znajduje potwierdzenie w wyrokach KIO z dn. 13.02.2017 r,, sygnatura akt 192/17 oraz z
dn. 22.02.2017 r., sygnatura akt 234/17. W zwigzku z powyzszym:

A. Prosimy o potwierdzenie, ze w przypadku gdy Wykonawcy na etapie sktadania ofert nie sg znane nazwy firm
podwykonawczych, a Wykonawca mimo tego zamierza zleci¢ wykonanie czesci zamdwienia podwykonawcom,
to Wykonawca nie ma obowigzku podania petnych nazw firm podwykonawczych. (Chodzi oczywiscie o sytuacje,
w ktorej Wykonawca nie korzysta z zasobu podmiotu trzeciego do spetnienia warunkow udziatu w
postepowaniu).

B. Prosimy o potwierdzenie, ze obowigzek przedstawienia dokumentu JEDZ Podwykonawcy, dotyczy tylko i
wytacznie przypadku, w ktorym Wykonawca powotuje sie na zasoby podwykonawcow, w celu spetnienia
warunku udziatu w postepowaniu.

Odpowiedz na pytanie nr 5:

Zamawiajacy potwierdza stanowisko Wykonawcy wskazane w pkt. A i B. pytania nr 5

Pytanie _nr_6: Prosimy o udostepnienie programu konserwatorskiego, gdyz brak go w udostepnionej
dokumentacji.

Odpowiedz na pytanie nr 6:

Zamawiajacy informuje, ze program konserwatorski znajduje sie w dokumentacji. Sciezka dostepu do pliku
(wraz z nim samym) z Programem Konserwatorskim, to: MIM 2018.09.05. zal. nr 7 SOPZ - dok. proj. => Projekt
budowlany pierwotny_uzgodnienia i decyzje 2015 => Program prac konserwatorskich.pdf

Pytanie nr 7: Prosimy o potwierdzenie, ze jezeli wycena obejmuje materiaty zgodnie z dokumentacjg
projektowg oraz SIWZ to nie ma obowigzku dotgczania do oferty kart katalogowych ze wskazaniem
producentéw. Obowigzek ten zostanie spetniony w trakcie realizacji inwestycji. Obowigzek dotgczenia kart
katalogowych powinien wytgczeni dotyczy¢ sytuacji, gdy wykonawca wycenia zakres prac na materiatach
zamiennych

OdpowiedzZ na pytanie nr 7:

Zamawiajacy potwierdza, ze jezeli wycena obejmuje materiaty zgodnie z dokumentacjg projektowa oraz SIWZ
to nie ma obowigzku dotgczania do oferty kart katalogowych ze wskazaniem producentéw. Wykonawca jest
zobowigzany do przedtozenia do akceptacji Zamawiajgcego kart materiatowych.
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Pytanie nr 8: W SIWZ Rozdz. Ill pt. ,Przedmiot zamowienia” pkt. 2. Znajduje sie zapis o tresci: , ....Zamawiajacy
wskazuje, ze w razie rozbieznosci miedzy ww. dokumentami, wchodzgcymi w sktad dokumentacji projektowe;j,
Wykonawca zobowigzany bedzie do poinformowania Zamawiajgcego i uzyskania od Zamawiajacego
kazdorazowej decyzji o sposobie wykonania przedmiotu zaméwienia”

Prosimy zatem o odpowiedz:

1) Czy Zamawiajacy potwierdza, ze wystgpig rozbieznosci w dokumentach wchodzacych w sktad dokumentacji
projektowe;j?;

2) Czy Zamawiajacy zidentyfikowat dokumenty w ktorych wystgpity rozbieznosci? jakiej czesci robdt dotycza? i
jak duze to sg lub mogg by¢ rozbieznosci ?;

3) Czy Zamawiajacy potwierdza, ze usunie na swoj koszt wszystkie wady i rozbieznosci w dokumentacji?;

4) Prosimy o potwierdzenie, ze w przypadku kazdorazowego zgtoszenia rozbieznosci w dokumentach
wchodzacych w sktad dokumentacji projektowej- termin realizacji ulegnie przedtuzeniu o ilos¢ dni oczekiwania
na pisemne przekazanie przez Zamawiajgcego poprawionych dokumentéw/ dokumentacji projektowej?

Odpowiedz na pytanie nr 8:

Ad. 1i 2: Zamawiajacy dochowat nalezytej starannosci, aby wykluczy¢ zaistnienie rozbieznosci w dokumentacji
projektowej. Biorac jednakie pod uwage skomplikowany charakter inwestycji, Zamawiajgcy nie moze
wykluczy¢, iz takie rozbieznosci zostang ujawnione w toku wykonywania prac. Niemniej rozbieznosci takie nie
sg znane Zamawiajgcemu na dzien dzisiejszy.

Ad. 3) Zamawiajgcy w sytuacji wykrycia wady w dokumentacji projektowej, zapewni jej usuniecie bez
obcigzania kosztem Wykonawcy.

Ad. 4) Nalezy zwrdci¢ uwage na tre$¢ §17 ust. 1 pkt. a) ppkt. li. Umowy, zgodnie z ktdrym zachodzi mozliwos¢
dokonania zmiany umowy takie w sytuacji, gdy konieczne jest wprowadzenie zmian do dokumentacji
projektowej, przez co mozna rozumiec¢ réwniez usuniecie rozbieznosci. Zamawiajacy pragnie zauwazy¢, ze nie
moze w sposdb abstrakcyjny potwierdzi¢ na dzien dzisiejszy, ze kazda taka rozbieznos$é bedzie powodowata
przedtuzenie terminu wykonywania umowy, niemniej, Zamawiajgcy takiej sytuacji nie wyklucza. Kazdorazowe
wprowadzenie zmian, bedzie wymagato uzasadnienia wptywu tej sytuacji na okres zakoriczenia wykonywania

umowy.

Pytanie nr 9: Prosimy Zamawiajgcego o potwierdzenie, iz dopuszcza mozliwos¢ taczenia funkcji Kierownika
Budowy i Kierownika prac konserwatorskich? ( patrz rozdz. V pkt. 2b SIWZ ).

Odpowiedz na pytanie nr 9:

Zamawiajacy dopuszcza potgczenie ww. funkcji w jednej osobie, por. uwaga pod koniec omawianego punktu.

Pytanie nr 10: W Rozdz. VIII pkt. 2 SIWZ oraz pkt.6 Formularza oferty stanowigcego zat. Nr 1 do SIWZ,
Zamawiajacy z3da wskazania przez Wykonawce w Ofercie czeSci zamowienia, ktorych wykonanie zamierza
powierzy¢ Podwykonawcom i podania przez Wykonawce nazwy firm podwykonawcow.

Wskazujemy, ze zgodnie z zapisem art. 36b ust. la PZP oraz komentarzem ,Zmiany w Prawie zamdéwien
publicznych. Nowelizacja z dnia 22 czerwca 2016 r.” pod red. Witodzimierza Dzierzanowskiego - ,Zamiar
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odnoszac sie zarowno do przedmiotu zamdwienia jak i podmiotéw (podwykonawcédw) moze by¢ zréznicowany
co do precyzji. O ile wiec przedmiot podwykonawstwa Wykonawca potrafi wskaza¢ jednoznacznie - winien to
uczynic. Jedli jednoczesnie nie powigzat tepo zamiaru z konkretnymi podwykonawcami - ich nazw nie musi
podad(.....).

Whnosimy zatem aby Zamawiajgcy zwolnit Wykonawce z obowigzku podania w formularzu oferty nazw firm
Podwykonawcdw, a jedynie by Wykonawca wskazat zakres prac, ktére to zamierza powierzy¢ do wykonania
Podwykonawcy..

Odpowiedz na pytanie nr 10:

Zamawiajacy potwierdza stanowisko Wykonawcy wskazane w pytaniu nr 10.

Pytanie nr 11: W Rozdz. Xl pt. ,Sposdb obliczania oferty” w pkt. 2 SIWZ Zamawiajacy zawart zapis o tresci :
,....jako forme wynagrodzenia za wykonanie przedmiotu zamdwienia przyjmuje wynagrodzenie kosztorysowe”
natomiast z tresci zapisu § 9 ust. 1 wzoru umowy stanowigcego zatgcznik nr 6 do SIWZ wynika, ze ,Za nalezyte
wykonanie Umowy Zamawiajacy zaptaci Wykonawcy wynagrodzenie ryczattowe”

Prosimy zatem Zamawiajgcego o odpowiedz, ktéora forma wynagrodzenia bedzie obowigzywaé¢ w
przedmiotowym postepowaniu?, wnosimy rowniez o ujednolicenie zapiséw w w/w dokumentach.

Odpowiedz na pytanie nr 11

Zamawiajacy wyjasnia, ze wynagrodzenie bedzie wynagrodzeniem kosztorysowym, cytowany zapis umowy
stanowi omytke pisarska, w tresci umowy zawieranej z Wykonawcg, zostanie ona poprawiona.

Pytanie nr 12: Wnosimy o wykreslenie z tredci § 3 ust. 2 wzoru umowy zapisu o brzmieniu ,,....i w zwigzku z tym
nie wnosi i nie bedzie wnosit w przysztosci zadnych zastrzezen” Wykonawca moze ztozy¢ o$wiadczenie, ze przed
zawarciem Umowy zapoznat sie z warunkami lokalnymi dla realizacji Przedmiotu zamdwienia, w tym w
szczegdlnosci: z mozliwoscig urzagdzenia zaplecza budowy, mozliwosciami zasilania w energie elektryczng, wode
oraz inne media, z mozliwosciami dojazdu do terenu budowy, stanem drég dojazdowych itp., stanem i
rozktadem Nieruchomosci oraz jej otoczeniem, ale Wykonawca nie moze wyrazi¢ zgody na pozbawienie go
prawa wnoszenia w przysztosci zastrzezen co do stanu infrastruktury znajdujacej sie na terenie budowy. Wizja
lokalna terenu, nie eliminuje ryzyka zwigzanego z problemami, przeszkodami lub zdarzeniami nie dajacymi sie
ustali¢ w toku wizji lokalnej ,terenu budowy” oraz jego otoczenia (terenéw przylegtych) oraz na podstawie
dokumentacji dostarczonej przez Zamawiajgcego na etapie postepowania przetargowego przed przejeciem
terenu budowy. Przypominamy, ze wprowadzenie wymogu przyjecia przez Wykonawce odpowiedzialnosci za
wykonanie robdt, ktérych Wykonawca nie jest w stanie oszacowaé na podstawie przeprowadzonej wizji
lokalnej i przekazanej przez Zamawiajgcego dokumentacji opisujacej przedmiot zamdwienia jest naruszeniem
przepisu art. 29 Pzp.

Odpowiedi na pytanie nr 12:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane zapisbw umowy. Zamawiajgcy pragnie zauwazy¢, ze udostepnit
wszelkie informacje moggce mie¢ znaczenie dla organizacji terenu budowy, umozliwit przeprowadzenie wizji
lokalnej, a w razie watpliwosci, Wykonawcy majg mozliwos¢ uzyskania wyjasnien do tresci SIWZ. Jednoczesnie
Zamawiajacy nie moze ponosic ryzyka zwigzanego z doborem przez Wykonawce metod wykonania przedmiotu
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zamowienia i ich potencjalnym niedostosowaniem do sytuacji faktycznej. Dlatego tez powyzszy zapis, chronigcy
interesy Zamawiajgcego, winien pozosta¢ niezmieniony.

Pytanie nr_13: Wnosimy o wykres$lenie postanowienia ust. 2 § 4 wzoru umowy.

Oswiadczenie o zapoznaniu sie ze wszystkimi warunkami oraz z zakresem robdt, ktére sg niezbedne do
prawidtowego wykonania przez Wykonawce Przedmiotu Umowy, moze dotyczy¢ tylko tych informacji. ktére
Wykonawca mogt obiektywnie pozyska¢ w toku wizji lokalnej i na podstawie dokumentacji dostarczonej przez
Zamawiajacego na etapie postepowania przetargowego. Natomiast Wykonawca nie moze wyrazi¢ zgody na
poniesienie zadnych , dodatkowych” kosztéw, ktérych nie dato sie przewidzie¢ mimo zachowania nalezytej
starannosci i ktére nie byly przewidziane w dokumentacji technicznej. Zapoznanie sie z dokumentami jest
jednoznaczne ze sprawdzeniem ich poprawnosci, a przedmiot zamodwienia nie obejmuje sprawdzenia
dokumentacji projektowej przed zawarciem umowy. Wprowadzenie przez Zamawiajgcego do umowy
oswiadczenia na mocy ktorego Zamawiajgcy nie bedzie ,ponosit jakichkolwiek dodatkowych kosztéw
nieprzewidzianych Umowg ”, stanowi de facto obcigzenie Wykonawcy odpowiedzialnoscig za nienalezyte
wykonanie obowigzkéw umownych cigzgcych na Zamawiajgcym! Dodatkowo oznacza to rowniez przerzucenie
na Wykonawce odpowiedzialnosci za nienalezyte wykonanie dokumentacji projektowej przez projektanta
dziatajgcego na zlecenie Zamawiajgcego, nie zwigzanego z Wykonawcg zadnym stosunkiem umownym, w
oparciu o ktory Wykonawca mégtby poszukiwa¢ rekompensaty z tytutu przyjetej wobec Zamawiajacego
odpowiedzialnosci za skutki wad projektu. Przyjecie przez Wykonawce odpowiedzialnosci w tym zakresie jest w
Swietle art. 473 § 1 k.c. niedopuszczalne. Ponadto Wykonawca na etapie sktadania ofert, czy podpisania umowy
nie jest wstanie stwierdzi¢, ze na terenie budowy nie wystgpig, odmienne od wskazanych w dokumentacji
warunki gruntowe, wodne, archeologiczne, nie ujawnig sie niezinwentaryzowane Iub btednie
zinwentaryzowane instalacje podziemne, wystgpig btedy lub braki w dokumentacji itp. W przypadku zaistnienia
w/w. okolicznosci, powinna zosta¢ wprowadzona do umowy zmiana, zwiekszajgca przedmiot zamowienia o
roboty dodatkowe, za ktdére Wykonawca otrzyma wynagrodzenie dodatkowe. Bowiem objecie zakresem
przedmiotu umowy o zamodwienie publiczne robdét nieprzewidzianych w dokumentacji projektowej, a zatem
niemozliwych do wyceny na etapie oferowania. bytoby sprzeczne z art. 140 ust. 3 Pzp w zwigzku z art. 58 § 1
KC, jako wykraczajace poza okreslenie przedmiotu zamowienia w SIWZ. Prace nieprzewidziane w dokumentacji
projektowej nie stanowig bowiem przedmiotu zamowienia objetego ceng oferty.

Majac powyzsze na uwadze wnosimy jak w zdaniu pierwszym.

Odpowiedzi na pytanie nr 13:

Zamawiajacy pragnie wyjasnic¢, ze ww. zapis odnosi sie do okolicznosci i kosztéw mozliwych do przewidzenia w
oparciu o dokumentacje i informacje udostepnione w toku postepowania przetargowego. Ewentualne wady
dokumentacji projektowej nie beda obcigzaty Wykonawcy, por. odpowiedz na pytanie nr 1. Zamawiajacy
pragnie wskazaé na katalog dopuszczalnych zmian umowy zawarty w tresci § 17 wzoru umowy jak i w tresci art.
144 Pzp, okreslajgcy warunki wprowadzenia zmian, w przypadku koniecznosci wykonania robét okreslonych w
pytaniu jako ,,dodatkowe”.

Pytanie nr 14: Zgodnie z trescig § 9 ust. 5 wzoru Umowy ,Za date dokonania ptatnosci Strony uznajg date
skutecznego obcigzenia rachunku bankowego Zamawiajgcego”. Nalezy zwréci¢ uwage, ze postanowienie to w
obecnym brzmieniu jest niezgodne z powszechng zasadg oraz linig orzecznictwa Sgdu Najwyzszego (por.
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uchwata SN z dn. 4 stycznia 1995 r. sygn. CZP 164/94) w mys$l ktdérych za dzien spetnienia $wiadczenia
pienieznego w postaci bezgotowkowej uwaza sie dzien uznania rachunku bankowego wierzyciela (tu
Wykonawcy), a nie dzien obcigzenia rachunku bankowego dtuinika (tu Zamawiajacego). Jezeli uznanie
rachunku wierzyciela nastgpi po terminie ptatnosci, moze on w kazdym razie domagac sie ustawowych odsetek
za opdznienie (niezaleznie od ewentualnej szkody i winy dtuznika), a jezeli nadto doznat szkody - moze zgdac
odszkodowania (jezeli dtuznik ponosi wine za powstatg szkode). Zamawiajacy jest gospodarzem postepowania
o udzielenie zamdwienia publicznego, natomiast korzystanie z uprzywilejowanej pozycji nie moze przejawiac
sie w ksztattowaniu wzoru umowy w sposdb, ktory razgco bedzie naruszat rownowage Stron umowy. Art. 3531
k.c. zawiera zasade swobody zawierania umow, ktéra polega na swobodzie ksztattowania tresci stosunku
prawnego, jak i na swobodzie wyboru kontrahenta czy tez wyboru formy zawarcia umowy. Niemniej jednak
swoboda kontraktowania ulega ograniczeniom, gdyz z uwagi na tres¢ lub cel umowy nie mogg one sprzeciwiac
sie naturze stosunku zobowigzaniowego, zasadom wspotzycia spotecznego ani by¢ sprzeczne z ustawa. Nie jest
wiec mozliwe takie uksztattowanie tresci umowy, ktére prowadzitoby do naruszenia bezwzglednie
obowigzujacych przepiséw prawa, czyli takich, ktére nie mogg by¢ zmienione lub wytgczone przez strony.
Zasada swobody zawierania uméw doznaje ograniczen wytgcznie w takim zakresie, jak wynika to przepiséw

prawa.

Czy w zwigzku z powyzszym Zamawiajgcy wyrazi zgode na zmiane zapisu § 9 ust. 5 wzoru Umowy i uzna dniem
zaptaty dzien wptywu kwoty naleznej na rachunek bankowy Wykonawcy?

OdpowiedzZ na pytanie nr 14:

Zamawiajacy nie przewiduje zmiany umowy w ww. zakresie. Pragnie podkresli¢, ze cytowane orzeczenie do
sygn. lll CZP 164/94 wskazuje, ze spetnienie $wiadczenia bezgotéwkowego nastepuje w dniu uznania rachunku
bankowego wierzyciela, chyba ze strony postanowity inaczej. Cytowane przez Wykonawce orzeczenie wprost
potwierdza dopuszczalnos$¢ takiego uksztattowania tresci umowy, ponadto dalsze wywody o rzekome;j
niezgodnosci z przepisami prawa, nie znajdujg uznania w oczach Zamawiajgcego.

Pytanie nr 15: Zgodnie z brzmieniem § 9 ust. 7 -8 wzoru Umowy do kazdej faktury, Wykonawca dotaczy
pisemne o$wiadczenie podwykonawcéw/dalszych podwykonawcdw o uregulowaniu wzgledem nich wszelkich
naleznosci powstatych w zwigzku z realizacjg niniejszej umowy.

Prosimy zatem o odpowiedz jak ma postgpi¢ Wykonawca w sytuacji, kiedy Podwykonawca lub dalszy
Podwykonawca pomimo otrzymania zaptaty, bezpodstawnie odmdwi Wykonawcy lub Podwykonawcy
podpisania oswiadczenia? czy w takim przypadku Zamawiajgcy uzna za wystarczajgcy dowdd zaptaty
potwierdzenie przelewu $rodkéw na rachunek bankowy danego podwykonawcy (lub dalszego podwykonawcy),
dostawcy z okresleniem tytutu przelewu wygenerowanego ze strony banku?

Odpowiedz na pytanie nr 15:

Zamawiajacy pragnie wyjasni¢, ze w sytuacjach spornych przyjmie takze inne, niebudzace watpliwosci dowody
zaptaty wynagrodzenia podwykonawcom, niz oswiadczenie ztozone przez tychze.

Pytanie nr 16: Zwracamy sie z zapytaniem czy Zamawiajgcy wyrazi zgode na cesje wierzytelnosci z instytucjg
finansowg/bankiem dla zabezpieczenia kredytu? Jesli zgoda taka jest czyms ograniczona to prosimy réwniez o
podanie warunkdéw przy ktérych Zamawiajgcy wyrazi zgode na cesje wierzytelnosci.
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Zamawiajacy nie wyklucza udzielenia zgody na cesje wierzytelnosci dla zabezpieczenia kredytu.

Odpowiedz na pytanie nr 16:

Pytanie nr 17: Wnosimy o wykres$lenie w catosci tresé zapisu § 10 wzoru umowy. Jedng z podstawowych zasad
udzielania zaméwien publicznych, okreslong w art. 8 ustawy PZP, jest jawnos¢ postepowania o udzielenie
zamowienia publicznego, gwarantujgca w praktyce uczciwg konkurencje i réwne traktowanie Wykonawcéw.
Podstawowymi przejawami tej zasady sg w szczegdlnosci: obowigzek publikowania ogtoszen i innych
dokumentdéw na stronie internetowej Zamawiajgcego, jawnos¢ protokotu z postepowania oraz w szczegdlnosci
zasada jawnosci umow, okreslona w art. 139 ust. 3 PZP. Zasada jawnosci jest zbiezna z obowigzkami
wynikajgcymi z ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 r. o dostepie do informacji publicznej (t.j. Dz.U. z 2015 r. poz.
2058 ze zm.), ktdra obowigzuje nie tylko organy wtadzy publicznej, ale tez podmioty je reprezentujgce. Zasada
jawnosci moze by¢ ograniczona jedynie w przypadkach okreslonych w PZP. Jednym z podstawowych ograniczen
jest nieujawnianie informacji stanowigcych tajemnice przedsiebiorstwa, w rozumieniu przepiséw o zwalczaniu
nieuczciwej konkurencji, na wniosek Wykonawcy, tzn. jezeli informacje te zostaty prawidtowo zastrzezone przez
Wykonawce. Zasada jawnosci moze doznaé ograniczen takze z inicjatywy Zamawiajgcego ( jedng z takich
mozliwosci reguluje art. 8 ust. 4 PZP) jezeli jest to uzasadnione ochrong prywatnosci lub interesem publicznym,
wtedy Zamawiajgcy moze nie ujawniaé:

a) danych osobowych (tzn. danych umozliwiajacych okreslenie bezposrednio lub posrednio tozsamosci osoby
fizycznej, takich jak imie i nazwisko, adres, PESEL czy NIP) - w przypadku zamdwienia udzielanego w trybie z
wolnej reki z przyczyn zwigzanych z ochrong praw wytgcznych, wynikajacych z odrebnych przepiséw (art. 67
ust. 1 pkt Ib) PZP),

b) wysokosci wynagrodzenia - w przypadku udzielanego w trybie z wolnej reki zamodwienia w zakresie
dziatalnosci tworczej lub artystycznej (art. 67 ust. 1 pkt Ic) PZP), ale tylko w zakresie dostaw lub ustug z zakresu
dziatalnosci kulturalnej zwigzanej z organizacjg wystaw, koncertdow, konkurséw, festiwali, widowisk, spektakli
teatralnych, przedsiewzie¢ z zakresu edukacji kulturalnej lub z gromadzeniem materiatéw bibliotecznych przez
biblioteki lub muzealiéw, jezeli zamoéwienia te nie stuzg wyposazaniu Zamawiajgcego w srodki trwate
przeznaczone do biezacej obstugi jego dziatalnosci, o ile Wykonawca, przed podpisaniem umowy w sprawie
zamowienia publicznego zastrzegt, ze dane te nie mogg by¢ udostepniane.

Nalezy podkreslic, ze na podstawie powyzszej regulacji utajnieniu podlegajg dane dotyczace zamdwien
udzielonych (w ktdrych zostaty zawarte umowy), a nie zamdwiern w toku. Poza tym jak Wykonawca ma sie
wywigza¢ z obowigzku zachowania poufnosci o ktérej mowa w przedmiotowym § 10 wzoru umowy w tak
szerokim gremium? Przy realizacji przedmiotu umowy bedg brali udziat oprdcz przedstawicieli Zamawiajgcego i
Wykonawcy innymi uczestnicy procesu , budowlanego/ realizacyjnego” np.: nadzér autorski/projektowy,
Podwykonawcy. Czy Zamawiajgcy zobowigze swoich przedstawicieli (inspektoréw nadzoru inwestorskiego,
koordynatoréw, projektantéw) do podpisania zobowigzania o zachowaniu poufnosci?

Odpowiedz na pytanie nr 17:

Zamawiajacy nie przewiduje zmiany umowy w ww. zakresie. Zamawiajgcy pragnie podkresli¢, ze obowigzek
udostepniania informacji publicznej lub na innej podstawie uznanej jako jawna, cigzy na Zamawiajgcym. W
niniejszym przypadku Zamawiajacy nie przewiduje przeniesienia na Wykonawce prerogatyw podmiotu
publicznego, co mogtoby powodowaé powstanie po stronie Wykonawcy obowigzku udostepniania ww.
informacji. Tym samym Wykonawca nie powinien samodzielnie traktowa¢ wszelkich informacji, jako zdobyt w
zwigzku z wykonywaniem umowy jako informacje mogace by¢ powszechnie dostepnymi.
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Pytanie nr 18: Prosimy o potwierdzenie, ze Zamawiajacy przewiduje mozliwos$¢ przedtuzenia terminu usuniecia
wad w drodze uzgodnienia Stron, jezeli z przyczyn technicznych, technologicznych lub innych czynnikow
niezaleznych od Wykonawcy, nie bedzie mozliwe usuniecie danej wady w terminie wyznaczonym przez
Zamawiajacego, na przyktad ze wzgledu na zte warunki meteorologiczne lub niedostepnos¢ czesci zamiennej?

Odpowiedz na pytanie nr 18:

Zamawiajacy pragnie wskazaé, ze zaistnienie wad w przedmiocie zamodwienia jest przypadkiem nienalezytego
wykonania zobowigzania Wykonawcy. Dlatego tez to Wykonawca powinien ponosi¢ ryzyko zwigzane z
dochowaniem wyznaczonych mu termindw na doprowadzenie przedmiotu zamdwienia do wtasciwego stanu.

Pytanie nr 19: Prosimy Zamawiajgcego o potwierdzenie ze przeglady techniczne oraz konserwacje sprzetu
zapewniajace ich sprawne uzytkowanie, bedg wykonywane wedtug zalecen producentéw urzadzen sprzetu
zawartych w DTR, instrukcjach uzytkowania lub kartach gwarancyjnych?

OdpowiedzZ na pytanie nr 19:

Zamawiajacy potwierdza ze przeglady techniczne oraz konserwacje sprzetu zapewniajgce ich sprawne
uzytkowanie, bedg wykonywane wedtug zalecen producentéw urzadzen sprzetu zawartych w DTR, instrukcjach
uzytkowania lub kartach gwarancyjnych. W oparciu o harmonogram przegladéw technicznych uzgodnionym z
Zamawiajgcym

Pytanie nr 20: Prosimy o odpowiedzZ, czy na Wykonawcy cigzy obowigzek serwisu i konserwacji dostarczonych i
zamontowanych urzadzen?, jesli tak to czy Wykonawca powinien doliczy¢ do oferty koszty przedmiotowych
serwisOw w okresie gwarancji.

OdpowiedzZ na pytanie nr 20:

W okresie gwarancji koszty obligatoryjnych przegladéw serwisowych i konserwacji ponoszone bedg przez
Zamawiajacego.

Pytanie nr 21: Prosimy o odpowiedz czyim kosztem bedzie zakup materiatéw eksploatacyjnych ( np. zaréwek,
Swietléwek,) zuzywalnych w toku normalnej pracy urzadzen?

Odpowiedz na pytanie nr 21:

W okresie gwarancji koszty wymiany naturalnie zuzytych materiatow eksploatacyjnych ponoszone bedg przez
Zamawiajgcego

Pytanie nr 22: Prosimy o potwierdzenie, iz w trakcie realizacji przedmiotowego zadania Wykonawca bedzie
mogt powierza¢ Podwykonawcom takze inne zakresy robdt, ktore nie zostaty podane w ofercie jako zakresy
rzeczowe robét, ktére Wykonawca zamierza powierzy¢ podwykonawcom, przy zachowaniu wymaganej w
umowie procedury zgtaszania podwykonawcéw.

Odpowiedi na pytanie nr 22:

Zamawiajacy nie ogranicza korzystania z podwykonawcéw, takze w przypadku zakresu niewskazanego w tresci
oferty. Wykonawca winien przestrzega¢ jednakie wymogow wynikajgcych z tresci umowy odnosnie do
zgtaszania podwykonawcow oraz rozliczania zawartych z nimi umoéw.
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Pytanie nr 23: Wnosimy o wykreélenie z tresci § 15 ust. 2 wzoru umowy zapisu o tresci , przenoszacego
wysokos¢ zastrzezonych kar umownych. W szczegdlnosci, jezeli Zamawiajgcy poniesie jakgkolwiek szkode z
przyczyn, chociazby w czesci lezgcych po stronie Wykonawcy, Wykonawca zobowigzuje sie do jej naprawienia
w catosci Zwracamy uwage, ze kary przenoszace wysokos¢ poniesionej w wyniku dziatan bgdZz zaniechan
Wykonawcy szkody, stanowig dla Zamawiajacego dodatkowe srodki w budzecie danej inwestycji. Polski system
prawny nie pozwala na uzyskanie odszkodowania przenoszgcego wysokos$¢ poniesionej szkody, dlatego
Zamawiajgcy musi mie¢ Swiadomos¢, ze Wykonawca niezgadzajacy sie z naliczong karg umowng bedzie szukat
mozliwosci ich obnizenia w sadzie. Ponadto majgc na celu zachowanie zasady réwnowagi pomiedzy pozycj3
stron umowy, prosimy aby Zamawiajgcy wprowadzit zmiane w przedmiotowym ust. 2 § 15 wzoru umowy tak
aby obie Strony umowy miaty mozliwos¢ dochodzenia odszkodowania uzupetniajgcego.

Odpowiedz na pytanie nr 23:

Zamawiajacy nie przewiduje zmiany umowy w sposéb mogacy pozbawi¢ go uprawnien do pokrycia w catosci
szkody poniesionej przez niego wskutek nienalezytego wykonania umowy przez Wykonawce. Zamawiajacy
zmienia natomiast tresé § 15 ust. 2 na nastepujgca:

Stronom przystuguje uprawnienie do dochodzenia odszkodowania przenoszqcego wysokosc zastrzezonych kar
umownych. W szczegdlnosci, jezeli jedna ze Stron poniesie jakgkolwiek szkode z przyczyn, chociazby w czesci
lezgcych po stronie drugiej ze Stron, druga ze Stron zobowiqzuje sie do jej naprawienia w catosci.

Pytanie nr 24: Zgodnie z brzmieniem § 15 ust.4 pkt. a) - ¢) wzoru umowy Wykonawca jest zobowigzany do
zaptaty kar umownych ,,za opdznienie” Stosownie do wyroku Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 15 lipca 2010 r.:
»,Niedopuszczalne jest naktadanie na wykonawce umowy w sprawie zamoéwienia publicznego kar umownych za
niewykonanie lub nienalezyte wykonanie ustugi powstate wskutek okolicznosci, za ktére nie ponosi on
odpowiedzialnosci” (por. wyrok KIO z dnia 15 lipca 2010 r. KIO/UZP 1387/10).

Kara umowna za opdznienie oznacza, ze Wykonawca bedzie zobowigzany do jej zaptaty nawet, jesli nie ponosi
odpowiedzialnosci za opdznienie, co w Swietle przytoczonego wyzej wyroku jest niedopuszczalne. Niestety w
praktyce zamdwien publicznych okredla sie kary za opdznienie, co moze nie mie¢ zwigzku z wing Wykonawcy, a
stanowi raczej ,gwarancje wykonania”, a niekiedy takze zrédto dodatkowych przychodéw Zamawiajacego.

Majac na wzgledzie powyzsze okolicznosci wnosimy o zmiane tresci §15 ust.4 pkt. a) - c) wzoru umowy i
nadania im brzmienia zgodnie z ponizszym:

,a) za nieterminowg realizacje Umowy tj. niedotrzymanie terminu, o ktérym mowa w § 8 ust. 1 Umowy - w
wysokosci 0,1% kwoty wynagrodzenia, o ktérej mowa w § 9 ust. 1 Umowy za kazdy rozpoczety dzier zwtoki;

b) za zwtoke w usunieciu wad lub usterek Przedmiotu zamdwienia, stwierdzonych przy odbiorze lub w okresie
rekojmi i gwarancji w stosunku do terminéw wynikajgcych z Umowy lub wyznaczonych przez Zamawiajgcego -
w wysokosci 0,1% kwoty wynagrodzenia, o ktérej mowa w § 9 ust. 1 Umowy za kazdy rozpoczety dzien zwtoki;

c) za nieprzedtozenie Harmonogramu prac, o ktéorym mowa w § 3 ust. 1, w terminie tam okres$lonym — w
wysokosci 0,1 % kwoty wynagrodzenia, o ktérej mowa w § 9 ust. 1 Umowy za kazdy rozpoczety dzien zwtoki.”

Odpowiedzi na pytanie nr 24:

Zamawiajacy nie przewiduje zmiany umowy w omawianym zakresie. Zamawiajgcy pragnie zwréci¢ uwage na
aktualniejszg linie orzeczniczg, w tym m.in. wyrok z dnia 2016-11-21, KIO 1498/16., zgodnie z ktérym: Zarzut
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opisany w pkt 11.15 i 16 odwotania, dotyczqcy kar umownych (§ 13 umowy) jest nieuzasadniony. Stosowanie kar
umownych za opdznienie, a nie zwtoke jest praktykq powszechnie stosowanq przez uczestnikow obrotu
prawnego, i nie jest sprzeczne z prawem.

Pytanie nr 25: Wnosimy o zmiane zapisow pkt. a) i pkt. b) ust. 1 § 16 wzoru umowy i nadania im brzmienia
zgodnie z ponizszym:

»,a) Wykonawca z przyczyn od siebie zaleznych nie przystgpi do realizacji Umowy w terminach z niej
wynikajacych;

b) Wykonawca z przyczyn od siebie zaleznych pozostaje w zwtoce z wykonaniem ktérejkolwiek z prac i robdt o
wiecej niz 14 dni w stosunku do termindéw okreslonych w Harmonogramie prac i to bez wyznaczania
dodatkowego terminu”.

Pragniemy zwrdci¢ uwage ze do nie podjecia obowigzkdéw mogg przyczynic¢ sie okolicznosci nienalezne od
Wykonawcy (np. zawinione przez Zamawiajgcego lub spowodowane przez podmioty trzecie lub inne czynniki
np. pogodowe niezawinione przez Wykonawce), ktére nie powinny uzasadnia¢ powstania po stronie
Zamawiajacego prawa do odstgpienia od umowy.

OdpowiedzZ na pytanie nr 25:

Zamawiajacy nie przewiduje zmiany we wnioskowanym zakresie. Nalezy wskaza¢, ze w tresci pkt. a)
kwestionowanego zapisu umowy, Zamawiajgcy dopuszcza uzgodnienie z nim przesuniecia momentu podjecia
prac. Zamawiajgcy pragnie podkresli¢, ze nie bedzie dgzy¢ do odstepowania od umowy, jesli okolicznosci
wywotujgce takie przesuniecie bedg oczywiste i obiektywnie niezalezne od Wykonawcy.

Odnosnie do zapisu w pkt. b) Zamawiajacy pragnie podkresli¢, ze uzyte w jego oryginalnym brzmieniu
okreslenie zwtoka, nalezy rozumie¢ w sposdb powszechnie przyjety w praktyce prawa, tj. jako nadajacy
zachowaniu lub zaniechaniu Wykonawcy charakter zawiniony, a wiec zalezny od Wykonawcy. Dodanie
proponowanych stéow ,z przyczyn od siebie zaleznych” stanowi¢ bedzie pleonazm, ktérego Zamawiajgcy nie
planuje wprowadzac.

Pytanie nr 26: Wnosimy o zmiane zapisow pkt. c) ust. 1 § 16 wzoru umowy i nadania im brzmienia zgodnie z
ponizszym:

,Wykonawca bez upowaznienia ze strony Zamawiajgcego wstrzymuje prace lub roboty na okres dtuzszy niz 14
dni, chyba, ze wstrzymanie prac lub robdt jest niezbedne z uwagi na bezpieczedstwo lub koniecznosé
zapobiezenia awarii lub wystgpienia wad lub rozbieznosci w dokumentacji na okres uzgodniony z
Zamawiajacym, i to bez wyznaczania dodatkowego terminu”

Zwracamy uwage, ze do przerwania wykonywania robot mogg przyczynic sie okolicznosci nielezgce po zadnej
ze Stron (Zamawiajgcy lub Wykonawca) zawinione lub spowodowane przez podmioty trzecie czy inne czynniki,
ktore nie powinny uzasadniaé powstania po stronie Zamawiajgcego prawa do odstgpienia od umowy. Jednym z
podstawowych obowigzkéw Kierownika Budowy ( przedstawiciela Wykonawcy na budowie) jest kierowanie
robotami budowlanymi zgodnie z zatwierdzonym projektem budowlanym w sposdb nie zagrazajacy
bezpieczenstwu. Aby zapewnié skuteczng realizacje wskazanych obowigzkéw ustawodawca wyposazyt
kierownika budowy miedzy innymi w uprawnienie do wstrzymania robot budowlanych. Kierownik budowy ma
wiec prawo, a nawet obowigzek, do wstrzymania robdt budowlanych w sytuacji, kiedy dalsze ich prowadzenie
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nie jest mozliwe ze wzgledu na niesprzyjajace warunki pogodowe lub ich dalsze prowadzenie moze stanowié
zagrozenie. Zagrozenie nie zawsze ogranicza¢ bedzie sie do nieruchomosci, na ktérej prowadzone sg roboty
budowlane. Moze sie zdarzyé, ze kontynuacja robdét budowlanych moze spowodowaé zagrozenie dla
nieruchomosci sgsiednich, rowniez w takiej sytuacji kierownik budowy bedzie uprawniony do wstrzymania
robét budowlanych wpisem do dziennika budowy oraz powiadomienia o tym fakcie Zamawiajgcego i
stosownych organdw.

Odpowiedz na pytanie nr 26:

Zamawiajacy nie widzi potrzeby zmiany tresci umowy w ww. zakresie. W tresci kwestionowanego zapisu
umownego znajduje sie wprost wpisane uprawnienie do wstrzymania prac w sytuacji zagrozenia
bezpieczenstwa, nad ktérym rozwodzi sie w pytaniu Wykonawca.

Pytanie nr 27: Wnosimy o uzupetnienie definicji ,,niekorzystnych warunkéw atmosferycznych” o ktérych mowa
w § 17 ust. 1 pkt. a) ppkt. i) wzoru umowy o przestanki uprawniajgce do zmiany termindéw realizacji w
przypadku: wystgpienie warunkéw atmosferycznych uniemozliwiajgcych zachowanie zadeklarowanych
termindéw takich jak: wystgpienie silnych wiatrow, intensywnych opaddw Sniegu, ulewnych deszczy, nawatnic
oraz ujemnych temperatur (ponizej 5° C przy pracach zwigzanych z betonowaniem, a przy pozostatych pracach
temperatury ponizej -10°C).

Odpowiedz na pytanie nr 27:

Zamawiajacy nie przewiduje wprowadzenia definicji ww. pojecia, ze wzgledu na fakt, ze rdézne typy prac mogg
doznaé opdinienia takze ze wzgledu na warunki nie mieszczace sie w proponowanym przez Wykonawce
katalogu. Tym samym Strony umowy utracityby mozliwos¢ jej aneksowania i dostosowania terminu wykonania
zamowienia do rzeczywistej potrzeby.

Pytanie nr 28: Poniewaz pojecie ,sity wyzszej” nie jest pojeciem zdefiniowanym w Kodeksie cywilnym, prosimy
Zamawiajacego o potwierdzenie, ze zaistnienia przeszkéd spowodowanych sita wyzsza ti.. zdarzeniem
zewnetrznym, niemozliwym do przewidzenia i niemozliwym do zapobiezenia s3: powddz, huragany, trzesienie
ziemi, upadek statku powietrznego, dziatania wojenne lub ogtoszenie stanu wojennego, strajk ogélnokrajowy
lub ogtoszony stan kieski zywiotowej. Prosimy zatem Zamawiajgcego o doprecyzowanie zapisu § 17 ust. 1 pkt.
a) ppkt. iii) wzoru umowy poprzez podanie/ uzupetnienie definicji ,sity wyzszej” i katalogu zdarzer noszacych
znamiona ,,sity wyzszej”.

Odpowiedz na pytanie nr 28:

Zamawiajacy nie przewiduje zmiany umowy w ww. zakresie. Zamawiajgcy pragnie wskazac, ze klauzula sity
wyzszej zawiera wskazanie, ze jest to ,zdarzenie, ktérego wystgpienie jest niezalezne od Stron i ktéremu nie
mogg one zapobiec przy zachowaniu nalezytej starannosci”. Tym samym tre$¢ umowy zawiera, wbrew
sugestiom zdajacym sie ptyngé z pytania Wykonawcy” definicje sity wyzszej. Dalej wymieniony katalog jest
katalogiem otwartym, podanym dla przyktadu. Jego dalsze rozszerzanie, chocby o pozycje sugerowane przez
Wykonawce jest mozliwe, ograniczone w zasadzie fantazja, ale zbedne. | to witasnie ze wzgledu na otwartosc¢
katalogu

Pytanie nr 29: Wnosimy o wykreslenie zapisu § 17 ust. 1 pkt. b) ppkt. i) wzoru umowy jako naruszajgcych art.
29 ust. 1 Pzp poprzez uczynienie zawartego w dokumentacji postepowania opisu przedmiotu zamdwienia niej

jednoznacznym.
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W uzasadnieniu do wyroku KIO 1372/15 Izba zwrdcita uwage na to, ze Wykonawca wycenia swojg oferte w
oparciu o zakres przedmiotu zamdwienia. W sytuacji, w ktorej Zamawiajgcy w niegraniczony sposob zastrzega
sobie prawo rezygnacji z czesci zakresu robdt na etapie realizacji zamdwienia, moze to wskazywaé na
naruszenie przez niego w przysztosci (w toku realizacji zamdwienia) art. 140 ust. 1 ustawy P.z.p., ktéry to
przepis stanowi, ze zakres Swiadczenia Wykonawcy wynikajacy z umowy jest tozsamy z jego zobowigzaniem
zawartym w ofercie. Tymczasem zawarte w ofercie zobowigzanie wynika z tresci SIWZ i opisu przedmiotu
zamowienia. Zakres przedmiotu zamowienia opisany przez Zamawiajgcego w SIWZ w sposob jednoznaczny
stanowi podstawe ztozenia oferty przez Wykonawce i takiego tez zakresu realizacji zamowienia Wykonawca
oczekuje w toku realizacji zamodwienia, za co przystuguje mu okreslone w tresci umowy wynagrodzenie. Jesli
zatem Zamawiajacy w niczym nieograniczony sposob przewiduje mozliwos¢ ograniczenia zakresu przedmiotu
zamoéwienia (prawo rezygnacji czesci robdt), powyisze - w ocenie Izby - czyni opis przedmiotu zamdwienia
niejednoznacznym. Wykonawca bowiem w tym zakresie moze mie¢ uzasadnione problemy z wyceng swojej
oferty. Zamawiajacy zatem powinien tak opisa¢ w SIWZ zasady zwigzane z ewentualng zmiang przedmiotu
zamowienia, aby okreslic granice ryzyka Wykonawcy uzasadnione charakterem przedmiotu zamdwienia i
wynikajace z naktaddw, ktére Wykonawca musi poniesé¢ w zwigzku z okreslonym pierwotnie w SIWZ zakresem
przedmiotu zamdwienia.

Majac powyzsze na uwadze wnosimy jak w zdaniu pierwszym.

Odpowiedz na pytanie nr 29:

Zamawiajacy nie przewiduje zmiany tresci umowy w ww. zakresie. Zamawiajacy pragnie wskazaé, ze wbhrew
wywodom Wykonawcy, § 17 ust. 1 pkt. b) ppkt. i) nie stanowi ,nieograniczonego prawa Zamawiajgcego do
samodzielnej rezygnacji z czesci zakresu robdt”, ale opisuje sytuacje, w ktérej mozliwe jest dokonanie zmian w
tre$ci umowy, w stosunku do wymogoéw postawionych w przetargu. Celem istnienia par. 17 umowy jest
dopuszczenie wprowadzania istotnych zmian do tresci umowy, ktore inaczej bytyby niedopuszczalne w swietle
art. 144 ust. 1 Pzp.

Zamawiajacy pragnie podkresli¢, ze zmiany te, dokonywane w formie aneksu, muszg uzyskac akceptacje obu
stron umowy. By¢ moze watpliwos¢ Wykonawcy nie zaistniataby, gdyby zestawiono tres¢ kwestionowanego
zapisu z trescig par. 17 ust. 1 (a wiec tej samej jednostki redakcyjnej), zgodnie z ktorg: Zamawiajqcy przewiduje
mozliwos¢ dokonania zmian w Umowie po jej zawarciu, pod warunkiem podpisania aneksu zaakceptowanego
przez obie Strony.

Gdyby zatem usungé ww. zapis, zgodnie z intencjg Wykonawcy, w sytuacji, w ktorej rezygnacja z zakresu prac
bytaby oczywista i nie powodowataby watpliwosci czy niedogodnosci po stronie Wykonawcy, strony umowy i
tak nie mogtyby jej wprowadzié.
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Pytanie nr 30: Majagc na uwadze wartosé przedmiotowej inwestycji prosimy o obnizenie wysokosci
zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy do poziomu 5% wartosci wynagrodzenia umownego brutto co
nie jest sprzeczne z postanowieniami art. 150 ust. 2 ustawy PZP.

Odpowiedz na pytanie nr 30:

Zamawiajacy nie przewiduje zmian w ww. zakresie.

Imieniem Zamawiajgcego — petnomocnik

Z upowaznienia SPDV sp. z 0.0.
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