PREZYDENT MIASTA KRAKOWA

KM-05.5421.1.60.2017 Krakéw, 25 sierpnia 2017 r.

OCENA POKONTROLNA

Kontrolowany przedsiebiorca:
TRANSBUD Nowa Huta S.A. — prowadzacy Okregowa Stacje Kontrolj Pojazdow zlokalizowana
w Krakowie przy ul. Ujastek 11, kod rozpoznawczy stacji KR/002.

Zakres kontroli:

1) Zgodno$¢ stacji z wymaganiami, o ktérych mowa w art. 83 ust. 3 ustawy — Prawo o ruchu
drogowym (Dz. U. z 2017, poz. 1260).

2) Prawidlowosé prowadzenia wymaganej dokumentacji,

3) Prawidtowos¢ wykonywania badan technicznych pojazdéw.

Kontrole przeprowadzili: w dniu 24 sierpnia 2017 r. na podstawie upowaznienia nr
KM-05.5421.1.60.2017 z dnia 22 sierpnia 2017 r. — pracownicy Urzedu Miasta Krakowa:

I/ Malgorzata Grzesiak — Gtéwny Specjalista w Wydziale Ewidencji Pojazdéw i Kierowcow
Urzedu Miasta Krakowa, posiadajacy legitymacje stuzbowa Nr 81/2017,. wydana 24.02.2017 r.
przez Prezydenta Miasta Krakowa,

2/ Agnieszka Lubera - Inspektor w Wydziale Ewidencji Pojazdéw i Kierowcow Urzedu Miasta
Krakowa, posiadajacy legitymacje stuzbowa Nr 80/2017, wydana 24.02.2017 r. przez Prezydenta
Miasta Krakowa.

Ocena dzialalnosci kontrolowanego przedsiebiorcy:

W wyniku kontroli stwierdzono nieprawidtowosci polegajace na:

1) niedokonaniu zmiany terminu nastepnego okresowego badania technicznego po wykonaniu
badania dodatkowego pojazdu, ktory ma by¢ uzywany jako takséwka (poz. 01400/17, 02247/17)
pomimo, iz termin okreslony w dowodzie rejestracyjnym byt niezgodny z nowym
przeznaczeniem pojazdu — co stanowi naruszenie art. 81 ust. 6 ustawy Prawo o ruchu drogowym
(Dz. U. z 2017, poz. 1260), w zwiazku z § 4 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Transportu,
Budownictwa i Gospodarki Morskiej z dnia 26 czerweca 2012 r. w sprawie zakresu i sposobu
przeprowadzania bada technicznych pojazdow oraz wzoréw dokumentow stosowanych przy tych
badaniach (Dz. U. 2015 r. poz. 776 z pdzn. zm.),

2) nieprawidlowym okresleniu rodzaju badania pojazdu:

a) dla ktdrego okreslono wymagania techniczne w przepisach ustawy z dnia 26 lipca 1991 r.
o0 podatku dochodowym od 0séb Jizyeznyeh lub ustawy z dnia 15 lutego 1992 r. o podatku
dochodowym od 0séh prawnych, ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towarow
i ustug (poz. 03981/17) i bezpodstawne wyznaczenie kolejnego terminu dla badanego
pojazdu, poprzez okreslenie rodzaju badania jako ..okresowe”, zamiast badanie dodatkowe
nie wplywajace na zmiane terminu kolejnego badania — co stanowi naruszenie art. 81 ust. 11
pkt 7 ustawy Prawo o ruchu drogowym,

b) wobec ktérego, uprzednio w wyniku badania okresowego stwierdzono negatywny wynik
badania (poz. 03124/17), poprzez okreslenie rodzaju badania jako _.PONOWNE
SPRAWDZENIE USTEREK?™, zamiast badanie okresowe pojazdu, — co stanowi naruszenie
art. 81 ust. 2 ustawy Prawo o ruchu drogowym.

Réwnoczesnie stwierdzono uchybienie polegajace na nie przekazaniu pPrzy uzyciu systemu
teleinformatycznego do Centralnej Ewidencji Pojazdéw informacji o terminie badania technicznego
oraz o odezycie licznika przebiegu pojazdu w momencie badania (dotyczy poz.: 00165/17, 00425/1 2
00534/17, 00553/17, 00597/17, 01105/17. 01110/17, 01130/17, 01233/17. 01438/17. 01445/17,
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01467/17. 01791/17. 02362/17. 02390/17. 02817/17.  02956/17.  03047/17.  03095/17.
03237/17. 03744/17) — co stanowi naruszenie § 3 ust. 2 pkt 1 i 3 rozporzadzenia Ministra Spraw
Wewnetrznych z dnia 18 czerwea 2014 1. w sprawie centralnej ewidencji pojazdéw (Dz. U. poz. 816.
ze zm.). Stwierdzone uchybienie w trakcie trwania kontroli zostalo usunigte.

Na okolicznosé stwierdzonej nieprawidtowosci (opisanej w pkt 2 lit. &/ ninigjszej oceny)
w dniu 25 sierpnia 2017 r. wyjasnienia zlozyt diagnosta Tomasz Sciborowski. ktéry wykonat
przedmiotowe badanie techniczne. Ww. oswiadczyl, ze badanie dodatkowe (VAT) wykonane bylto
w oparciu 0 pozwolenie czasowe., W zwiazku z tym nie bylo mozliwoséci wpisania btednie
wyznaczonego terminu kolejnego badania. Ponadto. niedobrze wydane zaswiadczenie nie zostato
przedstawione w organie rejestrujacym, dlatego tez zostato przez diagnostg sprostowane poprzez:
zmiane rodzaju badania — jest badanie _dodatkowe VAT, nie wyznaczenie kolejnego terminu badania
— jest . XXXX". Sprostowane zaéwiadczenie Nr KR/002 03981/17 zostalo wydane wiascicielowi
pojazdu, ktéry nie wnosi zastrzezen co do wykonania badania. Wyjasnienia diagnosty wraz
z wydrukiem sprostowanego zaswiadczenia stanowia zatacznik do niniejszej oceny (k: 1-2).

Zalecenia pokontrolne
W zwiazku ze stwierdzonymi naruszeniami warunkéw wykonywania dziatalnosci gospodarczej

w zakresie stacji kontroli pojazdéw zalecam:

1) okreslaé termin nastgpnego okresowego badania technicznego pojazdu w przypadku wykonania
dodatkowego badania technicznego pojazdu po zmianie rodzaju, przeznaczenia lub masy pojazdu,
dla ktorych zgodnie z ustawa nastgpuje zmiana terminu kolejnego badania,

2) dokonywa¢ prawidiowej kwalifikacji rodzaju wykonywanego badania technicznego pojazdu,

3) przedstawi¢ pisemne wyjasnienia o przyczynie zaistnienia stwierdzonych nieprawidtowosci oraz
sposobie realizacji zalecen pokontrolnych,

oraz wyznaczam termin usunigcia stwierdzonych naruszen:

pkt 3 — 7 dni od daty dorgczenia oceny pokontrolnej,
pkt 1, 2 — od zaraz.

Osoba odpowiedzialna za realizacj¢ zalecen pokontrolnych:

Jan Kusiek — Prezes Zarzadu spolki prowadzacy Okregows Stacje Kontroli Pojazdow
KR/002.

POUCZENIE
Zgodnie z art. 81 ust. 3 ustawy z dnia 2 lipca 2004 r. 0 swobodzie dzialalnosci gospodarczej — przedsigbiorca jest
obowiazany prowadzi¢ i przechowywal w swojej siedzibie ksiazke kontroli, ktéra w szczegolnosei winna
zawiera¢ wpisy dokonane przez organ kontroli obejmujace zalecenia pokontrolne oraz zastosowane srodki
pokontrolne, jak réwniez wpisy przedsiebiorcy informujace o wykonaniu zalecern pokontrolnych badz ich
uchyleniu
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Otrzvmuja:
1/ TRANSBUD Nowa Huta S.A.
30-969 Krakow, ul. Ujastek 11
2 akta kontroli Ve
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