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Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Prosze Panstwa otwieram LXII zwyczajng Sesje¢ Rady Miasta Krakowa. Prosze o zachowanie
ciszy, bardzo Panstwa uprzejmie prosze o zachowanie powagi obrad.

Serdecznie witam Panie i Panow Radnych. Stwierdzam, kworum, jeszcze nie stwierdzam,
sprawdzamy obecnos$¢, bardzo proszg. Prosze o sprawdzenie obecnosci. Co§ mamy problemy
z fonig, ale miejmy nadziej¢, ze si¢ to wszystko dobrze ulozy. Sprawdzamy obecnos¢,
przyciskamy przycisk obecny. Bardzo prosze, czekam oczywiscie, czy wszyscy Panstwo
wcisneli przycisk obecnosci, Panstwo Radni? Jezeli tak to bardzo prosz¢ o wyswietlenie
obecnos$ci. Pan Edward Porebski widzg, Ze jest obecny, zapomnial przycisna¢ obecny. Wicher,
to prosz¢ zglaszam awari¢ u Pana Porgbskiego, co$ jest z obecno$cia, ale w kazdym razie
zglaszam, ze Pan Porgbski jest obecny, natomiast Pan Wicher jest nieobecny,
usprawiedliwiony. Prosze Panstwa stwierdzam kworum uprawniajace Rad¢ do podejmowania
uchwal. Bardzo serdecznie witam Pana Prezydenta, Zastepce Prezydenta, witam Pana
Skarbnika, Sekretarza Miasta. W imieniu Radnych 1 wlasnym witam wszystkich przybytych na
obrady dzisiejszej Sesji.

Informuje¢ Panstwa Radnych, ze stenogramy i protokoty z Sesji LIX, posiedzenia z 7 grudnia
2016, LX nadzwyczajnej Sesji z 14 grudnia 2016 1 LXI Sesji z 21 grudnia 2016 sg do wygladu
w Kancelarii Rady Miasta, pokoj 201. Prosze Panstwa bardzo prosze juz o zachowanie ciszy,
powagi obrad. Witam réwniez przybytych dzisiaj gosci specjalnych i w dzisiejszej Sesji Rady
Miasta Krakowa bierze udzial mlodziez z Gimnazjum Nr 9, Gimnazjum Nr 22, mlodziez
uczestniczy w projekcie Uczen — Obywatel koordynowanym przez Centrum Mlodziezy im. dr
Henryka Jordana. Witamy mtodziez. Prosz¢ Panstwa w naszych dzisiejszych obradach bierze
udziat 1 witam go serdecznie, Pan Mieczystaw Rokosz — Prezes Komitetu Kopca Kosciuszki,
jest prosba, aby Pan Mieczystaw Rokosz zabrat krétko gltos do 5 minut, czy Pan Mieczystaw
Rokosz jest obecny? Zapraszam Pana serdecznie do mownicy.

Pan Mieczystaw Rokosz

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Panie 1 Panowie Radni!

Nie bed¢ mowit na pewno dtuzej niz 4, 5 minut. Ot6z w roku biezacym jak wszyscy wiemy
mija 200 lat od zgonu Tadeusza Kos$ciuszki. Obchody tej rocznicy objela swoim patronatem
Centrala UNESCO w Paryzu, a Polski Sejm 1 Senat ogtlosit ten rok 2017 Rokiem Kosciuszki.
W dzieje 1 przestrzen Krakowa tradycja kosciuszkowska wpisata si¢ bardzo mocno 1 wyraznie.
Tutaj wybuchta Insurekcja, ktora wytyczyta szlak polskich dziejow ku niepodleglosci. Gdyby,
Smiem sadzi¢, ze gdyby nie to co si¢ zdarzylo 1 zaczeto na Krakowskim Rynku 24 marca 1794
roku to pewnie nie bytoby ani 6 sierpnia 914 roku ani 11 listopada roku 1918.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Bardzo prosz¢ Panstwa o cisze, prosz¢ o szacunek rowniez dla osdb przemawiajgcych i
zachowanie powagi obrad.

Pan Mieczystaw Rokosz

Jak, a gdy 15 pazdziernika 1817 roku umarl Kosciuszko w Szwajcarskiej Solurze, w Krakowie
z woli Narodu odbyt si¢ manifestacyjny pogrzeb i pochéwek Kosciuszki na Wawelu w grobach
krolewskich. Potozono go koto Zygmuntow Batorych, Sobieskich. Tu wreszcie na Gorze
Bronistawy nad starg stolica w latach 1820 — 1823 Narod ofiarg pienigzng i wysitkiem rak
wznidst Kosciuszce symboliczng mogite za pomnik z ojczystej ziemi i z glazu krajowego.
Pomnik prosty, a trwaty. Zashugi dziejowe Kosciuszki, polskiego i amerykanskiego generala,
obywatela honorowego Republiki Francuskiej, bohatera narodowego Polski i1 Stanow
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Zjednoczonych, prawdziwego przyjaciela ludzkosci bedzie w tym roku wspominat i czcit caty
swiat. Ale w Krakowie obchod tej rocznicy powinien by¢ szczegolnie uroczysty. To jest
obowigzkiem starej naszej stolicy. Istnieje tutaj i dziata nieprzerwanie od 1820 roku Komitet
Kopca Kosciuszki, ktéry mam honor reprezentowac jako jedenasty jego prezes. To od nas
wyszla inicjatywa uczczenia tej rocznicy. Obecnie juz od jakiego$ czasu wspdlnie z Urzedem
Miasta, z gabinetem Pana Prezydenta budujemy program tych krakowskich obchodow.
Zapraszamy grono prominentnych oséb do Komitetu Honorowego. Wystepujemy do Pana
Prezydenta Rzeczypospolitej o przyjecie patronatu nad naszymi obchodami. Na program zlozy
si¢ miedzy innymi: cykl wyktadow kosciuszkowskich w Galerii Malarstwa Narodowego w
Sukiennicach, ktore to wyktady ruszaja juz 2 lutego. Przygotowywane sg przez Muzeum
Narodowe, Muzeum Historyczne Miasta Krakowa i nasz Komitet muzealne wystawy
kosciuszkowskie, beda koncerty i lekcja $piewania, bedzie emisja znaczka pocztowego oraz
srebrnych 1 zlotych monet pamigtkowych, wybijemy medal. Krakowianie zobaczg
rekonstrukcje Tryumfu Ractawickiego na Rynku 1 ulicach Krakowa. Przygotowywane sa
konferencje i cenne publikacje. Oficjalng inauguracje planujemy na 24 marca w rocznicg
wybuchu Powstania Ko$ciuszkowskiego. Wystepujemy do Pana Prezydenta Rzeczypospolitej
Polskiej z zaproszeniem by zechcial osobiscie by¢ gospodarzem tej uroczystosci, a wowczas
zyskataby ona charakter inauguracji ogolnopolskiej. Chcemy aby w tym dniu zagrzmial w
Krakowie salut armatni w hotdzie cieniom Ko$ciuszki. Zamknigcie za$, a zarazem kulminacje
obchodéw planujemy na 15 pazdziernika i1 tydzien poprzedzajacy. Odbedzie si¢ wtedy
spotkanie przedstawicieli srodowisk ko$ciuszkowskich ze §wiata i1 konferencja w tej Sali, zlot
mlodziezy szkot im. Ko$ciuszki z catej Polski oraz harcerzy i na koniec z Wawelu powinien
odezwac si¢ Zygmunt wzywajacy na pontyfikalng msz¢ rocznicowa do Katedry. Liczymy, ze
bedzie to obchdd narodowy pod auspicjami wtadz samorzgdowych i panstwowych. Kosciuszki
zawsze za zycia 1 po $mierci skupial 1 jednoczyl Polakow tak jak dawniej skupial nas blask
krolewskiej korony, bo imi¢ jego jest Polska. Wierzymy w te konsolidacyjng sile im.
Kosciuszki dzis$, bo dzis$ jest ona nam szczegdlnie potrzebna. Informujac o tym wszystkim chee
Paniom i Panom Radnym naszego miasta obchdd tej rocznicy potozy¢ na sercu i wierzg, ze na
tej pigknej Sali urodzi si¢ tez jaki§ pomysl, jaka$ inicjatywa, ktorych urzeczywistnienie
upami¢tni t¢ rocznice. Komitet nasz jest otwarty 1 gotowy do pomocy i do wspotpracy, a
réwniez liczymy na wsparcie naszych inicjatyw. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje serdecznie, brawa dla Pana. Oczywiscie Kopiec Kosciuszki to symbol Krakowa.
Dzigkuje serdecznie Panu Mieczystawowi Rokoszowi za to przypomnienie. Prosz¢ Panstwa
przypominam réwniez o obowigzku elektronicznego zglaszania interpelacji przez tych z
Panstwa Radnych, ktorzy zamierzaja je zglosi¢ na dzisiejszej Sesji oraz o obowigzku
dorgczania Przewodniczgcemu tez swojej interpelacji na pismie.

Informacje miedzysesyjne:

Szanowni Panstwo Radni, uprzejmie informuje, ze do Przewodniczacego Rady Miasta
Krakowa wptynely pisma:

Wojewody Matopolskiego zawiadamiajace o wszczeciu postegpowania nadzorczego
dotyczacego oceny legalnos$ci rezolucji Nr LX1/61/16 Rady Miasta Krakowa z dnia 14 grudnia
2016 roku w sprawie sprzeciwu wobec zapisow rzadowych projektow ustawy prawo
o$wiatowe 1 przepisy wprowadzajace ustawe prawo oswiatowe dotyczacych migdzy innymi
likwidacji gimnazjéw oraz przewidywanych skutkéw ich likwidacji.

Drugie pismo réwniez Wojewoda Matopolskiego zawiadamiajace o wszczgciu postepowania
nadzorczego dotyczacego oceny legalnosci uchwaty Nr LIX/1301/16 Rady Miasta Krakowa z
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dnia 7 grudnia 2016 roku w sprawie przeprowadzenia konsultacji z mieszkancami gminy
miejskiej Krakow, radami 1 zarzagdami dzielnic Krakowa oraz organizacjami pozarzagdowymi
dotyczacych ustalenia dla terenu gminy miejskiej Krakow liczby punktéw sprzedazy napojow
zawierajacych powyzej 4,5 % alkoholu z wyjatkiem piwa przeznaczonych do spozycia poza
miejscem sprzedazy jak i w miejscu sprzedazy.

Uwaga. Zgodnie z paragrafem 34 ust. 2 dla projektow, ktore beda dzisiaj rozpatrywane w trybie
jednego czytania wyznacza si¢ termin zglaszania autopoprawek do rozpoczecia czytania, a
termin poprawek do czasu zakonczenia dyskusji. Na dzisiejszej Sesji dotyczy to nast¢pujacych
jednoczytaniowych projektéw uchwat:

Druk Nr 1472 odwotanie Przewodniczacego Rady Miasta Krakowa.

Druk Nr 1497, rozstrzygnigcie i sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionej przez
Prezydenta Miasta Krakowa uwagi ztozonej do projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego Park Rzeczny — Drwinka — Bochenka oznaczonego numer 4 w zakresie
punktow, 1,2,3,5,6,7,8,9, 10, 11, 12 w zalgczniku do zarzadzenia Nr 3531/2016 Prezydenta
Miasta Krakowa z dnia 12 grudnia 2016 w sprawie rozpatrzenia uwag i1 pism zlozonych do
projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Park Rzeczny Drwinka
— Bochenka, w tym uwag zgloszonych w ramach strategicznej oceny oddziatywania na
srodowisko sporzadzania projektu tego planu.

Druk Nr 1493 przystapienie do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego Witkowice Pdtnoc.

Druk 1494, przystapienie do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru Dabie.

Druk Nr 1467, zmiana uchwaty Nr XVI/285/15 Rady Miasta Krakowa z dnia 10
czerwca 2015 roku w sprawie wykazu drog, obiektow i terenow, na ktorych realizowane sa
zadania Dzielnic | — XVIII Miasta Krakowa z p6zniejszymi zmianami.

Druk 1471, przyjecie oraz ogloszenie tekstu jednolitego uchwaty Nr LXXIX/1198/13 w
sprawie okreslenia szczegdtowych warunkéw wynagradzania rodzin zastepczych zawodowych
1 0sob prowadzacych rodzinne domy dziecka, ktore funkcjonuja na terenie Gminy Miejskiej
Krakow.

Druk 1475, przyjecie 1 ogloszenie jednolitego tekstu uchwaly Nr XX/169/03 w sprawie
wyrazenia zgody na udzielenie bonifikaty od ceny sprzedazy nieruchomosci gruntowych
stanowigcych wlasnos¢ Miasta Krakowa na rzecz spo6tdzielni mieszkaniowych.

Druk Nr 1476, przyjecie oraz ogloszenie tekstu jednolitego uchwaty Nr LIX/757/08
Rady Miasta Krakowa z dnia 3 grudnia 2008 roku w sprawie przenoszenia wtasnosci lub
oddania w uzytkowanie wieczyste przylegtych nieruchomosci gruntowych lub ich czesci, ktore
wraz z dotychczas wydzielonymi dziatkami gruntu bgda spetnia¢ wymogi dziatki budowlane;j
z zastosowaniem bonifikaty.

Druk Nr 1477, przyjecie i ogloszenie jednolitego tekstu uchwalty Nr XCIV/954/05 w
sprawie sprzedazy zabudowanych nieruchomos$ci stanowigcych wtasnos¢ Gminy Miejskiej
Krakéw, wykorzystywanych na realizacje $wiadczen zdrowotnych oraz przyznanie
pierwszenstwa w nabyciu najemcom lokali w tych budynkach.

Druk Nr 1478, przyjecie 1 ogloszenie jednolitego tekstu uchwaty Nr XXV1/235/03 w
sprawie sprzedazy garazy komunalnych.

Druk Nr 1481, przyjecie i ogloszenie tekstu jednolitego uchwaty Nr LXXV1/745/97
Rady Miasta Krakowa z dnia 16 kwietnia 1997 roku w sprawie sprzedazy nieruchomosci
zabudowanych budynkami mieszkalnymi, w ktérych znajduje si¢ jeden lokal.
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Druk Nr 1482, przyjecie 1 ogloszenie tekstu jednolitego uchwaty Nr XV/99/03 Rady
Miasta Krakowa z dnia 7 maja 2003 roku w sprawie zasad gospodarowania nieruchomos$ciami
Miasta Krakowa.

Druk Nr 1515, przyjecie oraz ogloszenie tekstu jednolitego uchwaty Nr LV/699/08
Rady Miasta Krakowa z dnia 22 pazdziernika 2008 roku w sprawie zmiany wysokosci udzialow
w nieruchomosciach wspoélnych /poprzez ich sprostowanie/, w ktérych Gmina Miejska Krakow
jest wlascicielem lokali oraz ponoszenia kosztow tych dziatan.

Druk Nr 1516, przyjecie i ogloszenie jednolitego tekstu uchwaty Nr L/654/08 Rady
Miasta Krakowa z dnia 10 wrzesnia 2008 roku w sprawie zasad znoszenia wspotwlasnosci
zabudowanych budynkami wielolokalowymi nieruchomosci stanowigcych w czes$ci wlasnos¢
Gminy Miejskiej Krakow.

Jest $winka, wiec przypominam Panu Sloniowskiemu, udzielam na razie ostrzezenia, a za
chwile zaprosze do swinki.

Druk 1483, zmiana uchwaty Nr LXXIV/954/09 Rady Miasta Krakowa z dnia 3 czerwca
2009 roku w sprawie ustalenia w granicach administracyjnych Miasta Krakowa miejsc
przeznaczonych do uzytku publicznego jako stref wolnych od dymu tytoniowego.

Druk Nr 1484, zasady pozbywania si¢ nieczystosci ciektych z terenu nieruchomosci
zlokalizowanych na obszarze Gminy Miejskiej Krakow.

Druk Nr 1485, ustanowienie pomnikow przyrody na terenie miasta Krakowa.

Druk Nr 1517, zmiana uchwaty Nr LIX/1309/16 z dnia 7 grudnia 2016 roku
zmieniajacej uchwale Nr CXXI/1918/14 z dnia 5 listopada 2014 roku w sprawie przyjecia
Programu Ograniczania Niskiej Emisji dla Miasta Krakowa.

Druk Nr 1426, uchwalenie programu Leczenie nieplodnos$ci metoda zaptodnienia
pozaustrojowego dla mieszkancow Krakowa na lata 2017 — 2020.

Druk Nr 1464, przystapienie do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru Rejon ulicy Rodzinnej.

Prosze Panstwa nie tylko Radni podlegaja, Ze tak powiem $wince, ale rowniez wszyscy
pozostali zebrani. Przypominam o nie przerywaniu obrad i nie zaklocaniu ich rozmowami.
Jezeli ktos z Panstwa ma jaka$ ochot¢ rozmawia¢ prosz¢ opusci¢ sale 1 prowadzi¢ rozmowy na
Zewnatrz.

Druk Nr 1465, ustalenie kierunkow dzialania dla Prezydenta Miasta Krakowa
dotyczacych przystapienia do sporzadzania miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru Kostrze.

Druk Nr 1489, skarga na dziatania Zarzadu Budynkow Komunalnych w Krakowie.

Druk Nr 1490, skarga na dziatania Prezydenta Miasta Krakowa.

Druk Nr 1492, ustalenie kierunkow dziatania dla Prezydenta Miasta Krakowa w
zakresie zapewnienia odpowiedniej obstugi komunikacyjnej /drogi, parkingi, dostepnosé¢
komunikacji miejskiej/ wybranym obszarom miasta, ktore ulegajg lub beda ulegaéc w
najblizszym czasie intensywnej zabudowie.

Druk Nr 1490-R, rezolucja w sprawie umarzania postegpowan dotyczacych spalania
$mieci 1 chemikaliow na terenie miasta Krakowa ze wzgledu na niskg szkodliwo$¢ spoteczna.

Szanowni Panstwo Radni!

Projekt uchwaty wedtug druku Nr 1512 w sprawie zmiany uchwaty Nr LIX/1288/16 w sprawie
przyjecia aktualizacji Miejskiego Programu Rewitalizacji Krakowa rozpatrywany bedzie w
trybie dwoch czytan, ale mam rowniez informacje, formalnie ztozony wniosek 18 Radnych,
aby roéwniez dzisiaj w trybie naglym ta uchwale podja¢, czyli dwa czytania odby¢ w dniu
dzisiejszym. Druk Nr 1512 znajdowat si¢ w grupie projektéw jednoczytaniowych, z podstawy
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prawnej wynika, ze projekt ma by¢ rozpatrywany w trybie dwoch czytan. Dzi$ zatem odbedzie
si¢ I czytanie projektu. Stosownych zmian dokonano w porzadku obrad dzisiejszej Ses;ji.

Na podstawie paragrafu 34 ust. 3 Statutu pisemny wniosek co najmniej 1/10 ustawowego sktadu
Rady, 5 Radnych lub Prezydenta zawierajacy uzasadnienie, zlozony najpozniej do konca
dyskusji Rada moze decydowac o rozpatrzeniu wyzej wymienionych projektéw uchwat w
trybie dwoch czytan.

Informacja dotyczaca skarg. Od ostatniej informacji na LXI Sesji Rady Miasta Krakowa z dnia
21 grudnia 2016 roku wptynety trzy skargi. Skargi te bedg przedmiotem prac Komisji
Rewizyjnej Rady Miasta Krakowa, ktéra zadecyduje o sposobie ich dalszego procedowania.

Porzadek obrad dzisiejszej Sesji, LXII zostal ustalony przez Wiceprzewodniczacego Rady
Miasta Krakowa, Radnego Dominika Jaskowca. Informuje Panstwa Radnych, ze w trybie art.
20 ust. 5 ustawy o samorzadzie gminnym do porzadku obrad zostaty wtaczone projekty uchwat
Prezydenta Miasta Krakowa wedtug nastepujacych drukow:

Druk Nr 1513, zamiar likwidacji XXXI Liceum Ogo6lnoksztatcacego wchodzacego w
sktad Zespotu Szkot Ogolnoksztatcacych Nr 13 w Krakowie, ulica Kazimierza Odnowiciela 2.

Druk Nr 1514, wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego nieruchomos$ci gruntowej stanowiagcej wtasno$¢ Gminy Miejskiej Krakow,
zabudowanej budynkiem uzytkowym przy ulicy Stanistawa ze Skalbmierza Nr 5.

Druk Nr 1515, przyjecie oraz ogloszenie tekstu jednolitego uchwaty Nr LV/699/08
Rady Miasta Krakowa z dnia 22 pazdziernika 2008 roku w sprawie zmiany wysokosci udziatow
w nieruchomosciach wspdlnych /poprzez ich sprostowanie/, w ktorych Gmina Miejska Krakow
jest wlascicielem lokali oraz ponoszenia kosztéw tych dziatan.

Druk Nr 1516, przyjecie i ogloszenie jednolitego tekstu uchwaty Nr L/654/08 Rady
Miasta Krakowa z dnia 10 wrzesnia 2008 roku w sprawie zasad znoszenia wspotwlasnosci
zabudowanych budynkami wielolokalowymi nieruchomosci, stanowigcych w czesci wlasnos¢
Gminy Miejskiej Krakow.

Druk Nr 1517, zmiana uchwaty Nr LIX/1309/16 z dnia 7 grudnia 2016 roku
zmieniajacej uchwate Nr CXX1/1918/14 z dnia 5 listopada 2014 roku w sprawie przyjecia
Programu Ograniczania Niskiej Emisji dla Miasta Krakowa.

Prosze¢ Panstwa zatem przechodzimy do porzadku obrad, ustalenia dnia dzisiejszego, ja
poinformowatem Panstwa przed chwila o tym, co juz mamy w porzadku obrad, a teraz
ewentualnie pytam czy majg Panstwo jakie$s jeszcze propozycje dotyczace uzupetnienia
porzadku obrad, bardzo prosz¢ Pani Malgorzata Jantos jako pierwsza, potem kolega
Krzysztonek Radny i Pan Wlodzimierz Pietrus si¢ zglaszajg. Pani Radna Malgorzata Jantos,
Zapraszam.

Radna — p. M. Jantos

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Prositabym o wprowadzenie pod obrady Rady druk 1466 dotyczacy zmian w nagrodzie
teatralnej im. Stanistawa Wyspianskiego. Ma pozytywng opini¢ Komisji Kultury, ale
prositabym réwniez o wprowadzenie i zamknigcie tej sprawy na dzisiejszych obradach.
Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Czyli w trybie jednoczytaniowym. Dzigkuje. Stwierdzam, ze mamy 5 podpiséw, bedziemy od
razu procedowac. Kto jest z wnioskiem, z glosem za, z gtosem przeciw? Nie widze. A zatem
prosz¢ Panstwa
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Kto z Panstwa jest za wprowadzeniem do dzisiejszego porzadku obrad druku Nr 1466
w sprawie zmian w nagrodzie Wyspianskiego, glosujemy, kto z Panstwa Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzieli udziat w glosowaniu? Dzigkuje. Zamykam glosowanie,
prosz¢ o wynik.

40 za,

0 przeciw,

0 wstrzymujacych sig,

0 nie biorgcych udzialu w glosowaniu. Stwierdzam, ze wniosek zostat przyjety.
Dzigkuje. Z nastepnym wnioskiem byl Pan Radny Krzysztonek, przygotuje si¢ Pan Radny
Pietrus.

Radny — p. W. Krzysztonek
Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Prezydenci! Szanowni Panstwo Radni!
W imieniu Klubu Platformy Obywatelskiej wnosze o wprowadzenie w trybie naglym projektu

rezolucji w sprawie zmiany wysokoS$ci kary za spalanie odpadow wbrew art.155 ustawy o
odpadach, druk Nr 1522-R.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. Tak, stwierdzam, ze jest wniosek formalnie zgloszony. Z glosem za, z glosem
przeciw temu wnioskowi? Nie widz¢. A zatem przechodzimy do glosowania wniosku, aby
wprowadzi¢ do porzadku obrad druk Nr 1522-R.

Kto z Panstwa Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzieli udziat w glosowaniu? Dzigkuje. Zamykam glosowanie,
prosze o wynik.

38za,

0 przeciw,

0 wstrzymujacych sie,

0 nie bioracych udzialu w glosowaniu. Stwierdzam, Ze wniosek zostal przyjety i
wlaczylismy do porzadku obrad ten projekt uchwaty. Bardzo prosz¢ Pan Radny Wlodzimierz
Pietrus, zapraszam.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Prezydencie! Panie Przewodniczacy! Szanowni Radni!

Ja z wnioskiem Grupy Radnych w sprawie $ciagni¢cia z porzadku obrad druku Nr 1472
dotyczacy odwotania Przewodniczacego Rady Miasta Krakowa, 5 podpisow.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje. Kto jest z gtosem za, prosze¢ bardzo Pan Radny Hawranek, zapraszam.

Radny — p. A. Hawranek
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Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowny Panie Prezydencie! Szanowne Panie i Panowie
Radni!

Wyrazam glebokie zadowolenie, ze Grupa Radnych z Klubu Prawa i Sprawiedliwo$¢ jak to si¢
mowi, poszta do rozum do glowy, doszta do wniosku, ze nikomu nie potrzebna jest awantura
w miescie Krakowie i zmiany w Prezydium Rady Miasta. Uwazamy, ze Pan Przewodniczacy
Kosmider jest po prostu dobrym Przewodniczgcym, reprezentujagcym interesy calej Rady,
kolegow z Klubu Prawa i Sprawiedliwosci réwniez i dlatego cieszymy si¢, ze koledzy, ze tak
powiem uznali, ze wycofanie tego projektu jest dobrym pomystem, nie rozumieliémy w ogole
dlaczego taki projekt zostat zlozony i tym bardziej cieszymy sig, ze ten btad zostat naprawiony.
Dzi¢kuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. Kto jest z glosem przeciw? Nie widze. Zatem prosze¢ Panstwa przystepujemy do
glosowania wniosku ztozonego przez Pana Radnego Wlodzimierza Pietrusa o wycofanie z
porzadku obrad druku 1472.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjgciem tego wniosku?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzigli udziat w glosowaniu? Dzigkuje. Zamykam glosowanie,
prosze o wynik.

41 za,

0 przeciw,

0 wstrzymujacych si¢. Zatem stwierdzam, ze wniosek zostal przyjety 1 druk ten zostat
dzisiaj wylaczony z porzadku obrad. Prosz¢ bardzo nastgpne wnioski, Pan Radny Bogustaw
Ko$mider, zapraszam.

Radny — p. B. Kosmider

Szanowni Panstwo!

Jako Radny Miasta Krakowa z Podgorza chcialem prosi¢ o wprowadzenie do porzadku obrad
do II czytania projektu uchwaly w sprawie przyjecia programu Nowa Huta dzi§. Gtéwny
argument jest taki, Ze ten projekt I czytanie mial 16 grudnia, termin autopoprawek byl 29
grudnia, poprawek 30 grudnia, wigc w zasadzie on powinien by¢ wprowadzony do porzadku
obrad automatycznie, nie zostal, stad naprawiajac ten btad chcialem Panstwa prosi¢ o
wprowadzenie tego do Il czytania.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
To jest druk numer?

Radny — p. B. Ko$mider

1474, Panu Przewodniczacemu przekazuje. I bardzo prosze o wprowadzenie do II czytania.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Nie bedziemy tego glosowac, oczywiscie bedziemy glosowac to w odpowiednim momencie jak
bedziemy procedowac, to dobrze, wniosek przeglosujemy. Kto jest z glosem za, z glosem
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przeciw temu wnioskowi? Nie widze. Glosujemy zatem o wprowadzenie do Il czytania zgodnie
z wnioskiem ztozonym przed chwilg druku Nr 1474.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyj¢ciem tego wniosku?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzieli udziat w glosowaniu? Dzigkuje. Zamykam glosowanie,
prosz¢ o Wynik.

Mamy 20 za,

1 przeciw,

2 osoby si¢ wstrzymaty. Prosz¢ o wydruk. Stwierdzam, ze wniosek zostat odrzucony.
Prosz¢ o wydruk. Dzigkuje. Prosze Panstwa zanim jeszcze bede procedowat kolejne wnioski
zapytam, czy ze strony Pana Prezydenta jakie$ s3 wnioski? Nie ma. Bardzo prosz¢ Pan Radny
Dominik Jaskowiec, zapraszam.

Radny — p. D. Jaskowiec

Szanowni Panstwo!

Zwracam si¢ z wnioskiem o wprowadzenie do porzadku obrad projektu uchwaty wedhug druku
1521, ustalenie kierunkéw dzialania dla Prezydenta Miasta Krakowa w zakresie objgcia
ochrong drzew spetniajacych kryteria wymiarowe okreslone dla pomnikow przyrody.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dziekuje. Stwierdzam, ze z godnie z przepisami zostal druk wprowadzony, proponowany jest
do wprowadzenia. Kto z Panstwa jest z gtosem za, z glosem przeciw? Nie widzg. A zatem

glosujemy wniosek o wprowadzenie do porzadku obrad dzisiejszego, projektu uchwaty wedtug
druku 1474,

Kto z Panstwa jest za przyjeciem tego wniosku?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzieli udzial w gtosowaniu? Przepraszam, 1521 oczywiscie, tu
mam pod spodem drugi druk, 1521.

Kto z Panistwa jest za przyjeciem tego wniosku?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy wszyscy Panstwo wzigli udziat w glosowaniu? Dzigkuje. Zamykam glosowanie,
prosz¢ o wynik.

38 za,

0 przeciw,

0 wstrzymujacych si¢. Zatem stwierdzam, ze wniosek zostal przyjety i wlaczyliSmy
projekt tej uchwaly do porzadku obrad. Czy sg jeszcze zgloszenia? Bardzo prosz¢ Pana
Radnego Koska, zapraszam.

Radny - p. J. Kosek
Panstwo Prezydenci! Panie Przewodniczacy! Szanowni Pafstwo!

14



LXI1 SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
11 stycznia 2017 r.

Prositbym o przesunigcie druku 1426 w sprawie uchwalenia programu leczenia nieptodnosci
metoda pozaustrojowg dla mieszkancow Krakowa w latach 2017 — 2020 na sam poczatek, zaraz
po interpelacjach.

Przewodniczacy obrad — p. St. Pietrzyk
To jest sprawa, ktora /.../

Radny — p. J. Kosek
Oraz wylaczenie tematu z bloku glosowan tak zebySmy glosowali zaraz po omowieniu.
Dzi¢kuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Jest to sprawa w gestii prowadzacego obrady, nie bedziemy tego glosowaé. Rozumiem, ze
wniosek zostat zlozony 1 bioragc pod uwage fakt, ze dzisiaj przebywa duza grupa uczestnikow
zainteresowanych tg problematyka jest to jak najbardziej wniosek stuszny, bede starat si¢ to
tak przeprowadzi¢. Czy mamy jeszcze jakie§ wnioski prosze Panstwa odnos$nie porzadku
obrad? Bardzo prosz¢ Pan Radny Wantuch, zapraszam.

Radny — p. L. Wantuch

Szanowni Panstwo!

Zwracam si¢ z prosba o wlaczenie do porzadku obrad druku Nr 1520-R dotyczacego walki ze
smogiem w podkrakowskich gminach. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. St. Pietrzyk
Dzigkuje, wszystko jest w porzadku. Zatem kto jest z gtosem za, z glosem przeciw? Nie widzg.

A zatem glosujemy o wprowadzenie do porzadku obrad kolejnego projektu uchwaty wedlug
druku 1520-R.

Kto z Panstwa jest za przyjeciem tego wniosku?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzigli udziat w glosowaniu? Dzigkuje. Zamykam glosowanie,
prosz¢ o wynik.

35 za,

0 przeciw,

1 osoba nie brata udziatu w gltosowaniu,

0 wstrzymujacych sie. Wniosek zostal przyjety, zatem wigczylismy druk Nr 1520-R do
porzadku obrad. Czy mamy jeszcze jakie§ zgloszenia? Nie widz¢. A zatem prosze Panstwa
ustalili$my porzadek obrad 1 mozemy przej$¢ do kolejnego punktu naszego porzadku obrad:

INTERPELACJE | WNIOSKI RADNYCH

Rozpoczynam procedowanie i przypominam o zglaszaniu si¢ drogg elektroniczng i rowniez na
piSmie do Przewodniczacego zglaszanie interpelacji. Bardzo prosze, otwieram punkt, kto z
Panstwa, juz jest czynne, Pani Matgorzata Jantos.

Radna — p. M. Jantos
Panie Przewodniczacy!
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Ja chciatam zglosi¢ /.../

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Prosze Panstwa kto$ z Panstwa musi w trybie pilnym opusci¢ sale, prosze to czyni¢ zgrabnie i
bardzo prosz¢ Panstwa zeby nie przeszkadza¢ w zgltaszaniu interpelacji. Udzielam glosu Pani
Malgorzacie.

Radna — p. M. Jantos

Szanowny Panie Przewodniczacy!

Chciatam zglosi¢ interpelacje, ktéra wynikneta z mojego dyzuru. Przyszli do mnie mieszkancy
z ulicy Grodzkiej, ktorzy wyrazili swoje zaniepokojenie, ze tak powiem moze nie tyle
opieszalo$cia Strazy Miejskiej ile niewydolno$cia miasta w pewnych sprawach. Mianowicie z
ulicy Grodzkiej pisza do mnie ludzie méwiacy o tym, ze maja bardzo duze problemy w tej
chwili, ktére pojawily si¢ w momencie nastania zimy, mianowicie Krakow jest takim miastem,
w ktorym bardzo wielu bezdomnych przebywa i w zwigzku z tym mieszkancy prosza mnie o
jedna rzecz, o to, aby wydelegowa¢ wiecej patroli interwencyjnych, poniewaz méwig o tym, ze
spotykaja si¢ z bardzo duza agresja, ludzie sypiaja po klatkach schodowych, sa agresywni,
najprawdopodobniej sg to tez i narkomani, w zwigzku z tym ci ludzie méwiag tak do mnie i
pisza, zeby tutaj by¢ moze miasto wymyslito jakas sprawe, ktora by mogta by¢ rozwigzaniem
catej kwestii. Jest to po prostu niebezpieczna sprawa, by¢ moze trzeba zwiekszy¢ patrole Strazy
Miejskiej, w kazdym razie jest to problem 1 liczymy wszyscy na to, ze miasto si¢ wobec tego
jako$ ustosunkuje i by¢ moze te patrole interwencyjne beda wigksze, bardziej skuteczne.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje Pani Radnej. Bardzo prosz¢ Pana Radnego Wojciecha Krzysztonka, zapraszam,
przygotuje si¢ Pan Radny Andrzej Mazur.

Radny — p. W. Krzysztonek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja mam takg prosbe do Pana Prezydenta, aby rozwazyl mozliwo$¢ rozwinigcia pewnej dobre;j
czyzynskie praktyki na cate miasto. Chodzi mi mianowicie o utworzenie w kazdym ztobku
samorzadowym krakowskim, a jest ich niewiele bo 21, pracowni sensorycznych. Taka
pracownia powstata w Czyzynach w Zlobku Samorzadowym Nr 12, jest to naprawde
nieoceniona pomoc w zakresie stymulowania rozwoju wszystkich zmystow u dziecka,
usprawnia motoryke, ale tez wspiera rozwdj psychiczny. Mysle, ze na tym etapie, kiedy dziecko
si¢ najbardziej intensywnie rozwija, a wigc od urodzenia do zakofczenia wieku przedszkolnego
powinnis$my wspiera¢ maksymalnie te placowki, a nie jest to duzy koszt bo uruchomienie takiej
pracowni to jest koszt okoto 20 tys. zt, do tego dochodzi przeszkolenie personelu, wiec mysle,
ze te koszty w obliczu korzy$ci jakie miasto moze uzyskac z tego tytutu sg naprawde niewielkie.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje Panu Radnemu. Zapraszam Pana Radnego Andrzeja Mazura, przygotuje si¢ Pani
Radna Marta Patena.

Radny — p. A. Mazur
Panie Prezydencie! Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!
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Ja mam tu interpelacj¢ i pewne zadania, ktore cheiatbym zeby zostaly umieszczone w budzecie
miasta. Ja nie bede tego wszystkiego czytat, ztoze to Przewodniczacemu, ale chciatem sie tylko
skupi¢ na jednej rzeczy. Mianowicie chodzi mi o dojazd do Przedszkola Nr 148 na osiedlu
Tysiaclecia 37, jest to dzielnica XV. Dojazd ten do przedszkola stanowi od lat spor miedzy
przedszkolem, a spotdzielnig Mieszkaniowg Mistrzejowice, przez teren, ktory ten jest dojazd,
dojazd ten jest niemozliwy, sg ktopoty z mieszkancami, ktérzy robig problemy tym, ktorzy
dojezdzaja do przedszkola i dowoza swoje dzieci. Dzielnica XV w roku 2016 przeznaczyta na
projekt 20 tys. zt, odbyto si¢ w ciggu ubieglego roku wiele rozméw 1 spotkan z Prezesem
Spotdzielni  Mistrzejowice, dyrekcja ZEO, Wydzialem Edukacji 1 przedszkola,
przedstawicielami dzielnicy XV, nic z tego nie wyszto, mam prosbe zeby w jakis sposoéb Pan
Prezydent spowodowal zeby ten temat zostat zrobiony, tam zrobi¢ po prostu trzeba jeden
niewielki dojazd, nie beda wtedy ci co dowoza dzieci do przedszkola, zajmowali parkingow
spotdzielnianych i ten konflikt po prostu zostanie jakby jedna decyzja zatatwiony. Tak, ze mam
prosbe. A inne rzeczy to juz zostawi¢. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje Panu Radnemu i bardzo zapraszam Panig Radng Marte Pateng, przygotuje si¢ Pani
Radna/.../, do protokotu, czyli Pan Aleksander Miszalski.

Radna — p. M. Patena

Ja poniewaz sktadam dzisiaj 5 interpelacji to tylko powiem czego one dotyczg.

Pierwsza interpelacja dotyczy sytuacji w krakowskich samorzadowych placowkach tzw.
samobilansujacych si¢ 1 sprawa dotyczy remontow 1 przegladow stanu technicznego urzadzen.
Uchwalilismy ostatnio nowy statut dla Zespotu Ekonomiki O$wiaty, a wczesniejsza sytuacja
byta taka, ze te przeglady byty korelowane i byly wykonywane przez ZEO. Teraz pytanie czy
dalej ZEO moze to wykonywac, te przeglady czy nie moze i czy wtedy te placowki dostang
zwigkszone finansowe koszty, sfinansowanie placowki czy bedzie zwigkszone, to tak pokrotce.
Druga interpelacja moja dotyczy tzw. konsultacji spotecznych, ktore odbyty si¢ w ramach
istnienia zespotu zadaniowego, ktory powolal Pan Prezydent w sprawie nowej sieci szkol.
Chcialabym prosi¢ Pana Prezydenta, aby wszystkie pomysty jakie pojawity si¢ na tych
konsultacjach zostaty nam udostgpnione wraz ze stanowiskiem Urzgdu Miasta Krakowa, co do
kazdego pomystu. Dlaczego taka propozycje odrzucono, a nie przyjeto, a skad wynika
propozycja do poszczeg6lnych placéwek w nowej sieci szkot.

Interpelacja trzecia dotyczy stacji, planowanej budowy stacji bazowej telefonii komérkowej na
ulicy Prusa i z tym zwigzanych jest kilka watpliwosci na etapie planowania. Migdzy innymi
zapytam Pana Prezydenta na czym w naszym miescie polega powiadomienie zwyczajowo
przyjete 1 chodzi o powiadamianie mieszkancow, ktorzy nie sa stronami w danym
postepowaniu oraz takze w jaki sposob sg weryfikowane dokumenty, ktore zgtasza inwestor.
Czwarta interpelacja bedzie odpowiedzia na interpelacj¢, bo nie uzyskatam odpowiedzi na
temat stacji bazowej 1 zaniepokojenia mieszkancoOw stacjg bazowa, budowaniem przy ulicy
Smolensk.

I pigta interpelacja dotyczy takiej prosby do Pana Prezydenta, a mianowicie w posiedzeniach
Komisji Ekologii uczestniczy Pan Prof. Janusz Mikuta, ktory jest tytulowany i traktujemy Pana
Profesora jako eksperta Komisji. I zwracam si¢ do Pana Prezydenta, aby to Pan Prezydent
zwrdcit si¢ do Pana eksperta, Pana Prof. Janusza Mikuty o wydanie opinii czy moze istnie¢
jakakolwiek korelacja migdzy smogiem elektromagnetyczny, a smogiem powietrznym, ktory
tak nam dokucza w Krakowie. Dzigkuje.
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Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzi¢kuje Pani Radne;j. I zapraszam Pana Radnego Aleksandra Miszalskiego.

Radny — p. A. Miszalski

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Panstwo Radni!

Ja mam 9 interpelacji. Dzisiaj o paru chciatem w paru stowach odpowiedzie¢.

Pierwsza dotyczy sytuacji, ktora zostata zaobserwowana na ulicy $w. Anny i Szewskiej catkiem
niedawno, a mianowicie podczas tych dni, gdzie mamy tak duze przekroczenia smogu byt ciety
beton na sucho. Unosila si¢ znowu chmura pylu, w dodatku ci¢zka cigzarowka wjechata na
chodnik, ktory lekko zniszczyta, prosba o to aby mimo wszystko stara¢ si¢ beton cig¢ na mokro.
Juz kiedy$ o tym pisatem.

Druga interpelacja to pytane i prosba o to, aby miasto zajeto si¢ jako$ kwestia Grzegorzek 1
wiaduktu kolejowego na Grzegoérzkach. Nie wiem czy miasto ma jakie§ plany, czy jest
prowadzona rozmowa z PKP, natomiast wiemy, ze powstanie tam wzdtuz ulicy Blich bardzo
ciekawa przestrzen, jezeli ja rozsadnie zagospodarujemy to chyba nie dobrze by bylo, aby
powstat tam kolejny parking w centrum.

Kolejna interpelacja dotyczy nowych urzadzen, ktore juz w Europie sa powoli wprowadzane,
miedzy innymi w Oslo 1 w Paryzu, rowniez w krakowskim smogatonie tego typu instalacja
wygrala, jest to konstrukcja wypetniona mchem, ktora pono¢ ma taka site walki ze smogiem
jaka ma 200 drzew. Jezeli to prawda to moze warto by bylo rozwazy¢ tego typu konstrukcje
réwniez w Krakowie. Chcialbym prosi¢ o to zeby miasto przeanalizowalo koszty tego typu
rozwigzania i jego skutecznos¢.

Kolejna interpelacja dotyczy utworzenia specjalnego autobusu dla bezdomnych, miedzy
innymi w todzi taki autobus funkcjonuje, szczegdlnie w okresie, kiedy mamy takie mrozne
dnie 1 noce, myslg, Ze tego typu autobus, w ktoérym ci bezdomni mogliby si¢ zagrzaé, otrzymac
positek spetniatby swoje zadanie. W Lodzi jezdzi juz ponad 14 lat wigc na pewno jest to
skuteczna forma pomocy.

I jeszcze o jednej interpelacji cheialbym powiedzie¢, mianowicie o parkingach podziemnych
pod Muzeum Narodowym i przy Koronie. Ostatnio poznaliémy nowe dane dotyczace obtozenia
na tych parkingach, natomiast wydaje mi si¢, ze podawanie ilosci sprzedanych biletow dziennie
jest mylne, bo jezeli méwimy, Ze zostalo sprzedanych 120 biletow, a miejsc jest 200 to to
sugeruje, ze prawie caly czas parking byt obtozony. Stuszne bytoby podawanie na jaki czas te
auta wykupitly to miejsce, bo jezeli na godzing to jest to oblozenie bardzo male, a jezeli na caty
dzien to jest faktycznie catkiem niezle. Dlatego prositbym w przysztosci o podawanie tego typu
danych nie w ilo$ci sprzedanych biletow tylko w biletogodzinach, albo w czym$ takim,
zebySmy mieli wigkszg wiedz¢ na temat.

Reszte interpelacji do protokotu. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dziekuje. Czy jeszcze kto§ z Panstwa zglasza si¢ do interpelacji, bo wyczerpaliSmy listg
zgloszonych? Jezeli nie to zamykam ten punkt i przechodzimy do punktu kolejnego jakim jest:

ODPOWIEDZI NA INTERPELACJE RADNYCH.
Zapraszam Pana Sekretarza do zabrania glosu.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. P. Stanczyk
Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!
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Ja tylko zbiorczo podam, ze na Sesji 21 grudnia zgloszono 8 interpelacji i Prezydent na nie
udzielit odpowiedzi. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje. Zatem i ten punkt mamy juz za soba, a przechodzimy do punktu kolejnego naszego
porzadku obrad, punktu 4:

INFORMACJA PREZYDENTA MIASTA KRAKOWA NA TEMAT SKUTKOW
WEJSCIA W ZYCIE NOWELIZACJI USTAWY O OCHRONIE PRZYRODY WRAZ
Z. DYSKUSJA.

Bardzo prosze¢ kto z Panstwa Radnych w tym punkcie zabiera gltos? Przypominam, Ze jest to
informacja Prezydenta Miasta Krakowa, Pani Dyrektor, wiec zapraszam do przedstawienia
informacji. Informacja Prezydenta Miasta Krakowa na temat skutkow wejscia w zycie
nowelizacji ustawy o ochronie przyrody wraz z dyskusja. Pani Prezydent o tym decyduje
Przewodniczacy Rady, pierwszy punkt jest Pan Prezydent dla mnie i bardzo uprzejmie proszg.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. E. Koterba

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Z dniem 1 stycznia 2017 roku czyli obecnego miesigca weszta w zycie ustawa o zmianie ustawy
o ochronie przyrody. Ustawa ta zostala opublikowana w Dzienniku Ustaw pod pozycja 2249,
jesli kto$ chcialby sobie sprawdzi¢. Ja dzisiaj bardzo krotko, ale przekazg najistotniejsze
zmiany. Najistotniejsze zmiany jakie sa w tej ustawie to przede wszystkim zwolnienie z
obowigzku posiadania zezwolenia na usunigcie drzew rosngcych na nieruchomosciach, ktore
stanowig wlasno$¢ osob fizycznych. I te drzewa, ktére sg usuwane na cele nie zwigzane z
prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej. Tak naprawde chodzi o zieleh, ktéra przede
wszystkim jest na ogrodach przydomowych, dziatkach czy polach, ktére stanowig wtasnos¢
0sob fizycznych. Dotychczas sytuacja wygladata w taki sposob, ze wszyscy musieli ubiegac si¢
o zezwolenie na usunigcie tych drzew, byly, tylko te osoby byty zwolnione ustawowo z opfat.
Osoby fizyczne w 2016 roku czyli w ubiegtym usungty okoto 4600 drzew, ale rGwnocze$nie
zostato nasadzonych 4 tys. Co to oznacza zgodnie z nowg ustawa, to, 1z Urzad nie moze
prowadzi¢ Zadnej kontroli ani statystyk odno$nie usuwania i nasadzania drzew, tak, Ze nie
bedziemy mie¢ tez wptywu na to, ze w przypadku checi zbycia dziatki osoba fizyczna bedzie
mogta, moéwigc w cudzystowie, oczysci¢ dziatke z drzew celem jej sprzedazy. To sa bardzo
powazne zagrozenia, niemniej jednak tak ustawa zostata skonstruowana 1 jakby w tej kwestii
nie mamy zadnych mozliwos$ci reakcji poprzez uchwalanie chociazby zmiany prawa, poprzez
prawo miejscowe. Drugie bardzo wazne, druga bardzo wazna zmiana to jest zwolnienie z
obowigzku posiadania zezwolenia na usunigcie drzew o obwodach do 100 cm i to jest dla
gatunkéw szybko rosngcych, to sg topole, wierzby, kasztanowce, klony, klon jednolistny,
srebrzysty, robinia akacjowa, platan oraz do 50 cm dla pozostatych gatunkéw bez wzgledu na
cel ich usunigcia. I tutaj jeszcze bardzo wazna informacja, iz to mierzenie obwodu odbywa¢ ma
si¢ na wysokosci 130 cm. Dotyczy to 0s6b prawnych oraz osob fizycznych jesli usuniecie jest
wykonywane w zwigzku z prowadzong dziatalno$cig gospodarcza, czyli na wszystkich poza
tymi, ktore wymienitam w punkcie pierwszym. Dotychczas dla poréwnania, dotychczas
obwody kwalifikujace mierzone byty przede wszystkim na wysokos$ci 5 cm, ale wynosity 35
cm i 25, wigc prosze sobie zauwazy¢ jak ogromna réznica jest w mozliwosciach wycinania
drzew bez zezwolenia w tej chwili, to jest radykalna zmiana. I to jakie konsekwencje wywola.
Przede wszystkim zmniejszenie ilo$ci drzew w ramach postepowan, ktore sa prowadzone,
zwigzane s3 z inwestycjami 1 wlasciwie to mozemy powiedzie¢, ze begdzie brak jakiejkolwiek
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statystyki w tym zakresie. Nastgpna sprawa to jest wysoko$¢ optat. Wysokos$¢ optat za
usunigcie drzew lub krzewow wyglada w taki sposob, ze stawka dla drzew wynosi 500 zt 1 200
zt na krzewy. Kwote oplat za usuni¢cie drzewa ustala si¢ w taki sposob, ze mnozy si¢ stawke
optaty i obwod pnia wyrazony w centymetrach. Obwod do okreslenia oplaty mierzy si¢ rowniez
na wysokos$ci 130 cm nad poziomem gruntu. I w przypadku krzewu mierzy si¢ optate, stawke
1 powierzchni¢ krzewu w metrach kwadratowych. Dotychczas jak to wygladato. Dotychczas
stawki byly zréznicowane ze wzglgdu na gatunek i obwdd drzewa. Wahaty si¢ one od 25 zt za
centymetr dla gatunkoéw szybko rosnagcych do ponad 530 zt za centymetr najbardziej
wartosciowych drzew. Dodatkowo stawki byly mnozone przez wspotczynnik w wigkszos$ci
przypadkow w Krakowie 0,7 w zaleznosci od lokalizacji drzewa. Jakie to konsekwencje
wywota. Otdz obecnie te wysokie oplaty pozwola na mocng rekompensate przyrodniczg i to
jest jakby in plus, ale moze by¢ grozba, taka zacheta do 01’1’11] ania przepisOw i usuwania w inny
sposob drzew. Oczywiscie to sg gdybania, dzisiaj o tym nie mozemy powiedzie¢, ze bedzie tak
czy tak, bo tez trzeba pamigtaé, iz tak duze drzewa to znacznie trudniej jest usunagé w sposob
niezgodny z prawem. Dlatego tez tutaj sytuacja jakby jest o tyle niekorzystna, ze mniej drzew
podlega ochronie, ale ich wycinka ma, z kolei pozytywna, ze w przypadku wycinki jest to
bardzo duza optata. Oczywiscie Rada Gminy w formie aktu prawa miejscowego moze zmienié¢
stawki optat 1 zwiekszy¢ katalog przypadkéw zwolnionych z koniecznosci posiadania
zezwolenia na usunigcie drzew. Jednak brak jest uzasadnienia dla dalszej liberalizacji
przepisow, bo de facto ustawodawca nie przewidzial zaostrzen przepiséw tylko liberalizacje
ich, dajac mozliwos$¢ dziatania samorzadom poprzez prawo miejscowe. Przepisy nowej ustawy
beda stosowane dla wszystkich spraw zainicjowanych juz w 2016 roku. Wigc jesli ktos ztozyt
w 2016 roku wniosek, a nie zostal zakonczony on decyzja przed 31 grudnia ubieglego roku, ale
jest tu zastrzezenie iz kwota oplaty nie moze by¢ wyzsza niz naliczona wedlug poprzednich
stawek. W zwigzku z tym mamy taka sytuacj¢, ze sprawy zwolnione z obowiazku uzyskania
zezwolef w chwili obecnej w Wydziale Ksztattowania Srodowiska sa sukcesywnie umarzane.
W przypadku usuwania drzew z nieruchomosci potozonych na terenach wpisanych do rejestru
zabytkow sprawy nadal sg rozpatrywane przez Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkow lub
Miejskiego Konserwatora Zabytkow w kontekscie zgodnosci z przepisami. Tutaj mam na mysli
ustawe o ochronie zabytkow 1 opiece nad zabytkami. Wigc tu jakby si¢ sytuacja nie zmienita,
nadal jednak konserwator bgdzie miatl rol¢ decyzyjna i bardzo dobrze, bo konserwator ma
mozliwo$¢ ochrony zieleni. Zwolnienie wynikajace z przepiséw ustawy o ochronie przyrody
nie znosi innych mozliwych obostrzen wynikajacych réwniez z parkow krajobrazowych. Jest
to migdzy innymi zakaz likwidacji zadrzewien $rodpolnych, przydroznych, nadwodnych na
terenie wszystkich parkéw krajobrazowych potozonych na terenie miasta Krakowa. Mamy
Bielansko — Tyniecki Park Krajobrazowy, Teczynski, Dolinki Krakowskie lub zakazy
wynikajace z ochrony gatunkowej czyli zakaz niszczenia siedlisk 1 miejsc lggowych ptakow.
Szanowni Panstwo Radni!

Prezydent nie rekomenduje Radzie zmian w formie aktu prawa miejscowego gdyz po analizie
ustawy uwazamy, iz moze si¢ to przyczyni¢ jedynie do dalszej liberalizacji przepisow ustawy.
Rada moze poszerzy¢ grupg zwolnionych z koniecznos$ci uzyskiwania zwolnienia na wycinke
drzew chociazby nawet o tereny, ktore sa w tej chwili w kompetencji konserwatora zabytkow
lub moze zmniejszy¢ oplaty, niemniej jednak uwazamy, iz na chwile obecng takie czynno$ci
nie powinny by¢ dokonane, natomiast to co powinnismy zrobi¢ to rozpoczg¢ kampanig
spoteczna, ktora bedzie zachgcaé osoby fizyczne do pozostawiania jak najwigkszej zieleni na
prywatnych nieruchomosciach. Podobnie jak kampania spoteczna dotyczaca wymiany piecow
przyniosta znakomite efekty, mamy nadziej¢, ze rowniez i ten rodzaj kampanii przyczyni si¢
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do zwigkszenia $wiadomo$ci mieszkancoOw i by¢ moze ustawa nie zadziata az tak zle jakby
wynikalo z jej przepiséw. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczgcy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje Pani Prezydent. To byla informacja Prezydenta Miasta Krakowa na temat skutkoéw
wejscia w zycie nowelizacji ustawy o ochronie przyrody. Otwieram dyskusje, najpierw
stanowiska klubowe, czy jest stanowisko Klubu Radnych Prawa i Sprawiedliwosci? Nie ma. Ja
mam stanowisko Klubu Radnych Platformy Obywatelskiej, ale dla formalnosci chcialem je
przedstawi¢ z tej méwnicy, a prowadze Sesj¢, wigc czy Pan Przewodniczacy Pietrzyk gdzie$
tutaj jest, albo inny Wiceprzewodniczacy zeby mnie zastgpit w trakcie prowadzenia? Jest Pan
Przewodniczacy, wigc prositbym tylko na czas przedstawienia stanowiska.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Bardzo prosze¢ zeby wygladato, Pan Radny Jaskowiec bardzo prosze. Teraz mowimy o ochronie
przyrody, a o in vitro bgdzie zaraz.

Radny — p. D. Jaskowiec

Stanowisko swoje na temat in vitro tez przedstawie, prosze si¢ nie obawiaé¢, natomiast wracamy
do tematu tego punktu obrad.

Szanowni Panstwo!

Pragne przedstawi¢ stanowisko Klubu Radnych Platformy Obywatelskiej w zakresie skutkdéw
jakie niesie za sobg nowelizacja ustawy o ochronie przyrody, skutkow negatywnych, skutkow,
ktory konsekwencja bedzie ogotocenie sporej czesci Krakowa z drzew i krzakow. Srodowiska
ekologiczne nazwaly shusznie ten proceder ,,pisowska masakra, pita mechaniczng”, takie Panie
Radny, ta ustawa jest zla, dlaczego ta ustawa jest zla i jakie ona skutki z sobg niesie, bardzo zte
dla naszego miasta. Nowelizacja ustawy powoduje, ze kazda osoba fizyczna, bez zezwolenia,
na swojej nieruchomosci bedzie mogta usunaé kazde drzewo lub kazdy krzew, takze drzewo
kilkusetletnie, jezeli nie posiada ono statusu pomnika przyrody. To nie jest tak, Zze mozna
usung¢ bez zezwolenia na terenie prywatnym tylko drzewo, ktore ma okre§long szerokos¢,
wielko$¢ pnia. Mozna usuna¢ kazde drzewo jakie rosnie pod warunkiem tylko takim, Ze nie jest
ono chronione. Status pomnikdéw przyrody w naszym miescie byt niezwykle rzadko nadawany
drzewom rosngcym na prywatnych posesjach. Stad wiele drzew spetniajagcych kryteria do
objecia ich ochrong jest tej ochrony pozbawione. Dotychczas Wydzial Ksztattowania
Srodowiska stosowat taka praktyke, ze jezeli wiasciciel danej nieruchomosci nie zyczyt sobie,
aby dane drzewo, ktore znajduje si¢ na jego posesji byto taka ochrong objete, czyli byt mu
nadany status pomnika przyrody, to po prostu od tego odstgpowano, nie nadawano takiego
statusu. Byta to zta praktyka, ja wielokrotnie zwracatem na to uwage miedzy innymi probujac
chroni¢ kilkusetletni dgb, ktory rosnie na terenie prywatnym, na dziatce prywatnej znajdujacej
si¢ u zbiegu ulic Utandéw 1 Fiolkowej, tam takie drzewo rosnie, to jest drzewo na terenie
prywatnym, wtedy odmowiono 1 takiej ochrony ze wzgledu na stanowisko wiasciciela. Dzisiaj
po przyjeciu tej zlej ustawy to drzewo moze by¢ z dnia na dzien, nie koniecznie w nocy, wyciete
1 takich drzew w Krakowie jest wiecej. W sytuacji zagrozenia smogiem 1 walki mieszkancow
o kazdy skrawek zielni jest to szczegdlnie grozna sytuacja, ktorej efektem bedzie drastyczny
spadek zadrzewien w naszym miescie. Co gorsza przepisy ustawy w zaden sposob nie chronig
przed naduzyciami takimi jak odsprzedaz deweloperom ogotoconych z drzew gruntow. Co
wiecej, w swietle prawa mozliwe jest odkupienie przez osobg fizyczng gruntow, dokonanie na
niej calkowitej wycinki drzew i ponowne ich odsprzedaz firmie budowlanej. Nowelizacja
ustawy pozwala takze na wycinke bez zezwolenia drzew 1 krzewow w celu przywrdcenia
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dziatalno$ci rolniczej. Ten przepis w realiach naszego miasta begdzie prawdziwg klgska.
Dlaczego tak jest. Do poczatku lat 90-tych ubieglego wieku Krakow byt jedng z najwigkszych
gmin rolniczych. Uzytki rolne stanowity blisko 40 % powierzchni Krakowa. Spora cze¢$¢ tych
terenéw zostala zabudowana lub odrolniona. Jednak wigkszos$¢ tego obszaru juz nie stanowi
gospodarki rolnej, na tych terenach porzucono gospodarke rolna, porzucono uzytki rolne,
zarosty krzewami, drzewami tworzac wazng cze$¢ zieleni miejskiej. Dotyczy to glownie
poludnia miasta, a takze sporej czgsci Nowej Huty i takich terenéw jak np. Tonie. Proces ten
dobrze ilustruje Atlas roslinnosci rzeczywistej Krakowa, odsytam Panstwa do tej publikacji.
Powstanie roslinnosci ruderalnej skutecznie zrownowazyloby postepujace zjawisko urbanizacji
centrum Krakowa. Dzigki niemu pomimo procesowi dogeszczania zabudowy w funkcjonalnym
centrum miasta ogdlny poziom biomasy w Krakowie wzrost, czyli de facto pomimo tego, ze w
centrum miasta te drzewa s3 usuwane 1 tutaj mieszkancy wielokrotnie ma zwracaja na ten
problem uwagg to jednak w skali Krakowa liczba biomasy czy tez ta masa zielona jest wigksza.
Utrzymanie tego korzystnego procesu ma niebagatelne znaczenie w walce ze smogiem i
zapyleniem Krakowa. Niekontrolowane ogolocenie dawnych uzytkoéw rolnych z zieleni
zatrzyma ten pozytywny trend, ta pozytywna relacja zostanie odwrocona. Tereny te po
usunie¢ciu z nich roslinnosci zostang poddane odrolnieniu i sprzedane na cele budowlane. Temu
procederowi bedzie sprzyja¢ nowelizacja ustawy o ochronie gruntow rolnych i lesnych
zaproponowana przez Postéw Prawa i Sprawiedliwo$ci, umozliwiajaca szybkie odrolnienie
gruntow w miastach. I cytat ,,przeksztatcenie tych terenéw w tereny budowlane jest teraz bardzo
drogie, co odstrasza potencjalnych inwestorow, chcemy to zmieni¢. Tak mowit dla
Rzeczpospolitej Poset Robert Telus, Poset Prawa i Sprawiedliwosci, ktory ta nowelizacje
ustawy przygotowat. Propozycja Postow PiS bardzo podoba si¢ Polskiemu Zwigzkowi Firm
Deweloperskich 1 tutaj mam taka wypowiedZz Pana Konrada Plochockiego, Dyrektora tego
Zwiazku, on mowi tak: mysle, ze dzigki temu budowanie magazyndéw pod miastami nie bgdzie
juz takie atrakcyjne i1 wiele z tych inwestycji wroci do miast. Jak nie trudno zauwazyc,
zestawienie obydwu ustaw, obowiazujacej 1 procedowanej, daje olbrzymie pole do naduzy¢ i
bedzie szkodzi¢ interesowi naszego miasta i jego mieszkancow. Dlatego z poziomu prawa
miejscowego musimy temu procederowi stara¢ si¢ przeciwdzialaé. Na dzi$ trudno jest
jednoznacznie oceni¢ skale negatywnych skutkow wejscia w zycie znowelizowanego prawa,
jednak jest pewne, Ze te skutki objawig si¢ w kolejnych latach, te skutki beda narasta¢. Dlatego
potrzebne jest przeciwdziatanie temu pomystowi 1 temu procederowi. Pierwsza sprawa,
musimy wiedzie¢, ze wbrew wielu wypowiedziom prasowym nie jest mozliwe na gruncie
prawa miejscowego wprowadzenie obostrzen w uzyskaniu pozwolen na wycinke drzew. O tym
moéwila tez Pani Prezydent. Zgodnie z ustawa Rada Miasta Krakowa moze jedynie poszerzy¢
katalog zwolnien od wymogu uzyskiwania pozwolenia na wycinke drzew, nie moze go
zawezac. Pojawiaja si¢ takie wypowiedzi prasowe, ze my tutaj z poziomu Rady Miasta
Krakowa mozemy zakazac na jakich$ terenach wycinki drzew. Nie, nie mozemy tego zrobic,
mozemy tylko pozwoli¢ aby kolejne tereny, kolejne obszary byly z tej wycinki zwolnione. Na
szcze$cie nowe przepisy — i to jest bardzo wazne — nie majg zastosowania do zieleni zabytkowej
rosnacej na terenie nieruchomosci wpisanych do rejestru zabytkow, drzew rosnacych w lasach
oraz obszarow objetych ochrong prawng takich jak rezerwaty przyrody, uzytki ekologiczne czy
parki krajobrazowe. Potrzebne jest i pilne obejmowanie kolejnych waznych z punktu widzenia
przyrodniczego obszaréw miasta formami ochrony prawnej. Dotyczy to w pierwszej kolejnosci
szczegblnie cennych okazow drzew, ktore powinny w mozliwie krotkim czasie uzyskac status
pomnikow przyrody i dzisiaj taki projekt uchwaty na Sesji si¢ pojawi aby$Smy mogli to
przeprowadzi¢ jak najszybciej 1 jak najkroce;j, zeby te drzewa, ktore powinni$my chroni¢, one
sg naszym dobrem, zostaly tej ochronie poddane. Konieczna jest réwniez akcja informacyjna
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skierowana do mieszkancow Krakowa, w szczego6lnosci tych obszardow, ktore znajdujg si¢ w
granicach parkow krajobrazowych. Mieszkancy mysla, ze skoro moga usung¢ drzewo beda
takie drzewa usuwac takze na terenach parkow krajobrazowych. Spora czg$¢ Krakowa jest
objeta parkami krajobrazowymi. Jak juz drzewo zostanie usuni¢te nie odro$nie nam to samo
drzewo, wigc musimy o tym mieszkancoéw informowac, ze na tych terenach wycinka drzew bez
zezwolen jest niedopuszczalna. Niezbedne sg dzialania informacyjne 1 edukacyjne o znaczeniu
drzew i roslinno$ci w miastach. W czasach PRL-u méwito si¢ tak: nie byto was, byt las, nie
bedzie was, bedzie las. Nie dopusémy aby po rzadach Prawa 1 Sprawiedliwosci to przystowie
stato si¢ nieaktualne. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Panu Dominikowi Jaskowcowi, Radnemu, otwieram dyskusj¢, bardzo prosze
pierwszy zglasza si¢ Grzegorz Stawowy, zapraszam, przygotuje si¢ Pan Radny Wlodzimierz
Pietrus.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Szanowni Panstwo!

W zaleznosci od gminy sprawa drzew jest traktowana inaczej. Np. w gminach Zabierzéw czy
Wielka Wie§ na podstawie planu miejscowego, ktory przeznacza dziatki pod zabudowe w
zasadzie mozna wycig¢ kazde drzewo z wyjatkiem tych, ktore ograniczajg przepisy odrebne. |
dotychczas nie mozna bylo wycina¢ wigkszych drzew, dotychczas czyli do 1 stycznia. Dzisiaj
na podstawie planu miejscowego w tych wszystkich gminach mozna wycia¢ kazde drzewo. I
to jest problem tych gmin, bo oni uwazajg, ze to jest w porzadku, tam nie ma problemu z
wycinkami. Natomiast w Krakowie sytuacja jest troszeczke inna. Przypomne, ze w Krakowie
walka o te drzewa si¢ odbywata juz od kilku lat. Natomiast argument publiczny, ktory si¢
pojawiat w dyskusji z ust politykow, ktorzy forsowali te zmiany w ustawie byt taki, ze jezeli
komus ros$nie drzewo na dziatce i ono mu przystania dom czy jest ono za duze to sobie moze
wycia¢ bez klopotow 1 bez administracyjnej catej tej naktadki biurokratyczne;j. To jest tylko 1/3
prawdy, nawet mniej niz 1/3 prawdy dlatego, Ze oczywiscie to nie chodzi o pojedyncze drzewa,
nie chodzi o pojedyncze przyktady, poniewaz nawet w Krakowie Wydzial Ksztattowania
Srodowiska na pojedyncze przypadki drzew na dziatkach prywatnych, wokét domow
jednorodzinnych wydaje zgody bez problemu, ewentualnie za nasadzenia. Problem polega na
tym, ze jezeli si¢ na sprawe spojrzy szerzej w kontekscie takiego miasta jak Krakow czy w
ogole miasta narazonego na duze naciski inwestorskie to ten problem wyglada zupetnie inacze;.
Nie chodzi ani o jedno drzewo, wierzbe czy jakiekolwiek drzewo, ktore nie jest drzewem
owocowym, nie chodzi o przystowiowe tuje, ktére si¢ sadzi po to zeby si¢ odgrodzi¢ zielonym
ptotem od sasiadow, tylko chodzi o dziatki, ktére sg zadrzewione, a nie stanowig dziatki
zamieszkalej przez osoby fizyczne. To co wspomnial Dominik Jaskowiec w Krakowie ma dos¢
powszechne zastosowanie, ot6z w Krakowie bardzo czgsto jest tak, ze sg do$¢ spore obszary,
ktére np. w wyniku zawito$ci historycznych nie byly uzytkowane przez witascicieli bo byty np.
zajete pod inwestycje publiczne i1 zostaly one przejete i wywlaszczone przez panstwo polskie.
Podam Panstwu przyktad, zeby nie by¢ gotostownym, sytuacji sprzed trzech albo czterech
miesiecy, ktorg tu mieliSmy na Radzie Miasta, przypomne plan miejscowy Czyzyny AWF, nie
uchwalili$my go miedzy innymi dlatego, Ze przy ulicy, przy Al. Pokoju jest duzy obszar mocno
zadrzewiony, ktory w wyniku uchylenia planu miejscowego moze bylo w znacznej czeSci
wycigé, ale miedzy innymi dlatego réwniez, ze mieliSmy dylemat czy przeznaczy¢ te 5 ha
terenéw pod zabudowg czy nie. WstrzymaliSmy ten plan miejscowy, on sobie czeka na decyzje
w przysztosci czy bedziemy go uchwala¢ czy nie. Przy czym to oczekiwanie od 1 stycznia jest
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bezcelowe, poniewaz wigkszo$¢ tych drzew, ktore miaty opini¢ Zarzadu Zieleni Miejskiej,
Wydziatu Ksztaltowania Srodowiska, ze sa terenami cennymi przyrodniczo i wartymi
zachowania zadrzewieniami, ktore powinny by¢ wiaczone do Parku Lotnikow, w tej chwili
przestang istnie¢, poniewaz te osoby fizyczne, ktorym nie uchwalili$my planu miejscowego
usung jedyny problem, ktory dla nas byl motywacja do tego zeby tego planu nie uchwalié, czyli
usung te drzewa dlatego, ze te dziatki w 100 % s3 prywatne, wszystkie te dziatki sktadajace sie
na te ponad 5 ha terenu sg prywatne. Jezeli ci ludzie si¢ zorientuja, ze nastgpita taka zmiana
prawna, oni te drzewa wytng. I wtedy my bedziemy mieli taki dylemat, zostawi¢ ten teren juz
goty bez drzew i nie majac tego argumentu, ze chcemy te drzewa zachowac, przypomne, ze
wprowadzilismy na cze$ci dziatek zapis ZP, ktory obcigza gmine wykupem za co najmniej 1
mln zl tego terenu zeby zachowac te drzewa, poniewaz ta ustawa daje im mozliwo$¢ wycinki
tych drzew 1 ten teren nie zostanie wigczony do terenu parku. Co wigcej, przypomne, ze my W
Studium mamy mape, zalacznik 3, to jest mapa K3, ktéra moéwi o terenach cennych
przyrodniczo i o terenach zielonych. Tam miedzy innymi w ramach terenOw w mapie o
kierunkach rozwoju miasta wskazanych pod zabudowe wskazuje si¢ tereny, ktére mimo tego,
7e s3 terenami pod rozwdj miasta, sa3 wylaczone spod zabudowy z racji tego, ze tam sg
zadrzewienia. To sa w zdecydowanej wiekszosci dziatki prywatne. W ogodle wigkszo$¢ dziatek
w Krakowie sg dziatkami prywatnymi. Nie wiem czy zwrdcilicie uwage na zataczniki do
planu, przystapienia do planu miejscowego dla terenéw cennych przyrodniczo, tam chyba 60
% terendw bylo terenami prywatnymi. W innych obszarach sytuacja jest taka sama. Jak na
Komisji Planowania Przestrzennego sa pokazywane analizy wlasno$ciowe to wigkszos¢
terenow sg terenami prywatnymi, wigkszos$¢ tych terendw podlega pod tg ustawe i bedzie mogta
by¢ wycieta. Co wigcej, w Krakowie bardzo wiele dziatek jest niezainwestowanych tylko ze
wzgledu na to, ze dawne pola uprawne 1 tgki nie byty uzytkowane rolniczo i po prostu zarosty.
Przez kilkadziesiat lat rosty na nich pot¢zne drzewa, za ktére koszty wycinki sg tak duze, ze si¢
nie optaca przeprowadzi¢ inwestycji. Ale teraz sytuacja si¢ zmieni dlatego, ze prywatny
wlasciciel to po prostu wytnie.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Przypominam o czasie Panu Radnemu, prosze konkludowac.

Radny — p. G. Stawowy

Natomiast prosz¢ Panstwa jaki bedzie proceder najprawdopodobniej, osoby fizyczne beda
wycinaty te drzewa 1 nastgpnie odsprzedawaty dziatki inwestorom. Co wigcej, w Krakowie s g
firmy, ktore si¢ specjalizuja w tym, ze skupuja na osoby fizyczne dziatki, przygotowuja
procedury administracyjne 1 zgtaszaja wniosek o pozwolenie na budowe 1 sprzedaja dziatke z
pozwoleniem na budowe. Ta sytuacja si¢ w tej chwili nasili dlatego, ze osoby fizyczne beda
miaty za darmo tg wycinke. I ostatnia rzecz, ja mam watpliwos¢ najwieksza nie w tym
pojedynczym drzewie, ktore rosnie u kogo$ na prywatnej dzialce tylko w tym, Zze wycofano
nasadzenia zastepcze dlatego, ze dotychczas wycinka jednak spotykata si¢ z tym, ze sadzono
mniejsze, ale w wigkszej ilosci drzewa. W tej chwili nie bedzie takiego obowiazku. Mnie si¢
wydaje, ze my jako Rada Miasta Krakowa, Rada Miasta, w ktorej ten problem ilo$ci drzew jest
bardzo mocno podnoszony powinniSmy w najblizszym czasie wystosowac rezolucje¢ do Rzadu
0 zmian¢ w ustawie przynajmniej w zakresie nasadzen zast¢pczych. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje. Bardzo prosz¢ Pan Radny Pietrus, przygotuje si¢ Pan Radny Michal Drewnicki.
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Radny — p. W. Pietrus

Pani Prezydent! Panie Przewodniczacy! Szanowni Radni!

Ja sie troche tez odnios¢ do tych glosow wczesniejszych, bo rzeczywiscie rolg opozycji jest
krytykowac to co Rzad przygotuje, to co probuje zmienié, kazda zmiana na pewno tez wywotuje
jakie$ efekty ubocze, ale tylko jak tutaj stychac teoretycznie. Zaczng od tego, co si¢ z grubsza
zmieni. Przede wszystkim zmieni si¢ to, Ze obecnie wtasciciel nieruchomosci nie bedzie musiat
odbywac tej procedury, ktdra do tej pory odbywa i gdzie w 98, 99 % procentach taka jest skala
tych efektow procedury administracyjnej, uzyskuje zgode na wycigcie drzewa na swojej
posesji. To jest pierwszy efekt. [ teraz ci, ktorzy do tej pory starali si¢ ewidencjonowacé, chronié,
pilnowa¢ drzew zamiast zajmowac si¢ tymi przypadkami, zajmg si¢ po prostu prawdziwa,
prawdziwym dbaniem o to zeby te drzewa, ktdre powinny podlega¢ ochronie byly chronione,
a w dziwny sposob znikaly. To jest po pierwsze. Po drugie, obecnie wtasciciel nieruchomosci
prywatnej chcac nasadzi¢ drzewo grubo si¢ zastanawia, do tej pory chcac zasadzi¢ drzewo
grubo si¢ zastanawial nad tym gestem, poniewaz przewidywal, ze za chwilg¢ bedzie miat
problem wtlasnie, ze nie bedzie mogt go wycia¢, nie bedzie mogt z nim nic zrobié. Po prostu
nie miat mozliwo$ci swobodnego dysponowania swoja nieruchomoscia czy on sobie tam chce
zasadzi¢ czy sobie chce przerzucié, po prostu musiatby wchodzi¢ w procedury administracyjne,
co zniechgca to jakichkolwiek dziatan. Wiegc ta sprawa w tej chwili z ostaje uproszczona.
Niektorzy nie beda si¢ bali nasadza¢ drzew, krzewdw na swojej nieruchomosci, poniewaz
bedzie to ich suwerenna decyzja, on sobie chce posadzi¢ w tym czy w innym miejscu, Urzad
mu tu w to nie bedzie wnikat. To jest druga sprawa. Trzecia sprawa oczywiscie ja nie znam czy
deweloperzy si¢ ciesza czy nie cieszg, bo oni maja podlega¢ kontroli — i to $cistej kontroli
zgodnie z tg ustawg, poniewaz prowadza dziatalno$¢ gospodarczg — natomiast wiem na pewno,
ze zadowoleni sg z tego cztonkowie czy tez dziatkowicze z Polskiego Zwigzku Dziatkowcow,
ktorzy odwalaja kawatl, za nas, grubej roboty jezeli chodzi o ochrong, dbanie i o zielen
szczegoblnie na terenie Krakowa, poniewaz to oni tak naprawdg sadza te drzewa, pielegnujg je,
utrzymuja ta zielen i w tej chwili oni sa zadowoleni z tego, Ze nie bedg si¢ musieli thumaczy¢ z
tego czy z tamtego, co zrobig na swojej dziatce, a nie mozemy ich posadzac o to, ze oni nie
beda dbali o zielef, poniewaz taki jest cel istnienia, taki jest cel istnienia ogrodow dziatkowych
1 w takim celu mieszkancy naszego miasta te ogrody dziatkowe maja 1 pielegnuja. Wiec to jest
kolejne podwazenie tego. Oczywiscie mozemy si¢ tutaj sprzecza¢, my mamy Swoje racje,
opozycja ma swoje racje, a jak bedzie tak naprawde to zycie pokaze, bo w tej chwili to sg
wszystko gdybania, Zze nagle spadnie jakie$ nieszczg$cie na nasze miasto, ze nagle zaczng w
jakim$ tam zastraszajacym tempie znika¢ drzewa. To ja uwazam, ze ta ustawa jezeli bedzie
wymagac korekty, bo ten, ktory nic nie robi to oczywiscie nie popetnia btedow, to pewnie beda
jakie$ korekty dokonane, jezeli faktycznie ustawa mogta co§ wprowadzié, ale to pokaze nam
zycie czy nalezy korygowa¢ czy nie. Reasumujac zdecydowana wigkszo§¢ mieszkancoéw
uwazam, ze bedzie zadowolona z tego wprowadzenia tych zmian o czym choc¢by $§wiadcza
komentarze do artykutow, ktére sg poswigcone wycince drzew zgodnie z nowa ustawa,
poniewaz oni dostrzeli, ze w koncu jest normalnie, Ze nie stoi nad nimi urzednik, ktory nie
potrzebnie zawraca mu czas, a mimo wszystko te drzewa beda dalej chronione, bo kary
pozostang za te wycinki, ktore sg, ktore by byly ewentualnie zakresie chronionych drzew.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje Panu Radnemu. Zapraszam Pana Radnego Michata Drewnickiego, bardzo proszg.

Radny — p. M. Drewnicki
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Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja si¢ w sumie cieszg, ze ta dyskusja tutaj dzisiaj wybuchta, jest prowadzona z kilku wzgledow.
Po pierwsze troska o zielen jest rzecza wazng, ale wazne jest tez zeby tutaj mieszkancy
Krakowa, mieszkancy naszych dzielnic dowiedzieli si¢, ze oto juz teraz nie urzgdnicy begda
decydowac¢ o tym jakie drzewko na ich dzialeczce, przed ich domem bedzie zachowane lub
wycinana tylko oni sami suwerennie bedg mogli podejmowac te decyzje, poniewaz ta ustawa,
o ktorej byla wielokrotnie mowa, likwiduje obowiazek proszenia urzednikow o zgode na
wycinke drzewa na wilasnej posesji. Moim zdaniem byta to nieuzasadniona ingerencja w prawo
wlasnosci, poniewaz teraz kazdy wlasciciel sam bedzie mogt decydowad, bez tej czasochtonne;j
procedury, bez proszenia si¢ urzednikow, bez tych dtugotrwatych postgpowan o to czy jakie$
drzewo bedzie wycigte czy nie bedzie wycigte 1 to znaczaco uprosci tg sytuacje. StyszeliSmy
tutaj ze stanowiska Klubu Platformy Obywatelskiej, to byt najwigkszy zarzut wiasnie o to, ze
mieszkancy beda mogli sami decydowac, beda mieli wolny wybor, beda mogli sami decydowacé
o wlasnej ziemi. Ja nie rozumiem tego zarzutu, bo uwazam, ze jednak kazdy tutaj powinien
podejmowac sam suwerenne decyzje, nie powinien jakikolwiek urzednik narzuca¢ mu tego, bo
niestety tak si¢ to ma w zwyczaju, ze niedtugo Panstwo poprosicie o to zeby jeszcze wchodzit
taki urzednik do domu i patrzyt czy kwiatki na parapecie rosng. Troche powagi. Zreszta ja tez
nie rozumiem tego dlaczego si¢ boicie Szanowni Panstwo, wy si¢ boicie ludzi, wy si¢ boicie
mieszkancow, obawiacie si¢ ich, nie macie zaufania do nich, ze wytng wszystkie nagle drzewa,
a na pewno tak nie bedzie. I miejmy zaufanie do Krakowian, ze teraz te drzewa beda
zachowane, kazdy przy swoim domu chce mie¢ tg zielen, kazdy na swojej dzialce chce mie¢
zielen tylko be¢dzie miat teraz wigkszg mozliwo$¢ realizowania tych swoich pomystéw, swoich
programow. Bo ja tez si¢ spotykalem, rozmawialem z ludZmi, ktorzy maja wiasne tereny
zielone 1 czeg$¢ ludzi bata si¢ sadzi¢ drzewa bo sadzi si¢ nie drzewo zoledzia czy kasztana tylko
sadzi si¢ drzewa kilkuletnie, Ze za kilka lat takie drzewo si¢ za bardzo rozro$nie, nie spodoba
mu si¢ 1 on bedzie musial prosi¢ o zgod¢ na wycinke urzednikdw, bedzie musiat traci¢ czas 1
nie sadzil tego drzewa. Teraz sadze, ze ci ludzie nie begda si¢ juz obawiaé i beda wiecej sadzié
drzew. Ja tez uwazam jeszcze jedng rzecz Szanowni Panstwo, ze jezeli Urzad najpierw kto$
kupil dzialkg, potem ona, np. jej nie uzytkowat, zarosta mu, rozrosta si¢ i juz dotychczas
wymagano, wymagalo to od urzednikow dania zgody na wycinke drzewa czgsto wiasnie
kosztem takiego mieszkanca, bo on sobie kupit, chciat zbudowaé blok, dom, czy jakakolwiek
inng rzecz, po 10 latach zat6zmy, bo zmienito si¢ prawo, zmienil si¢ plan miejscowy,
dopuszczono mu do budowy domu, on miat juz tam calg dziatk¢ zaro$nigta, ale urzednicy mu
blokowali, jakby blokowali jego kosztem, poniewaz te zadania, ktére troske o zielen powinien
tutaj gtéwnie dba¢ Urzad, ze Urzad powinien troszczy¢ si¢ o zielen, o parki, o nowe nasadzenia
na terenach gminnych i jego kosztem blokowat mu budowe domu czy garazy i innych
elementdow na tej posesji, a rdwnoczesnie ten sam Urzad Miasta dawat zgode na budowanie
blokéw czy betonowanie jakich$ fragmentow zielonych.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Przypominam o czasie, min¢to 4 minuty.

Radny — p. M. Drewnicki

Dawat zgode na betonowanie na innych sasiednich dziatkach. I moim zdaniem to jest dobra
zmiana o tyle, ze teraz ludzie beda mogli sami decydowa¢ o tym jakie drzewa zostawié, jakie
nie zostawi¢ 1 moim zdaniem tu kluczowa jest edukacja ekologiczna, a nie jakie$ nakazy,
zakazy 1 restrykcje szczegodlnie, ze to co mowit Pan Radny Wiodzimierz Pietrus, ze wedtug
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statystyk ponad 99 % decyzji na terenach prywatnych, bo my caty czas méwimy o terenach
prywatnych, i tak byto pozytywnych. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. Bardzo prosze, widzeg, ze dyskusja nam si¢ rozwineta, Pan Radny Jaskowiec, tym
razem glos w dyskusji, bo tamto byto wystgpienie, prosze uprzejmie. Przygotuje si¢ Pan Radny
Lukasz Stoniowski.

Radny — p. D. Jaskowiec

Szanowni Panstwo!

Ja mam nadziej¢, ze rowniez w innych aspektach zycia bedziecie Panstwo, tutaj méwie do
Radnych z Prawa 1 Sprawiedliwosci, tak dba¢, przejmowac si¢ wtasno$cig prywatng jak to teraz
deklarujecie z méwnicy w sprawie wycinki drzew. Rozumiem, ze bedziecie réwniez chronié,
wspiera¢ 1 utatwia¢ dziatalno$¢ przedsigbiorcow i1 generalnie zmienicie swoje podejscie i
staniecie si¢ partig liberalng, czego wam z calego serca zycze. Jezeli méwimy o dziatkowcach
to przede wszystkim, bo tutaj padto takie stwierdzenie Pana Przewodniczacego Pietrusa, ze
dzialkowcy na tej ustawie skorzystaja. To nie jest prawda, poniewaz dziatlkowcy nie majg w
wiekszosci praw do terendw, na ktorych sg zlokalizowane ogrodki dziatkowe. My dopiero
probujemy ta sprawe uregulowac, idzie to z pewnymi oporami z racji stanowiska tez Polskiego
Zwiazku Dziatkowcdw, natomiast i tak oni nie bedg wlascicielami tych terenéw, beda zgodnie
z ustawg te tereny uzytkowac. Po drugie zamiast stosowac tego typu przepis, ktory pozwoli na
ta pisowska masakre pita mechaniczng, czyli wycinanie wszystkiego i wszedzie, trzeba bylo
wprowadzi¢ po prostu w ustawie wyjatki, wprowadzi¢ mozliwo$¢ wycinania drzew bez
zezwolen owocowych, tak jak to kiedys$ byto w przepisach prawa, czy tez dopusci¢ wycinke
drzew na terenach zabudowy jednorodzinnej. Natomiast ta ustawa liberalizujac maksymalnie
caty proces spowoduje potezne wynaturzenia 1 daje mozliwos¢ do poteznych manipulacji 1 po
prostu spowoduje to, ze w Krakowie tych drzew bedzie bardzo, bardzo drastycznie ubywac.
Pan Przewodniczacy Pietrus tez réwniez mowit tutaj, ze jezeli beda zle konsekwencje tej
ustawy to si¢ ja zmieni. Super, tylko nie wiem czy Pan Przewodniczacy wie ile ro$nie drzewo,
zeby drzewo byto, mozna byto je obja¢ np. statusem pomnikowym to takie drzewo musi rosnac
200 lat. Wigc rozumiem, ze konsekwencje waszego zlego prawa bedziemy naprawia¢ przez
kilkaset lat 1 pewnie nasze wnuki dopiero ten problem naprawig. Wiec to nie jest zadna
demagogia, to sg fakty, las ro$nie powoli, to nawet hasto w czasach PRL-u bylo modne jak byty
robione wtedy takie akcje informacyjne o tym, ze warto chroni¢ lasy. Czyli juz nawet w
poprzednim systemie o tym si¢ méwilo. Prosz¢ pamigtaé, las ro$nie powoli, wiec nie
wprowadzajmy przepisow, ktore spowodujg to, ze tego lasu nie odbudujemy. To jest wazne,
w Krakowie jest to szczegolnie wazne i to nie tyle z racji stosunku mieszkancow do drzew,
ktorych czesto tez, do ktorych czesto mamy stosunek roézny tylko z racji tego, ze drzewa — i
odsytam do prac naukowych, miedzy innymi Szkoty Glownej Gospodarstwa Wiejskiego z
Warszawy, jest taka praca w Internecie bardzo obszerna profesorow na temat ochrony przed
smogiem, ochrony przed zapyleniem w zakresie wtasnie nasadzen drzew — i to ma kapitalne i
bardzo wazne znaczenie, zeby tych drzew bylo w Krakowie bardzo duzo, bo dzigki temu
chronimy nasza przestrzen, nasze miasto przed smogiem. I to wlasnie dzisiaj jest to wazne
zebyscie Panstwo zobaczyli sobie przez okno jak wyglada zapylanie. Na pewno jezeli bedziemy
mieli mniej drzew tego pylu bedzie wigcej, to wiemy, odsylam do badan naukowych. W
zwigzku z tym prosz¢ nie mowic 1 prosz¢ nie broni¢ tego ztego prawa tylko zastanowmy si¢
nad rezolucja, nad wnioskiem Rady Miasta Krakowa o to, aby to prawo zmieni¢ zanim bedzie
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za pozno. I nie naprawimy tych konsekwencji na rok, za dwa, bo wtedy po prostu tych drzew
juz w Krakowie nie bedzie. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje¢ Panu Radnemu. Bardzo prosz¢ zabierze glos teraz Pan Radny Lukasz Stoniowski,
przygotuje si¢ Pan Radny Adam Grelecki.

Radny — p. L. Sloniowski

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Szanowni Panstwo!

Ja tak troche odpowiadajagc Radnemu Jaskowcowi chciatem zwrdci¢ uwage, ze nie chodzi o
lasy w tej ustawie, znaczy, ze po pierwsze pamig¢tamy aferg, ktoéra dotyczyla prywatyzacji
zapowiadanej, do ktorej nie doszto, prywatyzacji lasow, ktorej Prawo i Sprawiedliwos$¢ starato
si¢ zapobiec, a po drugie te przepisy nie dotyczg jak rozumiem laséw. Tak, ze mam wrazenie,
ze tutaj troche orebur staneliSmy gdzie Platforma Obywatelska odeszta od swoich liberalnych
korzeni i rzeczywiscie ani liberalizm ani wlasnos$¢ ani wiara w ludzie. To, ze kto$ kto posiada
dziatke chce mie¢ na tej dzialce zielen i moze za nig wzig¢ odpowiedzialno$¢. Mam wrazenie,
ze powinniSmy ta ustawe i tg sytuacje potraktowac jako szanse, jako szanse na okrzepnigcie
spoteczenstwa obywatelskiego, w ktorym ludzie odpowiadaja za zielen, ktora jest wokot nich
bo jest ich wlasno$cig i nie musi w to ingerowac urzednik. To znaczy rzeczywiscie sg pewne
zagrozenia, ale skupmy si¢ na tym w jaki sposoéb wykorzysta¢ to do tego zeby zielen wokot nas
byla czyms$ za co czujemy si¢ odpowiedzialni, zeby to nie bylo co$, co chronit urzednik tylko
co$, co dzigki akcji informacyjnej Urzedu, dzigki akcji informacyjnej organizacji
ekologicznych, dzigki szerszemu stosowaniu prawa o pomnikach przyrody, a takze dzigki
wykupom zieleni przez miasto, bo rozumiem, ze to jest jeszcze co$, co mozemy robi¢, uczynito
nas gospodarzami w naszym wilasnym miescie, w naszej wtasnej okolicy czy w naszej wlasnej
dzielnicy, zeby na zawsze odeszto juz inne przystowie, o ktorym Pan Dominik Jaskowiec nie
wspominatl, a ktdre par¢ miesigcy temu pojawiato si¢ w prasie, czyli kto§ posadzit drzewo, a
drzewo posadzito jego, kiedy wycial je bez zezwolenia, dostal mandat, ktérego nie miat jak
zaplaci¢ i w efekcie musial spedzi¢ pewien czas w areszcie. Tak, ze szukajmy w tej zmianie
szans, a nie zagrozen, zastanowmy si¢ co mozemy zrobi¢ 1 wiem, ze jeden z takich projektow
jest juz zgloszony, cieszg si¢, ze bedziemy nad nim obradowac bo kwestia pomnikoéw przyrody
to jest tez wazne zagadnienie. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje Panu Radnemu. Zapraszam Pana Radnego Adama Greleckiego, przygotuje si¢ Pani
Radna Anna Szybist.

Radny — p. A. Grelecki

Panie Przewodniczacy! Panowie Radni! Panstwo Radni!

Chcialbym zabra¢ gltos w temacie, o ktorym rozmawiamy, przede wszystkim chciatbym tutaj,
propozycja, aby zgtosi¢ Radnego Dominika jako doradce Ministra Srodowiska ds. uchwalenia
ustawy o wycinaniu drzew i krzewow. Z tego co powiedziat Radny Dominik jest to fachowiec
pierwszej klasy, ktory uznal, ze dotychczas ustawy uchwalali nie fachowcy i on tam jest
potrzebny, aby im doradzié co maja zrobi¢. Osobiscie zglosze do Ministrowi Srodowiska.
Prosze Panstwa, ale to rzeczy. Chcialbym tutaj stwierdzi¢ jednoznacznie, ze ustawa mowi, ze
na posesji prywatnej kazdy wlasciciel domu nie musi si¢ prosi¢ urzednika. Znaczy to to, ze w
domkach jednorodzinnych niejednokrotnie byty drzewa sadzone 30, 40 lat temu, w domkach
jednorodzinnych w Mistrzejowicach jest ich tam bardzo duzo i znam bardzo duzo przypadkow
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gdzie gospodarz, wlasciciel dziatki czekal 1,5 roku czy rok czy nawet dwa, aby urzednik mu
zezwolil wyciag¢ stare drzewo, albo drzewo, ktore ma 40 m wysokosci 1 zagraza zawaleniu
podczas wichury. Tak by¢ nie moze. W zwigzku z powyzszym ta ustawa utatwia gospodarzowi,
Panie Radny Dominiku, my nie méwimy o wycinaniu lasow 1 drzew, bo to nie w tym kierunku
pojdzie ustawa, méwimy o wycinaniu bez pozwolenia drzewa na dzialce, a to jest réznica. Dam
taki przyktad, od dwoch lat, dwoch, prosze urzednikow, miedzy innymi Pana Dyrektora Zieleni,
ktoéry tu siedzi, o wycigcie starej wierzby gdzie opadajg galezie na mieszkancow, opadaja, sa
uschnigte, piszg pisma do Parkow Krajobrazowych gdzie urz¢dnik przyjdzie, albo i nie
przyjdzie, albo zza biurka napisze, ktory napisat zza biurka, Ze nie ma mozliwos$ci wycigcia
takiej wierzby. A z drugiej strony pisze, w kwietniu na prosb¢ Pana Radnego zostat ztozony
wniosek o usunigcie dwoch pozostatych wierzb biatych z powyzszego terenu ze wzglgdu na
odchylenie drzew od pionu, ubytki kory na pniach oraz posusz. Dotychczas nie zostala podjeta
decyzja przez Parki Krajobrazowe. Prosze Panstwa to jest nieuzasadnione dziatanie urzednika,
urzednik dodaje sobie pracy, zeby miat co robié. I ustawa, ustawa, ktorg chcemy wprowadzi¢,
ktéra obowiazuje, jest po to, aby ograniczy¢, utatwié zycie mieszkancom miasta Krakowa i nie
tylko, 1 catej Polski. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje Panu Radnemu. Zapraszam Panig Radng Anne Szybist, bardzo prosze, przygotuje si¢
Pani Radna Malgorzata Jantos.

Radna — p. A. Szybist

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Szanowni Panstwo!

Jestem szczerze wzruszona troska Prawa 1 Sprawiedliwosci o prawa liberalne obywatela, ale
zastanawiam si¢ skad taka che¢ centralizacji 1 brak wiary w samorzad dlatego, ze Krakow jak
rowniez kilka innych duzych miasta jest w szczeg6lnej sytuacji 1 nie raz, rowniez Prawo 1
Sprawiedliwo$¢ walczyto razem z nami o ochrong drzew, o plany miejscowe, jest przeciez duzy
zespot ds. wycinek drzew, w ktorym Pani Wiceprezydent rOwniez uczestniczy. Ja mam
poczucie, ze zyje w matrix jak stucham tego, co Panstwo przed chwilag méwiliécie, ale moim
zdaniem to samorzady powinny jednak o tym decydowac dlatego, ze nie ulega watpliwosci, ze
zielen chroni nas przynajmniej w jakiej$ czesci przed smogiem, jest to jeden z elementow, ktory
naprawde ma w tej kwestii istotne znaczenie. Ludzie dzwonig teraz kazdego dnia w roku 2017
do Wydziatu Ksztattowania Srodowiska w wickszej ilosci niz wezesniej, pytaja czy na serio
mogg wycig¢ prawie wszystkie drzewa nie ponoszac zadnych konsekwencji. Wigc mowienie,
ze tak nie jest 1 Ze nic si¢ nie stanie jest bardzo zaskakujace dla mnie. Stlusznie powiedziat
Dominik Jaskowiec, ze mozemy oczywiscie przyj$¢ za dwa lata na te puste, ktore powstang na
terenach prywatnych po wycinkach drzew, i odwréci¢ ustawe tylko, ze drzewo nie rosnie dwa
tygodnie tylko kilka lat. Ja przyznam, ze jest to dla mnie chyba najsmutniejsza ustawa tego
Rzadu i nie rozumiem jej zupeknie/.../

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Proszg¢ nie przerywac 1 bardzo uprzejmie prosze o zachowanie, Panowie prosz¢ zabiera¢ glos

w dyskusji, a nie przeszkadzac.

Radna — p. A. Szybist
Nie rozumiem nowelizacji ustawy, przepraszam, o ochronie przyrody. To moze tyle. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
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Dzigkuje bardzo. Zabierze glos teraz Pani Radna Malgorzata Jantos, przygotuje si¢ Pan Radny
Bogustaw Ko$mider. Ja przypominam, ze jezeli kto§ z Panstwa chce zabra¢ glos, ma mozliwos¢
zgloszenia si¢ do normalnej dyskusji. Dzigkuje.

Radna - p. M. Jantos

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Szanowni Panstwo!

Wiaséciwie nie mialam zamiaru zabiera¢ glosu, ale jedna rzecz mnie niesamowicie ucieszyta.
Odkad tu jestem, jestem osobg, ktora caly czas podkresla, ze cztowiek jest wolny 1 ma
decydowac o tym co robi, bo jest rozsadny. I jestem zaskoczona tym co Pan Michat Drewnicki
wyglosit, poniewaz to byty moje stowa tak naprawde, ale chce Panstwu powiedzie¢, na co
zwroci¢ uwagge, jak to wszystko jest wzgledne, relatywne wzgledne. Mianowicie zauwazcie
Panstwo — i chciatabym Zeby wszyscy tu obecni i ci ktorzy stysza nas — pamigtali o tym, Ze caly
czas obecni tutaj Panstwo mowiliscie o wolno$ci cztowieka, o tym, ze jest rozsadny, decyduje
itd. Zauwazcie, ze to wszystko jest wzgledne, bo za chwile jak podejrzewam begdziemy
rozmawiali zndw o wolnosci cztowieka, jego decyzjach i w tym momencie diametralnie
najprawdopodobniej si¢ zmieni Panstwa zdanie. Tak samo jak akcje, ktore sa, kiedy urzedy
skarbowe inwigilujg firmy i tam juz nie opieramy si¢ na madroséci i decyzyjnosci ludzi,
poniewaz tam wolno$¢ im zabieramy. W zwigzku z tym zauwazcie, ze ta wolnos¢, co jest tak
jak choragiewka, ktora odchodzi z jednego miejsca w drugie, w zalezno$ci od sytuacji albo si¢
na nig powotujemy, albo ja ludziom odbieramy razem z rozsadkiem. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje Pani Radnej. Prosz¢ bardzo Pan Radny Bogustaw Kos$mider, przygotuje si¢ Pani
Radna Teodozja Maliszewska.

Radny — p. B. Kosmider

Prosze Panstwa zawsze moze troche z tego punktu, w ktorym Pani Jantos zakoficzyla, co to jest
spoleczenstwo. Spoleczenstwo to jest pewnego rodzaju umowa spolteczna. My wzajemnie
umawiamy si¢, ze pewne rzeczy bedziemy w ten i w ten sposob robi¢. Umawiamy si¢ co dla
nas jest wazne, dlaczego jest wazne i w jaki sposob te rzeczy wazne bedziemy chroni€. I kiedy$
jako spoteczenstwo, takze nasze spoteczenstwo Krakowa uznalismy, Ze sprawe zieleni, sprawy
drzew sa dla nas wazne. Dlatego wprowadziliSmy, my, nasi przedstawiciele, wprowadziliSmy
pewne zasady ochrony tego. I to nie jest po to zeby odbiera¢ obywatelowi prawo do
decydowania. To jest po to zeby to prawo do decydowania uwzglednialo takze racje wyzsze,
uwzglednialo takze racje szersze niz tylko racje indywidualne. Na tym polega spoteczenstwo i
na tym polega umowa spoteczna, ze racje pojedynczego obywatela musza w jaki$ sposob
wspotgrac z racjami spoteczenstwa. Jesli chodzi o tereny zielone, jesli chodzi o wycinke drzew
wiemy, nie tylko w Krakowie, ale w skali kraju, jaki to jest problem, nie tylko ze wzgledu na
smog, nie tylko ze wzgledu na rdézne parcia roznych srodowisk do tego Zeby te tereny w jakis$
sposob zagospodarowywac. I oczywiscie obywatele chcieli by méc decydowac o tym, co na
swoim ogrodzie maj3. Ale czasami na tych swoich ogrodkach, na tych swoich parcelach, na
tych swoich dzialkach maja rzeczy, ktore sa wazne ze spotecznego punktu widzenia. I
dotychczas funkcjonowato prawo, ktore mowito, jezeli tak jest to decyduje o tym przedstawiciel
spoleczenstwa w postaci Urzedu. Natomiast zlikwidowanie tego spowoduje pewne rzeczy,
ktére nie beda do odkrecenia, to o tym méwil Pan Dominik. Co si¢ stanie, kiedy ten nie
zabytkowy, ale wazny dab czy kasztan, stojacy na Fiotkowej, rég, przy ulicy Fiotkowej
zostanie wycigety. Nic si¢ nie stanie tylko jaki$ fragment terenu bedzie miat trochg gorzej. W
tym punkcie zostanie ztamana umowa spoteczna. I teraz czy prawo powinno na co$ takiego
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pozwalaé, jak my odkrgcimy ta sprawe jak, tez zreszta tu byla mowa, nie ma powodu na
robienie nasadzen, jak my odkrecimy ta sprawe, jak my spowodujemy, ze ten dgb czy kasztan
i powietrze, ktore dzigki niemu jest oczyszczane bedzie gdzie indziej w ten sam sposob robione.
Prosze Panstwa w ten sposéb tym generalnym pomystem tamie si¢ pewng generalng umowe
spoteczng. I o to tutaj chodzi, Ze rzeczy, ktdre zostang w wyniku wdrozenia tego prawa takze
w Krakowie, w Polsce, w Krakowie, w naszych dzielnicach czy osiedlach zrobione beda
nieodwracalne. I to nie moze byc¢ tak, ze my poczekamy dwa lata jak bedzie, bo po tych dwoch
latach okaze si¢, ze sporg czes¢ drzew wycieto 1 zkamano w tych punktach tag umowg spoteczna.
Popatrzcie Panstwo na to bez emocji i bez politycznego jakiego$ zacietrzewienia. Przeciez
wszyscy jestesmy za tym, zeby jak najwigcej drzew, jak najwigcej terendw zielonych w
Krakowie bylo. To sa dziatania, ktére to zmniejsza, to sg dzialania, ktore temu beda w jakis
sposob przeszkadzac i to sg dziatania niecodwracalne. Popatrzcie na to w ten sposéb, popatrzcie
na to czy stosujac takie prawo, a nie mamy wyjscia, nie doprowadzity do tego, ze beda pewne
sytuacje nieodwracalne. I kto wtedy poniesie odpowiedzialno$§¢. To bez politycznego
zacietrzewienia proponuj¢ zeby si¢ nad tym zastanowic.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Panu Radnemu. Bardzo prosz¢ Panig Teodozje Maliszewska, zapraszam serdecznie i
jeszcze mamy dwa glosy, Pana Grzegorza Stawowego i to beda drugie wystapienia, Dominika
Jaskowca. Zapraszam, bardzo proszg.

Radna - p. T. Maliszewska

Szanowny Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Wysoka Rado!

Pierwsze stowa mego listu kieruj¢ do mitego skadinad, kolegi Michata Drewnickiego. Mam
prosbe, nie ma go, mam prosbe do Michata Drewnickiego gdyby kto$ go gdzies widziat to
prosz¢ mu powiedziec¢, zeby w wolnej chwili przestuchat nagranie lub przeczytal zapis tego co
tu powiedzial z tej mownicy. I Zeby ze zrozumieniem przetrawil wszystkie stowa swoje, ktore
stad padty. Bo mam jakies przeczucie belferskie, ze méwit, zeby mowic, ale chyba nie bardzo
wiedziat co. Bo jesli na zajeciach z logiki i z filozofii uwazatl, a nie musiat nawet szczegodlnie
uwazac, to bedzie wiedziat na czym to polega. Ja ze zdumieniem wystuchatam tego 1 mam
nadzieje, ze przejdzie mi to zdumienie za chwile. Prosz¢ Panstwa dziatka dziatce nieréwna,
kto§ ma dziatke 4,5 a, ale inny ma 60 aréw 1 na niej ma potezny gaik. I nie uwzglednianie tego
doprowadzi do tego, ze bedzie mozna $miato wycia¢ nawet Puszcze Bialowieska, a jakze.
Wigkszos¢ ziemi w Krakowie jest w rgkach prywatnych, to sg prywatni wilasciciele dziatek.
Ktaniam sig¢ alternatywie krakowskiej i obroncow przeciwko smogi 1 zycze wam wszystkiego
dobrego, bo dopiero wtedy bedziecie mieli pole do dziatania jesli ze wszystkich duzych
prywatnych dzialek znikna drzewa. Bo jesli kto$ sobie wytnie na 5 a dzialce stary swierk, ktory
pewnie jeszcze zagraza postawionemu tam domowi to si¢ nic nie stanie. Ale jak wytnie duzo
drzew ze swojej poteznej, prywatnej, duzej dziatki no to si¢ juz stanie. Prosz¢ Panstwa tak si¢
jakos dziwnie w naszym kraju stato, ze ta dobra zmiana to spowoduje to, ze kazdy wtasciciel
bedzie mogl wycia¢ drzewo na swojej ziemi, ale tej ziemi sprzeda¢ nie bedzie mogt, takie to
jest prawo wiasnosci.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigckuj¢ Pani Radnej Maliszewskiej. Bardzo prosz¢ Pan Radny Grzegorz Stawowy, drugie

wystagpienie, przypominam 2 minuty.

Radny — p. G. Stawowy
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Drodzy przyjaciele z Prawa i Sprawiedliwos$ci, niepotrzebnie podchodzicie do tego jako do
dyskusji politycznej, nie PiS zawsze rzadzit i nie jedyny PiS podejmuje ustawy nie do konca
przemyslane. Poprzedni rzadzacy rowniez mieli lepsze i gorsze chwile. Michat /.../

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Prosze nie przeszkadzac.

Radny — p. G. Stawowy

/...] ty tu jeste$ liderem, wiesz przechodzenie na taki ton polityczny zupetnie niepotrzebnie.
Ustawa jest nieprzemyslana do konca. Jezeli kazdy mieszkaniec Krakowa posiadajacy dom
prywatny wytnie jedno drzewo to jest kilkadziesiat tysiecy drzew, chyba 115 tys. domow w
Krakowie jesli dobrze pamigtam. Ale jeden inwestor na 3 Maja wycial prawie 200 drzew, mase¢
jest terendw przy lassach, ktore jako tereny rolne, nieuprawiane, w sposob naturalny zostaly
zasiane przez ten las. Dzisiaj nie atrakcyjne z punktu widzenia inwestycyjnego, poniewaz sg
drogie w przygotowaniu do inwestycji. Rozwazcie taka oto sytuacje, zostawmy tych
Kowalskich, ktérzy chca sobie wycig¢ drzewa na zabudowanych dzialtkach domami
jednorodzinnymi, a skupmy si¢ na tych dziatkach prywatnych, ktore s3 niezabudowane,
poniewaz tych w Krakowie jest wigkszo$¢é. Widzicie sami ile w planach miejscowych jest
terenow wolnych od zabudowy, to sa w wigkszos$ci tereny rolne. Tak jak powiedziata przed
chwilg Teodozja, z jednej strony jest zakaz sprzedazy gruntéw rolnych powyzej 30 ardéw, a z
drugiej strony na hektarowej dzialce zalesionej mozna wyrzna¢ wszystkie drzewa w pien, nawet
w pien to zle brzmi, do zera. Wydaje mi sig¢, ze jako Rada Miasta, miasta, w ktorym jest potgzny
problem z jakos$cig powietrza, z ilosciag drzew powinniSmy wystapi¢ o korekte ustawy
przynajmniej, minimum w relacji do dziatek niezabudowanych dlatego, ze pozostawienie
zapisOw dotychczasowych moéwiacych o kompensacji nasadzen, o odszkodowaniach za
wycinki dziatek pustych, ktore sg niezabudowane powstrzyma to, co si¢ moze wydarzy¢. Bo
wy moéwicie, ze tu opozycja i rzadzacy, ok., ale ta ustawa naprawde nie jest do konca
przemyS$lana, 1 nie chodzi o Kowalskiego, caly czas powtarzam, chodzi o dziatki
niezabudowane, szczeg6lnie w terenach otwartych i przy lasach, ktore beda wszystkie wycigte.
Zreszty, zeby byla jasnos$¢, nawet Las Borkowski jest prywatny w Krakowie, wszystkie tereny
wokot niego beda na pewno oczyszczone za chwilg z drzew dlatego, ze dotychczas koszty
wycinki wstrzymywaly inwestorow. Widzicie w planach miejscowych, ze czesto liniami z
zabudowy wylaczamy drzewa, dzisiaj to bedzie juz kompletnie bez sensu bo tych drzew za
chwile nie bedzie. Chodzi o korekty do tych przepisow i mysle, ze za dwa tygodnie powinniscie
poprzec takie rozwigzanie, ktore wprowadzajg korekty. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. Przypominam, Pan Dominik Jaskowiec tez drugie wystgpienie, dwie minuty,
przygotuje si¢ Pan Radny Mariusz Kekus.

Radny — p. D. Jaskowiec

Szanowni Panstwo!

Ja si¢ odniose do jednego aspektu jeszcze tej dyskusji czyli do kwestii lasow, bo oczywiscie
nieruchomosc¢, ktora ma status lasu nie podlega tej ustawie. Natomiast przy okazji debaty nad
programem zalesienia Krakowa bylo pokazane — i to byto méwione — jak wyglada stan lasow
w naszym miescie, tych lasow jest mato, to jest 1400 ha. Natomiast bardzo duza powierzchnia
Krakowa to sg tzw. zalesienia, one si¢ tylko jedna rzecza od laséw rdznig, nie majg statusow
lasow, wygladaja doktadnie tak samo, majac status gruntdw rolnych, to sg grunty porzucone
tzw. czyli wylaczone z produkcji rolnej na zasadzie takiej, ze jest to wpisane jako grunt rolny,
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ale nikt tam nic nie uprawia. I te tereny zostang tych drzew pozbawione. I jest tak faktycznie,
ze dzigki tej ustawie wihasciciel takiego terenu bedzie mogt wycigé wszystko w pien i ten teren
sprzeda¢. I to jest problem. I dlatego ta ustawa jest zla i dlatego to prawo jest co najmniej
nieprzemyslane. Nie méwimy tutaj faktycznie o lasach jako kategorii lasu, tylko méwimy o
tych terenach, ktore nie majg statusu laséw a de facto lasami sa. I z tym problemem bedziemy
musieli si¢ zmierzy¢. Ja nie wiem w jaki sposob uda nam si¢ ten problem rozwigzaé, ale
faktycznie trzeba bedzie dzialania nasze tez miejskie zintensyfikowa¢ migdzy innymi poprzez
wykup tych terenéw czy tez zastosowanie wywlaszczen. Natomiast mimo wszystko i tak nie
uda nam si¢ terendow wszystkich uratowac i te konsekwencje beda widoczne i te konsekwencje
bedziemy leczy¢ latami, kto wie czy dopiero nastgpne pokolenia, ktére nadejda po nas tego
problemu nie rozwiaza. Dzickuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje bardzo. I o zabranie glosu prosz¢ Pana Radnego Mariusza Kekusia, zapraszam.

Radny — p. M. Kekus

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Panie Skarbniku! Szanowni Panstwo Radni! Goscie!
Ja chciatbym powiedzie¢ taka rzecz, do tej pory te przepisy, ktore funkcjonowaty tez nie byly
dobre. Wielokrotnie mielismy okazje w mediach, przynajmniej ja, obserwowac sytuacje pewne;j
niesprawiedliwos$ci spotecznej, za wycinke dostownie kilku drzew osoby prywatne byty karane
drakonskimi grzywnami, karami, ktore byly nieadekwatne i niewspdimierne do popetnianych
czynéw. Te kary byly czasami wielokrotnie wyzsze niz w przypadku pospolitych przestepstw
takich jak, nie wiem, kradziez. No wigc jezeli do jednego worka si¢ wrzuca ludzi, ktorzy na
wlasnej ziemi, ktdéra stanowi ich prawo 1 nie moga decydowac o tym, co moga tam robi¢ to po
prostu mysle, ze najwyzszy czas z tym skonczy€. Ja chciatem powiedzie¢ taka rzecz, ze w
warunkach tych przepisoéw, ktore funkcjonowaty inwestorzy i deweloperzy doskonale sobie
radzili 1 jako$ miasto si¢ rozwija. Inwestycje sa realizowane. To nie jest tak, ze nagle wszystkie
drzewa w miescie Krakowie znikng. Chcialem powiedzie¢, zwroci€ tez uwage na to, ze mamy
ponad 25 lat samorzadu, co gmina zrobita dla ochrony powietrza, co gmina zrobita w ramach
polityki walki ze smogiem, na ile my si¢, na ile gmina, na ile my Radni, ja jestem akurat [
kadencjg, ile pienigdzy w tym budzecie jest przeznaczone na zielen, Szanowni Pafstwo, miato
by¢ 100 mln, jest 40 mln. Miasto nie sta¢ dzisiaj nawet na utrzymanie tej zielni, ktorg ma, nie
mozemy kosztem prywatnych wiascicieli zapewnia¢ czyste powietrze dla Krakowa, bo to jest
kompletna bzdura dla mnie. Nie mozna wymusza¢ na ludziach tego, zeby na wiasnych
dziatkach mieli drzewa tylko dlatego, Ze miasto, pytanie jest takie, czy miasto ma jaki$ program
wykupu gruntdéw, czy miasto ma jaki§ program budowy parkow. Nie wiem, nie wydaje mi sie,
nie ma $srodkéw na to na dzien dzisiejszy. Przez 25 lat trzeba sobie zrobi¢ rachunek sumienia,
ile miasto przeznaczylo na tereny zielone. Oczekujemy od mieszkancow zeby za gming
realizowali zadania gminy. To jest nierealne i niemozliwe. Dzisiaj przez kadencje wydaje si¢
decyzje na wycinke 60 tys. ponad drzew. Wigc jednak te drzewa sg wycinane mimo wszystko
w starych warunkach. Réznica bedzie tylko taka, Ze teraz mieszkaniec bedzie decydowat, nie
urzednik tylko mieszkaniec. Decyzje budzity szereg kontrowersji, byly protesty, teraz kazdy na
wlasnej ziemi w okre§lonych warunkach bgdzie mogt decydowac o tym czy drzewo wycina czy
nie. Sg w tej ustawie pewne ograniczenia, sg okreslone pewne parametry drzew, ktére mozna
wyciac, sa okreslone tez kwoty za wycinke i jest tez w art. 3 informacja, ze w przypadku
prowadzonej dziatalno$ci gospodarczej drzewa nie bgda wycinane. Oczywiscie mozemy
oming¢ kazde przepisy, nie ma doskonatych ustaw, ale ta ustawa idzie w dobrym kierunku,
przywraca obywatelowi prawo wtasnosci, prawo do decydowania o swojej wlasnosci.
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Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje. Proszg bardzo Pan Radny Jozef Jatocha.

Radny — p. J. Jalocha

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Wysoka Rado! Szanowni Goscie!

Proszg¢ Panstwa z tego co tutaj ustyszatem to wigkszos$¢ przemawiajacych to sg chyba teoretycy,
nie majg chyba — to znaczy nie majg nic do czynienia z ogrodami, z drzewami, z zielenig, z
domami jednorodzinnymi, z utrzymaniem tego wszystkiego. Panstwo sobie nie zdajecie sprawy
ile trzeba wlozy¢ pracy w to. Ja w przeciggu swojego zycia posadzitem kilkadziesigt drzew,
swierkow, tuje, krzaki, hortensje, mnostwo tego jest, ponad 27 aréw zaro$ni¢te na zielono.
Wiecie Panstwo ile workow dostarczam MPO porzadkujac to, drzewa choruja, §wierki zaczely
chorowac, prawdopodobnie trzeba bedzie je wyciac, tuje poprzerastaty, cyprysy byty olbrzymie
kule, musiatem poprzecina¢ bo w srodku wszystko gnito. To jest praca, utrzymanie trawnika to
jest praca. I teraz kto$ tu powiedzial o umowie spotecznej. Tak, umowa spoteczna polega na
tym, ze dwie strony si¢ umawiaja, czyli wlasciciel nieruchomosci ten z domem jednorodzinnym
i mieszkancy centrum np., ktdrzy po prostu mieszkaja tylko i korzystaja z tego co miasto im
daje, czyli Bulwary, Planty itd. Ale to jest umowa dwdch stron, a nie nakaz. A w tym wypadku
istniat nakaz i dalej obowigzuje, bo my prosz¢ Panstwa dos¢, ze utrzymujemy, mowi¢ tu caty
czas o osiedlach peryferyjnych przytaczonych w latach 70-tych, utrzymujemy zielen dla miasta
Krakowa, ptacimy od kazdego metra 47 groszy za m, przy tysiagcu metréw to jest 470, przy 20
arach macie Panstwo 1000 zi, do tego dochodzi jeszcze koszt utrzymania tego, nasza praca,
koszenie, to wszystko wymaga pieniedzy. I latwo jest moéwi¢ komus, wy utrzymujcie, wy nie
wycinajcie, jest pytanie czy jezeli jest drzewo duze 1 wyrasta poza ogrodzenie, jest nad
chodnikiem, kto odpowiada za to drzewo, wiasciciel. Nie moze ubezpieczy¢ jezeli nie ma
gospodarstwa rolnego. Jezeli jest wypadek ptaci rente do konca zycia. Wy sobie zdajecie z tego
sprawe. Na cmentarzach parafialnych powycinano drzewa, dlaczego, poniewaz byly przypadki,
ze byly osoby poszkodowane 1 parafia musiata placi¢ rente do konca zycia. To macie jeden z
tych. Drzewa to bylo utrzymanie, jezeli chodzi o wycigcie drzew, to co powiedziatem. Tereny
zielone, co tutaj Pan Radny powiedzial, tereny zalesione. Tak prosz¢ Panstwa, sg tereny
zalesione wzdhuz autostrad, jestem za, zeby zostaty, ale trzeba je wykupi¢, po prostu trzeba je
wykupi¢. Bylto 8 lat, ja si¢ pytam, mieliscie szansg, co zrobiliscie. Ja nie mowi¢ pod katem
partyjnym, nie o to mi chodzi, tylko co po prostu uczyniono, dlaczego pozwolono, Ze cate
centrum si¢ zabetonowalo w ramach rozwoju do wewnatrz. Dlaczego si¢ sprzedawato tereny
gminne, zielone i na tym powstaty biurowce, powiedzcie mi dlaczego, a dlaczego na potudniu
sg tereny zielone i 70 % wspotczynnik. Jezeli popatrzycie to w srodku jest patelnia normalnie,
na ktorej mozna jajka smazy¢, a na okoto jest zielone i jeszcze oznaczyliScie strefag G. Wiecie
co ludzie mowig o tej strefie G, prosze sobie skojarzy¢. Tak, ze taka jest sytuacja, tatwo jest
komus$ nakaza¢, Zze ma pracowacd, ale przyjdzcie, 30 stopni mrozu i trzeba kosi¢ i korzystamy
nie tylko my wilasciciele, ale korzystaja tez mieszkancy catego Krakowa, bo jest ten
wspotczynnik zielonego utrzymany.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Proszg nie przeszkadzac.

Radny — p. J. Jalocha
Ja nie moéwig o/.../
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Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
A Panu Radnemu przypominam, ze 4 minuty mija.

Radny — p. J. Jalocha

Dobrze, momencik. I jeszcze jedno, ze najwigcej krzycza ci, co po prostu nic nie robig. Ja
proponuje, kupcie sobie domy jednorodzinne, zasadzcie 30 drzew i bedziecie je pilnowac i
bedziecie bardzo tatwo mogli to robié. Teraz kwestia drzewa jako §wigtej krowy.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Przypominam, ze minat czas.

Radny — p. J. Jalocha
Panie Przewodniczacy minuta, nie bed¢ drugi raz wychodzit. Jest kwestia taka.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
W pewnym momencie zabior¢ Panu glos jezeli Pan przekroczy.

Radny — p. J. Jalocha

Dobrze. Drzewo jako $wieta krowa. Mam na ulicy Podgorki, dwa lata chodze¢ za 4 drzewami,
nie moge wyciaé, zagrozenie zycia dla prowadzacych pojazd, poniewaz wylewa si¢ ulica,
zamarza, po$lizg, nie mozemy wstawi¢ korytek betonowych. Pytam si¢ co jest wazniejsze,
zycie ludzkie czy 4 drzewa. Dwa drzewa zaznaczylem dwa lata temu farbg takg ze spraya,
poniewaz wystawaly na ulice 1 kora byta zdarta przez uderzajace samochody dostawcze.
Zagrozenie zycia jest, ucigto po dwoch latach, to znaczy $cieto, ale dlaczego ja mam chodzi¢ i
prosi¢ 1 znaczy¢ te drzewa, gdzie jest stuzba gminna, pytam si¢ gdzie jest, pokazalem drzewa
przy Dworze, tez na terenie gminnym, ktére nalezy wycia¢ bo sg suche i1 zagrazaja
bezpieczenstwu. Macie Panstwo kolejne przypadki po prostu gdzie nie mozemy sobie da¢ rady.
Nie wiem, wy nie chodzicie chyba po lasach, drzewa w lasach naszych choruja, po prostu
choruja, usychaja. Mowimy, przychodzi czas, ze po prostu takie drzewa trzeba wycia¢ i
nasadzi¢ nowe. I tak jak jest z ludzmi, jedno odchodza, mtodzi przychodza, tak samo jest z
drzewami. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje. Bardzo prosz¢ drugie wystgpienie Pana Michata Drewnickiego, przypominam 2
minuty.

Radny — p. M. Drewnicki

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja chciatem tylko jedna krotka spokojng rzecz powiedzie¢, ze mozna kontrolowaé oczywiscie
wszystko, ale pytanie czy to jest dobre, czy kontrola wszystkich aspektow jest dobra. Tutaj
Panstwo Radni z Platformy gtownie chcieliby kontrolowaé wszystko. Natomiast ta kwestia, ze
kto§ na wlasnej posesji, cztowiek, osoba prywatna bedzie mogla wycia¢ drzewo nie powinna
by¢ podjeta, nie powinna zaleze¢ od decyzji gdzie$ urzednika, ktory siedzi na biurkiem i nawet
czesto w teren nie pojedzie i wydaje akurat decyzje. Co innego oczywiscie jesli chodzi o tereny,
co innego jesli chodzi oczywiscie o tereny gdy deweloper ma teren, chce $ciag¢ drzewa i
wybudowa¢ bloki, ale to dalej bedzie objete ta kontrolg i to dalej bedzie podlegaé tym
obostrzeniom. Ja chce powiedzie¢ jedng rzecz jasno, ekologia, sprawy drzew, sprawy zieleni,

35



LXI1 SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
11 stycznia 2017 r.

sprawy zwiazane z przyroda nie powinny wynika¢ az tak bardzo, nie powinny az tak bardzo
ingerowa¢ w zycie prywatnego czlowieka jesli chodzi o zakazy, nakazy. To kazdy cztowiek
sam z wlasnej woli powinien mie¢ wiasng wole, on sam powinien si¢ troszczy¢ o tg zielen. I
kazdy cztowiek, dlatego powinnismy wzmacnia¢ tutaj edukacje ta ekologiczng. W szkotach sa
programy, ktore mowia o sadzeniu drzew. Mamy przyklady w Krakowie tych programéw na
Dni Ziemi czy na inne jakie$ okazjonalne wydarzenia, ze daje si¢ mieszkancom sadzonki i
mieszkancy bardzo chetnie te sadzonki biorg i korzystajg z nich. Szanowni Panstwo, ja wiem,
ze chwytacie si¢ za glowe, bo nagle mieszkancom daje si¢ wiecej praw, dbania o wiasng ziemie
1ja wiem, ze tego nie lubicie Szanowni Panstwo. Ale chodzi o to, zeby mieszkancy mieli sami
mozliwos¢ decydowania.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Prosze nie przeszkadza¢, prosze nie przeszkadza¢, Panie Radny Miszalski prosze zapisac si¢
do glosu, a nie przeszkadza¢. A Pana prosze o konczenie, 2 minuty mingto.

Radny — p. M. Drewnicki
Dwie minuty mingto. Dzickuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Tak, dzigkuje. I jeszcze Pani Anna Szybist drugie wystapienie? Prosz¢ uprzejmie.

Radna — p. A. Szybist

Szanowni Panstwo!

Nie widze Pana Radnego Kg¢kusia, mam do niego pytanie, chcialabym bardzo go prosi¢ zeby
wyszedl na moéwnice 1 powtorzyt jeszcze raz jaka kwota jest przeznaczona na zielen w budzecie
miasta Krakowa, bo wydaje mi si¢, ze nie 40 mln. Dzi¢kuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢. Nie widze Pana Radnego Kg¢kusia, pewnie udzieli Pani odpowiedzi w kuluarach.
Prosze Panstwa czy mamy jeszcze jakies, ja datem Panu dwie minuty dodatkowe jako drugie
wystapienie, prosz¢ jezeli krotko to ad vocem minuta, ale prosz¢ si¢ trzymaé dyscypliny
czasowej Panie Radny.

Radny — p. J. Jalocha

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Szanowni Panstwo!

Ja si¢ rozpedzitem w jednym punkcie, mowitem o stuzbach gminnych. Prosze Panstwa ja
chcialem powiedzie¢ w ten sposob, ze terendw zielonych jest tyle, ze stuzby gminne nie sg w
stanie tego dopilnowac, zebyscie Panstwo wiedzieli. I Radni wspomagaja, pokazuja gdzie sa
drzewa itd., to jest problem. I miatem jeszcze jedno, prosz¢ Panstwa doprowadzilismy do takich
rzeczy jak np. pozarastaly nam zabytki, forty, szance, kiedys bylem przeciwny temu, ale teraz
po tym jak zobaczytem jak wygladaja, jak drzewa wiatrotomne przewracaja, jak niszcza, jestem
po prostu za tym zeby po prostu sprawe fortow uporzadkowac. Ja mam tam trzy forty, Rajsko,
Kostrze, Barycz plus szance, zacze¢liSmy pierwszy szaniec. Prosze Panstwa jest zaskoczenie,
mieszkancy zaczynaja widzie¢ ten szaniec, ktory pojawit si¢ spod tych wiasnie drzew, co si¢
same zasialy. Otwiera si¢ nam punkt widokowy na Golkowice, na tereny poludniowe dzigki
wycigciu. | teraz moze kto$ powiedzie¢, ze nie wolno. Wydaje mi si¢, Zze powinno si¢ zielen
uporzadkowad, takie jest moje zdanie. Prosze sobie spojrze¢ na zdjecia satelitarne Krakowa 64,
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65 1 teraz, zobaczycie Panstwo jaka jest réznica, rolnictwo w Krakowie po prostu wygasto i
dlatego tereny zostaly zalesione. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje bardzo. Proszg Panstwa wyczerpaliSmy dyskusje, czy kto$ z informujacych chciatby
zabra¢ glos? Nie widze. A zatem zamykam ten punkt prosz¢ Panstwa i przechodzimy do
kolejnego punktu naszych obrad i tu prosz¢ Panstwa po konsultacji z Prezydium, jak to zwykle
bywa zbiorowa madros$¢ jest petniejsza, bedziemy procedowac najpierw sprawy szkolne bo tez
sa na Sali uczestnicy i na to czekaja, a przesuwam punkt dotyczaca in vitro z 42 na punkt 20
czyli o 20 punktéw realizujac postulat, ktory miat miejsce. Dzigkuje. Prosze Panstwa
rozpoczynamy procedowanie, Pan prosil o przesunigcie tego punktu obrad, prosze bardzo,
udzielam glosu.

Radny — p. J. Kosek

Szanowny Panie Przewodniczacy!

Ja rozumiem, ze zostato przesunigte o 20, ale to w zaden sposob nie jest realizacja mojego
postulatu, bo postulat brzmial aby przesungé¢ na sam poczatek, poniewaz jest to temat dzisiaj
najbardziej goracy, mamy tutaj, mamy duzo osob, ktore sg tym zainteresowane i stad byta moja
prosba. Rozumiem, ze Pan si¢ do niej nie przychylil, ale prosze nie méwi¢, ze Pan si¢ do niej
przychylit, jesli Pan si¢ nie przychylit.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Pan chyba nieuwaznie stucha mojej wypowiedzi. Powiedziatem, Ze podj¢lo decyzje Prezydium
, Nie ja, konsultacje dokonatem w wigkszym gronie, madros$¢ zbiorowa, a Pan nie uwaza co ja
mowig 1 bardzo bym prosit, zeby Pan byt faskaw nie mowi¢, ze to jest moje tylko i wylacznie
wymyslenie.

Radny - p. J. Kosek

To sa Pana stowa, natomiast nie mowie, ze Pana decyzja, ja mowig¢, ze Pan méwil, a nie, ze
podjal Pan decyzje, Prezydium przesunegto o 20, dobrze, ale nie jest to w Zaden sposob realizacja
mojego wniosku. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Rozumiem. Niestety nie zawsze wszystkie wnioski sg realizowane, oczywiscie dzigkuje. Prosze
Panstwa przechodzimy do punktu 5:

ZAMIAR LIKWIDACJI GIMNAZJUM NR 73 | GIMNAZJUM NR 1 DLA
DOROSLYCH WCHODZACYCH W SKLAD ZESPOLU SZKOL NR 1
W KRAKOWIE, ULICA ULANOW 3.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1498, | czytanie, referuje Pani Dyrektor Anna
Korfel — Jasinska.

Dyrektor Wydzialu Edukacji — p. A. Korfel — Jasinska

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Projekt dotyczy likwidacji Gimnazjum Nr 73 oraz Gimnazjum Nr 1 dla Dorostych, ktore
wchodza w sktad Zespotu Szkot Nr 1 w Krakowie przy ulicy Utandéw. Zarowno w jednym jak
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i w drugim gimnazjum juz od wielu lat nie ma ucznidéw, szkoly te nie przeprowadzity naboru z
powodu braku zainteresowania kandydatow. Jezeli chodzi o Gimnazjum Nr 1 dla Dorostych
tego naboru nie byto juz od roku 2008, podobnie w Gimnazjum dla Mlodziezy. Szanowni
Panstwo, do projektu zostata zgloszona autopoprawka, dotyczy uzupetnienia publikatora do
ustawy o systemie o§wiaty. Nadmienig, ze jezeli chodzi o propozycj¢ dotyczacg likwidacji tych
dwoch gimnazjow wniosek rowniez wptynat od Pani Dyrektor ze szkoty, ktéra wnioskowata o
rozpoczecie likwidacji tych dwoch gimnazjow, w zwiagzku z tym, ze wiasnie od wielu juz lat
brak jest naboru podczas rekrutacji. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Pani Dyrektor. W tej sprawie pozytywng opini¢ wyrazila Komisja Edukacji, mamy
tez autopoprawke doreczonag 11 stycznia, czy s3 stanowiska innych Komisji? Nie widze.
Stanowiska Klubow Radnych? Nie widzg. Otwieram zatem dyskusje, kto z Panstwa Radnych
chcialby w tym punkcie zabra¢ glos? Nie widze. A zatem zamykam dyskusje 1 stwierdzam, ze
Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie z paragrafem 36 ust. 6 Statutu Miasta Krakowa
okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na dzien 17 stycznia 2017 roku, godzina 15.00 i
termin ostateczny zglaszania poprawek na dzien 19 stycznia 2017, godzina 15.00.
Przechodzimy do kolejnego punktu obrad, przypominam, projekt uchwaty w trybie dwdch
czytan:

ZAMIAR LIKWIDACJI XXXIII LICEUM OGOLN OKSZTALCACEGO,
WCHODZACEGO W SKLAD ZESPOLU SZKOL NR 3 W KRAKOWIE ULICA HM.
STANISLAWA MILLANA 16.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1499, referuje Pani Anna Korfel — Jasinska.

Dyrektor Wydzial Edukacji — p. A. Korfel — Jasinska

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Projekt dotyczy likwidacji XXXIII Liceum Ogolnoksztatcacego, ktore jest jedna ze sktadowych
szkot wchodzacych w sklad Zespolu Szkoét Nr 3. Sytuacja jest podobna jak w poprzednim
projekcie, szkota od wielu juz lat, w doktadnie od 2009 roku nie przeprowadzila naboru z
powodu braku zainteresowania kandydatow. Do projektu rowniez, tak jak do poprzedniego,
zostala zgloszona autopoprawka, dotyczy uzupetnienia publikatora zmiany do ustawy o
systemie oswiaty. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Pani Dyrektor. W tej sprawie mamy pozytywna opini¢ Komisji Edukacji, mamy tez
autopoprawke dorgczong 11 stycznia 2017, czy sa stanowiska innych Komisji? Nie widzg.
Stanowiska Klubéw Radnych? Nie widze. Otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chciatby
w tym punkcie zabra¢ gltos? Nie widze. A zatem zamykam dyskusje i stwierdzam, ze Rada
odbyta I czytanie projektu i zgodnie z paragrafem 36 ust. 6 Statutu Miasta Krakowa okreslam
termin wprowadzenia autopoprawek na dzien 17 stycznia 2017, godzina 15.00 1 ostateczny
termin zglaszania poprawek na dzien 19 stycznia 2017, godzina 15.00. Kolejny projekt
uchwaly w trybie dwoch czytan:

ZAMIAR PRZEKSZTALCENIA SZKOLY PODSTAWOWEJ SPECJALNEJ NR 59 W
MELODZIEZOWYM OSRODKU WYCHOWAWCZYM DLA CHLOPCOW
WCHODZACEJ W SKEAD ZESPOLU PLACOWEK RESOCJALIZACYJNO -
SOCJOTERAPEUTYCZNYCH W KRAKOWIE Z SIEDZIBA PRZY ULICY GORKA
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NARODOWA 116 POPRZEZ LIKWIDACJE FILII NR 1, ULICA PARKOWA 12 1
FILII NR 2 OS. SZKOLNE 27.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1500, | czytanie, referuje Pani Dyrektor Anna Korfel
— Jasinska.

Dyrektor Wydzialu Edukacji — p. A. Korfel — Jasinska

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Projekt dotyczy zamiaru przeksztalcenia Szkoty Podstawowej, ktora dzisiaj ma jeszcze filig,
filie Nr 1 1 filie Nr 2 funkcjonujacg formalnie tylko w placowkach opiekunczo —
wychowawczych. W tych filiach nie ma wykazywanych ucznidow, uczniowie ci uczeszczajg do
szkot 1 placowek ogdlnodostepnych, szkota — tak jak wspomniatam — nie wykazuje ucznidw,
jest to kwestia porzadkowania 1 uporzadkowania sieci, ktéra spowoduje, ze nie bedzie
koniecznos$ci wykazywania tych szkot z zerowa liczbg uczniéw. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Pani Dyrektor. W tej sprawie mamy pozytywng opini¢ Komisji Edukacji, mamy
autopoprawke dorgczong 11 stycznia 2017, czy sg stanowiska innych Komisji? Nie widzg.
Stanowiska Klubéw Radnych? Nie widzg. Otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chciatby
w tym punkcie zabra¢ gltos? Nie widze. A zatem zamykam dyskusje i stwierdzam, ze Rada
odbyla I czytanie projektu i zgodnie z paragrafem 36 ust. 6 Statutu Miasta Krakowa okre§lam
termin wprowadzenia autopoprawek na dzien 17 stycznia 2017, godzina 15.00 i ostateczny
termin zglaszania poprawek na dzien 19 stycznia 2017, godzina 15.00. Przechodzimy do
kolejnego punktu obrad, projekt uchwaty w trybie dwoch czytan:

ZAMIAR PRZEKSZTALCENIA GIMNAZJUM SPECJALNEGO NR 59
W MLODZIEZOWYM OSRODKU WYCHOWAWCZYM DLA CHLOPCOW
WCHODZACEGO W SKLAD ZESPOLU PLACOWEK RESOCJALIZACYJNO -
SOCJOTERAPEUTYCZNYCH W KRAKOWIE, Z SIEDZIBA PRZY ULICY GORKA
NARODOWA 116 POPRZEZ LIKWIDACJE FILII NR 1 ULICA PARKOWA 1 FILII
NR 2 OS. SZKOLNE 27.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1501, | czytanie, referuje Pani Dyrektor Anna
Korfel — Jasinska.

Dyrektor Wydzialu Edukacji — p. A. Korfel — Jasinska

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Zamiar przeksztalcenia Gimnazjum poprzez likwidacje filii Nr 1 i filii Nr 2 dotyczy szkot
funkcjonujacych w tym samym osrodku, o ktorym moéwitam w poprzednim punkcie. Sytuacja
jest analogiczna, do filii gimnazjow nie uczeszczaja uczniowie, Dyrektor Szkoty wykazuje
zerowg liczbg ucznidow w tych filiach, natomiast druga kwestia to jest kwestia porzadkowa,
obecnie obowigzujace przepisy nie przewiduja funkcjonowania filii gimnazjum, wigc jest to
jednoczesnie dostosowanie tych zmian do obowigzujacych przepiséw prawa. Do projektu,
podobnie jak w poprzednich drukach, zgloszona zostata autopoprawka dotyczaca publikatora.
Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢ Pani Dyrektor. Mamy tutaj autopoprawke dorgczong 11 stycznia 2017 1 rowniez
pozytywng opini¢ Komisji Edukacji. Czy mamy stanowiska innych Komisji? Nie widze.
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Stanowiska Klubéw Radnych? Nie widzg. Otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chciatby
zabra¢ glos? Nie widze. A zatem stwierdzam, ze odbyliSmy I czytanie i zgodnie z paragrafem
36 ust. 6 Statutu Miasta Krakowa okre$lam termin wprowadzenia autopoprawek na dzien 17
stycznia 2017 godzina 15.00 1 ostateczny termin zglaszania poprawek na dzien 19 stycznia
2017, godzina 15.00. Projekt uchwaty, kolejny punkt, w trybie dwéch czytan:

ZAMIAR LIKWIDACJI SZKOLY POLICEALNEJ SPECJALNEJ NR 7,
WCHODZACEJ W SKEAD SPECJALNEGO OSRODKA SZKOLNO -
WYCHOWAWCZEGO PN. CENTRUM AUTYZMU 1 CALOSCIOWYCH
ZABURZEN ROZWOJOWYCH W KRAKOWIE, ULICA SPADOCHRONIARZY 1.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1502, | czytanie, referuje Pani Dyrektor Anna
Korfel — Jasinska.

Dyrektor Wydzialu Edukacji — p. A. Korfel — Jasinska

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Projekt dotyczy zamiaru likwidacji Szkoty Policealnej Specjalnej Nr 7 wchodzacej w sktad
Centrum Autyzmu i Catosciowych Zaburzen Rozwojowych w Krakowie. Kilka lat temu
powotane Centrum, ktore bylo tworzone na bazie trzech odrebnych jednostek o$wiatowych
zostato wzbogacone w oferte szkot i placowek, ktore obejmowaty mozliwos¢ ksztatcenia dzieci
od wczesnego wspomagania rozwoju dziecka, poprzez szkole podstawowa, gimnazjum, szkoty
ponadgimnazjalne. Natomiast od samego poczatku funkcjonowania tej szkoly nie zostal
przeprowadzony nabor, w zwigzku z tym szkota policealna nie ma uczniéw, nie ma stuchaczy,
jednoczesnie Pani Dyrektor wystapita rowniez z formalnym wnioskiem z prosba o podjecie
procedury likwidacji Szkoty Policealnej, Szkoly Specjalnej od wrzesnia najblizszego roku
szkolnego. Do projektu zostata rowniez ztozona poprawka dotyczaca publikatora. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Autopoprawka. Dzigkuje Pani Dyrektor. Tak, juz Pani to powiedziala, mamy autopoprawke
dorgeczong zgodnie z procedurg do 11 stycznia i mamy réwniez pozytywna opini¢ Komisji
Edukacji. Czy sg stanowiska innych Komisji? Nie widze. Stanowiska Klubéw Radnych? Nie
widze. Otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chcialby zabra¢ glos? Nie widzg. A zatem
stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu 1 zgodnie z paragrafem 36 ust. 6 Statutu Miasta
Krakowa okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na dzien 17 stycznia 2017, godzina
15.00 1 ostateczny termin skladania poprawek na dzien 19 stycznia 2017, godzina 15.00.
Kolejny druk prosze Panstwa, projekt uchwaty w trybie dwoch czytan:

ZAMIAR LIKWIDACJI SZKOLY POLICEALNEJ DLA DOROSLYCH NR 13,
WCHODZACEJ W SKLAD ZESPOLU SZKOL POLIGRAFICZNO - MEDIALNYCH
W KRAKOWIE, OS. TYSIACLECIA 38.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1503, | czytanie, referuje Pani Dyrektor Anna
Korfel — Jasinska.

Dyrektor Wydzialu Edukacji — p. A. Korfel — Jasinska

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Projekt dotyczy zamiaru likwidacji Szkoty Policealnej dla Dorostych, podobna sytuacja jak we
wczesniej referowanych projektach, szkota od kilku juz lat nie przeprowadzita naboru, nie sg
wykazywani sluchacze, wiec to jest jedna przestanka do przedstawienia tej propozycji,
uporzadkowanie kwestii szkét bez uczniow i stuchaczy. Druga przestanka jest taka, ze obecnie
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w Zespole funkcjonujg dwie szkotly policealne, jak Panstwo wiecie zgodnie z obowigzujacymi
przepisami nie moga funkcjonowaé w zespole szkot dwie szkoly, wiec jest to jednoczesnie
doprowadzenie do zgodnosci z obowigzujacymi przepisami prawa. Do projektu podobnie jak
w poprzednich sytuacjach, zostata ztozona autopoprawka dotyczaca uzupetienia o publikator
zmiany ustawy o systemie o§wiaty. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzi¢kuje Pani Dyrektor. Tu mamy rowniez pozytywna opini¢ Komisji Edukacji, czy sg
stanowiska innych Komisji? Nie widzg. Stanowiska Klubéw Radnych? Nie widze. Otwieram
dyskusje, nie widzg chetnych. A zatem stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i
zgodnie z paragrafem 365 ust. 6 Statutu Miasta Krakowa okreslam termin wprowadzenia
autopoprawek na dzien 17 stycznia 2017, godzina 15.00 1 ostateczny termin zglaszania
poprawek na dzien 19 stycznia 2017, godzina 15.00. Kolejny punkt prosze Panstwa, projekt
uchwaty w trybie dwéch czytan:

ZAMIAR LIKWIDACJI XXII LICEUM OG()LNOKSZTALCACEGO,
WCHODZACEGO W SKLAD ZESPOLU SZKOL ELEKTRYCZNYCH NR 2 W
KRAKOWIE, OS. SZKOLNE 26.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1504, | czytanie, referuje Pani Dyrektor Anna
Korfel — Jasinska.

Dyrektor Wydzialu Edukacji — p. A. Korfel — Jasinska

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Projekt dotyczy zamiaru likwidacji XXII Liceum Ogoélnoksztatcagcego wchodzacego w sktad
Zespotu Szkot Elektrycznych Nr 2 w Krakowie. Podobnie jak w poprzednich sytuacjach
przedstawianych Panstwu do Liceum Ogdlnoksztatcacego od wielu juz lat nie przeprowadzono
naboru, wiasciwie od 2010 roku ten nabdr nie zostawat corocznie dokonywany, na pewno taka
istotng kwestig jest fakt, ze mlodziez, absolwenci Gimnazjum szukajac dla siebie liceum
ogoblnoksztalcacego zdecydowanie rzadziej dokonuja wyboru liceum, ktore funkcjonuje w
Zespole Szkol Zawodowych, w Zespole Szkol Technicznych, raczej szukajg samodzielnych
licedbw albo w Zespotach Szkét Ogodlnoksztalcacych. Do projektu uchwaty zostata zgloszona
autopoprawka Prezydenta Miasta Krakowa dotyczaca publikatora, czyli tak jak w poprzednich
sytuacjach. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Pani Dyrektor. Mamy rowniez pozytywna opini¢ Komisji Edukacji, czy sa stanowiska
innych Komisji? Nie widze. Stanowiska Klubéw Radnych? Nie widzg. Otwieram dyskusje, nie
widze chetnych do zabrania glosu. A zatem stwierdzam, Zze Rada odbyta I czytanie projektu 1
zgodnie z paragrafem 36 ust. 6 Statutu Miasta Krakowa okreslam termin wprowadzenia
autopoprawek na dzien 17 stycznia, godzina 15.00 i ostateczny termin wprowadzenia poprawek
na dzien 19 stycznia 2017, godzina 15.00. Kolejny punkt naszych obrad, projekt uchwaty w
trybie dwdch czytan:

ZAMIAR PRZEKSZTALCENIA ZESPOLU SZKOL MECHANICZNYCH NR 4
W KRAKOWIE ULICA PODBRZEZIE 10, POPRZEZ PRZENIESIENIE JEGO
SIEDZIBY.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1505, I czytanie, referuje Pani Dyrektor Anna
Korfel — Jasinska.
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Dyrektor Wydzialu Edukacji — p. A. Korfel — Jasinska

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Projekt uchwaty dotyczy zamiaru przeksztalcenia Zespotu Szk6t Mechanicznych Nr 4 i
propozycja dotyczy przeniesienia siedziby tego Zespotu Szkot z ulicy Podbrzezie 10 do
budynku przy ulicy Kazimierza Odnowiciela 2 w Krakowie. Szanowni Panstwo, Zespot Szkot
Mechanicznych miesci si¢ obecnie w budynku, ktory nie jest typowym budynkiem szkolnym,
nie daje szans i mozliwos$ci dla rozwoju tej szkoly technicznej, od kilku juz lat trwaja rozmowy
dotyczace wskazania lepszej lokalizacji, lepszych warunkow dla ucznidw tej szkoty i
mozliwos$ci rozwoju Zespotu Szkét Mechanicznych Nr 4. Ta propozycja zostala przedstawiona
rowniez na dyskusjach, ktore odbywaty si¢ 1 byly dedykowane szkotom i placowkom
oswiatowym w poszczegdlnych dzielnicach miasta. Na pewno szkola, ktéra zostanie
przeniesiona uzyska lepsze warunki do rozwoju, uczniowie beda mieli lepsze warunki do
edukacji. Mamy przychylno$¢ ze strony zaréwno Pani Dyrektor Zespotu Szkot Mechanicznych,
ktéra od wielu lat o to zabiegala jak rowniez akceptacj¢ Dyrektora Szkoly, ktory, Zespotu
Szkot, ktory miesci si¢ obecnie w budynku przy Kazimierza Odnowiciela. Do projektu zostata
zgloszona autopoprawka Prezydenta dotyczaca publikatora do ustawy o systemie o$wiaty i
uzupelnienia o tg ostatnig zmiane. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje¢ Pani Dyrektor. Ponadto mamy pozytywna opini¢ Komisji Edukacji. Czy sa
stanowiska innych Komisji? Nie widzg. Stanowiska Klubéow Radnych? Nie widzg. Otwieram
dyskusje, bardzo prosz¢ kto z Panstwa Radnych chcialby w tym punkcie zabra¢ glos?
Zapraszam Pana Radnego Dominika Jaskowca.

Radny — p. D. Jaskowiec

Szanowni Panstwo!

Chcialem goraco poprze¢ ten projekt uchwaty, on zostat wypracowany przez $rodowiska
zwigzane ze szkotami funkcjonujagcymi zarowno na terenie dzielnicy III jak tez przy wspotpracy
z dyrekcja, gronem pedagogicznym i radami rodzicoOw Zespotu Szkot Mechanicznych Nr 4.
Roéwniez ten projekt uchwatly cieszy si¢ akceptacja, pan dyrektorek szkot podstawowych z
terenu tej dzielnicy. Chcemy wspdlnie, spotecznos$¢ lokalna i1 spoteczno$¢ szkolna, stworzy¢
nowoczesng szkote srednig, ktora bedzie w oparciu o realia programowe, ale tez w oparciu o
zapal $rodowisk szkolnych tworzyé nowoczesng o$wiate, tworzy¢ nowoczesng oferte
edukacyjng, tworzy¢ nowoczesng oswiate w zakresie miedzy innymi tak waznym jak rozwoj
zawodow zwigzanych z przemystem lotniczym. Pojawia si¢ koncepcja alternatywna, aby
budynek Gimnazjum Nr 9 przeznaczy¢ pod szkote podstawowaq. Ta koncepcja byta szeroko
omawiana i dyskutowana na réznych spotkaniach konsultacyjnych. Ona ma jedng zdecydowana
wade, ot6z na osiedlu Gotyk powstaje podstawowka, ktora za dwa lata bedzie uruchomiona i
ta podstawowka odcigzy istniejace szkoty podstawowe na terenie dzielnicy III, bowiem dzisiaj
to te szkoty przyjmuja dzieci z osiedla Gotyk. W zwigzku z tym nie ma potrzeby tworzenia w
tym rejonie czwartej szkoty podstawowej, a w sytuacji, kiedy juz minie ta kumulacja rocznikow
bedziemy mieli problem z tym, ze bedziemy musieli stang¢ przed alternatywng koniecznoscia
likwidacji jednej z podstawowek w tym rejonie, poniewaz zwyczajnie tych dzieci na cztery
podstawowki zabraknie. Mowi sig, ze Szkota Podstawowa Nr 2 begdzie musiata przyjac¢ okoto
1000 ucznidw, to jest szkota, w ktdrej jak ja siggam pamigcig uczyto si¢ dwa razy wigcej dzieci.
Szkota ta posiada system, bedzie funkcjonowac¢ w systemie jednozmianowym, jest to bardzo
duzy budynek dla kilkuset uczniow. Wigc nie ma tutaj takiego problemu. Jezeli wezmiemy pod
uwage to, ze na osiedlu Gotyk powstaje szkota, w zupelnosci poradzimy sobie z
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funkcjonujacymi trzema podstawowkami, a w tym Zespole Szkolnym na ulicy Kazimierza
Odnowiciela stworzymy po prostu ofert¢ edukacyjng dla tej cze$ci Krakowa, ale tez oczywiscie
dla pozostatych mieszkancow naszego miasta, tego drugiego szczebla edukacji. Dlatego prosze
Panstwa o poparcie tego projektu uchwaty i przyjecie tego typu rozwigzania, ktére zostato
wypracowane, jeszcze to raz podkresle, oddolnie, ja tu jestem tylko przekazicielem woli
srodowisk, ktére nad tym pracowaty. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje Panu Radnemu. Kolejny mowca zglosit si¢ do dyskusji, Pan Radny Adam Kalita,
Zapraszam.

Radny — p. A. Kalita

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Co do potowy wystgpienia Pana Radnego Dominika Jaskowca wielka zgoda, rzeczywiscie
Szkota, Zespot Szkot Mechanicznych powinien otrzymac nowg siedzibg, ale nie koniecznie na
Kazimierza Odnowiciela. Wiec co do pierwszej czesci zgoda, co do drugiej brak zgody, te
konsultacje to jakie§ dziwne, poniewaz mieszkancy okolic Kazimierza Odnowiciela maja
zupehie inne zdanie na ten temat, chcg tam drugiej szkoly podstawowej. Mysle, ze nie bedzie
problemu jak bedzie i trzecia na osiedlu Gotyk, mysle, ze sobie te wszystkie szkoty poradza.
Mieszkancy nie chca tam Zespotu Szkot Mechanicznych, wigc nie wiem skad Pan Radny
Dominik Jaskowiec, z kim konsultowat tg sprawe, a na pewno nie z mieszkancami. Ja wczoraj
na Komisji Edukacji glosowatem przeciwko temu projektowi i bede zdecydowanie przeciwko.
Natomiast co do pierwszej czgéci pelna zgoda, powinnisSmy znalez¢ dla Zespotu Szkot
Mechanicznych godne miejsce 1 dobre, poniewaz ta szkota jest warta tego, aby ja wspierac.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzi¢kuj¢ Panu Radnemu. Bardzo prosz¢ kto z Panstwa, kolega Przewodniczacy Komisji
Edukacji, w tym wypadku najbardziej kompetentny Pan Lukasz, Radny, Stoniowski.

Radny — p. L. Stoniowski

Panie Przewodniczacy!

Ja mam watpliwosci, co do tego druku odnoszace si¢ po pierwsze do sygnatow jakie dochodza
1 doszty do mnie tez po posiedzeniu Komisji 1 wieczorem wczoraj 1 dzisiaj rano sktaniajgce
mnie do tego zeby rzeczywiscie poprosi¢ o wyjasnienie czy rzeczywiscie nie potrzeba tam
kolejnej szkoty podstawowej, bo to, ze dzieci pomieszczg si¢ w ogromnym budynku, w ktorym
1000 albo 1 2000 dzieci mozna pomiescié, to jeszcze nie oznacza, ze wszystkie dzieci nalezy w
tym budynku umiesci¢, bo dzieci to nie kartofle i chociaz Pani Dyrektor tejze szkoty goraco
zapewnia, ze kazde dziecko przyjmie to mam wrazZenie, Ze tysigca dzieci po imieniu nie
rozpozna 1 to jest szkota, ktora po prostu bedzie szkotg anonimowa. To, ze w PRL budowano
ogromne szkoty to nie oznacza, ze chcemy i8¢ w tg strong. Kiedy Pan Prezydent Andrzej Duda
w poniedziatek podpisywat ustawy reformujgce o§wiate mowit o marzeniu, o dazeniu do szkoét
nieduzych, szkot, w ktorych kazdy uczen ma swoja osobowos$¢ i nie jest uczniem anonimowym.
Dlatego wydaje mi sig, ze ta koncepcja zeby w tym miejscu byta szkota podstawowa wymaga
rozwazenia 1 konsultacji przynajmniej zanim podejmiemy ostateczng decyzj¢, a jezeli Pan
Dominik obawia si¢ tego, ze musialby by¢ postawiony, czy jakby jest obawa, ze bylibySmy
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postawieni pod presja, co do likwidacji tej szkoty to by¢ moze powinnismy tam, w tamtym
miejscu utworzy¢ szkote nie samorzagdowsg, chociaz publiczng, nieptatng 1 wtedy organem
prowadzacym dla tego bylyby organizacje i nie miasto ponositoby ryzyko likwidacji tej szkoty,
bo gdyby ona nie miata naboru to wowczas ta organizacja musiataby podja¢ decyzje o jej
zamknigciu.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dziekuje Panu Radnemu. Bardzo prosze Pan Radny Dominik Jaskowiec, drugie wystgpienie.

Radny — p. D. Jaskowiec

Szanowni Panstwo!

Ja bym prosit nie naduzywac trybu mieszkancy jakiego$ terenu, poniewaz pismo w tej sprawie
jest podpisane przez jednego mieszkanca, to jest to pismo, w zwigzku z tym moéwmy, ze jeden
mieszkaniec zwrdcit si¢ do Rady z wnioskiem, aby tam powstata szkota podstawowa, a nie to
co zostalo uzgodnione na spotkaniach ze $Srodowiskami szkolnymi zainteresowanymi tg
tematyka. Wiec miarkujmy te dwie sprawy, to jest pierwsza rzecz. Ja rozumiem, ze sprawa —
to jest pytanie do Pani Dyrektor — utworzenia czwartej szkoly podstawowej w tym rejonie
Pradnika Czerwonego czy w tym rejonie Krakowa, byta analizowana i przynajmniej ja mam
takie informacje, ze faktycznie tych dzieci jest za malo, aby taka szkole utworzy¢. Natomiast
co do oddawania podmiotom zewnetrznym najlepszego na terenie dzielnicy Il budynku
szkolnego to ja bym Panie Przewodniczacy az tak daleko nie szedt, poniewaz w ten budynek
zostalo zainwestowane 3 mln zl, to sg inwestycje dzielnicy, inwestycje miasta, ok. z poprawek
Klubu Radnych Platformy, ale jednak inwestycje miasta. | to jest najlepszy budynek w tym
terenie. Co wigcej, jezeli myslimy o utworzeniu szkoty niepublicznej rozumiem, ze chodzi o
szkote katolicka, ktora ztozyta taki wniosek, chciataby sie tam znalez¢, to ja tylko powiem, ze
przecznice dalej zostat zbudowany biurowiec firmy ASTRIS, do jest biurowiec zbudowany
przez Zakon Pijarow, wigc proponuje, aby ta szkote otworzy¢ w tym biurowcu. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje. Pan Radny Wilodzimierz Pietrus, przygotuje si¢ Pan Radny Jakub Kosek.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Szanowni Radni!

Ja mysle, ze tu kolega troche moze poszedt za ostro, moj przedméwca Pan Adam Kalita, ze
moze nie przeciw drukowi tylko przeciw temu rozwigzaniu i wydaje mi si¢, Ze nic nie stoi na
przeszkodzie zebysSmy mogli do tego druku ztozy¢ odpowiednie poprawki czy poprawke. Jedna
poprawka, ktéra dotyczy lokalizacji jakby dla Zespotu Szkét Mechanicznych, to jest jeden
element, ktory chcemy jakby rozwigza¢ i tutaj na pewno jest zgoda tylko jest kwestia
lokalizacji, a drugi element to jest to, ze duch tej reformy szkolnej jest taki zeby szkoty
podstawowe byly jak najblizszej ucznidéw po pierwsze, po drugie zeby nie byly przepetnione,
zeby nie bylo dwuzmianowo$ci i wydaje mi si¢, ze te dwa elementy po prostu muszg
uwzglednia¢ to rozwigzanie 1 najlepiej bytoby zebySmy je znaleZli 1 by¢ moze droga poprawki
zmienili. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢ Panu Radnemu Pietrusowi. Prosze bardzo o zabranie glosu Pana Radnego Jakuba
Koska, zapraszam.
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Radny - p. J. Kosek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Pan Radny Lukasz Stoniowski podat bardzo ciekawy pomyst, moim zdaniem powinni$my go
praktykowac szczego6lnie jesli bedziemy tworzy¢ nowe szkoty, zeby by¢ moze powierzac je
wlasnie stowarzyszeniom bo one wtedy dziataja troche na innych zasadach. I ja osobiscie
uwazam, ze moglibySmy do takiego modelu dazy¢, bo co innego jest w momencie, gdy
przeksztalcamy szkote podstawowa i powierzaliby$my ja stowarzyszeniu, to pewnie mogloby
budzi¢ jakie$ emocje, ale przy powstawaniu zupeinie nowej szkolty moglibySmy powierzac je
stowarzyszeniom. Wiemy wtedy, ze nie mamy oddziatywania karty nauczyciela, przynajmniej
nie jest ona obowigzkowa i mamy mozliwos$¢ wtedy by¢ moze lepszej nawet jako$ci nauczania,
bo pokazuje czesto praktyka, ze te szkoly stowarzyszeniowe coraz lepiej sobie radzg w
Krakowie. A z drugiej strony zaoszczgdzenia Srodkéw dla budzetu miasta, bo pamigtajmy, ze
doktadamy kilkaset miliondw do subwencji o§wiatowej. Wiec bardzo dobry pomyst i mysle, ze
trzeba bytoby to podtapac i dziekuje za ten glos.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje Panu Radnemu. I jeszcze drugie /.../

Radny - p. J. Kosek

Przepraszam, tylko chcialem jeszcze przeprosi¢ Pana Przewodniczacego, bo troche za bardzo
si¢ uniostem i tu z tej mownicy chciatem przeprosi¢, zbyt emocjonalnie moze, ale chodzito mi
o to, ze to nie byl do konca uwzgledniony mdj wniosek, muszg si¢ uczyc¢, tak, ze przepraszam.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzi¢kuje, przyjmuje przeprosiny. Prosze bardzo Pan Adam Kalita.

Radny — p. A. Kalita

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Ja tylko chciatem przeprosi¢ jezeli Panstwo mnie Zle zrozumieli, ale Pan Wlodzimierz, Pan
Radny Wtodzimierz Pietrus wyjasnit o co chodzi, nie chodzi o likwidowanie tego druku tylko
o ewentualne wprowadzenie do tego druku poprawek, tak, ze petna zgoda, a ja Panie Dominiku
Jaskowcu nie mowitem o jednym mieszkancu tylko o rozmowach, ktore przeprowadzitem w
tej dzielnicy. Dzigkujeg.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje. Jeszcze mamy Panig Radng Marte Patene, bardzo proszeg.

Radna - p. M. Patena

Panstwo pozwola, ze kilka refleksji na temat tego projektu uchwaty. Po pierwsze wczoraj na
Komisji Edukacji projekt uchwaty zostal zaopiniowany pozytywnie, 4 za, 2 przeciw, 3
wstrzymujace, a zatem projekt uchwaly ma pozytywna opini¢ Komisji Edukacji. Po drugie na,
juz méwitam to w interpelacji, ale nie doczekatam si¢ obiecanki ze strony Pani Prezydent, a
mianowicie demograficznej sytuacji w catym mies$cie Krakowie. Uzgadniali$my, znaczy nie
tyle uzgadnialiSmy ile rozmawialiSmy na ten temat na tym zespole zadaniowym, na spotkaniu
w poszczegoOlnych dzielnicach, ze to nie jest tak, ze nie interesuje nas gdzie dzieci mieszkaja,
ze to nie jest tak, ze skoro rodzice moga posyta¢ dzieci do tych szkoét, do ktorych cheg to miasto
nie ma nad tym panowa¢. W tej chwili wszystkie prawie dzieci chodza do przedszkoli
samorzadowych, nie samorzadowych, publicznych, nie publicznych i chociazby z tego tytulu
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mamy juz jakas$ baz¢ danych, ktora na pewno mozemy wykorzysta¢ i wcale nie w sprzecznosci
z ustawg o ochronie danych osobowych. I taka byla rozmowa miesigc temu, ze taka
demograficzng ocen¢ uzyskamy. Z oceny demograficznej z miejsca czyli z Rady Dzielnicy i ze
szkol, ktore obecnie tam istniejg, bo innych mozliwo$ci nie mamy, mamy informacje, ze nie
jest tam potrzebna druga szkota podstawowa, poniewaz Panstwo zaproponowali w pierwszej
wersji tego takiego duzego druku reforma systemu edukacji w Krakowie, aby tam byta szkota
podstawowa, to od razu okazuje si¢, ze nie, nie samorzadowa. Jezeli ma nie by¢ samorzadowa
to pytanie teraz czy ona jest potrzebna. Jezeli jest potrzebna 1 wtasciciel tej szkoty, ktora ma
tam powsta¢ to wie, to niech ja utworzy tylko nie koniecznie musi tworzy¢ w budynku
gminnym, poniewaz my na razie ten budynek mozemy potrzebowac na inne potrzeby. I tg inng
potrzeba w tej chwili jest powiedziatabym z ulga, wreszcie, mozliwos$¢ przeniesienia Zespotu
Szkot Mechanicznych Nr 4 z Podbrzezia. Z problemem przeniesienia tego Zespotu borykamy
si¢ juz od kilku lat i jezeli teraz nadarza si¢ okazja, ze szkota moze by¢ przeniesiona w takie
miejsce, ktore tej szkole odpowiada, jezeli zostanie przyjgta przez spoteczenstwo lokalne
dobrze to moim zdaniem trzeba to zrobi¢, dlatego popieram projekt tej uchwaty. Przypominam
Pafstwu Radnym, Ze juz tam wyekspediowalismy jeden Zespot Szkot Zawodowych w tamta
okolice, a mianowicie Zespdt Szkot Przemystu Spozywcezego z Placu Matejki na ulicy
Miechowity 1 poki co ma si¢ dobrze. A zatem idzmy dalej ta droga. Jezeli mozemy przenies¢
nastepna szkote, ktora funkcjonuje w warunkach nie nadajacych si¢ na prowadzenie szkoty,
szkoda rozwija¢ tutaj tego tematu, to moim zdaniem nalezy to zrobi¢. Jezeli chodzi o szkole
publiczng, nie prowadzong przez samorzad to chcialam Panstwu Radnym wszystkim
powiedzie¢, ze Prezydent moze wyda¢ zgode na szkole publiczng tylko wtedy gdy ona w istotny
sposob uzupelnia istniejaca sie¢ szkol samorzadowych. Jezeli mamy dane, Ze tam nie ma
zapotrzebowania na szkote samorzadowag to tym bardziej nie ma zapotrzebowania na szkole nie
samorzadowa. A zatem publiczna nie moze by¢, a jak nie publiczna to nie musi by¢ w naszym
budynku 1 nasz budynek trzeba najpierw przeznacza¢ dla szkoét, ktoére prowadzi miasto.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Pani Radnej. Czy mamy jeszcze, tak, jeszcze Pan Radny Jakub Kosek, drugie
wystapienie, bardzo proszg.

Radny - p. J. Kosek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Bo dwie rzeczy chciatem dopowiedzie€. Jedna rzecz, ze w tej konkretnej sprawie to ja nie mam
osobiscie zdania czy tam powinna powsta¢ szkota czy nie. Natomiast przy okazji tej dyskusji
chciatbym Panig Dyrektor zapyta¢ czy mamy mozliwos¢ zeby ten nowopowstajacej szkoty,
powierzy¢ otwarty konkurs dla stowarzyszen tak zeby to nie byty szkoty stricte miejskie i czy
jeszcze na tym etapie jesteSmy to w stanie zrobi¢, jesli tak to co na tym etapie musimy dopehié
zeby co$ takiego mialo miejsce, bo uwazam, ze w ta stron¢ powinnismy poj$¢, dawno juz
powinnis$my w tg stron¢ pojs$¢. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. Ale zanim Pani Dyrektor oddam glos mamy jeszcze zgtoszenia spoza Rady, bardzo
prosze¢ o zabranie glosu Pana Andrzeja Miksg, dzielnica III Pradnik Czerwony, mieszkaniec,
bardzo prosze. Przypominam o dyscyplinie czasowej, czy jest Pan Miksa? Zapraszam. Panstwa
rowniez spoza Rady obowigzuje podobna dyscyplina jak Radnych, wigc prosze rowniez ja
przestrzegac.
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Pan Andrzej Miksa

Witam Panstwa Radnych. Jestem zobligowany i tutaj jeszcze chce doda¢ Panu Jaskowcowi, ze
to nie jest tak, ze ja napisatem pismo, jest wyraznie napisane, ze jest adres korespondencyjny,
to jest zupelnie co innego. I teraz chce powiedzie¢ tak, ze w imieniu bardzo licznej grupy
mieszkancow dzielnicy wynosimy sprzeciw przeniesieniu Zespotu Szkét Mechanicznych Nr 4
z ulicy Podbrzezie do budynku przy ulicy Kazimierza Odnowiciela i wyrazamy niezadowolenie
z powodu braku szerokich konsultacji z mieszkancami w tej sprawie. Pan Jaskowiec
konsultowal to z kims, stad poruszyt to w swoim biuletynie, znaczy nie w swoim biuletynie
tylko w artykule w biuletynie Rady Dzielnicy III, ale jakos$, napisat, Zze z mieszkancami, nie
wiem, moze mnie co$ omingto, nie wiem. Lista osob, ktore popierajg protest wraz z licznymi
podpisami znajduje si¢ u Pana Prezydenta Jacka Majchrowskiego i jest jeszcze duzo wigksza
liczba osob, ktére ten podpis sa gotowe zlozy¢. Uzasadnieniem sprzeciwu jest brak
zainteresowania mlodziezy z naszej dzielnicy taka szkota. Wiemy to z przeprowadzonych
sondazy wsrod mieszkancow osiedla. ZSM Nr 4 byla juz w zesztym roku przeznaczona do
likwidacji, a obecnie nagle jest wskrzeszana i teraz przenosi si¢ 188 uczniow do 20 sal
dydaktycznych. Dziwne troszeczke to rozumowanie, jezeli szkota, ktdéra moze pomiesci¢ ponad
1000 os6b, jest przenoszone 188 ucznidw i co dalej, ja si¢ pytam. Jezeli Pan Dominik Jaskowiec
chce ja przenosi¢ to jedynym racjonalnym rozwigzaniem jest wlaczenie tej szkoty do ZSM Nr
2 przy ulicy Skrzyneckiego, sa tam profesjonalne pracownie i warsztaty, czego nie ma w
budynku przy ulicy Kazimierza Odnowiciela, wigc bgdziemy ponosi¢ ogromne koszty na
tworzenie tych pracowni, a wszyscy wiemy, ze zawodowe pracownie sg bardzo drogie w
tworzeniu. Jest to absolutne marnotrawstwo publicznych §rodkow o czym poinformujemy jako
nie ja Panie Jaskowiec tylko my jako mieszkancy, tam naprawde¢ duzo podpisow jeszcze bedzie,
Ministerstwo Edukacji 1 Prezydenta RP Andrzeja Dude. Postulujemy o powotanie drugiej
szkoty podstawowe;.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Proszg¢ nie przeszkadzac.

Pan Andrzej Miksa

Mozemy Pana Naczelnika tez, wigc nie ma sprawy. Postulujemy o powotanie drugiej szkoty
podstawowej na naszym osiedlu wiasnie w budynku Gimnazjum Nr 9 przy ulicy Kazimierza
Odnowiciela. Nieprawda jest to co twierdzi Pani Jolanta Gajewska, Dyrektor SP 2 dziatajac na
Pradniku Czerwonym, ze bez problemu zmiesci w budynku szkoty ponad 1000 dzieci. Z tego
co ja wiem w tym momencie jest w tym budynku chyba, okoto 30 sal lekcyjnych plus jakies
chyba jeszcze jedna jezykowa, jakies dwie informatyczne, obok jest, wynajmuje wiasnie
Katolickie Gimnazjum, dlaczego Pan Jaskowiec nie lubi stowa katolickie, kilka jeszcze sal
lekcyjnych, wigc w sumie zatozmy, zeby bylo nawet 40 sal lekcyjnych w tejze szkole, w jaki
sposob jest Pan w stanie upcha¢ tam 1500 osob, to jest niemozliwe, chyba, Ze na trzy zmiany.
Notabene z tego co ja mam informacje to Gimnazjum SP2 juz w tym momencie zaczyna,
przynajmniej jezeli chodzi o nauczycieli, praktycznie na dwie zmiany chodzi¢, a w przyszlym
roku podobno bedzie to zaostrzone. Wigc co$ tu wszystko nie gra po prostu. Wiec, 1 to bylo juz
powiedziane, ze przeczy to idei, o ktorej mowit przed dwoma dniami Pan Prezydent Andrzej
Duda, zeby szkotly byty przyjazne, niewielkie 1 z nie wielkg ilo$cig osob w klasie bo jak Pan
sobie wyobraza np. 40 osob w klasie, Zycze szczescia takiego nauczania. Dla mnie to jest po
prostu niemozliwe. I co tu mozna jeszcze dodaé, wlasciwie to wszystko.
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Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
I akurat czas mija, wigc dzigkuje Panu serdecznie. Prosz¢ Pafstwa mamy jeszcze jedno
wystapienie, tak, prosz¢ bardzo krétko.

Pan Andrzej Miska
Jeszcze moze jedno do Pana Jaskowca, ja granicze ze szkota wilasnie przy Odnowiciela, Pan
stworzyt tam boiska, z calym szacunkiem do zastug, boiska bardzo potrzebne, ok., hatomiast
stworzyl Pan boiska bez ogrodzenia prosz¢ Pana, ja to napisatem, zreszta jako tez nie protest
swoj, tylko paru/.../

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Ale to jest akurat nie ta sprawa. Prosz¢ bezposrednio, nie dotyczy to meritum, to jest poza tg
dyskusja. Prosz¢ z Panem Jaskowcem tg sprawe zalatwic.

Pan Andrzej Miska
Jeszcze jedno, bo to jest dla mnie/.../

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Panu bardzo. Prosze Panstwa bardzo prosz¢ Pan Dariusz Paficzyszyn, czy jest na Sali
kolejna osoba spoza Rady, czy jest Pan Dariusz Panczyszyn? Nie widzg. | jeszcze mamy jedna
osob¢ spoza Rady, Panig Ann¢ Labno z Zespotu Szko6t Mechanicznych Nr 4, zapraszam i
przypominam o dyscyplinie czasowej.

Pani Anna Labno

Szanowny Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Nazywam si¢ Anna Labno, jestem Dyrektorem Zespotu Szkél Mechanicznych Nr 4 w
Krakowie. To prawda, w ostatnich latach byty podjete trzy proby likwidacji szkoty. Ale szkole
udato si¢ obroni¢ dzigki Panstwu. To Panstwo 5 lat temu wszyscy zaglosowaliscie za tym, Zeby
nas nie likwidowac¢. PokazaliSmy, ze potrafimy rozwija¢ w szkole fajne kierunki pomimo, ze
w szkole tej nie ma Sali gimnastycznej i nigdy nie bgdzie, nie ma na to warunkoéw lokalnych,
ale radziliSmy sobie inaczej, korzystaliSmy =z Placu na Groblach, korzystalismy,
rozbudowalis$my swoja sitownie, nie sg to super warunki, ale sobie radzimy. Problemy zaczetly
si¢ pojawia¢ w momencie, kiedy otworzyliSmy kierunki lotnicze. To stato si¢ w roku 2010.
Najpierw byl to technik i mechanik lotniczy, a obecnie jest to technik awionik i technik
lotniskowych stuzb operacyjnych. Szkot, ktére w Polsce posiadajg te kierunki jest tylko 28. Nie
jest fatwo prowadzi¢ te szkoty i nie male pienigdze na inwestycje rzeczywiscie na pracownie,
ale jedng pracowni¢ udalo nam si¢ utworzy¢, udato nam si¢ uzyskac certyfikat do
przeprowadzenia egzaminu praktycznego w kwalifikacji lotniczej M31, to jest obstuga
lotniskowa 1 hangarowa statkow powietrznych. Prosz¢ Panstwa niestety szkota nie ma tak
dobrych warunkow lokalowych, zeby powstawaty kolejne pracownie, ktére nam si¢
bezwzglednie potrzebne. Jezeli pojawia si¢ teraz mozliwo$¢ zebySmy zmienili miejsce na
bardziej sprzyjajace dla rozwoju tej szkoly to prosz¢ Wysoka Rade o pochylenie si¢ nad tymi
naszymi marzeniami, prosz¢ Wysoka Rade zebyscie pozwolili nam rozwing¢ skrzydta.
Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
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Dzigkuje Pani Dyrektor. Prosz¢ Panstwa czy jeszcze kto$ by chcial zabra¢ glos? Jezeli nie to
poprosze Panig Dyrektor, jeszcze, drugie wystgpienie, ale Panie Dominiku to bedzie trzecie
wystapienie, to krotkie, to bardzo prosze ad vocem.

Radny — p. D. Jaskowiec

Jedng rzecz, bo faktycznie w Szkole Podstawowej Nr 2 znajduje si¢ Gimnazjum natomiast ja
si¢ 0 los tego Gimnazjum nie obawiam, bo Prezydent Duda podpisujac ustawe likwidujaca
gimnazja rowniez przyczynit si¢ do tego, ze to Katolickie Gimnazjum zostanie wygaszone.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje. Pani Radna Malgorzata Jantos si¢ zglasza? Nie. Czyli mamy wyczerpang dyskusje,
Pani Dyrektor bardzo prosze, padty pewne pytania, jakby Pani byla mita co$ wyjasnic.

Dyrektor Wydzialu Edukacji — p. A. Korfel — Jasinska

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Pan Radny Jakub Kosek zapytat o konkurs ofert. Szanowni Panstwo, ustawa o systemie oswiaty
przewiduje jedynie formute konkursu ofert dedykowang dla przedszkoli niepublicznych jezeli
gmina nie zapewnia wszystkim dzieciom miejsc w przedszkolach publicznych, podkreslam, nie
chodzi tylko o przedszkola samorzadowe, réwniez publiczne nie samorzadowe. I taka formuta
jest szczegotowo w ustawie o systemie o$wiaty opisana. Natomiast jezeli chodzi o wymogi
dotyczace 0sob, podmiotéw i instytucji czy osob fizycznych, czy oséb prawnych dotyczace
zakladania szkoty réwniez ustawa precyzyjnie te kwestie reguluje, procedur¢ dotyczaca
uzyskania zezwolenia przez podmiot na prowadzenie szkoty publicznej oraz procedure
dotyczaca uzyskania wpisu do ewidencji szkoty niepublicznej. JezZeli osoba zainteresowana
utworzeniem takiej szkoty, nie majaca lokalu, poszukiwala takie lokal zwracata si¢ do Zarzadu
Budynkéw Komunalnych i w normalnym trybie zabiegala o lokal, dbata o to, aby uzyska¢
wymagane zezwolenia ze Strazy Pozarnej, od innych stuzb 1 inspekcji, ktore sa wymagane
przepisami, a zwracajac si¢ do Wydziatu Edukacji o dokonanie wpisu skladata opisane prawem
dokumenty. Kwestia, ktora zostata przez Pana, mieszkanca dzielnicy 11l omowiona, dotyczaca
liczebnosci oddziatow, Panstwo pozwolicie, ze do tego si¢ odniose, bo wprawdzie wystgpienie
bylo adresowane do Pana Przewodniczacego Jaskowca, natomiast Pan powiedzial o
niedopuszczalno$ci tworzenia klas 40-osobowych. Szanowni Panstwo ja tylko przypomng, bo
to w raportach corocznie Panstwu jest przedstawiana ta informacja jaka jest srednia liczebnos$¢
klas w poszczegdlnych typach szkol, jezeli chodzi o szkol¢ podstawowa $rednia liczebno$¢
oddziatu szkoty podstawowej to niewiele ponad 22 uczniow w oddziale. Pamigtajmy, ze
réwniez ustawa o systemie o§wiaty te kwestie reguluje czyli w klasach I — III ta liczebno$¢ nie
moze przekracza¢ 25 uczniow, jezeli zdarzy si¢ taka sytuacja, ze pojawia si¢ 26 uczen badz 27
to zalezy to od wspolnej decyzji dyrektora szkoty i rady rodzicow. Jezeli jest wola, aby ta klasa
pozostata klasg 26 czy 27-osobowa dyrektor szkoty wystepuje do organu prowadzacego, czyli
do Prezydenta, o wyrazenie zgody na zatrudnienie asystenta nauczyciela dodatkowo dla tej
klasy dlatego, ze jest tak liczebna, albo tez dokonuje decyzji o podziale takiego oddziatu 26-
osobowego na dwa mniejsze 13-osobowe, jak wielokrotnie o tym na Komisji Edukacji Panstwu
na etapie juz zatwierdzania arkuszy czy organizacji roku wspominatam i1 mowitam. Dzigkuje
bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
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Dzigkuje Pani Dyrektor. Prosze Panstwa czy jeszcze? Prosze jeszcze dopyta¢ oczywiscie, jezeli
cos$ niejasnego, bardzo prosz¢ Pan Radny Jakub Kosek.

Radny — p. J. Kosek

Pani Dyrektor chciatem zapytaé o takg sytuacje, w ktorej miasto chciatoby powierzy¢, bo Pani
powiedziata o takiej sytuacji, w ktorej jesli podmiot chce, co robi, a jaki jest mechanizm jesli
miasto chce powierzy¢ bo ja chciatbym zaapelowaé¢ do kolegow zebysmy taka procedurg
uruchomili tylko ja nie wiem jaka ona jest 1 prositbym o tg informacje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Czy Pani Dyrektor si¢ do tego ustosunkuje? Bardzo prosz¢ Pani Dyrektor.

Dyrektor Wydzialu Edukacji — p. A. Korfel — Jasinska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Juz wspomniatam, ze ustawa reguluje kwestie konkursu ofert dotyczace przedszkoli i
zapewnienia miejsc dzieciom przedszkolnym. Natomiast tego typu kwestie czyli realizacji
przez inne podmioty zadan obowigzkowych zadan gminy jak Panstwo doskonale wiecie sg juz
bardzo wyraznie 1 jednoznacznie w ustawie opisane w takim kierunku, aby gminy absolutnie
nie wyzbywaly sig¢ realizacji zadania, bo jest to zadanie obowigzkowe gminy, do ktdrego gmina
jest zobowigzana, aby te zadania realizowac. Natomiast w zwigzku z zapewnieniem miejsc dla
dzieci w wieku przedszkolnym, ze ustawodawca wskazat dla gmin stosunkowo krotki termin
zostato zaproponowane rozwigzanie dotyczace konkursu ofert. Dzickuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Pani Dyrektor. Prosze Panstwa mamy chyba wyczerpang dyskusje, czy jeszcze ktos$ z
Panstwa? Nie widz¢. Zamykam dyskusje. Zatem stwierdzam, ze Rada odbyla | czytanie
projektu i zgodnie z paragrafem 36 ust. 6 Statutu Miasta Krakowa okre§lam termin
wprowadzenia autopoprawek na dzien 17 stycznia 2017 godzina 15.00 1 ostateczny termin
zglaszania poprawek na dzien 19 stycznia 2017, godzina 15.00. Prosze Panstwa przechodzimy
do kolejnego punktu, projekt uchwaty w ramach dwoéch czytan:

ZAMIAR LIKWIDACJI XXIX LICEUM OG()LNOKSZTALCACEGO
WCHODZACEGO W SKLAD ZESPOLU SZKOL ODZIEZOWYCH NR 1 W
KRAKOWIE ULICA CECHOWA 57.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1506, | czytanie, bardzo prosz¢ Pani Dyrektor
Anna Korfel — Jasinska.

Dyrektor Wydzialu Edukacji — p. A. Korfel — Jasinska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt dotyczy zamiaru likwidacji XXIX Liceum Ogolnoksztatcacego, ktore wehodzi w sktad
Zespotu Szkoét Odziezowych Nr 1 w Krakowie przy ulicy Cechowej. Jak Panstwo pamigtacie
kilka lat temu XXIX Liceum Ogdlnoksztatcace byto przedstawiane, proponowane do likwidacji
ze wzgledu na bardzo niskie wyniki nauczania w tej szkole. Od roku 2013 szkota nie
przeprowadzita naboru, jest to szkota bez uczniow, w zwigzku z tym wnioskuje si¢ o przyjecie
uchwaty o zamiarze likwidacji od 2013 roku, w zwiazku z tym proponuje si¢ przedstawienie
projektu likwidacji tegoz wlasnie liceum, ktore wchodzi w sktad Zespotu Szkot Odziezowych.,
Dzigkuje.
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Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzi¢ekuje Pani Dyrektor. Mamy tu autopoprawke, ale mamy tez pozytywna opini¢ Komisji
Edukacji. Czy sa stanowiska innych Komisji? Nie widz¢. Stanowiska Klubéw Radnych? Nie
widze. Otwieram dyskusje, czy kto$ z Panstwa Radnych chciatby zabra¢ gltos? Prosze¢ uprzejmie
Pani Radna Marta Patena.

Radna — p. M. Patena

Pami¢¢ mam dobrg tylko krotka. Cheiatam zapyta¢ Panig Dyrektor czy 2013 rok to jest wlasnie
ten rok, kiedy przenieslismy ze Syrokomli tg szkole na Cechowa, bo wniosek bylby naturalny,
ze poki byli na Syrokomli to liceum miato nabor, a skoro przeniesliSmy na Cechowg to naboru
juz nie ma. Tak to nalezy rozumie¢?

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Czy to jest koniec pytania? Jezeli tak to bardzo prosze Panig Dyrektor o udzielenie odpowiedzi.

Dyrektor Wydzialu Edukacji — p. A. Korfel — Jasinska
Panie Przewodniczacy! Szanowna Pani Przewodniczaca!
Ja sprawdze to i udziele informacji bo nie jestem pewna czy to byt rok 2012 czy 2013.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Czy mamy jeszcze jakie$ gtosy w dyskusji? Nie widze. Zatem zamykam dyskusje i stwierdzam,
ze Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie z paragrafem 36 ust. 6 Statutu Miasta Krakowa
okre§lam termin wprowadzenia autopoprawek na 17 stycznia 2017 roku, godzina 15.00 i
ostateczny termin zglaszania poprawek na dzien 19 stycznia 2017, godzina 15.00. Kolejny
projekt uchwaty w trybie dwoch czytan:

ZAMIAR LIKWIDACJI ZASADNICZEJ SZKOLY ZAWODOWEJ NR 3
WCHODZACEJ W SKLAD ZESPOLU SZKOL. MECHANICZNYCH NR 2
W KRAKOWIE AL. SKRZYNECKIEGO 12.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1507, | czytanie, referuje Pani Dyrektor Anna
Korfel — Jasinska.

Dyrektor Wydzialu Edukacji — p. A. Korfel — Jasinska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Obecnie w sktad Zespotu Szkol Mechanicznych Nr 2 wchodza dwie zasadnicze szkoly
zawodowe. Projekt dotyczy zamiaru likwidacji jednej z tych szkot. Jest to propozycja dotyczaca
dostosowania obecnie funkcjonujacych szkot do przepisdw prawnych. Juz wczesniej tez o tym
mowitam, ze w zespole szkot nie moga funkcjonowac szkoty tego samego typu. W zwiazku z
tym przedstawiona propozycja dotyczy likwidacji jednej z nich. Oznacza to, Ze osoby, ktore
ksztalcg si¢ obecnie w zawodach, ktére sg w ofercie Zasadniczej Szkoty Zawodowej Nr 3 beda
mialy zapewniong mozliwos$¢ kontynuowania edukacji w drugiej ze szkot, ktdra rowniez miesci
si¢ w tym zespole. Proponujemy do likwidacji szkote, ktora ksztatci w zawodach fryzjerskich,
wynika to z tego, ze ta szkola kiedys byta przeniesiona w ta lokalizacj¢, natomiast pozostawiana
jest szkota, ktéra koresponduje z nazwa Zespotu jezeli chodzi o Zespdt Szkét Mechanicznych
to znaczy szkola ksztalcagca w zawodach elektromechanik pojazdéw samochodowych oraz
mechanik pojazdéw samochodowych. Do projektu zostata ztozona autopoprawka dotyczaca
publikatora dotyczacego ustawy o systemie oswiaty. Dziekuje.
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Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzi¢kuje. Ja mam pytanie bo, do Pana Lukasza, bo tu nie ma opisanej opinii Komisji Edukacji,
jezeli Pan Przewodniczacy bytby taskaw si¢ ustosunkowac bardzo prosze.

Radny — p. L. Sloniowski

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Komisja rzeczywiscie odstapita od wydania opinii w tej sprawie, byto to spowodowane brakiem
jednoznacznej opinii prawnej co do tego czy w biezagcym roku szkolnym trwajagcym obecnie
bedzie mozna rozpocza¢ juz rekrutacje do zawodoéw fryzjerskich od 1 wrzesnia, bo wiemy, ze
to zapewnienie otrzymali$my, ze uczniowie, ktdrzy obecnie uczg si¢ na fryzjeréw beda mogli
kontynuowa¢ nauke i to jest przekonujace. Natomiast nie mamy jasnosci i czekamy na ta
jasnos¢ co do tego czy od wrze$nia kolejna klasa bedzie mogta w tej szkole, ktora jest do tego
przygotowana, wyposazona i jest wlasciwie, mam nadzieje, ze si¢ nie pomyle jezeli stwierdze,
najwigkszym w tym momencie miejscem, w ktorym ksztatcg si¢ przyszli fryzjerzy, czy bedzie
mogta prowadzi¢ rekrutacje na rok przyszty, na tg opini¢ czekamy.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Otworzyt Pan dyskusje, czy kto$ z Panstwa jeszcze chciatby zabra¢ glos w dyskusji, oddam
ewentualnie za chwile gtos Pani Dyrektor, czy jeszcze ktos cheialby zabra¢? Prosze bardzo Pani
Radna Teodozja Maliszewska, zapraszam.

Radna - p. T. Maliszewska

Szanowny Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Faktycznie na Komisji Edukacji byla dos¢ rzeczowa dyskusja, nie powiedzialabym, ze
burzliwa, bo wszyscy chcieli§my, jednego, zeby ta mlodziez, ktora uczy si¢ w tej chwili w
szkole o specjalizacji, specjalnosci fryzjerskiej miata mozliwos¢ kontynuowania nauki wiasnie
w tym miejscu. Paradoks polega na tym, ze zmiany te wprowadzone sa prawem wyzszym niz
ustawa Rada Miasta. | to jest dostosowanie tego do sytuacji prawnej wymaganej nowymi
przepisami, ze w jednym zespole szkot nie moga by¢ prowadzone dwie szkoty tego samego
typu czyli dwie szkoty zawodowe. I wydaje si¢ to logiczne, ale mamy — ja zresztg méwitam o
tym na Komisji — takie obawy czy zdazy si¢ z zatatwieniem wszystkich formalno$ci, bo tu
dyrektor tej szkoty musi wystapi¢ jakby ponownie o zezwolenie na nauczanie tych zawodow,
czy on z tym zdazy. I byla obietnica, bo bylo powiedziane, albo krétka albo dtuzsza $Sciezka
legislacyjna. Ja przyjetam obietnice Pani Dyrektor za dobrg monete 1 wydaje mi si¢, ze trzeba
uczyni¢ wszystko, rowniez my w Komisji Edukacji, aby doprowadzi¢ do tego, zeby byto
zapewnienie, ze ta szkola, ktora ma najlepszy w Krakowie model uczenia tego zawodu i
najlepsze zaplecze i jest warta tego, bo jest i potrzeba spoteczna na tego typu zawody, aby
zostata w tym miejscu utrzymana. Nie jest wing ani Wydziatu Edukacji, ani Rady Miasta, ani
tej szkoly tym bardziej, ze takie dwie szkoty nie moga by¢ w jednym zespole. Ale jesli jest
mozliwo$¢ przyspieszenia, ja bym chciata zeby Pani Dyrektor z tego miejsca powiedziata, ze
jest ta krotsza Sciezka legislacyjna i ze my wszyscy zrobimy wszystko, Pani, Pani Prezydent
ds. Edukacji, Pan Prezydent Majchrowski i caty zespot prawnikéw, zeby byta mozliwos¢ takiej
organizacji pracy na przyszly rok, zeby ta mtodziez tam zostata.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje Pani Radnej. Czy jeszcze kto$§ z Panstwa? Pani Radna Marta Patena, zapraszam.

Radna — p. M. Patena
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Ja rozumiem, ze skoro Pani Dyrektor wczoraj na Komisji Edukacji nie bytla w stanie w
jednoznaczny sposob odpowiedzie¢, ze nic nie grozi w tej szkole, ze Pani Dyrektor musiata si¢
zwrdci¢ o opini¢ prawng i na tg opini¢ prawng czekamy, mam nadziej¢, ze zostanie nam ona
udostgpniona to ja mam pytanie czy prawo oswiatowe to do ktorego mamy si¢ dostosowac,
zabrania, aby ten zamiar likwidacji podja¢ dwa lata pdzniej, zeby ta szkote zlikwidowac od 31
sierpnia 2019 roku, czyli mie¢ pewno$¢, ze drugie, trzecie klasy skoncza, ze w razie czego
zrobimy naboér do pierwszej, ale poniewaz szkota ma by¢ zlikwidowana za dwa lata to juz Pan
Dyrektor bedzie si¢ staral czy moze dosta¢ te nowe zawody, bo nie ma nic tatwiejszego zeby
szkote zabi¢ jak podja¢ uchwale o jej zamiarze likwidacji i tg uchwalg umieséci¢ na stronie
szkoty, albo na stronie Wydziatu Edukacji. Nie pdjda tam uczniowie bo nie bedg pewni swojej
przysztosci, bo nie wiedzg czy ta szkola bedzie czy nie, ma by¢ zamiar likwidowana, ale nie
wiadomo czy Pan Dyrektor dostanie zgod¢ na te zawody. Czy stalo co$ na przeszkodzie, aby
Pan Dyrektor wczesniej wystapit o zgodna zawody fryzjera do tej szkoty Nr 15 i majac tam
rownolegle zawod fryzjera ta po prostu bez najmniejszego problemu zlikwidowaé, ze moze
tutaj powinna by¢ inna taka $ciezka lokalnej legislacji, zebySmy rzeczywiscie o te dzieci si¢ nie
bali, zebySmy nie zrobili tak jak na Syrokomli, Ze nie ma liceum, na Syrokomli bylo, a na
Cechowej nie ma. Tak, Ze ja tutaj mam bardzo duze obawy wobec tego projektu uchwaty.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje¢ Pani Radnej. Czy jeszcze kto$ z Panstwa? Jezeli nie to Panig Dyrektor zapraszam,
byty pytania skierowane do Pani, prosz¢ si¢ ustosunkowac.

Dyrektor Wydzialu Edukacji — p. A. Korfel — Jasinska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Pozwolicie Panistwo, Ze jeszcze odpowiem na pytanie dotyczace Liceum XXIX, ktore bylo, jest
proponowane do likwidacji. To liceum byto na Cechowej od samego poczatku. Natomiast
przenoszona byta Szkota Odziezowa z Syrokomli na Cechowa, byla przenoszona w roku 2012,
natomiast w 2013, 1 one funkcjonowaty jako odrebne jednostki organizacyjne gminy w jednym
budynku, a w kolejnym roku zostata wtaczona do Zespolu Szkoét Odziezowych. Natomiast
jezeli chodzi o kwestie dotyczace ksztalcenia zawodowego 1 ksztalcenia w zawodach,
procedury. Szanowni Panstwo mamy taka sytuacje, ze mamy dwie szkoly zasadnicze
zawodowe, obydwie szkoty sg z uczniami paradoksalnie w Zespole Szkot Mechanicznych,
bardziej popularng jest szkota zawodowa, ktora ksztatci fryzjerki niz szkota, ktora ksztatci w
zawodach mechanicznych. Niemniej jednak stojac w obliczu reformy o§wiaty czyli za chwilke
tez Panstwo dostang propozycje uchwaly sieciowej migdzy innymi z propozycja
przeksztatcenia zasadniczych szkét zawodowych w szkoty branzowe juz od 1 wrzesnia 2017
roku w zwiazku z tym te prace, ktore sg przedstawione tutaj sg pracami przygotowujacymi do
reformy os$wiaty. W zwigzku z tym odpowiadajac na pytanie Pani Przewodniczacej, czy jest
mozliwo$¢ aby podja¢ uchwatg o zamiarze likwidacji, ale wskaza¢ poprzez wygaszenie, czyli
wskaza¢ docelowo rok 2019 czy rok 2020, tylko Szanowni Pafstwo pamigtajmy o tym, ze
zmieniajg si¢ regulacje prawne 1 dzisiaj mowigc o zamiarze likwidacji poprzez nie prowadzenie
naboru zasadniczej zawodowej 1 mOwigc o tym, ze ona zostanie zlikwidowana w 2018 czy w
2019 roku pozostaje w sprzeczno$ci z regulacjami prawa o§wiatowego 1 ustawy przepisy
wprowadzajgce ustawe prawo oswiatowe, bo ta szkota z mocy ustawy staje si¢ szkotg branzowsg
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juz od 1 wrzeénia. Wiec te kwestie nalezy uregulowac i uporzadkowaé szybko. Jezeli chodzi o
kwestie samego juz ksztalcenia w zawodach. Jak Panstwo wiecie organ prowadzacy w
przypadku podjecia decyzji o likwidacji szkoty ksztatcacej w zawodach, organ prowadzacy ma
obowigzek wskazac¢ szkote, w ktorej bedzie mozliwos¢ kontynuowania ksztatcenia w zawodzie
1 ta kontynuacje¢ zapewnic. I tu jest prosta sprawa bo dzisiaj w uzasadnieniu projektu uchwaty
ta informacja jest zawarta, ze uczniowie, ktorzy uczg¢szczaja beda mieli mozliwose
kontynuowania ksztatcenia w Zasadniczej Zawodowej Szkole, ktora pozostaje. Natomiast
problem, mam nadzieje, ze czysto akademicki pojawia si¢ jezeli chodzi o ksztalcenie w tych
zawodach i realizacji naboru juz od I klasy, bo faktycznie to zalezy od dyrektora szkoty czy
wystapi z wnioskiem o ksztatcenie, w jakich zawodach zawnioskuje. Natomiast tutaj pojawit
si¢ dylemat, czy to ma by¢ ta §ciezka pelna, ktdra jest opisana przez ustawodawce w przypadku
ksztalcenia w nowym zawodzie w danej szkole, bo pamigtajmy, Zze ta Szkota Zasadnicza
Zawodowa w tym zawodzie nie ksztalci, niemniej jednak w Zespole sg te zawody. Szkota ma
pracownig, bo to nie jest ksztatcenie mtodocianych u pracodawcéw, szkota ma pracownie, ma
zaplecze, ma kadre i czy w tej sytuacji, w tej konkretnej sytuacji bytaby mozliwos$¢ bez
koniecznosci wystgpowania Dyrektora Szkolty do Wojewodzkiej Rady Rynku Pracy, do
Powiatowej Rady Zatrudnienia tylko ztozenie dokumentoéw, ze szkota ksztatci, ma kadre, ma
zaplecze 1 to jest wystarczajacg przestanka i podstawa dla Pana Prezydenta, aby wydal
zarzadzenie w tej sprawie. I to jest tylko ta kwestia do rozstrzygnigcia, a wigc mam nadzieje,
ze nie dalej jak do dwodch tygodni ta kwestia si¢ rozstrzygnie, chodzi o to czy jest mozliwos¢
uproszczonej $ciezki zabiegania o zgode¢ na zawody dla Pana Dyrektora. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢ Pani Dyrektor. Prosze Panstwa czy jeszcze ktos$ z Panstwa, prosze bardzo Pani Radna
Marta Patena, drugie wystapienie.

Radna - p. M. Patena

Bo ja Pani Dyrektor jeszcze mam takg uwage, pomyst, w uzasadnieniu, zreszta we wszystkich
tych projektach wiemy, ze na 6 miesigcy przed terminem likwidacji, zawiadomienia o zamiarze
likwidacji rodzicow wymaga ten projekt uchwaty. A zatem pytanie czy da si¢ to tak zrobic,
zeby nim dyrektor wysle do wszystkich uczniow, ktorzy sg zagrozeni tg likwidacja, tak, ale to
przeciez dyrektor robi to co Wydzial Edukacji chce, wigc mozna, bo to dyrektor bedzie wysytat,
a Wydziat Edukacji, to dobrze, czy Wydzial Edukacji nie dyrektor, przepraszam, nie
wiedziatam, czy Wydzial Edukacji moze dopiero wtedy informowac¢ o likwidacji jak bedzie
wiadomo 1 bedzie to pismo mozna tak sformutowac, ze uczniowie tej szkoty dalej zostajg
uczniami tylko nie Szkoty Nr 3 tylko Szkoty Nr 15, Zeby nie wynikato, Zeby Zadna najmniejsza
obawa nie wynikata z tego pisma jakie dostang rodzice. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje Pani Radnej. Przepraszam Pana Adama Kalite, Radnego, zapraszam do gtosu.

Radny — p. A. Kalita

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Pani Dyrektor!

Ja mam takie pytanie bo chyba jest jakie$ nieporozumienie. Wczoraj Pani Dyrektor mowita, ze
jakby wola wystgpienia o ksztalcenie nowych rocznikéw jest. Dzisiaj juz Pani tego nie
powiedziata, nie potwierdzila, powiedziata Pani tylko tyle, ze sa dwie $ciezki. Wigc ja bym
chcial jednoznacznie ustysze¢ od Pani Dyrektor, Ze taka wola kontynuacji ksztatcenia nie tych
rocznikéw, ktore sa, tylko nowych rocznikoéw, ze taka wola jest, bo tego od Pani dzisiaj nie
ustyszatem. Dzigkuje.
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Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje¢ Panu Radnemu. Czy jeszcze kto$ z Panstwa Radnych? Jezeli nie to Pani Dyrektor
bardzo prosze.

Dyrektor Wydzialu Edukacji — p. A. Korfel — Jasinska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo! Panie Przewodniczacy!

Ja az tak doktadnie nie sledzitam swojego wystgpienia, ale podkreslam jeszcze raz, otwarto$¢
jest ze strony Wydziatlu. Ja rozmawiatam z Panem Dyrektorem jeszcze w poniedziatek o tych
szczegdlowych rozwigzaniach, natomiast inicjatywa zalezy od Dyrektora Szkoty, to znaczy
Dyrektor Szkoty musi wystapi¢, natomiast tutaj jezeli chodzi o ksztalcenie ze strony nas jest
otwartos¢, 1 tak jak mowie otwartos$¢, mato tego, rowniez przychylnos$¢ na tg prostsza, krotsza
sciezke dotyczaca formalnej zgody na kwestie naborowe. Natomiast odpowiadajac Pani
Przewodniczacej Marcie Patenie na pytanie czy bedziemy informowac. Szanowni Panstwo my
mamy obowigzek informowaé. W przypadku zamiaru, likwidacji kazdej szkoty, ktora posiada
ucznidw zgodnie z ustawg jesteSmy zobowigzani nie tylko o tym zamiarze informowac, ale
informowaé¢ rowniez o tym gdzie sg proponowane miejsca ksztalcenia czy edukacji, dalszej
edukacji ucznidow, ktorzy dzisiaj sa w tych szkotach. To jest decyzja oczywiscie ucznia, bo
informujemy rodzicéw badz petnoletnich uczniéw. To jest oczywiscie decyzja ucznia, ale
mysle, ze w tej sytuacji, w tej konkretnej sytuacji, kiedy jest tam kadra, zaplecze i to jest
formalne przesunigcie z jednej do drugiej szkoty ksztalcenia zawodowego tutaj pewno nie
bedzie takich sytuacji, ze uczniowie beda szukali innego miejsca niz bedzie rekomendowane,
ale tak jak mowie, jezeli Panstwo 1 Wysoka Rada przychyli si¢ do tego projektu. To jeszcze raz
podkreslam, w pismie informujagcym mamy réwniez obowigzek wskaza¢ gdzie ci uczniowie
maja zapewniong kontynuacje ksztalcenia i tak jak wspomniatam bedzie to Zasadnicza Szkota
Zawodowa, ktora bedzie te zawody przyjmowac. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje Pani Dyrektor. Jeszcze raz Pan Adam Kalita.

Radny — p. A. Kalita

Panie Przewodniczacy! Pani Dyrektor! Wysoka Rado!

Pani Dyrektor znowu mi Pani uciekta w jakie$ rejony obce mi, poniewaz teraz si¢
dowiedzialem, ze to zalezy od Dyrektora, a ja bym chcial ustysze¢ od Pani zeby Dyrektor
wyrazil takg zgode i takg wolg. Jezeli on nie wyraza takiej woli to ta rozmowa jest w ogdle bez
sensu. Wigc albo on wyraza zgodg 1 juz wystapit, czy wystapi jutro czy pojutrze, ale bedzie taka
sytuacja, o ktorej mowila Pani Radna Marta Patena, wy wydrukujecie, Zze zamierzacie
zlikwidowac 1 jest po szkole. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Czy Pani Dyrektor jeszcze bgdzie mita krétko si¢ odnies¢ do tego?

Dyrektor Wydzialu Edukacji — p. A. Korfel — Jasinska

Jesli mozna jeszcze raz podkresle 1 powtdrze, otwartos¢ jest jezeli chodzi o ksztatcenie ze strony
miasta, ze strony Urzedu, ze strony edukacji, natomiast inicjatywa nalezy do Pana Dyrektora,
znaczy ten pierwszy ruch, wniosek to jest zawsze po stronie Dyrektora i1 jezeli moge si¢
wypowiedzie¢ za Pana Dyrektora, z ktérym rozmawiatlam w poniedziatek i dosy¢ dtugo na ten
temat, oczywiscie, ze tak, oczywiscie, ze tak. Natomiast umowilismy si¢ z Panem Dyrektorem,

55



LXI1 SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
11 stycznia 2017 r.

ze to jest kwestia wybrania tej procedury, tak, czy Pan Dyrektor wystepuje tylko z wnioskiem,
czy wystgpi z wnioskiem, natomiast my pytamy radce prawnego czy wystarczy wniosek
Dyrektora czy jeszcze jest konieczne zasigganie Powiatowej, Wojewoddzkiej Rady, co
oczywiscie odrobing wydluza to w czasie, to jest tylko ta kwestia. Natomiast tutaj ze strony
Pana Dyrektora jest, z mojej strony tez jest i mam nadziej¢, ze to juz tym razem zostato
wyraznie powiedziane.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Sadzg, ze Pan Radny Kalita tym razem z odpowiedzi jest usatysfakcjonowany. Ale mamy
jeszcze glosy w dyskusji, zapraszam Panig dr Teodozje Maliszewska.

Radna — p. T. Maliszewska

Szanowny Panie Przewodniczacy!

Prosz¢ Panstwa, Panie Przewodniczacy, mam te przyjemnos¢, ze zawsze kiedy tu przychodze
moge si¢ Panu pokloni¢, Wysoka Rado, ja zrozumiatam, ze opinia prawna i prosz¢ mnie
wyprostowaé jesli mysle inaczej, dotyczy tylko tego czy odbedzie si¢ cata procedura od
Wojewody poczynajac do Prezydenta, czy jest mozliwe wykonanie tego nowego jakby naboru
do nowej szkoty, ta krotsza, skrécong droga. Ja doskonale wczoraj ustyszatam, ze Dyrektor si¢
zgadza, mato z tym, ze mu na tym zalezy bo musiatby zwolni¢ pracownikow i to kazdy
pracodawca wie. Natomiast opinia prawna nie moze dotyczy¢ tego czy ta szkota tam ma zostaé
czy nie bo ustawa na to nie zezwala.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje. 1 jeszcze mamy zgloszenie Pani Radnej Grazyny Fijatkowskiej, widzg, ze si¢ nam
dyskusja rozkrgca, Pan Adam Kalita ad vocem rozumiem, krotko.

Radna - p. G. Fijalkowska

Panie Prezydencie! Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja bytlam réwniez na tym spotkaniu z Panem Dyrektorem u Pani Dyrektor Korfel w
poniedziatek 1 mimo dlugiej rozmowy nie ustyszalam jednak jednoznacznie od Pani Dyrektor,
ze po wlaczeniu, Ze uczniowie ze Szkoty Nr 3 zostang wlaczeni do Szkoty Zawodowej Nr 15
1 wiadomo, ze beda kontynuowac¢ nauke bo to nie ulega zadnej watpliwosci, ale caty czas nie
wiadomo czy ta szkota Nr 15 bedzie mogla prowadzi¢ nabdr od wrzesnia, czy jest taka
mozliwos¢, ze Dyrektor zdazy czy np. jezeli nie zdazy to nie bedzie takiej mozliwosci. I o to
caly czas si¢ sprawa rozbija, zeby ta szkota Nr 15 mogla prowadzi¢ nabor fryzjeréw od
wrzesnia.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje Pani Radnej. Zapraszam Pana Adama Kalite na krétkie ad vocem, bardzo proszg. I
jeszcze Pan Radny Lukasz Stoniowski si¢ przygotuje.

Radny - p. A. Kalita

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Tu juz mysle nie ma co dyskutowac czy dluga, czy krotka Sciezka. Ja rozumiem, Zze mamy dwa
tygodnie do gtosowania tego druku i Pan Dyrektor przez dwa tygodnie wykaze ta wolg i zlozy
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taka propozycje i1 Pani Dyrektor nam tylko potwierdzi, ze takie pismo zostalo zlozone.
Dzi¢kuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje. Prosze bardzo Pan Radny Lukasz Stoniowski, drugie wystapienie.

Radny — p. L. Sloniowski

Nie, Panie Przewodniczacy ja mam proste by¢ moze pytanie, ile trwa ta dluga $ciezka, ile trwa
krotka, czy Pani Dyrektor moze odpowiedzie¢, czy ta dluga w ogole wszystko uniemozliwia,
przeprowadzenie rekrutacji od wrzesnia czy nie, czy to jest na tyle dluga, ze trwa 6 tygodni
albo 8 i tak mozna ta rekrutacj¢ przeprowadzi¢ i by¢ moze nie musimy si¢ spierac.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Czy Pani Dyrektor jeszcze bedzie taskawa si¢ ustosunkowaé, bo padty kolejne watpliwosci,
bardzo prosze.

Dyrektor Wydzialu Edukacji — p. A. Korfel — Jasinska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Bardzo dzigkuje Pani Radnej Maliszewskiej, doktadnie o to chodzi, bardzo jasno przejrzyscie,
ze to jest kwestia tylko wyboru, a nie kwestia formalnego istnienia szkotly. Jezeli chodzi o
pytania dotyczace Pani Grazyny Fijatkowskiej, oczywiscie Pani Radna tego nie uslyszata,
natomiast spotkanie trwato duzo, duzo dtuzej i duzo wigcej rzeczy zostato na tym spotkaniu w
poniedziatek wyjasnionych 1 ustalonych. Natomiast jezeli Panstwo pytanie o to ile trwa $ciezka.
Jezeli to wszystko odbywatoby si¢ w Urzedzie Miasta Krakowa bytabym w stanie Panstwu
powiedzie¢. Natomiast jak zaznaczylem wczesniej jest to kwestia opinii i Powiatowej 1
Wojewodzkiej Rady Zatrudnienia, ja nie wyznaczam terminOw, ani nie ustalam termindw wiec
nie jestem w stanie Panstwu odpowiedzie¢. Natomiast tak jak mowig, czekajmy na opini¢
prawng bo ona bedzie dla nas na pewno wskazaniem 1 jeszcze raz podkreslam, jezeli chodzi o
ksztalcenie w tych zawodach, w Zespole Szkot te zawody sg ksztatlcone, sa nauczy ciele
zatrudnieni, jest zaplecze, jest sprz¢t, sg pracownie, w zwigzku z tym najprawdopodobniej — i
chciatabym aby tak to zostato uznane przez radcow prawnych — jest to kwestia formalna, ale
aby przygotowac zarzadzenie Prezydenta 1 wskaza¢ podstawy prawne musz¢ mie¢ pewnos¢, ze
radca prawny zaakceptuje takie zarzadzenie. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje Pani Dyrektor. Panie Adamie ja bardzo prosze, do Pani zapraszam.

Radny - p. A. Kalita

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Ale Pani Dyrektor odpowiedziala na wszystkie pytania tylko nie na moje. Jestem, nie
zdenerwowany, ale jest mi przykro. Zadatem pytanie czy w ciggu dwodch tygodni Dyrektor
szkoty jest w stanie wykazac tg wole.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Ale Pani Dyrektor tego nie powie za Pana Dyrektora.

Radny — p. A.Kalita
Ale przeciez Pani Dyrektor rozmawiata z Dyrektorem.
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Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Ja dziekuje. Sadzg, ze chyba wyczerpaliSmy ta dyskusje, dzigkuje Panstwu serdecznie.
Stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i z godnie z paragrafem 36 ust. 6 Statutu Miasta
Krakowa okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na dzien 17 stycznia 2017 roku,
godzina 15.00 i ostateczny termin sktadania poprawek na dzien 19 stycznia 2017 roku, godzina
15.00. Przechodzimy do kolejnego punktu, projekt uchwaty w trybie dwoch czytan:

WLACZENIE SZKOLY PODSTAWOWEJ NR 153 W KRAKOWIE, ULICA NA
BLONIE 15 D W STRUKTURE ZESPOLU SZKOL OGOLNOKSZTALCACYCH NR
8 W KRAKOWIE, ULICA NA BLONIE 15B.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, | czytanie, druk Nr 1509, referuje Pani Dyrektor Anna
Korfel — Jasinska.

Dyrektor Wydzialu Edukacji — p. A. Korfel — Jasinska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt dotyczy wiaczenia Szkoly Podstawowej Nr 153 w Krakowie w strukture Zespotu Szkot
Ogolnoksztatcacych Nr 8 w Krakowie mieszczacych si¢ przy ulicy Na Btonie 15 b. Szanowni
Panstwo, podczas prac nad projektem sieci dostosowania sieci do reformy oswiatowej
pierwotne zatozenia, ktore zostaty przedstawione do dyskusji, do debat nie tylko w dzielnicach,
ale 1 w szkotach zaktadaly, ze w Zespole Szkét Ogodlnoksztatcacych Nr 8, w ktorym obecnie
funkcjonuje Gimnazjum i Liceum, Liceum zostanie zlikwidowane, poniewaz liczy 48 uczniow,
natomiast Gimnazjum zostanie wiaczone w strukture Szkoly Podstawowej 153, ktora miesci
si¢ w budynku sgsiednim, w bardzo bliskiej odlegtosci i tymi dwoma nieruchomos$ciami z bazg
sportowa zarzadzal bedzie jeden dyrektor. Podczas spotkan i debat poswieconych szkotom i
placowkom na terenie roznych dzielnic Krakowa pojawial si¢ temat matych liceow
ogolnoksztatcacych funkcjonujacych w pewnym jednak oddaleniu od centrum miasta.
Postulaty, ktére byly formutowane na tego typu spotkaniach podkreslaty, ze te licea jednak sa
bardzo wazne dla spotecznos$ci lokalnej, dla dzielnicy i kolejnym argumentem za utrzymaniem
tych licedw byt postulat dotyczacy obaw, dotyczacy kumulacji dwoch rocznikéw w 2019 roku,
kiedy to absolwenci, pierwsi absolwenci 8-letniej szkoty podstawowej i obecni uczniowie klasy
| gimnazjum czyli absolwenci gimnazjum spotkaja si¢ w klasach 1. Byta to obawa, Ze obecnie
funkcjonujace licea moga nie pomiesci¢ uczniow, aby da¢ szanse tym liceom i umozliwic¢ taka
sytuacj¢, aby kumulacja rocznika nie spowodowata zmianowos$ci, pracy na zmiany czy
koniecznosci uczgszczania na zajgcia dzieci i mlodziezy rowniez wieczorowg porg do szkot. W
zwigzku z tym zostala podj¢ta przez Pana Prezydenta propozycja nie przedstawiania tych
wszystkich matych licedow, ktore byly pierwotnie proponowane do likwidacji tylko
pozostawienie ich przynajmniej na poczatek reformy jezeli zgodnie z deklaracjami dyrektorow
szkot zadbaja o lepszy nabor, wypracuja pewne propozycje dotyczace funkcjonowania, na
pewno obronig si¢ i ta rekrutacja na pewno si¢ powiedzie. W zwigzku z tym jezeli nie ma
propozycji likwidacji tych matych licedéw, ktore byto poparte tez wieloma gltosami, postulatami,
rowniez sktadanymi na piSmie w Zespole Szkoét Ogolnoksztatcacych Liceum pozostaje.
Natomiast w sgsiednich szkotach mamy, podstawowych, mamy obawy czy najblizsze dwa lata
nie spowoduja koniecznosci uczeszczania dzieci w szkotach podstawowych na zmiany. Ta
obawa dotyczy, czy niemalze pewno$¢ dotyczy ulicy Katowickiej. W zwigzku z tym aby jeden
gospodarz zarzadzal tymi dwoma nieruchomosciami zostala przedstawiona Panhstwu
propozycja wiaczenia Szkoty Podstawowej 153 w strukture tego Zespotu tak aby Dyrektor
Zespotu gospodarowal obydwoma budynkami. Pami¢tajmy, ze reforma zwigzana jest z tym, ze
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bedzie konieczno$¢ doposazenia szkot podstawowych w pracownie przedmiotowe dla uczniéw
klas VII, VIII, pracownie fizyczne, chemiczne, biologiczne. Wiaczenie Szkoly Podstawowej w
strukture Zespotu spowoduje, ze uczniowie klas VII 1 VII beda mieli mozliwo$¢ korzystania z
pracowni, ktore dzisiaj sg pracowniami dla gimnazjum i dla liceum. Przyjecie propozycji, ktora
byta zgtaszana, czyli pozostawienie liceum, ale przeksztatcenie gimnazjum, ktére funkcjonuje
w Zespole w szkote podstawowg spowodowatoby, ze w sasiednich, bardzo blisko potozonych
budynkach bytyby dwie szkoty podstawowe. Do jednej szkoly podstawowej, jedna ze szkot
podstawowych wymagataby, czyli szkota 153 wyposazenia w pracownie i dostosowania tej
szkoty do uczniow klas VII i VIII, natomiast powstala z przeksztatcenia szkota podstawowa, z
przeksztatcenia gimnazjum wymagataby doposazenia klas I — III dla dzieci mtodszych w sprzet,
w pomoce dydaktyczne. Proponujemy to rozwigzanie ze wzgledow ekonomicznych, ale nie
tylko ekonomicznych, moéwi¢ tutaj o wyposazeniu, réwniez z tego powodu, zZe
najprawdopodobniej szkota podstawowa, ktora bedzie w tej lokalizacji bedzie potrzebowata w
najblizszej perspektywie wigcej pomieszczen, aby zapewni¢ miejsca dla uczniéw klas VII i
VIII. Podkresle jeszcze jedng sprawe, poniewaz czgsto pojawial si¢ temat i problem tozsamosci
szkoty, nie tylko przy okazji Szkoty Podstawowej Nr 153. Szanowni Pafistwo, szkota
niezaleznie od tego czy jest szkola samodzielng, czy jest wlaczona w strukture zespotu nadal
pozostaje szkola majaca swoja odrgbnos$¢, swdj sztandar, swoje imi¢, uczniowie, ktorzy
niezaleznie od tego czy uczeszczajg do szkoty, ktora jest w zespole czy do szkoty samodzielne;j
otrzymuja §wiadectwo ukonczenia szkoty, a nie zespotu szkdt, bo uczen jest uczniem szkoty
podstawowej, gimnazjum, a nie uczniem zespotu, wiec jezeli chodzi o kwestie tozsamosci
szkoty, szkota nadal jest i zostaje szkota podstawowa, nadal ma swoje imi¢, nadal ma swgj
sztandar i nadal uczniowie sg uczniami szkoty podstawowej, a nie uczniami zespotu. Dzigkuje
bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢ Pani Dyrektor. W tej sprawie mamy pozytywna opini¢ Komisji Edukacji, mamy
autopoprawke dorgczong zgodnie z procedurg 11 stycznia. Czy sg stanowiska innych Komis;ji?
Ja mam tutaj, przepraszam, tak jest, oczywiScie negatywna, przepraszam bardzo. Jest
negatywna opinia Komisji Edukacji. Czy sg stanowiska innych Komisji? Nie widze¢. Czy sa
stanowiska Klubéw Radnych? Nie widz¢. Otwieram dyskusje, bardzo prosze kto z Panstwa
Radnych chciatby zabra¢ glos? Zapraszam Panig Teodozj¢ Maliszewska.

Radna - p. T. Maliszewska

Szanowny Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Co do Zespolu Szkét nie mam zadnych obiekcji, to jest zupelnie normalne, ze w takich
sytuacjach powstaja zespoty, sama wnioskowatam kilka lat temu utworzenie takiego zespotu i
funkcjonuje, kazdy faktycznie Pani Dyrektor ma racje, ma swojg odrebnos¢, przedszkole ma
wszystko co potrzeba w przedszkolu od statutu poczawszy do numeru, podstawoéwka réwniez
1 obecne gimnazjum, ktore bedzie si¢ zwijalo lada moment. Tutaj tez jest Zespot Szkot Nr 8§,
ktory dotychczas mial w swoim sktadzie gimnazjum i liceum malenkie, prawie kameralne na
dobrg sprawe zmiescitoby si¢ w 3-pokojowym mieszkaniu. Mamy, powiem to co powiedziatam
na Komisji, mam po prostu zastrzezenia do, emocjonalne, tylko emocjonalne, Ze duze przytacza
si¢ do matego, bo za chwile nie bgdzie gimnazjum, zostanie to malenkie 40 paro osobowe
liceum. Przytaczenie duzej szkoty podstawowej, ktora funkcjonuje w Srodowisku istnieje i ma
ogromne poparcie mieszkancoOw przytacza si¢ do czego$ malenkiego, ktore jest po prostu nie
powinno by¢ gtownym filarem tego zespolu po wygasnieciu gimnazjum. I tylko tyle chcialam
powiedzieC.
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Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje Pani Radnej. Zapraszam serdecznie czy mamy kolejne glosy, zapraszam Pana
Radnego Adama Kalite i jeszcze sie przygotuje Pani Radna Marta Patena, zapraszam.

Radny — p. A. Kalita

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Ja si¢ tu zgadzam z Panig Radng Maliszewska, to po pierwsze, po drugie nie widz¢ potrzeby —
i tu si¢ zgadzam z Panig Dyrektor — likwidacji liceum bo jeszcze bedziemy dzisiaj rozmawiaé
na ten temat, jestem zwolennikiem zeby ta sie¢ liceow nie koncentrowata si¢ 100 m od Rynku
Gtoéwnego. W zwigzku z tym wszystkie te licea, ktore sg troszke dalej nalezy zachowac, ale nie
rozumiem dlaczego nie mogg istnie¢ osobno. Moze si¢ okazac, ze za dwa, trzy lata liceum w
ogoble przestanie istnie¢ bo jezeli w tej chwili jest tam 40 uczniow, za dwa lata moze tam by¢
zero. W zwiazku z tym, 1 tu powr6t do tego co powiedziala Pani Radna Maliszewska, mysle,
ze moglyby te szkoty funkcjonowa¢ oddzielnie i zobaczymy co bedzie za dwa lata. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje Panu Radnemu. Bardzo prosz¢ Panig Marte Pateng, zapraszam Panig Radna.

Radna — p. M. Patena

To ja wzorem mojej przedmowczyni tez si¢ ukloni¢ Panu Przewodniczacemu, w Zyciu nie
przypuszczatam, ze bede kontynuowata gtos kolegi z PiS, ale jak widac taka jest rzeczywistos¢.
Prosze¢ Panstwa troche wigcej bo tam nie daleko mieszkam i w szkolnictwie pracuje, wigc jakby
jestem $wiadkiem tego co si¢ tam dziato 1 moge zrozumie¢ tego, czym wywolana jest teraz ta
sytuacja. Bo to, ze jesteSmy przeciwko tej uchwale wynika ze stanowiska tej szkoty, ze
stanowiska szkoty 153, ktora nie chce. Geneza w tej chwili jest taka, ze w projekcie uchwaty
byto tak jak Pani Dyrektor mowila, na zespole zadaniowym nie bylo nic mowy o zespole 1
pozniej nagle pojawia si¢ teraz w projekcie uchwaly Zespot Szkoty 153 z liceum. Na tym
osiedlu, na osiedlu Widok od dawien dawna byty dwie szkoty podstawowe. Jedna 153, a druga
145. | to szkota 145 zawsze, moze nie zawsze, ale od pewnego czasu miala aspiracje, zeby co$
robi¢ wigcej niz prowadzi¢ tylko szkot¢ podstawowa, a zatem utworzyla liceum 1 byt zespot,
jezeli sie¢ myle to prosze mnie poprawic¢, szkoly podstawowej i liceum. P6zniej jak zaczeliSmy
tworzy¢ gimnazja w roku 1999 i na Widoku trzeba bylo zrobi¢ gimnazjum to w naturalny
sposob przy szkole, zamiast Szkoty 145 powstato gimnazjum 1 Zespot Szkoét, bo liceum tam tez
musiato zosta¢ chociaz juz chyba wtedy byty problemy z utrzymywaniem tej szkoty. I teraz
pytanie jest takie, dlaczego taczy¢, styszymy, ze dlatego zeby byl jeden gospodarz. Jezeli przez
20 lat nikomu nie przeszkadzato, ze ogrodzenia tej szkoty oddalone sg od 1,20 albo 1,50 m 1
nikomu nie przyszio do glowy, zeby byl jeden gospodarz w szkotach na osiedlu Widok, to
dlaczego nagle teraz przeszkadza nam zeby bylo dwoch dyrektorow. Wydaje mi sig, Ze to jakby
argument nie jest konieczny. Co do pracowni to mamy 90 szko6t samorzagdowych podstawowych
i wszystkie je bedziemy musieli wyposazy¢ w pracownie, przecie nas ustawodawca nie pyta si¢
czy mamy na to pienigdze tylko mowi, ze mamy mie¢. A zatem te pracownie utworzymy i tak
itak, oczywiscie. Wolg dobrego i dobry gospodarz powinien tak pracowac zeby wykorzystywac
istniejacy tkanke. A zatem jezeli Panstwo ma funkcjonujg na osiedlu od dtuzszego czasu to ja
nie widze przeszkdd ze jezeli bedzie taka potrzeba, nie bedzie tu, to, ze Pan Dyrektor Szkoty
153 w razie czego bedzie korzystat z pracowni przy liceum. Rzeczywiscie w trakcie zespotu
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zadaniowego doszliSmy na pewnym etapie do wniosku, ze ze wzgledu na rok 2019 nalezy
pomysle¢ o tym czy tych wszystkich licedéw nie nie likwidowac¢ czyli zachowac i da¢ im szanse,
bo by¢ moze, ze ten 2019 rok bedzie takim swoistym, mowiac kolokwialnie, kopem, Zze dostang
duzg liczbe ucznidw, bo lepiej si¢ pracuje w pelnej szkole niz w takiej szkole, w ktorej jest
mniej ucznidw i ze te szkoty jakby dostang odrodzenie, taki renesans. W zwigzku z tym liceum
dajemy szansg, ale ta szansa nie powinna by¢ w moim mniemaniu, a tak jest odczytywane w
srodowisku, szansg przy pomocy Szkoty 153. Wedlug mnie nie, wedtug mnie nalezy
skorzysta¢ z opinii Komisji Edukacji, Komisja Edukacji wyrazita negatywnag opini¢ do
powotlania tego Zespotu i rzeczywiscie tego Zespotu nie powotywaé. Spokojnie niech liceum
funkcjonuje, niech robi nabdr taki jaki obiecywato od 5 lat, ze si¢ podniesie z popiotow,
gimnazjum nich si¢ wygasi, niech dbaja o dzieci te z osiedla zeby przychodzilty do nich do
liceum po 8-klasowej szkole podstawowej i obu szkotom zycze jak najlepszych warunkow
nauki i zeby przetrwaty bo obie majg szans¢ na to zeby by¢ dobrymi szkotami, ale nie w takiej
interpretacji jak wyzej, ze jedna szkota bedzie si¢ ratowala kosztem drugiej i ta druga ma takie
poczucie krzywdy. Tego chcialabym unikna¢ i za tym bede¢ gtosowac, zeby odrzuci¢ ten projekt
uchwaty. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. Czy mamy jeszcze zgloszenia? Prosz¢ Panstwa mamy zgloszenia spoza Rady i
przyznam szczerze, ze mam ich do$¢ duzo bo z tego co tu widzg to jest 8 z gloszen spoza Rady,
zatem apeluje do osob, ktore beda zabieraty glos aby przestrzegaty dyscypliny czasowej, to po
pierwsze, a po drugie nie powtarzaly si¢. Prosz¢ o uwage przy zabieraniu glosow, jezeli
argumenty pewne beda juz wyluszczone przez przedmowecg, to nie powtarza¢, bo to nie ma po
prostu sensu, a nawet by¢ moze zrezygnowac z glosu jezeli by si¢ miato powtorzy¢. Ale Pani
Dyrektor chciala si¢ odnies$¢, bardzo prosze, myslatem, ze na zakonczenie tradycyjnie bo to sa
jeszcze glosy w dyskusji Pani Dyrektor, ale jezeli Pani uwaza, ze teraz to bardzo prosze.

Dyrektor Wydzialu Edukacji — p. A. Korfel — Jasinska

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Bo tutaj Pani Przewodniczgca Marta Patena pytata mnie dlaczego od lat byto tak, ze byto dwoch
gospodarzy tych dwoéch budynkéw, a teraz uwazamy, ze to jest dobre rozwigzanie, jeden
gospodarz. Szanowni Panstwo w 2005 roku w Zespole Szkot Ogolnoksztatcacych Nr 8 byto
856 ucznidéw. W Szkole Podstawowej byto wowczas 420. Obecnie mamy taka sytuacje, ze w
Szkole Podstawowej mamy 345, ale mamy perspektywe dwdch dodatkowych rocznikdéw czyli
klasy VII i VIII i widzimy po liczbie ucznioéw, liczbie oddziatoéw i liczbie sal, ze w tej szkole
bardzo prawdopodobnym jest koniecznos¢ zmianowosci, bo pamigtajmy, ze dzieci w szkotach
podstawowych tez wymagaja opieki $wietlicowej, nie sa tylko sale dydaktyczne do
prowadzenia zajec, ale rowniez opieka §wietlicowa. Natomiast jezeli chodzi o liczbe ucznidw
w Zespole Szkot Ogodlnoksztalcacych czyli 1 w gimnazjum i w liceum, ta liczba znacznie spadta
1 jeszcze raz przypomne, z 856 do 229. Mamy dzisiaj takg sytuacje, ze mamy 9 oddziatow w
23 salach. Chodzi o racjonalne wykorzystanie budynku i stworzenie bardziej komfortowych
warunkow uczniom ze szkolty podstawowej uczniom ze Szkoty Podstawowej dajace wigksza
mozliwo$¢ 1 lepsze dysponowanie tymi dwoma nieruchomos$ciami, a nie ustalanie pomigdzy
Panstwem Dyrektorami, ktorg sale, na jakich warunkach zostanie udost¢pnione Zespotowi
Szkot dla Szkoty Podstawowej. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dziekuje Pani Dyrektor. Jeszcze Pan Lukasz Stoniowski, prosze Panie Radny, zapraszam.
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Radny — p. L. Sloniowski

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Jeszcze mam pytanie do Pani Dyrektor czy byta rozpatrywana koncepcja utworzenia nowej
szkoty podstawowej w tym budynku, zeby tam byly dwie szkoly podstawowe, co
umozliwitoby, historycznie 145 jest numer, ze bytaby rywalizacja, bytaby wicksza przestrzen,
cz¢$¢ uczniow przeniostaby sie do sgsiedniego budynku, w ktérym jest duzo miejsca, a nie
byloby tej odbieranej spotecznie proby wchionigcia duzej czy wiekszej szkoty podstawowej bo
ona tez nie jest duza, ona stracita 25 % jesli dobrze pamigtam Pani liczby przez liceum, ktore
stracito tych procent 60 czy 75. Stad takie pytanie.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje. Czy Pani Dyrektor si¢ ustosunkuje od razu ad vocem? Bardzo proszg.

Dyrektor Wydzialu Edukacji — p. A. Korfel — Jasinska

Panie Przewodniczacy!

Jak wspomniatam podczas dyskusji juz dedykowanej szkotom w dzielnicy taka propozycja
zostala przedstawiona czyli utrzymania liceum ogodlnoksztalcacego, ale przeksztalcenie
gimnazjum, ktére wchodzi w sklad Zespolu w szkole podstawowsa. Przedstawitam réwniez
Panstwu jakie niesie to z sobg konsekwencje czyli dwie szkoty podstawowe, ktore mieszczg sie
obok siebie nalezatoby uzupetni¢ baze jezeli chodzi o pracownie przedmiotowe klasom VII i
VIl w 153, pracownie fizyczne, fizyczne, chemiczne, biologiczne oraz w przypadku
przeksztatcenia gimnazjum w szkote podstawowa w bardzo szybkim tempie dostosowanie
pomieszczen dla klas 1- III, zakup wyposazenia, pomocy dydaktycznych, sprzetu, stolikow,
mebli. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dziekuj¢. Tak, prosze, oczywiscie, jeszcze Pani ma drugie wystgpienie Pani Marto.

Radna — p. M. Patena

No zgoda Pani Dyrektor, to trzeba bytoby zrobi¢, bo teraz pytanie tak czy to rzeczywiscie nie
jest stuszny pomyst poniewaz powoli dzielnica VI robi si¢ nam Ruczajem. Jak zostanie
zabudowany, jadac w strone Ronda Ofiar Katynia po lewej stronie powstanie 20-tysigczne
osiedle to te dzieci gdzies musza chodzi¢ do szkoty. Szkoty na Katowickiej nie rozbudujemy
az tak bardzo, na zespole zadaniowym byta mowa czy one przejda na Widok, w razie czego
beda musiaty bo nie bedzie innego wyboru, na dodatek jeszcze jezeli bedg miaty obwod, ja
wiem, ze jest tam plan, projekt Zeby powstala podstawoéwka na Ztotym Rogu i uwazam, zZe to
jest genialny pomyst, bo bardzo blisko 1 bezpieczne dojscie do tej szkoty, ale kto wie czy moze
nie, faktycznie tego gimnazjum nie przeksztalci¢ w szkot¢ podstawowa i zrobi¢ tam Zespot,
szkota podstawowa, a tu tez szkota podstawowa 1 rzeczywiscie wilk syty i owca cala. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. Ja rozumiem, Ze na razie mamy tutaj od strony Radnych wyczerpang dyskusj¢ 1
dopuszczam do glosu osoby spoza Rady, z tym, ze przypominam moj apel o to, aby
przestrzega¢ dyscypliny czasowej i nie powtarzaé si¢, bo sa np. trzy osoby pod rzad z rady
rodzicow Zespotu Szkét Nr 8 1 mam nadzieje, ze te wystgpienia bedg roznorodne, bo jezeli
bytaby powtarzaniem argumentow to bardzo prosze wziac to pod uwagge i nawet mozliwos$¢ jest
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rezygnacji z gltosu. Prosze bardzo Pani Katarzyna Siklucka, czy jest obecna, zapraszam Pania
na mownice i przypominam o dyscyplinie czasowej.

Pani Katarzyna Siklucka

Szanowni Panstwo!

Niezmiernie nas zaniepokoit fakt jaka sytuacja si¢ wydarzyta dlatego, ze nie rozumiem za
bardzo o jakich kosztach Pani Radna Patena moéwila, w kwestii wchionigcia szkoty
podstawowej, giganta i przez matg szkote, jakie to sa koszty. To sg takie same koszty Pani
Radna jak wchionigcie liceum przez podstawowke. W zwigzku z tym dla nas jest to dos¢
dziwne, bo nie bylo przy pierwszej propozycji, ktora wyptyneta bodajze w polowie wrzesnia,
ona zaktadala, ze to szkota 153 jakby nas przejmuje. I wtedy nie bylo larum. Larum si¢ zrobito
w momencie, kiedy okazato si¢, ze to my 153 mamy jakby wchtona¢. Wigc o co chodzi. Czy
chodzi o zwierzchno$é¢, o stotki dyrektorskie bo ja jako rodzic nie do konca tutaj co§ rozumiem.
Gdzie$ zupetlnie w tyle zostalo dobro dzieci. Owszem, my, przychylam si¢ do wniosku,
jestesmy gotowi jako spoleczno$¢, jako rodzice utworzy¢ nowa podstawowke, bo tak jak Pani
Dyrektor wspominata, Katowicka, SP 50, nie rozbuduje si¢, SP 153 tez bedzie miata problemy.
My mamy budynek w doskonalym stanie technicznym i wymagamy naprawde matych, a na
pewno mniejszych naktadéw finansowych niz SP 153. Po drugie prosz¢ Pafistwa do nas do
Zespotu Szkol, zar6wno do gimnazjum jak i do liceum chodza dzieci, ktorych rodzenstwo
uczeszeza do SP 153. I ci rodzice nie widzg problemu. Problem zaistniat nagle wsrod czesci
rodzicow, bo nie calo$ci, mam nadziejg, ze beda si¢ rowniez wypowiadali rodzice, ktérzy maja
inne zdanie niz to, ze wchtonigcie przez dotaczenie szkoty ich to jest jakas katastrofa do nas.
Prosze wzia¢ tez pod uwagg, a poza tym mam wrazenie, ze to od wczoraj si¢, od Komisji si¢
wszystko wywrocito. Byly Komisje grudniowe, wiem, ze Pan Dyrektor Hrynczuk byt na tych
Komisjach, jako$ dziwnie wtedy nikt nie zabierat glosu z grona pedagogicznego ani z rodzicow,
do wczoraj. Dzigkuje Panstwu.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje. Prosz¢ bardzo Pan Piotr Hausner, czy jest? Zapraszam i tez apel o nie powtarzanie
si¢ tylko przestrzeganie rowniez dyscypliny czasowe;.

Pan Piotr Hausner

Panie Przewodniczacy! Szanowna Rado!

Ja mam tylko jedng podstawowg informacj¢. Moim zdaniem caty problem si¢ pojawit poniewaz
informacje, ktére do Radnych docieraja sg informacjami, ktore sa przekazywane ze strony
Szkoty 153 jako tej szkoty poszkodowanej. I tak jak kolezanka wczes$niej powiedziala ten
problem si¢ pojawit dopiero w tym momencie, kiedy si¢ okazato, ze jest uchwata o przyjeciu
przez Zespot Szkot szkoty 153, ja uwazam, Ze to nie jest przejecie, to jest stworzenie Zespotu,
w ktorym beda dziata¢ dwie autonomiczne szkoly z wlasng tozsamoscia tak jak mowita Pani
Dyrektor, szkota podstawowa 1 liceum, nie jest to zadne przejgcie moim zdaniem. Natomiast ja
uwazam, ze jatg decyzje podjatem, zeby da¢ dziecko do gimnazjum i skutek tego, jej nauczania
chce zeby to dziecko chodzito do liceum dlatego, ze szanuje tg spotecznos¢, ktdra jest na tym
osiedlu 1 z mojego rozeznania wigkszo$¢ rodzicow, ktorych ja znam chca dalej te dzieci tu
posyta¢. Dlaczego ta szkota jest taka mata, ta szkota jest dlatego taka mata, poniewaz 3 lata
temu byta doktadnie sytuacja, kiedy byt zamiar likwidacji liceum. Jezeli poszia taka informacja
— 1 0 tym tez Panstwo Radni méwiliscie — ze jezeli taka informacja idzie do spoteczenstwa to
jest automatyczne, ze rodzice nie chcg dawaé dzieci do szkoty. Dlatego to liceum jest dlatego
takie mate, poniewaz nie ma jednej klasy, nie wiem czy Panstwo Radni o tym wiecie, nie ma
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klasy maturalnej. Klasa I i II jest, sg tylko dwie, 11 II i to sg klasy dwuoddziatlowe czyli w
kazdej klasie sg da oddziaty. I jestem przekonany, po rozmowie z rodzicami, ze ta szkota juz w
nastgpnym roku si¢ na pewno powiekszy. Dowodem na to jest to, ze dziecko, ktére chodzi,
moje dziecko, ktore chodzi do klasy I jest w roczniku 3-oddzialowym. Pozostate rocznika sg 2-
oddziatowe. Mato tego, szkola wspodlpracuje bardzo mocno z Towarzystwem Sportowym
Wista, sg tutaj klasy sportowe dodatkowo gdzie to Towarzystwo Sportowe bardzo mocno
optuje za tym zeby podja¢ wspolpracg z nami jako z liceum i ewentualnie z nami jako z
podstawowka, to jest nastepny argument. I tutaj moge powiedzie¢, ze nie 40 dzieci tak jak to
kto§ powiedziat tylko w tym liceum jest 51 dzieci. I ta ilos¢ si¢ na pewno powigkszy. Ja
uwazam, ze wszystkie informacje, ktore do Radnych dotarly sg to informacje przekazywane
tylko i wylacznie ze strony szkoty 153 czyli od dyrekcji przede wszystkim i uwazam, ze te
informacje sg nieprawidtowe, informacje, w ktorych jest duzo przektaman i moim najwigkszym
problemem jest to, ze nie rozumiem jednej rzeczy, dlaczego gtownym celem tej szkoly jest
pograzenie naszego liceum 1 uznanie naszego liceum jako liceum upadajacego skoro jest to
nieprawda. Trzeba to przesledzi¢ historycznie. Dzickuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dziekuje. Kolejng osoba zgloszong jest Pani Elzbieta Krasicka, bardzo prosze, czy jest obecna?
Nieobecna. Czyli kolejny dyskutant Pan Marek Gawetl — Dyrektor Zespotu Szkot
Ogolnoksztatcagcych Nr 8, zapraszam. Panie Dyrektorze Pana réwniez obowiazuje dyscyplina
Czasowa.

Pan Marek Gawel

Szanowny Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

No ¢z, ja tutaj wiele doda¢ nie mogg dlatego, ze wypowiedZ Pani Dyrektor i wypowiedz Pani
Radnej 1 rodzicoOw z mojej szkoty byta petna. Ja tylko chciatem jak gdyby uzupehic i troszke
doda¢ temu jak gdyby takiego ludzkiego rysu dlatego, Zze ciagle moéwimy o szkotlach, o
przeksztalceniach, o przylaczeniach, o wchtonigciach itd., a to sg przeciez mtodzi ludzie. Ja na
Widoku pracuje od 1980 roku, 37 lat, z tego 27 lat pelitem funkcje kierownicze,
Wicedyrektora Szkoty, teraz od 6 lat Dyrektora Szkoty, dalej pracuj¢ dydaktycznie bo szkota
jest za mata zeby mie¢ Wicedyrektora, w zwiazku z czym ucz¢ 8 godzin dydaktycznych w
tygodniu, prowadze chér. Po co to wszystko mowie, po to mowie, ze ja znam praktycznie
wszystkich uczniow, jezeli nie znam ich po imieniu to dlatego tylko, Zze znam tych, z tych 37
lat tych imion si¢ nabrato dosy¢ sporo, ale wydawato mi si¢ zawsze, ze te dwie szkoty powinny
wspotistnie¢, ze przeciez tak jak tutaj jeden z rodzicow powiedziat, maja nasi uczniowie swoje
rodzenstwo w szkole 153, przeciez ze 153 wywodzi si¢ 14 sposrod moich 51 uczniow liceum,
Ze rzeczywiscie jest szansa na to zeby w przysztosci to liceum si¢ odbudowato, ale badzmy
racjonalistami. To nigdy nie bedzie liceum, ktore bedzie peka¢ w szwach, to zawsze bedzie
liceum, to zawsze bedzie liceum, ktore jest ostatnim liceum w Krakowie przed Mydlnikami.
Wigc ono pewnie bedzie si¢ cieszylo takg popularnoscig jak jest teraz, pewnie jednociggowe,
jedna oddzialy, klasy w okolicach 30 o0sdb, ale zapewniam Panstwa ci mlodzi ludzie s §wietni,
moze nie osiggajg wysokich wynikoéw dydaktycznych, chociaz nie wszyscy, bo wsrod nich tez
sa ludzie, ktérzy sa znakomici, ale to sg ludzie pracowici, ludzie usmiechnieci, ludzie spokojni.
Szkota nasza ma certyfikat bezpieczenstwa. Czyz mozna wigcej oczekiwac. Wydawato mi sie,
ze polaczenie tego i skupienie wladzy w jednych rekach, bo wydaje mi sig, ze tu o to chodzi,
ze tu chodzi o stotek, ja prosze Panstwa jestem nauczycielem, dyrektorem si¢ bywa. Jezeli taka
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by byta konieczno$¢, przeciez Pani Dyrektor jezeli mozna by byto rozwazy¢ kwestie odwotania
czy tez zmiany dyrekcji jednej szkotly, drugiej szkoty, ja jestem do tego gotowy, powotania
nowego dyrektora, ktory by sklecit te dwa grona pedagogiczne, ktére w tym momencie sg
sktocone przez wywiady radiowe, przez prasg, przez wzdychajace liceum. Prosze Panstwa kto
w szkole moze takiego jezyka uzywaé, jacy nauczyciele musza by¢ zeby uzywali o sgsiedniej
szkole takiego wlasnie jezyka, w jakie§ korporacje si¢ to zmienia wszystko, jakie$
przedsigbiorstwa przejmuja male. Ja nie rozumiem o co w tym wszystkim chodzi. Ja jestem
nauczycielem, ja chce zeby te dwie szkoty mogly funkcjonowaé, zeby dzieci milody
przechodzié, zeby czuli si¢ w dobrych warunkach. Szkota 153, fantastyczny budynek, §wietna
baza dla mtodych dzieci. Moja szkota, w ktorg ostatnio wtozyta rada dzielnicy tysigce ztotych
na organizacj¢ pracowni chemicznej, biologicznej, geograficznej czy matematyczno —
przyrodniczych 1 to juz jest gotowe, to jest do wzigcia. Jeden cztowiek, ktory by to wszystko
potaczyt, skleil, byloby to naprawde fantastyczne. Przeciez uczniowie moga po VI klasie
przejs¢ do klasy VII z wychowawcami, z nauczycielami, ze wszystkim dobrem jakie jest, a
rodzice moga ze soba wspotpracowaé bo tak jak moéwie, czasami sg rodzice, ktorzy maja i tu i
tu dzieci. Prosz¢ Panstwa dajcie nam szans¢ zeby$Smy do Panstwa dotarli. Ja si¢ bij¢ mocno w
piersi, nie dotrwalem wczoraj na Komisje Edukacji, szkoda, bo moze bym przedstawit blizej,
natomiast przygotujemy dla Panstwa Radnych materiaty, postaramy si¢ do Panstwa dotrze¢ i
postaramy si¢ pokaza¢ troszke inng strone tego samego zjawiska i plusy jakie by wynikaty z
zastosowania wlasnie tego pomystu, ktory jest teraz przez nas procedowany. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje bardzo Panie Dyrektorze. Bardzo prosz¢ Pana Jana Hryfhczuka, czy jest? Jezeli tak
bardzo prosze, zapraszam na mownicg 1 przypominam o dyscyplinie czasowe;.

Pan Jan Hrynczuk

Witam serdecznie. Prosz¢ Panstwa Jan Hryhczuk — Dyrektor Szkoty Podstawowej Nr 153
noszacej imi¢ Ksiedza Prof. Jozefa Tischnera. Drodzy Panstwo tez jestem nauczycielem od 40
lat i tez najwazniejsza rzeczg jest kwestia dobra dzieci. Moi drodzy Panstwo ja bardzo krotko.
Po pierwsze chodzi nam tutaj bardzo glgboko o kwesti¢ dotyczacg tego, ze sprawa projektu
utworzenia Zespotu Szkot Ogolnoksztatcacych nigdy, w Zaden sposob ze spolecznoscig Szkoty
Nr 153 nie byta konsultowana. My$Smy si¢ w dniu 20 dowiedzieli o tym, natomiast na zadnych
dyskusjach nie bylo mowy o tym, Zze mamy by¢ cztonkami nowo utworzonego Zespotu Szkot
Nr 8. Moi drodzy Panstwo, wydaje mi si¢, ze spotecznos¢ blisko 350 uczniéw powinna o
pewnych rzeczach by¢ informowana, natomiast co z naszej strony zarzuca si¢ tutaj nam, ze nie
mowiliSmy nic na temat kwestii dotyczacej zwigzku potaczenia, utworzenia, pomystu z 20
pazdziernika. Drodzy Panstwo, my sami i wielu sposrdéd naszego grona wystgpowaliSmy w
obronie XVIII Liceum Ogo6lnoksztatcacego, nigdy nie uwazaliSmy, ze nie powinno by¢ na
naszym osiedlu XVIII Liceum Ogolnoksztatcacego. Nie bylo takiej sytuacji, ze 20
wystapiliSmy pazdziernika, tak, Swietnie, wspaniale, chcecie Panstwo zlikwidowaé tamto
liceum, wlaczy¢ gimnazjum do nas, bedziemy mie¢ dwa budynki, to wtedy poszalejemy |
bedzie fantastycznie i fajnie. Nie moi drodzy Panstwo, my caty czas uwazaliSmy, ze XVIII
Liceum moze istnie¢, mozemy istnie¢ obok siebie, ale tutaj tylko i wytacznie — 1 bardzo krotko
— na zasadzie utrzymania kto co bylo juz powiedziane, tozsamos$ci wiasnej szkoty, wtasnej
placowki 1 popieram catkowicie wystgpienia Panstwa Radnych, ktérzy wiasnie w tym kierunku
o tym moéwili, zeby byta samodzielna szkota i jesteSmy za tym. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
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Dzigkuje. Kolejnym dyskutantem jest Pani Aneta Radlowska — Dziato, czy jest? Zapraszam
Panig na mownice i przypominam o dyscyplinie czasowe;.

Pani Aneta Radlowska — Dzialo

Witam Panstwa serdecznie. Moje nazwisko Aneta Radlowska — Dzialo, ja jestem mama ucznia,
ktory chodzi do szkoty podstawowej 153. Ja ubolewam bardzo, ze tutaj jest tak duzo emocji i
tak w zasadzie jesteSmy rozgrywani jako rodzice pomiedzy dwoma szkotami i uwazam, ze
oczywiscie obie szkoly powinny istnie¢, a my nie powinnis$my si¢ jako rodzice kidci¢ 1 ja
chcialam si¢ od tej sfery emocjonalnej zupelnie odcigé. Natomiast ja mam takie pytania
techniczne, bo w przypadku gdyby powstal ten Zespot Szkot, my jako rodzice tak na dobrg
sprawe wiemy, ze wtedy nasza szkota objetaby czgs$¢ budynku, ktory jest obok, natomiast my
si¢ niepokoimy jako rodzice o naszg kadrg, o naszych nauczycieli, nie wiemy czy zostang
zmienieni wychowawcy, jak to bedzie wygladalo. Nas jako rodzicéw interesuja te techniczne
rzeczy. Ja tutaj dzisiaj si¢ dowiadujg, ze jest jaki§ pomysl utworzenia nowej podstawowki.
Prosz¢ Panstwa my jako rodzice chcielibySmy zeby te pomysty, zanim one zostang
przegltosowane, zebySmy mogli na temat tego kazdego pomystu si¢ wypowiedzie¢. Jezeli
szkota podstawowa zostanie samodzielng jednostka to tez ja osobi$cie mam obawy, ze moze
dojs¢ do tej zmianowosci. Ja np. bym nie chciata zeby moje dziecko chodzito na drugg zmiang
do szkoty, kiedy obok jest budynek pusty. I pytanie moje podstawowe, takie techniczne, czy
jezeli szkota podstawowa zostanie tg jednostka samodzielna, czy bedzie mogla wynajmowac
sale w tym budynku obok. Tak, ze to sag dwa moje pytania, co w sytuacji, ale chodzi nam o
kwestie techniczne, bo my jako rodzice przynajmniej ci rodzice, ktérzy mnie oddelegowali tutaj
na to spotkanie, oni si¢ chcg dowiedzie¢ o konkretne rzeczy, techniczne rzeczy, co si¢ moze
zmieni¢ dla naszej szkoty w sytuacji jednej 1 w sytuacji drugiej. Tak, ze to mysle, ze do Pani
Dyrektor jest to pytanie. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dziekuje Pani bardzo serdecznie. Bardzo prosze Pana Marcina Matysza, czy jest? Zapraszam
na mownice¢ 1 przypominam o dyscyplinie czasowej.

Pan Marcin Malysz

Szanowni Panstwo!

Sprawa, wyglada na to, Ze nie jest tak skomplikowana jak poczatkowo byla przedstawiana.
Ciesze si¢ bardzo, ja reprezentuje rodzicow z SP 153 1 musze powiedzie¢ tak, ze ja si¢ bardzo
ciesz¢ z tego powodu, Ze padty tutaj takie stowa dzisiaj, ze wtasciwie wszyscy uznaja odrgbnosé
tych dwoch szkot, mowie tutaj o XVIII Liceum i o SP 153. Ale jezeli méwimy o faktach.
Projekt od strony strukturalno — kadrowej zaktada, ze jednostka SP 153 obejmujaca obecnie
347 ucznidow po wchtonigciu gimnazjum Nr 19, 550 0sob, zostanie podporzagdkowana kadrowo
XVIII LO, ktéra obecnie obejmuje 47 oséb, a perspektywy przyszitej rekrutacji, tak jak
mowiliSmy, do liceum sa watpliwe. I to jest jakby pierwsza kwestia. Po wtore wedlug
informacji, ktore posiadam nalezy podnie$¢ fakt, Zze ten projekt jest sprzeczny z kierunkiem
reformy gdyz zaklada utworzenie Zespotu Szkol, w ktorego sktad miatoby wchodzi¢ wiasnie
te szkoly, tego typu zespoly szkoét nie sg przewidziane w zatozZeniach reformy ani w ustawie,
ktora zostata teraz podpisana, mowi¢ o ustawie o prawie oswiatowym. Wiec Szanowni Panstwo
teraz tak troszke merytoryki. Ja powiem tak, my si¢ bardzo cieszymy, ze dyskusje si¢ na ten
temat toczg 1 Ze one sg burzliwe, mam nadzieje tylko, ze bedzie wypracowany jakis$ konkretny
wniosek. Sam prywatnie jestem przedsigbiorca 1 uwazam tak, ze nie mozna tak
zdroworozsadkowo, bo my dzisiaj rozmawiamy na temat przekazania SP 153 do Zespotu Szkot,
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nie mozna zrobi¢ czego$ takiego, zeby szkote Tischnera z tradycjami, ktora ma doskonale
wyniki, jest powyzej sredniej krajowej, powyzej sredniej wojewodzkiej, a jezeli chodzi o jezyka
angielski jest w pierwszej dziesiatce, przekaza¢ w zarzadzanie tego Zespotu Szkot. Nie mozna
zrobi¢ tak, zeby $wietnie prosperujace przedsigbiorstwo, ktore ma doskonate wyniki finansowe
bylo zarzadzane przez mata jednostke, ktora wilasciwie byta w stanie likwidacji. To tyle,
dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. Bardzo prosz¢ mamy jeszcze jedno zgloszenie, Pan Przewodniczacy Bogdan Smok,
dzielnica VI, ale przypominam, ze rowniez i Pana obowigzuje dyscyplina czasowa, czyli nie
wigcej jak 4 minuty.

Pan Bogdan Smok
Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Pani Dyrektor!
Mam jeszcze prosbe o przypomnienie jaki czas?

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Cztery minuty. Panie Radny Pan byt Radnym przeciez i wie Pan ile.

Pan Bogdan Smok

Zarzad Dzielnicy VI Bronowice przyjat u duza satysfakcja propozycje Wydziatu Edukacji
dotyczaca wchtoniecia przez Zespot Szkot Ogodlnoksztatcacych Nr 8 Szkoly Podstawowej Nr
153. Zarzad przygotowat projekt uchwaty, ktory bedzie rozpatrywany na najblizszej Sesji w
przysztym tygodniu w czwartek i podjal ta decyzje jednogtosnie. Jesli chodzi o sprawy
organizacyjne mysle, ze nie bedzie probleméw. Podstawowa taka zasada, ktorg zesSmy przyjeli
to jest to, ze jednak nastgpi efektywne, racjonalne zarzadzanie majatkiem o$wiatowym, catg
infrastruktura szkolng jak réwniez co najwazniejsze kadra pedagogiczng. I wlasnie polaczenie
tych szk6t zagwarantuje to, ze zaden z nauczycieli z pewnoscig nie straci pracy, bo w Zespole
jest kadra kierownicza, jest Dyrektor, bedzie Dyrektor Szkoly Podstawowej, bedzie Dyrektor
Gimnazjum i bedzie Dyrektor naczelny czy Zespotu i wspdlnie bedg ustala¢ strategie dotyczaca
zatrudnienia. W przypadku odrebnosci szkot Dyrektor moze, nie musi i1 nikt go do tego nie
zmusi, ani karta nauczyciela, ani zadne inne prawo. Dyrektor zarzadza dang jednostka
jednoosobowo. Wigc tu jest szansa na to, ze zaden z nauczycieli nie straci pracy, bedzie
uzupelniat etat albo w szkole podstawowej, albo w liceum, albo w gimnazjum. Tez tu dotykamy
sprawy zwigzanej z doskonaleniem zawodowym nauczycieli. Tu si¢ pojawi juz strategia
doksztatcania, uzupetniania ewentualnie kwalifikacji. To jest jedna rzecz. Druga rzecz, prosze
zwrdci¢ uwagg na temat tych rocznikdw, ktore nakladajg sie, czyli klasy VIII za dwa lata beda
konczy¢ szkote podstawowg 1 gimnazjum, ktore tez pierwsze roczniki beda konczyc
gimnazjum. W Zespole Szkot Nr 8 w tej chwili sg cztery oddzialy klas I, co to oznacza, ze jesli
beda cztery oddziaty klas VIII w szkole podstawowej to bedzie 8 oddziatow. I dlatego to liceum
powinno zosta¢, utrzymac si¢ i to artykutowali$my z kolei w uchwale mowigcej o obronie tego
liceum. Czyli w jakim$ sensie musimy poczekac te dwa lata. Mozna powiedzie¢ tak, w miejsce
wygaszanego gimnazjum moze kadra kierownicza spokojnie wprowadzaé klasy VII, klasy
VIII, wiasnie do tych klasopracowni, §wietnie wyposazonych, na ktore zostalty wyasygnowane
srodki publiczne. Jesli chodzi o osiagniecia szkoty, tak, szkota 153 jest dobra szkota, ale jesli
chodzi o wyniki na tle pozostatych szkét Bronowickich zajmuje ostatnie miejsce 1 mozna sobie
w rankingi popatrzy¢ jesli chodzi o sprawdzian klas VI w tym roku, tylko méwig¢ na razie o tym
roku. Czyli inne szkoty Bronowickie sg lepsze od Szkoty 153. Jesli chodzi o kwestie
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infrastruktury. Niestety jesli bysSmy chcieli zalozy¢ nowa szkote podstawowa w Zespole Szkot
Nr 8 to nie ma miejsca na nawet place zabaw Radosna Szkota, tam jest Orlik, tam jest boisko
do siatkowki plazowej, tam juz nie ma miejsce. Czyli co, dzieci z klas I — III beda — jesli da si¢
rade — korzysta¢ z placu zabaw w szkole 153, nierealne. I teraz jeszcze jest jedna sprawa, jesli
juz bySmy mowili o zalozeniu czy powotlaniu do zycia szkoly podstawowej to shusznie tu
zwrocono uwage, ze mamy Zespot Szkot Ogolnoksztatcgcych na Ztotym Rogu 1 to jest jakis
dobry pomyst, moze nie w tym roku, ale w przysztym roku czy przyszitosciowo, bo tam jest
tez kilkaset dzieci z tym, ze jesli gimnazja juz zakonczg swoja edukacj¢ to bedziemy mie¢, nie
wiem, 200 dzieci w tez bardzo duzej szkole. Wigc ona moze by¢ wykorzystana na nowg szkote
w momencie, kiedy zaczng by¢ oddawane mieszkania w obrebie Motelu Krak, tam ma powsta¢
osiedle na 6 — 7 tys. mieszkan, juz sg pierwsze bloki oddawane do uzytku. I z tego co
rozmawialiSmy z inwestorem dwa lata, wszystkie budynki swoja. Wigc mamy w rezerwie na
szkote podstawowa Zespot Szkot Nr 8, zeby tam wiatr nie hulat jak pozostang po jednej czy po
dwie klasy dwujezyczne, 8 oddziatow, a 20 klas lekcyjnych. Wigc tak na trzezwo patrzac, dla
mnie wydaje mi si¢, ze sprawa si¢ rozbija o taki punkt honoru, kto bedzie tym Dyrektorem,
moze warto byloby si¢ zastanowi¢ 1 oglosi¢ konkurs na Dyrektora Zespotu Szkot
Ogolnoksztatcacych 1 watpliwosci zostatyby rozwiane, bo tak jak kto§ tu mowit z moich
przedméwcow, ze jezeli szkola podstawowa miataby przeja¢ budynki nawet to liceum to nie
ma problemow, ale jak szkola podstawowa ma by¢ przylaczona do Zespolu Szkét to jest
problem. Jednym stowem Rada Dzielnicy podejmie taka pozytywna uchwale, a Zarzad juz to
zrobit. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje bardzo. Prosze Panstwa wyczerpaliSmy dyskusje, czy ktos, tak jako jeszcze jedno
wystapienie, ale to juz jest ad vocem, dwa wystapienia miata Pani, Pani Radna, dlatego mowig,
ze krotko, minuta, wedtug mnie jest zapisane dwukrotnie Pani Radna Marta Patena. Prosze
bardzo, znéw Pan Adam Kalita jest zgloszony, ale rozumiem, Ze Pani Marta jest bezwzgledna,
dajemy ta minute.

Radna — p. M. Patena

Ja tylko skorzystam z dobrego przyktadu przed i powiem Panu Radnemu, Przewodniczacemu
Dzielnicy to co powiedziata Pani Teodozja Maliszewska Panu Drewnickiemu, bardzo prosze
aby Pan sobie odstuchat swoja wypowiedz z telerekordingu. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Proszg bardzo Pan Radny Adam Kalita, zapraszam, drugie tez wystapienie.

Radny - p. A. Kalita

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Ja mam pytanie do Pani Dyrektor, mianowicie czy stoi co$ na przeszkodzie zebySmy nie
powolywali Zespotu, zebySmy zostawili to liceum, ktore, do ktérego przyjdzie mtodziez po
ukonczeniu wygaszanego gimnazjum, a potem bedzie szkota podstawowa 1 zobaczymy co si¢
bedzie dzialo za dwa lata, czy tam za trzy, jezeli liceum sobie poradzi to §wietnie, jestem za
tym, zeby to liceum tam zostato, bed¢ glosowal dwoma rekami, poniewaz Pani Dyrektor wie,
ze jestem zwolennikiem Zeby wszystkie licea nie byty w Rynku Gtéwnym. W zwigzku z tym
czy jest taka mozliwos¢, czy to jest taka tendencja zebySmy powotywali zespoty, jak bedziemy
szli w takim kierunku to ja proponuj¢ powota¢ zespot numer 1, albo 5 bo to sg najlepsze licea i
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wszystkie szkoty wtedy wiaczymy w ten zespot, bedzie jeden dyrektor zarzadzajacy wszystkimi
szkotami w Krakowie 1 wtedy bedziemy mieli sytuacje rozwigzang. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
To juz Pan przesadzit Panie Radny, ale bardzo prosz¢ Panig Dyrektor o ustosunkowanie sig.

Dyrektor Wydzialu Edukacji — p. A. Korfel — Jasinska

Szanowny Panie Przewodniczgcy! Szanowni Panstwo Radni!

Odpowiadajac na pytanie to nie jest Szanowni Panstwo tworzenie zespotu dla samego zespotu.
Postaram si¢ jednoczes$nie, udzielajac tej informacji, odpowiedzie¢ Pani, o ile nie przekrece
nazwiska, Pani Radtowskiej — Dziato, ktora pyta i jest zainteresowana jako rodzic, jaki bedzie
skutek, czy braku zmian, czy przedstawionych proponowanych zmian, ktore jezeli nastapia.
Szanowni Panstwo, zalozenie pierwotne, o ktérym moéwitam w moim wczesniejszym
wystapieniu zaktadalo takie rozwigzanie, ze Szkota Podstawowa 153 bedzie docelowo
korzystata nie tylko z zasobdéw lokalowych budynku, w ktérym znajduje si¢ dzisiaj, ale rowniez
bedzie korzystala z bazy budynku sasiedniego, ktory jest obecnie w trwatym zarzadzie Zespotu
Szkot Ogolnoksztatcacych Nr 8. Rozwigzanie, ktoére proponowane jest teraz dotyczace
wiaczenia tej szkoly réwniez ta3 samg intencje ma, czyli, ze szkota podstawowa, ktéra bedzie
si¢ rozwijala bo beda przyjete dwa roczniki, rowniez bedzie zajmowala wigcej niz jeden
budynek, czyli bedzie w budynku, w tym, w ktoérym dzisiaj si¢ miesci oraz w budynku
sasiednim, bo jak Panstwu przedstawitam chwilke temu liczba uczniéw w zespole w 2005 roku
byla bliska tysigca, teraz jest niewielka i nie chcemy doprowadza¢ do takiej sytuacji, ze w
jednym budynku hula wiatr, a drugi budynek jest przepeliony i edukacja uczniow jest
zagrozona zmianowoscig, co podkresle, bo mysle, ze nie miatam tutaj okazji o tym mowic, ze
szczegolnie wazne jest unikanie zmianowosci jezeli chodzi o ksztatcenie ucznidéw w szkotach
podstawowych bo nie wyobrazalng jest sytuacja, ze uczniowie koncza zajecia o 17.00 czy o
18.00. Czyli intencja, ktéra jest przedstawiona czy byla przedstawiona w pierwszym
pierwotnym projekcie zatozen 1 w tym, ktdéra jest przedstawiona juz w formule projektu
uchwaty nie zostala zmieniona. Jezeli chodzi o sprawy kadrowe, ja bardzo dzigkuj¢ Panu
Przewodniczacemu, ze te kwestie poruszyt. Jezeli mowimy o zblizajacej si¢ reformie to
pamigtajmy, ze dyrektorzy szkotl podstawowych samodzielnych beda przyjmowali nowych
pracownikow, nowych nauczycieli do ksztalcenia przedmiotowego w klasach VII, VIIL. Jezeli
chodzi o dyrektorow gimnazjéw bedzie mniejsza liczba ucznidow, bedzie konieczno$¢ czy
stanow nieczynnych czy zwolnien. Oczywiscie ze strony miasta dotozymy wszelkich staran
aby moc przenosi¢ nauczycieli, natomiast pami¢tajmy, ze to nie gmina jest pracodawca dla
nauczyciela, ale pracodawca jest szkota i to dyrektor decyduje o zatrudnianiu i dyrektor
decyduje o zwalnianiu. Wlaczenie Szkoly Podstawowej 153 w strukture Zespolu Szkot
Ogolnoksztatcacych powoduje, ze wszyscy pracownicy dzisiaj szkoty podstawowe;j staliby sie
od 1 wrze$nia 2017 roku pracownikami Zespotu Szkét Ogolnoksztatcacych Nr 8, jedyna
zmiang kadrowa, ktdéra by nastgpita byloby odwotanie dyrektora jako samodzielnego dyrektora
jednostki Szkoty Podstawowej 153. Szanowni Panstwo, nie tak dawno Panstwo mielisScie
okazje jako, 1 Panstwo Radni, ale mysle, ze niektorzy rodzice rowniez obserwowac jak wyglada
sytuacja szkol, ktére sa zlokalizowane po sasiedzku. Mysle tutaj o Mackiewicza, kiedy
mieliSmy sytuacje przepetione] czeSci budynku zajmowane] przez szkote podstawowsg i
trudnosci w wygospodarowaniu przez dyrektora gimnazjum pomieszczen, gimnazjum nie
przepetnionego, dysponujgcego wolnymi salami na potrzeby dzieci miodszych, jaka byta
ogromna trudnos$¢ z porozumieniem si¢ dyrektorow szkot, uwaga podkreslam to, dyrektorow
szkot samorzadowych czyli realizujagcych zadania oswiatowe w imieniu gminy w tymze samym
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budynku. Szanowni Panstwo, to oczywiscie do Panstwa oceny nalezy i to Panstwo, Wysoka
Rada podejmiecie decyzje w tej sprawie czy wyrazicie wole, aby Panstwo Dyrektorzy miedzy
sobg wydzielali pomieszczenia, porozumiewali si¢ i zawierali umowy, ktére pomieszczenia, w
jakim zakresie 1 na jakich zasadach zostang udostepnione, czy to bedzie jeden gospodarz,
ktéremu beda tak samo bardzo leze¢ na sercu potrzeby uczniéw liceum, potrzeby uczniéw
gimnazjum oraz potrzeby uczniéw ze szkoly podstawowej i rownoczesnie potrzeby ich
rodzicow. Ja przywolalam Zespdt Szkot przy ulicy Mackiewicza, ale rowniez Zespot Szkot na
osiedlu Os$wiecenia, potgczenie jednostek w zespot spowodowato, ze ucichty spory, budynki z
punktu widzenia samorzadu sa prawidlowo zarzadzane, nie ma skarg, interwencji rodzicow, ze
dzieci sg niesprawiedliwie z gimnazjum czy dzieci ze szkoly podstawowej traktowane,
traktowane sg tak samo dobrze. Dzi¢kuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Pani Dyrektor. W ten sposoéb wyczerpaliSmy dyskusje. Prosze Panstwa stwierdzam,
ze Rada odbyta I czytanie projektu wedtug druku Nr 1509 i zgodnie z paragrafem 36 ust. 3
Statutu Miasta Krakowa okre§lam termin sktadania autopoprawek na dzien 17 stycznia 2017
roku, godzina 15.00 oraz ostateczny termin zglaszania poprawek na dzien 19 stycznia 2017
roku, godzina 15.00. Kolejny punkt naszych obrad, projekt uchwaty w trybie dwoch czytan:

WLACZENIE SZKOLY PODSTAWOWEJ NR 52 W KRAKOWIE, OS. DYWIZJONU
303 66 W STRUKTURE ZESPOLU SZKOL OGOLNOKSZTALCACYCH NR 14 W
KRAKOWIE OS. DYWIZJONU 303 66.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1510, | czytanie, referuje Pani Dyrektor Anna
Korfel — Jasinska.

Dyrektor Wydzialu Edukacji — p. A. Korfel — Jasinska

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Przedstawiony projekt dotyczy wiaczenia Szkoty Podstawowej 52 w strukturg Zespotu Szkot
Ogolnoksztatcacych Nr 14 w Krakowie. Szkota Podstawowa Nr 52 jest odrebng jednostka
organizacyjng niemniej jednak miesci si¢ w tym samym budynku, w ktorym miesci si¢ Zespot
Szkot Ogolnoksztatcacych Nr 14. W Zespot Szkot Ogolnoksztatcaecych Nr 14 wehodzi liceum
ogolnoksztalcagce oraz gimnazjum. Szanowni Panstwo, te 1 zespdt 1 szkota podstawowa
polozona jest na osiedlu Dywizjonu 303, jezeli Panstwo na pewno znacie ta lokalizacje,
rozbudowywujace si¢ osiedla, ktore powoduja, ze pojawia si¢ nam duza liczba dzieci w wieku
szkolnym, dla ktérych musimy zapewni¢ miejsca. Szkota Podstawowa, ktdra znajduje si¢ w
bliskiej odlegtosci, szkota podstawowa 155 juz dzisiaj ma wigkszg liczbe oddziatow niz sal,
ktorymi dysponuje. I z cala pewnoscia przyjecie klasy VII 1 VIII w najblizszej perspektywie
zagrozi tej szkole zmianowoscig. Natomiast jezeli chodzi o budynek, w ktéorym miesci si¢
zarowno szkota podstawowa jak i1 Zespdt Szkot Ogolnoksztatcacych dysponuje ogromnym
potencjatem 1 daje gwarancje, ze jezeli zmieniony zostanie obwod szkolny 1 rodzice podejma
decyzje o uczeszczaniu ucznidow do tej szkoly, szkota z pewnoscig jest w stanie przyjac tych
ucznidow 1 zapewni¢ im edukacje jednozmianowa. Projekt, ktory jest tutaj przedstawiany
dotyczy, ma tez podobne przestanki, ktore zostaly przedstawione przeze mnie w poprzednim
projekcie. Chodzi o to, aby jeden gospodarz zarzadzat catg nieruchomoscia 1 w sytuacji, kiedy
bedziemy mie¢ wygaszane gimnazjum czyli bedzie nam spadata liczba uczniéw w jednej ze
szkot wchodzac w sktad zespotlu czyli uczniow gimnazjum, pozostaje liceum, aby zarowno
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wykorzysta¢ potencjat kadry, potencjal nauczycieli jak i wlasciwie adekwatnie do potrzeb
zarzadzac¢ catg nieruchomoscia, pomieszczeniami, ktore sg tymze budynku szkolnym, aby nie
byto koniecznosci negocjowania warunkow wynajmu mi¢dzy dwoma dyrektorami, ktorzy — tak
jak moéwig — realizuja zadania oswiatowe pod jednym dachem. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje bardzo Pani Dyrektor. W tej sprawie mamy autopoprawke dorgczong zgodnie z
procedurg i mamy negatywna opini¢ Komisji Edukacji. Czy sa stanowiska innych Komisji? Nie
widze. Stanowisk Klubow Radnych nie widze. Otwieram zatem dyskusje, kto z Panstwa
Radnych chciatby w tym punkcie zabra¢ glos? Prosz¢ bardzo Pan Radny Edward Porgbski.

Radny — p. E. Porebski

Szanowny Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Pani Dyrektor!

Drodzy Panstwo, wickszos¢ tych drukow, ktore dzis Pani Dyrektor byla nam uprzejma
przedstawi¢ to powiem, ze dotyczy takich spraw, kwestii porzadkowych ze wzgledu na brak
ucznidow czy co$ w innym sensie. Natomiast jest kilka drukow takich, ktory byt przed
chwileczka omawiany, jak rdwniez ten druk, ktory teraz Pani Dyrektor omawiala, ktory jest
taki troszeczke drukiem spornym i powiem dlaczego. Po pierwsze, ze nie ma zadnych
przeszkod zeby w tym budynku byty dwie szkoly podstawowe. Moze by¢ szkota 52 1 moze by¢
Zespot Szkot po likwidacji gimnazjum, co Pani Dyrektor byta uprzejma przedstawi¢, moze by¢
liceum 1 moze by¢ réwniez szkota podstawowa. Jest to teren Czyzyn gdzie si¢ rozbudowuje
duzo nowych blokowisk, duzo blokéw 1 w tej chwili taka spotdzielnia AVIA, ktora si¢
rozbudowuje, bedzie kilkanascie tysiecy mieszkancow. Wiemy, ze nie stuzy to ani rodzicom,
ani dzieciom, ani nauczycielom jezeli sg takie duze molochy. W zwiazku z tym jezeli jest
mozliwos¢, a jest mozliwos¢ pozostawienia tych dwoch placowek oswiatowych 1 Zespotu Nr
14 1 Szkoty 52 to tu nie ma wigkszych problemoéw zeby tego nie zostawi€. Ja tylko przyblize
jeszcze, ze ta szkota, juz byty takie zakusy 1 zamiary, powiem zakusy, pare¢ lat temu zZeby ja
zlikwidowac¢ czy wygasi¢, mowie o szkole 52, natomiast ona w tej chwili jakby bardzo dobrze
funkcjonuje, $miem powiedzie¢, a méwi¢ to w imieniu rodzicow, ktorzy przychodzili do mnie
na dyzury i1 na spotkania, i mailowo, w zwiazku z tym postaram si¢ broni¢ tej szkoty i tu mam
prosbe do Pani Dyrektor, ze albo to zrobi Pan Prezydent swojg autopoprawka, ktérag moze
wprowadzi¢, jezeli nie to ja si¢ postaram to wprowadzi¢ po prostu poprawka moja, bo jestem
za tym zeby jednak w tym miejscu te dwie placowki majg miejsce na to 1 jest taka szansa zeby
po prostu byty, dlatego tu bed¢ bardzo prosit. Dzigkuje serdecznie Panie Przewodniczacy, mam
nadzieje, ze si¢ zmieScilem w czasie.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Alez oczywiscie znakomicie. Dzigkuje Panu Radnemu. Bardzo proszg¢ kto z Panstwa Radnych
jeszcze chceialby zabraé glos? Prosze bardzo Pan Radny Michatl Drewnicki, przygotuje si¢ Pani
Radna Teresa Kwiatkowska.

Radny — p. M. Drewnicki

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Pan Przewodniczacy Edward Porebski zasadniczo powiedzial wszystko, wigc ja nie chce si¢
powtarza¢. Uwazam, ze kwestia jakby edukacji, kwestia istnienia szkot podstawowych i1 dobra
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tych szkot wymaga porozumienia i jakiego$ zaufania jesli chodzi o lokalng spotecznos$¢. A
akurat lokalna spoteczno$¢ z tych maili, ktore otrzymywaliSmy czy z rozméw, ktore
przeprowadzalismy bardzo chciataby, aby liceum i szkota podstawowa byty osobnymi bytami.
Akurat istnienie szkoty Nr 52 jako osobnej szkoty, a nie w zespole sadze, ze to bedzie, istnieje,
kontynuowanie tego bedzie z pozytkiem dla lokalnej spotecznosci, ktora jest trwale zwigzana
z tymi szkotami. Ja chcialem jeszcze zapyta¢ tylko o jedng rzecz bo z tego co wiem tam w
szkole, w tym budynku szkoty dziata jeszcze szkota prywatna i pytanie jest takie czy jak teraz
nowo powstate osiedle obok spowoduje to, ze beda przybywa¢ nowi uczniowie, sadzg, ze w
perspektywie kilku lat, jak bedzie wygladata sprawa z ta prywatng szkota, czy ta umowa
pozwala wtedy na to gdyby szkota podstawowa miata duzo wigkszy nabor 1 potrzeba byto
nowych sal zeby np. nie robi¢ lekcji na zmiany, czy zeby nie wydluza¢ tych godzin lekcyjnych
na godziny popotudniowe, czy wtedy ta umowa w jaki$§ sposob moze by¢ rozwigzana. No wiec
to jest takie kluczowe. Stoje na stanowisku, ze powinny by¢ dwie osobne szkoty i tutaj mocno
wspieram w tym akurat mieszkancow. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. Prosze bardzo Pani Radna Teresa Kwiatkowska, przygotuje si¢ Pan Radny Wojciech
Krzysztonek.

Radna - p. T. Kwiatkowska

Panie Przewodniczacy! Pani Dyrektor!

Przepraszam, ja takim glosem, ale jestem przezigbiona. Parg stow, ja znam ten obiekt szkolny,
to sg duze gabaryty, wielka przestrzen, ta szkola, zarowno szkota podstawowa jak i liceum czy
inna ta szkota prywatna jako$ sobie tam radzity do tej pory i naprawdg trudno chyba teraz taczy¢
w zespoty szkot przed taka niefortunng ustawa, ktéra obowigzuje, bedzie obowigzywala w
szkolnictwie, chyba wypadaloby zostawi¢ odrgbnos¢ kazdej tej szkoty podstawowej jak i
liceum 1 nie taczy¢, na to nie ma zgody rodzicow, a jak wiemy do szkoty podstawowej tam
beda coraz wigksze ilosci dzieci. W poblizu jest strasznie wielkie osiedle AVIVA, to jest
ogromny kolos, jak kto$ z Panstwa nie widziat to zapraszam, zobaczy¢, 1 tam bedzie naprawde
duzo na poczatku dzieci do szkoty podstawowej i naprawde juz moze nie mieszajmy
nauczycielom, mlodziezy, dzieciom i rodzicom zmiany na zespoly szkét jak zaraz, wlasciwie
juz weszta ustawa o likwidacji gimnazjéw. Bedzie wigksze zamieszanie, szanujmy wole
rodzicow 1 nauczycieli.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje Pani Radnej. Zapraszam Pana Radnego Wojciecha Krzysztonka.

Radny — p. W. Krzysztonek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja si¢ czuje troche wywotany tg dyskusja z tej prostej przyczyny, ze kiedy dwa lata temu ponad
dwa lata temu temat likwidacji szkoty podstawowej Nr 52 byt podnoszony przez wiadze miasta,
jak dzisiaj wiemy byt to pomyst zly, pomysl nieuzasadniony, ja bylem jednym z
pomystodawcoOw utworzenia Zespotu Szkot Ogolnoksztatcacych Nr 14, znaczy wiaczenia 52
jako tego mechanizmu, ktory mial usprawni¢ funkcjonowanie catej tej, catej szkoty 1 ZSO 1 52,
a wiec pod katem tego zarzadzania catym obiektem, tym catym szkolnym organizmem. I wtedy
nie wzbudzato to zadnych kontrowersji, malo tego, dyrekcja szkoty ten pomyst popierata.
Dzisiaj znajdujemy si¢ w innej sytuacji, dzisiaj juz szkota 52 nie stoi przed grozbg likwidacji
tylko przed grozba wiaczenia, wigc rozumiem, ze argumenty sg inne. Ja z checig wystucham i
stanowiska Szkoty Podstawowej Nr 52, ale jest tez Pani Dyrektor Ewa Dziekan, bo to co jest
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najwazniejsze to zapewni¢ dzieciom, zapewni¢ dzieciom odpowiednie warunki. Natomiast
musimy pamigta¢ tez o jednym, ja si¢ ciesze¢, ze koledzy sg takimi znawcami o$wiaty w
Czyzynach, natomiast musimy pamigta¢ o tym, ze dzisiaj Szkota, ZSO Nr 14 ma potezng baze,
ma boiska, ma boisko wielofunkcyjne, boisko do koszykéwki, ogromng sale gimnastyczng, ale
jest to baza, z ktorej nie korzystaja dzisiaj dzieci ze szkoly 52. I musimy si¢ zastanowi¢ co
zrobi¢ zeby dzieci z tej szkoty podstawowej réwniez korzystaty z tego zasobu, ktory powstat
dzieki srodkom z budzetu miasta. Czy pomyst polaczenia, trzeba si¢ nad tym zastanowic, ja
rozumiem obawy nauczycieli i obawy rodzicow o to, ze dzieci ze szkoty podstawowej beda
uczy¢ si¢ razem z dzie¢mi ze szkoty licealnej, ale pamigtajmy o tym, ze tak naprawdg to juz
dzisiaj si¢ odbywa. Trzeba si¢ zastanowi¢ jak rozwigza¢ ten problem, jak znalez¢ takie
rozwigzanie zeby z jednej strony zapewni¢ odpowiednie warunki dzieciom 1 szkoly
podstawowej, ale tez liceum i z drugiej strony kadrze, bo nie wyobrazam sobie takiej sytuacji,
a niestety dzisiaj w sytuacji, kiedy nie dojdzie do potaczenia i to jest zastuga reformy naszych
dwoch, naszych kolegdéw z Prawa 1 Sprawiedliwosci, dlatego ja si¢ dziwig, ze Pan Drewnicki 1
Pan Porebski tutaj wypowiadaja si¢ z taka swoboda moralng, bez odpowiedzialnosci za to, ze
ta sytuacja, w ktorej dzisiaj si¢ znajdujemy to jest efekt dzialania Rzadu Prawa i
Sprawiedliwo$ci. Efekt waszej reformy. Wiec ja temu si¢ dziwie, ale c6z, macie Panstwo
prawo. Natomiast trzeba si¢ zastanowi¢ co zrobi¢ zeby wlasnie zapewni¢ rodzicom, ale wlasnie
tez tym nauczycielom, bo pamigtajmy o tym, ze likwidowanie gimnazjum doprowadzi do tego,
ze wielu nauczycieli dzisiaj pracujacy w ZSO straci pracg, moze straci¢ prace. I uwazam, ze
takiego rozwigzania powinnismy szuka¢. Faktycznie najlepszy jest takie, najlepszy jest ten
krok, zeby$smy siedli wspolnie i z dyrekcja ZSO, 1 z dyrekcja szkoty podstawowej zeby znalez¢
rozwigzanie tej sytuacji, ale przede wszystkim z rodzicami, bo wiem, ze rodzice maj3 tutaj
swoje obawy i trzeba na ten temat porozmawia¢. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider

Dzigkuje. Pan Adam Kalita bardzo prosze. Nie. Czy kto$ jeszcze z Panstwa Radnych w tej
sprawie? Pan Radny Porgbski. Ja jeszcze przypomng, Ze mamy catg listg osob spoza Rady, ale
najpierw Panstwo Radni.

Radny — p. E. Porebski

Szanowny Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Ja tylko krotko, ad vocem do szanownego Pana Radnego Wojciecha. Drogi kolego Wojciechu
ja akurat bylem przeciwko likwidacji tej szkoly jak rowniez moj caty Klub dwa lata temu.
Natomiast prosze zwroci¢ uwage na jedno, ze ja podkreslitem w swojej wypowiedzi, ze gtownie
nam zalezy wilasnie na tym zeby dzieci si¢ nie uczyty w molochu tylko si¢ uczyty w takich
warunkach jak powinny si¢ uczy¢, bo takie duze szkoly tego nie zapewniajg ani nauczycielom,
ani rodzicom, ani dzieciom. Dlatego wyraznie tu podkreslitem 1 proszg tu nie upolityczniaé
pewnych spraw, bardzo bym prosil, bo to sg sprawy bardzo madre i merytoryczne, w temacie
rozmawiamy dzieci. I to jest dla nas najwazniejsze na tej Sali. Dziekuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider
Dzigkuje. Czy kto$ jeszcze z Panstwa Radnych chce zabra¢ gltos? Pan Radny Krzysztonek

jeszcze, czy kto$ jeszcze z Panstwa Radnych? Zaraz zaczniemy catg liste 0sob spoza Rady.

Radny — p. W. Krzysztonek
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Szanowny Panie Przewodniczacy Porgbski. Co do merytoryki, mysle, ze Pan nigdy nie byl w
Zespole Szkot Ogolnoksztatcacych, bo tam dzisiaj dwie szkoty funkcjonuja obok siebie, dzieci
uczg si¢ w jednym budynku, wigc nie wiem zupelnie o czym Pan mowi. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dziekuje. Czy kto$ jeszcze? Nie widzg. W takim uktadzie poprosz¢ Pani Magdalena Rudnik,
rodzic ze Szkoty Nr 52, prosze trzy minuty maksymalnie. Czy Pani Magdalena jest? Jest Pani.
Potem bedzie Pani Dagmara Pron.

Pani Magdalena Rudnik

Dzien dobry, witam Panstwa, Magdalena Rudnik, ja jestem rodzicem, mam syna w szkole
podstawowej. Tutaj chcialabym, mysle, ze Pani Dyrektor i rada rodzicow bardziej szeroko
przedstawi Panstwu tg sytuacj¢. Natomiast ja jako rodzic chcialabym Panstwu powiedzieé, ze
zapisalam swojego syna do tej szkoly podstawowej dlatego, ze tam jest bezpiecznie,
kameralnie, ona jest wydzielona, wiedziatam, ze moim dzieckiem beda si¢ zajmowaty Swietna
kadra pedagogiczna i doktadnie to jest, doktadnie to wlasnie otrzymatam i wiem, ze moje
dziecko jest bezpieczne. JesteSmy wszyscy mysle, i rodzice i generalnie spoleczenstwo
zaskoczeni tg reforma, ale oprdcz tego, ze zaskoczono nas reforma, zaskoczono nas takze tym,
ze szykuje nam si¢ jaka$ terapi¢ szokowa w postaci potaczenia naszych dzieci z licealistami.
Nie wiem czy kto§ w ogdle mysli o dzieciach. Niestety kontakt dzieci ze starszg mtodzieza
wedlug mnie jest niedopuszczalne. W tych budynkach, w tym kompleksie budynkdéw nie ma
takiej potrzeby, tam sg segmenty, w ktorych mozna spokojnie wydzieli¢ podstawdéwke, mozna
wydzieli¢ liceum, wigc absolutnie nie widz¢ potrzeby zeby wilacza¢ nas do szkoty podstawowej
1 taczy¢ malutkie dzieci ze starszg mtodzieza, ktora po prostu bedzie na nich negatywnie
wptywata. My jako rodzice i to mowi¢ o bardzo duzym gronie rodzicow, ktorzy w dwa dni
praktycznie wszyscy rodzice podpisali si¢ pod wnioskiem do Panstwa, aby nie zgadzali si¢ na
pofaczenie tych szkol tylko wyrazili poparcie dla pierwotnego projektu, kiedy szkota
podstawowa byla niezalezna i funkcjonowata jako odrebna jednostka. Dzigkuje bardzo 1 bardzo
prosze zeby Panstwo zaglosowali za odrebnos$cia naszej szkoty. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider
Dzigkuje Pani 1 bardzo prosz¢ Pani Dagmara Pron tez trzy minuty, po Pani bgdzie proszona
Pani Monika Gasecka — Czapla.

Pani Dagmara Pron

Dzien dobry, witam. Szanowny Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Ja miatam zacza¢ od czego innego, ale musze jednak odnies¢ si¢ do stow, ktore tutaj padly z
ust Pana Radnego Krzysztonka, bo mam wrazenie, ze albo ja mam amnezj¢, albo Pan. Ja tutaj
prosz¢ Pana bytam 4 lata temu, poniewaz ja mam dwoje dzieci w tej szkole, bytam 4 lata temu
1 prosz¢ Pana nigdy nie byto zgody na zespot szkot, nigdy nie bylo zgody ze strony szkoty
podstawowej. Ponadto jezeli chodzi o wykorzystanie zasobow tej szkotly to tez Pan chyba nie
ma doktadnych informacji poniewaz nasi uczniowie jako uczniowie szkoty podstawowe;j
korzystaja z zasobu infrastruktury drugiej szkoty. Prosz¢ Pafistwa ja nie chce si¢ powtarzaé, bo
tutay moja przedmdéwczyni powiedziata juz bardzo duzo na temat naszego grona
pedagogicznego. Ja prosz¢ Panstwa tak jak powiedziatam juz kilka lat wspolpracuje z tym
gronem, uwazam, ze nasze dzieci maja naprawde bardzo dobra opieke dydaktyczna,
wychowawczg i rozwojowa. My rodzice réwniez mamy spokojne sumienia, spokojnie mozemy
zy¢ 1 funkcjonowaé¢ wiedzac o tym, ze naszymi dzie¢mi zajmujg si¢ ludzie, do ktérych my
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zawsze z problemami mozemy podej$¢. To sg ludzie otwarci na dialog. Prosze¢ Panstwa nie
wyobrazam sobie rowniez, bo byli§my bardzo jako rodzice zaskoczeni w ogdle pomystem
pofaczenia tych dwoch szkot ze wzgledu na $rodowiska. Prosze Panstwa to sg tak rozne
srodowiska 1 kazde z tych srodowisk potrzebuje innego podejscia, innej pracy. I zar6wno nasze
dzieci ze szkoty podstawowej jak 1 dzieci czy tam powiedzmy mtodziez i osoby juz dorosle z
liceum réwniez wymagajg aby si¢ ich problemami zajag¢ w sposob osobny. Nie wyobrazam
sobie w ogdle zeby ktos byl w stanie prowadzi¢ ten zesp6t szkot 1 ze tak powiem poswiecic si¢
problemom 1 rozwigzywaniu probleméw jednych dzieci i tych starszych osob, mtodziezy czy
os6b dorostych. Prosze Panstwa chce jeszcze powiedzie¢, ze wiasnie jesteSmy troszeczke
zaskoczeni, my rodzice, jeszcze jedno zdanie chce tylko powiedzie¢, dlatego, ze nasza szkota
jako szkota podstawowa osiagneta bardzo duzy przeskok przez ostatnie kilka lat. Bardzo duzy
rozw0j, bedziemy jak juz bylo tutaj powiedziane, bedzie coraz wigcej uczniéw do naszej szkoty
chodzito. Nie rozumiem za bardzo tego projektu ze wzgledu na to, ze nasza szkota problemow
nie ma, to jest szkota, ktora si¢ rozwija, ona na pewno za chwilke bedzie potrzebowac wiecej
miejsca, ale to miejsce prosz¢ Panstwa jest, to miejsce jest i moze byé w kazdej chwili
udostegpnione.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzi¢kuj¢ bardzo. Bardzo prosze¢ Pani Monika Gasecka — Czapla, a po Pani Monice Pani Anna
Kasprzyk.

Pani Monika Gasecka — Czapla

Dzien dobry Pafistwu. Ja jestem przede wszystkim rodzicem dwdjki ucznidéw uczeszczajacych
do tej szkotly, ale jestem tez absolwentem tej szkotly, chodzitam do tej szkoly, mieszkam na tym
osiedlu od 1982 roku, chodzitam do szkoty podstawowej 1 pamigtam jak bylo, kiedy byto osiem
klas w jednym roczniku, ja chodzitam do klasy H, m@j brat, ktory jest ode mnie starszy miat
przyjemnos¢ uczegszczania do klasy o literze L. Dzieci byto naprawd¢ duzo, byl to moloch,
wspominam to naprawd¢ koszmarnie. Dlatego cztery lata temu, kiedy byt pomyst
zlikwidowania tej szkoty dzigki programowi, dzigki warsztatom Dzi§ przedszkolak, jutro uczen
zdecydowatam si¢ zapisac corke starsza do tej szkoty, potem miatam trzy lata na to, aby oceni¢
prace tej szkoty i rzeczywiscie program naprawczy, ktory wtedy zostal wdrozony, jest
realizowany 1 jestem bardzo zadowolona jako rodzic. W tym roku zapisalam swoje drugie
dziecko do tej szkoty i naprawde dzieci czujg si¢ bezpiecznie, przede wszystkim majg swietng
kadre 1 oddzielnie od Zespotu Szkoét jest moim zdaniem dla nich jak najbardziej pozytywnym
aspektem. Teraz beda likwidowane gimnazja, gimnazjum jest dokladnie w skrzydle
naprzeciwko szkoty podstawowej, w tej chwili to jest kwestia oddzielenia drzwiami. W
Panstwa mocy w zasadzie, w mocy gminy jest kwestia, to jest przesunig¢cie drzwi i tez nie
bedzie problemu z pomieszczeniem ucznidéw. Natomiast moim zdaniem rodzice z osiedla AVIA
chociazby, ktérzy beda przychodzili do takiej szkoty i bedzie to moloch z powrotem, potaczony
Zespot Szkoél, szkota podstawowa z gimnazjum w tej chwili likwidowanym 1 z liceum,
odstraszg si¢ 1 nie zapisza dzieci do tej szkoly chociazby z troski o bezpieczenstwo. Ja nie
wyobrazam sobie, zeby moj 7-letni syn chodzit w tej chwili do szkoty z licealista, nie o to nam
chodzi, nie o to chodzilo w reformie, nie o to chodzi wszystkim rodzicom. My chcielibySmy
zeby dzieci przede wszystkim czuty si¢ bezpiecznie bo to ich dobro tylko 1 wytacznie si¢ liczy,
a nie kwestia jakich$ stotkdéw, przesunig¢, sztucznych tabelek, cyfr, ktére tak naprawde dla
dzieci nic nie wnoszg. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider
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Dzigkuje bardzo. Bardzo prosze¢ Pani Anna Kasprzyk. Po Pani b¢dzie Pani Ewa Wi$niewska.

Pani Anna Kasprzyk

Dzien dobry. Szanowny Panie Prezydencie! Szanowni Przewodniczacy! Szanowni Radni!
Mam na imi¢ Anna Kasprzyk, jestem rodzicem jednej z uczennic tejze szkoty, takze od
kilkunastu lat zajmuje¢ si¢ trenowaniem, uczeniem dzieci na réznych poziomach wiedzy 1 ja
mowi¢ z poziomu dzieci, jakby to jest gldwny temat, ktorym ja si¢ zajmuje i to jest dla mnie
najbardziej istotne. W tej szkole ostatnie lata to byla gigantyczna wspolpraca nauczycieli,
dzieci i1 rodzicow, rodzin calych. Naprawe zrobili kawal dobrej roboty. Ta szkota w tym
momencie wspotpracuje bardzo mocno, tam jest bardzo tatwo p6js$¢, rozmawiac, zatatwic cos,
porozmawiac o problemach dziecka. To jest istotne, tam naprawde czuje si¢ to, ze dziecko jest
na pierwszym miejscu. Do tego wszystkiego pokazaliSmy, ze da si¢ stworzy¢ szkote¢ kameralna,
szkote mata, szkole, ktora jest ogdélnodostepna, bo to jest szkota lokalna, my tam zyjemy bardzo
lokalnie, tam dzieci wychodza ze szkoty, tocza si¢ rozmowy migdzy rodzicami, wigkszo$¢
dzieci mieszka dokltadnie tam na osiedlu. Wiec da si¢ pokazaé, ze w strukturze szkoty
panstwowej bezptatnej da si¢ stworzy¢ co$ naprawdg pigknego i wyjatkowego. Ale to jest
wspolpraca kilku organdw. To wszystko trwato kilka lat i ja osobiscie boje si¢, ze mozemy si¢
cofnaé po prostu, mozemy, jasne, ze mozna co$ tworzy¢ nowego, ale po co jezeli to co zostato
wypracowane teraz tak naprawde dziala dobrze, a wszystko to robiliSmy dla naszych dzieci.
Tez mamy tam dzieci 1 starsze, zapisujemy réwniez dzieci mlodsze to znaczy, ze ufamy,
zaufaliSmy i szkole i nauczycielom zaufaliSmy tej strukturze, ktéra tam powstala. Dlatego
bardzo prosz¢ aby szkota podstawowa Nr 52 na Dywizjonu 303 pozostala szkota autonomiczna,
niezalezng 1 by¢ moze warto rozwazy¢ to, aby przydzieli¢ nam nowa czg¢s¢ budynku tak
zebysmy faktycznie VII, VIII mogli w komfortowych warunkach tam pomiesci¢. Bardzo
dzigkuje, przemyslcie to Panstwo i mam nadziejg, ze decyzja bedzie podjeta przede wszystkim
pod katem dobra dzieci. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzi¢kuje. Bardzo proszg¢ Pani Ewa Wisniewska, potem Pani Ewa Dziekan.

Pani Ewa WiSniewska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Witam bardzo serdecznie, ja jestem Wicedyrektorem Szkoty Podstawowej Nr 52 1 chciatabym
na poczatek podzigkowa¢ wszystkim glosom, ktore padly tutaj za nami, za nami jako szkota,
ktéra pozostataby jednostka odrgbna. Tak jak moi poprzednicy, a wigc rodzice nalezacy do rady
rodzicow 1 reprezentujacy spotecznos¢ szkolng chce podkresli¢, ze jest to jedyny 1 wlasciwy
wybor. Te szkoty, czyli Szkota 52 oraz Zespot Szkot Nr 14 wiasciwie juz niedtugo, tylko XXX
Liceum mogg istnie¢ obok siebie zupeknie niezaleznie. Mozemy powiekszy¢ budynek szkoty
podstawowej Nr 52 o dodatkowy segment, segment zajmowany teraz przez Szkote Gortata. Ja
rozumiem, ze poniewaz jest to komercja to mozemy zupelnie spokojnie planowac takie
rozszerzenie naszej szkoly, natomiast nie wyobrazam sobie drodzy Panstwo, zeby dzieci z
naszej szkoty miaty do, miaty kontakt bardzo bliski zreszta z uczniami dorostymi, pelnoletnimi
w naszej szkole jeszcze. Podkreslam to wielokrotnie w rozmowach i w pismach do Panstwa
kierowanych przez Panig Dyrektor, pojawil si¢ jaki§ czas temu oddziat przedszkolny, ktory
funkcjonuje fantastycznie, tam sg dzieci 6-letnie. Te dzieci zapisywane sg dlatego, ze otaczamy
je naprawde $wietng opieka. Mysle, ze wyrazem tego byt tytut Przyjaciela Pociech nadany
nauczycielce tej wtasnie szkoty, Szkoty Podstawowej Nr 52 w Krakowie. Co jest przykre,
przykre jest to, ze Pan Radny Krzysztonek odnosi si¢ do znajomosci sytuacji Szkotly
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Podstawowej Nr 52 jako tej placowki, ktorg zna od podworka. Wyglada na to Panie Radny, ze
Pan nie zna tej placowki, wyglada na to, ze chce Pan reprezentowac glos tylko jednej szkoty,
szkoty, ktora w tej chwili po wygaszeniu liceum bedzie miata okoto 130 uczniéw podczas gdy
my w wyniku wprowadzonych zmian w programie naprawczym juz w tej chwili mamy tych
uczniow prawie 250. Mamy tendencj¢ zwyzkowa i tak jak tu taj moi poprzednicy mowili
rzeczywiscie jest bardzo duza szansa na to, ze szkota podstawowa bedzie za jakis$ czas mogla
przejaé nie tylko jeden segment, ale reszte budynku. A to co posiada szkota, Zespot Szkot Nr
14 to nie jest zastuga Zespotu Szkot Nr 14. Ja przypomne, my w tym budynku zaistnieliSmy
jako Szkota Podstawowa Nr 52, kiedy jeszcze nikomu nie $nito si¢ o Zespole Szkét Nr 14. Byto
to w roku 1982, dos¢ odlegla przeszto$¢, ale jednak drogi Panie Radny. | to wszystko co
utraciliSmy wtedy, czyli cala baze, budynek, wszystko to zostalo przekazane Zespotowi Szkot
Nr 14, ale utraciliSmy jeszcze pare rzeczy wigcej, utracilismy zaufanie rodzicow, utracilismy
stabilno$¢ szkoty w $rodowisku i réwniez wiar¢ w to, ze da si¢ te szkole odbudowac.
Pokazali$my, ze nadzieje, ktére Panstwo w nasz poktadali$cie jaki$§ czas temu sg nadziejami z
pokryciem i to pokryciem 1000 %. Bardzo prosz¢ o rozwazne podejmowanie decyzji w tej
sprawie 1 bardzo licz¢ na glos sprzeciwu wobec planowanej decyzji. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje. Bardzo prosze Pani Ewa Dziekan, a potem Pan Jerzy Wozniakiewicz.

Pani Ewa Dziekan

Szanowni Panstwo!

Nazywam si¢ Ewa Dziekan, jestem Dyrektorem Zespotu Szkét Ogdlnoksztatcacych Nr 14 w
Krakowie. W tej chwili mamy jeszcze gimnazjum Nr 36 i XXX Liceum. Od wczoraj w zasadzie
juz  jesteSmy pewni, ze gimnazjum bedzie wygaszane. Wspdlnie z moim gronem
pedagogicznym podjeliSmy w pazdzierniku uchwalg, aby prosi¢ wladze miasta o przetrwanie
Zespotu Szkoét Ogolnoksztalcacych Nr 14, poniewaz beda wygaszane gimnazja, a wigc
zaproponowali§my aby w sktad zespotu wchodzita szkota podstawowa i liceum, poniewaz
dysponujemy bardzo duzym obiektem z ogromna infrastruktura, 5 ha, 6 budynkow 9 tys. m2.
Prosze Panstwa od 1982 roku istnial rzeczywiscie tam Zespo6t Szkét Ogolnoksztatcacych w
sktad, ktérego wtasnie wchodzila szkota podstawowa 1 liceum ogodlnoksztatcace. Dopiero w
1999 roku reforma powotata gimnazjum, ktére jest obecnie wygaszane. Prosze Panstwa calg
infrastruktura budynkow administruje w tej chwili dyrektor ZSO. Jest on sztucznie podzielony
na dwie placowki, ale w to nie wnikam. Uktad segmentowy budynkow pozwala na rozdzielenie
ucznidéw mtodszych i starszych, to co si¢ w tej chwili odbywa, ucznidow jest ze szkoty
podstawowej, maja osobny pawilon, osobne wejscie, catkowite bezpieczenstwo zapewnione.
Posiadamy dwa boiska wielofunkcyjne i pelnowymiarowa sale gimnastyczna, obiekty te w
momencie utworzenia Zespotu Szkoét oczywiscie bytyby udostepniane dla wszystkich uczniow
sprawiedliwie. Prosz¢ Panstwa w szkole dziala gabinet higienistki, stotowka, gabinet
stomatologiczny, dysponujemy bardzo dobrze wyposazonymi pracowniami przedmiotowymi
oraz nowa pracownig multimedialng. Szkota jest bardzo dynamicznie rozwojowa. Posiadamy
wysoko wykwalifikowang kadre, polowa nauczycieli to egzaminatorzy OKE, ktorzy bardzo
przyczyniaja si¢ do w zrostu wyniku EWD szkoty. Proszg¢ Panstwa bardzo wiele emocji w tej
chwili wzbudza fuzja dwoch szkol, ktora nie jest absolutnie naszym pomystem tylko
propozycja wtadz miasta, do tego si¢ oczywiscie odniesiemy jezeli bedzie taka potrzebna. Ja
mowig w tej chwili o naszej szkole, o propozycji aby bardzo dobrze funkcjonujacy Zespot Szkot
Ogolnoksztatcacych Nr 14 dalej istnial tyle, ze jako szkota podstawowa i liceum. Szkota
otrzymuje wszystkie mozliwe certyfikaty, $wiadectwa, bardzo dynamicznie si¢ rozwija.
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Prowadzimy wiele innowacji jezykowych, wspotpracujemy na biezaco z krajami Unii
Europejskiej, prowadzimy w skali catego kraju innowacj¢ taneczno — teatralng rowniez z
mozliwos$cig prowadzenia zajg¢ w specjalnie wybudowanym studio tanecznym, zaj¢¢ taneczno
— rytmicznych dla najmtodszych. StaliSmy si¢ centrum sportowo — kulturalnym dzielnicy X1V
Czyzyny, szkota jest czynna 7 dni w tygodniu, 365 dni w roku, a ostatni uzytkownicy
opuszczaja ja okoto godziny 23.00. Powstanie Zespotu Szkoét uchroni wielu wybitnych
nauczycieli 1 pedagogéw przed utratg pracy. Nauczyciele wspoOtpracujacy na co dzienh z
samorzadem, wojskiem, Organizacjg Narodow Zjednoczonych i dyrektorami z innych krajow
nie beda musieli szuka¢ zatrudnienia w innych szkotach. 21 nauczycieli laczy u nas etaty
gimnazjum i liceum, a 12 nauczycieli uczy wylacznie w gimnazjum. Zatem wygaszenie
gimnazjum dotyczy etatow 33 wybitnych nauczycieli, pasjonatow, ktorzy organizuja imprezy
patriotyczne, obywatelskie, sportowe, jezykowe 1 artystyczne w skali miasta i w skali kraju na
bardzo wysokim poziomie. Prosz¢ Panstwa w poblizu powstato nowe osiedle Nowe Czyzyny,
ktére zwiekszy rekrutacje 1 bedzie mozliwe dalsze funkcjonowanie naszej szkoty w charakterze
zespolow. Zespol, powtarzam, sktadajacy si¢ ze szkoty podstawowej i liceum, zespot, ktory sig
wyjatkowo dynamicznie rozwija, co moga potwierdzi¢ wszystkie instytucje wspdlpracujace z
nami na terenie miasta. Prosze Panstwa znajdujemy si¢ w bardzo bezpiecznej okolicy, otoczeni
z trzech stron parkiem, do kazdego pawilonu jest mozliwe osobne wejscie i rozdzielenie dzieci
rocznikowo w osobnych pawilonach. Ja przez kilkanascie lat pracowatam w szkole
podstawowej, a przez dwa lata zarzadzalam wielkimi szkotami podstawowym zatem réwniez
w tej materii posiadam doswiadczenie. Prosze¢ Panstwa zwracamy si¢ z ogromng prosba do
Radnych, ja nie wnikam tu w sytuacje¢ szkoty 52, te decyzje nie nalezg do nas, natomiast mowig
w imieniu moich 50 nauczycieli ZSO 14, aby szkota dalej mogla istnie¢ jako Zespot Szkot,
podstawowka 1 liceum 1 realizowac te wybitne projekty edukacyjne dalej. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje bardzo Pani Ewa Dziekan, teraz Pan Jerzy Wozniakiewicz bardzo prosze.

Pan Jerzy Wozniakiewicz

Dawno nie przemawiatem z tego miejsca. Panie Przewodniczacy! Szanowni Pafistwo Radni!
Ale trema znacznie wigksza niz dawniej. Ja zaczng od tego, ze w wielu sprawach musze zgodzié¢
si¢ z Panig Dyrektor Dziekan, ktora byla moja przedmoéwcezynig. Jeszcze raz podkresle, ze
Zespot Szkot Ogolnoksztatcacych Nr 14 cieszy i moim osobistym i w calej dzielnicy ogromnym
uznaniem. To $wietna szkota, a osobiscie bardzo ceni¢ Panig Dyrektor Dziekan, ktora jest
bardzo dobrym menadzerem i jestem przekonany, Zze moze zarzadza¢ placowka nawet
kilkakrotnie wigksza, kilkakrotnie wigkszym zespotem. Ale podkreslg jeszcze raz bo moéwitem
to juz podczas posiedzenia Komisji Edukacji, to nie sg wystarczajace argumenty, aby matlej, ale
bardzo dobrej szkole odbiera¢ autonomi¢ 1 samodzielnos¢ 1 wiaczac jej do tego zespotu. Zespot
dalej moze funkcjonowa¢ w tym samym budynku, rownie pr¢znie, albo jeszcze lepiej mimo
tego, ze gimnazjum zniknie, ale zostanie liceum, ktore jest Swietne. A szkota podstawowa moze
swoja autonomi¢ i samodzielno$¢ utrzymac. Do tej pory te szkoly w ten sposob funkcjonuja i
nie mieliSmy glosow krytycznych docierajacych do Zarzadu Dzielnicy na ten temat, cho¢
oczywiscie to funkcjonowanie mogltoby by¢ zawsze lepsze. Szanowni Panstwo, nie mingto
kilka lat odkad statem na tej méwnicy i1 rowniez walczytem o to zeby ta szkota podstawowa w
ogoble przetrwala, wtedy sie udato. Szkota nie dos¢, ze przetrwata to od kilku lat realizuje bardzo
ambitny program naprawczy. Zyskuje coraz lepszg renome¢ na terenie dzielnicy i nie tylko, jest
matg, mozna powiedzie¢ wrecz kameralng szkota bo 200 kilkunastu uczniéw to nie tak wiele,
ale to jest jej plus. Zgrana rada rodzicow, grono nauczycieli zaangazowanych w istnienie tej
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szkoty, zarzadzanie. Czy szkota musi by¢ molochem. Ja pamigtam szkote 52 jako jej absolwent
rowniez w latach 80-tych, kiedy klasy konczyty sie, oddziaty konczyly si¢ chyba na liter¢ K.
Mysle, ze to nie jest konieczne, aby znowu powracaé do takiego systemu, kiedy to bedzie
takim moloch. Szanowni Panstwo, poniewaz reprezentuje¢ Zarzad Dzielnicy musze powiedzied,
ze Rada Dzielnicy nie podjeta, nie wydala w tej sprawie opinii, nie wydala zadnej uchwaty, a
tylko takg mogtbym przedstawi¢ jako rekomendacje dzielnicy. Natomiast Zarzad Dzielnicy
sceptycznie przyglada si¢ temu projektowi, ktéry w naszej opinii tez nie zostal dostatecznie
skonsultowany spotecznie, bo gdyby =zostal skonsultowany, przedyskutowany to nie
rozmawialibySmy na ten temat w takich nerwach, by¢ moze udaloby si¢ znalez¢ inne dobre
rozwigzanie pozostawiajgce samodzielnos$¢, ale usprawniajgce wspoétfunkcjonowanie tych
szkot. Musi budzi¢ takze zastanowienie to, ze ta uchwata w ogole jest szkodliwa, poniewaz
konfliktuje spoteczno$¢ Dzielnicy. Dlaczego przez ten pomyst buduje si¢ konflikt pomigdzy
rodzicami, na szczgscie dzieci nie s3 w to zaangazowane, pomi¢dzy gronami pedagogicznymi,
dyrektorami i samorzagdowcami dzielnicowymi. To nie jest nam wszystkim potrzebne, kolejne
konflikty. Te szkoty funkcjonowatly dobrze jako osobne byty i mysle, ze mozna zastanowic si¢
nad pozostawieniem szkole 52 autonomii. Apeluje¢ do Panstwa Radnych, abyScie zwazyli
Panstwo na argumenty zawarte w uzasadnieniu uchwaty, ktore sg by¢ moze istotne, cho¢ w
mojej opinii malo przekonywujace aby podja¢ taka decyzj¢ jak rowniez na argumenty
przedstawiane przez rodzicow i dyrekcje szkoty. Bardzo Panstwu dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje. Nawet nie musiatem strofowac o termin, o czas bo Pan Radny wyczucie ma i bardzo
dobrze, to byla ostatnia osoba zgloszona z zewnatrz. Czy jeszcze kto$ z Panstwa Radnych chce
zabra¢ glos? Nie widz¢. Czy w imieniu Pana Prezydenta? Bardzo prosze¢ Pani Dyrektor.

Dyrektor Wydzialu Edukacji — p. A. Korfel — Jasinska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Odnios¢ si¢ do kwestii odbierania autonomii, o tym juz moéwilam wczesniej przy poprzednio
przedstawianym projekcie druku. Szanowni Panstwo, szkota podstawowa niezaleznie czy
funkcjonuje samodzielnie czy w strukturze zespolu pozostaje szkotg. Nikt autonomii szkoty
nie odbiera, uczniowie nie staja si¢ uczniami zespotu tylko dalej sa uczniami szkoty
podstawowej, konczac poszczegolne klasy czy edukacje w szkole podstawowe] otrzymujg
Swiadectwo, uwaga, szkoty podstawowej, a nie zespotu, szkola nadal posiada swoj odrgbny
statut, jezeli posiada imi¢ nadal posiada to imig, wigc nie jest to w zaden sposéb odbieranie
autonomii. Mowitam o tworzeniu zespotdow na przyktadzie Zespolu Szkot przy ulicy
Mackiewicza oraz na osiedlu Oswiecenia, to jest bardzo analogiczna sytuacja, bo méwimy o
jednym budynku, ktorym funkcjonuja dwie jednostki organizacyjne, a ktére po docelowych,
docelowo staty si¢ jedng jednostka organizacyjng gminy, ale ztozong ze szkoét, ktore wchodza
w strukture tych zespotéw, czy na Mackiewicza, czy na O$wiecenia. | tutaj ta propozycja
przedstawiona zostata w ten sam sposob. Panstwo tutaj tez podnosili kwestie czy kadry czy
wyposazenia pracowni. Sg dobrze wyposazone pracownie przedmiotowe w Zespole Szkol,
pracownie gimnazjalne i pracownie liceum. Potaczenie spowoduje, ze uczniowie szkotly
podstawowej beda mogli korzysta¢ z pracowni dzisiaj dedykowanych gimnazjalistom badz
licealistom. Pani Dyrektor mowita réwniez o kadrze, o tym, ze wigkszo$¢ nauczycieli ma
uprawnienia egzaminatoréw Okregowej Komisji Egzaminacyjnej. Pamigtajmy, Zze szkota
podstawowa, kazda szkota podstawowa bedzie potrzebowata nowych nauczycieli, nauczycieli
przedmiotowych, zwtaszcza nauczycieli fizyki, nauczycieli chemii bo dotychczas zazwyczaj
czy w wiekszos$ci ci nauczyciele pracujagcy w szkotach podstawowych tego typu kwalifikacji
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nie maja. Powodowatoby to mozliwo$¢, jak tu Panstwo czgsto przedstawiaja sie, sa
przedsigbiorcami jak najlepszego, najbardziej racjonalnego zarzadzania kadrami i1 zarzadzania
potencjatem, ktorym dysponuja. Podobnie jezeli chodzi o zarzadzanie potencjalem lokalowym,
wyposazenia, zaplecza, pracowni przedmiotowych, aby nie tworzy¢ dodatkowo w szkole
podstawowej, ale wykorzysta¢ juz te od lat wyposazane, bogato wyposazane, funkcjonujace
pracownie przedmiotowe w szkotach. Szanowni Panstwo, jezeli Wysoka Rada podejmie
decyzje dotyczaca wlaczenia tej szkoty, automatycznie wszyscy pracownicy dzisiaj szkoty
podstawowej stang si¢ pracownikami zespotu. Oczywiscie pojawia si¢ jeden jedyny problem
kadrowy, odwotania dyrektora szkoly podstawowej 52. Natomiast prosz¢ pamig¢tac tez o tym,
ze dyrektor kazdej szkoty ma powierzong funkcj¢ dyrektora. Natomiast jest nauczycielem.
Odwotanie z funkcji nie powoduje, ze dyrektor traci prace, pozostaje dalej nauczycielem, jezeli
jest nauczycielem mianowanym badZz dyplomowanym jego stosunek pracy jest nawigzany
przez mianowanie, wigc to jest kwestia tylko zmiany funkcji czy utraty tej funkcji, ale tak jak
wspomniatam jezeli bedzie taka wola Wysokiej Rady. Wigc wszyscy bez wyjatku maja
mozliwo$¢ zapewnienia 1 zapewnienie kontynuowania zatrudnienia, rowniez Pani Dyrektor
obecnie beda nauczycielem. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje bardzo. W ten sposob odbylismy I czytanie, w tej sprawie? Prosze bardzo Pan Radny
Kalita.

Radny - p. A. Kalita
Witam starego nowego Przewodniczacego.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider
Dzigkuje, tez witam kolegg.

Radny - p. A. Kalita

Pani Dyrektor przystuchuje si¢ tej dyskusji i musze powiedziec, ze ta dyskusja w ogole jako$
zmierza do pozytywnego zakonczenia, ale najbardzie; w tej dyskusji przekonal mnie byty
Radny Rady Miasta Krakowa, a teraz Radny Dzielnicy Jurek WoZniakiewicz, a mianowicie
zwrocit uwage na rzecz chyba moim zdaniem najwazniejszg. Panstwo starajg si¢ tu w paru
przypadkach oczywiscie stworzy¢ cos, co nie potrzebnie konfliktuje $§rodowiska nie tylko
szkolne, ale takze dzielnicowe. I ja w ogole nie jestem w stanie tego zrozumie¢. Nam mysle tez
w Radzie brakuje takiego czasami spojrzenia, zeby$my nie potrzebnie nie konfliktowali spraw,
w ktorych konfliktow by¢ nie musi. Nam juz wystarczy naszych konfliktéw, a Panstwo nam
jeszcze doktadaja konflikty nowe i to na poziomie wlasnie rodzicOw, zaraz si¢ to przeniesie na
starsze dzieci itd. itd. Chodzi tak naprawdg¢ o dwa czy trzy przypadki bo tam gdzie jest sprawa
ewidentna to nie ma o czym rozmawiaé. Wigc ja jeszcze raz zwracam si¢ do Panstwa o to zeby
wystucha¢ tego co powiedzial Radny Wozniakiewicz, bo uwazam, ze miat duzo racji. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider
Dzigkuje. Czy kto$ jeszcze z Panstwa Radnych chce zabra¢ gtos? Pani Radna bardzo proszg.
Szanowni Panstwo ja przypomneg, ze dyskusja juz wygasta przed chwilg, ale bardzo proszg.

Radna - p. M. Patena

Ja tylko moze w jednym zdaniu, a mianowicie, ze nie bez powodu ten projekt ma negatywna
opini¢ 1 dyskutowali$my wczoraj na Komisji Edukacji i rzeczywiscie powody, ktore tak jak w
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przypadku tej 153 szkoly podstawowej tutaj tez szkota podstawowa jak nie chce to nie robmy
jej lepiej niz jej sie¢ wydaje. Tak, ze ja tez bede przeciwko temu projektowi uchwaty. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider
Dzigkuje. Czy kto$ jeszcze z Panstwa Radnych? Nie widzg. Czy Pani Dyrektor, bardzo prosz¢
z tym, ze tu juz bedzie ostatni glos, do zadnej dyskusji dopuszczal nie bede.

Dyrektor Wydzialu Edukacji — p. A. Korfel — Jasinska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Pewno rozczarujg, nie, nie moim zatozeniem, ani zatozeniem urzednikéw z Wydziatu Edukacji
jest konfliktowanie jakichkolwiek spotecznos$ci. Realizujac zadania o$wiatowe postrzegamy
swoje zadania w skali nieco wigkszej, musimy postrzega¢ swoje zadania w skali nieco wickszej
niz tylko jedna szkota. Mowitam w swoim wystapieniu o tym, ze sgsiednia szkota podstawowa
155 juz dzisiaj liczy ponad 600 uczniéw i w perspektywie najblizszych dwoch lat bedzie liczyta
okoto tysigca uczniéw jezeli nic si¢ nie zmieni. Natomiast mamy tutaj takg sytuacje, ze w
Zespole Szkot Ogodlnoksztatcacych mamy dzisiaj 16 oddzialéw, pamigtajmy, ze tutaj jest
gimnazjum 1 32 sale dydaktyczne. | w tymze samym budynku miesci si¢ szkota podstawowa,
ktéra liczy 11 oddzialdw, ma 16 sal. Chodzi o to, aby jeden gospodarz tej nieruchomosci jak
najracjonalniej w imieniu miasta zarzadzat ta nieruchomoscia sukcesywnie wygospodarowujac
dla szkoty podstawowej dodatkowo sale w zwigzku ze zwigkszajacym si¢ naborem
wynikajacych zarowno z rozbudowy osiedli jak i zwigkszaniem liczby uczniéw poprzez klasy
VII i VIII, ktore docelowo beda w szkotach podstawowych. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider

Dzigekuje bardzo. W ten sposob zakonczyliSmy dyskusje 1 I czytanie projektu. Zgodnie z
odpowiednim paragrafem Statutu okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na 17 stycznia
2017 roku, godzina 15.00, ostateczny termin zglaszania poprawek na 19 stycznia, godzina
17.00. Kolejny projekt edukacyjny, to jest projekt uchwaty w trybie dwoch czytan:

ZAMIAR PRZEKSZTALCENIA XXI LICEUM OGOLNOKSZTALCACEGO
W KRAKOWIE, OS. TYSIACLECIA, POPRZEZ PRZENIESIENIE JEGO SIEDZIBY.
Druk 1511, w tej sprawie mamy pozytywna opini¢ Komisji Edukacji i autopoprawke dorgczong
11 stycznia. Bardzo prosz¢ Panig Dyrektor o przedstawienie projektu.

Dyrektor Wydzialu Edukacji — p.A. Korfel — Jasinska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt dotyczy zamiaru przeksztatcenia XXI Liceum Ogolnoksztalcacego w Krakowie, ktore
miesci si¢ obecnie na os. Tysigclecia 15 poprzez przeniesienie jego siedziby na ulice
Bernardynska 7 w Krakowie do siedziby obecnego Gimnazjum Nr 1. Szanowni Panstwo,
pierwsza propozycja, ktora dotyczyla projektowanych rozwigzan zakladata likwidacje XXI
Liceum Ogo6lnoksztatcacego, przestanki, ktore przyswiecaty tej propozycji dotyczyty tego, ze
liceum nie miesci si¢ w budynku gminnym, bo liceum miesci si¢ w budynku, ktory jest
wlasno$cig spoldzielni, w liceum nie ma zadnego zaplecza jezeli chodzi o pracownie
przedmiotowe, nie ma sal gimnastycznych oraz niewielka liczba uczniow. Juz tutaj pojawiaty
si¢ tez glosy dotyczace zachowania mato licznych liceéw, nie likwidowania ich, po to, aby
umozliwi¢ komfortowg edukacj¢ uczniom w 2019 roku i kolejnych kiedy bedziemy mieli tzw.
kumulacje rocznikéw. Niemniej jednak w zwigzku z tym, ze rownolegle jezeli chodzi o
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Gimnazjum Nr 1 zaro6wno Panstwo rodzice jak i nauczyciele zwracali si¢ z licznymi, bardzo
licznymi bo to sg setki pism, wnioskami, postulatami, aby w miejsce Gimnazjum Nr 1 w wyniku
reformy docelowo zostato utworzone i w tym miejscu funkcjonowato liceum ogdlnoksztatcace
propozycja dotyczy przeniesienia wiasnie tego liceum, ktore dzisiaj nie ma pracowni, nie ma
zapleczy przedmiotowym z budynku, ktdry nie jest wlasno$cig gminy do budynku, w ktérym
obecnie funkcjonuje gimnazjum, a ktore jak wszyscy wiemy to gimnazjum bedzie podlegato
sukcesywnemu wygaszaniu. Jakie pewne bedg konsekwencje przedstawionej juz na najblizszej
Sesji, propozycja bedzie dotyczyta wigczenia gimnazjum w strukture liceum, do liceum bedzie
ogloszony konkurs, poniewaz konczy si¢ kadencja Pani Dyrektor 31 sierpnia 2017 roku wigc
jezeli Wysoka Rada przychyli si¢ do tego, do tej propozycji, podejmie takg uchwate wtasnie te
kroki kolejne beda wygladaty nastepujaco. Uczniowie z XXI Liceum Ogolnoksztatcagcego
zyskaja mozliwos$¢ ksztalcenia si¢ w dobrze wyposazonej szkole, ze $wietng kadra. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje Pani Dyrektor. W tej sprawie mamy pozytywna opini¢ Komisji Edukacji i
autopoprawke dorgczong 11 stycznia. Otwieram dyskusj¢, Pan Radny Kalita, potem Pan Radny
Drewnicki. Mamy takze dos¢ sporg grupg 0sob, 4 osoby z zewnatrz.

Radny - p. A. Kalita

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Pani Dyrektor ja nie podejrzewalem Panig o zte intencje, naprawdg. Chcee tylko w tej sprawie
powiedzie¢, jest Pan Dyrektor Graniczka, ja nie mam zadnych watpliwosci co do tego, ze na
Bernardynskiej przy tak dobrym gronie pedagogicznym, ze powinno tam powsta¢ liceum. I tu
nie ma w ogole zadnego sporu. Natomiast jestem przeciwnikiem przenoszenia oczywiscie tego
liceum z Huty, w zwiazku z tym, Ze raczej bym staral si¢ wygasi¢ to liceum, Pani Dyrektor
jeszcze te dwa lata moze poprowadzi¢ to liceum, zrobicie tam czary mary i Pani Dyrektor
jeszcze bedzie dwa lata 1 bedzie wszystko ok. Natomiast ta mlodziez, ktéra chodzi do szkoty o
takim profilu artystycznym ma tam baze¢ do tego zeby si¢ realizowac, istnieje tez tam
mozliwos¢, o czym pewnie powie zaraz Radny Drewnicki, ewentualnego przeniesienia obok,
tam do szkoty, do jakiej§ innej szkoty, on bedzie lepiej zorientowany bo tam mieszka.
Oczywiscie nie chcialbym zeby si¢ to skonczylo tak, Zze nagle na Bernardynskiej zrobimy
przedszkole. W zwigzku z tym jak najbardziej za liceum na Bernardynskiej, za utrzymaniem
liceum w Hucie, z Panig Dyrektor mi sig, jak si¢ porozmawia to jeszcze dwa lata, naprawde nie
bedzie problemu, nie jest to jedyny przypadek w Krakowie tak, ze nie bgdzie problemu.
Dzigkuje. Pan Radny Drewnicki prosze¢ bardzo.

Radny — p. M. Drewnicki

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

To liceum funkcjonuje od wielu lat no i1 szczerze powiedziawszy rzeczywiscie, bo tutaj si¢
pojawia kwestia, ze ono jest artystyczne, to nie jest liceum artystyczne tylko liceum
ogolnoksztalcace, natomiast uczniowie poza ta nauka, ktérej sie ucza, tak jak w kazdym
normalnym liceum spetniajg, udzielajg si¢ 1 realizuja poprzez wlasnie rozne przedsigwzigcia
artystyczne. To liceum ma swdj charakter pod tym wzgledem, ze jest w jednym budynku z
Mtodziezowym Domem Kultury im. Andrzeja Bursy w Krakowie 1 wiekszos$¢, albo
przynajmniej duza cze$¢, znaczna cze$¢ tych wydarzen, ktore sa w Domu Kultury Bursa, a
ktore tak mocno sg zwigzane z tutaj dzielnica, z Mistrzejowicami, kazdy mieszkaniec
Mistrzejowic dokladnie zna Dom Kultury Bursa, zna doktadnie to liceum i zna te
przedsigwziecia jakie tam cyklicznie odbywajg si¢ od wielu, wielu lat poczawszy od przegladu
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kapel, skonczywszy na przegladach grup teatralnych i wlasnie znaczacy, jednym ze znaczacych
wplywow na te przedsiewzigcia ma mtodziez z liceum Nr 21. Dlatego ja w pierwszej wersji
jestem przeciwnicy likwidacji tego liceum, raz, ze Mistrzejowice stracg liceum
ogolnoksztatcace, jedno liceum ogdlnoksztatcace, po drugie, ze moga straci¢ w przysztosci te
wszystkie wydarzenia, ktére wynikaty z wspdtpracy liceum i Mtodziezowego Domu Kultury.
Popieram zdanie Pana Radnego Adama Kality, ze nie ma sensu, albo przynajmniej nie jest, nie
powinno by¢ naszym zamiarem przenoszenie licedbw, wyprowadzanie licedbw z obrzezy do
centrum wszystkich. Powinni§my tutaj zachowa¢ jakby takie zrownowazone planowanie jesli
chodzi o te szkoty. Jesli liceum w Mistrzejowicach jest, powinno zosta¢. Dlatego ja tez szukajac
jakby tutaj, ja jestem za utrzymaniem liceum tak jak jest, rozumie, ze tam warunki sa, jezeli
chodzi o salg gimnastyczna, o pracownig, o miejsce, ze jesli jeszcze teraz bedzie 4-letnie liceum
moze si¢ okaza¢, ze tam bedzie bardzo mato miejsca. Zgadzam si¢ z tym, dlatego tez tutaj
chcialbym zapyta¢ Panig Dyrektor, bo padta taka propozycja w czasie konsultacji spotecznych
z mieszkancami, bylem na spotkaniu dotyczacym Mistrzejowic i1 tam padta taka propozycja,
aby liceum to XXI wiaczy¢ w struktury Szkoty Poligraficzno — Ksiegarskiej. Pytanie jest jedno
czy tamta szkota ma na tyle miejsca wolnego, zeby tych uczniéw z liceum Nr XXI przyjaé, a
to by bylo rozwigzanie jesli nie udatoby si¢ obroni¢ tego liceum w dotychczasowym miejscu o
tyle lepsze, ze od dzisiejszej lokalizacji do tej lokalizacji w Szkole Poligraficzno — Ksiggarskiej
to jest kwestia, 100, 200, 300 m odlegtosci. Wiec mtodziez, ktora nawet mogtaby wtedy
wykorzystywaé, czg$¢ zaje¢ odbywaé¢ np. w Domu Kultury na starych zasadach, tych
zwigzanych wlasnie z rzeczami artystycznymi, z wystepami, ale czg$¢ dotyczacych wiasnie
pracowni fizycznych, chemicznych zaje¢ zwigzanych wiasnie z wychowaniem fizycznym na
Sali gimnastycznej mogtaby odbywa¢ w sasiednim Poligrafiku, to dostownie po drugiej stronie
ulicy, za ptotem. I pytanie czy taka mozliwo$¢ jest, mogloby by¢ takie rozwigzanie
kompromisowe, posrednie bo ja naprawd¢ nie wyobrazam sobie, zeby liceum i ta dzialalno$¢
zwigzana z liceum 1 z Domem Kultury Bursa, ja to akurat w niektorych aspektach traktuje
tacznie, po prostu stracili mieszkancy Mistrzejowic, naprawd¢ bardzo mocno walczg o to, a
jesli takie rozwigzanie odnosnie z tym Poligrafikiem byloby mozliwe to bylby taki wariant
posredni, pytanie czy jest to mozliwe w tym wariancie. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider
Dzigkuje. Czy ktos jeszcze z Panstwa? Pan Andrzej Mazur bardzo prosze.

Radny - p. A. Mazur

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Tutaj wigkszos¢, moj kolega Radny powiedzial, tak, ze ja si¢ odnios¢ do tego moze w inny
troszeczke sposob. Musimy wzigé pod uwage jedna rzecz, ze co$ jest tatwo zlikwidowac,
skonsolidowa¢, ale pewne rzeczy, pewne decyzje, ktore zostang wdrozone moga si¢ odbi¢
wtlasnie na tej spotecznosci lokalnej. Tak jak mowa byla o szkole podstawowej 52, moze ona
zostaé tak jak jest 1 dobrze funkcjonowac. Bursa i to liceum wkomponowato si¢ w lokalng
spoteczno$¢ i w dzielnice, wspolpracuje MDK bardzo dobrze z Rada Dzielnicy, liceum tak
samo, bo jak sg rozne imprezy okolicznosciowe, moge to mowic¢ na przestrzeni lat, bo jestem
trzecig kadencje, oczywiscie z przerwami, Radnym Dzielnicy wigc mniej wigcej wiem i
obserwowalem jak to wygladato, wigc uwazam, ze co$, co dobrze funkcjonuje i lokalnie dobrze
si¢ komponuje powinno zosta¢. Wezmy pod uwage jeszcze jedng taka rzecz, tam, ja wiem, ze
oczywiscie kwestie finansowe wchodza bo ten budynek jest, musimy ptlaci¢ spotdzielni za
dzierzawe tego budynku, prawda Pani Dyrektor, wigc to sg jakies$ koszty. Ale wezmy to teraz z
drugiej strony, zostanie taki duzy budynek, bo liceum wyjdzie, MDK tak samo i co dalej,
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zostawimy wielki budynek spotecznosci lokalnej, ktory nie zostanie zagospodarowany bo nie
jest tak tatwo wynaja¢ taki budynek, znaczy spotdzielnia bedzie miata problem z wynajeciem
takiego budynku, zostawimy pustostan, w ktorym si¢ zamelinujg r6zni dziwi ludzie i, ze tak
powiem, rozne dziwne zachowania mogg si¢ tam dzia¢, mogg by¢ rézne zagrozenia, ktore beda
wynika¢ wlasnie miedzy innymi z tego tytutu, ze nie ma juz tego liceum i nie ma MDK. Wiec
jestem za tym zeby pewne rzeczy przemysle¢ bo oczywiscie Wydziat, Pani Dyrektor dziata
jakby od gory, musi patrzy¢ na to globalnie, ale my radni startujacy z pewnych okregow
musimy patrze¢ jakby troszeczke nizej, tak jak nizej patrzy radny dzielnicowy, patrzy na ten
malutki swoj okreg. Tak wiec zastanowmy si¢ 1 wywazmy pewne decyzje bo one po prostu
mogg by¢ zte. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje. Pan Radny Grelecki, potem Pan Radny Stoniowski.

Radny — p. A. Grelecki

Panie Przewodniczacy! Szanowni Radni!

Chciatem doda¢ do tego co powiedzieli poprzednio Panowie Radni Michat Drewnicki i Pan
Andrzej Mazur, krétko, prawie 25 lat mam do czynienia w tej dzielnicy z tym tematem.
Likwidujac to liceum, to jest likwidacja zaplecza Domu Kultury im. Bursy Andrzeja. To tak
jakby szpital zlikwidowal izbe przyja¢. Bez sensu. Zaplecze to jest wspolpraca, Scista
wspotpraca jednego z drugim. Likwidujemy jedno, upadnie drugie, likwidujemy drugie,
upadnie to pierwsze, chcialbym aby$smy to pozostawili. Dzigkuje serdecznie.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider
Dzigkuje bardzo. Bardzo prosz¢ Pan Radny Stoniowski.

Radny — p. L. Stoniowski

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja mam dwie kwestie, ktore chciatem poruszy¢ w zwiazku z tg uchwata. Pierwsza to pytanie
czy po potaczeniu tego liceum z gimnazjum uczniowie bedg mogli, by¢ moze Pani Dyrektor
to mowita, by¢ moze mi to umkneto, beda mogli kontynuowac¢ nauke ci, ktorzy tam juz sa do
tej pory w budynkach tam, czy beda przeniesieni, czy w tych obecnie uczace si¢ w liceum
uczniowie, czy do matury beda mogli na tej dzielnicy XV uczeszczaé do liceum. A drugie
pytanie mam o to czy sugestia, rozwazenie potgczenia tego z, czy przeniesienia siedziby tego
liceum nie do Gimnazjum Nr 1, a do Gimnazjum Nr 4 przy Rynku Kleparskim, w zwiagzku z
tym, ze z jednej strony komunikacyjnie wydaje mi si¢, ze to jest troche blizej, z drugiej strony
w trakcie konsultacji w Dzielnicy | Gimnazjum Nr 4 nie przedstawiato wtasciwie zadnych
propozycji co do tego jak miato by by¢ urzadzone, a Gimnazjum Nr 1 juz wtedy stanowczo i w
dos¢ taki dominujacy w tym spotkaniu gtosem zglaszato propozycje, Ze chce od nowa utworzy¢
nowe liceum. Wigc by¢ moze, skoro w obu tych miejscach chcemy mie¢ licea to by¢ moze taka
zmiang nalezatoby rozwazy¢. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider
Dzigkuje. Pani Marta Patena. Czy kto$ jeszcze z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widze.

Radna - p. M. Patena

Tak, bo ja si¢ znowu chce pochwalié, ze chodzitam, ze chodzitam na zesp6t zadaniowy i wtedy,
kiedy byto spotkanie w sprawie tego terenu, w sprawie tej dzielnicy to byta Pani Dyrektor i
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Pani Dyrektor gtéwnie wypowiadala si¢ przeciwko likwidacji szkoty, ktora ma juz 26 lat
istnienia. Chciatam zapyta¢ Panig Dyrektor Wydziatu Edukacji bo wczoraj na Komisji Edukacji
nie bylo Pani Dyrektor XXI Liceum w zwigzku z tym nie mogli§my si¢ dowiedzie¢ jakie jest
jej zdanie na temat projektu uchwaty wedlug druku 1511. Ja osobiscie nie znam zdania Pani
Dyrektor, czy Pani Dyrektor popiera ten wniosek czy moze jest inicjatorka takiego wniosku,
czy si¢ z nim nie zgadza, bo jest istotna opinia Dyrektora szkoty, ktora ma by¢ przenoszona.
Nie wiem czy dobrze zrozumialam tutaj obawy Panstwa Radnych, a wedtug mnie tak nie jest
dlatego tez prosze o sprostowanie, bo padto tutaj tak, ze jak przeniesiemy Liceum XXI to padnie
Mtodziezowy Dom Kultury i na odwrét, a z tego co, i jeszcze bylo wypowiedziane na temat
budynku, ze z budynkiem nie bgdzie co zrobic, z tego co ja wiem to budynek nie jest nasz tylko
spotdzielni i Mtodziezowy Dom Kultury nie padnie, by¢ moze, ze nawet rozszerzy swoja ofertg
dla dzieci w ramach Mlodziezowego Domu Kultury jezeli tego liceum tam nie bedzie. Ze
sprawg tego liceum i jego przeniesienia czy stworzenia mu znowu warunkoéw tak jak Zespot
Szko6t Mechanicznych na Podbrzeziu, jak byto z Zespotem Szkot Przemystu Spozywczego na
Placu Matejki, mamy do tej pory jeszcze szkoly w budynkach, ktore nie byly budynkami
szkolnymi, a zatem tutaj jak od nowa co$ takiego powstato, od nowa, bo 26 lat temu to teraz
pytanie czy ta szkota, ktora ma nabor bo w sposéb charakterystyczny znowu ma jaka$ taka
swojg tozsamos$¢, a mianowicie ksztalcenie w artystycznych kierunkach, czy nie nalezy tej
szkole lepszych warunkow zapewni¢. Czy w Zespole Szkot Poligraficzno — Medialnych, czy w
innym, czy na Placu Kleparskim czy w Gimnazjum Nr 1 na Bernardynskiej to teraz jest pytanie
do Pani Dyrektor jak ona to widzi tylko, Zze zanim poznamy jej zdanie to juz bedzie po I
czytaniu, a szkoda. Czy Pani, pytam Panig Dyrektor Wydziatu Edukacji jakie jest stanowisko
Dyrektora XXI Liceum na temat tego projektu uchwaty. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider

Dzigkuje. Czy ktos jeszcze z Panstwa Radnych chce zabra¢ gltos? Nie widze. To dlatego teraz
poprosze Panie, Panstwa, ktorzy zglosili si¢ z zewnatrz, Pani Dominika Kolon bardzo prosze,
a nastgpnie przygotuje si¢ Pan Radostaw Radoszek.

Pani Dominika Kolon

Dzien dobry. Ja jestem uczennica XXI Liceum Ogodlnoksztatcacego i chciatam wyrazi¢ swoj
sprzeciw przeciwko przeniesieniu nas do innego budynku. Zupetnie nie rozumiem skad pomyst
przeniesienia nas do Gimnazjum Nr 1, poniewaz na zadnym spotkaniu, ale przeniesienie nas
jest niestety rownoznaczne z likwidacja. Podczas wszystkich spotkan ani razu nie styszatam,
zeby nasze liceum mialo zosta¢ przeniesione do budynku na Bernardynskiej, a podobno
wszystkie decyzje miaty by¢ podejmowane po konsultacjach z dzielnicami. Niestety ogladajac
nagranie ze spotkania z Dzielnicg Mistrzejowice musze przyznaé, ze dyskusja to nie bylo, co
jest niestety bardzo smutne. Nasza szkota ma swoj charakter, ma swoje tradycje 1 jesli zostanie
przeniesiona to tak jak bySmy wyrwali naszej szkole serce, poniewaz MDK razem z nami
stworzyt co$ wspaniatego, bo jest to nasz dom. Przyjezdza tam wiele 0sob tak naprawde z calej
Polski, sama przyjechalam do tej szkoty ponad 130 km Zeby uczy¢ si¢ wlasnie tam i teraz nagle
mamy zosta¢ przeniesieni do centrum, przeciez to nie ma zadnego sensu. Wiec prosze
przemyslcie jeszcze raz ta decyzje i pozwdlcie nam uczy¢ si¢ w tym budynku, z tymi ludZmi,
poniewaz to jest nasz dom. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje. Bardzo proszg Pan Radostaw Radoszek, bardzo prosze. Potem po Panu przygotuje
si¢ Pani Matgorzata Janigacz. Nie bedzie, to w takim uktadzie Pan Mariusz Graniczka.
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Pan Radoslaw Radoszek

Dzien dobry. Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja moze zaczne od tego, ze catkiem nie dawno na nadzwyczajnej Sesji Rady Miasta Krakowa
mialem przyjemnos$¢ sta¢ w tym samym miejscu i przez te nie cale 4 minuty opowiadatem o
Scistej wspotpracy, symbiozie 26-letniej, symbiozie XXI Liceum i Mtodziezowego Domu
Kultury im. Bursy. No wigc w tym momencie a propos aktualnej propozycji zwigzanej z XXI
odnosze takie dziwne wrazenie, wydaje mi si¢, ze wigcej osob odnosi takie dziwne wrazenie,
ze Panstwo, ktérzy sa odpowiedzialni za ta propozycje nie umieja, albo nie chcg niestety
stucha¢ ze zrozumieniem, bo tu nie chodzi tylko o kwestie pieniedzy, o kwestie utrzymania
budynku, o kwestie braku Sali chemicznej czy Sali geograficznej badz tez biologicznej w
szkole, ktora, dobrze, jest ogdlnoksztalcaca, ale powstata przede wszystkim zeby ksztatci¢ w
kierunku artystycznym i teatralnym i pomimo braku wyposazonej §wietnie Sali gimnastycznej,
z ktorej zreszta nieodptatnie korzystamy wilasnie w Poligrafiku, ulice obok, dysponujemy w
peini wyposazong salg teatralng, ktorej zadne liceum w Krakowie nie posiada. To tylko tak na
marginesie. Natomiast przeniesienie na ulic¢ Bernardynska, no wtasnie ja chciatbym rzucié
takim przyktadem, jakby przenies¢ Wydziat Edukacji Miasta Krakowa do budynku
Nowohuckiego ZUS. Budynek w pot pusty, a wydaje mi si¢, ze gdyby tak podliczy¢ to koszty
tez bylyby tansze, ale obydwie instytucje i Wydziat Edukacji i ZUS to sa placowki, ktore maja
stuzy¢ spoteczenstwu krakowskiemu, no wigc obydwie placowki, a propozycja wydaje si¢ by¢
absurdalna. Wigc tak samo jak w przypadku przeniesienia XXI Liceum do budynku po
Gimnazjum Nr 1 wydaje mi si¢ rowniez propozycja absurdalng, bo pomimo tego, ze obydwie
te placowki sa placowkami edukacyjnymi, jedna z druga nie ma nic kompletnie wspdlnego.
Owszem, mozemy udawac, ze otworzymy na Bernardynskiej, to znaczy liceum otworzony XXI
na Bernardynskiej klasy z nachyleniem artystyczno — teatralnym, historig teatru itd., natomiast
w tym momencie bgdziemy robi¢ co$ takiego, ze bedziemy udawac, ze ksztalcimy w jakims$
matym stopniu w kierunku artystycznym i to nie bedzie nawet 1/10 tego ksztatcenia, ktore jest
na Tysigclecia 15 dzigki wspolpracy z Mlodziezowym Domem Kultury im. Bursy. I jeszcze na
koniec chcialbym dodaé, Ze w momencie przeniesienia gdziekolwiek XXI Liceum i oddzielajac
to liceum od Mtodziezowego Domu Kultury w tym momencie tak jakby po pierwsze rujnujemy
zupetnie zatozenia funkcjonowania tej szkotly, bo te 26 lat temu, kiedy powstawato to liceum
bylo tez bardzo duzo innych ogolnoksztalcacych liceow. Wiec wydaje mi sig, ze
bezsensownym pomystem byloby zaktadanie kolejnego liceum. No wigc ja jeszcze chciatbym
tylko podsumowa¢ na tej Komisji dzielnicowej Mistrzejowice, przepraszam bardzo nie
pamigtam nazwiska Pani Dyrektor Szkoty Podstawowej Nr 2, natomiast ona polecita, zeby
rozwazy¢ wlasnie w tym momencie jeszcze kwestie przeniesienia naszej szkoly do Zespotu
Poligraficznego obok i powiedziata, ze wtedy moze to by bylo wreszcie co$, co datoby nam,
przeniesienie byloby czyms, co datoby nam stabilizacje na ditugie lata. Natomiast prosze
Panstwa nie, ja chcialbym si¢ odnie$¢ do tego i powiedzieé, ze jedyne co datoby, jedyna opcja,
ktora databy nam faktyczng stabilizacje na dtugie, bardzo dlugie lata to bytoby zostawienie tej
szkoty w §wigtym spokoju i nie proponowanie co roku przeniesienia czy likwidacji. Wtedy 1
nabor bytby wigkszy taki, jak byt na poczatku 1 nie bytoby problemow takich jakie sg teraz.
Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dziekuje bardzo. Rozumiem, ze Pana, Pani Janigacz nie ma, Pana Mariusza Graniczk¢ prosze.
To jest ostatni glos w sprawie tej szkoty, potem Pani Dyrektor ewentualnie.
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Pan Mariusz Graniczka

Szanowny Panie Przewodniczgcy! Szanowni Panstwo Radni!

Kiedy padta propozycja rzeczywiscie wtedy, kiedy bylo spotkanie z Liceum Nowodworskim,
kiedy byta omawiana sytuacja XV Dzielnicy i kiedy padta propozycja w rozmowach juz takich
na zakonczenie tego spotkania, w rozmowach wrecz kuluarowych wydawata si¢ ona propozycja
dos$¢ interesujaca. Mysle, ze interesujacg w tamtej sytuacji i dla Gimnazjum Nr 1 jak rowniez
dla Liceum XXI. Warto zwazy¢ byto nasze dazenia do tego by na Bernardynskiej ten potencjat
zostal nie zaprzepaszczony, tylko wtasnie zeby powstato dobre liceum. I wyciagniecie reki bo
wydaje mi si¢, ze tak szanowna milodziezy z Liceum Nr XXI nalezaloby popatrzy¢,
wyciagniecie reki do Liceum Nr XXI i1 danie szansy duzego rozwoju temu liceum. Wydaje mi
si¢, ze przeniesienie do centrum Krakowa pod Wawel z osiedla Tysigclecia jest propozycja
wydaje si¢ dos¢ interesujaca i jej z tym potencjatem jakim dysponuje Gimnazjum Nr 1 obecnie.
Trzeba sobie zada¢ pytanie mysl, ze miasto, Radni Miasta Krakowa, Wydzial Edukacji musi
sobie zada¢ pytanie czy licem o nachyleniu, jak to si¢ okreslito, artystycznym jest potrzebne,
przeciez temu stuzy Panstwowa Wyzsza Szkola Teatralna, ksztalceniu adeptow sztuki
teatralnej, czy sa Prywatna Szkota Teatralna nieopodal na Al. Stowackiego znajduje sig¢, tez
ksztatci w kierunku teatralnym. Licea sg liceami ogdlnoksztatcagcymi w zwigzku z tym tu musi
by¢ baza stworzona zeby byl bardzo dobry poziom ksztalcenia w takiej szkole
ogolnoksztatcacej. W sytuacji Liceum Nr XXI wydawaé by si¢ moglo wtedy, ze to jest,
powinno to by¢ zache¢ta dla spotecznosci, bo nie ukrywam, ze w Gimnazjum Nr 1 wiele
przedsiewzig¢ artystycznych jest realizowanych od samego poczatku. Wspomng tylko o
istnieniu i funkcjonowaniu Zespotu Beani Cracovienses, ktory funkcjonuje od ponad,
funkcjonowat od ponad 25 lat i o naszej Scistej wspotpracy z Teatrem Dworskim Cracovia
Danca, chociazby i tylko na tym polu, nie méwigc o wspOtpracy z aktorami z teatrow
krakowskich. To tylko tak nadmieniam, ze jest szansa, moglaby by¢ tez szansa. Ale prosze
Panstwa na sit¢ nikogo my jako Gimnazjum nie chcemy przeciez uszczgsliwiac. Oczywiscie
nie znam tutaj w tym momencie zdania Pani Dyrektor z Liceum Nr XXI, wydawa¢ by si¢
moglo, ze to dyrekcja i nauczyciele tutaj ten gltos powinie by¢ dos¢ istotny, na razie go od
tamtego spotkania w Nowodworku nie styszeliSmy. I w zwigzku z tym my jako Gimnazjum Nr
1, ja jako Dyrektor Gimnazjum Nr 1 jak mowie, na sile nie chciatbym nikogo uszczesliwi¢ 1 w
takiej sytuacji zwracam si¢ z pytaniem, z jaka$ propozycja do Pani Dyrektor Wydziatu, do Pani
Wiceprezydent Krol o ewentualne rozwazenie zeby na Bernardynskiej powstato rzeczywiscie
samodzielne liceum, skoro Gimnazjum Nr 4 na Kleparzu tez ma mozliwo$¢ tworzenia
samodzielnego od podstaw, w zwigzku z tym ten bagaz dokonan kazdego z nas bytby zerowy
w sensie, zaczynaliby§my od zera, a nie od jakiego$ dorobku kogo$ innego. Wiec oczywiscie
jestesmy otwarci absolutnie na propozycje miasta Krakowa i liczymy tutaj na wlasciwy wybor
dokonany przez Panstwa. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider
Dziekuje bardzo. To byta ostatnia osoba, ktora zglosita si¢. Czy w tej sprawie Pani Dyrektor
chce jeszcze si¢ odnie$¢? Bardzo prosze.

Dyrektor Wydzialu Edukacji — p. A. Korfel — Jasinska

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Postaram si¢ odpowiada¢ w kolejnosci zadawanych pytan. Pan Radny Drewnicki pytat o to czy
byla rozwazana mozliwos¢ przeniesienia XXI Liceum do Zespotu Szkot Poligraficzno —
Medialnych. Tak, kilka lat temu bytam osobiscie, bo problemem dotyczacym czy z zadaniem
zwigzanym z opuszczeniem budynkow, ktore nie sg wtasnoscig miasta, wyprowadzenia szkot
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czy placowek z budynkow, ktore nie sa wlasno$cia, za ktore miasto placi czynsz to z tym
zadaniem borykamy si¢ od dawna, probujemy realizowac i rozmowy dotyczace przeniesienia
liceum trwajg juz od wielu lat. Osobiscie uczestniczylam w spotkaniu, w rozmowach i z Panig
Dyrektor 1 z Dyrektorem Zespotlu Szkot Poligraficzno, jeszcze wowcezas Ksiggarskich, jezeli
chodzi o mozliwo$¢ przyjecia tego liceum Pan Dyrektor Zespolu wyrazal otwarcie, natomiast
Pani Dyrektor niebyta ch¢tna i1 nie sktaniata sie ku takiemu rozwigzaniu. Jezeli chodzi o kwestie
spotdzielni to juz tutaj to sformulowanie padto, zadne plany dotyczace zmiany lokalizacji
Mtodziezowego Domu Kultury, ktory miesci si¢ w tym samym budynku nie sg przedstawiane,
ani nie s3 podejmowane. Jezeli chodzi o to, o pytanie Pana Przewodniczacego Stoniowskiego
czy uczniowie beda mogli pozosta¢ do ukonczenia edukacji w tej samej lokalizacji. Projekt
zaklada przeniesienie liceum i przeniesienia uczniow. Ja podkreslam, ze to jest kwestia nie
tylko czynszu, ale brak odpowiednich warunkéw do ksztalcenia mtodych ludzi w liceum.
Pamigtajmy, mamy XXI wiek, pewne standardy jednak ksztalcenia mtodych ludzi, jezeli chodzi
0 pracownie przedmiotowe, wyposazenie tych pracowni, sale gimnastyczne jednak sa
wymagane, a naszym obowigzkiem jest uczyni¢ wszystko aby temu wyzwaniu sprostac i jezeli
pojawiaja si¢ takie mozliwosci z tych mozliwosci skorzysta¢. Podkreslam, ze w szkole uczy
si¢ obecnie 68 ucznidéw, nie wszyscy uczniowie sg uczniami z rejonu dzielnicy, bo juz o tym
moéwilam wcze$niej, ze nie koniecznie te licea, ktora s3 w oddaleniu od centrum maja charakter
wiasnie szkot rejonowych, lokalnych. Przypomne, ze na terenie XV Dzielnicy funkcjonuje juz
dzisiaj Liceum Ogolnoksztatcace nie samorzadowe, ale publiczne, publiczne nieodptatne,
natomiast bardzo blisko zlokalizowane jest roéwniez III Liceum Ogodlnoksztatcace, jedno z
najlepszych liceow w Krakowie. Pani Przewodniczaca Patena pytata czy znamy zdanie Pani
Dyrektor. Oprocz tych wystapien i1 dyskusji, ktore mialy miejsce wtedy na spotkaniu
dzielnicowym Pani Dyrektor nie przedstawita, bo tez byla mowa o tym w dyskusji 1
ewentualnych wnioskach postulatach, nie przedstawita Zadnych wnioskow, nie wplynety tez
zadne wnioski, natomiast Szanowni Panstwo jezeli chodzi o kwestie proceduralne, jezeli
Wysoka Rada podejmuje uchwate w sprawie zamiaru przeksztalcenia czy zamiaru likwidacji i
ta uchwata jest podjeta to dopiero jest to delegacja dla Prezydenta Miasta do powiadamiania
odpowiednich podmiotéow, organéw badZz wystepowania o opinie. Nie ma dzialania
uprzedniego. Jest bogate orzecznictwo w tej kwestii, jezeli tego typu uchwata bytaby podjeta
to wtedy Prezydent Miasta Krakowa wystepuje o opini¢ do zwigzkéw zawodowych, wystepuje
o opini¢ do nadzoru pedagogicznego, rowniez jest zobowigzany powiadomi¢ rodzic Ow
uczniéw badz pelnoletnich uczniow. Jezeli chodzi o ksztalcenie artystyczne, tu wielokrotnie
podnoszone 1 pojawialy si¢ réwniez stwierdzenia o liceum profilowanym. Szanowni Panstwo
nie ma obecnie liced6w profilowanych w ustroju szkolnym w Polsce. Licea ogdlnoksztalcace sa
liceami ogolnoksztalcacymi, ogoélnodostepnymi, realizujgcymi podstaweg programowa
ksztalcenia ogodlnego, wigc tutaj nie mozemy moéwi¢ o liceum profilowanym badz liceum
artystycznym. Szanowni Panstwo odnoszgc si¢ juz konkretnie do tej propozycji 1 przeniesienia
XXI Liceum, gdziez blizej kultury jak nie w centrum, blisko Staromiejskiego Centrum Kultury,
blisko tych walorow, o ktorych mowil Pan Dyrektor Graniczka. Natomiast czuj¢ si¢ w
obowigzku odnie$¢ si¢ do wypowiedzi ucznia tej szkoly. Szanowny Panie, o siedzibie Wydzialu
Edukacji decyduje pracodawca, a nam jako pracownikom, do nas jako pracownikéw nalezy si¢
podporzadkowac¢ pod decyzje pracodawcy. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Pani Dyrektor. Prosze Panstwa jeszcze mamy jaki§ glos? Tak, Pani Radna Anna
Szybist, zapraszam.

Radna —p. A. Szybist
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Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Pani Dyrektor chcialam zapyta¢ czy jesli moje szkota bedzie si¢ znajdowata blizej Filharmonii
to znaczy, ze bede $piewacd, nie przekonuja mnie te argumenty szczerze mowigc i widze
zaangazowanie uczniow 1 rozumiem jak to jest dla nich wazna sprawa, ze sg nie tylko
spotecznos$cia, ktora si¢ razem uczy, ale tez osigga razem duze sukcesy doceniane rowniez
przez aktorow i rozne srodowiska i na pewno zagltosuje przeciw tej uchwale. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzickuj¢ Pani Radnej. Czy jeszcze kto$ z Panstwa? Jeszcze Pan Radny Adam Kalita.

Radny - p. A. Kalita

Panie Przewodniczacy!

Rzadko si¢ z Panig Radng zgadzam, Szybist, ale teraz si¢ zgadzam zupeinie, mozna by¢ w
budynku Filharmonii i mie¢ drewniane ucho. A Pani Dyrektor, ale to nie jest argument, ktory
Pani uzyta w sprawie siedziby Wydziatu Kultury bo oczywiscie to od pracodawcy zalezy, ale
mysle, ze ten mlody cztowiek, ktory tu wystapit podat to jako przyktad pewnego tworzenia nie
potrzebnych sytuacji w miescie Krakowie. Wydaje mi si¢, ze w sposdb — zreszta grzeczny
chyba — przedstawil swoja sytuacje. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje Panu Radnemu. WyczerpaliSmy dyskusje, jeszcze, bardzo prosz¢ Pan Michat
Drewnicki.

Radny — p. M. Drewnicki

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja tylko krétko do Pani Dyrektor, ze moze Wawelu nie mamy na Mistrzejowicach, ale mamy
ulice Wawelska. Tez mi si¢ wydaje, ze warto jednak zostawi¢ liceum w Mistrzejowicach, bo
Mistrzejowice s3 dzielnicg gdzie jest 55 tys. mieszkancow, a mamy tylko jedno liceum
ogoblnoksztalcace Salezjan, jeszcze nie publiczne 1 mnie si¢ wydaje, ze na tak duza dzielnice
warto to zachowac, oczywiscie si¢ usmiecham. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje¢ bardzo. Prosz¢ bardzo Pana Radnego Andrzeja, wszystko rozumiem, dzigkuje. W
takim razie prosz¢ Panstwa zamykam dyskusje, wyczerpali$my dyskusje, stwierdzam, ze Rada
odbyla I czytanie projektu i zgodnie z paragrafem 36 ust. 6 Statutu Miasta Krakowa okre§lam
termin wprowadzania autopoprawek na dzien 17 stycznia 2017, godzina 15.00, ostateczny
termin zglaszania poprawek na dzien 19 stycznia 2017, godzina 15.00. I zostal nam prosze
Panstwa jeszcze jeden punkt z cyklu oswiatowych. Projekt uchwaly w trybie dwoch czyn:

ZAMIAR LIKWIDACJI XXXI LICEUM OG()LNOKSZTALCACEGO
WCHODZACEGO W SKLAD ZESPOLU SZKOL OG()LNOKSZTALCACYCH NR 13
W KRAKOWIE ULICA KAZIMIERZA ODNOWICIELA 2.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1513, | czytanie, referuje Pani Dyrektor Anna
Korfel — Jasinska.

Dyrektor Wydzialu Edukacji — p. A. Korfel — Jasinska
Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!
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Projekt dotyczy zamiaru likwidacji XXXI Liceum Ogdlnoksztalcacego, ktory wehodzi w sktad
Zespotu Szkot Ogolnoksztatcacych Nr 13 przy ulicy Kazimierza Odnowiciela 2. W liceum juz
od dtuzszego czasu nie utworzono klasy I, nie ma naboru, jest to szkota martwa, obecnie w
sktad tego zespotu wchodzi Gimnazjum Nr 9 1 wlasnie XXXI Liceum Ogoélnoksztatcgce bez
ucznidw. Projekt wtasnie dotyczy likwidacji, zamiaru likwidacji tego liceum. Dzi¢kuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dziekuje Pani Dyrektor. W tej sprawie mamy pozytywna opini¢ Komisji Edukacji, mamy
autopoprawke dorgczong zgodnie z procedurg 11 stycznia, czy s3 stanowiska innych Komisji?
Nie widzg. Stanowiska Klubéw Radnych? Nie widz¢. Otwieram dyskusje, kto z Panstwa
Radnych chciatby w tym punkcie zabraé glos? Zapraszam Pana Radnego Adama Kalite.

Radny - p. A. Kalita

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Ja nie w tym punkcie si¢ chcialem wypowiedzie¢, ale chcialem si¢ zapyta¢ Pana
Przewodniczacego, ale takze Pani Dyrektor mimo, ze nie podwazam absolutnie kompetencji
Pani Dyrektor, wrecz odwrotnie, wiem, ze Pani jest zla dzisiaj na mnie, ale chcialem si¢ spytac
dlaczego przy tak waznej dyskusji nie ma na Sali Pani Prezydent. Jestem bardzo tym zdziwiony
1 musze powiedzie¢, smutno mi jest z tego powodu, poniewaz Pani Prezydent tez jest osoba
bardzo kompetentng i mysle, ze ta dyskusja bylaby niewatpliwie bardzo interesujaca.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Moze pehiejsza. Dzigkuje¢ Panu Radnemu. Czy Pani Dyrektor chciataby sie odnies¢, bo by¢
moze, ze ma widz¢ dlaczego nie ma Pani Prezydent, bardzo prosze.

Dyrektor Wydzialu Edukacji — p. A. Korfel — Jasinska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Odpowiem na pytanie, wczoraj na Komisji Edukacji tez Pan Przewodniczacy o tym moéwit,
Pani Prezydent przekazywala przeprosiny, z duzym wyprzedzeniem umowione byto spotkanie
Pani Prezydent u Pani Minister Zalewskiej, tym bardziej bylo to istotne, ze ustawa jest
podpisana, bedzie wdrazana reforma, a spotkanie wlasnie tego dotyczyto. Stad nieobecnos¢
Pani Prezydent. Wczes$niej zaplanowane spotkanie w Ministerstwie Edukacji. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Sadzg, ze takie wyjasnienie usatysfakcjonuje Pana Radnego Adama Kalitg. Czy jeszcze mamy
jakie§s glosy w dyskusji? Nie widze. A zatem prosze Panstwa stwierdzam, ze Rada,
przepraszam, jeszcze Radny Lukasz Wantuch, przepraszam.

Radny - p. L. Wantuch
Ja wiasciwie to co chciatem powiedzie¢ to Pani Dyrektor powiedziata bo ja mysle Panie
Adamie, ze Pani Dyrektor tez jest osobg co najmniej réwnie kompetentng jak Pani Prezydent.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje bardzo. Czy jeszcze kto$ z Panstwa zabra¢ by chcial merytoryczny glos? Jezeli nie to
dzigkuje, zamykam dyskusje 1 stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie z
paragrafem 36 ust. 6 Statutu Miasta Krakowa okre§lam termin wprowadzenia autopoprawek na
dzien 17 stycznia 2017, godzina 15.00 i ostateczny termin zglaszania poprawek na dzien 19
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stycznia 2017, godzina 15.00. | w ten sposob prosz¢ Panstwa zakonczylisSmy cykl uchwat
oswiatowych, przechodzimy do zapowiedzianego procedowania tez przyspieszonej uchwaty,
teraz bedacej w porzadku obrad pod punktem 19, czyli:

UCHWALENIE PROGRAMU LECZENIE NIEPLODNOSCI  METODA
ZAPLODNIENIA POZAUSTROJOWEGO DLA MIESZKANCOW KRAKOWA NA
LATA 2017 — 2020.

Projekt Grupy Radnych, druk 1426, tryb jednego czytania, referuje Pani Radna Malgorzata
Jantos. W kwestii formalnej, przepraszam Pani Malgorzato, w kwestii formalne;.

Radny - p. A. Kalita

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Ja mam tylko pytanie zgodnie z wnioskiem Radnego, po procedowaniu bedziemy gltosowaé od
razu? Nie, bo ja jestem za, nie, bo ja jestem wtasnie za, jezeli nie to ja ztoze taki wniosek.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
| to bedzie decyzja Przewodniczacego, to nie bedzie glosowane, zeby byla petna jasnos¢. O
porzadku obrad i kolejnosci glosowan decyduje Przewodniczacy.

Radny — p. A. Kalita
Ale byt wniosek formalny, prosba.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Pan Radny Kalita jest za tym, aby od razu gtosowac.

Radny - p. A. Kalita
Po dyskusji zeby$Smy glosowali, Zeby$my tego nie przektadali tym bardziej, ze czg§¢ Radnych
potem wyjdzie 1 znowu bedzie problem.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

W bloku glosowan z reguty sa wszyscy Panie Adamie.

Radny - p. A. Kalita

Mam prosbe do Pana, ale ja jade do Telewizji, Panie Przewodniczacy mam prosbe zeby si¢ Pan
przychylit do prosby Radnego 1 zebySmy glosowali zaraz po.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje, przyjatem do wiadomosci, na razie oddajemy glos Pani Matgorzacie Jantos i bardzo
proszg Prezydium o podjecie wspdlnej decyzji w tej sprawie, mam nadzieje, ze koledzy z
Prezydium mnie wespra jesli chodzi o rozwigzanie optymalne, czyli oczekuje od Pana
Przewodniczacego Kosmidera, Jaskowca, tudziez Lasoty o konsultacje w tej sprawie krotko i
podanie mi swojej decyzji.

Radna — p. M. Jantos
Szanowni Panstwo!
Czy mogtabym juz przej$¢ Panie Przewodniczacy do sprawy.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

91



LXI1 SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
11 stycznia 2017 r.

Tak, tak, bardzo prosze Pani Radna, ja moze dam sygnat, potem bedziemy mieli problem bo
jednak sadze, ze wigkszos¢ Radnych chciata by¢ na tej czesci obrad 1 dlatego datem sygnat,
zapraszam serdecznie, procedujemy porzadek obrad, punkt numer 19 i gtos ma Pani Radna
Matgorzata Jantos, referentka.

Radna —p. M. Jantos

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowny Panie Skarbniku!

Chciatam przedstawi¢ problem na trzech ptaszczyznach. W zwiazku z tym moze zaczniemy w
ten sposob, czes¢ rzeczy odrzucam pomimo tego, ze jak Panstwo wiecie, a tutaj wykaze si¢
duzym humanitaryzmem ja mam cykle wykladowe 1,5 godzinne, w zwigzku z tym
wytrzymacie Panstwo. W zwigzku z tym moze zaczn¢ od tego, moéwiac o tych trzech
plaszczyznach, ktore bedg istotng sprawa 1 gdzie bede chciata bardzo Panstwa przekona¢ do
tego, abyscie zaglosowali za poparciem tego projektu. Pozwolcie, ze zaczne takg sprawa,
moéwie o trzech ptaszczyznach. W 1905 roku Robert Koch dostatl nagrode medycyny, Nobla,
za badania i odkrycie dotyczace gruzlicy. W 1909 Emil Theodor Kocher dostat nagrode Nobla
za prac¢ nad fizjologia, patologia i chirurgia tarczycy. Przeskakuje pare lat, w 1956 Werner
Frossman za odkrycie dotyczace cewnikowania serca i patologicznych zmian w uktadzie
kragzenia. W 1964 Konrad Bloch za odkrycia dotyczace mechanizmu i regulacji metabolizmu
cholesterolu i kwasow ttuszczowych. W 2004 Linda Buck za odkrycia zwigzane z receptorami
wechowymi 1 organizacja ukladu wechowego. Caly czas méwimy o nagrodach Nobla za
dzialalno$¢ naukowa. Prosze Panstwa w 2010 roku Robert Geoffrey Edwards dostal nagrode
Nobla za, proszg, dlaczego Pan mi przeszkadza, ja tego nie rozumiem.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Proszg o cisze, bardzo prosze, bedziemy mieli mozliwos¢ wypowiadania sig.

Radna — p. M. Jantos

Bedzie Pan miat mozliwos¢, powie Pan swoje zdanie, nie powtarzajmy Sejmu i Parlamentu,
jestesmy w Radzie Miasta Krakowa. W 2010 roku Robert Geoffrey dostat nagrod¢ za
opracowanie metody zaptodnienia in vitro. Dlaczego Panstwu to pokazatam, dlatego, zebyscie
zobaczyli, ze kazdy z nas z tych osiggnie¢ naukowych si¢ cieszy. Mamy z tego ewidentne
korzys$ci, rozpatrywali sprawy metabolizmu, sprawy dotyczace receptorow, tolerancji
immunologicznej itd. Nagroda Nobla w 2010 roku zostata, Geoffrey Edwards dostal za
opracowanie metody in vitro, czyli jest to ten pierwszy argument moéwigcy o tym jak to jest z
ta naukowos$cig in vitro. No jest, po prostu grupa ludzi uznata to wydarzenie za godne
szczegolnego wyrdznienia jakim jest in vitro. To jest 2010 rok, ale prosze zauwazy¢, ze w 1978
roku urodzito si¢ w Wielkiej Brytanii pierwsze dziecko. W tym roku 39-letnia Luis Brown
bedzie obchodzita 39 swoje urodziny, jest szefowg Biura w Londynie, w zwiazku z tym to jest
argument pod tytutem czy to jest naukowos$¢, jakie sa wyniki. Wynik w tej chwili pracuje,
chociaz moze juz nie pracuje, w Wielkiej Brytanii w Londynie. To jest jedna sprawa. W
zwigzku z tym nagrode Nobla dostal autor tejze dziatalnosci, tej metody. Sprawa druga,
nieptodnosé jest wpisana jako choroba przez Swiatowa Organizacje Zdrowia do Klasyfikacji
chorob. Szanowni Panstwo nieplodno$¢ jest powaznym problemem zdrowotnym i chce
Panstwu u§wiadomic¢, ze prawie 20 % ludzkosci, tzw. populacji w wieku rozrodczym jest tym
dotknigta. Dotyczy to tak naprawde 1/6 wszystkich par na $wiecie. Prosz¢ sobie wyobrazi¢, 1/6
par na §wiecie tym problemem jest dotknieta. Nieptodno$¢ tym samym jest wigc chorobg taka
jak alkoholizm, choroby nowotworowe itd. Pytanie kolejne, ptaszczyzna kolejnych zarzutow,
argument pod tytulem, czy in vitro nie leczy. Ten argument jest bezsensowny, poniewaz nigdzie
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w definicji leczenia nie ma wzmianki o tym, ze dana procedura moze zosta¢ nieuznana tylko i
catkowicie jesli cofa skutki choroby w 100 %. GdybySmy zastosowali konsekwentna,
alternatywna definicj¢ nalezatoby powiedzie¢ o tym, ze np. protezy, ktore nie lecza, ale
zastepuja pewnego typu sprawy, ze przeszczepy serca, ze implanty slimakowe, ze sprawy
dotyczace nawet tarczycy, ktora, jezeli si¢ uzywa hormony to ona leczy, w momencie, kiedy
si¢ nie stosuje hormondw, jak Panstwo doskonale wiecie, one w jaki§ sposob przywracajg
organizm jako chory. Nie bedziemy tutaj méwi¢ o sprawach, bo tym si¢ zajmuje bioetyka,
dotyczaca czym jest choroba i czym jest zdrowie, wazne sa te odnos$niki czyli to, ze Swiatowa
Organizacja Zdrowia jednoznacznie uznawala nieptodnos¢ za chorobg. Szanowni Panstwo, to
jest ptaszczyzna w jaki$ sposdb pokazujaca, ze jest to metoda naukowa, majaca swoja
zweryfikowang cze$¢, o tym za chwileczke jeszcze wspomne. To jest sprawa dla mnie dos¢
istotna, ja bym mogta rozwija¢, aby przekonywac, tg sprawe Panstwu, zauwazcie, ze tutaj na
tej Sali sg ludzie, bo wiem o tym, ktorzy maja bajpasy, czyli element taki, ktory zastosowany
jest w metodzie in vitro, kiedy wyjmuje si¢ kawatek organizmu czy cze$¢ po to aby z powrotem
implantowac¢ do tegoz organizmu. To jest sprawa transplantacji, z ktorym my wreszcie wszyscy
zgodziliSmy si¢ 1 z tego korzystamy. To jest jedna plaszczyzna mowigca o tym czy jest to
metoda, ktéra leczy czy nie leczy. Chciatam jeszcze powiedziec, ze do tej pory w Polsce dzigki
temu programowi urodzito si¢ 5300 dzieci. W roku 2013 z zalozenia programu resort szacowat,
ze w ciggu 3-ch lat skorzysta z niego okoto 15 tys. par. Tymczasem 28 czerwca zeszlego roku
w programie zostato zrejestrowanych 23 tys. par i1 zostalo zakwalifikowanych do tej catej
procedury prawie 18 tys. I teraz Szanowni Panstwo wyobraZcie sobie co$ takiego, ze te
programy w jaki$ sposob zostaly przerwane, to znaczy cata procedura zostata zawieszona i
przerwana, z jakich powodow, nie wiemy. W jakis sposob kto§ zakwestionowal jej naukowos¢
1 efekty. Przechodze do ptaszczyzny drugiej, powiedziatam, ze o trzech ptaszczyznach bede
mowita. Sprawa dotyczaca zadan gminy. Ustawa z dnia 8 marca 1990 roku o samorzadzie
gminnym wyznacza czy tez mowi o tym jakie s3 domniemane sprawy dotyczace, dlaczego
powiedziatam domniemane, za chwilg to wyjasnig, jaki jest zakres dziatalno$ci gminy, bo to
byl tez kolejny zarzut, ktory méwil o tym, Ze nie powinni§my si¢ tg sprawa zajmowac tutaj.
Mianowicie Szanowni Panstwo chce powiedzie¢, bo przes§ledzitam to i polecam tym, ktorzy
beda podtrzymywali ten argument, ze prawie 70 % wydatkow gminy to sg te, ktore sg w jakis
sposdb poza podstawowymi obowigzkami. W artykule, ktéry umiescitam w poprzednim
krakow.pl pokazatam sprawe analizy prawnikow, ktorzy mowili o tym, ze jak najbardziej,
zreszta to uprawiaja inne miasta w Polsce, tego typu dziatalno$¢ moze si¢ zmiesci¢ w
dziatalno$ci gminy, ale ja chcialam powiedzie¢ o jednej rzeczy, dawac przyktady.
Utrzymywanie zwigzkéw zawodowych, orkiestry, koncerty, wszelkiego typu akcje, jeszcze
jedna rzecz, ktora jest bardzo chyba interesujgca, mianowicie Szanowni Panstwo jesli
popatrzymy na to czym jest nieptodnos¢, nieptodnos$¢ jest choroba spoleczng, tak zostata
zaklasyfikowana 1 chce Panstwu powiedzie¢, ze 12 % spoteczenstwa jest dotknigtych choroba
alkoholowa, a 20 % jest dotknigtych nieptodnos$cia, Pafstwo widzicie. Ale co z tego wynika,
mianowicie wobec choroby jaka jest alkoholizm mamy tutaj, jak Panstwo wiecie, bo od czasu
do czasu nad tym debatujemy, mamy sprawe dotyczaca Miejskiej Komisji Rozwiazywania
Probleméw Alkoholowych, utrzymujemy Izbe Wytrzezwien, przeciwdziatanie alkoholizmowi
to jest prawie 20 mln, ktore przeznacza gmina na leczenie alkoholizmu, ktory jest choroba
spoleczng takg samg jak nieptodnos¢. Czyli to jest ptaszczyzna druga moéwigc o tym, ze i
prawnicy 1 dzialalno§¢ gminy naszej wskazuja na to, Ze spokojnie mozemy tego typu
dziatalno$¢ podjaé. Jestesmy kolejnym miastem, Boze, jaka jest cisza, wy mnie stuchacie
Szanowni Panstwo, jest mi z tego powodu bardzo mito. Szanowni Panstwo jak sytuacja
wyglada. W zwigzku z tym tak jak mowie, podjety si¢ — i teraz na czym polega caly problem —
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pokazatam, ze to wszystko jednak miesci si¢ w zadaniach gminy. Gdyby$my chcieli by¢ tacy
bardzo precyzyjni trzeba byloby prawie 70 % dziatalnoSci gminy wyrzuci¢, poniewaz ta
dziatalno$¢ gminy réwniez dotyczy tych rzeczy, ktére mogg by¢ realizowane, nie muszg. W
zwigzku z tym jezeli realizujemy sprawy dotyczace wsparcia leczenia alkoholizmu, pytanie
dlaczego nie mozemy objac¢ tym leczeniem ludzi, ktorzy w swojej wigkszosci, jest 20 % i 12
%, stanowig wigkszg populacj¢. Tak jak powiedzialam, 1/6 par wlasciwie jest parami, ktore sg
objete ta choroba. Sprawa nastepna, mianowicie Szanowni Panstwo bardzo wiele miast podjeto
ta decyzje 1 nawet jesli chodzi np. o Czgstochowe, Czegstochowa zajeta si¢ wspomaganiem par
1 teraz zauwazcie, ze moje wystapienie poniekad jest takim Igcznikiem tematycznym
zwigzanym z dyskusja poprzednia, to znaczy sprawa zwigzana z demografia, ze szkolnictwem,
zauwazcie, ze caly czas tutaj pojawial si¢ ten kontekst, ze by¢é moze bedzie problem z
demografig 1 tak naprawde wielu nauczycieli, ktorzy tutaj byli, bronili swoich miejsc pracy
takze obawiajac si¢ tego, ze ten niz demograficzny moze dotknaé wszystkich. Szanowni
Panstwo 1 teraz do czego przechodze, to jest ta plaszczyzna kolejna, o ktérej chciatam
powiedzie¢. Mianowicie zauwazcie Panstwo, ze program rzadowy zostal przerwany,
procedury, ktore sg charakterystyczne dla in vitro, ktora jest metoda naukows, staratam sie
Panstwu pokaza¢ argumenty za tym $wiadczace, byla procedura, panstwo, rzad
wspotinansowat tego typu procedury i nagle zostaly one przerwane. Zauwazcie Panstwo, ze
bardzo wiele par zatrzymanych zostato w potowie, przeszty te bardzo trudne procedury i nagle
w potowie zostato to przerwane, ci ludzie zostali z nadzieja, ale bez jej mozliwosci. W zwigzku
z tym Pan Prezydent Majchrowski, na wywiad, ktory udzielit pare dni temu chyba powiedziat,
Ze on uwaza, ze miasto powinno przemysle¢ sprawe, miasto czyli my tutaj obecni na Sali,
powinni$my przemysle¢ sprawe chociazby tego zeby dokonczy¢ sprawy chociazby tych par,
ktore zostaty zostawione w zawieszeniu, O co ja tez apeluje. Prosze Panstwa w czasie wakacji
do tych miast, ktore wspomagaja wielki problem rodzin jakim jest brak mozliwo$ci posiadania
dziecka, do tego, do Czgstochowy dotaczyta £.6dz, ktora przeznaczyta na to 1 min zt. Chciatam
Panstwu powiedzie¢, ze Krakow jest tym miastem, ktory ma, przypomnie¢ zreszta, ktéry ma
drugi budzet w Polsce i Pan Prezydent na poczatku tego roku omawiajac budzet powiedziat o
tym, Ze ten budzet nie bedzie inwestycyjny, ale prospoteczny. W zwigzku z tym te dwie rzeczy
w moim mysleniu si¢ nalozyly na siebie, jezeli jest prospoleczny to trzeba dokonczy¢ to, co
zostalo w jaki$ sposob przerwane. I chyba niestusznie. Sprawa kolejna, ktora wydaje mi si¢
dos¢ istotna, mozna skorzysta¢ w tej chwili, ja zlozylam autopoprawke racjonalizujacy jesli
chodzi o sprawy termindw zainteresowania si¢ Wydziatu tym, co dotyczy spraw zwigzanych z
in vitro, mianowicie Pan Prezydent powiedzial o tym, Zze bedzie to prospoleczne 1 w zwigzku z
tym zmienitam, przesun¢lam te daty, Zeby$my mogli z tego skorzysta¢. Jesli chodzi o sprawe,
jest to o tyle tatwiejsza sprawa procedur, dostosowania par matzenskich, wieku, mozliwosci,
zbadania tego czy oni przeszli te wczesne etapy procedury, mozna to wszystko zrobié,
poniewaz par¢ miast w Polsce to juz robi. To jest sprawa Gdanska, Sosnowca, przymierzajg si¢
do tego Katowice, Bydgoszcz, L.6dz, mysle, ze moze o czyms$ zapomniatam. Sprawa argumentu
kolejnego, czyli mowiliSmy o alkoholu, chcialam, co w moich ustach bioetyka zabrzmi
okrutnie, ale chciatam powiedzie¢, Zze w naszym by¢ moze panstwie lepiej liczy¢ na wsparcie
bedac alkoholikiem niz cztowiekiem, ktéry ma problemy z nieptodnoscig. Jest to dramatyczny
apel 1 chyba sprawa, ktéra wynika wtasnie z powodow, wlasnie zastanowmy si¢ jakich, by¢
moze ideologicznych. Chciatam powiedzie¢ o jeszcze jednej rzeczy, mianowicie ten argument,
ktory si¢ pojawial, mowigcy o tym, ze bedziemy wspierali prywatne praktyki. Szanowni
Panstwo, w Polsce bodajze sg tylko 2 o$rodki publiczne, ktére wspieraja rozrodczos$¢ za
pomoca in vitro, one sg bardzo drogie te procedury, facznie z oprzyrzadowaniem, z catym tym
bagazem, ktory wymaga, z laboratoriami, ktore sa do tego przeznaczone. W zwigzku z tym
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chciatam Panstwu powiedzie¢ o takiej rzeczy, ktora mi si¢ skojarzyta, kiedy o tym wszystkim
myslatam, ze ciezar tych procedur sg w stanie unie$¢ prywatne praktyki, a nie publiczne, tak
jak powiedziatam, bodajze dwa czy trzy osrodki w Polsce sg takie, ktore prowadzg te procedury
w miejscach publicznych. Chece Panstwu powiedzie¢, ze jaki$ czas temu w Instytucie Fizyki
Jadrowej w Krakowie byto otwarte, niesamowicie, jakby powiedzieli moi studenci, wypasiony
sprzet, ktory wspomagat leczenie raka. I chcg Panstwu powiedzieé¢, bo chyba czytaliSmy to w
gazetach, ze stato si¢ tak, ze po tym wielkim sprzecie, ktory kosztowat grube miliony nie bylo
pienigdzy na wykorzystanie tego sprzg¢tu i jak pamigtacie doprowadzaliSmy do tego, ze
apelowalismy wszyscy zeby NFZ zgodzit si¢ na te procedury, zeby je dofinansowal, poniewaz
mieliSmy sprzet, a nie mieliSmy pieniedzy na realizacje. W zwiazku z tym to jest sprawa
kolejna. I w jaki$ sposob konkludujac, poniewaz tych pytan jest duzo, mys$lalam, ze w jakis
sposob pokazatam jak to wyglada, jakie sg alternatywy, mozliwosci, chciatam jeszcze Panstwu
na koniec powiedzie¢ jedng rzecz, ktora by¢ moze nie rozpocznie dyskusji na ten temat, bardzo
bym apelowata do Panstwa zeby nie powstawaly tutaj argumenty pod tytutem, ze cztowiek ma
bruzde na czole i dlatego od razu widac czy byt z in vitro czy nie, ja juz ma bruzdg, ale mnie
trudno o to podejrzewac, ze w takim konteks$cie powstatam. Szanowni Panstwo chciatam
powiedzie¢ o jednej rzeczy, mianowicie Marcin Hintz, ktéry jest biskupem powiedziat co$
takiego, w 2009 roku Synod Kos$ciotow Protestanckich przyjat jednomyslnie oswiadczenie o
dopuszczalno$ci stosowania in vitro. Widzi w tej metodzie wspieranie wartos$ci rodzinnych i
dziatanie dla dobra rodziny. Oceniamy, ze korzystanie z metody in vitro w celu rodzicielskiego
spetnienia jest godziwe. To jest bardzo pickne zdanie, zauwazcie, oceniamy, ze korzystanie z
metody w celu rodzicielskiego spelnienia jest godziwe. Ksiadz Artur Alexiu, wyktadowca
Chrzescijanskiej Akademii Teologicznej i Prawostawnej Seminarium Duchownego powiedziat
to samo, to znaczy, ze jezeli jest zaburzone funkcjonowanie rodziny, a tym argumentem jest
skorzystanie z metody in vitro wspierajacej rozrodczos¢, on nie widzi przeszkod. Byto to zdanie
wyktadowcy Chrzescijanskiej Akademii Teologicznej Prawostawnego Seminarium
Duchownego w Warszawie. Szanowni Panstwo, mozna moéwi¢ tutaj o wielu innych rzeczach,
mysle, ze powinniSmy zastanowic si¢ 1 w jakis$ sposob doprowadzi¢ do finatu tych ludzi, ktorzy
zostali w jaki$§ sposob zostawieni, zawieszeni w swoich obiecywaniach. Sprawa dotyczy bardzo
istotnych rzeczy. Wczoraj jeszcze przyszta do mnie na dyzur kobietka, ktora mi powiedziata,
ze bardzo czestym argumentem pojawia si¢ sprawa dlaczego ci ludzie nie adoptuja dzieci. Nie
wiem czy Panstwo wiecie o tym, ze adopcja dzieci w Polsce jest piekielnie trudna i dtugotrwata,
ktora niekiedy trwa od 4-ch do 5-ciu lat. W zwigzku z tym to tez nie jest alternatywa i tutaj
moglibySmy moéwi¢ bardzo duzo na ten temat. Bardzo bym chciata, apeluj¢ do Panstwa
zebyscie zastanowili si¢ nad kazdym stowem, ktore tutaj powiecie jesli w ogble bedzie
dyskusja, zeby$my nie dotykali, nie obrazali tych ludzi. I mam prosbe Panie Przewodniczacy
do Pana, poniewaz ja nie jestem lekarzem, czy ja bym mogla cze$s¢ swojego wyktadu
przeznaczy¢ na bardzo krétka prezentacje pana doktora, ktory tutaj czeka od godziny 9.30.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Czyli jest to wprowadzenie rozumiem?

Radna - p. M. Jantos

Tak, jest to wprowadzenie, w ramach wprowadzenia, bardzo bym prosita. Panie doktorze czy

mozna pana prosic.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

95



LXI1 SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
11 stycznia 2017 r.

Prosze bardzo.

Pan Bartosz Chrostowski

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Nazywam si¢ Bartosz Chrostowski, wystepuje przed Panstwem w imieniu Polskiego
Towarzystwa Medycyny Rozrodu i Embriologii. Chciatbym Panstwu przedstawi¢ kilka faktow
i obali¢ kilka mitow zwigzanych z metoda zaptodnienia pozaustrojowego, ale wczesniej
rowniez zwroci¢ uwage na kilka istotnych rzeczy, ktére byly podniesione przez Panig Radna,
natomiast znalazly si¢ rowniez w mojej prezentacji. Nieptodno$¢ jest chorobg spoteczng, za
taka zostata uznana przez Swiatowa Organizacje Zdrowia. To znaczy, ze jest to choroba o takim
zasiggu, ze W sposob istotny wptywa na cate spoteczenstwo, nie tylko na pare, ktora stara si¢ o
dziecko, ale réwniez na ich znajomych, na ich rodzing, na ich otoczenie. Dotyka mtodych ludzi
w ich najbardziej newralgicznym i najbardziej tak naprawd¢ produktywnym okresie zycia.
Prosz¢ zwroci¢ uwage, ze cukrzyca, o ktorej si¢ tak wiele mowi, to zaledwie 9 %
spoteczenstwa, nieptodnos¢ 20 %. To znaczy, ze co pigty z tej Sali, co pigta osoba
doswiadczyta, do§wiadcza lub doswiadczy nieptodnosci w swoim zyciu. Leczenie nieptodnosci
moze polega¢ na podawaniu lekéw, moze by¢ leczeniem farmakologicznym, moze by¢
leczeniem chirurgicznym, mozna prowadzi¢ poradnictwo psychologiczne 1 s3 to metody
skuteczne, one pozwalaja pomodc 85 — 90 % sposrod chorych z powodu nieptodnoscei. Ale 10 —
15 % chorych nie jesteSmy w stanie pomodc takimi metodami. Dla nich jedyna szansg jest
skorzystanie z metody zaptodnienia pozaustrojowego. Nie ma innej alternatywy wbrew temu,
co si¢ probuje nam wmowié. To w Polsce rocznie okolo 20 tys. osob. Poniewaz byta przed
chwilg poruszona krotko sprawa adopcji, rocznie w Polsce jest okolo 2 tys. adopcji, zatem
adopcja nie jest zadng alternatywa nawet jezeli wszyscy z tych rodzicow zgodziliby si¢ na to
zeby adoptowac¢ dzieci. Dzigki Panu Profesorowi Edwardsowi dysponujemy metoda, ktora jest
bardzo skuteczna w leczeniu nieptodnosci cigzkiej 1 zaawansowanej wtedy, gdy wszystkie inne
metody sg nieskuteczne. Ta metoda prosz¢ Panstwa jest 40-letnia, czyli jest to bardzo dobrze
poznana, naukowo opracowana metoda leczenia nieptodnosci. Dzigki temu Panu, Prof.
Szamatowiczowi ta metoda dysponujemy w Polsce. Zostata wprowadzona zaledwie 9 lat po
tym jak zostata zastosowana w Wielkiej Brytanii, skutecznie w Polsce, czyli w Polsce jest
stosowana od lat 30. Do tego czasu w Polsce urodzito si¢ blisko 100 tys. dzieci dzigki metodzie
zaplodnienia pozaustrojowego. Do 2012 roku liczono ile dzieci urodzito si¢ na swiecie. W tej
chwili juz si¢ tego nie liczy. To sa miliony. Teraz chciatbym zebys$cie Panstwo zwrdcili uwage
na to jakie sg roéznice miedzy zaptodnieniem naturalnym i wspomaganym. To nam pozwoli
zrozumie¢ jak wiele mitdw narosto wokot metody i jak bardzo te mity s3a nieprawdziwe.
Zaptodnienie naturalne oczywiscie nastepuje po polaczeniu plemnika i komorki jajowej w
jajowodzie, nastgpnie zarodek wedruje przez jajowod, zagniezdza si¢ w macicy, ale tylko 1 na
5 powstajacych w naturze zarodkéw jest prawidtowy. Pozostate zarodki te, ktore sg
nieprawidlowe genetycznie to wynika z utomnosci natury w przypadku gatunku ludzkiego, one
ging 1 sg wydalane, nie widzimy tego, moze dlatego nad nimi nie ptaczemy, moze dlatego
wlasnie nie mamy ich na sumieniu. W przypadku zaptodnienia wspomaganego oczywiscie
zaptodnienie dokonujemy w laboratorium, dokonuje go biolog, dokonuje go w sposéb
wspomagany, ale jest ta sama zasada, jeden na 5 zarodkow jest prawidlowy, pozostate gina, bo
sa nieprawidtowe, maja nieprawidtowy sktad chromosomow, maja nieprawidtowa budowe, tak
samo jak w naturze, te widzimy. Czyli nasz grzech polega na tym, ze je widzimy. Tak samo
zginetyby jak te, ktore powstaly w naturze. Kwestie etyczne zwigzane z zaptodnieniem
pozaustrojowym. Musimy pobra¢ komorki rozrodcze od me¢zczyzny i od kobiety, ale nie mamy
problemow jezeli pobieramy szpik kostny do transplantacji, nie mamy problemow etycznych
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jezeli pobieramy narzady do transplantacji, dlaczego to ma by¢ problemem. Dodatkowo dzieki
ustawie o leczeniu nieptodnosci wszystkie procedury zwigzane =z zaplodnieniem
pozaustrojowym sg bardzo doktadnie monitorowane, z ogromng dbatoscig o bezpieczenstwo
zarodkoOw. My mamy prawo, ktore tych zarodkow broni. Ze wzglgdu na to, ze powstaje zarodki
w wigkszosci sg nieprawidlowe, podkreslam jeszcze raz, tak samo jak w naturze, zwykle
zaptadniamy wiecej komorek po to zeby mie¢ wigcej zarodkow, wybra¢ z nich te, ktore
rozwijaja si¢ prawidlowo i te transferowac tak zeby daly zdrowa cigze. Kolejna kwestia
etyczna, czy mozemy zaptadnia¢ komorke jajowag w laboratorium. Dlaczego nie, mamy XXI
wiek, medycyna poszia tak dalece do przodu, nie mamy probleméw z hodowlami
komorkowymi, z hodowlami komoérek macierzystych na potrzeby przeszczepu, dlaczego mamy
mie¢ problem z hodowla zarodka w warunkach sztucznych jezeli jest to w pelni bezpieczne, co
jeszcze raz podkreslam i1 dodatkowo jeszcze chronione prawnie przez istniejacg ustawe o
leczeniu nieptodnosci. Ta sama sytuacja jesli chodzi o rozwoj zarodka, zaptadniamy go w
warunkach sztucznych, hodujemy w warunkach sztucznych, ale to nie wptywa niekorzystnie
na ten zarodek. I rowniez bezpieczenstwo zarodka jest w pelni uregulowane przepisami ustawy
o leczeniu nieptodno$ci. Zarodek musi by¢ podany fizycznie przez lekarza do jamy macicy.
Ale to samo mozna by powiedzie¢ o wszelkich ingerencjach jakich dokonuje lekarz w
organizmie cztowieka, na temat wszystkich operacji, przeszczepdéw. I to co Panstwa by¢ moze
najbardziej zainteresuje, poniewaz zdarza si¢, ze nie wszystkie zarodki sa podawane
jednoczasowo do macicy, bo mamy ich wiecej niz jeden, dwa, pozostale musza zostaé
zamrozone. Jezeli zostaje ich zbyt wiele np. dana para przychodzi do nas drugi, trzeci raz, rodzi
dwojke, trojke dzieci i zostaja jeszcze pozostate zarodki to rowniez ustawa o leczeniu
nieptodnosci oraz rejestr krajowy zarodkow reguluje ta sprawe. Te zarodki sa oddawane do
adopcji. | mozecie Panstwo by¢ pewni, ze znajdg rodzicow. W naszym osrodku, z ktorego
pochodzg, jest kilkadziesiat par czekajacych na zarodki, ktére inne pary oddadza do adopcji.
Jest ogromne zapotrzebowanie na to zeby by¢ rodzicem. Mrozenie zarodkéw wbrew
klamstwom rozpowszechnianym w niektorych mediach nie jest w sposob jednoznaczny
szkodliwe dla zarodkéw. My wielokrotnie mrozimy zarodki po to zeby je ratowaé. Wtedy,
kiedy wiemy, Ze przeniesienie ich w danym momencie bytoby dla nich szkodliwe, kiedy macica
jest zle przygotowana, kiedy wiemy, ze gospodarka hormonalna u kobiety jest nieprawidtowa
my je zamrazamy po to zeby moc je transferowaé w tym najlepszym momencie, za miesiac, za
dwa, za trzy. Najnowsze doniesienia mowia, ze sukces po zastosowaniu zamrozonych
zarodkow jest wyzszy niz przy stosowaniu $wiezych bez mrozenia. Ostatnia rzecz, ktora
rowniez byla podnoszona przy procedowaniu ustawy o leczeniu nieptodnosci, w przypadku
jezeli mamy zamrozone zarodki i te zarodki pozostaja po $mierci jednego z partnerow w
przypadku wypadku, choroby itd., rowniez ta sytuacja jest okreslona w ustawie, w pelni
uregulowana prawnie. Ja to mowi¢ wszystko Zebyscie mieli Panstwo $wiadomos$é, ze w
polskim prawodawstwie ustawodawca zadbal, zeby zarodki byty w peini chronione. Te dzieci
urodzily si¢ dzigki zastosowaniu metody in vitro. Przy zastosowaniu zadnej innej metody by
si¢ nigdy nie urodzity. Dzigkuje za uwage.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. Prosze Panstwa mamy wprowadzenie za sobg, prosz¢ Panstwa mamy autopoprawke
prawidtowo dorgczong, byta poprawka Pana Radnego Wantucha, ale zostata wycofana, nie
mamy tutaj zadnych stanowisk i opinii Komisji, zatem pytam czy ewentualnie s3? Nie widzg.
Czy sg stanowiska Klubow Radnych? Nie widze. A zatem, Klubu Radnych, to wlasnie pytam,
zapraszam Pana Radnego Franczyka.
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Radny - p. J. Franczyk

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Z uwagg wystuchatem zar6wno Pani doktor Jantos jak i Pana doktora, ktory nam referowat ten
caty problem, ktory musze powiedzie¢ jest bardzo trudny, trzeba sobie powiedzieé, ze jest
bardzo trudny i my sobie zdajemy doskonale sprawe z tego jak niektorzy przezywaja ogromnie
to, ze nie mogg mie¢ dziecka. To jest problem. Ja sam jako psycholog spotykalem si¢
wielokrotnie z takimi rodzinami dla ktorych to byt dramat. Tak, ze my zdajemy sobie w petni
sprawe z tego jak dramatycznym problemem jest problem nieptodnosci. Co do tego nie ma
dyskusji, zgadzamy si¢ z tym, zdajemy sobie z tego sprawg. Zostal nam zaprezentowany projekt
uchwaty, ktéry umozliwia realizacje okreslonej metody urodzenia si¢ cztowieka czyli po prostu
zaplodnienie pozaustrojowe, nazywane w skrocie in vitro. To jest jedna z metod, ktora moze
sprawi¢, ze mozemy mie¢ to upragnione dziecko. Tylko, ze dobrze zeby$Smy mieli tez
swiadomos$¢ calego kontekstu tej sytuacji. Pani doktor Jantos tutaj bardzo tadnie, tak z punktu
widzenia dydaktycznego, przywotata szereg noblistow, ktdrzy rozne pickne rzeczy wymyslili,
albo odkryli, za ktore zostali zagrodzeni, to moze robi¢ wrazenie, ale to nie do konca tez
odzwierciedla calg prawd¢. Wspomniany przez tutaj Panig doktor Jantos doktor Robert
Edwards, ktory wstawit si¢ tym, ze 25 lipca 1978 roku urodzita si¢ pierwsza dziewczynka, ktora
zostata — nie wiem jak to nazwac, bo nie chcg uzywac takiego technologicznego terminu —
wyprodukowana tg metoda in vitro, ale nie mowi si¢ o tym co stalo si¢ z pierwszym dzieckiem
przed ta dziewczynka. Edwards ja po prostu zabit dlatego, ze dziecko byto obcigzone szeregiem
wad genetycznych i z rozbrajajaca szczeroscig przyznatl, ze zabitby takze to dziecko, ktore si¢
urodzito gdyby si¢ okazato, ze ma wady genetyczne. Na szczg$cie dziecko urodzito si¢ zdrowe.
Doktor Edwards, o czym tez wiadomo, prowadzit rzecz dla niektérych naukowcow wspaniata,
jest czes¢ naukowcow takich, ktorzy uwazaja, ze powinniSmy poznawac rzeczywisto$¢ dla
samego jej poznania, dla sprawdzenia czy co$ da si¢ zrobi¢. I nie ma tutaj problemu etyki, bo
jest wolnos¢, doktor Edwards prowadzit takze badania nad chimerami czyli po prostu
zaptadniat komorki jajowe czlowieka plemnikami zwierzat i na odwrot. Tworzenie chimer jest
podejmowane prawdopodobnie w réznych laboratoriach na §wiecie, pewnie w roznych celach.
Na razie si¢ to nie udaje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Proszg¢ nie przeszkadzac.

Radny - p. J. Franczyk

Ale prosze nie przeszkadzaé, ja moze bede przez moment jeszcze kontynuowal. Ministerstwo
Zdrowia podato takg informacje, to sg dane z roku 2015, ze z 8.680 par zakwalifikowanych do
Narodowego Programu In Vitro, cigzy doczekato si¢ nieco ponad 2,5 tys. oséb, a urodzito si¢
zaledwie 214 dzieci. To jest pytanie o skutecznos¢ metody in vitro przy tych ogromnych
kosztach jakie ta technologia rodzi, jakie generuje. Drugim problemem, ktéry wiaze si¢ z
technologig in vitro, o0 czym mozna poczyta¢ chociazby w zachodniej prasie medycznej, to sa
réznego rodzaju ryzyka zwigzane z narodzinami dzieci za pomocg tej metody. To sg poronienia,
statystycznie o wiele czestsze niz w wyniku cigzy naturalnej, to sg przedwczesne porody, to sg
réznego rodzaju wady, z ktdrymi si¢ rodza dzieci, ktére sg statystycznie o wiele czestsze niz w
wyniku normalnych cigz. Skuteczno$¢ roznie si¢ ocenia. Ja w roznych publikacjach znalaztem
takie dane od 6 — 9 %, to jest skutecznos¢ metody in vitro przy tych ogromnych kosztach. Ale
na to wszystko mozna machna¢ reka, bo rodzice mogg kalkulowac ryzyko, moga kalkulowac
ryzyko tego, ze dojdzie do poronienia, ze nie wyjdzie, ze ponowi si¢ probe jeszcze raz, mozna
kalkulowa¢ nawet ryzyko pojawienia si¢ pewnych wad, ale my nie jesteSmy w stanie przylozy¢
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reki do uchwaty, ktéra pozwala na to, ze daje si¢ szans¢ na rozw0j jednego istnienia ludzkiego
kosztem innych istnien ludzkich. Szacuje si¢, ze okoto 40 — 50 tys. zarodkéw dzisiaj jest
przechowywanych w Polsce zamrozonych po prostu w cieptym azocie. Ja nie wiem ile tych
zarodkow zostanie wykorzystanych, prawdopodobnie jaki§ drobny procent, reszta nigdy nie
zostanie wykorzystana. I tak jak powiedzialem, o ile jestem w stanie zrozumie¢ kalkulowane
przez rodzicow ryzyko, o tyle nie jestem w stanie poprze¢ jakiegokolwiek rozwigzania, ktore
by dawato szans¢ jednemu istnieniu kosztem innych istnien, ktére po prostu zaptacg za to cen¢
wlasnego niebytu, bo to si¢ na tym skonczy. Dlatego my jako Radni Prawa 1 Sprawiedliwosci
nie bedziemy popiera¢ tej uchwaty, a wrecz przeciwnie bedziemy glosowaé przeciwko.
Dzi¢kuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Panu Radnemu. To bylo wystapienie Klubowe, czy jeszcze jakie§ mamy wystgpienia
Klubowe? Platforma? Nie. Przyjazny Krakéw nie. A zatem otwieram dyskusje i mamy juz
pierwsze zgloszenia, pierwszy Pan Marek Lasota, zapraszam Pana Radnego do mdwnicy.
Przygotuje si¢ Pan Radny Adam Kalita.

Radny — p. M. Lasota

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja pozwole sobie w kilku stowach odnie$¢ si¢ do wystgpienia, zwlaszcza Pani Radnej
Matgorzaty Jantos jako inicjatorki tego projektu uchwaty jak i do znakomitej, skadinad,
znakomicie przygotowanej prezentacji pana doktora, jednakowoz chcialem zwroci¢ uwage na
pewien aspekt, ktory tutaj pojawial si¢ w tych obydwu wystapieniach, a do ktorego my chyba
przywigzujemy zbyt matg wage. Po pierwsze Pani Radna byta taskawa skonkludowa¢ swoje
wystapienie przytaczajac stanowiska kosciotéw reformowanych, stanowiska duchownych
prawostawnych, moge powiedzie¢ tylko tyle, generalnie odniesienie do samego problemu
rozrodczosci, wspierania rozrodczosci przez kosciot katolicki, ktory z oczywistych powodow
dla nas jest autorytetem, niczym si¢ nie rozni. Jedynie co rozni to wtasnie to o czym wspominat
moj przedmowca, mianowicie brak zgody na to by nowe zycie powstawalo kosztem — tak w
uproszczeniu mowigc — innych zy¢. I jednym stowem stajemy zatem wobec dylematu, a
wlasciwie starcia dwoch ideologii. Rzecz zaczyna si¢ sprowadza¢ do ideologizowania, jest
ideologia in vitro oraz ideologia przeciwna in vitro. I tu jest juz zasadniczy niepokoj na ile
mozemy w takiej sytuacji dokonywac jakichkolwiek rozstrzygnig¢, a zwlaszcza rozstrzygnig¢
w postaci uchwaty, ktora bedzie pociggata za soba skutki finansowe. I teraz krétko powiem
dlaczego. Otoz prosz¢ Panstwa jezeli moim zdaniem, bo ja méwi¢ wylacznie w tej chwili we
wlasnym imieniu, aczkolwiek podpieram si¢ takze stanowiskiem mojego przedmowcy, jezeli
istnieja jakiekolwiek watpliwosci etyczne, a tutaj te watpliwosci etyczne sg bardzo powazne i
nie chce ich z uwagi na szczuptos$¢ czasu przytacza¢ bo mysle, ze wszyscy mamy swiadomos$¢
tego to czy mamy prawo dokonywac rozstrzygni¢¢ formalnoprawnych, rozstrzygnieé, ktore
odnoszg si¢ do watpliwosci moralnych, watpliwosci etycznych. Moim zdaniem nie. Po drugie,
Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej jest ostatnio atrybutem, albo powiedzialbym z jednej
strony znakiem sprzeciwu, dla innych znakiem czy tez fundamentem, albo inaczej jeszcze
mowigc, prawo, to fundamentalne prawo jest ostoja Rzeczypospolitej no wigc jak w Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej jest art. 53. Ten artykut przypomne tylko, gwarantujacy swobode
wyznania, swobode, wolnos$¢ religijng tzw., co oznacza w kontekscie tego problemu, o ktérym
mowimy. Ano tyle, ze decydujac o tym, ze z pieniedzy podatnikow bedziemy przeznacza¢ nie
mala kwote na podkres$lam jeszcze raz, bardzo watpliwa etycznie i moralnie procedure, w jakis
sposOb naruszamy wolnos$¢ religijng, to znaczy tym ludziom, ktérzy utozsamiaja si¢ ze
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stanowiskiem Biskupow Kosciota Katolickiego i dla ktérych ono jest z obowigzujace w ich
sumieniu, my decydujemy o tym, ze ich pienigdze przeznaczamy na co$, na co oni si¢ nie
zgadzaja. To jest proszg Panstwa najogolniej rzecz ujmujac jednak chyba co$ w rodzaju tamania
Konstytucji. Dalej. Prosz¢ Panstwa ja nie chcg mowi¢ o kryterium naukowosci, ono zawsze,
albo czesto stoi w sprzecznosci z etyka, gdybysmy sie odnosili wylacznie do tego na jakim
etapie osiggnig¢ badawczych jestesmy i teorii naukowych no to mozna by powiedzie¢ tak, 2000
lat temu ludzie byli przekonani, ze wiedza juz wszystko o §wiecie, poniewaz Ptolemejska
koncepcja $wiata jest obowigzujaca, ziemia jest ptaska, jest centrum §wiata. Dzi§ wiemy, ze
jest nieco inaczej, za tysiac lat zapewne teoria big bendu bedzie réwniez teorig nalezaca do
historii nauki. Tak, ze bytbym niezwykle powsciagliwy w tym argumentowaniu naukowoscia,
ze to jest juz szczytowe osiggnigcie nauki, bo nie jest. A utwierdzita mnie w tym przekonaniu
prezentacja pana doktora, w ktoérej padlo stowo dla mnie jakby wywolujace niestety zte
skojarzenia, mianowicie stowo ,,wybieramy zarodki, wybieramy”. Jezeli wybieramy to prosz¢
Panstwa takie programy istniaty 100 lat temu mniej wigcej, to byla segregacja rasowa w
Ameryce Péinocnej, to byt proces przymusowej sterylizacji w Skandynawii, |1 Rzeczpospolita
pod tym wzgledem miala takze swoje osiggnigcia, istniato Polskie Towarzystwo Eugeniczne.
Zamrazanie zarodkéw i twierdzenie, ze w ten sposob tworzy si¢ im absolutne, zapewnia si¢ im
ustawowe wszystkie warunki no to prosz¢ Panstwa znamy i styszeli$my, dawniej to byto
science fiction, dzi$§ to jest rzeczywistos¢, ze wielu miliarderéw chorych na nieuleczane
choroby postanowito si¢ zahibernowac i poczekac na to, az medycyna odkryje lekarstwo na ich
dolegliwosci. Rozumiem, ze te zamrozone zarodki takze bedg lezaty przez najblizsze 100, 200
lat i czekaty na to, az nauka odkryje sposob stworzenia z nich nowego zycia. I konkludujac, to
bardziej prosz¢ traktowa¢ moje uwagi raczej jako pytania i raczej jako pewne watpliwosci, ale
te watpliwosci, przynajmniej w moim przekonaniu, w moim sumieniu, tak to nazwe, sg na tyle
powazne, ze niestety ale takze nie bede mogl poprze¢ projektu tej uchwaty. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje. Wyczerpal Pan 6 minut, drugie wystapienie, prosz¢ bardzo Pan Radny Adam Kalita.
Przygotuje si¢ Pani Radna Matlgorzata Jantos.

Radny — p. A. Kalita

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Moi przedmoéwey, szczeg6lnie Pan Radny Franczyk bardzo duzo juz powiedzial, ja tylko pare
rzeczy dopowiem, o ktorych on nie powiedziat i nie chce wchodzi¢ w dyskusje teologiczng bo
tu oczywiscie bedziemy mogli tu spedzi¢ czas do rana, ja tylko sprostuj¢ jeszcze Panig Jantos,
ktora twierdzi, ze inne wyznania, inne zwigzki wyznaniowe jakby popieraja ta metodg. To nie
jest prawda. Ta rzecz, to nieporozumienie bierze si¢ stad, ze juz Arystoteles miatl watpliwosci,
kiedy zycie si¢ rozpoczyna. Arystoteles mowil/.../

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Prosze nie przeszkadzac.

Radny — p. A. Kalita

Pani Jantos, spokojnie, 1 tak ma Pani czerwong kartke od Przewodniczacego Pani partii
poniewaz Pani skrytykowata jego dziatania w Sejmie, wigc nie wiem czy Pani jest jeszcze w
Nowoczesnej. Chee powiedzie¢, ze juz Arystoteles si¢ tg sprawg zajmowal, bo tu kwestia
poczatku zycia jest jakby istota, mowit o 40 czy 80, czy 90 dniach, to zalezy kiedy cztowiek
otrzymuje dusze, Tomasz z Akwinu p6zniej polemizowat z teorig Arystotelesa, dzisiaj juz Pani
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Jantos jako filozof pewnie wie co$ wigcej na ten temat. A wigc nie rozwijajmy tego tematu,
chciatbym tylko doda¢, ze to co powiedzial Pan Radny Franczyk, a mianowicie, ze niestety tak
jest, ze dzieci urodzone in vitro w 40 do 45 % sa obcigzone wigksza mozliwos$cig zachorowan
na roznego rodzaju choroby. Nie chcg przez to powiedzied, 1 prosz¢ wyraznie mnie stuchac, ze
wszystkie dzieci in vitro sg obcigzone jaka$ chorobg i maja wicksze mozliwosci popadania w
choroby 1 w zwigzku z tym przy kosztach, ktére gmina czy panstwo ponosi nalezy takze liczy¢
pieniadze, ktére bedziemy wydawac na leczenie. Ito chyba wszystko. I jeszcze tylko wspomne
o wypowiedzi Pana Marka Lasoty, ktory wspomniat o mozliwej pewnej selekcji zarodkow, to
jest najpowazniejszy problem, z ktérym sie¢ spotykamy nie tylko w Europie, ale w Stanach
Zjednoczonych, wigc. I chyba jeszcze o jednej rzeczy trzeba powiedzie¢, a mianowicie tu na
razie nie rozmawialiSmy o tym, chociaz Radny Franczyk o tym wspomnial, jest granica badan
naukowych. To nie jest tak, ze naukowcy moga zrobi¢ wszystko za wszelkg ceng. Jest pewna
granica, ktorej przekroczy¢ nie wolno. Mysle, ze in vitro rozpoczeto droge, ktora nie
powinnismy i$¢. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje Panu Radnemu. Bardzo prosz¢ zabierze glos Pani Radna Matgorzata.

Radny - p. A. Kalita
Oczywis$cie chciatem powiedzie¢, ze bede glosowat przeciwko.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Bedzie ta mozliwo$¢ zademonstrowania, glosowania imiennego, wigc nie musicie Panstwo
tego deklarowacé, bo bedzie to mozliwe do pokazania wszystkim.

Radna - p. M. Jantos

Szanowni Panstwo!

Ja to moje wystgpienie jako osobne, chciatabym zeby jeszcze Pan doktor pozniej si¢
wypowiedziat 1 zglaszam Panie Przewodniczacy do sprawy. Chcialabym powiedzie¢ o paru
rzeczach odnos$nie Pana Franczyka, Janku nie przygotowates si¢ do tego 1 nie czytate§ dobre;j
literatury, ja ci dostarcze jak to wyglada, jesli chodzi o sprawy wad, prositam, zreszta chciatam
Panom bardzo serdecznie podzigkowac za delikatno$¢ tych argumentdéw, batam si¢ caly czas,
ale dzigkuj¢ obu Panom, Ze zrobiliscie to bardzo elegancko. Zwracam si¢ do Pana Franczyka,
ja jestem naprawde bioetykiem, siedz¢ w tym od 20 paru lat 1 w zwigzku z tym moge podestac
Janowi badania, ktore wskazuja, Ze to jest klamstwo co powiedziate§ przed chwila, to znaczy
jest to mniej wiecej, jezeli méwimy o chorobach genetycznych, to jest taki sam procent
zapewniam ci¢ i podesle ci literatur¢ w jezyku polskim, angielskim i niemieckim, ktora
pokazuje o tym, ze taki sam procent jest wad genetycznych u dzieci narodzonych metoda
naturalng jak i metodg wspomagania, bo to jest metoda wspomagania. To jest jedna rzecz. Jesli
chodzi o Pana Marka Lasote, Panie Przewodniczacy Pan nie za bardzo, mato, ze si¢ nie
przygotowat to jeszcze Pan nie stuchat wystapienia, poniewaz Pan doktor méwil wtasnie 0
sprawach dotyczacych tego, ze w sposob naturalny, nawiasem mowigc moglibysmy kiedys si¢
umowi¢ na dobre wino i porozmawia¢ co to znaczy naturalno$¢, naturalno$¢ jaka jest ta
naturalno$¢, czy w zwigzku z tym leczenie jakichkolwiek chorob to jest naturalne traktowanie
czy nie. Sprawa transplantacji, wspierania, bajpasow, niektérzy Panowie tutaj macie, o ktorych
wiem, w zwigzku z tym czy to jest naturalne czy nie. W zwigzku z tym mogliby$my bardzo
dhuga dyskusje akademicka przeprowadzié, nie czas na to. Ale powiedziates Marku jedna rzecz,
ktora chyba jest niedobra w tej Sali, to znaczy nie mozna moéwi¢ my, wy, pod tytutem my
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katolicy, itd. Nie wszyscy na tej Sali rowniez pod tym wzgledem i pod ta sprawg si¢ podpisuja.
Jesli chodzi o sprawe, o wydatki publiczne, ja juz w swoim wystgpieniu mowitam o sprawach
zwigzanych z tym, ze jako chorob¢ spoleczng z pelnym zwarciem ramiom i z pelnym
zaangazowaniem ratujemy alkoholikow, przepraszam, moéwi¢ to jako bioetyk i okropnie si¢
wstydzg za to, ze tak mowig, ale nie wspieramy innej choroby spotecznej, to znaczy kto z nas
jest do tego uprawniony zeby selekcjonowac choroby, tg wspieramy, a tamtg nie. Jezeli chodzi
o sprawy wydawania publicznych pieniedzy. Szanowni Panstwo mowitam w swoim
wystapieniu na tej pierwszej ptaszczyznie, méwimy o tym, zeby wspiera¢ kulture, np. kulturg
wysoka, sprawe¢ parkow, $ciezek rowerowych, jedni chca, a inni nie chcg. W zwiazku z tym
jesteSmy na szczescie spolaryzowanym spoteczenstwem, ktoére moze o sobie decydowac. Nie
moge sobie odmowi¢ sprawa Adama Kality, ktérego nie widze, ktory powiedzial, ale nie mogg
sobie tego darowac, ktory powiedziat o sprawach. Szanowni Panstwo naprawd¢ wiem w jaki
sposob wygladat od poczatku, od powstania od dyskusji Orygenesa i wszystkich ojcow kosciota
sprawy dotyczace, sprawa naturalnosci, sprawa mowigca o aborcjach itd., poniewaz ja to
wszystko wiem, przeczytatam i wiem, wiem o §wietym Tomaszu, ktory mowit, ze, §wigtym
Tomaszu, ktory byt bardzo bliski Janowi Pawtowi II, Swietemu, ktéry moéwit o tym, ze
cztowiek staje si¢ cztowiekiem od 4 miesigca zycia u chtopca, w é6smym u dziewczynki,
Szanowni Panstwo, wtedy si¢ cztowiek staje czlowiekiem bo wchodzi w to ciato dusza. I
jeszcze cheialam powiedzieé o jednej rzeczy Adama Kality, muszg¢ to powiedzieé, bo sobie nie
daruje, ja jestem w takiej sytuacji, ze moge skrytykowaé swojego szefa partii, a jemu by urwali
za to glowe. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Pan Radny Franczyk ad vocem, minuta, bardzo prosze.

Radny — p. J. Franczyk

Pani doktor ja Pani dostarcze literatur¢ zachodnioeuropejska, bo widze, ze Pani doktor jest
przygotowana tylko potowicznie po prostu, literatura jest bardzo bogata i naprawde mozna w
niej znalez¢ bardzo rézne dane.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dziekuje. Proszg Panstwa kontynuujemy dyskusje, bardzo proszg o wyswietlenie, nastgpny do
glosu zgtlosil si¢ Pan Radny Adam Grelecki, zapraszam, przygotuje si¢ Pan Radny Andrzej
Hawranek.

Radny — p. A. Grelecki

Panie Przewodniczacy! Szanowni Radni!

Prosze Panstwa moze zaczn¢ od etyki. Leczenie, zaptodnienie pozaustrojowe jest giteboko
nieetyczne, bardzo gleboko. Z prostego powodu, wszyscy, ktorzy, w 2005 roku, w 2005 roku,
2 kwietnia zmart Jan Pawet 11, prawie 100 % Polakéw uwazato si¢ za chrzescijan, katolikow,
wszyscy ptakali, Swiecili $wieczki, bardzo ptakali, bo zmart Jan Pawel II, nasz Papiez, ktory
glosil co, ze Zzycie zaczynamy od zaptodnienia naturalnego, naturalnego. Teraz po 11 latach
moéwimy, ze nic si¢ nie stato, my przejmujemy prawa boze, my lepiej wiemy, lepiej, czy ktos,
Czy para moze mie¢ dziecko czy nie, my wiemy lepiej, nasi naukowcy lepiej wiedzg tylko, ze
mamy dwa rodzaje naukowcow. Jednych naukowcow ma strona, ktora sktada wniosek 1
popiera in vitro, a drugich naukowcow ma prawica, ktdra jest przeciw in vitro. Prosze Panstwa
sg inne metody. Podstawowa metoda leczenia nieplodnosci jest najpierw zdiagnozowanie
przyczyny, przyczyny, co jest przyczyng tego, ze dana para nie moze mie¢ dzieci i leczenie tej
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przyczyny maksymalnie metoda naturalng. Nazywa si¢ to NaProTechnologia. Czy leczeniem
tej przyczyny, bo zaptodnienie pozaustrojowe to nie jest leczenie, to jest pojscie prosta droga,
najprostszg droga, jaka moze by¢. Prosz¢ Panstwa w latach 60-tych, od lat 60-tych byty w ten
sposob produkowane zwierzgta na wsiach, produkowano metoda pozaustrojowego
zaptodnienia. Jezeli kto§ miat szlachetne zwierze to gospodarz zaptadniat to zwierz¢ metoda
pozaustrojowa, zeby mie¢ super gatunki. Czy my teraz wracamy do tematu zezwierzecenia?
Przeciez my jesteSmy ludzmi, przeciez jezeli 87 % Polakow twierdzi, ze jesteSmy
chrzescijanami i katolikami to jest jedna strona, a z drugiej strony méwimy, ze nie bo my wiemy
lepiej. Prosze Panstwa mam tu list, takich listow dostalem mas¢ 1 maili wtasnie przeciwko tej
metodzie, a skoro przeciwko tej metodzie nie ma mozliwosci dawania jakichkolwiek $rodkow
na ten cel. Mamy da¢ $rodki na leczenie normalne, normalne leczenie, NaProTechnologii. I
teraz chce, chwileczke, chcg powiedzie¢ tutaj do Pani Malgorzaty, Pani Radnej, stwierdzita
Pani, ze finansowali$my in vitro, ale w pewnym momencie zostalo ono przerwane, to
finansowanie. I bardzo dobrze, 1 bardzo dobrze, nalezy da¢ srodki na wtasciwy cel, na leczenie,
maksymalne leczenie par. Ja nie twierdzg, ze para, ktora nie moze mie¢ dzieci, nie moze dazy¢
do tego zeby to dziecko byto, moze, ale normalng metoda, metoda pozaustrojowa jest metoda
przestepstwa, jest metoda zabijania zycia ludzkiego.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Mingto 4 minuty.

Radny — p. A. Grelecki

Proszg¢ Panstwa nie, mamy cos$ takiego jak mamy, w Ewangelii jest takie, nie zabijaj. Nie wolno
nam tego robi¢, nie wolno nam tym bardziej jako Polakom, tym bardziej jako Polakom 1 naszej
Ojczyznie, Polsce, z ktorej wywodzi si¢ Jan Pawetl II. Szczegodlnie powinniSmy wlasnie
podlegac pod etyke, etyke, ktora nie dopusci do zabijania dzieci. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje. Prosz¢ Panstwa bardzo prosz¢ o przestrzeganie czasu. Kolejna osobg, ktora si¢
zglosita jest Pan Radny Andrzej Hawranek, przygotuje si¢ Pan Radny Aleksander Miszalski.

Radny — p. A. Hawranek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowne Panie 1 Panowie Radni!

Przystuchuje si¢ z ciekawo$ciag wystapieniu moich przedmowcéw i zaczynam odnosi¢
wrazenie, ze sprawa z merytorycznej robi si¢ sprawg polityczng, poniewaz kazdy z Radnych
Klubu Prawa i Sprawiedliwos$ci wystepuje, deklaruje itd. itd. Ja bym chciat ZebySmy toczyli
dyskusje merytoryczng w tym wzgledzie i najlepiej nad projektem uchwaty, nad ktérym
bedziemy glosowaé. Bo stysze tu duzo madrych stow od ludzi, ktérzy tak naprawde poza
wystgpieniem Pana doktora nie sg lekarzami, a projekt uchwaly brzmi: przygotowanie
programu i wsparcia finansowego dotyczacego leczenia nieptodno$ci metoda pozaustrojowa.
Moze bysmy z ostawili kwestie specjalistyczne specjalistom, a nie w jaki§ sposob zajmowali
si¢ rzeczami, o ktorych tak naprawde, poza jedng osobag na tej Sali, ktora jest lekarzem, po
prostu wigkszos¢ Radnych nie zna si¢, opiera si¢ na mailach, o ktorych tutaj méwit jeden z
moich przedméwcoéw. Ja chee tylko zaznaczyé¢, ze niestety osoby podpisane pod tymi mailami
w pewnym momencie zaczely podawaé adresy, pod ktorymi mieszkaja 1 z przykrosciag
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stwierdzam, ze byty adresy, ktore w Krakowie nie istniejg. Tak, ze taka jest niestety brutalna
prawda. Prawdg jest, ze nieplodnos$¢ jest chorobg i o tym tu bylo moéwione, prawda jest, ze ona
byta w latach 2013 — 2016 refinansowana z budzetu panstwa, prawda jest, ze 18 tys. par z tego
skorzystato 1 prawdg jest, ze ponad 5 tys. dzieci dzigki tej metodzie zostalo urodzonych. Dziwi
mnie, ze koledzy z partii, ktora w bardzo wielu przypadkach mianuje si¢ partig prorodzinna, i
wspomng tutaj miedzy innymi program 500+, ktory ma wspierac¢ dzietno$¢ w narodzie i ze tak
powiem przybywac¢ dzieki temu programowi ma dzieci nie chcg poprzeé projektu uchwaty,
ktory bedzie inng metodg wspierajacg rozrodczos¢, a przypominam tez, ze program 500+
réwniez dokonuje selekcji dzieci na te lepsze, ktore dostajg 500 i1 na te gorsze, ktore tych 500
nie dostaja 1 kosztuje 23 mld zt w tym roku. Tak, ze jest to kupa pieni¢dzy, z przeznaczeniem
na dziecko Panie Radny, przynajmniej takie miaty by¢ zalozenia tego programu.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Proszg nie przeszkadzaé, prosze¢ zgtaszac si¢ do dyskusji, a nie przeszkadzac.

Radny — p. A. Hawranek

Odnoszac si¢ do tych, ktorzy mowili tutaj, ze zarodki powiedzmy sa zamrazane, ze nie kazdy
zarodek jest wykorzystany. Ja co prawda nie jestem specjalista w dziedzinie biologii, a tym
bardziej lekarzem, a ostatni raz w szkole podstawowej miatem biologie, ale przypominam
sobie, ze nauczyciel nam moéwil, ze w czasie klasycznej metody zaptodnienia miedzy
me¢zczyzng a kobieta tez nie kazdy plemnik zaptadnia komoérke jajowa, ze ile$ tysiecy
plemnikow ginie nim, ze tak powiem, dokonane zostanie zaptodnienie. Tak, ze badzmy
konsekwentni i jezeli chcemy chroni¢ jednej komorki to znajdzmy sposob ochrony tych
komorek, ktore ging. My tutaj nie bedziemy rozstrzyga¢ na tej Sali czy dana para powinna
skorzysta¢ z tej metody czy nie powinna skorzysta¢. Prosz¢ Panstwa my dajmy tym rodzicom
szansg, bo to jest bardzo droga metoda, a koniec koncoéw jak bedzie wygladat program 1 ile
pienigdzy na ten program si¢ znajdzie i kiedy on zacznie funkcjonowac¢ to dajmy szanse
Prezydentowi zeby taki program sporzadzit, jezeli oczywiscie taka bedzie wola Prezydenta.
Odpowiadajac tym wszystkim, ktorzy uzywaja argumentu, ze nie beda tego finansowacé ze
swoich podatkoéw. Prosze Panstwa jest cala masa wydatkow w naszym kraju 1 w naszym
miedcie réwniez, ktorych ja nie bardzo mam ochote¢ finansowa¢ z wlasnych podatkéw. I co
mam w takiej sytuacji zrobi¢. Tez sg wydatki, ktorych nie mam ochoty finansowa¢ z wtasnych
podatkéw. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje za przestrzeganie czasu przede wszystkim. Bardzo prosz¢ Pan Aleksander Miszalski,
przygotuje si¢ Pan Wojciech Krzysztonek.

Radny — p. A. Miszalski

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Najchetniej to bym si¢ odniost do wypowiedzi Pana Radnego Greleckiego o zwierzetach, chyba
jesteSmy ssakami, o przestgpczosci, przestgpstwem in vitro nie jest, o tworzeniu prawa bozego,
bo to mnie zaciekawito szczegblnie, ze my tutaj tworzymy prawo boze, ale mysle, ze to bytoby
zbedne i1 sprobuje przej$¢ do merytoryki. Zacznijmy od tego, ze chyba si¢ Radni PiS zgodza w
kwestii tego, ze sytuacje¢ demograficzng w Polsce mamy dosy¢ staba, wrecz mozna by to
nazwac katastrofg i chyba dlatego Panstwo réwniez jako partia wprowadzili§cie program 500+.
W zwigzku z tym moim zdaniem nalezy wspiera¢ kazda mozliwa, dostgpng metode, ktora
pomoze tej katastrofie zapobiec. Wedtug szacunkow, ktore tutaj byty przedstawiane, ponad
milion 0sob jest nieptodnych w Polsce. Wielu z nich nie pomoze metoda naturalna, ktorg jest
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NaProTechnologia. Doskonale wiemy o tym, ze istnieje procedura in vitro, w ktdrej przechodzi
si¢ kolejne etapy 1 in vitro jest dla tych, powinno by¢ dla tych, ktorzy faktycznie z innych metod
nie sg w stanie skorzysta¢. Ci, dla tych ludzi moze by¢ to jedyna szansa na posiadanie wtasnego
potomstwa i o nich caly czas tutaj mowimy. NaProTechnologia, nie chcge wchodzi¢ w szczegdly
medyczne, ale nie leczy wszystkich mozliwych przyczyn nieptodnosci, chociazby niedroznosci
jajowodoéw itd. Ale jedna rzecz w kwestiach medycznych mnie zdziwila, jezeli wilasnie
ustyszeli$my tutaj od Pana doktora, ze zarodki ging roéwniez w procesie naturalnym to ja
naprawde¢ nie rozumiem czym rozni si¢ ten proces naturalny. Ja mysle, ze w ogodle ilos¢
plemnikow, ktére obumierajag w procesie naturalnym jest tak dramatycznie wysoka, ze tym
powinniscie si¢ Panstwo moze zainteresowa¢ zeby moze jako$ one przezywaly w takim razie.
Przede wszystkim, abstrahujac od kwestii medycznych, to uwazam, ze powinniSmy mowic tu
o wolno$ci sumienia 1 wolnosci decyzji. Przy dyskusji o drzewach wielu Radnych PiS
wychodzilo tutaj i méwilo, ze wolnos¢, wolnos¢ jednostki, drzewa we wlasnym ogrodku moge
wyciac. W tej chwili dlaczego wolno$¢ jednostki nie jest dla Panstwa najwazniejsza, dlaczego
w tej chwili kazdy nie moze decydowa¢ we wlasnym sumieniu, dlaczego chcecie Panstwo by¢
sumieniem za calo$¢ spoleczenstwa. Sa wsrdd nas katolicy, sa agnostycy, sa rozne inne
wyznania 1 nie macie Panstwo prawa narzuca¢ tym ludziom ich decyzji. To powinna by¢
wolno$¢ kazdego z nas zeby samemu w kwestiach etycznych decydowac co jest etyczne, a co
nie jest etyczne, poniewaz nie mamy panstwa katolickiego, mamy panstwo laickie,
przynajmniej powinno by¢ ono laickie. Niech kazdy w swoim sumieniu zdecyduje czy jest to
etyczne czy nie. A w kwestiach finansowych, tu Radny Lasota z kolei powiedzial, ze nie
powinnismy wyktada¢ na to pienigdzy, bo nie wszyscy si¢ z tym zgadzaja. Ja tez si¢ nie
zgadzam z wydatkowaniem 26 mln na szkol¢ ojca Rydzyka, a jednak te wydatki zostaty
poniesione. Co wigcej, w Krakowie nie wszyscy zgadzali sie na Swiatowe Dni Mlodziezy, a
jednak z krakowskiej kasy dotozyliémy catkiem duzo pienigdzy do tego. Wigc jak to jest, ze
czasem mozemy, a czasem nie mozemy, nie podoba mi si¢ to. Na koniec jeszcze chciatbym
przytoczy¢ badania, bo tutaj do wypowiedzi Pana Radnego Greleckiego, tak 90 % Polakow
deklaruje katolicyzm, deklaruje bo to nie znaczy, ze praktykuje, natomiast Panie Radny 70 %
Polakoéw wedlug badan z 2016 roku deklaruje poparcie dla finansowania czg¢$ciowego badz
catosciowego procedury in vitro, co wiecej 17 % wprawdzie nie jest za finansowaniem, ale
popiera ta metode, a tylko 14 % Polakow jest przeciwnych tej metodzie i nich to bedzie dla
Panstwa wskazowka jak glosowac. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Panu Radnemu. Bardzo prosz¢ Pana Radnego Wojciecha Krzysztonka o zabranie
glosu, przygotuje si¢ Pan Radny Dominik Jaskowiec.

Radny — p. W. Krzysztonek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Tutaj musze si¢ zgodzi¢ z Panem Przewodniczacym Markiem Lasota, faktycznie nie mamy co
opiera¢ si¢ na pewnych ustaleniach nauki, bo dzisiejsze prawdy nauki w $wietle teorii, ktore
pojawig si¢ za kilkanascie, kilkadziesiat lat okazg si¢ falszywe. I tutaj pelna zgodno$¢. Dlatego
tak istotng role odgrywa metodologia nauki i tak ciekawag lekturg jest historia filozofii
chociazby. Ale drodzy Panstwo popelniacie ten btad, o ktorym Pan méwi, bo przeciez wy jasno
1 zdecydowanie oceniacie procedure in vitro jako co$ ztego, a wigc stajecie na tym samym
stanowisku, za ktore krytykujecie inicjatorow tego projektu uchwaty. Ja uwazam, ze nie
powinnismy by¢, nie powinni§my by¢ jako Radni panami sumien tych ludzi, ktérzy chca
siggna¢ po ta metode. Jezeli kto§ ma problem z tym zeby mie¢ dzieci, ale tez ma problem
finansowy zeby samemu pokry¢ koszty finansowe takiego zabiegu, to powinnismy dac
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mozliwo$¢, da¢ tym ludziom mozliwo$¢, zeby oni w swoich sumieniach dokonali oceny,
dokonali sagdu i dokonali wyboru czy jest to moralna procedura, czy niemoralna, dajmy tym
ludziom mozliwo$¢ dokonywania w swoich wilasnych sumieniach tych ocen. Nie badzmy
panami ich sumien, o to tylko mysle, ze tutaj nalezy w tej dyskusji zaapelowac. Ja nie chce
wchodzi¢ w szczegoty, bo ja osobiscie nie podejmuj¢ si¢ oceny moralnej procedury in vitro.
Ale uwazam, ze powinnismy da¢ ludziom mozliwos$¢ skorzystania z tej oferty tym, ktorzy
rozstrzygneli juz ten spor w swoich sumieniach, bo faktycznie podatki w Krakowie ptaca nie
tylko chrzescijanie. Ja jestem chrzescijaninem, ale nie tylko katolicy ptacg, tak, ze o tym
musimy pamigta¢. Natomiast ja popre ten projekt uchwaty cho¢ ja mam wiele watpliwosci,
watpliwosci, ktoére rowniez zostaty tutaj wyrazone, ale popre go z powodu takiego zwyklego,
ludzkiego. Ot6z drodzy Panstwo mam wielu znajomych, ktorzy dzigki tej metodzie maja dzieci
1 wiem jak wielkim szcze$ciem sa dla nich te dzieci. Mato tego, moja corka bawi si¢ z tymi
dzie¢mi, ja gdybym dzisiaj nie popart tego programu nie mégtbym tym ludziom spojrze¢ w
oczy. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje Panu Radnemu. Zapraszam Pana Radnego Dominika Jaskowca.

Radny — p. D. Jaskowiec

Wysoka Rado! Szanowni Panstwo!

Omawiany projekt uchwaly jest jedynie dziataniem kierunkowym, nie okreslajacym
szczegotow procedury. Na jego podstawie powstanie szczegdlowa procedura medyczna oraz
okreslone zostang zasady jej refundacji. I to na tym etapie bedziemy mogli dookresli¢ wszelkie
aspekty medyczne 1 etyczne jej stosowania. Warto jednak odnies¢ si¢ do kilku
kontrowersyjnych kwestii, ktore rowniez tutaj w tej debacie na wysokiej Sali, wysokiej Sali
obrad padty, kwestii zwigzanej z in vitro. Przede wszystkim czesto pojawia si¢ taka teza, ze
alternatywa wobec in vitro jest NaProTechnologia. Oczywiscie jest to nieprawda. Jest to
najczestszy merytoryczny btad spotykany w debacie publicznej. Nie moze konfrontowac
NaProTechnologii z in vitro, nie mozemy sugerowac, ze obie metody sa ze sobg pordéwnywalne.
NaProTechnologia jest metoda przywracania ptodno$ci matzenskiej, jest bez watpienia
skuteczna 1 pomocna w leczeniu wielu rodzajow nieplodnos$ci kobiecej oraz tych przypadkow
nieptodnosci dwuczynnikowej, w ktorej czynnik kobiecy odgrywa istotng role. Jednoczesnie
jest niestety bezradna wobec okolo 60 % pozostatych przypadkéw nieptodnosci.
NaProTechnologia nie leczy bowiem nieptodnosci meskiej. In vitro zwane czgsto zabiegiem
ostatniej szansy jest zar6wno nazwa metody leczenia jak i nazwg samego zabiegu zaplodnienia
pozaustrojowego. In vitro proponuje si¢ parom, ktorym wspotczesna medycyna nie oferuje
innej mozliwosci poczecia dziecka, oraz parom wobec, ktorych zastosowanie leczenia,
zastosowane metody leczenia okazaty sie nieskuteczne. In vitro jest zabiegiem ostatniej szansy,
to jest bardzo wazne, aby$my sobie to u§wiadomili. W interesie par nieptodnych, a takze w
interesie spotecznym lezy poglgbienie wiedzy w zakresie NaProTechnologii przy
jednoczesnym i niezaleznym wspieraniu metody in vitro. Konfrontowanie tych dwoch metod i
nazywanie ktorejkolwiek z nich alternatywa wobec drugiej jest dziataniem wprowadzajacym
opini¢ publiczng w biad. Druga kwestia. Istnieja powazne wskazania medyczne do leczenia
nieptodnosci metoda in vitro, to jest fakt medyczny. Lekarze zalecaja zaptodnienie in vitro
parom, u ktérych przyczyng nieplodno$ci jest: niedrozno$¢ jajowoddéw Iub ich brak,
nieprawidlowe parametry nasienia. Dotyczy to blisko 40 % par poddanych leczeniu. Tzw.
endometrioza i nieptodnos¢ idiopatyczna, kolejny fakt. Dzieci poczete wskutek metody in vitro
nie sg obcigzone defektami, chorobami genetycznymi, rozwijajg si¢ prawidtowo. Tutaj padto z
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tej moéwnicy co$ innego, byly nawet dane, ze jakie$ 25 % dzieci poczgtych z in vitro ma wady
genetyczne. Z uwagi na brak czasu odsytam do pracy Pani dr Moniki Adamczyk — Poptawskie;,
Dzieci z in vitro. Tam jest bardzo duzo zrodet zachodnich, polskich, mozna sobie poczytac.
Czes¢ zrodet podaje, ze czestos¢ wad wrodzonych u dzieci poczetych metodg in vitro jest
nieznacznie wyzsza niz u dzieci poczetych naturalnie. Mowimy tutaj o rzedzie 0,5 do 2 %.
Jednakze metodologia tych prac budzi powazne zastrzezenia. Dlaczego. Grupg kontrolng tego
typu badan powinny by¢, a nie sa, cigze naturalne osob z grupy ryzyka nieptodnosci, a nie jak
przyjeto w tych badaniach osoby zdrowe. Nieznacznie wyzszy statystyczny wskaznik wad
wrodzonych wskazany w tych badaniach wynika z faktu, ze osoby objete leczeniem in vitro
naleza do 0sob z grupy ryzyka nieptodnosci, a nie z faktu zastosowania u nich samej metody in
vitro. Kolejna sprawa, to juz byto mowione, o samych zarodkach. Zarodki przy metodzie in
vitro nie sg niszczone. Kazdy zarodek dla nieptodnej pary jest wazny. Zwykle przyjmuje si¢ je
wszystkie podzielone na tzw. kolejne transfery. Zarodki nie sg niszczone, czy przekazywane
do badan, nikt nie wrzuca ich do kosza. To sg oszczerstwa tak czg¢sto powtarzane. Zarodki sg
bezcenne przede wszystkim dla ich rodzicéw. Mrozenie zarodkow tak naprawde je chroni. Nic
nie stoi na przeszkodzie zreszta, aby w naszej krakowskiej procedurze medycznej szczegdtowo
okresli¢ te drazliwe od strony etycznej kwestie. Szanowni Panstwo, skuteczno$¢ zabiegow min
vitro wynosi w Polsce obecnie okoto 40 %, co nie jest wskaznikiem niskim, jezeli weZmie si¢
pod uwage fakt, ze z metody tej korzystaja osoby z grupy ryzyka nieptodnosci, ktore czgsto
podejmowaty nieskuteczne leczenie innymi metodami.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Mingto cztery minuty.

Radny — p. D. Jaskowiec

Tak, ale Pan tez przedtuzat innym, wigc 15 sekund. Leczenie w klinice in vitro kosztuje od 10
do 15 tys. zt w zaleznos$ci od osrodka 1 tego jakie procedury techniki zostana wykorzystane.
Dlatego nie kazdego sta¢ na ten wydatek i dlatego miasto Krakéw powinno przynajmniej w
cze¢$ci refundowac te koszty. Ja bede glosowat za tym projektem uchwaly. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje. Proszg Panstwa bardzo prosze do glosu zglosit si¢ Pan Radny Andrzej Mazur,
zapraszam.

Radny — p. A. Mazur

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Tu mdj przedmowca tak szybko czytal, ze powiem szczerze nie wszystko wytapatem, tak, ze
prositbym jakby mogt przesta¢ to ma moja poczte, tak spokojnie sobie to przeczytam bo na
samym koncu juz byto takie tempo, ze umykato mi. Tu niektérzy Radni mowili, ze nie jesteSmy
specjalistami, ze wielu Radnych wypowiada si¢ w tej sprawie, nie jest specjalistami. Zgadzam
sie, dlatego ja nie bedg si¢ w tej kwestii wypowiadat, bo nie jestem specjalistag. Tam Pan doktor
wczesniej jak miat prezentacje mowit, ze jest duze zapotrzebowanie na ludzkie zarodki, to tak
si¢ zastanawiam czy to si¢ w pewnym momencie nie stanie produktem, bo tak dziwnie mi to
trochg, moze zle ustyszatem, ale tak dziwnie to troszke zabrzmiato. Ale to nie o tym chciatem
mowi¢, bo mowie¢ nie jestem specjalista. Ja powiem z zycia, histori¢ z zycia wzigtg. Przed
chwilag moj przedméwca powiedziat, ze 20 % jest wad genetycznych, ze dzieci si¢ rodza i1 ze
nie wierzg, ze takie sg ilosci 1 skad to jest wziete. Ja mam znajomga kolezanke, ktora tg metoda
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staratla si¢ o dziecko dwa razy, z wlasnych pienigdzy, bo wtedy jeszcze nie bylo
dofinansowania, urodzita dziecko, oczywiscie cieszyli si¢, dziecko lezy, jedna potkula
moézgowa jest niewyksztatlcona, ma tylko prawa strone, jest karmione rurka, nie chodzi, nie
siedzi. Wigc co$ w tym temacie jest, ze im si¢ po prostu trafita ta tragedia. Ale powiem tak, stat
si¢ cud, bo kilka miesigcy temu urodzita im si¢ corka, ktéra teraz bedzie musiata, kiedys
przyjdzie moment taki, ze bedzie musiata by¢ opiekunka tego swoje brata, bo kto nim si¢
zajmie. Oczywiscie sa w pewnej fundacji, ktora pomaga i zbierajg pienigdze na, zeby, proszg,
proszg si¢ zglosi¢ i nie przeszkadzac jesli mozna i1 chodzi o rehabilitacje, bo oni mieszkaja za
Krakowem i dowoza dziecko tutaj do Krakowa, wigc fundacja pomaga, zbiera pienigdze na
leczenie, ja sam dawatem migdzy innymi 1 % dla tego dziecka. Wiec zdarzajg si¢ tez naprawde
cigzkie sprawy, czyli z jednej strony jest to walka o to zeby mie¢ dziecko, ale z drugiej strony
co sie stanie jak jest dziecko niepetnosprawne i trzeba p6zniej, a miato by¢ zdrowe to dziecko,
tak bylo powiedziane i robili wszystko zeby tak byto. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢. Bardzo prosze nastgpny do glosu zgtosita si¢ Pani Radna Marta Patena, czy jest? Nie
widze. A zatem udzielam glosu Panu Markowi Lasocie, po raz drugi, tez go nie widzg, wigc
zapraszam Panig Malgorzate Jantos, tez drugi glos.

Radna — p. M. Jantos

Szanowni Panstwo!

Na samym poczatku chciatam podzickowa¢ Prawu i Sprawiedliwos$ci za udostgpnienie
wypowiedzi Panu Adamowi Greleckiemu. Szanowni Panstwo chciatam wroci¢ do spraw
zwigzanych z samym zagadnieniem, poniekad jak si¢ zgtositam nie wiedziatam o tym, ze Pan
Olek Miszalski powie o tych sprawach, ktore sa wazne. Mianowicie w pazdzierniku zesztego
roku, miedzy 30 wrzesnia, a 4 pazdziernika zeszlego roku zrobiono taka analize¢ czy
przeprowadzono sondaz wsrod Polakow pod tytutem, co Polacy sadza o in vitro. I chcg Panstwu
powiedzie¢, ze dla mnie to tez bylo bardzo zaskoczeniem wielkim, mianowicie jesli chodzi o
sprawy PiS, w PiS 19 %, nie cate, 18,5 % wypowiedziato sie, to bylo na skali dos¢ duzej ilosci
0s0b, ze powinno to by¢ zabronione. Chce Panstwu powiedzieé, ze poza tym analizowano ludzi,
ktorzy powiazuja swoj $wiatopoglad czy koncepcj¢ z Platforma, z Kukizem, z PSL,
Nowoczesng, SLD, Koriwn, Partia Razem itd. 1 chce Panstwu powiedzie¢, ze po prostu nie ma
czegos takiego zeby Polacy byli przeciwni in vitro. I ciggle jeszcze moéwie na odpowiedz, ktora
umiescitam w tej trzeciej mojej ptaszczyznie. Szanowni Panstwo mowimy o wspieraniu, nie o
catej procedurze, tylko o wspieraniu i ciggle powtarzam, bo ciggle Panstwo zapominacie, ze
prawie 20 mln przeszto przeznaczyliSmy na leczenie np. alkoholizmu 1 narkomanii. W zwigzku
z tym czym si¢ r6znig te choroby spoteczne, ja tego nie rozumiem, dlaczego jedng wspieramy,
a drugg nie, nie jestem w stanie tego zrozumie¢ i namawiam Panstwa, poniewaz to wystgpienie
w tej chwili traktuj¢ jako ostatnie, abySmy si¢ znalezli w miejscu tych miast czy w grupie tych
miast w Polsce, ktore po prostu kontynuuja, chcg zakonczy¢ procedury, na ktére samodzielnie
i odpowiedzialnie ludzie si¢ zdecydowali. Oni si¢ zdecydowali, nie badZzmy straznikami
cudzych sumien, ci ludzie si¢ zdecydowali. Ja nie chce zeby ktokolwiek mnie mowit w jakim
kraju zyje, o jakich preferencjach §wiatopogladowych, ja tego nie chcg. W zwigzku z tym ludzie
maja prawo sami decydowac o swoim podejsciu do grzechu, do prawa boskiego itd. W zwigzku
z tym bardzo prosze aby$my poparli tg sprawe, zeby te procedury mogty by¢ zamkniete i
skonczone. Apeluje do Panstwa zebySmy si¢ znalezli w tym chlubnym zespole miast, ktore co$
takiego robig, a nast¢pne miasta juz si¢ do tego przygotowuja. W zwigzku z tym naprawde nie
wypada, Szanowni Panstwo mamy drugi budzet w Polsce, £.6dz jest zdecydowanie za nami i
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oni tego typu procedure poparli. Jeszcze na koniec chciatam powiedzie¢, to nie jest tak, ze w
Lodzi Prezydentem jest kobieta, ktéra moze jest bardziej wrazliwa i bardziej to czuje.
Mianowicie Szanowni Panstwo to jest sprawa tego, ze za nieptodnos¢ 30 % odpowiadaja
me¢zezyzni w zwigzkach, 30 % kobiety, reszta jest to sprawa niezidentyfikowana i nie
przypisana ktéremus z matzonkow.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Mingto trzy minuty, bardzo prosze¢ konczy¢.

Radna — p. M. Jantos
Bardzo Panstwa prosz¢ o poparcie tego projektu uchwaly, zobaczymy jaki projekt nam
przygotuje Pan Prezydent. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. Pani Marta Patena wrdcita na salg obrad, byla wczesniej przeze mnie wyczytana,
zapraszam, bardzo prosze, nie koniec, tylko, ze byla Pani wyczytana wcze$niej, a nie byta Pani
obecna.

Radna — p. M. Patena
Tak, bo posztam wydrukowac, zeby szybko czyta¢ jak karabin maszynowy.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Ale udzielam Pani glosu zgodnie ze zgloszeniem.

Radna — p. M. Patena

Tak. Prosze Panstwa zostalam sprowokowana przez wczes$niejszych przedmdéwcow. Po
pierwsze jakby racje ma Pan Wojciech Krzysztonek mowiac, oceniacie Panstwo samg metode
in vitro jako co$ zlego 1 znalaztam w Internecie, katolik moze glosowac¢ za in vitro, biskup
otwiera furtke politykom, biskup to nie kto inny jak Biskup Krakowski Grzegorz Rys. Kawalek
tylko przeczytam: kosciot bardzo jednoznacznie stwierdza, ze zamrazanie zarodkow 1 ich
pdzniejsze usuwanie jest moralnie niedopuszczalnie. Katolik nie moze wobec tego poprzeé¢
ustawy uchwalajgcej in vitro. Tymczasem Biskup Grzegorz Ry$ przypominam, ze nawet
katolik moze glosowaé za ustawg in vitro jesli poprawia ona obecny stan prawny. My tu w tej
chwili nie méwimy o obecnym stanie prawnym, chcemy wprowadzi¢ w Krakowie, ale
odwotujac si¢ do stow Pana Radnego Krzysztonka Panstwo generalnie zamkng¢liscie t¢ droge
jednoznacznie w Polsce. A zatem odwotujac si¢ do tych stow ja osobi$cie bym troche¢ postgpita
inaczej. Nastgpnie chcialam odnie$¢ si¢ do wydatkow, przegltosowaliSmy na zyrafiarnig, na
pingwiniarni¢, ja osobiScie jestem przeciwko ogrodom zoologicznym, jestem przeciwko
wigzieniu zwierzat w nienaturalnych warunkach dla czyjej$ przyjemnosci, czyli migdzy innymi
mojej, ale c6z, chcemy, finansujemy. Teraz co do przyczyn nieptodnosci bo Pan Radny Adam
Grelecki o tym mowit, wigc ja teraz tak szybko troche¢ z mojej dziatki, a mianowicie obecne
wyniki badan naukowych potwierdzajg zaburzenia ptodnosci 1 reprodukcji pod wplywem
narazenia na sztuczne pola elektromagnetyczne. Problem bezptodnosci u mezczyzn pod
wplywem mikrofal byt jednym z pierwszych efektéw obserwowanych u 0sob pracujacych przy
radach juz podczas II wojny §wiatowej, potem w licznych badaniach te negatywne skutki
zostaly potwierdzone. Na podstawie licznych badan naukowych mozemy juz stwierdzi¢, mam
tu link moge wszystkim przestac, z 2016 roku to jest, na podstawie licznych badan naukowych
mozemy juz stwierdzi¢, ze u me¢zczyzn korzystajacych z telefondw komédrkowych noszonych
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czesto w kieszeni spodni oraz tabletow i laptopdéw trzymanych na kolanach obserwuje si¢
niekorzystne efekty odnosnie zltej jakosci plemnikow, ich ruchliwosé i licznych patologii.
Uzytkowanie telefondow komorkowych, a tym samym ekspozycja napromieniowanie lub
przechowywanie telefonu komorkowego w poblizu jader czlowieka, mezczyzn, wptywa na
liczbe plemnikow, ruchliwo$¢ itd. Badania na zwierzetach wykazaty oksydacyjne uszkodzenia
DNA, zmiany patologiczne itd. Druga grupa zagrozen to ekspozycja na promieniowanie
elektromagnetyczne dziewczynek i kobiet, u ktérych nastepuja nieodwracalne uszkodzenia
jajeczek. Istniejg réwniez badania kliniczne dotyczace powiklan u kobiet w cigzy 1
wczesniejszych poronien skorelowanych z nadmierng ekspozycja na PN. Poniewaz mieszkancy
sg narazeni nie tylko na smog, ale tez na elektrosmog, 24 godziny na dobe nalezy wprowadzaja
program in vitro prowadzi¢ szeroka kampani¢ u$wiadamiajagca w tym zakresie tak, aby
minimalizowac¢ ryzyko bezptodnosci czy nieprawidtowosci podczas cigzy. Czasami wystarczy
wykona¢ kilka prostych czynnosci nawet takich jak w ulotce o promieniowaniu
elektromagnetycznym. To, ze jest szkodliwe bardzo to dla przyktadu podajemy, ze lekarka
bedac w cigzy jest obowigzkowo odsuwana w pierwszym trymestrze cigzy od zabiegdow
wykonywanych na Sali operacyjnej z wykorzystaniem pol elektromagnetycznych czyli
wszystkie urzadzenia. Takiej §wiadomoS$ci zagrozen nie ma zupelnie ws$rdd naszych
mieszkancow. I po czwarte, to bylo po trzecie, po czwarte uchwata, ktérag proponuje Grupa
Radnych jest dla tych, ktorzy chca, dla tych, ktoérzy nie beda mieli zadnych oporéw moralnych
w stosowaniu tej metody, a my tylko dofinansujemy i to na pewno dofinansujemy tym, ktorych
na to nie sta¢, bo jak kogos sta¢ to nie czeka na to, aby mu Radny zagtosowatl za mozliwoscia
zastosowania. I po pigte chciatam bardzo podzigkowac Pani Matgorzacie Jantos, ze akurat ona
jako bioetyk ta uchwate referuje. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje Pani Radnej. Wczesniej roOwniez zapraszalem do glosu Pana Radnego Marka Lasote,
prosze bardzo drugie wystapienie.

Radna — p. M. Patena

Przepraszam, bede za.

Radny — p. M. Lasota

Poniewaz rzecz schodzi na sprawe finansowania prosze¢ Panstwa mam dwie banalne w zasadzie
uwagi. Po pierwsze czgsto pada tutaj argument, albo porownujacy to z sytuacja leczenia osob z
uzaleznieniem alkoholowym. Ot6z przypomne tylko, ze istnieje ustawa, ktora, o
przeciwdziataniu alkoholizmowi, ktéra nakltada na gming obowigzek przeznaczenia
okreslonych s$rodkow wedlug okreslonego algorytmu. Tymczasem my dyskutujemy o
programie, uzyje tutaj stlowa, ktéore w uzasadnieniu tego projektu uchwaty pada, o
prozdrowotnej w jakim$ sensie, to dlaczego z takim samym zapalem nie zach¢camy witadz
miasta do finansowania czy tez my nie zobowigzujemy si¢ do finansowania szeregu schorzen
trapigcych nasze spoteczenstwo, mowie o spoteczenstwie Krakowa. Panstwo podawaliscie tutaj
dane procentowe, ja nie wiem czy argumentem jest, czy waznym argumentem jest to, ze 20 %
ludzi bezptodnych wymaga wigkszej uwagi niz 8 % zmagajacych si¢ z cukrzyca, tak jak to
wygladato z tych zestawien. W takim razie proponowalbym zaja¢ si¢ programami
prozdrowotnymi dla spoleczenstwa dotyczagcymi wszystkich schorzen o charakterze
spotecznym 1 utrudniajagcym takie funkcjonowanie. I to jest prosz¢ Panstwa jedna rzecz.
Natomiast druga, jednym zdaniem, uwaga. Program in vitro tak najogdlniej rzecz ujmujac, jest
to ciggle program badawczy, ciagle bedacy w fazie eksperymentu, przyznaje, dalece
zaawansowanego, cho¢ oczywiscie wiedzy zadnej szczegdlowej na ten temat nie mam i nie
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zamierzam udawac¢, ze si¢ na tym znam. A wiec jezeli jest to program badawczy to
finansowanie programu badawczego odbywa si¢ wedlug przyjetych normalnie regut, a wigc po
prostu chocby polityki grantowej. Istnieje Narodowe Centrum Nauki, istniejg rozmaite inne
instytucje, ktore dysponujg srodkami z budzetu panstwa przeznaczonymi na prowadzenie badan
naukowych. Dlaczego zatem program in vitro ma sta¢ si¢ przedmiotem jakby szczegolnej,
program naukowy in vitro, szczegolnej opieki. I to tylko moim zdaniem dowodzi, ze w istocie
ideologizujemy tutaj, Ze to jest spor dwoch ideologii. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzi¢kuje. Bardzo prosze Pan Jan Franczyk.

Radny — p. J. Franczyk

Panie Przewodniczacy!

Tym razem krotko, odniosg si¢ tylko do wypowiedzi dwojki Radnych. Po pierwsze Pani Radna
stusznie przywotala posta¢ ksiedza biskupa Rysia tylko to co on powiedzial nalezy tak
rozumie¢, ze gdyby np. byta ustawa, ktora pozwala na zaptodnienie i zamrozenie 30 zarodkéw,
a pozniej Postlowie wniesliby nowa ustawe, ktora pozwalataby tylko na mrozenie 5 zarodkow
to bylby postep w tym dobrym kierunku, tak to rozumiat biskup Rys, a nie wypowiadat si¢ w
ogole jesli chodzi o moralne aspekty in vitro. Jesli chodzi o tg wolnos$¢ jednostki, problem
generalnie polega na tym, ze — o czym juz méwitem — ze wiedza jednak ulega rozwojowi na co
wskazywal 1 Pan Marek Lasota 1 Pani Malgosia Jantos, faktycznie dzisiaj wiemy o wiele wigcej
o czlowieku, o wiele wigcej niz wiedzieliSmy w czasach rozkwitu Scholastyki i Tomasza z
Akwinu, dzisiaj wiadomo, Ze jedynym takim punktem, ktdry wyznacza zaistnienie czego$
jakosciowo nowego to jest moment potaczenia si¢ materiatu genetycznego ojca 1 matki. Tutaj
si¢ rodzi co$ zupelnie nowego, co nie jest ani ojcem ani matkg. Nie ma innego momentu w
okresie zycia ptodowego czy w okresie cigzy, ktory mozna byloby uzna¢, ze nie ma cztowieka,
a nagle si¢ cztowiek pojawit. Jest jeden tylko taki moment polaczenia materiatu genetycznego
ojca 1 matki. I to co czasami si¢ styszy, ze kobieta ma prawo do swojego brzucha, oczywiscie
ona ma prawo do swojego brzucha, ma §wigte prawo do tego brzucha tylko, Ze to co jest w tym
brzuchu to juz nie jest ona po prostu, bo to jest jakosciowo zupetnie nowy organizm. Dlatego
janie bede w stanie zaglosowac za ta uchwata, ktéra umozliwia wtasnie niszczenie tych nowych
istnien, tych nowych zarodkdw, ktore caty czas niestety sg niszczone bo ja nie wierze po prostu,
ze te tysigce zamrozonych zarodkow, ktore maja w sobie zakodowane juz kolory oczu, kolory
wloséw, to wszystko maja zakodowane w sobie 1 dlatego bede glosowal przeciw, co nie
oznacza, ze oczywiscie ludzie majg prawo wybra¢, maja prawo dokonywac wlasnych wyborow
1 bra¢ za to wtasng odpowiedzialno$¢. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje. Bardzo prosz¢ Pan Radny Adam Grelecki, drugie wystapienie, przygotuje si¢ Pani
Radna Teresa Kwiatkowska.

Radny — p. A. Grelecki

Panie Przewodniczacy! Szanowni Radni!

W poprzednim wystgpieniu méwitem o etyce. Teraz skoro postugujemy si¢ cytatami to wiasnie
chce przedstawic¢ kilka zdan, cytatow dotyczacych tematu, o ktérym méwimy. Rodzi si¢ jeden
na czterdziestu czyli zeby si¢ urodzito jedno dziecko, 40 musi zging¢. Poza tym Departament
Zdrowia w Anglii podat, ze z ponad 3,8 min ludzkich embrionéw, rodzi si¢ 122 tys. dzieci,
reszta ginie. Statystyki dajg obraz skutecznos$ci zaptodnienia, ktore wynosi w takim wypadku
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zaledwie 3,21 %. Prosz¢ Panstwa to sa fakty, ktorych nie mozemy pominaé, a z informacji
Departamentu Zdrowia wynika, ze od czasu wejscia jej w zycie metoda sztucznego
zaptodnienia poczgto 3.806.000 dzieci. Z tak ogromnej liczby na $wiat przyszto jedynie 122
tys. To wlasnie technika przedintenplacyjnego skanowania genetycznego. Glownym
winowajcg jest dramatyczna sytuacja. Chce powiedzie¢ jeszcze taki przyktad, wyobrazmy
sobie, ze fabryka samochodow w ciggu 20 lat zbudowata 3.684.000 samochoddéw, ktore od razu
poszty na $mietnik, a przy tym jeszcze zabita kilku swoich klientéw. Z calag pewnoscig
wypadliby szybko z rynku. I taka jest prawda prosze Panstwa. W zwigzku z powyzszym z
rzetelnych publikacji naukowych, medycznych wynika, ze ogromna wigkszo$¢ poczynanych
metoda in vitro dzieci ginie przed narodzeniem lub jest przechowywana w zamrazarkach w
temperaturze 200 stopni. Doniesienia wykazuja, ze, naukowe, ze nieliczne dzieci urodzone z
tej procedury obcigzone sg wielokrotnie wiekszym ryzykiem wystapienia wad wrodzonych. I
to jest wszystko prosz¢ Panstwa, a przy okazji ubolewam nad coérkag Pana Radnego
Krzysztonka, Ze nie mialaby si¢ z kim bawi¢, jakby nie sztuczne zaptodnienie. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
No nic, bardzo prosze, Pan Adam Grelecki zabrat glos, Pani Teresa Kwiatkowska.

Radna - p. T. Kwiatkowska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja tak si¢ przystuchuje¢ i wszystko pada, a tutaj moje rece opadaja. Prosze Panstwa metoda ta in
vitro, o ktorej my tu mowimy to jest szansa dla par, dla rodzicow, ale nikt nikogo do tej metody
nie zmusza, nikt, jak kto§ pojdzie do lekarza i lekarz stwierdzi, no Pafnstwo nie moga mie¢
dzieci jakoby by to poczete metoda naturalng no to stoi nad nimi 1 kaze im podpisa¢, wy musicie
si¢ podda¢ metodzie in vitro. Tak to prosz¢ Panstwa nie dziata i nie bedzie dziatato. Kazdy ma
wybor 1 jest ta wolnos¢. Jezeli komus$ Swiatopoglad nie pozwala na to, to nie korzysta z tego,
ale dajmy szanse innym i prosz¢ Panstwa ta nauka rozwija si¢. Ja nie jestem ani genetykiem,
ani biologiem, lekarzem i ja si¢ kompletnie na tym nie znam, ale wyshuchatam bardzo fajnie
przedstawionej wypowiedzi przez Panig Matgorzate Jantos, Pan doktor tez jako$ rozjasnit moj
umysth. Ja jestem za metodg in vitro aczkolwiek mnie to jakby nie dotyczy 1 tym si¢ nie
interesowatam, ale w tej sytuacji po prostu pozwolitam sobie zabra¢ glos. A cala ta tutaj nasza
dyskusja, to, ze Pani Malgorzata wyszla z tg propozycja to jest wina obecnej partii rzadzace;,
ktora zakazata dofinansowania juz prowadzonej metody in vitro, bylo bardzo to fajnie
zorganizowane, szto to z panstwowych pienigdzy, z budzetu. Panstwa partia potozyta na to reke
1 zakazala 1 stad my musimy w jakim$ sensie uzupeti¢ rozpoczete dla tych par dziatanie. I
jeszcze jedno Panie Radny Grelecki, co Pan wystepuje na tej méwnicy, na jakikolwiek temat,
powotuje sie Pan na Wielkiego Polaka, Wielkiego Swietego Jana Pawta II, wszystko pasuje co
powiedzial Wielki Polak i Wielki Cztowiek i Wielki Swiety. Naprawde jest to nieetyczne,
niemoralne, nie mozna tak ta osoba tutaj poniewiera¢, jest to niegodne nas Polakow,
Krakowian.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje. Bardzo prosze Pan Radny Michat Drewnicki zabierze glos, bardzo prosze.

Radny — p. M. Drewnicki

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Duzo tutaj bylo mowy o badaniach naukowych, Pani Radna Malgorzata przedstawita bardzo
ciekawa, bardzo interesujaca liste badan naukowych i noblistow, ktorzy otrzymali tg zaszczytng
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nagrod¢. Ja bym do tego towarzystwa dodat jeszcze jedng osobg, mianowicie Pana Egasa
Moniz, ktory dostal nagrod¢ Nobla za lobotomie. To tez byto pewnego swego czasu wielkie
odkrycie naukowe, a dzisiaj si¢ okazuje, ze to po prostu polegato na tym zeby wprowadzié
druty do mdzgu i ten moézg rozpru¢ na wylot i tez na poczatku byta uwazana za wielkg metode
naukowa, a na koncu si¢ okazato, ze to byto po prostu zwykte krzywdzenie ludzi i sprawianie,
ze oni potem stawali si¢ niepetnosprawni. Byly tez oczywiscie inne wielkie odkrycia jak cho¢by
rozszczepienia atomu czy spowodowanie bomby atomowej, a tez jakie pociaglo to za soba
skutki. Natomiast ja bym chciat te, Pani Radna Matgorzata Jantos jeszcze i Pani Teresa
Kwiatkowska przed chwilag mowity o tym, ze ludzie sami powinni decydowaé o tym w co
wierzg 1 zebySmy my nie narzucali im tego, ze nie moga mie¢ dzieci z in vitro. Ot6z patrzac na
ustawe to nie my narzucamy, przeciez in vitro jest dostepne, jest legalne wedlug polskiego
prawa, to wiasnie takie glosy, to wlasnie Panie chcg narzuca¢ mieszkancom Krakowa zeby ich
podatki szty na wilasnie in vitro, z ktérym czg$¢ mieszkancow si¢ nie zgadza. Jesli my nie
chcemy si¢ zgadza¢ na to zeby narzucaé to dlaczego tutaj te glosy pojawiaja si¢, ktore maja
wlasnie na zasadzie narzucic to. In vitro jest legalne w Polsce i w tej chwili jest tak, ze jak kto$
chce moze zrobi¢ to in vitro, jak kto§ nie chce, nie moze. To tylko taki drobny glos w tej
dyskus;ji, ja tez bedg przeciw. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje. Prosze bardzo nastgpna osoba, Pani Radna Anna Szybist, zapraszam.

Radna - p. A. Szybist

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Krotko bo dyskusja juz dlugo trwa. Ja si¢ kieruje taka dewiza, tworzac prawo nie mysl o sobie.
Jesli dla jakiej$ rodziny metoda in vitro jest jedyng szansa, a ich na to po prostu nie sta¢ to
naprawde w budzecie miasta Krakowa wydajemy pienigdze na duzo mniej wazne rzeczy,
mozna $miato powiedzie¢, niz narodziny kolejnych dzieci w Krakowie. Bardzo dzigkuj¢ za
wypowiedz Aleksandrowi Miszalskiemu, duzy szacunek za te stowa. A do Pana Marka Lasoty
mam prosbg zeby nie porownywat cukrzycy do narodzin dziecka. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje. Bardzo prosze Pani Radna Teodozja Maliszewska.

Radna - p. T. Maliszewska

Szanowny Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Prosze Panstwa jestem matka dwojki wspanialych synow, jestem babcig pigtki wnukow,
czterech budrysow i jednej dziewczynki i to jest chyba cos, co w moim zyciu dalo mi najwigcej
szczes$cia, mimo to, ze w swoim dlugim zyciu zrobitam juz bardzo wiele rzeczy, cze¢sciowo
dobrych, cze$ciowo ztych, czasem madrych, czasem ghupich. Ale rodzina, ktéra stoi za mna
daje mi taka frajde, nie moge porownac tego z niczym. Znam rodziny — wy pewnie tez znacie
— ktore choéby nie wiem co robity i cho¢by najnowoczesniejsza medycyna XXI wieku stangta
na glowie tego dziecka w sposob normalny nie mogg urodzié¢, nie mogg sptodzi¢ 1 urodzi¢. I to
jest tragedia tych rodzin, bo musze Panstwu powiedzie¢, ze dzieci z in vitro sg chciane,
wyczekane, wszystkie sg kochane, nawet te Andrzeju jesli zdarzy si¢ taki przypadek, ze urodzi
si¢ niepelnosprawne, bo wsrdéd normalnych rodzin réwniez takie dzieci si¢ zdarzaja i to
zapewne duzo czesciej. Te dzieci z in vitro sg nawet czasem wymodlone, bo przeciez mamy
ogromny procent spoteczenstwa praktykujacego i wierzacego, a jednak decyduja si¢ na cos
takiego 1 poddaja si¢ tej metodzie. Przeciez znamy przypadki, ze dzieci z rodzin nawet
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pobtogostawionych przez kaptana przed ottarzem w czasie sakramentu matzenstwa, nie
wszystkie sg kochane. Czasem nawet zabijane. Mamy wielu dzieciobdjcow. Ja mowig, Grzesiu,
palne ci¢ ktoregos dnia, stowo daje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Prosze nie przeszkadza¢ Panie Radny Stawowy.

Radna —p. T. Maliszewska

To byta uwaga do Jasia Franczyka, nie mozemy generalizowac czego$, co w danej sytuacji jest
jednostkowe na mity Bog, jesli si¢ przydarzyto to jest to tragedia. Ale nie przeno$my tego na
sprawe. Pozwolg sobie tu z tego miejsca zacytowaé nie Swietego Jana Pawta II, ktory jest dla
mnie wzorem i z ktorym miatam bezposredni kontakt dwukrotnie, nawet mialam przyjemnos¢,
ze uscisnagt mi reke, ale zacytowa¢ Ewangelie wedtug §w. Marka, kiedy Jezus btogostawi dzieci
1 mowi, pozwolcie dzieciom przychodzi¢ do mnie, nie przeszkadzajcie im bo do takich nalezy
Kroélestwo Boze. Pozwdlcie dzieciom przychodzi¢ do mnie, powiedziat to 20 wiekdéw temu, ale
teraz medycyna jest inna, sposoby s3 inne, juz nie wierzymy, ze ziemia jest plaska, juz wiemy,
ze jest inna i ma, co si¢ dzieje w kosmosie, to juz wiemy, i to wszyscy wiemy. I prosze Panstwa
jesli sig w XXI wieku przy takim rozwoju medycyny, kiedy ratuje si¢ nawet zamarznigtych,
ktérzy nie mieli szans na przezycie, a Szpital Jana Pawla to zrobit, uratowat cztowieka, ktory
jeszcze dwa, trzy, cztery lata temu nie mialby na to zadnych szans, on Zyje, ma si¢ dobrze, nie
pozwdlmy — ja moéwie teraz do ludzi myS$lacych 1 madrych — nie pozwolmy zeby wiara
nadawata ton medycynie, poniewaz istnieje wiara, ktora nie pozwala robi¢ transfuzji, nawet
kosztem $mierci chorego. A to przeciez nam si¢ nie podoba i jesteSmy zdziwieni, ze tak si¢
dzieje. A probujemy robi¢ to samo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje Pani Radnej. Kolejna osoba zgloszona do dyskusji, Pan Radny Jakub Kosek,
zapraszam.

Radny - p. J. Kosek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Drodzy Koledzy z Prawa i Sprawiedliwos$ci, wy nie jestescie przeciwko in vitro, bo jak byscie,
przepraszam, kolezanki oczywiscie tez, wy nie jestescie przeciwko in vitro bo gdybyscie byli
to bysScie juz dawno w nocy ustalili zakaz ustawowy stosowania metody w kraju. Wy jestescie
jedynie przeciwko dostepnosci tej metody dla 0sob ubogich i tych, ktérych na to nie staé. W
ten sposob znowu dzielicie spoteczenstwo. I to bardzo zle. Oczywiscie padty tu z méwnicy
stowa odno$nie tego w jaki sposob, jakie rzeczy si¢ dzieja przy tej metodzie, ze rdzne
patologiczne porody zdarzajg si¢, ze dzieci rodzg si¢ niepetnosprawne. I oczywiscie tak jest,
ale przy normalnym zaptodnieniu tez tak jest i takie rzeczy jak czynniki chorobotworcze czyli
bakterie, wirusy, genetyczne mutacje, rézne inne, mozemy je mieé, jest ich duzo, ale tez wiek
wplywaja wlasnie na to, ze tak si¢ dzieje. Dlaczego, by¢ moze, ja nie wiem bo nie sprawdzatem
tych statystyk, mogtoby si¢ tak w przypadku dzieci przy metodzie pozaustrojowej dziac
cze¢sciej. Otdz dlatego, ze te rodziny bardzo czgsto wpierw si¢ staraja naturalnie o to dziecko, a
ich wiek postgpuje. Metoda tez nie zawsze udaje si¢ od razu. A wiec zapewne czynnik wieku
tu nie pozostaje bez znaczenia. Wigc nie przesadzatbym, ze to przez metodg, a bardziej bym
popatrzyt na czynniki standardowe, ktore i tak majg miejsce w wielu innych przypadkach. Nie
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jest zadna tajemnicg, ze u 0sOb zaawansowanych wiekowo pordd jest obarczony duzo
wiekszym ryzykiem, to ryzyko zmienia si¢, zmniejsza z czasem jak medycyna si¢ rozwija, ale
to wystepuje. I na koniec chciatbym jedna rzecz sprostowac, bo lobotomia to nie jest krecenie
drutem w mozgu tylko przeciecie widkien nerwowych miedzy ptatem czotowym a
srédmoézgowiem, shuzylo do leczenia schizofrenii i bylo nie najlepsza metoda bo oczywiscie
powodowato wiele komplikacji, zmiany osobowosciowe itd., ale krecenie, robienie papki z
modzgu to by robito, zabijato cztowieka, to nie o to chodzito. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzi¢kuje Panu Radnemu. I 25 juz gltos w dyskusji, Pani Katarzyna Pabian, zapraszam, taki
jubileuszowy.

Radna - p. K. Pabian

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Tak, 25 glos, mysle, ze mingly jakie§ dwie godziny i ja przystuchujac si¢ z pokora tej
dwugodzinnej dyskusji mam wrazenie, ze w ogodle dyskusja jest nie o tym o czym jest
proponowany projekt uchwaty, to znaczy dyskusja nie jest o moralnosci, o etyce tylko o daniu
mozliwosci, bo tg moralno$¢ kazdy ma w sobie taka, a nie inng, a nie nam to jest oceniac. | to
jest dyskusja tutaj powinna by¢ o tym, zeby nie tworzy¢ barier, azeby wszyscy byli rowni. I ja
mysle, ze najlepszg klamra, ktéra powiedzial mdj kolega Kuba Kosek przede mna, ze wlasnie
Panstwo nie dacie mozliwo$ci osobom, ktorych na to nie sta¢, bo Panstwo przywotujecie tutaj
posta¢ Pana Boga i tworzenie prawa prze Pana Boga, ale zostawcie tego Pana Boga po prostu
obok, bo zupelnie nie do tego jest sala obrad Rady Miasta. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzi¢kuje Pani Radnej. Prosz¢ Panstwa czy sposrod Radnych, ja si¢ pytam grzecznie, czy
sposrod Radnych i1 widzg, ze Pan Jozef Jatocha ma ochote zabra¢ glos i go serdecznie na
mownice zapraszam, prosz¢ mi nie grozi¢, rozumiem, zle to zinterpretowatem.

Radny — p. J. Jalocha

Ja bym nie $mial grozi¢ ani Panie Przewodniczacy mowi¢ stowo kochany.

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Szanowni Panstwo!

Szescédziesigcioletni bagaz doswiadczen zyciowych, nie specjalistycznych, nie te wyklady,
ktore tu ustyszatem z kartki przeczytane jak referat w klasie VIII szkoty podstawowej, ale zycie.
Moje zasady, szacunek dla Zycia, szacunek dla $mierci. Pochowalem ile$ osob, bylem przy
Smierci iles 0sob, opiekowatem si¢ iloma osobami z rodziny i mam szacunek. Dla mnie co$
takiego jak in vitro, selekcja, wybieranie, to jest tak jakby po prostu wyltaczanie zycia. Takie
jest moje zdanie. Teraz jezeli chodzi o tg kwesti¢ finansowg. Ja chciatem Panstwu powiedzie¢,
bo pytatem si¢ tutaj mojego kolegi Adama, styszatem 16 tys., 10 tys., 14 tys. koszt tego in
vitro. Prosze Panstwa ale samochdd kosztuje 40 tys., mtode matzenstwo bierze kredyt na zakup
mieszkania, dziecko kosztuje tylko 16 tys. To ja mam pytanie czemu ja mam doktada¢ do tego
swoje sumienie, glosowa¢ za tym skoro mogliscie Panstwo stworzy¢ lini¢ kredytowe
niskooprocentowane, program, przeciez sg ludzie, ktorzy maja pienigdze, ktorzy popieraja ten
kierunek, mozna bylo to zrobi¢, bo to jest tylko 16 tys., telewizor kosztuje 20 tys. Tak, ze proszg
Panstwa ja tego naprawde¢ nie rozumiem. Ja mialem w Zyciu taka sytuacjg, renta, Zzona po
porodzie, milion sto pigcdziesiat tysigcy, syn przedwczesnie urodzony i nagle stysze, ze mam
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zaplaci¢ 10 mln za jeden zastrzyk, tak, milion sto pigédziesiat tysiecy. I teraz po trzech
miesigcach ustyszatem w telewizji, ze ten zastrzyk kosztuje 3.750.000, lekarka chciata 10 mln,
od tamtej pory powiem, ze stracitem zaufanie nie do wszystkich lekarzy, ale do czgéci. W
zwigzku z czym do Pana doktora, ktéry powiedzial, ze to jest bez problemowe, to jest tak czyste,
ze jest wykonalne, Ze nie ma zadnych problemoéw. Bytem w szpitalu, ghupi zabieg, musiatem
podpisa¢ zgode bo by¢ moze, ze co$ si¢ stanie. Prosze Panstwa nie zastanawiacie si¢ nad tym
co si¢ stanie za 20 lat. Jakie dzieci beda tych dzieci. My juz zeSmy zaczeli si¢ bawi¢ w genetyke,
mamy marchewki, truskawki, ktore sa bez smaku, marchewki pigknie wygladajace, bardzo
przepraszam, ale to jest zwigzane z genetyka.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Proszg nie przeszkadzaé, prosze si¢ zapisa¢ Panie Radny do glosu i zabra¢ glos ad vocem.

Radny — p. J. Jalocha

Ja chciatem tylko pokazaé, ze co$ takiego moze si¢ tez sta¢. I nie wiem czy np. to dziecko
poczete z in vitro bedzie, ta kobieta bedzie plodna, czy ten chlopak bedzie ptody i to jest
problem. Ja czytatlem trochg¢ i nie ma nigdzie napisane, ze to jest 100 % pewnos¢. Jeden, dwa,
ale tam bylo 6 mln, jest pytanie ile procent w tej populacji bedzie ludzi zdrowych. Tak, ze to
nie jest takie proste. Nie jestem przeciwko, zeby ci rodzice si¢ starali, ale nie chce doktadac
wlasnego sumienia do tego. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje¢ Panu Radnemu. Bardzo prosz¢ czy jeszcze, jeszcze Pan Jakub Kosek, bardzo proszeg,
drugie wystgpienie.

Radny — p. J. Kosek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja chciatem, przyszedtem tutaj na t3 mownice¢ drugi raz z prostej przyczyny, bo Pan Jozef mi
uswiadomit jedng rzecz, ze by¢ moze ta nieche¢ do poparcia tej uchwaly wynika po prostu z
niezrozumienia tematu troch¢, bo nie ma takiej sytuacji, ze przy tej metodzie si¢ wybiera
zarodki, to nie jest dziecko na zamowienie, to nie jest dziecko za 16 tys. tak jak tu padto, to nie
jest dziecko, ktore jest potem z dysfunkcjami, ono si¢ rozwija normalnie, zarodek si¢ rozwija
tak samo jak kazdy inny zarodek poczety w normalnym stosunku dwoch normalnych,
funkcjonalnych, zdrowych, ptodnych osob, prokreacji, moze by¢, prosz¢ bardzo. I osoba
dorosta urodzona po zaptodnieniu in vitro w zaden sposob nie bedzie odbiegata od kazdej innej
urodzonej w wyniku naturalnego stosunku, nic takiego nie ma do rzeczy. 1 goracy apel,
zaglosujcie Panstwo za tg metoda, bo to jest kolejny element wspierania rodziny po to zeby
byta petna rodzina, zeby si¢ rozwijata, to jest wazne tez spotecznie, ale tez wazne pod katem
finanséw budzetu panstwa. Sami dobrze Panstwo wiecie, ze obnizenie wieku generuje potrzebe
przychodéw. Ten system emerytalny stary byt dostosowany do tego Zze wigcej 0sob si¢ rodzi
niz umiera. Jest dzisiaj zupetlie na odwrdt, a to jest metoda, ktora jest krokiem do tego, zeby
osoby, ktore bardzo chca mie¢ dziecko mogty je mie¢. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Panu Radnemu. Proszg¢ Panstwa jeszcze z Rady bardzo prosze, Pan Radny Andrzej
Hawranek, zapraszam.
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Radny — p. A. Hawranek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowne Panie i Panowie Radni!

Miatem juz nie wychodzi¢ na ta mownice, ale jak ustyszatem, ze jeden z naszych kolegow
Radnych poréwnuje tutaj koszt posiadania dziecka uzywajac okreslenia, dziecko za 16 tys. z
kosztem zakupu telewizora, samochodu czy jakiegokolwiek innego przedmiotu codziennego
uzytku to powiem krétko, to si¢ po prostu nie miesci w moich kategoriach cztowieczenstwa.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Pan Radny Jozef Jatocha oczywiscie ma prawo zabra¢ glos i ustosunkowac si¢ do wypowiedzi.

Radny — p. J. Jalocha

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja wiem, Ze juz jest godzina 18.00, niektorym si¢ komorki zwezity, $cies$nity, informacje nie
dochodza. Prosz¢ Panstwa ja nie poréwnuje kosztow zakupu tylko ja méwie o warto$ciach,
moéwie, ze tu jest 16 tys. 1 tu jest 16 tys., czy 20. Prosze Panstwa ja bym zrobil wszystko, nie
przyszedtbym tu, nie przyszedtbym prosi¢ tylko zrobilbym tak zeby to dziecko mieé. I
zrobitbym, i1 oddatbym wszystko, a nie na zasadzie takiej jak Panstwo mowicie, ze maja
wspiera¢ ci ludzie, ktorzy po prostu uwazaja, ze to jest niestosowne, to dajcie spokoj. I niech
Pan nie mowi o tym, ze ja traktuj¢ telewizor jak dziecko, ja sobie wypraszam po prostu takie
poréwnania.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. Jeszcze nam si¢ widze dyskusja rozkreca po raz kolejny, Pan Jan Franczyk ad vocem.
Rozumiem, przypadkowo, Pani Katarzyna Pabian drugi raz? Dzigkuje. W takim razie prosze
Panstwa nie zamykam dyskusji, mam jeszcze osoby spoza Rady i zgodnie z procedurg moge
dopusci¢, Pan dr inz. Antoni Zigba czy jest na Sali, zapraszam serdecznie, prosze¢ uprzejmie,
przypominam, ze obowigzuja u nas zasady dyscypliny czasowej, 4 minuty. Nie ma takiej
mozliwosci.

Pan Antoni Zi¢ba

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Ja tutaj wystapi¢ w tym limicie czasowym jako Przewodniczacy Polskiego Stowarzyszenia
Obroncow Zycia Czlowieka i zobacze ile czasu wystapie, ale obiecatem medykom, to znaczy
lekarzom 1 pielegniarkom, Ze na posiedzeniu Rady odczytam ich apel skierowany do Panstwa.
Apel, ktory dostatem dostownie dzisiaj rano w biurze. Cytuje: Apel krakowskich pracownikow
stuzby zdrowia do Rady Miasta Krakowa w sprawie finansowania procedury in vitro.
Pragniemy wlaczy¢ sie¢ w dyskusje¢ obywatelska na temat planéw wprowadzenia
wspotfinansowania procedury in vitro z budzetu samorzadowego. Zgodnie z dzisiejszym
stanem wiedzy, doswiadczeniami zachodnich osrodkow stosujacych procedurg in vitro okoto
60 — 90 % poczynanych ta metoda istot ludzkich ginie przed narodzeniem. Z tego to
zasadniczego powodu in vitro nie moze by¢ zaakceptowane przez pracownikow stuzby
zdrowia, ktérzy respektujac kanon tradycyjnej przysiegi Hipokratesa stuzag zyciu i zdrowiu
kazdego cztowieka od chwili jego poczecia. Procedura in vitro na réznych etapach jej
stosowania narusza trzy artykuly Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, art. 30, 38 oraz 40, a
takze art. 157 kodeksu karnego. Procedura ta jest razaco sprzeczna z ekologig prokreacji,
zastepujac naturalne srodowisko poczecia 1 poczatkowego rozwoju czlowieka jakim jest tono
matki przez szkto — w cudzystowie — a w skrajnym przypadku przez system gl¢bokiego
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zamrazania do okoto temperatury minus 200 stopni Celsjusza. To naruszenie ekologii
prokreacji skutkuje prawie dwukrotnym wzrostem $miertelno$ci niemowlat, dwu, trzykrotnym
wzrostem wystepowania réznych wad wrodzonych, a takze opodznieniem rozwoju
psychofizycznego dzieci poczetych metodg in vitro w poréwnaniu do dzieci poczetych w
sposob naturalny. Pozytywna metoda pomocy malzonkom pragngcym poczecia i urodzenia
dziecka jest NaProTechnologia, NaProTechnologia to nowoczesna metoda diagnozowania i
leczenia nieptodnos$ci na podstawie tzw. modelu Creightona stuzacego precyzyjnej obserwacji
organizmu kobiety w czasie jej naturalnego cyklu. Na zadnym etapie stosowania
NaProTechnologii nie dochodzi do niszczenia poczetych istot ludzkich, naruszenia godnos$ci
matzonkow i poczetej istoty ludzkiej oraz zachowane sg ekologiczne zasady prokreacji. Nalezy
tez podkresli¢, ze NaProTechnologia w pordwnaniu do procedury in vitro jest oczywiscie
metoda etyczng, ale takze bardziej skuteczng i mniej kosztowna. Apelujemy o odrzucenie
planow wspotfinansowania procedury in vitro z funduszy samorzadowych oraz
upowszechnianie NaProTechnologii i jej finansowe wsparcie. Ile ja czasu wyczerpatem?

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Jeszcze ma Pan dwie minuty i 20 sekund.

Pan Antoni Zieba

Proszg¢ Panstwa ja mam zanotowany wyklad tego Pana doktora medycyny, ktéry tutaj w
pewnym sensie promowat in vitro i odpowiem merytorycznie, to znaczy nie ja tylko moi
specjalisci, powiem, ze tam byto bardzo wiele nieprawdy i skieruj¢ sprawe do Komisji Etyki
Okregowej Izby Lekarskiej. Prosz¢ Panstwa tutaj padalo, Zze nie ma wad itd. Ja jestem
inzynierem 1 lubi¢ to akcentowaé. Wystarczy uruchomi¢ z zwykte, zdrowe myslenie.
Naturalnym $rodowiskiem poczecia cztowieka jest tono matki. I teraz jezeli my to naturalne
srodowisko zastgpujemy szklem, a w skrajnych przypadkach zamrazarka o minus 200 stopni
Celsjusza to nie trzeba by¢ zadnym lekarzem, naukowcem i specjalista, zeby z gory stwierdzic,
ze bedzie to ogromny miato wplyw negatywny ja po6zniej zdrowie rodzonych tg metoda dzieci.
I teraz zasadnicza sprawa, tutaj jeden z Radnych podkreslil, ja moéwie publicznie 1 bedg mowit
chyba, ze si¢ co§ zmieni, ze procedura in vitro nie jest procedurg zycia tylko $mierci. Jezeli
tutaj kolega Radny przywolal stusznie najwigksze na §wiecie badania statystyczne z Wielkiej
Brytanii, 3.800.000 poczetych istot ludzkich in vitro, poczetych, bo wiemy, ze wielokrotnie
stosujac in vitro nie uzyskujemy poczecia cztowieka, 3.800.000 poczetych istot ludzkich i z
tego zywych dzieci rodzi si¢ 3 %. To jest procedura $mierci. I musicie mie¢ §wiadomos¢, ze
przylozycie, ci, ktorzy zagtosuja za ta uchwata, do finansowania §mierci, a pytam si¢ — i zrobcie
tu nastgpne sympozja i posiedzenia — dlaczego nie finansuje si¢ i wspiera naprotechnologii, bo
tam jest, tak jak mi powiedzial jeden z ucznidow liceum, nie w Krakowie, dlaczego si¢ nie
promuje naturalnych metod planowania rodziny, bo sg za tanie. A ja bym si¢ zapytat tu lekarzy,
czy znaja stanowisko zespotu ekspertow Polskiego Towarzystwa Ginekologicznego na temat
naturalnych metod planowania pocze¢, bo jak ja bytem 30 lat mlodszy w PRL, tu w Krakowie,
w mediach, wySmiewano metode naturalng. Przyszli po rozum do glowy wielcy ginekolodzy i
w polskiej ginekologii 8 ekspertow Polskiego Towarzystwa Ginekologicznego uznat naturalne
metody za wartosciowe w sensie planowania rodziny.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Prosze o konkluzje.

Pan Antoni Zi¢ba
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Jeszcze ostatnia informacja odnos$nie chcianych dzieci z in vitro. Mam tu ksigzke, sa dane
zachodnie, 50 % dzieci poczg¢tych in vitro u rodzicodw, ktérzy chceieli mie¢ dziecko innej pflei,
jest zabijane w aborcji, odno$nie chcenia. To trzeba tez wiedzie¢, taki przyktad. A oczywiscie
skutki u boczne, nowotwory, wielka praca szwedzka, 40 % stwierdzonych nie w Polsce Panie
Radny, 40 % zachorowalnosci, wzrostu zachorowalnos$ci na nowotwory zto§liwe u dzieci
poczetych in vitro, trzeba mie¢ wiedzg. Ja zostawitem waszemu Przewodniczacemu taki zbior
artykuldéw naukowych moich ekspertow na temat in vitro. Prosz¢ si¢ zwroci¢ do Pana
Przewodniczacego i przeczytac te 300 stron. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje¢ Panu. Prosze Panstwa mamy jeszcze jedng osob¢ spoza Rady, Pani Malgorzata
Wozniak. Rowniez przypominam o dyscyplinie czasowe;.

Pani Malgorzata Wozniak

Dobry wieczor. Ja cheiatam tylko jedna rzecz powiedziec, ze faktycznie prosze zobaczy¢ jakie
osoby przyjezdzaja pod te placowki in vitro, wypasionymi samochodami. I jezeli te osoby sta¢
na taki samochod, na domy itd. pracuja, niech zaciaggng kredyt, niech sobie sfinansujg z wtasne;j
kieszeni. Po drugie ja mam operacj¢ wyznaczong w 2012 roku i co chwile dostaj¢ informacje
ze szpitala, ze moja operacja jest przedtuzona do 2020 roku. Na dzien dzisiejszy ja mam czekac
6 lat zeby mie¢ dokonane juz dwie operacje razem i we wrzesniu dano mi na dwie operacje na
raz, na wrzesien 2020 roku. Do endokrynologa od ubiegtego roku od wrzesnia czekam do 17
sierpnia 2017 roku zeby si¢ do endokrynologa dosta¢, musiatam oczywiscie z wlasnej kieszeni
wylozy¢ pienigdze zeby si¢ do tego lekarza dosta¢ i prywatnie si¢ leczy¢. Do kardiologa to sa
terminy takie, ze si¢ w gtowie nie miesci, do ortopedy na kwiecien 2018 roku. I jezeli Pan
Prezydent Miasta Krakowa, Pan Majchrowski nie ma na co pieni¢dzy da¢ to niech dofinansuje
stuzbe zdrowia, zeby skrocié te kolejki, a nie kosztem naszego spoteczenstwa, nas ludzi pracy,
43 lata przepracowalam w ksiggowosci, r6zne choroby mam i ja zeby si¢ leczy¢ to ja musze
18¢ do lekarza. A przede wszystkim tu akurat Pani bioetyk nie ma, ale chciatam Pani bioetyk
powiedzie¢ 1 zapytac si¢, kto zatwierdzatl, jest Pani bioetyk, kto zatwierdzal prosze Panig
pigutke dzief po dniu, kto zatwierdzal pigutki antykoncepcyjne dzief po, niech bedzie, bardzo
przepraszam, nie zazywatam wigc nie wiem, ale wiem i czytatam na ten temat, Ze to sg bardzo
trujace 1 niszczace o organizmy kobiety lekarstwa, ktore majg spedzac¢ ptod. Wigce tu wszystko
robicie zeby kobietg pozbawic ptodnosci, a tu nagle wyciagacie pienigdze z naszych podatkow,
zeby je z powrotem zaptadnia¢. My si¢ na to nie zgadzamy, my spoteczenstwo polskie 1 ci
ludzie, ktorzy tam sg na gorze. My nie Zyczymy sobie zeby z naszych pieniedzy byly pieniadze
ptacone wiasnie tym osobom. Jezeli chcg niech sobie biorac kredyty, bo ja cokolwiek, zeby i8¢
do lekarza to tez musiatam wzig¢ kredyt, zeby si¢ leczy¢ ja musze kredytowac si¢ niestety zeby
podotaé, zeby ratowacé swoje zdrowie, a jeszcze mam dla kogo zy¢, tak jak Pani, ktéra tutaj
mowita. Teraz uwazam, Ze niestety ale jest ta metoda NaProTechnologii, znam jedng rodzing
akurat nie mam duzo znajomos$ci w zwigzku z tym nie znam wigcej osob, ale jedng rodzing
osobiscie znam, ktora skorzystata z NaProTechnologii i tez kobieta leczyta sie 10 lat i potrafili
jej pomoc. Dlaczego NaProTechnologii tutaj nie wzmocni¢, nie dofinansowa¢ tylko
mordowanie niewinnych dzieci kosztem kilku niedorozwinigtych dzieci, ktore si¢ z tego
urodza. Ja przepraszam, in vitro to profanacja czlowieczenstwa i nic innego. | kto za in vitro
reke przytozy to niestety, ale nie z naszych podatkow, ptaccie sobie z wlasnych kieszeni i nie
dotujcie cudzych, i nie dotujcie szpitali prywatnych kosztem naszych, tak jak cate zycie robicie,
wyciggacie od spoleczenstwa pieniadze i swoje prywatne kliniki sobie fundujecie. Dzigkuje
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bardzo. Powiedzialam co wiedzialam i1 bardzo prosz¢ Panstwa, nie glosujcie za in vitro,
glosujcie przeciw dofinansowaniu.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje, prosze nie przeszkadza¢. Prosze¢ Panstwa prosze bardzo.

Radny — A. Migal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Ja tylko chciatem jedna rzecz tutaj sprostowac, bo to nie Pan Prezydent wydaje pienigdze bo
nie ma na co wydac, to Rada Miasta bedzie decydowata o tym jak pienigdze sg wydawane. W
zwigzku z powyzszym prosze nie opowiadaé tutaj nieprawdy mimo, ze Pani wystepuje tutaj
moze 1 w stusznej sprawie, prosze si¢ trzymac faktow. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. Proszg¢ nie przeszkadzac prosz¢ Pania, Pani juz miata glos, dzigkuj¢. Proszg¢ Panstwa
czy Pani Jantos jako podsumowujaca? Jeszcze Pani doktor, prosz¢ bardzo, rezygnuje. Bo
zawsze na koniec mamy takie podsumowanie i dopuszcze rowniez Pana doktora Bartosza
Chrostowskiego tym bardziej, ze zostal tutaj jednoznacznie oceniony i ma prawo do
sprostowania. Jest zreszta tez zgtoszony do glosu.

Radna - p. M. Jantos

Szanowni Panstwo!

Tylko 1 wytacznie jako glos podsumowujacy. Bardzo bym prosita o to zebyscie glosowali
jednak za tym, zebyscie dali szanse. Nie bed¢ powtarzata tych argumentéw, ktére byly pare
godzin temu powiedziane. Pan doktor Chrostowski powiedzial, Ze juz nie emocjonalnie tego
nie jest w stanie wytrzymac i tez jako jedyny specjalista na tej Sali po prostu odszedt. W Zyciu
naprawde styszatam rdézne rzeczy, ale takiej demagogii opartej na absolutnej niewiedzy
przedmiotu nie styszalam nigdy. Bardzo prosze¢ Panstwa o przeglosowanie tej uchwaty
kierunkowej, Pan Prezydent nam przygotuje i zobaczymy w takim razie co begdzie dale;j.
Bedziemy mogli wtedy wstawia¢ poprawki, zastanawia¢ si¢ nad tym, co Pan Prezydent nam
przygotuje. Pan Prezydent zreszta mowit, ze jest zwolennikiem tego zeby przynajmnie;j te pary,
ktore do tej pory przeszty przez procedure czterostopniowg bardzo trudna, Zeby miaty szanse
w Krakowie skonczy¢ i zakonczy¢ to wszystko. Bardzo Panstwu dziekuje 1 jeszcze raz prosze
o przeglosowanie. Za nasze pieniadze zorganizowali$my Swiatowe Dni Mtodziezy. Dzigkuje
Panstwu bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Proszg Panstwa czy w takim razie kto$ jeszcze z Panstwa chciatby zabra¢ glos? Nie widze.
Wigc zgodnie z paragrafem 36 ust. 1 pkt 6 Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusje, ktora
oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie zgloszono poprawek, byta
jedna, zostala wycofana, wigc bedziemy prosze Panstwa za chwile glosowac z tym, ze prosit
mnie Klub Prawa i Sprawiedliwos$ci o, w kwestii formalnej bardzo proszg.

Radna — p. T. Maliszewska
Szanowny Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!
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Chciatam prosi¢ o wiaczenie do dzisiejszych obrad druku numer 1518. Druk ten ma pozytywna
opini¢ Komisji Edukacji, ma pozytywna opini¢ prawna, odbyt catg procedure tylko przez
drobng nieuwagg i zawirowania noworoczno — sylwestrowe jeszcze nie zostal wprowadzony
przez Wydziat. Ja bardzo prosze, on ma peing procedure.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Proszg¢ nie opuszcza¢ Sali bo od razu bedziemy glosowac ten wniosek.

Radna - p. T. Maliszewska

Dotyczy wysokos$ci optat za korzystanie z wychowania przedszkolnego. WszyscySmy juz na
ten temat przedyskutowali, wszyscy si¢ zgadzamy, druk jest nie kontrowersyjny. Ja Panie
Przewodniczacy mam/.../

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Whiosek numer?

Radna - p. T. Maliszewska
Whniosek numer i podpisy.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dobrze, tylko prositbym o podanie, jest. Prosz¢ Panstwa druk 1518, ale przeglosujemy jedna
sprawe 1 nastepng za chwile. Prosz¢ Panstwa jest wniosek formalny o wprowadzenie do
porzadku obrad druku numer, uchwaly wedtug druku numer 1518, przed chwilg ja zreferowata
Pani Radna Maliszewska. Z glosem za, z gtosem przeciw? Nie widz¢. Na Sali widze wigkszos¢.
Prosze¢ Panstwa glosujemy wniosek Pani Radnej Maliszewskiej za wprowadzeniem do
porzadku obrad druku 1518.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tego wniosku?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal? Poczekamy na Pana Radnego Franczyka jeszcze 1 Panig Radng
Jantos, zeby$my mieli szanse zaglosowa¢ wszyscy. Dzigkuje, prosze o wynik.

37 za,

0 przeciw,

0 wstrzymujacych sig,

0 nie biorgcych udzialu w glosowaniu. A zatem wniosek zostal przyjety i1
wprowadzili$my do porzadku obrad projekt uchwaty wedtug druku 1518.
I jeszcze mamy jeden wniosek formalny, bardzo prosz¢ Pan Radny, jeszcze proszg nie
opuszcza¢ Sali, Pan Radny Wojciech Krzysztonek.

Radny — p. W. Krzysztonek

Szanowny Panie Przewodniczacy!

Prosz¢ o wprowadzenie w trybie nagtym projektu uchwaly w sprawie zmiany w sktadzie
Komisji Budzetowej wedtug druku numer 1523.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
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1523, zmiany w Komisji Budzetowej, wniosek Pana Radnego Wojciecha Krzysztonka,
oczywiscie. Prosze Panstwa kto jest z glosem za, z glosem przeciw? Nie widzg, a zatem
glosujemy ten wniosek o wprowadzenie do porzadku obrad druku 1523.

Kto z Panstwa jest za przyj¢ciem tego wniosku?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzieli udzial w glosowaniu? Dzigkuje¢, zamykam glosowanie,
prosz¢ o wynik.

38 za,

0 przeciw,

0 wstrzymujacych si¢. Wniosek zostat przyjety. Jeszcze dwa wnioski, to nie zglaszat
Pan Radny, ze bedzie chcial Pan przed przerwa, Pan Radny Pietrus, prosz¢ jeszcze Panie Radny
Jalocha da¢ szanse swojemu Przewodniczacemu Klubu zgtosi¢ wnioski formalne.

Radny — p. W. Pietrus
Zglaszam wnioski formalne o wprowadzenie do porzadku obrad druku numer 1525 dotyczacy
zmian w Komisji Infrastruktury, odwotuje si¢ ze sktadu Komisji Radnego Mariusza Kekusia.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
To od razu prosz¢ wprowadzi¢, a ja przeglosuje¢ za chwilg obydwa.

Radny — p. W. Pietrus
Drugi wniosek dotyczy Komisji Dialogu Obywatelskiego, jest propozycja, druk 1526, powotuje
si¢ do sktadu Komisji Radnego Adama Greleckiego.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Prosze¢ Panstwa mamy dwa wprowadzenia, z zaczynamy od wniosku 1525 o zmianie w Komisji
Budzetowej, z glosem za, z glosem przeciw? Nie widze. Zatem gltosujemy o wprowadzenie do
porzadku obrad projektu uchwaty wedlug druku 1525. Bardzo prosz¢ o przygotowanie
urzadzenia.

Kto z Panstwa jest za przyjeciem tego wniosku?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy glosowali? Dzigkuje, zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

34 za,
0 przeciw,
0 wstrzymujacych si¢. A zatem wniosek zostat przyjety.

I drugi wniosek zgloszony przez Pana Radnego Wiodzimierza Pietrusa wedtug druku

1526, zmiany w Komisji Dialogu, wprowadzenie Pana Radnego Greleckiego. Bardzo prosze z
glosem za, z gtosem przeciw? Nie widz¢. A zatem glosujemy wniosek.
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Kto z Panstwa jest za wprowadzeniem do porzadku obrad druku 15267

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy wszyscy Panstwo wzieli udzial w glosowaniu? Zamykam glosowanie, prosze¢ o
wynik.

34 za,

0 przeciw,

0 wstrzymujacych sig,

0 nie biorgcych udzialu w glosowaniu. A zatem i ten wniosek zostal przyjety i
wprowadzilismy druk 1526 do porzadku obrad. Oglaszam 15 minut przerwy, do godziny 18.15.

PRZERWA DO GODZINY 18.15.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Zapraszam Panstwa na sal¢ obrad. Widze, ze Klub PiS zakonczyt swoje obrady. Prosz¢ Panstwa
zapraszam serdecznie na sale obrad, chce wznowi¢ obrady Sesji i dokona¢ aktu glosowania.
Przypomng, ze wptynat wniosek o imienne glosowanie, zatem bedzie ono przebiegalo inaczej
niz te glosowania, ktére byly dotychczas, ja dysponuj¢ lista, bed¢ czytat Panstwa imiona i
nazwiska, a Panstwo bedziecie odpowiadali, za, przeciw, wstrzymujacy sie, albo nie bioracy
udzialu w glosowaniu. Prosze¢ Panstwa wznawiam obrady, czy Klub Platformy jest gotow?

Radny — p. A. Hawranek
W imieniu Klubu Platformy jeszcze trzy minuty przerwy bardzo prosze¢

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Prosili mnie cztonkowie Klubu Platformy o przyspieszenie, bo majg tez za chwile program
telewizyjny, wigc za chwilg, to ja juz nie wiem kto w tej sytuacji. Prosze Panstwa czy Klub
Prawa i1 Sprawiedliwosci jest gotowy? Czy Klub Przyjazny Krakéw jest gotowy? Rozumiem,
ze czekamy na Klub Platformy Obywatelskiej. Czekamy na Klub Platformy Obywatelskiej.
Faktem jest, ze powiedzialem 15 1 jeszcze zostato do tych 15 minut, 1,30, wigc poczekam
zgodnie z tym, co powiedziatem, to nie jest przedtuzenie tylko realizuj¢ to zgodnie z tym co
ogtositem na wniosek Klubu Prawa i Sprawiedliwosci. Ale jak powiedziatem informuje¢ o
sprawach technicznych zeby nie marnowac¢ czasu, glosowanie bedzie alfabetyczne i jak mowie
Panstwo powinni wyraznie powsta¢ 1 glosno oswiadczy¢ jakiego aktu dokonuja, za, przeciw,
wstrzymujacy si¢ i nie bioracy udziatu w glosowaniu. Wniosek formalny zawsze.

Radna — p. A. Szybist
Panie Przewodniczacy mam pytanie czy jesli bedziemy glosowaé w sposob, o ktérym Pan
mowi, czy w Biuletynie Informacji Publicznej ukaze si¢ pdzniej kto jak glosowat.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Prosz¢ Panig zawsze glosowania s3 jawne, nie ma problemoéw aby rowniez z protokotu
wyciggna¢ gtosowanie, ktoére ma miejsce i to gtosowanie tez jest dostgpne. Ja sadze, ze chyba
nie mamy si¢ czego wstydzi¢, co sami podejmuje na tej Sesji w Sali obrad. Tak jest. Prosze
Panstwa czy Klub Platformy Obywatelskiej gotowy? Gotowy. Prosz¢ Panstwa zatem
przypominam, zakonczyliSmy procedowanie druku 1426 dotyczacego uchwalenia programu
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leczenia nieplodnos$ci metoda zaptodnienia pozaustrojowego dla mieszkancow Krakowa na
lata 2017 — 2020, projekt Grupy Radnych, druk Nr 1426 i prosze Panstwa przystepujemy do
glosowania imiennego zgodnie z wnioskiem zlozonym przez Radnych Prawa i
Sprawiedliwosci.

Prosze Panstwa Chrzanowski Kazimierz za
Michat Drewnicki przeciw
Krzysztof Durek przeciw
Radna Aleksandra Dziedzic przeciw
Radna Grazyna Fijatkowska za
Radny Jan Franczyk przeciw
Radny Mirostaw Gilarski przeciw
Radny Adam Grelecki przeciw
Radny Andrzej Hawranek za
Radny Jozef Jalocha przeciw
Radna Matgorzata Jantos za
Radny Dominik Jaskowiec za
Radny Adam Kalita przeciw
Radny Ryszard Kapuscinski przeciw
Radny Mariusz Kekus przeciw
Radny Rafat Komarewicz przeciw
Radny Jakub Kosek za
Radny Bolestaw Kosior przeciw
Radny Bogustaw Kosmider za
Radny Wojciech Krzysztonek za
Radna Teresa Kwiatkowska za
Radny Marek Lasota przeciw
Radna Teodozja Maliszewska za
Radny Andrzej Mazur przeciw
Radny Adam Migdat przeciw
Radny Aleksander Miszalski za
Radna Katarzyna Pabian za
Radna Marta Patena za
Radny Wtodzimierz Pietrus przeciw
Radny Pietrzyk Stawomir za
Radny Jerzy Popiel za
Radny Edward Porebski przeciw
Radna Anna Prokop — Staszecka wstrzymuje si¢
Radny Stanistaw Rachwat przeciw
Radny Lukasz Stoniowski przeciw
Radny Grzegorz Stawowy za
Radna Anna Szybist za
Radna Agata Tatara przeciw
Radny Lukasz Wantuch za
Radny Tomasz Urynowicz nieobecny
Radny Dariusz Wicher przeciw
Radny Wojciech Wojtowicz za
Radny Stanistaw Zigba nieobecny.
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Prosze Panstwa w takim razie za, raz, dwa, trzy, cztery, pi¢¢, szes¢, siedem, osiem, dziewigc,
dziesig¢, jedenascie, dwanascie, trzynascie, czternascie, pigtnascie, szesnascie, siedemnascie,
osiemnascie, dziewigtnascie. 19 za. Przeciw, raz, dwa, trzy, cztery, pi¢¢, szes¢, siedem, osiem,
dziewieé, dziesie¢, jedenascie, dwanascie, trzynaScie, czternascie, pietnascie, szesnascie,
siedemnascie, osiemnascie, dziewigtnascie, dwadziescia, dwadziescia jeden. Wstrzymujacych
si¢ 1. Nieobecnych 2 osoby.

Zatem stwierdzam, ze za projektem tej uchwaty wedtug druku Nr 1426 byto:
glosow za 19,

przeciw 21,

wstrzymujacych si¢ 1,

nieobecnych 2 osoby. A zatem uchwala nie zostala przyjeta.

Prosz¢ Panstwa przechodzimy do dalszego procedowania, mamy dzisiaj jeszcze troche pracy,
w oswiadczeniach. Prosze bardzo votum separatum zawsze Pani ma prawo wnie$¢. Prosze o
powagg obrad 1 wystucha¢ rowniez glosu kolezanki 1 wzajemny szacunek.

Radny — p. M. Jantos

Szanowni Panstwo!

Ja chciatam zglosi¢ votum separatum wobec catej sprawy, tak naprawde to jest mi wstyd i
chcialam powiedzie¢ jeszcze jedng rzecz, ze calg stron¢ przewazyto to, zebysScie Panstwo tez
wiedzieli wszyscy, gltosy dwoch lekarzy, ktorzy byli przeciw, tak naprawde jeden glos si¢
wstrzymal 1 czuje si¢ tutaj zazenowana, poniewaz obowigzkiem lekarza jest optowanie za
prawda w medycynie. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Udzielam glosu Pani Annie Prokop — Staszeckiej, ad vocem bo tutaj zostata wywolana w
jakiej$ mierze, bardzo prosz¢. Prosze nie przeszkadzac.

Radna — p. A. Prokop — Staszecka

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Przystuchiwatam sig tej dyskusji przez trzy godziny, rozumiem, ze to byla dyskusja nie etyczna
tylko polityczna. Przyprowadzita Pani dr Jantos Pana doktora, ktory nas tutaj uraczyl, ze
narzady niedtugo beda rosty na drzewach z komoérek multipotencjalnych szpiku. Ja to wszystko
stuchatam, ja was bardzo przeprowadzam prosze Panstwa, ja jestem lekarzem i stuchatam tych
réznych wypowiedzi z zazenowaniem. Ja prywatnie jestem za in vitro, ale jestem przeciwko
finansowaniu bo widze¢ niedostatki ochrony zdrowia 1 wobec tego jak mozna powiedzie¢, ze
jeden jest wazniejszy niz drugi. Jezeli bedziemy mogli finansowac np. zaéme u osob, ktore
czekajg 4 lata to bedziemy mogli takze finansowac¢ in vitro. Rozdzielcie sobie to Panstwo i nie
zycze sobie takich wycieczek Pani Radna Jantos, ze Pani si¢ dziwi lekarzom, kazdy ma swoje
sumienie 1 z tymi zarodkami macie Panstwo racj¢ takze. Co innego jak powstaje w sposob
naturalny w drogach rodnych kobiety, a co innego jezeli ja bede wiascicielem 8 zarodkéw
zamrozonych, bardzo przepraszam. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Prosze bardzo, tak samo zostal wywotany do tablicy Pan Radny Komarewicz, bardzo proszg.
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Radny — p. R. Komarewicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo! Pani Radna Jantos!

Ja powiem Pani tak, ja prawde mowigc bylem zazenowany argumentami, ktére Panstwo
przedstawiali$cie i tym, ze kto nie ma zielonego pojecia na temat zdrowia, na temat co to w
ogole jest zarodek, czym si¢ zarodek r6zni od /.../, bedzie mowit na temat zaptodnienia in vitro.
To jest pierwsza sprawa. Na ten temat nie chciatem si¢ wypowiadac, poniewaz jak Pani dobrze
wie jak i wszyscy tutaj obecni uwazam, ze Gmina Miejska Krakow nie powinna finansowaé
ushlug medycznych. Uslugi medyczne finansuje panstwo. Jezeli my jako gmina dostaniemy
subwencje na ustugi medyczne, wtedy jak najbardziej mozemy rozmawia¢ na ten temat, co
mamy finansowac. Jezeli Pani chce powiedzie¢, wiem, ze walczy Pani o parki, jezeli chce Pani
powiedzie¢ mieszkancom ok. nie bedziecie Panstwo mieli parkow, ale bedziecie Panstwo mieli
zaplodnienie in vitro, jezeli Pani to powie tym ludziom to mozemy rozmawia¢. Natomiast Pani
tego nie robi. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Votum separatum po raz drugi.

Radny — p. D. Jaskowiec

Chciatem zglosi¢ votum separatum w stosunku do tego glosowania. Tym glosowaniem
pozbawili$cie Panstwo wiele osob biednych, niezamoznych mozliwo$ci posiadania potomstwa.
Jak zawsze tego typu decyzje uderzaja w osoby biedne, w osoby niezamozne, ktoérym trzeba
pomagaé. Panstwo tak czesto i tak dlugo o tym mowig. /.../

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Prosz¢ Panstwa przerywam dyskusje, jedyne co dopuszcza regulamin to jest votum separatum.

Radny — p. D. Jaskowiec
Dzisiaj pokazali$cie Panstwo jak wam zalezy na osobach 1 na mniej sytuowanych mieszkancach
tego miasta. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Prosze Panstwa koncze ta dyskusje, zostaty wywolane tematy ad vocem, byto votum separatum.
Przechodzimy do kolejnego punktu obrad, bardzo przepraszam, koncz¢ dyskusje, mam takie
prawo, przechodzimy do kolejnego punktu, to nie byta w ogole dyskusja, to byto wygtoszone
wczesniej przez Panig Jantos votum separatum, w zwiazku z tym, ze dotyczyto dwoch gtosow
udzielitem gtosu tym dwom osobom 1 jeszcze zglosit votum separatum, czy znowu glos w
dyskusji? To bardzo prosze krétko. Dopuszczam jeszcze Panig Radng Anng Szybist, votum
separatum kroétko.

Radna - p. A. Szybist
Szanowni Panstwo!

Chciatabym zgtosi¢ votum separatum od tego glosowania. Dzigkujeg.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje. Tez votum separatum?

Radny — p. L. Wantuch
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Ja chciatem powiedzie¢ tylko jedna rzecz, ja glosowatem za tg uchwata, ale bardzo mi si¢ nie
podoba to, votum separatum, chciatem tylko powiedzie¢, ze bardzo mi si¢ nie podoba to co
Pani Radna Jantos powiedziata, chociaz glosowalem za tg uchwala, bo osoby, ktore sg na tej
Sali to nie sg nasi wrogowie ani przeciwnicy tylko to sg osoby, ktore czasami gtosujg inaczej
niz my bySmy chcieli. I trzeba to zaakceptowac, takie wycieczki osobiste sa absolutnie
nieakceptowane.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Koncze ta dyskusje prosze Panstwa dlatego, ze to juz jest dyskusja, w o§wiadczeniach na koniec
Sesji jezeli kto§ bardzo chce prosze bardzo, dam szans¢ takiej wypowiedzi. Natomiast teraz
przechodzimy do porzadku obrad tym bardziej, ze mamy jeszcze duzo dzisiaj procedowania.
Projekt uchwaty w trybie dwoch czytan:

UCHWALENIE MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA
PRZESTRZENNEGO OBSZARU PARK RZECZNY DRWINKA - BOCHENKA.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1496, I czytanie, referuje Pani Dyrektor Bozena
Kaczmarska — Michniak.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

ChcieliSmy Panstwu dzisiaj zaprezentowac projekt miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru Park Rzeczny Drwinka — Bochenka. Przystgpienie do tego planu
nastapito w zwiazku z podjeciem przez Panstwa uchwaty Nr 260/15 27 maja 2015 roku.
Powierzchnia tego planu to okoto 3,3 ha. Zalacznik graficzny okreslajacy obszar sporzadzanego
planu miejscowego macie Panstwo wyswietlony. Plan jest opracowywany w Biurze
Planowania Przestrzennego, gldwng projektantkg planu jest Pani Jowita Pachel. Obszar
sporzadzanego planu obejmuje niezainwestowane/.../

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Bardzo prosze¢ Panig Radng Staszecka, Pana Radnego Pietrusa o nieprzeszkadzanie w obradach.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak

Obszar sporzadzanego planu obejmuje niezainwestowane tereny pomiedzy ulica Bochenka,
Yuzycka, Szpakowa we wschodniej czesci Krakowa w dzielnicy XI Podgorze Duchackie.
Celem planu jest okreslenie zasad realizacji Parku Rzecznego Drwinka niezb¢dnego do
utrzymania przestrzennej ciagltosci siedlisk przyrodniczych 1 korytarzy ekologicznych oraz
realizacji obiektéw i urzadzen budowlanych jako obiektow wypoczynku, sportu i rekreacji.
Projekt planu przeszedt catg procedure okreslong w ustawie o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym 1 uzyskal wszystkie wymagane opinie i uzgodnienia. Komisja Planowania
Przestrzennego i Ochrony Srodowiska opiniowala ten projekt planu 19 lipca 2016 roku i
wowczas przedstawiony projekt planu uzyskal opini¢ pozytywna. Podczas procedury
opracowania tego planu odbylo si¢ wylozenie do publicznego wgladu, miato miejsce miedzy
21 pazdziernika a 22 listopada 2016 roku. W wyniku tego wylozenia wptynety 4 pisma, 3 z
nich nie stanowity uwag gdyz nie kwestionowaty zapiséw planu, popieraty ustalenia projektu
planu. Jedna uwaga zawierala jedenascie postulatow. Zarzadzeniem Nr 3531 z 20 grudnia 2016
roku Prezydent Miasta Krakowa rozpatrzyt ta uwage i wszystkie postulaty w niej zawarte i
uwaga zostala nieuwzgledniona. Sposob rozpatrzenia uwagi tej nie wymagal ponowienia
procedury planistycznej, nie uwzgledniona przez Prezydenta uwaga zawierajaca tych 11
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postulatow zostata przekazana Radzie Miasta Krakowa jako zatacznik Nr 2 do projektu
uchwaty w sprawie uchwalenia planu. W zataczniku Nr 2 zawarto propozycje indywidualnego
sposobu rozpatrzenia kazdego z 11 postulatow. Prezydent proponuje by rozstrzygniecia w
sprawie rozpatrzenia uwag pozostaty bez zmian i tym samym wniesione uwagi, w tym wypadku
jedna uwaga zwierajaca tych 11 postulatéw, ktéra nie zostata uwzgledniona przez Prezydenta
Miasta Krakowa rowniez nie zostata uwzgledniona przez Rade Miasta Krakowa. Dodatkowo
informuj¢, ze do dyspozycji Panstwa jest projektantka planu Pani Jowita Pachel, ktora w
przypadku pytan bedzie odpowiadata na pytania zwigzane z ustaleniami planu. Dzi¢kuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Pani Dyrektor. Prosz¢ Panstwa czy sg stanowiska Komisji w tej sprawie? Nie widzg.
Stanowiska Klubéw Radnych? Nie widzg. Otwieram dyskusj¢, kto z Panstwa Radnych chciatby
w tym punkcie zabra¢ glos? Prosze bardzo Pani Radna Grazyna Fijatkowska.

Radna - p. G. Fijalkowska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja powiem krotko, ze bardzo si¢ cieszg, ze ten plan bedzie wkrotce uchwalony, jest to plan
ochronny, dlugo oczekiwany przez mieszkancoéw i dzielnicy XII i XI, w ktorej si¢ znajduje i
bedzie kontynuacjg tych planow dotyczacych Parku Drwinki, ktére zostaty juz wczesniej
uchwalone 1 sa réwniez w przygotowaniu. Wigc jeszcze raz chcialam powiedzie¢, ze begde
glosowata oczywiscie za.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Pani Radnej. Czy jeszcze kto$ z Pafistwa Radnych? Prosz¢ bardzo Pan Radny Jatocha,
zapraszam.

Radny — p. J. Jalocha

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

To jest tylko 3 ha zielonej, ja mam jedng tylko pretensje, ze to trwato az rok. I tu po prostu mam
zal, ale nie jest to tak gleboki zal, poniewaz inwestorowi nie udato si¢ wybudowac, a miaty tam
by¢ 4 bloki plus prywatny dom kultury. Proszg¢ Panstwa tam na tym prospekcie, jezeli Pani by
mogla tg plansze pokazac, chcg Panstwu zwrdci¢ na co$ uwage, chodzi o ta mapg gdzie sg
pokazane zarysy budynkéw. Prosze Panstwa tam pokazane byty zarysy budynkow, ale to
zdjecie jest stare 1 w tym miejscu wlasnie, powyzej tej linii migdzy szpitalem Rafala, a tym
parkiem powstaja juz dwa czy trzy budynki, tam dalej jest tez budowa, trzeci budynek przy
ulicy Szpakowe;j, jest po prostu tam blokowisko, 8, 10 blokéw, tysigc, dwa tysigce ludzi, przy
ulicy Bochenka z drugiej strony kolos na 300 mieszkan, drogi wyjazdowej z Bochenka nie ma,
pozostata droga typu techniczna z ptytami betonowymi. Czyli inaczej méwigc blokowisko,
sypialnia. I ten park jest potrzebny nie tylko tym mieszkancom, ale tez tam Piaski Wiclkie,
Nowe, ktore sg zbudowane. I to bylo, to pozostaje jedyna w sumie enklawa zielonego terenu,
oczywiscie zielen jest tez na terenie domow jednorodzinnych tylko, ze to dla tych ludzi gdzie
blok obok bloku stoi i tym ludziom obiecywano, Ze to juz jest ostatni blok i oni majg spojrzenie
na park, a pozniej si¢ okazato, ze idzie nastepny to ten plan ratuje to, ze przy tym bloku, w
odlegtosci 200 — 300 m beda mie¢ miejsce gdzie mozna bedzie wypoczywac. I to jest jeden z
tych planow Bochenka bo drugi jest Podedworze. I tam byl napdr spoteczny, ponad 5 tys.
podpiséw, to nie jest takie proste zebra¢ wsrdd ludzi XXI wieku, ktorzy albo laptop, albo
telefon, albo telewizja i mate zaangazowanie. Ja jestem peten podziwu dla tych mieszkancow,
ze po prostu tyle gtoséw zebrali i przez taki okres walczyli. Nie bylem przy tym projekcie od
samego poczatku, bo wiadomo, ze to zaczelo si¢ jeszcze za starych planow gdzie podwazono i
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przed 2014 rokiem te zaczely sie, ale z racji tego, ze jestem Piaszczaninem, popieram, nawet
dlatego, ze to byly ziemie naszych przodkow. I jestem zadowolony z tego, ze pozostalo to.
Bylbym glosowat przeciw, tak Pani Dyrektor, gdyby nie to, Ze inwestor sprzeda, moze sprzeda¢
ta ziemi¢ miastu, bo jest taka mozliwos¢. GdybySmy natozyli reke na to i nie placili bytbym
przeciw, zawsze jestem za tym zeby po prostu za czyjas wlasnos¢ zaptaci¢. Czy inwestor straci
to jest jego sprawa poniewaz on dobrze wiedziat, ze to jest teren zielony w Studium 1 to byto
jego ryzyko, ze tak si¢ stalo. Dziekuje za to, ze ten plan jest przygotowany i beda gtosowat za.
Dzi¢kuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

A jadzigkuje za glos i prosze Panstwa czy jeszcze kto$ chcial zabra¢ glos w tym punkcie obrad?
Nie widzg. A zatem stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie z paragrafem 36
ust. 6 Statutu Miasta Krakowa okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na dzien 17
stycznia 2017, godzina 15.00 oraz ostateczny termin wprowadzania poprawek na dzien 19
stycznia 2017, godzina 15.00. Przechodzimy do kolejnego projektu uchwaty w trybie jednego
czytania, czyli zgodnie z paragrafem 34 ust. 2 Statutu Miasta Krakowa do projektu uchwaty
wedtug tego druku 1497 minat termin zglaszania autopoprawek, a poprawki nalezy zglasza¢ do
prowadzacego obrady do czasu zakonczenia dyskusji. Punkt dotyczy:

ROZSTRZYGNIECIA O SPOSOBIE ROZPATRZENIA NIEUWZGLEDNINEJ
PRZEZ PREZYDENTA MIASTA KRAKOWA UWAGI ZLOZONEJ DO PROJEKTU
MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO
OBSZARU PARK RZECZNY DRWINKA - BOCHENKA, OZNACZONEJ
NUMEREM 4 /W ZAKRESIE PUNKTOW 1, 2, 3, 5, 6, 7, 8 9, 10, 11, 12/ W
ZALACZNIKU DO ZARZADZENIA NR 3531/2016 PREZYDENTA MIASTA
KRAKOWA Z DNIA 20 GRUDNIA 2016 ROKU W SPRAWIE ROZPATRZENIA
UWAG 1 PISM ZLOZONYCH DO PROJEKTU MIEJSCOWEGO PLANU
ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO OBSZARU PARK RZECZNY
DRWINKA - BOCHENKA W KRAKOWIE, W TYM UWAG ZGLOSZONYCH W
RAMACH STRATEGICZNEJ OCENY ODDZIALYWANIA NA SRODOWISKO
SPORZADZENIA PROJEKTU TEGO PLANU.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1497, ponownie referuje Pani Dyrektor Bozena
Kaczmarska — Michniak, zapraszam.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kczmarska — Michniak

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Chcialabym podzigkowa¢ za akceptacj¢ Pana Radnego dla tej naszej propozycji, ktora
przedstawiamy tylko chciatam powiedzie¢, ze plan rzeczywiscie jest wykonany w minimalnym
terminie, jaki okre$la ustawa o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym. Niestety jest
tak, ze wykonujgc wszystkie czynno$ci okreslone w ustawie opracowanie planu miejscowego
to jest pottora roku. Ale ciesz¢ si¢ bo mam nadziej¢, ze wspolny cel osiggniemy i ochronimy te
tereny, ktore dla mieszkancow sa bardzo cenne.

Projekt uchwaly, to znaczy wedlug druku 1497 w sprawie rozstrzygnigcia o sposobie
rozpatrzenia nieuwzglednionej przez Prezydenta Miasta Krakowa uwagi zawiera propozycje
sposobu rozpatrzenia tej uwagi przez Rade Miasta Krakowa oraz wyjasnienie przestanek
takiego stanowiska Rady Miasta w zalgczniku do uchwaty. Chciatabym ponadto Panstwa
poinformowac, ze uwaga oraz propozycja jej rozstrzygnigcia byla roOwniez omawiana na
posiedzeniu Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska w dniu 9 stycznia br. i
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uzyskala opini¢ pozytywna. Kopia uwagi zawierajaca jej pelng tre$§¢ zostata przekazana do
Kancelarii Rady Miasta Krakowa i jest do Panstwa wgladu w kazdej chwili. Tre§¢ uwagi oraz
propozycje sposobu jej rozpatrzenia przez Rade przedstawi przedstawicielka Biura Planowania
Przestrzennego Pani Jowita Pachel.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Zapraszam Panig Jowite.

Projektant planu Pani Jowita Pachel

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Zgodnie z projektem uchwaty wedlug druku Nr 1497 nie uwzglednia si¢ uwagi numer 4
ztozonej do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Park
Rzeczny Drwinka — Bochenka w zakresie punktéw numer 1, 2, 3, 5, 6, 7, 8, 9, 10, 11, 12, w
ktérych wniesiono o: w punkcie numer 1 uwagi numer 4: odno$nie obszaru oznaczonego na
slajdzie kolorem fioletowym o wytaczenie z projektu planu zagospodarowania przestrzennego
terenu obejmujacego dziatki numer 576/47, 576/48, 576/49, 580/1 oraz 580/2 obrgb 61
Podgoérze. Odnosnie do postulatu zawartego w punkcie numer 1 uwagi numer 4 uwaga
pozostaje nieuwzgledniona w zakresie tego punktu, gdyz Rada Miasta Krakowa podjeta
uchwale z dnia 27 maja 2015 roku w sprawie przystapienia do sporzadzania przedmiotowego
planu, w ktorej okreslita jego granice. Uwzglednienie postulatu dotyczacego wylaczenia
przedmiotowych dziatek z obszaru planu wymagatoby podj¢cia przez Rad¢ Miasta Krakowa
odrebnej uchwaty o przystapieniu do sporzadzania planu w nowych granicach i jednoczesnie
do powtdrzenia od poczatku procedury planistycznej. Ponadto wyjasnia si¢, ze Prezydent
Miasta Krakowa jako organ sporzadzajacy projekt planu miejscowego nie jest uprawniony do
zmiany granic planu miejscowego okreslonych w uchwale o przystgpieniu do jego
sporzadzania. W punkcie numer 2 uwagi numer 4 wniesiono o wydzielenia obszaru
obejmujacego dzialki ewidencyjne o numerach: 576/47, 576/48, 576/49, 580/1 oraz 580/2
obreb 61 Podgorze oznaczonych na prezentowanym slajdzie kolorem fioletowym i ustalenie
podstawowego przeznaczenia terenu jako zielen urzadzona z przeznaczeniem dopuszczalnym
zabudowa mieszkaniowa wielorodzinna. Odnosnie do postulatu zwartego w punkcie numer 2
uwagi numer 4, uwaga nieuwzgledniona w tym zakresie gdyz Studium wskazuje jako gtéwna
funkcje 1 kierunek zagospodarowania terenu dla wymienionych w tresci uwagi dziatek tereny
zieleni urzadzonej oznaczone symbolem ZU. Funkcja podstawowa dla zieleni urzadzonej
zgodnie z dyspozycja Studium to réznorodne formy zieleni urzadzonej, zielen izolacyjna, zielen
forteczna, zielen zalozen zabytkowych wraz z obiektami budowlanymi, ogrody dziatkowe,
ogrody zoologiczne i botaniczne. Natomiast funkcja dopuszczalna to zabudowa realizowana
jako terenowe obiekty i urzadzenia sportowe, obiekty budowlane obstugujace tereny zieleni
takie jak wypozyczalnie sprzetu sportowego, kawiarnie, cukiernie, oranzerie, cieplarnie i
obiekty matej architektury. Przeznaczenie wymienionych w treSci uwagi dziatek pod tereny
zieleni urzadzonej z dopuszczeniem lokalizacji zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej jest
wigc niezgodne z kierunkami wyznaczonymi w dokumencie Studium. W punkcie numer 3
uwagi numer 4 wniesiono o wydzielenie w planie dodatkowego terenu obejmujacego dziatki
ewidencyjne o numerach 576/47, 576/48, 576/49, 580/1 1 580/2 obreb 61 Podgorze dla ktérego
ustalone zostang nastepujace warunki zabudowy i1 zagospodarowania terenu oraz zasady
ochrony i ksztattowania tadu przestrzennego. Wskaznik minimalnej powierzchni biologicznie
czynnej 30 %, minimalny wskaznik intensywnosci zabudowy 15 %, maksymalny wskaznik
intensywnos$ci zabudowy 25 %, maksymalna wysoko$¢ zabudowy 36 m oraz dopuszcza si¢
lokalizacje parkingdw do obstugi terenu w kondygnacjach podziemnych. Odnosnie do
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postulatu zawartego w punkcie 3 uwagi numer 4 uwaga nieuwzgledniona gdyz Studium
wskazuje jako gtoéwng funkcje 1 kierunek zagospodarowania terenu dla wymienionych w tresci
uwagi dzialek tereny zieleni urzadzonej oznaczony symbolem ZU dla ktérego w tomie Il
Studium dla strukturalnej jednostki urbanistycznej 32, Wola Duchacka ustalono w standardach
przestrzennych wskaznik powierzchni biologicznie czynnej dla terenéw zieleni urzadzonej
minimum 90 %. Ponadto zgodnie z zapisami tomu Il Studium w punkcie 13 czytamy:
wysokos$¢ zabudowy, w tym takze budynkéw dopuszczonych do powstania w terenach zieleni
urzadzonej nie moze przekracza¢ 1 kondygnacji nie wyzszej niz S m. W zwigzku z powyzszym
wskazniki intensywno$ci zabudowy zostaly ustalone w projekcie planu na podstawie
standardow przestrzennych 1 wskaznikéw zabudowy zgodnie z dyspozycja Studium.
Dodatkowo wyjasnia si¢, ze z uwagi na przeznaczenie podstawowe terendw pod publicznie
dostepny park, obejmujacy istniejacy ciek oraz funkcje i parametry obiektow dopuszczonych
do zrealizowana ustalono nakaz realizacji miejsc postojowych wylacznie jako naziemnych
zarowno w terenie oznaczonym symbolem ZPWS1 jak 1 w obrebie terenu drogi publicznej jako
zatoki postojowe zgodnie z uchwata Rady Miasta Krakowa w sprawie przyjecia programu
parkingowego dla miasta Krakowa. W punkcie numer 5 uwagi numer 4 wniesiono o
uzupelnienie prognozy oddzialywania na $rodowisko sporzadzonej do projektu planu
miejscowego o rozwigzania alternatywne do rozwigzan zawartych w projektowanym
dokumencie wraz z uzasadnieniem ich wyboru oraz opis metod dokonania oceny prowadzace;j
do tego wyboru, albo wyjasnienie braku rozwigzan alternatywnych, w tym wskazania
napotkanych trudno$ci wynikajacych z niedostatkéw techniki lub luk we wspodtczesnej wiedzy.
Odnosnie do postulatu zawartego w punkcie numer 5 uwagi numer 4 uwaga nieuwzgledniona.
Art. 51 ust. 2 pkt 3 lit. b/ ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 o udostepnieniu informacji o
srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na $srodowisko brzmi: biorgc pod uwage cele i geograficzny zasigg dokumentow
oraz cele 1 przedmiot ochrony obszaru NATURA 2000 oraz integralno$¢ tego obszaru
rozwigzania alternatywne do rozwigzah zawartych w projektowanym dokumencie wraz z
uzasadnieniem ich wyboru oraz opis metod dokonania oceny prowadzacej do tego wyboru, albo
wyjasnienie braku rozwigzan alternatywnych, w tym wskazania napotkanych trudnosci
wynikajacych z niedostatkow techniki lub luk we wspodiczesnej wiedzy. Na przedmiotowym
obszarze jak rowniez w najblizszym sasiedztwie nie wystgpuja obszary NATURA 2000 o czym
jest informacja w punkcie 5.4. prognozy oddzialywania na $rodowisko. W zwigzku z
powyzszym nie bylo konieczno$ci rozpatrywania rozwigzan alternatywnych zwigzanych z
ochrong obszaru NATURA 2000 1 jego integralnoscig. Ponadto dla przedmiotowego obszaru
zaproponowane rozwigzanie w projekcie planu jest rozwigzaniem optymalnych z punktu
widzenia ochrony $rodowiska. Projekt planu wraz z prognozg oddziatywania na §rodowisko w
ramach strategicznej oceny oddzialywania na $rodowisko byl opiniowany przez wlasciwe
organy to znaczy Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska i Panstwowego Powiatowego
Inspektora Sanitarnego. Oba te organy nie kwestionowaly zawartosci i treSci prognozy. W
punkcie numer 6 uwagi numer 4 wniesiono o powtorzenie prognozy oddziatywania na
srodowisko do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Park
Rzeczny Drwinka — Bochenka. Odnosnie do postulatu zawartego w punkcie numer 6 uwagi
numer 4, uwaga nieuwzgledniona gdyz celem strategicznej oceny oddziatywania na sSrodowisko
jest zapewnienie integracji wymagan ochrony srodowiska w opracowywanych dokumentach
planistycznych. Ta integracja nast¢puje np. podczas sporzadzania prognozy oddziatywania na
srodowisko gdy wprowadzone ustalenia sg weryfikowane 1 w miar¢ mozliwosci korygowane.
Autorzy prognozy, autor prognozy nie traci tym samym obiektywnosci i niezalezno$ci, a jego
dziatania stuzg stworzeniu dokumentu projektu planu miejscowego, ktory w mozliwie
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maksymalnym stopniu uwzglednia wymogi ochrony $rodowiska. Projekt planu wraz z
prognoza oddziatywania na $rodowisko w ramach strategicznej oceny oddziatywania na
srodowisko byt opiniowany przez wtasciwe organy, ktore nie kwestionowaly zawartosci i tresci
prognozy jak réwniez metodyki jej sporzadzenia. Tym samym uznaje si¢ przygotowanie nowej
prognozy za bezpodstawne. W punkcie nr 7 uwagi numer 4 wniesiono o usunigcie paragrafu 6
czyli zakazu lokalizacji obiektow handlowych o powierzchni sprzedazy powyzej 2 tys. m2.
Odnos$nie do postulatu zawartego w punkcie numer 7 uwagi numer 4, uwaga jest
nieuwzgledniona w zakresie tego punktu, gdyz zgodnie z art. 10 ust. 3 lit.a/ oraz w zwiazku z
art. 10 ust. 3 lit. b/ ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym obszary, na ktorych
przewiduje si¢ sytuowanie obiektow handlowych o pow. Sprzedazy powyzej 2 tys. m okresla
si¢ w dokumencie Studium. Obszar obj¢ty granicami sporzadzanego planu znajduje si¢ zgodnie
ze Studium poza obszarem lokalizacji tego typu obiektoéw. W punkcie numer 8 uwagi numer 4
wniesiono o usunig¢cie w paragrafie 7 ust. 1 stowa, legalnie skutkujacego udowodnieniem przez
inwestora, ze podlegajacy robotom budowlanym obiekt wzniesiony zostat legalnie podczas gdy
to organ powinien wskazac jesli obiekt posadowiony byt bez wymaganych prawem pozwolen
w odrebnym postepowaniu. Odnos$nie do postulatu zawartego w punkcie numer 8 uwagi numer
4, uwaga nieuwzgledniona gdyz plan miejscowy nie reguluje kwestii dowodowych mogacych
wystapi¢ w ramach konkretnego postepowania administracyjnego. Zgodnie z przepisem art. 4
ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym w planie miejscowym nastepuje
ustalenie przeznaczenia terenu, rozmieszczenia inwestycji celu publicznego oraz okreslenie
sposobow zagospodarowania i warunkéw zabudowy terendw. Intencja zawezenia hipotezy
unormowania zawartego w paragrafie 7 ust. 1 projektu planu do legalnie istniejacych obiektow
1 urzadzen budowlanych jest dopuszczenie wykonywania robdt budowlanych wylacznie w
odniesieniu do tych istniejagcych obiektow i urzadzen budowlanych, ktore zostaty wzniesione
zgodnie z przepisami prawa. W punkcie numer 9 uwagi numer 4 wniesiono 0 zmiang w
paragrafie 13 ust. 8 pkt 1 poprzez zmiang stéw: wylacznie jako podziemne, na stowa: jako
nadziemne 1 podziemne. Dopuszczenie realizacji parkingdw podziemnych pozwoli na
zmniejszenie ilosci powierzchni niezbednej do pomieszczenia wszystkich samochodow, ktore
beda korzysta¢ z miejsc parkingowych na terenie planu. Poprzez realizacje kilku kondygnacji
parkingu mozliwe bedzie zmniejszenie powierzchni parkingdbw naziemnych 1
zagospodarowanie zielenig zaoszczedzone] w ten sposob przestrzeni. Odno$nie do postulatu
zawartego w punkcie numer 9 uwagi numer 4, uwaga nieuwzgledniona gdyz w odniesieniu do
tresci punktu numer 9 zawartego w uwadze wyjasnia si¢, iz w paragrafie 13 ust. 8 pkt 1 projektu
planu dotyczacy sposobu realizacji miejsc parkingowych nie dopuszcza si¢ realizacji miejsc
parkingowych wylacznie jako podziemne. Z uwagi na przeznaczenie podstawowe terenu pod
publicznie dostepny park, obejmujacy istniejacy ciek oraz funkcje 1 parametry obiektow
dopuszczonych do zlokalizowania ustalono nakaz realizacji miejsc postojowych wytacznie
jako naziemnych zaré6wno w terenie oznaczonym symbolem ZPWSI jak 1 w obrgbie terenu
drogi publicznej jako zatoki postojowe zgodnie z uchwata Rady Miasta Krakowa w sprawie
przyjecia programu parkingowego dla miasta Krakowa. W punkcie numer 10 uwagi numer 4
wniesiono 0 wydzielenie granic obszaréw predysponowanych do wystepowania ruchow
masowych jako odrgbnych obszaréw osuwania si¢ mas ziemnych oraz okreslenia sposobu
zagospodarowania tego terenu z uwzglednieniem okoliczno$ci. Odno$nie do postulatu
zawartego w punkcie numer 10 uwagi numer 4, uwaga zostaje nieuwzgledniona, gdyz w terenie
objetym projektem planu nie wystepuja obszary osuwania si¢ mas ziemnych, dla ktorych
zgodnie z art. 15 ust. 2 pkt 7 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
obowigzkowo okresla si¢ granice i sposoby zagospodarowania terenéw. Nie ma zatem podstaw
do wydzielenia granic obszaréw predysponowanych do wystepowania ruchéw masowych jako
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odrebnych obszar6w osuwania si¢ mas ziemnych. Na rysunku projektu planu w terenie zieleni
urzadzonej 1 wod powierzchniowych §rédladowych oznaczonym symbolem ZPWS1 oznaczono
tereny o spadkach powyzej 12 % jedynie predysponowane do wystepowania ruchow
masowych, ktérych sposob zagospodarowania nie r6zni si¢ od pozostatej czesci terenu, poza
nieprzekraczalng linig zabudowy okres§lajaca mozliwo$¢ sytuowania nowych badz
rozbudowywanych budynkow. Z uwagi na powyzsze uwarunkowanie poza ograniczeniem
mozliwos$ci inwestycyjnych w ustaleniach projektu planu dodatkowo w paragrafie 12 ust. 3
okreslono zasady w zakresie odprowadzenia $ciekow 1 wod opadowych. W punkcie numer 11
uwagi numer 4 wniesiono o uzupetlnienie w rysunku planu o brakujaca granicg terenu
przeznaczonego pod zabudowe w terenie zieleni urzadzonej oznaczony symbolem ZP1.
Odnosnie do postulatu zawartego w punkcie numer 11 uwagi numer 4, uwaga nieuwzgledniona
W tym zakresie gdyz obszar, w ktorym dopuszczono lokalizacje nowych badz
rozbudowywanych budynkéw zar6wno w terenie oznaczonym symbolem ZP1 jak i ZPWS1
zostaly jednoznacznie wydzielone pomigdzy liniami rozgraniczajagcymi teren o danym
przeznaczeniu, a nieprzekraczalnymi liniami zabudowy. W zwigzku z czym nie ma potrzeby
uzupelniania rysunku przedmiotowego projektu planu i naktadania nieprzekraczalnej linii
zabudowy na lini¢ rozgraniczajaca wyzej wymienione tereny. W punkcie numer 12 uwagi
numer 4 wniesiono o usunigcie z paragrafu 13 ust. 7 pkt 1 lit.a/ oraz w paragrafie 13 ust. 7 pkt
3 lit. a/ jako zbedne. Odno$nie do postulatu zawartego w punkcie numer 12 uwagi numer 4,
uwaga nieuwzgledniona, gdyz w zwigzku z dopuszczeniem lokalizacji nowych obiektow w
projekcie planu okreslono minimalng liczbe miejsc parkingowych odniesiong odpowiednio do
funkcji tych obiektéw lub do funkcji ich czesci oraz minimalng liczbe stanowisk postojowych,
rowerow, wliczajac miejsca wewnatrz obiektow odniesiong odpowiednio do funkcji obiektow
lub do funkcji ich czes$ci wedtug wskaznikow zawartych w uchwale Rady Miasta Krakowa w
sprawie przyjecia programu parkingowego dla miasta Krakowa. Kompletne stanowisko
Prezydenta zawierajace uzasadnienie sposobu rozpatrzenia uwagi znajduje si¢ w zatgczniku do
projektu uchwaty. Ewentualne wprowadzenie przez Rad¢ Miasta Krakowa poprawek
dotyczacych sposobu rozpatrzenia uwagi bedzie skutkowalo ponowieniem czynnosci
planistycznych. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzi¢kuje bardzo Pani. Prosze Panstwa mamy w tej sprawie pozytywng opini¢ Komisji
Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska, jednomy$Ing, czy sa stanowiska innych
Komisji? Nie widze¢. Stanowiska Klubéw Radnych? Nie widze. Otwieram dyskusje, kto z
Panstwa Radnych chcialby w tym punkcie zabra¢ gltos? Nie widze. A zatem stwierdzam, ze
zgodnie z paragrafem 36 ust. 1 pkt 6 Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusje¢, ktora oznacza
zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie zgloszono poprawek, a zatem
bedziemy glosowali projekt tej uchwaty jednoczytaniowej w bloku gtosowan. Przechodzimy
do kolejnego punktu naszych obrad, przechodzimy do drugich czytan:

PRZYJECIE KRAKOWSKIEGO PROGRAMU WSPIERANIA
PRZEDSIEBIORCZOSCI I ROZWOJU GOSPODARCZEGO MIASTA 2016 — 2020.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1442, II czytanie, referuje Pan Dyrektor Rafat
Kulczycki, zapraszam.

Dyrektor Wydzialu Rozwoju Miasta — p. R. Kulczycki

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!
Do projektu uchwaty nie wptynety poprawki ani autopoprawka. Dziekuje bardzo.
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Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Przypominam, ze mieliSmy tu pozytywng opini¢ Komisji Mienia i Rozwoju Gospodarczego,
nie ma zadnych poprawek, a zatem stwierdzam odbycie II czytania, bedziemy gltosowali
oczywiscie rowniez projekt tej uchwaty w bloku glosowan. Kolejny projekt uchwaty w trybie
dwoéch czytan:

WYRAZENIE ZGODY NA ODSTAPIENIE OD ZADANIA ZWROTU
ZWALORYZOWANEJ KWOTY BONIFIKATY UDZIELONEJ OD CENY LOKALU
MIESZKALNEGO W BUDYNKU NUMER 3 POLOZONYM PRZY ULICY SW.
KRZYZA W KRAKOWIE.

Projekt Prezydenta, druk 1462, referuje Pani Marta Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz
Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!
Do projektu uchwaty nie wptynety poprawki ani tez autopoprawki. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje. Przypomng, ze mieliSmy tu pozytywna opini¢ Komisji Budzetowej, Mienia, nie ma
poprawek, a zatem stwierdzam odbycie II czytania, glosowanie w bloku gltosowan. Kolejny
projekt uchwaty w trybie dwoch czytah:

ZMIANA UCHWALY NR LII/980/16 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA 14
WRZESNIA 2016 ROKU W SPRAWIE NADANIA NAZWY PARKU I PRZYJECIA
REGULAMINU PARKU.

Projekt Prezydenta, druk 1468, II czytanie, referuje Pan Dyrektor Lukasz Pawlik, zapraszam.

Zastepca Dyrektora ZZM — p. L. Pawlik
Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!
Do projektu uchwaty nie wplynety poprawki ani autopoprawka. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. W tej sprawie mieliSmy pozytywng opini¢ Komisji Infrastruktury, brak poprawek,
zatem stwierdzam odbycie Il czytania, glosowanie w bloku glosowan. I w ten sposob
przechodzimy do kolejnego punktu, tryb uchwal w jednym czytaniu. Rozpoczynamy
procedowanie projektu uchwaty wedtug druku Nr 1493, prosz¢ Panstwa, w jednym, w trybie
jednego czytania. Zgodnie z paragrafem 34 ust. 2 Statutu Miasta Krakowa do tego druku minat
termin zglaszania autopoprawek, a poprawki nalezy zglasza¢ do Przewodniczacego
prowadzacego obrady do czasu zakonczenia dyskusji. Chodzi o:

PRZYSTAPIENIE DO SPORZADZENIA MIEJSCOWEGO PLANU
ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO OBSZARU WITKOWICE -
POLNOC.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1493, tryb jednego czytania, referuje Pani Dyrektor
Bozena Kaczmarska — Michniak, zapraszam.
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Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Prosimy o podjecie uchwaly o przystgpieniu do opracowania miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego, ktéry nazwany zostat Witkowice Poéinoc. Zakres
opracowania obejmuje obszar wskazany w uchwale kierunkowej, ktora zostata przez Panstwa
podjeta 31 sierpnia 2016 roku w sprawie ustalenia kierunkéw dziatania dla Prezydenta Miasta
Krakowa w zakresie przystapienia do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego Witkowice Potnoc. W wyniku przeprowadzonych analiz zadecydowano, ze
obszar wskazany w powyzszej uchwale kierunkowej Rady Miasta Krakowa do objecia
miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego zostanie nieznacznie poszerzony po
wschodniej stronie ulicy Dozynkowej i obejmie w cato$ci dziatki numer 25/1, 198/1,21/1 obreb
27 Krowodrza w celu uniknigcia sytuacji przecigcia granicg opracowania nowo powstatego
zespolu zabudowy mieszkaniowej. Zalacznik graficzny obrazujacy obszar sporzadzanego
planu, ktory chcielibySmy sporzadzaé macie Panstwo wyswietlony. Granice obszaru
wyznaczaja, od polnocy potudniowa granica terenéw inwestycyjnych wyznaczonych w
obowigzujacym miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego Witkowice, a nastepnie
granica miasta z gming Zielonki. Od wschodu zachodnia granica dziatki numer 200 obrgb 27
Krowodrza, potudniowa granica dziatki 25/1 obreb 27 Krowodrza, a nastgpnie granica
wyznaczajaca w Studium tereny inwestycyjne. Od potudnia granica terenow inwestycyjnych
wyznaczonych w dokumencie Studium dla przedmiotowego obszaru. Od zachodu granica
miasta z gming Zielonki. Powierzchnia tego planu to 7,9 ha. Gtowne cele, ktore okresliliSmy
planu miejscowego nazwanego obszaru Witkowice Potnoc to dostosowanie zapiséw planu
miejscowego do ustalen zmiany Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania miasta
Krakowa, okres$lenie zasad zréwnowazonego rozwoju terenow zabudowy jednorodzinne;j.
Sporzadzona zostata analiza uwarunkowan planistycznych dla przedmiotowego obszaru, ktory
wykazata zasadno$¢ przystapienia do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego oraz zgodno$¢ przewidywanych rozwigzanh z ustaleniami Studium
uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta Krakowa uchwalonych
przez, uchwalonego przez Panstwa 9 lipca 2014 roku. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Pani Dyrektor. W tej sprawie mamy pozytywng opini¢ Komisji Planowania
Przestrzennego i Ochrony Srodowiska, ktéra jednomyslnie podjeta pozytywng opinig. Czy s3
stanowiska innych Komisji? Nie widze. Stanowiska Klubow Radnych? Nie widzg. Otwieram
dyskusje¢. Kto z Panstwa Radnych chcialby w tym punkcie zabra¢ glos? Nie widzg. A zatem
stwierdzam odbycie, zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa, paragraf 36 ust. 1 pkt 6, zamykam
dyskusje, ktora oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie zgltoszono
poprawek, a zatem bedziemy glosowali projekt tej uchwaly w pierwotnym brzmieniu w bloku
glosowan. Kolejna uchwata w trybie jednego czytania wedhug druku 1494. Przypominam, ze
zgodnie z paragrafem 34 ust. 2 Statutu Miasta Krakowa do tego druku mingt termin
wprowadzenia autopoprawek, a poprawki nalezy zglasza¢ do prowadzacego obrady do czasu
zakonczenia dyskusji. Druk dotyczy:

PRZYSTAPIENIE DO SPORZADZENIA MIEJSCOWEGO PLANU
ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO OBSZARU REJOKN ULIC
PODLUZNEJ I PYLNEJ.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1494, tryb jednego czytania, ponownie referuje Pani
Dyrektor Bozena Kaczmarska — Michniak.
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Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Kolejny projekt, ktory chcielibySmy opracowywaé¢ w Biurze Planowania Przestrzennego to
plan miejscowy dla rejonu ulic Podtuznej i Pylnej. Jak w poprzednim przypadku Panstwo jako
Rada Miasta Krakowa 29 czerwca 2016 roku podjeliscie uchwale w sprawie ustalenia
kierunkow dziatania dla Prezydenta Miasta Krakowa w sprawie przystgpienia do sporzadzenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego w rejonie ulic Podtuznej 1 Pylnej. W
wyniku przeprowadzanych analiz zdecydowano, ze obszar wskazany w uchwale kierunkowej
do objecia miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego zostanie powigkszony o
tereny znajdujace si¢ na poinoc od ulicy Pylnej i do granicy sporzadzanego miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru Dolina Rudawy oraz o treny po wschodniej stronie
ulicy Pylnej pomigdzy ulicag Pod Stokiem i ulica Marynarskg. Granice obszaru, ktore macie
Panstwo wyswietlone 1 rdwniez dostaliScie Panstwo w materialach to od potnocy granica
sporzadzanego miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Dolina Rudawy,
od wschodu ulica Pylna, od potudniowego wschodu granica obowigzujacego miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego obszaru rejon ulicy Junackiej, od poludnia ulica
Chetmska i Niezapominajek, od zachodu ulica Beka oraz granica obszaru numer 15 potozonego
na terenie sporzadzanego planu miejscowego dla wybranych obszarow przyrodniczych miasta
Krakowa. Powierzchnia tego planu to 79,4 ha. Okreslono gtéwne cele planu 1 wskazano, Ze jest
to stworzenie warunkéw dla zréwnowazonego rozwoju ze szczegdlnym uwzglednieniem
integracji terenéw zieleni i terené6w zabudowy mieszkaniowej, harmonijne ksztaltowanie
przestrzeni miedzy istniejaca 1 powstajaca zabudowa. Sporzadzona zostala analiza
uwarunkowan planistycznych dla przedmiotowego obszaru, ktora wykazata zasadnosé
przystapienia do sporzadzania miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego oraz
zgodnos¢ przewidywanych rozwigzan planu z ustaleniami Studium uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego miasta Krakowa uchwalonego 9 lipca 2014 roku. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Pani Dyrektor. Mamy tez tu pozytywna opini¢ Komisji Planowania Przestrzennego 1
Ochrony Srodowiska jednomyslng. Czy sa stanowiska innych Komisji? Nie widze. Stanowiska
Klubé6w Radnych? Nie widze. Otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chciatby zabraé¢
glos? Nie widze. A zatem zgodnie z paragrafem 36 ust. 1 pkt 6 Statutu Miasta Krakowa
zamykam dyskusje, ktora oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie
zgloszono poprawek, a zatem bgdziemy gtosowali projekt tej uchwaty w pierwotnym brzmieniu
w bloku gltosowan. Kolejny druk w trybie jednego czytania, 1495, zgodnie z paragrafem 34 ust.
2 Statutu Miasta Krakowa mingt termin zgtaszania autopoprawek, a poprawki nalezy zgtasza¢
do prowadzacego obrad do czasu zakonczenia dyskusji. Rzecz dotyczy:

PRZYSTAPIENIE DO SPORZADZANIA MIEJSCOWEGO PLANU
ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO OBSZARU DABIE.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1495, tryb jednego czytania, referuje ponownie
Pani Dyrektor Bozena Kaczmarska — Michniak, zapraszam.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Kolejny projekt to projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru
Dabie. Zakres opracowania obejmuje obszar wskazany w uchwale w sprawie ustalenia
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kierunkow dziatania dla Prezydenta Miasta Krakowa dotyczacych przystapienia do
sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, ktory wtedy Panstwo
nazwaliscie Bulwary Dabie. W wyniku przeprowadzonych analiz zdecydowano, ze obszar
wskazany do objecia miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego zostanie
poszerzony w kierunku zachodnim obejmujac obszar osiedla Dabie, az po lini¢ kolejowa numer
100 Krakéw — Mydlniki — Gaj oraz o tereny pomiedzy Aleja Pokoju i ulicg Sierpowg na
wschodzie. Granic¢ obszaru zgodnie z zatgcznikiem, ktory macie Panstwo wyswietlony zostaty
wyznaczone, od wschodu 1 pélnocnego wschodu tereny zamknigte zwigzane z linig kolejowa
numer 947 prowadzaca do Elektrocieptowni w Legu. Od zachodu i pétnocnego zachodu tereny
zamkniete bedace wlasnoscia Ministerstwa Obrony Narodowej oraz tereny zamknigte
zwigzane z linig kolejowa numer 100 Krakow — MydIniki — Gaj. Od potudniowego wschodu
rzeka Wista i granica obowigzujacego miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru Mysliwska. Powierzchnia tego planu to 71,8 ha. Gtéwne cele opracowania tego planu
to stworzenie warunkéw dla zrownowazonego rozwoju ze szczegdlnym uwzglednieniem
integracji terendw zieleni urzadzone;j i terenéw zieleni mieszkaniowej wielorodzinnej, ochrona
terenow zieleni urzadzonej 1 zieleni nieurzadzonej, poprawa warunkOw zycia poprzez
ksztaltowanie atrakcyjnych przestrzeni publicznych i w koncu wykorzystanie potencjatu rzeki
Wisty. Sporzadzona zostala analiza uwarunkowan dla przedmiotowego obszaru, ktora
wykazata zasadno$¢ przystagpienia do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego oraz zgodno$¢ przewidywanych rozwigzan planu z ustaleniami Studium
uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta Krakowa uchwalonego 9
lipca 2014 roku. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Pani Dyrektor. W tej sprawie mamy pozytywna opini¢ Komisji Planowania i Ochrony
Srodowiska, czy sa stanowiska innych Komisji? Nie widze. Stanowiska Klubow Radnych? Nie
widze. Otwieram dyskusje, nie widze, aby kto$ chciat zabra¢ glos. Stwierdzam, Zze zgodnie z
paragrafem 36 ust. 1 pkt 6 Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusje, ktora oznacza
zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie zgloszono poprawek, a zatem
bedziemy gltosowali projekt tej uchwaty w bloku glosowan w pierwotnym brzmieniu. Kolejny
projekt uchwaty w trybie jednego czytania, druk 1467. Zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa,
paragraf 34 ust.2 mingt termin skladania autopoprawek, a poprawki nalezy zglasza¢ do
prowadzacego obrady do czasu zakonczenia dyskusji. Projekt uchwaty dotyczy:

ZMIANA UCHWALY NR XVI85/15 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA 10
CZERWCA 2015 ROKU W SPRAWIE WYKAZU DROG, OBIEKTOW I TERENOW,
NA KTORYCH REALIZOWANE Sa ZADANIA DZIELNIC I — XVIII MIASTA
KRAKOWA.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1467, tryb jednego czytania, referuje Pan
przedstawiciel ZIS, czy jest kto$ bo tu jest wpisany Dyrektor Krzysztof Kowal, tak jest wpisane,
czy jest ktos, przedstawiciel tego, czy kto§ mogltby zreferowac bo tu jest Komisja, opiniowata
to, Sportu i Turystyki, ale chyba nie opiniowata. Czyli nie jest Panu znana sprawa. Zawieszam
ten punkt, niestety nie ma wprowadzajacego, a zatem nie bedzie go procedowac.

Projekt uchwaty w trybie jednego czytania, kolejny druk 1471. Zgodnie z paragrafem 34 ust. 2
Statutu Miasta Krakowa do projektu uchwaly mingt termin zglaszania autopoprawek, a
poprawki nalezy sktada¢ do Przewodniczacego prowadzacego obrady do czasu zakonczenia
dyskusji. Druk dotyczy:
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PRZYJECIE ORAZ OGLOSZENIE TEKSTU JEDNOLITEGO UCHWALY NR
LXXIX/1198/13 W SPRAWIE OKRESLENIA SZCZEGOLOWYCH WARUNKOW
WYNAGRADZANIA RODZIN ZASTEPCZYCH ZAWODOWYCH 1 OSOB
PROWADZACYCH RODZINNE DOMY DZIECKA, KTORE FUNKCJONUJA NA
TERENIE GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW.

Projekt Prezydenta Miasta, druk Nr 1471, tryb jednego czytania, referuje Pan Dyrektor Witold
Kramarz, zapraszam.

Dyrektor MOPS — p. W. Kramarz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Zgodnie z zasadami techniki prawodawczej w sytuacji wielokrotnej zmiany aktu prawnego dla
czytelnosci przepisow istnieje konieczno$¢ opracowania tekstu jednolitego. Uchwata w sprawie
okreslonych warunkow wynagradzania rodzin zastepczych zawodowych i1 0séb prowadzacych
rodzinne domy dziecka, ktore funkcjonuja na terenie Gminy Miejskiej Krakow, byla
dotychczas zmieniona dwukrotnie, stad tez potrzeba opracowania tekstu jednolitego, bardzo
prosze o podjecie uchwaty. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Panie Dyrektorze. W tej sprawie mamy pozytywng opini¢ Komisji Rodziny, Polityki
Spotecznej 1 Mieszkalnictwa. Czy sa stanowiska innych Komisji, stanowiska Klubow
Radnych? Nie widze. Otwieram dyskusje¢, kto z Panstwa Radnych chcialby zabra¢ gltos? Nie
widze. A zatem zgodnie z paragrafem 36 ust. 1 pkt 6 Statutu Miasta Krakowa zamykam
dyskusje, ktora oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie zgloszono
poprawek, a zatem bedziemy glosowali ten druk w pierwotnym brzmieniu w bloku glosowan.
Kolejny druk jednoczytaniowy, 1475, przypomng, ze zgodnie ze Statutem mingl termin
zglaszania autopoprawek, a poprawki nalezy zglasza¢ do prowadzacego obrady. Projekt
uchwaty dotyczy:

PRZYJECIA 1 OGLOSZENIA JEDNOLITEGO TEKSTU UCHWALY NR XX/169/03
W SPRAWIE WYRAZENIA ZGODY NA UDZIELENIE BONIFIKATY OD CENY
SPRZEDAZY NIERUCHOMOSCI GRUNTOWYCH STANOWIACYCH WEASNOSC
MIASTA KRAKOWA NA RZECZ SPOLDZIELNI MIESZKANIOWYCH.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1475, tryb jednego czytania, referuje Pani
Dyrektor Marta Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaty dotyczy przyjecia i ogloszenia jednolitego tekstu uchwaty Rady Miasta
Krakowa dotyczacej wyrazenia zgody na udzielenie bonifikaty od ceny sprzedazy
nieruchomos$ci gruntowych stanowigcych wiasno$¢ miasta Krakowa na rzecz spoldzielni
mieszkaniowych. 1 jest wyrazem spetnienia ustawowych obowigzkow, ktore zgodne sg z
zasadami prawidtowe;j techniki legislacyjnej. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
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Dzigkuje Pani Dyrektor. W tej sprawie mamy pozytywna opini¢ Komisji Mienia i Rozwoju
Gospodarczego. Czy sg stanowiska innych Komisji, stanowiska Klubéw Radnych? Nie widzg.
Otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chcialby zabraé¢ gltos? Nie widze. A zatem zgodnie
z paragrafem 36 ust. 1 pkt 6 Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusje, ktora oznacza
zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie zgloszono poprawek, a zatem
bedziemy glosowali ten druk w pierwotnym brzmieniu w bloku gltosowan. Kolejny druk
jednoczytaniowy, 1476, przypominam zgodnie ze Statutem mingt czas skladania
autopoprawek, a czas poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji, sktadania do
Przewodniczacego prowadzacego obrady. Druk dotyczy:

PRZYJECIE ORAZ OGLOSZEIE TEKSTU JEDNOLITEGO UCHWALY
NR LIX/757/08 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA 3 GRUDNIA 2008 ROKU W
SPRAWIE PRZENOSZENIA WEASNOSCI LUB ODDANIA W UZYTKOWANIE
WIECZYSTE PRZYLEGLYCH NIERUCHOMOSCI GRUNTOWYCH LUBB ICH
CZESCI, KTORE WRAZ Z DOTYCHCZAS WYDZIELONYMI DZIALKAMI
GRUNTU BEDA SPEENIAC  WYMOGI DZIALKI BUDOWLANEJ Z
ZASTOSOWANIEM BONIFIKATY.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1476, tryb jednego czytania, referuje Pani
Dyrektor Marta Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaty, o ktorym mowit przed momentem Pan Przewodniczacy wynika oczywiscie z
koniecznosci wynikajace] z prawidtlowych zasad techniki legislacyjnej. Z uwagi na
czterokrotne zmiany tego projektu uchwaty zachodzi konieczno$¢ ogloszenia tekstu
jednolitego. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Pani Dyrektor. W tej sprawie mamy pozytywna opini¢ Komisji Mienia i Rozwoju
Gospodarczego. Czy sg stanowiska innych Komisji, stanowiska Klubéw Radnych? Nie widzg.
Otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chcialby zabra¢ gtos? Nie widzg. A zatem zgodnie
z paragrafem 36 ust. 1 pkt 6 Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusje, ktora oznacza
zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie zgloszono poprawek, a zatem
bedziemy glosowali ten druk w pierwotnym brzmieniu w bloku gltosowan.

Kolejny druk w trybie jednego czytania, druk 1477, przypominam, ze zgodnie ze Statutem
mingt termin wprowadzania autopoprawek, a poprawki nalezy sktada¢ do prowadzacego
obrady do czasu zakonczenia dyskusji. Druk dotyczy:

PRZYJECIE 1 OGLOSZENIE JEDNOLITEGO TEKSTU UCHWALY NR
XCIV/954/05 W SPRAWIE SPRZEDAZY ZABUDOWANYCH NIERUCHOMOSCI
STANOWIACYCH  WEASNOSC GMINY  MIEJSKIE] KRAKOW,
WYKORZYSTYWANYCH NA REALIZACJE SWIADCZEN ZDROWOTNYCH
ORAZ PRYZNANIE PIERWSZENSTWA W NABYCIU NAJEMCOM LOKALI W
TYCH BUDYNKACH.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1477, tryb jednego czytania, referuje Pani
Dyrektor Marta Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz
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Szanowni Panstwo!
Projekt uchwatly dotyczacy oczywiscie ustanowienia jednolitego tekstu, przyjecia i ogloszenia
jednolitego tekstu uchwaty wynika z zasad prawidtowej legislacji. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzi¢ekuje Pani Dyrektor. W tej sprawie mamy pozytywng opini¢ Komisji Mienia i Rozwoju
Gospodarczego. Czy sg stanowiska innych Komisji, stanowiska Klubéw Radnych? Nie widzg.
Otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chcialby zabra¢ gtos? Nie widzg. A zatem zgodnie
z paragrafem 36 ust. 1 pkt 6 Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusje, ktéra oznacza
zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie zgloszono poprawek, a zatem
bedziemy glosowali ten druk w pierwotnym brzmieniu w bloku glosowan.

Kolejny projekt uchwaly wedlug druku Nr 1478, tryb jednego czytania, zgodnie ze Statutem
mingl czas sktadania autopoprawek, a poprawki nalezy zgtasza¢ do prowadzacego obrady do
czasu zakonczenia dyskusji. Druk dotyczy:

PRZYJECIE I OGLOSZENIE JEDNOLITEGO TEKSTU UCHWALY
NR XXV1/235/03 W SPRAWIE SPRZEDAZY GARAZY KOMUNALNYCH.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1478, tryb jednego czytania, referuje Pani
Dyrektor Marta Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaty dotyczacy ogloszenia jednolitego tekstu uchwaty Rady Miasta Krakowa w
sprawie sprzedazy lokali uzytkowych wynika rowniez z zasad obowigzujacej techniki
legislacyjnej 1 ma utatwi¢ oczywiscie mozliwo$¢ zapoznania si¢ z aktem prawa miejscowego.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje¢ Pani Dyrektor. W tej sprawie mamy pozytywna opini¢ Komisji Mienia i Rozwoju
Gospodarczego. Czy sg stanowiska innych Komisji? Nie widzg¢. Stanowiska Klubow Radnych?
Nie widze. Otwieram dyskusje, nie widze chetnych, zatem zamykam dyskusje 1 zgodnie z
paragrafem 36 ust. 1 pkt 6 Statutu Miasta Krakowa zamknigcie dyskusji oznacza zakonczenie
czytania projektu. W trybie statutowym nie zgloszono poprawek, a zatem bgdziemy gltosowali
ten druk w pierwotnym brzmieniu w bloku gtosowan.

Kolejny druk w trybie jednego czytania, dotyczy druku 1481. Przypominam, ze zgodnie ze
Statutem mingt czas wprowadzania autopoprawek, a poprawki nalezy sktada¢ do prowadzacego
obrady do czasu zakonczenia dyskusji. Projekt uchwaty dotyczy:

PRZYJECIA 1 OGLOSZENIA TEKSTU JEDNOLITEGO UCHWALY NR
LXXXVI1/745/97 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA 16 KWIETNIA 1997 ROKU W
SPRAWIE SPRZEDAZY NIERUCHOMOSCI ZABUDOWANYCH BUDYNKAMI
MIESZKALNYMI, W KTORYCH ZNAJDUJE SIE JEDEN LOKAL.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1481, tryb jednego czytania, referuje Pani
Dyrektor Marta Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz
Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

140



LXI1 SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
11 stycznia 2017 r.

Projekt uchwaly rowniez wynika z koniecznos$ci ujednolicenia tekstu wynikajacego z
obowigzujacych przepisoOw prawa. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Pani Dyrektor. W tej sprawie mamy pozytywna opini¢ Komisji Mienia i Rozwoju
Gospodarczego. Czy sg stanowiska innych Komisji? Nie widz¢. Stanowiska Klubow Radnych?
Nie widzg. Otwieram dyskusj¢, nie widzg¢ ch¢tnych, zatem zamykam dyskusje¢ i zgodnie z
paragrafem 36 ust. 1 pkt 6 Statutu Miasta Krakowa zamkni¢cie dyskusji oznacza zakonczenie
czytania projektu. W trybie statutowym nie zgltoszono poprawek, a zatem bedziemy gltosowali
ten druk w pierwotnym brzmieniu w bloku gltosowan.

Kolejny druk w trybie jednego czytania, dotyczy druku 1482. Przypominam, ze zgodnie ze
Statutem minat czas wprowadzania autopoprawek, a poprawki nalezy sktada¢ do prowadzacego
obrady do czasu zakonczenia dyskusji. Projekt uchwaty dotyczy:

PRZYJECIE 1 OGLOSZENIE TEKSTU JEDNOLITEGO UCHWALY NR XV/99/03
RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA 7 MAJA 2003 ROKU W SPRAWIE ZASAD
GOSPODAROWANIA NIERUCHOMOSCIAMI MIASTA KRAKOWA.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1482, tryb jednego czytania, referuje Pani
Dyrektor Marta Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Szanowni Panstwo Radni!

Projekt uchwaty dotyczacy przyjecia i ogloszenia jednolitego tekstu uchwaty w sprawie zasad
gospodarowania nieruchomosciami miasta Krakowa wynika rowniez z koniecznosci ustalenia
prawidtowych zasad techniki legislacyjnej. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Pani Dyrektor. W tej sprawie mamy pozytywna opini¢ Komisji Mienia 1 Rozwoju
Gospodarczego. Czy sa stanowiska innych Komisji? Nie widze. Stanowiska Klubow Radnych?
Nie widze. Otwieram dyskusje, nie widze chetnych, zatem zamykam dyskusj¢ 1 zgodnie z
paragrafem 36 ust. 1 pkt 6 Statutu Miasta Krakowa zamknig¢cie dyskusji oznacza zakonczenie
czytania projektu. W trybie statutowym nie zgtoszono poprawek, a zatem bedziemy glosowali
ten druk w pierwotnym brzmieniu w bloku glosowan.

Kolejny druk w trybie jednego czytania, dotyczy druku 1515. Przypominam, ze zgodnie ze
Statutem mingl czas wprowadzania autopoprawek, a poprawki nalezy sktada¢ do prowadzacego
obrady do czasu zakonczenia dyskusji. Projekt uchwaty dotyczy:

PRZYJECIE ORAZ OGLOSZENIE TEKSTU JEDNOLITEGO UCHWALY NR
LV/699/08 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA 22 PAZDZIERNIKA 2008 ROKU W
SRAWIE ZMIANY WYSOKOSCI UDZIALOW W NIERUCHOMOSCIACH
WSPOLNYCH /POPRZEZ ICH SPROSTOWANIE/, W KTORYCH GMINA
MIEJSKA KRAKOW JEST WLASCICIELEM LOKALI ORAZ PONOSZENIA
KOSZTOW TYCH DZIALAN.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1515, tryb jednego czytania, referuje Pani
Dyrektor Marta Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz
Szanowni Panstwo Radni!
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Projekt uchwaly w sprawie przyjecia oraz ogloszenia tekstu jednolitej uchwaty Rady Miasta
Krakowa w sprawie zmiany wysokos$ci udziatu w nieruchomos$ciach wspolnych rowniez
zwigzany jest z konieczno$cig zastosowania si¢ do obowigzujacych przepiséw techniki
legislacyjnej. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje¢ Pani Dyrektor. W tej sprawie mamy pozytywna opini¢ Komisji Mienia i Rozwoju
Gospodarczego. Czy sg stanowiska innych Komisji? Nie widze. Stanowiska Klubéw Radnych?
Nie widze¢. Otwieram dyskusje, nie widze chetnych, zatem zamykam dyskusje i zgodnie z
paragrafem 36 ust. 1 pkt 6 Statutu Miasta Krakowa zamkni¢cie dyskusji oznacza zakonczenie
czytania projektu. W trybie statutowym nie zgloszono poprawek, a zatem bgdziemy glosowali
ten druk w pierwotnym brzmieniu w bloku gtosowan.

Kolejny druk w trybie jednego czytania, dotyczy druku 1516. Przypominam, ze zgodnie ze
Statutem Miasta Krakowa minal czas wprowadzania autopoprawek, a poprawki nalezy sktadac¢
do prowadzacego obrady do czasu zakonczenia dyskusji. Projekt uchwaty dotyczy:

PRZYJECIE I OGLOSZENIE JEDNOLITEGO TESKTU UCHWALY NR L/654/08
RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA 10 WRZESNIA 2008 ROKU W SPRAWIE
ZASAD ZNOSZENIA WSPOWLASNOSCI ZABUDOWANYCH BUDYNKAMI
WIELOLOKALOWYMI NIERUCHOMOSCI, STANOWIACYCH W CZESCI
WELASNOSC GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1516, tryb jednego czytania, referuje Pani Dyrektor
Marta Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Projekt uchwaly, ktéra tutaj wymienit Pan Przewodniczacy rowniez zwigzany jest z
koniecznoscig zastosowania obowigzujacych przepisow, ktore pozwalaja po ogloszeniu teksu
jednolitego na utatwienie zapoznawania si¢ z aktami normatywnymi. Dzigekuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Pani Dyrektor. W tej sprawie mamy pozytywna opini¢ Komisji Mienia 1 Rozwoju
Gospodarczego. Czy sa stanowiska innych Komisji? Nie widze. Stanowiska Klubow Radnych?
Nie widze. Otwieram dyskusje, nie widz¢ chetnych, zatem zamykam dyskusje 1 zgodnie z
paragrafem 36 ust. 1 pkt 6 Statutu Miasta Krakowa zamknig¢cie dyskusji oznacza zakonczenie
czytania projektu. W trybie statutowym nie zgtoszono poprawek, a zatem bedziemy gltosowali
ten druk w pierwotnym brzmieniu w bloku glosowan.

Kolejny druk w trybie jednego czytania, druk 1483. Przypominam, ze zgodnie ze Statutem
mingt czas wprowadzania autopoprawek, a poprawki nalezy sktada¢ do prowadzacego obrady
do czasu zakonczenia dyskusji. Projekt uchwaty dotyczy:

ZMIANA UCHWALY NR LXXIV/954/09 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA 3
CZERWCA 2009 ROKU W SPRAWIE USTALENIA W GRANICACH
ADMINISTRACYJINYCH MIASTA KRAKOWA MIEJSC PRZEZNACZONYCH DO
UZYTKU PUBLICZNEGO JAKO STREF WOLNYCH OD DYMU TYTONIOWEGO.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1483, tryb jednego czytania, referuje Pan
Dyrektor Marcin, ale nie ma Marcina, Pan Dyrektor Cebulak.
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Dyrektor GUP — p. M. Cebulak

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Jest to uchwata porzagdkowa, we wrzesniu ub. roku zmieniono ustawe, w ktorej dodano wtasnie
te elektroniczne papierosy i nowatorskie wyroby tytoniowe, w zwigzku z powyzszym
porzadkujemy akt prawa miejscowego. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzi¢kuje Panie Dyrektorze. Tu mamy pozytywng dwoch Komisji, mamy pozytywna opini¢
Komisji Infrastruktury i pozytywna opini¢ Komisji Zdrowia i Profilaktyki oraz Uzdrowiskowe;.
Czy sg stanowiska innych Komisji? Nie widze. Stanowiska Klubow Radnych? Nie widze.
Otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chciatby zabra¢ gltos? Nie widzg chetnych do
zabrania glosu. A zatem zgodnie z paragrafem 36 ust. 1 pkt 6 Statutu Miasta Krakowa zamykam
dyskusje, ktora oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowych nie zgtoszono
poprawek, a zatem bedziemy glosowali projekt tej uchwaly w pierwotnym brzmieniu w bloku
glosowan.

Kolejny druk, tryb jednego czytania, druk 1484, przypominam, ze zgodnie ze Statutem minat
czas sktadania autopoprawek, a poprawki nalezy sktada¢ do prowadzacego obrady do czasu
zakonczenia dyskusji. Projekt uchwaty dotyczy:

ZASADY POZBYWANIA SIE NIECZYSTOSCI CIEKLYCH Z TERENU
NIERUCHOMOSCI ZLOKALIZOWANYCH NA OBSZARZE GMINY MIEJSKIEJ
KRAKOW.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1484, tryb jednego czytania, referuje ponownie
Pan Dyrektor Cebulak.

Dyrektor GUP — p. M. Cebulak

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Projekt uchwaty dotyczy obowigzku dokumentowania wywozu nieczystosci ciektych w ilosci
wynikajacej ze wskazan wodomierza pomniejszonych o wod¢ podlewana do ogrodkow i
obowigzek ten przetrzymywania tych dokumentoéw bedzie przez rok czasu. W 2012 roku tego
typu zapisy byly w regulaminie porzadku i czysto$ci w gminie, niestety organ nadzorczy uchylit
te zapisy w drodze rozstrzygnigcia nadzorczego 1 bylo orzeczenie, ze mozna to procedowac¢ w
trybie odrebnej uchwaty. Po konsultacji ze Straza Miejska 1 z MPWiK proponujemy taki ksztalt
uchwaty. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Panie Dyrektorze. Prosze Panstwa mamy tu pozytywna opini¢ Komisji Infrastruktury.
Czy sg stanowiska innych Komisji? Nie widze. Stanowiska Klubow Radnych? Nie widzg.
Otwieram dyskusje, nie widz¢ chetnych do zabrania glosu, a zatem zgodnie z paragrafem 36
ust. 1 pkt 6 Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusje, ktora oznacza zakonczenie czytania
projektu. W trybie statutowym nie zgtoszono poprawek, a zatem bedziemy glosowali projekt
tej uchwaty w pierwotnym brzmieniu w bloku gtosowan.

Kolejny proszg¢ Panstwa druk, projekt uchwaty w trybie jednego czytania wedtug druku Nr
1485. Przypominam, ze mingt termin zglaszania autopoprawek, a poprawki nalezy sktada¢ do
prowadzacego obrady do czasu zakonczenia dyskusji. Projekt uchwaty dotyczy:

USTANOWIENIE POMNIKOW PRZYRODY NA TERENIE MIASTA KRAKOWA.
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Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1485, tryb jednego czytania, referuje Pani
Dyrektor Ewa Olszowska — Dej.

Dyrektor Wydziatu Ksztaltowania Srodowiska — p. E. Olszowska — Dej

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Druk Nr 1485 dotyczy projektu uchwaty proponujacej do objecia formg ochrony przyrody 16
egzemplarzy zastugujacych na obje¢cie taka forma ochrony przyrody z uwagi na wiek, wielko$¢
1 pokrdj. Do propozycji objecia formg ochrony przyrody zostalo zaproponowanych 16
egzemplarzy, z tego 14 drzew oraz 2 krzewy. Ja tylko tak dla przypomnienia powiem, ze
obecnie na terenie Krakowa znajduje si¢ 280 pomnikéw przyrody i te, ktore sg dzisiaj
proponowane charakteryzuja si¢ bardzo wysokimi walorami przyrodniczymi. Tutaj na mapie
Krakowa zaznaczyliémy miejsca, w ktorych te nowe pomniki przyrody sa zlokalizowane. |
teraz tak pokrotce chciatam tylko oméwié co to sg za drzewa. Zaczne od drzew. To jest,
pierwszym egzemplarzem jest dab szyputkowy znajdujacy si¢ na ulicy Zawitej, Zakopianskiej
w Gorze Borkowskiej, egzemplarz bardzo dorodny, obwdd prawie 4 m, wysokos$¢ ponad 22 m.
Kolejny egzemplarz to jest lipa szerokolistna, u lica Zakopianska, rejon p¢tli tramwajowej w
Borku Fatgckim. Jak wida¢ tutaj na zalaczonym slajdzie jest to egzemplarz wielopniowy,
bardzo dorodny o wysokosci 21 m. Kolejny egzemplarz to jest klon jawor znajdujacy si¢ na
terenie Parku Decjusza, rowniez bardzo okazaty egzemplarz, obwdd powyzej 3,5 m, wysokos¢
prawie 30 m. Kolejny egzemplarz to jest kasztanowiec zwyczajny na ternie ulicy Babinskiego,
jest to teren szpitala, rowniez bardzo dorodny i okazaly egzemplarz kasztanowca. Kolejny
egzemplarz, osiedle Niepodlegtosci, topola biata, obwod wyjatkowo dorodna, powyzej 4 m,
wysoko$¢ powyzej 32 m. Kolejne egzemplarze s3 zaproponowane z terenu Parku
Bednarskiego, tutaj chciatam tylko powiedzie€, ze to sg pierwsze pomniki przyrody jakie na
terenie tego parku si¢ znajda. To jest klon jawor, jesion wyniosly, orzech czarny oraz modrzew
europejski. Rowniez bardzo duze egzemplarze, kwalifikujace si¢ w catosci do objecia ich taka
formg. Kolejne egzemplarze to sa egzemplarze, ktore zostalty wybrane z terenu Ogrodu
Botanicznego 1 tutaj chcialam powiedzie€, ze tutaj wlasnie sg zaproponowane dwa krzewy,
deren jadalny, wyjatkowo dorodne i wielkie egzemplarze, one si¢ znajduja, to jest ten trzeci
slajd od dotu patrzac 1 to sg pierwsze egzemplarze krzewow jakie sg zaproponowane do objecia
forma ochrony przyrody. Pozostate egzemplarze to jest myta sekwoja chinska, cyprysnik
btotny, dab wegierski oraz mitorzab dwuklapowy. Réwniez wszystkie egzemplarze bardzo
dorodne i zastugujace w cato$ci na objecie ich takg formg. Kolejny egzemplarz drzewa to jest
dab szyputkowy przy ulicy Belzy, o obwodzie prawie 4 m, wysokosci 24 m. Oczywiscie w
projekcie uchwaty zaproponowane sg zgodnie z ustawg zakazy, ktore beda obowigzywaty w
momencie kiedy pomniki, kiedy drzewa zostang objete tg formg ochronng przyrody zabrania
si¢ niszczenia, uszkadzania oraz umieszczania tablic reklamowych wokoél pomnikow.
Oczywiscie odbyty sie rowniez konsultacje spoteczne w tej sprawie, pozytywnie wypowiedziat
sie rowniez Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska, ktéry pozytywnie zaopiniowat projekt
uchwaty, Krakowska Rada Pozytku Publicznego tutaj zrezygnowala z prawa do wyrazenia
swojej opinii, natomiast Komisja Dialogu Obywatelskiego zaopiniowata projekt uchwaty
pozytywnie. Pozostale organizacje pozarzadowe nie zglosity zadnych wnioskéw, uwag, ani
opinii. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Pani Dyrektor. W tej sprawie mamy pozytywng opini¢ Komisji Infrastruktury. Czy
s stanowiska innych Komisji? Nie widze. Stanowiska Klubow Radnych nie widzg. Otwieram
dyskusje, w ktorej chciat zabrac¢ jako pierwszy gtos Pan Radny Dominik Jaskowiec, zapraszam.
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Radny — p. D. Jaskowiec

Szanowni Panstwo!

Ja si¢ oczywiscie bardzo ciesze z tego projektu uchwaty, natomiast chcialem zwréci¢ uwagg,
ze w tym projekcie uchwatly nie ma zadnego drzewa, ktére znajduje si¢ na terenach, ktore od 1
stycznia moga by¢, podlega¢ wycince drzew bez uzyskania pozwolenia. Wydaje si¢, ze tutaj
powinnismy wigkszy nacisk potozy¢ na ten element ochrony tak, zeby te drzewa tez
obejmowac, a wiemy, ze takie drzewa sg, znajdujg si¢ na terenach prywatnych. Niestety w tym
projekcie uchwaly zadne takie drzewo z teren prywatnego si¢ nie znalazto, a szkoda. Dzickuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje. Czy jeszcze kto§ z Panstwa chcial zabra¢ glos? Bardzo prosz¢ Pan Radny
Wiodzimierz Pietrus.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Szanowni Radni!

Ja mam pytanie dotyczace Ogrodu Botanicznego bo swego czasu byl tam ktopot, ze wody
gruntowe beda odptywaé ze wzgledu na sgsiednie inwestycje i chcialem zapyta¢ czy tam ta
sytuacja jest stabilna co do drzew znajdujacych si¢ w Ogrodzie Botanicznym. Dzi¢kuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. Czy jeszcze kto$ z Panstwa chciat zabra¢ gltos? Nie widzg, a zatem Pani Dyrektor
zapraszam o udzielenie odpowiedzi na zadane pytania, tudziez ustosunkowanie si¢ do tego, co
powiedziat Pan Radny Dominik Jaskowiec.

Dyrektor Wydzialu Ksztaltowania Srodowiska — p. E. Olszowska — Dej

Panie Przewodniczacy!

Ja moze odpowiem na pytanie Pana Radnego Jaskowca, oczywiscie jest to stuszna uwaga i
takie dziatania na pewno bedziemy podejmowali, natomiast projekt tej uchwaly byl
przygotowywany jeszcze w zesztym roku, kiedy nie przypuszczaliSmy, ze taka zmiana ustawy
nastapi. Natomiast odpowiadajac na pytanie Pana Radnego Pietrusa to ja powiem tak, do
kazdego z tych egzemplarzy byla przygotowywana ekspertyza dendrologiczna, byty drzewa
badane pod wzgledem swojej kondycji zdrowotnej i nie stwierdzono tutaj jakich$ negatywnych
wpltywow zwigzanych wiasnie z brakiem wody czy z niskim poziomem wod podziemnych. W
tym momencie trudno stwierdzi¢, te egzemplarze, ktdre zostaty wybrane byly przebadane i jest
wszystko w porzadku.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje. Pani Dyrektor. Czy mamy jeszcze jakie$, prosz¢ bardo Pan Radny Stanistaw
Rachwal, zapraszam.

Radny — p. St. Rachwat

Panie Przewodniczacy! Pani Dyrektor!

Ja tylko chciatbym zwrdci¢ uwagg przysztosciowo odnosnie, kolega co powiedzial tego Ogrodu
Botanicznego, poniewaz z tego co mi wiadomo tam si¢ szykuje ogromna inwestycja biurowo -
ustugowo — mieszkalna, wzdhiz ulicy Zétkiewskiego z wielopoziomowymi garazami i czy ona
réwniez nie bedzie zagrazata, tak niektorzy tam mieszkancy monituja, czy nie bedzie zagrazala
wlasnie obnizeniu wod gruntowych w Ogrodzie Botanicznym bo to co kolega powiedziat,
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faktycznie, ze tam byla sprawa tej budowy przy ulicy Lubicz i ona juz jakby spowodowata
dyskusje, ale tutaj powstaje na tej starej dawnej fabryce po prostu powstaje ogromne, ilo$¢
budynkéw z wielopoziomowymi parkingami i dlatego trzeba jednak sprawdzac czy tam ten
poziom wod gruntowych na tyle si¢ obnizy, ze spowoduje po prostu zniszczenie cennego
Ogrodu Botanicznego. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Panu Radnemu. Czy jeszcze kto$ z Panstwa w tym punkcie chciat zabra¢ glos? Jezeli
nie, zamykam dyskusj¢ i zgodnie z paragrafem 36 ust. 1 pkt 6 Statutu Miasta Krakowa
zamkniecie dyskusji oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie
zgloszono poprawek, a zatem begdziemy gltosowali ten druk w pierwotnym brzmieniu w bloku
glosowan.

Kolejny druk w trybie jednego czytania, druk 1517, przypomina, ze zgodnie ze Statutem minat
czas sktadania autopoprawek, a termin sktadania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia
dyskusji. Projekt uchwaty dotyczy:

ZMIANA UCHWALY NR LIX/1309/16 Z DNIA 7 GRUDNIA 2016 ROKU
ZMIENIAJACEJ UCHWALE NR CXXI1/1918/14 Z DNIA 5 LISTIOPADA 2014 ROKU
W SPRAWIE PRZYJECIA PROGRAMU OGRANICZANIA NISKIEJ EMISJI DLA
MIASTA KRAKOWA.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1517, tryb jednego czytania, referuje Pani
Dyrektor Ewa Olszowska — Dej.

Dyrektor Wydzialu Ksztaltowania Srodowiska — p. E. Olszowska — Dej

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Proponowana zmiana wedtug druku Nr 1517 ma charakter formalny, ot6z do istniejacego tekstu
programu ograniczenia niskiej emisji wprowadza si¢ punkt dotyczacy ogloszenia po uptywie
14 dni ogloszenia w Dzienniku Urzedowym Wojewodztwa Matopolskiego z moca
obowigzujaca od dnia 1 stycznia 2017 roku. Taki zapis musiat zosta¢ wprowadzony z uwagi na
to, Ze program ograniczania niskiej emisji dla miasta Krakowa ma charakter prawa lokalnego,
w zwigzku z tym kazda zmiana, ktéra jest procedowana w tym programie réwniez musi
podlega¢ ogloszeniu w Dzienniku Urzgdowym Wojewodztwa Matopolskiego. Dzigkuje
bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Pani Dyrektor. W tej sprawie mamy pozytywna opini¢ Komisji Ekologii i Ochrony
Powietrza. Czy sg stanowiska innych Komisji? Nie widzg¢. Stanowiska Klubow Radnych? Nie
widze. Otwieram dyskusje, nie widze chetnych do zabrania glosu, a zatem zgodnie z
paragrafem 36 ust. 1 pkt 6 Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusje, co oznacza
zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie zgloszono poprawek, a zatem
bedziemy glosowali ten druk w pierwotnym brzmieniu w bloku glosowan.

Prosze Panstwa zostaly jeszcze druki w trybie jednego czytania, przypominam, ze projekt w
trybie jednego czytania, druk 1464, zgodnie ze Statutem minat czas sktadania autopoprawek, a
poprawki nalezy zglasza¢ do prowadzacego obrady do czasu zakonczenia dyskusji. Projekt
dotyczy:
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PRZYSTAPIENIA DO SPORZADZENIA MIEJSCOWEGO PLANU
ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO OBSZARU REJON ULICY
RODZINNEJ.

Projekt Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska, druk Nr 1464, tryb jednego
czytania, referuje Pan Radny Grzegorz Stawowy.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy!

To jest przystgpienie do planu miejscowego, ktory ma wszelkie niezbedne analizy i dokumenty,
ktére zezwalaja nam na podjecie uchwaty i z inicjatywy Komisji Planowania Przestrzennego
na temat podjecia, sporzadzenia planu, rejon ulicy Rodzinnej to jest kawalek z tego co
odstagpilismy czyli z planu Pychowice Il i to jest ten kawatek, ktory obiecaliémy na spotkaniu
w Pychowicach na Cwiklowej mieszkancom, to jest chyba 11 lub 13 dziatek, ktére zmienity
przeznaczenie w Studium z zielonych na budowlane cze$ciowo. Wigc to jest kilkadziesiat aréw,
moze troche ponad hektar terenu, na tych kilkunastu dziatkach bedzie mozliwo$¢ wybudowania
domoéw jednorodzinnych i prosze Panstwa o przyjecie tej uchwaly, ktora rozpocznie procedure
zmiany, zrobienia nowego planu dla tych ludzi w Pychowicach. Dzickuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Panu Radnemu. Przypominam, ze tutaj tak, analiza zasadno$ci przystapienia do
sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego w zwigzku z projektem
uchwaty w tej sprawie przystapienia do sporzadzenia miejscowego planu obszaru rejon ulicy
Rodzinnej zostala dorgczona zgodnie z procedurg 19 grudnia 2016. Czy mamy stanowiska
Komis;ji? Nie widzg. Stanowisk Klubéw Radnych nie widzg¢. Otwieram dyskusje, kto z Panstwa
Radnych chcialby zabra¢ gtos w tym punkcie? Nie widze. Zgodnie z paragrafem 36 ust. 1 pkt
6 Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusje, co oznacza zakonczenie czytania projektu. W
trybie statutowym nie zgloszono poprawek, a zatem bedziemy glosowali projekt tej uchwaty w
bloku gltosowan w pierwotnym brzmieniu.

Kolejny druk w trybie jednego czytania, 1465, zgodnie ze Statutem minat czas sktadania
autopoprawek, a poprawki nalezy sktada¢ do Przewodniczacego prowadzacego obrady do
czasu zakonczenia dyskusji. Projekt uchwaty dotyczy:

USTALENIE KIERUNKOW DZIAEANIA DLA PREZYDENTA MIASTA KRAKOWA
DOT. PRZYSTAPIENIA DO SPORZADZENIA MIEJSCOWEGO PLANU
ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO OBSZARU KOSTRZE.

Projekt Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska, druk Nr 1465, tryb jednego
czytania, referuje Pan Przewodniczacy Komisji Grzegorz Stawowy.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy!

To jest projekt uchwaty kierunkowej Komisji Planowania i Ochrony Srodowiska, dotyczy on
wyj$cia naprzeciw wnioskom mieszkancow osiedla Kostrze, tam jest kilka planow
miejscowych, ktore beda w konsekwencji zapisow Studium dotyczyly ochrony terenow
zielonych, natomiast ten projekt jest jakby dedykowany do terendw inwestycyjnych tych, ktore
zostaly w Studium oznaczone jako tereny zabudowy jednorodzinnej. Natomiast warto przy
okazji wspomnie¢, ze odbyto si¢ spotkanie Komisji z Panig Prezydent Koterbg i takie wstepne
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jest ustalenie kierunkowe, ze najprawdopodobniej skonczylibySmy z podejmowaniem takich
matych planéw miejscowych na rzecz duzych obszarowo planoéw tak, zeby jak najwicksza
cz¢$¢ Krakowa juz globalnie obja¢ pracami planistycznymi. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzi¢kuje Panu Radnemu. Informuje, ze do tego druku wptyneta autopoprawka zgodnie z
procedura i prosze bardzo czy sg stanowiska Komisji, stanowiska Klubow Radnych? Otwieram
dyskusje, czy kto$ z Panstwa Radnych chciatby w tym punkcie zabra¢ gltos? Nie widze. A
zatem zgodnie z paragrafem 36 ust. 1 pkt 6 Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusje, ktora
oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie zgltoszono poprawek, ale jest
autopoprawka, a zatem bedziemy gltosowali ten projekt uchwaly wraz z autopoprawka w bloku
glosowan. Kolejny druk Nr 1489, tryb jednego czytania, mingl termin zglaszania
autopoprawek, a poprawki nalezy zglasza¢ do prowadzacego obrady do czasu zakonczenia
dyskusji. Jest to projekt uchwaty:

SKARGA NA DZIALANIE ZARZADU BUDYNKOW KOMUNALNYCH.
Projekt Komisji Rewizyjnej, druk Nr 1489, tryb jednego czytania, referuje Pan Radny Adam
Kalita, Przewodniczacy tej Komisji.

Radny - p. A. Kalita

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Przedstawiam w imieniu Komisji Rewizyjnej projekt uchwaty wedtug druku 1489 w sprawie
skargi na dziatania Zarzadu Budynkow Komunalnych w Krakowie. Uznaje si¢ ta skarge za
niezasadng, proszg¢ Panstwa Radnych o przegltosowanie tego projektu uchwaty.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Panu Przewodniczacemu Komisji Rewizyjnej. Prosze Panstwa w tej sprawie czy sa
stanowiska jakich$ Komisji, stanowiska Klubéw Radnych. Otwieram dyskusjg, kto z Pahstwa
Radnych chciatby w tym punkcie zabra¢ glos? Nie widze chetnych. Zatem zgodnie z
paragrafem 36 ust. 1 pkt 6 Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusj¢, ktéra oznacza
zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie zgloszono poprawek, zatem bedziemy
glosowali ten druk w pierwotnym brzmieniu w bloku gltosowan. Kolejny projekt uchwaty w
trybie jednego czytania wedlug druku Nr 1490. Przypominam, Ze mingt termin sktadania
autopoprawek, a poprawki nalezy sktada¢ do Przewodniczacego prowadzacego obrady do
czasu zakonczenia dyskusji.

SKARGA NA DZIALANIA PREZYDENTA MIASTA KRAKOWA.
Projekt Komisji Rewizyjnej, druk Nr 1490, tryb jednego czytania, referuje Pan Przewodniczacy
Komisji Rewizyjnej, Radny Adam Kalita.

Radny — p. A. Kalita

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

W imieniu Komisji Rewizyjnej przedktadam projekt uchwaty wedtug druku 1490 skargi na
dziatania Prezydenta Miasta Krakowa, Komisja uznata tg skarge za niezasadng 1 prosz¢ Rade o
przeglosowanie tego projektu. Dzigkuje.
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Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Panu Przewodniczagcemu. W tej sprawie mamy stanowiska innych Komisji? Nie
widze. Stanowisk Klubow Radnych nie widze. Otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych
chciatby zabra¢ gltos? Nie widze che¢tnych. Zatem zgodnie z paragrafem 36 ust. 1 pkt 6 Statutu
Miasta Krakowa zamykam dyskusj¢, co oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie
statutowym nie zgloszono poprawek, zatem be¢dziemy glosowali ten druk w pierwotnym
brzmieniu w bloku gltosowan. Kolejny projekt uchwaty w trybie jednego czytania wedtug druku
Nr 1492. Przypominam, ze mingl termin sktadania autopoprawek, a poprawki nalezy sktada¢
do Przewodniczacego prowadzacego obrady do czasu zakonczenia dyskus;ji.

USTALENIE KIERUNKOW DZ IALANIA DLA PREZYDENTA MIASTA
KRAKOWA W ZAKRESIE ZAPEWNIENIA ODPOWIEDNIEJ OBSLUGI
KOMUNIKACYJNEJ /DROGI, PARKINGI, DOSTESC KOMUNIKACJI MIEJSKIEJ/
WYBRANYM OBSZAROM MIASTA, KTORE ULEGAJA LUB BEA ULEGAC W
NAJBLIZSZYM CZASIE INTENSYWNEJ ZABUDOWIE.

Projekt Grupy Radnych, druk Nr 1492, tryb jednego czytania, referuje Pan Radny Wojciech
Krzysztonek, zapraszam.

Radny — p. W. Krzysztonek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Jest to projekt uchwaty, ktéry wychodzi, wynika z obaw coraz bardziej uzasadnionych obaw
mieszkancow Czyzyn o to czy czgs¢ tej dzielnicy nie ulegnie wkrotce paralizowi
komunikacyjnemu. Otéz chodzi tutaj o trzy obszary gdzie sa dzisiaj powazne problemy
komunikacyjne w zakresie parkingdw, sieci drog, ale tez dostepnosci do miejskiej komunikacji,
a te tereny wcigz intensywnie si¢ rozwijaja co bedzie powodowato nawarstwianie obecnych
problemow 1 tutaj sg trzy obszary, Dywizjonu, II Pulku Lotniczego 1 AVIA. Wiemy, Ze tam
powstanie potezne osiedle, a juz dzisiaj jest wiele probleméw. Specjalna Strefa Ekonomiczna,
ktora si¢ rozwija, do§¢ wspomnie¢, ze obecnie ComArch, ktory buduje tam obiekt, w ktorym
zatrudnienie znajdzie ponad 2 tys. 0s6b i rowniez sa problemy komunikacyjne powazne. Jest
postulat, aby tam wuruchomi¢ miejskg lini¢ autobusowsa, ktora wjezdzalaby w ulice
Zyczkowskiego. I trzeci obszar to jest obszar dotyczacy Legu, a wigc Centralna, Sottysowska,
Sikorki, tam tak samo sa realizowane duze inwestycje, a juz dzisiaj sg dosy¢ spore zatory
komunikacyjne na wigczeniach ulicy Centralnej do ulicy Nowohuckiej czy do Alei Pokoju.
Jest to uchwala, ktora ma 1$¢ w tym kierunku, aby przygotowac¢ niezbedne analizy i na ich
podstawie pewne problemy, dziatania tak, aby§my nie obudzili si¢ w pewnym momencie w
miescie, ktorego pewne czesci beda sparalizowane pod wzgledem komunikacyjnym. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢ Panu Radnemu. W tej sprawie nie mamy opinii zadnych Komisji, a zatem pytam czy
mamy stanowiska Klubéw Radnych? Nie widze. Otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych
chcialby w tym punkcie zabra¢ gltos? Nie widze. A zatem zgodnie z paragrafem 36 ust. 1 pkt 6
Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusj¢, co oznacza zakonczenie czytania projektu. W
trybie statutowym nie zgloszono poprawek, zatem bedziemy gtosowali ten druk w pierwotnym
brzmieniu w bloku glosowan. Kolejny projekt uchwaty w trybie jednego czytania wedtug druku
Nr 1466. Przypominam, Zze minat termin sktadania autopoprawek, a poprawki nalezy sktada¢
do Przewodniczacego prowadzacego obrady do czasu zakonczenia dyskusji. Druk dotyczy:
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ZMIANA UCHWALY XXIV/302/11 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA 14
WRZESNIA 2011 ROKU W SPRAWIE USTANOWIENIA NAGRODY MIASTA
KRAKOWA  ZWANEJ NAGRODA TEATRALNA IM. STANISLAWA
WYSPIANSKIEGO.

Projekt Grupy Radnych, druk Nr 1466, tryb jednego czytania, referuje Pani Radna Matgorzata
Jantos.

Radna — p. M. Jantos

Szanowni Panstwo! Panie Przewodniczacy!

Sprawa dotyczy nagrody teatralnej Stanistawa Wyspianskiego, ktéra juz funkcjonuje 5 lat,
nagroda cieszy si¢ bardzo duzym uznaniem i prestizem z tym, ze po prostu stwierdziliSmy, ta
grupa, ktora sktadata ten projekt, ze po prostu w tej nagrodzie nie sg w stanie w zaden sposob
przebi¢ si¢ jakickolwiek teatry, ktore sg nieinstytucjonalne. Od 5 lat obserwuje w jaki sposob
to wyglada 1 sg zglaszane spektakle, wydarzenia takie, ktére sa naprawd¢ duzymi, znaczacymi
wydarzeniami pod tytulem Opera Krakowska czy ktory$ z teatrow instytucjonalnych. Ale w
Krakowie poza tym wszystkim mamy 40 teatrow nieinstytucjonalnych prowadzonych przez
absolwentow szkot artystycznych i w zwigzku z tym grupa Radnych, ktéra zlozyta ten projekt
zaproponowata zeby zrobi¢ taka podgrupe, mniejsza nagrode, ze znacznie mniejszymi
pieniedzmi pod tytulem Maly Wyspianski czy Mala Nagroda gdzie beda wskazywane wtasnie
male wydarzenia. Serdecznie Panstwa namawiam do tego, poniewaz sama bytam kiedy$ na
spektaklu gdzie bylo 5 aktorow i 15 widzoéw. Wiec wyobraZcie sobie Panstwo w jaki sposob te
teatry prowadzone przez profesjonalnych rezyseréw i aktor6w moga aplikowaé i by¢
konkurencyjni dla np. Opery Krakowskiej. W zwigzku z tym ta nagroda begdzie wydarzeniem,
jezeli Panstwo przyjmiecie, a bardzo bym o to prosita, niebywatym wsparciem dla takich
matych teatrow nieinstytucjonalnych gdzie za sumg, ktorg tutaj proponujemy oni moga zrobic¢
emisj¢ paru spektakli. Bardzo dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Pani Przewodniczacej. W tej sprawie pozytywna opini¢ wydata Komisja Kultury 1
Ochrony Zabytkéw 1 to nawet jednogtos$na, 13 za, czy sa stanowiska innych Komisji? Nie
widze. Stanowiska Klubow Radnych nie widzg¢. Otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych
chcialby w tym punkcie zabra¢ glos? Sadze, ze bylo tak przekonywujace wystagpienie Pani
Przewodniczacej, ze nie widz¢ chetnych. Zatem zgodnie z paragrafem 36 ust. 1 pkt 6 Statutu
Miasta Krakowa zamykam dyskusje, co oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie
statutowym nie zgloszono poprawek, zatem be¢dziemy glosowali ten druk w pierwotnym
brzmieniu w bloku glosowan. Kolejny projekt uchwaty w trybie jednego czytania wedtug druku
Nr 1521. Przypominam, Zze minat termin sktadania autopoprawek, a poprawki nalezy sktada¢
do Przewodniczacego prowadzacego obrady do czasu zakonczenia dyskusji. Projekt uchwaty
dotyczy:

USTALENIE KIERUNKOW DZIALANIA DLA PREZYDENTA MIASTA KRAKOWA
W ZAKRESIE OBJECIA DRZEW SPELNIAJACYCH KRYTERIA WYMIAROWE
OKRESLONE DLA POMNIKOW PRZYRODY.

Projekt Grupy Radnych, druk Nr 1521, tryb jednego czytania, referuje Pan Radny Dominik
Jaskowiec.

Radny — p. D. Jaskowiec
Panie Przewodniczacy!
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To jest oczywiscie projekt z autopoprawka, ktdéra wynika z opinii prawnej. Jest przyjeciem
uwag prawnych. Uchwale przedktada si¢ w celu objecia ochrong prawng drzew spehiajacych
kryteria wymiarowe okreslone dla pomnikéw przyrody rosnacych na terenie miasta Krakowa.
Postanowienia uchwaty dotyczag w szczegodlnosci terendéw wylaczonych z koniecznos$ci
uzyskania pozwolenia na dokonanie wycinki drzew zgodnie z art. 1 pkt 2 lit. a/ ustawy z dnia
16 grudnia 2016 roku o zmianie ustawy o ochronie przyrody oraz ustawy o lasach. W zwiazku
z tym, ze czg$¢ terendw, tak jak tu juz byla wczesniej dyskusja prywatnych i szczeg6lnie tez
gruntéw rolnych zostala wylaczona z koniecznosci uzyskiwania wycinki drzew rodzi to
konieczno$¢ zabezpieczenia drzew o charakterze pomnikowym rosngcych na tym obszarach.
Tutaj mamy trzy daty, czyli do konca marca bedzie taka ogdlna informacja dla Rady, ktore
drzewa maja, czy speiniaja te wszystkie warunki zwigzane z objecie ich formg ochrony
prawnej, potem do 31 maja bedzie projekt uchwaty, natomiast z uwagi na to, ze sprawa ochrony
drzew na terenach prywatnych ma szczegolnie pilny status, spodziewamy sie¢, ze ten termin
przedstawienia Radzie tych uchwat zwigzanych z drzewami rosngcymi na terenach, na ktorych
mozna dokonywa¢ wycinki drzew bez pozwolen bedzie rozwigzany, zreszta uchwaty wptynat
do nas do konca marca 2017. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad - p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Panu Radnemu. Jak juz Pan Radny wspomnial mamy tu autopoprawke, ktoéra
wynikata z opinii prawnych. Czy mamy stanowiska, mamy tu pozytywna opini¢ Komisji
Ekologii i Ochrony Powietrza. Czy mamy stanowiska innych Komisji? Nie widzg. Stanowiska
Klubéw Radnych? Nie widze. Otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chciatby w tym
punkcie zabra¢ glos? Nie widzg chetnych. Zatem zgodnie z paragrafem 36 ust. 1 pkt 6 Statutu
Miasta Krakowa zamykam dyskusje, co oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie
statutowym nie zlozono zadnych poprawek, zatem bedziemy glosowali ten projekt uchwaty
wraz z autopoprawka w bloku glosowan.

I prosze¢ Panstwa kolejna teczka za nami, ale jeszcze sa dwie z tym, Ze juz znacznie chudsze.
Przechodzimy jeszcze do drukéw jednoczytaniowych, chociaz tu bedzie zaraz wniosek 0
odbycie dzisiaj rowniez II czytania. To jest projekt uchwaty w trybie dwoch czytan. Chodzi o
zmian¢ uchwaty Nr LIX/1288/16 w sprawie przyjecia aktualizacji Miejskiego Programu
Rewitalizacji Krakowa.

ZMIENIAJACA UCHWALE NR LIX/1288/16 W SPRAWIE PRZYJECIA
AKTUALIZACJI MIEJSKIEGO PROGRAMU REWITALIZACJI KRAKOWA.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1512, I czytanie, referuje Pan, prosz¢ si¢
przedstawic.

Pan Jacek Wozniak

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Program Rewitalizacji zostat przyjety 7 grudnia, przy czym zostat przyjety w formule takiej, 1z
program oraz trzy przyjete wtedy poprawki, w tym jedna autopoprawka Pana Prezydenta, zatem
prosimy teraz o poddanie pod gtosowanie tekstu jednolitego ze wzgledu na wymagania Urzedu
Marszatkowskiego i mozliwos$ci aplikowania o fundusze europejskiej i takze prosimy od razu
o poddanie pod gtosowanie.

Przewodniczacy obrad - p. S. Pietrzyk

Znaczy wprowadzenie do II czytania w trybie nagtym i przeglosowanie w dniu dzisiejszym.
Taki wniosek Pan stawia. Sg tu pozytywne opinie Komisji Infrastruktury, Komisji Planowania
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Przestrzennego i Ochrony Srodowiska, Komisji Mienia i Rozwoju Gospodarczego, Komisji
Rodziny, Polityki Spotecznej i Mieszkalnictwa, Komisji Kultury i Ochrony Zabytkow, Komisji
Edukacji, Komisji Zdrowia i Profilaktyki oraz Uzdrowiskowej, Komisji Praworzadnosci oraz
Komisji Ekologii i Ochrony Powietrza. Zatem jak tu Panstwo widzicie prawie wickszos$¢
Komisji udzielita pozytywnej opinii. W sytuacji tutaj zgloszonej mam prawidtowo 18 podpisow
0 to, aby wniosek o wprowadzenie do II czytania, ale zanim do tego przejde pytam czy w tej
sprawie mamy jeszcze jakie$ stanowiska Komisji, stanowiska Klubow Radnych, otwieram
dyskusje, kto z Panstwa Radnych chcialby w tym punkcie zabra¢ glos? Nie widzg. Zatem
zamykam dyskusje i oczywiscie bgdziemy tutaj, wyznaczam terminy zglaszania autopoprawek
na godzine 20.10 i na 20.15 zgtaszam terminy zglaszania poprawek, ostateczny termin w dniu
dzisiejszym jako, ze bedziemy gltosowali w bloku glosowan najpierw wniosek o to, aby w
trybie, o wprowadzenie do II czytania w trybie nagtym i jezeli on uzyska oczywiscie poparcie
bedziemy gltosowali cato$¢ tej uchwaty w bloku glosowan. Kolejny prosze Panstwa projekt
uchwaty w trybie dwéch czytan:

WYRAZENIE ZGODY NA SPRZEDAZ W DRODZE PRZETARGU USTNEGO
NIEOGRANICZONEGO UDZIALU GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW
WYNOSZACEGO Y% CZESCI NIERUCHOMOSCI GRUNTOWEJ, ZABUDOWANEJ
BUDYNKIEM MIESZKALNO - USLUGOWYM I BUDYNKIEM GOSPODARCZYM
POLOZONYMI W KRAKOWIE PRZY ULICY WALEREGO SEAWKA 56.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1479, | czytanie, referuje Pani Dyrektor Marta
Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Projekt uchwaty dotyczy wyrazenia zgody na sprzedaz %2 cze$ci nieruchomosci zabudowanej
budynkiem mieszkalno — ustugowym przy ulicy Walerego Stawka. Ta % cze$¢ nieruchomosci
zabudowanej znajduje si¢ na dzialce o powierzchni 408 m, warto$¢ tego udzialu zostata
okreslona na kwotg 189.559 zl i cena wywotawcza to bedzie 190 tys. zt. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad - p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Pani Dyrektor. Mamy w tej sprawie pozytywng opini¢ Komisji Mienia 1 Rozwoju
Gospodarczego oraz pozytywna opini¢ Komisji Budzetowej. Czy sa stanowiska innych
Komisji? Nie widze¢. Stanowiska Klubéw Radnych? Nie widz¢. Otwieram dyskusje, kto z
Panstwa Radnych chciatby zabra¢ gltos? Nie widze. A zatem zamykam dyskusj¢ i stwierdzam,
ze Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie z paragrafem 36 ust. 6 Statutu Miasta Krakowa
okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na dzien 17 stycznia 2017, godzina 15.00 i1
ostateczny termin zglaszania poprawek na dzien 19 stycznia 2017, godzina 15.00. Kolejny
projekt uchwaty w trybie dwoch czytan:

WYRAZENIE ZGODY NA SPRZEDAZ W DRODZE PRZETARGU USTNEGO
NIEOGRANICZONEGO NIERUCHOMOSCI GRUNTOWEJ STANOWIACEJ
WEASNOSC GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW, POLOZONEJ W KRAKOWIE PRZY
ULICY PLK. STANISLAWA DABKA.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1480, | czytanie, referuje Pani Dyrektor Marta
Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz
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Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaty dotyczy wyrazenia zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego nieruchomosci o powierzchni 466 m2, nieruchomos$¢ potozona jest przy ulicy
Pik. Stanistawa Dagbka i zgodnie z ustaleniami miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru Plaszéw — Rybitwy potozona jest w terenach zabudowy przemystowo
— ustugowej. Cena wywotawcza tej nieruchomosci bgdzie wynosita 120.400 zt brutto, to jest
po 258 zt za m2. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad - p. S. Pietrzyk

Dzi¢kuje Pani Dyrektor. Mamy tu pozytywna opini¢ Komisji Mienia i Rozwoju Gospodarczego
oraz Komisji Budzetowej. Czy sg stanowiska innych Komisji? Nie widzg. Stanowiska Kluboéw
Radnych? Nie widze¢. Otwieram dyskusj¢, kto z Panstwa Radnych chciatby zabra¢ glos? Nie
widze. A zatem zamykam dyskusje i stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie
z paragrafem 36 ust. 6 Statutu Miasta Krakowa okre§lam termin wprowadzenia autopoprawek
na dzien 17 stycznia 2017, godzina 15.00 i ostateczny termin zgtaszania poprawek na dzien 19
stycznia 2017, godzina 15.00. Kolejny projekt uchwaty w trybie dwoch czytan:

WYRAZENIE ZGODY NA SPRZEDAZ W DRODZE PRZETARGU USTNEGO
NIEOGRANICZONEGO NIERUCHOMOSCI GRUNTOWEJ STANOWIACEJ
WLASNOSC GMINY MIEJSKIEJ KRAK()W, ZABUDOWANEJ BUDYNKIEM
UZYTKOWYM PRZY ULICY STANISLAWA ZE SKALBMIERZA NR 5.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1514, | czytanie, referuje Pani Dyrektor Marta
Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaly dotyczy wyrazenia zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego nieruchomosci, ktéra zabudowana jest budynkiem uzytkowym przy ulicy
Stanistawa ze Skalbmierza 5, powierzchnia tej dziatki to 20 ar6w 80 m2, a na tej nieruchomosci
znajduje si¢ budynek parterowy, podpiwniczony o powierzchni uzytkowej 410 m?2,
wybudowany w 1964 roku, w budynku znajduje si¢ 7 lokali uzytkowych, ale tylko trzy lokale
zostaly wynajete przez Zarzad Budynkow Komunalnych, pozostate cztery lokale stanowig
postu stany. Zespot ds. zagospodarowania nieruchomosci, ktory odbyl tam wizje w terenie i
wszystkie oczywiscie Wydzialty Miasta zaopiniowaly pozytywnie mozliwo$¢ zbycia tej
nieruchomos$ci w trybie przetargu ustnego nieograniczonego. Warto$¢ tej nieruchomoscei to
kwota 2.231.982 zt. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Pani Dyrektor. Mamy w tej sprawie pozytywna opini¢ Komisji Mienia i Rozwoju
Gospodarczego oraz Komisji Budzetowej. Przepraszam, Budzetowa jest negatywna,
przepraszam bardzo, zaraz Pana dopuszcze¢ do glosu. Czy s3 stanowiska innych Komisji,
stanowiska Klubow Radnych? Nie widz¢. Zatem otwieram dyskusje, w ktorej glos zabiera Pan
Radny Dominik Jaskowiec.

Radny — p. D. Jaskowiec

Szanowni Panstwo!

Chciatem ztozy¢ wniosek formalny o odestanie tego projektu uchwaty do wnioskodawcy do
czasu uchwalenia przez Wysoka Rade miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
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Olsza. Z uwagi na to, ze teren ten istotnie w Studium zagospodarowania przestrzennego jest
zapisany jako MW czyli zabudowa wielorodzinna, natomiast rOwniez jest to obszar objety
miejskim programem rehabilitacji osiedla Olsza II i zapisy juz szczegdélowe Studium nie
pozwalaja na dogeszczenie zabudowy w tym miejscu. Powierzchnia zabudowy, ktoéra jest w
Studium przewidywana dla tego terenu zostata wyczerpana obecng zabudowa. Wiadomym jest,
ze ten teren gdyby zostal w calosci sprzedany no to zostanie tam wybudowany blok co
spowoduje nadmierne zageszczenie zabudowy w tym terenie i niestety réwniez zaburzy
dziatania rehabilitacyjne tej cze$ci Krakowa. Argumentem kolejnym jest fakt, ze ten teren
sktada si¢ z dwoch czgsci. Pierwsza cze$¢ to sg istotnie budynki ustugowe, natomiast druga
cze$¢, wieksza, jest to dziatka terenéw zielonych, na ktorych, ktore stanowig w tym miejscu
zielen publiczng, mozna ten teren wykorzysta¢ w inny sposob. Dlatego ustalenia planistyczne
dla tego terenu sg niezbedne, ten plan powstaje i nie ma dzisiaj potrzeby, aby$Smy sprzedawali
ten teren w oparciu o warunki zabudowy dogeszczali w tym miejscu zabudowe. Dlatego
wnioskuje¢ o to zeby ten projekt Wysoka Rada odestata do projektodawcy do czasu uchwalenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, ktory okresli docelowe przeznaczenie
tego terenu.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje. Kto jeszcze z Panstwa chciat zabra¢ glos? Nie widze, ale widze¢ Panig Dyrektor
Witkowicz, ktora chciala rowniez sie do tego ustosunkowac, bardzo prosze.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Szanowni Panstwo!

Troszke jestem zdziwiona, ze Komisja Budzetowa zawnioskowala negatywnie opini¢ o
mozliwo$ci pozyskiwania do budzetu dochodow w wysokosci 2.231.982 zl w sytuacji, kiedy
Panstwo, jak sg proponowane zapisy dotyczace oczywiscie pozyskiwania dochodow z mienia,
za kazdym razem jest tendencja zeby ten dochdd z mienia podnosi¢ 1 Panstwo rowniez w swoich
poprawkach takie zapisy wnosiliscie, zeby podnies¢ dochody z mienia. Pan Radny,
Przewodniczacy przed momentem powiedziat co$, co ja skonsultowatam z Panig Dyrektor
Biura Planowania Przestrzennego, tam nie ma procedowanego planu zagospodarowania
przestrzennego 1 nie bedzie on jeszcze procedowany dlatego, ze na razie Pani Dyrektor
powiedziata, ze mozna to sobie sprawdzi¢, nie byto nawet przystgpienia do procedowania tego
planu, a zgodnie ze Studium teren przeznaczony jest pod MW. Powotywanie si¢ przez Pana
Radnego na program rehabilitacji czy tez rewitalizacji obszaru Olsza nie jest do konca, ze tak
powiem, w mojej oczywiscie ocenie wlasciwy, poniewaz ten plan moéwi o dogeszczaniu,
natomiast chce powiedzie¢ Panstwu, ze ja przed chwila méwitam, ze to jest nieruchomos¢
zabudowana budynkiem. Wigc to nie jest doggszczanie tylko to jest zastgpienie substancji
dzisiaj, ktéra tak wyglada jak wyglada,. Moze kazdy tam przejechac 1 zobaczy¢ jak to wyglada,
jest to budynek parterowy o wygladzie niezbyt zachecajacym, z ktérego oczywiscie, on jest
wykorzystany tylko w czgsci, bo przed chwilg tez powiedziatam, ze 7 lokali uzytkowych, tylko
3 sa wynajete. W zwigzku z tym oczywiscie w momencie, kiedy zesp6t rozpatrywat ta sprawe
przedstawiciele zarowno Ochrony Srodowiska jak i Biura Planowania Przestrzennego mowili,
ze oczywiscie zielen, o ktorej Pan Przewodniczacy mowil bedzie stanowita uzupehienie,
uzupetnienie do ewentualnej decyzji o warunkach zabudowy, jak kto§ wystapi. Oczywiscie
Panstwa decyzja jest czy mamy czeka¢ kilka kolejnych lat, bo tak jak powiedziala mi Pani
Dyrektor przez najblizsze dwa lata na pewno ten plan nie bedzie procedowany, chyba, ze
Panstwo podejmiecie taka uchwale czy tez sprobujemy znalez¢ kogo$ kto ta nieruchomos$é¢
zagospodaruje w sposob prawidtowy bardziej niz jest ona do tej pory. Dziekuje.
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Przewodniczacy obrad — p. St. Pietrzyk
Dziekuje Pani Dyrektor. Bardzo prosze Pan Radny Jaskowiec.

Radny — p. D. Jaskowiec

Mam nadziej¢ Pani Dyrektor, ze Pani wypowiedz wynika z tego, ze zostata Pani wprowadzona
w blad, poniewaz nie mozna z mownicy Wysokiej Radzie mowi¢ nieprawdy. Rada Miasta
Krakowa podjeta w zesztym roku uchwale przystepujaca do sporzadzenia miejscowego planu
zagospodarowania Olsza. Teren ten znajduje si¢ w trym planie. Co wigcej, do 13 stycznia
mieszkancy tego rowniez terenu moga sktada¢ wnioski do tego planu. W zwigzku z tym
procedura planistyczna zostala uruchomiona. Wigc prosze nie méwi¢ informacji, nie
przekazywaé Wysokiej Radzie informacji niezgodnych z prawda. Prosze Pani, prosze
sprawdzi¢ sobie to w Biuletynie Informacji Publicznej, teren tren objety jest sporzadzanym
miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego Olsza. I dlatego powinni$§my do czasu
uchwalenia tego planu wstrzymac si¢ ze sprzedaza tego terenu. 70 % tego terenu to jest teren
zielony, na pozostalym terenie stojg faktycznie te budynki sklepow i w sytuacji o sprzedazy
teraz tego terenu zostanie on zabudowany w catosci, poniewaz zostanie on zabudowany na
wuzetke 1 nie na tg wuzetke, ktora tam jest tylko inwestor wystapi o nowag wuzetke. Tak jak
mowitem wcezesniej, osiedla Olsza II podobnie jak osiedle Azory — Ugorek objete jest miejskim
programem rehabilitacji. I Studium, zaréwno Studium jak i ten program nie przewiduje
dogeszczania zabudowy, stad tez miejscowy plan na tym terenie. Jezeli méwimy o polityce
sprzedazy nieruchomosci to przypomne Pani Dyrektor, ze Wysoka Rada w 95 % zgadza si¢ na
wnioski Prezydenta dotyczace sprzedazy nieruchomosci. Natomiast sg takie przypadki, 1 ten
przypadek jest takim, Ze obecnie tego nie powinniSmy sprzedawac, tej nieruchomosci nie
powinnisSmy sprzedawac¢. Przypomne réwniez, ze zaplanowane w budzecie — 1 to mozna
sprawdzi¢ w wieloletniej prognozie finansowej — dochody z mienia z roku na rok sa coraz
nizsze. W zwigzku z tym rowniez ten argument nie jest trafny. Prosze¢ jeszcze raz sprawdzi¢ w
kwestii miejscowego planu, poniewaz teren ten jest objety sporzagdzanym miejscowym planem
zagospodarowania przestrzennego. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje¢ Panu Radnemu, tak oczywiscie jest dyskusja, bardzo prosze¢ Panie Radny, Pan Radny
Stanistaw Rachwat.

Radny — p. St. Rachwat

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Ale kolega tutaj Dominik jakie$ ultimatum nam mowi, ma by¢ tak jak on chce. Przepraszam,
Pan ma prawo oczywiscie swoje zdanie powiedzie¢, ale ten glos, ta formuta, tak ma by¢ bo Pan
Dominik Jaskowiec, Radny zacny skad inad chce zeby tak bylo. Prosze Panstwa jest dyskusja.
Ja tylko chcg przypomnie¢ Panstwu, Zze na Komisji Mienia tez byta dyskusja i Komisja Mienia
pozytywnie zaopiniowata ten projekt uchwaty. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje Panu Radnemu. Bardzo prosze Pan Radny Hawranek, zapraszam. Przewodniczacy

Komisji Budzetowe;j.

Radny — p. A. Hawranek
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Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowna Pani Dyrektor, Panie Dyrektor! Szanowne Panie
i Panowie Radni!

Na Komisji Budzetowej padt wniosek o glosowanie negatywne do tego, do tej sprzedazy. Jak
wniosek upadl zapytalem przedstawiciela Wydziatu Skarbu Panig Dyrektor z Wydziatu Skarbu
czy chciataby si¢ odnies¢ do tego wniosku, ustyszalem, ze nie bedzie si¢ do tego wniosku
odnosi¢, w zwigzku z powyzszym Komisja Budzetowa, o ile pamig¢tam, chyba jednogtosnie ten
wniosek zaopiniowata negatywnie. Co do kwestii dochodéw z mienia to juz Pan Radny
Jaskowiec si¢ odnosit, w zwigzku z powyzszym ja si¢ nie bede odnosit. Fakt jest taki, ze one
co roku sa planowane na poziomie duzo, duzo nizszym niz nastepnie wykonanie. Swiadczy to
albo 0 bardzo dobrym wykonaniu albo o kiepskim planowaniu i dlatego Radni pozwalajg sobie
to podnosi¢. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje Panu Radnemu. Bardzo proszg¢ kto z Panstwa Radnych jeszcze chciatby zabra¢ glos?
Jeszcze Pani Dyrektor, bardzo prosze.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Panie Przewodniczacy ja tu powiedzialam, zastrzegtam sie, ze informacja moja dotyczaca planu
oparta jest na wypowiedzi, bo rozmawiatam tutaj z Panig Dyrektor Kaczmarska. Malo tego, ja
mam réwniez opini¢ Biura Planowania Przestrzennego, w ktérej to Biuro Planowania
Przestrzennego pisze, ze ten teren nie podlega ustaleniom zadnego miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego. W zwigzku z tym opierajg si¢ na tej informacji przekazatam
Panstwu, co oczywiScie nic nie stoi na przeszkodzie zeby to wyjasni¢, ale nawet gdyby byto
przystapienie do procedowania planu to nie moze Pan zaprzeczy¢, ze w Studium jest to teren
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej. W zwigzku z powyzszym nawet ten plan, ktory si¢
pojawi, bo gdyby tam byta zielen to naprawde nikt by nie wystgpowat z taka propozycja, gdyby
nawet ten plan zostal uchwalony to nie moze by¢ ten plan uchwalony inaczej niz zapisy w
Studium, a zapis w Studium méwi, budownictwo wielorodzinne. W zwiazku z powyzszym, i
to tez Pan kiwa glowa, ja czytam Panstwu opini¢, ktéra jest wydana przez, podpisana przez
Zastgpce Dyrektora Biura gdzie jest napisane: w odpowiedzi na pismo Biuro Planowania
Przestrzennego informuje, ze dziatka nie podlega ustaleniom zadnego miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego, a w przyjetym przez Rade¢ Miasta Krakowa Studium
uwarunkowan 1 kierunkéw zagospodarowania dziatka znajduje si¢ w jednostce strukturalnej w
terenach oznaczonych symbolem MW czyli tereny zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej.
Biuro Planowania Przestrzennego opiniuje pod wzgledem, pod tym wzgledem przestrzennym
pozytywnie to. W zwigzku z powyzszym ja oczywiscie, wszystko mozna zostawi¢ w zasobach,
tylko moje pytanie jest takie, do czego ta dziatka bedzie stuzy¢. Tyle tylko. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Rozumiem, Zze Pan Radny chciat si¢ do tego ustosunkowa¢é, bardzo prosz¢ Pan Radny Dominik
Jaskowiec.

Radny — p. D. Jaskowiec

Szanowni Panstwo!

Stasiu drogi, przede wszystkim powinniSmy szanowac siebie jako Radni 1 powinnismy
szanowa¢ Wysoka Rade. Jezeli nawet tak zacna Pani Dyrektor, ktérg bardzo ceni¢ przedstawia
informacje, ktore nie sg zgodne ze stanem faktycznym to trudno zeby$my tych informacji nie
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prostowali i o nich nie méwili. Nie mozesz mie¢ do mnie pretensji, ze prostuj¢ informacje
nieprawdziwg. Co do tomu, to jest problem, bo generalnie to jest problem zageszczania
zabudowy w ogole w miescie i to jest taki przyktad, o ktorym powinnismy dyskutowaé. Pani
Dyrektor ma racje w jednym, faktycznie Studium przeznacza ten teren pod zabudowe
wielorodzinng, natomiast czytajagc dokument Studium wiemy, ze sa w nim okreslone i
wskazniki zabudowy i1 wskazniki powierzchnie biologicznie czynnej 1 akurat wiem, bo tg
sprawe, sprawe akurat tej jednostki urbanistycznej Olszy doktadnie z Panig Prezydent Koterba
konsultowatem przy okazji Studium, w tym miejscu to Studium zostato skonstruowane tak, ze
ono nie pozwala na doggszczanie zabudowy. Tam s3 tak wysokie wskazniki biologicznie
czynne 1 sg tak okreslone wskazniki zabudowy, aby nowa zabudowa w tym miejscu nie
powstawata. A to nie jest widzimisi¢ moje czy kogokolwiek innego, tylko wynika to z jednego
prostego faktu, ze to osiedla jest objete w tym miejscu programem rehabilitacji osiedla takie
jak Ugorek i tak samo jak osiedle Azory. W zwigzku z tym nalezy najpierw w planie okresli¢
to co mozemy w tym miejscu zbudowac, a co nie, a dopiero potem ten teren sprzedawac. I moj
wniosek nie stanowi, ze w ogole nie bedziemy mogli tego terenu sprzeda¢, mdj wniosek o
odestanie do czasu uchwalenia planu idzie w kierunku takim, zeby plan miejscowy w
konsultacjach spotecznych z mieszkancami, bo przypominam, ze plan miejscowy podlega
konsultacjom, okreslit docelowe przeznaczenie tego terenu. Poniewaz jezeli mamy teren MW
i Panstwo to przeciez doskonale wiecie, to nie znaczy, ze kazdy centymetr terenu oznaczonego
w Studium MW ma by¢ zabudowany zabudowa. Jest tam 1 zielen towarzyszaca 1 drogi, uktad
komunikacyjny i inne elementy niezb¢dne do funkcjonowania tej przestrzeni. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje Panu Radnemu. Czy jeszcze ktos z Panstwa chciatby w tym punkcie zabra¢ glos? To
jaka$ pomytka Pani Katarzyno, bo jest Pani wy$wietlona. Pani Katarzyna Pabian proszg.

Radna — p. K. Pabian

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Ja chciatam doda¢ tutaj tylko do tego gtosu, nie zgadzajac si¢ z moim przedmowca, Ze jest,
rozumiem, ze ten parking po prostu Dominik wymyslit, zeby budowac¢ dla szkoty, ktora jest tuz
obok. Natomiast w mojej ocenie jest to po prostu niestuszne 1 ta szkota ma odpowiednio duzo
terenu, jezeli ma ochote zainwestowac w parking na swoje potrzeby to moze to zrobi¢ w ramach
srodkow wiasnych, a nie dziatka, ktora po prostu zostaje wystawiona i zaopiniowana
pozytywnie przez reszt¢ Komisji w tym momencie jest o niej rozmowa, to jest ta sytuacja.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuj¢ Pani Radnej. Czy jeszcze kto$ z Panstwa chciat zabra¢ glos? Pan Radny Jakub Kosek,
Zapraszam.

Radny — p. J. Kosek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Zgadzam si¢ w jednym, bo ja nie chce rozstrzygac czy tam powinien by¢ parking czy nie, bo
trudno mi o tym mowi¢, bo nie znam doktadnie sytuacji, ale rzeczywiscie wszystkie tereny
objete czy znajdujace si¢ na osiedlach Azory, Ugorek, Olsza Il powinny by¢ objete szczegdlng
uwagg pod katem dziatan rehabilitacyjnych. I tutaj si¢ zgadzam, ze rzeczywiscie powinniSmy
si¢ szczegblnie temu przygladnaé, wiec jesli, a mysle, ze nic nie stoi na przeszkodzie zeby si¢
z tym nie spieszy¢, to przesunmy na pozniejszy termin ta decyzje tak, zeby to rozeznad
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doktadnie, bo te osiedla poprzednia kadencja Rady Miasta, w ktorej nie bylem, ale stusznie
moim zdaniem wyznaczylta do rehabilitacji 1 powinniSmy to uszanowac i jakby obja¢ specjalng
opieka tym bardziej, ze w ramach tej rehabilitacji nie idzie si¢ za duzo i to jest tez pewien
wyrzut do nas wszystkich tutaj. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuj¢ Panu Radnemu. Pan Radny Wtodzimierz Pietrus.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Jezeli chodzi o rehabilitacje to ja chciatem przypomnieé, ze rehabilitacja jest uchwalona przez
Platform¢ Obywatelska i zarzucono pewne tereny w Krakowie, ktore rowniez sg w Studium i
w innych dokumentach, podlegaja rehabilitacji i one s3 pominigte i nie sa chronione. Wigc nie
traktowatbym tych wskazan jako ostateczng wyroczni¢. To tak tytutem dygresji. W zwigzku z
tym, ze faktycznie jest tam plan miejscowy i chyba jeszcze ze dwa, trzy dni jest termin do
sktadania wnioskow wigc wydaje mi si¢, ze stusznym bytoby zeby wydtuzy¢ termin poprawek
i umozliwi¢ Komisji Planowania Przestrzennego zapoznania si¢ moze z wnioskami, ktore
sptyna w ramach tej procedury i przygladniecia si¢ temu terenowi i moze, zeby Komisja zajeta
tez w tej sprawie jaka$ swoja opini¢ i zeby to wrécito po prostu do glosowania po jakims
terminie, nie wiem czy miesigc, czy to wystarczy miesigc, ale mniej wigcej taki czas. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuj¢ Panu Radnemu. Czy jeszcze ktos z Panstwa Radnych chcialby zabra¢ gltos? Pan
Radny Lukasz Wantuch, bardzo prosze.

Radny — p. L. Wantuch

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Radni!

Ja akurat ten teren dosy¢ dobrze znam, poniewaz mieszkam niedaleko 1 czegsto tam
przejezdzam, trzeba powiedzie¢, ze tam ten budynek jest budynkiem, ktory nadaje si¢ de facto
do wyburzenia, jest to budynek zniszczonym o czym tez §wiadczy chociazby fakt, ze z 7 lokali
tylko 3 sa obecnie wynajete. Poniewaz ten plan jest juz rzeczywiscie 13 stycznia konczy si¢
zgltaszanie uwag do tego planu wigc jakiekolwiek przedtuzenie tej sprzedazy to jest raptem
kilka miesiecy, moze podt roku, gora do roku. Jezeli w tym miejscowym planie
zagospodarowania przestrzennego bedziemy lepiej w stanie chroni¢ interesy mieszkancow
pobliskim blokow czyli Bohaterow Wietnamu, Miechowity itd. to mysle, ze taka zwtoka nie
dhuzsza niz kilka miesigcy jest wskazana 1 mysle, ze ta poprawka jest catkiem rozsgdna.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
To nie jest poprawka, to jest wniosek, ale bedziemy go glosowaé w bloku glosowan. Czy sa
jeszcze jakie$ glosy? Bardzo prosze.

Radny — p. D. Jaskowiec

W takim razie wycofuj¢ mdj wniosek formalny, ale prosz¢ o wydtuzenie poprawek, terminu
sktadania poprawek mniej wigcej do, tak, zebySmy to procedowali na Sesji kwietniowe;,
pierwsza Sesja kwietniowa, myslg, ze to bedziemy mieli wtedy trzy miesigce na ewentualne
zapoznanie si¢ 1 przeanalizowanie tego wszystkiego.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

158



LXI1 SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
11 stycznia 2017 r.

Przyjatem wniosek oczywiscie, czyli wycofuje Pan ten wniosek formalny?

Radny — p. D. Jaskowiec

Tak, wycofuj¢ wniosek formalny, ale prosz¢ o wydtuzenie terminu poprawek na pierwsza sesj¢
kwietniowa.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. Czy jeszcze sa jakie§ glosy w dyskusji? Jezeli nie ma zamykam dyskusje i
stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu. Zgodnie z tym, ze w tej chwili wniosek zostat,
znaczy odsunigty, prosz¢ Panstwa zgodnie z paragrafem 36 ust. 6 Statutu Miasta Krakowa
okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na dzien 5 kwietnia 2017 roku, czy to Pana
satysfakcjonuje, 2017 1 ostateczny termin zglaszania poprawek na dzien 7 kwietnia 2017,
godzina 15.00. Czyli prosze Panstwa zakonczyliSmy ten druk, przechodzimy do kolejnego
druku, tym razem jest to projekt uchwaty w trybie jednego czytania. Zgodnie z paragrafem 34
ust. 2 Statutu Miasta Krakowa do projektu uchwaty wedtug druku 1491 minat termin sktadania
autopoprawek, a poprawki wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem. Uchwata
dotyczy:

REZOLUCJA W SPRAWIE UMARZANIA POSTEPOWAN DOTYCZACYCH
SPALANIA SMIECI I CHEMIKALIOW NA TERENIE MIASTA KRAKOWA ZE
WZGLEDU NA NISKA SZKODLIWOSC SPOLECZNA,

Projekt Grupy Radnych, druk Nr 1491-R, tryb jednego czytania, mam tu dwoch referentow,
albo Pan Radny Krzysztof Durek, albo Pan Radny Lukasz Wantuch, kto bedzie referowat?
Zawieszam procedowanie tego punktu byle Pan Radny wrocit w odpowiednim czasie.

Kolejny projekt uchwaty w trybie jednego czytania. Zgodnie z paragrafem 34 ust. 2 Statutu
Miasta Krakowa do projektu uchwaly wedtlug druku 1522-R mingl termin skladania
autopoprawek, a poprawki wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem.

REZOLUCJA W SPRAWIE ZMIANY WYSOKOSCI KARY ZA SPALANIE ODPADO
WBREW ART. 155 USTAWY O ODPADACH.

Projekt Klubu Radnych Platformy Obywatelskiej, druk Nr 1522-R, tryb jednego czytania,
referuje Pan Radny Wojciech Krzysztonek.

Radny — p. W. Krzysztonek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Jest to projekt rezolucji, ktory wyplywa z doswiadczen Strazy Miejskiej w zakresie karania czy
tez wystgpowania z wnioskami do sagdu o ukaranie osob, ktore pala odpadami niezgodnie z
ustawg o odpadach. Drodzy Panstwo, w poprzednim sezonie grzewczym Straz Miejska, po
kontrolach skierowata 28 probek do analizy. W 11 przypadkach potwierdzono, ze osoby
podejrzane o takie wykroczenia faktycznie tego wykroczenia si¢ dopuscity. Natomiast o co
chodzi o tej rezolucji. Koszt przeprowadzenia takiej analizy wynosi 1 tys. zl i Gmina poza
postepowaniem cywilnym nie ma mozliwosci starania si¢ o odzyskanie tych kosztow i to gmina
ptaci, a wiadomo, ze postgpowanie cywilne wigze si¢ z okreslonymi dodatkowymi kosztami.
Dlatego jest tutaj propozycja, aby wprowadzi¢ takie rozwigzanie, ze w przypadku
potwierdzenia palenia odpadéw przez dang osobe zeby kara objeta co najmniej pokrycie
kosztow przeprowadzenia tych badan. Tak, zeby nie bylo takiej sytuacji z jakg mamy do
czynienia dzisiaj gdzie podatnicy, mieszkancy Krakowa ptaca podwojnie za tych, ktorzy pala
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odpadami, bo po pierwsze oddychaja zanieczyszczonym powietrzem, a po drugie to my jako
gmina czyli podatnicy ptacg za koszty przeprowadzenia takich badan. Dziekuje.
Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dziekuj¢ Panu Radnemu. Czy sg stanowiska Klubow Radnych? Nie widzg. Stanowiska
Komisji? Nie widzg. Otwieram dyskusj¢, czy kto§ z Panstwa w tym punkcie chciatby zabra¢
glos? Nie widze. Zamykam dyskusje. Zgodnie z paragrafem 36 ust. 1 pkt 6 Statutu Miasta
Krakowa oznacza to zakonczenie czytania projektu. Bedziemy glosowali projekt tej uchwaty
w pierwotnym brzmieniu w bloku gtosowan. Powracam do punktu poprzedniego, bo widze, ze
Pan Radny Krzysztof Durek jest gotoéw. Druk 1491-R.

REZOLUCJA W SPRAWIE UMARZANIA POSTEPOWAN DOTYCZACYCH
SPALANIA SMIECI I CHEMIKALIOW NA TERENIE MIASTA KRAKOWA ZE
WZGLEDU NA NISKA SZKODLIWOSC SPOLECZNA,

Radny - p. K. Durek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Uchwata kieruje rezolucje do Ministra Sprawiedliwosci Prokuratora Generalnego i Ministra
Spraw Wewngetrznych 1 Administracji oraz Szefa Prokuratury Okregowej, Komendanta
Miejskiego Policji i dotyczy umarzania postg