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SPIS TRESCI

Lp.

Temat

Numer
strony

[u—

Otwarcie sesji, przedstawienie porzadku obrad, ewentualne zmiany

10-15

Interpelacje Radnych

15-19

Odpowiedzi na interpelacje Radnych

19-20

Przyjecie  ,,Powiatowego Programu Dzialania na Rzecz Osoéb
Niepelosprawnych na lata 2015-2018” /projekt Prezydenta Miasta Krakowa
— druk nr 575 — II czytanie — referuje Bogdan Dgsal — opiniujaca Komisja
Rodziny, Polityki Spotecznej i Mieszkalnictwa/

59,
109

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego nieograniczonego
lokalu o przeznaczeniu innym niz mieszkalne - strychu oznaczonego
symbolem S1 polozonego w budynku wielomieszkaniowym w os. Na
Skarpie Nr 15 w Krakowie stanowigcego wilasno$¢ Gminy Miejskiej
Krakow wraz ze sprzedaza udzialu w nieruchomosci wspélnej /projekt
Prezydenta Miasta Krakowa — druk nr 537 — II czytanie — referuje Marta
Witkowicz - opiniujace Komisje: Mienia 1 Rozwoju Gospodarczego;
Budzetowa/

20-21,
109-110

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego nieograniczonego
lokalu o przeznaczeniu innym niz mieszkalne - strychu oznaczonego
symbolem S2 polozonego w budynku wielomieszkaniowym w os. Na
Skarpie Nr 15 w Krakowie stanowigcego wilasno$§¢ Gminy Miejskiej
Krakow wraz ze sprzedaza udzialu w nieruchomo$ci wspolnej /projekt
Prezydenta Miasta Krakowa — druk nr 538 — II czytanie — referuje Marta
Witkowicz - opiniujace Komisje: Mienia 1 Rozwoju Gospodarczego;
Budzetowa/

21,110

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego nieograniczonego
lokalu o przeznaczeniu innym niz mieszkalne - strychu oznaczonego
symbolem S3 polozonego w budynku wielomieszkaniowym w os. Na
Skarpie Nr 15 w Krakowie stanowigcego wilasno$¢ Gminy Miejskiej
Krakow wraz ze sprzedaza udzialu w nieruchomos$ci wspdlnej /projekt
Prezydenta Miasta Krakowa — druk nr 539 — II czytanie — referuje Marta
Witkowicz - opiniujace Komisje: Mienia i Rozwoju Gospodarczego;
Budzetowa/

21,110

Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu 1/2 czgéci kwoty
bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy lokalu mieszkalnego (...)**
polozonego w budynku nr 22 przy ul. Teligi w Krakowie /projekt
Prezydenta Miasta Krakowa — druk nr 540 — II czytanie — referuje Marta
Witkowicz - opiniujace Komisje: Mienia i Rozwoju Gospodarczego;
Budzetowa/

21,
110-111

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu 1/2 czgsci kwoty

21-22,
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bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy lokalu mieszkalnego (...)**
polozonego w budynku nr 22 przy ul. Teligi w Krakowie /projekt
Prezydenta Miasta Krakowa — druk nr 541 — II czytanie — referuje Marta
Witkowicz - opiniujace Komisje: Mienia i Rozwoju Gospodarczego;
Budzetowa/

111

10.

Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu zwaloryzowanej kwoty
bonifikaty udzielonej przy sprzedazy ‘2 cz. udzialu 6085/111229
cz. nieruchomos$ci gruntowej polozonej przy ul. Luszczkiewicza 9
w Krakowie zwigzanego z prawem wilasnosci w %2 cz. lokalu mieszkalnego
nr (...)** w budynku /projekt Prezydenta Miasta Krakowa — druk nr 547 — 11
czytanie — referuje Marta Witkowicz - opiniujagce Komisje: Mienia
i Rozwoju Gospodarczego; Budzetowa

22,111

11.

Okreslenie wzordéw formularzy oraz warunkow i trybu sktadania deklaracji
na podatek od nieruchomosci, podatek rolny i podatek lesny za pomoca
srodkow komunikacji elektronicznej /projekt Prezydenta Miasta Krakowa —
druk nr 552 — II czytanie — referuje Witold Krupiarz - opiniujagca Komisja
Budzetowa/

22,111

12.

Zatwierdzenie taryfy dla zbiorowego zaopatrzenia w wode¢ i zbiorowego
odprowadzania $ciekdw na terytorium Gminy Miejskiej Krakow na okres od
dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia 31 grudnia 2016 r. /projekt Prezydenta
Miasta Krakowa — druk nr 553 — II czytanie — referuje Ryszard Langer -
opiniujagca Komisja Infrastruktury/

22,112

13.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego nieograniczonego
lokalu o przeznaczeniu innym niz mieszkalne - strychu oznaczonego
symbolem S1 polozonego w budynku wielomieszkaniowym przy
ul. Kalwaryjskiej Nr 32 w Krakowie stanowigcego wilasno$¢ Gminy
Miejskiej Krakow wraz ze sprzedaza udzialu w nieruchomosci wspdlne;j
/projekt Prezydenta Miasta Krakowa — druk nr 555 — II czytanie — referuje
Marta Witkowicz - opiniujace Komisje: Mienia i Rozwoju Gospodarczego;
Budzetowa/

22,112

14.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego nieograniczonego
lokalu mieszkalnego z pomieszczeniami przynaleznymi stanowigcego
wiasno$¢ Gminy Miejskiej Krakéw, potozonego w budynku mieszkalnym
przy ul. Jadwigi z Lobzowa Nr 15 wraz z udzialem w nieruchomosci
wspolnej /projekt Prezydenta Miasta Krakowa — druk nr 556 — II czytanie —
referuje Marta Witkowicz - opiniujace Komisje: Mienia i Rozwoju
Gospodarczego; Budzetowa/

22-23,
112-113

15.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego nieograniczonego
nieruchomosci gruntowej stanowiacej wlasno§¢ Gminy Miejskiej Krakow,
zabudowanej budynkiem uzytkowym i mieszkalnym tzw. ,,Zabi Mtyn” przy
ul. Olszeckiej nr 18 /projekt Prezydenta Miasta Krakowa — druk nr 557 — 11
czytanie — referuje Marta Witkowicz - opiniujace Komisje: Mienia
i Rozwoju Gospodarczego; Budzetowa/

23,113
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16.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego nieograniczonego
niezabudowanej nieruchomos$ci gruntowej stanowigcej wilasno$¢ Gminy
Miejskiej Krakow, polozonej w Krakowie przy ul. Grota - Roweckiego
/projekt Prezydenta Miasta Krakowa — druk nr 558 — II czytanie — referuje
Marta Witkowicz - opiniujace Komisje: Mienia i Rozwoju Gospodarczego;
Budzetowa/

23,113

17.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego nieograniczonego
niezabudowanej nieruchomos$ci gruntowej stanowigcej wilasno$¢ Gminy
Miejskiej Krakow, potozonej w Krakowie przy ul. Radzikowskiego /projekt
Prezydenta Miasta Krakowa — druk nr 559 — II czytanie — referuje Marta
Witkowicz - opiniujace Komisje: Mienia i Rozwoju Gospodarczego;
Budzetowa/

23,113

18.

Zmiana uchwaty Nr LXX/1013/13 Rady Miasta Krakowa z dnia 27 marca
2013 r. w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta Krakowa
(z pdzn. zm.) /projekt Prezydenta Miasta Krakowa — druk nr 567 — II
czytanie — referuje Alina Kwasniak - opiniujgca Komisja Budzetowa/

23,
114

19.

Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2015 (dot. zmian w planie
dochodéw oraz zmian w planie wydatkéw w dziatach: 600, 700, 750, 801,
852, 853, 854, 900 1 921) /projekt Prezydenta Miasta Krakowa — druk nr 571
— II czytanie — referuje Malgorzata Okarmus - opiniujaca Komisja
Budzetowa/

23-24,
114

20.

Przyjecie Gminnego Programu Profilaktyki i Rozwigzywania Problemow
Alkoholowych oraz Przeciwdziatania Narkomanii na rok 2016 /projekt
Prezydenta Miasta Krakowa — druk nr 572 — II czytanie — referuje Adam
Chrapisinski - opiniujagce Komisje: Zdrowia 1 Profilaktyki oraz
Uzdrowiskowej; Komisja Rodziny, Polityki Spotecznej i Mieszkalnictwa/

24,
114-115

21.

Przyjecie Programu Wspolpracy Gminy Miejskiej Krakéw na rok 2016
z organizacjami pozarzagdowymi oraz podmiotami okreslonymi w art. 3 ust.
3 ustawy z dnia 24 kwietnia 2003 r. o dziatalnosci pozytku publicznego
1 o wolontariacie /projekt Prezydenta Miasta Krakowa — druk nr 574 —
Il czytanie — referuje Jan Zadlo — opiniujaca Komisja Dialogu
Obywatelskiego oraz inne Komisje zgodnie z zakresem ich dziatania/

24,
115

22.

Przyjecie Strategii Rozwigzywania Probleméw Spotecznych Krakowa na
lata 2015-2020 /projekt Prezydenta Miasta Krakowa — druk nr 576 —
IT czytanie — referuje Jozefa Grodecka; Jolanta Chrzanowska; Jacek
Kowalczyk — opiniujaca Komisja Rodziny, Polityki Spoteczne;j
1 Mieszkalnictwa/

24, 115

23.

Przyjecie ,,Programu Rozwoju Sportu w Krakowie na lata 2016-2019”
/projekt Komisji Sportu i Kultury Fizycznej — druk nr 503 — II czytanie —
referuje Tomasz Urynowicz/

24-25,
115-116

24.

Przystapienie do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru ,Bulwary Wisty II” /projekt Grupy Radnych
— druk nr 548 — Il czytanie — referuje: Wiodzimierz Pietrus; Adam Migdat -

25,
116
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opiniujace Komisje: Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska/

25.

Ustalenie kierunkdéw dzialan dla Prezydenta Miasta Krakowa dotyczacych
wdrozenia procedur podejmowanych przy przekroczeniu dopuszczalnego
stezenia pyldow zawieszonych w powietrzu w Krakowie oraz
zintensyfikowania dziatan biezacych w zakresie walki ze smogiem /projekt
Grupy Radnych — druk nr 589 — II czytanie — referuje: Aleksander
Miszalski; Anna Szybist; Jerzy Popiel - opiniujaca Komisji Ekologii
1 Ochrony Powietrza/

25,116

26.

Zmiana uchwaty Nr LXXIX/1198/13 w sprawie okreslenia szczegdétowych
warunkow wynagradzania rodzin zastgpczych zawodowych 1 o0soéb
prowadzacych rodzinne domy dziecka, ktore funkcjonujg na terenie Gminy
Miejskiej Krakoéw /projekt Prezydenta Miasta Krakowa — druk nr 566 — tryb
jednego czytania — referuje Jozefa Grodecka; Jolanta Chrzanowska; Jacek
Kowalczyk - opiniujaca Komisja Rodziny, Polityki Spoteczne;j
1 Mieszkalnictwa/

25-26,
117

27.

Zmiana siedziby Centrum Administracyjnego Nr 1 w Krakowie oraz zmiany
uchwaty Nr LIV/760/12 z dnia 12 wrze$nia 2012 r. w sprawie
przeksztatcenia z dniem 1 wrze$nia 2012 r. Domu Dziecka Nr 1 przy
ul. Krupniczej 38 w Krakowie w Centrum Administracyjne nr 1 przy
ul. Krupniczej 38 w Krakowie /projekt Prezydenta Miasta Krakowa — druk
nr 580 — tryb jednego czytania — referuje Jozefa Grodecka; Jolanta
Chrzanowska; Jacek Kowalczyk - opiniujaca Komisja Rodziny, Polityki
Spotecznej i Mieszkalnictwa/

26,117

28.

Stwierdzenie przeksztalcenia z mocy ustawy oddzialdéw przedszkolnych
w Szkole Podstawowej nr 142 w Samorzadowe Przedszkole nr 31 oraz
stwierdzenia utworzenia z mocy ustawy Zespotu Szkolno-Przedszkolnego
nr 10 w Krakowie, ul. Drozyska 13 /projekt Prezydenta Miasta Krakowa
— druk nr 581 — tryb jednego czytania — referuje Anna Korfel-Jasinska -
opiniujaca Komisja Edukacji/

26-27,
117

29.

Ustalenie trybu udzielania i rozliczania dotacji oraz trybu i zakresu kontroli
prawidlowos$ci pobrania i wykorzystywania dotacji, udzielanych dla szkot
iplacowek publicznych oraz niepublicznych, prowadzonych na terenie
Gminy Miejskiej Krakéw przez osoby fizyczne lub osoby prawne inne niz
Gmina Miejska Krakoéw /projekt Prezydenta Miasta Krakowa — druk nr 587
— tryb jednego czytania — referuje Anna Korfel-Jasinska - opiniujace
Komisje: Edukacji; Budzetowa/

27-41,
118

30.

Ogloszenie zamiaru pofaczenia samorzadowych instytucji kultury:
Krowoderskiej Biblioteki Publicznej w Krakowie, Nowohuckiej Biblioteki
Publicznej w Krakowie, Podgorskiej Biblioteki Publicznej w Krakowie oraz
Srédmiejskiej Biblioteki Publicznej w Krakowie w jedna instytucje Kultury
o nazwie Biblioteka Krakow /projekt Prezydenta Miasta Krakowa — druk nr
590 — tryb jednego czytania — referuje Stanistaw Dziedzic - opiniujaca
Komisja Kultury i Ochrony Zabytkow/

41-42,
118-119

31.

Okreslenie na rok 2015 stawki dotacji przedmiotowej dla Zarzadu

42,119
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Cmentarzy Komunalnych w  Krakowie na prace remontowo-
konserwatorskie na Cmentarzu Rakowickim 1 Starym Cmentarzu
Podgorskim oraz realizacje zadan z zakresu grobownictwa wojennego na
terenie Gminy Miejskiej Krakoéw /projekt Prezydenta Miasta Krakowa —
druk nr 591 — tryb jednego czytania — referuje Dorota Iwanicka - opiniujaca
Komisja Budzetowa/

Skarga na Dyrektora Miejskiego Osrodka Pomocy Spotecznej w Krakowie

37 | /projekt Komisji Rewizyjnej — druk nr 560 — tryb jednego czytania — | 42-43,

" | referuje: Adam Kalita; Adam Migdal/ 119
Skarga na dziatania Zarzadu Budynkéw Komunalnych w Krakowie /projekt

33, | Komisji Rewizyjnej — druk nr 593 — tryb jednego czytania — referuje: Adam | 43 119
" | Kalita; Adam Migdal/ ’
Skarga na Rade¢ Dzielnicy VIII Debniki /projekt Komisji Rewizyjnej — druk 43-44
34. | nr 594 — tryb jednego czytania — referuje: Adam Kalita; Adam Migdal/ 120 ’
Skarga na dzialania Prezydenta Miasta Krakowa /projekt Komisji
35 | Rewizyjnej — druk nr 595 — tryb jednego czytania — referuje: Adam Kalita; |~ 44,

" | Adam MigdaV/ 120

Zmiany w sktadzie Komisji Dialogu Obywatelskiego Rady Miasta Krakowa
36. | /projekt Grupy Radnych — druk nr 596 — tryb jednego czytania — referuje | 44-45,

" | Jakub Kosek/ 120

Zmiany w skladzie Komisji Budzetowej Rady Miasta Krakowa /projekt
37 | Grupy Radnych — druk nr 597 — tryb jednego czytania — referuje Jakub 45,

" | Kosek/ 120-121
Ustalenie kierunkéw dziatania dla Prezydenta Miasta Krakowa w zakresie
przystapienia do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania 45-46

3g. | Przestrzennego obszaru Pasternik /projekt Grupy Radnych — druk nr 598 —| 4 47’

" | tryb jednego czytania — referuje Jakub Kosek - opiniujaca Komisja 121 ’
Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska/

Ustalenie kierunkéw dziatania dla Prezydenta Miasta Krakowa w zakresie
przystapienia do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania
39 | Przestrzennego obszaru Azory-Zachéd /projekt Grupy Radnych — druk nr 47. 121

" | 599 — tryb jednego czytania — referuje Jakub Kosek - opiniujgca Komisja ’
Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska/

Ustalenie kierunkéw dziatania dla Prezydenta Miasta Krakowa dot.
realizacji inicjatyw wspierajacych wysitki Gminy Miejskiej Krakow na rzecz
40. | poprawy jakosci powietrza /projekt Grupy Radnych — druk nr 600 — tryb | 45-46,
" | jednego czytania — referuje Dominik Jaskowiec - opiniujagca Komisja | 121
Ekologii i Ochrony Powietrza/
Zmiany w skladzie Komisji Glownej Rady Miasta Krakowa /projekt
41. | Przewodniczacego Rady Miasta Krakowa — druk nr 617 — tryb jednego | 47-48,
" | czytania — referuje Bogustaw Ko$mider/ 122
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42.

Ustalenie wysokosci oplaty za usunigcie i przechowywanie pojazdu oraz
wysokosci kosztéow powstatych w przypadku odstgpienia od usunigcia
pojazdu /projekt Prezydenta Miasta Krakowa — druk nr 611 — I czytanie —
referuje  Marcin  Korusiewicz - opiniujagce Komisje: Budzetowa;
Infrastruktury/

48,
122

43.

Zmiana Uchwaty Nr XCVII/1457/14 w sprawie wyrazenia zgody na
sprzedaz w drodze przetargu ustnego nieograniczonego zabudowanych
nieruchomos$ci gruntowych stanowigcych wiasno$¢ Gminy Miejskie;]
Krakéw, potozonych w Krakowie przy ul. Dozynkowej i Dréznickiej
/projekt Prezydenta Miasta Krakowa — druk nr 563 — I czytanie — referuje
Marta Witkowicz - opiniujace Komisje: Mienia i Rozwoju Gospodarczego;
Budzetowa/

48-49

44,

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego nieograniczonego
lokalu o przeznaczeniu innym niz mieszkalne - strychu oznaczonego
symbolem S1 polozonego w budynku przy ul Ojcowskiej Nr 27
w Krakowie stanowigcego wiasno$¢ Gminy Miejskiej Krakow wraz ze
sprzedaza udzialu w nieruchomosci wspolnej /projekt Prezydenta Miasta
Krakowa — druk nr 565 — I czytanie — referuje Marta Witkowicz - opiniujace
Komisje: Mienia i Rozwoju Gospodarczego; Budzetowa/

49

45.

Budzet Miasta Krakowa na rok 2016 /projekt Prezydenta Miasta Krakowa
— druk nr 577 — I czytanie — referuje Lestaw Fijal - opiniujace wszystkie
Komisje Rady w zakresie swojego merytorycznego dziatania/

61-95

46.

Zmiana uchwaty Nr LXX/1013/13 Rady Miasta Krakowa z dnia 27 marca
2013 r. w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta Krakowa
(z p6zn. zm.) /projekt Prezydenta Miasta Krakowa — druk nr 578 — I czytanie
- referuje Alina Kwasniak - opiniujace wszystkie Komisje Rady w zakresie
swojego merytorycznego dziatania/

95-106

47.

Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2015 (dot. zwickszenia planu
dochodéw i wydatkow w dziale 600 oraz zmian w planie wydatkow
w dziatach: 600, 700, 851, 853 1 900) /projekt Prezydenta Miasta Krakowa —
druk nr 606 — I czytanie — referuje Malgorzata Okarmus - opiniujaca
Komisja Budzetowa/

49-50,
123

48.

Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2015 (dot. zwigkszenia planu
dochodéw w dziatach: 600, 700, 750, 801, 851, 854 i 926, zmiany
przeznaczenia rezerw celowych oraz zmian w planie wydatkow w dziatach:
600, 700, 710, 750, 757, 758, 801, 851, 852, 853, 854, 900, 921 1 926)
/projekt Prezydenta Miasta Krakowa — druk nr 607 — I czytanie — referuje
Matgorzata Okarmus - opiniujaca Komisja Budzetowa/

50-51,
123-124

49.

Zmiana uchwaty Nr VI/70/15 Rady Miasta Krakowa z dnia 28 stycznia 2015
r. w sprawie budzetu Miasta Krakowa na rok 2015 oraz w sprawie zmian
w budzecie Miasta Krakowa na rok 2015 (dot. zmian planu dochodow
w dzialach: 710, 801, 852, 921 i 926 oraz zmian planu wydatkow
w dzialach: 710, 750, 758, 801, 852, 900, 921 i 926) /projekt Prezydenta
Miasta Krakowa — druk nr 608 — I czytanie — referuje Matgorzata Okarmus -

51-52,
124-125
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opiniujace Komisje: Budzetowa; Kultury i Ochrony Zabytkow/

50.

Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2015 (dot. zmian w planie
wydatkéw w dziatach: 600, 754, 801, 852, 854, 900 1 921 — zadania dzielnic)
/projekt Prezydenta Miasta Krakowa — druk nr 609 — I czytanie — referuje
Matgorzata Okarmus - opiniujaca Komisja Budzetowa/

52-53,
125-126

51.

Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2015 (dot. zmniejszenia planu
dochodéw 1 wydatkéw dziatach: 600, 801, 851, 921 i 926) /projekt
Prezydenta Miasta Krakowa — druk nr 610 — I czytanie — referuje Malgorzata
Okarmus - opiniujagca Komisja Budzetowa/

53,
126

52.

Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu 1/2 czeSci kwoty
bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy lokalu mieszkalnego nr (...)**
potozonego w budynku nr 18 przy ul. Teligi w Krakowie /projekt
Prezydenta Miasta Krakowa — druk nr 579 — I czytanie — referuje Marta
Witkowicz - opiniujace Komisje: Mienia i Rozwoju Gospodarczego;
Budzetowa/

53-54

53.

Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu 1/2 czgéci kwoty
bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy lokalu mieszkalnego nr (...)**
potozonego w budynku nr 13 przy ul. Krowoderskich Zuchow w Krakowie
/projekt Prezydenta Miasta Krakowa — druk nr 582 — I czytanie — referuje
Marta Witkowicz - opiniujace Komisje: Mienia i Rozwoju Gospodarczego;
Budzetowa/

54

54.

Zmieniajaca uchwale Nr XXX/487/15 w sprawie okreslenia wysokosci
stawek podatku od nieruchomosci /projekt Prezydenta Miasta Krakowa —
druk nr 604 — I czytanie — referuje Witold Krupiarz - opiniujagca Komisja
Budzetowa/

54-55

55.

Przyjecie Miejskiego Programu Ochrony Zdrowia Psychicznego na lata
2016-2018 /projekt Prezydenta Miasta Krakowa — druk nr 603 — I czytanie —
referuje Michat Marszalek - opiniujagca Komisja Zdrowia i Profilaktyki oraz
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Wilodzimierz Pietrus/
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OTWARCIE SESJI, PRZEDSTAWIENIE PORZADKU OBRAD, EWENTUALNE
ZMIANY

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Szanowni Panstwo, otwieram XXXI zwyczajng Sesj¢ Rady Miasta Krakowa. Serdecznie
witam Panie 1 Panéw Radnych, stwierdzam kworum uprawniajagce Rad¢ do podejmowania
uchwatl. Bardzo witam Panstwa Wiceprezydentow Miasta Krakowa, Pana Sekretarza, Pana
Skarbnika. W imieniu Radnych witam wszystkich przybylych na dzisiejsza Sesje,
w szczegllnosci uczestnikow miodziez ZS Salezjanskich z os. Piastow. Ogromne oklaski!
W Sesji biorg udzial réwniez uczniowie z Gimnazjum nr 24 i nr 35, ktérzy biora udziat
w projekcie ,,Uczen-Obywatel”. Projekt koordynowany jest przez Centrum Mlodziezy
im. dr Henryka Jordana. Serdecznie witamy mlodziez obecng na widowni!

A teraz sprawdzimy obecno$¢. Prosz¢ Panstwa o przygotowanie si¢ do sprawdzenia
obecnosci. Nieobecna Pani Aleksandra Dziedzic i Pani Katarzyna Pabian. Szanowni Panstwo,
stwierdzitem kworum.

Informuj¢ Panstwa Radnych, Ze stenogram i protokét z XXIX Sesji, tj. posiedzenia
z 4 listopada jest do wgladu w Kancelarii Rady, pokoj 201. Przypominam Panstwu
o obowiazku elektronicznego dostarczania interpelacji przez tych Panstwa, ktorzy zamierzaja
je zglosi¢ na dzisiejszej Sesji oraz o obowigzku dorgczenia Przewodniczacemu tez interpelacji
na pismie.

Informacje migdzysesyjne. Informuje, ze do Przewodniczacego Rady wplynelo pismo
Wojewody Matopolskiego zawiadujace o wszczeciu postepowania nadzorczego dot. kontroli
legalno$ci uchwaty Rady Miasta z 4 listopada 2015 r. ws. uchwalenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego ,,Rejon ul. Junackie;j”.

Teraz informacja dot. porzadku obrad. Zgodnie z par. 34 ust. 2 dla projektow, ktore beda
dzisiaj rozpatrywane w trybie jednego czytania, wyznacza si¢ termin zglaszania
autopoprawek do rozpoczgcia czytania, termin zglaszania poprawek do czasu zakonczenia
dyskusji. Na dzisiejszej Sesji dotyczy to nastepujacych jednoczytaniowych projektow uchwat:

. Druk nr 566, zmiana uchwaly Nr LXXIX/1198/13 w sprawie okreslenia
szczegblowych warunkdw wynagradzania rodzin zastgpczych zawodowych i 0sob
prowadzacych rodzinne domy dziecka, ktore funkcjonuja na terenie Gminy Miejskiej
Krakow;

2. Druk nr 580, zmiana siedziby Centrum Administracyjnego Nr 1 w Krakowie oraz
zmiany uchwaly Nr LIV/760/12 z dnia 12 wrze$nia 2012 r. w sprawie
przeksztalcenia z dniem 1 wrze$nia 2012 r. Domu Dziecka Nr 1 przy ul. Krupniczej
38 w Krakowie w Centrum Administracyjne nr 1 przy ul. Krupniczej 38 w Krakowie;

3. Druk nr 581, stwierdzenie przeksztalcenia z mocy ustawy oddziatéw przedszkolnych
w Szkole Podstawowej nr 142 w Samorzadowe Przedszkole nr 31 oraz stwierdzenia
utworzenia z mocy ustawy Zespolu Szkolno-Przedszkolnego nr 10 w Krakowie,
ul. Drozyska 13;
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Druk nr 587, ustalenie trybu udzielania i rozliczania dotacji oraz trybu i zakresu
kontroli prawidlowos$ci pobrania i wykorzystywania dotacji, udzielanych dla szkot
iplacowek publicznych oraz niepublicznych, prowadzonych na terenie Gminy
Miejskiej Krakow przez osoby fizyczne lub osoby prawne inne niz Gmina Miejska
Krakow;

Druk nr 590, ogloszenie zamiaru polaczenia samorzadowych instytucji kultury:
Krowoderskiej Biblioteki Publicznej w Krakowie, Nowohuckiej Biblioteki Publiczne;j
w Krakowie, Podgorskiej Biblioteki Publicznej w Krakowie oraz Srédmiejskiej
Biblioteki Publicznej w Krakowie w jedng instytucj¢ Kultury o nazwie Biblioteka
Krakow;

Druk nr 591, okre$lenie na rok 2015 stawki dotacji przedmiotowej dla Zarzadu
Cmentarzy Komunalnych w Krakowie na prace remontowo- konserwatorskie na
Cmentarzu Rakowickim i Starym Cmentarzu Podgorskim oraz realizacj¢ zadan
z zakresu grobownictwa wojennego na terenie Gminy Miejskiej Krakow;

Druk nr 560, Skarga na Dyrektora Miejskiego O$rodka Pomocy Spolecznej
w Krakowie;

Druk nr 592, skarga na dziatalno$¢ Prezydenta;

Druk nr 596, zmiany w skladzie Komisji Dialogu Obywatelskiego Rady Miasta
Krakowa;

Druk nr 594, skarga na Rad¢ Dzielnicy VIII De¢bniki;

. Druk nr 595, skarga na dziatania Prezydenta Miasta Krakowa;
12.
13.

Druk nr 597, zmiany w sktadzie Komisji Budzetowej Rady Miasta Krakowa;

Druk nr 598, ustalenie kierunkéw dzialania dla Prezydenta Miasta Krakowa
w zakresie przystgpienia do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania
Przestrzennego obszaru Pasternik;

Druk nr 599, ustalenie kierunkéw dziatania dla Prezydenta Miasta Krakowa
w zakresie przystgpienia do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania
Przestrzennego obszaru Azory-Zachdd.

Informuj¢ Panstwa, iz na podstawie par. 34 ust. 3 Statutu, pisemny wniosek co najmniej
1/10 ustawowego sktadu Rady tj. 5 Radnych lub Prezydenta, zawierajacy uzasadnienie,
zlozony najp6zniej do konca dyskusji, Rada moze zdecydowac o rozpatrzeniu ww. projektow
uchwat w trybie dwdch czytan.

Informacja dot. skarg. Od ostatniej informacji na Sesji w dn. 18 listopada 2015 r. wplyngty
2 skargi. Skargi te bgda przedmiotem prac Komisji Rewizyjnej Rady, ktéra zadecyduje
o sposobie dalszego procedowania.

Porzadek obrad dzisiejszej Sesji zostat uzgodniony z Komisja Gtowna w dn. 23 listopada.
Informuje, ze w trybie art. 20 ust. 3 Ustawy o samorzadzie gminnym, do porzadku obrad
zostaty wilaczone projekty uchwat prezydenta wg drukoéw:

Druk nr 603, przyjecie Miejskiego Programu Ochrony Zdrowia Psychicznego na lata
2016-2018;
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2. Druk nr 604, zmieniajaca uchwalte Nr XXX/487/15 w sprawie okreslenia wysokosci
stawek podatku od nieruchomosci;

3. Druk nr 605, przyjecie Miejskiego Programu Ochrony Zdrowia ,.Zdrowy Krakow
2016-2018”;

4. Druk nr 606, zmiany w budzecie;

5. Druk nr 607, zmiany w budzecie;

6. Druk nr 608, zmiana uchwaty Nr VI/70/15 Rady Miasta Krakowa z dnia 28 stycznia
2015 r. w sprawie budzetu Miasta Krakowa na rok 2015 oraz w sprawie zmian
w budzecie Miasta Krakowa na rok 2015;

7. Druk nr 609, zmiany w budzecie;

8. Druk nr 610, zmiany w budzecie.

Czy Komisja, Prezydent, badz grupa 5 Radnych chcialaby zglosi¢ propozycje
zmian w porzadku obrad w trybie przewidzianym przez statut? W imieniu Prezydenta?
Bardzo prosze.

Radny — p. A. Hawranek

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo! Zwracam si¢ z wnioskiem o uzupehienie
porzadku obrad o projekt uchwaly ws. ustalenia wysokosci oplat za usunigcie
i przechowywanie pojazdu, oraz wysokosci kosztow powstatych w przypadku odstgpienia od
usuni¢cia pojazdu, tj. druk nr 611. Jest tutaj zestaw podpisow Radnych, ktorzy wspierajg ten
wniosek i z gory tez chcialbym zapowiedzie¢ wniosek, gdyby ten zostat uwzgledniony, tzn.
przeprowadzenie dzisiaj II czytania tego projektu. Podjecie tej uchwaly, ktéora wymaga
jeszcze publikacji w Dzienniku Urzedowym, jest niezbedna dla prawidlowej realizacji zadan
miasta od 1 stycznia 2016 r.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Dzigkuje. Pan Radny Migdal, zapraszam.

Radny - p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo! Ja chciatem prosi¢ o wprowadzenie do porzadku
obrad uchwate, ktéra podjeliSmy w lipcu b.r. ws. zasad wynajmu lokali wchodzacych w sktad
zasobu mieszkaniowego. Chodzi tutaj o stworzenie takich zapisow przejsciowych dla
niektorych mieszkancow, ktorzy zostaliby pozbawieni w ten sposob mieszkania, a sptaty maja
juz czes$ciowo...

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Numer druku? Nie zostato zgloszone. W takim razie nie moge tego punktu wprowadzic.

Radny — p. B. Kosior

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado! W imieniu Komisji Rewizyjnej prosze o zdjecie
z porzadku obrad druku nr 592. Komisja zwrocita si¢ o niezalezng opini¢ prawna, i mysle, ze
za 2 tygodnie juz tg opini¢ bedziemy mieli.
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Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Dzigkuje¢. Pan Dominik Jaskowiec.

Radny — p. D. Jaskowiec

Szanowni Panstwo, prosz¢ o wprowadzenie projektu rezolucji wg druku nr 620-R,
tj. rezolucja do Pana Prezydenta i do Pani Prezes Rady Ministrow o podjecie dzialan w celu
sfinansowania budowy na terenie Miasta Krakowa pomnika AK oraz pomnika plk. Ryszarda
Kuklinskiego.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Dzigkuje. Jesli mozna to teraz ja w imieniu Grupy Radnych. Po pierwsze, chcialem prosi¢
Panstwa o wprowadzenie do porzadku obrad rezolucji ws. stanowiska Rady Miasta Krakowa,
ws. projektu uchwalty w zakresie wprowadzenia na obszarze Gminy Miejskiej Krakow
ograniczen w zakresie eksploatacji instalacji, w ktorych nastgpuje spalanie paliw. 12 listopada
Zarzad Wojewoddztwa Malopolskiego przygotowat projekt uchwaty, ktory jednoznacznie dot.
sprawy Krakowa i zostala przygotowana rezolucja, ktéra popiera ten projekt uchwaly,
poniewaz prawdopodobnie na posiedzeniu Sejmiku bedziemy musieli przedstawi¢ nasze
stanowisko. Dzisiaj w tej sprawie wypowiadala si¢ Komisja Ekologii, ktéra wydata
pozytywna opini¢, dlatego uprzejmie Panstwa prosz¢ o wprowadzenie tego punktu do
porzadku obrad, tj. druk 619-R.

Kolejna sprawa, tj. projekt Grupy Radnych o wprowadzenie do porzadku obrad jako sprawy
nagtej, zmiany uchwaly w sktadzie Komisji Glownej Rady Miasta. Tutaj na wniosek Radnych
z PiS-u dokonali$my korekty tego i zmienia si¢ sktad w zakresie reprezentacji Klubu Radnych
PiS, tj. projekt uchwaty nr 617.

Ostatni wniosek Grupy Radnych o wprowadzenie i1 rozpatrzenie jako sprawy naglej
w I czytaniu, II czytanie bedzie za 2 tygodnie, projektu uchwaly ws. zmiany uchwaty ws.
zasad zbywania lokali mieszkalnych, ktére stanowig wlasno$¢ Gminy Miejskiej Krakow, oraz
okreslenia warunkow udzielenia bonifikaty i wysokosci stawek procentowych. Przypomne, ze
do konca roku obowigzuje termin funkcjonowania poprzedniej uchwaly, on jest do
31 grudnia. Chcemy, aby ten termin zostal przedtuzony i réwnolegle wprowadzone zostaly
inne zmiany. Chcieliby$Smy dzisiaj oby¢ I czytanie, aby II czytanie odbylo si¢ 16 grudnia.

Czy sa jeszcze jakie$ wnioski Panstwa Radnych? Nie widzg. Musimy sprawe¢ proponowang
przez Pana Radnego Migdata, no nie mozemy bra¢ pod uwage, bo nie ma opinii ani nie ma
numeru. Mamy wniosek Prezydenta o wprowadzenie do porzadku obrad projektu uchwaty
ws. ustalenia wysokos$ci oplat za usunigcie i przechowanie pojazdu, oraz wysokosci kosztow
powstatych w przypadku odstgpienia od usunigcia pojazdu, tj. druk nr 611. Glos za, glos
przeciw temu wnioskowi? Nie widze, glosujemy:

Kto z Panstwa Radnych jest za wprowadzeniem punktu do porzadku obrad?
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymat?
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Czy wszyscy z Panstwa Radnych juz zaglosowali? Zamykam glosowanie, prosze
o wynik.

36 za. Rada wprowadzita ten punkt do porzadku obrad.

Kolejny wniosek Komisji glownej o zdjecie z porzadku obrad skargi na dziatalnos¢
Prezydenta, tj. projekt Komisji Rewizyjnej, druk nr 592. Glos za, glos przeciw? Nie widze,
glosujemy:

Kto z Panstwa Radnych jest za wprowadzeniem punktu do porzadku obrad?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy z Panstwa Radnych juz zaglosowali? Zamykam glosowanie, prosze
o wynik.

37 za,
0 przeciw,
0 wstrzymujacych si¢. Rada zdjeta ten punkt z porzadku obrad.

Kolejny wniosek, tj. wniosek o wprowadzenie do porzadku obrad rezolucji do Pana
Prezydenta i do Pani Prezes Rady Ministréw o sfinansowanie budowy na terenie Miasta
Krakowa pomnika AK oraz pomnika ptk. Ryszarda Kuklinskiego. Glos za, glos przeciw?
Nie widzg, glosujemy:

Kto z Panstwa Radnych jest za wprowadzeniem punktu do porzadku obrad?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy z Panstwa Radnych juz zaglosowali? Zamykam glosowanie, prosze
o wynik.

19 za,
0 przeciw,
21 wstrzymujacych si¢e. Rada nie wprowadzita tego punktu. Prosze wydruk.

Kolejny projekt Grupy Radnych o wprowadzenie do porzadku obrad rezolucji ws. stanowiska
Gminy Miejskiej Krakow wobec projektu uchwaty Sejmiku Wojewddzkiego w zakresie
wprowadzenia na obszarze Gminy Miejskiej Krakow ograniczen w zakresie eksploatacji
instalacji, na ktorych nastepuje spalanie paliw. Glos za, glos przeciw? Nie widzg, glosujemy:

Kto z Panstwa Radnych jest za wprowadzeniem punktu do porzadku obrad?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy z Panstwa Radnych juz zaglosowali? Zamykam glosowanie, prosze
o wynik.
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41 za,
0 przeciw,
0 wstrzymujacych si¢. Rada wprowadzita ten punkt do porzadku obrad.

Projekt Grupy Radnych o wprowadzenie do porzadku obrad projektu uchwaty ws. zmian
w skladzie Komisji Glownej Rady Miasta Krakowa. Glos za, glos przeciw? Nie widzg,
glosujemy:

Kto z Panstwa Radnych jest za wprowadzeniem punktu do porzadku obrad?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy z Panstwa Radnych juz zaglosowali? Zamykam glosowanie, prosze
o wynik.

39 za,
0 przeciw,
0 wstrzymujacych si¢. Rada wprowadzita ten punkt do porzadku obrad.

Ostatni wniosek o wprowadzenie do porzadku obrad, do I czytania, projektu uchwaty
ws. zmiany uchwaty ws. zasad zbywania lokali mieszkalnych stanowigcych wiasno$¢ Gminy
Miejskiej do I czytania. Glos za, glos przeciw? Nie widzg, glosujemy:

Kto z Panstwa Radnych jest za wprowadzeniem punktu do porzadku obrad?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy z Panstwa Radnych juz zaglosowali? Zamykam glosowanie, prosze¢
o wynik.

20 za,

0 przeciw,

20 wstrzymujacych si¢. Rada nie wprowadzila tego punktu, bedzie ona na nastepnej
Sesji. Prosz¢ o wydruk.

INTERPELACJE I WNIOSKI RADNYCH

Szanowni Panstwo, interpelacje i wnioski Radnych. Bardzo prosze o elektroniczne zgtaszanie
si¢. Pan Bolestaw Kosior.

Radny — p. B. Kosior

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo! Krotko, poniewaz dzisiaj mamy budzet jeszcze.
Jedna dot. repatriacji, roOwniez sprawy dot. remontu parkingu na ul. Jaremy, 3 interpelacje
zwiazane ze SDM i 2 dot. budzetu. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider
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Dzigkuje. Pan Radny Migdatl do protokotu. Kolejny jest Pan Radny Drewnicki, zapraszam.

Radny — p. M. Drewnicki

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo! 5 interpelacji. Otrzymatem ostatnio odpowiedz
odnosnie instalacji separatorow w miescie, ale odpowiedz dla mnie nie jest satysfakcjonujaca,
dlatego po raz kolejny zwracam si¢ z tym wnioskiem, bo zamiast informacji czy beda
montowane 1 gdzie bgda montowane nowe separatory na torowiskach, otrzymatem
informacjg, ze zamiast betonowych beda montowane stupki, a juz innej informacji nie. Proszg
powtdrnie o odpowiedz.

Druga interpelacja dot. czystosci ulic przy placach budowy. W Mistrzejowicach sa dwa takie
place, gdzie buduje si¢ centrum handlowe i bloki, na tych ulicach przewaznie jest btoto, nie
da si¢ przejecha¢. Dostalem zgloszenia mieszkancow, ze oni zglaszaja sprawe do strazy
miejskiej, natomiast straz miejska przyjezdza, ale nie ma Zzadnego efektu, dlatego prosze
o informacje¢ czy byly takie zgloszenia, ile bylo takich zgloszen, zeby zadba¢ o ta sprawg i te
ulice na koszt oczywiscie inwestora.

Pojawita si¢ teraz ciekawa sprawa, mianowicie Sad Okrggowy we Wroctawiu wydal wyrok
zakazujacy klubom nocnym dzialalnosci. Sad uznal, Ze ci tzw. naganiacze, ktorzy zapraszaja
do tych klubéw nocnych dziataja na szkode miasta, wchodza w dobre imi¢ i w renome.
Ja chciatbym po prostu wyrazi¢ nadziej¢ i wyrazi¢ apel, zeby Pan Prezydent przeanalizowat
ten wyrok. To jest na razie wyrok nieprawomocny, ale zeby przeanalizowa¢ ten wyrok i by¢
moze w Krakowie doprowadzi do podobnej sytuacji, gdyz jak wiemy mamy w Krakowie taka
sytuacje, ze w godzinach wieczornych droga od Magistratu do np. Dworca Glownego jest
rozsiana tymi naganiaczami, ktorzy zapraszaja do klubéw nocnych i mozna by¢ zaczepionym
nawet kilkanascie razy. Czy Krakdw ma si¢ kojarzy¢ tylko z domami publicznymi?

I jeszcze jedna interpelacja, ktora dot. pozwolen budowlanych na os. Na Wzgorzach. Zglosili
si¢ do mnie zaniepokojeni mieszkancy, ze inwestor chce budowac¢ droge na terenach
zielonych. Tam jest plan miejscowy, ja go przegladatem, natomiast chcialbym uzyskac
konkretne informacje czy byty jakie§ wnioski o wydanie decyzji os. Na Wzgorzach 15.

I jeszcze piata interpelacja, ale jej nie bede czytat. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Dzigkuj¢. Pani Radna Jantos, potem Pan Radny Krzysztonek.

Radna — p. M. Jantos

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo! Ja mam 2 interpelacje, ktore przekaze Panu
Przewodniczacemu, ale chcialam Panstwu powiedzie¢ o jednej rzeczy, ktora wigze si¢
z interpelacjami. Dostatam odpowiedZ na swoje pytanie dot. bezpieczenstwa, ktdre zapewnia
miasto ws. SDM. Nie wiem kto to napisal, ciagle apeluje o to, abysmy wiedzieli, ktory
z urzednikow przygotowuje odpowiedz, ktora podpisuje Pan Prezydent, ale chciatam Panstwu
powiedzie¢, ze odpowiedz mnie ubawila, ale za to jest literacko napisana bardzo pigknie.
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Dla zainteresowanych stuzg. Zostatby za literackg forme ocen¢ bardzo dobra, nie wiem kto to
przygotowywat. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Dzigkuje. Bardzo prosz¢ Pan Radny Krzysztonek, potem Pan Radny Krzysztonek, Pani Radna
Nowak.

Radny — p. W. Krzysztonek

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo! Ja mam 2 interpelacje. W jednej zwracam si¢ do
Prezydenta z prosba o rozwazenie mozliwosci uruchomienia na terenie Zalewu
Nowohuckiego instalacji do wakeboardingu. To jest taki sport cieszacy si¢ ostatnio coraz
wigkszym zainteresowaniem. Zwroécili sie¢ do mnie pasjonaci tego sportu, ktoérzy sa w stanie
wylozy¢ $rodki finansowe wlasne na ta inwestycj¢, oczywiscie na podstawie jakiego$
porozumienia z gming, takze tutaj prosz¢ o to, aby rozwazy¢ takg mozliwos¢.

Moja druga interpelacja dot. wyroku Trybunatu Sprawiedliwos$ci Unii Europejskiej z wrzesnia
b.r. w ktérym nakazat on gminie i jednostka gminnym centralizacj¢ rozliczen z podatku VAT.
Moje pytanie i prosba jest o informacj¢: jakie sg plany w tym zakresie? Jakie decyzje? Z tego
wzgledu, ze wiele o0sob jest zaniepokojonych, zwlaszcza pracujacych w tym obszarze
rachunkowosci, pytaja o to, czy beda jakie$ zmiany w zakresie zatrudnienia. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Dzigkuje. Pani Radna Nowak, zapraszam.

Radna — p. B. Nowak

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo! Ja mam 2 interpelacje w zwigzku ze zmianami
jakie czekaja Zesp6t Ekonomiki Os$wiaty. Chcialabym pewne rzeczy uporzadkowaé, wiec
prosz¢ o informacj¢ na temat wynagrodzen pracownikow w Zespole Ekonomiki $wiaty
w Krakowie w 2015 r. Czy dokonywano wyptat wynagrodzeh w postaci dodatkow
specjalnych zwieszonych premii, ponad premie regulaminowa 20 %, nagrod pracownikom
ZEO? Jesli tak, to prosze o wskazanie ilosci 0sob oraz wysokosci poszczegdlnych kwot
w poszczegdlnych kategoriach. Proszg rowniez o podanie usrednionego kosztu stanowiska
pracy w ZEO w roku 2014 i 2015 z uwzglednieniem wyplaconych wynagrodzen, oczywiscie
bez wydatkow rzeczowych. Prosze o podanie ilosci zatrudnionych oséb w ZEO
w przeliczeniu na pelne etaty na dzien 31 sierpnia 2015 r.

I druga sprawa. To wlasciwie s3 uwagi do zarzadzenia Prezydenta Miasta Krakowa i do
realizacji. Czy Zespot Ekonomiki Os$wiaty, ktory posiada mozliwo$¢ gromadzenia $rodkow
na wydzielonym rachunku dochodow to jest rzecz prawidlowa, czy tez nie? Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Dzigkuje. Pan Radny Kosek, potem Pan Radny Porebski.

Radny — p. J. Kosek
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Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo! Ja mam 6 interpelacji, natomiast o 3 chciatlbym
co$ powiedzie¢. Pierwsza sprawa to przej$cie przez tory, przy ul. Ractawickiej. Przejscie jest
eksploatowane mocno, ale dlugo nieremontowane i zglaszaja si¢ do mnie osoby
niepetnosprawne, ktore nie sa w stanie tego przejscia pokona¢ juz na wozku w taki sposob,
zeby nie grozilo to utknigciem na przejSciu w momencie, gdzie bgdzie przejezdzal tamtedy
pociag. Prositbym o podjecie staran w tym wzgledzie w PLK, ewentualnie inicjatywe wlasng
miasta.

Drugi temat. W chwili obecnej trwa przebudowa ul. Siewnej i myslg, ze jest to dobra okazja
do podlaczenia dwdch domoéw, ktdre tam nie majg kanalizacji. Korzy$¢ mysle dla miasta jest
podwojna, bo z jednej strony nie bedzie trzeba w przysztosci narusza¢ nowo przebudowanej
drogi, a jak wiemy przebudowy i remonty drog to zdarzaja si¢ u nas raz na 30 lat $rednio na
jedna ulice, wiec to dobry moment do podlaczenia kanalizacji a dwa, ze mysle, ze bedzie
duzo zadowolonych mieszkancoéw, nie tylko ci, ktorzy zyskaja kanalizacje, ale wszyscy ci,
ktorzy przestang odczuwac ucigzliwosci odbierania szamba zwigzanej z unoszonymi si¢
odorami.

Trzecig interpelacje, ktorg chciatbym przedstawi¢ to tutaj mam takie zdjecie, nie wiem czy
bedzie wida¢, ale po akcji sadzenia drzew na jednym z Ogrodkéw Jordanowskim nie da si¢
zamyka¢ bramki, bo kto§ wsadzil tak drzewo, ze zastawit w ten sposob bramke. Prosze
o szybka poprawe sytuacji, bo to jest jaki$ absurd po prostu. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Dzigkuje. Pan Radny Porebski do protokotu. Pan Radny Miszalski.

Radny - p. A. Miszalski

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo! Ja mam dzisiaj 7 interpelacji, 5 krociutko
przytoczg. Pierwsza dot. stref ograniczonego ruchu, a mianowicie stref A i B. Moja prosba
jest taka, aby przeanalizowa¢ mozliwo$¢ wprowadzenia tego typu stref na catym obszarze
Krakowa. Oczywiscie nie chodzi o parkowanie, tylko chodzi o sytuacje smogowe.
Znaczy chodzi o to, aby sprawdzi¢ czy na podstawie prawnej, na ktorej zostalty wyznaczone
strefy A 1B nie daloby si¢ mimo braku odpowiednich zapisow w ustawie antysmogowe;j
wyznaczy¢ tego typu stref, ktore by np. umozliwiaty wjazd w danych dniach, powiedzmy
w tych najgorszych, tylko autobus Krakowa.

Druga interpelacja idzie w kierunku tego co Pan Radny Drewnicki juz czytal, czyli kluby
nocne. Wiemy, ze Wroctaw wygratl ten proces. Pytanie, prosba o to, zeby rozwazy¢
ewentualne wystapienia w podobnej drodze sadowej przeciwko klubom, ktore dzialaja
w Krakowie, chodzi o te, ktére dziatajg na Trakcie Krolewskim, rzeczywiscie wizerunkowo
nam nie shuza.

Trzecia interpelacja i pytanie dot. rowerowej Masy Krytycznej. Przez dtugi okres byta ona
organizowana, pdzniej cze$¢ Srodowisk rowerowych si¢ z nich wycofata, czgs¢ chciala
kontynuowaé, no ostatnio byly jake§ dziwne przepychanki przy tej sytuacji. Wydzial
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Bezpieczenstwa 1 Zarzadzania Kryzysowego UMK zablokowat w rézny sposob jakby
te rowerowe masy krytyczne. Chciatabym prosi¢ o wyjasnienie, dlaczego one wcze$niej
mogly funkcjonowaé, teraz nie moga, na jakiej podstawie prawnej zostaly teraz jakby nie
wydane decyzje, badz wydane decyzje odmowne do przejazdu rowerowego.

Kolejna dot. buspaséw. W planie zrownowazonego transportu ulicznego zaznaczono, ze jest
to jeden z priorytetow rozwoju miasta, no w sytuacji, ktora mamy, jesli chodzi
o przekraczanie norm smogowych, wigc wydaje si¢, ze tym bardziej powinno by¢ to wazne.
Wydaje sie, ze idzie to w wolnym tempie, wigc chciatem zapytaé: jakie sg plany wydzielenia
konkretnych buspaséw w najblizszym czasie?

I ostatnia interpelacja, dokuczliwa, podpisana zreszta nie tylko przeze mnie, a przez
wielu Radnych, bo kazdy kogo prositem ja podpisuje. Prosba o to, by Internet w UM
Krakowa Wi-Fi zaczglo dziata¢ porzadnie, bo jezeli kto$ nie ma na swoim telefonie tego albo
ma ograniczony dostep, to nie jest w stanie z komputera korzysta¢ normalnie, a przeciez
czesto musimy odszuka¢ uchwate, WPF, ustawe konkretna, sprawdzi¢ jakie§ informacje.
Ten Internet notorycznie po prostu nie dziata, od 3 miesiecy przynajmniej, wiec prosba o to,
zeby sprawdzi¢ czemu 1 zeby go naprawic. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Dzigkuje. Pani Radna Fijalkowska do protokotu. Pani Radna Patena, zapraszam.

Radna — p. M. Patena

Szanowny Panie Prezydencie! Rok temu w kampanii prezydenckiej kandydat na Prezydenta
Miasta Krakowa — pan Marek Lasota, obiecywal w debacie publicznej, ze zwalczy kluby go-
go. Na pytanie pana prof. Jacka Majchrowskiego: ,,jak to zrobi?”, zostawit sobie t3 tajemnice
1 publicznie nie powiedzial o metodzie, a zatem wydawatoby si¢, ze nie ma mozliwo$ci na
walke z takim obrazem miasta. Okazalo sie¢, ze jest Swiatetko w tunelu. Panie Prezydencie,
bardzo prosze sprobowac tej drogi. 30 listopada Wroclaw wygrat w sadzie z klubami ze
striptizem. Cytuj¢: ,,Panie z r6zowymi parasolkami z klubow go-go z dawnej sieci Cocomo
nie beda mogtly dluzej nagabywac przechodniow na Rynku we Wroctawiu. Dwa lokale ze
striptizem Princess i Passion nie moga tez sprzedawac alkoholu po zawyzonych cenach.
Taki wyrok zapadt dzi§ przed wroctawskim sadem. Orzeczenie to mozna rozpatrywac
w charakterze sensacji, bo wczes$niej z lokalami ze striptizem nikt nie wygral. Wyrok nie jest
prawomocny.” Bardzo prosz¢ Pana Prezydenta, aby rozpatrzyt ten pomyst. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Dzigkuje. Czy kto§ jeszcze z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? To tyle jesli chodzi
o interpelacje. Bardzo prosz¢ Pana Sekretarza.

ODPOWIEDZI NA INTERPELACJE
Sekretarz Miasta Krakowa — p. P. Stanczyk
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Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo! Uprzejmie informuje, ze na poprzedniej Sesji, tj.
18 listopada zgloszono 35 interpelacji. Prezydent na 8 z nich udzielit odpowiedzi, co do
pozostatych termin ten przypada do 9 grudnia. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Dzigkuje. Czy ws. udzielonych odpowiedzi sg jakie§ pytania, kwestie do omdwienia?
Nie widzg. W takim uktadzie przechodzimy do dzisiejszego porzadku obrad. Jesli mozna
to jeszcze sprawa organizacyjna. Szanowni Panstwo, organizacyjnie przewidujemy to tak, iz
w dniu dzisiejszym pociagniemy do godz. 15.00 wszystkie czytania II, I itd. O godz. 15.00
bedzie przerwa, o 16.00 wznowienie, ktére zacznie si¢ czytaniem budzetu, potem WPF-u
ipotem tych projektéw uchwal, ktéore do 15.00 nie uda nam si¢ zrobi¢, no i potem
glosowania. Rozumiem, ze w kwestii formalnej, bardzo prosze.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy, Szanowni Radni! Ja chcialem zglosi¢ wniosek o przerwe godzinng dla
Klubu Prawa i Sprawiedliwosci. Zapraszam Radnych Klubu do Sali Lea. Dzickuje.
Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Dzigkuje. Oglaszam godzinng przerwe, czyli do godz. 11.45.

Radny — p. A. Hawranek

Szanowni Panstwo Radni z Klubu Platformy Obywatelskiej, korzystajac z tego, ze Klub PiS
wzigl godzinng przerwe, zapraszam wszystkich Radnych do pokoju klubowego.

PRZERWA DO GODZ. 11.45
Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Prosze o powrot na sale, zglaszanie gotowosci. Szanowni Panstwo, optycznie widzg, ze na
sali jest kworum, wigc wznawiam obrady. W tej chwili przejdziemy Il czytania, w miare
mozliwosci druki jednoczytaniowe, przerwa o godz. 15.00, o godz. 16.00 wznawiamy Sesje,
a potem reszta projektow i glosowania. Szanowni Panstwo, zaczynamy.

WYRAZENIE ZGODY NA SPRZEDAZ W DRODZE PRZETARGU USTNEGO
NIEOGRANICZONEGO LOKALU OPRZEZNACZENIU INNYM NIZ
MIESZKALNE - STRYCHU OZNACZONEGO SYMBOLEM S1 POLOZONEGO
W BUDYNKU WIELOMIESZKANIOWYM W OS. NA SKARPIE NR 15
W KRAKOWIE STANOWIACEGO WEASNOSC GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW
WRAZ ZE SPRZEDAZA UDZIALU W NIERUCHOMOSCI WSPOLNEJ

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 537. Prosze o informacj¢ na temat poprawek.

Kierownik Referatu Biura Skarbnika — p. L. Budzinska

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo! Lucyna Budzinska z Biura Skarbnika na prosbe
Pani Dyrektor Witkowicz, ktéra nie moze w tym momencie uczestniczy¢ w Sesji. Do druku
nie wprowadzono poprawek, ani autopoprawek. Dzigkuje.
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Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Dzigkuj¢. Czy kto$ chce zabra¢ glos? Nie widzg¢. Stwierdzam odbycie II czytania, glosowanie
w bloku glosowan.

WYRAZENIE ZGODY NA SPRZEDAZ W DRODZE PRZETARGU USTNEGO
NIEOGRANICZONEGO LOKALU OPRZEZNACZENIU INNYM NIZ
MIESZKALNE - STRYCHU OZNACZONEGO SYMBOLEM S2 POLOZONEGO
W BUDYNKU WIELOMIESZKANIOWYM W OS. NA SKARPIE NR 15
W KRAKOWIE STANOWIACEGO WEASNOSC GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW
WRAZ ZE SPRZEDAZA UDZIALU W NIERUCHOMOSCI WSPOLNEJ

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 538. Prosze o informacje¢ na temat poprawek.

Kierownik Referatu Biura Skarbnika — p. L. Budzinska

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo! Do druku nie wprowadzono poprawek, ani
autopoprawek. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Dzigkuje. Czy kto$ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widze. Stwierdzam odbycie 11
czytania, glosowanie w bloku glosowan. Mysle, ze modyfikujemy przebieg. Ja bede mowit o
braku poprawek, jezeli Pani bedzie miata jakie§ uwagi to bardzo prosze.

WYRAZENIE ZGODY NA SPRZEDAZ W DRODZE PRZETARGU USTNEGO
NIEOGRANICZONEGO LOKALU O PRZEZNACZENIU INNYM NIZ
MIESZKALNE - STRYCHU OZNACZONEGO SYMBOLEM S3 POLOZONEGO
W BUDYNKU WIELOMIESZKANIOWYM W OS. NA SKARPIE NR 15
W KRAKOWIE STANOWIACEGO WEASNOSC GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW
WRAZ ZE SPRZEDAZA UDZIALU W NIERUCHOMOSCI WSPOLNEJ

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa — druk nr 539. Nie ma zadnych poprawek, ani
autopoprawek. Czy kto§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widzg. Stwierdzam
odbycie II czytania, glosowanie w bloku glosowan.

WYRAZENIE ZGODY NA ODSTAPIENIE OD ZADANIA ZWROTU 1/2 CZESCI
KWOTY BONIFIKATY UDZIELONEJ OD CENY SPRZEDAZY LOKALU
MIESZKALNEGO (...)** POLOZONEGO W BUDYNKU NR 22 PRZY UL. TELIGI
W KRAKOWIE

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 540. Nie ma zadnych poprawek, ani
autopoprawek. Czy kto§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widze. Stwierdzam
odbycie II czytania, glosowanie w bloku glosowan.

WYRAZENIE ZGODY NA ODSTAPIENIE OD ZADANIA ZWROTU 1/2 CZESCI
KWOTY BONIFIKATY UDZIELONEJ OD CENY SPRZEDAZY LOKALU
MIESZKALNEGO (...)** POLOZONEGO W BUDYNKU NR 22 PRZY UL. TELIGI
W KRAKOWIE
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Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 541. Nie ma zadnych poprawek, ani
autopoprawek. Czy kto§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widze. Stwierdzam
odbycie II czytania, glosowanie w bloku glosowan.

WYRAZENIE ZGODY NA ODSTAPIENIE OD ZADANIA ZWROTU
ZWALORYZOWANEJ KWOTY BONIFIKATY UDZIELONEJ PRZY SPRZEDAZY
¥ CZ. UDZIALU 6085/111229 CZ. NIERUCHOMOSCI GRUNTOWEJ POLOZONEJ
PRZY UL. LUSZCZKIEWICZA 9 W KRAKOWIE ZWIAZANEGO Z PRAWEM
WEASNOSCI W % CZ. LOKALU MIESZKALNEGO NR (...)** W BUDYNKU

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa — druk nr 547. Nie ma zadnych poprawek, ani
autopoprawek. Czy kto§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widzg. Stwierdzam
odbycie II czytania, glosowanie w bloku glosowan.

OKRESLENIE WZOROW FORMULARZY ORAZ WARUNKOW I TRYBU
SKEADANIA DEKLARACJI NA PODATEK OD NIERUCHOMOSCI, PODATEK
ROLNY I PODATEK LESNY ZA POMOCA SRODKOW KOMUNIKACJI
ELEKTRONICZNEJ

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 552. W tej sprawie jest autopoprawka, nie ma
zadnych poprawek. Czy kto$ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widzg. Stwierdzam
odbycie II czytania, glosowanie w bloku glosowan.

ZATWIERDZENIE TARYFY DLA ZBIOROWEGO ZAOPATRZENIA W WODE
1 ZBIOROWEGO ODPROWADZANIA SCIEKOW NA TERYTORIUM GMINY
MIEJSKIEJ] KRAKOW NA OKRES OD DNIA 1 STYCZNIA 2016 R. DO DNIA
31 GRUDNIA 2016 R.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 553. Nie ma zadnych poprawek, ani
autopoprawek. Czy kto§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widze. Stwierdzam
odbycie II czytania, glosowanie w bloku glosowan.

WYRAZENIE ZGODY NA SPRZEDAZ W DRODZE PRZETARGU USTNEGO
NIEOGRANICZONEGO LOKALU O PRZEZNACZENIU INNYM NIZ
MIESZKALNE - STRYCHU OZNACZONEGO SYMBOLEM S1 POLOZONEGO
W BUDYNKU WIELOMIESZKANIOWYM PRZY UL. KALWARYJSKIEJ NR 32
W KRAKOWIE STANOWIACEGO WEASNOSC GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW
WRAZ ZE SPRZEDAZA UDZIALU W NIERUCHOMOSCI WSPOLNEJ

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 555. Nie ma zadnych poprawek, ani
autopoprawek. Czy kto§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widze. Stwierdzam
odbycie II czytania, glosowanie w bloku glosowan.

WYRAZENIE ZGODY NA SPRZEDAZ W DRODZE PRZETARGU USTNEGO
NIEOGRANICZONEGO LOKALU MIESZKALNEGO Z POMIESZCZENIAMI
PRZYNALEZNYMI STANOWIACEGO WELASNOSC GMINY MIEJSKIEJ
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KRAKOW, POLOZONEGO W BUDYNKU MIESZKALNYM PRZY UL. JADWIGI Z
EOBZOWA NR 15 WRAZ Z UDZIALEM W NIERUCHOMOSCI WSPOLNEJ

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 556. Nie ma zadnych poprawek, ani
autopoprawek. Czy kto§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widze. Stwierdzam
odbycie II czytania, glosowanie w bloku glosowan.

WYRAZENIE ZGODY NA SPRZEDAZ W DRODZE PRZETARGU USTNEGO
NIEOGRANICZONEGO NIERUCHOMOSCI GRUNTOWEJ STANOWIACEJ
WLEASNOSC GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW, ZABUDOWANEJ BUDYNKIEM
UZYTKOWYM I MIESZKALNYM TZW. ,,ZABI MLYN” PRZY UL. OLSZECKIEJ
NR 18

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 557. Nie ma zadnych poprawek, ani
autopoprawek. Czy kto§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widze. Stwierdzam
odbycie II czytania, glosowanie w bloku glosowan.

WYRAZENIE ZGODY NA SPRZEDAZ W DRODZE PRZETARGU USTNEGO
NIEOGRANICZONEGO NIEZABUDOWANEJ NIERUCHOMOSCI GRUNTOWEJ
STANOWIACEJ WEASNOSC GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW, POLOZONEJ
W KRAKOWIE PRZY UL. GROTA - ROWECKIEGO

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 558. Nie ma zadnych poprawek, ani
autopoprawek. Czy kto§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widze. Stwierdzam
odbycie II czytania, glosowanie w bloku glosowan.

WYRAZENIE ZGODY NA SPRZEDAZ W DRODZE PRZETARGU USTNEGO
NIEOGRANICZONEGO NIEZABUDOWANEJ NIERUCHOMOSCI GRUNTOWEJ
STANOWIACEJ WEASNOSC GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW, POLOZONEJ
W KRAKOWIE PRZY UL. RADZIKOWSKIEGO

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 559. Nie ma zadnych poprawek, ani
autopoprawek. Czy kto§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widze. Stwierdzam
odbycie II czytania, glosowanie w bloku glosowan.

ZMIANA UCHWALY NR LXX/1013/13 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA
27 MARCA 2013 R. W SPRAWIE WIELOLETNIEJ PROGNOZY FINANSOWEJ
MIASTA KRAKOWA (Z POZN. ZM.)

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 567. Jest autopoprawka, nie ma Zadnych
poprawek. Czy kto§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widzg. Stwierdzam odbycie
II czytania, glosowanie w bloku glosowan.

ZMIANY W BUDZECIE MIASTA KRAKOWA NA ROK 2015 (DOT. ZMIAN
W PLANIE DOCHODOW ORAZ ZMIAN W PLANIE WYDATKOW W DZIALACH:
600, 700, 750, 801, 852, 853, 854, 900 I 921)
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Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 571. Nie ma zadnych poprawek, ani
autopoprawek. Czy kto§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widzg. Stwierdzam
odbycie II czytania, glosowanie w bloku glosowan.

PRZYJECIE GMINNEGO PROGRAMU PROFILAKTYKI I ROZWIAZYWANIA
PROBLEMOW ALKOHOLOWYCH ORAZ PRZECIWDZIALANIA NARKOMANII
NA ROK 2016

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 572. Mamy pozytywna opini¢ Komisji Rodziny
Polityki Spotecznej, Komisji Zdrowia, Profilaktyki oraz Uzdrowiskowej. Nie ma Zadnych
poprawek, ani autopoprawek. Czy kto$§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widzg.
Stwierdzam odbycie II czytania, glosowanie w bloku glosowan.

PRZYJECIE PROGRAMU WSPOLPRACY GMINY MIEJSKIEJ] KRAKOW NA
ROK 2016 Z ORGANIZACJAMI POZARZADOWYMI ORAZ PODMIOTAMI
OKRESLONYMI W ART. 3 UST. 3 USTAWY Z DNIA 24 KWIETNIA 2003 R.
O DZIALALNOSCI POZYTKU PUBLICZNEGO I O WOLONTARIACIE

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 574. Jest autopoprawka. Byla poprawka Pani
Radnej Fijalkowskiej, ale jest wycofana. Czy kto$ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie
widze. Stwierdzam odbycie II czytania, glosowanie w bloku glosowan.

PRZYJECIE STRATEGII ROZWIAZYWANIA PROBLEMOW SPOLECZNYCH
KRAKOWA NA LATA 2015-2020

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 576. Nie ma zadnych poprawek, ani
autopoprawek. Czy kto§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widze. Stwierdzam
odbycie II czytania, glosowanie w bloku glosowan.

PRZYJECIE ,,PROGRAMU ROZWOJU SPORTU W KRAKOWIE NA LATA 2016-
2019”

Projekt Komisji Sportu i Kultury Fizycznej, druk nr 503. Jest autopoprawka przyjmujaca
uwage z opinii prawnej, autopoprawka nr 2 dorgczona 17 listopada, autopoprawka
nr 3 dorgczona 25 listopada. W trybie statutowym nie ma zadnych poprawek. Bardzo prosze.

Radny - p. T. Urynowicz

Szanowni Panstwo, pozwdlcie, ze zreferuje takze wnioski, uwagi, zgloszone podczas prac nad
projektem, ktore zglaszaly organizacje pozarzadowe. Najpierw Stowarzyszenie Krakowski
Klub Sportowy ,,Krakersy” o aktualizacje zapisow dot. priorytetow. W zwiagzku z opinig
negatywna Pana Prezydenta Miasta Krakowa rdwniez Komisja Sportu negatywnie
opiniowata. Stowarzyszenie Krakowski Klub Sportowy ztozyl jeszcze dodatkowy wniosek
o zwigkszenie partycypacji kobiet oraz wspieranie ich obecnos$ci zwlaszcza w dyscyplinach
urazanych za stereotypowo meskie — opinia negatywna Prezydenta i Komisji Sportu,
poprawki nie uwzgledniono. Kolejng poprawke ztozyt Klub Sportowy ,Krakersy”, aby
w calym dokumencie uwzgledni¢ zapobieganie dyskryminacji ze wzgledu na plec,
pochodzenie, rase¢, tozsamo$¢ plciowg oraz orientacj¢ psycho-seksualng — opinia pozytywna
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Komisji i Pana Prezydenta. Pozostale uwagi zostaly uwzglednione w autopoprawce nr 3.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Dzigkuje. W tej sprawie nie ma zadnych poprawek, ani autopoprawek. Znaczy sa
autopoprawki te wczesniej zgloszone. Czy kto§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos?
Nie widzg. Stwierdzam odbycie II czytania, glosowanie w bloku glosowan.

PRZYSTAPIENIE DO SPORZADZENIA MIEJSCOWEGO PLANU
ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO OBSZARU ,,BULWARY WISLY II”

Projekt Grupy Radnych, druk nr 548. W tej sprawie mamy autopoprawke przyjeta z uwagi
prawnej, oraz poprawke Pana Radnego Stawowego. Czy kto§ w tej sprawie chce zabra¢ glos?
Pan Radny Pietrus, zapraszam.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo! Ja w imieniu projektodawcow chcg podtrzymac,
ze wniosek jest nasz taki jak w projekcie uchwaly, czyli granice planu podtrzymujemy,
natomiast jesteSmy przeciwni przyjeciu poprawki Pana Grzegorza Stawowego. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Dzigkuje. Czy w sprawie poprawki jeszcze kto§ z Panstwa chce zabra¢ glos? Nie widzg.
Stwierdzam odbycie II czytania, glosowanie w bloku glosowan.

USTALENIE KIERUNKOW DZIALAN DLA PREZYDENTA MIASTA KRAKOWA
DOTYCZACYCH WDROZENIA PROCEDUR PODEJMOWANYCH PRZY
PRZEKROCZENIU DOPUSZCZALNEGO STEZENIA PYLOW ZAWIESZONYCH
W POWIETRZU W KRAKOWIE ORAZ ZINTENSYFIKOWANIA DZIALAN
BIEZACYCH W ZAKRESIE WALKI ZE SMOGIEM

Projekt Grupy Radnych, druk nr 589. Mamy w tej sprawie poprawki Pana Radnego
Miszalskiego, Pani Radnej Pateny. Czy kto§ w sprawie tego druku i tych poprawek chce
zabra¢ glos? Nie widze. Stwierdzam odbycie II czytania, glosowanie w bloku glosowan.

Przechodzimy do drukéw jednoczytaniowych.

Zgodnie z odpowiednim paragrafem statutu mingl termin zglaszania autopoprawek, a termin
zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenie dyskusji nad projektem. Prosze
o zglaszanie poprawek Przewodniczagcemu prowadzacemu obrady.

ZMIANA UCHWALY NR LXXIX/1198/13 W SPRAWIE OKRESLENIA
SZCZEGOLOWYCH WARUNKOW WYNAGRADZANIA RODZIN ZASTEPCZYCH
ZAWODOWYCH I OSOB PROWADZACYCH RODZINNE DOMY DZIECKA,
KTORE FUNKCJONUJA NA TERENIE GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW
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Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 566, tryb jednego czytania — referuje Pan
Dyrektor Jacek Kowalczyk. Mamy w tej sprawie pozytywna opini¢ Komisji Polityki
Spoteczne;.

Zastepca Dyrektora ds. Pomocy Srodowiskowej, MOPS — p. J. Kowalczyk

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo! Projekt uchwaly dot. poprawy warunkéw
sprawowania dziatan w obszarze rodzin pomocowych, ktére to dzialanie jest niezbedne dla
zapewnienia mozliwosci skorzystania z tzw. urlopu dla rodzin sprawujacych opieke nad
dzie¢mi jej pozbawionymi, zawodowych rodzin zastgpczych, osob prowadzace rodzinne
domy dziecka. Ta uchwala pozwoli na wyréwnanie wynagrodzen dla r6znych grup, oséb iich
podwyzszenie, co zwickszy szans¢ na realizacj¢ tych zadan zakresu rodzin pomocowych.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Dzigkuje. W tej sprawie jest pozytywna opinia Komisji Rodziny i Polityki Spotecznej, ktora
w dn. 30 listopada glosujac 9 oséb jednoglosnie przyjeta taka opinie. Czy kto§ z Panstwa
Radnych chce zabra¢ glos? Nie widz¢. Zamykam dyskusj¢, ktora oznacza zakonczenie
czytania projektu. W trybie statutowym nie zgloszono poprawek. Projekt uchwaly bgdziemy
glosowaé w bloku glosowan.

ZMIANA SIEDZIBY CENTRUM ADMINISTRACYJNEGO NR 1 W KRAKOWIE
ORAZ ZMIANY UCHWALY NR LIV/760/12 Z DNIA 12 WRZESNIA 2012 R.
W SPRAWIE PRZEKSZTALCENIA Z DNIEM 1 WRZESNIA 2012 R. DOMU
DZIECKA NR 1 PRZY UL. KRUPNICZEJ 38W KRAKOWIE W CENTRUM
ADMINISTRACYJNE NR 1 PRZY UL. KRUPNICZEJ 38 W KRAKOWIE

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 580 — referuje Jacek Kowalczyk.
Zastepca Dyrektora ds. Pomocy Srodowiskowej, MOPS — p. J. Kowalczyk

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo! Projekt uchwaty dot. zmian czysto technicznych
1 organizacyjnych, wynikajacych z zmiany siedzib i adresow dzialan, ktére prowadzone sa
w ramach Centrum Administracyjnym nr 1 1 tylko te kwestie sg tutaj poruszane. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Dzigkuje. W tej sprawie jest pozytywna opinia Komisji Rodziny i Polityki Spotecznej, ktora
w dn. 30 listopada glosujac 8 oséb jednoglosnie przyjela taka opinie. Czy kto$ z Panstwa
Radnych chce zabra¢ glos? Nie widz¢. Zamykam dyskusj¢, ktora oznacza zakonczenie
czytania projektu. W trybie statutowym nie zgloszono poprawek. Projekt uchwaly bgdziemy
glosowaé w bloku glosowan.

STWIERDZENIE PRZEKSZTALCENIA Z MOCY USTAWY ODDZIALOW
PRZEDSZKOLNYCH W SZKOLE PODSTAWOWEJ NR 142 W SAMORZADOWE
PRZEDSZKOLE NR 31 ORAZ STWIERDZENIA UTWORZENIA Z MOCY
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USTAWY ZESPOLU SZKOLNO-PRZEDSZKOLNEGO NR 10 W KRAKOWIE,
UL. DROZYSKA 13

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 581 — referuje Pani Dyrektor Anna Korfel-
Jasinska.

Dyrektor Wydzialu Edukacji — p. A. Anna Korfel-Jasinska

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado! Zgodnie z ustawa o systemie oswiaty oddzialy
przedszkolne w szkolach podstawowych zakoncza swoje funkcjonowanie 31 sierpnia 2016 r.
Od 1 wrze$nia 2016 r. te oddziaty przedszkolne staja si¢ przedszkolem i beda tworzyly zespot
ze szkola podstawowa, w ktorej obecnie funkcjonujg. Przygotowany projekt uchwaly jest
jednym z kilkunastu, ktore zostang zgloszone, i ktére bgda dot. szkél samorzadowych
w strukturach, w ktorych funkcjonuja oddzialy podstawowe i na bazie ktérych zostang
powotane zespoty szkolno-przedszkolne. Jezeli chodzi jeszcze o kwestie, ktore pojawity sig¢
wczoraj na Komisji Edukacji, watpliwosci w tym zakresie, czy jezeli ustawa stanowi takie
rozwigzania, czy koniecznym jest podejmowanie uchwaty przez Rady Gmin w takiej
sytuacji? Pozwolicie Panstwo, ze zacytuje odpowiedz na interpelacje posta, odpowiedz
Ministra Edukacji Narodowej, jakie dziatania powinna podja¢ jednostka samorzadu
terytorialnego w zwigzku z przeksztalceniem oddziatu przedszkolnego lub oddziatow
przedszkolnych zorganizowanych przy szkole podstawowej: ,Jednostka samorzadu
terytorialnego powinna podja¢ uchwale stwierdzajaca przeksztalcenie na mocy ustawy
oddzialu przedszkolnego lub oddziatow przedszkolnych w przedszkole i utworzenie zespotu”.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Dzigkuje. W tej sprawie jest pozytywna opinia Komisji Edukacji, ktéra w dn. 1 grudnia
glosujac 5 za, 0 przeciw, 5 wstrzymujacych si¢, 2 osoby nie bralo udzialu w glosowaniu
przyjela taka opini¢. Czy kto§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widz¢. Zamykam
dyskusje, ktora oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie zgtoszono
poprawek. Projekt uchwaty bedziemy glosowa¢ w bloku glosowan.

USTALENIE TRYBU UDZIELANIA I ROZLICZANIA DOTACJI ORAZ TRYBU I
ZAKRESU KONTROLI PRAWIDEOWOSCI POBRANIA I WYKORZYSTYWANIA
DOTACJI, UDZIELANYCH DLA SZKOL I PLACOWEK PUBLICZNYCH ORAZ
NIEPUBLICZNYCH, PROWADZONYCH NA TERENIE GMINY MIEJSKIEJ
KRAKOW PRZEZ OSOBY FIZYCZNE LUB OSOBY PRAWNE INNE NIZ GMINA
MIEJSKA KRAKOW

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 587. Bardzo prosz¢ Panig Dyrektor.

Dyrektor Wydzialu Edukacji — p. A. Anna Korfel-Jasinska

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado! Przedstawiany projekt dot. zasad kontrolowania,
dotowania szko6l iplacowek nie samorzadowych i publicznych, niepublicznych jest
zaproponowaly witasnie w przedlozonym Panstwu projekcie. Obecnie obowigzuje uchwala,
ktéora ma w sobie 8 zmian. Staralimy si¢, aby ten projekt, ktory jest przygotowany byt
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bardziej czytelny, jasny i przejrzysty, natomiast projekt zawiera kilka zmian. Zasadnicza
zmiana dot. proponowanej podwyzki dotacji do 110 % dla przedszkoli publicznych
niesamorzagdowych. Proponowana zmiana zwigkszenia dotacji wynika z tego, ze od
1 wrzesnia 2017 r. Gmina Krakow jak wszystkie gminy w Polsce, musi zapewni¢ wszystkim
dzieciom w wieku przedszkolnym zamieszkatym na terenie tejze gminy miejsca w tanich
przedszkolach, oznacza to, ze te miejsca maja by¢ zapewnione albo w przedszkolach
prowadzonych przez samorzad, albo w przedszkolach publicznych prowadzonych przez inne
osoby fizyczne i prawne. To zadanie musi zosta¢ zrealizowane i ustawa o systemie o§wiaty
wyraznie wskazuje forme, w jakiej gmina moze zrealizowac¢ to zadanie.

Kolejna proponowana zmiana zaklada obnizenie obecnie obowigzujacej dotacji dla
przedszkoli niepublicznych z 85 % do 75 %. Ustawa o systemie o$wiaty moOwi, Zze organ
dotujacy nie moze dotowaé przedszkoli niepublicznych na poziomie nizszym niz 75 %.
Krakow jest jedynym miastem z miast metropolitarnych, ktory przekazuje dotacje w kwocie
wyzszej. Wszystkie pozostale miasta metropolitarne przekazuja dotacje dla przeszkoli
niepublicznych, ktéra wynosi 75 % kosztow biezacych utrzymania dziecka w przedszkolu
samorzadowym. Zaznaczam rowniez, ze jezeli chodzi o przedszkola niepubliczne, na terenie
miasta funkcjonuje bardzo bogata oferta tych przedszkoli. Do przedszkoli niepublicznych
uczeszeza blisko 1 tys. dzieci z innych gmin. Ja tylko zaznacze, Ze ustawa o systemie o$wiaty
przewiduje oczywiscie mozliwos¢ zwrotu kosztow pomiedzy gminami na dzieci, ktore
mieszkaja w innych gminach, a uczgszczaja do przedszkoli niepublicznych na terenie
Krakowa. W takiej sytuacji Gmina Krakéw dotuje kazde dziecko na poziomie 85 % obecnie,
natomiast ma prawo roszczenia sobie zwrotow w stosunku do tych gmin, w ktorych
zamieszkuja te dzieci 75 % ponoszonych kosztow. W zwigzku z tym, do kazdego dziecka,
ktére zamieszkuje na terenie innej gminy a uczgszcza do przedszkola samorzadowego, gmina
doplaca 10 % dotacji. Jezeli Panstwo macie jakie$ pytania, to jestem do dyspozycji. Bardzo
prosze o poparcie tego projektu. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Dzigkuje. W tej sprawie jest negatywna opinia Komisji Budzetowej, 6 za opinia, 1 przeciw,
2 osoby si¢ wstrzymaly. Mamy autopoprawke¢ 1 mamy wniosek Grupy Radnych
o procedowanie tego projektu uchwaty w trybie II czytan. Ten wniosek bedzie w trakcie
bloku glosowan decydowany i potem bedziemy ewentualnie decydowali o zmianie terminu
poprawek. Czy kto$ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos w tej sprawie? Pani Radna Jantos.

Radna — p. M. Jantos

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo! Ja si¢ trochg niepokoje, bo jak nie ma Prezydenta
to znaczy, ze sprawa juz jest w jaki$ sposob zatatwiona. Po to jeste§my tutaj, aby rozpatrywac
sprawg. Szanowni Panstwo! Ja juz wlasciwie nie mam zdrowia, poniewaz od wielu lat ciagle
mowi¢ o tym samym pt.: “Kartagina musi by¢ zburzona”. Szanowni Panstwo, przypomne, ze
urzad i miasto dysponuje pienigdzmi podatnikoéw — to jest prosta rzecz, ktorg ciggle wydaje mi
si¢, ze niektdrzy zapominaja, tzn. pobieramy od podatnikoéw pienigdze na utrzymanie miasta.
Panistwo 1 miasto nie ma zadnych swoich wlasnych pienigdzy. Jesli do zadan miasta nalezy
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zabezpieczanie opieki edukacyjnej i1 spraw zwigzanych z utrzymaniem przedszkoli, to jak
najbardziej w sposob logiczny, bo ja nie wiem jak mam to thumaczy¢, jezeli pobieramy od
podatnikow pienigdze i mamy okreslong pule dzieci, to te pieniadze sg rownie dzielone na
wszystkie dzieci, ktore wymagaja opieki przedszkolnej. Nie jestem w stanie zrozumie¢ jedne;j
rzeczy, ktora przerabiamy tutaj z tego miejsca od wielu lat, tzn. ze s3 dzieci rowne
irowniejsze, tzn. s dzieci w przedszkolach publicznych, ktore beda dostawaty jakas pule
pieniedzy i sg dzieci w przedszkolach niepublicznych, ktore sa dzie¢mi gorszego Boga, czy
gorszego fiskusa, czy nie wiadomo kogo gorszego, gdzie te pieniadze beda dostawaty
mniejsze. Ja nie jestem w stanie zrozumie¢ tej logiki.

Prosze Panstwa, w bodajze 2012 r. czy w 2011 r. Grupa Radnych, ktora tutaj byta, ktorzy
rozumieli te zasady, doprowadzita do tego, zebySmy sukcesywnie od 75 %, ktore jest
minimum, doprowadzili do 100 %, co jest naturalne, logiczne, sprawiedliwe. W tej chwili
okazuje si¢, ze poniewaz Pan Prezydent ma problemy z wyplaceniem i z pienigdzmi,
w zwigzku z tym sytuacja si¢ odwraca i do kogo mozna uderzy¢? No oczywiscie do tych,
ktérzy nie zastrajkuja w sposob tak wyrazny, chociaz mozemy si¢ tutaj myli¢, poniewaz
przedszkola niepubliczne ,;rosng”. Prosze sobie wyobrazi¢ drugi paradoks, czyli s miejsca
w przedszkolach publicznych, a ten nardd, ktoéry doplaca, poniewaz to jest zawsze argument,
ze my Radni Miasta jeste§my tak bardzo troskliwi w tym wypadku i wylacznie, Zeby rodzice
nie doptacali do dzieci w przedszkolach. Musimy im zagwarantowaé to, zeby oni byli
bezptatnie, a jezeli niektorzy chea doplacad, to i tak bedziemy robili, Zeby nie doptacali.

Prosze Panstwa, sytuacja wyglada w ten sposob, ze wszystkie dzieci sg nasze, powinnismy im
doplaca¢ po roéwno. Nie jestem w stanie zrozumie¢ tej logiki, Zze w przedszkolach
niepublicznych dzieci maja niedostawac 75 %. W tej chwili narodzila si¢ taka koncepcja, ja
rozumiem jej intencj¢, zeby budowaé czy tez konstruowaé przedszkola niepubliczne
samorzadowe, ktore beda dostawaly 110 % dotacji, bo chcemy zacheci¢ ludzi, zeby oni
tworzyli przedszkola niepubliczne samorzadowe. To tez jest nieprawda, bo w momencie,
kiedy popatrzycie Panstwo na strony internetowe tych przedszkoli, to one nie do konca s3
takie bezplatne dla rodzicéw, bo ciagle dbamy o ta kieszen biednego rodzica, ktory zamiast
kupowa¢ koniak, to daje dziecko do przedszkola, ale my mu méwimy: ,Nie, nie.
My zabezpieczymy ci, aby$ ty dawat dziecko do przedszkola bezplatnie”. W zwigzku z tym,
te przedszkola niepubliczne samorzadowe i tak pobieraja wpisowe, oficjalnie tego nie widac,
ale to si¢ dziej¢. Prosze Panstwa, dotacja dla przedszkoli niesamorzadowych, ktore wreszcie
si¢ ukonstytuowaly jaki$§ czas temu w Stowarzyszenie Przedszkoli Niepublicznych, wigc sa
sitag w tej chwili juz, byla Zle naliczana, dotacja byta Zle naliczana. Dotacja byla Zle naliczana.

Szanowni Panstwo, nie wiem czy wiecie o tym, ze w tej chwili jest prowadzonych 5 procesow
sadowych, 5 proceséw sadowych zostalo juz wygranych. Miasto nie chce i§¢ na ugode, ma
1,5 mln zL opfat sadowych i kosztow zaptaci¢ tym przedszkolom, z ktorymi przegrali
procesy. Szanowni Panstwo, rosnie ilo$¢ przedszkoli niepublicznych, czyli rodzice chcg — to
jest prawda. Przyjda niedtugo dzieci 6-cio letnie, cofng si¢ do przedszkoli i przyjda dzieci 3-
letnie. Bedzie brakowato miejsc pracy a Urzad Miasta, miasto i my wszyscy Radni w swej
madrosci doprowadzamy do tego, ze likwidujemy te przedszkola, ktére spetniaja funkcje
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miasta, czyli zabezpieczaja dzieci w przedszkolach, poniewaz one, jezeli im si¢ obetnie
dotacje, ktora jest niesprawiedliwa, absurdalna moim zdaniem, te przedszkola po prostu
padna. Ja mysle, ze sprawe jeszcze parg osob tutaj poprze wykorzystujac swoj wlasny czas.
Ja na razie dzigkuje, ale niewykluczone, Ze jeszcze si¢ zgloszg.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Dzigkuj¢. Pani Tatara, potem Pan Stawowy, tak?

Radna — p. A. Tatara

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo! Ja jestem przeciwna temu projektowi uchwaty,
poniewaz w roku 2009 wspieralam rozwdj tych placowek tym bardziej, ze zapewniaja one
ofert¢ taka, ktéora w tym momencie przedszkola samorzagdowe niestety nie s3
w stanie zapewni¢, nie tylko od jako$ci zaje¢ merytorycznych, ale i1 organizacyjnych.
W tych przedszkolach rodzice tych dzieci nie musza robi¢ wyprawki na poczatku roku,
facznie z papierem toaletowym, r¢cznikiem i szeregiem innych materiatow, ktore placowki
oswiatowe powinny zapewni¢. Moja opinia jest réwniez taka, ze w 2009 r. podejmujac
uchwate ws. udzielania dotacji w tej wysokosci 85 %, a nastgpnie miata by¢ systematycznie
zwigkszona, nie przypominam sobie zapisu, ktéry moéwilby o tym, ze jest to warunek, zeby
przedszkola niepubliczne nie podnosily czynszu. Ja w tym momencie sprawdzitam sobie
projekt uchwaly z 2009 r. i nie znalaztam ani zapisu w warunkach, ani w sposobach,
paragrafie innym dot. udzielania wtasnie przedszkolom niepublicznym na poziomie 85 %.
W zwigzku z tym, poniewaz Pani Dyrektor, jak i Pani Prezydent zapewniala tutaj
w uzasadnieniach merytorycznych, podczas posiedzenia Komisji Edukacji i posiedzeniu
Klubu, Ze to byta taka intencja Radnych, Zze jako warunek, Zze nie beda podnosity czynszu
w swoich przedszkolach, bardzo bym prosita o odczytanie konkretnych paragrafow
z zaznaczeniem, ja rownoczesnie poprositam o wydrukowanie stosownych uchwat
i chciatabym sprawdzi¢, poniewaz chce mie¢ jasno$¢ co do tych argumentdéw, ktore zostaly
przedstawione przez Panig Dyrektor i Panig Prezydent. Takze tutaj moj glos jest przeciwny
ibardzo prosze o wyjasnienia w tej sprawie. Mysle, ze duzo juz powiedziatam podczas
posiedzenia Komisji Edukacji i posiedzenia Klubu. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Dzigkuje. Pan Radny Stawowy, zapraszam.

Radny - p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo! Ja sobie pozwolitem przygotowaé taka mikro
prezentacj¢, ktora przedstawi troche cyfr dot. temu dlatego, Ze ten temat nie jest tematem
nowym i toczy si¢ juz od 6 lat, natomiast pewne rzeczy s3a konsekwencja decyzji podjetych
wczesniej 1 bede starat si¢ pokaza¢ Panstwu jak to si¢ zmienialo. Przede wszystkim to sa
wysokosci dotacji, ktore te przedszkola otrzymuja, one si¢ zmieniajg w ciggu roku i ja mam
dane za rok, ktory si¢ skonczyt 2014, 2015, nie mam danych biezacych z Urzedu Miasta,
dlatego postuguje si¢ trochg starszymi danymi. One byly z wyro6wnaniami, tam si¢ jakie$
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sprawy sadowe tocza, o ktérych wspominata Matgorzata Jantos, o ktérych ja tez bede cheiat
jeszcze wspomniec.

Prosze¢ Panstwa, to jest dotacja w innych gminach o charakterze, specjalnie wybratlem
metropolitarne, dlatego Ze jeden z argumentéw Urzedu Miasta przeciwko utrzymaniu
85 % jest informacja, ze gdzie indziej samorzady doptacaja 75 %. Jest to prawda, ale te 75 %
w niektorych miastach, to jest kwota wyzsza niz 85 % w Krakowie. Tu macie Panstwo
w liczbach rzeczywistych dotacje poszczegdlnych miast na dzieci w poszczegodlnych
aglomeracjach. W zwiazku z tym wida¢, Ze ta sytuacja jest taka, Zze sa miasta, ktore przy
nizszym procencie realnie daja wigksza kwotg. Ale to jest nic, dlatego Ze jest jeszcze spora
pula miast, ktore nie maja charakteru miast metropolitarnych, ani nawet wojewddzkich,
czasami sg nawet gminami wiejskimi, jak gmina Wielka Wies$, ktore daja kwote wigksza.
Prosze Panstwa, jezeli si¢ zdarzy tak jak bylo mdéwione na komisjach, ze dziecko spoza
Krakowa przychodzi do przedszkola niepublicznego w Krakowie i my go dotujemy, to
pézniej ta gmina, z ktoérej to dziecko pochodzi zwraca nam te pieniadze. W zwigzku
z powyzszym, jezeli to dziecko byloby z gminy Wielka Wies, to ta kwota zwrotu bedzie
wigksza, niz dotacja udzielona w Krakowie. Jak wiemy Wielka Wie§ jest po sasiedztwie
z Krakowem, wigc prawdopodobienstwo, ze czgs¢ dzieci stamtad chodzi do przedszkoli
w poéocnym Krakowie, jest bardzo wysokie. Proszg Panstwa, wszystkie te miasta, ktore sie
tutaj znajduja sa mniejszymi miastami od Krakowa, niektére nie maja czasami statusu
powiatu, chociazby po sasiedztwie Wielka Wie$. Ja tu jeszcze przywoluje przyklad
Czernichowa, ktory ma jeszcze wigksza dotacje niz Wielka Wie$, takze to wida¢, ze ta
sytuacja finansowa jakby nie tak si¢ rozklada dokladnie jak to jest powiedziane, tzn. nie
zawsze 85 % jest wigcej niz 75 %.

Prosze¢ Panstwa, udalo si¢ zebra¢ dane z 57 przedszkoli niepublicznych. Do tych przedszkoli
uczeszcza 3 310 dzieci, 10,89 % czyli niecale 11 % z tych dzieci zamieszkuje poza
Krakowem, czyli generalnie nieduzo, bo jeden taki argument za obnizeniem byl, zZe
finansujemy dzieci spoza Krakowa, no nie jest to duzy odsetek. Przypomng, ze w Krakowie
oficjalnie mieszka ponad 750 tys. ludzi zameldowanych, a ze zuzycia wody wynika, Ze
w Krakowie mieszka miedzy 1 — 1,1 mln ludzi — to sg ludzie, ktoérzy sa niezameldowani,
mieszkajg 1 korzystajg z tego miasta. W zwigzku z powyzszym, to i tak jest proporcjonalnie
mniejszy udzial dzieci w przedszkolu niz tych ludzi, ktéorzy w Krakowie mieszkaja
i korzystaja z tego miasta.

Oczywiscie podjeta uchwata w 2009 r. drastycznie zmienita sytuacj¢ na rynku. Ta uchwata
wygenerowala zupetnie nowy rodzaj dziatalno$ci gospodarczej, tzn. dzialalnos$¢ polegajaca na
prowadzeniu przedszkola niepublicznego. To sa Prosze¢ Panstwa liczby, jak zmieniala sig¢
liczba przedszkoli od momentu podjecia tej uchwaly — jest wzrost o ponad 100 %, bo dzisiaj
mamy 131, zacz¢to si¢ od ponad 50 przedszkoli. Prosz¢ Panstwa, jesli chodzi o oszczgdnosci.
To szczegdlnie teraz, kiedy ten budzet jest kiepski bedzie istotne, natomiast globalna kwota
na przedszkola, to jest 235 min zt. w budzecie miasta, a roznica w dotacji dzisiaj i po
obnizeniu do 75 % wynosi doktadnie 5,5 miln zt. To jest tak mata r6znica, ze wydaje mi sig,
ze nie jest jakby tematem kwestia oszczgdnosci, bo ten pienigdz jest po prostu niewielki.

31



XXXI SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
2 grudnia 2015 r.

Ja rozumiem, ze ziarnko do ziarnka i zbierze si¢ miarka, ale to ziarenko bedzie wyjatkowo
tego dodamy, ze one prowadza jeszcze punkty przedszkolne, niektére z tych przedszkoli, to
jest ok. 7 tys. dzieci, co w sposéb automatyczny daje blisko 14 tys. rodzicow, z dziadkami
52 tys., zainteresowanych dzisiejsza decyzja, 50 tys. osob, ktore na niedzielnym obiedzie
bedzie sobie rozmawia¢ o tym, ze Rada Miasta zmienita dotacje do przedszkoli, w zwigzku
z tym od stycznia wzrosng czesne w tych przedszkolach. Bo konsekwencja decyzji dzisiejszej
to jest wejscie od nowego roku nowych stawek optat w tych przedszkolach, a wigc 7 tys.
dzieciakow, ich rodzice i dziadkowie zaplaca wigcej za te dzieci. A to sa prosz¢ Panstwa
sprawy, o ktorych mowila Gosia Jantos. 5 wyrokéw sadow wg mojej wiedzy jest, podobno
dzisiaj jakie$ kolejne zapadty. Jako gmina przegrywamy kwestie naliczenia tej dotacji i z tego
co wiem, to s3 wyroki nieprawomocne, wigc to pewnie pdzniej Pani Prezydent potwierdzi, ze
miasto si¢ begdzie odwotywac, zreszta to jest normalne, niemniej jednak linia orzecznicza,
ktéra si¢ ksztaltuje jest nastgpujaca, ze Krakow przegrywa sprawy naliczenia wysokos$ci
dotacji, w tej chwili jest to ok. 4 mln zt. plus 1 mln zt. odsetek. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Dzigkuje. Jeszcze do glosu Pani Jantos, potem w imieniu Prezydenta Pani Prezydent Cigciak,
jeszcze Pan Pilch.

Radna — p. M. Jantos

Szanowni Panstwo, ja jeszcze raz chcialam apelowa¢ o to, abySmy przynajmniej si¢
zdecydowali dzisiaj na czytanie w II turach, zebySmy mogli przeanalizowa¢, poniewaz
wybaczcie Panstwo, ze siggne do historii. Kiedy byly tworzone niepubliczne przedszkola, my
wzorowali$my si¢ czy w jaki$ sposob ja wtedy z Radnymi bytam w Nowym Saczu, poniewaz
w Nowym Saczu tych przedszkoli prawie jest 80 % istniejacych w takiej strukturze.
Gdyby$my sie pobawili znow matematyka to prosze zauwazy¢, ze jezeli kazde dziecko
dostanie 25 % mniej od tego dziecka co jest w przedszkolu samorzadowym publicznym,
gdzie funkcjonuje karta nauczyciela, obudowania, funkcjonowania przedszkola, wiec
gdyby$my utworzyli coraz wigcej tych przedszkoli to zobaczcie ile moglibySmy w sposob
naturalny zarobi¢, no bo na kazdym dziecku zarabiamy 25 %, ktdére zostaje w mieszku
miejskim. Nie wydajemy 25 %, ktore zostaja, wiec ilez mozemy zadziata¢ majac
oszczgdnosci w tg strong.

Szanowni Panstwo, byliSmy wszyscy ostatnio jako Komisja w Katolickim Domu Kultury,
ktére finanse rowniez si¢ w tym mieszcza, to zwracam Panstwu uwage i przypominam, i oni
mowili, ze za 18 zk za godzing nie sg w stanie w ogole funkcjonowaé. Przypominam jeszcze
raz, ze szanowni Panstwo, w przysztym roku by¢ moze beda dzieci 6-letnie w przedszkolach,
dojda 3-letnie i bede z duza przyjemnoscig patrzyla na to jak Urzad Miasta daje sobie z tym
rade. I jeszcze jedna rzecz a propos finanséw. Pan Grzegorz Stawowy pokazat rozliczenia,
jaki procent zachowania, status finansowania tych przedszkoli miesci si¢ w budzecie miasta,
a ja chcialam jeszcze raz przypomnie¢ o tym, ze do tej pory 1,5 min zl. to optaty sadowe
i koszty. PrzegraliSmy juz procesy jako miasto z 7 przedszkolami, beda nastepne i dlatego ja
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nie wiem w jaki sposob kto$§ zajmujacy si¢ finansami, moze powinien rozliczy¢ to, obliczy¢
i powiedzie¢, ze de facto oplaci si¢ zostawi¢ to co bylo. Na razie obiecuj¢, ze nie bede dazyta
do 100 % oplat, moze przez najblizszy rok, potem zndw zaczng, poniewaz uwazam, ze to jest
sprawiedliwe.

Radny - p. J. Pilch

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado! Kiedy w 2009 r. przygotowywali§my wspolnie ten
projekt, aby dofinansowywa¢ przedszkola niepubliczne, to zastrzegliémy sobie jedno, ze
bedzie wzrastala dotacja wraz ze stawka obnizenia czesnego, ze im wyzej bedziemy pflacic,
tym rodzice, albo bedzie roéwno, ale nie bedzie podniesione. Dzisiaj ja si¢ dowiedzialem wiele
réznych spraw. Z jednej strony powiedziano nam, ze przedszkola niepubliczne dostaja
wigkszg dotacje, a podnoszg czesne, a wigc jest to niesprawiedliwe i przeciw temu bede
kategorycznie sprzeciwiat si¢. Po drugie, dowiedziatem si¢ réwniez od Panstwa, ze sa
przedszkola, ktore nie podnosily czesnego, wigc ja zwroce si¢ oficjalnym pismem do Komisji
Rewizyjnej, aby to zbadata, bo tak naprawd¢ jest slowo przeciwko stowu, a my siedzimy
w $rodku i1 nie wiemy jaka decyzje mamy podjaé. Dla nas bedzie wazne... Pewnie jest wiele
przedszkoli, ktore nie podnosily czesnego i nalezy si¢ im ta dotacja. Ja jestem za tym, aby te
przedszkola niepubliczne istnialy, natomiast bed¢ wrogiem publicznym nr 1, bede tepil z cata
stanowczoscig, kiedy Wy bedziecie podnosi¢ czesne, a my bedziemy wam dotacj¢ jeszcze
podnosi¢. To jest nie w porzadku wobec tych mieszkancow, ktorzy dzisiaj maja peina
swiadomos¢, ze tych przedszkoli jest niewiele, ze musza ci rodzice korzystaé z tych
niepublicznych przedszkoli, zmuszani sa do tego, zeby ptaci¢ wigksze czesne. Ja pomijam
to co niektorzy mowia, ze lepsze nauczanie, dodatkowe zajecia. Dodatkowe zajgcia to niech
placa rodzice, jesli chcg, zeby dziecko mialo dodatkowe zajgcia, natomiast absolutnie nie
zgadzam si¢ z tym, zebySmy my podnosili dotacj¢, a Panstwo jeszcze podnosili czesne.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Dzigkuje. Pani Radna Agata Tatara, zapraszam.

Radna — p. A. Tatara

Jozefie nie idZ ta droga, wracaj, bo chce Ci odpowiedzie¢ przesympatyczny kolego. Checiatam
odpowiedzie¢ na pytanie szanujac Ci¢ bardzo, poniewaz tez pochylamy si¢ bardzo nad tym
problemem i chcemy sprawdzi¢ dokladnie wszystkie te argumenty za i przeciw, bo taki jest
cel tej naszej dyskusji. Chcialam powiedzie¢, ze wydrukowalam sobie przed chwila uchwate
z2009 r. i nie ma, prosz¢ Panstwa, ani jednego slowa, warunku przyznajacego ta dotacje,
o ktorej m.in. méwita Pani Dyrektor, Pani Prezydent, czy Pan Przewodniczacy wtasnie
powotywal si¢ na te stowa, Ze nie mozna podnosi¢ czesnego. Co jest warunkiem?
Prosze¢ bardzo. Rozdziat 3, tryb udzielania oraz uruchomienia dotacji: ,, Warunkiem udzielania
dotacji na nastgpny rok budzetowy jest zlozenie przez organ prowadzacy, nie pdzniej niz do
30 wrzesnia roku poprzedzajacego, wniosku o udzielenie dotacji.” Dwa: ,,Wniosek, w ktorym
mowa w ust. 1, zawiera m.in. informacj¢: dane o organie prowadzacym, status podmiotu, typ
podmiotu, regon, NIP itd.” Prosz¢ Panstwa, ja nie bede¢ czytata, jest tutaj 6 punktow, nie ma

33



XXXI SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
2 grudnia 2015 r.

ani jednego stowa na ten temat, ze s3 jakiekolwiek inne warunki. Jezeli Pani Prezydent
powotuje si¢, i Pani Dyrektor na tego typu sformulowania to bardzo prosz¢ o podstawe
prawna. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Dzigkuje. Pan Radny Pilch, zapraszam.

Radny - p. J. Pilch

Droga Agatko, ja nie wiem jaka ja droga idg, ja chce droga i8¢ uczciwa. Jesli my bedziemy
podnosi¢ dotacje, to niech nie podnosza czesnego i to jest moja zasadnicza sprawa, tego si¢
bedg¢ trzymal. Ja broni¢ tych rodzicéw, ktdrzy nie moga si¢ dosta¢ do publicznych placowek,
tylko beda zmuszeni i$¢ do placowek prywatnych, my im be¢dziemy dawaé pienigdze, oni
beda jeszcze czesne podnosi€. Z tej drogi kazesz mi zej$¢? Nie zejde z tej drogi. Ja im dam
100 %, ale niech obniza dotacj¢ do takiej, gdzie beda rowniez te publiczne przedszkola miaty
takie same czesne, jak beda mie¢ czesne te przedszkola niepubliczne. Jesli my damy 100 %
a jeszcze beda podniesione czesne, no to jest to nie w porzadku, i z tej drogi nie zejde choéby
nie wiem co.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Dzigkuje. Pani Tatara, zapraszam.

Radna — p. A. Tatara

Panie Przewodniczacy! Po pierwsze, to co poruszyt Pan Przewodniczacy Pilch, moze i bytaby
zgoda, ale my rozmawiamy tutaj zupeinie o innych argumentach, bo to co méwit przed chwila
Pan Pilch, to moze sugerowa¢ wniesienie poprawki do projektu uchwaty i dziwne, Ze nie
zlozyl jej skoro tak uwaza. Ja nie znalaztam w poprawkach do niniejszego projektu, zeby
jakakolwiek poprawka zostala zgloszona w tej materii. Nie bylo rowniez podnoszone to
podczas naszych spotkan, wiec to sa dwie rézne rzeczy, moéwienie o tym co by$Smy chcieli,
ewentualnie jakie widzimy zagrozenia — to jest kwestia przysziosci, a powotywanie si¢ na
argument, ze to byl warunek uchwaty z 2009 r. to jest zupehie inna sprawa i nie nalezy myli¢
ani faczy¢ tych dwoch spraw. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Dzigkuj¢. Pani Jantos.

Radna — p. M. Jantos

Szanowni Panstwo, ja bardzo krétko, bo ciggle mam wrazenie uczucia nauczyciela, ktory nie
jest zrozumiany. Jezeli sa pobierane podatki — moéwie tez do Pana Wojewody — i w tym
momencie sytuacja wyglada tak, ze te podatki od ludzi s3 dzielone na wszystkie dzieci.
Wszystkie dzieci sg nasze, w zwigzku z tym z tych podatkow, ktore sa zbierane od ludzi
powinny wszystkie dostawac¢ po tyle samo. Dlaczego je réznicujemy Jozefie, powiedz mi, ze
dzieci dostang w tych przedszkolach mniej a w tych wiecej. Z drugiej strony s3 rodzice,
ktérzy chcg dawacé dzieci do takich przedszkoli lub innych. Dlaczego my im zagladamy do
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kieszeni? Dlaczego zagladamy do kieszeni rodzica i méwimy: ,,A my chcemy dla ciebie
lepiej”. Jezeli on chce da¢ dziecko do przedszkola niepublicznego i decyduje si¢ na ten
kontrakt, 1 podpisuje umowe¢ z przedszkolem niepublicznym, to jest jego sprawa. Gdyby
przyszedt do Ciebie i si¢ zalil, to byloby co$ innego. Ja patrze na to z tej strony, rozumiesz, ze
wszystkie dzieci powinny dostawa¢ tyle samo, bo podatnicy skladajg si¢ na te dzieci, na
wszystkie. Mysle, ze w koncu zostatam zrozumiana.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Dzigkuje.

Radny - p. J. Pilch

Matgosiu, jestem przedsigbiorcg i doskonale rozumiem czym si¢ rdzni lewa od prawej strony.
Ja jestem za tym, zeby te dzieci, ktore maja pelng dotacje i te dzieci dzielone na niepeing
dotacje byly rowniez naszymi dzie¢mi. Tylko jeszcze raz Ci Malgosiu mowig, jesli my
podniesiemy tym dzieciom do 100 %, to ja powiedzialem, ze nie bede za tym, zeby podniesc,
a Panstwo podniosg jeszcze czesne za to. Wiem dobrze doskonale, ze nie mamy tylu
przedszkoli, zeby zapewni¢ wszystkim mieszkancom Krakowa to, Zeby te dzieci mogly i§¢ do
panstwowych, do tych gminnych. Mamy 744 wolnych miejsc w Nowej Hucie a wigc jedzmy
z Woli Duchackiej, wozmy dzieci do Nowej Huty, bo tam mamy 700 miejsc, no w wigkszosci
w Nowej Hucie. Wiemy dobrze, ze Miasto Krakow przesuwa si¢ i automatycznie przesuwaja
si¢ warunki, gdzie trzeba dzieci oddawac do Zlobkow i przedszkoli, wigc jestem przeciwny,
wigc doskonale wiem, gdzie buduje i co robi¢. Szanowni Panstwo, nie czarujmy sie. Ja bede
za Panstwem w 100 %, nie musicie Panstwo mi bi¢ brawo, ale pod jednym tylko warunkiem,
ze nie bedziecie podnosi¢ czesnego a ja wam begde podnosit dotacje. Zgadzamy si¢? O, teraz
mozecie mi bi¢ brawo, ale pod jednym warunkiem, Zze cho¢by jedno przedszkole zobacze,
ktore podnosi czesne, a my podnosimy dotacje, to powinno by¢ takie przedszkole natychmiast
eliminowane albo kare placi¢, albo obnizy¢ mu do 50 %, bo to jest nieuczciwe wobec tego
spoteczenstwa, ktore si¢ nie moze dosta¢ do tych przedszkoli, ktore akurat sa naszymi
gminnymi. Szanujmy si¢ nawzajem. Jesli jest gminne przedszkole i wasze, ja chetnie do
kazdego przedszkola dotoze, bo dzieci wszystkie sg nasze, tylko nie mozna by¢ za tym, aby
od razu czesne podwajaé. To jest nie w porzadku wobec tych rodzicow, ktoérzy sa zmuszani,
tylko dlatego, ze mieszkaja na Woli Duchackiej, a tam jest jedno przedszkole
niesamorzadowe.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. Mamy jeszcze w dyskusji Pana Grzegorza Stawowego i Panig Barbar¢ Nowak,
ktora si¢ przygotuje.

Radny - p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo! Po pierwsze, chcialbym zdementowaé, my nie
mowimy o podwyzce, tylko o utrzymaniu na poziomie obecnym. Po drugie, jesli chodzi
o zmiany. Prosz¢ Panstwa, ta uchwala pochodzi z 2009 r. mingto 6 lat. Jesli przyjmiemy
$rednig inflacje 2,5 % rocznie to mamy prawie 15 % samej zmiany inflacji. Co roku Rada
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Miasta podnosi oplaty za wode, S$cieki, podatki itd., wigc koszty rosng. Pewne zmiany
wynikaja po prostu z sytuacji biezace;j.

Byla o tym faktycznie mowa — mowi¢ do Pani Agaty Tatary i do Jozefa Pilcha, ktory wyszedt
— ze przedszkola nie beda podnosily optat za stawki czesnego pod jednym warunkiem, bo
o tym mowa, ze wzrost dotacji bedzie do 100 %. Byty takie rozmowy przygotowujace caty
ten projekt a zatrzymaliSmy si¢ na 85 % dotacji, nie doszliSmy do 100 %. Nie ma w mocy
prawnej zapisu o zakazie podnoszenia czesnego, natomiast rozmowa dot. rOwniez tego, ze te
stawki mial by¢ do 100 % dotacji.

Chcialbym zwroci¢ uwage, ze w Krakowie jest 131 przedszkoli niepublicznych, nie
samorzadowych, 1 one s3 marginalnie rézne od siebie. Sa przedszkola, ktore maja prosta
ofert¢ i ona kosztuje ok. 200-300 zt., jesli chodzi o czesne, ale sa przedszkola wysoko
wyspecjalizowane, np. w nauczaniu jezyka, gdzie nie mowi si¢ w ogole po polsku, méwi sie
po hiszpansku, po angielsku i to przedszkole zaczyna kosztowa¢ od 1 tys. zL. w gore plus
wklad do kotla, czyli generalnie jakie§s 1 200 — 1 800 zt. Jest sie¢ przedszkoli w Krakowie,
gdzie czesne wynosi 1 500 zl. plus oplaty za wyzywienie. Jezeli wezmiemy, a tak obliczyt
Wydziat Edukacji, $rednia, to faktycznie ona idzie w gore, bo powstaja przedszkola, ktore
czesne maja wyzsze, a wiec Srednia idzie w gore automatycznie. To nie jest tylko 1 wylacznie
efekt samych podwyzek, po prostu zmienia si¢ rynek. Ja Panstwu pokazywatem, ze 56
przedszkoli 6 lat temu dzisiaj mamy 130. 6 lat temu praktycznie nie bylo przedszkoli tylko
i wylacznie z angielskim, dzisiaj na Woli Justowskiej wigkszo$¢ przedszkoli prywatnych ma
tylko 1iwylacznie angielski prowadzony przez obcokrajowcow, wigc te przedszkola sa
automatycznie drozsze i kosztuja naprawde po 1 500 zt. miesigcznie.

I ostatnia sprawa. W 2009 r. mieliémy taki problem, i dlatego ta uchwala powstala tak
naprawde, ze brakowalo miejsc w przedszkolach publicznych dla 2,5 — 3 tys. dzieci i wtedy te
przedszkola prywatne byly nam potrzebne, wigc daliSmy im pienigdze. Dzisiaj, kiedy problem
si¢ troche zmniejszyt i pojawily si¢ pierwsze wolne miejsca to mowimy: ,,Nie, idZcie sobie
stad, my juz was nie potrzebujemy. Odbierzemy wam cze$¢ pieniedzy.” Uwazam, ze trzeba
by¢ sprawiedliwym. Jezeli ci przedsigbiorcy nam pomogli, uratowali sytuacje, to my teraz
powinnismy by¢ wobec nich w porzadki i powinni$my te czesne utrzymaé. Poza tym dwie
ostatnie sprawy. Po pierwsze, najwiecej prywatnych przedszkoli jest na nowych osiedlach,
gdzie nie ma przedszkoli publicznych. One wypetnity luke, ktéra Miasto Krakow nie zdazyto
zapeié. Po drugie, w roku 2010 miaty by¢ konkursy na zakup ushigi przedszkolnej. Zeby nie
budowac przedszkoli, to chcielismy kupi¢ ustuge przedszkolna w prywatnych przedszkolach
iPani Dyrektor Korfel-Jasinska przygotowanie do przetargu zawiesita i szkoda, bo by¢
moze dzisiaj tego problemu by nie bylo, poniewaz na wiosng 2010 r. miaty by¢ przetargi na
wykup ustugi za 1 zk za godzing w przedszkolach niepublicznych. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. Pani Barbara Nowak, zapraszam.

Radna — p. B. Nowak
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Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo! To co jest szalenie istotne to to, ze nie mozna
oddzieli¢ spraw, ktore si¢ dzieja od tego co si¢ dzieje w ogdle w Polsce. Prawda jest taka, ze
sytuacja, ktora byla w 2009 r. a jaka jest w 2015 r. w stanie prawnym i w koncepcji
zarzadzania w panstwie ustugami edukacyjnymi, no to jest olbrzymia roznica. Prawda jest
taka, ze Miasto Krakow musi reagowac na te wszystkie zmiany strategiczne i prawne. Zgadza
si¢, z tego co wiem, co czytam, mimo ze nie bytam jeszcze wtedy Radng w 2009 r. byla taka
potrzeba, byla taka che¢ 1 byla zwrdcona prosba ze strony Miasta Krakowa, zeby$cie Pafistwo
zakladali te niepubliczne przedszkola. Obiecywano, ze bedzie si¢ tutaj zwigkszata dotacja i to
jest powod, dla ktorego Panstwo mozecie dzisiaj czu¢ si¢ w jaki$ sposob oszukani. To jest
prawda, bo to nie jest realizowane 1 nie jest to w porzadku. Czemu to nie jest w porzadku? Bo
przeciez polityka panstwa, w tym momencie polityka Platformy Obywatelskiej jest wlasnie
taka, ze zmienito si¢ kompletnie podejscie do panstwa. Jezeli jest wymdg, ze do wrzesnia
2017 r. w kazdej gminie maja by¢ zapewnione miejsca dla wszystkich dzieci w tanich
przedszkolach, to gmina musi to zadanie podja¢, no 1 podejmuje to zadanie. Wydaje mi sie, ze
jezeli nawet od 2 lat jest wiadomo, ze ten wrzesien 2017 r. jest takg granica, to propozycja do
Panstwa poszla kolejna, czyli prosimy rozwazy¢ mozliwo$¢ przej$cia ze statusu przedszkoli
niepublicznych na publiczne. Trzeba sobie powiedzie¢, ze ile§ juz przedszkoli z tego
skorzystalo, bo skoro wzrosto 2011-2015 r. do 39 przedszkoli, tzn. Ze podejmowana jest ta
inicjatywa. Pytanie jest oczywiscie takie do Panstwa, bo tu przed chwilg styszatam,
Pan Grzegorz Stawowy powiedzial, ze w tej chwili wlasciwie mozna powiedzie¢, ze jak
Panstwo nam sg niepotrzebni to mozecie i$¢. Nie. Jeszcze raz moéwimy, ze Panstwo macie
mozliwo$¢ przeksztalcenia si¢, podja¢ takie wyzwanie przeksztalcenia si¢ w przedszkola
publiczne. Oczywiscie, ze panstwo nie musza z tego skorzysta¢. Pewnie zawsze begda rodzice,
ktérzy beda potrzebowali takiej oferty jak panstwo dajecie. Tylko pytanie w tym momencie:
,,Jak ma postepowa¢ miasto, jaka ma by¢ polityka miasta?” Bo np. z mojego Klubu pomyst
jest taki, zeby coraz wiecej ludzi mialo latwiejsze zycie, w sensie nawet finansowym.
Chcemy, zeby byly tanie przedszkola, chcemy, Zeby miasto zafundowalo bilety darmowe
komunikacji miejskiej dla dzieci i jeszcze chcemy, zeby byly tanie positki w szkolach.
Niestety nie ma takiej mozliwo$ci, aby wszystko udato si¢ zrobi¢ i stoimy przed wyborem.
Stoimy przed powaznym wyborem. Z mojego punktu widzenia, w tym momencie powrdt do
tych 75 % zagwarantowania jest istotne i bardzo dobrze, Ze jest taka gwarancja w ogole.
Chce powiedzie¢, ze w takim uktadzie politycznym to nie z naszej strony jest oszustwo, to
jest caly czas ta gwarancja doplaty i caty czas z naszej strony jednak do Panstwa absolutny
szacunek. Prositabym, aby$my si¢ jednak na niegrzeczne uwagi nie zgadzali i pomy$lmy co
zrobi¢, aby mieszkancom w Krakowie zylo si¢ jak najlepiej, w miar¢ tanio, aby wszyscy mieli
mniej wigcej taki sam dostep do podstawy ustug edukacyjnych. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Dzigkuj¢. Czy kto$ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Mamy jeszcze dopisanego do glosu
Pana Witolda Liggza.

Przedstawiciel Stowarzyszenia Przedszkoli Niepublicznych — p. W. Ligeza
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Dzien dobry! Reprezentuje t¢ strong, o ktorej Panstwo tutaj moéwig. Ta strona to osoby
prowadzace przedszkola niepubliczne w ilosci ponad 130, oraz blisko 7 tys. dzieci
mieszkancéw Krakowa, ktére uczgszczaja, i ponad 1500 osob, ktore zatrudniane sa
w naszych przedszkolach. Chciatem si¢ tylko Panstwa zapyta¢, bo argumenty sa rdzne,
o kilka rzeczy. Co si¢ zmienilo pomiedzy rokiem 2012 a 2015, kiedy ta samg propozycje
zlozyt Urzad Miasta, aby obnizy¢ z 85 % do 75 % dotacje dla przedszkoli niepublicznych?
Wtedy Panstwo — mowie tutaj o Klubach, nie o wszystkich personalnie — odrzucili tg
propozycje uznajac argument podnoszony dzisiaj przede wszystkim przez Panig Radng
Jantos, ze dotacja nie oznacza dotowania przedszkola jako bytu istniejagcego samego w sobie,
ale cztowieka, ktory do tego przedszkola chodzi, ktory jest dzieckiem mieszkanca niezaleznie
od tego, w ktorym przedszkolu on jest usytulowany. Chciatlem si¢ zapyta¢ co si¢ zmienito od
tego czasu? Nie oczekuje teraz odpowiedzi. W roku 2012 1 2015 mamy réwniez zbiezne
sytuacje. Rok 2012 to ogromne klopoty finansowe miasta. Nasze przedszkola, ktorym tutaj
Panstwo zarzucaja podnoszenie czesnego przez okres 2 miesiecy, i to bylo przez caty rok,
mialy nie wyptacone dotacje, poniewaz Urzad Miasta musial pokrywa¢ zobowigzania wobec
placowek samorzadowych. PrzetrwaliSmy to, bylo bardzo ci¢zko. Réwniez wycofalismy
pisma, mamy takie dokumenty, kiedy chcieliSmy uzyska¢ prosta rzecz jak odsetki od tego,
kiedy chcieliSmy osiggna¢ utrzymanie si¢ finansowe. DostaliSmy z Urzedu Miasta prosbe
o to, aby te odsetki wycofa¢, bo miasto nie ma pieni¢dzy. Teraz mamy rok 2015 i styszymy,
ze Urzad Miasta zndw nie ma pieni¢dzy i to si¢ zdarza w Wydziale Edukacji. Natomiast to nie
jest tak jak z inwestycja, ze mozna jakie$ nie zrealizowaé, mozna postawi¢ lub nie postawi¢
jeden czy dwa pomniki. To jest tak, ze teraz komu$ Panstwo zabiora. Zabiora Panstwo
dzieciom, ktore chodza do przedszkoli niepublicznych, niezaleznie od tego jak to definiowac,
zabiorg Panstwo, jezeli nie podniesiemy czesnego. Moze si¢ nie zdecyduja niektorzy, zabiora
Panstwo konkretne kwoty. W skali budzetu to sa kwoty detaliczne, w skali przedszkola to sa
kwoty ogromne. 74 zl. razy 50 dzieci w $rednim przedszkolu to jest 3 700 zt. miesigcznie
obnizona dotacja. Czy to duzo? Duzo nie duzo, to jest np. 1 etat.

Prosz¢ Panstwa, jeszcze powiem tutaj krociutko o tym, o czym Panstwo méwili. Co to jest
czesne? Czy ono si¢ moze obniza¢, czy nie? Absolutnie nie bylo tutaj takich uchwal, zreszta
o czym tutaj mowi¢. Czesne to sg oplaty, ktére rodzice ponosza na zajecia dodatkowe, na
papier toaletowy, ktdrego nie muszg przynosi¢ w prywatnych niepublicznych przedszkolach,
na wszelkie inne wydatki, np. inwestycje, ktore nie sg wliczane w podstawe dotacji, czyli
przez te 5 lat: pomalowanie budynku, wstawienie nowych okien, zwigkszenie standardu.
Z ogromng przykros$cig jeszcze odnotowuje, ze nie mogliSmy tutaj z Wydziatem Edukacji
porozmawia¢ osobiscie, poniewaz od 2011 r. wspolpracujemy stale jako stowarzyszenie.
Osiaggneli$my ogromne kompromisy, aby pomdc tez Panstwu placac pienigdze na nasze biuro
adwokackie, uczyni¢ transparentnym naliczanie dotacji. To, Ze teraz s sprawy w sadzie to
jest kwestia decyzji, no ostatniego roku, ze nie udato si¢ nam dogada¢. Od 2011 r. udato nam
si¢ wielokrotnie dogada¢ konstruktywnie. Mogli$my réwniez rozmawia¢ o rzeczach, ktore
dot. funkcjonowania przedszkoli publicznych i niepublicznych, bo popieramy powstawanie
przedszkoli publicznych, niech rodzice zdecyduja gdzie posla dzieci, ale na réwnych
warunkach bez zabierania komukolwiek. Tutaj mozemy Panstwa poprzeé¢, natomiast szczerze
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mowigc nie mozemy si¢ zgodzi¢ na to, ale to powiedziat tutaj na liczbach Pan Grzegorz
Stawowy, zeby Panstwo uzywali argumentow, ktore sa manipulacja, albo sg nieprawdziwe.
Na to sg dowody, tak? Na to sg rzeczy, ktore mozna przytoczy¢ tutaj. Co to znaczy 85 %?
85 % z 1000, tj. 850 zt., 85 % z np. 700 zk. to juz jest inna kwota. Prosz¢ Panstwa o rozwage
w tych sprawach wnioskujac o wniesienie poprawki, jezeli to jest mozliwe, przez ktoérego$
z Radnych tak, aby mogta si¢ rozwija¢ gmina nie naszym kosztem. Pytanie, na co tak
naprawde idg pienigdze? Czy rzeczywiscie na to, aby tutaj rozwija¢ przedszkola publiczne,
czy np. idg na zabezpieczenie roszczen, ktore — by¢ moze to jest zbieg okolicznosci — sa
w takiej samej kwocie jak mniej wigcej kwota zaoszczedzona na tym, co Panstwo chcg zrobi¢
obnizajac dotacje, czyli pienigdze przeznaczane nie na fanaberie ludzi, ktorzy prowadza
przedszkola, tylko $cisle rozliczane z Urzedem Miasta, pod kontrola, na wynagrodzenia
nauczycieli, na czynsze, na materiaty do zaj¢¢, na wszystkie rzeczy, ktore sg transparentne.
Jezeli kto$ nie wykorzysta dotacji, albo uzyje jej ze ztym przeznaczeniem, to odpowiada
prawnie i karnie, albo dotacj¢ musi oddaé. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Dzigkuje. Bardzo prosz¢ Pani Barbara Nowak jeszcze. Czy kto$ jeszcze z Panstwa Radnych?
Nie widze.

Radna — p. B. Nowak

Szanowni Panstwo, ja chcialtam tylko Panu odpowiedzie¢, dlaczego Klub Prawa
1 Sprawiedliwos$ci glosowat w 2012 r. Zeby ta dotacja nie zostata zmniejszona, to byta dla nas
wtedy wazna dyskusja. Ot6z uwazaliSmy, ze jezeli nie ma w Krakowie wystarczajacej liczby
miejsc oferowanych przez samorzad przez Gming Miasta Krakow, to nie mozemy zmniejszac
dotacji, bo Panstwo w tym momencie nam pomagaja, tak? Panstwo pomagaja ta luke
uzupehi¢. Natomiast w momencie, kiedy miejsc w tej chwili w przedszkolach jest
wystarczajaco duzo, bo nieprawda jest, ze brakuje, ale nie zawsze w tych miejscach,
w ktorych powinny by¢, oczywiscie, stad w tej chwili s3 podj¢te kolejne budowy trzech
przedszkoli. W tym momencie, kiedy jest rowniez jeszcze jeden ruch zrobiony, a mianowicie
rozmawiali$my z Panem Prezydentem, zeby zanim si¢ co$§ wezmie, to zeby da¢ i akurat si¢
udalo, bo Pan Prezydent zgodzil si¢ na to i Rada potem si¢ przychylita do tego wniosku, zeby
zwigkszy¢ dotacje dla publicznych przedszkoli do 110 %. Jezeli tym przedszkolom
publicznym oplaca si¢ prowadzi¢ przedszkola majac 110 % dotacji to rozumiem, ze Panstwu
tez mogloby sie to oplacac, ale Panstwo jestescie troszeczke inaczej ukierunkowani i nie mam
nic przeciwko temu. Prywatny przedsigbiorca musi mie¢ zysk, jasne, tylko prosze zrozumie¢
spojrzenie w tej chwili polityczne Miasta Krakowa polityki edukacyjnej. Jezeli mamy
miejsca, jezeli w tym momencie jest propozycja na przejscie na status przedszkoli
publicznych, to my prosimy Panstwa, zebyscie si¢ zgodzili, jezeli si¢ Panstwo nie zgadzacie,
no to dziatacie na wlasny rachunek z 75 % doptata, oczywiscie dotacja. Dzickuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider
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Dzigkuje. Pani Prezydent Cigciak, zapraszam serdecznie na podsumowanie. Przypomne,
ze dwie Grupy Radnych zlozyly wniosek o rozpatrzenie tego projektu w trybie II czytan, wiec
ewentualnie bedzie ustalany nowy termin zgtaszania poprawek.

IV Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa do spraw Edukacji i Sportu — p. K. Ci¢ciak

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo! Ja juz pokrétce odnios¢ si¢ do uwag, poniewaz
z kazdym z Kubow juz rozmawiatam w tej sprawie. Jezeli chodzi tutaj o dane przedstawiane
przez Pana Stawowego to tez prositabym o przedstawianie wiasciwych, prawdziwych danych.
Ot6z Pan Radny przedstawil, ze Miasto Krakow dotuje niepubliczne placowki w wysokosci
557 zt. Tak nie jest. Jest to kwota 632 zt.

Druga rzecz to kwestia dzieci spoza gmin. Nie jest 350 dzieci, tylko jest 795 0sob spoza
gminy i co miesigc miasto doplaca do dzieci spoza gminy te 10 % ro6znicy, wiec to tez prosze
mie¢ na uwadze, zeby prawdziwe fakty przedstawiac.

Co do odpowiedzi dla Pani Radnej Tatary. Ja nie moéwilam, Ze jest zapis w uchwale. Ja si¢
powotywatam Pani Radna na stenogram z Sesji z 2009 r. kiedy Radny Garda informowal, ze
owszem, ta propozycja miala by¢ wprowadzona finalnie do 100 % dla placowek
niesamorzadowych z zaznaczeniem, ze b¢da one dziataty na takich samych warunkach jak
organ dotujacy. Zreszta prosz¢ Panstwa, w par. 4 tej uchwaly jest taki zapis: ,,0d
dn. 1 stycznia 2010 r. do dn. 31 grudnia 2013 r. niepublicznym przedszkolom, w ktorych
stosowane s3 zasady odplatnosci za przedszkole jakie obowigzuja w przedszkolach
prowadzonych przez organ dotujacy, czyli przez gming, przyshuguje dotacja na kazdego
ucznia w wysokosci 100 % ustalonych w budzecie wydatkéw biezacych ponoszonych
w przedszkolu danego typu.” To tak tylko wyjasniam, Zeby nie bylo tutaj nieprawdziwych
informacji, by¢ moze w pospiechu niesprawdzonych.

Co do uwag Pana, ktory jest przedstawicielem przedszkoli niepublicznych, Niepublicznego
Przedszkola ,,Kangurowe Przedszkole”. Wczoraj na Komisji Edukacji padfo pytanie od Pani
Radnej Teodozji, dlaczego Pan si¢ nie chce przeksztalci¢ w przedszkola publiczne, te, ktore
wspieraja miasta, tak? Te, ktore sg oplacalne? Bo proszg Panstwa, to nie sg tylko przedszkola
prowadzone przez zgromadzenia, to s3 prowadzone przedszkola takze przez osoby fizyczne,
im si¢ to finansowo oplaca, oni nie robig tego charytatywnie. Ja si¢ nie dziwig, ze si¢ Panu nie
oplaca, poniewaz Pan w swoich przedszkolach bierze 960 zt. czesnego i 1200 zi. opflaty
rekrutacyjnej, wiec wydaje mi si¢, ze obnizenie jak Pan na ucznia ma tacznie z dotacja
1 600 zt. na dziecko, obnizenie 74 zt. na dziecko to jest 4 %.

Moim obowigzkiem bylo przedstawienie Panstwu, poniewaz mamy wymdg zmian tej
uchwaty dotacyjnej, na to, ze kilka lat temu podj¢liScie si¢ dziatan takich, aby te przedszkola
niesamorzagdowe mialy zwigkszong dotacj¢. Z uwagi na to, Zze ja wowczas ani nie bytam
pracownikiem Urzedu, ani nie bylam wiceprezydentem, pozwolitam sobie odszukaé
te stenogramy, te dane, i uwazam za uczciwym przedstawienie, ze skoro Panstwo Radni
mieliScie zamyst taki by to czesne obnizaé, to czesne nie zostalo obnizone Prosze Panstwa,
my mamy dane wyliczone z 5 lat, one wszystkie moga by¢ dla Panstwa dostepne. My$my si¢
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zglosili do wszystkich placowek niesamorzadowych o udostepnienie takiej informacji.
Dostali$my 53 odpowiedzi, z ktorych wynika, ze tylko 2, 3 przedszkola utrzymaty w pewnych
latach poziom czesnego na podobnym poziomie, natomiast wigkszo$¢ z nich, no nie ma
takiego przedszkola, ktore by to czesne obnizylo. Jezeli Panstwo chcecie utrzymac taki
poziom, badz zwigkszaé, jest to oczywiscie decyzja Radnych, ale tak jak méwie, my na
szczegolnym wzgledzie mamy placowki niesamorzadowe publiczne, ktore dziatajg tak jak
nasze przedszkola samorzadowe, bo ideg Pana Prezydenta jest to, by pomoc rodzicom,
by pomdc mieszkancom, by mieli tanie przedszkola. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Dzigkuje. Zamykam dyskusje¢, ktora oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie
statutowym, w tym terminie, nie zgloszono poprawek, natomiast w zwigzku z wnioskiem
o rozpatrzenie w trybie Il czytan, ewentualny nowy termin poprawek, autopoprawek
wyznacz¢ po ewentualnym przegtosowaniu tego wniosku.

OGLOSZENIE ZAMIARU POLACZENIA SAMORZADOWYCH INSTYTUCJI
KULTURY: KROWODERSKIEJ BIBLIOTEKI PUBLICZNEJ W KRAKOWIE,
NOWOHUCKIEJ BIBLIOTEKI PUBLICZNEJ W KRAKOWIE, PODGORSKIEJ
BIBLIOTEKI PUBLICZNEJ W KRAKOWIE ORAZ SRODMIEJSKIEJ
BIBLIOTEKI PUBLICZNEJ W KRAKOWIE W JEDNA INSTYTUCJE KULTURY
O NAZWIE BIBLIOTEKA KRAKOW

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 590. Bardzo prosz¢ Panig Dyrektor
o przedstawienie projektu.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Kultury i Dziedzictwa Narodowego — p. K. Olesiak

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado! Przedstawiam projekt Pana Prezydenta ws. ogloszenia
zamiaru polaczenia samorzadowych instytucji kultury: Krowoderskiej Biblioteki Publiczne;j
w Krakowie, Nowohuckiej Biblioteki Publicznej w Krakowie, Podgorskiej Biblioteki
Publicznej w Krakowie oraz Srodmiejskiej Biblioteki Publicznej. Polaczenie instytucji
kultury, o ktérych mowa nie spowoduje uszczerbku w wykonywaniu dotychczasowych zadan
zadnej z taczonych bibliotek.

Szanowni Panstwo, pragne przedstawi¢ argumenty za potaczeniem tych instytucji. Chce
podkresli¢, ze proponowana reforma ma na celu dostosowanie struktury i metod dzialania
bibliotek do wezwan wspotczesnosci, szczegdlnie poprzez aktywna polityke miasta na rzecz
promocji czytelnictwa. Ponadto w zwigzku z otrzymaniem przez Krakow prestizowego tytutu
miasta kreatywnego w dziedzinie literatury, na wladze miasta natozono obowiazek realizacji
przedstawionego UNESO programu, w tym realizacji postulatu stworzenia spdjnego systemu
funkcjonowania bibliotek. Celem konsolidacji jest utrzymanie i rozwoj istniejacej juz sieci
bibliotek. Chce zaznaczy¢, ze nie ulegnie obnizeniu zarowno jako$¢ swiadczonych ustug, jak
i priorytetem jest utrzymanie obecnych etatow, a nawet ich wzmocnienia, oraz coraz wigksza
profesjonalizacja ustug bibliotecznych. Uprzejmie prosze o przyj¢cie uchwaty. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider
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Dzigkuje. W tej sprawie mamy pozytywna opini¢ Komisji Kultury i Ochrony Zabytkow, ktora
w glosowaniu 10 za, 0 przeciw, 1 osoba wstrzymujaca si¢, przyjeta taka opini¢. Poniewaz to
jest projekt uchwaly w trybie jednego czytania, wyznaczam termin sktadania poprawek do
czasu zakonczenia dyskusji nad projektem, a zglaszanie autopoprawek mingt w momencie
rozpoczecia czytania. Czy kto$ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widze. Zamykam
dyskusje, ktora oznacza zakonczenie czytania projektu. Projekt uchwaty bedziemy glosowac
w bloku glosowan.

OKRESLENIE NA ROK 2015 STAWKI DOTACJI PRZEDMIOTOWEJ DLA
ZARZADU CMENTARZY KOMUNALNYCH W KRAKOWIE NA PRACE
REMONTOWO- KONSERWATORSKIE NA CMENTARZU RAKOWICKIM
ISTARYM CMENTARZU PODGORSKIM ORAZ REALIZACJE ZADAN
7. ZAKRESU GROBOWNICTWA WOJENNEGO NA TERENIE GMINY MIEJSKIEJ
KRAKOW

Zgodnie z odpowiednim paragrafem statutu mija termin zglaszania autopoprawek, a termin
zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenie dyskusji nad projektem. Prosze
o zglaszanie poprawek Przewodniczacemu prowadzgcemu obrady.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 591, tryb jednego czytania — referuje Dyrektor
Dorota Iwanicka.

Dyrektor Zarzadu Cmentarzy Komunalnych w Krakowie — p. D. Iwanicka

Szanowni Panstwo, chciatam przedstawi¢ projekt uchwaly ws. okreslenia stawki dotacji
przedmiotowej dla Zarzadu Cmentarzy Komunalnych w Krakowie na prace remontowo-
konserwatorskie na Cmentarzu Rakowickim i Starym Cmentarzu Podgorskim. W biezacym
roku Zarzad Cmentarzy otrzymat z réznych Zrédet dotacje, m.in. ze Spotecznego Komitetu
Ochrony Zabytkow, od Wojewody, z Rad Dzielnic i zgodnie z ustawa o finansach
publicznych konieczne jest ustalenie stawki dotacji na poszczegdlne zadania, na ktore zostaty
przydzielone $rodki finansowe. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Dzigkuje. W tej sprawie mamy pozytywng opini¢ Komisji Budzetowej, ktora glosujac 9 za
przyjeta taka opinie. Czy kto$ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widzg. Zamykam
dyskusje, ktora oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie zgloszono
poprawek. Projekt uchwaty bedziemy glosowa¢ w bloku glosowan.

Teraz mamy pakiet spraw skargowych:

SKARGA NA DYREKTORA MIEJSKIEGO OSRODKA POMOCY SPOLECZNEJ
W KRAKOWIE

Zgodnie z odpowiednim paragrafem statutu mingl termin zglaszania autopoprawek, a termin
zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenie dyskusji nad projektem. Prosze
o zglaszanie poprawek Przewodniczagcemu prowadzacemu obrady.

42



XXXI SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
2 grudnia 2015 r.

Projekt Komisji Rewizyjnej, druk nr 560, tryb jednego czytania — referuje Pan Radny Adam
Kalita.

Radny - p. A. Kalita

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado! Projekt uchwaty na Dyrektora Miejskiego Osrodka
Pomocy Spotecznej w Krakowie. Po wystuchaniu stron i po przeanalizowaniu wszystkich
dokumentow prosimy za uznanie tej skargi za niezasadng. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Dzigkuj¢. Czy kto§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widzg. Zamykam dyskusje,
ktéra oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie zgloszono poprawek.
Projekt uchwaty bedziemy glosowaé w bloku glosowan.

SKARGA NA DZIALANIA ZARZADU BUDYNKOW KOMUNALNYCH
W KRAKOWIE

Projekt Komisji Rewizyjnej, druk nr 593, tryb jednego czytania — referuje: Adam Kalita.
Radny - p. A. Kalita

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado! Projekt uchwaly ws. skargi na dziatania Zarzadu
Budynkow Komunalnych w Krakowie. Komisja Rewizyjna proponuje uznaé ta skarge za
niezasadng. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Dzigkuj¢. Czy kto§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widzg. Zamykam dyskusje,
ktéra oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie zgloszono poprawek.
Projekt uchwaty bedziemy glosowaé w bloku glosowan.

SKARGA NA RADE DZIELNICY VIII DEBNIKI

Zgodnie z odpowiednim paragrafem statutu mingl termin zglaszania autopoprawek, a termin
zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenie dyskusji nad projektem. Prosze
o zglaszanie poprawek Przewodniczagcemu prowadzacemu obrady.

Projekt Komisji Rewizyjnej, druk nr 594, tryb jednego czytania — referuje Adam Kalita.

Radny - p. A. Kalita

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado! Komisja Rewizyjna proponuje uzna¢ ta skarge na
Radg¢ Dzielnicy VIII Debniki za niezasadng. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Dzigkuje. Czy kto$ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Pan Radny Gilarski.

Radny - p. M. Gilarski
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Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo! Tutaj wprawdzie jest skarga na Rade Dzielnicy
VIII, ale skarga dot. tak naprawde dziatania urzedu i urz¢dnikéw, sprawa dot. konsultacji
trasy Pychowickiej. Ja kiedy§ miatem taka sytuacjg, ze konsultowano sprawg¢ budowli
spopielarni zwlok 1 te konsultacje tez byly Zle przeprowadzone. Ja prositem tutaj
w interpelacji, wnioskowalem do Prezydenta zgodnie z wnioskami mieszkancow, zeby
przedtuzy¢ przynajmniej o miesigc te konsultacje spoleczne, ale Pan Prezydent si¢ nie
zgodzit, bo jest zdeterminowany, aby ta spopielarnia w Podgorkach Tynieckich powstata.
Tutaj mamy dosy¢ podobna sytuacje, ale tak jak powiedzialem, te konsultacje odbywaty sie
m.in. w siedzibie Rady Dzielnicy VIII, dlatego mieszkaniec jakby nie wiedzac pewnie o tym,
ze Rada Dzielnicy jest tylko miejscem a nie strong tych konsultacji, natomiast ja mysle, ze tak
naprawdg to jest to tylko niewla$ciwy adresat, bo konsultacje tez nie przebiegaly wzorcowo.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Dzigkuje. Czy kto§ z Panstwa Radnych jeszcze chce zabra¢ glos? Nie widzg. Zamykam
dyskusje, ktora oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie zgloszono
poprawek. Projekt uchwaty bedziemy glosowa¢ w bloku glosowan.

SKARGA NA DZIALANIA PREZYDENTA MIASTA KRAKOWA

Zgodnie z odpowiednim paragrafem statutu mingl termin zglaszania autopoprawek, a termin
zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenie dyskusji nad projektem. Proszg
o zglaszanie poprawek Przewodniczagcemu prowadzacemu obrady.

Projekt Komisji Rewizyjnej, druk nr 595, tryb jednego czytania — referuje Adam Kalita.

Radny - p. A. Kalita

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado! Projekt uchwaly ws. skargi na dzialania Prezydenta
Miasta Krakowa . Komisja Rewizyjna proponuje uzna¢ ta skarge za niezasadng. Dzigkuje.
Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuj¢. Czy kto§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widzg. Zamykam dyskusje,
ktéra oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie zgloszono poprawek.
Projekt uchwaty bedziemy glosowaé w bloku glosowan.

ZMIANY W SKLADZIE KOMISJI DIALOGU OBYWATELSKIEGO RADY
MIASTA KRAKOWA

Zgodnie z odpowiednim paragrafem statutu mingt termin zgtaszania autopoprawek, a termin
zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenie dyskusji nad projektem. Prosze
o zglaszanie poprawek Przewodniczagcemu prowadzacemu obrady.

Projekt Grupy Radnych, druk nr 596, tryb jednego czytania. Ja sobie pozwole zreferowac
druk.

44



XXXI SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
2 grudnia 2015 r.

Ot6z propozycja jest taka, aby odwota¢ Pana Jakuba Koska z tej Komisji. Tak wnioskodawca
wnosi 1 taka jest propozycja Grupy Radnych. W tej sprawie powinniSmy si¢ do tego
przychyli¢, no bedziemy glosowali.

Czy kto$ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widz¢. Zamykam dyskusje, ktora oznacza
zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie zgloszono poprawek. Projekt
uchwaty bedziemy glosowaé¢ w bloku glosowan.

ZMIANY W SKEADZIE KOMISJI BUDZETOWEJ RADY MIASTA KRAKOWA

Zgodnie z odpowiednim paragrafem statutu mingl termin zglaszania autopoprawek, a termin
zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenie dyskusji nad projektem. Prosze
o zglaszanie poprawek Przewodniczacemu prowadzgcemu obrady.

Projekt Grupy Radnych, druk nr 597, tryb jednego czytania.

Na wniosek Grupy Radnych wnosi si¢ o powotanie do Komisji Budzetowej Pana Jakuba
Koska.

Czy kto$ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widzg. Zamykam dyskusje, ktora oznacza
zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie zgloszono poprawek. Projekt
uchwaty bedziemy glosowaé¢ w bloku glosowan.

USTALENIE KIERUNKOW DZIALANIA DLA PREZYDENTA MIASTA
KRAKOWA W  ZAKRESIE PRZYSTAPIENIA DO SPORZADZENIA
MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO
OBSZARU PASTERNIK

Projekt Grupy Radnych, druk nr 598, tryb jednego czytania. Nie ma Pana Koska. Bardzo
prosz¢ Radnych Platformy o zorganizowanie... I kolejny druk tez Pan kosek ma referowac.

USTALENIE KIERUNKOW DZIALANIA DLA PREZYDENTA MIASTA
KRAKOWA DOT. REALIZACJI INICJATYW WSPIERAJACYCH WYSILKI
GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW NA RZECZ POPRAWY JAKOSCI POWIETRZA

Projekt Grupy Radnych, druk nr 600, tryb jednego czytania — referuje Dominik Jaskowiec.

Radny — p. D. Jaskowiec

Szanowni Panstwo, wnioskodawcy prosza Pana Prezydenta o analiz¢ kilku obszarow
dziatania wspomagajacych o czyste powietrze. Nie sa to oczywiscie sprawy bardzo
rewolucyjne, ale ich wprowadzenie na pewno umozliwi, utatwi dotarcie do informacji, czy tez
pozyskanie dotacji, bo tu jest tez taki przypadek, ale gléwnie dotarcie do informacji
zwigzanych ze smogiem. Jesli chodzi o pkt 1, opracowania publicznej interaktywnej mapy
piecow weglowych na terenie naszego miasta to chodzi o to, aby taka mapa faktycznie
w Internecie si¢ znalazla, zebySmy mogli zobaczy¢ jak wyglada kwestia liczby palenisk, jak
to si¢ zmienia, zeby kazdy mieszkaniec, kazda organizacja miala dost¢p do takiej mapy,
oczywiScie z poszanowaniem danych osobowych. Pkt. 2 to wprowadzenie programu badan
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jakosci spalin. Chodzi o to, aby w sposob nieinwazyjny, czyli bez wchodzenia na teren
nieruchomos$ci, np. za pomocg specjalnych podnos$nikéw, takie badania mozna bylo
przeprowadzi¢ réwniez w sytuacji, kiedy mamy problem z uzyskaniem dostgpu do
nieruchomos$ci, bo wilasciciel sobie tego nie zyczy, wtedy potrzebna jest asysta policji
a mozna rozwazy¢ mozliwo$¢ zakupu i wyposazenia miasta w specjalne wysiggniki tutaj
w strazy miejskiej, ktore by umozliwialy takie pomiary. Chodzi tez o narzedzie elektroniczne,
bo tutaj mieszkancy beda sktada¢ wnioski do programéw ostonowych. Czwarty postulat,
tj. opracowanie programu preferencji dla komunikacji miejskiej. To jest sprawa zwigzana, tzn.
ona si¢ poniekad konsumuje w uchwale, ktorg przedstawial Pan Radny Aleksander Miszalski.
Tu tak naprawdg¢ chodzi o to, zeby w momencie przekroczenia tych norm emisyjnych byta
komunikacja za darmo, czy tez np. jakie§ oboszczenia zwigzane z funkcjonowaniem
transportu indywidualnego w Krakowie. My$Smy nie chcieli tutaj definiowaé konkretow, ale
faktycznie ten pkt 4 idzie w kierunku uchwatly Olka, zeby wprowadzi¢ komunikacje nie tyle
darmowa, bo takiej komunikacji nie ma, ale finansowang z budzetu Miasta Krakowa w tych
dniach zwigzanych ze smogiem. Jest autopoprawka Pana Jakuba Koska, jak tez zmiang
podstawy prawnej, to w opinii prawnej bylo zaznaczone. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Dzigkuje. W tej sprawie mamy takze opini¢ Prezydenta. Mamy wycofang poprawke Pana
Koska, poniewaz zostata skonsumowana przez autopoprawke. Czy kto§ z Panstwa Radnych
chce zabra¢ glos? Nie widze. Zamykam dyskusje, ktéra oznacza zakofczenie czytania
projektu. Glosowanie w bloku.

I wracamy do dwoch spraw wcze$niej zawieszonych.

USTALENIE KIERUNKOW DZIALANIA DLA PREZYDENTA MIASTA
KRAKOWA W  ZAKRESIE PRZYSTAPIENIA DO SPORZADZENIA
MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO
OBSZARU PASTERNIK

Zgodnie z odpowiednim paragrafem statutu mingl termin zglaszania autopoprawek, a termin
zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenie dyskusji nad projektem. Prosze
o zglaszanie poprawek Przewodniczagcemu prowadzacemu obrady.

Projekt Grupy Radnych, druk nr 598, tryb jednego czytania. Bardzo prosz¢ o przedstawienie.

Radny — p. J. Kosek

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo! Obszar Pasternika to plan, ktory byl juz kiedy$
procedowany, natomiast nieszczes$liwie dla tego obszaru waznego pod kontem zabudowy
Starej Wsi Bronowickiej zostal przygotowany fatalnie przez kogo$, kto tam nigdy nie byl,
dlatego na prosbe mieszkancOw wracamy do tematu. W razie pytan chetnie odpowiem.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider
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Dzigkuje. Mamy pozytywna opini¢ Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrony
Srodowiska, pozytywna opinia Prezydenta. Czy kto$ z Panstwa Radnych chce zabraé¢ glos?
Nie widzg. Zamykam dyskusj¢, ktéra oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie
statutowym nie zgloszono poprawek. Projekt uchwaty bedziemy glosowaé¢ w bloku glosowan.

USTALENIE KIERUNKOW DZIALANIA DLA PREZYDENTA MIASTA
KRAKOWA W  ZAKRESIE PRZYSTAPIENIA DO SPORZADZENIA
MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO
OBSZARU AZORY-ZACHOD

Zgodnie z odpowiednim paragrafem statutu mingl termin zglaszania autopoprawek, a termin
zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenie dyskusji nad projektem. Prosze
o zglaszanie poprawek Przewodniczacemu prowadzgcemu obrady.

Projekt Grupy Radnych, druk nr 599, tryb jednego czytania — referuje Jakub Kosek.

Radny — p. J. Kosek

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo! To obszar, ktéry proponujemy obja¢ planem
zagospodarowania przestrzennego, aby dopeti¢ pewien kwartat miasta, jesli chodzi o plany
zagospodarowania przestrzennego. Zostala tam tylko wyrwa w planie, ktory jest
proponowany jako Azory-Zachdd. Obszar ten co prawda jest juz mocno zabudowany, ale sa
wolne dziatki. Obszar boryka si¢ z brakiem dogodnego wyjazdu, posiada tylko 1 wyjazd dla
3 tys. osiedla, oraz s3 problemy lokalne, spory, mieszkancow z inwestorami. Chcialbym, aby
ten temat zostal zagospodarowany za pomocg planu zagospodarowania przestrzennego.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Dzigkuj¢. Czy kto§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widze. Zamykam dyskusje,
ktéra oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie zgloszono poprawek.
Projekt uchwaty bedziemy glosowaé w bloku glosowan.

ZMIANY W SKEADZIE KOMISJI GLOWNEJ RADY MIASTA KRAKOWA

Zgodnie z odpowiednim paragrafem statutu minat termin zglaszania autopoprawek, a termin
zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenie dyskusji nad projektem. Prosze
o zglaszanie poprawek Przewodniczagcemu prowadzacemu obrady.

Projekt Przewodniczacego Rady Miasta Krakowa, druk nr 617.

Na wniosek Klubu Radnych PiS dokonano zmiany. W sklad przedstawicieli Klubu Radnych
wchodzi Pan Gilarski i Pani Nowak, Pan Pietrus, Pan Pilch i Pan Stanistaw Rachwat. Zgodnie
z odpowiednim wyliczeniem parytetu taki jest stan. Bardzo prosze¢ Panstwa Radnych
o przyjecie tego projektu uchwaly, jako ze wynika z ustalen Klubowych 1 ustalen
parytetowych mi¢dzy Klubami.
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Czy kto$ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widzg. Zamykam dyskusje, ktora oznacza
zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie zgloszono poprawek. Projekt
uchwaty bedziemy glosowaé¢ w bloku glosowan.

USTALENIE WYSOKOSCI OPEATY ZA USUNIECIE I PRZECHOWYWANIE
POJAZDU ORAZ WYSOKOSCI KOSZTOW POWSTALYCH W PRZYPADKU
ODSTAPIENIA OD USUNIECIA POJAZDU

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 611, I czytanie — referuje Pan Dyrektor Marcin
Korusiewicz.

Zastepca Dyrektora ds. Ekonomicznych, ZIKiT — p. Marcin Korusiewicz

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo Radni! Projekt przedstawia dostosowanie stawek
zgodnie z obwieszczenia Ministra Finanséw na rok 2016. Stawki sa obnizone, wiec dla
rowerdw lub motorowerow o 1 zk, motocykli o 2 zt., pojazdy do masy catkowitej 3,5 tony —
5 7k, pojazdy o dopuszczalnej masie calkowitej powyzej 3,5 tony — 7 zk., pojazdy o masie
catkowitej powyzej 7,5 — 16 ton — 10 zk, pojazdy o dopuszczalnej masie catkowitej powyzej
16 ton — 15 zbL 1 pojazd przewozacy materialy niebezpieczne — o 18 zt. Sa to obnizki
1 dostosowanie do obwieszczenia Ministra Finansow. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Dzigkuje. W tej sprawie mamy pozytywng opini¢ Komisji Infrastruktury, ktora glosujac 10 za
jednoglosnie przyjeta taka opinie, oraz Komisji Budzetowej. Jednocze$nie mamy wniosek
o wprowadzenie do II czytania. Czy kto$ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widze.
Stwierdzam, Zze Rada odbyla I czytanie projektu. Zgodnie z tym, Zze mamy wniosek
o wprowadzenie do II czytania, ustalam termin autopoprawek na dzi§, godz. 14.15,
autopoprawek na godz. 14.20. Jezeli wniosek o wprowadzenie do II czytania nie uzyska
wigkszosci to bedziemy ustalali inny termin.

ZMIANA UCHWALY NR XCVII/1457/14 W SPRAWIE WYRAZENIA ZGODY NA
SPRZEDAZ W DRODZE PRZETARGU USTNEGO NIEOGRANICZONEGO
ZABUDOWANYCH NIERUCHOMOSCI GRUNTOWYCH STANOWIACYCH
WEASNOSC GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW, POLOZONYCH W KRAKOWIE
PRZY UL. DOZYNKOWEJ I DROZNICKIEJ

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 563, I czytanie — referuje Pani Dyrektor Marta
Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo! Projekt uchwaty dot. zmiany uchwaty, ktora juz
Panstwo podjelisScie o sprzedazy w drodze przetargu ustnego nieograniczonego. W tej
uchwale zmienia si¢ to, ze po prostu zmienita si¢ powierzchnia tej dziatki. Dokonalismy
wydzielenia fragmentu, dlatego prosba do Panstwa o zmiang tej uchwaly. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider
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Dzigkuje. W tej sprawie mamy pozytywng opini¢ Komisji Budzetowej, Komisji Mienia
1 Rozwoju Gospodarczego. Czy kto§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widze.
Stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie projektu. Zgodnie z odpowiednim paragrafem
okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na 8 grudnia 2015 r. godz. 15.00, poprawek na
10 grudnia 2015 r. godz. 15.00.

WYRAZENIE ZGODY NA SPRZEDAZ W DRODZE PRZETARGU USTNEGO
NIEOGRANICZONEGO LOKALU O PRZEZNACZENIU INNYM NIZ
MIESZKALNE - STRYCHU OZNACZONEGO SYMBOLEM S1 POLOZONEGO W
BUDYNKU PRZY UL. OJCOWSKIEJ NR 27 W KRAKOWIE STANOWIACEGO
WEASNOSC GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW WRAZ ZE SPRZEDAZA UDZIALU
W NIERUCHOMOSCI WSPOLNEJ

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 565, I czytanie — referuje Marta Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo! Projekt uchwaty dot. zbycia w trybie przetargu
ustnego nieograniczonego strychu, ktéry potozony jest w budynku przy ul. Ojcowskiej nr 27.
Powierzchnia strychu to 91,90 m?, cena wywotawcza 115 834 zi, tj. po 1 260,44 zt. za m?.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Dzigkuje. W tej sprawie mamy pozytywng opini¢ Komisji Budzetowej, Komisji Mienia
1 Rozwoju Gospodarczego. Czy kto§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widzg.
Stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie projektu. Zgodnie z odpowiednim paragrafem
okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na 8 grudnia 2015 r. godz. 15.00, poprawek na
10 grudnia 2015 r. godz. 15.00.

Teraz przechodzimy do bloku spraw budzetowych. Bardzo prosze przedstawicieli
o ewentualne zaangazowanie si¢, potem bedzie jeszcze blok spraw mienionych i kilka uchwat
kierunkowych.

ZMIANY W BUDZECIE MIASTA KRAKOWA NA ROK 2015 (DOT.
ZWIEKSZENIA PLANU DOCHODOW I WYDATKOW W DZIALE 600 ORAZ
ZMIAN W PLANIE WYDATKOW W DZIALACH: 600, 700, 851, 853 1 900)

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 606, I czytanie — referuje Pani Dyrektor
Matgorzata Okarmus.
Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. M. Okarmus

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo! Projekt uchwaly zawiera zwigkszenie planu
dochodow 1 wydatkow o kwote 2 773 655 zk. Jest to zwiagzane ze zwrotem podatku VAT za
prace realizowane w 2014 r. i przeznaczenie ich na wydatki zwigzane z ustugami
przewozowymi.

Kolejna zmiana to zmniejszenie wydatkow inwestycyjnych — 1764 033 zt., tj. w zwiazku
z otrzymaniem dotacji celowej. Zwalniamy swoje wiasne $rodki w zadaniu: Pozyskanie
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lokalu na organizacje opieki nad dzieckiem do lat 3 w formie Zlobka, nast¢pnie posadowienie
toalet na terenie Miasta Krakowa w zwigzku z uzyskaniem zwrotu podatku VAT, budowa
zespotu budynkéw mieszkalnych wielorodzinnych przy ul. Maty Plaszow w zwiagzku
z oszczgdno$ciami  po przetargach 1  budowa zespolu budynkdéw mieszkalnych
wielorodzinnych przy ul. Wankowicza w zwigzku z brakiem mozliwosci realizacji zakresow
rzeczowych z uwagi na protesty mieszkancow.

Kolejna zmiana to zwigkszenie planu wydatkéw inwestycyjnych — 1,160 mln zt. w zadaniu
dot. poprawy jakosci ustug zdrowotnych dla mieszancow gmin wchodzacych w sktad
zintegrowanych inwestycji terytorialnych przez kompleksowa przebudowe Szpitala
Specjalistycznego im. Stefana Zeromskiego, oraz 460 tys. zi. na zakupy inwestycyjne dla
potrzeb  Uniwersyteckiego Szpitala Dziecigcego w  Krakowie. Kolejna zmiana
dot. zwigkszenia planu wydatkéw — 604 033 zk Jest to przeznaczone na pokrycie wydatkow
zwigzanych z ushugami przewozowymi oraz zwigkszenie wkladu wilasnego na realizacje
projektu przebudowy pawilony nr 4 Zakladu Opiekunczo-Leczniczego w Krakowie, oraz
wdrozenie programu edukacyjnego w zakresie opieki dlugoterminowej. Dzickuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Dzigkuje. W tej sprawie mamy pozytywna opini¢ Komisji Budzetowej, ktora glosujac 9 za
przyjeta taka opinig¢, oraz wniosek o wprowadzenie do II czytania. Czy kto§ z Panstwa
Radnych chce zabra¢ glos? Nie widzg. Stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie projektu.
W zwigzku z wnioskiem o wprowadzenie do II czytania ustalam termin zglaszania
autopoprawek na dzi$, na godz. 14.15, termin zglaszania poprawek godz. 14.20.

ZMIANY W BUDZECIE MIASTA KRAKOWA NA ROK 2015 (DOT.
ZWIEKSZENIA PLANU DOCHODOW W DZIALACH: 600, 700, 750, 801, 851, 854
1926, ZMIANY PRZEZNACZENIA REZERW CELOWYCH ORAZ ZMIAN
W PLANIE WYDATKOW W DZIALACH: 600, 700, 710, 750, 757, 758, 801, 851, 852,
853, 854, 900, 921 1 926)

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 607, I czytanie — referuje Pani Dyrektor
Matgorzata Okarmus.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. M. Okarmus

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo! Projekt uchwaly zawiera zwigkszenie planu
dochodéw o taczng kwote 3 439 547 zt. Jest to zwigzane z otrzymaniem $rodkow od firmy
Mikros — jest to kara umowna, uzyskaniem srodkéw od dluznika ,,Gyjrys”, zwrotem podatku
VAT, refundacja wydatkow poniesionych w 2013 r. na zadanie inwestycyjne: Rozwoj
systemu zarzadzenia transportem publicznym, oraz zwigkszonymi wpltywami z tytulu
dzierzawy targowisk miejskich.

Nastgpne zmiany dot. zwigkszenia planu dochodow 1 wydatkéw o kwote 1 138 541 zt Jest to
zwigzane ze zwrotem przez placowki nie samorzadowe dotacji pobranych w nadmiernej
wysokosci oraz realizacja programow unijnych.
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Kolejne zmiany dot. zmiany przeznaczenia rezerw celowych, 160 tys. zi. — budzet
obywatelski ogoélnomiejski oraz 300 tys. zt. — zadania wylonione w ramach budzetu
obywatelskiego ogdlnomiejskiego w 2014 r.

Kolejne zmiany dot. zmniejszenia planu wydatkéw inwestycyjnych o kwote 5094 128 zt.,
oraz zmniejszenie planu wydatkow biezacych o kwotg 11 958 426 zt. po przeprowadzonej
analizie planu wydatkow budzetowych w komorkach organizacyjnych oraz miejskich
jednostkach organizacyjnych.

Nastgpne zmiany dot. zwigkszenia planu wydatkow biezacych — 20952101 =zt
z przeznaczeniem na wyplaty dotacji dla niesamorzadowych szkot i placowek — 17,7 min zt.,
na wynagrodzenia i pochodne od wynagrodzen w szkotach i placoéwkach prowadzonych przez
Gmin¢ Miejska Krakéw — 1 101 101 zk., zabezpieczenie wktadéw wilasnych realizowanych
przez miejskie instytucje kultury projektow — 1 651 000 zt., oraz realizacj¢ zadan statutowych
Krakowskiego Biura Festiwalowego — 500 tys. zl. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Dzigkuje. W tej sprawie mamy pozytywng opini¢ Komisji Budzetowej, ktora glosujac 8 za,
0 przeciw, 1 osoba wstrzymata si¢ przyjeta taka opini¢. Czy kto$ z Panstwa Radnych chce
zabra¢ glos? Nie widz¢. Stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie projektu. W zwigzku
z wnioskiem o wprowadzenie do II czytania ustalam termin zgltaszania autopoprawek na dzis,
na godz. 14.15, termin zglaszania poprawek godz. 14.20.

ZMIANA UCHWALY NR VI/70/15 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA
28 STYCZNIA 2015 R. W SPRAWIE BUDZETU MIASTA KRAKOWA NA ROK 2015
ORAZ W SPRAWIE ZMIAN W BUDZECIE MIASTA KRAKOWA NA ROK 2015
(DOT. ZMIAN PLANU DOCHODOW W DZIALACH: 710, 801, 852, 921 1 926 ORAZ
ZMIAN PLANU WYDATKOW W DZIALACH: 710, 750, 758, 801, 852, 900, 921 I 926)

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 608, I czytanie — referuje Pani Dyrektor
Matgorzata Okarmus.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. M. Okarmus

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo! Projekt uchwaly zawiera zwigkszenie planu
dochodéw o faczng kwote 1000 165 zt Jest to zwigzane ze zwrotem Srodkoéw przez
Okregowa Komisje Egzaminacyjng za przeprowadzone egzaminy, wplywami z tytulu
odplatnosci za Zzywienie, otrzymanymi odszkodowaniami, zwrotem otrzymanych dotacji,
zawarciem umow kompensacyjnych i sponsorskich, oraz otrzymanymi wpltywami opflat
startowych podczas organizowanych przez ZIS imprez sportowych.

Kolejna zmiana dot. zmniejszenia planu dochodéw i wydatkow — 119 308 zk. Jest to zwigzane
ze zmniejszeniami dotacji przez Spoteczny Komitet Odnowy Zabytkow Krakowa,
zmniejszeniem wartosci projektu realizowanego w ramach Malopolskiego Regionalnego
Programu Operacyjnego, oraz rezygnacja pracownikow ze szkolen Krajowego Funduszu
Szkoleniowego.
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Kolejna zmiana dot. zmian w planie dochodéw w wysokosci 1 705 704 zt. — przeniesienie
miedzy paragrafami celem dostosowania planow do wilasciwej klasyfikacji budzetowej oraz
Wymogow operatora programu.

Kolejne zmiany dot. zmian w planie dochodéw i1 wydatkéw w kwocie 140 tys. zt. —
przeniesienie mi¢dzy dzialami.

Zmiany w planie wydatkow biezacych miedzy dziatami — 45 tys. zl., z przeznaczeniem na
realizacj¢ akcji promujacej szopki krakowskie i dzialania promocyjne realizowane przez Teatr
Laznia Nowa.

Kolejne zmiany dot. przeniesienia planu wydatkéw biezacych na inwestycyjne — 27 390 zt.,
z przeznaczeniem na zadanie inwestycyjne: Regulacja stanéw prawnych i pozyskiwanie
nieruchomosci do zasoby miasta. Pozostate zmiany dot. zmian w planie dochodéw rachunkow
dochoddéw jednostek budzetowych. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Dzigkuje. W tej sprawie mamy pozytywng opini¢ Komisji Budzetowej, ktora glosujac 8 za,
0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢ przyjela taka opini¢, oraz pozytywna opini¢ Komisji
Kultury. Czy kto$ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widze. Stwierdzam, ze Rada
odbyta I czytanie projektu. W zwigzku z wnioskiem o wprowadzenie do II czytania ustalam
termin zglaszania autopoprawek na dzi§ na godz. 14.15, termin zglaszania poprawek godz.
14.20.

ZMIANY W BUDZECIE MIASTA KRAKOWA NA ROK 2015 (DOT. ZMIAN
W PLANIE WYDATKOW W DZIALACH: 600, 754, 801, 852, 854, 900 1 921 —
ZADANIA DZIELNIC)

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 609, I czytanie — referuje Pani Dyrektor
Matgorzata Okarmus.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. M. Okarmus

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo! Projekt uchwaly zawiera zmiany w planie
wydatkéw biezacych inwestycyjnych w kwocie 178 324 zb Jest to w ramach S$rodkow
wydzielonych do dyspozycji dzielnic na 2015 r. zgodnie z uchwalami Rad Dzielnicy: IV, V,
VII, X, XIII, XVI, XVII. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Dzigkuje. W tej sprawie mamy tez poprawke Pana Radnego Migdata. Czy Pani Dyrektor do
tego si¢ chce odnies¢?

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. M. Okarmus
Pan Radny Migdat ztozyt poprawke, no opinia do tej poprawki jest pozytywna.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider
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Dzigkuje. Czy kto$ z Panstwa Radnych chce zabraé glos? Nie widze¢. Stwierdzam, ze Rada
odbyta I czytanie projektu. W zwigzku z wnioskiem o wprowadzenie do II czytania ustalam
termin zglaszania autopoprawek na dzi$, na godz. 14.15, termin zglaszania poprawek godz.
14.20.

ZMIANY W BUDZECIE MIASTA KRAKOWA NA ROK 2015 (DOT.
ZMNIEJSZENIA PLANU DOCHODOW I WYDATKOW DZIALACH: 600, 801, 851,
9211 926)

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 610, I czytanie — referuje Pani Dyrektor
Matgorzata Okarmus.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. M. Okarmus

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo! Projekt uchwaly zawiera zmniejszenie planu
dochodow i wydatkéw o taczng kwoteg 41 908 170 zt. Jest to zwigzane z realizacja programéow
unijnych, w zwigzku z planowanymi aneksami do umow — 428 336 zt., oraz dot. to zadania:
Program operacyjny ,,Infrastruktura i Srodowisko” oraz rozbudowa linii tramwajowej KST
etap 11 B.

W zwigzku z brakiem mozliwosci uzyskania dofinansowania zadan na kwote 38 328 948 zt.,
nastgpnie zmniejszenie zwigzane w zwiazku z aneksami do uméw o dotacje ze Srodkow
narodowego Funduszu Rewaloryzacji Zabytkoéw Krakowa — 114 167 zl., oraz zmniejszenie
w zadaniach inwestycyjnych: Teren bylego nazistowskiego obozu koncentracyjnego
w Krakowie- Plaszowie, tj. kwota 246 869 zl, oraz rewaloryzacja, adaptacja dawnej
strzelnicy przy ul. Krolowej Jadwigi — 2 789 850 zt. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Dzigkuj¢. Mamy opini¢ Komisji Budzetowej, ktora glosujac 7 za, 0 przeciw, 1 osoba nie brata
udziatu w glosowaniu przyje¢ta pozytywna opini¢. Czy kto$ z Panstwa Radnych chce zabraé
glos? Nie widz¢. Stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie projektu. W zwigzku z wnioskiem
o wprowadzenie do II czytania ustalam termin zglaszania autopoprawek na dzi$, na godz.
14.15, termin zglaszania poprawek godz. 14.20.

Teraz jeszcze blok spraw bonifikacyjnych.

WYRAZENIE ZGODY NA ODSTAPIENIE OD ZADANIA ZWROTU 1/2 CZESCI
KWOTY BONIFIKATY UDZIELONEJ OD CENY SPRZEDAZY LOKALU
MIESZKALNEGO NR (...)** POLOZONEGO W BUDYNKU NR 18 PRZY
UL. TELIGI W KRAKOWIE

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 579, I czytanie — referuje Pani Dyrektor Marta
Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo! Projekt dot. wyrazenia zgody na odstgpienie od
zadania zwrotu 1/2 czgsci kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy lokalu
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mieszkalnego. Sprawa zostala omdéwiona na posiedzeniu Komisji Mienia i Rozwoju
Gospodarczego i Komisji Budzetowej, obie wyrazity pozytywna opini¢ i w zwigzku z tym
przygotowany zostat druk. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Dzigkuje. Mamy opini¢ Komisji Budzetowej i Mienia. Czy kto$ z Panstwa Radnych chce
zabra¢ glos? Nie widze. Stwierdzam, ze Rada odbyla 1 czytanie projektu. Zgodnie
z odpowiednim paragrafem okre§lam termin wprowadzenia autopoprawek na 8 grudnia 2015
r. godz. 15.00, poprawek na 10 grudnia 2015 r. godz. 15.00.

WYRAZENIE ZGODY NA ODSTAPIENIE OD ZADANIA ZWROTU 1/2 CZESCI
KWOTY BONIFIKATY UDZIELONEJ OD CENY SPRZEDAZY LOKALU
MIESZKALNEGO NR (...)** POLOZONEGO W BUDYNKU NR 13 PRZY
UL. KROWODERSKICH ZUCHOW W KRAKOWIE

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 582, I czytanie — referuje Pani Dyrektor Marta
Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo! Projekt dot. wyrazenia zgody na odstgpienie od
zadania zwrotu 1/2 czgéci kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy lokalu
mieszkalnego. Rowniez ta sprawa byla przedmiotem analizy szczegdélowej na dwoch
komisjach, ktore to odpowiednio Komisja Mienia i Komisja Budzetowa w dn. 22 wrzes$nia
1 6 pazdziernika zaopiniowaly pozytywnie takg mozliwo$¢. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Dzigkuje. Mamy opini¢ Komisji Budzetowej i Mienia. Czy kto$ z Panstwa Radnych chce
zabra¢ glos? Nie widze. Stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie projektu. Zgodnie
z odpowiednim paragrafem okre§lam termin wprowadzenia autopoprawek na 8 grudnia 2015
r. godz. 15.00, poprawek na 10 grudnia 2015 r. godz. 15.00.

ZMIANA UCHWALY NR XXX/487/15 W SPRAWIE OKRESLENIA WYSOKOSCI
STAWEK PODATKU OD NIERUCHOMOSCI

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 604, I czytanie — referuje Witold Krupiarz.

Dyrektor Wydzialu Podatkow i Oplat — p. W. Krupiarz

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo Radni! Proponowany projekt uchwaly ma
charakter techniczny. Chodzi o poszerzenie w zakresie mozliwosci skladania deklaracji
o tzw. pomoc de minimis i ta propozycja zmiany uzyskata akceptacje Komisji Budzetowe;.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Dzigkuje. Mamy opini¢ Komisji Budzetowej 6 za, 0 przeciw, 2 wstrzymujace sie. Czy kto$
z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widze¢. Stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie
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projektu. Zgodnie z odpowiednim paragrafem okreslam termin wprowadzenia autopoprawek
na § grudnia 2015 r. godz. 15.00, poprawek na 10 grudnia 2015 r. godz. 15.00.

PRZYJECIE MIEJSKIEGO PROGRAMU OCHRONY ZDROWIA PSYCHICZNEGO
NA LATA 2016-2018

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 603, I czytanie — referuje Pan Dyrektor Michat
Marszatek.

Dyrektor Biura ds. Ochrony Zdrowia — p. M. Marszalek

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo! Zgodnie z tym projektem przedstawiam kolejna
edycje programu polityki zdrowotnej Miasta Krakowa w zakresie Ochrony Zdrowia
Psychicznego na lata 2016-2018, bowiem do konca grudnia b.r. realizujemy program
z poprzedniej edycji, czyli uchwalony przez Rad¢ Miasta Krakowa w roku 2012.

Generalnie zadania, ktore sg do$¢ szczegdlowo opisane w tym projekcie, sa to zadania, ktore
sg realizowane przez Samorzad Miasta Krakowa na podstawie przepisOw o ochronie zdrowia
psychicznego. Oczywiscie nie tylko w tym projekcie sa rozpisane zadania, ktore sa
organizowane 1 finansowane przez Gming Miejska Krakow, ale rowniez te, ktore sa
realizowane we wspllpracy z innymi instytucjami i organami administracji publicznej.
Generalnie projekt w szczego6lnosci rowniez odwotuje si¢ do uchwaty, ktorag Rada podjeta
8 pazdziernika 2014 r. wigc jeszcze w poprzedniej kadencji ws. ustalenia kierunkdéw dziatania
Prezydenta Miasta Krakowa majacych na celu realizacj¢ Narodowego Programu Ochrony
Zdrowia Psychicznego pt.: ,,Krakéw jako dobra wspolnota”, a takze stanowi kontynuacje
celow 1 zadan ktore realizowane sa w biezace] edycji Programu Ochrony Zdrowia
Psychicznego.

W szczegotach te zadania glownie koncentruj si¢ na promocji zdrowia psychicznego
1 zapobieganiu zaburzen psychicznych, zapewnieniu osobom z zaburzeniami psychicznymi
wielostronnej powszechnie dostepnej opieki zdrowotnej oraz innych form opieki i pomocy
niezbednej do zycia w $rodowisku rodzinnym i spotecznym, a takze ksztaltowania wobec
0s0b z zaburzeniami psychicznymi wlasnie tych postaw spotecznych, a zwlaszcza
zrozumienia, tolerancji, zyczliwosci, przeciwdziataniu ich dyskryminacji. Generalnie projekt
w calosci odnosi si¢ do strategii dziatan wynikajacych z Narodowego Programu Ochrony
Zdrowia Psychicznego, ktore miato na celu ograniczenie wystgpowania zagrozen dla zdrowia
psychicznego, poprawe dostepnosci do opieki zdrowotnej w tym zakresie, a takze dzialania
zapobiegawcze, szczegllnie te, ktdre odnosza si¢ do dzieci, mlodziezy i osoéb starszych.
Zadania rozpisane w projekcie Miejskiego Programu Ochrony Zdrowia Psychicznego na lata
2016-2018 sa to zadania, ktére w przewazajacej czgsci realizowane sg przez MOPS, a takze
Biuro ds. ochrony zdrowia.

Podstawa przyjecia takich kierunkéw dziatan, celow 1 zadan s3 uwarunkowania
epidemiologiczne, a takze poziom rozwoju zasobéw opieki psychiatrycznej i pomocy
spotecznej, a takze integralno$¢ problemoéw zdrowotnych i spolecznych w zakresie ochrony
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zdrowia psychicznego, albowiem zadania realizowane i w ochronie zdrowia, i w zakresie
pomocy spolecznej wzajemnie si¢ tutaj przenikaja.

Jezeli chodzi o podstawowe cele okreslone w tym projekcie, tj. promocja zdrowia
psychicznego poprzez m.in. organizacj¢ corocznych konferencji dot. zdrowia psychicznego,
prowadzenie kampanii medialnych we wspdlpracy z prasa, radiem i telewizja, wlaczenie
organizacji pozarzadowych w szeroko rozumiang kampanie edukacyjna, a takze realizacja
kampanii antystygmatyzacyjnej i informacyjnej. Drugim podstawowym celem jest
zapewnienie osobom z zaburzeniami psychicznymi wielostronnie powszechnie dostepne;]
opieki zdrowotnej oraz innych form opieki pomocy, ktdra jest niezb¢dna do Zycia rodzinnego
i spotecznego. Jezeli chodzi o dane epidemiologiczne te, ktore dot. m.in. liczby pacjentow
liczonych psychiatrycznie, to w uzasadnieniu sg tutaj szczegoétowe dane, ktére zostaty
opracowane na podstawie informacji uzyskanej Malopolskiego Oddzialu Wojewddzkiego
Narodowego Funduszu Zdrowia. Generalnie mozna powiedzie¢, ze caly czas mamy do
czynienia z tendencja wzrostowg w zakresie osob, ktore z powodu roéznych kryzysow
i zaburzen psychicznych korzysta¢ musza ze stacjonarnej czy otwartej formy pomocy
medycznej.

Jezeli chodzi o konsultacje spoteczne to projekt ten w trybie przepisow, ktére obowiazuja
organ administracji publicznej, w tym Miasta Krakowa, te konsultacje odbywaty si¢ w trzech
etapach. Pierwszy etap byl realizowany od 29 kwietnia — 31 maja b.r. te informacje oglaszany
byty w Biuletynie Informacji Publicznej Miasta Krakowa, a takze na stronie Dialog
Spoteczny, ktora jest specjalnie dedykowana wilasnie w przypadku konsultowania regulacji
normatywnych majacych wplyw na ogét obywateli miasta. Drugi etap konsultacji odbyt si¢
10-30 wrzesnia b.r. Ten etap dot. juz roboczej wersji projektu miejskiego programu. Trzeci
etap konsultacji miat miejsce 30 pazdziernika — 10 listopada. Wigkszo$¢ tych uwag, ktore dot.
niniejszego projektu, ktore byly zglaszane m.in. przez konsultantow z zakresu psychiatrii,
psychiatrii dzieci i miodziezy, psychologii rodzinnej czy medycyny rodzinnej, a takze
samorzadow zawodoéw medycznych, organizacji pozarzadowych, jednostek pomocy
spotecznej, Matopolskiego Oddziatu Narodowego Funduszu Zdrowia zostala uwzgledniona.

Projekt oczywiscie w szczegotach okre§la poziom organizacyjny, formalny a cz¢$ciowo
réwniez finansowy zadan, ktore beda do roku 2018 realizowane. Oczywiscie wszystko to
odbywa si¢ w powiazaniu z budzetem Miasta Krakowa i ostateczny zakres realizacji tych
zadan zalezy corocznie od poziomu planu wydatkéw uchwalanego przez Rad¢ Miasta
Krakowa. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Dzigkuje. Czy kto$ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widze¢. Stwierdzam, ze Rada
odbyta 1 czytanie projektu. Zgodnie z odpowiednim paragrafem okre§lam termin
wprowadzenia autopoprawek na 8 grudnia 2015 r. godz. 15.00, poprawek na 10 grudnia 2015
r. godz. 15.00.
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PRZYJECIE MIEJSKIEGO PROGRAMU OCHRONY ZDROWIA ,ZDROWY
KRAKOW 2016-2018”

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 605, I czytanie — referuje Pan Dyrektor Michat
Marszatek.

Dyrektor Biura ds. Ochrony Zdrowia — p. M. Marszalek

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo! Tutaj generalnie podobnie jak w przypadku
Programu Ochrony Zdrowia Psychicznego rowniez w tym roku konczy si¢ edycja Miejskiego
Programu Ochrony Zdrowia na lata 2016-2018 uchwalonego przez Rad¢ Miasta Krakowa pod
koniec roku 2012, dlatego niezbedne jest przediozenie Radzie Miasta Krakowa do uchwalenia
edycji polityki zdrowotnej Miasta Krakowa, ktéra ma by¢ realizowana w latach 2016-2018.

Projekt uchwaly w tym zakresie stanowi kontynuacje realizacji celow operacyjnych
zawartych we wczesniejszych uchwatach Rady Miasta Krakowa, zarowno w programie
uchwalonym na lata 2004-2006, jak i na lata 2007-2010, 2010-2012 oraz 2013-2015.
Realizacja i poziom realizacji okre$lonych w tych poprzednich uchwatach jest co roku
ewaluowana i oceniana w ramach raportow o stanie zdrowia mieszkancow Krakowa i jego
uwarunkowaniach.

Jezeli chodzi o zakres zadan, ktore sa ujete w projekcie Miejskiego Programu Ochrony
Zdrowia na lata 2016-2018 to ten projekt jest podzielony na kilka zasadniczych czesci.
Po pierwsze, te zadania i ich podsumowanie, ktére dot. lecznictwa otwartego i zamknigtego
Panstwowego Ratownictwa Medycznego, profilaktyki i promocji zdrowia medycyny
szkolnej, opieki zdrowotnej nad osoba starsza i przewlekle chorg. W tej czesci jest ze
szczegdlnym uwzglednieniem potraktowana kwestia dot. powstania miejskich os$rodkow
zdrowia dla osob starszych i1 niesamodzielnych, rowniez osobna czg$¢ poswigcona jest
zagadnieniom zwigzanym z lecznictwem uzdrowiskowym i z Osiedlem Uzdrowiskowym
Spluszowice, a takze zaopatrzenie mieszkancéw miasta w leki.

W czesci takiej, ktora okreslona jest jako wprowadzenie jest podsumowanie realizacji
dotychczasowych celow i1 zadan w poszczegdlnych latach, zarowno w ujgciu statystycznym,
jak 1 ujeciu co do poziomu finansowania, szczegdlnie w zakresie realizacji, modernizacji
szpitali miejskich oraz zakladu opiekunczo-leczniczego. Na osobne potraktowanie
iszczegdlng uwage zashiguje réwniez czes¢, ktdra odnosi si¢ do zardéwno poziomu
finansowania, jak 1 liczby mieszkancow, ktora uczestniczyla w programach profilaktyki
zdrowotnej obecnie po nowelizacji przepisow, ktore reguluja ta materi¢ programéw polityki
zdrowotnej. Réwniez w tym projekcie Rada Miasta Krakowa ustanawia do realizacji na lata
2016-2018 kolejne programy profilaktyki zdrowotnej. Ja tylko wspomneg, Ze sg to nastgpujace
programy. Po pierwsze, jest to program prewencji otylosci cukrzycy typu II — nadci$nienia
i miazdzycy, program profilaktyki astmy, chorob alergicznych miodziezy szkolnej, program
wyrownywania dostepnosci opieki zdrowotnej w miejscu nauczania i wychowania na terenie
Miasta Krakowa, program profilaktyki nastepstw dysplazji stawow biodrowych, préchnicy
u dzieci, ochrony szczepien przeciw grypie po 65 r.z., program zdrowotny w zakresie
prewencji wykrywania chorob uktadu krazenia populacji mieszkancow, program profilaktyki

57



XXXI SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
2 grudnia 2015 r.

zakazen meningokokowych dla dzieci w wieku od 12-24 miesigca, program profilaktyki
zakazen pneumokokowych dla dzieci w wieku od 0-3 lat zamieszkalych na terenie Gminy
Miejskiej Krakoéw uczeszczajacych do ztobkoéw i przedszkoli.

Generalnie jak Program Ochrony Zdrowia Psychicznego, ten program réwniez poddany byt
konsultacjg spolecznym na zasadzie podobnej jak w poprzednio referowanym projekcie.
Roéwniez byly tutaj 3 etapy konsultacji, poczawszy od kwietnia b.r., natomiast jezeli chodzi
owykaz tych programow, ktore przedstawitem polityki zdrowotnej do realizacji, jak
i generalny zakres tego projektu, to byl on oczywiscie przygotowany we wspoOlpracy
z zespolem konsultacyjnym ds. ochrony zdrowia powotanym przez Prezydenta Miasta
Krakowa, do tego zespolu rowniez wchodzili przedstawiciele Rady Miasta Krakowa
w ramach przedstawicieli wydelegowanych przez Komisj¢e Zdrowia Profilaktyki
Uzdrowiskowej Rady Miasta Krakowa. Ten zesp6t tak samo jak w latach ubiegtych gltownie
sktadat si¢ z ekspertow i 0sob fachowo przygotowanych, m.in. konsultantow wojewodzkich
w roznych dziedzinach medycyny, przedstawicieli samorzadu lekarskiego — pielegniarek
ipotoznych, a takze $rodowiska akademickiego Collegium Medicum Uniwersytetu
Jagiellonskiego.

Po przyjeciu tego projektu uchwaty oraz majac na uwadze poziom wydatkow, ktory jest w tej
chwili zawarty w projekcie budzetu miasta na rok 2016, i po uchwaleniu budzetu, juz po
nowym roku kalendarzowym, jezeli chodzi o programy polityki zdrowotnej, tak jak co roku
ogloszony bedzie konkurs na podstawie ktorego wylonione beda podmioty, ktére beda
w czesci dot. profilaktyki zdrowotnej realizowaly te zadania opisane w projekcie uchwaty.
Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Dzigkuje. Czy kto$ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widze¢. Stwierdzam, ze Rada
odbyta 1 czytanie projektu. Zgodnie z odpowiednim paragrafem okre§lam termin
wprowadzenia autopoprawek na 8 grudnia 2015 r. godz. 15.00, poprawek na 10 grudnia
2015 r. godz. 15.00.

REZOLUCJA W SPRAWIE STANOWISKA RADY MIASTA KRAKOWA
W SPRAWIE PROJEKTU UCHWALY W ZAKRESIE WPROWADZENIA NA
OBSZARZE GMINY MIEJSKIE] KRAKOW OGRANICZEN W ZAKRESIE
EKSPLOATACJI INSTALACJI, W KTORYCH NASTEPUJE SPALANIE PALIW

Zgodnie z odpowiednim paragrafem statutu mingl termin zglaszania autopoprawek, a termin
zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenie dyskusji nad projektem. Prosze
o zglaszanie poprawek Przewodniczagcemu prowadzacemu obrady.

Projekt Grupy Radnych, druk nr 619-R, tryb jednego czytania.

Prosz¢ Panstwa, ten projekt uchwaty jest konsekwencja przygotowania przez Zarzad
Wojewodztwa Malopolskiego projektu uchwaly, tj. 12 listopada, projektu uchwaty
ws. wprowadzenia na obszarze Gminy Miejskiej Krakéw ograniczen w zakresie eksploatacji
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instalacji, w ktorych nastgpuje spalanie paliw. Ten projekt uchwaly nast¢puje w wyniku
wniosku Prezydenta. Przypomne, ze w 2013 r. taki wniosek tez skladaliSmy, tez wtedy
popieralismy jako Rada Miasta to stanowisko, nastgpnie popieraliSmy projekt uchwaly
Sejmiku, ktory z niewielkimi zmianami zostal uchwalony. Niestety w migdzyczasie
Wojewodzki Sad, a potem Naczelny Sad Administracyjny uznat tg uchwate za niewlasciwa,
stad byla zmiana ustawowa. Na wniosek Prezydenta Sejmik Wojewddztwa ponownie
przygotowat projekt uchwaty, odbyly si¢ wstepne konsultacje, w ktorych Prezydent Miasta
brat aktywny udziat wskazujac pewne zmiany, korekty dot. tego projektu uchwaty. Te korekty
zostaty przez Zarzad Wojewodztwa przyjete, stad jest ostateczna wersja projektu uchwaty,
ktora prawdopodobnie na przelomie grudnia i stycznia bedzie procedowana. Wydaje sie, ze
Rada Miasta Krakowa powinna w tym zakresie przedstawi¢ swoje stanowisko, takze po to,
aby moglo ono by¢ na zewnatrz prezentowane. Komisja Ekologii w dniu dzisiejszym
pozytywnie zaopiniowala ten projekt po krotkiej dyskusji. Prosze Panstwa o przyjecie tej
rezolucji.

Czy kto$ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widz¢. Zamykam dyskusje, ktora oznacza
zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie zgloszono poprawek. Projekt
uchwaty bedziemy glosowaé¢ w bloku glosowan.

Szanowni Panstwo, jest godzina 14.30. Mamy jeszcze jeden punkt merytoryczny, nastgpnie
przerwe do godz. 16.00 po to, aby o godz. 16.00 zacza¢ budzet.

PRZYJECIE ,,POWIATOWEGO PROGRAMU DZIAELANIA NA RZECZ OSOB
NIEPELNOSPRAWNYCH NA LATA 2015-2018”

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 575, II czytanie — referuje Adam Chrapisinski.

Dyrektor Miejskiego Centrum Profilaktyki Uzaleznien — p. A. Chrapisinski

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado! W imieniu Prezydenta stwierdzam, ze do druku nr 575
nie wplynetly poprawki, ani autopoprawki.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Dzigkuj¢. Szanowni Panstwo, rzeczywiscie nie ma zadnych poprawek, ani autopoprawek.
Panu Dyrektorowi dzigkuje za sprawng prezentacj¢. Czy kto$ z Panstwa Radnych chce zabrac¢
glos? Nie widzg. Stwierdzam, ze Rada odbyta II czytanie projektu. Glosowanie w bloku
glosowan.

Szanowni Panstwo, jest godz. 14.30. Poniewaz nie ma juz poza budzetem i WPF-em
merytorycznych tematow, stad oglaszam przerwe do godz. 16.00. O godz. 16.00 wznawiamy
Sesje. Dziekuje.

PRZERWA DO GODZ. 16.00

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Zgodnie z ustaleniami zaczynamy od punktu pt.: ,Prezentacja budzetu”. Bardzo prosze
w spraw¢ formalne;j.
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Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo! W imieniu Grupy Radnych chcemy wprowadzi¢
do porzadku obrad druk dot. zmiany uchwaly ws. zbywania lokali mieszkalnych
stanowigcych wiasno$¢ Gminy Krakow, druk nr 622.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Bardzo prosz¢. Pan Radny Pietrzyk, zapraszam.

Radny - p. S. Pietrzyk

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado! Ja réwniez chcialbym zglosi¢ wniosek formalny
o wprowadzenie do porzadku obrad uchwaly zmieniajacej uchwate ws. zasad wynajmowania
lokali wchodzacych w sktad Zasobow Mieszkaniowych Gminy Miejskiej Krakow, druku
nr 621. Tu chodzi generalnie o sprawe zwigzang z osobami, ktére splacity caly dlug wobec
gminy, a mialy czg$ciowo umorzenie. Wedlug nowej uchwaty, ktéra obowiagzuje, te osoby
beda eksmitowane na bruk, natomiast nalezy zadba¢ o to, aby te osoby mogly ponownie
zawrze¢ umowe najmu, chodzi o nowelizacj¢ tego zapisu.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Dzigkuje. Przeglosujemy wprowadzenie tych punkow, natomiast omawianie ich bedzie
dopiero po budzecie. Co$ jeszcze? Nie widze.

Szanowni Panstwo, umawialiSmy si¢, ze o 16.00 zaczniemy budzet. Jezeli Klub Radnych
Przyjazny Krakow rzeczywiscie potwierdzi to macie prawo wzigé przerw¢ nawet godzinng.
Prosze bardzo. Na wniosek Klubu Przyjazny Krakoéw oglaszam 15 minut przerwy.

PRZERWA DO GODZ. 16.15

Bardzo prosz¢ o zajmowanie miejsc Panie i Panow Radnych. Wznawiamy obrady. Mamy
2 wnioski formalne. Te wnioski zostang teraz poddane pod glosowanie, ale ich ewentualne
omawianie bedzie dopiero po budzecie.

Po pierwsze, wprowadzenie do porzadku obrad projektu uchwaty wg druku nr 622: Zmiana
uchwaty ws. zasad sprzedazy mieszkan. Glos za, glos przeciw? Nie widze. Glosujemy:

Kto z Panstwa Radnych jest za wprowadzeniem?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy z Panstwa Radnych juz zaglosowali? Zamykam glosowanie, prosze
o wynik.

24 za,

0 przeciw,
15 os6b wstrzymujacych sie. Rada wprowadzita wniosek. Prosze o wydruk.
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I mamy kolejny wniosek o wprowadzenie do porzadku obrad projektu uchwaly wg druku
nr 621 ws. zasad wynajmu lokali. Wniosek sygnalizowany przez Pana Radnego Pietrzyka.
Glos za, glos przeciw? Nie widze. Glosujemy:

Kto z Panstwa Radnych jest za wprowadzeniem?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy z Panstwa Radnych juz zaglosowali? Zamykam glosowanie, prosze
o wynik.

40 za,
0 przeciw,
0 wstrzymujacych si¢. Rada wprowadzita punkt do porzadku obrad.

Teraz przystgpujemy do prezentacji budzetu na rok 2016. Projekt Prezydenta Miasta, druk
577. Dzisiaj odbywamy I czytanie.

BUDZET MIASTA KRAKOWA NA ROK 2016
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 577.

Prezydent Miasta Krakowa — p. J. Majchrowski

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado! Zgodnie z obowigzujacymi zasadami przedlozylem
Wysokiej Radzie, jako organowi uchwalodawczemu samorzadu krakowskiego, oraz do
zaopiniowania takze Regionalnej Izbie Obrachunkowej, jako organu finansowego nad
samorzadami, projekty dwoch uchwat konstytuujace gospodarke finansowa naszego miasta
w nadchodzacych latach. Dokumentami tymi sg po pierwsze, projekt budzetu, projekt budzetu
Wysokiej Rady ws. budzetu Miasta Krakowa, wraz z towarzyszacym mu projektem uchwaty
zmieniajacym obowiazujaca wieloletnig prognoze¢ finansowa miasta — to byl drugi dokument.
Jest to juz 6 rok, bo od 2011 r. gdy jednostki samorzadowe zobowigzane zostaly do lacznego
przedkiadania i uchwalania obu tych dokumentéw. Zaleznych pomigdzy obydwoma tymi
dokumentami, no moze wymaga przypomnienia, jest takg zalezno$cia bezposrednia i bardzo
daleko idaca. Ogolnie rzecz ujmujac to oba te dokumenty wyznacza¢ maja ramy prowadzonej
przez miasto gospodarki $rodkami publicznymi w roéznym horyzoncie czasowym.
O ile budzet reguluje ta gospodarke wylacznie w horyzoncie jednego roku, o tyle wieloletnia
prognoza finansowa, dla ktorej budzet planowany na dany rok stanowi rok wyjsciowy,
stwarza ramy finansowe i prawne dla kontynuacji zadan ujgtych w rocznym budzecie, ale
roéwniez dla planowania nowych zamierzen w dtuzszym horyzoncie czasowym. Znajduje to
praktyczny wyraz, chociazby w stosownym rozdzieleniu upowaznien Wysokiej Rady
udzielanych mi dla realizacji zadan ujgtych w budzecie. Prosz¢ Panstwa, zwigzek miedzy
rocznym budzetem a wieloletnig prognoza finansowa wskazuje jednoznacznie na fakt,
Ze cigzar 1 istota planowania budzetowego zostaly przesunigte z krotkoterminowego, czyli
jednorocznego horyzontu na planowanie wieloletnie. Stwierdzeniem tego jest fakt,
iz kluczowe decyzje dot. zamiardw inwestycyjnych, zadluzenia, ale rdwniez wypehienia
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ustawowych norm ostroznosciowych, zawarte sg w wieloletniej prognozie finansowej. Biorac
powyzsze pod uwage wypada mi stwierdzi¢, ze prace nad projektami tych dokumentow,
no generalnie rzecz biorgc nie nalezaty do tatwych i1 przyjemnych. Z jednej bowiem strony
zmieniajaca si¢ rzeczywisto$¢, zardwno ekonomiczna, ja 1 zapowiadane zmiany ustaw
wnoszacych okreslone skutki finansowe utrudniaja sprostanie wymoga ustawowej
realistycznosci WPF-u. Z drugiej strony, ograniczone tym sposobem ramy finansowe WPF
w konfrontacji z oczekiwaniami mieszkancOw naszego miasta i jego potrzebami, wymusity
jak co roku szczegdlowa ich analizg, z punktu widzenia ich wagi spolecznej i mozliwosci
finansowych miasta. Niestety nie da si¢ tego wszystkiego zrobi¢ naraz, dlatego w wielu
przypadkach realizacje zadan zaplanowano w latach nastgpnych i ujeto w WPF-ie.
Przedstawione przeze mnie projekty dokumentéw finansowych konstytuujacych gospodarke
finansowa naszego samorzadu na nadchodzacy rok budzetowy oraz w ciggu perspektywy
wieloletniej sg oparte na planach o projekcjach wynikajacych z aktualizowanych dokumentow
rzadowych, przewidywania instytucji finansowych, jak rowniez na wlasnych analizach
w zakresie ksztaltowania si¢ w przeszlosci 1 wielo$ci budzetowych, na ktore samorzad
krakowski ma bezposredni wptyw.

PrzedloZzony projekt budzetu miasta na rok 2016, w porownaniu do budzetu uchwalonego na
rok 2015 charakteryzuja nastepujace wielkosci: wzrost planowanych do osiggnigcia
dochodéw o 190,7 mln zt., w tym dochodéw biezacych o 115,6 mln zt., wzrost planowanych
wydatkow o 320,5 mln zt, w tym wydatkdbw biezacych 272,5 mln zl, wydatkoéw
majatkowych o 47,9 min zl. Przyjete zalozenia dot. szacunkéw wzrostu dochodoéw oraz
wzrostu planowanych wydatkow zaktadaja deficyt budzetowy w wysokosci 203,1 mlin zt.
Do sfinansowania tego deficytu oraz rozchodéw w postaci planowanej do spfaty na rok 2016
kwoty rat kredytow i pozyczek, oraz zakupu obligacji w tymze roku, zaplanowano przychody
w kwocie 387,5 min zl, gdwnie w postaci kredytow bankowych i przychodéw z emisji
obligacji miasta. Tutaj prosz¢ Panstwa, male wyjasnienie, mianowicie stosujac
nieobowigzujacy juz  wskaznik zadluzenia odnoszacy jego wielko$¢ do wielkos$ci
planowanych dochodéw — Panstwo pamigtacie pewnie, ze dopuszczalna wielkos¢ dla
jednostek samorzadu terytorialnego wynosita 60 % — uksztalttowaloby si¢ na poziomie
51,7%, a zatem na poziomie bezpiecznym dla finansow Miasta Krakowa. Rowniez
obowiazujacy od roku 2014 wskaznik poziomu kosztu obstugi zadtuzenia, zaréwno dla roku
2016 i kazdego nastgpnego roku, przy zalozonych ryzykach zaleznych od naszych decyzji,
spetnia wszystkie wymogi ustawowe nie przekraczajac dopuszczalnego prawem ich poziomu.

Na koniec chciatem zwroci¢ Panstwu uwage na fakt, ze ani jedna zlotéwka zacigganego dlugu
nie zostanie przejedzona. Swiadczy o tym poréwnanie deficytu budzetowego z wielkoscia
wydatkéw majatkowych. Wynosi to, ze niewiele ponad ' tych wydatkow sfinansowana
zostanie przy pomocy instrumentdw dluznych, za$§ pozostale ¥ z dochodéw budzetu.
Zwracam réwniez uwage Panstwa na dokonang zmiang, wrgcz restrukturyzacje
dotychczasowego programu inwestycyjnego miasta. Proponuje bowiem zmniejszenie o ponad
43 mln zl. wydatkow na inwestycje strategiczne, za§ zwigkszenie o niemal 83 mlin zl
wydatkOw na inwestycje programowe poprawiajace komfort Zycia mieszancOw naszego
miasta. W rezultacie laczne wydatki majatkowe proponowane przeze mnie w projekcie
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budzetu na rok 2016 nie maja sobie réwnych w dotychczasowej historii odrodzonego
samorzadu krakowskiego. Konczac zatem, wnosz¢ o przyjecie przez Wysoka Rade
przedtozonych projektéw uchwatl, proszac o merytoryczng dyskusje nad ich zawartos$cia,
majac na uwadze, iz przedstawione wspomniane ramy finansowe wypada traktowac jako
nieprzekraczalny przy respektowaniu zalozonych ryzyk, towarzyszacych szacunkowi
wielko$ci poszczegdlnych kategorii budzetowych. Prosze Panstwa, takie blizsze dane
dot. budzetu i1 wieloletniej perspektywy finansowej bedzie przedstawiala Pani Dyrektor
Kwasniak 1 Pani Dyrektor Okarmus, ale takze Pan Prezydent Trzmiel i ewentualnie inni

zastepcey.

Ja tylko jeszcze chcialem powiedzie¢ tak na marginesie tego co méwitem teraz, nawigzujac
do tego tutaj banneru, czy nie wiem jak to nazwaé, ktory wisi, powiedzie¢ dwa stowa
o kosztach realizacji SDM. Otoz prosze Panstwa, to mozna podzieli¢ na takie 3 jakby grupy.
Zwickszone koszty realizacji zadan wlasnych zwigzanych z organizacja w Krakowie SDM,
z uwzglednieniem aktualnego stanu przygotowan — to s3 kwestie zwigzane z kosztami
funkcjonowania transportu, zmiany organizacji ruchu, zabezpieczenia pomocy
przedmedycznej, sanitariatow oraz promocji i wydarzeniom kulturalnym, ktoére temu
towarzysza wynosi 15,6 mln zt. Drugi jakby punkt to sa kwestie zwigzane z wydatkami
inwestycyjnymi, ktére nie wynikaja z faktu organizacji SDM, ale umozliwia prawidiowa
realizacj¢ zadan, zarowno w trakcie trwania tych dni, jak i po ich zakonczeniu — to sg kwestie
zwigzane z remontami drég, remontami placowek oswiatowych, ktore i tak by trzeba bylo
zrobi¢ moze w rownej projekcji czasowej. Te koszty wynoszg 12,4 mln zl. Trzecia kwestia to
zadania inwestycyjne, ktorych realizacja byla przewidziana w planach miasta, ale podobnie
jak w przypadku biezacych zadan remontowych zostanie skoncentrowana na pierwszym
poétroczu 2016 r. i umozliwi prawidlowg realizacj¢ zadan miasta, zar6wno w trakcie, jak i po
zakonczeniu SDM. Te inwestycje obejmuja rzeczy takie jak: rozbudowa monitoringu
wizyjnego, budowe systemu cyfrowej tacznosci bezprzewodowej, kolejowego przystanku
osobowego Krakow-Sanktuarium, ktadki pieszo-rowerowej w Lagiewnikach, polaczenia
wezta z granica do Wieliczki oraz przebudowa uktadu komunikacyjnego w centrum miasta.
To sa rzeczy, ktore i tak bylyby realizowane, i tak. Jest to wszystko $ci$nigte, jezeli tak mozna
powiedzie¢, na pierwsze potrocze. Laczna kwota to 28,15 min zt. Chcialem jeszcze na
zakonczenie podkresli¢ jedng rzecz, mianowicie, to sa wszystko dane na dzien dzisiejszy.
Moga te dane ulec modyfikacji ze wzgledu na kwestie chociazby ostatecznej liczby
uczestnikow tych wydarzen — to dot. zwlaszcza tego pierwszego elementu, ale to dopiero si¢
dowiemy, no juz w dosy¢ bliskiej odleglosci od daty rozpoczecia SDM. Dzickuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Dzigkuje. Rozumiem, ze w imieniu Prezydenta jeszcze Pani Dyrektor Okarmus, tak? Bardzo
prosze.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. M. Okarmus

Panie Przewodniczacy, Panie Prezydencie, Szanowni Panstwo! Ja jeszcze w imieniu Pana
Skarbnika pragng przeprosi¢ za nieobecno$¢, poniewaz Pan Skarbnik dzisiaj odbiera

63



XXXI SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
2 grudnia 2015 r.

wyrdznienie, zostal odznaczony srebrnym numizmatem Kazimierza Wielkiego, oraz
dyplomem uznania kapituty wyr6znienia Zwigzkéw Bankow Polskich z okazji jubileuszu 25-
lecia wspolpracy samorzadu terytorialnego z bankami, dlatego nie moze by¢ dzisiaj obecny na
posiedzeniu Rady.

Prosze Panstwa, jesli chodzi o budzet Miasta Krakowa. Zgodnie z ustawa o finansach
publicznych budzet jest rocznym planem dochodéw i wydatkoéw przychoddéw i rozchodow.
Jesli chodzi o dochody to tutaj mamy tak. Moze jest to mato widoczne, natomiast Panstwo
otrzymali$cie wszyscy papierowo projekt budzetu. Dochody ogdétem mamy zaplanowane
w 2016 r. na poziomie 4 291 766 969 zt. Jest to w pordwnaniu do planu na 1 styczen 2015 r.
wzrost 0 4,65 %. Dochody dzielimy na dochody biezace i dochody majatkowe. Jesli chodzi
o dochody biezace to one zostaly zaplanowane w wysokosci na 2016 r. w kwocie
3 864 969 028 zt., co stanowi 3,1% wzrostu, w tym dochody wlasne zostaty zaplanowane na
poziomie 1 000 000 538,5 zt. Dochody wiasne, ale biezace stanowig 99,2 % w stosunku do
planu na 1 stycznia 2015 r. Najwazniejsze w dochodach wlasnych, dochodach biezacych
mamy podatki, optaty lokalne i one zostaly zaplanowane na poziomie roku 2015, jest to 854
mln zt., i dochody, oprocz dochodéw z tytutu dochodow i optat mamy dochody z mienia, one
zostaty zaplanowane na poziomie 97 % planu wydatkow na 1 styczen 2015 r. Jesli chodzi
o udziat w podatkach to mamy podatki z tytulu oséb prawnych i tytutu osoéb fizycznych.
Udzialy w podatkach dochodowych od o0s6b wszystkich, czyli zaré6wno prawnych
1 fizycznych, zostaty zaplanowane w stosunku do planu 1 styczen, wzrost nastgpit o 8,8 %,
natomiast tzw. CIT, czyli udzial w podatku dochodowym od os6b prawnych, zostat
zaplanowany na poziomie 113 %, natomiast udzial w podatku dochodowym od o0sob
fizycznych na poziomie 108 %. Transfer z budzetu panstwa, nastgpne zrodlo dochodow,
zostaty zaplanowane na poziomie 1,23 mld zk, to jest 103,6 % w stosunku do planu na
1 stycznia 2015 r. Wzrost subwencji o 3,3 %, tj. 790 mln zl., dotacje 232,5 mln zt., i to jest
wzrost 0 4,4 % w stosunku do planu na 1 stycznia 2015 r. Srodki pomocowe na 1 stycznia
2016 r. zostaly zaplanowane, sg to §rodki pomocowe biezace na poziomie 30 % planu na
1 stycznia 2015 1.

Druga grupe dochodéw stanowiag dochody majatkowe. Dochody majatkowe zostaly
zaplanowane na poziomie 426,8, tj. wzrost w stosunku do planu na 1 styczen 2015 r. o0 21 %,
w tym sprzedaz mienia — wzrost o 11 %, $rodki pomocowe — wzrost o 165 %, czyli kwotowo
jest to 281,2 mln zl., plan na 1 styczen 2015 r. byt 170 mln zt, no i pozostate $rodki,
tj. 50 miln zt., tj. 52,8 % planu na 1 styczen 2015 r. Prosze¢ Panstwa, to jesli chodzi o dochody.
Tak jak méwilam, budzet jest planem dochodow, wydatkow, przychodow i rozchodow.

Teraz po drugiej stronie mamy wydatki. Wydatki ogétem na 1 styczen 2016 r. zostaly
zaplanowane na poziomie 4 494,9 mld zt., to jest w stosunku do planu na 1 styczen 2015 r.
wzrost o 7,7 %. Najwazniejsze wsrod wydatkoéw biezacych, to oprocz wydatkow
w poszczegblnych dziatach klasyfikacji budzetowych, to sag wydatki na obstuge dtugu, i tutaj
wydatki na obstuge dlugu mamy zaplanowane na poziomie 130,6 mln z1, to stanowi 109,5 %
planu wydatkow na 1 stycznia 2015 r. oraz rdwniez nalezy zwr6ci¢ uwage na wzrost czesci
subwencji rownowazacej, czyli rowniez wydatkow, jest to wydatek tzw. janosikowe. Réwniez
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to janosikowe w porownaniu do poprzedniego roku wzrasta, to jest wzrost z kwoty 60,2 min
z}. do 66,1 min zt. — wzrost 0 9,8 %.

Jesli chodzi o wydatki majatkowe to wydatki majatkowe zostaty zaplanowane na poziomie
764,9 mln zt. — wzrost o 6,7 %. W tych wydatkach majatkowych to przede wszystkim
wydatki na inwestycje, ktore wzrastaja o 6,5 %, no i udzialy w spotkach, ktore wzrastaja
0 8,3 %. Prosz¢ Panstwa, roznica mi¢dzy dochodami a wydatkami ogoélem stanowi
odpowiednio albo nadwyzke, albo deficyt. W tym przypadku na 1 stycznia planowane
wydatki sa wyzsze niz planowane dochody i nastapit planowany deficyt w kwocie 203,2 min
zk, no jest to wzrost w poréwnaniu deficytem na 1 stycznia 2015 r. do$¢ duzy, bo na
1 stycznia mieliSmy 73,4 miIn z. Mamy dochody i mamy réwniez przychody. Przychody,
ktore stuzg nam do sfinansowania deficytu w kwocie 203,2 min zt. lub do sptaty rozchodow.
Jesli chodzi o przychody to mamy tzw. przychody wtasne i1 przychody zwrotne. Przychody
wlasne to s3 w postaci wolnych $rodkow z lat ubieglych. Przychody zwrotne mamy
zaplanowane na poziomie 385 mln zt Tutaj planujemy przede wszystkim zaciggnigcie
kredytu i wykup obligacji. Po drugiej stronie mamy rozchody. Rozchody to przede wszystkim
sptata dlugu, czyli sptata kredytow i pozyczek, oraz wykup obligacji i zostaly one
zaplanowane na poziomie 184,3 mln zt. — one stanowia 97,7 % rozchodéw w stosunku do
planu do 1 stycznia 2015 r.

Prosze Panstwa, roznica mi¢dzy dochodami biezacymi a wydatkami biezacymi jest to tzw.
nadwyzka operacyjna, o tym stanowi art. 242 ust. 1 ustawy o finansach publicznych, ktéry
stanowi rowniez taka podstawowg zasad¢ budzetu, Zze organ stanowigcy jednostki
terytorialnego nie moze uchwali¢ budzetu, w ktorym planowane wydatki biezace sa wyzsze
niz planowane dochody biezace, powigkszone ewentualnie o ta nadwyzke budzetowa z lat
ubiegltych Iub wolne s$rodki, o ktorych mowa tu w odpowiednim artykule o finansach
publicznych. Prosz¢ Panstwa, jesli chodzi o tzw. nadwyzke operacyjng to plan na 1 stycznia
2016 r. jest 134 962 977 zt. — ona w stosunku do 1 stycznia 2015 r. spada o ok. 160 mln zt.

Prosze Panstwa, tutaj mamy poréwnanie planu dochodéw budzetu miasta w latach 2015-2016
wedhug takich glownych grup, czyli dochodéw wiasnych. Najpierw mamy dochody ogdtem,
potem mamy dochody wilasne, nastgpnie mamy udziaty w podatkach stanowiacych dochod
budzetu panstwa, dotacje, subwencje i srodki ze Zrddel zagranicznych. To jest rok 2015. Tutaj
mamy odpowiednio te wielkosci w roku 2016, ktore pokazuja odpowiednio wzrost
w stosunku do 2015 r. Tu jest poréwnanie struktury dochodow na 1 stycznia 2015 r. 12016 r.
w mln zL Tu sg rowniez dochody w podziale na biezace, majatkowe, dochody witasne. Ten
ciemniejszy kolor, no to jest 2016 r. 2015 r. One w poszczegolnych pozycjach albo
odpowiednio maleja, zazwyczaj odpowiednio rosna, lub tak jak w przypadku np. podatku od
nieruchomos$ci posiadaja podobny poziom co w roku 2015. Tu najwazniejsze zrodla
dochodéw, podatek od nieruchomosci. Ta jak mowitam poprzednio, Ze on jest porownywalny
do planu 1 styczen 2015 r. — 99,6 %. Dochody z mienia wzrastajg o 1,9%. Wplywy ze
sprzedazy komunikacji miejskiej, rowniez poziom roku 2015. Podatek dochodowy od os6b
fizycznych, tu jest wzrost o 8,4 %, jest to podatek, ktory planujemy na podstawie informacji
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uzyskanych od Ministra Finansow. Rowniez subwencja ogdlna wykazuje wzrost 3,3 %,
roéwniez planujemy ja na podstawie informacji uzyskanych od Ministra Finansow.

Teraz prosz¢ Panstwa, jesli chodzi o poréwnanie wydatkoéw budzetu Miasta Krakowa
w latach 2015-2016, na poczatku rOwniez to przedstawialam — wzrost 7,7 % w poroéwnaniu do
planu 2015 r. Wydatki biezace rosng nam o 7,9 %. Wydatki majatkowe rosng o 6,7 %.
Tu mamy na wykresach wydatki ogotem, wydatki biezace 1 wydatki majatkowe. Tu jest
pokazana struktura wydatkow biezacych Miasta Krakowa, no to najwigkszy udziat jak do tej
pory ma o$wiata i wychowanie, tutaj ten udziat nieznacznie wzrasta z 27 % do 29 %,
nastgpnie transport i fgcznos¢ — 17,3 %, pomoc spoleczna — 10 %, nastgpnie gospodarka
komunalna, administracja publiczna, one dominujg struktur¢ wydatkow biezacych budzetu
Miasta Krakowa w 2016 r. Tutaj mamy porownanie wydatkow biezacych, wiasnie wsrod tych
wydatkéw, ktore dominuja w tej strukturze wydatkéw biezacych ogotem, oswiata
i wychowanie — wzrost 13,3 % w stosunku do planu na 1 stycznia 2015 r. transport i tacznosé
— wzrost o 14,6 %, pomoc spoleczna — wzrost 0 9,9 %, no i pozostate 1,6 % wzrostu. Tutaj
mamy na wykresach poréwnanie wydatkéw biezacych. Tu jest 2015, 2016 — wydatki na
oswiate, wydatki na transport, wydatki na pomoc spoteczng i pozostate wydatki.

Jesli chodzi o wydatki majatkowe to w 2016 r. rosng o 6,7 %, w tym struktura wydatkow
majatkowych przedstawia si¢ nastgpujaco: wydatki na inwestycje strategiczne stanowig
85,3 % wydatkéw na 1 styczen 2015 r. wydatki programowe rosng — to o czym mowit
rowniez Pan Prezydent — o 24,4 %, wydatki na zadania inwestycyjne dzielnic o 78,6 %
iudzialy w spolkach o 8,3 %. Tutaj mamy poréwnanie wielkosci struktury planu wydatkow
majatkowych. Ogdéltem wydatki majatkowe, wydatki na inwestycje strategiczne, na inwestycje
programowe, wydatki na inwestycje dzielnic i udziaty w spotkach. I jeszcze jeden slajd, ktory
dot. struktury procentowej planu wydatkow majatkowych budzetu. Jezeli popatrzymy, no to
tutaj w strukturze udzial dominujacy jest wydatkéw na transport i taczno$¢, stosunkowo bylo
50 %, natomiast teraz on spada, ale w dalszym ciaggu dominuje w tej strukturze gospodarka
komunalna i ochrona $rodowiska, to przede wszystkim niska emisja, kultura fizyczna,
gospodarka mieszkaniowa, o§wiata i wychowanie. Porownanie planu wydatkéw majatkowych
w poszczegdlnych dziatach. Transport i facznos¢ w stosunku do 2015 r. — 86,8 %. Jesli chodzi
o gospodarke komunalng — wzrost 51,2 %, kultura fizyczna — 82,5 %, no i1 pozostale wzrost
0 28,4 % - to sa wszystkie wydatki majatkowe.

Poro6wnanie planu wydatkow na inwestycje programowe wg dziedzin programowania
w latach 2015, 2016. Mamy wzrost na inwestycje programowe o 24,4 %. Tutaj najwickszy
wzrost jest w ochronie zdrowia, opieka i pomoc spoteczna — 36,9 %, bezpieczenstwo
1 ochrona przeciwpozarowa — wzrost 215, czyli stanowi 315,2 %, transport i laczno$¢ — wzrost
10 %, dzialalno$¢ ustugowa — 98 %, gospodarka komunalna i ochrona §rodowiska — wzrost
21 %, gospodarka mieszkaniowa — ok. 77 %, o$wiata i wychowanie — wzrost o prawie 62 %,
kultura i ochrona dziedzictwa narodowego — wzrost 72 %, zarzadzanie miastem — 12 %,
gospodarowanie mieniem — 273,4 % wydatkow na 1 styczen 2015 r. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider
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Dzigkuje. Rozumiem, Ze jeszcze Pani Dyrektor Kwasniak czy przy WPF-ie? Rozumiem, ze
potem. Teraz bedziemy dyskutowali o projekcie budzetu, potem jeszcze o WPF-ie. Szanowni
Pafstwo, mamy prezentacj¢ budzetu. Mamy w tej materii pozytywng opini¢ Komisji
Infrastruktury, pozytywna opini¢ Komisji Mienia i Rozwoju Gospodarczego, Komisja
Planowania Przestrzennego nie wydata opinii, Komisja Kultury i Ochrony Zabytkéw nie
wydata opinii, pozytywna opinia Komisji Rodziny 1 Polityki Spofecznej, pozytywna opinia
Komisji Ekologii i Ochrony Powietrza, pozytywna opinia Komisji Sportu i Kultury Fizyczne;.
To tyle, jesli chodzi o opinie. Przypomng, ze zgodnie z przyjetym harmonogramem do dzisiaj
mialo si¢ odby¢ I czytanie i wlasnie si¢ odbywa, do 4 grudnia Prezydent sklada autopoprawke
pierwsza, do 8 grudnia jest termin zgtaszania poprawek przez Kluby Radnych i Komisji, do
11 grudnia Komisja BudzZetowa przeprowadza analiz¢ poprawek i przyjmuje opinie wobec
poprawek, do 14 grudnia Prezydent Krakowa dostarcza druga autopoprawke i do 17, czyli
16 grudnia odbedzie si¢ Il czytanie. Teraz rozpoczynam dyskusje. W imieniu Klubow.
W imieniu Prawa i1 Sprawiedliwosci? Pan Radny Keku$. Potem w imieniu Platformy
Obywatelskiej, potem w imieniu Przyjaznego Krakowa.

Radny - p. M. Ke¢kus$

Panie Przewodniczacy, Szanowni Prezydenci, Szanowni Panstwo! W imieniu Klubu Prawa
i Sprawiedliwos$ci chciatem przedstawi¢ stanowisko dot. i budzetu, i wieloletniej prognozy
finansowej. Nie bede tych dwoch dokumentoéw rozdzielat, bo one s taczne, wiec od razu, nie
bedziemy juz pewnie drugi raz zabiera¢ glosu w tej sprawie.

Prezentowany na dzisiejszej Sesji Rady Miasta Krakowa projekt budzetu oraz zmian
w wieloletniej prognozie finansowej Pana Prezydenta Krakowa Jacka Majchrowskiego
oceniamy negatywnie. Dochody miasta sukcesywnie rosng i to jest niestety jedynie dobra
informacja. Ten wzrost wynosi w stosunku do roku 2012 ponad 700 mln zk., niestety jak si¢
okazuje to za mato. W roku 2016 planowany jest bowiem ogromny deficyt na poziomie ponad
202 mln zt. Wedlug prezentowanego projektu radykalnie spada nadwyzka operacyjna do
krytycznego poziomu 134 min zt. W latach 2002, 2012, 2014 ta warto$¢ oscylowata miedzy
300 a mniej wiecej 400 min zi. W roku 2015 mamy tendencje spadkowa i warto$¢ tej
nadwyzki moze ostatecznie wynies¢ nieco ponad 200 min zt. Pani Dyrektor tu prezentowata
ta nadwyzke, to byl plan na 1 stycznia 2015 r. natomiast z tego co wiem, ta nadwyzka na
koniec listopada wynosita ok. 240 mln zt., czyli zdecydowanie spadta o 50 min zk.

Miasto zacigga w nowym budzecie, jest planowane zaciggniecie dlugu w wysokosci 385 min
zt, co przeklada sie na wzrost skumulowanego catkowitego zadhlizenia do kwoty blisko
2,220 mld zt. Tu chcialbym zaznaczy¢, ze nowy dlug zaciggany jest na splat¢ starych
kredytéw 1 na pokrycie dziury budzetowej. Obstuga dlugu publicznego pochtania 3,5 % cate;j
kwoty wydatkow biezacych, nominalnie daje to kwote rocznie 130 miln zl. Planowana sptata
rat kapitalowych kredytow 1 pozyczek, oraz wykup papierow wartosciowych na 2016 r.
wynosi nieco ponad 184 min zl. Lacznie na sptate zobowigzan i odsetek wydamy w tym roku
niebagatelng kwote ponad 310 min zl. Planowana nadwyzka operacyjna, tu chciatbym
zwréci¢ uwage, nie wystarcza nawet na splate biezacego dlugu. Przy takich danych
finansowych Miasta Krakowa na dzien dzisiejszy nie sta¢ wlasciwie na Zadne nowe powazne
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inwestycje, a naszym zdaniem konieczne s3 cigcia budzetowe i wdrozenie planu naprawczego
finanséw miasta, niezbedna jest kontrola, audyt, we wszystkich wydziatach i jednostkach
w celu optymalizacji kosztow, konieczny jest takze rzetelny audyt spotek miejskich. Jeszcze
gorzej ma si¢ sprawa w wieloletniej prognozie finansowej. Porownujac dwa dokumenty, ten
prezentowany w zesztym roku i ten na obecny rok, mozna zauwazy¢ duze rozbiezno$ci
w niektorych danych finansowych. W naszej ocenie mamy do czynienia z kreatywna
ksiegowoscig. Po pierwsze, w planie WPF na 2015 r. zostaly zanizone w sposob razacy
wydatki biezace na lata 2015-2016, w stosunku do tego co mamy obecnie. Rdznica
w pierwszym przypadku wynosi ponad 200 mln zl, a w drugim rozbieznosci to kwota
300 mIn zt. — str. 3 WPF 2015-2016 r. Po drugie, mamy do czynienia z rolowaniem dtugu,
czyli z odkladaniem w czasie splaty kredytow i zobowigzan, oraz zmiang planu splaty
nowych zobowigzan. Wystarczy poréwnaé WPF z zeszlego roku do tego prezentowanego
obecnie — str. 7, str. 21. Szczeg6lng uwage prosz¢ zwroci¢ na lata 2020 i1 2016 — roznic sa
widoczne gotym okiem. Po trzecie, mamy znaczne zmiany w planie dochoddw, szczegodlnie
dochodow biezacych. Jak porowna si¢ WPF zeszloroczny do obecnego to wida¢ kolosalng
réznice, szczegbdlnej uwadze polecam rok 2017 i 2019. Niezrozumialy wzrost dochodéw
w tych latach, siggajacy prawie 200 min zL rok do roku, a w stosunku do planu
zeszlorocznego jest to rdznica prawie 140 miIn zh Po czwarte, mamy do czynienia
z wyprowadzaniem zadluzenia poza budzet miasta do spétek handlowych: Agencja Rozwoju
Miasta S.A. oraz Trasa Lagiewnicka Sp. z o0.0., w zwigzku z planowang budowg trasy
tagiewnickiej. Na zrealizowanie zadania Tauron Areny oraz trasy lfagiewnickiej zaciggnigte
zostaty lub planowane sa do zaciagnigecia ogromne kredyty. Kredyty te sa lub beda nastepnie
sptacane glownie poprzez dokapitalizowanie tych spotek z budzetu miasta. Wydatki takie
klasyfikowane sa, zgodnie z ustawa o finansach publicznych, jako wydatki majatkowe, wigc
trzeba by bylo je odliczy¢ od tego co tutaj bylo prezentowane, bo tak naprawdg¢ to nie sa
wydatki inwestycyjne, tylko jest to dokapitalizowanie spdlek, wigc mamy wydatki
inwestycyjne o 60 mln zt. mniej wigcej mniejsze. Taki sposob dziatania zakloca w znacznym
stopniu obraz finanséw jednostki samorzadu terytorialnego. Po piate, przez najblizsze 4 lata,
to tez jest istotne, planowane wyniki budzetu beda ujemne. Wszystkie budzety przez 4 lata
beda konczy¢ si¢ deficytem. Oprocz tego, tu nalezy zwrdci¢ uwage, jednostka samorzadu
terytorialnego planuje zaciagna¢ nowe kredyty na prawie 1 mld zh, dokladnie 933 mld zt.
Art. 243 ustawy o finansach publicznych zostal wprowadzony po to, zeby ograniczy¢
nadmierne zadluzanie si¢ jednostek samorzadu terytorialnego. Ten zapis pokazuje posrednio
zdolnos$¢, m.in. do splaty kredytow przez gming. Niestety wszystkie te opisane wyzej zabiegi
to nieudolna proba ominigcia art. 243 ustawy o finansach publicznych. Oczywiscie w krotkim
terminie daje to efekt, natomiast patrzac w perspektywie kilku lat moze skonczy¢ si¢
katastrofa finansowa i zagrozeniem realizacji zadan publicznych. Juz dzi§ przy tak duzych
kombinacjach wieloletnia prognoza finansowa ledwie si¢ domyka. Wystarczy popatrzeé
szanowni Panstwo na rok 2020 — to pierwszy rok, w ktorym miasto musi splaci¢ wigksza
transze¢ zobowiazan po rolowaniu dlugu. W tym roku dopuszczalny przez ustawg o finansach
publicznych wskaznik splaty zobowigzan jest zaledwie o 0,4 % wyzszy, niz wskaznik
planowanej facznej kwoty sptat. Co to oznacza w praktyce? Ot6z mamy bufor bezpieczenstwa
w wysokosci mniej wiecej 1,750 min zt.
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Biorac pod uwage wielko$¢ budzetu w tym roku, czyli 4,389 mld zt, oraz wczesniejsze
korekty planujacych, siggajace nawet 300 miln zl, taki sposob prezentowania danych
finansowych zakrawa na hazard i nie ma w naszym przekonaniu nic wspolnego
z odpowiedzialnym zarzadzaniem finansami. W tym miejscu chcialbym wszystkim Radnym
przypomnie¢, ze Pan Prezydent odpowiada za przygotowanie projektu uchwaty budzetowe;,
natomiast Radni odpowiadajg za ostateczny ksztalt budzetu. Klub Prawa i Sprawiedliwosci
proponuje powazng dyskusje o przysziosci Miasta Krakowa i prosimy o odpowiedzialne
podejscie do korygowania budzetu z uwzglgdnieniem aktualnej 1 przyszlej sytuacji finansowe;j
miasta. Dziekuje.

Radny — p. A. Hawranek

Szanowny Panie Przewodniczacy, Szanowny Panie Prezydencie, Szanowni Radni! Przed
chwilag kolega z Klubu Prawa i Sprawiedliwosci przedstawit sytuacje w zasadzie
katastroficzng, tak wynikalo z tego wystapienia. Ja osobiscie uwazam, ze ta sytuacja od
katastrofy jest jeszcze daleko, daleko daleka. Prosz¢ Panstwa, katastrofa budzetu moze
nastagpi¢ dopiero wtedy, jezeli zostang zrealizowane pewne pomysty Rzadu. Jezeli od
1 stycznia zostanie wprowadzona kwota wolna od podatku na poziomie 8 tys. zi, to wtedy
faktycznie nastgpi katastrofa finansowa budzetu miasta. Ubytek dochodow miasta bedzie
wedtug réznych szacunkéw siggat 300 - 250 min zt. i zaden budzet Zadnej jednostki tego nie
wytrzyma prosz¢ Panstwa, budzet Krakowa réwniez. Na dzien dzisiejszy uwazam, zZe ten
budzet jest bardzo daleki od katastrofy. Oczywiscie, sa w nim pewne tendencje niepokojace
tj. szybszy wzrost wydatkdw niz dochodow, ale ten budzet idzie w kierunku oczekiwan
mieszkancow. Mieszkancy chca zwigkszania wydatkow na zielen, chca zwigkszania
wydatkow na smog, chca zwigkszania wydatkow na §ciezki rowerowe, na rzeczy, ktore
poprawiaja komfort codzienny tych mieszkancow. Tak, mieszkancy naszego miasta tego
chca. Mysle, ze retoryka mojego przedmowcy zmienilaby si¢ wtedy, jezeli Klub PiS mialby
swojego Prezydenta — na dzien dzisiejszy nie ma, takze przedstawianie swojego budzetu jako
katastrofy uwazam, ze jest daleko idaca nicodpowiedzialno$cig i straszeniem mieszkancow
Krakowa.

Niepokojacy w tym budzecie jest faktycznie wzrost deficytu, deficytu, ktéry wynosi
w zasadzie rekordowa kwotg, ja nie pamigtam takiej kwoty w budzecie miasta, kwoty
przekraczajaca 203 mln zt. Niepokojace jest w tym budzecie, ale nie ze wzgledow
finansowych, a raczej ze wzgledow spolecznych jest to, ze nie zostaly praktycznie rzecz
biorgc ujete zadne zadania, ktore zglaszaty Kluby Radnych, albo jest ich bardzo mato, to
dotyczy zarowno Klubu Platformy, Klubu PiS-u i Przyjaznego Krakowa. Reasumujac
uwazam, ze rola radnych jest poprawianie tego budzetu a nie straszenie mieszkancow, ze
miasto zmierza ku katastrofie. Do tego niestety zmierzalo wystagpienie mojego przedméwey.

Fakt jest faktem, Ze ostatnie budzety zmierzaty w kierunku zmniejszenia zadluzania miasta.
W tej chwili ten budzet, jak rowniez WPF zwigksza to zadluzenie, ale dlaczego zwigksza?
Dlatego, bo po pierwsze, przewidywane s3 wazne strategiczne inwestycje tj. np. trasa
Lagiewnicka, nastepnie trasa Pychowicka i trasa Zwierzyniecka. Tu my, jako radni, musimy
sobie odpowiedzie¢ na pytanie: czy my chcemy, zeby miasto si¢ rozwijalo? Czy chcemy,
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zeby miasto bylo w stagnacji? Czy chcemy poprawia¢ komfort zycia mieszkancéw?
Codziennie prosz¢ Panstwa otrzymujemy sygnaly od mieszkancow: zwigkszcie walke ze
smogiem, przeznaczcie wigcej na parki, zbudujcie wigcej Sciezek rowerowych — tego
mieszkancy od nas oczekuja. Czy chcemy tylko i wylacznie patrze¢ na cyferki, ktére sa
bardzo istotne, sa wazne, nie mniej jednak nie uwazam, zeby jednak sytuacja budzetu, jak
réwniez sytuacja WPF-u byla tak katastroficzna jak przedstawit méj przedmowca. Takie jest
zdanie, mysle, ze wielu odpowiedzialnych Radnych Miasta Krakowa, ale rowniez Pana
Prezydenta, ktory koniec koncoOw bedzie ten budzet realizowal i z realizacji tego budzetu
bedziemy go rozlicza¢. Klub Platformy Obywatelskiej bedzie probowat ten budzet zmieni¢
jeszcze bardziej idac w strone oczekiwan mieszkancow, ale rownoczesnie zdajac sobie
sprawe z odpowiedzialnosci za ta sytuacje finansowa i budzetowa naszego miasta. Nie
bedziemy rozdyma¢ swoich poprawek do jaki§ niebotycznych rozmiardéw, bedziemy szli
w kierunku tym, ktérego oczekuja od nas mieszkancy — poprawiania komfortu ich Zycia, ale
zachowujac umiar, biorac pod uwagg sytuacje budzetowg Krakowa.

O deficycie. Tak, deficyt jest niebezpieczny, ale wcale nie jest tak jak moéwil moj
przedméwca. Mysle, ze strona finansowa Pana Prezydenta potwierdzi to, ze deficyt
jest przeznaczony na rolowanie dlugu. Sg pewne symptomy, ktoére moga spowodowac
w przyszlosci niebezpieczng sytuacjg, ale na dzieh dzisiejszy przedstawianie budzetu jako
katastroficznego, bo takie glosy tu padaly, jest moim zdaniem daleko idacym naduzyciem,
straszeniem mieszkancoOw 1 zupeklie niepotrzebnym wzniecaniem paniki. Prosz¢ Panstwa,
katastrofa si¢ moze wydarzy¢, ale moze si¢ wydarzy¢ wtedy, jezeli zostang przyjete pewne
nieodpowiedzialne pomysty, ktore moga spowodowac katastrofe w budzecie miasta, ale to nie
bedzie wtedy odpowiedzialno$¢ ani Rady, ani Prezydenta. My jeste$my przez ludzi wybierani
po to, zeby poprawia¢ ich komfort zycia, zado$¢ czyni¢ i1 ich prosba, i w tym kierunku
bedziemy chcieli podaza¢ jako Klub Platformy Obywatelskiej nie po to, zeby$Smy straszyli
mieszkancoéw katastrofa. Dziekuje.

Radny - p. R. Komarewicz

Panie Przewodniczacy, Szanowni Prezydenci, Szanowni Panstwo Radni! Zawsze gdy biore
do reki projekt uchwaty budzetowej, mam troche tak dusze na ramieniu, poniewaz towarzyszy
mi wtedy wiele pytan. Czy zostang spetnione spoteczne oczekiwania? Czy budzet nadal
bedzie wplywal na tempo przemian cywilizacyjnych w Krakowie? Czy nasz plan gospodarki
finansowej bedzie rownowazyl reguly wydatkowe 2z prorozwojowymi, ambicjami
mieszkancéw? Uwazam, ze to jest bardzo wazne, to co powiedziat kolega Andrzej — nasi
mieszkancy tego od nas wymagaja. Pytania te nabieraja jednak pewnej wyrazistosci, gdy
wezmiemy pod uwage wszystkie czynniki, ktore ograniczajg swobodg ksztaltowania budzetu.
Sprawa oczywista jest, ze samodzielno$¢ finansowa jednostek samorzadu terytorialnego musi
by¢é w pewnym stopniu ograniczona, ale w Polsce jest ograniczona nieracjonalnie
i nadmiernie. Gminy uzaleznione sg od transferu z budzetu Pafistwa, ktore stanowia blisko
55 % wszystkich dochodow, w tym 25 % sa to dotacje. Jak wiemy dotacja jest rzecza dos¢
uznaniowg. Czy w takich warunkach mozna mowi¢ o stabilnym planowaniu, ktérego istota
jest zaspokajanie potrzeb mieszkancow? Czy w pewnym sensie iluzoryczna samodzielno$¢
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finansowa gminy daje nam podstawe¢ do tego, aby budzet Krakowa byl budzetem naszych
aspiracji? Jest to trudne zadanie, ktére wymaga od Pana Prezydenta nie matych umiej¢tnosci
i doswiadczenia, albowiem jest to czgste godzenie nadmiernej i niezrozumiatej pragmatyki
fiskalnej panstwa, z konieczno$cig rozwoju i modernizacji Krakowa, ale rowniez réznych
gmin catej Polski. Gdy spojrzymy na polityke panstwa wobec samorzadu to mozna troche
odnie$¢ wrazenie, ze oczekiwania wspolnot lokalnych powinny sprowadza¢ si¢ do cieplej
wody w kranie i ledwie pofatanych ulic. Uwazam, Ze jest to nieprawda, gdyz krakowianie
chca, zastuguja na wigcej. Chea rozwoju, ekologii, wygody Zycia, co oznacza w praktyce
wzrost wydatkdw na zadania fakultatywne, ktore staja si¢ coraz bardziej znaczaca pozycja
w planach finansowych. Oczywiscie temu towarzyszy zwigkszenie iloSci zadan
obligatoryjnych, za czym jak wiemy nie za bardzo idg pienigdze naszego miasta.

Jezeli chodzi o budzet to czytajac projekt budzetu z zadowoleniem moge stwierdzi¢, ze Panu
Prezydentowi udaje si¢ wyzwoli¢ z takich panstwowych hamulcow oraz ograniczen i wbrew
nim skutecznie podja¢ dalekowzroczne wyzwania. Plan finansowy Krakowa na rok 2016
wg mnie opiera si¢ na takich trzech filarach: sp6jnosci, kompletnosci i przede wszystkim na
wrazliwos$ci na zmieniajace si¢ oczekiwania i aspiracje krakowian. Spéjnos¢ budzetu na
rok 2016 polega na tym i zostaly zaprojektowane zadania, ktore sa ze sobg $cisle powiazane,
aich realizacja sklada sic na osiagniecie zamierzonego, pozadanego przez nas celu. Zaden
wydatek nie jest przypadkowy, zawiera w sobie okreslony cel i jest powigzany z innym
wydatkiem. Dla zobrazowania tej spojnosci przytaczam przyklad, jest to np. walka
o podniesienie jakosci powietrza w Krakowie. Na samo ograniczenie niskiej emisji wydajemy
130 mln zt., ale oprdécz tego na poprawe warunkow ekologicznych przewidujemy w projekcie
budzetu 17 min zt. na termomodernizacj¢ budynkéw gminnych, o§wiatowych, kulturalnych.
Podobna kwota zostaje przeznaczona na parki miejskie, ktore jak wiemy majg istotne
znaczenie dla systemu ochrony srodowiska. Pienigdze przeznaczamy rowniez na rewitalizacje
juz istniejagcych parkéw, jak réwniez na projektowanie i realizacj¢ nowych. 40 min zt. zostaje
przeznaczonych na uregulowanie stanow prawnych, przede wszystkim z przeznaczeniem na
poszerzenie terenow zielonych, w tym budowy parku na Zakrzowku — to akurat jest, jak
wszyscy uwazamy, dzialanie dalekowzroczne, ktére nalezy odczytywaé w kategoriach
pokoleniowych. Powigzanym zadaniem jest réwniez budowa parkingu w Park&Ride
i wielokondygnacyjnych w Podgorzu, ktére przyczynig si¢ do ograniczenia zanieczyszczen
komunikacyjnych, podnosza tez komfort podrézowania. Kontynuujemy réwniez prace nad
budowa nowych linii tramwajowych, np. Krowodrza- Gorka- Gorka Narodowa. Jak widaé na
tym przyktadzie, spojno$¢ programowa budzetu, pozwoli nam na osiggnigcie efektu
ekologicznego z jednoczesnym zapewnieniem krakowianom podniesienia komfortu i wygody
zycia.

Mowitem rowniez, ze budzet jest kompletny. Co rozumiem przez kompletno$¢ budzetu?
Dokument wedlug mnie w pelni rownowazy obligatoryjne wydatki z wydatkami
fakultatywnymi, ktore w duzej mierze wynikaja ze wzrostu spolecznych oczekiwan
1 aspiracji. Projekt budzetu zapewnia cigglos$¢ realizacji zadan publicznych bez koniecznosci
obnizania jakosci §wiadczonych ustug przez miasto na rzecz mieszkancoéw. Jest tutaj jednak
pewna przestroga, na ktorg trzeba zwrdci¢ uwage. Nasze wydatki sa sformulowane w oparciu
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o dane do projektu budzetu panstwa i jak wiemy moze on ulec zmianie, co spowoduje
konieczno$¢ przeformutowania naszych zamierzen. Biorgc pod uwage cele spoteczno-
polityczne nowego Rzadu, do czego oczywiscie ma w petni prawo, wydaje si¢, iz czekaja nas
powazne zmiany w ukladzie dochodow i wydatkéw na poziomie Krakowa. Wspomniatem
rowniez, iz projekt budzetu opiera si¢ przede wszystkim na wrazliwos$ci, na zmieniajace si¢
aspiracje krakowian. Mam tutaj na uwadze, o czym wcze$niej nadmienilem, nie tylko
potrzeb¢ podnoszenia warunkéw zycia w przyjaznym S$rodowisku, ale takze pewna
wrazliwos$¢ spoteczna, ktora uzupehia zasad¢ solidaryzmu spofecznego — mysle, Ze ta zasada
jest bliska nam wszystkim. Ot6z w projekcie budzetu widzimy, iz miasto potrafi reagowac na
zmieniajace si¢ warunki demograficzne, ktére wytwarzaja koniecznos$¢ roztoczenia opieki nad
osobami samotnymi, starszymi, chorymi, stad wydatki na stuzbg¢ zdrowia, np. modernizacja
Szpitala Zeromskiego, przygotowanie centrum diagnostyki choréb ukladu pokarmowego
w Szpitalu Narutowicza, poprawa warunkow opieki geriatrycznej oraz profilaktyki
w zakladzie opiekunczo-leczniczym. Powstaje tez infrastruktura spoteczna dla senioréw
w postaci centrow seniora. Zostang rowniez poprawione warunki $wiadczenia opieki
spoleczne;.

Biorac pod uwage powyzsze, budzet ten ma szans¢ by¢ w petni obywatelski. Jest to szansa,
ktérej nie mozna zaprzepasci¢ w toku prac nad projektem. Nie chcialbym, aby Rada Miasta
Krakowa, zglaszajac swoje poprawki, zepsuta kompletno$¢ i spdjnos¢ projektu budzetu,
a zatem filarow, ktore przesadzaja o zréwnowazonym rozwoju Krakowa. Prosze Panstwa
o rozwage, zwlaszcza, ze dokument ten zawiera juz pewne pomysly wykreowane przez
poszczegdlne Kluby. W projekcie zostata odzwierciedlona troska kolegow z PiS-u o SDM,
PO tez moze by¢ zadowolone, moze nie do konca, z kontynuacji swoich projektow, jak
réwniez, to chciatbym podkresli¢, nieporownywalnie do 2014 r. wigkszymi $rodkami na
zielen miejska. Proszg, abyScie Panstwo pamigtali, ze budzet jest to efekt dialogu
1 kompromisu, ktory bedzie nam towarzyszyl przez caly okres prac nad planem finansowym
miasta. Dziekuje.

Radna — p. M. Poplawska

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado! Po pierwsze, mieliSmy wystapienia klubowe i wydaje
mi si¢, ze musze si¢ odnie$¢ do wystgpienia Pana Przewodniczacego Hawranka, poniewaz on
nie wyglosi¢ przeméwienia Klubu Platformy w stosunku do budzetu, tylko do o$wiadczenia
PiS-u, czyli tak naprawd¢ Pan Radnych Hawranek odnosit si¢ do swojego przedméwey, a nie
do budzetu. Ja jednak bym radzita, abysSmy podyskutowali o budzecie a nie o Prawie
i Sprawiedliwos$ci, jesteSmy bardzo zajmujagcym Klubem, ja wiem, ale mimo wszystko
wydaje mi si¢, Ze sg rzeczy wazniejsze niz wymienianie PiS-u chyba z 20 razy, mysle, Ze jest
trochg nie na miejscu przy dyskusji budzetowe].

Przechodzac juz do tego dokumentu. Chciatabym podkresli¢ dwie sprawy. Po pierwsze,
budzet mozemy ocenia¢ z punktu widzenia finansowego i1 z punktu widzenia rzeczowego.
Jesli chodzi o punk widzenia finansowy, czyli nasza konstrukcj¢ samego budzetu — tu juz
Mariusz powiedzial w zasadzie wszystko co chciatabym powiedzie¢. Jeszcze raz chciatabym
podkresli¢ jeszcze dwie rzeczy, czyli jednak spadek nadwyzki operacyjnej w stosunku do
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roku poprzedniego, w ogole do lat poprzednich, oraz do§¢ wysoki deficyt i tzw. rolowanie
dhugu, ktore nie ma wiele wspolnego z deficytem Panie Przewodniczacy. Mariusz nie mowit
o rolowaniu dlugu w stosunku do deficytu budzetowego, mowit jedynie tyle, ze zaciggamy
wigcej dlugdw niz sptacamy pozyczek. Miasto si¢ zadluza, czyli na sptat¢ pozyczek po prostu
bierze nowe pozyczki.

Jest strona rzeczowa. Jesli chodzi o strong¢ rzeczowa, no to mozemy oczywiscie si¢ spieraé
czy wszystkie nasze inwestycje sa uwzglednione. Z pewnoscig nie. Klub Prawa
1 Sprawiedliwos$ci dlatego jest klubem opozycyjnym, Zze ma troszeczk¢ inng wizj¢ miasta.
Natomiast oczywiscie s3 pewne inwestycje wazne, ktore bedziemy popieraé, np. walka ze
smogiem, wzrost finansowania wykupu terenéw pod parki — sa to rzeczy pozytywne. Nie
mozna zapomina¢, ze budzet to nie sg jakies$ ,,wyrekowe” dzialania, tylko jest to calos$¢ i tak
nalezy to traktowac.

Ja przechodzac juz do takich konkretnych rzeczy, pewnie wiele tu bedzie jeszcze uwag
ogblnych, natomiast ja bym chciala zada¢ konkretne pytania. Po pierwsze, na kazdej
z komisji, w ktorej uczestniczylam chcialam uzyska¢ informacj¢ o tzw. dokapitalizowanie
spolek, poniewaz skoro chcemy da¢ pienigdze spdika, przede wszystkim chodzi mi o dwie
spotki: Miejska Infrastruktura i Nowa Huta Przyszto$ci, to chcieliby$my si¢ dowiedzie¢ na co
te spoiki pragng przeznaczyc¢ te Srodki. Na komisjach padaty oto takie argumenty, ze spotki sa
niezalezne, one maja swoja polityke, jest jaki§ dokument na stronie internetowej, prosze sobie
tam siggng¢. Nie. Ja chcialabym wiedzie¢ dokladnie na co kwota, ktora chcemy
dokapitalizowa¢ idzie i mam nadziej¢, ze w koncu takg informacj¢ uzyskam. Rozumiem, ze
Nowa Huta Przyszlosci chee kupi¢ grunty, natomiast chciatabym tez wiedzie¢ jaki ta spotka
ma pomyst na to, zeby $ciggna¢ inwestorow do Nowej Huty, i czy jakie§ w tym zakresie
sukcesy ma, bo od tego zalezy czy warto ja dokapitalizowywac¢. Druga kwestia, jesli chodzi
o polityke parkingowa. Nie moge tu si¢ zgodzi¢, bo akurat uwazam, Ze to jest dos¢ spora
porazka, poniewaz patrzac na tempo w jakim powstaja parkingi, szczegodlnie Park&Ride,
i patrzac na dokument polityki parkingowej uchwalong przez Wysoka Rad¢ pare lat temu, to
uwazam, ze raczej jest to porazka Miasta Krakowa, a nie sukces, wigc rowniez chciatabym
wiedzie¢ jak miejska infrastruktura sobie radzi z tym zadaniem. Moje kolejne pytanie jest
takie, bo chcemy powola¢ nowa spotke Trasa Lagiewnicka. Czy jest jakie$ przeciwwskazanie,
zeby jaka$ inna spotka miejska mogta realizowaé zadanie? Czyli nie powolujemy spotki
nowej Trasa Lagiewnicka, ktora$ inna ze spotek miejskich realizuje te zadanie. Chciatabym
uzyska¢ odpowiedz, czy jest jakiekolwiek przeciwwskazanie badz prawne, badz wynikajace
ze sposobu finansowania, badz narzucone przez instytucje, ktére beda nas kredytowaé. Czy sa
takie obostrzenia, ktore nakazuja nam stworzenie nowej spotki? Dzigkuje.

Radny — p. D. Jaskowiec

Panstwo Prezydenci, Szanowni Panstwo Radni, Wysoka Rado! Analizujac budzet i WPF, nie
mozna tego robi¢ bez odpowiedzenia sobie na pytanie, czy tez takie faktu, ze dzisiaj Miasto
Krakow w tym wilasnie roku, w ktory bedziemy wchodzié, jest w momencie szczegdlnym.
Dlaczego jest to moment szczegolny? Jest to moment szczegdlny dlatego, ze de facto konczy
nam si¢ stara perspektywa finansowa Unii Europejskiej i te rozliczenia, ktore bedag w I 1 II
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kwartale przyszlego roku, ale tez jesteSmy na starcie nowej perspektywy Unii Europejskie;j.
Dzisiaj te fundusze z nowej perspektywy Unii Europejskiej nie sa jeszcze zapisane
i zagwarantowane. Nie ma dzisiaj formalnej mozliwo$ci wykazania dotacji, przynajmniej
czeSci dotacji, o ktorej Miasto Krakow si¢ stara w budzecie. W zwigzku z tym, ja
przynajmniej odczytujac WPF i budzet zauwazam, ze pewne trudno$ci finansowe, czy tez
pewne rozdecie finansowe budzetu i WPF-u wynika z tego, Ze niejako zastgpczo za $rodki
zewngtrzne, ktore Miasto Krakow pozyska, wprowadzono srodki wewngtrzne. Czy ta moja
analiza czy to moje spostrzezenie, z ktorym tu z Panstwem chcialem si¢ podzieli¢, stanie si¢
faktem, zobaczymy w przysztym roku. Jezeli tak si¢ stanie, to te zagrozenia, o ktorych tutaj
mowil Pan Przewodniczacy Keku$, rozwieja si¢ niczym chmura smogu, jezeli nie to
faktycznie mozemy stang¢ ok. 2017-2019 r. przed problemem finansowym. Natomiast na
dzien dzisiejszy musimy wchodzac w nowa perspektywe finansowg tworzy¢ budzet ambitny,
ichociaz nie wiem co bySmy z tej mOéwnicy nie moéwili, to ten budzet jest budzetem
ambitnym. Ten budzet przewiduja ambitny plan inwestycyjny, wazny i oczekiwany przez
mieszkancéw Krakowa. Mozna oczywiscie mie¢ zastrzezenia do priorytetow inwestycyjnych
1 ten pewnie trzeba bedzie skorygowaé, natomiast nie mozna temu budzetowi zarzuci¢ braku
ambicji. Inwestycje, ktore beda realizowane dadza impuls rozwojowy na wiele lat. Wazne jest
jednak to, aby te inwestycje zrealizowac ze srodkow zewngtrznych. Wazne jest to, aby Miasto
Krakéw umialo te §rodki pozyskac i zastapi¢ dzisiaj wskazane w WPF-ie i w budzecie $rodki
wewngtrzne. Jezeli to nam si¢ uda, bedzie dobrze, jezeli nie, to rzeczywiscie mogg te czarne
scenariusze si¢ sprawdzic.

Jakie sg niepokoje? Mnie niepokoja dwie rzeczy: wzrost wydatkow biezacych — to jest zawsze
zle dla miasta. Tutaj styszymy takie zdanie, ze to wynika z tego, ze oddaliSmy duzo
inwestycji, ktory spowodowaty wzrost tych srodkéw. Ja nie do konca w to wierzg, bo polityka
inwestycyjna moze polega¢ na realizacji inwestycji, ktore beda srodki biezace zmniejszac,
tak? Wystarczy zrobi¢ termomodernizacje, zebySmy juz nie ponosili takich optat np.
budynkéw, wtedy nam si¢ $rodki biezace przeznaczona na np. ogrzewanie zmniejszaj3.
Jaka jest przyczyna takiego wzrostu Srodkow biezacych? Czy Krakow realizuje tanio czy
drogo realizacje publiczne? Czy struktura UM Krakowa powoduje, ze jestesmy drodzy czy
tani? Dlatego trzeba rozwazy¢ i si¢ zastanowi¢, czy Miasto Krakdw nie powinno zleci¢
rzetelnego audytu zewngtrznego srodkow biezacych i tego jak one sg wydatkowane. Wydaje
mi si¢, ze taki audyt moglby odpowiedzie¢ nam na pytanie: Jak nalezy postgpowac z tym, aby
srodki biezace w kolejnym roku zmniejszy¢? Dzisiaj tego nie zrobimy, ale do 2017 r. czyli do
kolejnego budzetu powinni$my te $rodki zmniejszy¢. Oczywiscie jest kwestia spotek 1 tutaj
tez jestem przeciwny uciekaniu zadhlizeniem spoéiki i nad tym tez bedziemy musieli si¢
zastanowi¢, czy obecna struktura tych spolek jest korzystna. Na koniec chece powiedzieé, ze
ciesze si¢, ze Pan Przewodniczacy Komarewicz, nie ma go niestety, zauwazyl, ze Platforma
Obywatelska walczy o zielen w miesécie. Dzigkujg.

Radny - p. M. Ke¢kus$

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo! Ja chciatem si¢ odnies¢ — kolegi akurat nie ma —
do wystgpienia Pana Radnego Andrzeja Hawranka w kwestii kwoty wolnej od podatku.

74



XXXI SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
2 grudnia 2015 r.

Chcialbym przypomnie¢ w tym miejscu, ze Trybunat Konstytucyjny w pazdzierniku b.r.
orzekl, ze mechanizm braku korygowania kwoty wolnej od podatku jest niekonstytucyjny.
Zobligowal Sejm do tego, zeby ten przepis zmieni¢. Malo tego, wskazal rowniez w wyroku,
ze jest to podwazenie zaufania obywatela do panstwa. Szanowni Panstwo, podatek byt
pobierany od kwoty, nie byl w ogdle zwigzany z kwotg z minimum tzw. egzystencji. Co to
oznacza? Ze pobieraliémy podatek od 0sob, ktére Zyja ponizej minimum egzystencji. To musi
zosta¢ zmienione. Czy Prawo i Sprawiedliwo$¢ bedzie chciato czy nie bedzie, ma czas do
listopada 2016 r. zeby ten przepis zmieni¢. Prezydent, ktéry zlozyl projekt takiej ustawy,
wyszedt tylko 1 wylacznie na przeciw temu orzeczeniu Trybunalu Konstytucyjnego.
Ja rozumiem, ze mozna si¢ nie zgadza¢ z wyrokami, nie akceptowac ich, ale nie jest to
wymyst Prawa 1 Sprawiedliwosci. Prawo 1 Sprawiedliwo$¢ tylko dostrzegto problem, ktory
podzielit w swoim wyroku Trybunal Konstytucyjny — to po pierwsze. Po drugi, jesli chodzi
o $rodki pomocowe, to chcialbym tutaj do kolegi Jaskowca powiedzie¢ taka rzecz, ze srodki
pomocowe, w wickszosci przynajmniej, beda wykorzystywane na cele inwestycyjne i jedynie
co moze nam si¢ zmniejszy¢, to deficyt i, to byloby fajnie, chciatbym to zobaczy¢, tylko tych
projektéw jeszcze nie ma i ja oceniam to co jest dzis. Tez trzeba mie¢ §wiadomo$¢, ze co si¢
stanie jak tych §rodkow braknie, bo one wiecznie nie beda. Perspektywa teraz jest 2014 —
2020, pézniej prawdopodobnie $rodki beda duzo mniejsze, ale moze ich nie by¢ w ogoéle i tak
to wyglada. Natomiast martwi mnie to, o czym kolega méwil, czyli kwestia radykalnego
obnizenia nadwyzki operacyjnej, bo to jest zdolnos¢ gminy do funkcjonowania, do zaciggania
zobowigzan i1 do splaty tych zobowigzan. Jezeli gmina nie bgdzie miala takiej zdolnosci, to
nie bedzie w stanie realizowa¢ w najblizszej przyszlosci zadnych zadan inwestycyjnych.
Dzigkuje.

Radny — p. W. Krzysztonek

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo! Ja jakby do tej kwoty wolnej od podatku. Panu
Przewodniczacemu chodzito o to, ze nie samo wprowadzenie od kwoty wolnej od podatku
jest problemem, tylko wprowadzenie bez mechanizmu, ktéry zrekompensuje samorzadom
udzial w dochodzie podatkéw od oséb fizycznych. Dla miasta Krakow przy tej kwocie,
o ktérej mowimy, to jest strata rzedu 200-300 mln zt., co moze roztozy¢ nam budzet w 2017 r.

Szanowni Panstwo, jesli chodzi o ten budzet, ja mam pewne mieszane uczucia, bo zawsze
Skarbnik shusznie podkresla, ze projekt budzetu to jest sposob roztadowywania pewnych
rozczarowywan. Tak wlasnie wyglada sytuacja w tym przypadku. Jest wiele zadan, ktore sa
w tym budzecie, ale jest tez wiele zadan, ktore sie¢ w tym budzecie nie znalazly. Ale tez zadan,
ktére dla mnie jako Radnego, ktoremu przyjdzie z mieszkancami w rozmowie broni¢ tego
budzetu, no sg sprawg wstydliwg. Drodzy Panstwo, ja tylko wspomne o takim obiekcie przy
ul. Stella-Sawickiego, hangar zabytkowy, ktory jest $wiadectwem geniuszu polskiej mysli
architektonicznej okresu migdzywojennego, autorstwa prof. Izydora Stella-Sawickiego.
Niestety w tym budzecie nie ma ani zlotowki na jego renowacj¢, rewaloryzacj¢. Uwazam, ze
nalezy o tym pamigtaé, o tym pomysle¢, i te srodki powinny si¢ znalez¢. Drodzy Panstwo,
Park Lotnikéw Polskich, fontanna, czy tez to co z niej pozostalo. W przysztym roku mamy
SDM i wielu 0séb najprawdopodobniej trafi rowniez tam, co beda podziwia¢? Cos, co
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przypomina pozostalo$¢ jakiego$ posagu starostowianskiego, bdstwa z okresu przed
chrystianizacja. Warto si¢ nad tym zastanowic.

Drodzy Panstwo, ale Radny Komarewicz stusznie powiedziat o jednej rzeczy, to jest dialog.
Ten budzet to jest pewna propozycja i trzeba rozmawia¢. My jako Platforma Obywatelska
chcemy z Prezydentem na ten temat rozmawia¢. Mamy pewne propozycje, ktore sa realizacja
pewnych oczekiwan naszych mieszkancoéw, bo od tego jesteSmy, zeby$Smy wspdlnie uchwalili
taki budzet, ktory bedzie optymalnie realizowat oczekiwania naszych mieszkancow. JesteSmy
do tego dialogu gotowi, jestesmy do tego dialogu otwarci, natomiast, no tego typu... I tutaj
zachgcam Pana Prezydenta do tego, Zzeby zrozumiat nasze oczekiwania, Ze my nie mowimy
tylko jako Platforma Obywatelska, tylko méwimy w imieniu mieszkancow Krakowa, zeby
uwzgledni¢ nasze propozycje, bo ten dialog jest podstawa. To co moéwil Pan Mariusz
Ke¢kus... Drodzy Panstwo, te slowa byly dosy¢ wymowne. Audyt, kontrola, kreatywna
ksieggowo$¢, zabraklo mi tutaj tylko stowa ,,uktad”. Ja to wystgpienie Pana Mariusza odbieram
jednoznacznie jako przygotowanie gruntu pod przeprowadzenie wcze$niejszych wyborow
samorzadowych. Dziekuje.

Radny - p. M. Gilarski

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo! Chciatbym w kilku aspektach odnies¢ si¢ do tej
dyskusji, ale na wstepie tu tez kilkakrotnie byl wymieniany brak, nieobecno$¢ Pana
Skarbnika. Gratulujemy Panu Skarbnikowi nagrody, odznaczenia, ale Pana Skarbnika
réwniez nie bylo wczoraj na posiedzeniu Komisji Budzetowej 1 odkad, a juz jest 10 raz
uczestnicz¢ w procedurze uchwalania budzetu to po raz pierwszy zdarza si¢, ze Pana
Skarbnika i na Komisji Budzetowej, i na sali obrad podczas I czytania nie ma, wigc nie wiem
czy to tylko nagroda, by¢ moze jest to tez ch¢¢ niefirmowania tego budzetu. Budzet jest
faktycznie budzetem ztym. Jesli Panstwo tutaj tego nie dostrzegacie to przykro mi, ze
Panstwo nie widzicie tych zagrozen, bo my chcemy zwrdci¢ na te zagrozenia uwage po to,
zeby to zmieni¢. Teraz z tej perspektywy mozna powiedzie¢, to dlaczego Prezydent, Radni
Platformy Obywatelskiej w latach 2013, 2014, 2015 moéwili, ze wskazniki budzetowe
wzrosly, ze jest sytuacja opanowana, ze jest coraz lepiej, a z tej perspektywy budzetu na rok
2016 1 kolejnych wida¢, ze jest doktadnie na odwrot. Warto o tym dyskutowaé, a nie udawac,
chowa¢ glowe w piasek i moéwié, ze jest wszystko wspaniale, a kto$ kto ma odmienne zdanie
istara si¢ dostrzegal zagrozenia, no nie ma racji, albo chce wczesniejszych wyboréw,
najlepiej sprowadzi¢ to do czystej polityki.

Ja moze jeszcze raz nawigze do tego wyroku Trybunatu Konstytucyjnego, bo tutaj kolega
powiedzial, ze to sg rzedu 200-300 min zl. i obawiam si¢, ze jesli co$ zlego stanie si¢
z budzetem, zacznie brakowac pieniedzy w budzecie, badz plynnosci, to wowczas zostanie
obarczony Rzad odpowiedzialnos$cig za problemy, ktére Panstwo sami sobie stworzyliScie,
problemy budzetowe Miasta Krakowa.

I teraz tak, przystepujac jeszcze do wczorajszej Komisji Budzetowej. Cheialbym o to po raz
ktorys zapytaé, bo chciatbym, aby ta odpowiedz padta na tej Sali obrad podczas posiedzenia,
mianowicie podczas dzisiejszej Sesji. W budzecie miasta zapisano wzrost dochodu
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ok. 200 mln zt. poréwnujac rok 2016 do tego roku, i jednocze$nie 200 min zt. wzrostu
deficytu. Gdy te kwoty dodamy, mamy kwote 400 miln zi, ktéra wydamy w tym roku
wigksza, w roku 2016, niz 2015. Prositbym jeszcze raz o poinformowanie Panstwa, skad inna
potrzeba powstata, aby wyda¢ 400 mln zL. w roku 2016 wigcej niz w roku biezacym? Kolejna
sprawa to sprawa, o ktorej tutaj tez koledzy wspominali, ale ona si¢ tez pojawita wczoraj na
Komisji Budzetowej, spraw spdlek komunalnych. Tutaj na ostatniej stronie I czg¢éci budzetu
mamy dokapitalizowanie spotek, m.in. KHK, Krakow — Nowa Huta Przyszlosci, Miejskie
Infrastruktury Trasy Lagiewnickiej — to sa duze kwoty. W odpowiedzi otrzymywali$my,
mysle, ze nawet moze niegrzeczng, ale na pewno niewyczerpujaca odpowiedz, ze prosze
sobie siggng¢ do planu finansowo-rzeczowego, bo to sg spotki prawa handlowego, o czym
wszyscy wiemy, ale wszyscy tez wiemy, ze wlascicielami tych spétek komunalnych w 100 %,
no moze nie wszystkich, ale jesteSmy my wszyscy — Gmina Miejska Krakow. Dlatego jesli
my dokapitalizujemy te spotki, mamy prawo wiedzie¢, mamy prawo o to pyta¢, dlatego nie
przyjmujemy odpowiedzi, ze prosz¢ sobie siggnac gdzie$ tam na stron¢ internetowa do planu
rzeczowo-finansowego spotki, bo to jest spotka prawa handlowego i nam nic do tego.
My mamy prawo oczekiwa¢ informacji, tacznie od prezeséw tych spotek, precyzyjnej, na co
te miliony ztotych, ktore z budzetu Miasta Krakowa przekazujemy tym spoika.

I na koniec mam jeszcze takie pytanie, mianowicie w budzecie upowazniamy Pana
Prezydenta do podpisywania zobowigzan z tytulu, m.in. emisji obligacji na sfinansowanie
deficytu budzetowego na kwote 203 min zi i na inne kredyty. Teraz po zsumowaniu tej
kwoty okazuje si¢, ze Prezydent jest upowazniony do zaciggania kredytoéw oraz emitowania
obligacji na kwot¢ 385 min zt. 203 mln zt. sg potrzebne jak rozumiem z tytutu emisji obligacji
na sfinansowanie deficytu budzetowego, a Pana Prezydenta w projekcie budzetu
upowazniamy do 385 mln zL Po co do tak duzej kwoty upowazniamy Pana Prezydenta, nie
liczac jeszcze jednego upowaznienia do zaciggania kredytow i1 pozyczek na pokrycie
wystepujacych w trakcie roku przejsciowego deficytu budzetowego kwoty 200 min zt.? Czyli
skoro mamy emisj¢, obligacje 200 mln zk, to dlaczego upowazniamy Pana Prezydenta do
300 min zt. plus 85 min zt kredytow plus 200 mln zl jeszcze na przejsciowy deficyt
budzetowy? Dziekuje.

Radny — p. M. Drewnicki

Panie Przewodniczacy, Panstwo Prezydenci, Szanowni Panstwo! Czytajac ten projekt budzetu
Krakowa, czytajac z roznych artykuléw, mediow lokalnych, ale takze w szczegdInosci moze
przystuchujac si¢ dyskusji na komisjach merytorycznych, ktore odbywaty si¢ w poniedziatek,
wtorek, rowniez dzisiaj, przypomniatem sobie tytul pewnej ksigzki, ktora zostatla wydana
w zeszlym roku: ,,Jakie pigkne samobdjstwo”. Mozna méwi¢, ze w tym budzecie miato by¢
40 mln zt. na $ciezki rowerowe, a jest tylko 10-14 mln zt. Mozna méwié, ze odktadamy po raz
kolejny inwestycje, np. inwestycje dot. transportu, budowy nowych drég. Mozna mowic, ze
mamy wzrost wydatkow. Mozna powiedzie¢ to co przejawialo sie tez na komisjach, ze pétnoc
Krakowa jest niedofinansowana wzgledem potudnia, natomiast ta najwazniejsza sprawg jest
kwestia systemu finansowania i systemu finansowego, o ktorym mowit tutaj bardzo doktadnie
Pan Radny Mariusz Kekus. Wzrost deficytu do 200 min zt., radykalne obnizanie nadwyzki
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operacyjnej, ktora jak podaja wszystkie podreczniki akademickie, ale takze inne
wydawnictwa dot. ekonomii czy samorzadu — jest to najlepszy wskaznik dot. kondycji
finansowej miasta. Ta nadwyzka w tym roku bedzie duzo, duzo mniejsza. W tym budzecie sg
zobowigzania do zaciagania kolejnych kredytow, kolejnych dlugéw, ktére to kredyty maja
finansowa¢ poprzednie kredyty i kolejne inwestycje. Co nas moze czekaé nie w tym roku, ale
za 2-3 lata? Czy nie okaze si¢, ze za 3 lata bedziemy mieli tak zlg sytuacje finansowa,
ze trzeba bedzie redukowac etaty? Pytam si¢, czy moze by¢ taka sytuacja? Czy mozemy si¢
spodziewa¢ zamrozenia ptac? Czy mozemy si¢ spodziewa¢ wstrzymania inwestycji, gdyby si¢
okazalo, Zze nie mozemy uchwali¢ budzetu Miasta Krakowa? Gdy nie be¢dziemy mieli juz
nadwyzki finansowej, deficyt z tym zwigzany. W mojej ocenie ten budzet przedstawia
réwniez brak pewnego myslenia strategicznego, brak myslenia na przysztos¢. Myslimy tylko
o tym, zeby domkna¢ sytuacje, domknaé budzet w danym roku a nie myslimy co bedzie za 2,
3, 5, 10 lat. To jest wlasnie to pigkne samobdjstwo, ktére sami sobie mozemy zrobi¢. Czy my
mozemy pozwoli¢ sobie na przyjecie takiego budzetu w tej formie? Czy byloby to
sprawiedliwe w stosunku do mieszkancow Krakowa, ktérym dzisiaj obiecamy te inwestycje,
dzisiaj obiecamy im wiele, ale gdy okaze si¢, ze za te 2, 3, 4 lata bedziemy musieli im
powiedzie¢, ze przeszacowali$my ten budzet. Dziekuje.

Radny - p. A. Miszalski

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo! Z jednej strony sg kwestie rzeczywiscie ogolno-
wskaznikowe, jesli chodzi o ten budzet, te wskazniki nie sg zbyt dobre, ten deficyt jest
powigkszany, zadluzenie ro$nie, ale powiedzmy, ze o tym juz si¢ koledzy, kolezanki
wypowiadali, takze ja bym si¢ bardziej chciat zaja¢ struktury zadan. Musimy pamigtac, ze
jednak przychody rok rocznie rosna. Skoro przychody rosng o 125 min zt. od zesztego roku,
to wydawaloby sie teoretycznie, ze wszyscy powinni dosta¢ trochg wiecej, kazda dzielnica,
kazdy zakres zadan itd. Jednak wydaje si¢, Ze ta struktura jest nie do konca taka jak by¢
powinna.

Powiem o tym jakie moim zdaniem s3 minusy tego budzetu. Pierwsza kwestia to sg tereny
zielone. Tu na pewno si¢ trzeba cieszy¢, bo wzrosta kwota na wykupy gruntow, ale trzeba tez
zaznaczy¢, ze z tych 40 min zk glownie to jest Zakrzowek, no i pytanie co bedzie w kolejnych
latach? Czy ta reszta tej kwoty rowniez bedzie wydana? Czy to bedzie tylko jeden park
wykupiony? Czy rzeczywiscie mozemy liczy¢ na wykupy kolejnych terenow, ktérych jest
bardzo duzo i to s3 potrzeby grubo przekraczajace to co mamy w tym budzecie. Z drugiej
strony mamy ZZM, ktéry sumarycznie ma na swoje utrzymanie 25 miln zL. Powolalismy ta
instytucje, zastanawiali$my si¢ nad tym, czy aby nie bedzie to tylko organ dla organu, no i si¢
okazuje, ze utrzymanie samej zieleni, czyli te $rodki bezposrednio odnoszace si¢ do
utrzymania zieleni na jakim$ tam poziomie wzrosty nieznacznie z 17 do 19 mln zt. Wiemy,
widzimy, ze jest duzo parkow do rewitalizacji, projekty, pomysly i to cieszy, natomiast samo
to utrzymanie biezace zieleni, ktore, no nie stoi na najwyzszym poziomie i powoduje, ze
czgsto te drzewa umieraja, trzeba je wycinaé, no tutaj si¢ nie za bardzo to zwigkszyto.

Kolejna rzecz to zrownowazony transport i generalnie podejscie do systemu transportowego
w miescie. Ta struktura podrdzy na terenie Miasta Krakowa nie jest obecnie optymalna,
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trzeba wszystko robi¢, aby ruch samochodowy zmniejsza¢, a inwestowaé w rozwigzania
komunikacyjne, ktore przeniosa tych pasazerow w alternatywne S$rodki transportu.
Po pierwsze, kwestie rowerowe. W zesztym roku bylo 13 miIn zt, w tym roku miat by¢
przetom, mialo by¢ 30 mln zt., tak ZzeSmy rozmawiali, takie byly propozycje, one nam si¢
bardzo podobaly, no tymczasem w budzecie widzimy, Ze jest niestety 14 min zl, z kasy
miasta jedynie 5 mln zk, reszta srodki zewngtrzne, wigc to, co krakowianie sobie zazyczyli
w referendum, bo pamigtajmy, ze 85 % krakowian glosujacych bylo za rozbudowg $ciezek
rowerowych, to co wypracowal zespdl przeciez przez Pana Prezydenta powolany, no nie
spina si¢ z tym budzetem. Przypomnijmy, ze zespo6t postulowal o 30 mln zl. — tego nie ma.
Kolejna rzecz to parkingi. Sta¢ nas bylo na wybudowanie parkingu, ktory stoi pusty za 15 min
zt. — Muzeum Narodowe. Sta¢ nas bylo na dyskusje, ktéra trwa par¢ dobrych miesigcy, za tym
czy warto pl. Inwalidow, parking i1 pl. Biskupi — inwestycje po paredziesigt min zi. Nie bylo
z tym probleméw a teraz, w tej chwili, okazuje sie, ze na Park&Ride mamy po pareset tys. zk
na kazdy, znowu si¢ sprawa przeciagnie. Ja wiem, ze tutaj to nie zalezy tylko i wylacznie od
miasta, ale nie ma pieniedzy wlasnych na to, zeby to budowacé, zeby to przyspieszac, sprawy
si¢ opdzniajg. Miasto powinno si¢ wykaza¢ wigksza determinacjag w tym, Zeby faktycznie
samochody przyjezdzajace do Krakowa spoza naszego miasta zostawaty gdzie§ dalej i nie
wjezdzaly do centrum.

Kolejna kwestia to $rodki dla dzielnic. W zesztym roku, w sumie po poprawkach Platformy
Obywatelskiej, byto 51 mln zk., w tej chwili mamy znowu 44-45 mln zl, wiec mato. To s3 te
miejsca, gdzie powinniSmy promowac lokalnych samorzadowcow, ludzi, ktérzy sa najblizej
tych probleméw i wiedza najlepiej jak wydawaé te $srodki, dlatego boli to, ze tutaj mimo
wzrostu przychodow te kwoty si¢ nie zmieniajg. No i ostatnia rzecz, jesli chodzi o podziaty
srodkéw miedzy dzielnicami. Wydaje sie, ze jest tu pewna nierOwnomierno$¢. Ja rozumiem,
ze s3 zadania, ktore trzeba kontynuowac, ze sg ZIT-y, ze nie da wszystkiego podzieli¢ po
réwno pomig¢dzy dzielnicami, ale sg dzielnice, ktdre naprawde w inwestycjach programowych
maja po pargset tysigcy, jak Dzielnica VI po 2-3 miln zt., Dzielnica II, III, IV, V, VI, XIV,
XVI, nie chcg wymienia¢ tych, ktérzy maja wigcej, bo nie o to chodzi, zeby komukolwiek
odbiera¢, ale fajnie by bylo jako$ bardziej rownowaznie te $rodki pomig¢dzy dzielnicami
podzieli¢. Dzigkuje.

Radny - p. J. Pilch

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo Prezydenci, Wysoka Rado! Wystgpienie Pana
Ke¢kusia mi si¢ bardzo podobalo i musz¢ powiedzie¢, ze to bylo uzupetnienie wystgpienia
Pani Skarbnik. Tak naprawde, tak powinien wyglada¢ przedstawiony budzet. Ten budzet
rzeczywiscie jest trudnym budzetem i Panie Przewodniczacy nigdzie nie sltyszatem, zeby
Pan Keku$ powiedziat, ze Prawo 1 Sprawiedliwos$¢ jest przeciwny temu. My$my ostrzegli co
nas czeka, jesli ten budzet uchwalimy. Panie Przewodniczacy, muszg jedno Panu powiedziec,
juz raz Panu zwrocilem uwage, co innego Pan mowi w kuluarach, co innego... To jest magia
chyba tej sali. Jak Pan wchodzi na tg sale, to moéwi Pan co innego, a jak Pan idzie w kuluary,
mowi Pan co$ innego. Wiele z tego tekstu to sg teksty, ktore wypowiadat Pan a Pan Ke¢kus
dotozyt tylko parg stow wiecej, wiec si¢ dziwi¢. Chcialbym jednak ostrzec Pana Radnego,
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niech Pan nie straszy Pana Prezydenta, ze beda wcze$niejsze wybory, bo wczesniejszych
wyboréw na pewno nie bedzie. My doczekamy cierpliwie, wigc strachy na lachy... Mowie
jak jest. Uwazacie, ze bedziecie rozmawia¢ z Panem Prezydentem, tylko Ze ja znam wasze
rozmowy z Panem Prezydentem, kiedy w poprzednich latach zawsze dostawaliscie albo po
1 mln zt. na kazdego radnego, to s3 wasze rozmowy z Prezydentem od wielu, wielu lat i my to
doskonale pokazywali$my. Takich rozméw my nie chcemy z Panem Prezydentem.
My chcemy normalnych rzeczowych rozmoéw z Panem Prezydentem, w ktorych wskazemy,
gdzie nalezy poprawié, gdzie uzupehié, a gdzie sg problemy, ktére powinien Pan Prezydent
rozwigza¢. Nie to, ze zglosicie do Pana Prezydenta tyle i tyle poprawek, i powiecie Panu
Prezydentowi: ,,Przyjmijcie nasze poprawki, bo inaczej bedziemy glosowac przeciw”. To nie
jest w porzadku i wiecie doskonale o tym. Od wielu lat Panie Andrzeju tak byto. To 1 min zt.
to 0,5 min zl. i na kazdego radnego. Tak dyskutujecie z Panem Prezydentem, my tak nie
dyskutujemy. My chcemy rzetelnej dyskusji merytorycznej, w ktorej chcemy powiedzie¢, ze
jest to problem wielki, jesli chodzi o ten budzet. Wiemy doskonale o tym, ze bedziemy
wzmacnia¢ spolki, ktore dzisiaj chcemy nastepne powolywaé. Po co, pytam si¢? Po co
chcemy powotywac spotke, ktéra ma robi¢ trase tagiewnickg wiedzac, ze mamy inne spoiki,
ktore rownie dobrze moglyby realizowaé to zadanie. Kolejne stanowiska pracy? Kolejne
wydatki finansowe? Chcecie tego? Tak bedziecie rozmawia¢ z Panem Prezydentem? My tak
nie chcemy. Chcecie rozmawia¢ rowniez o $mieciach i o czystosci, kiedy wiecie dobrze, ze
obnizono stawke o 6 min zi. w tym budzecie? A wiemy dobrze, Ze coraz wigcej bedzie
turystow i SDM, i przedstawiono nam tylko taki problem, ze bedzie czysciej i taniej
sprzatanie. Skoro bedzie taniej i czys$ciej to po co wczesniej wydawaliSmy te pieniadze?
Takiej rozmowy my nie chcemy. My chcemy tu merytorycznej rozmowy i nie polityczne;.
Zawsze mowicie, ze cokolwiek chcemy si¢ zapytac to jest polityczne, to przepraszam, to ja
zdejme krawat, albo marynarke, i bede¢ pytal teraz jako obywatel. Jak rozmawiam w krawacie
1 marynarce to czy od razu mowicie, ze to jest polityczne. My chcemy merytorycznie
rozmawia¢ Panstwo Prezydenci i chcemy wskazywaé te problemy, chcemy je wspolnie
rozwigzywac i bedziemy poprawia¢. Obiecujemy wam, ze bedziemy ten budzet poprawiac.
Dzigkuje.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo! Ja zaczng od tego, ze Pan Przewodniczacy
pozwolit sobie powiedzie¢, ze beda jakies problemy z budzetem w przypadku, kiedy Rzad
w najblizszym czasie co$ wniesie, natomiast ja jeszcze raz chc¢ podkreslic, ze my
odnosilismy si¢ do projektu budzetu, a nie do jaki§ ewentualnych katastrof przysztosci.
Taki budzet jest na dzisiaj i my tak go oceniamy, a nie oceniamy jaki$ innych sytuacji, ktore
moga si¢ pojawic.

Odnoszac si¢ jeszcze do projektu. Klub Prawa i Sprawiedliwosci na prosbe Pana Prezydenta
przed przedlozeniem projektu ztozyl propozycje, wnioski do tego budzetu. Mozna przyjac, ze
w zasadzie nie znajdujemy odzwierciedlenia, moze jest inaczej, moze w tej sprawie bedziemy
mieli jaka$ odpowiedz, natomiast my tego nie znalezli§my. Chciatem odnies$¢ si¢ do dwoch
spraw, ktore zostaly tam przynajmniej ztozone, ktore ja pamigtam. Pierwsza to jest taka, ze
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wnioskowali$my o nastgpienie badania zrddet emisji zanieczyszczen, czyli diagnozy skad si¢
bierze niska emisja dlatego, ze zdajemy sobie sprawe, ze pojawia si¢ $rodki w wysokosci
ok. 200 miln zl. i chcemy mie¢ wiarygodna informacj¢ na co one maja by¢ przeznaczone.
Tego w budzecie oczywiscie nie ma i uwazamy, ze dla tych 200 min zt. taka pozycja powinna
si¢ pojawi¢ dla dobra sensownego ich wydania.

Druga sprawa, ktorg tez chcialem przynajmniej podkresli¢. Jest ona dla mnie istotna,
poniewaz ja ja corocznie skladam — sygnalizacja S$wietlna na ul. Kocmyrzowskiej,
Bulwarowa, Cienista na skrzyzowaniu i na Rondzie Hipokratesa. Mowie to dlatego, ze to
dot. ratowania zycia. Tak s3 tez wypadki $miertelne i w dalszym ciggu mowienie, ze
ul. Kocmyrzowska kiedy$ tam bedzie jest po prostu zadnym usprawiedliwieniem, poniewaz
s3 to miejsca niebezpieczne i tam te inwestycje, by¢ moze w innych rejonach Krakowa
réwniez sg takie miejsca, ale ja zwracam na tego typu miejsca uwage. Chodzi o ratowanie
zycia dla potencjalnych wypadkow.

Nastgpny punkt, ktéry dot. ostatniej strony I czeSci budzetu Miasta Krakowa. Juz byty
przypominane spotki, ktore sg tam wymienione i beda dokapitalizowane. Ja mam pytanie dot.
hali widowisko-sportowej i trasy tagiewnickiej. Mamy poreczenia na 30 mln zk, takie byty
ustalenia pierwotne, natomiast tu mamy kwot¢ o prawie 10 mln zt. wigcej. Skad si¢ wziglo
dodatkowe 10 mln zk, ktére my musimy przeznaczy¢ dla tej spotki? Wydaje mi si¢, Ze jest to
prawdopodobnie przeznaczenie, m.in. by¢ moze na zaszlosci, ktére byly wykonywane
w zwigzku z ochrong przeciwpozarowa, a by¢é moze to s3 na te inwestycje, ktore
proponujemy, ktore nie chce wykona¢ Mostostal. Chee zwroci¢ uwage, ze jezeli Rada Miasta
Krakowa, jezeli to jest na to, przeznaczy te pienigdze, to te pienigdze juz nie wrdca, poniewaz
jest to spdlka no-profit i nie ma takiego czegos jak zwrot pieniedzy z powrotem do budzetu
miasta, dlatego pytam na co te 10 miln zt. idzie? I jeszcze drugie pytanie. Tworzonej spotki
Trasa Lagiewnicka, czy ona tez bedzie w formule no-profit? Bo o tym nic nie wiemy.

Nastepne pytanie mam dot. ZIKiT-u, podnosilem to juz na komisji. Mamy utrzymanie
stanowisk pracy na poziomie ok. 40 miln zt., rok do roku zmniejsza si¢ nam o 0,5 mln zt.,
w zwiazku z tym jest moje pytanie: jak to wyglada ze stworzeniem ZZM? Bo jak gdyby nie
widac¢ tutaj tego odzwierciedlenia, ze spadty jakie$ wydatki w tym zakresie. Wydatki biezace
wzrastaja o 275 mln zt. Prosilbym o poinformowanie Radnych co na to si¢ sklada, Zze rok
do roku az tyle wzrastaja wydatki biezace? My$my pytali o to na komisjach, dostalismy
fragmentaryczne odpowiedzi, ale dobrze byloby, ZebySmy zbiorcza taka informacje¢ uzyskali.
Miatbym tez prosbe, zeby Pan Prezydent jeszcze raz zweryfikowat inwestycje pod nazwa
,Basen na Kozldwku” — jest negatywna opinia Dzielnicy XII. Jest to nielogiczne, zeby
w promieniu 1,5 — 2 km byly dwa inne baseny, a my budujemy trzeci. I ostatnia sprawa —
zwrot z podatku VAT. Prositbym o informacje, jaki jest szacowany zwrot w najblizszym roku
z podatku VAT i na co on bgdzie przeznaczony, jakie sg zamierzenia. W tym roku mieli§my
to przeznacza¢ w wigkszos$ci na zielen, no niestety, z tego ja pamig¢tam to nic na zielen nie
poszlo. Dzigkuje.

Radny - p. B. Kosmider
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Szanowni Panstwo, zaczng od tego, ze co jaki§ czas na tej sali obrad znajdujemy si¢
w sytuacji, mozna powiedzie¢, ze takiej skokowej. Ja juz tu par¢ razy dwukrotnie przezytem.
Znajdujemy si¢ w sytuacji, w ktorej stoimy przed pewnymi wyzwaniami, ktdrych krok
po kroku rozwigza¢ si¢ nie da. Albo zdecydujemy si¢ na jaki§ skok, ktéry ma jakie$ plusy
i minusy, albo te wyzwania beda caly czas nad nami wisie¢. Tutaj przed chwila kto§ mowit
otym jak bedzie wygladat Krakoéw, kiedy skoncza si¢ $rodki Unii Europejskie;.
Prosze¢ Panstwa, to jest za 5 lat. Za 5 lat Krakow musi mie¢ o wiele wigksza baze podatkowa,
czyli wigcej mieszkancOw ptacacych podatki, wigcej firm tutaj zostawiajacych podatki,
wigcej dziatalnos$ci gospodarczej, bo bez tego bedziemy mieli dochody, ktore nie pozwola na
realizowanie tej skali inwestycji. Mamy wezwania, tj. smog, komunikacja, rozwdj
gospodarczy, infrastruktura spofeczna, i albo te wyzwania zrealizujemy, ale nie da si¢ ich
zrobi¢ ewolucyjnie, tak jak dotychczas przez pare lat to robiliSmy, albo bedziemy trwali,
i1 bedziemy coraz mniej atrakcyjni dla potencjalnych mieszkancow, i to jest tak naprawde
miara sprawy, o ktorej decydujemy. Ten budzet rzeczywiscie jest nietatwy i rzeczywiscie jest
mocno ambitny. Nietatwos¢ bierze si¢ z tego, ze odpowiada na to podstawowe wyzwanie:
jak skokowo zmieni¢ w ciagu najblizszych 5 — 10 lat Krakow? Bez tej zmiany bedziemy
grzezngé. Ta zmiana to jest zmodyfikowany program inwestycyjny, to sg trasy, to jest cala
dzialalno$¢ zwigzana z niska emisja, ktora dotychczas w tej skali nie byla, to sg sprawy
inwestycji  gospodarczej, czy tez infrastruktury gospodarczej, to sa takze sprawy
infrastruktury spotecznej, ktoére dopiero w tej skali wygladaja. Budzet, i to do$¢ czesto
Skarbnik mowi, jest wypadkowa naszych mozliwosci, potrzeb i1 ryzyka. Jesli chodzi
o potrzeby, no to przed chwilg méwilismy. Jesli chodzi o mozliwosci, one beda zmienne.
Prawdopodobnie takze wyrok Unii Europejskiej w sprawie VAT-u spowoduje spadek
dochodu z tego tytulu. Prawdopodobnie r6zne dzialania dot. podatku PIT tez moga
spowodowac zmiany. To jest rzeczywiscie bardzo delikatny grunt, ale nie wolno nam sig, ze
tak powiem, w zwigzku z tym cofa¢ i czekaé az to si¢ jako$ ustabilizuje, bo tak rzeczywistos¢
nie wyglada. Przed nami kilka ryzyk i warto sobie z tego zda¢ sprawe. Pierwsze podstawowe
wewngetrzne — to jest to w jaki sposob my, jako Rada Miasta, bedziemy decydowali
o pewnych sprawach, rozluzniali budzet. Prosz¢ Panstwa, zobaczcie na dochody z biletow —
s3 0 2 min zL. mniejsze niz w zesztym roku. Co to oznacza? Oznacza, Zze my na tym tracimy,
cho¢ za chwile bedziemy mowili o darmowym transporcie, czyli jeszcze wigeej bedzie trzeba
do tego doptaci¢. To beda sprawy podatkowe, to beda sprawy mienione, bo tu jest bardzo
wysoki wzrost dochodéw z mienia i to ponad 11 %, tez jest pytanie czy to jest realne, ale
przede wszystkim ryzyka zewngtrzne, znaczy co si¢ stanie, jesli PIT zostanie skokowo
obnizony ta kwota wolng od podatku? Co si¢ stanie, kiedy pochodng tego bedzie zmniejszenie
dotacji subwencji? Co si¢ stanie, jesli za 5 lat zabraknie §rodkoéw unijnych?

Szanowni Panstwo, to jesli chodzi o takie generalne sprawy. Mysle, ze warto sobie na ten
temat glebiej porozmawia¢, poniewaz dzisiaj o tym decydujemy i najblizsze 5-10 lat bedzie
zalezalo od tego jak w ciggu najblizszych 2 tygodni zdecydujemy.

Krotka dygresja na temat spolek. Kiedys spotki, mysle, ze to dalej tak jest, byty najlepszym
sposobem realizacji inwestycji ze wzgledu na szybko$¢ rozliczania VAT-u. obawiam sig, ze
teraz po tych nowych zasadach, ktore beda wprowadzone, ta przewaga spotek, jako sposobu
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realizacji inwestycji, jeszcze bardziej wzrosnie. Wescie to Panstwo pod uwage, ze to nie jest
tylko takie widzi mi sig, tylko to jest pewna inzynieria finansowa, ktéra pozwala przyspieszy¢
obrot pewnych pieniedzy, zwrot ich i rozliczanie .

Prosze¢ Pafistwa, tak naprawde stoimy przed wyzwaniem, czy przed nami rozwdj z pewnym
ryzykiem. Ja podzielam zdanie, Ze to nie jest stabilny rozwoj, tylko to jest rozwoj z pewnym
ryzykiem, czy trwanie i tracenie szans, ktore przed nami z réznych tytuldw sa, i srodkow
unijnych, i r6znych form finansowania, o ktoére miasto si¢ stara z takich czy innych Zrédet.
Moim zdaniem, tu jest dylemat. Ja osobiScie uwazam, przy niewielkich korektach, przy
pewnych korektach, ten budzet moze by¢ budzetem bezpiecznym, a w sprawie WPF-u pewnie
korekty muszg by¢ troszke glgbsze, bo one powodujg wigksze zawahanie. PowinniSmy o tym
rozmawia¢ z duza odpowiedzialnoscig. 4 lata temu Rada Miasta Krakowa zdecydowala
o duzej reformie, wydobyliSmy si¢ z duzego problemu i mysle, ze teraz mamy szans¢ na ten
skok pod warunkiem, ze zamiast nerwow, emocji i histerii bgdziemy odpowiedzialni.
Dzigkuje.

Radna — p. A. Szybist

Pani Prezydent, Panie Prezydencie, Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo! Jest to moja
I kadencja, wigc nie pokusz¢ si¢ o globalng ocen¢ budzetu, dlatego mam kilka spraw
punktowych. Politycy nie bardzo lubig aktywistow i to tatwo zauwazy¢ w Krakowie, ale ja
bardzo lubi¢ aktywistow, dlatego ze to wlasnie oni jednocza si¢ wokot jakiej$ idei i dzialaja
razem dla sprawy, o czym czasem my zapominamy, zeby réwniez tak robi¢. 1 wlasnie
chciatam powiedzie¢ par¢ stow ws. takiej jednej idei, ktora polaczyta mieszkancow
pl. Biskupiego, ktorzy w ré6znym stylu walczyli przez wiele lat, Zzeby na pl. Biskupim nie bylo
parkingu, walczyli o drzewa, ktore kochaja i o aleje, po ktérych chodzg z rodzinami na
spacery od lat. Sg bardzo do tego miejsca przywigzani i to wida¢, bardzo o nie dbaja
i wreszcie doczekali si¢ decyzji, ze parkingu nie bedzie. Po tej decyzji mieszkancy spotkali
si¢ znowu, zrobili wspaniaty piknik, Zeby podzigkowac miastu, upiekli ciasta i przyszto tam
kilkaset 0sob z okolicy i mysle, ze tym mieszkancom naprawde¢ nalezy si¢ rewitalizacja tego
terenu. Chciatabym, aby$my tam postawili fawki, zeby$Smy zadbali o te pigkne drzewa, ktore
mieszkancy obronili, bo oni daja jakby przykfad catlemu miastu, jak spoleczno$¢ w danym
miejscu moze razem dziataé¢, razem si¢ spotykac i razem walczy¢ o kawatek miasta. Podobna
sytuacja ma miejsce w Parku Krakowskim, gdzie naprawd¢ wielu ludzi walczylo o to, Zzeby
nie wycina¢ tam drzew, ale réwniez chca mieszkancy jego rewitalizacji. Widzg, ze jest
przeznaczone 100 tys. zL. w budzecie miasta na rozwdj Parku Krakowskiego, ale w WPF-ie
juz nie widzimy ciagu dalszego. Apeluj¢ do Pana Prezydenta, aby jednak dalsze kwoty
w WPF-ie na Park Krakowski si¢ znalazty.

Jeszcze jedna rzecz. Zostalismy miastem literatury UNESCO. JesteSmy z tego bardzo dumni.
Na wydarzenia literackie w Krakowie przychodzi 150 tys. os6b — to jest naprawde duzo.
Na Festiwalu Konrada ludzie si¢ nie mieszcza. Jestesmy chyba jedynym miastem w Polsce,
gdzie literatura jest tak mocno doceniana, zreszta wida¢ to na targach ksigzki. Apeluj¢ do
Panistwa goraco i wiem, ze u Pana Dyrektora Dziedzica jest tez plan rozwoju miasta literatury
UNESCO, bardzo prosze, abySmy zwigkszyli nieco kwote na rozwdj literatury w Krakowie,
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bo patrzy na nas cata Polska a literatura juz nie takie trudne czasy pozwalala nam przetrwac.
Dzigkuje.

Radna — p. M. Jantos

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo! Ja jako wieloletnia Radna bede bardziej
konkretna, ale za to przebiegne wszystkie rzeczy krocej. Po pierwsze, chcialam powiedziec,
ze zawsze lubi¢ wystepy Pana Skarbnika, poniewaz nie zgadzam si¢ z jego keynesizmem
w kazdym calu, dlatego tak sobie p6zniej dyskutujemy, lubi¢ to wszystko.

Szanowni Panstwo, jesli chodzi o kulturg. Przyjrzatam si¢ temu wszystkiemu i chciatam
powiedzie¢ o paru rzeczach, przypominajac Panstwu z czego to si¢ wszystko sklada,
poniewaz kultura to jest rowniez sprawa i rewitalizacji zabytkow, tam jest 7,5 mln zt. prawie
przeznaczone na rewitalizacje, budow¢ i adaptacj¢ budynkéw itd. Chciatam Panstwu
przypomniec, ze to jest 4,6 % catego budzetu. Poniewaz w calym menu, ktére Pan Prezydent
nam zaprezentowal i np. termomodernizacja wielu budynkéw, co jest istotng sprawa,
poniewaz jest to termomodernizacja Centrum Nowohuckiego, Centrum Kultury, Muzeum
Inzynierii, Bunkier Sztuki, ktéry bedzie tez poddawany remontowi, modernizacja Teatru
KTO. Chciatam Panstwu przypomnie¢, ze tak jak w poprzednich latach Krakowskie Biuro
Festiwalowe dostaje 30 mln zt. i chcialam powiedzie¢ o paru rzeczach. Chcialam si¢ zapytac
o taka sprawe, jesli chodzi o formy literatury na rewitalizacj¢ Zablocia — moim zdaniem jest
to jeden z wazniejszych terenow. Ja kiedy$ tam pisatam artykuty dot. tego, Zze na calym
$wiecie, wlasciwie w Europie, buduje si¢ co§ w rodzaju dzielnic kultury i taka dzielnica
kultury na pewno jest Zablocie. Chcialabym dowiedzie¢ si¢, poniewaz wydaje mi si¢, ze
budowanie tego forum kultury, przeznaczenie tam 400 tys. zl. jest sumg niewielka,
bo gdybysmy mogli utrzymac tg strukturg Zabtocia i w jaki$ sposob rozbudowac las Zablocia,
czy tez pokaza¢ mu perspektywy, chcialabym wiedzie¢ czy istnieje potencjalna mozliwos¢
zwigkszenia wydatkéw na ten cel w tej chwili?

Chcialam powiedzie¢ o paru sprawach i zapytac sig, tzn. w programie jest zawarta sprawa dot.
poprawy efektywnosci Teatru Groteska. Pamigtam tutaj sprawy dot. podpisanej wlasnosci
i spraw dot. remontow Domu Kultury INKA. Czy sprawa wiasnosci Teatru Groteska pozwala
nam na to, czy jest na tyle perspektywiczna, Ze istnieje w tej chwili podstawa, aby$Smy tak
znaczacg sumg na to przeznaczyli? Myslg, ze wyrazilam si¢ jasno.

Chciatam powiedzie¢ o nastepnych sprawach. Pochwalam sprawg dot. audytu festiwali
krakowskich. Uwazam, ze to jest bardzo dobry i uzasadniony kierunek, poniewaz musimy si¢
przyjrze¢ wszystkiemu doglebnie i czy to ma swoje uzasadnienie, poparcie. Chciatam si¢ tutaj
na marginesie zapytaC: ile kosztuje, i czy audyt juz zostal ogloszony? Czy byt poddany
przetargowi? Pytam si¢, poniewaz dochodzg r6zne informacje, nie do konca istotne.

Caly czas uwazam, ze takim nastgpnym krokiem powinien by¢ pomyst dot. jakiego$
globalnego finansowania teatréw krakowskich. Wiem, ze kiedy rozmawialam z Adamem
Kalita, w jaki sposéb budowana jest struktura czego$ takiego, co powinno tez bardzo szybko
zaistnie¢, poniewaz kazdemu pienigdzu si¢ trzeba przyjrzec.
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Jesli chodzi o sprawy, ktére mnie zastanowily. Nie wiem czy Panstwo zauwazyliScie, ze
klimatyzacja na sali obrad to jest prawie ze taska Panska z gory, ktora jest oceniana na
I mln zt. Chciatabym si¢ zapyta¢, dlaczego az tyle? Poniewaz, no zaskoczylo mnie to co
w tym wszystkim moze by¢.

Jesli chodzi o inne sprawy. Na pewno bede osobng swoja poprawka zabiegata o zwigkszenie
tzw. matych grantow dla instytucji, poniewaz uwazam w przeciwienstwie do instytucji
miejskich, ze wiele zadan jest wykonywanych w sposob lepszy, precyzyjniejszy i tanszy
poprzez to, jezeli mozemy je oddawaé, i w zwiazku z tym jestem do$¢ uwrazliwiona i czula
na matle granty, bede zabiegala, aby ich si¢ stalo wigce;.

Jestem oczywiscie zwolenniczka zwigkszenia kwoty od podatku — to méwi¢ tam do gory
wyzej, do Sejmu. Oczywiscie zwracam uwage¢ na to, ze trzeba wymysli¢ jaki§ inny
mechanizm, ktory nie begdzie przy tej zwickszonej wolnej kwocie od podatkow obcigzat, czy
tez bez przerwy uderzal w samorzady. Trzeba oczywiscie by¢ otwartym na to, ze
w najblizszej przysziosci rowniez Rzad moze nam zrzuci¢ samorzadom, tak jak do tej pory
bywato, za pomoca mojego rzadu zadania, ktére mamy wykonywa¢ we wilasnym swoim
zakresie 1 to zawsze jest ten element niebezpieczny dla samorzadow. Jeszcze na koniec
chciatam zadeklarowac¢, ze jezeli kto$ nie chce basenu na Koztéwku to my go bardzo chetnie
na ul. Eisenberga przyjmiemy. Dzigkujeg.

Radny — p. D. Jaskowiec

Szanowni Panstwo, II wystapienie krotko. Szkoda, ze tak malo jest Radnych Prawa
1 Sprawiedliwosci, wida¢, ze juz ich znuzyla debata budzetowa. Chciatem powiedzie¢ o takiej
rzeczy, ze gdyby$my przeanalizowali poprzednie budzety Miasta Krakowa, WPF i sprobowali
jeszcze przeanalizowa¢ podobne dokumenty innych miast, zobaczylibySmy sinusoide
zadluzenia, jak to zadluzenie jest wigksze, pdzniej spada. Gdyby$Smy to zadluzenie natozyli na
perspektywy finansowe Unii Europejskiej, to zobaczylibysmy, ze to zadluzenie skorelowane
ze $§rodkami unijnymi i z absorpcja tych srodkdw. Na poczatku kazdej perspektywy wszystkie
miasta muszg si¢ zadluzy¢ niestety po to, aby te srodki skonsumowacé, pdzniej, przy koncu
perspektywy, te $rodki sg zwracane i1 to zadluzenie spada. W przypadku Krakowa bylo
doktadnie tak samo, bo dochodzilismy do 60 %, pdzniej nam to spadto do 38 %. Jesli uda
nam si¢ dobrze wykorzysta¢ nowa perspektywe¢ unijng to naprawde ten budzet daje szans¢ na
to, aby to zrobi¢ i aby wyj$¢ naprzeciwko temu, natomiast jezeli przejemy ten budzet, nie
pozyskamy srodkow, wtedy pewne zagrozenia powstang.

Weczoraj byla Komisja Dialogu Obywatelskiego z mieszkancami potnocnej czgsci Krakowa.
W Sylwestra bedziemy mieli protest mieszkancéw Gorki Narodowej i1 ich zastrzezenia do
polityki finansowej miasta sg sluszne. Faktycznie jest tak, Zze priorytet inwestycyjny zostal
bardzo mocno przesunigty na tzw. dawng dzielnice administracyjng Podgorze, czyli na to, co
jest na poludnie od rzeki Wisly i nawet Radny Miszalski to wyliczyl, ze to sg 2/3 $rodkow
inwestycyjnych i dalej w budzecie, dalej w WPF-ie budujemy coraz mocniejszy priorytet tej
czesci Krakowa zapominajac o potnocy. Ja nie wyobrazam sobie osobiscie poparcia nowych
inwestycji, czy tez spotki, ktora ma je realizowaé, w kontekscie braku rozmowy o potrzebach
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pdnocnej czesSci miasta, a niestety brak obecnosci Pana Prezydenta Trzmiela na wczorajsze]
Komisji jest symptomatycznym wskaznikiem tego, gdzie i jak miasto chce rozwija¢ Krakow.
My moéwimy jasno i to wczoraj padlo, ze oczekujemy jasnej deklaracji dot. inwestycji
w pohnocnej czegsci Krakowa, ktore sg potrzebne. To nie s3 inwestycje za setki mln zt,
miliardy, to jest wykonanie trzech linii tramwajowych, ktore zamykaja si¢ w kwocie bodajze
¢wier¢ mld zt., nie 2 mld zt. jak trasa tagiewnicka.

Jezeli moéwimy o budzecie, 2 rzeczy mi si¢ osobiScie w programie inwestycyjnym, oprocz
tego przesuni¢cia nie podobaja. Przede wszystkim brak kontynuacji zadan inwestycyjnych
w WPF-ie, ktore sg wskazane w budzecie — jest to naruszanie, wg mnie przynajmniej, ustawy
o finansach publicznych, to trzeba bedzie naprawi¢. Obiecujemy mieszkancom Mistrzejowic,
Pradnika Czerwonego Park Reduta, prowadzimy warsztaty, mieszkancy projektuja park,
tymczasem w WPF-ie nie ma $rodkow finansowych na to, aby zapewnié realizacje tego
parku. Mamy budowe¢ nowego Archiwum Miejskiego, nie mamy zabezpieczenia
przeciwpowodziowego Pradnika Czerwonego poprzez przebudowe przepustu potoku Sudot —
takich rzeczy jest duzo. Faktycznie, te inwestycje wymagaja korekty i musimy si¢ tego
podja¢. Jedna uwaga jeszcze do Pani Dyrektor Kwasniak. Prosze w WPF-ie sprobowaé, bo
w budzecie si¢ to udato, dostosowa¢ WPF do przepisow nowych statutow dzielnic i statutu
Miasta Krakowa w zakresie zadan dzielnic. Zadania dzielnic nie mogg by¢ wskazane w tej
formie, one powinny by¢ rozpisane tak jak zadania programowe. One s3 opisane dzisiaj
w sposob bardzo ogoélny, jest to niezgodne z przepisami prawa miejscowego, wiec
sugerowalbym dla ewentualnych p6zniejszych procederow prawnych w zakresie weryfikacji
budzetu przez organy nadzoru do zastosowania tych rozwigzan. Dzigkuje.

Radny — p. A. Hawranek

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo! Prosz¢ Panstwa, w moim wystapieniu ja nie
mowitam, ze nie dostrzegam pewnych niepokojacych tendencji. Dostrzegam. Znacznie
bardziej niepokojace tendencje dostrzegam w dziedzinach, ktore sa od miasta niezalezne, niz
w tym, co zalezy od nas wszystkich, od Pana Prezydenta, od Radnych. Tak a propos
Radnych... Bardzo boleje nad tym, ze jest dyskusja chyba nad najbardziej powaznym
dokumentem w roku i pofowa sali, zwlaszcza na $rodku, jest pusta, ale c6z. Takze wracajac
do tematu to dostrzegamy pewne zagrozenia, ale absolutnie nie zgadzam si¢ na to, Zeby
przedstawia¢ obecny budzet i straszy¢ armagedonem finansowym z winy miasta. Nie, nie
zgadzam si¢ na to, bo do armagedonu bardzo, bardzo daleko nam i bardzo duzo brakuje,
czg¢Sciowo moéwil Pan Przewodniczacy Kos$mider o tym. Prosz¢ Panstwa, musimy na to
patrze¢, monitorowac, zmieniaé, bo taka jest rola Radnych i tego oczekuja od nas mieszkancy,
a nie straszy¢ i przedstawia¢ tego budzetu jako armagedon. Na koniec taka anegdote
przytocz¢ Panstwu, taka informacj¢. Jest taki ekonomista polski z tytulem profesorskim,
nazywa si¢ Krzysztof Rybinski. Parg, chyba 8, 9 lat temu, zaczat przewidywa¢ armagedon
finansowy na caltym $wiecie, w naszym kraju rowniez. Zatozyt odpowiednie fundusze, ktore
graly na ten armagedon. Na dzien dzisiejszy te fundusze maja strat¢ na poziomie 80-90 % -
tak wyglada przewidywanie armagedonu. Dzigkuje.

Radny — p. J. Kosek
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Panie Przewodniczacy, Panie Prezydent, Szanowni Panstwo! Tutaj duzo bylo powiedziane
o wielkich sprawach tego budzetu, o tych duzych zadaniach. Ja co do spraw deficytu, spraw
nadmiernych wydatkéw moge si¢ odnie$¢ takim komentarzem, ze kluczowe nie jest to, ze
wydajemy duzo, tylko na co. Jesli to sg inwestycje strategiczne, tak jak kiedy§ mosty nowe
w Krakowie, ktore przyczynily si¢ do szybkiego rozwoju i rozwoju pdzniej budzetu, to to nie
bedzie problemem, natomiast nie podejmuje si¢ oceny czy w tym budzecie akurat tak jest, czy
nie. Chcialbym zauwazy¢ kilka takich spraw, ktore szczeg6lnie sa mi bliskie czyli po
pierwsze, srodki dla Rad Dzielnic. One s3 oczywiscie wpisane w WPF-ie i tam wiemy, ze do
2018 r. chyba, sa kwoty, ktore Rady Dzielnic beda otrzymywac. Problem jednak polega na
tym, ze w tym roku na wiosn¢ wskazali$my doktadne kompetencje dzielnic. Okazuje sig, ze to
sa setki ulic, dziesiatki dziatek zielonych, Ogrodkéw Jordanowskich, wiele szkot, 1 po
zbilansowaniu ilo$ci zadan z kwotami, te kwoty nijak si¢ maja do tych zadan, nijak si¢ maja
do wzrostu budzetu, ktory ro$nie nam caty czas, a kwoty na dzielnice rosna tak, ze nawet
100 tys. zk na dzielnice $rednio nie wzrastajg co roku. Ten budzet w zasadzie jest taki sam jak
w tamtym roku, a mozna byloby powiedzie¢, ze powinien by¢ spokojnie wickszy skoro ro$nie
catly budzet, a potrzeby na pewno nie maleja, bo one si¢ nawarstwiajg przez lata zasztosci.

Drugi temat, ktory niestety koledzy juz poruszali, moéwi¢ niestety, bo raz, ze nie chciatem si¢
powtarza¢ a dwa, ze rzeczywiscie jest to temat bardzo przykry. Przykry dla wigkszosci
mieszkancéw Krakowa, bo wigkszos¢ mieszkancoéw Krakowa mieszka na pdtnocy, a dostaje
mniej Srodkéw. To jest szczegdlnie bolesne w kontek$cie roznych konkretnych tez zadan,
ktére pozwolityby uwolni¢ mieszkancoOw od chronicznych korkéw, od niebezpieczenstwa
chodzenia po ciemnej ulicy bez chodnika przy nowych osiedlach, i mam tu na mysli
ul. Iwaszki, czy zwykle o$wietlenie i chodnik przy ul. Stelmachow i Chelminskiego za
Galerig Bronowice — wielkie, wspaniate centrum handlowe, przyjezdza tam caty Krakow
kupowa¢, a mieszkancy musza cierpie¢, bo nie wiedza wychodzac na ulicg czy wrdca. To nie
jest zart, tylko fakt, bo jak si¢ wychodzi na ul. Stelmachow to tam jest ciemno, nie ma
chodnika, za to jest autostrada na 3,5 m w dwoch kierunkach. Tak samo wyjazd z Pradnika
Biatego — Wschod. Koncepcja opracowana, zadanie w ogole niezauwazalne nigdzie
w budzecie — to jest bardzo zle. Mam nadziej¢, Zze zostanie ten temat w jaki§ sposob
przeanalizowany i troch¢ zweryfikowany budzet pod katem wlasnie tych najbardziej pilnych
spraw, bo nie chodzi o remont chodnika, ktory nie byl remontowany 30 lat, bo to jest
wszedzie, tylko chodzi o kluczowe zadania, ktérych nie jest duzo, kilka, ale one nie s3 tez na
barki dzielnic.

Kolejna sprawa to juz do naszych kolegéw Radnych. Ktoéry§ Pan Radny powiedzial, Ze
dostajemy po milionie, ze tak rozmawiamy. Nie, moim zdaniem wlasnie rozmawiamy
z Prezydentem 1 o szczegdlowych zadaniach tych kluczowych, i o pewnych priorytetach,
priorytetach, o ktérych méwil Andrzej. Budzet obywatelski, rewitalizacje boisk, zielen,
$ciezki rowerowe — to sg priorytety Platformy nie od dzi§ i o tym rozmawiamy. Jakby$my
rozmawiali o milionie, to nie byloby ich w budzecie na tym poziomie, ktore sg, i nie byloby
w latach poprzednich, i nie moglibysmy wywalcza¢ kolejnych zadan w tym zakresie, wigc to
na pewno nieprawda. Pan Przewodniczacy Pietrus mowil o trosce o budzet Miasta Krakowa,
ja si¢ z tego bardzo ciesze i apelujg, aby przekazac ta sama troske do kolegow w Rzadzie,
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bo optaty w bankach juz wzrastaja. I oczywiscie, to jest naturalne nastgpstwo pewnych
zapowiedzi, ktore sg konieczne, aby zrealizowac¢ obietnice z kolei, ale prosz¢ o troske wlasnie
tez na tym najwyzszym poziomie, zreszta wczesniej czy pozniej Panstwo przekonaja sig, ze te
rézne obcigzenia, ktore posrednio wprowadzicie na Polakdow, tez si¢ obija na waszych
wynikach. Dzigkuje.

Radna - p. G. Fijalkowska

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo! Ja oczywiscie odnios¢ si¢ do Dzielnicy XII
dlatego, ze zostalam wywolana przez Pana Pietrusa, ktoéry wilasnie wychodzi, ktory
wypowiadat si¢ w sprawie Centrum Sportu i Rehabilitacji na os. Koztéwek 1 nie jest prawda,
ze Radni nagle wypowiedzieli si¢ negatywnie na temat tej inwestycji, bo kiedy rozpoczynata
si¢ ta inwestycja a przypominam, ze dokumentacja zostata opracowana w tamtym roku,
opinia Rady Dzielnicy byla pozytywna. Na tym miejscu, gdzie to Centrum Sportu
i Rehabilitacji ma powsta¢ obecnie znajduja si¢ fragmenty potamanych asfaltowych boisk
idwa bardzo stare, zniszczone drzewa. W tym roku czg¢sciowo Radni Dzielnicy XII,
mieszkancy stwierdzili, ze oni tego centrum tam nie potrzebuja, ze wola mie¢ wilasnie te
boiska i namoéwili niektorych Radnych dzielnicy, zeby zmienili projekt uchwaty z pozytywne;j
na negatywng, udato si¢ to jednym glosem, wigc nie jest tak, ze mieszkancy Dzielnicy XII nie
chca tej inwestycji, nie chcg tej inwestycji mieszkancy Dzielnicy Koztowek, bo za tym, zeby
tego nie byto, zebrano ok. 60 podpiséw, natomiast za tym, zeby ta inwestycja powstata, ktora
oczywiscie jest bardzo potrzebna bylo ponad 600 podpisow. W zwiazku z powyzszym
chciatam si¢ odnies¢ tylko do tego jednego, ze cieszg si¢, ze ta inwestycja powstaje, poniewaz
juz jest rozpoczeta. Dzigkujg.

Radny — p. J. Jalocha

Panie Przewodniczacy, Panstwo Prezydenci, Wysoka Rado! Ja cieszg si¢ tutaj, ze padty stowa
w imieniu mieszkancow, ze przyszty Rzad, aby si¢ troszczyl a ja pytam sig, co ten poprzedni
Rzad przez te 8 lat robit dla tych Polakéw? To jest takie jedno moje pytanie. Powinienem
tutaj wyjs¢ i prosi¢, no bo tak, w przysztym roku to ja mam w budzecie dzielnicy 5 tys. zk
i powonieniem zebraé, ze potrzebne jeszcze to, ze potrzebne tamto, ale ja widzg, ze jest
problem. Kiedy$ zaciggnatem pozyczke, miatem dhugi i wiem co to zy¢ z dlugiem. By¢ moze
nie kazdy to przezyt. Wiadomo jest, ze nie opowiada si¢ za dlug miasta, no bo co Radny
moze? No przeciez nie pociggng go, komornik nie przyjdzie, nie ma zadnych probleméw.
Jezeli zadluzamy si¢ coraz bardziej, to czy nie powinnismy faktycznie sprawdzi¢ co trzeba
zmieni¢? Z ktoérej inwestycji zrezygnowac? Nie zacigga¢ kredytow w takiej wysokosci?
Nad tym si¢ trzeba zastanowi¢ a nie i§¢ do Pana Prezydenta, ze ja chce to, ze ja chce tamto,
bo jest potrzebne. To ja bede miat jeszcze wigkszy problem niz wy, bo wy przez ile$ tam lat
przychodziliscie, zatatwialicie, bo tak bylo. W poprzednim budzecie bylo w ten sposob,
ze wy dostaliscie, jezeli zaczgliscie o tym mowié, gro, a my ze$Smy dostali resztki. Ja si¢ nie
ponize, aby drugi raz i8¢ i prosi¢, bo pozniej bedzie tak, ze to Rada Miasta Krakowa uchwalita
budzet, 1 ze to my odpowiadamy, nie Pan Prezydent. Pan Prezydent podat na tacy, my
jestesmy od tego, aby wzig¢ i1 skorygowaé. Jak to zrobimy, tak ludzie nas odbiora.
Nie na zasadzie, ze tam kto$ ulice czy kawatek chodnika zrobi, bo o tym zapomna, tylko
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przypomna sobie jak beda po prostu problemy z placeniem wyptat dla nauczycieli, tak jak
byto w tym roku, ze szukaliSmy 90 mln zl. — to sg problemy prosz¢ Panstwa. Ja rozumiem,
ze kazdy chce si¢ pochwali¢, tez bym chcial. Zlozylem wnioski we wrze$niu,
cieszytem sig, ze co$ bedzie, chodzg, prosze, zatatwiam, rozmawiam, jezdze, no i okazuje sig,
ze 4 miesigce to wyrzucone w bloto, ale to poswigce, abySmy mieli w przyszlym roku swiety
spokdj. Zahamujcie swoje ambicje, ze ,,my chcemy”. Trzeba si¢ powstrzymaé. Moze budzet
na nastepny rok 2017 bedzie lepszy niz ten 2016. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Dzigkuje. Czy kto$ jeszcze z Panstwa Radnych? Nie widz¢. Mamy jeszcze z zewnatrz jedna
osobe. Pani Izabela Rostworowska do budzetu. Potem bed¢ prosit w imieniu Prezydenta
o odniesienie si¢ do tych réznych rzeczy, potem WPF formalnie.

Gos¢ spoza Rady — p. L. Rostworowska

Dzien dobry! Nazywam si¢ 1za Rostworowska. Jestem tutaj tym mieszkancem tak czgsto
powotywanym przez Panstwa, chcagcym rzekomo tych $ciezek rowerowych. Wystepuje tutaj
w imieniu zarowno $rodowisk tworczych Krakowa — jestem architektem i artysta, jak Legionu
$w. Ekspedyta, oddz. Krakéw, tj. nieformalna grupa katolikbw w sieci internetowej
iw imieniu powodki Pana Grzegorza Brauna, i w imieniu ,,Zielonego Krakowa”, wiec tych
mieszkancoéw jest dos¢ sporo.

W budzecie mamy kwot¢ na budowe¢ cmentarza w Podgoérkach Tynieckich w Krakowie —
5,1 mln zk, z tego $rodki wlasne miasta — 100 tys. zk, a koncesja — 5 mln zt. Przypomnijmy
co to jest ta koncesja. Koncesja to jest takie narzedzie, ktore shuzy wycigganiu pienigdzy
z budZzetu miasta na rzecz prywatnych osob. Cmentarz jest prywatny i buduje go firma
wlosko-polska, strong polska reprezentuje tzw. ,,fowca skor” przez media, czyli to jest firma,
ktéra si¢ nazywa ,,Klepsydra”. Prywatna firma, prywatny cmentarz, prywatna spopielarnia
zwlok, przy tym bedzie restauracja itd. To wszystko na terenie Podgérkow Tynieckich, ktore
sa objete ,Natura 2000”. Ten program, przypomnijmy, wstrzymat budowe autostrady
w Rospudzie, jest tak wazny, a tutaj jest ,wycharatane” 10 ha zieleni pod prywatna
inwestycje, do ktorego doplaca si¢ miasto Krakéw, budzet miasta. W 2012 r. — 100 tys. zl,
w2013 r. — 5min zt., w 2014 r. — 5 mln zL, i teraz w 2015 r. — 5,2 miIn zt. Prosz¢ Panstwa,
przy czym firma nie wpflacita, z tego co my wiemy, ani ztotowki do budzetu miasta, wszystko
jest sfinansowane z pieniedzy podatnika. Mamy ekspertyzy sadowe, oczywiscie inwestor ma
swoje ekspertyzy sadowe a my swoje, ze ta spopielarnia jest niewskazana ze wzgledu na
zatrucie wody 1 powietrza. Prokurator juz wszczal postgpowanie jak chodzi
o niegospodarno$¢ i teraz ponad tysigc mieszkancéw podpisalo, jak byla... No wiasnie, od
czego jest Komisja Dialogu Spolecznego? Przyszta Komisja Dialogu Spotecznego, wylozyta
fakt przed mieszkancami, ze bedzie tutaj cmentarz, spopielarnia itd. i nie chciata dialogu.
Jak mieszkancy chcieli dialogowa¢ to powiedzieli: ,,My jesteSmy tylko od tego, zeby wam
przedstawi¢ sprawe”. Koniec. I to jest Komisja Dialogu. Teraz prosz¢ Panstwa, sprzeciwiamy
si¢ temu! Zadamy przede wszystkim upublicznienia finanséw, nie mozemy si¢ doczekaé.
Jest tajny w tej sprawie, caly budzet tego jest tajny. Prosimy, wystepujemy z pismami i nie
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mozemy si¢ dowiedzie¢ co tu si¢ dzieje tutaj. Takze zagdamy natychmiastowego wstrzymania
tych prac i wycofania tych 5 min zt. z naszych podatkow, z tego budzetu na ten rok. Dzigkujg.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. M. Okarmus

Panie Przewodniczacy, Panie Prezydencie, Szanowni Panstwo! Jesli chodzi o pytanie Pana
Przewodniczacego Pietrusa i wydatki biezace. Ja wezoraj na komisji Budzetowej objasnialam
te sprawe, dlaczego one rosng na takim poziomie. Prosz¢ Panstwa, w tym roku Panstwo sami
zauwazyliScie, ze na kazdej Sesji dokonujemy zmian, jesli chodzi o wydatki na o$wiate, na
transport, w zwigzku z tym postanowilismy, zeby plan na 2016 r. byt dostosowany do
przewidywanego wykonania, zeby$Smy nie musieli po prostu tak czgsto dokonywaé tych
zmian. Jeszcze raz powtarzajac, rosng wydatki biezace na os$wiate 1 to jest poziom ok.
140 mln zt, rosng wydatki biezace dla Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu na
utrzymanie, remonty i na transport, tj. ok. 65 min zk, rosng réwniez wydatki na kulture —
10 mln zl. Ja poréwnuje¢ wydatki biezace na 1 stycznia 2016 r. do 1 stycznia 2015 r. czyli do
poczatku roku. Rosng réowniez wydatki, ok. 20 mln zL na pomoc spoteczna, wydatki
Wydziatu Spraw Spotecznych rowniez rosng — 10 mln zt. i w poszczegdlnych wydziatach,
jednostkach tak, zeby to dostosowaé do przewidywanego wykonania konca grudnia 2015 r.

Bylo rowniez pytanie odnosnie VAT-u. VAT w budzecie na 2016 r. zaplanowany jest na
poziomie 21 mln zl. Zgodnie z zasada budzetu, no nie ma funduszowania — z jednej strony sg
dochody, z drugiej strony sa wydatki. On nie jest przeznaczony na konkretny cel, tylko po
prostu przeznaczony jest na wydatki zamieszczone w planie finansowym.

Jeszcze sprawa... Nie ma Pana Radnego Gilarskiego, ale sprawa wilasnie upowaznien
1 zaciggania zobowigzan. Zgodnie z ustawa o finansach publicznych, jednostki samorzadu
terytorialnego mogg zaciggac¢ kredyty na sfinansowanie planowanego deficytu, czyli w tym
wypadku rowniez ustala si¢ dla Pana Prezydenta roczne limity i upowaznienie do tego
zaciggnigcia przejsciowego deficytu budzetu do kwoty 200 miIn zl, i to upowaznienie
funkcjonuje od kilku lat po to, zeby wczesniej nie zacigga¢ kredytow na sfinansowanie
planowanego deficytu. Rowniez zgodnie z ustawg o finansach publicznych mozemy zaciggac
kredyt na sfinansowanie planowanego deficytu i takze na splat¢ wcze$niej zaciagnigtych
zobowigzan, bo to dopuszcza ustawa i tylko na takie rzeczy mozemy zaciggaé kredyty
i emitowac obligacje.

Natomiast Prosze¢ Panstwa, no tu jest tez glo§no poruszana sprawa deficytu. Ten deficyt jest
na poziomie 203 min zt., ale chciatam podkresli¢, ze jak na poczatku przedstawialam zardwno
dochody, jak i wydatki, ten deficyt jest przeznaczony na sfinansowanie wigkszych wydatkow.
Prosze Panstwa, réznica mi¢dzy dochodami a wydatkami stanowi odpowiednio albo deficyt,
albo nadwyzke. Deficyt wynosi 200 mln zt., natomiast same wydatki na inwestycje wynosza
764 min zt., czyli 764 — 200 to przeszto 500 min zt. na inwestycje przeznaczamy ze swoich
dochodéw. Te kredyty, ktore zaciggamy na sfinansowanie tego deficytu nie sg przejadane, tak
jak powiedzial Pan Prezydent, tylko sa przeznaczane na inwestycje i na powigkszenie
wartosci majatku miasta. Dziekuje.
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Dyrektor Wydzialu Ksztaltowania Srodowiska — p. E. Olszowska-Dej

Panie Przewodniczacy, Panstwo Prezydenci, Szanowni Panstwo Radni! Ja odpowiadam na
pytania Pana Radnego, Pana Przewodniczacego Pietrusa. Otéz w budzecie wydzialowym
Wydziatu Ksztattowania Srodowiska jest zarezerwowana kwota 150 tys. zt. na rok 2016,
na wykonanie badaf, analiz, ekspertyz, majacych na celu skuteczne podejmowanie dziatan
dla poprawy jakosci powietrza w Krakowie. Natomiast kwota 124,5 mln zl., ktora jest
zarezerwowana w budzecie Miasta Krakowa réwniez na 2016 r. s3 tam zarezerwowane $rodki
na realizacj¢ zadan zwigzanych $cisle z likwidacja niskiej emisji, czyli likwidacja piecoOw oraz
kotlowni, w ramach ,,Programu Ograniczenia Niskiej Emisji”. Srodki te pochodza z budzetu
miasta, z dotacji w ramach Programu ,KAWKA” — wspolnego Programu Narodowego
i Wojewodzkiego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej, oraz w ramach
zintegrowanych inwestycji terytorialnych. Dzigkuje.

Zastepca Dyrektora ds. Ekonomicznych, ZIKiT — p. Marcin Korusiewicz

Panie Przewodniczacy, Panstwo Prezydenci, Szanowni Panstwo Radni! Odpowiadajac na
pytanie Pana Radnego Miszalskiego odnos$nie $ciezek rowerowych. Pragng zaznaczy¢, ze
jezeli chodzi o projekt budzetu i WPF to zadania ujgte w latach 2016- 2019, wraz z ktadka
pieszo-rowerowg Kazimierz-Ludwinoéw, wartos$¢ tych inwestycji wynosi prawie 100 min zt. —
99,801 mln zt. W latach 2016 1 2017 zadania inwestycyjne w wigkszosci na §ciezki rowerowe,
s juz zadaniami jednorocznymi ktore sg oczywiscie planowane do budzetu na lata 2017, lub
ewentualnie wynikaja réwniez z duzych zadan inwestycyjnych, ktorych rowniez jest robiony
uktad rowerowej. Pozwole sobie przedstawi¢, ze takich kladek w latach 2016- 2017 mamy
wstepnie zaplanowane w wysokosci 26, i to jest na kwote 47,924 min zt., a na lata 2018-2019
mamy 19 takich zadan na taczna kwote¢ 40,338 mln zt. Reasumujac, te dwa jakby nie
pokazane wstepnie w budzecie $rodki, jezeli chodzi o $ciezki rowerowe to jest 88,262 min zt.,
co de facto daje nam prawie 188 mln zt.

Odpowiadajac na pytanie Pana Przewodniczacego Pietrusa, jezeli chodzi o $rodki na
utrzymanie etatow ZIKiT. 1,52 mln zl z uzasadnienia rady powolujacej i przekazujacej
pracownikow do ZZM - taka kwota byla rocznie ustalona. W budzecie planowanym na
2016 r. mamy faktycznie o 500 tys. mniej i wynika to z tego, ze zadah administracyjnych na
dobrg sprawe, jezeli chodzi o realizacj¢ przybywa, przybywa réznych decyzji do wydawania
a same utrzymanie stanowiska pracy to nie wynika tylko i wylacznie wynagrodzenie
osobowe, tylko wokot tego, to sag media, poczta, ubezpieczenia, gdzie wartosci rosna, dlatego
planujemy na takiej a nie innej wysoko$ci. Rowniez oczywiscie w tym jest podatek od
nieruchomosci. Dzigkuje.

Dyrektor Zarzadu Zieleni Miejskiej — p. P. Kempf

Panstwo Prezydenci, Panie Przewodniczacy, Szanowna Rado! Jako przedstawicielowi Zieleni
Miejskiej trudno mi si¢ odnie$s¢ do wszystkich uwag, ktore tutaj dzisiaj padty, bo wickszos¢
mowcow uzyla stowa zielen, natomiast przede wszystkim chciatbym odnie$¢ si¢ do stow Pana
Pietrusa o uruchomieniu naszej jednostki. Szanowni Panstwo, to nie jest w ten sposob, ze
jednostka powstata i jednostka przejela etaty ZIKiT-u, i bedzie robita doktadnie to samo co
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roit ZIKiT do tej pory. Jednostka zostata powotana, w migdzy czasie doszly nowe zadania.
Postanowili§my, ze Biuro Miejskiego Architekta Krajobrazu zostanie wiaczone do struktur
Z7ZM, co spowodowalo rowniez pewien wzrost etatow. W miedzyczasie powstata koncepcja,
zeby$my uruchomili rowniez w pewnym stopniu utrzymanie wlasne, jezeli chodzi zielen i to
spowodowato, ze tych etatow docelowo mialo by¢ 40, bedzie prawdopodobnie ok. 50,
natomiast zadne $rodki do tej pory nie byly przeznaczone na uruchomienie naszej
dzialalnosci, gdyz mysmy powstali w trakcie roku 2015. Srodki, ktore sa wykazane w naszym
budzecie przysziorocznym, obejmuja rowniez Srodki, ktore musza by¢ wydane na zakup
wyposazenia, na zakup sprzetu komputerowego, na programy komputerowe, ktére beda
potrzebne zarowno do projektowania, jak i do prowadzenia naszej dzialalno$ci tak, aby ona
byla w sposdéb nowoczesny prowadzona, i zeby zielen byta zarzadzana w sposdb nowoczesny,
dlatego tez ta kwota w przysztym roku jest wigksza, bo musimy uruchomi¢ nasza dziatalnos¢.
To nie jest stala ilo§¢ pieniedzy, ktora bedzie wydawana, natomiast to jest ilo§¢ pieniedzy,
ktoéra musi by¢ wydana w pierwszym roku naszego funkcjonowania. Dzigkuje.

Prezes Zarzadu Spolki Krakow Nowa Huta Przyszlosci — p. A. Paszko

Panie Przewodniczacy, Panstwo Prezydenci, Wysoka Rado! Bardzo dzigkuj¢ za mozliwo$¢
ustosunkowania si¢ do pytan Pani Radnej Poptawskiej i Pana Radnego Gilarskiego, ale tak,
zeby zacza¢ od nakreslenia jakiej$§ perspektywy, o ktoérej rozmawiamy to chcialem
przypomnie¢, ze projekt ,Krakéw Nowa Huta Przyszlosci” wyceniony zostal w studiach
wykonalno$ci na 10 mld zl, z czego 8 mld zt. ma pochodzi¢ ze $rodkéw inwestorow
prywatnych, a 2 mld zi ze §rodkdéw publicznych, w tym ze $rodkoéw Unii Europejskiej. Na
same wykupy nieruchomosci, ktore s3a niezbedne do zrealizowania tego projektu
przewidziano kwot¢ rzedu 1,65 mld zt, tak wigc 12 min zl, o ktérych dyskutuje dzisiaj
Wysoka Rada stanowi niewielka czg$¢ kwoty niezbednej do zrealizowania tego projektu
i niezbedna, ale taka, ktéra umozliwi rozpoczgcie pewnych ,bardzo konkretnych procesow,
poniewaz w calos$ci przeznaczona zostanie na wykup nieruchomosci pod konkretny cel i na
wplaty wlasne do projektow finansowanych ze srodkéw Unii Europejskiej. Pierwszym z tych
projektow jest utworzenie strefy aktywnos$ci gospodarczej ,,Nowa Huta Przyszlo$ci”. Projekt
ten zostal wpisany do strategii zintegrowanych inwestycji terytorialnych, wyceniony zostat na
niecale 25 miln zl, z czego dofinansowanie ze srodkéw Unii Europejskiej przekracza kwotg
21,1 min zt Niezbedny wkilad wlasny na zrealizowanie tego projektu to 3,72 min zt.,
natomiast koszt niekwalifikowany, bedzie to przede wszystkim podatek VAT, ktory osiagnat
poziom 5, 710 mln zt. Oznacza to, ze na zrealizowanie tego projektu w catym jego okresie
niezb¢ednych bedzie wylozenie przez spdlke niecalych 9,5 min zt Osobng kwestig jest
konieczno$¢ pozyskania terendw, na ktérych bedzie to realizowane — to zadanie musimy
zrealizowaé w roku przysztym. Zostanie to zadanie oparte o dziatke, ktora jest w wieczystym
uzytkowaniu Gminy Miejskiej Krakow, i o ktorej aport do spotki bedziemy si¢ starali,
natomiast pozostale 16 ha gruntu trzeba bedzie wykupi¢. Chcialem zaznaczy¢, ze realizacja
tego projektu ma spowodowaé zainwestowanie w tym miejscu przez 50 podmiotéw
gospodarczych, czyli utworzenie w tym miejscu ok, 2,5 tys. miejsc pracy.
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Drugim projektem nad ktorym si¢ skupiamy jest budowa parku w obszarze Parku Naukowo-
Technologicznego Branice. Pozyskali§my partnera strategicznego, ktéry specjalizuje si¢
w tego typu dzialaniach. Projekt zaktada zagospodarowanie pod takie centrum laboratoryjno-
biurowe ok. 20 ha ziemi, przy czym w I etapie ma by¢ to 2 ha ziemi, ktdre musimy
przygotowac¢ dla inwestora do konca roku 2016. Zadanie realizujemy w oparciu o hektarowag
dziatke bedaca w wieczystym uzytkowaniu Gminy Miejskiej Krakow, o wniesienie ktérej do
spotki wystapiliSmy, natomiast pozostaty grunt trzeba begdzie wykupi¢ i dozbroi¢ tak, zeby
mozliwe bylo w roku 2017 rozpoczecie tego I etapu, w jego ramach maja powsta¢ dwa
pierwsze budynki laboratoryjno-biurowe o facznej powierzchni 10,5 tys. m?. Stopa zwrotu
przewidywana jest na chwile obecng na 1,1 %.

Trzeci projekt, ktory zamierzamy realizowaé w oparciu o §rodki, o ktorych dyskutuje Wysoka
Rada to budowa Centrum Sourcingu Przemystowego ukierunkowanego na inteligentne
specjalizacje. Na chwile obecnga rozmawiamy z inwestorem prywatnym, ktory deklaruje
zainwestowanie w te przedsiewzigcie od 250- 300 mln zl. Przedsigwzigcie to wymagatoby
przygotowania przez nas ok. 20 ha ziemi, 16 ha znajduje si¢ w wieczystym uzytkowaniu
Gminy Miejskiej Krakow, pozostate musielismy dokupi€. Jezeli chodzi o ewentualne efekty
finansowe takiego przedsigwzigcia, to w pierwszych trzech latach zakladamy,
po zainwestowaniu oczywiscie, zaktadamy, ze byloby to ok. 800 tys. zt rocznie, natomiast
w latach kolejnych siggaloby to ok. 2 mln zl. rocznie.

I ostatnim projektem, o ktorym chcialbym poinformowaé jest kwestia zwigzana chociazby
z pytaniem Pani Radnej Poptawskiej dot. sposobu pozyskiwania inwestoréw. Tych sposobow
jest wiele, natomiast probujemy oczywiscie uporzadkowaé, ulozy¢ w pewna systematyke.
Stuzy¢ temu ma projekt promocji gospodarczej, do ktérego przygotowujemy si¢
w partnerstwie z innymi podmiotami. Zakladamy, ze w jego ramach uzyskamy
dofinansowanie w wysokos$ci 3,4 min zt, co bgdzie wymagalo wyasygnowania przez nas
wkladu wlasnego w wysokosci ponad 330 tys. zt. i wyloZenia $rodkow niekwalifikowalnych
w wysokosci nieco ponad 650 tys. zt. Mam nadziejg, ze te informacje na chwilg obecng sa
wystarczajace, jezeli nie to jestem do Panstwa dyspozycji. Dzigkuje.

Dyrektor Wydzialu Kultury i Dziedzictwa Narodowego — p. S. Dziedzic

Panie Przewodniczacy, Panie Prezydencie, Wysoka Rado! W odpowiedzi na zapytanie
skierowane przez Panig Przewodniczaca Jantos. W odniesieniu do Teatru Groteska, pragng
doda¢, ze kontrakt umowy podpisany z wilascicielem obiektu, gdzie znajduje si¢ teatr zostat
wydtuzony o 15 lat. Dzigki temu mamy gwarancj¢ na 22 lata funkcjonowania, a zatem czas
jest tak duzy, ze pozwala nam podjecie zadania zwigzanego z termomodernizacja tego
obiektu, obiektu, ktory jak wiadomo od kilkudziesigciu lat stuzy krakowskiej kulturze i trudno
sobie wyobrazi¢, zeby zamieni¢ to miejsce na inne. Jesli chodzi o ten zajazd przy zjezdzie
to oczywiscie to zwigzane jest z zadaniem, o ktorym dzisiaj byta mowa na Sesji, mianowicie
z budowa, stworzeniem jednej zintegrowanej biblioteki. Poniewaz w najblizszych latach
srodki unijne na kultur¢ beda wycofane a przewidziane sg tylko i wylacznie na zadania
zwigzane z rewitalizacja, ten obiekt wilasnie jest kluczowym i bardzo dogodnym obiektem
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na rewitalizacj¢ po to, zeby zrewitalizowany obiekt mogt shuzy¢é nowoczesnej bibliotece.
Dzigkuje.

Dyrektor Biura Skarbnika — p. A. Kwasniak

Panie Przewodniczacy, Panie Prezydencie, Wysoka Rado! Ja chcialam najpierw odnie$¢ si¢
do jednego konkretnego pytania, wniosku Pana Radnego Dominika Jaskowca odno$nie
struktury zadan dzielnic w WPF-ie. Prosz¢ Panstwa, taka struktura w WPF-ie i1 zadan dzielnic,
czyli jest to podziat na programy zgodne z jednostkami realizacji, m.in. ktore je realizuja,
iw podziale na przedsiewziecia biezace, i majatkowe, jest zgodna z zapisami ustawy
o finansach publicznych, a dlatego nie ma konkretnych zadan, zeby ulatwi¢ zmiang kwot
w przypadku realizacji zadan, jesli sg oszczedno$ci po przetargach, czy jezeli dana dzielnica
zmieni swoje priorytety, dlatego Zze rezim zmian w WPF-ie jest inny niz w budzecie.
W budzecie mozna zmiany robi¢ zarzadzeniami Prezydenta, jezeli dane zadania s3 w jednym
dziale, w przypadku WPF-u nie ma takiej mozliwosci, trzeba za kazdym razem wychodzi¢ na
Rad¢ Miasta. Po doswiadczeniach pierwszych lat funkcjonowania WPF-u, kiedy z kazda
zmiang w zadaniach dzielnic trzeba bylo wychodzi¢ na Radg¢, nawet jesli chodzito o kwoty
kilkuset ztotowe, po analizie takich niedobrych do$wiadczen uznaliSmy, ze tatwiej bedzie,
jezeli teraz... bo skutkiem tego jest to, ze dyrektor jednostki, ktory realizuje program zadan
dzielnic w zakresie danego obszaru, czyli np. ZIKiT czy ZIS, moze w programie swoim
miedzy zadaniami, nawet w ukladzie wieloletnim, przenosi¢ $rodki dzielnic sam. Wydaje nam
si¢, ze ta zmiana nastapila ku temu, zeby szybciej i fatwiej realizowane byty zadania dzielnic.

Jezeli chodzi o odpowiedz dot. WPF-u i pewnych kwestii ogdlnych finansowych i zalozen
ksztaltowania si¢ przyszlej sytuacji miasta, w szczeg6lnosci tak katastroficznego
przedstawienia sytuacji obecnej i przysztej przez Pana Radnego Kekusia. Pozwdlcie Panstwo,
ze odniosg si¢ na tle prezentacji dot. WPF-u, czyli prezentujac WPF bedg¢ odnosita si¢ do tych
kwestii, ktore byly przedstawiane dlatego, ze pewne dane finansowe, ktére s3 danymi
z WPF u, i z ktéorymi wielko$ciami nie mozna dyskutowac, bo to sa fakty, natomiast kwestia
interpretacji tych faktow i wyciggania wnioskow na przyszto$¢ moze by¢ zdecydowanie rozne
od tego, co zostalo przedstawione przez Pana Radnego Kekusia. Dzigkuje.

I Zastepca Prezydenta ds. Inwestycji Miejskich — p. T. Trzmiel

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado! Stawiamy dzisiaj przez Pafstwem strategiczne pytanie
przedstawiajac ten projekt budzetu, ktory odpowiada na to pytanie, przedstawiajac projekt
WPF-u, ktory rowniez odpowiada na to pytanie. Otdz zaproponowano nam, aby w nowym
okresie programowania, co jest potwierdzone stosownymi dokumentami, zaaplikowad
1,2 mld zt. dotacji bezzwrotnej, grantu bezzwrotnego. Okres programowania byt 2014-2020 —
jest w dalszym ciagu. Przez 2 lata nie mozna bylo aplikowa¢ o $rodki, bo nie bylo
odpowiednich dokumentéw pozwalajacych na aplikowanie o $rodki, dlatego zostaly nam
4 lata: 2016, 2017, 2018, 2019 czy 25. W zwiazku z tym, te 1,2 mld zi, to 800 min zt.
w ramach zintegrowanych inwestycji terytorialnych i prawie 450 mln zt. w zakresie programu
operacyjnego , Infrastruktura i Srodowisko”, w ramach wnioskow tzw. komplementarnych do
zintegrowanych inwestycji terytorialnych. W zwigzku z tym zwigkszamy dochody, w roku
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2016 to jest ponad 327 mln zk i to sg $rodki bezzwrotne, natomiast do tego musimy dotozy¢
40 % kazdego roku, czyli 1,2 mld zt. i ok. 500 mln zl. srodkéw wiasnych, azeby zrealizowac
inwestycje rzedu 2 mld zt. Odpowiedzmy sobie na to pytanie, czy podejmujemy ten temat?
W dyskusji niestety to nie wyszto. Analiza przeprowadzona przez Pana Radnego Kg¢kusia
odnosita si¢ do wszystkich wskaznikéw, tylko nie do tego tematu, czyli pozyskiwania
aplikacji o $rodki europejskie. To jest wzrost dochodow, to jest wzrost wydatkéw oczywiscie
i to jest konkretne ich wykorzystanie na realizacje inwestycji strategicznych i1 inwestycji
programowych. Pan Prezydent juz wspomniat przy wprowadzeniu, ze zmienita si¢ proporcja
wydatkowania §rodkow na inwestycje programowe ponad 60 % a na inwestycje strategiczne
ok. 40 %, w zwigzku z tym podejmujemy zadania krotkoterminowe, ktére chcemy
zrealizowaé w perspektywie tej kadencji, maksymalnie 2019 r. ktore sa oczekiwane przez
mieszkancoéw miasta. Jedynie zwrocit uwage mocno na to Pan Przewodniczacy Jaskowiec, no
1 uznat jako skokowg sytuacje Pan Przewodniczacy Kos$mider za co dzigkuje, bo rzeczywiscie
jest taka sytuacja. Jezeli chcemy aplikowaé 1,2 mld zt. §rodkéw bezzwrotnych to musimy
dotozy¢ $rodki wilasne i w tej krotkiej perspektywie czasowej — to jest wybdr przed ktorym
stoimy rozpoczynajac procedure uchwalania budzetu i WPF-u na rok 2016. Jakie priorytety
zaktadamy? Poprawe jakosci zycia mieszkancéw to jest priorytet najwyzszy w najblizszej
perspektywie czasowej, a w tym poprawa jakoSci powietrza. Prosz¢ Panstwa, w tej
perspektywie najblizszych 3-4 lat mamy 338 miln zl. dotacji bezzwrotnej na dotacje
zwigzane z likwidacja piecow opalanych weglem i zmian¢ na instalacj¢ proekologiczne.
To jest wyzwanie rowniez dla nas i mieszkancow Krakowa, zeby spozytkowaé te $rodki.
To sa $rodki zaréwno z Unii Europejskiej, jak i $rodki z narodowego i Wojewddzkiego
Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej. Priorytetem jest rowniez, mozecie sig
Panstwo do kofica nie zgodzi€... Przepraszam Pana Przewodniczacego Jaskowca, Ze nie
uczestniczytem wczoraj w posiedzeniu Komisji Dialogu, ale zadbalem o to, bo sam nie
moglem, azeby wszyscy dyrektorzy, ktorzy kreuja pewna polityke rozwoju miasta, ktorzy
realizujg zadania miasta w tej Komisji uczestniczyli i z relacji, ktore otrzymalem dzisiaj tak
bylo. Natomiast chce powiedzie¢, ze mimo takich czy innych opinii, chcemy kreowac
priorytet dla inwestycji w polocnej czeSci Krakowa, tj. krakowski szybki tramwaj
Krowodrza — Gorka — Gorka Narodowa, i to z ukladem drogowym, przejsciem nad
ul. Opolska czy z tunelem pod ul. Opolska — to jest 360 mln zi, tj. tramwaj Krowodrza —
Gorka — Azory — ok. 80 mln zk, tj. ul. 29 Listopada, nie mozna tez zapomina¢ o realizacji
drogi ekspresowej S7 i zwigzanych z tym realizacji za prawie 360 min zi. ul. Igotomskiej — to
tez jest potnocna cze$¢ Krakowa. To sg zadania, ktdre pozwola nam na wyprowadzenie ruchu
tranzytowego z centrum miasta, no nie moOwi¢ juz o rozpoczetej przedwczoraj drobnej
inwestycji jaka jest ul. Siewna. OczywiScie to nie jest wszystko. Panstwo mozecie wskazac
poprzez poprawki inne priorytety, prawda? I wskaza¢ inne po prostu dziatania.

Kolejnym elementem, ktory decydowal o takim zaproponowaniu Panstwu zadan
inwestycyjnych, strategicznych, programowych, to jest skoordynowanie naszych dziatan
z partnerami zewng¢trznymi, a partnerami na dzien dzisiejszy jest Generalna Dyrekcja Drog
Krajowych 1 Autostrad, ktora realizuje budowe drogi ekspresowej, w tej chwili odcinek
Wezet Rybitwy — Wezet Igotomska — Ptaszyckiego i skoordynowania z tym realizacji
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ul. Igotomskiej. Jest zapewnienie ze strony Generalnej Dyrekcji Drog Krajowych 1 Autostrad,
ze w sierpniu 2017 r. ten odcinek, wraz z mostem na Wisle, b¢dzie zrealizowany. My w tym
czasie powinnis$my zrealizowa¢ ul. Igotomska. I drugi wazny projekt, ktory jest realizowany
przez Urzad Marszalkowski, ktory wptywa na dalsze elementy rozwoju miasta w ukladzie
drogowym, rozwoju systemu transportowego, przystankéw Park&Ride, tj. szybka kolej
aglomeracyjna. Ot6z w tej chwili funkcjonuje pierwsza relacja i pierwsza linia szybkiej kolei
aglomeracyjnej Wieliczka Rynek — Lotnisko Balice poprzez Krakow Giéwny, kolejno 11 czy
16 grudnia bedzie uruchomiona relacja pétnocna Krakéw Gltéwny — Miechow czy Sedziszow,
w roku przysztym Krakéw — Tarndéw, a moze Krzeszowice — Tarnow. Po drodze powstaja
przystanki, po drodze powstaja Park&Ride i to jest kierunek rowniez w obszarze miasta
realizacji tych zadan. Prosz¢ Panstwa, dla nas podstawowym problemem jest ograniczenie
ilosci samochoddéw dojezdzajacych codziennie do miasta. Wedlug KBR-u w 2013 r. jest to
120 tys. samochodow, ktore z zewnatrz wjezdzaja do miasta. MOwimy o jakoSci powietrza,
o emisji spalin i szkodliwych czynnikach do powietrza, i te zadania realizujac w ten sposob
pozwalaja na osiggniecie tych efektow. Jednym z takich tematow, ktory moze by¢
przedmiotem dyskusji przy WPF-ie, ale rowniez byl wspominany tutaj, to jest trasa
tagiewnicka. My nie moéwimy o roku 2016, cho¢ jest tam 1,7 mln zt. na wykupy jeszcze, na
organizacj¢ tego projektu, ale moéwimy o finansowaniu od roku 2020 w transzach, ktore
pozwalaja na zrealizowanie inwestycji warto$ci 1 mld zl. w perspektywie 2016-2021 nie
angazujac w tym czasie wlasnych srodkéw, ale to pewnie bedzie przedmiotem dyskusji przy
WPF-ie, jak i1 rowniez przy proponowanych przez nas rozwigzaniach i modelu finansowego
realizacji tego przedsigwzigcia. Trasa tagiewnicka jest rOwniez jednym z elementoéw istotnych
dla poprawy zycia mieszkancéw w zakresie ograniczenia emisji spalin w obszarze centralnym
miasta, jak 1 réwniez innych aspektéw, o ktoérych pewnie bedziemy dyskutowaé przy
nastegpnym punkcie. Chciatbym prosi¢ Panstwa, aby$my wzigli pod uwage to pytanie
strategiczne, czy decydujemy si¢ w najblizszym okresie czasu na aplikacj¢ grantu
bezzwrotnego w wysokosci 1,2 mld zt. zagwarantowanych poprzez dokumenty, ktorymi
dysponujemy, przy wktadzie wlasnym ok. 500 mln zl. dla realizacji zadan wartych 2 mld zk.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Dzigkuje. W ten sposob wyczerpalismy dyskusj¢ na temat projektu budzetu na rok 2016.
Stwierdzam, iz Rada odbyta I czytanie. Zgodnie z uchwala Rady Miasta z 4 listopada 2015 r.
ws. zmiany uchwaty Rady Miasta, ws. trybu prac nad projektem uchwaty budzetowej Miasta
Krakowa, do dn. 4 grudnia (piatek) zostal okre§lony termin wprowadzenia I autopoprawki
Prezydenta Miasta, do 8 grudnia (wtorek) termin zglaszania opinii Komisji, oraz
zbilansowanych poprawek Komisji, Klubow 1 Panstwa Radnych. Przypominam Panstwu
Radnym, Ze zgodnie z ustaleniami zawartymi w tej uchwale, uchwale z 8 wrze$nia 2010 r. ws.
trybu prac nad projektem uchwaty budzetowej wraz z pdzniejszymi zmianami, zbilansowane
poprawki do budzetu na rok 2016 wg druku nr 577 prosz¢ sktada¢ zgodnie z wzorem
formularza, ktory stanowi zatacznik nr 5 do ww. uchwaly. Zalacznik ten tez otrzymacie
wszyscy Panstwo dzisiaj elektronicznie.
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Szanowni Panstwo, to tyle jesli chodzi o budzet, teraz WPF. W imieniu Pana Prezydenta Pani
Dyrektor Kwasniak, zapraszam.

ZMIANA UCHWALY NR LXX/1013/13 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA
27 MARCA 2013 R. W SPRAWIE WIELOLETNIEJ PROGNOZY FINANSOWEJ
MIASTA KRAKOWA (Z POZN. ZM.)

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 578, I czytanie — referuje Alina Kwasniak.

Dyrektor Biura Skarbnika — p. A. Kwasniak

Panie Przewodniczacy, Panie Prezydencie, Wysoka Rado! Ja postaram si¢ szybko przejs¢
przez prezentacje, ktore de facto bedzie réwniez odpowiedzig na te uwagi i zarzuty, ktére
wczesniej byly do WPF-u sktadane. Zaczne moze od tego, ze to o czym mowit Pan Prezydent,
czyli te duze kwoty §rodkéw unijnych, ktore bedziemy aplikowali dzigki takim a nie innym
uksztattowaniu si¢ kwot w WPF-ie, macie Panstwo w zal. nr 1, kolumna 1.22 — tam sg kwoty
tych $rodkow unijnych, ktore dzigki tak trudnemu budzetowi i trudnej prognozie bedziemy
mogli si¢ o nie stara¢. Ja bede si¢ rowniez odnosita do tego, co mowit Pan Prezydent,
poniewaz de facto Pan Prezydent jakby pewne rzeczy, ktore sa w tej prezentacji powiedzial.
Podkreslam, ze w tej chwili patrzac na zapisy przepisOw prawnych i zapisach ustawowych
cigzar przenosi si¢, jezeli chodzi o gospodarke finansowa, na planowanie wieloletnie, czyli na
WPF a podstawowa roznica, ktéra jest migdzy budzetem a WPF-em, to jest kwestia
upowaznien. Na podstawie budzetu wydaje si¢ srodki w ukfadzie rocznym i zawiera si¢
umowy w ukladzie jednego roku, a w przypadku WPF-u mozna zawieraé, zaciggac
zobowigzania wieloletnie, ktore oczywiscie ksztaltujg budzety lat kolejnych.

Prosz¢ Panstwa, to co bylo powiedziane tutaj, jezeli chodzi o WPF, kreatywna ksiggowos¢,
manipulacja, rolowanie dtugu. Prosz¢ Panstwa, to nie tak. Ta prezentacja byta przygotowana
zanim te zarzuty padty. My w tej prezentacji i w WPF-ie to widaé, wszystkie kwoty sg jasne,
zalozenia sa opisane w objasnieniach i to nie jest zadna manipulacja, zadne kreatywne
ksiggowanie. Ksiggowanie to nie jest domena WPF-u, ksiggowos$¢ to jest budzet. Prosze
Panstwa, tak jak powiedzial Pan Prezydent, gdyby byt poprzedni wskaznik, mielibySmy
niecale 52 9% wskaznika zadluzenia. Drugi wskaznik, ktéry obowigzywal wcze$niej —
wskaznik sptaty zobowigzan — 15 %, my mamy ok. 12 % w jednym z lat prognozy si¢ wacha,
nie byloby zadnego problemu. Niestety, ale nowa ustawa 1 art. 243 spowodowatl, ze musimy
chcac zaaplikowac te $rodki i1 zrealizowa¢ tak ambitny program inwestycyjny, starac si¢ tak
ksztaltowa¢ inne elementy, ktéore maja wplyw na relacje z tego artykulu, zeby byto
to mozliwe, zeby utrzymac te limity ustawowe. Jezeli chodzi o wydatki biezace, bedziecie to
Panstwo widzieli, taki wzrost faktycznie jest, ale Pani Dyrektor Okarmus tlumaczyla.
My w tej chwili na 2016 r. przedstawiamy Panstwu poziom wydatkéw biezacych taki, jaki
jest przewidywany na koniec roku 2015, po to, zeby nie bylo tak jak w tym roku brakéw
i cigglych przedstawiania Panstwu dodatkowych kwot na np. o$wiate. Skutkiem tego, ze na
koniec 2015 r. takie a nie inne jest wykonanie, projekt na 2016 r. ma okreslong wielko$¢, wigc
konsekwencja tego jest taki a nie inny wzrost wydatkow biezacych na lata nastepne. Ale tak
jak Panstwo macie tutaj przedstawione zmiany w zatozeniach mikroekonomicznych, macie
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Panstwo, nie ukrywamy tego, zakladamy zwigkszenie dochodow budzetowych, w tym
zwigkszenie dochodoéw biezacych. Zostaly zaktualizowane dochody majatkowe, w tym
w czesSci dochodow bezzwrotnych tak jak zostaty zaprojektowane przedsigwzigcia, ktore
niosa ze sobg te dochody. Oczywiscie, chcac dotrzymacé rezimu art. 243 zalozyliSmy réwniez,
co jest zgodne z prawem, nie jest zadng manipulacja, zeby cze¢s¢ wydatkéw biezacych
zwigzanych z Kkontraktow ze spotkami przeksztalci¢ dokapitalizowanie. Oczywiscie
zwickszamy planowany do zaciggnigcia dlug. To, ze zakladamy, Zze nowo zaciggane
zadhizenie bedzie planowane... Prosze Panstwa, jak byta zmiana ustawy, samorzady moéwity:
»len art. 243 spowoduje, ze samorzady beda zmuszane do zaciggania kredytoéw na dhugie
okresy zapadalno$ci, co zwigkszy koszty ich obshugi”. Ale tak dziala mechanizm tego
artykutu i musimy si¢ do niego dostosowaé. Oczywiscie majac swiadomos¢ takiego dzialania
mechanizmu, jak tylko zaczat ten artykut obowigzywaé, my w nowych umowach
kredytowych wszgdzie zapisywaliSmy sobie mozliwos¢, nie tylko tak jak poprzednio
wczesniejszej splaty bez jakiegokolwiek dodatkowej oplaty, ale rowniez mozliwosé
przesuwania na koniec okresu zapadalno$ci splaty rat kredytow, bez wydtuzania jego okresy
po to, zeby w momencie, kiedy okaze si¢, ze potrzebujemy mie¢ wigksza elastycznos¢
izwigkszy¢ wydatki, np. majatkowe, celem wlasnie skonsumowania mozliwych do
otrzymania $§rodkdéw unijnych, zeby wstrzymac sobie sptat¢ na okreslony czas rat kredytow po
to, zeby si¢ zmie$ci¢ w limitach art. 243, zeby mozna bylo skonsumowaé te Srodki
bezzwrotne 1 to tez nie jest zadna manipulacja. Oczywiscie mamy $wiadomos$¢, o czym tu
byla mowa, ze wydatki biezace, ktére tak duzo wzrosly, jak Panstwo widzicie w projekcie
budzetu na 2016 i latach nast¢pnych, Ze nalezy racjonalizowa¢ te wydatki biezace, stad tez od
2017 r. w stosunku do planu na 2016 r. nastepuje de facto realne zmniejszenie wydatkow
biezacych i to zmniejszenie polega na tym, ze wydatki biezace sa mniejsze niz wskaznik
inflacji, czyli liczbowo sg to liczby wyzsze, ale biorgc pod uwagg zaktadany wskaznik inflacji
jest to realne zmniejszenie wydatkow. Oczywiscie skutkiem tego jest zwigkszenie
skumulowanego zadluzenia. Tu macie Panstwo przedstawione witasnie dochody i wydatki.
To sa dochody wg aktualnego WPF-u i1 wida¢, ze we wszystkich latach prognozy, ja tu tylko
przedstawiam do 2020 r. ze wszgdzie wg aktualnego WPF-u dochody byty nizsze, projektu
WPF-u wyzsze. To samo z wydatkami. To jest pokazane i tak faktycznie, tego nie ukrywamy,
tak to wyglada. Rowniez, jezeli chodzi o kredyty i emisj¢ obligacji. Prosz¢ Pafistwa, to bylo
zalozenie w aktualnym WPF-ie. My w 2016 r. zaktadaliSmy 85 mln zt. kredytow. Co si¢ teraz
stalo? Zwigkszamy nowo zaciggane zobowigzania dluzne do kwoty 385 min zi, czyli
0300 mIn zt. obligacji. Nie ukrywamy tego, bo tak jest. Zeby mozna bylo zrealizowaé te
wydatki zlozone to tak musi by¢. Rowniez w 2017 r. jest wzrost w stosunku do tego co byto
nowo zacigganych kredytéw, w 2018 r. juz niewiele wickszy, w 2019 r. niewiele wigkszy
12020 r. wigkszy. Jak to si¢ ma w stosunku do innych miast? To nie jest tak, ze to tylko
Krakow robi. To sg kwoty nowo zacigganego dlugu w miastach metropolii. Krakéw kwotowo
jest na 3 miejscu. Wyzej mamy Warszawe 1 wyzej ma Poznan, ale patrzac na istotny wskaznik
na 1 mieszkanca, Krakow nie jest 3, Warszawa ma o wiele wigcej. Wyzej ma Wroctaw przy
mniejszym zacigganiu dtugu, oczywiscie Poznah ma wyzej, wyzej ma Bydgoszcz, wyzej ma
Rzeszoéw. Patrzac na dlug nie mozna patrze¢ tylko na kwot¢ nominatu, ale na wskaznik.
Najlepszym wskaznikiem do tego, do oceny tego, czy jest to duzo czy malo, to jest kwota
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dlugu na mieszkanca, wigc Krakéw wcale tak bardzo si¢ nie zadluza. Oczywiscie rowniez
skutkiem tego, tego tez nie ukrywamy, jest wzrost skumulowanego zadluzenia.
Te ciemniejsze stupki to jest aktualny WPF, fioletowe sa po nowelizacji. Wzrasta
skumulowane zadluzenie, ono wzrasta z racji tego, ze nowo zaciggany dtug jest wigkszy, oraz
ze zostaly wstrzymane raty dwoch kredytow, ktore wiasnie sptacamy w 2020 r. — to jest
prawda i tego nie ukrywamy. Co si¢ dzieje z wynikiem budzetu? Mamy deficyt planowany
wg danego WPF-u na 2016 r. i to faktycznie deficyt taki duzy, rowniez w 2017 r. 2018 r.
2019 r. 1 2020 r. jest juz nadwyzka i juz jest ona wyzsza. Ale jak to wyglada w stosunku do
innych miast? Tez wszystkie miasta maja deficyt prosz¢ Panstwa. Szczecin ma najmniejszy.
Nie wiem, czy Panstwo zwrdcili$cie uwage, Katowice to praktycznie jedyne miasto, ktore nie
zacigga dlugu na 2016 r. ale ten deficyt, jezeli chodzi o Krakow, tez nie jest najwyzszy,
oczywiscie Warszawa ma duzo wyzszy, duzo wyzszy ma £0dz, na podobnym poziomie jest
Bydgoszcz. Ale znowu kwestia wynikow. Wazne jest przeliczenie na 1 mieszkanca i tutaj
Krakow tez nie jest tak wysoko, wiadomo Warszawa ma wyzszy, £0dz ma wyzszy, Poznan
ma wyzszy, Katowice maja wyzsze, Bydgoszcz ma wyzszy 1 Rzeszow ma wyzszy, wigc to, ze
mamy tak duzy deficyt, ponad 203 mln zt., to nie mozna mowic, ze to jest tragiczna sytuacja.
W innych miastach jest ten deficyt relatywnie znacznie wyzszy. I oczywiscie nadwyzka
operacyjna. Ona tez w stosunku do aktualnego WPF-u, ona faktycznie si¢ obniza, ale obniza
si¢ dlatego, ze chcemy zrealizowa¢ taki a nie inny program inwestycyjny i to tez w WPF-ie
wida¢, mozna sobie poréwna¢ kwotowo aktualny WPF. To sa fakty, natomiast kwestia
interpretacji tych liczb, tak jak Pan Prezydent powiedzial, aplikujemy o bardzo duze $rodki
unijne.

Chcialam teraz pokaza¢ Panstwu jak dziala ten mechanizm. W ustawie o finansach
publicznych mamy dwa bardzo wazne limity. To jest art. 242, ktory mowi, ze dochody
biezace musza by¢ wyzsze niz wydatki biezace, to oznacza, ze nie zaciggamy dlugu tak
naprawde na wydatki biezace i nie przejadamy dtugu. My oczywiscie ten artykul spetniamy
we wszystkich latach WPF-u. Macie Panstwo tutaj pokazane jak to si¢ ksztaltuje i oczywiscie
tez jest poréwnanie jak bylo w aktualnym WPF-ie, jak jest w projekcie WPF-u.
Mamy dochody, wydatki i mamy réznice mig¢dzy dochodami biezagcymi i wydatkami
biezacymi. Ten artykut jest relatywnie trudniej spetniany, ale we wszystkich latach prognozy
go spelniamy.

Art. 243, krociutko. Lewa strona — rozchody plus odsetki podzielone przez dochody ogotem,
czyli wskaznik splaty zobowigzan, 3-letnia §rednia arytmetyczna z nadwyzki operacyjne]
powiekszonej o dochody ze sprzedazy mienia do dochodéw biezacych. Jak si¢ ksztattuja
poszczegblne elementy tej prognozy? Splata rat kredytow i pozyczek. Lewa strona R, tzw. R,
czyli rozchody. Aktualny WPF — projekt. Oczywiscie maleja, bo przesunglisémy splate
kredytow na 2020 r. ale to naprawde nie jest nic groznego, jest to zgodne z zapisami umow
kredytowych, czyli rozchody nam maleja w stosunku do aktualnie obowiazujacego WPF-u.
Odsetki. Widzicie Panstwo co roku, ze jezeli chodzi o koszty obstugi dlugow, mamy
okreslone oszczgdnos$ci, ktore Pan Prezydent przeznacza na te obszary, w ktorych sa
niedobory w planie. W tym roku byto kilka tego rodzaju zmian, $rodki z obstugi dtugu poszly
glownie na wynagrodzenie dla nauczycieli. Tutaj macie Pafstwo aktualny WPF, tutaj jest
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projekt. Prosze Panstwa, my bardzo mocno zrewidowaliSmy nasze zalozenia réwniez
odnos$nie wskaznikdw makroekonomicznych oraz odnos$nie tego co si¢ dzialo w 2016 r.
iprosz¢ zauwazy¢, ze w 2016 r. mimo ze planujemy zwigkszenie dlugu o 300 min zk
w stosunku do aktualnie obowigzujacego WPF-u, odsetki mamy mniejsze, dlaczego? Dlatego,
ze po pierwsze, tak jak powiedziatlam, zrewidowaliémy wskazniki makroekonomiczne.
Po drugie, zalozyliSmy, ze ten diug, biorac pod uwage, ze mamy bardzo dobrg pltynnos¢,
bioragc pod uwage to, ze mozemy positkowaé si¢ przez caly rok budzetowy kredytem
w rachunku biezacym, gdzie jesteSmy po przetargu i bgdzie nas nowy bank obshigiwat
PKO BP, nasza linia kredytowa ma ujemng marzg, czyli minus 2,67 %. Jest zapisane, Ze
oczywiscie bank nie moze doptaca¢, bo gdyby WIBOR spadt powyzej ta kwote, to de facto
z rachunku matematycznego bytoby, Ze by nam musial doplacaé, wigc jest zastrzezenie, ze
nie moze by¢ nizsza optata za kredyt niz 0, bo by to stato si¢ absurdem, wigc my zakladamy,
ze w ostatnim miesigcu te srodki wplyna na rachunek, czyli odsetki beda platne w przysztym
roku, stad mogli$my obnizy¢ z lewej strony relacji. Tutaj juz w 2018 r. si¢ tego nie udato,
to juz sag wyzsze. Zdecydowana rewizja i obnizenie kwot na obstuge dlugu w przysztym roku,
co oczywiscie skutkowalo bedzie rowniez tym, zZe te oszczednosci, jezeli si¢ w ogole pojawia,
to one beda zdecydowanie mniejsze niz w roku obecnym.

Dochody ogotem. Tak jak bylo powiedziane — to jest dalej lewa strona wskaznika, tylko pod
kreska, pod utamkiem — oczywiscie on jest w stosunku do aktualnego WPF-u z roku na rok
wyzszy, tak jak bylo to powiedziane. Czyli tak wyglada lewa strona, jezeli chodzi o wszystkie
elementy, rozchody, odsetki i dochody ogoéltem, to co jest wobec obecnego WPF-u
i planowanego. W kazdym roku macie Panstwo to przedstawione jak to si¢ ksztattuje.

Teraz prawa strona — dochody biezace. Jest wzrost do aktualnego WPF-u, wydaje si¢, ze nie
sa to kwoty istotne, ale sa to kwoty istotne. Oczywiscie na dochody biezace maja wplyw
kwestie zewnetrzne, byta mowa o projekcie ustawy Pana Prezydenta, ale rowniez i decyzje
Wysokiej Rady, np. odno$nie bezptatnych przejazdéw — to na pewno nam obnizy dochody
biezace. Dochody ze sprzedazy majatku. Tutaj polityka miasta jest taka, Zze sprzeda¢ majatek
mozna raz. Zdecydowanie lepiej jest, jezeli mozemy gospodarowaé majatkiem i1 uzyskiwac
dochody z majatku stale, i s3 to dochody biezace, czyli one pozytywnie wplywaja na relacje
z tego artykutu, wigc w stosunku do aktualnego WPF-u tutaj praktycznie si¢ nic nie zmienito.

Wydatki biezace. Tutaj macie Panstwo pokazany wlasnie ten skok aktualny, planowany, ale
tak jak byla mowa, wydatki biezagce w 2016 r. s3 na poziomie planowanego wykonania roku
2015, czyli méwiac brutalnie, zostaly one urealnione i w przysztym roku Panstwo nie
bedziecie $wiadkami konieczno$ci skierowania wyzszych kwot, w szczegdlnosci na o$wiatg.
Wyglada to w ten sposéb, ze w catym okresie prognozy tak jest, ale podkreslam, wzrost
w kolejnych latach prognozy jest nieznaczny i tak naprawde¢ nast¢puje realny wzrost
wydatkéw biezacych, bo jest ponizej wskaznika inflacji. Tak wyglada zsumowana strona art.
243, kazdy element, czyli tj. wlasnie sprzedaz mienia, dochody, wydatki. Teraz to, co jest
jakby liczbowe pokazane i to, o czym mowil Pan Radny Kekus$ — 2020 r. Tak prosze Panstwa,
powinnismy dazy¢ do tego, zeby to bylo jak najmniejsze, a to bylo jak najwieksze.
Im wigksza réznica migdzy tymi dwiema liczbami, tym lepiej, z tym ze, gdzie tutaj mamy
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wskaznik roczny, po lewej stronie, tutaj mamy wskaznik z 3 lat, czyli kazda zmiana w danym
roku tej prawej strony moze nam calkowicie zmieni¢ nie tylko jeden rok, ale kilka.
Tu faktycznie ta rdznica jest bardzo niewielka, ale si¢ miescimy we wskazniku, w art. 243.
Jesli te zalozenia zostang spetnione to naprawde¢ nic nam nie grozi. My oczywiscie rowniez
przy tej relacji uwzglednilismy ustawowe wylaczenia, one dot. tylko odliczenia odsetek od
zacigganych kredytow na udziat nasz w projektach unijnych, dlatego odsetek tylko —
odliczenie byly wigksze, ale poniewaz zalozyliSmy, ze nowe kredyty beda zaciagane
z karencjami, wi¢gc nie ma od razu splaty, wiec odliczamy tylko odsetki. Skutkiem prosze
Panstwa takich zalozen i takiego ksztatowania si¢ wielkosci w WPF-ie macie Panstwo
pokazane jak znaczacy jest wzrost wydatkow majatkowych w nowym projekcie, w stosunku
do tego co jest w aktualnym WPF-ie. Skokowe wrgcz powiedzialabym jest skok w 2016 r.
w 2017 r. w miar¢ proporcjonalnie i znowu w 2019 r. co wynika z okresu programowania
w Unii Europejskiej, gdzie powinniémy zakonczy¢ te projekty rozpoczynane wczesniej.
Jak to si¢ przektada na inwestycje w 2016 r.? Zadan jednorocznych mamy tylko na 22 mln zt.,
zadan wieloletnich konczacych si¢ w 2016 r. mamy na prawie 130 mln zt., pozostale zadania
wieloletnie, ktore realizowane sg dalej, to jest ponad 500 mln zt., i konsekwencja wydatkow
majatkowych w latach nastepnych to jest w gldéwnej mierze realizacja tych zadan, ktorych
kwota w 2016 1. tj. 550 mln zt. I tu oczywiscie mamy wydatki majatkowe.

Prosze¢ Panstwa, byla mowa o spotkach. Dlaczego spoiki? Dlaczego realizujemy zadania
przez spotki? Ze jest to wyprowadzenie dlugu poza budzet miasta. Prosze Panstwa, tak nie
jest. Prawo pozwala na to, zeby zadania miasta byly realizowane przez spdiki i oczywista
rzecza jest, ze wybor czy realizujemy zadanie dane przez spotke, czy bezposrednio z budzetu,
np. poprzez jednostke budzetowa, powinno by¢ uzasadnione efektywnoscig realizowanych
wydatkow 1 uzyskiwanym efektem. Tak jak Panstwo widzicie, mamy tutaj kwoty
dokapitalizowania dla Agencji Rozwoju Miasta zwigzane z hala widowiskowo-sportowa
w Czyzynach — to oczywiscie jest splata kredytu, ktory zostal zaciagnigty przez spotke na
hale, ale hale mamy, te kwoty nie obcigzaja nam lewej strony, art. 243, to s3 wydatki nasze
majatkowe i z hali korzystamy. I te kwoty prosz¢ Panstwa, one sg tu zapisane w WPF-ie, ale
one rowniez w akcie powierzenia, w uchwale Rady, ktéra powierza spoice realizacje danego
zadania s3 zgodne. Tu sg kwoty na przedsigwzigcie, na tras¢ tagiewnicka. Faktycznie, kwota
jest bardzo duza. Jak si¢ zsumuje te wszystkie kwoty, tj. faktycznie 1,2 mld zt. — tyle to
kosztuje, ale na podstawie tych zapisow w WPF-ie i uchwaty WPF-u to nie bedzie
realizowane dopoki Panstwo nie podejmiecie indywidualnej uchwaty Rady, ktéra powierza
spolce, jakiej$ spoice, realizacji tego zadania i podejmujac decyzje o powotaniu spoiki,
pierwotng rzecza, ktora powinna sklania¢ ku decyzji, zeby realizowata ta spotka, bedzie
efektywno$¢ zadania. W uzasadnieniu bgdzie powiedziane, dzigki realizacji przez spotke,
efektywnos¢ wydatkéw jest wicksza, mamy wczesniej zrealizowane to zadanie, nie obcigza
nam to lewej strony art. 243, takze tutaj jakby zwracam uwagg, zapisanie kwot w WPF-ie
iuchwale w tym ksztalcie, nie oznacza ostatecznej Panstwa decyzji, ze bedzie to realizowane
przez spolke. To sg tylko zarezerwowane kwoty na udzialy w spodtkach, dopiero decyzja
indywidualna o powierzeniu spoiki jakby spowoduje, Zze bedzie mogtlo to zadanie by¢ w takiej
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a nie innej formie realizowane. To samo dot. parkingéw kubaturowych. O spéice Nowa Huta
byta tutaj mowa, wigc juz o niej nie powiem.

Oczywiscie prosz¢ Panstwa nie mozna zapomnie¢ o ryzykach. Mamy §wiadomo$¢ wszyscy,
7e sa ryzyka, ale to nie jest katastrofa. Mie¢ §wiadomos$¢ ryzyk, to jest polowa zwyciestwa.
Mie¢ swiadomos¢ ryzyk i umiejetnie w odpowiednim czasie przeciwdziata¢ tym ryzykom,
a dla mnie przykladem jest to, ze przewidzieliSmy mozliwo$¢, np. w umowach kredytowych
przewidzieliSmy takie zapisy, ktore pozwalaja nam bez kosztowo regulowac sobie
harmonogramy splaty kredytow tak, aby bylo nam wygodnie, zeby realizowa¢ okreslone cele
rozwojowe. To ryzyko dochodow biezacych przedstawitam na czerwono dlatego, ze na
to ryzyko nie tylko Panstwo Radni i Pan Prezydent ma wplyw, ale prosze Panstwa, dzisiaj
w ,,Gazecie Prawne;j” ukazat si¢ artykut moéwiacy o tym, ze Pan Prezydent Rzeczypospolite]
Polskiej ztozyl projekt o podwyzszeniu wolnej kwoty od podatku, taki projekt, Zze to jest
ustawa, ktora moze obowigzywac od 1 stycznia 2016 r. gdyz jest to obnizenie podatkowe.
Generalnie ustawy dot. podatku moga by¢ z odpowiednim wyprzedzeniem uchwalane, ale ta
moze by¢ juz. I Pan Prezydent tak napisat w uzasadnieniu tego projektu ustawy: ,,Skutkiem
tego wpltywy do budzetu panstwa w 2016 r. beda nizsze o 15, 580 mld zt., z czego do budzetu
panstwa bezposrednio wplyw bedzie mniejszy o 8,720 mld zt, a jednostki samorzadu
terytorialnego beda miaty obnizony wptyw z tytutu PIT-u — 6,860 mld zk., z czego przewiduje
si¢, ze rekompensata w postaci zwigkszonych wydatkéw konsumpcyjnych — bo bedziemy
mieli wszyscy wigcej pieniedzy w kieszeniach — wyniesie 9 %”. Prosz¢ Panstwa, jezeli ta
ustawa wejdzie, bedzie uchwalona przez Sejm w tym roku, bo jezeli ona ma obowigzywaé
tym roku to ona musi by¢ uchwalona w tym roku, to jak rozumiem Pan Minister Finansow
musi nam, poniewaz my planujac wplywy z PIT-u. W projekcie budzetu nie wymys$lamy
sobie sami, nie szacujemy sobie sami, tylko mamy na to odpowiednie pismo od Pana Ministra
Finanséw, ktore moéwi, ze tyle i tyle przewiduje, ze Miasto Krakéw otrzyma wplywow
z udziatu Miasta Krakowa w podatku od oséb fizycznych i my te kwoty wpisujemy. Jezeli by
si¢ tak zdarzylo, ze ta ustawa w takim ksztalcie zostanie uchwalona w tym roku, to bez
rekompensaty, a jest rOwniez zlozony projekt w Sejmie o zmianie ustawy o dochodach
jednostek samorzadu terytorialnego, ktory przewiduje zwigkszenie udzialdéw procentowych,
pytanie w jakiej cze$ci to zostanie zrekompensowane. Faktem jest, ze wtedy moze
katastroficzny scenariusz Pana Radnego Kekusia si¢ oczywiscie spetnic, ale to wtedy bedzie
to dot. nie tylko Krakowa, ale wigkszo$ci samorzagdow. Oczywiscie ryzykiem, ktérym mamy
$wiadomos$¢ rowniez jest to, co zeSmy zatozyli, czyli Ze utrzyma si¢ ta tendencja odnos$nie
ksztaltowania si¢ wydatkow biezacych, czyli ze one powinny realnie si¢ niewiele, ale jednak
zmniejsza¢, mimo ze bedziemy oddawali nowe inwestycje do eksploatacji. I tutaj
z glosami Radnych, ktérzy mowili, ze nalezy si¢ przyjrze¢ wydatkom biezacym, nalezy
je zracjonalizowaé. Pan Prezydent ma ta $wiadomos¢, jesteSmy $wiadomi tego ryzyka
1 bedziemy si¢ temu przygladaé. I oczywiscie mamy tez swiadomos$¢, ze te nasze dzialanie,
no moga spowodowac to, ze nowe kredyty, ktore bedziemy zacigga¢ nie beda na tak
korzystnych warunkach, w skrajnym przypadku mozemy si¢ spodziewaé, ze nasza ocena
ratingowa moze si¢ nieco zmieni¢, ale podkre§lam, mamy najwyzsza mozliwg w Polsce do
uzyskania oceng¢ ratingowa. Wyzszej mie¢ nie mozemy dlatego, ze Panstwo Polskie ma taka
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ocen¢ 1 w uzasadnieniu do oceny ratingowej, ktora otrzymaliSmy w jesieni tego roku.
W uzasadnieniu jest wrecz napisane, ze jak Polska otrzyma wyzsza oceng, to nam
automatycznie firma tg ocen¢ podniesie. Dzickuje za uwage.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Dzigkuje. Szanowni Panstwo, mamy w tej sprawie pozytywna opini¢ Komisji Infrastruktury,
Komisji Mienia i Rozwoju Gospodarczego, Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrony
Srodowiska, Komisji Kultury i Ochrony Zabytkéw, Komisji Rodziny Polityki Spotecznej,
Mieszkalnictwa, Komisji Kultury Fizycznej i Sportu. Otwieram dyskusje. Czy w tej sprawie
w imieniu Klubéw kto$ chce zabra¢ glos? Nie widzg. Czy kto$§ z Panstwa Radnych chce
zabra¢ glos? Pan Radny Pietrus, zapraszam.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo! Ja mam pytanie dot. zadania, ktore juz dzisiaj
bylo wspominane, tj. trasa S-7 i potnocna obwodnica. W WPF-ie jest zadanie S-7 do granic
miasta, konczy si¢ 2019 r, jesli chodzi o finansowanie. Kiedy najwcze$niej realnie mozemy
zakonczy¢ przygotowanie do inwestycji, tzn. kiedy wykonane zostana wykupy? Bo ja
rozumiem, przynajmniej tak jest w opisie, ze gminna wzi¢la na siebie pewne zobowigzania co
do przygotowania trasy S-7 — moéwimy o wschodniej obwodnicy, do granic miasta
1w zwigzku z tymi zobowigzaniami mam pytanie: Kiedy wg tych zatozeh WPF-u mozemy
liczy¢ na to, ze mamy zamknigty etap przygotowania inwestycji do realizacji? Czy ta
realizacja moze si¢ rozpocza¢ np. w 2017 r. czy 2018 r. czy tez w 2019 r. czy tez moze
2020 r. bo tu juz jest termin, kiedy tej inwestycji nie mamy w finansowaniu. Drugie pytanie
jest podobne, dot. z kolei péinocnej obwodnicy. Mamy tylko i wylacznie 2016 r. wigc jak
rozumiem nie ma zadnych zobowigzan finansowych, nie ma zadnych uméw, wigc tez mam
pytanie czy ewentualnie takie zobowigzania moga si¢ pojawi¢ w najblizszym czasie, czy tez
po prostu takich zobowigzan nie bedzie? To, ze tereny beda wykupione w jakiej$ tam skali,
jezeli chodzi o pdlnocna obwodnice, jest to poza gminng. Czy moze si¢ tak zdarzy¢, ze
w najblizszym czasie pojawia si¢, moze za rok, moze za dwa, jakie§ wydatki zwigzane z ta
p6tnocng obwodnica? Dzigkuje.

Radny — p. A. Hawranek

Panie Przewodniczacy, Szanowny Panie Prezydencie, Szanowni Panstwo! Poniewaz
prezentacja Pani Dyrektor Kwasniak byla bardzo dobra, m.in. odpowiedziata na 2 pytania,
ktére chcialem zada¢, dlatego zadawat ich nie bedg, ale mam prosb¢ do Pani Dyrektor
Kwasniak: Czy bylaby mozliwo$¢ rozestania wszystkim Radnym tej prezentacji? Bo ona
naprawde odpowiada na wiele pytan, w tym 2 moje rowniez. Dzigkuje.

Radny - p. M. Ke¢kus$

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo! Ja tylko mam jedna uwage do Pani Dyrektor.
W kwestii §rodkéw pochodzacych z Unii Europejskiej, dofinansowanie, one dot. wydatkow
w wigkszo$ci majatkowych i1 na dluzsza mete nie beda finansowane z tego wydatki biezace,
wigc trend, o ktorym mowitem jest dalej niebezpieczny, nic si¢ tu nie zmienia. Niestety.
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Moéwimy tylko o tym, Zze zmniejszymy deficyt na zasadzie takiej, Zze zostang nam wolne
srodki, natomiast jeszcze jest jedno zagrozenie, o ktérym Pani moéwila. Mowita Pani
o otoczeniu makroekonomicznym. Dzisiaj mamy rekordowo niskie stopy procentowe — to po
pierwsze. W gospodarce jest cos takiego jak cykle i mysle, ze w najblizszym czasie, z tego co
przynajmniej si¢ orientuje, te stopy procentowe beda rosty. Dzi§ oprocentowanie jest
ok. powiedzmy mniej wigcej 4 %, natomiast kwestia wzrostu w najblizszych 3 latach jest
bardzo realna, tak? Wzrost o 2 %, tj. kwota rzedu 60 miln zk, mniej wigcej. Moze Zle licze, ale
mniej wigcej, no jest to na pewno kilkadziesigt mln zl., wigc to jest zagrozenie tez realne,
itrzeba mie¢ tego $swiadomo$¢. Po drugie, dzisiaj mamy do$¢ wysoki udzial wzrostu
gospodarczego na planowany przynajmniej rok biezacy — 3,8 %. Jak to bedzie wygladato
w nastepnych latach? Tez nie wiadomo. Zagrozen jest bardzo duzo Pani Dyrektor. Dzigkuje.

Radny - p. B. Kosmider

Szanowni Panstwo, do glosu jeszcze ja si¢ zapisalem, jeszcze raz chciatem, bo mysle, Zze po
tych dwoéch prezentacjach sprawa powinna by¢ do$¢ mocno podkreslona. Przed nami tak
naprawde, w tym budzecie, a w szczegdlnosci w WPF-ie dylemat, czy godzimy si¢ na
znaczace zwigkszenie zadluzenia w sytuacji pewnej destabilizacji wewngtrznej i zewnetrznej
w celu uzyskania ok. 2 mld zI na inwestycje, nie tylko inwestycje strategiczne, ale caly ten
program, o ktorym tu byla mowa, ktory bez tych srodkow — a mniej wigcej to sa proporcje
1,5 mld zt. czy 1,2 mld zk to sg $rodki zewnetrzne, 0,5 mld zl. sg nasze — czy tez na to si¢ nie
decydujemy? I to jest pierwszy dylemat. Drugi dylemat. Jezeli si¢ decydujemy, to jak
minimalizujemy ryzyka, i ktore ryzyko jest najwigksze? Problem inflacyjny jest wazny, ale on
akurat ma symetryczne znaczenie, tzn. jezeli jest inflacja to wzrastajg takze dochody
inflacyjne, wigc tego bym si¢ tak nie obawial, bo to si¢ przektada na PIT, na CID i na inne
rzeczy, raczej problemem jest czy nie nastapig jakie$§ wydarzenia, cho¢by nieskompensowanie
utraty podatku PIT, ktory wywrdca — wystarczy, ze to bedzie w potowie nieskompensowane.
Wyobrazcie sobie Panstwo, ze mamy o 150 min zt. mniej w budzecie — to wtedy mamy
sytuacje porownywalna z tym co mieliSmy w poprzedniej kadencji, czyli glebokie zaci$niecie
pasa, redukcja wszystkich wydatkéw zbednych i ostra dieta przez najblizsze pare lat. — To jest
tak naprawd¢ dylemat przed ktorym stoimy. To jest dylemat wyboru pewnej dynamiki
kosztem ryzyka, czy tez pozostania na pewnym poziomie, ale bez mozliwos$ci uzyskania tych,
o ktérych tu byta mowa, 1 to w tych wykresach, ktore Pani Dyrektor pokazywala bardzo
mocno wybrzmiato, tzn. jezeli kto$ tego nie widzial, to ja to chce podkresli¢. Sg ryzyka, jest
wyzwanie. Albo si¢ decydujemy na to wyzwanie, realizujemy sprawy smogowe,
komunikacyjne plus infrastruktura spoteczna, albo zmniejszamy zaangazowanie, ale wtedy
jestesmy kompletnie nieprzygotowani na zakonczenie okresu finansowania unijnego i tak
naprawde to jest dylemat, przed ktérym stoi ta Rada Miasta, abstrahujac od spraw
politycznych czy decyzji rzadowych. Mysle, ze warto sobie z tego zdaé sprawe, bo za
2 tygodnie w tym konteks$cie bedziemy decydowac.

Radny — p. A. Hawranek

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo! Chcial mnie Pan Przewodniczacy przed chwila
kara¢ a ja wlasnie staralem si¢ odpowiedzie¢ czg¢sciowo Panu Radnemu Kekusiowi na jego
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watpliwosci wyrazone z moéwnicy, watpliwos¢ dot. stop procentowych, Pan Przewodniczacy
przed chwilg byl taskaw wyjasni¢. Co do prognoz wzrostu rozwoju gospodarczego to
przypominam, ze prognozy Rzadu w tej dziedzinie oscyluja miedzy 3,5 — 4 % w najblizszych
latach, czyli zaktadany jest wzrost gospodarczy wyzszy niz obecnie. Pragne tez powiedziec,
ze w przypadku tak jak moéwie, Pan Przewodniczacy o wzro$cie stop procentowych to juz
mowil, chcialem jeszcze powiedzie¢ o kwestii mozliwosci zapisOw sfinansowania pewnych
wydatkéw w WPF-ie — te mozliwosci doktadnie reguluje prawo i ono w tej kwestii jest dosy¢
restrykcyjne, tzn. mozna zwigksza¢ albo wydatki majatkowe, albo wydatki biezace, dlatego
tak jest to zapisane w WPF-ie i innych Zrédet sfinansowania tych wydatkéw prawo nie
dopuszcza. Dziekuje.

Dyrektor Biura Skarbnika — p. A. Kwasniak

Panie Przewodniczacy, Panie Prezydencie, Wysoka Rado! Panie Radny, bardzo dzickuje za
troske czy nam starczy na obstuge dlugu. My zawsze staramy si¢ bardzo ostroznie planowac
ta obstuge, jak do tej pory nigdy nam nie brakowalo. Ja tylko powiem, ze w zal. Nr 1,
w kolumnie 2, 1, 3 sg kwoty wydatkow 2.1, 3.1 odsetki dyskonto, czyli to jest to, na co ma
wplyw pewna zmiana stop procentowych. Jezeli my te kwoty mamy w 2016 r. — 95 miln zi,,
w nastepnym 109 min zt, 114 mln zt, 112 mln zt, 124 mln zt, najwyzsze mamy w roku
2022 — 147 min zi., pézniej 129 min zt, 113 miln zt., wigc wskazniki makroekonomiczne
uwazam, ze tez sg ostroznie zaprognozowane, to nawet wzrost o 1 %, czy o 2 %, to jest rzad
wzrostu obshugi o rzad kilku min zl. Mysle, Zze z tym budzet miasta, gdyby trzeba bylo —
zakladam, Ze nie trzeba bedzie poradzi sobie.

I Zastepca Prezydenta ds. Inwestycji Miejskich — p. T. Trzmiel

Panie Przewodniczacy, Pani Prezydent, Wysoka Rado! Chciatbym powiedzie¢, ze
podejmujemy Panie Przewodniczacy to wyzwanie odno$nie wykorzystania wszelkich
mozliwych $rodkow jakie oferuje nam Unia Europejska. Przedlozony projekt zar6wno
budzetu, jak 1 WPF-u, uwzglednia przyjmuje te zalozZenia i bedziemy wdzigczni, jezeli Rada
podzieli ten poglad. Druga sprawa, uwzgledniamy oczywiscie te ryzyka, zreszta bardzo
precyzyjnie odpowiedziala tutaj Pani Dyrektor. Chece powiedzie¢ Panie Radny Kekus, Ze nie
dyskutujemy oczywiscie z faktami. Pan to na co wskazuje, ma podstaw¢ w ocenie
ekonomicznej, ale uwzgledniamy ryzyka, mozemy si¢ rozni¢ tylko interpretacja po prostu
tych zalozen, ktore przyjelismy.

Trasa S-7. Realizujemy umowg¢ podpisang z Generalng Dyrekcja Drog Krajowych i Autostrad
od 2004 r. W ramach tego realizowalismy cze$¢ wykupow terendw na tzw. trasie
Nowohuckiej, uczestniczyliSmy w finansowaniu w cze$ci dokumentacji jak i rdwniez prac
archeologicznych. Ten przedzial czasowy wypetnia w caloSci zobowigzania gminy
w stosunku do Generalnej Dyrekcji Drog Krajowych i1 Autostrad, oczywiscie dot. to
wylacznie odcinka przebiegajacego przez obszar Gminy Miejskiej Krakow. Kiedy bedzie
realizowana? Mam nadziej¢, ze bgdziemy mie¢ okazje nie dlugo zapyta¢ Pana Ministra
Adamczyka, ktory jest bardzo przychylny dla realizacji tych elementéw ukladu
komunikacyjnego Miasta Krakowa zard6wno w zakresie wschodniej obwodowej czyli S-7, jak
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i trasy pétnocne;j. Jezeli chodzi o tras¢ pétnocna to liderem realizacji tego przedsiewzigcia jest
Urzad Marszatkowski. Urzad Marszatkowski podpisat porozumienie z gminami, przez ktore
przebiega poétnocna obwodnica, czyli Gmina Miejska Krakow, Gmina Zielonki, Wielka Wies,
no i lider Urzad Marszatkowski. Chce powiedzie¢, ze te pieniadze, ktore sa wskazane, sg
réwniez zobowigzaniem wynikajacym z tego porozumienia, ktérego efektem ma by¢ decyzja
uwarunkowan srodowiskowych, ona powinna mie¢ miejsce w najblizszym czasie. W zwigzku
z tym bedzie podstawa o wystgpienie z prosba o rozwazenie przez Rzad, czy nie mozna
byloby to sfinansowaé¢ z Krajowego Funduszu Drogowego. Warto$¢ przedsigwzigcia to
ok. 2 mld zt i nie sta¢ nas, tych wszystkich czlonkoéw porozumienia, na zrealizowanie tego
przedsiewziecia ze srodkow wlasnych, z samorzadow. Dzigkuje za uwagg.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Dzigkuje. Rozumiem, Ze to bylo ostatnie wystapienie ze strony Prezydenckiej. Szanowni
Panstwo, stwierdzam, iz Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie z odpowiednim
paragrafem statutu okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na 4 grudnia, godz. 15.00,
ostateczny termin zglaszania poprawek 8 grudnia, godz. 15.00. To sa terminy tozsame
z terminami wskazanymi przez budzet.

Minuta przerwy, bo musimy si¢ przeorganizowac.
Projekt uchwaty w trybie II czytan:

ZMIENIAJACA UCHWALE NR XX1/340/15 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA 8
LIPCA 2015 R. ZASAD WYNAJMOWANIA LOKALI WCHODZACYCH W SKLAD
MIESZKANIOWEGO ZASOBU GMINY MIEJSKIE] KRAKOW ORAZ
TYMCZASOWYCH POMIESZCZEN

Projekt Grupy Radnych, druk nr 621, I czytanie — referuje Pan Radny Stawomir Pietrzyk.

Radny - p. S. Pietrzyk

Szanowni Panstwo Radni! Chcialbym krétko uzasadni¢ ten projekt uchwaly i jeszcze raz
przypomnie¢ to co bylo na wstepie, kiedy go wprowadzatem do porzadku obrad. Chodzi o to,
ze uchwata, ktora obecnie obowigzuje, ktoéra uchwaliliSmy byla wprowadzana w momencie,
gdy wczesniej inaczej te sprawy regulowaty sig, jezeli chodzi o zadhuzenia i sptaty zadluzen,
i nie bylo przepisoOw przejsciowych, ktore teraz nalezaloby wlasnie wprowadzi¢. Chodzi o to,
ze osoby, ktore zalegaty gminie z platno$ciami musza wnie$¢ oczywiscie cala kwote, splacic.
Natomiast my$my rowniez dali mozliwo$¢ umorzenia odsetek inng uchwalg i czesciowego
dlugu, 1 teraz ta uchwata, ktéra obowigzuje, jakby$Smy tej innowacji nie wprowadzili,
spowoduje, ze nie uwzglednia si¢ tych odsetek umorzenia i nie uwzglednia si¢ tego
umorzenia, a mySmy to sami swoja uchwalg dali. Kto$ splaci cate zadluzenie i nie ma
mozliwo$ci zawarcia ponownej umowy najmu, wrgcz odwrotnie, moze by¢ wyeksmitowany
w $wietle obowigzujagcego prawa. Naprawimy to teraz, jezeli wprowadzimy mozliwosc,
zgodnie z tym co sami wczes$niej powiedzieliSmy, czyli daliSmy szanse¢ czesciowego
umorzenia odsetek i z tymi osobami bedziemy mogli ponownie zawiera¢ umowy, jesli sptaca
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swoje zadluzenie. Prosz¢ Panstwa o poparcie tej uchwaty, bo jest to zgodne z poczuciem
sprawiedliwosci. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Dzigkuje. W tej sprawie nie ma zadnych opinii, ani stanowisk. Czy kto$ z Panstwa Radnych
chce zabra¢ glos? Nie widze. Stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie projektu. Zgodnie
z odpowiednim paragrafem okre§lam termin wprowadzenia autopoprawek na 8 grudnia 2015
r. godz. 15.00, poprawek na 10 grudnia 2015 r. godz. 15.00.

Kolejny projekt uchwaty w trybie Il czytan:

ZMIANA UCHWALY NR XLVI/568/08 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA
11 CZERWCA 2008 R. W SPRAWIE ZASAD ZBYWANIA LOKALI
MIESZKALNYCH STANOWIACYCH WEASNOSC GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW
W TRYBIE BEZPRZETARGOWYM NA RZECZ NAJEMCOW

Projekt Grupy Radnych, druk nr 622, I czytanie — referuje Pan Radny Wtodzimierz Pietrus.

Radny — p. W. Pierus

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo! Grupa Radnych zglasza projekt, ktory ma na celu
wydtuzenie przede wszystkim terminu, ktéry mija pod koniec roku, czyli o 1 rok, aby
umozliwi¢ zglaszanie mozliwosci wykupu mieszkan — to jest wlasciwie glowna sprawa, ktorg
ta uchwata podejmuje. Oczywiscie przy okazji korzystajac z tego, ze dostosowujemy przepisy
obowigzujace, poniewaz pewne zmiany mialy miejsce w miedzyczasie i skreslamy
kosmetycznie te zapisy, ktore byly przepisami przejSciowymi. Poniewaz rownolegle tez
pojawit si¢ tez inny projekt, ktory dot. zwigkszenia puli mozliwosci wykupu budynkow, ktory
ten graniczny termin wydluzal o 2 lata. My, jako Grupa Radnych 1 oczywiscie
W porozumieniu w pewien sposob z Wydziatem Skarbu uwazamy, ze nie nalezy dokonywaé
zwigkszenia tego terminu o te 2 lata dlatego, ze wchodzimy w taka sytuacje, ze nastgpitaby
mozliwo$¢ wykupowania mieszkan, za ktoére gmina placita po prostu rynkowe ceny, bytaby to
niegospodarno$¢ i nalezy oczywiscie kontynuowaé caly ten program, ale z wykluczeniem
poszerzenia tej puli mozliwych mieszkan do wykupu. Ja jeszcze korzystajac z tego, bedziemy
chcieli by¢ moze w drodze poprawki uzupehi¢ ta uchwate tez o to, zeby Wydziat Skarbu lub
Pan Prezydent spowodowal, Zeby ta informacja wyraznie dotarta do mieszkancow Krakowa,
zeby oni mieli §wiadomo$¢, ze za rok bedzie zakonczenie wykupu mieszkan, a z drugiej
strony oczywi$cie, zeby ta informacja tez byta uzupetiona o to, ze ten wykup jest mozliwy
poza tym okresem, ale trzeba chcie¢ dokonaé tego zgloszenia, tzn. to zgloszenie musi
nastgpi¢. Mysle, ze ta kampania powinna przypomina¢ kampani¢ budzetu obywatelskiego,
bo byla na tyle szeroka, Ze tutaj tez powinniémy mieszkancom dac tg szansg, zeby dotarla ta
informacja do kazdego potencjalnie zainteresowanego. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Dzigkuje. W tej sprawie nie ma zadnych opinii, ani stanowisk. Otwieram dyskusje, 1 jesli
mozna ja si¢ do niej zapisatlem, poniewaz bytem autorem, czy wspodtautorem poprzedniego
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projektu uchwaty. Bardzo ciesz¢ si¢, ze Panstwo metoda ,.kopiuj, wklej 1 skresl” ten projekt
zrobili, oczywiscie modyfikujac go.

Prosze¢ Panstwa, rzeczywiScie ta pierwotna uchwata zawierala 3 czesci. Pierwsza czgs¢ to byta
porzadkujaca, tam kluczowa rzecza bylo to 10 lat, ktére tak naprawde zablokowalo nam
znacznie sprzedaz, ale takze pewne sprawy dot. mozliwo$ci wykupu czy spelieniu pewnych
wymagan, czy tez ponoszenia kosztow. Faktem jest, i to si¢ znajduje tutaj i bardzo dobrze,
bo niezaleznie od innych rzeczy to musi by¢, zeby ta sprzedaz szta. Termin skfadania.
No moim zdaniem przesunigcie tego o 1 rok jest krotka korekta. Pytanie, czy tak naprawde to
nam wystarczy? Moim zdaniem ta korekta spowoduje, ze za jaki§ czas do tej sprawy
wrocimy. Trzecia sprawa, ktéra moim zdaniem jest do§¢ kluczowa. Prosze Panstwa, moim
zdaniem nie poszerzajac tego kregu popetniamy btad i spofeczny, i ekonomiczny. Najpierw
wyjasnie ekonomiczny, bo z mojego punktu widzenia on jest najwazniejszy. Prosze Panstwa,
w tej chwili czynsz, ktory placi lokator lokalu komunalnego jest na poziomie nieco ponad 2 %
wartosci odtworzeniowej, bo kiedys to bylo 3 %, maksymalnie $redniej 2,5 %, wigc w tej
chwili musial spas¢, bo warto$¢ odtworzeniowa sila rzeczy wzrosta. Te 2,5 %, nawet
gdyby$my te lokale sprzedawali za 30-40 % a tak szacowatem, ze to byloby 40 % wartos$ci
odtworzeniowej, okres zwrotu bylby ponad 15 lat. Co to oznacza? Ze jezeli bySmy sic
zdecydowali na rozszerzenie tej grupy, to dopiero po 15 latach z czynszu mielibySmy zwrot
tych pienigdzy, ktore otrzymujemy jednorazowo, malo, wtedy te lokale beda juz prawie 30-
letnie. 30 lat to juz jest okres, w ktorym musi by¢ przeprowadzony remont i to spowoduje,
ze my jeszcze do tych lokali dotozymy, skad z punktu widzenia ekonomicznego, takze tych
wykresow, ktore byly tu pokazywane. Moim zdaniem, w kolejnych latach powinni$my
zwicksza¢ przychody, takze z mienia, niz je zmniejsza¢, a tylko w ten sposob jesteSmy
w stanie to zwigkszy¢. I drugi blad — spoteczny. Ten biad polega na tym, Zze pozbawiamy
jakas grupe, kilkaset pewnie osob, do konca nie wiem jaka to grupa osob jest, nie tylko tych,
ktoérzy mieszkaja w lokalach wybudowanych za $rodki gotowkowe, bo to mozna by bylo
rozwigza¢ cho¢by zmuszajac ich do zakupu po cenie rownowazacej ta kwestie, ale takze tych,
ktorzy dostali lokale w wyniku przeniesienia lokali zaktadowych, pracowniczych itd. do takiej
mozliwos$ci. Ja wiem, ze wczoraj na Komisji Mienia byta grupa mieszkancéw, ktéra w tej
materii reagowata, wiem, ze do mnie parokrotnie z ré6znych stron Krakowa w tej materii
ludzie przychodzili. Mysle, ze to sg dwa bledy, ktore spowoduja, ze do tej uchwaty bedziemy
musieli wroci¢, wlasnie w tym kontekscie. Ja wtedy Panstwu nieskromnie przypomng, Ze
uwazatam, ze od poczatku trzeba tak zrobic.

Prosze Panstwa, sprzedaz lokali byta od 1991 r. — byliSmy jedna z pierwszych gmin. ByliSmy
jednym z takich pilotazowych gmin, ktore wprowadzaly nowe rozwigzania. SprzedaliSmy
prawie 30 tys. lokali, uzyskaliSmy za to prawie 500 mln zt. w cenach biezacych, ale gdyby to
patrze¢ w cenach obecnych to, to jest ponad 1 mld zL Nie wydali§my na remont tych lokali
z wlasnych $rodkow, gminy, ponad 1 mld zl, na remonty, modernizacje, moéwie
o cenach wg obecnego poziomu, ale przede wszystkim stworzylismy w Krakowie wazng
kilkudziesigciotysieczng grupe wiascicieli nieruchomosci, ktérzy o swoje mieszkania dbaja
o wiele bardziej niz mysSmy dbali. To wida¢ jak wygladaja wspolnoty, jak wygladaja
mieszkania 1 utrzymanie wspolnot, a jak wyglada to niestety w zasobach komunalnych.
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My, jako gmina, nie jeste§my w stanie tak wielkich §rodkow przeznaczaé na remonty, i taka
byla intencja ludzi od 1991 r. w Krakowie. Ta intencja, ta uchwata jest ,mozna powiedziec¢
wygaszana. Mowie Panstwu, poniewaz jestem przekonany, ze za jakis czas, by¢ moze jeszcze
w tym roku, wroécimy do sprawy poszerzenia kregu i wtedy wszyscy si¢ beda zastanawiali jak
to zrobi¢. Uwazam, ze popetniamy ten blad, popetnia Rada ten blad ekonomiczny i spoteczny,
ale ma prawo to zrobi€. Przepraszam za 20 sekund przekroczenia.

Czy kto$ z Panstwa Radnych chce jeszcze zabra¢ glos? Nie widze. Stwierdzam, ze Rada
odbyta 1 czytanie projektu. Zgodnie z odpowiednim paragrafem okre§lam termin
wprowadzenia autopoprawek na 8 grudnia 2015 r. godz. 15.00, ostateczny termin
wprowadzenia poprawek na 10 grudnia 2015 r. godz. 15.00.

Szanowni Panstwo, minuta teraz na uporzadkowanie si¢, zeby$Smy przystapili do glosowan.

Szanowni Panstwo! PiS gotowe, tak? Zaczynamy.

Przyjecie ,,Powiatowego Programu Dzialania na Rzecz Oséb Niepelnosprawnych na lata
2015-2018”. Druk nr 575. Nie bylo poprawek ani autopoprawek. Glosujemy:

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widze. Zamykamy. Prosze wynik.

39 za,
0 przeciw,
0 wstrzymujacych si¢. Rada przyjeta uchwatg.

Zwracam si¢ do panstwa z uprzejma prosba o przygotowanie do poniedziatku 7 grudnia do
Kancelarii zalagcznikéw formalnie edytowalnych do uchwaty nr 575 zgodnie z ustawa
z 6 wrzesnia — tj. dla urzg¢dnikéw informacja.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego nieograniczonego lokalu
0 przeznaczeniu innym niz mieszkalne - strychu oznaczonego symbolem S1 polozonego
w budynku wielomieszkaniowym w os. Na Skarpie Nr 15 w Krakowie stanowigcego
wlasnos¢ Gminy Miejskiej Krakow wraz ze sprzedaza udzialu w nieruchomosci
wspolnej. Projekt Prezydenta, druk nr 537. Nie bylo zadnych poprawek ani autopoprawek.
Glosujemy:

Kto z Panstwa Radnych jest za przyje¢ciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widz¢. Zamykamy. Wynik proszg.

38 za,
0 przeciw,
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0 wstrzymujacych si¢. Rada przyjeta tag uchwate.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego nieograniczonego lokalu
0 przeznaczeniu innym niz mieszkalne - strychu oznaczonego symbolem S2 polozonego
w budynku wielomieszkaniowym w os. Na Skarpie Nr 15 w Krakowie stanowigcego
wlasnos¢ Gminy Miejskiej Krakow wraz ze sprzedazg udzialu w nieruchomosci
wspélnej. Druk nr 538. Nie bylo zadnych poprawek ani autopoprawek. Glosujemy:

Kto z Panstwa Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widze. Zamykamy. Prosze wynik.

Glosowali§my 37 za,
0 przeciw,
0 wstrzymujacych si¢. Rada przyjeta uchwatg.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego nieograniczonego lokalu
0 przeznaczeniu innym niz mieszkalne - strychu oznaczonego symbolem S3 polozonego
w budynku wielomieszkaniowym w os. Na Skarpie Nr 15 w Krakowie stanowiacego
wlasnos¢ Gminy Miejskiej Krakow wraz ze sprzedaza udzialu w nieruchomosci
wspélnej. Druk nr 539.

Kto z Panstwa Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widze. Zamykamy. Prosze wynik.

38 za,
0 przeciw,
0 wstrzymujacych si¢. Rada przyjeta uchwatg.

Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu 1/2 czeSci kwoty bonifikaty
udzielonej od ceny sprzedazy lokalu mieszkalnego (...)** polozonego w budynku nr 22
przy ul. Teligi w Krakowie. Projekt Prezydenta, druk nr 540. Nie bylo zadnych poprawek
ani autopoprawek.

Kto z Panstwa Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widz¢. Zamykamy. Wynik proszg.

32 za,
0 przeciw,
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1 osoba wstrzymata si¢. Rada przyjeta uchwate.

Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu 1/2 czeSci kwoty bonifikaty
udzielonej od ceny sprzedazy lokalu mieszkalnego (...)** polozonego w budynku nr 22
przy ul. Teligi w Krakowie. Projekt Prezydenta, druk nr 541. Nie bylo poprawek ani
autopoprawek.

Kto z Panstwa Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widze. Zamykamy. Prosze wynik.

31 za,
0 przeciw,
5 0s6b wstrzymalo si¢. Rada przyjeta uchwale.

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu zwaloryzowanej kwoty bonifikaty
udzielonej przy sprzedazy : cz. udzialu 6085/111229 cz. nieruchomosci gruntowe;j
polozonej przy ul. Luszczkiewicza 9 w Krakowie zwigzanego z prawem wlasnosci
w % cz. lokalu mieszkalnego nr (...)** w budynku. Projekt Prezydenta, druk nr 547.

Kto z Panstwa Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widze. Zamykamy. Prosze wynik.

30 za,
0 przeciw,
4 osoby wstrzymaly si¢. Rada przyjeta uchwate.

Okreslenie wzorow formularzy oraz warunkow i trybu skladania deklaracji na podatek
od nieruchomosci, podatek rolny i podatek lesny za pomoca sSrodkow komunikacji
elektronicznej. Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 552.

Kto z Panstwa Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Zamykamy. Prosze wynik.

22 za,
0 przeciw,
15 os6b wstrzymalo sie od glosu. Rada przyjeta uchwate.
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Jednoczesnie prosimy o przygotowanie do poniedziatku 7 grudnia i przekazanie Kancelarii
Rady zalagcznikow w formacie edytowalnym zgodnie z ustawa.

Zatwierdzenie taryfy dla zbiorowego zaopatrzenia w wodg¢ i zbiorowego odprowadzania
sciekow na terytorium Gminy Miejskiej Krakow na okres od dnia 1 stycznia 2016 r. do
dnia 31 grudnia 2016 r. Projekt Prezydenta, druk nr 553. Nie bylo Zadnych poprawek ani
autopoprawek.

Kto z Panstwa Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widze. Zamykamy. Prosze wynik.

18 za,
1 przeciw,
15 si¢ wstrzymato. Rada przyjeta uchwatg.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego nieograniczonego lokalu
0 przeznaczeniu innym niz mieszkalne - strychu oznaczonego symbolem S1 polozonego
w budynku wielomieszkaniowym przy ul. Kalwaryjskiej Nr 32 w Krakowie
stanowiacego wlasnos¢ Gminy Miejskiej Krakow wraz ze sprzedazg udzialu
w nieruchomos$ci wspdlnej. Druk nr 555 — II czytanie.

Kto z Panstwa Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Zamykamy. Prosze wynik.

36 za,
0 przeciw,
0 wstrzymujacych si¢. Rada przyjeta uchwale.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego nieograniczonego lokalu
mieszkalnego z pomieszczeniami przynaleznymi stanowiacego wlasnos¢ Gminy
Miejskiej Krakow, polozonego w budynku mieszkalnym przy ul. Jadwigi z Lobzowa
Nr 15 wraz z udzialem w nieruchomos$ci wspélnej. Druk nr 556, odbywamy II czytanie.

Zadnych poprawek.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Zamykamy. Wynik prosze.

38 za,
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0 przeciw,
0 wstrzymujacych si¢. Rada przyjeta tag uchwate.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego nieograniczonego
nieruchomosci gruntowej stanowiacej wlasnos¢ Gminy Miejskiej Krakow, zabudowanej
budynkiem uzytkowym i mieszkalnym tzw. ,,Zabi Mlyn” przy ul. Olszeckiej nr 18.
Druk nr 557. Nie byto Zadnych poprawek.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Zamykamy. Wynik proszg.

36 za,
0 przeciw,
0 wstrzymujacych si¢. Rada przyjeta uchwale.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego nieograniczonego
niezabudowanej nieruchomosci gruntowej stanowiacej wlasnos¢ Gminy Miejskiej
Krakéw, polozonej w Krakowie przy ul. Grota — Roweckiego. Druk nr 558. Nie bylo
zadnych poprawek.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Zamykamy. Wynik prosze.

34 osoby za,
0 przeciw,
0 wstrzymujacych si¢. Rada przyjeta tag uchwate.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego nieograniczonego
niezabudowanej nieruchomosci gruntowej stanowiacej wlasnos¢ Gminy Miejskiej
Krakéw, polozonej w Krakowie przy ul. Radzikowskiego. Projekt Prezydenta, druk nr 559.
Dzisiaj odbywamy II czytanie. Nie bylo zadnych poprawek ani autopoprawek.

Kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Zamykamy. Prosze wynik.

36 za,
1 przeciw,
1 wstrzymat si¢. Rada przyjeta uchwale.
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Zmiana uchwaly Nr LXX/1013/13 Rady Miasta Krakowa z dnia 27 marca 2013 r.
w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta Krakowa (zpozn. zm.).
Druk nr 567. Byla autopoprawka. Nie bylo zadnych poprawek.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Zamykamy. Prosze wynik.

Glosowali$my 38 za,
0 przeciw,
0 wstrzymujacych si¢. Rada przyjeta tag uchwate.

Prosz¢ uprzejmie o przygotowanie do poniedziatku 7 grudnia i przekazanie Kancelarii Rady
zalacznikow w formacie edytowalnym do tego projektu uchwaty zgodnie z ustawa o dostepie
do informacji publiczne;.

Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2015 (dot. zmian w planie dochodow oraz
zmian w planie wydatkow w dzialach: 600, 700, 750, 801, 852, 853, 854, 900 i 921)
wg druku nr 571. Nie byto Zadnych poprawek ani autopoprawek.

Kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widze. Zamykamy. Prosze wynik.

37 za,
0 przeciw,
0 wstrzymujacych si¢. Rada przyjeta tag uchwate.

Tez bardzo prosz¢ o przygotowanie danych w formacie edytowalnym zgodnie z ustawa
o dostepie do informacji publiczne;j.

Przyjecie Gminnego Programu Profilaktyki i Rozwiazywania Problemow Alkoholowych
oraz Przeciwdzialania Narkomanii na rok 2016. Projekt Prezydenta, druk nr 572. Nie bylo
zadnych poprawek ani autopoprawek.

Kto z Panstwa Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widze. Zamykamy. Prosze wynik.

38 za,
0 przeciw,
1 osoba wstrzymata si¢. Rada przyjeta ta uchwatg.
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Raz a dobrze przettumacz¢ wszystkim, iz bardzo prosz¢ w tych uchwalach, przy
ktorych jest potrzebne przekazanie zalacznikow w formacie edytowalnym zgodnie z ustawg
z dn. 6 wrzesnia o dostgpie do informacji publicznej, stosowne wydziaty przygotowaty
dokumenty.

Kolejna sprawa: przyjecie Programu Wspolpracy Gminy Miejskiej Krakéw na rok 2016
Z organizacjami pozarzadowymi oraz podmiotami okreslonymi w art. 3 ust. 3 ustawy
z dnia 24 kwietnia 2003 r. o dzialalno$ci pozytku publicznego i o wolontariacie. Druk
nr 574. Jest autopoprawka, wycofana poprawka.

Kto z Panstwa Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos jeszcze glosuje? Nie widz¢. Zamykamy. Wynik proszg.

36 0sob za,
0 przeciw,
0 wstrzymujacych si¢. Rada przyjeta tag uchwate.

Przyjecie Strategii Rozwiazywania Problemow Spolecznych Krakowa na lata 2015-2020.
Druk nr 576. Nie ma zadnych poprawek ani autopoprawek.

Kto z Panstwa Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Zamykamy. Wynik prosze.

Glosowali§my 37 za,
0 przeciw,
0 wstrzymujacych si¢. Rada przyjeta tag uchwate.

Kolejny projekt uchwaty: Przyjecie ,,Programu Rozwoju Sportu w Krakowie na lata
2016-2019”. Druk nr 503. Sa 3 zlozone autopoprawki. Nie ma zadnych poprawek. Glosujemy
ten druk wraz z autopoprawkami:

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Zamykamy. Prosze wynik.

36 za,

0 przeciw,
2 osoby wstrzymaly si¢. Rada przyjeta uchwate.
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Kolejna sprawa: przystapienie do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru ,,Bulwary Wisly II”. Projekt Grupy Radnych, druk nr 548.
Dzi$ odbywamy II czytanie. Jest autopoprawka oraz w trybie statutowym jest poprawka Pana
Radnego Stawowego. Ta poprawka byta dyskutowana podczas czytania. Najpierw glosujemy
w zwigzku z tym poprawke. Prosze o przygotowanie.

Kto z Panstwa Radnych jest za poprawka Pana Radnego Stawowego, przypomne
ustalajgca inne granice tej nieruchomosci? Kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widz¢. Zamykamy. Wynik proszg.

21 za poprawka,
17 przeciw, czyli Rada przyjeta ta poprawke.

Glosujemy druk wraz z przyjeta poprawka, a wezesniej autopoprawka:

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty waz z przyjeta poprawka
1 autopoprawka?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal? Dzigkuje. Zamykamy. Prosz¢ wynik.

Glosowali$my 36 za,
0 przeciw,
0 wstrzymujacych si¢. Rada przyjeta tag uchwate.

Ustalenie kierunkow dzialan dla Prezydenta Miasta Krakowa dotyczacych wdrozenia
procedur podejmowanych przy przekroczeniu dopuszczalnego stezenia pylow
zawieszonych w powietrzu w Krakowie oraz zintensyfikowania dzialan biezacych
w zakresie walki ze smogiem. Druk nr 589. Mamy w tej sprawie autopoprawke przyjmujaca
uwagi z opinii prawnej, poprawki Radnych, w zwigzku z tym poszczegdlne poprawki zostaty
wycofane. Glosujemy w zwigzku z tym projekt uchwaly tylko z autopoprawka. Prosze
o przygotowanie urzadzenia do glosowania.

Kto z Panstwa Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widze. Zamykamy. Prosze wynik.

23 0s6b za,

0 przeciw,
13 si¢ wstrzymato. Rada przyjeta tag uchwate.
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Zmiana uchwaly Nr LXXIX/1198/13 w sprawie okreslenia szczegolowych warunkow
wynagradzania rodzin zast¢pczych zawodowych i oséb prowadzacych rodzinne domy
dziecka, ktore funkcjonuja na terenie Gminy Miejskiej Krakow. Druk nr 566.
W tej sprawienie bylo zadnych poprawek ani autopoprawek. Glosujmy:

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widze. Zamykamy. Prosz¢ wynik.

37 za,
0 przeciw,
0 wstrzymujacych si¢. Rada przyjeta tag uchwate.

Zmiana siedziby Centrum Administracyjnego Nr 1 w Krakowie oraz zmiany uchwaly
Nr LIV/760/12 z dnia 12 wrzes$nia 2012 r. w sprawie przeksztalcenia z dniem 1 wrzesnia
2012 r. Domu Dziecka Nr 1 przy ul. Krupniczej 38 w Krakowie w Centrum
Administracyjne nr 1 przy ul. Krupniczej 38 w Krakowie. Projekt Prezydenta, druk
nr 580. Nie bylo zadnych poprawek ani autopoprawek. Glosujmy:

Kto z Panstwa Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widze. Zamykamy. Prosze wynik.

Glosowali§my 36 za,
0 przeciw,
0 wstrzymujacych si¢. Rada przyjeta uchwatg.

Druk 581: stwierdzenie przeksztalcenia z mocy ustawy oddzialéw przedszkolnych
w Szkole Podstawowej nr 142 w Samorzadowe Przedszkole nr 31 oraz stwierdzenia
utworzenia z mocy ustawy Zespolu Szkolno-Przedszkolnego nr 10 w Krakowie,
ul. Drozyska 13. Nie bylo zadnych poprawek ani autopoprawek. Glosujmy druk 581:

Kto z Panstwa Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widze. Zamykamy. Prosze wynik.

38 za,
0 przeciw,
0 wstrzymujacych si¢. Rada przyjeta uchwatg.
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Druk 587 dot. ustalenia trybu udzielania i rozliczania dotacji oraz trybu i zakresu
kontroli prawidlowosci pobrania i wykorzystywania dotacji, udzielanych dla szkotl
i placowek publicznych oraz niepublicznych, prowadzonych na terenie Gminy Miejskiej
Krakow przez osoby fizyczne lub osoby prawne inne niz Gmina Miejska Krakow.
Jest autopoprawka i sg 2 wnioski Grupy Radnych o rozpatrzenie tego w trybie dwoch czytan,
stad bedziemy glosowaé jedne wniosek, bo on jest tozsamy. W celu wydluzenia czasu na
sktadanie autopoprawek i poprawek oraz w celu konsultacji z podmiotami niepublicznymi,
ktérym na podstawie zaproponowanego finansowania grozi upadek, niezb¢dne sg poprawki.
Takie sg uzasadnienia. Prosz¢ Panstwa, glos za, glos przeciw, bo to jest wniosek formalny?
Bardzo prosze Pani Patena, rozumiem za? Czy przeciw?

Radna — p. M. Patena

Ja chcialam rekomendowac panstwu glos za, zebySmy mogli jeszcze wyciszyé emocje
i podjac¢ decyzje w spokoju, bo sprawy sa bardzo wazne. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Dzigkuj¢. Glos przeciw? Nie widze. Glosujemy:

Kto z Panstwa Radnych jest za wprowadzeniem tego punktu czy za przyjeciem
whniosku o rozpatrzenie w trybie dwoch czytan? Bardzo proszg, kto za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widze. Zamykamy. Prosze wynik.

39 0s06b za II czytaniem za,

brak przeciwnych,

brak wstrzymujacych sie. Stwierdzam, iz Rada rozpatrzy ten projekt w trybie dwéch
czytan.

W zwigzku z tym ustalam termin skladania autopoprawek na 8 grudnia godz. 15:00,
ostateczny termin zgtaszania poprawek — 10 grudnia godz. 15:00.

Kolejny druk w trybie jednego czytania: ogloszenie zamiaru polaczenia samorzadowych
instytucji kultury: Krowoderskiej Biblioteki Publicznej w Krakowie, Nowohuckiej
Biblioteki Publicznej w Krakowie, Podgorskiej Biblioteki Publicznej w Krakowie oraz
Srodmiejskiej Biblioteki Publicznej w Krakowie w jedng instytucje Kultury o nazwie
Biblioteka Krakéw. Druk nr 590. Nie bylo zadnych poprawek ani autopoprawek. Glosujmy:

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widze. Zamykamy. Prosze wynik.

27 za,
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0 przeciw,
1 osoba si¢ wstrzymata. Uchwata zostata przeglosowana.

Kolejny projekt uchwaty: okreslenie na rok 2015 stawki dotacji przedmiotowej dla
Zarzadu Cmentarzy Komunalnych w Krakowie na prace remontowo- konserwatorskie
na Cmentarzu Rakowickim i Starym Cmentarzu Podgorskim oraz realizacj¢ zadan
z zakresu grobownictwa wojennego na terenie Gminy Miejskiej Krakow. To jest druk
nr 591. Nie bylo zadnych poprawek ani autopoprawek. Glosujmy:

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widze. Zamykamy. Prosze wynik.

37 za,
0 przeciw,
0 wstrzymujacych si¢. Rada przyjeta uchwatg.

Kolejny projekt tryby dwoch czytan: skarga na Dyrektora Miejskiego Osrodka Pomocy
Spolecznej w Krakowie. Nie byto zadnych uwag, poprawek. Glosujmy druk 560:

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widze. Zamykamy. Proszg wynik.

Glosowali§my 38 za,
0 przeciw,
0 wstrzymujacych si¢. Rada przyjeta tag uchwate.

Kolejny projekt w trybie dwoch czytan: skarga na dzialania Zarzadu Budynkoéw
Komunalnych w Krakowie. Druk nr 593. Nie bylo zadnych uwag, poprawek ani
autopoprawek. Glosujmy:

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widze. Zamykamy. Prosze wynik.

37 za,

0 przeciw,
0 wstrzymujacych si¢. Rada przyjeta ta uchwate.
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Druk 594: skarga na Rade¢ Dzielnicy VIII Debniki. Nie bylo Zadnych poprawek ani
autopoprawek. Glosujmy:

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widze. Zamykamy. Prosze wynik.

Glosowalismy 38 za,
0 przeciw,
0 wstrzymujacych si¢. Rada przyjeta uchwatg.

Druk 595 ws. skargi na dzialania Prezydenta Miasta Krakowa. Tez nie bylo Zadnych
poprawek ani autopoprawek. Glosujmy druk w wersji pierwotnej:

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widze. Zamykamy. Prosze wynik.

34 za,
0 przeciw,
0 wstrzymujacych si¢. Rada przyjeta tag uchwate.

Kolejna sprawa: zmiany w skladzie Komisji Dialogu Obywatelskiego Rady Miasta
Krakowa. Druk nr 596. Nie bylo zadnych poprawek ani autopoprawek. Glosujmy:

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widze. Zamykamy. Proszg wynik.

34 za,
1 przeciw,
2 osoby wstrzymaly si¢. Rada przyjeta uchwate.

Kolejny projekt dot. zmiany w skladzie Komisji BudZetowej Rady Miasta Krakowa. Druk
nr 597. Nie bylo zadnych uwag.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Zamykamy. Prosze wynik.
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32 za,
1 przeciw,
0 wstrzymujacych si¢. Rada przyjeta uchwatg.

Kolejna sprawa: ustalenie kierunkéw dzialania dla Prezydenta Miasta Krakowa
w zakresie przystapienia do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania
Przestrzennego obszaru Pasternik. Projekt Grupy Radnych, druk nr 598. Nie bylo zadnych
poprawek. Glosujemy:

Kto z Panstwa Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widze. Zamykamy. Proszg wynik.

39 za,
0 przeciw,
0 wstrzymujacych si¢. Rada przyjeta uchwatg.

Kolejny projekt uchwaty: ustalenie kierunkéw dzialania dla Prezydenta Miasta Krakowa
w zakresie przystapienia do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania
Przestrzennego obszaru Azory-Zachdéd. Druk nr 599. Nie bylo Zadnych poprawek ani
autopoprawek.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Zamykamy. Prosze wynik.

37 za,
0 przeciw,
0 wstrzymujacych si¢. Rada przyjeta uchwatg.

Ustalenie kierunkow dzialania dla Prezydenta Miasta Krakowa dot. realizacji inicjatyw
wspierajacych wysilki Gminy Miejskiej Krakow na rzecz poprawy jakosci powietrza.
Projekt Grupy Radnych, druk nr 600. Jest autopoprawka.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty? Przypomne¢ — z autopoprawka.
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Zamykamy. Prosze wynik.

Glosowalismy 23 za,
0 przeciw,
13 os6b si¢ wstrzymato. Rada przyjeta ta uchwale.
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Kolejna uchwata: zmiany w skladzie Komisji Glownej Rady Miasta Krakowa.
Druk nr 617. Nie bylo Zadnych poprawek ani autopoprawek.

Kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Zamykamy. Prosze wynik.

39 za,
0 przeciw,
0 wstrzymujacych si¢. Witamy Pana Rafata w Komisji Glowne;.

Szanowni Panstwo, teraz bedzie wprowadzenie do porzadku obrad projektu chwaty w trybie
dwoch czytan, do II czytania projektu uchwaty, wprowadzenie do II czytania jako sprawy
nagtej projektu uchwaty ws. ustalenia wysokoS$ci oplaty za usuniecie i przechowywanie
pojazdu oraz wysokosci kosztow powstalych w przypadku odstapienia od usuni¢cia
pojazdu. Druk nr 611. W tej sprawie nie bylo Zadnych poprawek ani autopoprawek. Glos za,
glos przeciw temu wnioskowi o wprowadzenie do II czytania? Nie widz¢. Glosujemy:

Kto z Panstwa Radnych jest za wprowadzeniem tego wniosku do II czytania?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widze. Bardzo proszg o wynik.

38 za,
0 przeciw,
0 wstrzymujacych si¢. Stwierdzam, iz Rada wprowadzita do II czytania.

W tej sprawie nie bylo zadnych poprawek ani autopoprawek. Czy kto$ z Panstwa Radnych
chce zabra¢ glos? Nie widzg. Stwierdzam odbycie II czytania i glosujemy:

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Dzigkuje. Prosze wynik.

39 za,
0 przeciw,
0 wstrzymujacych si¢. Rada przyjeta tag uchwate.

Kolejna sprawa: rezolucja w sprawie stanowiska Rady Miasta Krakowa w sprawie
projektu uchwaly w zakresie wprowadzenia na obszarze Gminy Miejskiej Krakow
ograniczen w zakresie eksploatacji instalacji, w ktorych nast¢puje spalanie paliw.
Druk nr 619-R. Nie byto zadnych poprawek. Jest pozytywna opinia Komisji Ekologii.
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Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej rezolucji?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widze. Zamykamy. Prosze wynik.

38 za,
0 przeciw,
0 wstrzymujacych si¢. Rada przyjeta ta rezolucje.

Prosze Panstwa, mamy wniosek o wprowadzenie do II czytania jako sprawy nagtej projekt
uchwaty ws. zmian w budzecie Miasta Krakowa na rok 2015 (dot. zwi¢kszenia planu
dochodow i wydatkow w dziale 600 oraz zmian w planie wydatkow w dzialach: 600, 700,
851, 853 i 900) wg druku nr 606. Glos za, glos przeciw temu wnioskowi? Nie widze.
Glosujemy:

Kto z Panstwa Radnych jest za wprowadzeniem tego punktu do porzadku obrad?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widze¢. Bardzo proszg wynik.

38 za,
0 przeciw,
1 osoba si¢ wstrzymala. WprowadziliSmy do II czytania.

W tej sprawie nie bylo zadnych poprawek. Czy kto$ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos?
Nie widze. Stwierdzam odbycie II czytania. Glosujemy:

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaly?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Zamykamy. Prosze wynik.

38 za,
0 przeciw,
1 osoba si¢ wstrzymata. Rada przyjeta ta uchwate.

Kolejny podobny przypadek: zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2015 (dot.
zwiekszenia planu dochodow w dzialach: 600, 700, 750, 801, 851, 854 i 926, zmiany
przeznaczenia rezerw celowych oraz zmian w planie wydatkow w dzialach: 600, 700,
710, 750, 757, 758, 801, 851, 852, 853, 854, 900, 921 i 926) wg druku nr 607. Jest wniosek
o wprowadzenie do II czytania jako sprawy nagtej. Druk 607. Glos za, glos przeciw? Nie
widze. Glosujemy:

Kto z Panstwa Radnych jest za wprowadzeniem do II czytania?
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Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymat?
Czy ktos$ jeszcze glosuje? Zamykamy. Wynik prosze.

37 za,
0 przeciw,
1 osoba si¢ wstrzymala. Wprowadzili$my do II czytania.

W tej sprawie nie ma zadnych poprawek ani autopoprawek. Kto z Panstwa Radnych chce
zabra¢ glos? Nie widzg. Stwierdzam odbycie II czytania. Glosujemy:

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widze. Zamykamy. Prosze wynik.

37 za,
0 przeciw,
1 osoba si¢ wstrzymata. Rada przyjeta ta uchwate.

Kolejny przypadek taki sam. Wniosek o wprowadzenie do porzadku obrad jako II czytania
projektu uchwaty ws. zmiany uchwaly Nr VI/70/15 Rady Miasta Krakowa z dnia
28 stycznia 2015 r. w sprawie budzetu Miasta Krakowa na rok 2015 oraz w sprawie
zmian w budzecie Miasta Krakowa na rok 2015 (dot. zmian planu dochodéw w dzialach:
710, 801, 852, 921 i 926 oraz zmian planu wydatkow w dzialach: 710, 750, 758, 801, 852,
900, 921 i 926) wg druku nr 608. Glos za, glos przeciw temu wnioskowi? Nie widze.
Glosujemy:

Kto jest za wprowadzeniem do II czytania?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Zamykamy. Prosze wynik.

Glosowalismy 34 za wprowadzeniem,
0 przeciw,
1 osoba si¢ wstrzymala.

Otwieram II czytanie. Czy kto$ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widzg. Stwierdzam
odbycie II czytania. Nie byto Zadnych poprawek ani autopoprawek. Glosujemy:

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Zamykamy. Prosze wynik.
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36 za,
0 przeciw,
2 osoba si¢ wstrzymaty. Rada przyjeta tg uchwale.

Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2015 (dot. zmian w planie wydatkow
w dzialach: 600, 754, 801, 852, 854, 900 i 921 — zadania dzielnic). Druk nr 609. Mamy
wniosek o wprowadzenie w trybie naglym do II czytania. Bardzo prosz¢ o przygotowanie
glosowania. Glos za, glos przeciw temu wnioskowi? Nie widz¢. Glosujemy:

Kto jest za wprowadzeniem do II czytania?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widze. Zamykamy. Prosze wynik.

Glosowalismy 37 za,
0 przeciw,
1 osoba si¢ wstrzymala. Rada wprowadzita do II czytania.

I tu mamy ewenement — ot6z poprawke Pana Radnego Migdata. Otwieram II czytanie, czy
w tej sprawie, poprawki, kto§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Pan Radny, bardzo
prosz¢. Ewenement w tym sensie, ze poprzednio nie bylo poprawki.

Radny - p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo Radni! Tak, to s3 zadania zmian w planach zadan
dzielnic, takze bardzo prosz¢ o przeglosowanie poprawki i oczywiscie druku.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Dzigkuje. Szanowni Panstwo, czy kto$ jeszcze? Nie widzg. Zamykam dyskusje, stwierdzam
odbycie II czytania. Glosujemy:

Kto z Panstwa Radnych jest za poprawka Pana Radnego Migdata?
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymat? Bardzo prosze wynik.

34 za,

0 przeciw,

1 osoba si¢ wstrzymala,

3 osoby nie braty udzialu. Rada przyjeta ta poprawke.

I glosujemy uchwate wraz z przyjeta poprawka.

Kto jest za?
Kto jest przeciw?
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Kto si¢ wstrzymat?
Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widze. Zamykamy. Prosze wynik.

35 za,
0 przeciw,
o wstrzymujacych si¢. Rada przyjeta uchwale.

Kolejny taki przypadek: zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2015 (dot.
zmniejszenia planu dochodéw i wydatkow dzialach: 600, 801, 851, 921 i 926) wg druku
nr 610 o wprowadzenie do II czytania. Glos za, glos przeciw? Nie widze. Glosujemy:

Kto z Panstwa Radnych jest za wprowadzeniem tego punktu do II czytania do
porzadku obrad? Kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widze. Proszg o wynik.

Glosowali$my 35 za,
1 przeciw,
1 osoby wstrzymaly si¢. Rada wprowadzila ten punkt do porzadku obrad.

W tej sprawie nie mamy zadnych poprawek ani autopoprawek. Czy kto$ z Panstwa Radnych
chce zabra¢ glos? Nie widzg. Zamykam II czytanie i glosujemy:

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Zamykamy. Prosze wynik.

33 za,
1 osoba przeciw,
2 osoba wstrzymaty si¢. Rada przyje¢ta uchwate.

OSWIADCZENIA, KOMUNIKATY
Szanowni Panstwo, to teraz o§wiadczenia i komunikaty. Pani Radna Patena. Bardzo proszg.

Radna — p. M. Patena

Szanowni Panstwo! W piatek po poludniu otrzymaliscie ode mnie wszyscy zaproszenia na
konferencje, debatg, spotkanie z panem prof. ze Szwecji Ole Jansonem, ktory przyjezdza na
inng konferencje, a zgodzit si¢, ze we wtorek, pro publiko bono, z nami si¢ spotka, aby
powiedzie¢ jak sobie Szwecja radzi z pewnymi problemami. A problemem tym jest to: mam
laptop, mam iPada, mam komorke. I wcale nie chce si¢ ich pozby¢, tylko chee je dalej
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uzywaé. Tylko chcialabym to robi¢ w taki sposob, aby kto$, kto siedzi kolo mnie albo
mieszka ze mng czy przebywa w tym samym pomieszczeniu nie czul si¢ zagrozony z racji
tego, ze ja uzywam takich sprzgtow. A takich sprzetow, ktore wytwarzaja fale
elektromagnetyczne. Pytanie, jak to robi Szwecja? Mam nadziej¢, ze si¢ dowiemy we wtorek
8 grudnia o godz. 16:00. Jest to tydzien niesesyjny.

I teraz, sprawa druga. A dlaczego méwitam o tym? Dlatego o tym, bo dzisiaj bylam na takim
bardzo watpliwej przyjemnos$ci spotkaniu z siecig, ktéra mi zarzucita, ze jestem przeciwko
telefonom. Nie jestem. Jestem za wszystkimi nowinkami, i bardzo je uwielbiam, i chce je
stosowac.l teraz, co to jest? Tak jak powiedziatam, w piatek po potudniu rozestalam do
wszystkich Panstwa zaproszenia, do 43 osob, a zatem powinnam dosta¢ 42 odpowiedzi.
Dostatam jedng i chcialam podzigkowa¢ Panu Jozefowi Jalosze, Ze ratuje moja wiarg w
Radnego. Dzigkuje¢ Panu.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Szanowni Panstwo, czy kto$ jeszcze oswiadczenia? Pani Radna Jantos. Bardzo prosze.

Radna — p. M. Jantos

Panie Przewodniczacy! Ja takze chcialam Was zaprosi¢ na zupetlie inng w atmosferze, ale
mysle, tez cickawa debatg. Mianowicie w poniedzialek o godz. 15:00 tutaj si¢ odbedzie
debata pt. ,,Czy Krakoéw potrzebuje murali”? Beda zaproszeni najwybitniejsi street — artysci
z calej Polski, i nikt mi nie odpisat na zaproszenie.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Dzigkuj¢. Pani Radna Maliszewska. Bardzo proszg.

Radna — p. T. Maliszewska

Szanowny Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado! Ja mam pytanie do moje ulubiefica — Pana
radnego Jozefa Pilcha — Jozefie, chciatam Ci¢ zapyta¢ czy jak zostaniesz wojewoda, to
przyjdziesz si¢ pozegnac?

Radny - p. J. Pilch
Jak bede wojewoda, przyjde si¢ pozegnac.

Radna — p. T. Maliszewska
Dzigkuje Ci bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Dzigkuj¢. Szanowni Panstwo, czy kto$ jeszcze chee zlozy¢ jakie$ oswiadczenie, komunikat?
Nie widzg. Sprawdzenie listy obecno$ci, bardzo prosze. Zamykamy liste i prosze o wydruk.
Nieobecna Pani Aleksandra Dziedzic, nieobecny Pan Marek Lasota, nieobecna Pani Agata
Tatara, nieobecny, usprawiedliwiony Stanistaw Zigba.
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Dzigkuje¢ bardzo Panstwu i do zobaczenia 16-ego. A przypomng, prosze Panstwa, ze
10 grudnia mamy uroczystg sesj¢ ws. wreczenia honorowego Medalu ,,Cracoviae Merenti”
Ksiedzu Kardynatlowi Macharskiemu, a 14 grudnia uroczysta sesj¢ ws. wreczenia nagrod
Kopernikanskich. Bardzo prosz¢ o obecnos¢.

ZAMKNIECIE SESJI

Zamykam obrady XXXI zwyczajnej Sesji Rady Miasta.
Na podstawie nagrania,

stenogram wykonala:

Monika Sobiera]
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