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SPIS TRESCI

Lp.

Temat

Numer
strony

Otwarcie sesji, przedstawienie porzadku obrad, ewentualne zmiany

5-11

Przyznanie Srebrnego Medalu ,,Cracoviae Merenti” Jego Eminencji Ksiedzu
Franciszkowi Kardynatowi Macharskiemu /projekt Prezydenta Miasta
Krakowa na wniosek Komisji Medalu - druk nr 467 - tryb jednego czytania
—referuje: Jacek Majchrowski; Pawet Stanczyk

11-12

Interpelacje Radnych

12-20

Odpowiedzi na interpelacje Radnych

20-22

Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2015 (dot. zwigkszenia planu
dochodéw w dziatach: 600, 700, 750, 921 i 926, zwigkszenia planu
wydatkow w dziale 921 oraz zmian w planie wydatkow w dziale 921)
/projekt Prezydenta Miasta Krakowa — druk nr 433 — II czytanie — referuje
Matgorzata Okarmus - opiniujaca Komisja Budzetowa

22,27

Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2015 (dot. zwigkszenia planu
dochodow 1 wydatkéw oraz zmian w planie wydatkow w dziatach: 600, 700,
710, 750, 801, 851, 852, 853, 854, 900, 921 i 926) /projekt Prezydenta
Miasta Krakowa — druk nr 449 — II czytanie — referuje Matgorzata Okarmus
- opiniujaca Komisja Budzetowa

22-23,
78

Zmiana uchwaty Nr LXX/1013/13 Rady Miasta Krakowa z dnia 27 marca
2013 r. w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta Krakowa (z
p6zn. zm.) /projekt Prezydenta Miasta Krakowa — druk nr 450 — II czytanie
—referuje Alina Kwasniak - opiniujagca Komisja Budzetowa

23-27

Zmiana uchwaty Nr XXI/231/11 Rady Miasta Krakowa z dnia 6 lipca 2011
r. w sprawie ustalenia cen i1 optat za ustugi przewozowe, uprawnien do
przejazdow ulgowych oraz przepisow taryfowych w komunikacji miejskie;j
realizowanej] na obszarze Gminy Miejskiej Krakéw oraz gmin
sasiadujacych, ktore przystapity do porozumienia w celu wspolnej realizacji
publicznego transportu zbiorowego (z pdzn. zm.) /projekt Prezydenta Miasta
Krakowa — druk nr 452 — II czytanie — referuje Marcin Korusiewicz -
opiniujace Komisje: Infrastruktury; Budzetowa

27,79

Wyrazenie zgody na wzniesienie pomnika Jozefa Katuzy /projekt
Prezydenta Miasta Krakowa — druk nr 380 — tryb jednego czytania — referuje
Stanistaw Dziedzic - opiniujaca Komisja Kultury i Ochrony Zabytkoéw

27-28,
79

10.

Pozbawienie drog publicznych kategorii drog gminnych oraz zaliczenia
ulicy Port Solny do kategorii drog gminnych /projekt Prezydenta Miasta
Krakowa — druk nr 447 — tryb jednego czytania — referuje Marcin
Korusiewicz - opiniujaca Komisja Infrastruktury

28-29
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Pozbawienie drog publicznych kategorii drog powiatowych i zaliczenia ich
do kategorii drog gminnych oraz pozbawienia drog publicznych kategorii

11. | droég gminnych i zaliczenia ich do kategorii drog powiatowych /projekt | 29-30,
Prezydenta Miasta Krakowa — druk nr 453 — tryb jednego czytania — referuje 80
Marcin Korusiewicz - opiniujgca Komisja Infrastruktury
Kierunki dzialania Prezydenta Miasta Krakowa w sprawie rozwoju sieci
cieptowniczej /projekt Grupy Radnych — druk nr 461 — tryb jednego czytania 31-45

12. | — referuje Dominik Jaskowiec - opiniujagce Komisje: Ekologii i Ochrony 80-81,
Powietrza; Infrastruktury
Ustalenie kierunkéw dziatania dla Prezydenta Miasta Krakowa polegajacych
na likwidacji palenisk, w budynkach bedacych wiasnosciag Gminy Miejskiej

13. | Krakow, w ktorych zrodtem grzewczym jest wegiel lub inne paliwo state 46-47,
/projekt Grupy Radnych — druk nr 462 — tryb jednego czytania — referuje 81
Dominik Jaskowiec - opiniujaca Komisja Ekologii i Ochrony Powietrza
Zmiana uchwaty nr LXIX/681/97 Rady Miasta Krakowa z dnia 15 stycznia
1997 r. w sprawie utworzenia gminnej instytucji kultury: ,,Krakowskie Biuro

14, | Festiwalowe” (z p6zn. zm.) /projekt Prezydenta Miasta Krakowa — druk nr | 47-48,
465 — tryb jednego czytania — referuje I1zabela Helbin - opiniujaca Komisja 81
Kultury i Ochrony Zabytkow
Ustalenie kierunkow dziatania Prezydenta Miasta Krakowa dot.
przedtozenia Radzie Miasta Krakowa projektu uchwalty w sprawie przyjecia

|5, | nowego Regulamin Budzetu Obywatelskiego Miasta Krakowa /projekt | 48-52,
Komisji Dialogu Obywatelskiego — druk nr 463 — tryb jednego czytania — | 81-82
referuje Dominik Jaskowiec
Ustalenie kierunkéw dzialan dla Prezydenta Miasta Krakowa, w zakresie
nowelizacji uchwaly Nr CIX/1646/14 Rady Miasta Krakowa z dnia 11
czerwca 2014 r. w celu wprowadzenie , Krakowskiej Karty Rodzinnej 247 | 5 zg

16. | /projekt Grupy Radnych — druk nr 476 — tryb jednego czytania — referuje | ~ g5
Wojciech Wojtowicz - opiniujagca Komisja Rodziny, Polityki Spotecznej 1
Mieszkalnictwa
Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2015 (dot. zwigkszenia planu
dochodow w dziatach: 758 i 801 oraz planu wydatkow w dziafach: 801 1| g 59

17. | 854) /projekt Prezydenta Miasta Krakowa — druk nr 468 — tryb jednego 82-83,
czytania — referuje Malgorzata Okarmus - opiniujgca Komisja Budzetowa
Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2015 (dot. zwickszenia: planu
dochodéw w dziale 921 1 planu wydatkow w dziale 852) /projekt Prezydenta 59

18. | Miasta Krakowa — druk nr 469 — I czytanie — referuje Matgorzata Okarmus - 83-;} 4
opiniujgca Komisja Budzetowa
Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2015 (dot. zwigkszenia planu

19. | dochodow i wydatkéw w dziatach: 801, 852 oraz zmian w planie wydatkow 59-60

w dziatach: 600, 750 i1 853) /projekt Prezydenta Miasta Krakowa — druk nr
470 — I czytanie — referuje Malgorzata Okarmus - opiniujagca Komisja




XXV SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
23 wrzesnia 2015 r.

Budzetowa

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego nieograniczonego
lokalu mieszkalnego stanowigcego wiasnos¢ Gminy Miejskiej Krakow,
polozonego w budynku mieszkalnym przy ul. Krélewskiej Nr 36 wraz
z oddaniem w uzytkowanie wieczyste udziatu w nieruchomosci gruntowej,

20. 60-61
na ktorej potozony jest budynek /projekt Prezydenta Miasta Krakowa — druk
nr 458 — I czytanie — referuje Marta Witkowicz - opiniujagce Komisje:
Mienia i Rozwoju Gospodarczego; Budzetowa
Ustanowienie uprawnien do przejazdoéw $rodkami Komunikacji Miejskiej
w Krakowie dla pasazeréw Przewozow Regionalnych Sp. z o.0.
posiadajacych bilety kolejowe wazne na odcinku Krakéw Gtowny — Krakow
21. | Plaszow — Krakéw Gtéwny /projekt Prezydenta Miasta Krakowa — druk nr | 61-66
459 — 1 czytanie — referuje Marcin Korusiewicz - opiniujagca Komisja
Infrastruktury
Przyjecie ,,Planu gospodarki niskoemisyjnej dla Gminy Miejskiej Krakow”
/projekt Prezydenta Miasta Krakowa — druk nr 460 — I czytanie — referuje
22. | Wactaw Skubida - opiniujace Komisje: Infrastruktury; Ekologii i Ochrony | 66-74
Powietrza
Zmieniajgca uchwate Nr CXX1/1918/14 z dnia 5 listopada 2014 r. w sprawie
przyjecia Programu Ograniczania Niskiej Emisji dla Miasta Krakowa
23. | /projekt Prezydenta Miasta Krakowa — druk nr 471 — I czytanie — referuje | 74-76
Ewa Olszowska-Dej - opiniujagca Komisja Ekologii i Ochrony Powietrza
Rezolucja w sprawie apelu do Pana Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej
Andrzeja Dudy o podpisanie nowelizacji Ustawy Prawo Ochrony | ~¢ -~
24. | srodowiska tzw. ,,Ustawy antysmogowe;j” /projekt Grupy Radnych — druk nr 84 ’
472-R - tryb jednego czytania — referuje Dominik Jaskowiec
25 | O$wiadczenia, komunikaty 84
26. | Zamknigcie sesji 85
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OTWARCIE SESJI, PRZEDSTAWIENIE PORZADKU OBRAD, EWENTUALNE
ZMIANY.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Prosz¢ o potwierdzenie gotowosci i zajgcie miejsc. Proszg o przygotowanie si¢ do
sprawdzenia obecnosci. Prosze o wydruk listy obecnosci. Pan Mariusz Ke¢ku$ nieobecny
usprawiedliwiony, Pani Barbara Nowak nieobecna oddelegowana.

Szanowni Panstwo! Otwieram XXV zwyczajng Sesj¢ Rady Miasta Krakowa. Serdecznie
witam Panie i Panéw Radnych, stwierdzam kworum uprawniajgce Rad¢ do podejmowania
uchwat. Serdecznie witam ZastepcOw Prezydenta Miasta Krakowa, Pana Sekretarza
1 Skarbnika. Witam takze Panig sedzing Terese¢ Rak — komisarza wyborczego. To jest Pani
komisarz, ktora przeprowadza caly proces wyborczy. Witam takze przedstawicieli Polskiego
Klubu Ekologicznego, ktéry w dniu dzisiejszym ma okragly jubileusz, o czym za chwile
bedziemy mowic.

Szanowni Panstwo, chcialbym Panstwu przedstawi¢ postanowienie komisarza wyborczego
w Krakowie z dn. 18 wrze$nia, ws. obsadzenia mandatu radnego. W miejsce Pana Wojciecha
Kolarskiego wstepuje Pan Stanistaw Rachwat. Bardzo prosz¢ Panig s¢dzing o wrgczenie
nowo powotanemu Radnemu Miasta Krakowa — Panu Stanistawowi Rachwalowi
postanowienia o obsadzeniu mandatu radnego. Bardzo prosz¢ Pana Radnego Rachwata
o podejscie tutaj. Prosze o powstanie. Oklaski. Cho¢ jeszcze Pan Stanistaw nie jest Radnym,
bo stanie si¢... Bardzo prosz¢ o zajecie miejsc, ale nie siadanie Panstwa. Szanowni Panstwo,
zgodnie z przepisami art. 23a Ustawy o samorzadzie gminnym, przed przystgpieniem do
wykonywania mandatu radny sktada §lubowanie. Slubowanie moze byé ztozone z dodaniem
zdania: "Tak mi dopomo6z Bég." Odczytuje rote slubowania: "Wierny Konstytucji i prawu
Rzeczypospolitej Polskiej, $lubuje uroczyscie obowiazki radnego sprawowac godnie,
rzetelnie i uczciwie, majac na wzgledzie dobro mojej gminy i jej mieszkancow."

Radny - p. S. Rachwal
Slubuje. Tak mi dopoméz Bog.
Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje bardzo. Witamy nowego kolegg.
Ogtaszam 5 minut przerwy, w celu wprowadzenia nowego Radnego w sktad Rady Miasta.

PRZERWA 5§ MINUT

Proszg¢ Panstwa, wznawiamy obrady. Witamy nowego kolege Radnego, ktory juz ma karte,
wiec moze glosowac, a to za chwilg bedzie potrzebne przy ustalaniu porzadku obrad.

Szanowni Panstwo, na poczatku Sesji chcialem poprosi¢ przedstawicieli Polskiego Klubu
Ekologicznego, ktory w tym roku obchodzi 35-lecie utworzenia Polskiego Klubu
Ekologicznego, Okreg Matopolska. Polskiego Klubu Ekologicznemu dzigki ktéremu w latach
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80. zaczeta si¢ wielka batalia o czyste powietrze w Krakowie. Bardzo prosz¢ przedstawiciela
Klubu — Pana prezesa Adama Markowskiego o krdtka informacje na temat jubileuszu.

Prezes Polskiego Klubu Ekologicznego, Okreg Malopolska — p. A. Markowski

Panie Przewodniczacy, Panstwo Radni, Zacni Goscie tej historycznej dla nas Sesji! Dzigkuje
za mozliwo$¢ powiedzenia paru stow o Polskim Klubie Ekologicznym, ktéry dzisiaj obchodzi
35 rocznice powstania. Pragn¢ przypomnie¢, ze w 23 dni po podpisaniu porozumien
sierpniowych w Gdansku, tu w Krakowie przy ul. Lobzowskiej, w Klubie Polskiego Zwigzku
Plastykow, spotkato si¢ ok. 250 osob ze srodowisk naukowych: dziatacze ochrony przyrody,
dziennikarze, historyce sztuki, aktorzy i powotali Polski Klub Ekologiczny. Idee powstania
tego Klubu poparli znani nam wszyscy profesorowie: $p. Julian Aleksandrowicz, Janusz
Bogdanowski, Walery Getel, Stefan Myczkowski, Jacek Wozniakowski. Uczestnicy tego
zebrania przyjeli list otwarty do Sejmu Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej, ktory zawieral
najwazniejsze postulaty dot. ochrony przyrody w kraju i w Krakowie zwtlaszcza. Ten list,
oprécz uczestnikow zebrania podpisato 1577 pracownikéw Uniwersytetu Jagiellonskiego
iok. 3 tys. pracownikow Akademii Gorniczo-Hutniczej. W dziatalno$¢ klubowa przytaczyto
si¢ wiele $rodowisk: Liga Ochrony Przyrody, Polska Akademia Nauk, Instytut Sztuki
1 Akademia Pigkna. W Krakowie zapoczatkowano przemiany proekologiczne w kraju.
W Krakowie tez dano poczatek tworzeniu niezaleznego ruchu ekologicznego w krajach
dawnego bloku wschodniego. Wartosci jakie PKE prezentowal i1 nadal prezentuje ta
zdobycza, sukcesem, takze Radnych Miasta Krakowa. W latach 80. rozwigzywaliSmy
najwazniejsze problemy dla Krakowa. Sprawa szkodliwej dzialalno$ci huty aluminium
w Skawinie — to tutaj, w tym budynku, cala noc toczyla si¢ zazarta debata na temat tej huty
i koniecznosci jej likwidacji z 6wczesnym Prezydentem Krakowa Jozefem Gajewiczem.
Zdecydowano, ze huta aluminium musi by¢ zamknieta. Dyskutowali$my na temat szkodliwe;j
dziatalnosci Huty Lenina, problemy wody dla Krakowa, zdrowia i wiele, wiele spraw.
OrganizowaliSmy stynne konferencje pod hastem: ,,Quo vadis Cracovia”. W okresie
najtrudniejszym dla naszego kraju i rejonu, w okresie jadrowej katastrofy w Czarnobylu,
szukaliSmy sposoboéw zapobiezenia skutkom tej chmury promieniotworczej i od 980 r.
z inicjatywy Owczesnego prezesa, organizowaliSmy publiczne dyskusje dostgpne dla
wszystkich, tzw. czwartki ekologiczne w klubie ,,Pod baranami”, gdzie kazdy moégt przyjsé¢
1 wypowiedzie¢ si¢ — odbyto si¢ 250 takich czwartkow ekologicznych. Niektore czwartki byty
bardzo burzliwe po dyskusji o Hucie im. Lenina, byta interwencja Konsulatu radzieckiego.
Trzeba tez wspomnie¢ o bardzo istotnych dla Krakowa skutkach naszych kontaktow za
granicg, mianowicie lobowalismy zawsze na rzecz pomocy dla Krakowa 1 krakowian, 1 dzigki
pomocy szwedzkich organizacji w roku 986, podjeto inicjatywe zamiany kottow weglowych
na gazowe, czyli byliSmy wspottworcami zdobycia 20 min dolarow amerykanskich,
przeznaczonych przez Prezydenta Busha na pomoc na likwidacj¢ krotkiej emisji w Krakowie.
Pragne jeszcze powiedzie¢, ze Polski Klub Ekologiczny nie jest i nie byl organizacja
o charakterze politycznym. My wspolpracujemy ze wszystkimi, ktorzy szczerze sa zatroskani
o stan $rodowiska, przyrody i krajobrazu. Przez caly czas Polski Klub Ekologiczny
pozostawal 1 pozostaje ze wszystkimi Radami Miasta, wspotpracujac z nimi, bo jestesSmy
otwarci na wszelkie mozliwe propozycje 1 dyskusje. Raz jeszcze dzigkuje za udzielenie mi
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glosu i1 pragne zakonczy¢ moje wystapienie taka krotka sentencja, w pewnym sensie dot. tez
dzialalnosci ekologicznej mysli Mahatmy Gandhiego: ,,Najpierw ci¢ ignoruja. Potem $mieja
si¢ z ciebie. P6zniej z tobg walcza. Pozniej wygrywasz.” Dzigkuje bardzo za uwage.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkujemy Polskiemu Klubowi Ekologicznemu za te 35 lat stuzby dla Krakowa i zyczymy
kolejnych sukcesow, mysle, ze jest to w interesie mieszkancow Krakowa. Bardzo Panstwu
dzigkujemy.

Szanowni Panstwo, teraz przechodzimy do czes$ci formalnej, bo musimy to najpierw zrobic.
Czy do protokotu z XXII Sesji, tj. posiedzenie z 26 sierpnia sg uwagi? Jezeli nie ma to
protokot zostanie podpisany. Przypominam o obowigzku -elektronicznego zglaszania
interpelacji przez tych z Panstwa Radnych, ktorzy zamierzajg je zglosi¢ na dzisiejszej Sesji
oraz o dostarczeniu tez interpelacji na pi$mie do Przewodniczacego prowadzacego obrady.

Szanowni Panstwo, informacj¢ miedzysesyjne. Szanowni Panstwo Radni, uprzejmie
informuje, ze do Przewodniczacego Rady Miasta Krakowa wptlynety pisma: stanowisko
z Ministerstwa Finansow dot. rezolucji nr 11/14/15 Rady Miasta Krakowa z 27 maja
ws. egzekucji komorniczej — ta informacja zostala Panstwu dostarczona. Informuje takze, ze
od poprzedniej Sesji, tj. 9 sierpnia wplynela jedna skarga. Skarga bedzie przedmiotem prac
Komisji Rewizyjnej. Informuj¢ takze Panstwa, ze w najblizsza sobot¢ o godz. 12.00 tutaj
w Sali Obrad Rady Miasta Krakowa odbedzie si¢ inauguracyjne posiedzenie nowej kadencji
Mtodziezowej Rady Krakowa — III kadencji. W szczego6lnosci zapraszam Panie, ktore
wspottworzyly Mtodziezowa Rade Krakowa, no to jest pierwsze inauguracyjne posiedzenie,
dlatego wszystkich zapraszam, a w szczegdlnosci Panie, ktore tworzyly 1 wspottworzyty
uchwatle o powotaniu, potem o zasadach dziatania Mtodziezowej Rady Krakowa.

Szanowni Panstwo, porzadek dzisiejszej XXV Sesji zostat uzgodniony z Komisjg Gtowna
w dn. 14 wrzeénia. Informuje, ze w trybie art. 20 ust. 5 Ustawy o samorzadzie gminnym, do
porzadku obrad zostaly witaczone projekty uchwat prezydenta wg drukow:

1. Druk nr 465, zmiana uchwaty nr LXI1X/681/97 Rady Miasta Krakowa z dnia 15
stycznia 1997 r. w sprawie utworzenia gminnej instytucji kultury: ,,Krakowskie
Biuro Festiwalowe”;

2. Druk nr 467, przyznanie Srebrnego Medalu ,,Cracoviae Merenti” Jego Eminencji
Ksiedzu Franciszkowi Kardynatowi Macharskiemu;

3. Druk nr 468, zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2015 (dot. zwickszenia
planu dochodéw w dziatach: 758 i 801 oraz planu wydatkow w dzialach: 801
1854);

4. Druk nr 469, zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2015 (dot. zwigkszenia:
planu dochodéw w dziale 921 1 planu wydatkow w dziale 852);

5. Druk nr 470, zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2015 (dot. zwigkszenia
planu dochodéw 1 wydatkéw w dziatach: 801, 852 oraz zmian w planie wydatkow
w dziatach: 600, 750 i 853);
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6. Druk nr 471, zmieniajaca uchwale Nr CXXI/1918/14 z dnia 5 listopada 2014 r.
w sprawie przyjecia Programu Ograniczania Niskiej Emisji dla Miasta Krakowa.

Do projektow zgodnie z par. 34 ust. 2, do projektow, ktore beda dzisiaj rozpatrywane w trybie
jednego czytania, wyznacza si¢ termin zglaszania autopoprawek do rozpoczecia czytania.
Termin zglaszania poprawek do czasu zakonczenia dyskusji. Na dzisiejszej Sesji dot. to
nastepujacych jednoczytaniowych projektow uchwat:

1. Druk nr 467, przyznanie Srebrnego Medalu ,,Cracoviae Merenti” Jego Eminencji
Ksigdzu Franciszkowi Kardynatowi Macharskiemu;

2. Druk nr 447, pozbawienie drdg publicznych kategorii drog gminnych oraz
zaliczenia ulicy Port Solny do kategorii drog gminnych;

3. Druk nr 453, pozbawienie drég publicznych kategorii drég powiatowych
i zaliczenia ich do kategorii drog gminnych oraz pozbawienia drég publicznych
kategorii drog gminnych i zaliczenia ich do kategorii drég powiatowych;

4. Druk nr 461, kierunki dziatania Prezydenta Miasta Krakowa w sprawie rozwoju
sieci cieplowniczej;

5. Druk nr 462, ustalenie kierunkow dziatania dla Prezydenta Miasta Krakowa
polegajacych na likwidacji palenisk, w budynkach bedacych wlasnoscia Gminy
Miejskiej Krakow, w ktorych zrodtem grzewczym jest wegiel lub inne paliwo
state;

6. Druk nr 465, zmiana uchwaty nr LXIX/681/97 Rady Miasta Krakowa z dnia 15
stycznia 1997 r. w sprawie utworzenia gminnej instytucji kultury: ,,Krakowskie
Biuro Festiwalowe”;

7. Druk nr 468, zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2015 (dot. zwigkszenia
planu dochodéw w dziatach: 758 i 801 oraz planu wydatkow w dzialach: 801
i 854).

Informuje¢ Panstwa, iz na podstawie par. 34 ust. 3 Statutu, pisemny wniosek co najmniej 1/10
ustawowego sktadu Rady tj. 5 Radnych i prezydenta, zawierajacy uzasadnienie, ztozony
najpozniej do konca dyskusji, Rada moze zdecydowac o rozpatrzeniu ww. projektow uchwat
w trybie dwoch czytan.

Szanowni Panstwo, przystepujemy do zmian w porzadku obrad. Czy w imieniu Prezydenta?
Nie ma. Czy w imieniu Komisji? Bardzo proszg.

Radny — p. D. Jaskowiec

Jak Pan Przewodniczacy pozwoli to najpierw w imieniu Komisji, a p6zniej w imieniu Grupy
Radnych, bo sg dwa projekty.

Chcialbym prosi¢ Wysoka Rade o wprowadzenie do porzadku obrad projektu uchwaty
wg druku nr 463, tj. projekt uchwaly ws. ustalenia kierunkéw dziatania dla Prezydenta Miasta
Krakowa dot. przedlozenia Radzie Miasta Krakowa projektu uchwaly ws. nowego
Regulaminu Budzetu Obywatelskiego Miasta Krakwa. Ta sprawa jest o tyle pilna, ze do
31 pazdziernika chcieliby$my, aby Prezydent przedstawil stosowny projekt lub Rada go
moglta opracowac, znaczy pracowa¢ nad nim w listopadzie i zostaé wczesniej przyjety.
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Przypominam, ze decyzja Wysokiej Rady obecnie obowigzujacy regulamin przestat
obowigzywaé, w zwigzku z tym mamy tutaj luke i chcemy, zeby ta luka zostata jak
najszybciej wypetiona nowym dokumentem, nad ktorym obecnie pracuje Rada Budzetu
Obywatelskiego Miasta Krakowa. To jest wniosek Komisji Dialogu.

Jeszcze sobie pozwolg, aby bylo szybciej, ztozy¢ wniosek w imieniu Grupy Radnych, druk
nr 472-R. Projekt rezolucji ws. apelu do Pana Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej Andrzeja
Dudy o podpisanie nowelizacji ustawy: Prawo Ochrony Srodowiska — ustawa anty smogowa.
Ta rezolucja odnosi si¢ do meritum rzeczy. Staralem si¢ przygotowujac ten projekt rezolucji,
aby nie byta ona odebrana jako polityczne narzedzie gry politycznej, ale faktycznie dotyczyta
kwestii merytorycznych i merytorycznego problemu. Mamy dzisiaj 35 rocznice utworzenia
Krakowskiego Klubu Ekologicznego, wigc mysle, ze to tez bedzie konweniowaé z ta zacna
rocznicg 1 dzialalno$cig wszystkich osob zwigzang z ekologia na rzecz czystego powietrza
w Krakowie. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje¢. Bardzo prosz¢ Pan Radny Wojtowicz. Szanowni Pafstwo, przed interpelacjami
przeglosujemy sprawe¢ wniosku o przyznanie ,,Cracoviae Merenti” bez dyskusji i bardzo
prosz¢ Panstwa Radnych o obecnos¢.

Radny — p. W. Wojtowicz

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado! Chciatbym prosi¢ o wprowadzenie druku nr 476 ws.
nowelizacji uchwaty ,,Krakowskiej Karty Rodzinnej 2+” i to jest uchwata kierunkowa, wigc
dot. opracowania analizy, wraz z wyliczeniem skutkéw finansowych dla ewentualnego
wprowadzenia Krakowskiej Karty Rodzinnej 2+. Przypominam Panstwu, ze 3+ zostata
wprowadzona w zesztym roku przez Rad¢ Miasta Krakowa. Jest to projekt Radnych Miasta
Krakowa 1 chcielibySmy zobaczy¢ co by sie stato, gdyby ta karta obejmowala rodzing 2+.
Jezeli Panstwo bedziecie taskawi, to bardzo proszg¢ o poparcie tego druku. Przy okazji chce
powiedzie¢, ze dla wszystkich tych osob — i to bedzie oczywiscie w moim wystapieniu, jezeli
ten druk wejdzie dzisiaj pod obrady — wiele 0sob otrzymuje duzo ulg, jesli chodzi o rodziny
2+. Dzickuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje. Czy kto$ jeszcze z Panstwa Radnych chce ztozy¢ jaka$ propozycje do porzadku
obrad? Nie widzg.

Whiosek Komisji Dialogu Obywatelskiego o wprowadzenie do porzadku obrad odstgpienia
od wymogu 14 dniowego terminu dorgczenia projektu uchwaly ws. ustalenia kierunkow
dzialania Prezydenta dot. przedtozenia Radzie projektu uchwaty ws. przyjecia nowego
Regulaminu Budzetu Obywatelskiego Miasta Krakowa. Jest to projekt Komisji, tre§¢ Panstwo
znaja. Glos za, glos przeciw? Nie widze. Glosujemy:

Kto z Panstwa Radnych jest za wprowadzeniem tego punktu do porzadku obrad?
Kto jest przeciw?
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Kto si¢ wstrzymal?
Czy wszyscy z Panstwa Radnych juz zaglosowali? Zamykam glosowanie, proszg
o wynik.

35 za,
0 przeciw,
0 wstrzymujacych si¢e. Rada wprowadzita ten punkt do porzadku obrad.

Kolejny wniosek o wprowadzenie. Wniosek Grupy Radnych o wprowadzenie do porzadku
obrad projektu rezolucji wg 472-R, tj. rezolucja w sprawie apelu do Pana Prezydenta
Rzeczypospolitej Polskiej Andrzeja Dudy o podpisanie nowelizacji Ustawy Prawo Ochrony
srodowiska tzw. ,,Ustawy antysmogowej”. Glos za, glos przeciw temu wnioskowi? Nie widzg.
Gtosujemy:

Kto z Panstwa Radnych jest za wprowadzeniem tego punktu do porzadku obrad?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy z Panstwa Radnych juz zaglosowali? Zamykam glosowanie, prosze
o wynik.

22 za,
0 przeciw,
15 wstrzymujacych si¢. Rada wprowadzita ten punkt do porzadku obrad.

Ostatni wniosek Grupy Radnych o wprowadzenie do porzadku obrad i rozpatrzenia jako
sprawy nagtej projektu ustawy ws. ustalenia kierunkéw dziatania dla Prezydenta w zakresie
nowelizacji uchwaty, w celu wprowadzenia w Krakowie Karty Rodziny 2+. Rzecz dot.
analizy skutkdéw wprowadzenia rozwigzania biletowego. Glos za, glos przeciw temu
wnioskowi? Bardzo prosze¢ Pan Radny Durek.

Radny — p. K. Durek

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado! Jestem absolutnie za projektem tej uchwaty i uwazam,
ze naprawimy bledy z poprzedniej kadencji. Otoz w poprzedniej kadencji Platforma
Obywatelska odebrala becikowe mieszkancom Krakowa i na podstawie tej uchwaty by¢ moze
to becikowe uda si¢ im przywrdci¢. Platforma Obywatelska jest przeciwko bezplatnym
biletom dla dzieci w wieku szkolnym i by¢ moze na podstawie tej uchwaty uda si¢ to
wprowadzi¢. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje. Szanowni Panstwo, glosujemy:

Kto z Panstwa Radnych jest za wprowadzeniem tego punktu do porzadku obrad?
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymal?
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Czy wszyscy z Panstwa Radnych juz zagltosowali? Zamykam glosowanie, proszg
o wynik.

36 za,
0 przeciw,
0 wstrzymujacych si¢. Rada wprowadzita ten punkt do porzadku obrad.

Zanim przejdziemy do interpelacji, to przechodzimy do punktu, ktéry zaraz bedziemy
glosowali.

Projekt uchwaty w trybie jednego czytania:

PRZYZNANIE SREBRNEGO MEDALU ,CRACOVIAE MERENTI” JEGO
EMINENCJI KSIEDZU FRANCISZKOWI KARDYNALOWI MACHARSKIEMU

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa na wniosek Komisji Medalu, druk nr 467, tryb jednego
czytania. Zgodnie z odpowiednim paragrafem statutu mingt termin zglaszania autopoprawek
atermin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenie dyskusji nad projektem.
Bardzo prosz¢ Pana Sekretarza w imieniu Prezydenta o przedstawienie projektu uchwaty.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. P. Stanczyk

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo! Z upowaznienia Prezydenta Miasta przedstawiam
projekt uchwaly ws. przyznanie Srebrnego Medalu ,,Cracoviae Merenti” Jego Eminencji
Ksiedzu Franciszkowi Kardynalowi Macharskiemu. Motywy podjecia tego wniosku przez
Komisj¢ Medalu, zostaly przedstawione w uzasadnieniu do projektu i w pewnym skrécie
pozwolg sobie te motywy przytoczy¢. Ksigdz Kardynat Franciszek Macharski jako cztowiek
wielkiego serca, duszpasterz, kontynuator dzieta Kardynata Karola Wojtyly na Krakowskiej
Stolicy Biskupiej w latach 1979-2005 przewodniczyl Archidiecezji Krakowskiej. Droga, ktora
biegta do Patacu Biskupow na ul. Franciszkanskiej rozpoczat jako kleryk Wyzszego
Seminarium Duchownego Archidiecezji Krakowskiej, kontynuowal nauk¢ i zakonczyt ze
stopniem doktora teologii pastoralnej. W latach 1962-1978 byt wykladowca na Papieskim
Wydziale Teologicznym. Jest zawsze blisko stabszych i tych, ktérym odmawiano wsparcia.
Z madro$cig 1 rozwaga przeprowadzit Kosciot Krakowski przez okres Stanu Wojennego,
wspieral ,,Solidarno$¢” i1 niezmiennie zabiegal o prawa internowanych 1 ich rodzin. Popart
inicjatoréw Biatego Marszu, zorganizowanego po zamachu na Jana Pawtla II. Starania
ks. kard. przyczynity si¢ do wybudowania bazyliki i rozbudowy sanktuarium Mitosierdzia
Bozego w Lagiewnikach. Wznowil 1 ozywil dziatalno$¢ Caritasu, zainicjowat dzialanie
Oswigcimskiego Centrum Dialogu 1 Modlitwy, doprowadzil do powstania domu samotnej
matki, rodzinnych doméw dziecka, zakladow opiekunczo-leczniczych, poradni
psychologicznych i schroniska dla bezdomnych. Migdzy innymi te przyczyny sktonity
Komisj¢ Medalu do przedstawienia Wysokiej Radzie tego wniosku. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
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Dzigkuje. Szanowni Panstwo, zgodnie z par. 7 Uchwatly dot. przyznania Medalu ,,Cracoviae
Merenti”, Rada Miasta Krakowa po wystuchaniu uzasadnienia przedstawionego przez
wnioskodawce przystepuje do glosowania projektu uchwaty. W tej sprawie dyskusja si¢ nie
odbywa. Poddaje projekt uchwaty pod gtosowanie:

Kto z Panstwa Radnych jest za przyznaniem Srebrnego Medalu ,,Cracoviae Merenti”
Jego Eminencji Ksiedzu Franciszkowi Kardynatowi Macharskiemu?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy z Panstwa Radnych juz zaglosowali? Zamykam glosowanie, prosze
o wynik.

34 za,

0 przeciw,

0 wstrzymujacych si¢. Rada podj¢ta uchwale ws. przyznania Srebrnego Medalu
,Cracoviae Merenti” Jego Eminencji Ksiedzu Franciszkowi Kardynatowi
Macharskiemu. Termin wreczenia bedzie ustalony w odrebnym trybie.

INTERPELACJE RADNYCH

Szanowni Panstwo, teraz przystapimy do spraw interpelacji. Pan Drewnicki, Pani Szybist, Pan
Porebski...

Radny — p. M. Drewnicki

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo! Ja mam dwie interpelacje, w tym jedng do
protokotu. Pierwsza rzecz, chcialem podzigkowaé za korekte tras¢ linii 139, ktéra teraz
przejezdza przez Mistrzejowice. Zmiana byla podyktowana kompromisem, gdy zabrano
Mistrzejowicom 16-stke, potem 28. Mieszkancy si¢ ciesza, ze linia 139 jezdzi teraz przez
Jancarza i Bohomolca, natomiast tre$§¢ de facto interpelacji dot. tez zmiany komunikacyjne;.
Zostalem poproszony przez mieszkancow Rady Dzielnicy o wystosowanie takiej prosby
z lekkga korekta linii albo 103, albo 193 tak, aby zapewni¢ bezposrednie potaczenie
mieszkancom tegu z wigksza czeScig miasta. W tej interpelacji wnioskuje, by albo
przedtuzy¢ troszeczke o 2,3 przystanki trasg linii 193 lub 103. W interpelacji wyjasniam jak
to miatoby konkretnie wyglada¢. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje. Pani Radna Szybist, bardzo prosze¢, pézniej Pan Radny Kosior. Radna Chrabaszcz
ztozyta do protokotu i tez Panstwu rekomenduje¢ takie rozwigzanie.

Radna — p. A. Szybist

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo! W zwigzku z obradami ostatniej Komisji
Infrastruktury oraz tym, ze w Dzielnicy VII automaty biletowe w autobusach obstuguja
ptatnos¢ tylko za pomocg karty a nie za pomocg monet, mam takie pytanie: Szanowny Panie
Prezydencie, zwracam si¢ z uprzejmg prosba o udzielenie nastgpujacych informacji: ile jest
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przystankéw autobusowych na terenie Dzielnicy VII, na ilu przystankach autobusowych
w Dzielnicy VII znajduje si¢ stacjonarny automat biletowy i jaki jest koszt zainstalowania
jednego stacjonarnego automatu biletowego? Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje. Pan Radny Kosior, potem Pan Radny Porgbski, Pani Radna Patena nastepna.
Radny — p. B. Kosior

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado! Odczytam dwie interpelacje. Jedna zwigzana jest
z dokumentem, ktory nie dawno otrzymalismy, tj. sprawozdanie z budzetu Miasta Krakowa
za | potrocze 2015. Panie Prezydencie, prosz¢ o przedstawienie, czym podyktowana jest
sprawa wzrostu punktow sprzedazy alkoholu w Krakowie? Zapytanie to opieram na
informacji zawartej w sprawozdaniu z wykonaniu budzetu za I potrocze 2015 r., a doktadnie
na zalacz. Nr 10.1, str. 273, cel 6: ograniczenie dostepnosci do alkoholu. Funkcjonuje obecnie
7 369 zezwolen na sprzedaz alkoholu, w tym 202 wydanych w I polowie 2015 r. W ubieglym
roku funkcjonowato 7 052 zezwolenia. Wzrost o 317 zezwolen trudno nazwac ograniczeniem.
Prositbym o podanie czym to jest podyktowane, bo tutaj na sali inaczej wnioskowalismy
0 ograniczenie.

Druga interpelacja dot. stuzb konserwatorskich i to wspolpracy shuzb naszych, czyli Miasta
Krakowa, jak rowniez stuzb wojewddzkich. Panie Prezydencie, siedzibe zintegrowanych
stuzb konserwatorskich stanowi historyczny obiekt, ktorego geneza sigga wieku XIII,
zwigzany $cisle z Wawelem — dawny Patac Prymasowski, wyremontowany w tym celu ze
srodkdw publicznych, zlokalizowany przy ul. Kanonicznej 24. W Krakowie wzorcowe
funkcjonuja shuzby konserwatorskie, moze przesadzilem, ale dobrze moim zdaniem, ktére
Scisle wspolpracuja na mocy porozumienia zawartego pomiedzy Wojewoda Matopolskim
i Prezydentem Miasta Krakowa dla dobra dziedzictwa narodowego, jakim jest oczywiscie
Stoteczny Krolewski Krakow. Nadmieniam, ze cenne archiwa obu instytucji znajduja si¢
takze w tym budynku, w jednym miejscu dostepne dla zainteresowanych stron. Z doniesien
prasowych wynika, ze ta dobrze dzialajgca instytucja, dostepna dla wszystkich
wspotpracujacych osob 1 instytucji oraz zainteresowanych stron, usytuowana w sasiedztwie
obiektéw objetych ochrong jest zagrozona a budynek przeznaczy si¢ na inne, blizej nieznane
cele. Podobne zagrozenia jak wynika z informacji, dot. réwniez budynkéw przy ul. Brackiej
13. Ze wzgledu na dobro funkcjonowania ochrony dziedzictwa kulturowego Krakowa,
ochrong cennego obiektu, jakim jest Patac przy ul. Kanonicznej 24, zwracam si¢ z prosba
o blizsze informacje dot. ww. siedziby oraz wyjasnienie w powyzszej sprawie. Nie
wykluczam, ze jako wiceprzewodniczacy Komisji Kultury i Ochrony Zabytkéow bede
wnioskowat w tej sprawie, zeby na posiedzenie Komisji wprowadzi¢ punkt dot. tej informacji.
Dzi¢kuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzi¢kuje. Pan Radny Porebski, bardzo prosze, potem Pani Radna Marta Patena.

Radny — p. E. Por¢bski
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Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado! Ja mam dwie interpelacje, pozwolg sobie je
przeczyta¢. Szanowny Panie Prezydencie, zwracam si¢ ponownie z prosba o budowg
chodnika przy ul. Wyciaska na odcinku od ul. Podstawie do wiaduktu kolejowego, po prawe;j
stronie, jadagc w kierunku os. Wolica. Na ww. odcinku jest niedawno wybudowana
kanalizacja, po stronie, na ktérej wtasnie potrzebny jest chodnik i planowany jest chodnik.
Panie Prezydencie, pragne przypomnie¢, ze budowa tego pomnika jest ujeta w zadaniach
rekompensacyjnych za budoweg zakladu termicznego przetwarzania odpadoéw 1 byta
planowana do realizacji na rok 2012. Obecnie jest rok 2015. Czg§¢ chodnika od
ul. Prawochenskiego do ul. Podstawie zostata wybudowana w roku 2010. Bardzo prosze
o zlecenie budowy dalszego odcinka chodnika na ul. Wyciaskiej, poniewaz jest tam duze
nat¢zenie ruchu, a do tego przy ul. Igotomskiej jest prowadzony remont od strony Kopca
Wandy i od strony granic miasta, ktory jest przewidziany do roku 2018. Ul. Wyciaska jest
bardzo waska a przez wzmozony ruch pojazdow, piesi s3 czg¢sto narazeni na potragcenie.
Z drogi tej korzystaja dzieci idace do pobliskiej szkoly przy ul. Prawochenskiego oraz
osoby udajace si¢ na przystanek autobusowy.

Druga interpelacja jest ze spotkania z mieszkancami réwniez, na wniosek rodzicéw dzieci
uczeszczajacych do ZSOS nr 1, os. Handlowe 4. Zwracam si¢ z prosbg o przyspieszenie
wydania decyzji ws. wyciecia chorych i obumartych drzew znajdujacych si¢ na terenie
szkoty. Wniosek w tej sprawie zostal zlozony przez dyrekcje szkoly do Wydzialu
Ksztaltowania Srodowiska w dn. 8 wrzesnia 2015 r., dotyczy wyciecia trzech drzew.
W dwdch przypadkach sa to uschnigte drzewa, ktorych gatunek nie da si¢ okreslic. W jednym
przypadku jest to cze¢$ciowo obumarta wierzba. Drzewa te zagrazaja bezpieczenstwu osob
przebywajacych na terenie szkoly. Znajac podejécie Pana Prezydenta do kwestii
bezpieczenstwa mieszkancoOw naszego miasta, wierze¢ gleboko, ze dotozy wszelkich staran,
aby wkrotce zostata wydana decyzja, zostalty wyciete chore drzewa z terenu szkoty za co
z gory serdecznie dzigkuje. Jest wniosek wydany na zezwolenie usuni¢¢ drzewa, tylko
pro$my o realizacje.

Prosze jeszcze pozwoli¢, ze poniewaz z interpelacji, ktora byla negatywna odpowiedzig
z dn. 26 sierpnia 2015 r. dot. znaku T-27, tzw. ,agatka” o ktorg proponowatem, aby ze
Swiattami pulsujacymi byta, dostalem negatywna opini¢, natomiast interwencja mieszkancow
byla natychmiastowa, ze wzgledu na to, Zze nie podwazam zasadno$ci ludzi, ktérzy to
opiniowali, natomiast uzasadnienie, ze jest prosty odcinek 100 m i nie stwarza zagrozenia,
no tu si¢ mieszkancy nie zgadzaja z tym, poniewaz jest to szkota blisko jezdni, jest to
przejécie do przystanku autobusowego, gdzie dzieci dojezdzaja. Wydaje mi si¢, ze nie jest
bardzo droga taka lampa btyskowa, ktéra jest zamontowana w duzo miejscach i mysle, ze
warto co$ takiego zamontowac dla bezpieczenstwa tych dzieci, dlatego zwracam si¢ jeszcze
raz z prosbg dot. tej interpelacji, ktora byta ztozona 26 sierpnia 2015 r. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzi¢kuje. Pani Radna Patena, potem Pani Radna Kwiatkowska.

Radna — p. M. Patena
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Szanowny Panie Prezydencie, w imieniu dzieci, rodzicow i nauczycieli Szkoly Podstawowe;j
nr 53 oraz zainteresowanych mieszkancéw Dzielnicy VIII zwracam si¢ do Pana Prezydenta
o montaz sygnalizacji $§wietlnej na skrzyzowaniu ul. Skos$niej z ul. Kobierzynska. Przy
ul. Skosnej znajduje si¢ szkota podstawowa do ktorej uczeszcza ponad 800 dzieci, do
przedszkola przy ul. Skosnej chodzi 250. Rodzice wickszosci dowozg dzieci samochodami,
na skrzyzowaniu tworzg si¢ nieprawdopodobne korki, trudno jest si¢ wtaczy¢ do ruchu jadac
z ul. Sko$nej Kobierzynska. Kierowcy wymuszaja pierwszenstwo i1 dochodzi do bardzo wielu
niebezpiecznych sytuacji. ul. Kobierzynska ma bardzo wysokie natezenie ruchu, dodatkowo
wiele prowadzonych inwestycji budowlanych w okolicy nowego Ruczaju powoduje, ze ulica
ta jezdza dodatkowo cigzkie samochody budowlane, cigzki transport. Zainstalowanie
sygnalizacji $wietlnej uporzadkowaloby ruch w tym rejonie, znacznie wptyngtoby na
bezpieczenstwo pieszych oraz ruchu drogowego w tej czeSci miasta. Bardzo prosze
o potraktowanie tematu interpelacji w trybie pilnym.

I druga interpelacja. Panie Prezydencie, w imieniu przysztych go$ci naszego miasta, ktorzy
przybeda na SDM do Krakowa za juz nie caly rok, zwracam si¢ z uprzejma prosba o remont
istniejgcej drogi wewnetrznej w Bursie Szkolnictwa Ponadpodstawowego nr 1 przy al. Focha
39. Koszt remontu to 369 453 zl., zgodnie z wykonanym projektem remontu drogi
i1 kosztorysu. Dyrekcja juz od kilku lat sktada wniosek inwestycyjny ws. remontu drogi
a placowka wcigz nie moze si¢ doczeka¢ pozytywnej decyzji w tej sprawie. Dwukrotnie pani
dyrektor zglaszata projekt ogdlnomiejski pt.; ,,Remont istniejacej drogi w ramach budzetu
obywatelskiego”, ale projekt nie uzyskatl wystarczajacej liczby glosow. Droga wewngtrzna,
polozona na dziatkach Gminy Krakow jest w bardzo zlym stanie technicznym, liczne
i glebokie dziury zagrazaja bezpieczenstwu ucznidow mieszkajacych w bursie, a takze osoba
starszym, uczestniczagcym w spotkaniach Klubu Seniora i Klubu Kombatanta, ktére maja
swoje siedziby na terenie bursy, oraz uczynig i przedszkolakom uczestniczacych w zajeciach
edukacyjnych, organizowanych przez Wojewodzka Biblioteke Pedagogiczng, a takze
studentom, nauczycielom i innym osobg korzystajacym z biblioteki. Ta droga uzytkowana jest
przez wielu mieszkancéw Krakowa, a takze przez osoby przyjezdzajace z innych miast i zza
granicy, uczestnikoéw konferencji ogolnopolskich, mtodziez przebywajaca w bursie na
obozach i koloniach letnich, uczestnikow réznych warsztatow artystycznych, organizowanych
w czasie ferii i wakacji. Na SDM w bursie bedzie zakwaterowanych 220 os6b z Wielkiej
Brytanii, grupa policjantow zapewniajacych bezpieczenstwo podczas tych waznych dni.
Bursa Szkolnictwa Ponadpodstawowego zawsze stuzy pomoca w réznych przedsigwzieciach
podejmowanych przez UM Krakowa, np. zakwaterowanie uczestnikow, tj. 200 oséb z okazji
100 rocznicy Wymarszu I Kompani Kadrowej, w zakwaterowaniu uczestnikéw zlotu
harcerstwa w 100 rocznice powstania Zwigzku Harcerstwa, zakwaterowanie grupy z Biatorusi
1 innych duzych imprez. Nalezy zaznaczy¢, ze mtodziez mieszkajaca w bursie wnosi oplaty za
zakwaterowani 1 wyzywienie, ktore przekazywane sa do budzetu miasta. Nalezna bursie
subwencja o$wiatowa i wplaty mlodziezy przekraczaja plan finansowy, ktory otrzymuje
placowka. Bursa nie jest obcigzeniem dla budzetu miasta. Placowka pozyskuje s$rodki
finansowe na wydzielonym rachunku , ktére przeznaczone sg na biezgce wydatki zwigzane
z funkcjonowaniem bursy oraz na remonty budynku w czasie wakacji. Dodatkowo trzeba
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powiedzie¢, ze w tej chwili odbywa si¢ remont na ul. Focha, zatem jest sprzet na miejscu
1 mozna by przy okazji naprawic¢ ta droge wewngetrzng. Bardzo prosz¢ Pana Prezydenta o pilne
rozpatrzenie remontu tej drogi wewnetrznej. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje. Pani Kwiatkowska, bardzo prosze.

Radna — p. T. Kwiatkowska

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo! Ja mam az 9 interpelacji, ale nie bede
o wszystkich moéwié.  Chciatabym sie dowiedzie¢, jak wyglada obecnie sprawa
z pozbywaniem si¢ szczurOw w miescie? Bo par¢ osob zglaszalo mi, ze nad ranem jak
wracajg z jaki§ tam niewielkich imprez to nie widzg biate myszki, ale przechodzace, takie
bardzo wypasione stworzonka jakim sg szczury.

O drugiej, to chciatam wspomnie¢. Jaka jest mozliwos$¢ zakupu ksiazek, nowego ksiegozbioru
do filii nowohuckiej biblioteki publicznej, chodzi mi o fili¢ nr 2 na os. Krakowiakow. A jak
juz jestem przy nowohuckiej bibliotece publicznej, to mam zapytanie: Jaka jest mozliwos¢
zakupu takiego transportu, ja to nazwalam ,biliobus”, zeby po prostu z gtéwnej biblioteki
nowohuckiej na os. Stalowym mozna bylo w jakim$§ dobrym komforcie przewozi¢ ksigzki nie
do filii, ale do placowek bibliotecznych, ktére znajduja si¢ w odleglych osiedlach na terenie
Dzielnicy XVII. Chce zaznaczy¢, ze taki przewozacy samochdd ksigzki, moglyby
wykorzysta¢ tez inne biblioteki miejskie, w innych dzielnicach Krakowa. Oraz taka sprawa
z zapytaniem, jaka jest mozliwo$¢ utworzenia w naszym miescie takiej specjalnej funkcji
plantowego — osoby, ktora zajmowataby si¢ tylko naszymi Plantami — to jest ten najtadniejszy
nasz park w miescie. Zeby taka osoba zajmowata sie sprzataniem, zbieraniem lisci,
drzewostanem, kwiatostanem, nawet myciem pomnikéw, ktore tam si¢ znajduja, czy
pilnowaniem porzadku. Chc¢ wspomnie¢, ze taka instytucja istniata od 1879 r. do potowy
XX w., niestety pozniej wladze miasta w okresie PRL-u to zlikwidowaly. Pozostate
interpelacje do protokotu. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje. Pani Radna Tatara, bardzo prosze.

Radna — p. A. Tatara

Szanowny Panie Przewodniczacy, Szanowny Prezydencie, Szanowni Panstwo! Ja mam
interpelacje, poniewaz w zwigzku z tym, ze rozpoczely si¢ prace budowlane na terenie
,,Cichego Kacika” w mojej dzielnicy, uprzejmie prosz¢ Pana Prezydenta o pewne informacje.
Po pierwsze, jaka planowana jest inwestycja, czyli inwestycja na tym terenie? Jaki jest
harmonogram i koszt planowanej inwestycji? Jaki sa powody op6znienia realizacji inwestycji
w zwigzku z umowa uzytkowania wieczystego, zawartego przez MKS Cracovia? Rowniez
prosz¢ Pana Prezydenta o kopi¢ umowy uzytkowania wieczystego, w ktdrej zapisano terminy
realizacji planowanej inwestycji. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
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Dzigkuje¢. Pan Radny Gilarski, potem Pan Radny Miszalski.

Radny — p. M. Gilarski

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo! Chcialbym zgtosi¢ dzisiaj jedna interpelacje.
W zwigzku z tym, ze pewnie Panstwo styszeliScie, wczoraj ministrowie spraw zagranicznych
UE zadecydowali, ze Polska ma przyja¢ kolejnych 5 tys. uchodzcow. W $lad za tym juz
wczoraj wojtowie, burmistrzowie otrzymywali pisma z ministerstwa spraw zagranicznych
z zapytaniem czy gminy, powiaty, miasta, czy jest mozliwo$¢ zapewnienia mieszkan, czy
socjalnych 1 innych miejsc zagospodarowania tych uchodzcow. Pytam o to dlatego, ze
chciatbym wiedzie¢ czy takie pismo wptyneto do Miasta Krakowa i ewentualnie jaka bedzie
Prezydenta odpowiedz, natomiast pytam o to, dlatego ze 13 stycznia br. przyjechato do Polski
180 Polakéw z Donbasu a dzien pozniej, doktadnie 14 stycznia, ztozylem w tej sprawie
interpelacje proszac Pana Prezydenta o zabezpieczenie takich pomieszczen, mieszkan.
Proszac o to, aby wykorzystujac do$wiadczenia ze sprowadzaniem, z repatriacja Polakow
z Kazachstanu. Jako Miasto Krakéw mamy takie doswiadczenia, sprowadzamy rodziny do
Krakowa, aby zabezpieczy¢ te miejsca dla Polakow z Donbasu. W odpowiedzi na ta
interpelacj¢ uzyskalem informacje, ze Krakow nie ma takich mozliwosci, ze jest to sfera
rzadowa, 1 ze w ogole nie ma o czym mowi¢, dlatego tez mam kontakt z tymi Polakami
z Donbasu, oni z duzym rozzaleniem przyjeli ta informacj¢. Udato si¢ to w Tychach,
w Bydgoszczy, w Poznaniu, w Warszawie — takie miejsca samorzad przekazat i ci Polacy
znalezli tam swoje mieszkanie. Krakow nie znalazt miejsca dla naszych rodakow Donbasu
a teraz jestem ciekaw, czy znajdzie miejsca dla uchodzcéw, bo tak jak powiedziatem, inne
mate miasteczka, wsie, gminy znajduja takie miejsca i cickaw jestem czy Krakow znajdzie
takie miejsca dla uchodzcow z Syrii, z Erytrei, czy z Libii. W zwigzku z tym w zalaczeniu
przedktadam swoja interpelacje z dn. 13 stycznia, gdzie nie bylo miejsca w Krakowie dla
naszych rodakéw 1 z zaciekawieniem oczekuje informacji Pana Prezydenta, czy na prosbe
Rzadu Pan Prezydent Miasta Krakowa w Krakowie znajdzie miejsca dla tych 7 tys., pewnie
nie wszystkich, ale niektorych z tych 7 tys. uchodzcow w Krakowie. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje. Pan Radny Miszalski, Pan Radny Krzysztonek do protokotu, potem Pan Radny
Wojtowicz.

Radny — p. A. Miszalski

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado! Ja dzisiaj mam 4 interpelacje. Pierwsza jest zloZzona
w imieniu czworki Radnych: Marty Pateny, Rafata Komarewicza, Jerzego Popiela i moim. Ta
interpelacja dot. trasy Pychowickiej, w ktdrej zwracamy si¢ o udzielenie informacji, dlaczego
podczas przygotowania koncepcji przebiegu trasy nie zalozono przedstawienia roéznych
wariantow przebiegu tej trasy, a konkretnie poprowadzenia catej trasy Pychowickiej w tunelu.
Po drugie, prosimy o przedstawienie dokumentu potwierdzajacego szacowany koszt budowy
trasy, wraz z informacja, jakie przyjeto zatozenia przy ich otworzeniu. A po trzecie, prosimy
o informacje, czy inwestor w ogole dysponuje szacowanym kosztem budowy trasy w tunelu.
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Przypomng¢ tylko, ze wybudowanie calej trasy w tunelu odcigzyloby tereny Zakrzéwka
i Ruczaju.

Druga interpelacja dot. Europejskiego Tygodnia Zréwnowazonego Transportu i kontroli
emisji spalin samochodowych. Wiemy, ze w ramach tego tygodnia jest prowadzona taka
akcja i chciatbym spyta¢ o to, jakie sa jej wyniki, 1 jak sg na co dzien wykorzystywane
analizatory tych spalin? Czy sag jakie$ statystyki z tego typu akcji? - Jest to szczegdlnie
w Centrum bardzo wazne.

Trzecia interpelacja dot. kamer zamontowanych w Centrum miasta. Z jednej strony, pono¢
kamery te nie dajg zbyt dobrego obrazu, pono¢ nie da si¢ nawet rozpozna¢ twarzy, ktore sg
nagrywane 1 pono¢ te kamery si¢ psuja, a wiemy, ze mieszkancy miasta w referendum byli
zdecydowanie za monitoringiem, rowniez wiemy, ze zostal powotany jakis$ zespot, ktory miat
sie zaja¢ tym monitoringiem. Zblizaja sic SDM, chciatbym spytaé, jaki jest stan pracy nad
monitoringiem miejskim 1 jaki jest stan tych kamer, ktore funkcjonuja obecnie?

I ostatnia interpelacja dot. ponownie ekologicznych chodnikéw. Zwracatem si¢ z pytaniem,
czy UM analizowal w ogodle tego typu mozliwo$¢, zeby takie ekologiczne chodniki, ktore
pochtaniajg tlenki azotu budowaé. Otrzymalem informacje, Ze nie. Ze UM ma $wiadomos¢,
ze takie chodniki sg wykorzystywane w innych miejscach, ale Ze nie analizowat. Natomiast
ponawiam swoja prosbe, aby w takim razie przeanalizowa¢ koszty tego typu inwestycji,
przedstawi¢ z kosztami obecnie budowanych chodnikéw, zeby$Smy wiedzieli, czy to by si¢
ewentualnie oplacato. Dzickuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje. Pan Radny Krzysztonek do protokotu. Pan Radny Wojtowicz, Potem Pan Radny
Kosmider.

Radny — p. W. Wojtowicz

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado! Mam dwie interpelacje w imieniu mieszkancéw okolic
ul. Wielickiej. Pierwsza sprawa dot. przeniesionego przystanku przy ul. Dworcowej. Ten
przystanek, ze wzgledu na remontowany chodnik 1 $ciezke rowerowa, zostat przeniesiony na
drugg strone, ale niestety dochodzi do sytuacji takiej samej jak przy przystanku Kabel, tzn.
szeroko$¢ chodnika, tego pasa oddzielajacego jezdni¢ od torowiska tramwajowego jest bardzo
waska 1 w momencie, kiedy wysiadaja pasazerowie, to dochodzi do do$¢ niebezpiecznych
sytuacji. Tam miesci si¢ tylko kilka oséb i w momencie, kiedy pojawia si¢ tam wigksza grupa
ludzi, jest to bardzo niebezpieczne. Prosba o to, aby ewentualnie, tak jak przy Kablu jest
planowana przebudowa, to przebudowaé¢ ten chodnik lub przenies¢ ten przystanek
z powrotem w to miejsce, ktore bylo wczesniej. Zreszta to jest korzystniejsze tez ze
wzgledow organizacyjnych, on byl naprzeciwko przystanku, ktory jest w druga strong.

Druga interpelacja dot. tez ul. Wielickiej, w miejscu, gdzie mamy nowa eskapade — Lipska-
Wielicka. Tam zostaty zatozone na ulicy nowe separatory, takie oddzielajace tg jezdnig, no
1 podzielono te osiedle na dwie czesci a wiemy o tym, ze na eskapadzie sg przystanki — jedna
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cz¢$¢ zostata jakby bezposrednio wlaczona z tego ruchu pasazerskiego, trzeba obchodzi¢ koto
Kabla lub z drugiej strony koto tego przystanka na ul. Dworcowej. Prosba o to, aby
ewentualnie doprowadzi¢ do przejscia przez jezdnig lub ktadki. Jest to tez uchwata Dzielnicy
XIII. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje. Bardzo proszg obsluge o wiaczenie ekranu.

Szanowni Panstwo, teraz krociutko moje 3 interpelacje. Jedna dot. KS Korony. Jedna
dot. mentalno$ci Muzeum Komiksu w Krakowie. Jedna dot. zielonych toréw.

Prosz¢ Panstwa, w niektorych miastach funkcjonuja torowiska, mozna powiedzie¢
zazieleniane. No 1 pytanie, czy w Krakowie nie byloby wlasciwe, przynajmniej na czesci
torowisk rozpoczaé tego typu dzialania? Kiedy$ pamigtam co$ takiego bylo, na niektorych
jeszcze tego typu rzeczy sa, ale podejrzewam, ze nie sg utrzymywane a wydaje sie, ze kazdy
fragment pokryty zielenig to nie tylko fotosynteza, ale przede wszystkim duzo tadniej
wyglada, cho¢ niewatpliwie niesie za soba troche wyzsze koszty, ale moim zdaniem te koszty
warto ponie$¢. Stad uprzejma prosba do stuzb Pana Prezydenta o rozwazenie, najpierw
pilotazowego, a potem by¢ moze docelowego wdrozenia czego$ takiego, bo jednak coraz
wigcej miast co$ takiego robi, wykorzystuje kazdy skrawek na zazielenianie.

O Muzeum Komiksu, krotko Krakow jest, mozna powiedzie¢ ostoja polskiego komiksu —
tutaj ludzie z ASP s3 w tym kierunku ksztatceni, tu mamy festiwal gier komputerowych
positkujacych si¢ komiksami. Wiem, ze wiele srodowisk dysponuje réznymi materiatami w
tej materii, dlatego chciatem zapyta¢, czy ktore§ z naszych oddziatéw Muzeum Historycznego
nie mogtoby zajac¢ si¢ tg sprawa?

W sprawie KS Korona — mamy za 4 lata 100-lecie KS Korona. Co miasto zamierza zrobi¢
w tej materii, jakie inwestycje? Poniewaz bez udzialu miasta, te inwestycje w miejskim
obiekcie nie bedg miaty szans. To tyle z mojej strony.

Pan Kosek do protokotu. Pani Chrabgszcz do protokotu. Pan Rzegocki, bardzo prosze.

Radny — p. A. Rzegocki

Szanowny Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado! Ja mam jedng sprawg, mianowicie al. 3-go
Maja kilka lat temu zostata z dwoch pasow pozbawiona jednego pasu po to, zeby tam byly
miejsca parkingowe, jest bardzo duzo tych miejsc parkingowych, no tyle tylko, ze od paru
miesiecy jest zakaz zatrzymywania si¢ na tych miejscach parkingowych, mozna z nich
korzysta¢ jedynie od 17-9 rano, czyli tylko w nocy. Pytanie jest: Dlaczego? Jaki argument
zostal za tym, aby tak wielka ilo$¢ miejsc parkingowych byta niedostgpna? W zamian za to,
mnostwo samochodow parkuje przy ul. Piastowskiej, na chodnikach. I Czy nie nalezato by
w takim razie przywroci¢ aleje dwupasmowa? Albo zlikwidowac ten do$¢ absurdalny zakaz
zatrzymywania si¢ w miejscach, ktorych brakuje w centrum? Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
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Dzigkuj¢. Pan Radny Migdat, bardzo prosze.

Radny - p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo Radni! Ja tylko bardzo krotko. Mam prosbe do
Pana Prezydenta o spowodowanie, aby odcinek ul. Zbrojarzy od ul. Zakopianskiej do
ul. Mireckiego zostatl o$wietlony, dlatego ze od jakiego§ czasu tam nie ma o$wietlenia
ulicznego. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje. Bardzo prosz¢ Panig Radng Pabian.

Radna - p. K. Pabian

Szanowny Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo! Ja mam dwie interpelacje. Pierwsza
jest taka, ze miasto Bielsko buduje pierwszy park zieleni dla os6b niewidomych i mysle, ze
Krakoéw, zamiast wymysli¢ nowe pomysly, powinien troch¢ zaczerpna¢ o innych miast.
Zwracam si¢ z uprzejma prosba o objecie takim programem pilotazowym wszystkich parkow
u nas w Krakowie, zeby mialy system identyfikacji Braille’a, zeby byly dostepne dla
wszystkich mieszkancow.

Druga interpelacja dot. przetargu, ktory zostal ogloszony na wybudowanie ktadki taczacej
sanktuarium w Lagiewnikach. Jest to niestety ogloszone w trybie zaprojektuj-wybudu;.
Zastanawiam si¢, czemu po raz kolejny nie dajemy szansy konkursowej, albo nie dajemy
szansy osoba mlodym na naszych wspanialych krakowskich uniwersytetach, tylko robimy po
raz kolejny taki przetarg, ktory powiem, ze wzbudza wiele kontrowersji. Patrzac jak zostat
zaprojektowany Rynek Podgoérski, bo to jest taka inwestycja, mieszkancy obawiaja sig, ze
tutaj sytuacja bedzie analogiczna. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje. Pan Pietrus, bardzo prosze.

Radny — p. W. Pietrus

Ja zwracam si¢ do Pana Prezydenta z zapytaniem, czy na os. Zlotej Jesieni w Bienczycach,
w budynkach hotelowych, jest planowana lokalizacja dla uchodzcow? Czy odbyty si¢ w tej
sprawie konsultacje spoleczne? I czy do Pana Prezydenta dotart protest w tej sprawie,
podpisany przez mieszkancow Nowohuckich osiedli? Kto jest inicjatorem tego projektu?
Dzi¢kuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje. Czy jeszcze ktos chece ztozy¢ interpelacje? Nie widze. Informacja ws. odpowiedzi
na interpelacje.

ODPOWIEDZI NA INTERPELACJE RADNYCH
Sekretarz Miasta Krakowa — p. P. Stanczyk
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Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo! Informuje, ze na poprzedniej Sesji zgloszono 29
interpelacji. Do dzisiejszej Sesji na 9 z nich Prezydent udzielit odpowiedzi, co do pozostatych
termin przypada do 30 wrzesnia. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje. Czy w sprawie udzielonych odpowiedzi kto§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos?
Pan Radny Krzysztonek, bardzo proszg.

Radny — p. W. Krzysztonek

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado! Podobno pewna pani dyrektor miata powiedzie¢, ze
Wysoka Rada moze wszystko, natomiast urzednik nic nie musi. Mowi¢ o tym, bo mamy do
czynienia z sytuacja, ktora jest egzemplifikacja wlasnie tej tezy. Ot6z drodzy Pafistwo, ja
kilka miesigcy temu, na wniosek mieszkancow i przedsigbiorcow, wystagpitem do Prezydenta
Miasta Krakowa z interpelacja ws. poszerzenia strefy parkowania o teren al. Pokoju —
Mogilska, w okolicach ul. Francesco Nullo. Chodzi o to, Ze ta strefa zostata poszerzona, czyli
w uchwale Rady Miasta, jeszcze tamtej kadencji, ten teren zostal objety ptatng strefa
parkowania. Jak pami¢tamy, definicja strefy jest taka, ze jest to teren oznakowany, natomiast
oznakowanie si¢ nie pojawilo, a mieszkancy mieli mozliwos¢ wykupienia jedynie
abonamentéw. [ tutaj zglosili si¢ do mnie mieszkancy 1 przedsigbiorcy, ktorzy tam
funkcjonuja, aby to miejsce zostalo oznakowane, dlatego Zze oni nie moga parkowaé pod
swoimi oknami, bo po prostu te miejsca zajmuja ludzie spoza tego miejsca. Chce powiedzie¢
o tym dlatego, bo taka dosy¢ oryginalng i ciekawa odpowiedz dostatem na mojg interpelacje,
a wynika z niej — ja pozwolg sobie zacytowac¢: ,,Intencja wprowadzenia powyzszych zapisoOw
— chodzi o tg uchwate dot. strefy parkowania, poszerzenia — w opisie zapiséw strefy bylo
umozliwienie nabycia abonamentoéw przez mieszkancow ul. Mogilskiej 31-59 oraz al. Pokoju
21-23 a nie poszerzenie granicy strefy ptatnego parkowania”. Czyli nie mniej, nie wigcej,
Wysoka Rada co$ uchwali, ale jeszcze potrzeba odpowiedniej interpretacji ze strony
urzednikow. Mowie o tym, bo jezeli przejdziemy obok tego problemu obojetnie, to prowadzi
to do pewnego niebezpiecznego precedensu, gdzie my uchwalamy jakie§ prawo, jakie$
regulacje, natomiast jeszcze te regulacje musza podlega¢ pewnej interpretacji, w ktorej
urzednicy nam jako radnym Miasta przypisuja okreslone intencje. Jest to sprawa lekko
zdumiewajaca dla mnie, i tutaj bym prosil Pana Sekretarza, jako przedstawiciela Prezydenta,
o przeanalizowanie tej odpowiedzi na interpretacje, bo wiem, ze roéznie te odpowiedzi sa
przygotowywane, i Pana Przewodniczacego bym prosit rowniez o to, aby przeanalizowac, aby
tutaj nie doszto do takiego zachwiania pomiedzy wtadzg uchwatodawczg, jaka jest Wysoka
Rada a wladza wykonawcza, jaka jest Prezydent. Dziekuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzi¢ekuje. Czy kto$ jeszcze ws. odpowiedzi na interpelacje? Pani Radna Szybist, prosze
bardzo.

Radna — p. A. Szybist
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Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo! Ostatnio prezentowalam Panstwu, iz na Google
Maps nie ma rozkladoéw jazdy w Krakowie, w innych miastach to juz dziata i wiem, ze trwaja
negocjacje na ten temat, bo w odpowiedzi na interpelacje dostatam taka odpowiedz. Bardzo
si¢ ciesze, bo mysle, ze powinnismy si¢ cyfryzowac jak najszybciej. Dziekuje bardzo.
Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje. Pan Radny Pietrus zglaszal wniosek formalny.

Radny — p. W. Pietrus

Ja chcialem w imieniu Klubu pét godzinng przerwe. Zapraszam klub do Sali Portretowej na
posiedzenie. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje. Oglaszam 30 minut przerwy, do godz. 12.05.

PRZERWA 30 MINUT
Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Serdecznie Panstwa zapraszam na sale obrad. Chcialbym wznowi¢ obrady XXV Sesji Rady
Miasta Krakowa. Bedziemy procedowali teraz kolejna punkty z porzadku obrad.

ZMIANY W BUDZECIE MIASTA KRAKOWA NA ROK 2015 (DOT.
ZWIEKSZENIA PLANU DOCHODOW W DZIALACH: 600, 700, 750, 921 I 926,
ZWIEKSZENIA PLANU WYDATKOW W DZIALE 921 ORAZ ZMIAN W PLANIE
WYDATKOW W DZIALE 921)

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 433, II czytanie — referuje Pani Dyrektor
Matgorzata Okarmus, zapraszam.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. M. Okarmus

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo! Do projektu uchwaty nie wptynely poprawki ani
autopoprawki. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. W tej kwestii mamy pozytywna opini¢ Komisji Budzetowej, oraz Kultury
1 Ochrony Zabytkéw. Nie bylo zadnych poprawek. Stwierdzam odbycie II czytania.
Gtlosowanie w bloku glosowan.

ZMIANY W BUDZECIE MIASTA KRAKOWA NA ROK 2015 (DOT.
ZWIEKSZENIA PLANU DOCHODOW I WYDATKOW ORAZ ZMIAN W PLANIE
WYDATKOW W DZIALACH: 600, 700, 710, 750, 801, 851, 852, 853, 854, 900, 921
1926)

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 449, II czytanie — referuje Malgorzata Okarmus.
Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. M. Okarmus
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Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo! Do projektu uchwaly nie wptynely poprawki ani
autopoprawki. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. W tej sprawie mamy pozytywng opini¢ Komisji Budzetowej. Nie byto Zzadnych
poprawek. Stwierdzam odbycie II czytania. Glosowanie w bloku glosowan.

ZMIANA UCHWALY NR LXX/1013/13 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA 27
MARCA 2013 R. W SPRAWIE WIELOLETNIEJ PROGNOZY FINANSOWEJ
MIASTA KRAKOWA (Z POZN. ZM.)

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 450, II czytanie — referuje Pani Dyrektor Alina
Kwasniak, zapraszam.

Dyrektor Biura Skarbnika — p. A. Kwasniak

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado! Do tego druku zostata ztozona autopoprawka Pana
Prezydenta. Przedmiotem autopoprawki jest zmiana harmonogramu finansowania i realizacji
dwoch przedsigwzie¢ biezacych wspotfinansowanych ze $rodkow unijnych, dwoéch
przedsiewzig¢ biezacych wspotfinansowanych ze S$rodkéw miasta 1 trzech inwestycji.
Wptyneta réwniez poprawka Pani Radnej Agaty Tatary, ktorej przedmiotem jest zmiana
realizatora inwestycji Zarzadu Infrastruktury Sportowej na Mtodziezowy Dom Kultury.
Zwracam uwagg, ze ta zmiana w WPF-ie byta w zmianie uchwaty i wtasnie polega ona na
tym, ze zmienia si¢ realizator inwestycji wieloletniej z Mlodziezowego Domu Kultury na
Zarzad Infrastruktury Sportowej. Pani Radna swoja poprawka odwraca tg sytuacje. W imieniu
prezydenta musze negatywnie zaopiniowaé tg poprawke wyjasniajac, ze w dn. 31 lipca
zostalo podpisane porozumienie intencyjne, pomiedzy Mtodziezowym Domem Harcerza
w Krakowie, reprezentowanym przez Dyrektora — Panig Aleksandre Grodecks, oraz
Zarzadem Infrastruktury Sportowej, reprezentowanym przez Pana Dyrektora Krzysztofa
Kowala, w ktérym uzgodniono, ze ZIS bedzie realizowal umowe na remonty budowlane, a po
zakonczeniu realizacji, zobowigzany jest do przekazania przedmiotu umowy do MDK — Dom
Harcerza jako zarzadzajacy w ramach trwatego zarzadu, czyli ta zmiana jest wynikiem
de facto porozumienia, ktore obie placowki ze soba zawarty. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje¢. Czy ws. poprawki Pani Radnej Agaty Tatary? Sama autorka zmierza do nas na
mownice, zapraszam.

Radna — p. A. Tatara

Szanowni Panstwo, poprawk¢ moja skltadam w imieniu Rady Dzielnicy V, ktora jest
w porozumieniu réwniez Panig Dyrektor Mtodziezowego Domu Kultury i wszystko byloby
dobrze, tylko jest pytanie, dlaczego w trakcie realizacji takiej inwestycji dokonywana jest
zmiana inwestora — to budzi najwigkszy nas sprzeciw, dlatego zalezy nam, zeby t¢ inwestycje
dokonczy¢ tak, jak zostato zaplanowane przez Milodziezowy Dom Kultury, zeby w tym
momencie nie nanosi¢ zadnych zmian, ktoére sg niezgodne z zapotrzebowaniem rowniez
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planowanej inwestycji. ROwniez wyraza sprzeciw to Rada Dzielnicy V — Krowodrza, o ktorej
begdzie mowa w nastepnym wystapieniu.

Prosze zobaczy¢, ze zawarcie umowy zostato zawarte, macie wszystkie Panstwo informacje
na tablicy informacyjnej, kto jest inwestorem, kto jest wykonawca i wszystkie umowy
stosowne zostaly wowczas zawarte. Prezydent Trzmiel, rowniez jak widzicie Panstwo,
dokonat tutaj tzw. pierwszej sztalugi i topaty, czyli inwestycja zostala rozpoczeta. Na dzien
dzisiejszy prace na budowie postepuja w bardzo szybkim tempie. Widzicie Panstwo, ze
inwestycja jest prawie na ukonczeniu i w tym momencie ma nastagpi¢ zmiana wykonawcy,
1 dlatego tez bardzo prosimy Pana Prezydenta, aby ta inwestycja mogta by¢ dokonczona przez
obecnego inwestora i w Zarzadzie przez Panig Dyrektor Mlodziezowego Domu Kultury.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢. Czy jeszcze kto§ z Panstwa Radnych ws. poprawki chciatby zabra¢ glos?
Pan Radny Hawranek, zapraszam.

Radny — p. A. Hawranek

Szanowny Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo Radni! Z wypowiedzi Pani Dyrektor ja
zrozumiatem, ze ta zmiana, po pierwsze, jest uzgodniona mi¢dzy jednostkami i tym samym
Panig Dyrektor Mtodziezowego Domu Kultury, ktéra si¢ zgodzita na to. Po drugie,
rozumiem, ze ZIS jest jednostka, ktora ma znacznie wigksze do§wiadczenie w prowadzeniu
tego typu inwestycji niz MDK, pomijajac juz to, ze z tego co mi si¢ udato zorientowac
w kuluarach, jest zarzadzenie Pana Prezydenta, ktore mowi o tym, ze tego typu inwestycje
powinny realizowa¢ jednostki inwestycyjne, a takg na pewno nie jest MDK. Chciatbym
jeszcze raz jasnego wyjasnienia Pani Dyrektor, ze w tym wypadku, to zadanie powinien
realizowac ZIS a nie MDK. Dzi¢kuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje¢. Czy kto$ jeszcze z Panstwa Radnych? Jezeli nie, to zapraszam spoza Rady. Zgtosita
si¢ Pani Agnieszka Wantuch, zapraszam do moéwnicy.

Radna Dzielnicy V Krowodrza — p. A. Wantuch

Szanowni Panstwo! Agnieszka Wantuch, Rada Dzielnicy V Krowodrza. Ja przyznam, ze
jestem lekko zaskoczona ta zmiang inwestora, poniewaz od poczatku, czyli od szukania
finansowania — i tutaj oczywiscie ukton w stron¢ Pana Wiceprezydenta Tadeusza Trzmiela,
ktory bardzo pomogt — poprzez projekt, negocjacje z ekologami, co nigdy nie jest proste,
pozwolenie na budowe, w koncu przygotowanie przetargu, w ktorym réwniez uczestniczy
cztonek zarzadu Rady Dzielnicy V — Edward Tarczatowicz, i wreszcie samg budowe bardzo
dobrze prowadzi MDK Dom Harcerza i jego inspektorzy nadzoru. Natomiast ja mam takie
pytanie, gdzie byt ZIS, bo oczywiscie zgadzam si¢, ze ZIS powinien takie inwestycje
prowadzi¢, ale gdzie byl w momencie, kiedy trzeba byto przygotowac¢ wszelkie uzgodnienia
dot. tej inwestycji? Dlaczego teraz, kiedy hala jest juz praktycznie na ukonczeniu i nie dtugo
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prawdopodobnie bedzie wylewany juz strop, budynki pomocnicze juz stoja, dlaczego teraz
nagle zmienia si¢ inwestora? Jest to dla mnie zupelnie niezrozumiate i rowniez to, ze przeciez
poza Panem Prezydentem Trzmielem, réwniez pierwsza lopate pod budowe wbil Pan
Grzegorz Stawowy, wiec ja mam nadzieje, ze jednak sprawa realizatora nie zostanie
zmieniona. Nie bylo tutaj zadnych zastrzezen do tej pory wobec Domu Harcerza, dlatego ja
apeluje do Panstwa Radnych, aby jednak pozwoli¢ Pani Dyrektor dokonczy¢ budowe.
Oczywiscie bylo takie porozumienie — to byla tzw. ,,propozycja nie do odrzucenia”. Pani
Dyrektor byta na takim stanowisku, ze ciezko bylo negocjowac tutaj z Panem Prezydentem,
natomiast od poczatku Pan Prezydent zgodzit si¢, zeby realizatorem byl Dom Harcerza,
wszystkie pozwolenia dat i Pani Dyrektor dziatata zgodnie z wytycznymi Pana Prezydenta, az
do tej pory. To prawda, ze na budowie pojawiaja si¢ inspektorzy ZIS-u, pojawiaja si¢ juz od
kilkunastu tygodni, i tak naprawd¢ wtedy jeszcze bezprawnie, ale nie jestem fachowcem.
Takze zostawiam Panstwu Radnym pod rozwage czy warto dawaé ta budowe, zeby
inwestorem byt ZIS, ktory w tej chwili zajmuje si¢ rowniez budowa na WKS Wawel, wiec no
nie wiem, zeby ci sami inwestorzy prowadzili dwie budowy, by¢ moze jest to mozliwe, nie
wiem. W kazdym badz razie, bardzo prosz¢ o ewentualne jednak poparcie poprawki Pani
Radnej Tatary. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. Czy jeszcze kto§ ws. poprawki chcialby zabra¢ glos? Pan Radny Wtodzimierz
Pietrus, zapraszam.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy, Szanowni Radni! Ja mam pytanie, czy w ramach budzetu Miasta
Krakowa taka zmiana si¢ juz dokonata? Jaki jest cel tej zmiany, i czy tryb nie wymaga
zmiany ewentualnego inwestora zgody Miasta Krakowa? Czy to jest proba, jakby zmiany tej
decyzji poprzez WPF? 1 ostatnie pytanie: Kto bedzie zarzadzal tym obiektem, albo w jakim
trybie zostanie pozniej ta inwestycja potem przekazana, jezeli ZIS bedzie tym realizatorem?
I jak rozumiem potem bedzie przekazanie. Przewaznie, kiedy budynek si¢ przekazuje to
nieraz jest konkurs, dlatego moje pytanie jest, czy to jest przekazanie celowe, czy potem
bedzie jaki$ konkurs? Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje¢. Czy jeszcze kto$ cheiatby zabra¢ glos? Jezeli nie ma, to bardzo prosz¢ o odpowiedz
Pani Dyrektor Kwasniak.

Dyrektor Biura Skarbnika — p. A. Kwasniak

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado! Ja odpowiem tylko na pytanie, jezeli chodzi o sprawy
formalne, natomiast merytoryczne przedstawiciel ZIS-u. Zmiana w WPF-ie jest wynikiem
tego, ze zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Finansow ws. WPF-u, mozliwa zmiana
realizatora jakiegokolwiek przedsiewzigcia wieloletniego polega na tym, ze musimy zadanie
wyzerowac z realizatorem pt.: ,,Mlodziezowy Dom Kultury — Dom Harcerza” i wprowadzi¢
jako nowe przedsiewzigcie z realizatorem ZIS-u. To jest tylko 1 wytacznie sprawa formalna,
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idlatego to wymaga zmiany poprzez Radg, poniewaz zmiany Wieloletniej Prognozy
Finansowej wymagaja zgody uchwaty Rady. Jezeli chodzi o budzet. Oczywiscie, mamy
w budzecie to zadanie i o to zadanie, jezeli chodzi o rok 2015, mogla nastgpi¢ zmiana
realizatora i nastgpita zmiana realizatora w budzecie dwoma zarzadzeniami Prezydenta. W tej
chwili, jezeli chodzi o $rodki, ktore sg w budzecie miasta na 2015 r. 1 ktére s3 w WPF-ie na
2015 r., to sg tozsame $rodki, sg juz przeniesione zarzadzeniami prezydenta na ZIS. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzi¢kuje. Proszg bardzo przedstawicielke ZIS-u i do protokotu si¢ przedstawic.

Przedstawiciel ZIS-u w Krakowie — p. A. Szlachta-Kowalska

Anna Szlachta-Kowalska — Zarzad Infrastruktury Sportowej w Krakowie. Ja chce si¢ odnies¢
do poprawki i uwag. Uwaga, Ze jest co$ robione bezprawnie, no nie jest uwaga prawdziwa.
Jest podpisane porozumienie intencyjne 31 lipca 2015 r. 1 nikt nikogo nie zmuszat do
podpisania porozumienia. My dzialamy wszyscy w imieniu Gminy Miejskiej Krakow i ZIS
w Krakowie tez reprezentuje Gming Miejska Krakow. Jest to porozumienie zawarte migdzy
MDK Domu Harcerza a ZIS, ws. przysztego powierzenia inwestycji. Do tego porozumienia
zostal tez podpisany oficjalnie dokument, aneks, w ktorym juz inspektorzy ZIS w Krakowie,
bo takich MDK nie ma, bo ZIS jest jednostka typowo sportowa, ktora takie inwestycje buduje
1 po to zostala przez Panstwa powotana, takze mamy bezposrednio dwoéch inspektordw,
ktorzy nadzoruja juz ta budowe. I czy inspektorzy moga by¢ na dwoch budowach?
Oczywiscie, ze moga by¢ na dwoéch 1 nawet wigcej budowach, sg to inspektorzy branzowi:
branza sanitarna, branza konstrukcyjna, budowlana. Tutaj wszystkie dokumenty sa formalnie
spelnione, porozumienie jest podpisane. Patrzac kto bedzie przysztym bezposrednim
zarzadca, po wybudowaniu tego obiektu ZIS nie begdzie zarzadzat. MDK z powrotem zostanie
na podstawie tego porozumienia przekazane MDK, takze tu nie ma Zadnego
niebezpieczenstwa, ze bedzie ogloszony konkurs czy cokolwiek. ZIS wybuduje inwestycje.
ZIS nie zarzadza bezposrednio obiektami, tylko sa zarzadzane bezposrednio przy szkotach jak
sg sale gimnastyczne, czy w tym przypadku MDK. Dzi¢ekuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. Jeszcze Pani Agata Tatara, prosze.

Radna — p. A. Tatara

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado! Ja rozumiem, ze prawo nie dziata wstecz i dla mnie
jest niezrozumiale, ze w trakcie inwestycji, kiedy inwestycja jest konczona, nagle zmienia si¢
inwestora. Po drugie, rozumiem, ze Pan Prezydent nawet nie czekat do wieloletniego planu tej
Prognozy Finansowej 1 sam swoim zarzadzeniem — jak wspomniata Pani Dyrektor — juz
podjat decyzje o przeniesieniu tych $rodkéw, co uwazam, ze wymagato by chociaz
poczekania na decyzje Rady Miasta Krakowa w tym zakresie a nie podejmowania
samodzielnie decyzji. To mi si¢ osobiscie nie podoba i rozumiem dostosowanie si¢ do ustaw
rzedu wyzszego, ale nie w trakcie praktycznie zakonczenia inwestycji. Dzigkuje.
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Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje. Prosze bardzo o odpowiedz Pani przedstawicielki ZIS.

Przedstawiciel ZIS-u w Krakowie — p. A. Szlachta-Kowalska

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo! Porozumienie intencyjne nie jest porozumieniem
warunkowym — jest przyszioSciowe po warunkiem wejscia zarzadzen, ktére Panstwo
przegtosuja w WPF-ie, takze to nie jest rzecz, ze juz zostalo wprowadzone. Inspektorzy
pomagaja, ale w budzecie WPF przejdzie w glosowaniu przez Panstwa i w porozumieniu,
ktore kazdy z Panstwa moze dostaé, to, to nie jest rzecz, ktora jest tajna, bo ja moge kazdemu
z Panstwa przekaza¢ to porozumienie kto chciatby wgladnaé, wpisane sg punkty, pod
warunkiem wejScia w Zycie, niniejsze porozumienie wchodzi w Zycie w momencie
podpisania i1 przeglosowania przez Panstwa w WPF. I aneks tez ma uwagi, Zze w momencie,
kiedy w WPF-ie zostanie przegtosowane, takze moment przegtosowania przez Panstwa jest
najwazniejszy tutaj. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. Czy jeszcze kto$ z Panstwa? Nie widze. Zamykam dyskusje nad poprawka
1 stwierdzam odbycie II czytania. Glosowanie odbgdzie si¢ w bloku gtosowan.

Kolejny punkt:

ZMIANA UCHWALY NR XX1/231/11 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA 6 LIPCA
2011 R. W SPRAWIE USTALENIA CEN I OPLAT ZA USLUGI PRZEWOZOWE,
UPRAWNIEN DO PRZEJAZDOW ULGOWYCH ORAZ PRZEPISOW
TARYFOWYCH W KOMUNIKACJI MIEJSKIEJ REALIZOWANEJ NA
OBSZARZE GMINY MIEJSKIEJ] KRAKOW ORAZ GMIN SASIADUJACYCH,
KTORE PRZYSTAPILY DO POROZUMIENIA W CELU WSPOLNEJ REALIZACJI
PUBLICZNEGO TRANSPORTU ZBIOROWEGO (Z POZN. ZM.)

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 452, II czytanie — referuje Pan Dyrektor Marcin
Korusiewicz, zapraszam.

ZIKIiT, Zastepca Dyrektora ds. Ekonomicznych — p. Marcin Korusiewicz

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo! Do druku nr 452 nie wptyng¢ta ani autopoprawka
ani poprawki. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. W tej sprawie pozytywna opini¢ wyrazita Komisja Budzetowa, brak jest poprawek,
a zatem stwierdzam odbycie II czytania. Glosowanie w bloku gltosowan.

WYRAZENIE ZGODY NA WZNIESIENIE POMNIKA JOZEFA KALUZY

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 380. Jest rowniez pismo, ktore spetnia cel
odestania, wptyngto do Rady, ale bardzo prosze Panig w zastepstwie Dyrektora, bo nie
widziatem Pana Dziedzica.

27



XXV SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
23 wrzesnia 2015 r.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Kultury i Dziedzictwa Narodowego — p. K. Olesiak

Szanowni Panstwo, wptyngto pismo inwestora Fundacji ,,100 lat KS Cracovia”, w ktorym
oswiadczaja, ze nie beda zwraca¢ si¢ do wladz miasta o partycypacje w kosztach budowy
pomnika. Uzyskali$my informacj¢ o ktora prosili Panstwo Radni i niniejszym ja przekazuje.
Dzi¢kuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Potwierdzam, pismo wplyneto, jest pisane przez prezesa zarzadu Fundacji KS Cracovia. Jest
tu pozytywna opinia Komisji Kultury i Ochrony Zabytkéw. Nie wiem czy Pan Zastepca
przewodniczacego Komisji chciatby w tej sprawie zabra¢ gtos? Jezeli tak to bardzo prosze, bo
wiem, ze Pan zglaszat gotowos$¢.

Radny - p. B. Kosior

Panie Przewodniczacy, Szanowni Radni! Opinia Komisji Kultury i Ochrony Zabytkow Rady
Miasta Krakowa brzmi nastgpujaco: ,,Po ponownym rozpatrzeniu projektu uchwaly
ws. wyrazenia zgody na wznowienie pomnika Jozefa Katuzy wg druku nr 380 anuluje si¢
wczesniejsza negatywng opini¢ 1 pozytywnie opiniuje projekt ww. uchwaly.” Wyniki
glosowania 14 o0séb za pozytywnym zaopiniowaniem, 0 przeciw, 2 osoby wstrzymujac sig.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dziekuje. Specjalnie dopuscitam, bo tu jest sytuacja taka, ze najpierw byta negatywna opinia
1 dlatego bardzo chcialem, zeby tutaj tez byto jednoznaczne stanowisko. Glosowanie w bloku
glosowan.

Przechodzimy do drukéw w rybie jednego czytania. Zgodnie z odpowiednim paragrafem
statutu mingt termin zgtaszania autopoprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam do
czasu zakonczenie dyskusji nad projektem. Prosze o zglaszanie poprawek Przewodniczacemu
prowadzacemu obrady.

POZBAWIENIE DROG PUBLICZNYCH KATEGORII DROG GMINNYCH ORAZ
ZALICZENIA ULICY PORT SOLNY DO KATEGORII DROG GMINNYCH

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 447, tryb jednego czytania — referuje Marcin
Korusiewicz, zapraszam.

ZIKIiT, Zastepca Dyrektora ds. Ekonomicznych — p. Marcin Korusiewicz

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo! Uchwata ma na celu dostosowanie kategorii drog
publicznych do aktualnych uwarunkowan uktadu komunikacyjnego Gminy Miejskiej
Krakéw. Ul Ochocza i Gwarecka przestaty istnie¢ w terenie, a wigc faktycznie zostaty
wylaczone z uzytkowania. W zwigzku z tym zachodzi konieczno$¢ pozbawienia ich statusu
drogi publicznej. Natomiast ul. Bobrzeckiej Marii jest ulica Slepo zakonczong i stuzy
wylacznie do obstugi przylegltej zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej, posiada
niewystarczajace parametry techniczne, nie posiada chodnikdéw i nie peini istotnej funkcji
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w uktadzie komunikacyjnym miasta. W zwigzku z tym zachodzi koniecznos$¢ pozbawienia ich
statusu drogi publicznej. Ul. Port Solny w chwili obecnej stanowi droge wewnetrzng
o uregulowanym stanie prawnym. Przedmiotowa ulica stanowi lokalne potaczenie drogowe
z drogami publicznymi. W zwigzku z tym zachodzi konieczno$¢ do zaliczenia jej do kategorii
drég gminnych. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. W tej sprawie jest pozytywna opinia Komisji Infrastruktury. Czy sa stanowiska
innych Komisji? Nie widze. Stanowiska Klubu Radnych? Nie widze. Otwieram dyskusje. Kto
z Panstwa Radnych chcialby w tym punkcie zabra¢ gtos? Nie widzg. Zgodnie z odpowiednim
paragrafem statutu zamykam dyskusje, ktora oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie
statutowym nie zgloszono zadnych poprawek ani autopoprawek. Glosowanie w bloku
glosowan.

Druk nr 453. Zgodnie z odpowiednim paragrafem statutu mingt termin zglaszania
autopoprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenie dyskusji nad
projektem. Prosze o zglaszanie poprawek Przewodniczacemu prowadzacemu obrady.

POZBAWIENIE DROG PUBLICZNYCH KATEGORII DROG POWIATOWYCH
I ZALICZENIA ICH DO KATEGORII DROG GMINNYCH ORAZ POZBAWIENIA
DROG PUBLICZNYCH KATEGORII DROG GMINNYCH I ZALICZENIA ICH DO
KATEGORII DROG POWIATOWYCH

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 453, tryb jednego czytania — referuje Marcin
Korusiewicz.

ZIKiT, Zastepca Dyrektora ds. Ekonomicznych — p. Marcin Korusiewicz

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo! Ta uchwatla rowniez ma na celu dostosowanie
kategorii drog publicznych do aktualnych uwarunkowan uktadu komunikacyjnego Gminy
Miejskiej Krakéw, tj. ul. Tyniecka, Millana Stanistawa Harcmistrza, Pachonskiego Henryka
1 Sucharskiego Henryka — przestaly one petni¢ funkcje drog powiatowych w aktualnie
istniejacym uktadzie komunikacyjnym. Nalezy wskazaé, ze znajduja si¢ one poza ciggami
drog komunikacyjnych 1 stanowig uzupelniajaca cze$¢ drog lokalnych, stuzacym lokalnym
potrzeba. Zasada jest dokonanie zmian kategorii z powiatowej na gminng. Natomiast
ul. Garbarska na odcinku od ul. Lobzowskiej do ul. Dunajewskiego oraz ul. Bohomolca na
odcinku od ul. Jancarza do ul. Okulickiego, to drogi petnigce istotng funkcje w uktadzie
komunikacyjnym miasta, znajdujace si¢ w ciggu drog powiatowych. W zwigzku z tym
zachodzi konieczno$¢ pozbawienia ich kategorii drog gminnych z rGwnoczesnym zaliczeniem
ich do kategorii drog powiatowych. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzickuje. W tej sprawie jest pozytywna opinia Komisji Infrastruktury. Czy sg stanowiska
innych Komisji? Nie widze. Stanowiska Klubu Radnych? Nie widze¢. Otwieram dyskusj¢. Kto
z Panstwa Radnych...? Pan Radny Wtodzimierz Pietrus, zapraszam.
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Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy, Szanowni Radni! Ja chcialem zapytaé to, co padlo pytanie na Komisji
Infrastruktury: Czy zmiana kategorii na nizsza nie wigze si¢ z jaka$ inwestycja wzdluz tych
drog planowanych, ze zmieniamy kategori¢ po to, zeby jakas$ tam inwestycja miata mozliwos¢
piecia si¢ do drogi publicznej? Bo jak wiemy drogi powiatowe majg... Jest wigksze
utrudnienie, aby si¢ wpig¢ do takiej drogi. Nie bylo oczywiscie odpowiedzi na Komisji, wiec
ja licze, ze co$ dowiemy si¢ na ten temat. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzi¢ekuje. Tu wptyneta poprawka, Pan Radny Jakub Kosek ja zglosit 1 pewnie chce w tej
sprawie zabra¢ glos. Zapraszam Pana na méwnicg.

Radny — p. J. Kosek

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo! Autorem tego pytania na Komisji bytem ja i ciut
inaczej brzmiato, znaczy brzmiato, czy rzeczywiscie zmienia to sposéb wydawania warunkow
dla inwestycji dla tych drog gminnych, czyli juz teraz nizszej kategorii. Ale tez poprawka
moja dot. konkretnej ulicy, mianowicie ul. Pachonskiego, bo to pytanie, ktore zadalem na
komisji jest zasadne do wszystkich tutaj i przed glosowaniem powinniSmy sobie na to
odpowiedzie¢. Natomiast jesli chodzi o ul. Pachonskego, tam jest jeszcze inna sytuacja.
UL Lokietka, ktora jest droga powiatowa, biegnaca w kierunku ul. Opolskiej i ma swdj ciag
wiasnie ul. Pachonskiego, co wyznacza znak powodujacy, ze dalszy odcinek ul. Lokietka jest
podporzadkowany a gidwna ulicg jest Pachonskiego w ciggu ul. Lokietka, w zwigzku z tym
wydaje si¢ to calkowicie zasadne, aby ta ulica zostala dalej powiatowa. Kluczowe jest tez
pytanie, jesli chodzi o ta zmiane kategorii, czy to zmienia co$, jesli chodzi o warunki dla
inwestycji? Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje. Czy sg jeszcze inne glosy w dyskusji? Nie widze. Prosz¢ Pana Dyrektora.

ZIKIiT, Zastepca Dyrektora ds. Ekonomicznych — p. Marcin Korusiewicz

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo! Jezeli chodzi o kategori¢ droég gminnych
powiatowych, jezeli chodzi o regulacje to nie zmienia nic. Ta uchwala ma na celu
dostosowania obecnego uktadu komunikacyjnego tam, gdzie nie ma ciggdéw typowo
taczonych, czyli na dobra sprawg¢ nie tacza si¢ drogi powiatowe, bo sa w jakim$ stopniu
przerwane albo przez ulice, ktore juz nowo powstaty i tam maja kategori¢ drog powiatowych.
W zwigzku z tym jest to dostosowanie do obecnych sytuacji infrastruktury, jezeli chodzi
o miasto. A jezeli chodzi o kwesti¢ ul. Pachonskiego, to pozwole sobie na mapie Panu
Radnemu przedstawi¢. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzi¢ekuje. Czy jeszcze sa jakie$ glosy w dyskusji? Nie widze. Zgodnie z odpowiednim
paragrafem statutu zamykam dyskusje, ktora oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie
statutowym wptynela poprawka. Glosowanie w bloku gltosowan.
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Druk nr 461. Zgodnie z odpowiednim paragrafem statutu mingt termin zglaszania
autopoprawek a termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenie dyskusji nad
projektem. Prosze¢ o zglaszanie poprawek Przewodniczacemu prowadzacemu obrady.

KIERUNKI DZIALANIA PREZYDENTA MIASTA KRAKOWA W SPRAWIE
ROZWOJU SIECI CIEPLOWNICZEJ

Projekt Grupy Radnych, druk nr 461, tryb jednego czytania — referuje Pan Radny Dominik
Jaskowiec, zapraszam.

Radny - p. D. Jaskowiec

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado! Projekt uchwaty dot. przeprowadzenia analizy rozwoju
sieci cieptowniczej, w oparciu o mozliwosci jakie nam daje prawo energetyczne, ale tak, aby
oprocz tzw. interesu rynkowego uwzgledni¢ réwniez sprawy zwigzane z oczekiwaniami
ekologicznymi, czy tez interes ekologiczny. Dotychczasowe analizy rozbudowy sieci
cieplowniczej byly dokonywane z punktu widzenia efektywnosci gospodarczej z pominigciem
oczekiwan ekologicznych, stad tez niezbgdna jest analiza, ktora przedstawi mozliwe dziatania
dla osiagnigcia korzys$ci ekologicznych, a nie tylko ekonomicznych. Uwarunkowania prawne,
wynikajace z prawa energetycznego, pozwalaja polaczy¢ interes ekonomiczny z celami
srodowiskowymi realizowanymi przez organy publiczne. Dopuszcza nam to prawo
energetyczne, ktore pozwala finansowaé gminie inwestycje, z punktu widzenia bilansu
ekonomicznego nieoplacalne, lecz wpltywajace korzystnie na poprawe stanu $rodowiska
naturalnego. W tej analizie chcieliby$my rowniez uwzgledni¢ mozliwos¢ skorzystania przez
Gming Miejska Krakow z programéw Unii Europejskiej, tj. m.in. regionalna polityka
energetyczna. Do tego projektu uchwaty zostala zgloszona autopoprawka, ktéra dodaje
kolejna takie zalecenie dla prezydenta, ktéry bedzie wykonywat ta analiz¢, aby w tej analizie
wzig¢ pod uwage takze skutki rozbudowy tej sieci cieptowniczej, skutki, ktore beda wplywac
na zmiang polityki cenowej w zakresie cen ciepla. Tu juz chodzi o interes tzw. uzytkownikow
koncowych, aby on nie zostal tutaj nadszarpnicty, aby te ceny nie byly wyzsze. Jesli sg
pytania to oczywiscie na nie odpowiem. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. Informujg, ze wptyneta poprawka, ktora zostata dorgczona w dniu wczorajszym,
wiec zgodnie z procedurg. Nie ma stanowiska zadnej Komisji. Sg? Stanowiska Klubu
Radnych? Nie widzg. Otwieram dyskusje. Czy kto§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos?
Pani Radna Matgorzata Poptawska, zapraszam.

Radna — p. M. Poplawska

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo! Wydaje mi si¢, ze wszyscy troszczymy si¢
1 mamy na wzgledzie problemy ekologiczne czy problem smogu w Krakowie, bo kazdy z nas,
gdy wychodzi w zim¢ 1 oddycha tym nieraz strasznym powietrzem, chciatby tej sytuacji
zaradzi¢. Bardzo duzo w ostatnim czasie w mediach zaczgto si¢ méwi¢ o MPEC-u jako
o lekarstwie na cate zto, tzn. idzie taki przekaz, ze wystarczy podiaczy¢ Krakow do MPEC-u
iw zasadzie problem zniknie, nie bedzie zrddet niskiej emisji 1 wszystko si¢ poprawi.
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Ja wierz¢ w dobre intencje Pana Radnego Jaskowca i uwazam, ze to jest jak najbardziej
zasadne, prowadzenie nie tylko ekonomicznego rachunku, ale réwniez ekologicznego.
Natomiast wydaje mi si¢ — i tutaj chciatabym zadaé pytanie, moze bardziej do Pana prezesa,
niz do wnioskodawcy: Czy takie zadania si¢ nie tocza? Bo o ile wiem, to juz sg prowadzone
analizy od dawna, jak MPEC mogtby sie przyczyni¢ do walki z niskg emisja, wigc ta uchwata
kierunkowa jakby troszeczke powiela to, co juz si¢ dzieje.

Kolejng sprawa, ktora chcialabym poruszy¢ jest jednak rachunek ekonomiczny, bo
pamigtajmy o tym, ze oczywiscie mozemy inwestowacé 1 podigczaé kolejne regiony miasta,
nawet wtedy, kiedy jest to kompletnie nieoptacalne, ale za tym beda szly bardzo wysokie
koszty, nie tylko ekonomiczne, ale tez koszty spoteczne, poniewaz jezeli podiaczenie bedzie
bardzo, bardzo drogie, no to MPEC jako spotka prawa handlowego, bedzie musiat to sobie
zrekompensowaé by¢ moze podnoszac takze optaty. Moze si¢ okazaé, ze ludzie zamiast
wybiera¢ MPEC, to beda od niego ucieka¢, poniewaz oplaty beda zbyt wysokie i beda
przerzuca¢ si¢ na inne zrddta energii. Pamigtajmy roéwniez o tym, ze obecne ceny gazu, no nie
zachecaja do tego, zeby prowadzi¢ bardzo kosztowne inwestycje w podiaczenie budynku,
zrobienie catej instalacji rozprowadzajacej w domu, poniewaz jakby roéznica w ogrzewaniu
MPEC 1 gazem juz nie jest tak wysoka, wigc moze trzeba pomysle¢ o tym, zeby miasto
opracowato strategie, wystepowat jako posrednik w zakupie gazu i by¢ moze pomyslat o tym,
jak obnizy¢ jeszcze ceny gazu. Jesli chodzi o wymiany piecow, to o ile mi wiadomo,
mieszkancy wymieniajgc piece, kotlownie, ogrzewane na paliwa state, to w duzo wigkszym
stopniu sktaniajg si¢ wlasnie ku kottownig gazowym a nie ku MPEC — wynika to by¢ moze
z kosztow. Kolejng sprawg jest fakt, iz z dzielnica, ktora ma najwicksze jeszcze zrddel niskiej
emisji jest Stare Miasto. O ile pamigtam, to jest tam zinwentaryzowanych ponad 5 tys. zrodet
niskiej emisji. Koszt przylaczania budynkoéw na Starym Miescie jest bardzo wysoki a czgsto
podiaczenie instalacji wigze si¢ z dewastacja kamienicy, bo nie ma tam odpowiednich
piondéw, ktére umozliwityby rozprowadzenie rur z MPEC-u w sposdb nienaruszajacy
walorow estetycznych tych pigknych kamienic o walorach historycznych. Reasumujac
1 konczac juz, wydaje mi si¢, ze jak najbardziej nalezy prowadzi¢ analizy takze w MPEC, ale
nie uwazam, ze W tym momencie wywieranie takiej presji na spotke, ze spotka powinna
mysle¢ o interesie ekologicznym, powinna inwestowa¢ za wszelka ceng, nie powinien to by¢
dominujacy przekaz. Przede wszystkim MPEC powinien zobaczy¢, gdzie jest racjonalne
zaktadanie sieci i likwidowanie tam zrodet niskiej emisji. W przypadku zas miejsc, gdzie jest
to nieoptacalne, to miasto powinno opracowywac inng strategi¢ i inne formy ogrzewania.
Dzi¢kuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzi¢ckuje. Czy jeszcze kto§ z Panstwa Radnych chciatby zabra¢ glos? Pan Wtlodzimierz
Pietrus, potem Pan Radny Wojtek Krzysztonek.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy, Szanowni Radni! Ja tez w tym duchu chcialem trochg¢ powiedzie¢, bo
oczywiscie z grubsza mozna powiedzie¢, ze sprawa uaktywnienia MPEC w zakresie
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inwestycyjnym i zwigkszenia odbiorcow jest bardzo stuszna i nawet konieczna, bo z jednej
strony jest to spotka miejska, w 100% wlasno$cig gminy i musimy dba¢ o jej kondycje,
funkcjonowanie, aby miata odbiorcow. Z drugiej strony mamy w Krakowie 150% ciepta
wobec 100%, ktore korzystamy, czyli 50% nadprodukcji ciepta, ktére idzie w kominy
chtodnicze w elektrocieptowni Lek 1 ewentualnie cieptlowni Skawina, to jest element, ktory
nalezy racjonalnie wykorzysta¢, bo to jest odpad, ktory powinien by¢ wykorzystywany do
ogrzewania mieszkan, czy tez obiektow w Krakowie. Dodatkowo jeszcze pojawia si¢
dostawca ciepta i juz wkrétce, tak przynajmniej zapowiada spalarnia $mieci, bedzie tez
dostarczata kolejne ciepto, ktore tez powinno by¢ wtlaczane w system odbiorczy i korzystane,
dlatego, bo bedzie to nieracjonalne. To jest oczywiste i wydaje si¢, ze ten kierunek jest
stuszny. Z drugiej strony niepokojacy jest sygnal, ktory pan prezes MPEC na ostatniej
Komisji Infrastruktury, ze jezeli o 10 % zwigkszy si¢ kwota optat za ciepto, to bedzie
oznacza¢ wycofywanie si¢ mieszkancow z korzystania z MPEC, dlatego ze gaz bedzie
korzystniejszy, 1 w zwigzku z tym zachwieje si¢ rynek dostawy ciepta w Krakowie, 1 to jest
bardzo powazna sprawa, ktéra moze rzutowa¢ na funkcjonowanie odbiorcow ciepta. My
mozemy sobie tutaj prognozowac 1 mysle¢, ze taki powinien by¢ kierunek, a mieszkancy
zrobig to, co jest racjonalne, i to, co jest mozliwe. To jest bardzo wazna sprawa, ktorg trzeba
kluczowo 1 jednoznacznie rozstrzygnaé. Dodatkowym elementem, ktory tutaj jest istotny,
ktéry MPEC caly czas powtarza, to jest URE — kontrola warszawska, ktora reguluje ceny, tzn.
MPEC decyduje, ale URE moéwi, no nie pozwala np. na jaka$ korekte cen, ze wzgledoéw
innych niz nasz interes miasta czy tez mieszkancow. Jezeli to nie bgdzie w porozumieniu
z URE to niestety te projekty rowniez przepadng, bo URE musi wyda¢ jakies zielone §wiatto
dla jaki$ zmian, ktore nie s3 nawet ekonomicznie uzasadnione. Ten skomplikowany proces
musi by¢ na tyle rozpoznany, jednoznaczny, zeby miat sens. Chcg zwrdci¢ uwage na to, zeby
jednak z ta prébg rozwoju, muszg by¢ te ramy wytyczone, bo jak tych ram nie bedzie to sa
wszystko dywagacje. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje. Pan Radny Krzysztonek, proszg.

Radny — p. W. Krzysztonek

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo! Ja mysle, Zze ta uchwala jest jak najbardziej
zasadna 1 ja to moge powiedzie¢ o swoje lokalne do$wiadczenia. Otoz jest taki fragment
Dzielnicy XIV Czyzyny, Le¢k, ktory znajduje si¢ obok elektrocieptowni. Mieszkancy tej
czesci naszego miasta wnioskowali o to, aby przylaczy¢ ich do miejskiej sieci cieptownicze;j.
Wydawaé by si¢ moglo, ze ze wzgledow spotecznych na to zasluguja, bo sg najbardziej
narazeni na konsekwencje funkcjonowania tego zaktadu. Natomiast analizy finansowe
przeprowadzone przez MPEC wykazaly, ze jest to niezasadne wilasnie z punktu widzenia
ekonomicznego. Ja to rozumiem, bo bylyby to duze koszty dla miasta. Ta uchwatla jest o tyle
konieczna, ze naprawde my w niej chcemy wiasnie dokonania takiej analizy finansowej na
podstawie ktorej, my tak naprawde podejmiemy decyzje, bo my majac §wiadomos¢ jakie to s
koszty w perspektywie kolejnych lat, rozbudowy miejskiej sieci cieptowniczej. Czy to jest
panaceum na cale gorgczki Krakowa? Mysle, Ze nie, ale na pewno jest to jeden
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z instrumentoéw walki dzisiaj ze smogiem 1 o tym musimy pamigta¢. Mysle, ze ta walka ze
smogiem bedzie od nas, od Radnych, wymagala odwaznych decyzji, ale odwaznych,
rozsadnych, opartych o rzetelng wiedz¢ a mysle, ze dzieki takiej analizie, takg wiedze
bedziemy mogli zdoby¢. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. Bardzo proszg o zabranie glosu Pana Bogustawa Ko$midera.

Radny — p. B. KoSmider

Szanowni Panstwo, rzeczywiscie ta uchwata to jest proba troche szerszego popatrzenia na
mozliwosci zrealizowania pokrycia Krakowa przez ciepto dostarczane przez centralnego
dostawce. Ta uchwata nie przesadza o niczym. Jesli chodzi o decyzje to niewatpliwie jest
czyms$, co pozwala okresli¢, czy pewne dziatania beda realne ekonomicznie — to jest
podstawa. Tutaj racj¢ mieli koledzy, ktérzy mowili — zreszta pan prezes MPEC-u pewnie
bedzie mowit jak ksztattuje si¢ ceng ciepta, jak amortyzacja wchodzi, jaki jest wzor liczenia
ina co URE wyraza, badZz nie wyraza zgody. Nawet jesli URE wyrazi zgode, to pewne
ekonomiczne rzeczy spowoduja, ze cena bedzie musiata i$¢ wyzej, no bo to jest ekonomia, no
wysokie naktady i nowa amortyzacja. Amortyzacja jest sktadnikiem ceny, a jezeli jest wysoka
amortyzacja, to i cena musi by¢ wyzsza. Tym nie mniej, taka analiza jest nam potrzebna,
takze po to, abySmy mogli okresli¢ obszary miasta, ktére nie moga by¢ pokryte przez MPEC,
ktore musza by¢ zaspakajane z innych zrodel, czy to gazu, czy to lokalnych kotlowni, bo
tylko w ten sposdb to mozna robi¢. Moim zdaniem to jest kolejny krok do robienia takiego
wielkiego master planu, zaopatrzenia miasta w ciepto pod katem dzialan antysmogowych — to
jest kluczowa sprawa. Tu jeszcze jest oczywiscie problem pomocy publicznej w przypadku
podmiotéw gospodarczych, ktére moga by¢ przedmiotem tego typu rzeczy. Pomoc publiczna
jest okreslona i zasady udzielenia pomocy publicznej, moim zdaniem tu nie wystarcza, tym
nie mniej, tym bardziej taka szeroka analiza powinna by¢ przeprowadzana, bo tylko na tej
podstawie bedziemy wiedzieli, ze nie ma co mysle¢ o tym, ze MPEC jaki$ obszar Krakowa
pokryje, ze trzeba to w jaki$§ inny sposob robi¢ i trzeba inne sity 1 §rodki zastosowac, trzeba
zastosowac gaz 1 umowe z PGNiG — przeciez sg takie umowy 1 one sg realizowane, ale by¢
moze trzeba to szerzej zrobic.

Podsumowujac, mysle, ze tylko w ten sposob bedziemy wiedzieli co nas w perspektywie
czeka, 1 nie bedziemy wobec naszego podmiotu, jakim jest MPEC, sklada¢ nierealnych
wymagan. Mysle, ze takze opinia publiczna bedzie zdawata sobie sprawe z tego, ze pewne
rzeczy, nawet jesli technicznie i technologicznie sg do zrobienia, to ekonomicznie zaskutkuja
negatywnymi skutkami w postaci podwyzki cen ciepla, co skonczy si¢ tym, ze ludzie nawet
z MPEC beda si¢ wylaczali, co byloby bardzo niedobre. Tak jak nam jest potrzebna edukacja,
tak jak mieszkancom jest potrzebna edukacja, wszystkim jest potrzebna edukacja i ta uchwata
tez o tym mowi — to jest kolejny krok w tworzeniu master planu zaopatrzenia miasta
w ciepto. Taki master plan cze$ciowo jest, ze tak powiem funkcjonuje, natomiast te
inwentaryzacje, ktoére sa robione w poszczegodlnych obszarach pokazuja nam z czym si¢
jeszcze bedziemy borykaé. Poniewaz w tym tygodniu czekaja nas bardzo wazne rzeczy,
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choéby rozstrzygnigcie sprawy zakazu palenia weglem przez NSA, wigc to tak naprawde
bedzie punkt zwrotny, bo jezeli ten zakaz zostanie utrzymany a Prezydent nie podpisze
ustawy, bedziemy mieli zupetnie inng sytuacje, znaczy parcie na podlaczanie si¢ bedzie
o wiele, wiele nizsze. Mysle, ze tez te decyzje o ktorych tu mowimy, w przysztosci beda
uzaleznione od tych dwoch czynnikéw, cz bedzie funkcjonowat zakaz palenie w ogole
weglem, 1 czy bedziemy mogli to rozszerzy¢ dajac prawo gming do decydowania o tym,
w jaki sposob zaopatrujg mieszkancoOw w ciepto. Podsumowujac, takze w tym przypadku,
moim zdaniem, nie ma zagrozenia, ze taka analiz¢ trzeba przeprowadzi¢, natomiast warto jest,
zeby$my na przyszto§¢ zdawali sobie sprawe 1 mieli argumenty do tego, co warto a czego nie
warto robi¢ i przygotowali ten master plan, czy tez generalny plan zaopatrzenia, poniewaz bez
tego coraz wigcej bedziemy mieli problemow. Sa rozne osiedla peryferyjne, ktore w ogole ta
sprawa nie dotyczy, bo albo gaz, albo lokalne kottownie tylko wchodza w rachube. Mysle, ze
to jest kolejny krok w budowaniu takiego planu 1 warto ten krok zrobi¢. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje. Pan Radny Andrzej Hawranek, zapraszam.

Radny — p. A. Hawranek

Szanowny Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo! Odnosz¢ wrazenie stuchajac
niektorych wystapien niektorych Radnych z tej mownicy, ze nie zapoznali si¢ z trescig
uchwaty. Uchwata méwi o przeprowadzeniu analizy dot. zasadnosci rozbudowy sieci MPEC
w terenach, gdzie to moze by¢ z ekonomicznego punktu zasadne. Uchwata mowi o niczym
innym, tylko o dokonaniu analizy, zresztg takie brzmienie jest pierwszego paragrafu: ,,Nadaje
si¢ kierunki dziatania Prezydenta Miasta Krakowa polegajace na przeprowadzeniu analizy”,
1 nastepnie sa podpunkty méwiace o tym, czego ta analiza powinna dotyczy¢. Takze odnosze
wrazenie, ze niektorzy Radni wypowiadajacy si¢ przede mna nie zapoznali si¢ z trescig
uchwaly.

Nastepna sprawa. Padaty tu glosy, ze zmusimy MPEC do budowy sieci cieptowniczej na
terenach, gdzie jest to ekonomicznie nieoptacalne. Na razie nie do konca wiemy, gdzie to jest
ekonomicznie oplacalne, a gdzie o jest ekonomicznie nieoplacalne. Mysle, ze po
przeprowadzeniu tej analizy, wilasnie taka wiedze posigdziemy, ale par. 2 tej uchwaty,
w pkt h, mowi, ze ,,istnieje mozliwos¢ finansowania rozbudowy sieci cieplowniczej o niskiej
efektywnosci ekonomicznej ze srodkéw europejskich” — cytuje w skrocie. Reasumujgc, moze
si¢ okaza¢ po dokonaniu tej analizy, ze to nie MPEC, nie Miasto Krakow, bedzie budowat ta
sie¢ w obszarach, gdzie to moze by¢ ekonomicznie nieoptacalne, tylko b¢dziemy to budowac
ze $rodkow europejskich. Uwazam, ze przyjecie tej uchwaly jest konieczne, wtasnie po to,
aby$my posiedli pewna wiedze, bo o tym mowi ta uchwata i dopiero wtedy, kiedy bedziemy
posiadali ta wiedze, to bedziemy mogli §wiadomie podejmowaé pewne dalsze dziatania
1 kroki. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje. Pani Anna Prokop-Staszecka.
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Radna — p. A. Prokop-Staszecka

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo! Mysle, ze dobrze, Ze taka uchwata ma powstac,
poniewaz mam nadziej¢, ze bedzie tu opracowana jakas strategia i nie bedzie si¢ to wpisywato
w wybory, czyli w ,kielbase wyborcza”, ze bedziemy obiecywaé kazdemu wobec jego
potrzeb i checi. Musi by¢ edukacja, musi by¢ jaka$ opracowana strategia przez fachowcow
1 nie mozemy obiecywac, ze mozemy wytargowac nizszg ceng w MPEC, obnizy¢ ceny gazu,
elektrycznodci, bo niestety nie mamy takich mozliwosci. Mamy pelnomocnika, mamy
fachowcow 1 bardzo si¢ ciesze, ze bedziemy co$ procedowac 1 co$ robi¢ takiego, ze bedziemy
wiedzieli co dalej robi¢. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje. Pani Poptawska, drugie wystapienie, prosz¢ bardzo.

Radna — p. M. Poplawska

Pana Radnego Hawranka nie ma, a przepraszam, jak rozumiem bije do mnie. Pan Radny
poniewaz nie jest cztonkiem Komisji Ekologii to nie chodzi na nasze zebrania, by¢ moze nie
jest $wiadomy tego, ale juz kilkakrotnie go$ciliSmy pana prezesa MPEC-u i pan prezes
kilkakrotnie powtarzat — wierz¢ mu — Ze sg prowadzone analizy, wigc Pan Radny widzg, ze
ma bardzo niskie zaufanie do Pana Prezydenta, skoro mysli, ze Pan Prezydent dziala
pochopnie 1 nie ma zadnego pomystu w tym co robi. Jak rozumiem, do tej pory Miasto
Krakéw wedtug Pana Radnego nie miato zadnego planu ograniczania niskiej emisji 1 tak jak
sobie jako$, no wesoto po prostu robito to bez zadnej strategii. Ja mimo wszystko mam chyba
troche wieksze zaufanie do urzednikow Pana Prezydenta w tym wzgledzie, i do MPEC-u, Ze
jednak takie analizy robi, mato tego, pan prezes przedstawial ile bedzie np. kosztowalo
podtaczenie budynku, np. w dzielnicy Starego Miasta, o ktérej tu mowitam. Oczywiscie
mozemy robi¢ kolejne analizy i ja nie protestuj¢ przeciwko tej uchwale, tylko chcialabym
zaznaczyC, ze obawiam si¢, ze jest to jednak ,kielbasa wyborcza”, no bo termin wyboréw
i nagla aktywno$¢ Platformy w walce ze smogiem, no budzi zastanowienie. I jeszcze jedna
drobna uwaga. Pan Radny zawsze zarzuca mnie, ze jestem polityczna, wigc pozwalam sobie
wrzuci¢ kamyczek do jego ogrodka. Poza tym przypomne o jeszcze jednej rzeczy. Ja rowniez
glosowatam tutaj, jak byla rezolucja ws. przyspieszenia prac nad nia, tylko przypomne, Ze nie
mamy rozporzadzen wykonawczych ani do ustawy o monitorowaniu jako$ci paliw, ani nie
mamy rozporzadzen wykonawczych, ktore by okreslity jakos¢ kottéw, w ktorych bedzie
mozliwe spalanie, wigc bez tych rozporzadzen bedziemy mie¢ ustawe, ale tak de facto, no
bedzie ona marnym narzedziem. Nie jest to moj glos stanowczego sprzeciwu, ale wydaje mi
si¢, ze wlasnie po to jest Rada Miasta, zebySmy takie watpliwosci rozstrzygali i nie tylko
mysleli jak sprzeda¢ temat telewizji, ale zastanawiali si¢ nad tym co robimy i ile to bedzie
kosztowa¢ mieszkancow.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzi¢kuje. Pan Radny Tomasz Urynowicz, zapraszam.

Radny — p. T. Urynowicz

36



XXV SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
23 wrzesnia 2015 r.

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo! Ile wystapien, tyle interpretacji zapisow uchwaty.
Ja idac $ladem Pani Radnej Poptawskiej moge powiedzie¢, ze ja zaufanie do pana prezesa
1 pani prezes mam. Ja wierze, ze oni wykonuja analizy i ekspertyzy pod wzgledem rachunku
ekonomicznego, ktory ma stuzy¢ MPEC. Ja nie mam zadnych watpliwosci, ze tak jest. Ja bym
chciat, aby$my ta uchwate zinterpretowali troch¢ inaczej, poniewaz Pan Przewodniczacy
Jaskowiec zawart tu takze, przede wszystkim w tresci projektu uchwaty, o troske o to, zeby ta
analiza dot. przede wszystkim cen, czyli tego co najbardziej bedzie dotykato krakowskiego
konsumenta, czyli ta analiza, ktéra zostanie przeprowadzona w pierwszej kolejnosci
dot. ekonomicznego rachunku z jakim beda borykaé si¢ takze krakowscy konsumenci,
mieszkancy Krakowa, bo to jest najistotniejsze. Ja bym chcial, abys my przy okazji tego
projektu uchwaty odrzucili mit, ktéry po wielokro¢ jest powtarzany publicznie, i w mediach,
ina tej sali obrad, ze tylko i wylacznie energia cieplna z MPEC-u jest rozwigzaniem
krakowskich problemow. Nie jest tak. MPEC nie dotrze w wiele miejsc, w ktorych z punktu
widzenia ekonomicznego dotrze¢ nie moze 1 my musimy traktowaé¢ jako réwnorzedne
metody, takze energi¢ elektryczng, gaz i1 takze bra¢ pod uwage inwestowanie w lokalne
kotlownie. Nie mamy innego wyboru. I to co jest najwazniejsze — mam nadziej¢, ze moja
interpretacja jest zbiezna z tym o co chodzilo autorowi — aby$my popatrzyli na problem
energii cieplnej w Krakowie, takze pod wzglgdem ekonomicznego rachunku, przed jakim
postawimy mieszkancéw Krakowa. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢. Bardzo prosz¢ Pan Radny Krzysztof Durek, zapraszam. Przygotuje si¢ Pani Radna
Katarzyna Pabian.

Radny - p. K. Durek

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo! Ja si¢ zgodze z Radng Poptawska, ze by¢ moze
jest to ,.kietbasa wyborcza”, ale musze powiedzie¢ uczciwie, ze ta ,kietbasa wyborcza” jest
smaczna, dlatego ze méwimy duzo o rachunkach ekonomicznych. Rachunki ekonomiczne
maja to do siebie, ze sg one istotnym elementem przy pewnych uwarunkowaniach. Przy tej
cenie gazu by¢ moze pewne rzeczy si¢ nie oplacajg, ale nie mamy gwarancji co do cen za
kilka lat, a ten rynek si¢ bardzo zmienia. Wydaje mi si¢, ze ta uchwala jest o tyle wazna, ze
bedziemy inwestowa¢ w ciepto z MPEC-u, ktore begdzie produkowane z Polskiego wegla i ja
bede popierat kazda uchwale, ktora bedzie zmierzata do rozbudowy MPEC-u, bo jest to
energia, ktora na pewno dostaniemy, bo mamy swoj wegiel i jest to energia bezpieczna, bo
gaz jest rowniez dobrym zrédltem energii, ale wigze si¢ to z pewnymi niebezpieczenstwami.
Ludzie gazu si¢ boja, wiec ja tag uchwate popre. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. Pani Katarzyna Pabian, zapraszam.

Radna - p. K. Pabian

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo! Powiem tak, Zze z ogromnym niepokojem
wystuchuje glosu kolezanki, niestety powiem po nazwisku, Radnej Poptawskiej. Zapraszam
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Panig do zapoznania si¢ ze strong internetowg Biuletynu Informacji Publicznej, doktadnie
z drukiem nr 1447, z dn. 25 wrze$nia 2013 r., kiedy to Radni jednoglosnie przy obecnosci
37 oséb na sali uchwate ws. smogu w Krakowie, nastgpnie ta uchwata zostata przekazana do
Sejmiku Wojewodztwa Matopolskiego 30 wrzes$nia, wiec Szanowni Panstwo, bagdzmy wobec
siebie uczciwi. Nie méwmy o ,kietbasach wyborczych”, tylko mowmy o powietrzu
w Krakowie 1 rozumiem, ze to bylo celem tej dyskusji. Ja oczywiscie, jezeli Pani bedzie
zainteresowana, moge je Pani wysta¢ na skrzynk¢ mailowa, co wigcej, w Krakowie
dwukrotnie zostaly przeprowadzone konsultacje z organizacjami pozarzadowymi,
mieszkancami, w styczniu i w sierpniu 2013 r., jak si¢ zapatruja na kwestie smogowe.
Nie tylko Pani, ja rowniez i mieszkancy chcemy oddycha¢ czystym powietrzem. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢. Pan Radny Hawranek, zapraszam. Przypominam, 2 minuty.

Radny — p. A. Hawranek

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo! Czg¢$ciowo moi przedmoéwcy odpowiedzieli na
zarzuty Pani Radnej, takze ja nie bgde tego rozwijal. Cheiatem tylko przypomnie¢, ze tak
naprawde¢ decyzja o smogu w Krakowie, tak, w tej chwili jest polityczna, ale lezy w rekach
Prezydenta, ktéry wywodzi si¢ z Prawa i Sprawiedliwosci. Albo Prezydent podpisze ta
ustawe, ktora jest bardzo, bardzo istotna dla Krakowian, albo nie podpisze. Takze w tym
wypadku, to faktycznie jest decyzja polityczna. O ,kietbasie wyborczej” mowili moi
poprzednicy — Klub Platformy Obywatelskiej. Platforma Obywatelska walczy o czyste
powietrze w Krakowie r6znymi formami, od lat przynajmniej trzech. Takze rozumiem, ze
zdaniem Pani Radnej, od trzech lat prowadzimy kampani¢ wyborcza. Jezeli tak, to faktycznie
prowadzimy, ale prowadzimy ja dlatego, bo tego chca mieszkancy, dlatego ze wszyscy chca
oddycha¢ tym czystym powietrzem, i dlatego ze wszyscy chca zy¢ troche dluzej.
Przypominam wszystkim, ze w zasadzie we wszystkich instancjach, od Sejmiku
Wojewodztwa Matopolskiego poczawszy a na Sejmie konczac, albo Radni, albo postowie
Prawa 1 Sprawiedliwo$ci nie popierali inicjatyw zmierzajacych do oczyszczenia powietrza
w Krakowie. W tym wypadku wypowiedzi Pani Radnej tez idg w tym kierunku, ze z jedne;j
strony popiera analizg, ale jest to kampania wyborcza Platformy Obywatelskiej. Tak, jest to
kampania wyborcza, prowadzona od trzech lat, dlatego, bo tego chca mieszkancy, dlatego ze
tego chcemy my wszyscy — chcemy oddycha¢ czystym powietrzem. Jezeli taka kampanie
wyborczag prowadzimy to wydaje mi si¢, ze rozsadnym by bylo poparcie tego druku przez
PiS, no chyba ze PiS chce tru¢ mieszkancow. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje¢. Prosz¢ o merytoryczna dyskusje i nie czynienie zadnych wycieczek tego typu. Pan
Radny Jakub Kosek, zapraszam.

Radny — p. J. Kosek

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo! Ja tez chciatbym odnie$¢ si¢ do tych stow
odnos$nie kietbasy, bo taka zwyczajng kielbase mozna odrézni¢ od merytorycznej, wlasnie
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patrzac jak to si¢ dzieje i ile to trwa, a rok 2013 to rok, w ktorym Radni PiS-u Sejmiku
glosowali przeciwko uchwale, ktéra miata zmniejszy¢ poziom zanieczyszczenia w Krakowie.
Temat dot. wlasnie ochrony powietrza i tutaj to jest kolejny etap, natomiast Panstwo nie
potrafiliScie podnie$¢ reki za trudng decyzja, bo nie byla populistyczna, nie potrafiliScie
w Sejmiku przegtosowaé tego, co krakowianie potrzebuja. Nie potrafilisScie wtedy
merytorycznie o tym rozmawia¢. Nagle sg wybory. Wybory Prezydenckie — zmienia si¢
oblicze PiS-u, nagle wszystkiego chcecie dla mieszkancow. I to jest wasza kampania
wyborcza i to wasza kietbasa, dla nas merytoryczna praca. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢. Bardzo prosz¢ o zabranie glosu Pana prezesa MPEC Pana Jana Sadego, bardzo
prosze.

Prezes Miejskiego Przedsiebiorstwa Energetyki Cieplnej — p. J. Sady

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo Radni! Ja musz¢ powiedzie¢, ze MPEC, pomimo
ze jest spotka prawa handlowego, to nie zapomina o tym, zZe jest jednostka komunalng
i sprawy miasta, jego mieszkancéw s3 dla nas niezwykle wazne. Natomiast to, co tutaj
Panstwo przedstawili przez chwileczka, to przyjmujemy z ogromng rado$cia, dlatego ze
uwazamy, ze ta analiza jest nam bardzo potrzebna, a ze ona bedzie prosta do wykonania, to
postuze si¢ pewnym faktem, ktory jest zawarty w opinii, ktorg przygotowal WGK,
mianowicie MPEC pod kierownictwem jeszcze obecnej tu Pani prezes, przygotowat analize
25 obszarow w Krakowie, gdzie wykazaliSmy jaki jest sens ekonomiczny, jakie sg
mozliwos$ci techniczne w podtaczeniu sieci, bo my pomimo, Ze jesteSmy otwarci szerokim
frontem na potrzeby mieszkancow to musimy uwazac, ze caty czas nad nami sprawuje URE,
ktory to on ustala ceny, a poza tym URE wymaga od nas, zeby wszelkie podiaczenia
uwzglednialy dwa aspekty: ekonomiczne i techniczne. Aspekt ekonomiczny to jest okres
zwrotu z inwestycji 20 lat. Aspekt techniczny, tzn. ze mamy w tym zakresie swoja sie€.
Muszg Panstwu powiedzie¢, ze my w swoich dziataniach przyjelismy walke z niska emisjg na
dwoch zasadniczych obszarach. To, co Panstwo widzicie chodzac na Sesje, to jest obszar
wewnatrz drugiej obwodnicy, gdzie za kwote 188 min zl. mamy nadziej¢, ze w ciggu 3 lat
pokryjemy siecia ten obszar tak, ze bedzie mozna wigkszg ilo$¢ obiektow znajdujacych si¢ na
tym terenie podlaczy¢. Drugim takim obszarem, gdzie podejrzewam, ze begdzie duzy efekt
w zakresie ograniczenia emisji, to jest dzielnica Kazimierz. Przystepujemy w tej chwili do
prac projektowych, do spotkan z mieszkancami na temat rozwoju naszej sieci 1 ograniczenia
niskiej emisji.

Natomiast chciatbym Panstwu jeszcze powiedzie¢ jedno stowo, odnosnie tych dzielnic
z obrzezy Krakowa. Ciesz¢ si¢, ze padaty tutaj stowa, ze ciepto z MPCU nie jest jedynym
panaceum na rozwigzanie calej sprawy. My nie mozemy i$¢ w kierunku, ze przyktadowo
bedziemy podtacza¢ budynki na Biezanowie, gdzie koszt likwidacji jednego pieca wychodzi
nam 300 tys. zl., to dojdzie do jakiego$ paradoksu. My bedziemy tam podtacza¢, mamy
koncepcje, ale tam, gdzie jest tatwe dojscie z nasza siecig. Padto tez pytanie odnosnie Czyzyn,
Mogily itd. My nie odZegnujemy si¢, ze w tym rejonie mamy wytypowane ulice, nie begde tu
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wymienial nazw tych ulic, gdzie jest mozliwo$¢ podiaczenia i bedziemy to podlaczac.
Natomiast chce zwroci¢ uwage jeszcze na jedng rzecz, ze we wnioskach jakie wptywaja do
Wydzialu Ochrony Srodowiska ws. dofinansowania likwidacji piecow weglowych, to 90%
sktadajacych wnioski wybiera gaz, a tylko 10% cieplo dlatego, ze gaz jest prostszy
w podiagczeniu. Nie musimy mie¢ zgody calej wspdlnoty, mozemy sobie jako wtasciciel
mieszkania podiaczy¢. Ciesze sie, ze jeden z Pandéw Radnych przytoczyt sprawe
konkurencyjnosci ceny gazu. Potwierdzam, ze jezeli dzisiaj cena dostarczanego ciepta
wzrostaby o 10%, to jestesSmy juz niekonkurencyjni dla gazu a prosz¢ zwrdci¢ uwage na to, ze
zapowiadana jest trzecia obnizka gazu w tym roku, w zwigzku z tym mozemy catkowicie
sprawe wylozy¢.

Natomiast jest jeszcze jeden aspekt calej sprawy, zwlaszcza jezeli chodzi o podtaczenia. Chee
Panstwu powiedzie¢, ze wlasciciel budynku, ktory podiacza budynek do miejskiej sieci
cieptowniczej, to po 10 latach moze zrezygnowac z tego i co rok moze obnizy¢ zamawiang
moc o 10%, czyli podigczanie pojedynczych obiektow na obrzezach Krakowa niesie ryzyko,
ze potem ten koszt przetozymy na cen¢ i nie wiem, czy byloby to dobre nawet z punktu
widzenia spotecznego, aby$Smy podnosili cen¢ jednym, kosztem zapewnienia luksusu drugim.

Jest jeszcze jeden aspekt catej sprawy, o ktorym chciatem przypomnieé. W cenie ciepta, ktorg
ptaci mieszkaniec — 60% to jest cena, za ktora my kupujemy od zrodet ciepta, czyli EDF
Skawina, plus w najblizszym czasie popularna spalarnia, a 40% — nasz udziat w tej cenie,
czyli dzisiaj my nie mamy tez gwarancji jak si¢ utozy koszt wytworzenia ciepta w zrodtach
ciepla, dlatego ciesz¢ sie, ze taka analiza powstanie, dlatego ze ona pozwoli zweryfikowaé
nasze wyliczenia — my mamy wyliczenia bardzo szczegdtowe. Sadze, Ze ta analiza ma szans¢
powsta¢ bardzo szybko, bo my dysponujemy materialami, a wykonana analiza bedzie tak
jakby weryfikacja, czy my w sposob prawidlowy ceng tego ciepta podliczylismy. Natomiast
chcialbym jeszcze Panstwu powiedzie¢, ze w przypadku budynkéw rozproszonych,
pojedynczych, istnieje mozliwosé, tzw. podlaczen pozataryfowych i mamy takie przyktady,
ze zwraca si¢ do nas np. wlasciciel budynku i liczymy. Moéwimy, ze niestety nie mozemy
podiaczy¢, bo nam wychodzi okres zwrotu 28 lat na tej inwestycji 1 jest propozycja: to prosze
mi wyliczy¢ ile to jest to 8% - ja ptace, czyli w kazdym momencie, jezeli kto§ widzi pewien
sens, to jest mozliwos¢ takiego dzialania. Natomiast ten aspekt ekonomiczny jest jeszcze
niezwykle wazny w nastgpujacym momencie. My jako MPEC staramy si¢ o bardzo duze
$rodki na rozwdj sieci z programu operacyjnego ,.Infrastruktura i Srodowisko”, w zwiazku
z tym, musimy tam pokaza¢ ekonomiczne uzasadnienie, mozliwos$ci techniczne, a poza tym,
zeby sfinansowa¢ wktad wlasny w to przedsiewzigcie, musimy wzig¢ kredyt bankowy,
musimy jeszcze mie¢ zdolnos¢ kredytowa, dlatego tez jest to skomplikowana gra
ekonomiczna.

I na koniec jeszcze jedna sprawa. Pewien niepok6j w zakresie ustawodawstwa odbija si¢ na
naszej dzialalnosci. Dam Panstwu przyktad taki: mamy w tej chwili 40 wnioskow
o podiaczenia, S-cioro wilascicieli nieruchomosci wycofato te wnioski ttumaczac sie, ze
czekaja na wynik NSA, oraz oczekuja na podpisanie ustawy, bo jezeli nie bedzie przymusu
likwidacji palenisk weglowych, to z punktu widzenia ekonomicznego, zwlaszcza
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w budynkach rozproszonych, to si¢ bgdzie optacato wiascicielom budynkoéw. PrzyjeliSmy
wspoélnie z Zarzadem Budynkéw Komunalnych jeden stuszny kierunek, aby w ciagu kilku
najblizszych lat, do 2018 r., zlikwidowa¢ wszystkie paleniska weglowe, w budynkach, gdzie
nie mamy problemu z wtascicielem, bo jest decyzja, podtaczamy. Na dzien dzisiejszy jest
podiaczonych juz 24 budynki ZBK i w najblizszym czasie bgdzie, powiedzmy taka sama
liczba, czyli mozna powiedzie¢, ze do roku 2018 prawie 55 budynkéw ZBK zostanie
podtaczonych do sieci cieptowniczej, a pozostale do innych zZrdédet typu gaz, 1 wydaje mi sie,
ze to jest stuszny kierunek. Rozwdj instalacji w tych obszarach, gdzie Kazimierz, Stare
Miasto, gdzie jest duze zageszczenie budynkéw i tych budynkéw, zwlaszcza bedacych
w zarzadzaniu ZBK, gdzie nie ma probleméw z przekonywaniem wtascicieli.

Na koniec chee podkresli¢, ze z duza rado$cig przyjmujemy ta uchwale odnos$nie wykonania
analizy, bo ona pozwoli odczarowaé pewien mit, ze jedynym rozwigzaniem jest tylko ciepto,
a moze gaz, a moze inne jeszcze zrodla, zwlaszcza na obrzezach Miasta Krakowa. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje¢. Pan Dyrektor Skubida jeszcze? Bardzo proszg.

Dyrektor Wydzialu Gospodarki Komunalnej — p. W. Skubida

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado! Chcialbym przedstawi¢ formalng opini¢ Pana
Prezydenta w stosunku do tej uchwaty, zaznaczajac oczywiscie, ze ja si¢ odniose bardziej do
sfery formalno-prawnej a mniej do pewnych rzeczy, ktére do tej pory byly robione, sg robione
1 beda robione, o czym zresztg Pan prezes powiedziat.

Przedtozony projekt uchwaty Rady Miasta Krakowa ws. kierunkéw dziatania Prezydenta
Miasta Krakowa ws. rozwoju sieci cieptowniczej, w swojej istocie jest stuszny, jednakze
podjecie dziatan w zakresie proponowanym uchwatg, zdaniem Pana Prezydenta z punktu
formalno-prawnego jest niezasadna. Dlaczego? Zgodnie z ustawg o prawie energetycznym,
art. 19 ust. 2, na ktére projektodawcy si¢ powotuja, projekt zalozen, ktore Panstwo
uchwalali$cie w ubiegtym roku, sporzadza si¢ dla obszaru gminy co najmniej na okres 15 lat
1 aktualizuje co najmniej raz na 3 lata. Zatozenia do planu zaopatrzenia Gminy Miejskiej
Krakow w ciepto, w energi¢ elektryczng i paliwa gazowe na lata 2014/2029 przyjete zostaly
uchwatg Rady Miasta Krakowa 22 pazdziernika 2014 r. W zwiazku z powyzszym Gmina
Miejska Krakow przystapi do aktualizacji tych zalozen juz w przysztym roku. Zgodnie z art.
20 ustawy o prawie energetycznym w przypadku, gdy plan przedsigbiorstw energetycznych
nie zapewniajg realizacji zatozen, Prezydent Miasta zobowigzany jest do opracowania
projektu planu zaopatrzenia w cieplo, energi¢ 1 paliwa gazowe. Obowigzujace na dzien
dzisiejszy plany rozwoju Miejskiego Przedsigbiorstwa Energetyki Cieplnej w zakresie
zaspakajania obecnego 1 przyszlego zapotrzebowania na ciepto. Plan wieloletni na lata
2014/2018 sa zbiezne z zalozeniami, a wigc nie zachodzi ustawowa przestanka o ktérej mowa
w art. 20 ustawy o prawie energetycznym. Jednocze$nie nalezy zwroci¢ uwage, ze na terenie
Gminy Miejskiej Krakéw funkcjonuja nastepujace systemy zwigzane z energetyka: miejski
system cieptowniczy, system gazowy, system elektroenergetyczny, a rowniez inne zrodia,
ktore zostaly ujete w zatozeniach. Miejski system cieptowniczy jest obecnie jednym
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z nosnikoéw ciepla, ktory jest zaopatrywany z trzech zrédel, tj. z EDF Polska S.A, Skawina
S.A., oraz z cieptowni ArcelorMittal Poland S.A. Od razu chce powiedzie¢ tutaj, bo styszatlem
takie sformutowanie, ze MPEC produkuje ciepto. MPEC nie produkuje ciepta. Oczywiscie
w miedzyczasie w 2016 r. zostanie uruchomiony =zaktad termicznego przeksztatcania
odpaddéw, ktory w swoim zakresie funkcjonowania tez ma produkcje ciepta i to ciepto bedzie
w catosci odbierane przez sie¢. Udzial poszczegdlnych wytwoércow ciepta po uruchamianiu
ZTPO zostanie ograniczony w ten sposob, ze udziat EDF-u zostanie zmniejszony z 72% do
67%, Skawina z 24% do 22%, ArcelorMittal z 3,7% do 1,5% i udziat z ZTPO to bgdzie
9,2%. Przeprowadzone przez firmy zewngtrzne badania ankietowe na potencjalnych
klientach, bezposrednie zapytania, kierowane wnioski do potencjalnych klientow w obszarach
peryferyjnych pozwalaja stwierdzi¢ mate zainteresowaniem odbiorem ciepta w oparciu
o miejski system cieptowniczy — wspomniat juz o tym Pan prezes. Ja tylko dodam,
ze przyktadem tutaj sg koncepcje zaopatrzenia w ciepto obszaréw poddanym takich badaniom
na terenie Dzielnicy XVIII, XIV, oraz w rejonie ul. Bierzanowskiej. Z koncepcji dla obszarow
Mogita i tek, po przeprowadzeniu badan ankietowych wynika, Ze zainteresowanych
podtaczeniem do miejskiej sieci cieptowniczej jest ok. 402 budynki, co stanowi 45% sposrod
ankietowanych 900 wlascicieli nieruchomos$ci. Znanym jest réwniez fakt, ze sposrod
zainteresowanych podlaczeniem do miejskiej sieci cieplowniczej, jedynie 147 obiektéw
posiada piece weglowe, oraz 70 obiektow ma kottlownie weglowe. Na biezaco prowadzona
jest inwentaryzacja palenisk w Gminie Miejskiej Krakéw 1 moge Panstwa poinformowac, ze
zostato zakonczonych 5 etapdéw tej inwentaryzacji i stwierdzono 20 942 obiekty jako zrodia
ciepta na paliwo state. Z informacji nieoficjalnych wiemy, ze konczy si¢ etap
6 1 najprawdopodobniej tych zrodet begdzie ok. 24 tys. Opracowana na dzien dzisiejszy przez
MPEC analiza wptywu rozwoju systemu cieplowniczego dla obszarow o niskiej, rozproszonej
zabudowy na cen¢ taryfowa ciepta, wskazuje na brak mozliwosci kompleksowej realizacji
sieci w tych obszarach, ze wzglgdow technicznych i ekonomicznych — to tez juz Pan prezes
tez powiedzial.

Uchwata Sejmiku  Wojewddztwa Matopolskiego ws. okreSlenia rodzajow  paliw
dopuszczanych do stosowania na obszarze Gminie Miejskiej Krakow, zostala zaskarzona.
Ustawa antysmogowa nie jest podpisana przez Prezydenta RP, co dodatkowo powoduje
spadek zainteresowania podigczaniem obiektow posiadajacych zrédla ciepta na paliwa state,
domieszki sieci cieptowniczej, wrgcz w niektorych przypadkach nastgpuje rezygnacja
1 wycofanie takich wnioskéw. I tutaj przyklad jaki podaje MPEC, mianowicie na 40
projektow planowanych do podlaczenia w 2015 r. 5 projektow zostato wycofanych. Wnioski
na dofinansowanie zmiany substytutu zasilania w energi¢ cieplng ze zmiang na miejska sie¢
cieptowniczg stanowig tylko 10% ogotu wnioskow sktadanych w UM Krakowa, o czym Pan
prezes tez wspominal. Dodatkowa realizacja planow w zakresie rozbudowy sieci
cieplowniczej, w obszarach o rozproszonej jednorodzinnej zabudowie i niskiej gestosci
cieplnej, w kontekscie celow szczegdlowych, aby z tego zrodla mogla by¢ finansowana
rozbudowa sieci cieptowniczej. Nalezy podkresli¢, ze zarowno w planach MPEC, jak
1 w zatozeniach, przewidziane sg inwestycje zwigzane z rozbudowg sieci cieplowniczej nie
tylko dla nowo wybudowanych obiektéw, ale takze istniejacych obiektéw, w ktorych
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zlikwidowane sa zrodta ciepta na paliwa state. Inwestycje wg planu MPEC S.A. obejmuja 25
obszarow. Powiem tylko, ze razem przewidziane naklady na rozwdj sieci, wtasnie w tych 25
obszarach, i one wcale nie dot. tylko centrum, bo dot. réznych peryferyjnych obszarow
miasta, to jest 380 874 000 zt. Dodatkowo migdzy MPEC a Gming Miejskg Krakow — ZBK
procedowane jest porozumienie, ktorego celem jest realizacja wspdlnego przedsiewzigcia
inwestycyjnego, majacego na celu likwidacje palenisk weglowych 1 zaopatrzenia mozliwie
duzej liczby obiektow, bedacych z zarzadzie ZBK w centralne ogrzewanie i ciepta wodg
uzytkowa, zasilane cieplem, pozyskiwanym z miejskiej sieci cieplowniczej. Ponadto obecnie
procedowany plan gospodarki niskoemisyjnej dla Gminy Miejskiej Krakow spdjny jest
planem rozwoju sieci cieptowniczej MPEC S.A. W PGNiG uj¢te zostaty zadania MPCU,
tj. przebudowa istniejagcego systemu cieplowniczego celem zmniejszenia strat ciepla,
likwidacja weztow grupowych wraz z budowa przylaczy do istniejacych budynkow
1instalacjg weztow dwufunkcyjnych — ciepta woda uzytkowa, budowa sieci cieplnych
umozliwiajacych wykorzystanie energii cieplnej, wytworzonej w warunkach wysoko
sprawnej kogeneracji, budowa nowych odcinkdw sieci cieplnej wraz z przylaczami i weztami
cieplowniczymi, w celu likwidacji istniejacych lokalnych Zrédet opalanych paliwem statym.

Podjecie uchwaty przez Rade Miasta Krakowa ws. przyjecia planu gospodarki niskoemisyjnej
umozliwi, m.in. MPEC-owi aplikowanie o $rodki unijne na ww. zadania, na taczng kwote 453
mln zt., przy czym warto$¢ tych zadan, o ktérych wspomnialem, to jest tgcznie ponad 743 min
zt. Bioragc powyzsze uwarunkowania jako stan faktyczny, przy braku stosownych rozwigzan
ustawowych, realizacja przedmiotowej uchwaty moze spowodowaé trudne do oceny skutki
ekonomiczne, tj. zmiana wskaznikéw gestosci dla przedsicbiorstw energetycznych
aplikujacych o $rodki unijne oraz potencjalny wzrost cen no$nikéw energii cieplnej dla
mieszkancow.

Odpowiadajac jeszcze na kwestie, ktore zostaty przez Panstwa Radnych podniesione. Sprawa
nadprodukcji ciepta w miescie. Trwaja w tej chwili prace i to wszystkich podmiotéw
zajmujacych si¢ ta sprawg, aby ta nadwyzke wykorzysta¢ do produkcji cieptej wody
uzytkowej — tutaj oczywiscie daleko sg posunigte prace i realizacje MPEC-u, jak rowniez do
produkcji chtodu. Instalacje pilotazowe w zakresie produkceji chlodu z ciepta w lecie sg w tej
chwili testowane. Zostaty tez tutaj poruszane sprawy zwigzane z kosztami nie tylko budowy
instalacji, ale rdwniez utrzymania sieci, jak rowniez kosztoéw wykorzystania tych sieci,
tj. sprawa ceny gazu w przysztosci 1 konkurencyjnosci tej ceny, jak rowniez sprawy
amortyzacji sieci. Zostata tez tutaj poruszona sprawa pomocy publicznej, ktora moze miec
istotny wptyw na calg sprawe i oczywiscie jeszcze raz chce powiedzie¢, ze MPEC nie jest
producentem energii. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje. Zapraszam wnioskodawce, Pana Dominika Jaskowca.
Radny — p. D. Jaskowiec

Szanowni Panstwo, musze zacza¢ od stanowiska przedstawionego w imieniu Pana Prezydenta
przez Pana Dyrektora Skubidg, bo generalnie w tej dyskusji enuncjuje pewne niezrozumienie
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metodologii i nie zrozumienie tego, co chcemy osiggnac ta analiza. Pan Dyrektor powiedziat,
ze ta uchwala jest bezprzedmiotowa, poniewaz dzisiaj mamy zbiezno$¢ pomigdzy planami
spotki MPEC a planami miasta, dot. rozwoju sieci cieptowniczej. Oczywiscie ta zbieznos¢
istnieje, poniewaz MPEC realizuje rozbudowg sieci cieptowniczej tylko w miejscach,
w ktorych ma to uzasadnienie ekonomiczne i1 nasza polityka, ktorg uchwalamy na podstawie
zalozenia prawa energetycznego réwniez tak mowi. A my wilasnie w tej analizie chcemy
sprawdzi¢, czy istnieje mozliwo$¢ rozszerzenia rozbudowy tej sieci cieplowniczej, takze na
tereny, na ktérych w tych rachunkach ekonomicznych si¢ nie sprawdza, czy tez nie oplaca,
czy tez ten okres zwrotu 20-letni nie wystepuje. Jezeli to sprawdzimy i okaze nam si¢, ze
istniejg takie rejony o ktérych warto rozmawia¢, no to wilasnie wtedy na gruncie prawa
energetycznego bedziemy mogli, jako Gmina Miejska Krakow, po podpisaniu przez
Prezydenta stosownej umowy i po zmianie tych dokumentéw, o ktéorych mowit tutaj Pan
prezes, podpisa¢ umowe z MPEC i1 dofinansowywa¢ zarowno ze srodkow wiasnych, jak tez
srodkow zewnetrznych, rozbudowe sieci cieplownicze] w miejscach, ktérych tego nie moze
dokonywa¢ sam MPEC ze swoich srodkow, poniewaz mu si¢ to nie oplaca — to jest jakby caty
klucz sprawy. Czyli my chcemy sprawdzi¢, czy istnieje mozliwo$¢ tego, aby Gmina Miejska
Krakéw mogta doptaca¢, i w ktoérych miejscach, do rozwoju i rozbudowy sieci MPEC-u. To
tez si¢ odnosi do pewnych watpliwosci Pani Radnej Poplawskiej, ktdra rowniez tej kwestii nie
do konca zrozumiata. My nie chcemy narzuci¢ MPEC-owi realizacj¢ inwestycji w rozbudowe
sieci cieptowniczej tam, gdzie MPEC-owi si¢ to nie optaca, bo wtedy wiadomo, ze jest to
spotka i ta spétka musi skad§ wzig¢ pieniadze, za tym idzie caly ten szereg konsekwencji,
czyli zwigkszenie optat za ciepto, problemy finansowe spdtki. My chcemy sprawdzic¢
w ktorych miejscach sg obszary deficytowe, w ktérych si¢ nie oplaca inwestowaé w sie¢
cieptownicza 1 sprawdzi¢, ile by kosztowato doptacenie do tego, aby MPEC mogt to
zrealizowaé, 1 na to nam pozwala prawo energetyczne. Jezeli tego nie sprawdzimy to
faktycznie te dokumenty, o ktorych Pan Dyrektor mowit, beda sobie dalej funkcjonowac tak
jak funkcjonuja i bedziemy robi¢ ta sie¢ cieplownicza tylko w tych miejscach, w ktorych si¢
to optaca, 20-letni proces zwrotu inwestycji, tak? Natomiast, gdy analiza pokaze, ze np.
w tym miejscu mozliwe sa dopelnienia do istniejacej sieci cieplowniczej i kwoty, ktore sg
przewidziane do dofinansowania, sg do udzwignig¢cia przez budzet Miasta Krakowa to wtedy
te dokumenty, te zatozenia, ktore tutaj Pan Dyrektor méwil, beda musialy by¢ zmienione i na
ich podstawie Prezydent podpisze umowe¢ z MPEC-em i Gmina Miejska Krakéw uzyska
wazne wg mnie narzedzie do walki o lepsze powietrze w Krakowie, czyli mozliwos¢
doptacania do rozbudowy sieci MPEC. Jezeli méwimy o pomocy publicznej. Akurat
wszystkie spotki, ktore zajmuja si¢ dystrybucja energii, oprocz tego, ze sg — to nie tylko dot.
MPEC-u, bo to reguluje prawo energetyczne — oprocz tego, ze s3 spotkami prawa
handlowego, ale sa rowniez realizatorami tzw. zadan publicznych. W zwiagzku z tym, tak
samo Miejskie Przedsigbiorstw Energetyki Cieplnej realizuje zadania publiczne w postaci
dostarczenia energii. W zwigzku z tym nie zachodzi kwestia, ze nie bedziemy mogli doptacac
do dziatania spotki pieniedzy z budzetu, bo ta pomoc publiczna nie jest traktowana jako
pomoc publiczna i wlasnie to tez dopuszcza prawo energetyczne. Oczywiscie te wszystkie
uwarunkowania o ktorych mowilem, wczesniej musza by¢ spetnione.
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Co do ,kietbasy wyborczej”... Mialem si¢ do tego nie odnosi¢, ale przypomniat mi si¢ taki
cytat Pani Radnej Poptawskiej, ktéra mowita z tej mownicy. Pan Hawranek mowit, ze on nie
jest politykiem, jest samorzadowcem. Pani Radna powiedziata wtedy, ze nie wstydzmy si¢
nazywac¢ siebie politykami i Pani Radna nam tutaj wyklad zrobita kim jest polityk, ze ona
czuje si¢ politykiem, wigc tak, nie bojmy si¢ nazywac siebie politykami. Zawsze zwracaliSmy
uwage na te kwestie zwigzane z czystym powietrzem w Krakowie, jako Platforma
Obywatelska. Jest to kontynuacja dziatan, ktére w tej sprawie podejmujemy. Ja akurat mam
moze ten komfort, Ze nie kandyduje do Sejmu, wigc jakby te kwestie nie budza az takich
emocji, bo nie bior¢ osobiscie udzialu w tych wyborach ktoére sg. Wiec nie bojmy si¢ Pani
Radna nazywac¢ siebie politykami, bo skoro Pani tak uwaza, jest to jaki$ kierunek naszego
myslenia i o tym méwimy. Panstwo, jak tez to bylo zauwazone, nie zgadzaja si¢ z tym,
uwazaja, ze walka o powietrze, czyste powietrze nie jest chyba sprawa wazng a tak
naprawde... Jest kwestia deklaratywna w ktorej Panstwo méwia, ze jest to wazne 1 kwestia
dziatan faktycznych, ktore §wiadcza zupeknie co$ innego. Mysle, ze to bedzie sprawiedliwe
i prawe oddanie tej kwestii, bo jak faktycznie przychodzi do gtosowania, decyzji, to Panstwo
albo nie glosuja, albo si¢ wstrzymuja. (...) To jest Panie Przewodniczacy ,,do rzeczy”,
poniewaz padly tu argumenty tez polityczne, wigc si¢ probuje do nich odnie$¢. Ale jakby
wazniejsza jest ta sfera merytoryczna, wigc powiem to jeszcze raz, aby to byto jasne. My ta
analiza chcemy sprawdzié¢, w ktorych miejscach Gmina Miejska Krakéw mogtaby doptacic¢
do rozbudowy sieci MPEC, a nie chodzi o to, zeby wyciagga¢ pieniadze na rozbudowe sieci
MPEC z samej spofki, i to jest naprawdg klucz tego projektu. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. Pan Wilodzimierz Pietrus ad vocem.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo! Ja chcialem ad vocem powiedzie¢, ze
tu przedmowca powiedzial nieprawdg, a na dowdd powiem przynajmniej dwie sprawy. Przy
kazdym planie miejscowym Prawo 1 Sprawiedliwo$¢ podnosi r¢ke za, w tym wprowadzajac
zakaz paliw statych na terenie Krakowa, za kazdym razem — po pierwsze. Po drugie, to Prawo
1 Sprawiedliwo$¢ zaproponowato rezolucj¢ do rzadu Platformy Obywatelskiej, zeby
wykluczy¢ przejazd cigzarowek przez Krakoéw, poniewaz Panstwa rzad dopuszcza do tego, ze
obwodnicg Krakowa nie jezdza ci¢zardwki, tylko tranzytem przez Krakow, poniewaz s3
wprowadzone optaty na obwodnicy Krakowa co jest skandalem. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. Ja proponuje, aby opadly troche emocje. Ja wiem, ze wybory sg lada moment, ale
jednak trzymajmy si¢ naszego porzadku obrad. Czy jeszcze kto$ chce zabra¢ glos? Zgodnie
z odpowiednim paragrafem statutu zamykam dyskusje, ktora oznacza zakonczenie czytania
projektu. W trybie statutowym nie zgloszono zadnych poprawek, natomiast mamy
autopoprawke zgloszong w terminie. Glosowanie w bloku gltosowan wraz z autopoprawka.
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Druk nr 462. Do tego druku wplynela autopoprawka a termin zglaszania poprawek
wyznaczam do czasu zakonczenie dyskusji nad projektem. Prosze o zglaszanie poprawek
Przewodniczacemu prowadzacemu obrady.

USTALENIE KIERUNKOW DZIALANIA DLA PREZYDENTA MIASTA
KRAKOWA POLEGAJACYCH NA LIKWIDACJI PALENISK, W BUDYNKACH
BEDACYCH WEASNOSCIA GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW, W KTORYCH
ZRODLEM GRZEWCZYM JEST WEGIEL LUB INNE PALIWO STALE

Projekt Grupy Radnych, druk nr 462, tryb jednego czytania — referuje Pan Radny Dominik
Jaskowiec.

Radny - p. D. Jaskowiec

Panie Przewodniczacy, o$mielam si¢ zauwazy¢, ze do tego druku réwniez wplyneta
autopoprawka, nawet dwie, ale to moze po kolei. W tym druku chodzi o to, aby ustali¢
kierunki dziatania dla Prezydenta do tego, aby zlikwidowal paleniska w tych budynkach,
ktore sa wlasno$cig Gminy Miejskiej Krakow, poniewaz, no maja tu Panstwo liste zalgczona,
ona niestety nie jest aktualna, ale pokazuje tez skale¢ problemu z jakim mamy do czynienia.
W zwigzku z tym zglosiliSmy autopoprawke, aby tg liste wykres§lic 1 pozostawi¢ takie
zobligowanie, ze chodzi nam o likwidacj¢ wszystkich piecow, kottowni weglowych, ktore
znajduja si¢ w budynkach Gminy Miejskiej Krakow, polozonych na terenie Miasta Krakowa.
Ta lista jest nieaktualna, oczywiscie nie z winy projektodawcow, tylko z niskiego standardu
odpowiedzi na interpelacje Radnych jakie urzad dostarcza, poniewaz ta lista faktycznie
pochodzi z odpowiedzi na moja interpelacje, ktora otrzymatem po poét roku i1 okazato sie, ze
cz¢$¢ juz tych budynkéw zostata sprzedana, albo przeksztalcona we wspolnoty, w zwigzku
ztym trudno si¢ jak gdyby do tego procesu odnosi¢, ktory caly czas trawa, wigc
stwierdziliSmy, ze ta liste wykreslimy i1 zastgpimy zdaniem, ktore moéwi, ze wszystkie
budynki, ktore sa potozone na terenie gminy Miejskiej Krakow powinny mie¢ te kotlownie
zlikwidowane. Jest rowniez — to jest na prosb¢ ZBK — wydluzony termin tych dziatan, tu byt
rok 2017 — koniec roku 2017, tu mamy 1 wrzes$nia 2018 r., tak wynika z projekcji ZBK, wigc
nie chcieliby$Smy, aby to byla taka pusta uchwala, tylko zeby ona byla realna i dawata realne
mozliwosci do dziatan. I druga autopoprawka, to jest poprawka porzadkujaca, skresla tutaj
jedno stowo, ktore si¢ zapodziato — pomytka jezykowa.

Generalnie liczymy na to, ze dzigki naszym dziataniom uda si¢, przynajmniej w tych
budynkach, ktére sa wiasnoscia Gminy Miejskiej Krakow, zlikwidowaé te wszystkie
kotlownie 1 piece weglowe, ktore przyczyniaja si¢ do smogu, aczkolwiek oczywiscie
w stopniu niewielkim si¢ przyczyniam to jednak jest to taki symbol, ktory chyba zlym
wizerunkiem miasta jest. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. Potwierdzam, méwilem o autopoprawce, ktora wplyneta w dniu wczorajszym
1 0 drugiej, ktorej tutaj tez Pan wspomniat. Czy sa stanowiska Komisji? Stanowiska Klubu
Radnych? Nie widzeg. Otwieram dyskusje. Czy kto§ z Panstwa Radnych chce zabraé glos?
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Ja sadzg, ze juz w poprzednim punkcie na ten temat dtugo podyskutowalismy, wiec troche
wyczerpaliSmy meritum sprawy. Zgodnie z odpowiednim paragrafem statutu zamykam
dyskusje, ktora oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie zgloszono
zadnych poprawek. Glosowanie w bloku gltosowan.

Druk nr 465. Zgodnie z odpowiednim paragrafem statutu mingt termin zglaszania
autopoprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenie dyskusji nad
projektem. Prosze o zglaszanie poprawek Przewodniczagcemu prowadzacemu obrady.

ZMIANA UCHWALY NR LXIX/681/97 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA 15
STYCZNIA 1997 R. W SPRAWIE UTWORZENIA GMINNEJ INSTYTUCJI
KULTURY: ,,KRAKOWSKIE BIURO FESTIWALOWE?” (Z POZN. ZM.)

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 465, tryb jednego czytania — referuje Pani
Dyrektor Izabela Helbin.

Dyrektor Krakowskiego Biura Festiwalowego — p. I. Helbin

Panie Przewodniczacy, Panie i Panowie Radni! Drodzy Panstwo, jak widzicie statut
,»Krakowskiego Biura Festiwalowego” zostat uchwalony w 1997 r. i od tej pory bardzo duzo
rzezy si¢ zmienito. Zmiana tego dokumentu ma tak naprawde tylko na celu zaktualizowanie
tego, czym ,,Krakowskie Biuro Festiwalowe” si¢ zajmuje a to, Ze nie zajmuje si¢ festiwalami
to doskonale Panstwo wiecie. Wprowadzamy trzy zapisy. Pierwszy zapis dot. Centrum
Kongresowego i1 to, ze od ponad roku jesteSmy operatorem Centrum Kongresowego.
Wprowadzamy zapis dot. operowania programem: ,,Krakéw Miasto Literatury UNESCO”
oraz Regionalny Fundusz Filmowy — i to jest tyle. Wprowadzam jeszcze jedna informacje,
a mianowicie, zgodnie z ustawa o dzialalno$ci kulturalnej dyrektor instytucji kultury ma
prawo, ale nie koniecznie musi powotac¢ rade doradcza, ktéra dziata charytatywnie, honorowo,
ustala regulamin dziatalno$ci tej rady — mam zamiar taka rad¢ powotac. Z rzeczy waznych to
to, ze te zmiany w naszym statucie nie ciggng zadnego dodatkowego zatrudnienia, albo
dodatkowych kosztow czy prosb o dotacje. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. W tej sprawie pozytywna opini¢ wyrazita Komisja Kultury i Ochrony Zabytkow.
Czy sa stanowiska innych Komisji? Nie widzg. Stanowiska Klubu Radnych? Nie widze.
Otwieram dyskusje. Czy kto§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Pan Radny Kalita,
zapraszam.

Radny - p. A. Kalita

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado! Ja mam takie pytanie do Pani Dyrektor: Kiedy Pani
chce powotac taka radg? - To po pierwsze. A po drugie, z jakiego klucza?

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. Czy jeszcze ktos z Panstwa Radnych chciatby zabra¢ glos w dyskusji? Nie widze.
Czy Pani Dyrektor si¢ ustosunkuje? Bardzo prosze.
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Dyrektor Krakowskiego Biura Festiwalowego — p. 1. Helbin

Nie chce, aby odpowiedz brzmiala, Ze jeszcze nie wiem, ale pewnie to bylaby prawdziwa
odpowiedz. Tak naprawdg, specjalnie to wprowadzitam do tego statutu, ze abstrahujac, czy to
Helbin bedzie dyrektorem, czy ktokolwiek inny. Chcieliby$my, aby dyrektor miat mozliwos¢
powotlania tej rady. Mysle o tym, zastanawiam si¢, bede tworzy¢ regulamin, na pewno to beda
ludzie zwigzani z kulturg, na pewno to nie bedzie nikt kto pracuje w KBF-ie, bo takiej
potrzeby nie mam. Mysle, ze to bedzie dopiero przyszty rok. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dziekuje. Czy jeszcze ktos chce zabra¢ glos? Nie widze. Zgodnie z odpowiednim paragrafem
statutu zamykam dyskusje, ktora oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie
statutowym nie zgloszono zadnych poprawek ani autopoprawek. Glosowanie w bloku
glosowan.

Druk nr 463. Zgodnie z odpowiednim paragrafem statutu mingt termin zglaszania
autopoprawek a termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenie dyskusji nad
projektem. Prosze o zglaszanie poprawek Przewodniczagcemu prowadzacemu obrady.

USTALENIE KIERUNKOW DZIALANIA PREZYDENTA MIASTA KRAKOWA
DOT. PRZEDLOZENIA RADZIE MIASTA KRAKOWA PROJEKTU UCHWALY W
SPRAWIE PRZYJECIA NOWEGO REGULAMIN BUDZETU OBYWATELSKIEGO
MIASTA KRAKOWA

Projekt Komisji Dialogu Obywatelskiego, druk nr 463, tryb jednego czytania — referuje Pan
Przewodniczacy Dominik Jaskowiec. Tu rowniez wptyneta autopoprawka dorgczona w dniu
dzisiejszym.

Radny - p. D. Jaskowiec

Szanowni Panstwo, sprawa dos$¢ prosta. Chodzi o to, ze przedktadamy uchwate obligujaca
Pana Prezydenta do przedlozenia Radzie Miasta Krakowa projektu uchwaty ws. przyjecia
nowego Regulamin Budzetu Obywatelskiego, termin: 31 pazdziernika 2015 r. Rada Budzetu
Obywatelskiego Miasta Krakowa w piatek przyjmie rekomendacje zwigzane z tym
regulaminem. My chcieliby§my, aby Pan Prezydent te rekomendacje zawarl w nowym
projekcie regulaminu i1 przedtozyl go Wysokiej Radzie do zatwierdzenia, akceptacji.
W zwigzku z tym, ze dotychczasowy Regulamin Budzetu Obywatelskiego Miasta Krakowa
wygast, jesteSmy w takim stanie, ze nie mamy dokumentu, ktéry regulowalby proces
zwigzany z funkcjonowaniem w naszym mie$cie budzetu obywatelskiego. Wydziat Prawny
1 Nadzoru Matopolskiego Urzedu Wojewddzkiego w pismie z 19 sierpnia 2015 r. wskazat, ze
w gestii organu stanowigcego jest uchwalanie Regulaminu Budzetu Obywatelskiego,
tj. wywiedzione z art. 5a ust. 2 Ustawy o samorzadzie gminnym. W zwigzku z tym, chcemy te
sprawy formalne dopracowac i przypilnowac tak, aby kolejna edycja budzetu obywatelskiego
przeszta w sposob sprawny, byla zorganizowana i zrealizowana. Autopoprawka wynika
z opinii prawnej, dlatego konieczno$¢ jej ztozenia. Dzigkuje.
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Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. W tej sprawie nie mamy zadnych opinii Komisji. Czy s3a stanowiska innych
Komisji? Nie widze. Stanowiska Klubu Radnych? Nie widze. Otwieram dyskusje. Czy kto$
z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Pan Przewodniczacy Kosmider, zapraszam.

Radny - p. B. KoSmider

Szanowni Panstwo, ot6z rzeczywiscie Rada Budzetu Obywatelskiego konczy przygotowanie
rekomendacji. Mysle, ze w piatek, na ostatnim posiedzeniu, na ktoére zapraszam serdecznie
Panstwa Radnych, przyjmie rekomendacje dot. Regulaminu Budzetu Obywatelskiego.
Te rekomendacje tez bedg bazowatly na ewaluacji, ktérg przeprowadzono przez zewnetrzng
firm¢. Mysle, ze tym, ktorzy pracowali nad tym, nalezg im si¢ podzickowania. Po drugie,
rozwazali§my jeszcze inng opcje. RozwazaliSmy opcje taka, aby Krakowski budzet
obywatelski byt wdrazany w drodze zarzadzenia Prezydenta, co miatoby o tyle ten walor,
ze dawaloby mozliwo$¢ szybszych zmian, ale uznali$my, ze z roznych wzgledow, takze ze
wzgledu na opini¢ prawnikow Wojewody wskazujace, ze tego typu rzeczy powinny
by¢ robione w trybie uchwaty Rady Miasta. PrzyjeliSmy takie stanowisko — to po pierwsze.
Po drugie, wydaje sig, 1 to tez jest jedna z najwazniejszych rekomendacji Rady Budzetu
Obywatelskiego, ze w szczegolnosci dzielnice powinny podja¢ dziatania juz jak najszybcie;,
jeszcze w tym roku. Jeszcze we wrzesniu begdzie spotkanie z przewodniczacymi dzielnic, na
okoliczno$¢ uaktywnienia ich przy przygotowaniu pierwszych dziatan dot. budzetu
obywatelskiego, stad rzeczywiscie taka uchwala bazujaca na tych rekomendacjach Rady
Budzetu, ktorej brali udziat i Radni, i Radni Dzielnic, i przedstawiciele Prezydenta, mysle, ze
bedzie najlepszym rozwigzaniem, cho¢ faktem jest, ze mniej wigcej 40% budzetéw
obywatelskich wprowadzanych jest zarzadzeniami, tym nie mniej, ten argument o ktéorym tu
mowig, czyli konsultacje z prawnikami Wojewody wskazuja, ze lepiej bezpieczniej bedzie to
zrobi¢ w trybie uchwaly. Prosimy Panstwa o zgode, o rekomendacje na to. Przyjecie tych
rekomendacji Rady Budzetu Obywatelskiego spowoduje, Ze ten regulamin bedzie wolny od
tych wszystkich btedow i1 r6znych niedociagni¢¢ z ktorymi mieliSmy okazje potykac si¢ o caty
ten rok. Uszanujcie tez nasza prace jako Rady Budzetu Obywatelskiego, tych 20, 30 os6b, no
1 oprzyjmy regulamin na tych rekomendacjach. A jeszcze na sam koniec... Bardzo prosze
przedstawicieli poszczegdlnych Klubow w Radzie Budzetu Obywatelskiego o przyjscie, bo
frekwencja nie jest wstrzasajaca. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. Czy kto$ jeszcze z Panstwa chcialby zabra¢ glos? Pan Radny Adam Migdal,
zapraszam.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo! Ja powiem tak, ze ws. budzetu obywatelskiego
do$¢ sporo rozmawialem nie tylko z Radnymi Dzielnic, ale rowniez z kilkoma
przewodniczacymi, roOwniez tutaj z cztonkami Rady i1 nasuwato si¢ takie spostrzezenie —
zresztg co rowniez bylo poparte innymi uwagami i wnioskami tych stowarzyszen, ktore jakby
wprowadzaly ten budzet obywatelski w Krakowie — Ze najrozsadniej to byloby po prostu
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wyja¢ ten program ze statutow dzielnic, przygotowac program do wdrazania, oczywiscie
przejety zarzadzeniem lub uchwala Prezydenta, i przedstawi¢ Radnym, ktorzy by mieli
mozliwos$¢... Bo dzisiaj sytuacja jest bardzo podobna. To nie jest tak, ze Rada Dzielnicy musi
ten program realizowac, ale ma pewng rek¢ w mozliwo$ci realizowania tego programu.
Dzisiaj wiemy po realizacji tego programu, ze jest on bardzo ulomny, bo jest wiele
problemow, ktore nastreczaja realizacje tych zadan, ktére mieszkancy zglaszajg. Mysle, ze
idea samego budzetu obywatelskiego byla troszeczke inna, polegala rzecz na tym, zeby
prowadzi¢ zadania, ktore si¢ da zrealizowac jednoroczne, w jednym czasie tak, zeby efekty
swojego dziatania, efekty przygotowania danego programu, zeby mieszkancy od razu widzieli
a nie oczekiwali, ze to by¢ moze si¢ da, moze si¢ nie da. Chciatbym zwroci¢ rowniez Panstwu
uwage na jedng rzecz, ze te zadania, ktére wyszly i nie s3 realizowane, czg$¢ zadan
zrealizowanych z 2014 r., dzisiaj nie da si¢ zrealizowaé¢ budzetu z 2015 r., przesunety juz
niektore dzielnice na 2016, ale muszg mie¢ swiadomos$¢, ze srodki z tych zadan, ktore w tym
roku s3, musza by¢ zagospodarowane inaczej a przenoszac zadanie, ktorego nie da si¢
zrealizowa¢ z tego roku, musza odpowiednie $rodki przeznaczy¢ na to zadanie w przysztym
roku, czyli jak gdyby musza $ciagna¢ ze swojego zadania przygotowanego na przyszty rok
okreslong kwote pienigdzy, a czgsto jest po kilkadziesiat tys zt. W zwigzku z powyzszym, my
zaczynamy robi¢ tak, ze co roku bedzie coraz gorzej, az dojdziemy do jakiego§ momentu, ze
pewnie caty budzet dzielnicy, oprocz tych zapisow ktoére sg sztywne, beda musiaty dzielnice
przeznaczy¢ na zrealizowanie zadan budzetowych. Ja mysle, ze poniewaz jest dowolnosé
podejmowania uchwat i podejmowania tego zagadnienia, mysle, ze nalezatoby to
zdecydowanie wycofa¢ ze statutow dzielnic, przygotowac program jak gdyby realizacji
zadania budzetu obywatelskiego 1 dzielnica, jezeli chce, to wprowadza i1 postuguje si¢ tym
programem. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. Czy kto$ jeszcze z Panstwa chceiatby zabraé¢ glos? Pan Jaskowiec, zapraszam.

Radny - p. D. Jaskowiec

Dwie kwestie takie wazne, sprobuj¢ Panu Radnemu Migdatowi odpowiedzie¢. Od strony
prawnej nie ma mozliwosci przekazania dzielnica zdan, a budzet obywatelski jest takim
zadaniem w innej formie niz zapisanie tego w statutach dzielnic, tzn. tylko przez statuty
dzielnic mozemy dzielnicg przekazywaé¢ zadania. W zwiazku z tym, budzet obywatelski w tej
formie szkieletowej i ta mozliwos$¢ realizacji przez dzielnice budzetu obywatelskiego musi si¢
znajdowaé¢ w statutach dzielnic. Natomiast zapisy statutowe nie stanowig problemu, tj. jak
gdyby drugi element. Problemem jest raczej to, jak jednostki realizujace podchodza do zadan
wybranych w Budzecie Obywatelskim, poniewaz jednostka najpierw opiniuje dane zadnie,
proponuje jego harmonogram, a po czym, jezeli to zadanie wygra, cz¢sto nie zgadza si¢
z wlasnym harmonogramem, ktéry zaproponowata — to jest problem. Jednostki, ktére
realizuja zadania w Budzecie Obywatelskim musza w sposob bardziej szczegdlowy, bardziej
doktadny przylozy¢ si¢, méwiac kolokwialnie, do samego procesu weryfikacji zadan przed
glosowaniem, zeby mieszkancy wiedzieli, ze jak to jest zapisane w takiej formie, np. plac
zabaw — jeden rok jest projekt, drugi — realizacja, potem si¢ okazuje, ze jednak ten plac zabaw
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trzeba rozpisa¢ na trzy lata i to jest btad. Nie sg bledem przepisy statutowe, bo one musza
istnie¢, z drugiej strony — to bylo tez na Radzie Budzetu Obywatelskiego poruszane —
wszystkie srodowiska, ktore tworza budzet obywatelski sg przeciwne temu, aby ograniczaé
zadania do jednego roku, wrecz domagaja si¢ tego, aby budzet obywatelski funkcjonowat
w trybie wieloletnim, poniewaz tylko wtedy jesteSmy w stanie realizowac te zadania, ktére
chcg mieszkancy. Wiekszo$¢ zadan wybieranych przez mieszkancow to sa zadania wiasnie
wieloletnie, to s3 zadania inwestycyjne, ktorych w rok nie jesteSmy w stanie zrobic.
W zwiazku z tym, gdyby$my wprowadzili ta zasade jednorocznosci to tak naprawde, wedtug
mnie, Budzet Obywatelski w Krakowie bylby bez sensu, poniewaz nie odpowiadatby
potrzeba krakowian, a to krakowianie glosowaniem i sktadaniem wnioskéw pokazuja, Ze chca
mie¢ zadania wieloletnie, chcag mie¢ zadania inwestycyjne. To nie sg oczywiscie jakie$
wielkie inwestycje, ale inwestycje dotykajace ich najblizszego otoczenia. I te rekomendacje
Rady Budzetu Obywatelskiego, o ktorych mowit Pan Przewodniczacy, 1 pewna praktyka idzie
w innym kierunku, aby raczej stara¢ si¢ dopracowa¢ mechanizmy opiniowania zadan przed
ich oddaniem w glosowaniu, zeby po6zniej nie zmienia¢ tego, co juz raz zostanie ustalone
1 zeby na realizacj¢ samych zadan réwniez wplyw mieli wigksze zainteresowanie, czyli jezeli
Pan Kowalski zgtasza projekt zadania, to zadanie wygrywa, to zeby roéwniez mial wplyw na
to, jak to zadanie bedzie realizowane — to sg te kierunki, ktére Rada Budzetu Obywatelskiego
Panstwu bedzie przedstawiaé, przy okazji nowego regulaminu. Dzickuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. Czy jeszcze kto$ z Panstwa Radnych chciatby zabra¢ glos? Nie widzg. A jeszcze
Pan Dyrektor Zadlo, bardzo przepraszam.

Dyrektor Wydzialu Spraw Spolecznych — p. J. Zadlo

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado! Ja chcialem Panstwu przedlozy¢ informacje w tym
zakresie, jakby pokazujac, ze Pan Prezydent nie czeka na uchwaly kierunkowe, tylko
podejmuje juz wczesniej pewne dziatania, ktore niebawem skaczg si¢ konkretnym rezultatem.
Ot6z chee Panstwu przypomnie¢, powiedzie¢ wiasciwie, ze Pan Prezydent powotal Rade
Budzetu Obywatelskiego, ktora wylonita ze swojego grona grupe robocza, ktéra zajeta si¢ juz
projektem regulaminu, wypracowala rekomendacje do Regulaminu Budzetu Obywatelskiego
111 wrzesnia na posiedzeniu Rady Budzetu Obywatelskiego, rekomendacje tej grupy
roboczej zostaty przedstawione Radzie Budzetu. Prowadzone sg prace nad projektem i w ten
piatek — o czym mowit tu Przewodniczacy Kosmider — na Radzie Budzetu bedzie juz
przedstawiony projekt Regulaminu Budzetu Obywatelskiego, ktory nastgpnie bedzie poddany
pod dyskusje 1 konsultacje spoleczne, zeby rowniez mieszkancy do tego regulaminu mogli
wnie$¢ swoje uwagi. Z tego wzgledu, wydaje mi sig, ze podejmowanie uchwaty kierunkowe;j
w zakresie prac, ktore juz si¢ finalizujg jest bezprzedmiotowe. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. Pan Radny Dominik Jaskowiec, zapraszam serdecznie.

Radny - p. D. Jaskowiec
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Nie zgodze si¢ Panie Dyrektorze, ze jest bezprzedmiotowy, poniewaz projekt uchwaty, ktory
ztozyliSmy 10 wrze$nia, czyli wczesniej niz przyj¢te rekomendacje, wynikal z obawy, ze
Panstwo przyjma Regulamin Budzetu Obywatelskiego niezgodnie z przepisami prawa, czyli
w formie zarzadzenia Prezydenta. My$my nie chcieli jako Komisja dopusci¢ do tego, zeby ten
regulamin pdzniej byt podwazony na etapie decyzji Wojewody, poniewaz pismo od
Wojewody jest jednoznaczne, ze ma to by¢ uchwata. Po drugie, nie chcieliSmy, i to tez jest
prawda, jakby wycina¢ Wysoka Rade z procedury zwigzanej z budzetem obywatelskim.
Uwazalismy, ze Rada Miasta Krakowa, jako organ stanowiacy, powinna mie¢ wptyw na to,
w jakiej formie ten budzet funkcjonuje, bo to decyzjami tej Rady ten budzet obywatelski
zostal powotany, wiec jakby te dwie przestanki, czyli obawa o przyjecie rozwigzan
niezgodnie z przepisami prawa i ewentualne pozbawienie Wysokiej Rady udziatu
w procedurze budzetu obywatelskiego sktonit nas do przedstawienia tej uchwaly kierunkowe;.
W zwigzku z tym, nazywanie tej uchwaly bezprzedmiotowg jest co najmniej wysoce
niestosowne. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzi¢ekuje. Rozumiem, ze wyczerpaliSmy juz dyskusj¢. Zgodnie z odpowiednim paragrafem
statutu zamykam dyskusje, ktora oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie
statutowym nie zgtoszono zadnych poprawek. Glosowanie w bloku glosowan.

Druk nr 476. Zgodnie z odpowiednim paragrafem statutu mingt termin zglaszania
autopoprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenie dyskusji nad
projektem. Prosze o zglaszanie poprawek Przewodniczacemu prowadzacemu obrady.

USTALENIE KIERUNKOW DZIALAN DLA PREZYDENTA MIASTA KRAKOWA,
W ZAKRESIE NOWELIZACJI UCHWALY NR CIX/1646/14 RADY MIASTA
KRAKOWA Z DNIA 11 CZERWCA 2014 R. W CELU WPROWADZENIE
»KRAKOWSKIEJ KARTY RODZINNEJ 2+”

Projekt Grupy Radnych, druk nr 476, tryb jednego czytania — referuje Pan Radny Wojciech
Wojtowicz.

Radny — p. W. Wojtowicz

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado! Projekt uchwaty jest uchwalg kierunkowsa
dot. wykonania analizy oraz przedstawienia skutkow finansowych ewentualnego
wprowadzenia ,,Krakowskiej Karty Rodzinnej 2+”. W tym projekcie uchwaly, jezeli zostanie
przeglosowany, zostal wyznaczony termin tej analizy do 31 pazdziernika 2015 r. Celem
przedstawienia tego projektu, jednoczesnie ewentualnie przedstawienie potem nowelizacji
uchwaty ,,Krakowskiej Karty Rodzinnej 2+ jest zwigkszenie ilosci dzieci, mtodziezy, ktora
skorzystataby w rodzinach, ktore mieszkaja w Krakowie. Jej celem jest po prostu zwigkszenie
tej liczby dzieci 1 mtodziezy, ktora mogtaby z tego przywileju skorzystac. ,, Krakowska Karta
Rodzina 3+” zostata uchwalona w zesztym roku przez Rad¢ Miasta Krakowa, byta zmiang
ilosci posiadanych dzieci, bo wczesniej byta , Krakowska Karta Rodzina 4+, ktéra okazuje
si¢, ze funkcjonuje bardzo dobrze i coraz wigcej rodzin korzysta z tych przywilejow, ktore ta
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karta umozliwia. Przypomne, Ze jednym z takich gtéwnych przywilejow jest to, ze dzieci
i mtodziez do 18 roku zycia, a w przypadku. kiedy si¢ ucza do 24 roku zycia, korzysta
bezptatnie z komunikacji miejskiej, ponadto moze skorzysta¢ z ulg w instytucjach miejskich
kulturalnych, sportowych, zdrowotnych. Generalnie rzecz biorac jest bardzo duza gama takich
mozliwosci. Dodatkowo do tego programu przystepuja tez podmioty prywatne, ktoére
zawierajg z miastem umowy i te rodziny rowniez z takich przywilejow wtedy korzystaja. Jest
to oczywiscie kontynuacja tej karty, ktora kilka kadencji temu zostata wprowadzona przez
Rad¢ Miasta Krakowa i jak wida¢ uptyw czasu powoduje, ze te rodziny, ktéore mamy
w Polsce, w Krakowie, majg coraz mniejszg ilo$¢ dzieci. Chce Panstwu powiedzie¢, ze od
1989 r. wspodtczynnik dzietno$ci nie gwarantuje juz dzisiaj zastgpowalnosci pokolen w Polsce
i jest nie wiele wiekszy niz 2,1. Poza tym trzeba popatrze¢, ze te rodziny, ktore dawniej byty
wielodzietne 1 byl to wiekszy procent, dzisiaj zdecydowanie zmniejszaja si¢, zatem zardwno
dziatania Panstwa i miast powinny zmierza¢ do tego, zeby o te rodziny zadba¢ — takim
pomystem jest wlasnie ewentualne wprowadzenie ,,Krakowskiej Karty Rodzinnej 2+”. Na
pewno s to jakie$ koszty, ktore miasto musialoby ponies¢, ale chcg powiedzie¢, ze miode
osoby, ktore zameldowalyby si¢ w Krakowie, albo ewentualnie zglosityby che¢ placenia
podatku, bo to wystarcza, mogly by przynie$§¢ znowu dochody do budzetu. Z danych, ktore
posiadamy, jedna osoba, ktora ptaci podatki to w ciggu roku przynosi dochdd 1 650 zt. — tylko
z podatku swojego PIT-u. Zatem jakby popatrze¢ w kolejnych latach, bo ja nie mowig, ze od
razu zjawi si¢ az taka liczba jak 10 tys. zt., to byloby to ponad 16 min zt. wpltywu do budzetu
w kolejnych latach, a na pewno Krakéw statby si¢ liderem w Polsce miast, ktore przyjetoby ta
polityke prorodzinng. Mysle, ze gdyby Pan Prezydent wyliczytby to dos$¢ doktadnie,
jednoczesnie pokazujac koszty a z drugiej strony ewentualne wptywu do budzetu, to mozna
by bylo pokaza¢, ze wcale miasto by wiele nie usiato do tego doptacac, a przeciez doptacamy
do wielu elementow po to, aby mieszkancy mogli funkcjonowaé dobrze w miescie, m.in. do
komunikacji zbiorowej, pomocy spotecznej, edukacji itd. W zwigzku z tym, to takze mogtoby
przynies¢ okre§lone wptywy. Na pewno Krakow, ktory jest wspanialtym miastem, chetnie
odwiedzanym przez turystéw i wielu mieszkancoéw mowi, ze dobrze si¢ mieszka, to tego typu
polityka prorodzinna mogtaby spowodowac, ze wiele oso6b byto by zach¢conych do tego, aby
te podatki 1 tutaj w Krakowie na state zamieszka¢. W Krakowie buduje si¢ coraz wigcej
mieszkan, zatem bylby to jeden z elementow dodatkowy do tego, zeby faktycznie
w Krakowie spedza¢ dalszg czgs$¢ swojego zycia i1 zaktada¢ rodziny. Mysle, Ze ta propozycja
jest godna poparcia, tym bardzie, ze jest to propozycja wszystkich Klubéw Rady Miasta
Krakowa, bo przypomne, ze kilka kadencji temu o Prawo i Sprawiedliwo$¢ wprowadzalo ta
karte, dzisiaj Platforma Obywatelska proponuje ,,Krakowska Karte Rodzinng 2+, oczywiscie
na razie w kategoriach analizy 1 wyliczenia skutkéw finansowych a wtedy podejmiemy
decyzje¢ razem z Panem Prezydentem czy taka polityka bedzie skuteczna w kategoriach
prowadzenia tej karty. Chce jeszcze jedng rzecz doda¢, bo oczywiscie tutaj méwimy o tych
rodzinach, ktore by miaty dwoje dzieci i wigcej, ale tez tutaj w uzasadnieniu napisatem, ze nie
zapominamy o rodzinach tych, ktére posiadaja jedno dziecko, ale tutaj proponuj¢, aby dla
tych rodzin wprowadzi¢ oddzielny program pomocy spotecznej, czyli dla najubozszych
rodzin i te dzieci, zeby rdwniez skorzystaly wtedy z doptat z pomocy spotecznej, zeby miaty
takie same mozliwosci. Mysle, ze to jest i uczciwe, 1 porzadne. Chce Panstwu powiedzie¢, ze
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prawie 50% rodzin dzisiaj posiada jedno dziecko, takze mozna zobaczy¢, ze te pozostate 50%
to sg te rodziny, ktore posiadaja dwoje, troje 1 dalej, ok. 30% posiada dwoje dzieci itd. Mysle,
ze inicjatywa jest bardzo sluszna. Zobaczymy po przedstawieniu analizy i wyliczeniu
skutkéw na ile jest ona mozliwa do wyliczenia. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. W tej sprawie nie mamy opinii Komisji, ale jesli sa to bardzo proszg. Nie widzg.
Opinie Klubu Radnych? Nie widze¢. Pierwszy zglosil si¢ Pan Ko$mider, potem Pan Radny
Durek i Pan Lasota.

Radny - p. B. KoSmider

Szanowni Panstwo, w takich sytuacjach rzeczywiscie najpierw trzeba zacza¢ do analizy, bo
jakiekolwiek zmiany muszg uwzglednia¢ realia ekonomiczne. Ja probowatem i tu troszeczke
Panstwu o tym troch¢ szerzej powiem, probowatem sprawdzi¢ dwie kwestie, moze nawet
trzy, ktore sa pochodna tego, o czym mowil Wojtek. Otd6z mamy Karte 3+, ale ta karta daje
bilety wolnej jazdy dzieciom — nie daje rodzicom. Czgsto bardzo utrudnia to funkcjonowanie
rodziny wyjezdzajacej gdzie$ tam... Poprositem w trybie interpelacji o wyliczenie skutkow
ekonomicznych, wprowadzenia najpierw darmowych a potem ulgowych biletow dla
rodzicow, ktorych dzieci s3 objete Karta 3+. Wyszla to chyba kwota 25 miln zt. dla
wszystkich rodzicow w 100%, ok. 15 miln zt., gdyby wprowadzi¢ ulgowe. Poprositem takze
o sprawdzenie, ile kosztowaloby danie tej mozliwosci dla rodzicow dzieci, ktore sg objete
Kartg 4+, no bo od tego zaczynalismy, wyszlo, ze to jest kwota ok. 3-3,5 mln zt. Ja to mowig,
poniewaz to nie jest tak, ze... Znaczy dzisiaj méwimy o tym, zeby zrobi¢ takg analize i bardzo
dobrze, ale ta analiza, no moze nam pokaza¢ dos$¢ spore skutki finansowe. Jeszcze jedna
rzecz, mianowicie przy tworzeniu Krakowskiej Karty Mieszkanca, ktorej ewentualnie byta by
elementem to, o czym teraz méwimy 1 przy akcji ,,Pta¢ podatki w Krakowie”, my mamy
bardzo duza trudno$¢ okreslenia kto, na jakiej podstawie, na co si¢ decyduje. Dopiero teraz
przy barometrze krakowskim robimy rozpoznanie ile realnie jest osob mieszkajacych, a nie
ptacacych podatkéw w Krakowie. Méwie to, bo ta druga cze$¢ analizy, czyli pokazanie ile
z tego bedzie miato miasto, bedzie bardzo trudna do okreslenia. Ja czekam na te dane
z barometru, bo tylko one pokaza w miar¢ realny potencjal miasta, jesli chodzi o pozyskanie
podatnikow. Jezeli si¢ okaze, ze mamy ich ok 15-20% os6b mieszkajacych, to znaczy, ze
mamy 150-200 tys., jezeli si¢ okaze, ze mamy ich ponizej 10%, okaze si¢, ze mamy ok. 70-80
tys. Nie mozemy liczy¢ na wszystkich podatnikéw, ze zdecydujg si¢, bezpieczniej jest przyjac
wskaznik ok. 50%. Mdwig to, poniewaz bardzo dobrze, ze taka analiz¢ robimy, natomiast tez
musimy si¢ do niej... Jezeli ona przejdzie, to nie mozemy jej kwestionowac. Tak jak ja nie
kwestionowatem sprawy kosztow Karty 4+ dla rodzicéw, czy 3+ dla rodzicéw, tylko szukam
takich rozwigzan, ktore by pozwolity to... Moim zdaniem tez bardzo wazne, bo ja sam mam
znajomych wielodzietnych 1 rzeczywiscie jak kto$ jedzie autobusem i sam musi kasowac,
a dzieci nie kasuja, no to zaczyna si¢ problem — to byto sygnalizowane przez wiele 0sob,
ktore w tej materii s3.
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Podsumowujac, zrébmy ta analizg, ale tez przygotujmy si¢, ze ona wcale nie bedzie taka
optymistyczna i bedziemy musieli znalez¢ jaki§ kompromis, porozumienie w tej materii.
Mysle, ze to jest dobry kierunek, natomiast wazne, zeby majac liczby, dane, potem modc
w sposob sensowny i rozsadny do tego podejs¢. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje. Pan Krzysztof Durek, zapraszam.

Radny - p. K. Durek

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo! Ja popartem ten projekt uchwaty gltosem ,,za”, ale
chcialbym zwréci¢ uwage na jednag rzecz, no nie zauwazylem tego. Dajemy tutaj konkretny
termin na realizacj¢ tego. Ja rozumiem, ze Urzad bedzie w stanie w tym terminie si¢
wywigzac¢, ale obawiam si¢ czy nastapi to rOwniez ze strony prywatnych kontrahentow, bo
trzeba sobie zdawa¢ sprawe, ze Karte Rodzinng 3+ wspiera kilkaset firm, od firm
pojedynczych, tzn. zaklad fryzjerski zatrudniajacy jedng osobe, po wielkie sieci handlowe
typu Leroy Merlin. Jest to bardzo istotny element, bo oni daja znizki, wigc czy to jest zakup
materiatbw  budowlanych czy ostrzyzenie dziecka, to ono jest tansze, wigc
chciatbym wczesniej, zanim podejmiemy ta uchwale, wiedzie¢, czy ona jest mozliwa do
realizacji 1 prositbym, aby by¢ moze Pani petnomocnik Pana Prezydenta — Pani Paszkot si¢
wypowiedziala, bo ja nie wiem, no czy te firmy zdaza nam odpowiedzie¢ do tego terminu.
Dzi¢kuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. Pan Marek Lasota, zapraszam.

Radny — p. M. Lasota

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo! Ja z wielka satysfakcja odbieram ten projekt
uchwaty. Przypomne tylko, ze przed rokiem ten problem wspierania rodzin krakowskich,
wspierania takze w tym punkcie, ktory w uzasadnieniu jest zawarty, mowigcym o ulgach
komunikacji miejskiej i byt jednym z takich glownych motywoéw oOwczesnej kampanii
samorzadowej. Zgadzajac si¢ absolutnie co do tego, ze przeciez tego typu posunigcie wymaga
przede wszystkim szacowania kosztow. Ja jednak chcialbym tutaj prosi¢ Panstwa
o akcentowanie przede wszystkim, nie tyle kosztow finansowych, ile aspektu spotecznego,
tego, co jest celem tego typu dziatah. Pozwole sobie zwroci¢ uwage na to, ze my przede
wszystkim chcemy wesprze¢ krakowskie rodziny, mieszkancéw Krakowa i chcemy przede
wszystkim uczyni¢ dla tych rodzin, ktére — zwtaszcza zapasci demograficznej — podkresli¢ to,
ze cala spotecznos¢, cata wspolnota jest gotowa ponies¢ pewne ciezary tylko po to, zeby
utatwi¢ rodzing wielodzietnym tlatwiejsze funkcjonowanie, latwiejsze korzystanie
z infrastruktury miejskiej. A wiec termin 31 pazdziernika wydaje mi si¢ dla akurat instytucji
miejskiej, powinien by¢ terminem absolutnie wigzacym. Co do wszelkich domatorow, ktorzy
wspieraja ten projekt — tu oczywiscie trudno narzuca¢ im jakiekolwiek terminy, ale my
musimy podej§¢ do tego przede wszystkim jako wspolnota gminna i1 mato tego,
oczekiwatbym 1 bede tez do tego dazyl, zeby jeszcze w tym roku wprowadzi¢ projekt
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pilotazowy Karty 2+1, cho¢by komunikacji miejskiej. Zresztag w dzisiejszym porzadku obrad
mamy przeciez kolejny punkt, ktory bedzie wlasnie poswigcony tylko temu zagadnieniu.
Prosz¢ Panstwa, aby przy rozwazaniu tego tematu, podejmujac niezbgdne analizy
ekonomiczne, mie¢ przede wszystkim na uwadze aspekt ludzki, ktéry jest w tym wypadku
priorytetowy i pierwszoplanowy. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. Jeszcze Pan Wojciech Wojtowicz, projektodawca, zapraszam.

Radny — p. W. Wojtowicz

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado! Ja jeszcze w trybie dyskusji. Chciatem podzigkowaé
za te glosy, tzn. gtos Pana Marka Lasoty jest bardzo bliski temu co mnie gléwnie chodzito, bo
my oczywiscie musimy opiera¢ si¢ na wyliczeniach i na statystyce, to jest dos¢ istotne, gdzies$
musimy znalez¢ S$rodki, ale patrzac przez aspekt spoteczny, przez aspekt ludzki —
przepraszam, ze to poréwnam do czego$ takiego — samorzady i1 Panstwo bardzo czesto
inwestuja duzo w infrastruktury i beda to robi¢: w kolej, autostrady drogi. A dlaczego?
Dlatego, ze obok potem si¢ rozwija cata infrastruktura, ktérg robig prywatne firmy, ludzie,
buduja domy, mieszkania itd. To jest tez taka inwestycja w ludzi, ktdérzy potem po prostu
beda mieli tatwiejsze warunki do tworzenia rodzin. Powiedziatem, ze ten wspotczynnik jest
coraz nizszy, tak? Dawniej rodzimy wielodzietne byly inne, dzisiaj ta struktura jest inna
1w zwiazku z tym, jezeli chcemy popatrze¢ na to przez pryzmat tego co jest w Polsce, co si¢
dzieje w Europie, w krajach wysoko rozwinigtych to takze w Krakowie jest taka sytuacja, ze
tych rodzin z dwdjka dzieci jest coraz mniej, juz nie moéwie o trojce, czworce itd. Nie
powinnismy si¢ ba¢ i§¢ w ta inwestycje. Ta uchwata zawiera taki zapis, ktory mowi o tym, ze
to dotyczy tych rodzin, ktére placa podatki w Krakowie to jestem przekonany, ze jezeli
stworzymy takie warunki dobre, do tego dojda te wszystkie ulgi i przywileje panstwowe, to
ludzie mlodzi stwierdza, ze oprocz tego, ze Krakow jest pickny, fadny i mozna tutaj mieszkac,
to jeszcze dodatkowo jest tanszy, jest lepszy do tego, aby takg rodzine zakladac. Jest jeszcze
oczywiscie kwestia znalezienia pracy, no ale rozumiem, ze to jest jakby inny aspekt, bo to
wszystko, jezeli razem zepniemy, no to wtedy si¢ okaze, ze Ci ludzie bedga w Krakowie
funkcjonowaé. Chce powiedzie¢, ze w ostatnich latach pomimo tego, ze baliSmy sig, ze
w Krakowie bedzie coraz mniej oséb, niewiele, bo pomigdzy rokiem 2013 a 2014 nastapit
niewielki wzrost os6b mieszkajacych w Krakowie, bo tylko o 2 tys., ale jednak wzrost — to
podaje statystyka i powinni$my si¢ z tego cieszy¢, tzn. mamy powyzej 761 tys. oséb dzisiaj
mieszkajacych, zameldowanych w Krakowie. Mowi¢ o zameldowanych, nie méwi¢ o tych,
ktorzy mieszkaja, bo studentow i osob, ktore tutaj mieszkajg jest zdecydowanie wigce;.

Ja oczywiscie uwazam, ze to co powiedziatl Pan Radny Durek jest bardzo stuszne, tylko na
etapie tym, o ktory nam chodzi, czyli chodzi o przedstawienie wyliczenia ze strony UM Pana
Prezydenta, to nie jest konieczne. Ja rozumiem, ze te firmy prywatne w tej chwili nie sg brane
pod uwage — to bedziemy brali wtedy, kiedy ewentualnie bedziemy chcieli wprowadzac tg
uchwatle juz skutecznie, czyli po prostu bedzie nowelizacja tej uchwaly, wtedy faktycznie
powinnismy wczesniej zaciggna¢ opinii tych firm, czy beda tez sktonne ponies¢ koszty rodzin
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2+, ale mysle, Ze to dopiero przed nami. Dzisiaj chodzi mi o te koszty, o zyski, takze aspekt
spoteczny, ktéry wyliczony zostanie przez Pana Prezydenta, czyli podany w analizie
i wyliczony. Dzickujg.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. Czy jeszcze ktos z Panstwa chcialby zabra¢ glos? Zachodzi mnie Pan z tej flanki
a tu jest akurat ekran i nie wida¢, bardzo proszg.

Dyrektor Wydzialu Spraw Spolecznych— p. J. Zadlo

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado! Troszke jestem wywotany, bo Pani Paszkot jest
nieobecna. Jesli chodzi o kwestie tego terminu to my, jesli chodzi o partnerow spotecznych,
prywatnych wilasciwie, mamy ich ok. 150, jezeli chcieliby$Smy rozszerzy¢ program to zeby
by¢ fair, to powinnis$my ich zapyta¢ czy oni sg zainteresowani tym i czy begdg akceptowac, bo
my to robimy w ramach porozumien dwustronnych z kazdym z partneréw prywatnych i przy
zmianie 4:3 taka akcja byla robiona, tylko ona byla troche w mniejszej skali, teraz
musieliby$Smy robi¢ tg skalg 3:2, co wymaga czasu, no i druga strona tez nam nie musi
odpowiedzie¢, bo nie ma takiego przymusu. Natomiast ja chce tylko Panstwu powiedzie¢
o skali tego problemu, bo na dzisiaj Krakowska Karta Rodzinna 3+ obejmuje 6 200 rodzin,
natomiast jeslibySmy chcieli wejs¢ w skale 2+, to trzeba to pomnozy¢ przez 4, czyli
36 tys. przeszto... Znaczy ja mowi¢ o samych rodzinach, nawet wigcej, bo 36 tys. mamy
rodzin z dwojka dzieci plus tam jeszcze 6 tys., to juz przekraczamy 40 tys. rodzin, czyli to si¢
robi przedsigwzigcie bardzo duze. Ja juz pomijam kwesti¢ z tymi znizkami, ale logistycznie
my musimy te 40 tys. os6b obstuzy¢ np. trzeba wyda¢ im karty, co roku te karty sa wazne na
rok, co roku do nas przychodza, wigc w tym uktadzie trzeba by stworzy¢ specjalng, no nie
wiem, taka jak mamy komorke, bo tu mamy kilka osob, ktore obstuguja ta Krakowska Karte,
to juz moze powinno by¢ co§ w rodzaju wydziatu, albo jakiej$ instytucji. Na pewno taka
analize zrobimy dla Panstwa. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

I to jest wazne stwierdzenie. Dzigkuje. I jeszcze Pan Radny Wojtowicz, rozumiem ad vocem.

Radny — p. W. Wojtowicz

Ja juz wlasciwie odpowiedziatem, ale teraz powstala taka watpliwo§¢ odno$nie partnerow
prywatnych. Jeszcze raz powtdrze Panie Dyrektorze, ze wydaje mi si¢, Ze na tym etapie
chcemy si¢ dowiedzie¢ wiasnie jakie sa mozliwosci UM Krakowa. Natomiast jezeli bySmy na
tym etapie, po tej analizie i skutkach finansowych, podjeli decyzje, ze idziemy w tym
kierunku, no to wtedy staloby si¢ nieodzowne takze zapytanie partneréw i wtedy przez
ewentualng tamtg uchwala, no powinnismy wiedzie¢ czy podejmujemy, czy nie. Dzisiaj ta
uchwata kierunkowa moéwi ewentualnie o skutkach i mozliwosciach, 1 ewentualnych
korzysciach wynikajacych z wprowadzenia ewentualnie tej uchwaty dla Miasta Krakowa
1 mieszkancoéw, wigc mysle, ze ta data nie jest data, ktérej by nie mozna bylo tego zrealizowac
1 mi si¢ wydaje... Jezeli nie, no to ja si¢ tu przeciez nie upieram przed 31 pazdziernika, ze
Panstwo uwazacie, ze trzeba to przesung¢ to przesuniemy — jeszcze jest mozliwos¢ ztozenia
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poprawki, ale mi si¢ wydaje, ze jezeli wigkszo$¢ z Panstwa tutaj nie bedzie zgtaszata takiej
uwagi to bym prosil, zeby jednak ta data zostata, bo jednak czas jest dla nas do$¢ istotny tym
bardziej, ze sg pomysty zwigzane z tym, zeby ta darmowa komunikacje wprowadzi¢ dla innej
grupy 1 moze to spowoduje, ze obejmiemy wickszo$¢ dzieci, mtodziezy ta darmowa
komunikacja, wtedy te wszystkie pozostale rzeczy nie bedg musialy by¢ dodatkowo
wprowadzane. Ona jest jednak zdecydowanie lepszym programem, on od lat zostat
wypracowany 1 jest takim programem systemowym, od lat funkcjonuje 1 z kazdej strony,
jezeli na niego popatrzymy to ma to sens. Nie chce tego rozwijaé, ale juz powiedzielismy
kilka zdan, oczywiscie to si¢ moze znalezé w tym programie wsparcia prorodzinnego.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. Pan Marek Lasota jeszcze, drugie wystapienie.

Radny — p. M. Lasota

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado! Ja tylko jedno zdanie prawdy og6lnej. My znalezliSmy
si¢ dzisiaj w takim punkcie historii, kiedy ci, ktorzy maja, musza dzieli¢ si¢ z tymi, ktérym
brakuje i jezeli patrzymy na ten problem w skali prawie globalnej to tym bardziej jestesmy
zobowigzani do tego, zeby patrze¢ na to tez w tej skali, ktora jest w zasiegu naszych
mozliwosci. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. Czy jeszcze kto§ z Panstwa chcialby zabra¢ glos? Nie widzg. Zgodnie
z odpowiednim paragrafem statutu zamykam dyskusje, ktora oznacza zakonczenie czytania
projektu. W trybie statutowym nie zgloszono zadnych poprawek ani autopoprawek.
Gtosowanie w bloku gtosowan.

I mamy jeszcze jedng uchwale w trybie jednego czytania, wg druku 468. Zgodnie
z odpowiednim paragrafem statutu minat termin zgltaszania autopoprawek a termin zgtaszania
poprawek wyznaczam do czasu zakonczenie dyskusji nad projektem. Prosze o zglaszanie
poprawek Przewodniczacemu prowadzacemu obrady.

ZMIANY W BUDZECIE MIASTA KRAKOWA NA ROK 2015 (DOT.
ZWIEKSZENIA PLANU DOCHODOW W DZIALACH: 758 I 801 ORAZ PLANU
WYDATKOW W DZIALACH: 801 I 854)

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 468, tryb jednego czytania — referuje Pani
Dyrektor Matgorzata Okarmus.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. M. Okarmus

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo Radni! Projekt uchwaly zawiera zwigkszenie
planu dochodow 1 wydatkow o kwote 1 159 758 zt. Jest to zwigzane z przyznaniem Srodkéw
z rezerwy czesci oswiatowej subwencji ogdlnej — 905 tys. zh., otrzymaniem S$rodkéw
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z Krajowego Funduszu Szkoleniowego — 225 008 zi., oraz realizacja projektu unijnego
,Erasmus+ ” - 29 750 zt. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje¢. W tej sprawie pozytywna opini¢ wyrazila Komisja Budzetowa. Czy sg stanowiska
innych Komisji? Nie widzg. Stanowiska Klubu Radnych? Nie widz¢. Otwieram dyskusje. Czy
kto$ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widze. Zgodnie z odpowiednim paragrafem
statutu zamykam dyskusje, ktéora oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie
statutowym nie zgloszono zadnych poprawek ani autopoprawek. Glosowanie w bloku
glosowan.

Projekt uchwaty wg II czytan:

ZMIANY W BUDZECIE MIASTA KRAKOWA NA ROK 2015 (DOT.
ZWIEKSZENIA: PLANU DOCHODOW W DZIALE 921 I PLANU WYDATKOW W
DZIALE 852)

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 469, I czytanie — referuje Malgorzata Okarmus.
Tu wplyngta autopoprawka, ktéra zostata dorgczona 22 1 réwniez mamy wniosek
o wprowadzenie do II czytania.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. M. Okarmus

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo Radni! Projekt uchwaly zawiera zwigkszenie
planu dochodow i wydatkow o kwote 250 tys. zt. Jest to w zwiazku z wptatg Srodkéw
finansowych z niewykorzystanych w terminie wydatkow, ktore nie wygasaja z uplywem roku
budzetowego i przeznaczenie ich na realizacj¢ zadania inwestycyjnego: ,,Modernizacja Domu
Pomocy Spotecznej w Krakowie, ul. Krakowska 25”. Do projektu uchwaty wplyneta
autopoprawka Pana Prezydenta. Ona zawiera dodatkowo zmiany w planie wydatkow
biezacych w wysokosci 16 min zl., poprzez przeniesienie $rodkéw z zadania: ,,Planowanie
finansowe, obstuga zadluzenia Miasta” z przeznaczeniem na wynagrodzenie i sktadki od nich
naliczane dla pracownikow placowek o$wiatowych, oraz dotacje przedmiotowe dla szkot
i placowek nie samorzadowych celem prawidlowej realizacji zadan. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje¢. W tej sprawie pozytywna opini¢ wyrazila Komisja Budzetowa. Czy sg stanowiska
innych Komisji? Nie widzg. Stanowiska Klubu Radnych? Nie widz¢. Otwieram dyskusje. Czy
kto$ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widzg. Zamykam dyskusje. Stwierdzam, ze
Rada odbyta I czytanie. W zwigzku z tym, ze wplynat wniosek o wprowadzenie do II
czytania, jako sprawy naglej, wyznaczam terminy zglaszania autopoprawki na godz. 14.50
1 poprawek na godz. 14.55, oczywiscie méwimy tu o dzisiejszym dniu.

ZMIANY W BUDZECIE MIASTA KRAKOWA NA ROK 2015 (DOT.
ZWIEKSZENIA PLANU DOCHODOW I WYDATKOW W DZIALACH: 801, 852
ORAZ ZMIAN W PLANIE WYDATKOW W DZIALACH: 600, 750 I 853)

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 470, I czytanie — referuje Malgorzata Okarmus.
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Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. M. Okarmus

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo Radni! Projekt uchwaly zawiera zwigkszenie
planu dochodow 1 wydatkow o taczna kwote 144 750 zi. Jest to zwigzane z zawarta umowa
z Wojewo6dzkim Urzgdem Pracy w Krakowie, zwrotem z ZUS kosztow zorganizowania przez
DPS przy ul. Krakowskiej 55 pogrzebéw dla zmarlych mieszkancow, zwrotem $rodkow
z tytutu  kaucji wplaconych wynajmujacym mieszkania dla nauczycieli narodowosci
hiszpanskiej, z uzycia wody 1 energii elektrycznej przez wykonawcoOw robot.

Kolejne zmiany dot. zmian w planie wydatkow biezacych i1 inwestycyjnych — 10 tys. Jest to
w ramach s$rodkow wydzielonych do dyspozycji dzielnic, zgodnie z uchwatami Rady
Dzielnicy IV 1 IX. Pozostale zmiany dot. zmian w planie dochodéw rachunkow dochodéw
jednostek budzetowych, jest to zgodnie z zatgcznikiem nr 4 do projektu uchwaty. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje¢. W tej sprawie pozytywna opini¢ wyrazila Komisja Budzetowa. Czy sa stanowiska
innych Komisji? Nie widzg. Stanowiska Klubu Radnych? Nie widze¢. Otwieram dyskusje. Czy
kto§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widze¢. Zamykam dyskusje. Stwierdzam, ze
Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie z par. 36 ust. 6 statutu Miasta Krakowa okre§lam
termin wprowadzenia autopoprawek na dzien 29 wrzesnia, godz. 15.00, ostateczny termin
zglaszania poprawek na dzien 1 pazdziernika 2015 r., godz. 15.00.

Kolejny punkt w trybie II czytan:

WYRAZENIE ZGODY NA SPRZEDAZ W DRODZE PRZETARGU USTNEGO
NIEOGRANICZONEGO LOKALU MIESZKALNEGO STANOWIACEGO
WEASNOSC GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW, POLOZONEGO W BUDYNKU
MIESZKALNYM PRZY UL. KROLEWSKIEJ NR 36 WRAZ Z ODDANIEM
W UZYTKOWANIE  WIECZYSTE UDZIALU W  NIERUCHOMOSCI
GRUNTOWEJ, NA KTOREJ POLOZONY JEST BUDYNEK

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 458, I czytanie — referuje Pani Dyrektor Marta
Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo! Projekt uchwaly dot. wyrazenia zgody na
sprzedaz w drodze przetargu ustnego nieograniczonego lokalu mieszkalnego stanowigcego
wlasno$¢ Gminy Miejskiej Krakéw, potozonego w budynku mieszkalnym przy
ul. Krolewskiej Nr 36. Powierzchnia tego lokalu to 103,29 m?. Lokal zostal wyszacowany na
kwote 677 068 zt., tj. po 6 555 zt. za m?. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢. W tej sprawie pozytywng opini¢ wyrazily: Komisja Budzetowa, Mienia i Rozwoju
Gospodarczego. Czy s stanowiska innych Komisji? Nie widze. Stanowiska Klubu Radnych?
Nie widzg. Otwieram dyskusje. Czy kto$ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widze.
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Zamykam dyskusje. Stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie z par. 36
ust. 6 statutu Miasta Krakowa okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na dzien
29 wrzesnia, godz. 15.00, ostateczny termin zglaszania poprawek na dzien 1 pazdziernika
2015 r., godz. 15.00.

USTANOWIENIE UPRAWNIEN DO PRZEJAZDOW SRODKAMI KOMUNIKACJI
MIEJSKIEJ W KRAKOWIE DLA PASAZEROW PRZEWOZOW REGIONALNYCH
SP. Z 0.0. POSIADAJACYCH BILETY KOLEJOWE WAZNE NA ODCINKU
KRAKOW GLOWNY — KRAKOW PLASZOW — KRAKOW GLOWNY

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 459, I czytanie — referuje Pan Dyrektor Marcin
Korusiewicz, bardzo proszg.

ZIKIiT, Zast¢pca Dyrektora ds. Ekonomicznych — p. Marcin Korusiewicz

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo! Od 1 wrze$nia tego roku zaplanowane zostaty
przez PKP Polskie Koleje S.A. prace inwestycyjne na linii kolejowej 91, na odcinku Krakow
Ptaszow — Krakow Gtowny — Krakow Plaszow, zwigzane z rozpoczgciem budowy na tacznicy
Krakow — Zablocie, Krakow — Krzemionki. W zwigzku z czym, operator Przewozy
Regionalne Sp. z 0.0. zwrécit si¢ z prosba o honorowanie do czasu zakonczenia prac, biletow
kolejowych waznych na odcinku Gtowny — Krakéw Plaszow — Krakow Gtowny w srodkach
komunikacji miejskiej w Krakowie. Dziatanie takie zapewni cigglos¢ funkcjonowania
systemu transportu kolejowego 1 zabezpieczy potrzeby dojazdow podroznych na tych
odcinkach. Przewozy Regionalne Sp. z 0.0. szacuja, ze w okresie miesigcznym przemieszcza
si¢ ok. 15 tys. os6b na tych odcinkach. Miesieczny koszt ustanowienia uprawnienia dla
przejazdéw $rodkami komunikacji miejskiej w Krakowie, ktory bedzie ponoszony przez
ww. spolke, oszacowano wstepnie na poziomie ok. 11 tys. zt. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. Do druku wptynety trzy poprawki, ale jedna zostata wycofana przez Pana Radnego
Gilarskego, druga pozostata i Radnego Adama Kality. A przepraszam, Panowie wspolnie
pracowali, czyli jest jedna poprawka. W tej sprawie pozytywna opini¢ wyrazita Komisja
Infrastruktury. Czy sa stanowiska innych Komisji? Nie widze. Stanowiska Klubu Radnych?
Nie widzg. Otwieram dyskusje. Czy kto§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos?
Pan Wtodzimierz Pietrus, zapraszam.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado! Ja ws. poprawki, ktora ztozyli nasi koledzy. Poprawka
jest propozycja pilotazu przeprowadzenia w Krakowie dla uczniow szkot podstawowych,
ktora ma na celu, zeby nie optacali tych swoich przejazdow, zeby mieli darmowe przejazdy.
Po dyskusji miedzyklubowej ona zostala zmieniona na to, zeby jednak objeta tylko
1 wylacznie tych uczniéw, ktérych opiekunowie prawni, rodzice, ptaca podatki w Miescie
Krakowie. Jest to spowodowane tym, ze ta wczesniejsza propozycja, ktdra juz pojawila si¢
wczesniej, zostata wycofana i tu mamy nowe rozwigzanie. Ta propozycja zostala wstgpnie
przedyskutowana rowniez z Panem Prezydentem, ktory wyrazil cheé przeprowadzenia
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takiego pilotazu trzymiesi¢cznego, zeby dokona¢ oceny skutkéw finansowych dla budzetu
miasta. My oceniamy, ze to jest ok. 1,5 mln zl. za ten okres trzech miesi¢cy na postawie
informacji, ktore mamy posrednio z Miejskiego Przedsi¢biorstwa Komunikacji. Jesli ten
pilotaz zostanie pozytywnie przyjety, to prawdopodobnie od 1 wrzesnia przysziego roku
bytby wdrozony ten produkt juz w catosci, jako pewna ulga dla tych wtasnie rodzicow,
ktorzy posytaja swoje dzieci do szkoél, ale 1 rowniez dla tych, ktore poruszajg si¢ w innych
celach a z drugiej strony zacheci tych, ktérzy poruszaja si¢ samochodami, zeby jednak
korzysta¢ z komunikacji miejskiej. Jest to oczywiscie poprawka w tym trybie przedlozona,
dlatego ze w tym temacie Prezydent ma praktycznie zawsze inicjatywe¢ i my sami z siebie nie
mozemy wyj$¢ z takim projektem uchwaty. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢. Pan Mirostaw Gilarski, zapraszam do moéwnicy.

Radny — p. M. Gilarski

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo! Pan Przewodniczacy juz naswietlil sprawe dot. tej
poprawki, nie mniej jednak ja jeszcze kilka informacji chcialem doda¢. Po pierwsze,
pojawialy si¢ takie pytania w dyskusji, dlaczego akurat teraz, skoro byl to pomyst
w wyborach samorzagdowych Prawa i Sprawiedliwos$ci, Marka Lasoty, i dopiero teraz z tym
pomystem wychodzimy. Kolega mowil, ale ja powtorzg, ze tak jak i w sprawach
budzetowych Pan Prezydent sktada projekty zmian a Radni wtedy majg prawo na sktadanie
poprawek. Tu jest sytuacja analogiczna w zwigzku z tym, ze teraz pojawity si¢ te druki dot.
zmiany w taryfach, tak tez pojawila si¢ nasza poprawka idgca w kierunku darmowych
przejazdow. Liczymy na to, ze ten program pilotazowy zostanie dobrze
przyjety, przeanalizowany a celem jest zwigkszenie ilo$ci osob, ktore beda mogly korzystac
z darmowych przejazdéw, wiec to nie tylko beda uczniowie szkél podstawowych, ale
gimnazjalisci, licealiSci. Mam nadzieje, ze to bedzie mozliwe do zrealizowania. Mysle, ze
dobrze si¢ sklada, bo dzisiaj duzo wczesniej juz mowiliSmy o walce ze smogiem,
o rozszerzeniu zakresu Karty Rodziny 2+, mysle, ze to sa wszystkie dziatania zbiezne, ktore
rowniez idg w tym kierunku. Jesli beda bezptatne przejazdy dla uczniow szkot to liczymy na
to, ze oczywiscie zmniejszy w jaki$ sposob korki 1 liczymy, Ze jest to poprawka, ktora zmierz
w kierunku pomocy rodzinie. Mam nadziej¢, ze tutaj zgodnie Panstwo wszyscy t3a nasza
poprawke poprzecie. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuj¢. Pan Wojciech Wojtowicz, przygotuje si¢ Pan Rafat Komarewicz.

Radny — p. W. Wojtowicz

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado! Ja w swoim wystagpieniu nie ukrywatem, ze ten
pomyst nowelizacji Karty Rodzinnej 2 + pojawit si¢ wtedy, kiedy dowiedzialem sie, ze bedzie
nowelizacja zmian darmowych przejazdow w komunikacji miejskiej. Tutaj na razie mowimy
o tym pilotazu dla dzieci ze szkoét podstawowych, ale potem gimnazjum i liceow.
Zaproponowatem, no wspolnie, bo przeciez zaproponowatem wczes$niej, ze ta karta byla
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pomystem wtedy osob sprzed kilku kadencji, ktore byly z Prawa i Sprawiedliwos$ci, dzisiaj
my jakby kontynuujemy ta sprawe¢ — mowi¢ o Platformie Obywatelskiej, ale jest to sprawa
catej Rady Miasta Krakowa i Pana Prezydenta. Zaproponowalem rozwigzanie, ktére dla nas
wspolnie powinno by¢ lepsze, systemowe. Pytanie jest takie, oczywiscie to bedzie zalezato od
rady Miasta Krakowa, czy bedziemy chcieli pojs¢ w rozwigzania pojedyncze, czy raczej
bedziemy chcieli zachowa¢ ten system, tym bardziej, ze powinnismy stworzy¢ dla tych
rodzin, ktéore maja jedno dziecko, no bo jak przyjmiemy tg Karte Rodziny 2+ to wtedy
wszystkie te dzieci do 18 r.z., czyli nie tylko te z liceum, ale takze te, ktore idg na studia. Ona
jest duzo szersza, ale tak, zeby mialy ulgi w instytucjach miejskich, ale dodatkowo te rodziny,
ktére majg jedno dziecko bylyby objete programem pomocy spolecznej — miaty by te same
prawa, ktore dzieci z pozostatych rodzin 2+. Tak mi si¢ wydaje, ze to byloby bardziej stuszne,
aby skupi¢ si¢ na tym, zeby jednak ta karte zaproponowac, bo ona na pewno bedzie duzym
kosztem, ale tutaj Radni, ktorzy wczesniej wystepowali, mowili tez o tym aspekcie
spolecznym i1 powinnismy to wtedy bardzo mocno wywazy¢. Jak Panstwo widzicie nie mowi¢
o tym czy jestem za, czy przeciw, ale daje¢ Panstwu do myslenia, aby$Smy si¢ zastanowili
w ktoérym miejscu powinni§my skierowac nasze dzialania, zeby jednak przyjac co$, co bedzie
potem rozwigzaniem systemowym. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. Pan Radny Rafat Komarewicz, zapraszam.

Radny - p. R. Komarewicz

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo! Ja tez si¢ cieszg, ze pojawiaja si¢ wlasnie takie
propozycje dot. pomocy Krakowskim rodzing i dzieciom. Powiem Panstwu, ze gltéwnie si¢
ciesze z tego powodu, ze w koncu zaczynamy w sposob powazny podchodzi¢ do finansow.
Nie mamy tylko i wytacznie analiz z jednej i z drugiej strony, ale podchodzimy w sposob taki,
ze chcemy zrobi¢ program pilotazowy, ktory nam pokaze jakie bedg faktyczne koszty. Mysle,
ze to jest dobry kierunek. Ja rozumiem, ze koledzy z PiS, ktérzy ztozyli poprawke maja
wyliczenia, jesli chodzi o MPK na ok. pot min zt., natomiast chcialbym si¢ dowiedzie¢ jakie
sg ewentualnie wyliczenia ZIKiT-u, nie wiem, czy ZIKiT nam moze takie wyliczenia zrobi¢?
I prositbym, aby przed podjeciem oczywiscie ostateczne decyzji, zeby$my takie wyliczenia
mieli. Dzigkujeg.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje. Bardzo prosz¢ Pan Radny Migdat.

Radny - p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo Radni! Ja rowniez jestem zwolennikiem tej
pomocy duzym rodzing, sam mam 5-cioro dzieci, pewnie na sali jest wigcej takich osob, albo
polowa co najmniej i doskonale sobie zdajemy sprawe jak w takich przypadkach
wyglada jakakolwiek wszelka pomoc, chociazby ta w biletach wolnej jazdy. Korzystaja moje
dzieci z takiej pomocy i musz¢ powiedzie¢, ze zapewnito to pewien komfort zycia rodzinie.
I ten program pilotazowy, jak powiedzial kolega Radny, jest dobrym kierunkiem, aby si¢
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przekonaé, czy nas na to staé. Ten czynnik spoteczny jest takim moze nadrz¢dnym
kierunkiem, ktéry powinnis$my jednak patrze¢, nie tylko na finanse miasta. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje. Pan Radny Adam Kalita, zapraszam.

Radny - p. A. Kalita

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado! Zgodnie z ,.klastykiem” nie bede za i przeciw — tak jak
Radny Wojtowicz — tylko powiem, zZe jezeli si¢ uda wprowadzi¢ Karte 2+ to oczywiscie bede
za nig glosowatl. I dobrze by bylo, aby Pan Radny si¢ zdecydowat czy jest za ulgami dla
mlodziezy podstawowki, czy nie, bo ja rozumiem, Ze to nie politycznie dzisiaj o tym mowic,
ale méwimy o dzieciach, wigc nie chciatbym, abySmy mowili o polityce. Wyliczenia, ktore
mysmy przedstawili to jest ok. pot min zt., oczywiscie te wyliczenia zostang zweryfikowane
przez ZIKiT 1 w rozmowie z Panem Dyrektorem uzyskatem obietnicg, ze takie wyliczenia
w przysztym tygodniu beda 1 oczywiscie Wysokiej Radzie je przedstawimy. Ja tylko chce
powiedzie¢, ze pot min zl. to jest taka mata dotacja dla Teatru Variété, wigc to w ogdle jest
zaden problem.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. Zgtosita si¢ jeszcze Pani Radna Szybist, zapraszam.

Radna — p. A. Szybist

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo! Chciatam tylko zapyta¢, jak wyobrazacie sobie
Panstwo, ze po tych trzech miesigcach odbierzecie Panstwo tym rodzing ta mozliwo$¢ po
koncu pilotazu i jak dotrzemy do wszystkich, aby im powiedzie¢, ze od dnia tego i tego juz
zaptaca mandat, jesli biletu nie skasuja? — To jest jedno pytanie. A drugie, mam propozycje,
aby ten pilotaz zaczat si¢ 26 pazdziernika. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje. Bardzo prosz¢ Pana Radnego Gilarskiego.

Radny - p. M. Gilarski

Panie Przewodniczacy, Szanowna Pani Radna ! Tydzien temu zlozyliSmy poprawke, ktéra
w uzasadnieniu zawiera informacje, ze ten program jest programem pilotazowym, ale zmiany
dot. darmowych przejazdow dla uczniow szkét podstawowych, licealistow 1 gimnazjalistow
chcieliSmy uja¢ od dnia 1 stycznia 2016 r., gdyz po 15 listopada ustawowo Prezydent ma
obowigzek przedstawi¢ Radzie projekt budzetu i chcieliSmy, aby w tym projekcie budzetu
znaleziono pienigdze i $rodki tak, aby od 1 wrzesnia mogl ten projekt wej$¢ calosciowo.
Jednak w wyniku konsultacji z Panem Prezydentem, Pan Przewodniczacy Klubu réwniez
uczestniczyt w tych konsultacjach, doszlismy do wniosku, Ze ten projekt bedzie mozliwy do
zrealizowania od 1 wrze$nia 2016 r., czyli zgodziliSmy si¢ na to, aby nie forsowaé na sitg,
w odpowiedzialno$ci za finanse, na wniosek i prosb¢ Pana Prezydenta, jak rozumiem
szefowie Klubow rowniez o tym zostali poinformowani, bo w tych konsultacjach brali udziat.
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Oczywiscie nie jest to idealne dla nas rozwigzanie, ale uznajac pewne ustalenia wyzsze,
wycofaliSmy ta poprawke pierwotng, 1 w tej nowej zaproponowaliSmy faktycznie
wprowadzenie tego systemu uznajac, ze zgoda buduje i wszyscy na to wyrazaja zgode tacznie
z Panem Prezydentem, aby ten system wszedt od 1 wrzes$nia. Chociaz tak jak moéwie,
pierwotnie planowalismy, taka byla nasza pierwsza poprawka, chcieli$my, aby to wprowadzi¢
juz od 1 stycznia, ale chcemy sobie da¢ czas i mozliwos$¢ skutecznego wprowadzenia tego
programu. A tak na marginesie, to my po prostu w tej chwili, wprowadzamy pilotaz na
maksymalnie trzy miesigce. Mysle, ze o tym wszyscy wiedza, wigc nikomu nie bedziemy
niczego odbieraé, bo zalozenie jest takie, ze ten system ma dziala¢ do konca roku i wtedy
bedzie analizowany i beda wyciagane wnioski, wigc trudno komu$ co$ odbiera¢ po nowym
roku, jezeli ten kto$ tego nie ma, nie otrzymuje, bo system zaktada funkcjonowanie do konca
roku kalendarzowego. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzi¢kuje. Pan Adam Kalita po raz drugi, bardzo prosze.

Radny - p. A. Kalita

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado! Ja niezbyt zrozumiatem Panig Radng. Czy Pani ma
wtedy urodziny, imieniny 25 pazdziernika, bo nie rozumiem.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. Panu Radnemu Kalicie chodzito, dlaczego Pani zaproponowata tg date
25 pazdziernika, czy 26, bo chyba zdaje sig¢, ze ot byla ta data.

Radna — p. A. Szybist

Szanowni Panstwo, pozwolg sobie zignorowaé¢ uwage Pana Radnego Kality, bo to wszyscy
wiedzg. Natomiast chciatam zapytaé, jak wszyscy si¢ dowiedza, ze po programie
pilotazowym nagle znowu muszg placi¢ za bilety, poniewaz si¢ program si¢ w danym dniu
konczy. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dziekuje. Czyli Pani zaktada, ze jakby si¢ okazaty te wszystkie analizy niekorzystne, no taka
mozliwos¢ istnieje. No nie wiem, czy kto$ z projektodawcow si¢ do tego ustosunkuje? Aha.
Ale Pan Adam Kalita jeszcze chce co$ powiedzieé, tak?

Radny - p. A. Kalita

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado! Jezeli kto$ si¢ dowie o programie pilotazowym to
bedzie wiedzial, Zze jest na trzy miesigce, w zwigzku z tym dostanie mozliwo$¢ ulgi na trzy
miesigce a jak kto$ si¢ nie dowie, no to trudno. Od 1 wrze$nia oczywiscie wtedy ten program
pilotazowy wejdzie juz na stale. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
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Dzigkuje. Czy jeszcze kto$ zabiera gltos? Zadnych wnioskéw nie mamy, a zatem stwierdzam,
ze Rada odbyta pierwsze czytanie projektu. Zgodnie z par. 36 ust. 6 statutu Miasta Krakowa
okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na dzien 29 wrzesnia, godz. 15.00, ostateczny
termin zglaszania poprawek na dzien 1 pazdziernika 2015 r., godz. 15.00.

I kolejny punkt:

PRZYJECIE ,PLANU GOSPODARKI NISKOEMISYJNEJ DLA GMINY
MIEJSKIEJ KRAKOW”

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 460, I czytanie — referuje Pan Dyrektor Wactaw
Skubida, zapraszam

Dyrektor Wydzialu Gospodarki Komunalnej — p. W. Skubida

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado! Chcialbym zaproponowaé nastepujacy tryb
przedstawiania Panstwu tego projektu. Ja przedstawi¢ podstawowe elementy uzasadnienia,
natomiast potem prositbym przedstawicieli wykonawcy do zaprezentowania Panstwu
multimedialnej prezentacji tego opracowania, jezeli to jest mozliwe.

Proszg¢ Panstwa, plan gospodarki niskoemisyjnej to dokument strategiczny, ktory wyznacza
kierunki rozwoju 1 modernizacji Gminy Miejskiej Krakow w latach 2014/2020, w obszarach
zwigzanych z uzytkowaniem energii. Podkreslam to z duza moca, ze nie jest to kolejny
element likwidacji Zrédet niskiej emisji, chociaz oczywiscie ten element w tym opracowaniu,
si¢ znajduje. Plan gospodarki niskoemisyjnej obejmuje dziatania w dwoéch sektorach:
w sektorze publicznym i sektorze prywatnym, w nastgpujacych dziedzinach: budownictwo
publiczne i prywatne, transport publiczny i prywatny, gospodarka przestrzenna, zaopatrzenie
w cieplo, energi¢ elektryczng i paliwa gazowe, gospodarka wodno-$ciekowa i gospodarka
odpadami. Ten plan, ten dokument, ktory dzisiaj Panstwu przedstawiamy jest wynikiem
decyzji Panstwa, podjetej 23 pazdziernika 2013 r., ws. woli przystgpienia do opracowania
1 wdrozenia planu gospodarki niskoemisyjnej w Gminie Miejskiej Krakow. Ta uchwata
umozliwila wylonienie wykonawcy 1 uzyskanie z Narodowego Funduszu Ochrony
Srodowiska i Gospodarki Wodnej dotacji na realizacje tego opracowania w kwocie 85%.

Plan gospodarki niskoemisyjnej, ktory Panstwu przedstawiamy, zostat opracowany zgodnie
zwytycznymi ~ Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej.
Posiadanie przez Gming Miejska Krakoéw planu gospodarki niskoemisyjnej jest warunkiem
niezb¢dnym do uzyskania dofinansowania na dziatania, ktore sa zdefiniowane w planie,
z programu operacyjnego: ,Infrastruktura 1 $rodowisko” na lata 2014/2020, oraz
z Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Matopolskiego na lata 2014/2020.
Plan gospodarki niskoemisyjnej zostal poddany konsultacja Rad Programowych przy
Prezydencie Miasta Krakowa, to s3 Rady Programowe ds. zarzadzania energia, ds. ochrony
powietrza w Miesécie Krakowie 1 ds. rozwoju systemu transportu Miasta Krakowa. Projekt
planu zostat poddany procedurze strategicznej oceny oddziatywania na $rodowisko, ktora
wraz z projektem planu zostata przedstawiona do zaopiniowania Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Krakowie, oraz Matopolskiego Panstwowego Wojewoddzkiego
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Inspektora Sanitarnego — obie te instytucje wydaty opinie pozytywne. Projekt planu wraz
z prognoza zostal przedstawiony do konsultacji spolecznych i wylozony do publicznego
wgladu na okres 21 dni, od 16 lipca do 6 sierpnia 2015 r. Uchwata ws. przyjecia gospodarki
niskoemisyjnej bedzie miata wplyw na wydatki Miasta Krakowa, bowiem dla spelienia
wyznaczonych celéw konieczne bedzie uwzglednienie dzialan ujetych w PGNIG,
w wieloletniej prognozie finansowej Miasta Krakowa. W realizacji zalozen 1 celow
wyznaczonych w PGNiG zostalo zdefiniowanych 100 dziatan, w tym 93 dzialania
inwestycyjne 1 7 nie inwestycyjnych, oraz w podziale na gminne i prywatne — 80% dziatan
dot. gminy, 20% dzialan dot. sektora prywatnego, gtéwnie dotyczy to elektrocieptowni EDF.
Szacunkowe koszty realizacji dziatan okreslonych w PGNIG, to jest kwota 10,5 mld zt., przy
czym chcg tez poinformowaé, ze ponad 50% zadan, ktére sa zdefiniowane jako zadania
gminne jest juz objetych wieloletnig prognoza finansowa Miasta Krakowa.

Jeszcze dwie uwagi na koniec. Dokument — i to jest tez bardzo wazny z punktu widzenia jego
dalszego dzialania. Dokument ma charakter otwarty. Podjecie przez Panstwa uchwaly
ws. przyjecia i wdrozenia tego programu nie zamyka, a wrgcz otwiera catg procedure zmian,
mozliwosci zmian tego opracowania w formie aktualizacji, korekty w miar¢ potrzeb a te
korekty beda najprawdopodobniej wynikaly z kolejnych aplikacji podmiotéw, ktére zostaly
zdefiniowane jako realizatorzy tego programu o $rodki unijne.

I na zakonczenie taka sentencja, jezeli Panstwo pozwolicie. Ten dokument jest kluczem do
lepszej, efektywniejszej gospodarki energia w gminie, jest kluczem do poprawy stanu
powietrza w Krakowie, oraz jest kluczem do pozyskania $rodkéw europejskich dla
osiggnigcia celow programu. Dzigkuje.

Sa z nami Pan Pawelec 1 Pan Lazenski, wspotautorzy tego oprogramowania.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dziekuje. Proszg si¢ przedstawic, zeby w protokole byto.

Reprezentant firmy wykonujacej opracowanie ekspertyzy w zakresie pilotazowego
opracowania — p. T. Pawelec

Dzien dobry Panstwu. Tomasz Pawelec, reprezentuje firme¢ wykonujacg opracowanie.
W bardzo duzym skrécie przedstawi¢ Panstwu najwazniejsze zatozenia planu gospodarki
niskoemisyjne;j.

Przede wszystkim jest to dokument, ktory realizuje strategie Unii Europejskiej 1 wyznaczone
cele w zakresie ochrony klimatu, efektywnos$ci energetycznej i rozwoju odnawialnych Zrodet
energii, ktore to cele tez sa przyjete przez Polske. Poniewaz Unia Europejska zatozyta sobie
cele na rok 2020 do realizacji, przyjeto réwniez mechanizm finansowania pomagajacy
zrealizowa¢ te cele, tj. polityka spdjnosci 2014/2010, znacznie bardziej nastawiona na
realizacje tych celow. W zwiazku z tym, finansowane b¢da w znacznym stopniu te dzialania,
ktére przyczyniaja si¢ do realizacji wlasnie celow w zakresie ochrony klimatu, efektywnos$ci
energetycznej 1 odnawialnych zrédet. Dlatego tez ten dokument jest bardzo wazny dla Gminy
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Miejskiej Krakow, poniewaz on okresla wizje, cele i strategi¢ realizacji tych celow na
poziomie lokalnym, na poziomie Gminy miejskiej Krakow 1 dzigki temu mozna byto okresli¢
jakie dziatania bedg realizowane w miescie i w jaki sposob one przyczynia si¢ wiasnie do
osiggnigcia tych celow. Ten dokument nakresla wizjg, strategie, cele i wskazuje konkretne
dziatania, dzi¢ki ktorym bedzie mozna aplikowa¢ osrodki, m.in. z programu ,,Infrastruktura
1 srodowisko”, z mechanizmu zintegrowanych inwestycji terytorialnych, takze z innych
zrodel, jak Regionalny Program Operacyjny 1 inne. Jest to bardzo wazne réwniez w
kontekscie finansowania dziatan w zakresie ograniczania niskiej emisji, poprawy jakosci
powietrza.

Mowimy tu o gospodarce niskoemisyjnej, przez co nalezy rozumie¢ oczywiscie rozwdj
miasta. Nie zatrzymujemy w zaden sposob rozwoju miasta, tylko chodzi o to, zeby Krakéw
rozwijat si¢ dalej w sposob dynamiczny, innowacyjny, z poszanowaniem $rodowiska, ze
zmniejszeniem tego negatywnego wptywu na srodowisko, no i tez poprawy jakosci zycia dla
mieszkancow. Ten dokument jest kluczowym elementem przy aplikacji o $rodki z programu
nHInfrastruktura i $srodowisko”, z programu Regionalnego Wojewddztwa Malopolskiego,
zarowno dla Gminy Miejskiej Krakow spotek miejskich, jak tez innych podmiotow,
mieszkancow 1 przedsigbiorstw prywatnych dziatajacych na trenie miasta.

Jak on jest skonstruowany? Plan nakresla wizje¢ i cele, ktére zostaly wyznaczone na podstawie
analizy stanu obecnego wskazania obszaroOw problemowych i zawiera liste dziatan, ktore
stuza realizacji tych wyznaczonych celow. Jest to — tak jak Pan Dyrektor wspomniat — otwarta
lista, ktora moze si¢ zmienia¢. Najwazniejszy element to cele, oczywiscie dwa cele
strategiczne. Cel dot. redukcji emisji gazéw cieplarnianych przy zapewnieniu
zrbwnowazonego rozwoju miasta, na ktére sktadajg sie cele szczegotowe w zakresie
efektywnosci energetycznej i zwigkszenia udziatu energii ze zrodet odnawialnych oraz zrodet
w kogeneracji przetwarzajacych energie efektywnie. Cel strategiczny nr 2 to jest poprawa
jakosci powietrza 1 tu mamy szczegdlowe cele w zakresie ograniczenia emisji punktowej
powierzchniowej, liniowej, czyli emisji transportowej 1 co§ co ogolnie nazywamy
niskoemisyjnym zarzadzaniem — chodzi tu przede wszystkim o roéznego rodzaju polityki
1 polityke przestrzenna. Jezeli chodzi o wymiar tych celow to w zakresie celu strategicznego
pierwszego, dazymy do realizacji 20% redukcji emisji gazow cieplarnianych w stosunku do
roku bazowego, w zakresie efektywnos$ci energetycznej o 10%, zwigkszenie efektywnos$ci
w stosunku do prognoz i zwigkszenie ponad 2% udzialu energii ze zrédet odnawialnych.
Natomiast w zakresie calo strategicznego drugiego, moéwimy tu o osiagnigciu celéw
zatozonych w programie ochrony powietrza, czyli poprawy jako$ci powietrza na terenie
miasta.

Kroétkie podsumowanie wynikow inwentaryzacji. Poniewaz ten dokument opiera si¢ na cele
wyznaczone i efekty zadan poprzez okreslenie wielkosci zuzycia energii i wielkos$ci emisji
w miescie, porownanie roku bazowego, ktory przyjeto rok 1995 i1 rok 2013 dala poréwnania,
wida¢ znaczne zmniejszenie zuzycia energii 1 wielkosci emisji w sektorze budownictwa,
w przemysle, natomiast bardzo duzy wzrost zuzycia energii i emisji z transportu, czyli to jest
ten jeden z gléwnych obszaréw, ktorych nalezy dziata¢. W wielkosciach bezwzglednych to
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tez bardzo dobrze widaé, ze najwickszy wzrost w zuzyciu energii dot. transportu
indywidualnego, takze wszystkie dziatania w zakresie polityki transportowej, transportu
publicznego sg tutaj jak najbardziej uzasadnione. Jezeli mowimy o wielkos$ciach emisji to
réwniez te trendy si¢ tutaj powtarzajg. Oszacowano réwniez w normach opracowaé wielkos¢
emisji pozostalych zanieczyszczen do powietrza, tutaj tez wida¢ znaczne efekty realizacji
dziatan miasta w zakresie wymiany zrodet ciepta 1 nie tylko dziatan miasta, ale w ogodle tej
transformacji, ktora si¢ dokonata na przestrzeni lat — znaczne zmniejszenie emisji
zanieczyszczen, zwlaszcza pytowych.

Plan zadan zostat skonstruowany oczywiscie na podstawie zgloszonych przez wszystkie
jednostki zainteresowane opracowaniem dziatan, sg to zaréwno dziatania zgloszone przez
jednostki, jak i uzgodnione w trakcie opracowania planu. Dla realizacji celow strategicznych
one zostaty podzielone. Ten podziat jest nieco sztuczny, poniewaz i tak dziatania przyczyniaja
si¢ do realizacji w wigkszo$ci celow réwnoczesnie, jednakze dziatania w zakresie realizacji
celu strategicznego pierwszego dot. gtownie budownictw i gospodarki komunalnej i sg to
dzialania typu: termomodernizacja, efektywne zarzadzanie energia, ograniczenie strat
dystrybucji ciepta i wykorzystanie energii odnawialnej. Natomiast, gdy méwimy o calym
zakresie poprawy jakoSci powietrza to sg to gléwnie zadania w zakresie transportu
1 budownictwa, czyli dzialania w zakresie ograniczenia niskiej emisji, ktore sa realizowane
1 beda w dalszym ciagu realizowane.

Jeszcze w zakresie podsumowania. Efekt realizacji dzialan... Na ten moment wszystkie
zadania, ktore sg zebrane w planie, pozwalaja na znaczne oszcz¢dzanie energii, ponad 1 min
MWh, 150 tys. MWh dodatkowej produkcji energii ze zrodet odnawialnych i znaczne
obnizenie emisji dwutlenku wegla o prawie ponad 460 tys. ton, co réwniez przeklada si¢ na
konkretne wartosci w zakresie realizacji tych wyznaczonych celéw. Szacunkowe koszty to sg
ok. 10,5 mld zl., jednak chciatem zaznaczy¢, ze to s3 w znacznym stopniu srodki zewnetrzne
1s3 to przede wszystkim koszty dziatan na ktore sktadaja si¢ koszty gminne, koszty spotek
miejskich 1 interesy zewnegtrzne w roéznym stopniu, w réznym udziale finansowane
1 oczywiscie sg to na ten moment koszty zupetnie szacunkowe. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje¢. To bylo wprowadzenie projektodawcy. Czy mamy opinie stanowiska Komisji? Nie
widze. Pozytywna jest Infrastruktury, tak? Bo tu nie mam zapisane, wigc jest faktycznie
opinia Infrastruktury pozytywna. Prezentacja stanowisk Klubow Radnych? Nie ma. Otwieram
dyskusj¢. Czy kto$ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Pan Radny Wojciech Krzysztonek.

Radny — p. W. Krzysztonek

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo! Ja bardzo si¢ cieszg, ze ten program powstat
i mam nadziej¢, ze go przyjmiemy i bgdzie realizowany, ale chce zwroci¢ uwage na jeden
istotny zapis, ktory jest w tym programie i pewien problem, o ktérym mowit tez tworca tego
dokumentu, chodzi mianowicie o wzrost uzycia energii w transporcie indywidualnym. W tym
dokumencie jest zapisane zwickszenie czestotliwosci liczby kursow w komunikacji
zbiorowej, zgodnie ze zidentyfikowanymi potrzebami. Jak rozumiem to znaczy, ze stawiamy
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na komunikacje zbiorowa, kosztem komunikacji indywidualnej, bo chcemy zachecié
mieszkancow Krakowa, zeby przesiadali si¢ z samochoddéw na transport publiczny. Jest to jak
najbardziej stuszny kierunek dzialania, natomiast uwazam, ze jest jeden dzisiaj istotny
problem o ktorym musimy sobie wprost powiedzie¢, to jest efekt remarszrutyzacji,
remarszrutyzacji, ktora doprowadzita do tego, ze wypadto z siatki potaczen, wiele polaczen
z komunikacji, z ktérych korzystali mieszkancy, co odbito si¢ na tym, ze oni maja dzisiaj
mniejsze mozliwosci korzystania z komunikacji miejskiej, jest to mniej wygodne i czgsé
znich silg rzeczy korzysta ze Srodkow komunikacji indywidualnej. Ja przy okazji tego
programu apelowatbym i prositbym o to, zeby wroci¢ do tego tematu wtasnie w kontekscie
celu tego programu, bo w tym programie przyjmujemy sobie zwigkszenie czgstotliwosci
komunikacji zbiorowej, no musimy podjac jakie§ zdecydowane dziatania w zakresie wielu
linii, ktore wypadty z siatki potaczen, a ktore sg potrzebne. Ja podam przyktad taki, chociaz
by linia 142, gdzie ten przebieg tej trasy zostal znacznie skrécony i moge na potwierdzenie
zasadnosci tej tezy przynie$¢ kilka tys. podpiséw mieszkancow Czyzyn, ktorzy wystapili
z apelem, niestety z apelem, ktory pozostat bez odzewu, ale mysle, ze w kontek$cie tego
programu, konteks$cie walki miasta ze smogiem, ten problem nalezy rozwigzac i to bedzie si¢
pewnie wigzato z okreslonymi kosztami finansowymi, ale musimy podja¢ w tym zakresie
odwazne decyzje. Dzickuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje¢. Pani Radna Maliszewska.

Radna — p. T. Maliszewska

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo! Na posiedzeniu Komisji Infrastruktury
zapoznatam si¢ do$¢ rzetelnie z drukiem nr 460. Wystuchatam informacji zard6wno Dyrektora
Skubidy, wygtoszonej wtedy na posiedzeniu Komisji Infrastruktury a takze dzisiaj i zespotu,
ktory opracowywat ten program, ktory jest baza do dalszej dziatalno$ci w tym zakresie dla
miasta. Powiedzialam wowczas i powtorze to dzisiaj, rzetelnie przygotowana diagnoza — to
jest dla mnie wazne, chociaz jezyk czasem branzowy i niektorych drazni, no ale pewnych
poje¢ nie da si¢ poming¢, kazda z branz ma swoje zasoby jezykowe, ktorymi si¢ postuguje. Ta
diagnoza jest podstawa do czynnos$ci rekomendowanych przez ten program, ktoére nalezatoby
wykona¢, aby to wszystko miato rgce i nogi, zeby naprawde szio ku polepszeniu zycia
mieszkancow 1 lepszego funkcjonowania infrastruktury w miescie. Z tego miejsca wyrazam
nadzieje, ze tak si¢ stanie, bo ten plan uwazam za otwarty, ze bedzie mozna na jego bazie
o pewnych sprawach dyskutowa¢, moze pewne zmienia¢, moze niektdre poszerza¢, a moze
z niektorych zrezygnowac. Jesli to jest plan otwarty to dla mnie jest to wazne, bo na tym
mozna pracowac i jeszcze, no przed nami troche miesigcy, powiedziatabym kilkadziesiat do
tego, zebySmy czuwali nad przyjeciem tych witasnie rekomendowanych czynnosci do
biezacego dzialania, ale najwazniejsza rzecz dla mnie z tego wszystkiego to jest to, ze
uchwalenie tego programu przez Wysoka Rade daje mozliwo$¢ ubiegania si¢ o $rodki
zewnetrzne 1 to jest nie do przecenienia, bo ten program w razie konieczno$ci mozemy
zmieniaé, ale jesli go nie bedzie to nie bedziemy mogli ubiegaé si¢ o zewngtrzne $rodki a to
dla mnie, w tej chwili, jest najwazniejsze. Dzigkuje.
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Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. Pan Radny Jozef Jatocha, zapraszam.

Radny - p. J. Jalocha

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo! Ja mam do tego programu pewne pytania.
Pierwsze, str. 121, nr dzialania 1.39, jest tam co$ takiego: ,,Wdrozenie systemu
tzw. podziemnych gniazd na odpady komunalne i wmontowanej na terenie Starego Miasta
oraz nowych osiedlach + zakup specjalistycznych samochodéw”. Chcialbym dowiedzie¢ sie,
jak wygladaja te gniazda, jak to ma by¢ montowane i co to w ogole jest — to jest jedna
kwestia. Nastepna, str. 125, jest co$ takiego jak ,,budowa farm fotogalwanicznych, koszt
21 mln z£.” Ja mam takie pytanie, czy powierzchnia, np. dachu ZPO, to nie moze by¢
np. jedno z takich miejsc na farme¢? Ustyszalem tu, Zze sg $rodki unijne dot. rozwigzywania
probleméw osuwisk. Chcialbym si¢ na ten temat co$ wigcej dowiedzie¢. Str. 142: ,,Budowa
parkingéw Park&Ride na terenie miasta, kwota 80 mIn zt.” W tym punkcie nie ma podanych
ilosci tych parkingdow, ilosci miejsc postojowych. W ogodle jest pytanie zasadnicze: Ile
w ogo6le mamy tych miejsc parkingowych na terenie miasta i w ktérych miejscach to bedzie
budowane? Zasadnicze pytanie jest takie moje, ze jezeli wydajemy takie kwoty, to ile
samochoddéw zatrzymamy na granicach miasta? Zwigzane oczywiscie jest to z ekologia.
Str. 148, tj. nr dziatania 2.2.31: ,,Utrzymanie drog w sposob ograniczajacy wtorng emisje
zanieczyszczen”. Chciatbym si¢ dowiedzie¢ co to znaczy. Czy to jest to co zeSmy tam na
spotkaniu w MPO byli i dotyczylo to mycia ulic, czyli ograniczenia tej wtdrnej emisji
zanieczyszczen? W zwigzku z tym pytanie wigzace, czy z tg wlasnie pozycja jest tez zakup
30 zamiatarek i 20 polewaczek?

Jezeli chodzi o ten caty program... Prosze Panstwa, ja go przejrzalem, nie dogl¢bnie, bo zbyt
duzo jest pozycji, zeby si¢ nad tym wszystkim zastanowi¢ i przeanalizowaé. Moze powinno
si¢ tak zrobi¢, zeby$my skoncentrowali si¢ na tych inwestycjach, ktore bezposrednio
i w krotkim czasie przynosza nam efekt ekologiczny, czyli po prostu zmniejszenie ilosci
zanieczyszczen. Dotozeg tu jeszcze kwestie transportu prywatnego 1 na ktorejs$ stronie tam jest
mowa o tym, ze bedzie si¢ dazylo do tego, zeby prywatni przedsigbiorcy budowali bazy,
przywozili towar duzymi samochodami, a na terenie Krakowa rozwozili matymi. Ja jestem
troch¢ zdziwiony, bo nie wierz¢ w to, patrzac na oszczgdno$¢ prywatnych wiascicieli firm,
zeby kumulowali sobie straty w ten sposdb, poniewaz sg to nowe miejsca pracy, straty przy
przetadunku, zatadunku, wydzierzawianie itd., takze to ro$nie. Dla mnie, powiem szczerze, ze
najwazniejsze byto by w tym calym planie, zatrzymaé¢ ruch samochodowy na granicach
miasta — to jest jedno. A w jaki sposob? I$¢ w stron¢ komunikacji zbiorowej, czyli autobusy.
I$¢ w kierunku takim, aby wspomodc sgsiednie gminy czy miasta i dazy¢ do tego, ze jezeli
przyjezdzaja samochodami do pracy to nie, ze kazdy jedzie samochodem, bo to wida¢. Dzisiaj
stalem na ulicy, policzytem, na 30 samochodoéw, 23, jeden pasazer, ze strony potudniowej —
takze jest taka sytuacja. Jesli chodzi o kwesti¢ transportu zbiorowego. Prosz¢ Panstwa, 150
mln zt. poszto na eskapade i os. Kurdwanow zostal po prostu w pewien sposdb, no
mieszkancy stracili na tym, poniewaz dosta¢ si¢ do centrum teraz jest gorzej. Zostata 24 1 6,
zeby sie¢ przesias¢ na 3 to trzeba czeka¢ 10 minut. Przedtem byta 50-tka, leciala, rozwozita i to
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dziatalo na zasadzie... Tak jak mowig, trzeba si¢ gleboko zastanowi¢ nad kwestig tych
samochodéw 1 parkingdéw, bo to jest chyba najwazniejsze. Jezeli nie zatrzymamy
samochoddéw to wszelkie dziatania, ktore bedziemy robic to i tak nie przyniosa takich efektow
jak powinny by¢. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. Czy mamy jeszcze kolejnych méwco6w? Anna Prokop-Staszecka, zapraszam.

Radna — p. A. Prokop-Staszecka

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo! Ja jestem za tym planem. Oczywiscie ma swoje
wady, i tutaj Pan Radny Jozef Jalocha wytknal, i jest pare¢ takich rzeczy, nad ktorymi by$my
si¢ zastanowili, dlaczego, np. skoro jesteSmy przed wyborami i rozliczymy tych, ktorzy nic
nie zrobili, ze by byta obwodnica péinocna Miasta Krakowa, i nasze mozliwosci przesiadania
si¢ na komunikacje miejska sg praktycznie niemozliwe — to jest jedno. Po drugie, chciatabym
powiedzieé¢, ze nie potwierdzam nieprawdy jakoby Komisja Ekologii i Ochrony Powietrza
widziata te dwa projekty, czyli wg druku nr 460 1 471, a jesteSmy co dwa tygodnie. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. Pan Michat Drewnicki, zapraszam.

Radny - p. M. Drewnicki

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo! Ja mam taka jedna uwage, prosbe. Na Komisji
Infrastruktury, jak byta prezentacja tego druku, pytatem, bo w tym programie jest taki zapis,
ktory sugeruje, zeby jednym z tych celow szczegdétowych bylo wyprowadzenie czeg$ci
samochodéw w granicach drugiej obwodnicy, mianowicie samochodow, ktore nie posiadaja
certyfikatu Euro 4, a certyfikat jest dopiero 2006 r., czyli mozna tak zalozy¢ uproszczajac, ze
samochody starsze niz 10 lat nie beda mogly wjezdza¢ do drugiej obwodnicy. Zapytatem
wtedy, ile takich samochodow jest w Krakowie, ktore sg starsze niz 10 lat, a ktore nie majg
tego certyfikatu Euro 4, gdyz ta granica drugiej obwodnicy to jest dos¢ duzy obszar miasta.
Na Komisji Infrastruktury nie otrzymatem informacji, ile takich samochodow jest
w Krakowie, jak i druga rzecz, ile mieszkancéw musiatoby si¢ pozby¢ tych samochoddw,
a ktorzy mieszkaja w obrgbie tej drugiej obwodnicy. Ja bym chciat prosi¢, ze zanim bedziemy
glosowaé za 2 tyg., czy jeszcze pozniej nad tym drukiem, zeby moze przygotowaé jakas
wstepng analizg, ile takich samochodow si¢ znajduje, no bo nie oszukujmy sig, to jest jednak,
no do$¢ potgzne ograniczenie dla tych mieszkancoéw, ktorzy musieliby si¢ nagle, nie wiem,
pozby¢ tych samochoddw, porzucic je, kupi¢ nowe a czg$¢ mieszkancéw, no moze nie sta¢ na
kupno nowych samochodow, nawet uzywanych. I réwniez takie drugie pytanie, uwaga. Byly
tez tam dane dot. ograniczenia niskiej emisji, 1 jakby na jakiej podstawie to bylo tworzone,
gdyz inwentaryzacja piecow weglowych jeszcze si¢ nie zakonczyla 1 bedzie jeszcze trwala,
wiec na jakiej podstawie to byto tak jasno i kategorycznie stwierdzone w tych tabelkach?
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

72



XXV SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
23 wrzesnia 2015 r.

Dzigkuje. Czy jeszcze kto§ chce zabraé glos? Nie widzg. Czy kto$ z wnioskodawcow...?
Bardzo Prosz¢ Pana Dyrektora Skubide.

Dyrektor Wydzialu Gospodarki Komunalnej — p. W. Skubida

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado! Ja zaczne od tego o czym juz wspomniatem, natomiast
by¢ moze umknelo. Ten program, te 100 dzialan, generalnie sg jakby podzielone na dwie
grupy. Pierwsza grupa to sg te zadania, ktére wynikaja z obowigzujacych, uchwalonych przez
Panstwa dokumentéw, m.in. polityki parkingowej miasta. Te wszystkie dane, ktéore Pan Rany
sobie zyczy, ja oczywiscie moge dostarczy¢, ale one oczywiscie s3 w publikowanym, m.in.
w BIP-ie, dokumencie, i tam te dane mozna znalez¢. Natomiast druga cze$¢ zadan to sg
zadania, ktore s pewnego rodzaju zadaniami postulatywnymi, ktore predzej czy poOzniej
bedziecie Panstwo mieli przedktadane przez Prezydenta do zaakceptowani albo poprzez
wprowadzenie do WPF-u, albo poprzez przyjecie w formie uchwaly stosownych polityk
wtym zakresie. My oczywiscie dysponujemy pewnymi danymi, tzw. szczegdtowymi
fiszkami dla poszczego6lnych zadan, ktoére s wymienione w programie, natomiast oczywiscie
nie ma potrzeby ani sensu ich publikowaé, bo to sg bardzo czgsto dane szacunkowe, jeszcze.
Natomiast jesli chodzi o pytania Panstwa Radnych — Pan Radny Krzysztonek. Oczywiscie
tak, ma Pan w pelni racj¢ 1 my do spraw ,mazortyzacji” bedziemy wracaé jeszcze
niejednokrotnie, jest przedstawiciel ZIKiT-u wsrdd nas, w zwigzku z tym ja rozumiem, ze ta
uwaga Pana bedzie wzigta pod uwage i oczywiscie my si¢ tego problemu nie pozbedziemy,
natomiast my w programie dajac takie hasto umozliwiamy, oprocz dziatalno$ci
merytorycznej, wnioskowanie o $rodki unijne m.in. na takie dziatanie. Bardzo dzigkuj¢ Pani
Radnej za dobre stowo. I teraz zapytania Pana Radnego Jatochy. Tak jak powiedziatem, my
oczywiscie... Ja nie jestem w tej chwili w stanie odpowiedzie¢ na wszystkie te pytania.
Oczywiscie mamy szczegdtowa rozpiske dla poszczegdlnych zadan, ktére Pan wymienit, ale
najogolniej rzecz méwigc powiem tak. Jesli chodzi o system gniazd na odpady podziemne, no
problem w obstudze rejonéw mocno zabudowanych. Ten problem w Krakowie, z punktu
widzenia europejskiego, jest nie az tak drastyczny, natomiast sg miasta w Europie ze starymi
miastami, gdzie nie wjedzie sprzet i ten problem zostal na poziomie europejskim
zdefiniowany. W tej chwili trwajg prace nad duzym programem europejskim dla miast
starych, zabytkowych, w ktorych Krakow chce uczestniczy¢, ktory rozwigzatby problem
obstugi takich czgéci miasta, gdzie ciezki, a nawet lekki sprzgt nie wjedzie. Jeszcze chee na
jedna rzecz zwréoci¢ uwage, ze w takich rejonach miast, my bardzo czesto nie tylko mamy do
czynienia z odpadami komunalnymi typu mieszkaniowego, natomiast olbrzymim problemem
sg odpady komunalne z gastronomii, olbrzymie ilosci odpaddéw, Sciekoéw itd. W zwigzku
z tym, jest taki pomyst, tylko ja nie wiem na ile on jeszcze bedzie realny do wdrozenia i skad
wzig¢ pienigdze na to, no bo jezeli jest taki pomyst na poziomie europejskim, to by¢ moze,
jezeli taki program przejdzie i Krakow bedzie w nim uczestniczyt, otrzymamy pienigdze
z Unii Europejskiej na budowg pewnego rodzaju pojemnikéw silosow w centrach miast, ktore
beda oprézniane na zasadzie podlaczenia pompy. Jest to pewien pomyst, ktory w ciagu
najblizszych kilku lat by¢ moze zostanie precyzyjnie zdefiniowany i rozwiniety. Jezeli chodzi
o budowe ferm fotowoltaicznych. No oczywiscie, nie mozemy poming¢ tego problemu, jakim
sg odnawialne zrédta energii. Zgodnie z obowigzujacym prawem, w tej chwili w studium
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uwarunkowan 1 kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta, s3 wyznaczone 4 albo
5 miejsc, gdzie mozna wybudowaé fermy fotowoltaiczne, bowiem ustawa mowi, ze nie
mozna ich budowaé gdziekolwiek, tylko tam, gdzie studium, albo plan to wyznaczy, i takie
miejsca s3. W ciggu ostatnich dwoch lat mieliSmy 3 wnioski o wybudowanie ferm
fotowoltaicznych, nie jakiego§ tam drobnego dachu powiedzmy, tylko duzych ferm
fotowoltaicznych o powierzchni kilku hektarow i nie ukrywam, ze aktualny stan prawny
w zakresie sprzedazy certyfikatow i mozliwosci uzyskania przychodoéw ze sprzedazy pradu sa
tak niejednoznaczne, ze wszyscy si¢ z tego wycofuja, co nie zmienia faktu, ze musimy o tym
wiedzie¢, bowiem w skali europejskiej jesteSmy bardzo daleko za potrzebami. Unia
Europejska okreslita, ze powinni§my do 2020 r. 20% energii mie¢ ze zrodet odnawialnych
amy jak dobrze pojdzie to bedziemy mie¢ 2-3%. W zwigzku z tym, absolutnie w tym
kierunku musimy i$¢.

Jezeli chodzi o utrzymanie drog. To jest zarowno utrzymanie drég z punktu widzenia
czystosci, jak rowniez utrzymanie drég z punktu widzenia technologii, remontu
i wykonawstwa. Sa juz w tej chwili takie technologig, takie mozliwosci, ktére umozliwiaja
fatwiejsze czyszczenie nawierzchni, ktore nie powoduja tzw. wtoérnego pylenia.

Skoncentrowac si¢ na tych dziataniach, ktére przynosza wickszy efekt ekologiczny. Alez
oczywiscie! I te najpilniejsze dziatania, ktdre przynosza najwigkszy efekt ekologiczny sa juz
w WPF-ie, my bedziemy tylko to uzupekia¢ o nast¢epne elementy. Komunikacja zbiorowa.
Zatrzyma¢ ruch na granicy. I tu si¢ odnios¢ od razu do pytania, sugestii Pana Radnego
Drewnickiego. Prosze¢ Panstwa, oczywiscie, ze przewidujemy nie wpuszczanie wszystkich
samochodéw do centrum miasta, tak powiem najogélniej, ale my musimy mie¢ podstawe
prawng do tego. Jak Panstwo wiecie, nie ma tej podstawy prawnej na dzien dzisiejszy i tak
naprawde to my nie wiemy co nam Panstwo w formie ustawy zaproponuje w tym zakresie.
Ja zreszta odpowiadajac na Panskie Pytanie na Komisji infrastruktury powiedziatem, ze jak
bedziemy mieé¢ podstawy prawne, bedziemy si¢ zastanawia¢ nad tym jak to skonsumowac.
Ja absolutnie nie dopuszczam takiej mysli, ze moze by¢ zakaz wjazdu dla mieszkancow,
prawda? Ze moze by¢ jakie$ ograniczenie w tym zakresie, bo to by byto wbrew Konstytucji.
Natomiast m.in. dlatego sa takie problemy prawne z ta ustawa, bowiem te problemy
sa nierozwigzywalne na dzien dzisiejszy. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. Czy jeszcze kto$ chcialby zabra¢ glos? Jesli nie to stwierdzam, ze Rada odbyta
pierwsze czytanie projektu i1 okre§lam termin wprowadzenia autopoprawek na dzien
29 wrze$nia, godz. 15.00, ostateczny termin zglaszania poprawek na dzien 1 pazdziernika
2015 r., godz. 15.00.

Kolejny punkt. Druk nr 471:

ZMIENIAJACA UCHWALE NR CXXI1/1918/14 Z DNIA 5 LISTOPADA 2014 R. W
SPRAWIE PRZYJECIA PROGRAMU OGRANICZANIA NISKIEJ EMISJI DLA
MIASTA KRAKOWA
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Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 471, I czytanie — referuje Pani Dyrektor Ewa
Olszowska-Dej, zapraszam.

Dyrektor Wydzialu Ksztaltowania Srodowiska — p. E. Olszowska-Dej

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo! Zmiany proponowane w uchwale dot. przyjecia
Programu Ograniczania Niskiej Emisji dla Miasta Krakowa wg druku nr 471 maja charakter
w czgsci porzadkowy, w czgsci zachecajacy mieszkancéw do korzystania z dotacji, ktore
w ramach tego programu sg proponowane. Ja przedstawie w bardzo duzym skrdcie, tylko te
najwazniejsze. Pierwszg proponowang zmiang, bardzo istotng dla mieszkancow Krakowa jest
zwiekszenie wysokosci dotacji dla pomp ciepta. Tym momencie ta dotacja ksztaltuje si¢ na
poziomie 900 zt. za 1 kW zapotrzebowania na ciepto danego lokalu, chcemy ja podnies¢
w tym projekcie do kwoty 3 tys. zl. za kW zapotrzebowania na cieplo, ale nie wigcej niz
20 tys. zi. Réwniez tutaj zostanie wprowadzone ograniczenie takie, ktore istnieje do tej pory,
dot. zapotrzebowania na ciepto — nie bedzie ono mogto wynie$¢ wigcej niz 100 wat./ m?.

Druga zmiana, ktérg proponujemy to jest zmiana, ktora ma na celu pewne doprecyzowanie
dotacji, rodzaju dotacji. Oté6z chodzi o to, ze dotacja w przypadku odnawialnych Zrdédet
energii bedzie przyznawana tylko i wytacznie w takim przypadku, jesli w danym budynku czy
lokalu takie odnawialne zrodta energii nie sg jaszcze do tej pory stosowane. Czyli nie bedzie
mozna po prostu uzyskac¢ dotacji w takim przypadku, jesli kto§ juz takie odnawialne zrédto
posiada.

Trzecia, bardzo istotna zmiana to jest zmiana wynikajaca z tego faktu, ze spotykamy si¢
z bardzo wieloma przypadkami, kiedy mieszkancy chca uzyska¢ dotacje dla tzw. podwojnych
systemow ogrzewania, kiedy kto§ ma np. ogrzewanie weglowe i stare nieefektywne nisko
sprawne ogrzewanie np. gazowe, elektryczne, badz olejowe. Poniewaz tych przypadkow jest
bardzo wiele a jestesSmy tez zainteresowani energooszczednos$cia, dlatego tez postanowilismy
wprowadzi¢ taka mozliwos¢, oczywiscie pod pewnymi warunkami. Je§li chodzi
o te proekologiczne stare Zrddla ogrzewania, one nie moga mie¢ mniej niz 10 lat i jeszcze
dodatkowo musi nastgpi¢ likwidacja, zarowno jednego, jak i drugiego Zrédla ogrzewania.
W zwiazku z tym, taka dotacja bedzie mogla zosta¢ przyznana.

Kolejng zmiang, tez dosy¢ istotng, jest zmiana, ktora co do zasady terminu realizacji zadania.
My poprzednimi zmianami wprowadziliSmy okres 3 miesigcy realizacji zadan, oczywiscie
w wyjatkowych sytuacjach mozna byto podpisa¢ aneks dot. terminu realizacji. Poniewaz
budzito o wiele problemoéw i kontrowersji, postanowilismy z tego zrezygnowac, dlatego tez
wykreslamy z programu ten termin takiego obowigzkowego 3 miesi¢cznej realizacji zadania.
Pozostale zmiany, ktoére sa wprowadzane, maja charakter porzadkowy, badz wynikajg
z przepisOw prawnych, gtéwnie zwigzanych z udzielaniem pomocy publicznej. Poniewaz
proponowane zmiany nie maj wptywu na dochody miasta, nie wymagaja tez zwigkszenia
zatrudnienia i obstugi realizacji zadania, nie wymagaja tez dodatkowych wydatkéw
zwigzanych z funkcjonowaniem UM Krakowa, bardzo prosze o pozytywna opini¢. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
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Dzigkuje. Czy sa stanowiska innych Komisji? Nie widze¢. Stanowiska Klubu Radnych? Nie
widze. Otwieram dyskusje. Czy kto§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widze.
Zamykam dyskusj¢. Stwierdzam, ze Rada odbyla 1 czytanie projektu 1 zgodnie
z par. 36 ust. 6 statutu Miasta Krakowa okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na
dzienh 29 wrzesnia, godz. 15.00, ostateczny termin zglaszania poprawek na dzien
1 pazdziernika 2015 r., godz. 15.00.

Przechodzimy do ostatniego punktu merytorycznego przed blokiem glosowan. Zgodnie
z odpowiednim paragrafem statutu do druku nr 472-R mingt termin zglaszania autopoprawek
a termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenie dyskusji nad projektem.
Proszg¢ o zglaszanie poprawek Przewodniczacemu prowadzacemu obrady.

REZOLUCJA \u4 SPRAWIE APELU DO PANA PREZYDENTA
RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ ANDRZEJA DUDY O PODPISANIE
NOWELIZACJI USTAWY PRAWO OCHRONY SRODOWISKA TZW. ,,USTAWY
ANTYSMOGOWEJ”

Projekt Grupy Radnych, druk nr 472-R, tryb jednego czytania — referuje Pan Przewodniczacy
Dominik Jaskowiec, zapraszam.

Radny — p. D. Jaskowiec

Szanowni Panstwo, rezolucja do Pana Prezydenta z apelem o podpisanie nowelizacji Ustawy
Prawo Ochrony Srodowiska. Rezolucja, jak juz wspominalem w momencie wprowadzenia do
porzadku obrad dzisiejszej Sesji jest bardzo wywazona i ma charakter apelu do Pana
Prezydenta, aby zechcial zlozy¢ podpis pod ta wazng ustawa. Mysle, ze najwazniejszy jest
ostatni akapit tej rezolucji, ktory jakby okresla cate podloze koniecznosci wejscia w zycie
ustawy antysmogowej. Wejscie w zycie nowelizacji Ustawy Prawo Ochrony Srodowiska
wyeliminuje watpliwosci prawne i1 nieprecyzyjne zapisy, ktore byly przyczyng uchylenia
przez Wojewodzki Sad Administracyjny w Krakowie uchwaty Sejmiku Wojewodztwa
Matopolskiego z dn. 25 listopada 2013 r. ws. okreslenia rodzajow paliw dopuszczonych do
stosowania na obszarze Gminy Miejskiej Krakow.

Sejmiki Wojewddzkie za pomoca uchwal bedg mogty okresla¢ rodzaj i1 jakos$¢ paliw statych
dopuszczonych do stosowania, oraz parametry techniczne urzadzen do ich spalania, co
umozliwi skuteczng walke z niskg emisja — podstawowa przyczyng smogu w naszym miescie.
To jest tak naprawde klucz, poniewaz nowelizacja Ustawy Prawo Ochrony Srodowiska nie
narzuca samorzgdom konieczno$ci wprowadzania jaki$ przepisow walki ze smogiem, ale daje
nam narzedzia. Daje narzedzia tym samorzadom, ktore uwazajg za konieczng poprawe jakosci
powietrza na swoim terenie 1 takim przypadkiem jest na pewno Miasto Krakow i Sejmik
Wojewodzki, ktory bedzie mogl podja¢ skuteczna walke ze smogiem. Bez tej ustawy
samorzad miejski bedzie tych praw, mozliwos$ci pozbawionych, dlatego tak wazne jest, aby ta
ustawa weszta w zycie, stad ta rezolucja o charakterze bardzo wywazonym. Chcemy
merytorycznie, spokojnie zaapelowac do Pana Prezydenta o ztoZenie podpisu pod nowelizacja
tej ustawy. Dzigkuje.
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Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. Czy sa stanowiska innych Komisji? Nie widzg. Stanowiska Klubu Radnych? Nie
widze. Otwieram dyskusje. Czy kto§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widze.
Zgodnie z odpowiednim paragrafem statutu zamykam dyskusje, ktéra oznacza zakonczenie
czytania projektu. W trybie statutowym nie zgtoszono zadnych poprawek ani autopoprawek.
Gtosowanie w bloku gtosowan, ktory za chwile rozpoczynam.

Zapraszam Panstwa Radnych na Sale Obrad, przystgpujemy do glosowania wczesniej
procedowanych projektow uchwat.

Radny — p. A. Hawranek

Panie Przewodniczacy, w imieniu Klubu Platformy Obywatelskiej prosze o 10 minut przerwy.
Dzi¢kuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Bardzo prosz¢. Oglaszam 10 minut przerwy, czyli do godz. 16.00. Prosz¢ o mobilizacje
w Klubach, w szczegdlnosci w Klubie Platformy, ktory zgtaszat propozycje przerwy.

PRZERWA 10 MINUT

Prosze¢ Panstwa. Zbliza si¢ godz. 16:00. Wznawiamy obrady XXV Sesji Rady Miasta
Krakowa i przystepujemy do bloku glosowan.

Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2015 (dot. zwi¢kszenia planu dochodow
w dzialach: 600, 700, 750, 921 i 926, zwi¢kszenia planu wydatkéw w dziale 921 oraz
zmian w planie wydatkow w dziale 921). Druk nr 433, projekt Prezydenta Miasta Krakowa,
1 glosujemy. Prosz¢ o przygotowanie maszynki do glosowania.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzigli udzial w gtosowaniu? Dzigkuje. Zamykam glosowanie.
Prosz¢ o wynik.

27 za,

5 przeciw,

5 wstrzymujacych sie,

0 niebioragcych udzialu w glosowaniu. A zatem uchwata zastala podjeta. Prosze
o wydruk.

Pan Adama Kalita prosi o glos. Bardzo prosze.

Radny — p. A. Kalita

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado! Ja skltadam votum separatum do tej uchwaly.
Dzi¢kuje.
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Prosz¢ Panstwa, przechodzimy do kolejnego punktu: Zmiany w budzecie Miasta Krakowa
na rok 2015 (dot. zwiekszenia planu dochodéw i wydatkéw oraz zmian w planie
wydatkéw w dzialach: 600, 700, 710, 750, 801, 851, 852, 853, 854, 900, 921 i 926). Druk
nr 449. Bardzo prosze.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty wg druku 449?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy wszyscy Panstwo wzieli udzial w glosowaniu? Dzigkuje. Zamykam glosowanie.
Prosz¢ o wynik.

37 za,

0 przeciw,

0 wstrzymujacych sig,

0 niebiorgcych udzialu w glosowaniu. Uchwata zastata podjeta.

Kolejny projekt uchwaty, prosz¢ Panstwa dot. uchwaty wg druku nr 450. Jest to zmiana
uchwaly Nr LXX/1013/13 Rady Miasta Krakowa z dnia 27 marca 2013 r. w sprawie
Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta Krakowa (z pézn. zm.). Bardzo prosze
o przygotowanie urzadzenia. A przepraszam, tak jest, poprawka Pani Radnej Agaty Tatary.
Oczywiscie. Najpierw bedziemy glosowali poprawke, oczywiscie. Bardzo prosze
o przygotowanie urzadzenia do przeglosowania poprawki.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem poprawki Pani Radnej Agaty Tatary?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzieli udzial w glosowaniu? Dzigkuje. Prosz¢ o wynik.

18 za,

20 przeciw,

0 wstrzymujacych sie,

1 osoba nie brala udzialu w glosowaniu. Poprawka zastata odrzucona. Prosze
o wydruk.

Proszg Panstwa, mamy poprawke przeglosowang, zatem glosujemy uchwale w pierwotnej
tresci bez poprawki. Prosze o przygotowanie urzadzenia.

Kto z Panstwa jest za przyjeciem uchwaty wg druku 450?
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymal?
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Czy wszyscy Panstwo wzigli udzial w glosowaniu? Dzigkuje. Zamykam glosowanie.
Prosze¢ o wynik.

37 za,
0 przeciw,
0 wstrzymujacych si¢. Uchwata zastata podjeta.

Prosz¢ Panstwa, kolejna uchwala tj. zmiana uchwaly Nr XXI/231/11 Rady Miasta
Krakowa z dnia 6 lipca 2011 r. w sprawie ustalenia cen i oplat za uslugi przewozowe,
uprawnien do przejazdow ulgowych oraz przepisow taryfowych w komunikacji
miejskiej realizowanej na obszarze Gminy Miejskiej Krakow oraz gmin sasiadujacych,
ktore przystapily do porozumienia w celu wspoélnej realizacji publicznego transportu
zbiorowego (z p6zn. zm.). Druk nr 452. nie bylo tu zadnych poprawek. Glosujemy uchwate
w pierwotnym ksztalcie:

Kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzigli udzial w glosowaniu? Dzigkuje. Zamykam glosowanie.
Prosz¢ o wynik.

38 za,

0 przeciw,

0 wstrzymujacych sie,

0 niebioragcych udziatlu w glosowaniu. Uchwata zastata podjeta.

Kolejne glosowanie, prosz¢ Panstwa. Dotyczy wyrazenia zgody na wzniesienie pomnika
Jozefa Kaluzy. Przypominam, ze tam byla pozytywna opinia Komisji Kultury i roéwniez
spelily sie wymogi, ktére odraczaty to glosowanie. W tej chwili zostalo to wszystko
spetnione, zatem glosujemy ta uchwate wg druku nr 380. Bardzo proszg.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy wszyscy Panstwo wzieli udzial w glosowaniu? Dzigkuje. Zamykam glosowanie.
Prosz¢ o wynik.

36 za,

1 osoba przeciw,

1 si¢ wstrzymala,

0 niebiorgcych udziatu w gtosowaniu. Uchwata zastala podjeta.

I to mamy blok drugich, teraz przejdziemy do jednoczytaniowych. I tu mamy, prosze
Panstwa, projekt uchwaty w trybie jednego czytania, dot. pozbawienia drég publicznych
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kategorii drog gminnych oraz zaliczenia ulicy Port Solny do kategorii drog gminnych.
Druk nr 447. Nie byto zadnych poprawek, a zatem glosujemy uchwate w pierwotnym
brzmieniu:

Kto z Panstwa Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy wszyscy Panstwo wzieli udzial w glosowaniu? Dzigkuje. Zamykam glosowanie.
Prosze o wynik.

37 za,

0 przeciw,

0 wstrzymujacych sie,

0 niebiorgcych udzialu w glosowaniu. Zatem uchwata zastata podjeta.

Kolejny projekt uchwaly, prosze Panstwa. I tutaj bedziemy mieli poprawki, tak. To jest
uchwata wg druku nr 453: pozbawienie drog publicznych kategorii drég powiatowych
i zaliczenia ich do kategorii drog gminnych oraz pozbawienia drog publicznych
kategorii dréog gminnych i zaliczenia ich do kategorii dr6g powiatowych. Druk nr 453. I tu
mamy... Aha, przepraszam, poprawka jest wycofana, wigec bedziemy glosowacé, prosze
Panstwa, druk w pierwotnym ksztalcie:

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem uchwalty wg druku 453?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy wszyscy Panstwo wzieli udzial w glosowaniu? Dzigkuje. Zamykam glosowanie.
Prosz¢ o wynik.

34 za,

0 przeciw,

1 si¢ wstrzymala,

0 niebiorgcych udziatu w gtosowaniu. Uchwata zastala podjeta.

Kolejny, prosze Panstwa, druk nr 461 dot. kierunkéw dzialania Prezydenta Miasta
Krakowa w sprawie rozwoju sieci cieplowniczej. Druk nr 461. To jest druk
z autopoprawka. Poprawek nie byto. Zatem glosujemy druk uchwaty wraz z autopoprawka:

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy wszyscy Panstwo wzigli udzial w gtosowaniu? Dzigkuje. Zamykam glosowanie.
Prosze o wynik.

25 za,
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0 przeciw,
5 0s6b si¢ wstrzymalo,
0 niebiorgcych udzialu w glosowaniu. Uchwata zastata podjeta.

Kolejny druk, prosz¢ Panstwa, 462: ustalenie Kierunkéw dzialania dla Prezydenta Miasta
Krakowa polegajacych na likwidacji palenisk, w budynkach bedacych wlasnoscia
Gminy Miejskiej Krakow, w ktorych zrodlem grzewczym jest wegiel lub inne paliwo
stale. Druk nr 462. Przypominam, byl to projekt Grupy Radnych. I tutaj nie bylo Zadnych
poprawek, wigc gltosujemy druk w pierwotnym ksztalcie:

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy wszyscy Panstwo wzieli udzial w glosowaniu? Dzigkuje. Zamykam glosowanie.
Prosz¢ o wynik.

36 za,

0 przeciw,

0 wstrzymujacych sig,

0 niebioracych udzialu w glosowaniu. Uchwala zastala podjeta. Z dwoma
autopoprawkami- tak, stusznie. Przepraszam, bo tam byla druga autopoprawka.
Uzupetniam- z dwoma autopoprawkami.

I, prosze Panstwa, druk 465. Druk dot. zmiany uchwaly nr LXIX/681/97 Rady Miasta
Krakowa z dnia 15 stycznia 1997 r. w sprawie utworzenia gminnej instytucji kultury:
»Krakowskie Biuro Festiwalowe” (z poZn. zm.). Druk nr 465. I tu nie bylo zadnych ani
autopoprawek ani poprawek. Zatem glosujemy druk w pierwotnym ksztatcie. Bardzo prosze.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzigli udzial w glosowaniu? Dzigkuje. Zamykam glosowanie.
Prosz¢ o wynik.

37 za,

0 przeciw,

0 wstrzymujacych sie,

0 niebioragcych udzialu w glosowaniu. Uchwata zastata podjeta.

Kolejna uchwata, prosz¢ Panstwa, wg druku 463: ustalenie Kkierunkow dzialania
Prezydenta Miasta Krakowa dot. przedlozenia Radzie Miasta Krakowa projektu
uchwaly w sprawie przyjecia nowego Regulamin Budzetu Obywatelskiego Miasta
Krakowa. Druk nr 463. Byl to projekt Komisji Dialogu Obywatelskiego wraz
z autopoprawka. Czyli glosujemy druk wraz z autopoprawka:
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Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty z autopoprawka?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzigli udzial w glosowaniu? Dzigkuje. Zamykam glosowanie.
Prosze¢ o wynik.

38 za,

0 przeciw,

1 osoba si¢ wstrzymata,

0 niebiorgcych udzialu w glosowaniu. Uchwatla zastala podjeta. Prosze o wydruk.
Dzigkuje.

I przechodzimy do kolejnego gltosowania, tj. projekt uchwaty wg druku 476: ustalenie
kierunkow dzialan dla Prezydenta Miasta Krakowa, w zakresie nowelizacji uchwaly
Nr CIX/1646/14 Rady Miasta Krakowa z dnia 11 czerwca 2014 r. w celu wprowadzenie
»Krakowskiej Karty Rodzinnej 2+”. Projekt Grupy Radnych. I tu nie mamy poprawek ani
autopoprawek. Zatem gtosujemy druk w pierwotnym ksztalcie:

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzigli udzial w gtosowaniu? Dzigkuje. Zamykam glosowanie.
Prosz¢ o wynik.

39 za,

0 przeciw,

0 wstrzymujacych sie,

0 niebiorgcych udzialu w glosowaniu. Wyjatkowa zgodno$¢. I mamy uchwate podjeta.

I mamy jeszcze projekt uchwaty, druk tez jednoczytaniowy- 468: zmiany w budzecie Miasta
Krakowa na rok 2015 (dot. zwi¢kszenia planu dochodow w dzialach: 758 i 801 oraz
planu wydatkow w dzialach: 801 i 854). Byt to projekt Prezydenta. Nie mamy tu zadnych
poprawek ani autopoprawek. Zatem glosujemy druk w pierwotnym ksztalcie:

Kto z Panstwa jest za przyj¢ciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzieli udzial w glosowaniu? Dzigkuje. Zamykam glosowanie.
Prosz¢ o wynik.

38 za,
0 przeciw,
0 wstrzymujacych sig,

82



XXV SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
23 wrzesnia 2015 r.

0 niebiorgcych udzialu w glosowaniu. A zatem uchwala zostata podjeta.

I zostaly nam jeszcze dwie. Prosze¢ Panstwa, projekt uchwaty w trybie dwoch czytan tutaj byt.
Przypominam, tu chodzi o druk nr 469. Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2015
(dot. zwiekszenia: planu dochodéw w dziale 921 i planu wydatkéw w dziale 852). Jest
wniosek w trybie naglym, o wprowadzenie do II czytania jako sprawy naglej. 1 zatem
bedziemy najpierw gltosowac ten wniosek formalny. Kto jest z gtosem za? Z glosem przeciw?
Nie widzg¢. A zatem Gtosujemy wniosek forlany o wprowadzenie do II czytania jako sprawy
nagtej:

Kto z Panstwa Radnych jest za tym wnioskiem?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy wszyscy Panstwo wzieli udzial w glosowaniu? Dzigkuje. Zamykam glosowanie.
Prosz¢ o wynik.

25 za,

1 przeciw,

0 wstrzymujacych sig,

0 niebiorgcych udzialu w gtosowaniu. Wniosek zostal przyjety. Prosz¢ o wydruk.

Prosze¢ Panstwa, mamy wniosek forlany przyjety. Zatem przechodzimy do II czytania. Bardzo
prosze, Panig Dyrektor Okarmus.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. M. Okarmus

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo! Do projektu nie wptynety poprawki. Wptyneta
autopoprawka Pana Prezydenta. Ona byla omawiana w I czytaniu. Dzi¢kuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Tak jest. Potwierdzam. Zatem, prosze¢ Panstwa, bedziemy glosowali w tej chwili. Nie mamy
zadnych poprawek. Bedziemy zatem glosowaé druk wraz z autopoprawka. Bardzo prosze
0 przygotowanie urzadzenia.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem uchwaty wg druku nr 469?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy wszyscy Panstwo wzieli udzial w glosowaniu? Dzigkuje. Zamykam glosowanie.
Prosz¢ o wynik.

38 za,

0 przeciw,

0 wstrzymujacych sig,

0 niebiorgcych udzialu w glosowaniu. Uchwata zastata podjeta.
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Jeszcze raz tutaj odczytam oswiadczenie, bo w tej chwili sa Panie. Nie bylo wtedy nikogo
wczesniej ze shuzb prezydenckich: ,,Zwracam si¢ z uprzejma prosba do pana Skarbnika, aby
zostaly przygotowane do poniedziatku 28 wrzesnia i przekazane do Kancelarii Rady Miasta
zataczniki do uchwat budzetowych oraz WPF w formacie edytowalnym zgodnie z ustawg
zdn. 6 wrzesnia 2001 o dostepnej informacji publicznej.” Rozumiem, ze zostanie to
przekazane Panu Skarbnikowi.

I przechodzimy do kolejnego. Przepraszam, mamy jeszcze rezolucj¢. Prosze¢ Panstwa,
rezolucja w sprawie apelu do Pana Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej Andrzeja Dudy
0 podpisanie nowelizacji Ustawy Prawo Ochrony Srodowiska tzw. ,Ustawy
antysmogowej”. Druk nr 472-R. Prosze¢ Panstwa, nie bylo tu Zzadnych poprawek. Zatem
glosujemy tres¢ tej rezolucji w pierwotnym ksztalcie:

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej rezolucji?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzieli udzial w glosowaniu? Dzigkuje. Zamykam glosowanie.
Prosz¢ o wynik.

21 za,

0 przeciw,

11 0s06b si¢ wstrzymato,

0 nie brato udzialu w glosowaniu. Uchwata zastala podjeta. Prosze o wydruk.
Dzigkuje.

OSWIADCZENIA, KOMUNIKATY

Proszg Panstwa, o$wiadczenia i1 komunikaty. Najbardziej oczekiwany punkt. Prosze
uprzejmie. Czy mamy jakie§ o§wiadczenia i komunikaty? Pan Przewodniczacy Bogustaw
Ko$mider co$§ nam zakomunikuje. Bardzo proszg.

Radny - p. B. KoSmider

Szanowni Panstwo! Przypominam to, co mowitem w I czgsci Sesji. W sobote o godz. 12:00
Uroczysta Inauguracja III Kadencji Mlodziezowej Rady Krakowa. Bedzie milo gosci¢
Panstwa tutaj na sali, w szczego6lnosci te osoby, ktore wspotdzialaly przy powstaniu tej
uchwaty. Zapraszam.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Czy mamy jeszcze jakie§ komunikaty badz os$wiadczenia? Jezeli nie, to, prosz¢ Panstwa,
przystepujemy do sprawdzenia listy obecno$ci. Bardzo prosz¢ o wecisnigcie przycisku:
obecny. 39. To chyba tym razem juz sg wszyscy. Bardzo prosze¢ o wydrukowanie listy
obecnosci. Pan Kazimierz Chrzanowski- nieobecny. Pani Malgorzata Jantos- nieobecna. Pan
Jozef Pilch- nieobecny. I Pan Stanistaw Zigba- nieobecny.
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XXV SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
23 wrzesnia 2015 r.

ZAMKNIECIE SESJI

Proszg¢ Panstwa, zamykam, dzigkuje Panstwu za udzial, zamykam obrady XXV zwyczajnej
Sesji Rady Miasta Krakowa. Zycze Panstwu dalszego milego dnia.

Na podstawie nagrania,

stenogram wykonata:

Monika Sobieraj
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