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SPIS TRESCI

Lp.

Temat

Numer
strony

—

Otwarcie sesji, przedstawienie porzadku obrad, ewentualne zmiany

7-11

Interpelacje Radnych

11-18

Odpowiedzi na interpelacje Radnych

18-19

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego nieograniczonego
lokalu mieszkalnego Nr 1 stanowigcego wtasnos¢ Gminy Miejskiej Krakow,
potozonego w budynku mieszkalnym przy ul. Sw. Wawrzynca Nr 5 wraz
Z pomieszczeniem przynaleznym i udzialem w nieruchomos$ci wspolnej
/projekt Prezydenta Miasta Krakowa — druk nr 220 — II czytanie — referuje
Marta Witkowicz - opiniujace Komisje: Mienia i Rozwoju Gospodarczego;
Budzetowa/.

19-20,
24-25

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego nieograniczonego
lokalu mieszkalnego stanowigcego witasno$¢ Gminy Miejskiej Krakow,
potozonego w budynku mieszkalnym przy ul. Fryderyka Chopina Nr 14
wraz z oddaniem w uzytkowanie wieczyste udzialu w nieruchomosci
gruntowej, na ktorej potozony jest budynek /projekt Prezydenta Miasta
Krakowa — druk nr 221 — II czytanie — referuje Marta Witkowicz -
opiniujgce Komisje: Mienia i Rozwoju Gospodarczego; Budzetowa/.

20, 25

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego nieograniczonego
nieruchomos$ci gruntowej stanowigcej wlasno§¢ Gminy Miejskiej Krakow,
zabudowanej budynkiem mieszkalnym przy ul. Zamkowej Nr 14 /projekt
Prezydenta Miasta Krakowa — druk nr 222 — II czytanie — referuje Marta
Witkowicz - opiniujace Komisje: Mienia 1 Rozwoju Gospodarczego;
Budzetowa/.

20-21,
25

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego nieograniczonego
lokalu mieszkalnego stanowigcego witasno$¢ Gminy Miejskiej Krakow,
potozonego w budynku mieszkalnym przy ul. Aleksandra Lubomirskiego Nr
3 wraz z pomieszczeniem przynaleznym udzialem i w nieruchomosci
wspolnej /projekt Prezydenta Miasta Krakowa — druk nr 223 — II czytanie —
referuje Marta Witkowicz - opiniujagce Komisje: Mienia i Rozwoju
Gospodarczego; Budzetowa/.

20-21,
25-25

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego nieograniczonego
lokalu mieszkalnego Nr 4 stanowigcego wlasnos¢ Gminy Miejskiej Krakow,
potozonego w budynku mieszkalnym przy ul. Sw. Wawrzyfica Nr 5 wraz
z pomieszczeniem przynaleznym i udzialem w nieruchomosci wspdlnej
/projekt Prezydenta Miasta Krakowa — druk nr 224 — II czytanie — referuje
Marta Witkowicz - opiniujagce Komisje: Mienia i Rozwoju Gospodarczego;
Budzetowa/.

21,26

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego nieograniczonego

21-22,
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lokalu mieszkalnego stanowiacego wilasno$¢ Gminy Miejskiej Krakow,
potozonego w budynku mieszkalnym przy ul. Sw. Sebastiana Nr 15 wraz
z oddaniem w uzytkowanie wieczyste udziatu w nieruchomosci gruntowe;,
na ktorej potozony jest budynek /projekt Prezydenta Miasta Krakowa — druk
nr 225 — II czytanie — referuje Marta Witkowicz - opiniujace Komisje:
Mienia i Rozwoju Gospodarczego; Budzetowa/.

26

10.

Ustalenie optat za usunigcie 1 przechowywanie statkéw lub innych obiektow
ptywajacych w roku 2015 /projekt Prezydenta Miasta Krakowa — druk nr
235 — II czytanie — referuje Krzysztof Kowal - opiniujgca Komisja Sportu 1
Kultury Fizycznej/.

22,
26-27

11.

Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2015 (dot. zmniejszenia planu
dochodéw, zwigkszenia planu przychodow oraz zwigkszenia planu
wydatkow w dziatach: 600, 801, 851, 853 i 854) /projekt Prezydenta Miasta
Krakowa — druk nr 252 — II czytanie — referuje Matgorzata Okarmus -
opiniujagca Komisja Budzetowa/.

22,27

12.

Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2015 (dot. zwiekszenia planu
dochodow 1 wydatkow w dziale 926 oraz zmian w planie wydatkéw w
dziatach: 710, 750, 801, 851, 853 1 900) /projekt Prezydenta Miasta
Krakowa — druk nr 256 — II czytanie — referuje Matgorzata Okarmus -
opiniujgca Komisja Budzetowa/.

22-23,
27

13.

Zmiana uchwaty Nr LXX/1013/13 Rady Miasta Krakowa z dnia 27 marca
2013 r. w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta Krakowa (z
pozn. zm.) /projekt Prezydenta Miasta Krakowa — druk nr 259 — II czytanie
— referuje Alina Kwasniak - opiniujagca Komisja Budzetowa/.

23,27

14.

Opinia dotyczaca osrodka rehabilitacji dzikich zwierzat przy ul. Herwina
Piatka w Krakowie /projekt Prezydenta Miasta Krakowa — druk nr 260 —
tryb jednego czytania — referuje Ewa Olszowska-Dej - opiniujagca Komisja
Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska/.

23-24,
27-28

15.

Udzielenie dotacji miejskim instytucjom kultury na realizacje zadan w
ramach budzetu obywatelskiego Miasta Krakowa /projekt Prezydenta Miasta
Krakowa — druk nr 266 — tryb jednego czytania — referuje Stanistaw
Dziedzic - opiniujace Komisje: Kultury 1 Ochrony Zabytkow; Budzetowej/.

24,28

16.

Ustalenie kierunkow dziatania dla Prezydenta Miasta Krakowa w zakresie
przygotowania koncepcji 1 zasad wdrozenia Krakowskiej Karty Mieszkanca
/projekt Grupy Radnych — druk nr 282 — tryb jednego czytania — referuje
Bogustaw Kosmider; Aleksander Miszalski; Rafat Komarewicz/.

28-37,
64

17.

Ustalenie kierunkéw dziatania Prezydenta Miasta Krakowa w sprawie
utworzenia ,,Grzebowiska dla matych zwierzat domowych” /projekt Grupy
Radnych — druk nr 238 — tryb jednego czytania — referuje Matgorzata Jantos
- opiniujaca Komisja Infrastruktury/.

37-43,
65

18.

Zmiany w sktadzie Komisji Dialogu Obywatelskiego Rady Miasta Krakowa
/projekt Klubu Radnych PO — druk nr 245 — tryb jednego czytania — referuje

43, 65
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Dominik Jaskowiec/.

19.

Zmiana uchwaty Nr XCV/1425/14 Rady Miasta Krakowa z dnia 15 stycznia
2014 r. w sprawie przyjecia programu ostonowego dotyczacego udzielania
mieszkancom Gminy Miejskiej Krakéw pomocy w zakresie dozywiania
/projekt Grupy Radnych — druk nr 285 — tryb jednego czytania — referuje:
Teodozja Maliszewska; Agata Tatara/.

43-58,
65

20.

Zmiany w skladzie Komisji Edukacji Rady Miasta Krakowa /projekt Klubu
Radnych PiS — druk nr 246 — tryb jednego czytania — referuje Jozef Jatocha/.

58,
65-66

21.

Zmiany w skladzie Komisji Zdrowia i Profilaktyki oraz Uzdrowiskowe;j
Rady Miasta Krakowa /projekt Klubu Radnych PK — druk nr 269 — tryb
jednego czytania — referuje Jerzy Friediger/.

58-59,
66- 67

22.

Zmieniajagca uchwate Nr LXXX/1057/09 w sprawie ustalenia trybu
udzielania i rozliczania dotacji oraz trybu 1 zakresu kontroli prawidlowosci
wykorzystywania dotacji udzielanych dla szkot i placowek publicznych oraz
niepublicznych, prowadzonych na terenie Gminy Miejskiej Krakéw przez
osoby fizyczne lub osoby prawne inne niz Gmina Miejska Krakéw /projekt
Prezydenta Miasta Krakowa — druk nr 275 — tryb jednego czytania — referuje
Anna Korfel-Jasinska - opiniujaca Komisja Edukacji/.

59-63,
67

23.

Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2015 (dot. zwiekszenia planu
dochodow 1 wydatkéw w dziale 801 oraz zmian w planie dochodéw w dziale
801) /projekt Prezydenta Miasta Krakowa — druk nr 272 — tryb jednego
czytania — referuje Matgorzata Okarmus - opiniujgca Komisja Budzetowa/.

63, 67

24.

Zmiana uchwaty Nr VI/70/15 Rady Miasta Krakowa z dnia 28 stycznia 2015
r. w sprawie budzetu Miasta Krakowa na rok 2015 oraz w sprawie zmian
w budzecie Miasta Krakowa na rok 2015 (dot. zwickszenia planu dochodow
w dziatach: 710 1 921 i planu wydatkéw w dziatach: 700, 710 1 921 oraz
zmian w planie dochodow w dziatach: 600, 700, 801, 851, 900, 921 i 926)
/projekt Prezydenta Miasta Krakowa — druk nr 274 — tryb jednego czytania
— referuje Matgorzata Okarmus - opiniujgca Komisja Budzetowa/.

63-64,
67

25.

Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2015 (dot. zmian w planie
wydatkow w dziatach: 600, 700, 801, 854, 900, 921 i 926) /projekt
Prezydenta Miasta Krakowa — druk nr 273 — I czytanie — referuje Malgorzata
Okarmus - opiniujgca Komisja Budzetowa/.

68

26.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego nieograniczonego
lokalu mieszkalnego stanowigcego wilasnos¢ Gminy Miejskiej Krakow,
potozonego w budynku mieszkalnym przy ul. Karmelickiej Nr 33 wraz
z oddaniem w uzytkowanie wieczyste udzialu w nieruchomos$ci gruntowe;,
na ktorej potozony jest budynek /projekt Prezydenta Miasta Krakowa — druk
nr 251 — I czytanie — referuje Marta Witkowicz - opiniujace Komisje:
Mienia i Rozwoju Gospodarczego; Budzetowa/.

68-69

27.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego nieograniczonego
lokalu mieszkalnego stanowigcego wilasno§¢ Gminy Miejskiej Krakow,

69
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polozonego w budynku mieszkalnym przy ul. Sw. Jana Nr 2 wraz z
oddaniem w uzytkowanie wieczyste udziatu w nieruchomosci gruntowej, na
ktérej potozony jest budynek oraz ustalenia wysoko$ci bonifikaty /projekt
Prezydenta Miasta Krakowa — druk nr 253 — I czytanie — referuje Marta
Witkowicz - opiniujace Komisje: Mienia 1 Rozwoju Gospodarczego;
Budzetowa/.

28.

Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu bonifikaty udzielonej od
ceny sprzedazy udzialu 546/30198 czeSci w nieruchomosci gruntowej
zwigzanego z lokalem mieszkalnym nr 7 potozonym przy ul. Kazimierza
Wielkiego 42 w Krakowie, stanowigcym wilasno$¢ wnioskodawcow /projekt
Prezydenta Miasta Krakowa — druk nr 257 — I czytanie — referuje Marta
Witkowicz - opiniujace Komisje: Mienia 1 Rozwoju Gospodarczego;
Budzetowa/.

69-70

29.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego nieograniczonego
nieruchomos$ci gruntowej stanowigcej wlasno$§¢ Gminy Miejskiej Krakow,
zabudowanej budynkiem uzytkowym przy ul. Bogucianka Nr 2 /projekt
Prezydenta Miasta Krakowa — druk nr 258 — I czytanie — referuje Marta
Witkowicz - opiniujace Komisje: Mienia 1 Rozwoju Gospodarczego;
Budzetowa/.

70-71

30.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego nieograniczonego
lokalu mieszkalnego stanowigcego witasno$¢ Gminy Miejskiej Krakow,
potozonego w budynku mieszkalnym przy ul. Krowoderskiej Nr 4 wraz
z oddaniem w uzytkowanie wieczyste udzialu w nieruchomosci gruntowe;j,
na ktorej potozony jest budynek oraz ustalenia wysokos$ci bonifikaty /projekt
Prezydenta Miasta Krakowa — druk nr 261 — I czytanie — referuje Marta
Witkowicz - opiniujagce Komisje: Mienia 1 Rozwoju Gospodarczego;
Budzetowa/.

71

31.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego nieograniczonego
lokalu mieszkalnego Nr 16 stanowiacego wlasnos¢ Gminy Miejskiej
Krakéw, potozonego w budynku mieszkalnym przy ul. Retoryka Nr 10 wraz
Z pomieszczeniem przynaleznym i udzialem w nieruchomos$ci wspolnej
/projekt Prezydenta Miasta Krakowa — druk nr 262 — I czytanie — referuje
Marta Witkowicz - opiniujace Komisje: Mienia i Rozwoju Gospodarczego;
Budzetowa/.

72

32.

Wyrazenie zgody na odstgpienie od zgdania zwrotu bonifikaty udzielone;j
od ceny sprzedazy lokalu mieszkalnego nr 28 potozonego w budynku nr 16
przy ul. Bytomskiej w Krakowie /projekt Prezydenta Miasta Krakowa
— druk nr 263 — I czytanie — referuje Marta Witkowicz - opiniujace Komisje:
Mienia 1 Rozwoju Gospodarczego; Budzetowa/.

72-73

33.

Wyrazenie zgody na odstapienie od zagdania zwrotu bonifikaty udzielonej od
ceny sprzedazy lokalu mieszkalnego nr 133 polozonego w budynku nr 1 na
osiedlu Centrum C w Krakowie /projekt Prezydenta Miasta Krakowa — druk
nr 264 — I czytanie — referuje Marta Witkowicz - opiniujace Komisje:
Mienia 1 Rozwoju Gospodarczego; Budzetowa/.
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34.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego nieograniczonego
nieruchomos$ci gruntowych stanowiacych wlasno§¢ Gminy Miejskiej
Krakow, potozonych przy ul. Tischnera /projekt Prezydenta Miasta Krakowa
— druk nr 265 — I czytanie — referuje Marta Witkowicz - opiniujace Komisje:
Mienia i Rozwoju Gospodarczego; Budzetowa/.

73-84

35.

Uchwalenie ,,Regulaminu dostarczania wody i odprowadzania $ciekéw na
terenie Gminy Miejskiej Krakow” /projekt Prezydenta Miasta Krakowa —
druk nr 267 — I czytanie — referuje Ryszard Langer - opiniujaca Komisja
Infrastruktury/.
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36.
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Langer - opiniujaca Komisja Infrastruktury/.
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OTWARCIE SESJI, PRZEDSTAWIENIE PORZADKU OBRAD, EWENTUALNE
ZMIANY

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Szanowni Panstwo, prosz¢ o zajmowanie miejsc. Prosz¢ o zglaszanie gotowosci. Klub
Platformy Obywatelskiej? Jak nie ma Przewodniczacego to na pewno nie gotow. Jeszcze
czekamy minut¢. Proszg o sprawdzenie listy obecnosci. Prosz¢ wydruk. Pan Kazimierz
Chrzanowski nieobecny usprawiedliwiony, Pan Marek Lasota nieobecny usprawiedliwiony,
reszta jest obecna. Szanowni Panstwo, bardzo prosz¢ o zajgcie miejsc 1 wyciszenie rozmow.
Szanowni Panstwo, bardzo prosze o ciszg.

Szanowni Panstwo, otwieram XIII zwyczajng Sesj¢ Rady Miasta Krakowa. Serdecznie witam
Panie 1 Panow Radnych, stwierdzam kworum uprawniajagce Rade¢ do podejmowania uchwat.
Bardzo witam zastepcéw Prezydenta Miasta Krakowa, Pana Sekretarza i Pana Skarbnika.
W imieniu Radnych i wlasnym, witam wszystkich przybytych na obrady dzisiejszej Sesji,
atrochg¢ tych gosci mamy. W dzisiejszej Sesji bierze udzial milodziez uczestniczaca
w projektach samorzadowych, realizowanych przy Centrum Mlodziezy im. Henryka Jordana,
tj. uczniowie Gimnazjum Nr 20, Nr 22 oraz VII Liceum Ogolnoksztalcace. Serdecznie
witamy. Ale to nie wszystko. Witamy takze uczniéw Szkoty Podstawowej Nr 36 w Krakowie-
uczestnikow  projektu  edukacyjnego ,,Uczen- Obywatel”, organizowanego przez
Mtodziezowy Dom Kultury im. Konstantego Gatczynskiego. Witamy mlodziez ze szkoty
Nr 36. Prosze Panstwa, mamy rowniez na dzisiejszej Sesji gosci z Ukrainy, z Kijowa. Pana
Georgij Zupko wraz z delegacja. Serdecznie witamy, za chwilg poprosimy Panstwa o zabranie
glosu. Serdecznie witamy delegacje z Kijowa.

Szanowni Panstwo, zanim zaczniemy biezace sprawy Sesji... bardzo prosz¢ o cisze.
Szanowni Panstwo, 80 lat temu 12 maja 1935 r. zmarl w Belwederze marszatek Jozef
Pitsudski. W tym roku mija 80 rocznica jego $mieci. W historii zapisat si¢ jako cztowiek
o wielkiej odwadze i sile. Byl Polskim dziataczem spolecznym, niepodlegtosciowym,
zolierzem, politykiem oraz me¢zem stanu. To on z Krakowa poprowadzil wojsko
niepodlegtosci. Byl tworcg legionéw 1 symbolem Polski niepodlegtej. Prosze o powstanie
1 uczczenie minutg ciszy tego wielkiego obywatela.

Szanowni Panstwo, przy witaniu gosci witalem szczegdlnie delegacje z Kijowa, na ktorej
czele stoi Pan Georgij Zupko- prawnik, dziatacz spoleczny, zatozyciel kilku organizacji
spotecznych 1 wolontariackich, oraz szkét spotecznych w Kijowie. Cheiatbym poprosi¢ Pana
Georgija o krotkie wystagpienie na forum Rady Miasta. Jest to kolejny sygnal ze strony
wschodniej, ze strony Ukrainskiej, o tym, jak wazna jest wspolpraca miast z ktorymi Krakow
ma zawarte porozumienia- wspOlpraca w zakresie rozwijania samorzadnosci na Ukrainie.
Mysle, ze tak jak my Polacy uczylismy si¢ od kolegow z zachodu réznych spraw, jesli chodzi
o samorzad, tak teraz przyjdzie nam pomoc kolega zza wschodniej granicy w tych sprawach.
Bardzo prosimy o zabranie gtosu Pana Georgija Zupko z Kijowa.

Gos¢ z Kijowa — p. G. Zupko
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Szanowni Panstwo, Szanowni Przyjaciele! Witam Panstwa i dzigckuje za mozliwosé
wystapienia i pobytu tutaj w Polsce. Chce opowiedzie¢ o unikalnym zjawisku, ktore zdarzyto
si¢ na Ukrainie. To jest fenomen ruchu wolontariuszy. W naszym kraju ten ruch
wolontariuszy osiagnat niezwykly poziom. Ponad 100 organizacji wolontariackich, ktore
dostarczajag na front bron i $rodki ochrony. Jesli tak ogodlnie policzy¢ to zebraliSmy
ok. 1 000 000 000 hrywien, czyli ok. 100 000 000 Euro. Przyczyny tego leza w strukturze.
Weczeéniej spoteczenstwo byto pozbawione realnego wplywu na Panstwo. Rewolucja
Pomaranczowa pokazala granice socjalnego minimum i woéwczas, w 2004 r. pojawity sie
pierwsze znaki tego, ze na Ukrainie powstaje polityczna nacja, ale lata panowania prezydenta
Juszczenko nie daly mozliwos$ci rozwoju. Pozostaly dotychczasowe stosunki i klasa $rednia
nie miata mozliwo$ci wptywu na rozwoj Panstwa. Mozna powiedzie¢, ze dziecko zostato
poczete, ale nie urodzone. Po przyjsciu do wtadzy Wiktora Janukowycza sytuacja na Ukrainie
si¢ jeszcze pogorszyta. Ograniczona byta wolno$¢ a prawa czlowieka byly coraz baraz
bardziej ograniczane i pogarszata si¢ sytuacja. Wowczas wydawato si¢, ze Ukraincy nie
umiejg wystapi¢ z jakim$ protestem- rozczarowali si¢ 1 zamkngli w sobie. I powinny przejs$é¢
cate dziesieciolecia zanim pojawi si¢ nowy ruch majacy na celu zmiany. To trwalo przez
4 lata, ale po tym jak nie zostalo podpisane porozumienie z Unig Europejska, na Majdan
wyszli studenci, przedsigbiorcy i dziennikarze. Stali si¢ oni katalizatorem, ktéry zmienit
wszystkie procesy zachodzace w kraju. I w tym momencie mozna powiedzie¢, pojawil si¢
fenomen ruchu wolontariackiego. Zwykli obywatele zaczg¢li przynosi¢ zywnos$¢, ciepta odziez
i inne rzeczy potrzebne do zycia. Kiedy Janukowycz uciekt z kraju i zaczely si¢ pierwsze
wystapienia w Donbasie to okazalo si¢, ze nie posiadamy armii. Z 200-tysi¢cznej armii do
miasta mozna byto wysta¢ 400-stu zotierzy, ktorzy byli gotowi do walki. Dlatego powstata
konieczno$¢ tworzenia sit zbrojnych od poczatku. W armii brakowalo wszystkiego,
umundurowania a nawet jedzenia. Wowczas powstata nasza organizacja ,,Krag Opieki”, ktora
dostarczata te niezb¢dne $rodki bezposrednio na front naszych Zotnierzy. Teraz wtadze juz nie
moga ignorowac tego ruchu wolontariackiego, spotecznego ruchu. Na Ukrainie powstat
szczegolny rodzaj demokracji. Wolontariusze uzyskali szczegélny status w politycznej
rzeczywisto$ci Ukrainy, a nastgpny krok to jest doskonalenie. UtworzyliSmy polityczng
szkole 1 byla to rezerwa dla wladzy, ktora stata si¢ uczestnikami zmian politycznych na
Ukrainie, a pozniej stworzono pozarzadowg organizacj¢- Ukrainski Zespot Reformatorow,
ktoéra stata sie¢ socjalng platforma, ktora idzie w gore. Dlatego tez przyktad Polskich reform,
np. jesli chodzi o decentralizacje lub rozwinigcie miejskich struktur jest dla nas interesujace
i wazne. Polska przeszta ten proces zmian duzo wcze$niej od Ukrainy i osiggnigcia Krakowa
dot. zmian sg przykladem. My jesteSmy gotowi i chcemy przyjmowac to do$wiadczenie,
irozwija¢ wspolprace. Wierzymy, ze Polska byla 1 pozostanie najblizszym przyjacielem
Ukrainy, a nasza wspotpraca bedzie si¢ tylko rozwijata. Bardzo dzickuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkujemy bardzo. Szanowni Panstwo, to jest sygnat coraz bardziej oczekiwanej wspolpracy
Miasta Krakowa z przedstawicielami miast Ukrainy, z ktérymi mamy stosunki partnerskie,
jest to Lwow, z ktorego zwrocita si¢ do nas Rada Miasta. Mysle, ze powoli tg3 wiedze
1 umiejetnosci, ktore nabyliSmy, takze dzieki wspotpracy z miastami partnerskimi z zachodu,
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bedziemy si¢ starali umie¢ wykorzysta¢ na wschod. Dzigkujemy gosciom z Ukrainy, zyczymy
im sukcesow, zyczymy im niepodlegtosci, Zyczymy im poradzenia sobie z tymi najwigkszymi
problemami, ktore jeszcze maja, ale mam nadziej¢, ze niedlugo uda im si¢ z tym poradzic.

Szanowni Panstwo, przechodzimy do spraw organizacyjnych. Informuj¢ Panstwa, ze
stenogramy 1 protokoty z XI Sesji, tj. posiedzenie z 15 kwietnia 2015 r., oraz XII Sesji,
tj. 29 kwietnia 2015 r. s3 do wgladu w Kancelarii Rady, pokdj nr 201. Czy do protokotéw
z X Sesji, tj. 1 kwietnia 2015 r. sg uwagi? Jezeli nie to protokél zostanie podpisany.
Przypominam o obowigzku elektronicznego zglaszania interpelacji przez tych z Panstwa
Radnych, ktorzy zamierzajg je zglosi¢ na dzisiejszej Sesji oraz dorgczenia Przewodniczagcemu
tych interpelacji na pi$mie, zgodnie z odpowiednim paragrafem Statutu.

Informacje miedzysesyjne. Informuje, ze do Przewodniczacego Rady Miasta wplynegty pisma:
Wydziat Geodezji przekazuje spis inwentaryzacyjny z wylozen W389, W390 do wgladu
Radnym Miasta Krakowa, w pokoju nr 201. Dostali§my odpowiedz z PKP Linie Kolejowe
S.A. dot. rezolucji nr 8/10/15 Rady Miasta z 1 kwietnia 2015 r. do zarzadu spotki PKP
Polskie Koleje Liniowe S.A. ws. wykonania bezpiecznego przejscia dla pieszych na
skrzyzowaniu linii kolejowej nr 317, 950 Badowice- Krakéow z linig nr 100 do
ul. Langiewicza. Dostalismy odpowiedz =z Ministerstwa Infrastruktury 1 Rozwoju
dot. rezolucji nr 7/9/15 Rady Miasta ws. podjecia spraw legislacyjnych nad projektem ustawy
umozliwiajacej  jednostkg samorzadu terytorialnego, dokonywania wywlaszczen
nieruchomosci z przeznaczeniem na budowe parkdw publicznych.

To tyle jesli chodzi o informacj¢ migdzysesyjne. Teraz jesli chodzi o informacje
dot. porzadku obrad. Zgodnie z par. 34 ust. 2 dla projektow, ktore bedg dzisiaj rozpatrywane
w trybie jednego czytania, wyznacza si¢ termin zglaszania autopoprawek do rozpoczegcia
czytania, termin zglaszania poprawek do czasu zakonczenia dyskusji. Na dzisiejszej Sesji
dotyczy to nastepujacych jednoczytaniowych projektéw uchwat:

1. Druk nr 260, opinia dotyczaca osrodka rehabilitacji dzikich zwierzat przy ul. Herwina
Pigtka w Krakowie

2. Druk nr 266, udzielenie dotacji miejskim instytucjom kultury na realizacje zadan
w ramach budzetu obywatelskiego Miasta Krakowa

3. Druk nr 238, ustalenie kierunkéw dziatania Prezydenta Miasta Krakowa w sprawie
utworzenia ,,Grzebowiska dla matych zwierzat domowych”

4. Druk nr 245, zmiany w skfadzie Komisji Dialogu Obywatelskiego Rady Miasta
Krakowa

5. Druk nr 246, zmiany w sktadzie Komisji Edukacji Rady Miasta

6. Druk nr 249, zmiana uchwaly ws. przyjecia programu ograniczenia niskiej emisji dla
Miasta Krakowa

7. Druk nr 269, zmiany w sktadzie Komisji Zdrowia i Profilaktyki oraz Uzdrowiskowe;j
Rady Miasta Krakowa

8. Druk nr 271, ustalenie planu sieci publicznych szkét ponadgimnazjalnych
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9. Druk nr 275, zmieniajaca uchwale Nr LXXX/1057/09 w sprawie ustalenia trybu
udzielania 1 rozliczania dotacji oraz trybu i zakresu kontroli prawidtowosci
wykorzystywania dotacji udzielanych dla szkét i placowek publicznych oraz
niepublicznych, prowadzonych na terenie Gminy Miejskiej Krakow przez osoby
fizyczne lub osoby prawne inne niz Gmina Miejska Krakow

10. Druk nr 272, zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2015 (dot. zwigkszenia
planu dochodéw i1 wydatkow w dziale 801 oraz zmian w planie dochodéw w dziale
801)

11. Druk nr 274, Zmiana uchwaly Nr VI/70/15 Rady Miasta Krakowa z dnia 28 stycznia
2015 r. w sprawie budzetu Miasta Krakowa na rok 2015 oraz w sprawie zmian
w budzecie Miasta Krakowa na rok 2015 (dot. zwigkszenia planu dochodow
w dziatach: 710 1 921 i planu wydatkéw w dziatach: 700, 710 i 921 oraz zmian
w planie dochodow w dziatach: 600, 700, 801, 851, 900, 921 1 926)

Informuje¢ Panstwa, iz na podstawie par. 34 ust. 3 Statutu, pisemny wniosek co najmniej 1/10
ustawowego skladu Rady tj. 5 Radnych i prezydenta, zawierajacy uzasadnienie, ztozony
najpoézniej do konca dyskusji, Rada moze zdecydowac¢ o rozpatrzeniu ww. projektow uchwat
w trybie dwoch czytan.

Od ostatniej informacji na XII Sesji wplyneto 5 skarg. Skargi te beda przedmiotem prac
Komisji Rewizyjnej, ktora zdecyduje o sposobie ich dalszego procedowania.

Porzadek obrad dzisiejszej Sesji zostal uzgodniony z Komisja Gléwng w dn. 4 maja.
Informuje, ze w trybie art. 20 ust. 5 Ustawy o samorzadzie gminnym, do porzadku obrad
zostaly wiaczone projekty uchwat prezydenta wg drukoéw:

Druk nr 271, ustalenie planu sieci publicznych szk6t ponadgimnazjalnych

Druk nr 272, zmiany w budzecie

Druk nr 273, zmiany w budzecie

Druk nr 274, zmiany w budzecie

Druk nr 275, zmieniajaca uchwate Nr LXXX/1057/09 w sprawie ustalenia trybu
udzielania 1 rozliczania dotacji oraz trybu 1 zakresu kontroli prawidlowosci

A S

wykorzystywania dotacji udzielanych dla szkét 1 placowek publicznych oraz
niepublicznych, prowadzonych na terenie Gminy Miejskiej Krakow przez osoby
fizyczne lub osoby prawne inne niz Gmina Miejska Krakéw

To mamy tzw. tryb prezydencki. Czy w imieniu prezydenta? Nie ma. Czy w imieniu komisji
kto§ z Panstwa Radnych chce wprowadzi¢ jaki$ punkt do porzadku obrad? Nie widze. Czy
w imieniu grupy radnych? To jesli mozna, ja pozwolg¢ sobie poprosi¢ Panstwa o wniosek
grupy Radnych o wprowadzenie do porzadku obrad projektu uchwaty wd. druku nr 282,
ws. kierunkow dziatania Prezydenta, ws. przygotowania koncepcji 1 zasad wdrozenia
Krakowskiej Karty Mieszkanca. To jest pierwszy wniosek, jest odpowiednia liczba podpisow.
Czy jeszcze jakie$§ wnioski dot. porzadku obrad? Nie widzg. W zwigzku z tym, mamy tylko
ten punkt do porzadku obrad. Glos za, glos przeciw temu wnioskowi? Nie widzg. Glosujemy
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wprowadzenie do porzadku obrad rozpatrzenia jako sprawy naglej projektu uchwaty
ws. ustalenia kierunku dziatania dla Prezydenta Miasta Krakowa w zakresie przygotowania,
koncepcji 1 zasad wdrozenia Krakowskiej Karty Mieszkanca. Prosze o przygotowanie
glosowania.

Kto z Panstwa Radnych jest za wprowadzeniem?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Zamykamy. Prosze wynik.

28 za,

0 przeciw,

0 wstrzymujacych sie,

1 nie bioraca udzialu w gltosowaniu. Rada wprowadzita ten punkt do porzadku obrad.
Bardzo prosz¢ o wydruk.

INTERPELACJE RADNYCH

Dziekuje. Szanowni Panstwo, punkt pierwszy- interpelacje 1 wnioski Radnych. Bardzo prosze
o zglaszanie si¢ rgczne, potem... Marta Patena, najpierw kobieta, zawsze to bedzie milej.
Potem Pan Kosior.

Radna — p. M. Patena

Ja sktadam interpelacje do protokotu, a o trzech z nich powiem czego dotycza. Mieszkancy
Krakowa w tzw. wieku dojrzatym, zaniepokojeni sg informacjami prasowymi, zwracaja si¢ do
mnie na dyzurach wyrazajac swoje obawy dot. tzw. wariantu przesiadkowego komunikacji
miejskiej. Pytanie do Pana Prezydenta jest takie: ile jest jeszcze w naszym taborze tramwajow
wysokopodlogowych? Bo to sprawia klopot osobom starszym. Jaki bylby koszt wymiany
taboru na wszystkie niskopodlogowe i wtedy nie byloby problemu z tzw. wariantem
przesiadkowym. Drugi temat interpelacji, tj. zwigzany z ul. Lubicz, terenu, na ktorym jest
plan zagospodarowania przestrzennego. Zostaly tam wybudowane budynki na terenie
browaru. Pytanie do Pana Prezydenta: czy zostaly one wybudowane zgodnie z istniejacym
planem zagospodarowania przestrzennego? [ drugie pytanie: czy powstajaca obecnie na
terenie objetym planem zagospodarowania konstrukcja, ktora jest mocowana do zabytkowego
muru wzdtuz ul. Strzeleckiej, czy jest zgodna z obowigzujagcymi przepisami, i co na to
konserwator? Trzeci temat interpelacji jest taki do Pana Prezydenta, iz podstawowym
zadaniem dyrektora placowki o§wiatowej jest zapewnienie bezpieczenstwa, warunkow pracy
i nauki. I zapytanie jest do Pana Prezydenta: jak kontroluje wykonywanie tego obowigzku
przez dyrektorow krakowskich szkét samorzadowych? Interpelacja ta zwigzana jest
z dochodzacymi do mnie 1 sygnalizowanymi przez mieszkancow takimi zagadnieniami,
zwigzanymi z pracg naszych placowek jak przetadownie §wietlic szkolnych, gdzie jest np. na
powierzchni 120 m2 140 ucznidw jednoczesnie, do tego plecaki i sprzgty. Sygnalizowana jest
przemoc uczniéw starszych wobec uczniow mtodszych, no i przetadowanie placowki przez
dyrektora tej placowki, ktore powoduje, ze uczniowie nie maja szatni. Chodza z ubraniami
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albo te ubrania wieszaja w salach lekcyjnych, co wydaje si¢ w XXI w. niedopuszczalne
1 zdarzaja si¢ nawet takie przetadowania placowki, ze w trakcie przerwy uczniowie nie moga
przejs¢ z sali do sali, a to jest wymuszone i konieczne z podzialem godzin. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje. Pan Kosior, bardzo prosze. Potem Pan Gilarski.

Radny - p. B. Kosior

Panie Przewodniczacy! Mam kilka, a doktadnie 8 interpelacji, ale nie bede wszystkich czytal.
Podam tylko genez¢ o co mi chodzi. Pierwsza interpelacja skierowana jest nie tylko do Pana
Prezydenta, ale rowniez do Przewodniczacego Rady Miasta Krakowa. Jest to wniosek, aby
w programie naszych obrad unika¢ projektow uchwal, ktore nie posiadajg opinii Komisji. Ja
wiem, ze istniejg takie przypadki szczeg6lne, ale tych przypadkow szczegdlnych nie powinno
by¢ tyle, co si¢ zdarzylo do tej pory w tym roku. Nastepne sg to interpelacje z dyzuru
radnego. Dwie sprawy dot. sprawy mieszkaniowej Pani Ireny Lipinskiej i Panstwa Marii,
Tadeusza Mazur. Chodzi tutaj o informacj¢ 1 status ich wnioskow. Mam jeszcze sprawg,
réwniez z dyzury radnego, z Bronowic Wielkich. Chodzi o indywidualng sprawe mieszkanca
z ul. Stawowej, dot. wykonania drogi dojazdu do Castoramy. Dwie nastgpne dot. MPO
1 MPK. Nie bedg tutaj Panstwa meczyt, ztoze tak jak zawsze stosowne pisma w Kancelarii
Rady Miasta Krakowa. Dzickujg.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje. Pan Gilarski.

Radny - p. M. Gilarski

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo! Chciatbym zglosi¢ trzy interpelacje. Pierwsza
znich dot. budowy kanalizacji burzowej, czy tez przybudowy ul. Braterstwa Broni
1ul. Obroncow Helu, sg to ulice w rejonie petli tramwajowo- autobusowej Czerwone Maki.
Tu juz padaty deklaracje w tej sprawie, przebudowy tych ulic, a w szczego6lnosci budowy
kanalizacji burzowej, gdyz praktycznie na tym terenie nie ma zadnych rozwigzan. Po obfitych
opadach deszczu ten teren przypomina jedno wielkie bajoro. Byly tutaj deklaracje, m.in.
pismo Prezydenta Trzmiela, Zze w tym rejonie zostang te prace przeprowadzone. Niestety do
dnia dzisiejszego efektu nie ma, w zwigzku z tym prosze o dziatania i interwencje w tej
sprawie.

Druga sprawa dot. budowy i przebudowy Parku Skotnickiego. Jest to inwestycja, ktora tez juz
wiele lat jest planowana. Pami¢tam, swego czasu powstawaty rankingi budowy parkow. Dla
przebudowy Parku Debnickiego Rada Dzielnicy VIII przygotowala koncepcje. W tej chwili
dochodza mnie sygnaty, ze na terenie przeznaczonym pod Park Skotnicki moga powstawac
inne inwestycje. W zwigzku z tym, zaniepokojony tym sygnalem, prosz¢ o informacj¢ na
jakim etapie jest budowa tego parku. Czy Pan Prezydent zamierza podja¢ jakie$§ dziatania tak,
aby$my nie mieli do czynienia z sytuacja jakg mieliSmy w przypadku Parku Debnickiego,
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gdzie w $rodku parku powstaty apartamentowce czy inne problemy, ktore pojawiajg si¢
choc¢by na terenie planowanego Parku Duchackiego.

I ostatnia sprawa dot. ulic. Mianowicie kilka razy juz interpelowatem ws. przebudowy mostku
na potoku Pychowickim, w ciggu ul. Skotnickiej. Prawdopodobnie ten mostek i kawatek ulicy
zostat zle przebudowany. Jak rozumiem, miasto nie dopilnowato terminéw gwarancyjnych.
Jest pofaldowana do potowy ulica w tym rejonie, prawdopodobnie ten potok ja podmywa.
Jedynie co udato mi si¢ uzyskac po ztozeniu dwoch lub trzech interpelacji w tej sprawie to to,
ze sfrezowano nawierzchni¢ tej ulicy jedynie lekko poprawiajac przejezdnos¢. Ten mostek
jest na niebezpiecznym tuku drogi. Tak jak powiedzialem- w okresie szczeg6lnie jesienno-
zimowym bardzo tatwo jest tam wpas¢ w poslizg. Wiele osob, kierowcodw chcae omingé te
muldy ostate na ulicy, wjezdzaja na drugi pas jezdni. Jest to na tuku drogi, jest to bardzo
niebezpieczne miejsce, dlatego po raz czwarty apeluj¢ do Pana Prezydenta, aby ta sprawg si¢
zajat 1 wyjasnit, dlaczego tez nie przypilnowano wykonawcy i nie przypilnowano tego, ze ten
mostek i ten kawatek ulicy mozna byloby wybudowa¢ w ramach gwarancji.

I ostatnia sprawa podobna, albo taka sama. Mianowicie na wysokosci, na ul. Bobrzynskiego,
na wysokosci biblioteki im. Jana Pawta II, czy Akademii Teologicznej Uniwersytetu
Papieskiego na pasie jezdni w kierunku Krakowa jest dosy¢ duza, pokazna mulda. Reakcja
kierowcow jest taka sama- chcagc omingé¢ ta mulde jadac w kierunku centrum Krakowa- po
lewej stronie znajduje si¢ biblioteka- zjezdzajg na prawy pas jezdni. To tez jest niebezpieczne,
nie mowigc juz o ztym wykonaniu tej ulicy. Dlatego tez apeluje 1 prosze o szybsza poprawe
w tym miejscu tego nieduzego fragmentu ulicy. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzi¢kuje. Pani Radna Nowak, bardzo proszg.

Radna — p. B Nowak

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado! Mam trzy interpelacje. Dwie dot. spraw mieszkancow
poruszonych na dyzurze. Jedna dot. zasadzenia nowych drzew przy Starym Kleparzu, druga
dot. wywozu $mieci wielkogabarytowych w Nowej Hucie. Mieszkancy stwierdzaja, ze mimo
wywieszonych harmonogramoéw nie s3 wywozone w odpowiednim czasie $mieci. Czasem
zdarza si¢, ze 1 dwa terminy mijajg 1 dopiero interwencja telefoniczna powoduje, ze wysyta
woz po odbior tych wlasnie $mieci wielkogabarytowych.

Trzecia interpelacja jest wedtug mnie bardzo powazna, bowiem dot. konsekwencji zmian
w rozporzadzeniu Ministerstwa Finanséw co do szczegdétowej klasyfikacji dochodu
wydatkoéw, przychodéw i rozchodéw oraz srodkéw pochodzacych ze zrodet zagranicznych.
Ona naktada na organy prowadzace szkoly samorzadowe obowigzek wyodrebnienia
w planach finansowych samorzadowych szkoét i placowek oswiatowych srodkow na realizacje
zadan wymagajacych stosowania specjalnej organizacji nauki i metod pracy. W zwigzku
z tym ja prosze o informacje¢ czy plany finansowe placéwek oswiatowych w Krakowie zostaly
dostosowane do ww. przepisow? Czy wprowadzona zmiana- czyli odniesienie wydatkow
ponoszonych na realizacje¢ zadan wymagajacych stosowania specjalnej organizacji nauki
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i metod pracy ucznidow posiadajacych stosowne orzeczenia do kwoty otrzymanej subwencji-
moze spowodowaé niewykorzystanie otrzymanych $rodkéw lub braki w finansowaniu
wydatkéw na pozostatych uczniow w placowkach oswiatowych? Tu problem jest naprawde
powazny i prositabym o taka zgoda z prawem, wlasciwa odpowiedz- zrozumialg oczywiscie
przeze mnie. Czy niewykorzystana kwota otrzymanej subwencji bedzie podlegata zwrotowi
do Ministerstwa Edukacji Narodowej? 1 czy stuzby finansowe opracowatly wytyczne dla
placowek oswiatowych w zakresie ujmowania wydatkow w rozdziatach 80/149 i1 80/150?
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje. Bardzo prosze Panig, ale takze innych skladajacych dotychczas interpelacje
o przekazanie wersji pisemnej. Bardzo prosze Pan Kalita.

Radny - p. A. Kalita

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado! Sktadam dzisiaj pig¢ interpelacji, ale nie bede
o wszystkich mowit, powiem tylko o dwoch. Jedng sktadam wspolnie z Panem Radnym
Arkadym Rzegockim. Dotyczy ona niepublicznego Zaktadu Opieki Zdrowotnej przy
al. Pokoju, a tak naprawde dot. kilkunastu tysigcy osob, ktore w tym Zaktadzie Opieki
Zdrowotnej si¢ leczg. Budynek ten zostanie rozebrany ze wzgledu na to, ze marszatek
wojewodztwa Matopolskiego postanowit tam wybudowa¢ nowy biurowiec, ale interpelacja
nie dotyczy oczywiscie budowy biurowca tylko interpelacja dot. przede wszystkim co
Prezydent Miasta Krakowa, co planuje zrobi¢ z tymi kilkunastoma tysigcami oséb, ktore si¢
tam lecza? I czy miasto zabezpieczy dla tych ludzi jakie§ mozliwosci leczenia?

Druga dot. wymiany os$wietlenia w Krakowie. Sktadam tg interpelacje zaniepokojony
doniesieniami medialnymi, ale takze wlasng obserwacja tego nowego oswietlenia. Trzy
nastepne dot. juz strefy parkowania, ale ztoz¢ je na piSmie. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje¢. Pani Radna Szybist prosze. Potem jest Pan Kosek do protokotu i Pan Drewnicki.

Radna — p. A. Szybist

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo! Zwracam si¢ z uprzejmag prosba o wydluzenie
zakazu pracy koni dorozkarskich na Rynku Gltéwnym i1 Malym Rynku, kiedy temperatura
powietrza przekracza 28°C do godzin 12-17, obecne godziny to 13-17. O godzinie 12,
o temperaturze powietrza przy temp. 28°C panuja bowiem tak samo trudne warunki jak
o godz. 13. W zwiagzku z raportem z badan nad okresleniem warunkéw zoohigniecznych
pracy koni dorozkarskich w Krakowie opublikowanym przez Urzad Miasta, prosz¢ rowniez
o propozycj¢ innego niz Maly Rynek postoju dla dorozek, w okresie od czerwca do sierpnia,
poniewaz wedlug Panstwa raportéw w okresie upatéw nie spetnia on wymogéw dla postoju
koni dorozkarskich. Zwracam si¢ réwniez z prosbg o ponowne przestanie komunikatu dla
strazy miejskiej w Sroédmieéciu o godzinach zakazu postoju dorozek, poniewaz nie wszyscy
straznicy maja $wiadomos$¢ obowiazujacych przepisow. Dzigkuje.
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Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje¢ bardzo, prosz¢ druk jesli mozna. Pan Radny Drewnicki, bardzo proszg.

Radny — p. M. Drewnicki

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo! Mam dwie interpelacje. W jednej prosze
o informacj¢ ws. planu przestrzennego Czyzyny- Pas Startowy. Jak wyglada sprawa
w sadzie? Bo jak wiemy sad uniewaznil tg uchwate. Natomiast druga sprawa. Zgtosit si¢ do
mnie mieszkaniec, tj. chyba taka rada bardziej na przyszios¢. On zglosit si¢ w konkretniej
sprawie dot. konkursu pod nazwg ,,Wypoczynek letni dzieci i mlodziezy”. Stwierdzil, ze
rozwigzanie tego konkursu przy poznaniu wynikow kto wygral, odbedzie si¢ 13 czy
14 czerwca, natomiast pierwsze wyjazdy dzieci juz begda si¢ mogly odbywaé 12 dni p6znie;j.
Po prostu to jest taka prosba czy nie datoby si¢ przyspieszy¢, aby ta informacja o konkursie
kto wygral byla wczeséniej by te podmioty mogty juz zarezerwowac $rodki, czy zorganizowac
opieke nad dzie¢mi. I w przysztosci jezeli sg takie sprawy, ktore jednak wymagaja dtuzszego
czasu na przygotowania dla tych podmiotéw zewngtrznych, stowarzyszen, szkot, zeby po
prostu miaty wigcej czasu na przygotowanie. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje bardzo. Prosze Pani Fijatkowska. Potem Pan Miszalski, Tatara. Pani Kwiatkowska
do protokotu, Pan Kosek do protokotu.

Radna - p. G. Fijalkowska

Panie Prezydencie, Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo! Mam kilka krétkich
interpelacji. Prosz¢ o informacje, kiedy zostanie wykonana konserwacja ,,Pomnika pod Ortem
Biatym” w Bierzanowie.

Whioskuje o wykonanie koncepcji remontu schodow przy ul. Kalwaryjskiej i ul. Zamojskiego
w Podgorzu. Moglby tu powsta¢ piekny zakatek, np. podgoérskie schody hiszpanskie
ozdobione dywanem kwiatowym. Na pewno bytaby to atrakcja dla mieszkancow i Podgorza,
1 Krakowa, ale takze turystow.

Prosze i informacje¢ ile samochodow zostato uszkodzonych na podnoszonych stupkach koto
Urzedu. Wnioskuje o zastgpienie stupkow podnoszonym szlabanem.

Prosze o informacje czy ZIKiT przygotowuje inwestycj¢ zagospodarowania terenu wokot
zbiornika wodnego Bagry. I wnioskuje rowniez o wykonanie pochylni dla rowerow i wozkow
na schodach kladki dla pieszych nad torami kolejowymi przy zbiorniku Bagry i pytam
rowniez jaka jest czystos¢ wody na Bagrach. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzi¢kuje bardzo. Pani Kwiatkowska do protokotu, Pan Miszalski.

Radny — p. A. Miszalski
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Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo! Ja mam dzisiaj 5 interpelacji. Pierwsza z nich
dot. ustawy krajobrazowej. W zwigzku z jej uchwaleniem przez Sejm, chciatbym zwrdcic€ si¢
z prosba o powotanie zespotu, ktory zajatby si¢ przygotowaniem odpowiednich regulacji
w Krakowie, w kwestii reklam. Proponuje, aby w sklad takiego zespolu weszli radni,
urzednicy oraz firm reklamowych, aby opracowac jaka$ koncepcje dziatania w tej kwestii.
Druga interpelacja dot. boiska ,,JJuvenia”, ktére jest w fatalnym stanie, boisko do rugby.
Pytam o to, kiedy mozna si¢ spodziewac jakiego$ remontu tego boiska. Trzecia interpelacja
dot. zalewu w Zestawicach. Potwierdzily si¢ informacje, ze zbiornik ten lezy na terenie
dwoch gmin 1 jest w zarzadzie Matopolskiego Zarzadu Melioracji Urzadzen Wodnych
w Krakowie. Bylby to bardzo fajny teren dla mieszkancow, teren rekreacyjny, ale trzeba by
podjac¢ jakies$ dziatania w celu przejecia zarzadzania tym terenem. Pozostate dwie interpelacje
do protokotu.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje. Bardzo proszg, Pani Radna Tatara.

Radna — p. A. Tatara

Szanowny Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo! Ja skladam dzisiaj 2 interpelacje.
Pierwsza na prosbg rodzicow ze Szkoly Podstawowej nr 53 przy ul. Skosnej. W zwigzku
z potwierdzonymi  przez  Matopolskiego  Kuratora Os$wiaty  nieprawidtowos$ciami
w zarzadzaniu szkota, rodzice zgtlosili si¢ z pismem do Pana Prezydenta z konkretnymi
postulatami, w tym o odwotanie ze stanowiska dyrektora szkoty. W zwigzku z tym, bardzo
bym prosita Pana Prezydenta o informacj¢ 1 potwierdzenie badz zaprzeczenie
przedstawionych tutaj zarzutow jak réwniez koncepcje w rozwigzaniu calego tego konfliktu
pomigdzy rodzicami, a dyrektorem szkoty.

Druga interpelacja dot. nauczania jezyka obcego nowozytnego w szkole i kwalifikacji
nauczycieli, w zakresie nauczania jezyka obcego. Niestety od badan edukacyjnych w 2011 r.
przedstawil miazdzace dane na temat poziomu nauczania jezyka obcego w szkotach. Dzieci
po 9-ciu latach tak naprawde stabo zdaja egzaminy. Na poziomie gimnazjum i rozszerzony
zdaje tylko 46% uczniéw z jezyka angielskiego, natomiast jezyka niemieckiego jest to tylko
39%. Z czym to si¢ wigze? Wiaze si¢ to rowniez z tym, ze mamy bardzo stabo przygotowang
kadre w nauczaniu jezyka obcego nowozytnego, w zwigzku z obowigzkiem ustawowym
wprowadzenia juz od wrze$nia tego roku nauczania jezyka obcego do postawy programowe;.
Teraz mamy taka sytuacj¢ w ktérej coraz czeSciej nauczyciele dzwonig i1 sg przerazeni,
poniewaz otrzymujg informacje, ze beda zwolnienia i to dosy¢ spore jezeli te kwalifikacje nie
beda uzupehione. I nie dotyczy to tylko absolwentéw biezacych kierunkow, ktorzy koncza
edukacj¢ wczesnoszkolng badz wychowanie przedszkolne z jezykiem angielskim. Dotyczy to
przede wszystkim nauczycieli, ktérzy majg juz za sobg staz pracy w przedszkolu, a spada na
nich ten obowigzek. W zwigzku z tym, chciatabym zapyta¢ Pana Prezydenta jakie sg plany w
stosunku do nauczycieli w zakresie wspomagania, wspierania ich w rozwoju zawodowym?
Roéwniez chciatabym zapytaé, czy Wydziat Edukacji ma takg analize potrzeb w zakresie
nauczania jezykow obcych, tzn. jaka liczba nauczycieli ma i spetnia te kwalifikacje do
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nauczania j¢zyka obcego nowozytnego? I w jakim zakresie bedzie kontynuowane ewentualne
wsparcie? Przypomng, ze nauczyciel, ktory posiada kwalifikacje do nauczania jezyka obcego
legitymowaé powinien si¢ m.in. certyfikatem przynajmniej na poziomie fsi, zaznaczam
jednak, ze fsi zdane na poziomie a lub b. W zwiazku z tym, jezeli nauczyciel posiada
certyfikat na poziomie fsi, ale nie na poziomie przeze mnie wspomnianym to nie speinia
wymagan kwalifikacyjnych. W zwigzku z tym, zwracam si¢ o szczegdétowa analize w tym
zakresie. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzi¢kuje. Pan Radny Porebski, bardzo prosze do protokotu. Pani Radna Anna Prokop-
Staszecka.

Radna — p. A. Prokop- Staszecka

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo! Ja mam dwie interpelacje w imieniu Radnych.
Pierwsza dot. Tonie, pdl, tak i tego, zeby nie zabudowywa¢ kanalu nawiewowego i Ton- Lak,
czyli do protokotu. I druga interpelacje rowniez w imieniu mieszkancow ul. Chabrowej
i ul. Orlich Gniazd. Uprzejmie prosz¢ zarzad ZIKiT-u o informacje, kiedy zostanie ukonczona
zabudowa ulicy? Dlaczego jest ta ul. Chabrowa tak waska? Dlaczego jest brak chodnika?
Dlaczego nie ma bezpiecznego i normalnego wjazdu na ul. Lokietka? I dlaczego ul. Lokietka
nie ma przez 2 km przejécia dla pieszych? Dlaczego nie ma, jak byt remont, zrobionych
jakich takich poboczy, a na tych poboczach przy dziurawej ulicy, przy dziurawej jezdni stoja
samochody i1 nie ma mozliwos$ci przejazdu. Matki z dzieckiem, inwalidzi w ogole nie moga
tamtedy przejezdzaé. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzi¢kuje. A papier mogg dosta¢? Bardzo prosze.

Szanowni Panstwo, jeszcze ja zglositem kilka interpelacji. Nie bede ich szczegotowo
przedstawial tylko poinformuje czego dotyczyly. W sprawie dziatan inwestycyjnych na
dziatce miedzy ul. Jagodowa a ul. Zywiecka, w sprawie przejécia przy ul. Obozowej,
w sprawie poszerzenia ul. Bartla, w sprawie remontu ul. MySlenickiej, w sprawie
rowerzystow na Plantach oraz w sprawie ustanawianej na ul. Debnik strefy platnego
parkowania- tu krociutko chciatem to poszerzy¢. Otéz w tej chwili przygotowywana jest
strefa platnego parkowania na Dg¢bnikach. Sa malowane na drodze docelowe miejsca
postojowe. Co najmniej na dwdch ulicach, na ul. Tynieckiej i na ul. Barskiej oznacza to nie
tylko jednokierunkowy ruch, ale mozliwos¢ zablokowania ruchu. Wydaje si¢, ze w tej
formule strefa moze nie spetni¢ swoich oczekiwan, bgdziemy mieli tam nie tylko problem
z parkowaniem, ale takze problem z przejezdzaniem. Stad uprzejma prosba o zweryfikowanie
tych dziatan, ewentualnie o podj¢cie dziatan konsultacyjnych z mieszkancami. By¢ moze uda
si¢ wypracowac jakie§ rozwigzania, ktore beda bardziej optymalne. Ul. Barska jest w tej
chwili tak zapchana, Ze tam jakakolwiek awaria powoduje, ze pot Debnik bedzie stato, a nie
oto nam chodzito jesli chodzi o stref¢ platnego parkowania. Pozostate interpelacje do
protokotu.
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Pan Pietrzyk do protokotu. Pan Kosek do protokotu. Czy kto$ jeszcze z Panstwa Radnych
chce ztozy¢ jeszcze jakas interpelacje? A jeszcze Pan Migdat.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo Radni! Ja mam 3 interpelacje o ktérych tylko
krotko powiem, natomiast ztoze je do protokotu. Chodzi o ewentualng sprzedaz dziatek
w rejonie ul. Fredry i ul Turowicza. Tam mieszkancéw zaniepokoito to, ze planuje si¢
sprzedaz, a od kilkunastu lat Dzielnica IX zainwestowata tam w ogrodek jordanowski dos¢
pokaznych rozmiaréw. Sag urzadzenia dla wszystkich, jest réwniez boisko do siatkowki
1 koszykowki. I zaniepokojenie budzi, ze jest to jedna wielka dziatka i miataby by¢ sprzedaz,
co z tym ewentualnie ogrodkiem?

Druga interpelacja dot. podjecia zadan, ktore by moze doprowadzily... Poniewaz w ostatnim
czasie gmina przegrala w sadzie ostatecznie teren autocampingu ,Krakowianka” przy
ul. Zywieckiej, ul. Bocznej, aby moze podjaé dzialania ewentualnej zamiany tych dziatek lub
wykupu. Jest to jedyny chyba autocamping na terenie Miasta Krakowa. im Bardzo duzo osob
z niego korzysta, w sezonie letnim odbywaja si¢ tam rézne zjazdy nie tylko ogolnopolskie, ale
réwniez z obszarow Europy. Moze warto by bylo utrzymac¢ ten teren w dalszym ciagu, tym
bardziej, ze jest tam miejscowy plan, ktory jak gdyby zaktada, ze jest to teren przeznaczony
pod rekreacje.

Trzecia interpelacja dot. ewentualnej zabudowy jaka toczy si¢ prawdopodobnie postepowanie
stacji benzynowej przy ul. Turowicza na wysokosci ul. Strumiennej. Tam Dzielnica IX od
wielu lat starata si¢ o mozliwo$¢ dodatkowego wyjazdu- o ile pamigtam pod wiaduktem,
rownolegle do ul. Turowicza, tam jest chyba ul. Przyjazni Polsko- Wegierskiej- tak, zeby
mozna byto pod wiaduktem przejezdza¢. Bytby to naturalny wyjazd i jeszcze z tego obszaru,
ktoéry w tej chwili do$¢ intensywnie zabudowywany nawet w budownictwie wielorodzinnym,
a m.in. ta dziatka o ktorej méwilem we wczesniejszej interpelacji miata stuzy¢ wilasnie
budownictwu wielorodzinnemu, wigc istnieje taka potrzeba, aby przygladnaé si¢ czy ta
inwestycja, ktora mialaby ewentualnie powsta¢ nie zablokuje takiej mozliwosci dodatkowego
wyjazdu z tego obszaru. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje. Czy kto$ jeszcze z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widzg.

ODPOWIEDZI NA INTERPELACJE RADNYCH

Dzisiaj 17-stu Radnych zglosito ponad 70 interpelacji. Bardzo prosz¢ Pana Prezydenta
o przygotowanie odpowiedzi i odpowiedzi na interpelacje radnych, bardzo prosze Pan
Sekretarz Stanczyk.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. P. Stanczyk

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo! Ogranicz¢ si¢ do podania zwieztej informacji
statystycznej. Na poprzedniej Sesji zgltoszono 38 interpelacji. Prezydent na 13 z nich udzielit
odpowiedzi, termin Statutowy co do pozostatych uptywa 13 maja. Dzigkuje.
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Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje. Czy w sprawie udzielonych odpowiedzi kto$ z Panstwa Radnych ma jakie§ uwagi,
zastrzezenia? Nie widze¢. Bardzo proszg w kwestii formalnej pan Andrzej Hawranek.

Radny — p. A. Hawranek

Szanowny Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo! W imieniu Klubu Platformy wnosze
0 40 minut przerwy. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje. Ustalam przerwe do godz. 11.45. Bedzie 45 minut przerwy bo to bedzie lepiej tak
pasowalo.

PRZERWA 45 MINUT
Na wniosek Klubu Platformy Obywatelskiej przedtuzam przerwe do godziny 12. 05.

PRZERWA 20 MINUT

Jeszcze mamy 2 minuty, ale tyle to si¢ akurat zbieramy.

Radny — P. W. Pietrus

W imieniu Klubu Prawa i Sprawiedliwos$ci wnosze o przedtuzenie przerwy o 20 minut.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

To ustalam przerwe¢ do godz. 12.30 i wtedy wznawiamy.
PRZERWA 20 MINUT

Panie 1 Panowie bardzo prosz¢ o powrdt na sale. Zaczniemy od sprawdzenia kworum. Jak
wida¢ na razie nas nie ma za duzo, ale... O prosze¢, juz mamy kworum. Wznawiam obrady.
W tej chwili bedziemy procedowaé w nastgpujacy sposob: przejdziemy kilkana$cie projektow
uchwat dot. wyrazenia zgody na sprzedaz i sprawy budzetowe. Zatrzymam 1 potem
odbedziemy glosowania, potem zatrzymamy si¢ nad dwoma uchwatami jednoczytaniowymi,
czyli karta i grzebowisko, i potem odbedzie si¢ glosowanie. I potem znowu bedzie blok
jednoczytaniowych lub drugiego czytania spraw dot. przetargdw i potem bedzie rezolucja, i te
uchwaty na koncu.

WYRAZENIE ZGODY NA SPRZEDAZ W DRODZE PRZETARGU USTNEGO
NIEOGRANICZONEGO LOKALU MIESZKALNEGO NR 1 STANOWIACEGO
WEASNOSC GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW, POLOZONEGO W BUDYNKU
MIESZKALNYM PRZY UL. SW. WAWRZYNCA NR 5 WRAZ
Z POMIESZCZENIEM PRZYNALEZNYM I UDZIALEM W NIERUCHOMOSCI
WSPOLNEJ

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 220. Prosze o informacj¢ na temat poprawek.
Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz
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Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo Radni! Do projektu uchwaly nie wplynety
poprawki, ani autopoprawki. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje. Czy w tej sprawie kto§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widzg.
Stwierdzam odbycie II czytania i gtosowanie za chwile, po zakonczeniu tej czesci.

WYRAZENIE ZGODY NA SPRZEDAZ W DRODZE PRZETARGU USTNEGO
NIEOGRANICZONEGO LOKALU MIESZKALNEGO STANOWIACEGO
WEASNOSC GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW, POLOZONEGO W BUDYNKU
MIESZKALNYM PRZY UL. FRYDERYKA CHOPINA NR 14 WRAZ Z ODDANIEM
W UZYTKOWANIE WIECZYSTE UDZIALU W NIERUCHOMOSCI GRUNTOWEJ,
NA KTOREJ POLOZONY JEST BUDYNEK

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 221 — referuje Marta Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo Radni! Do projektu uchwaty nie wptynely
poprawki, ani autopoprawki. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzi¢kuje. Czy w tej sprawie kto§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widze.
Stwierdzam odbycie II czytania, gtosowanie w bloku glosowan.

WYRAZENIE ZGODY NA SPRZEDAZ W DRODZE PRZETARGU USTNEGO
NIEOGRANICZONEGO NIERUCHOMOSCI GRUNTOWEJ STANOWIACEJ
WLASNOSC GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW, ZABUDOWANEJ BUDYNKIEM
MIESZKALNYM PRZY UL. ZAMKOWEJ NR 14

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 222 — referuje Marta Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Szanowni Panstwo Radni! Do projektu uchwaly nie wptynety poprawki, ani autopoprawki.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje. Czy w tej sprawie kto§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widzg.
Stwierdzam odbycie II czytania, gtlosowanie w bloku glosowan.

WYRAZENIE ZGODY NA SPRZEDAZ W DRODZE PRZETARGU USTNEGO
NIEOGRANICZONEGO LOKALU MIESZKALNEGO STANOWIACEGO
WLASNOSC GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW, POLOZONEGO W BUDYNKU
MIESZKALNYM PRZY UL. ALEKSANDRA LUBOMIRSKIEGO NR 3 WRAZ Z
POMIESZCZENIEM PRZYNALEZNYM UDZIALEM 1 W NIERUCHOMOSCI
WSPOLNEJ
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Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 223, II czytanie. Bardzo prosz¢ o informacje na
temat poprawek.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo Radni! Do projektu uchwaly nie wplynety
poprawki, ani autopoprawki. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje. Czy w tej sprawie kto§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widzg.
Stwierdzam odbycie II czytania, gtlosowanie w bloku gltosowan.

WYRAZENIE ZGODY NA SPRZEDAZ W DRODZE PRZETARGU USTNEGO
NIEOGRANICZONEGO LOKALU MIESZKALNEGO NR 4 STANOWIACEGO
WEASNOSC GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW, POLOZONEGO W BUDYNKU
MIESZKALNYM PRZY UL. SW. WAWRZYNCA NR 5 WRAZ
Z POMIESZCZENIEM PRZYNALEZNYM I UDZIALEM W NIERUCHOMOSCI
WSPOLNEJ

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 224.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo Radni! Do projektu uchwaty nie wptynely
poprawki, ani autopoprawki. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzickuje. Czy w tej sprawie kto§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widze.
Stwierdzam odbycie II czytania, glosowanie za chwile bloku gtosowan.

WYRAZENIE ZGODY NA SPRZEDAZ W DRODZE PRZETARGU USTNEGO
NIEOGRANICZONEGO LOKALU MIESZKALNEGO STANOWIACEGO
WEASNOSC GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW, POLOZONEGO W BUDYNKU
MIESZKALNYM PRZY UL. SW. SEBASTIANA NR 15 WRAZ
Z ODDANIEM W UZYTKOWANIE WIECZYSTE UDZIALU W NIERUCHOMOSCI
GRUNTOWEJ, NA KTOREJ POLOZONY JEST BUDYNEK

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 225.
Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo Radni! Do projektu uchwaty nie wptynely
poprawki, ani autopoprawki. Dzigkuje.
Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzi¢kuje. Czy w tej sprawie kto§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widze.
Stwierdzam odbycie II czytania, glosowanie w bloku glosowan. Dla osob, ktére czasami
kwestionujg udzielanie glosu informuje, ze zawsze w Il czytaniu mozna ztozy¢ wniosek
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o odestanie. Stad zawsze Radny ma prawo zabrania glosu, zawsze bede dopuszczat dyskusje,
niezaleznie od tego czy sa poprawki, czy nie.

USTALENIE OPEAT ZA USUNIECIE I PRZECHOWYWANIE STATKOW LUB
INNYCH OBIEKTOW PLYWAJACYCH W ROKU 2015

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 235. Bardzo prosz¢ Pani Dyrektor w imieniu
Pana Prezydenta.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. M. Okarmus

Szanowni Panstwo! Do projektu uchwaty nie wplyngty poprawki, ani autopoprawki.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje. Czy w tej sprawie kto§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widzg.
Stwierdzam odbycie II czytania, gtlosowanie w bloku gtosowan.

ZMIANY W BUDZECIE MIASTA KRAKOWA NA ROK 2015 (DOT.
ZMNIEJSZENIA PLANU DOCHODOW, ZWIEKSZENIA PLANU PRZYCHODOW
ORAZ ZWIEKSZENIA PLANU WYDATKOW W DZIALACH: 600, 801, 851, 853 1
854)

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 252, II czytanie. Prosz¢ o informacj¢ na temat
poprawek.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. M. Okarmus

Szanowni Panstwo! Do projektu uchwaty nie wplynety poprawki, ani autopoprawki.
Dziegkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzickuje. Czy w tej sprawie kto§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widze.
Stwierdzam odbycie II czytania, gtosowanie w bloku glosowan.

ZMIANY W BUDZECIE MIASTA KRAKOWA NA ROK 2015 (DOT.
ZWIEKSZENIA PLANU DOCHODOW I WYDATKOW W DZIALE 926 ORAZ
ZMIAN W PLANIE WYDATKOW W DZIALACH: 710, 750, 801, 851, 853 I 900)

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 256, II czytanie. Prosz¢ o informacj¢ na temat
poprawek.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. M. Okarmus

Szanowni Panstwo! Do projektu uchwaty nie wplynglty poprawki, ani autopoprawki.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
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Dzigkuje. Czy w tej sprawie kto§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widzg.
Stwierdzam odbycie II czytania, gtosowanie w bloku glosowan.

Kolejny projekt uchwaty.

ZMIANA UCHWALY NR LXX/1013/13 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA 27
MARCA 2013 R. W SPRAWIE WIELOLETNIEJ PROGNOZY FINANSOWEJ
MIASTA KRAKOWA (Z POZN. ZM.)

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 259, II czytanie. Bardzo prosze Panig Dyrektor
o przedstawienie.

Kierownik Referatu Biura Skarbnika — p. L. Budzinska

Lucyna Budzinska, Biuro Skarbnika. Panie Przewodniczacy, do druku nie wplyneta
poprawka, ani autopoprawka. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzi¢kuje. Czy w tej sprawie kto§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widze.
Stwierdzam odbycie II czytania, gtosowanie w bloku glosowan.

Prosze Panstwa, kolejny projekt uchwaty w trybie jednego czytania.

OPINIA DOTYCZACA OSRODKA REHABILITACJI DZIKICH ZWIERZAT PRZY
UL. HERWINA PIATKA W KRAKOWIE

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 260 — tryb jednego czytania — referuje Ewa
Olszowska-Dej

Zgodnie z odpowiednim terminem Statutu mingt termin zglaszania autopoprawek, a termin
zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji. Opinia dot. o$rodka
rehabilitacji dzikich zwierzat przy ul. Herwina Pigtka. Bardzo prosz¢ Pani Dyrektor.

Dyrektor Wydzialu Ksztaltowania Srodowiska — p. E. Olszowska-Dej

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo! Projekt uchwaly dot. wyrazenia opinii Rady
Miasta Krakowa dot. o$rodka rehabilitacji dzikich zwierzat na terenie Miasta Krakowa,
zlokalizowanego na dziatce nr 47/2 przy ul. Herwina Pigtka w Krakowie. Projekt uchwaty
opiniuje pozytywnie zamiar uruchomienia takiego os$rodka. Ja tylko mialam wyjasni¢, ze
ustawowg kompetencja Rady Gminy, ktéra wynika z ustawy o ochronie przyrody jest
opiniowanie, utworzenie takiego o$rodka na danym terenie, natomiast decyzj¢ ostateczng
o powolaniu takiego oérodka wydaje Generalny Dyrektor Ochrony Srodowiska. Powyzsze nie
wywotuje zadnych skutkéw finansowych dla gminy, dlatego bardzo prosz¢ o pozytywna
opini¢. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje. W tej sprawie mamy pozytywnag opini¢ Komisji Planowania Przestrzennego
i Ochrony Srodowiska. Otwieram dyskusje. Czy kto$ z Pafistwa Radnych w tej sprawie chce
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zabra¢ glos? Nie widzg. Zgodnie z odpowiednim paragrafem Statutu zamykam dyskusje,
ktéra oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie Statutowym nie zgloszono zadnych
poprawek, ani autopoprawek. Glosowanie za chwile w bloku.

Proszg Panstwa, teraz bedzie jeszcze ostatnia uchwata w tej cze$ci bloku i1 potem
przeprowadzimy gltosowanie tych kilkunastu uchwat, ktore byty omawiane. Potem beda dwa
projekty, ktére bedziemy indywidualnie omawiali.

UDZIELENIE DOTACJI MIEJSKIM INSTYTUCJOM KULTURY NA REALIZACJE
ZADAN W RAMACH BUDZETU OBYWATELSKIEGO MIASTA KRAKOWA

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 266, tryb jednego czytania — referuje Stanistaw
Dziedzic

Zgodnie z odpowiednim terminem Statutu mingt termin zglaszania autopoprawek, a termin
zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji. Prosz¢ o skladanie
ewentualnych poprawek na moje rgce. Bardzo proszg¢ Pan Dyrektor Dziedzic.

Dyrektor Wydzialu Kultury i Dziedzictwa Narodowego — p. S. Dziedzic

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado! Projekt dot. nastepujacych instytucji kultury na taczng
kwote 103 584 zt.- Srodmiejska Biblioteka Publiczna, Krowoderska Biblioteka Publiczna,
Podgorska Biblioteka Publiczna oraz Centrum Kultury ,,Dworek Biatopradnicki”. Inicjatywa
dot. zakupy ksigzek, uzupetnienia ksiggozbioréw, zakupu szaf na ksigzki, a w przypadku
»2Dworku Bialopradnickiego” cyklu koncertow.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuj¢. W tej sprawie mamy pozytywna opini¢ Komisji Kultury i Ochrony Zabytkow oraz
pozytywna opini¢ Komisji Kultury. Czy kto$§ z Panstwa Radnych w tej sprawie chce zabra¢
glos? Nie widze. Zgodnie z odpowiednim paragrafem Statutu zamykam dyskusje, ktora
oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie Statutowym nie zgloszono zadnych
poprawek, ani autopoprawek. I teraz bardzo prosze Panstwa Radnych o zajgcie miejsc,
przeprowadzimy gltosowanie tych kilkunastu projektow, ktére krok po kroku omawialismy.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego nieograniczonego lokalu
mieszkalnego Nr 1 stanowigcego wlasno$¢ Gminy Miejskiej Krakow, polozonego w
budynku mieszkalnym przy ul. Sw. Wawrzynca Nr 5 wraz
zZ pomieszczeniem przynaleznym i udzialem w nieruchomosci wspélnej, druk nr 220.
Gtosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Zamykamy. Prosze wynik.

32 za,
0 przeciw,
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0 wstrzymujacych sie,
1 nie biorgca udziatu w gtosowaniu. Rada przyje¢ta ta uchwale.

Kolejny. Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego nieograniczonego
lokalu mieszkalnego stanowiacego wlasnos¢ Gminy Miejskiej Krakow, polozonego w
budynku mieszkalnym przy ul. Fryderyka Chopina Nr 14 wraz z oddaniem w
uzytkowanie wieczyste udzialu w nieruchomosci gruntowej, na ktorej polozony jest
budynek. Druk nr 221. Nie byto Zadnych poprawek, ani autopoprawek. Gtosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Zamykamy. Prosze wynik.

34 za,
0 przeciw,
0 wstrzymujacych si¢. Rada przyjeta tg uchwate.

Druk nr 222. Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego nieruchomosci gruntowej stanowigcej wlasnos¢ Gminy Miejskiej
Krakéw, zabudowanej budynkiem mieszkalnym przy ul. Zamkowej Nr 14. Nie bylo
zadnych poprawek, ani autopoprawek.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Zamykamy. Prosze wynik.

33 za,
0 przeciw,
1 wstrzymujacych si¢. Rada przyjeta ta uchwate.

Kolejny projekt uchwaly. Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego stanowigcego wlasnos¢ Gminy Miejskiej Krakow,
polozonego w budynku mieszkalnym przy ul. Aleksandra Lubomirskiego Nr 3 wraz z
pomieszczeniem przynaleznym udzialem i w nieruchomosci wspélnej. Jest to druk nr 223.
Nie byto zadnych poprawek, ani autopoprawek. Glosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Zamykamy. Prosze wynik.

33 za,
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0 przeciw,
0 wstrzymujacych si¢. Rada przyjeta tag uchwate.

Kolejny projekt uchwaly. Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 4 stanowigcego wlasnos¢ Gminy Miejskiej
Krakéw, polozonego w budynku mieszkalnym przy ul. Sw. Wawrzynca Nr 5 wraz
Z pomieszczeniem przynaleznym i udzialem w nieruchomosci wspolnej. Jest to projekt
Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 224. Nie bylo Zzadnych poprawek, ani autopoprawek.
Glosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Zamykamy. Prosze wynik.

35 za,
0 przeciw,
0 wstrzymujacych si¢. Rada przyjeta tg uchwate.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego nieograniczonego lokalu
mieszkalnego stanowigcego wlasno$¢ Gminy Miejskiej Krakow, polozonego w budynku
mieszkalnym przy ul. Sw. Sebastiana Nr 15 wraz
z oddaniem w uzytkowanie wieczyste udzialu w nieruchomosci gruntowej, na ktorej
potozony jest budynek, druk nr 225. Nie bylo zadnych poprawek, ani autopoprawek.
Gtosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Zamykamy. Prosze wynik.

36 za,
0 przeciw,
0 wstrzymujacych si¢. Rada przyjeta tag uchwate.

Ustalenie oplat za usunig¢cie i przechowywanie statkow lub innych obiektéw plywajacych
w roku 2015. Jest to projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 235. Nie byto zadnych
poprawek, ani autopoprawek. Glosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Zamykamy. Prosz¢ wynik.
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34 za,
0 przeciw,
0 wstrzymujacych si¢. Rada przyjeta ta uchwate.

Kolejny projekt uchwaly. Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2015, druk nr 252.
Nie byto zadnych poprawek, ani autopoprawek. Gtosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Zamykamy. Prosz¢ wynik.

36 za,
0 przeciw,
0 wstrzymujacych si¢. Rada przyjeta ta uchwate.

Kolejna sprawa. Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2015 wedlug druku nr 256.
Nie byto zadnych poprawek, ani autopoprawek. Gtosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Zamykamy. Prosz¢ wynik.

36 za,
0 przeciw,
0 wstrzymujacych si¢. Rada przyjeta ta uchwate.

Kolejny projekt uchwaty. Zmiana uchwaly Rady Miasta Krakowa w sprawie Wieloletniej
Prognozy Finansowej Miasta Krakowa, druk nr 259. Nie bylo zadnych poprawek, ani
autopoprawek. Glosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Zamykamy. Prosz¢ wynik.

36 za,
0 przeciw,
0 wstrzymujacych si¢. Rada przyjeta ta uchwate.

Prosze Panstwa kolejne glosowanie. Opinia dotyczaca oSrodka rehabilitacji dzikich
zwierzat przy ul. Herwina Piagtka w Krakowie, druk nr 260. Nie bylo zadnych poprawek,
ani autopoprawek. Glosujemy.
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Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Zamykamy. Prosze wynik.

34 za,
0 przeciw,
0 wstrzymujacych si¢. Rada przyjeta ta uchwate.

I ostatnia sprawa w tej czg¢éci. Udzielenie dotacji miejskim instytucjom kultury na
realizacje zadan w ramach budzetu obywatelskiego Miasta Krakowa, druk nr 266. Nie
bylo zadnych poprawek, ani autopoprawek. Gtosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Zamykamy. Prosze wynik.

35 za,
0 przeciw,
0 wstrzymujacych si¢. Rada przyjeta tag uchwate.

Bardzo prosz¢ w tej sprawie, a potem Dominika bedg prosit.

Radny — p. A. Hawranek

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo! Ja do protokotu. Nie zdazytem nacisngé¢ guzika.
Jestem za tym drukiem.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Rozumiem, ale juz nie bedziemy ponawiali glosowania.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Juz momencik. Szanowni Panstwo, kolejny druk. Rozpoczynamy procedowanie uchwaty
wedtug druku nr 282.

USTALENIE KIERUNKOW DZIALANIA DLA PREZYDENTA MIASTA
KRAKOWA W ZAKRESIE PRZYGOTOWANIA KONCEPCJI 1 ZASAD
WDROZENIA KRAKOWSKIEJ KARTY MIESZKANCA

Projekt Grupy Radnych, druk nr 282, tryb jednego czytania — referuje Pan Przewodniczacy.

Radny — p. B. Ko$Smider

Szanowni Panstwo, przedstawiamy Panstwu projekt uchwaty, ktéry rozpoczyna jeden
z wazniejszych projektow, ktory by¢ moze przyjdzie nam w tej kadencji realizowac. Projekt
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ws. ktorego wielu z nas obiecywato w kampanii wyborczej, ale takze projekt, ktory by¢ moze
spowoduje zmiany nie tylko finansowe, ale by¢ moze organizacyjne 1 nie tylko
w funkcjonowaniu miasta. Nazwaliémy to roboczo Krakowska Karta Mieszkanca, rzecz
dot. uchwaty kierunkowej Prezydenta ws. przygotowania koncepcji i wdrozenia tego projektu.
Sytuacja aktualna w Krakowie jest taka, ze mamy ok. 582 000 ptatnikéw podatku PIT i co
roku dzigki akcji ,,Pta¢ podatki” odtwarzamy- czasami z przyrostem, czasami ze spadkiem-
liczbe zgondw. Nie mniej jednak ta ilos¢ ptatnikow podatkow PIT wokot tej kwoty oscyluje.
Z drugiej strony, z roznych danych wynika, ze mamy w Krakowie spora grupe osob, ktora
w Krakowie mieszka, ale ktora w Krakowie podatku nie placi. I takze trzeci element- mamy
w Krakowie Krakowska Karte¢ Miejska, ktéra jest jednym z lepszych instrumentow
oddziatywania na mieszkancoOw w zakresie biletéw 1 w systemie systemu parkingowego.
Niektore samorzady w Polsce, w szczegolnosci Warszawa stworzyla- tez bazujac na tej akcji
ptacenia podatkow- specyficzng karte, nazwata to Karta Warszawiaka 1 Karta Mtodego
Warszawiaka. Jak to wyglada w szczegélach zaraz powiem bo to bedzie pewna czesé
prezentacji. Niektére miasta w Polsce tworza takze dla swoich mieszkancow programy
lojalno$ciowe 1 tutaj nasza propozycja de facto tego dotyczy. Chcemy zaproponowac
rozszerzenie funkcjonowania Krakowskiej Karty Miejskiej, zwiekszenie jej funkcjonalnosci
i stworzenie programu lojalno$ciowego dla wszystkich ptacacych podatek dochodowy
w Krakowie. Z tego tytulu mieszkancy otrzymaja pewne preferencje, o ktérych powiem za
chwile. Skala preferencji zostanie okreslona po przeprowadzonej analizie przez Prezydenta.
Chcemy takze, aby ten projekt byt realizowany w pilotazu, a wiec zeby nie od razu wszystko
zostalo zrobione, zeby$Smy mogli wykry¢ jego bledy, problemy. Cele organizacyjne
i1 spoteczne projektu: zwiekszenie poczucia identyfikacji mieszkancow z miastem,
zwigkszenie atrakcyjnos$ci Krakowa dla mieszkancow, zwickszenie dostepnosci 1 promocji
ustug- to jest paradoksalnie tak, ze kto$§ wie, ze moze z czego$ korzysta¢ to bardziej z tego
korzysta, a takze odprowadzenie analiz korzystania z miejskich ushug, czyli wigksza jakby
organizacyjna statystyka w tych sprawach. I druga kwestia to cele finansowe projektu.
Chcieliby$my, aby w perspektywie czterech lat od wdrozenia tego projektu dato si¢ pozyskac
ok. 60 000 nowych ptatnikow, to oznacza wedlug danych dzisiejszych ok. 100 000 000 zt.
brutto, poniewaz preferencje, ktore ewentualnie zostatyby zastosowane, zostalyby w jakis$
sposob skonsumowane przez te preferencje. Doswiadczenia wielu miast wskazuja, ze tego
typu rzecz takze ekonomicznie- o czym bede mowit w przypadku Warszawy- powinno si¢
optaca¢. Oczywiscie uzyskane dodatkowo $rodki zwigksza naklady na rézne przedsigwzigcia,
ale to dopiero po tym jak zostanie ta sprawa przeanalizowana. Glowne zatozenia. Osoby
ptacace podatek dochodowy w Krakowie otrzymuja na ich wniosek taka karte. Oczywiscie
otrzymuje to takze dziecko lub dzieci danej osoby. Ta karta jest zintegrowana z Krakowska
Kartag Miejska i z tego tytulu osobie posiadajaca taka karte przystuguja preferencje. Zatozenia
organizacyjne. Bedzie si¢ tym zajmowal wyznaczony przez Prezydenta podmiot. My nie
wiemy czy to bedzie funkcjonujace teraz w zakresie Krakowskiej Karty Miejskiej] MPK, czy
tez jaki$ inny podmiot. Tutaj ustaliliémy z Panem Prezydentem, Ze to miasto zdecyduje kto
iw jaki sposob bedzie tym si¢ zajmowal. Wazna rzecz o s3 sktadane wnioski. Otéz
w Warszawie bylo duze zamieszanie, wydaje si¢, ze mieszkancy muszg w jakiej$ formie
identyfikowac¢ si¢ z ptaceniem podatku. Sg rézne formy tego identyfikowania. Sugerujemy,

29



XIII SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
13 maja 2015 r.

aby w przygotowanym raporcie do 30 listopada taka propozycja zostata okre§lona. To bedzie
tez bardzo wazne zalozenie organizacyjne, ze to bedzie tak naprawde¢ rozszerzenie
funkcjonalno$ci Krakowskiej Karty Miejskiej, ktora funkcjonuje w Krakowie i ktora szkoda
by bylo dublowa¢, a z drugiej strony warto by bylo ja wykorzystac. Jesli chodzi o preferencje-
tu pewnie koledzy tez bedg moéwili. PodzieliliSmy preferencje tak naprawde na cztery rodzaje.
Po pierwsze preferencje taryfowe. Jako gmina ustalamy taryfy biletowe- bilety transportu
publicznego i tutaj moga by¢ te preferencje okreslone- tak to funkcjonuje w Warszawie i nikt
tego nie kwestionuje. Moga by¢ okreslone preferencje taryfowe, np. w zakresie parkowania,
bo to tez dopuszcza gmina, oczywiscie w granicach dopuszczalnych praw. By¢ moze sa
jeszcze inne preferencje taryfowe, czyli zwigzane z taryfami okreslanymi przez gming, ktore
gmina mogtaby zaproponowa¢. Druga sprawa to preferencje dostepowe. MysSmy to juz
dyskutowali przy okazji dostepu do przedszkoli, do Mlodziezowych Doméw Kultury, do
roznych obiektéw kultury, do obiektow sportu. Trzeci element to sg preferencje komercyjne.
Otoz chcemy, aby ta karta jako karta takze identyfikacyjna i lojalnosciowa dawata mozliwos¢
przystepowania do niej przez rézne podmioty komercyjne, ktére beda oferowaly ulgi dla
posiadaczy tej karty, np. sieci taksowkarskie, réznego rodzaju punkty gastronomiczne. Takie
co$ funkcjonuje takze w Warszawie w ograniczonym zakresie, wydaje si¢, ze w Krakowie
mogloby funkcjonowaé w zakresie o wiele wiekszym. Oczywiscie te preferencje muszg by¢
bardzo doktadnie opracowane. I tutaj takze mowiliSmy o czwartym rodzaju preferencji, czyli
preferencje w udziale w réznych imprezach, ktore miasto organizuje. Oczywiscie w ramach
tych preferencji takze musza by¢ ustalone zasady weryfikacji tych preferencji, zeby to byt
zywy organizm. Zatozenie ekonomiczne, czyli co trzeba zrobi¢. Po pierwsze trzeba
przeanalizowa¢ jakie naklady na ta karte trzeba przedsiewzigé. My mamy dane
dot. Warszawy, ja zaraz bede o tym mowit. Tym nie mniej w Krakowie z racji tego, ze to
bedzie Krakowska Karta Miejska to troche inaczej to bedzie wyglada¢. Musza by¢
opracowane naktady na rozszerzenie tej karty- akcje promocyjna, produkcje kart, musi by¢
opracowane takze funkcjonowanie , tego biezacego obslugiwania w kolejnych latach.
Wiadomo, ze na poczatku te koszty beda wicksze, potem one beda stosunkowo spadaé,
chociaz w zaleznosci od ilosci kart to moze by¢ dos¢ potezna kwota. Najwazniejsza rzecza,
ktorag musimy zrobi¢ to analize¢ optacalnosci wdrozenie eksploatacji tej karty. Mamy pewne
dane Krakowskie, mamy pewne dane Warszawskie, mamy pewne doswiadczenia, mamy
badania, ktére za chwile beda przeprowadzone w Krakowie na okoliczno$¢ réznych opinii
mieszkancow i to nam zbiorczo da odpowiedz jaki jest prog optacalnosci tej karty, czyli ile
minimum trzeba wydac¢ tych kart rocznie, Zeby to miato sens. Oczywiscie ta karta takze musi
uwzglednia¢ rozne specyficzne rzeczy dot. réznych preferencji i ré6znych grup mieszkancow.
Zatozenia czasowe. Chcieliby$Smy, aby na podstawie tej uchwaty do 30 listopada tego roku
powstatly te najwazniejsze zatozenia tej karty, w tym analiza optacalnosci. To pozwoli do
budzetu roku przysziego i w budzecie roku przysztego znalez¢ $rodki, czy wprowadzi¢
srodki, ktére beda potrzebne, aby tg karte wdrozy¢. Ale takze i1 co jest bardzo wazne, 1 obecne
przy innych kartach, tzn. przy Krakowskiej Karcie Miejskiej to jest proba pozyskania
srodkdw unijnych na to. To jest program, ktéry w ramach programu innowacyjnych jak
najbardziej kwalifikuje si¢ do tego typu rzeczy i chcielibySmy, Zeby ten program takze
uzyskal takie dofinansowanie, cho¢ termin jest dopiero do konca roku 2016. Rok 2017 to jest
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rok na przygotowanie, wdrozenie i wdrozenie pilotazowe tak, aby od 2018 r. to ruszyto. Czyli
2015 r. to jest sprawdzenie, przeanalizowanie, 2016 r. przygotowanie, 2017 r. wdrozenie
pilotazowe i do konca 2017 r. wdrozenie pelne. Te zalozenie czasowe oczywiscie moga ulec
zmianie cho¢by ze wzgledu na $rodki unijne, ktéore majg troche inny cykl pozyskiwania to
bedzie trzeba zmieni¢ ten terminarz i by¢ moze to ulegnie przesunigciu. Cho¢ mamy nadzieje,
ze miasto wystartuje 1 bedzie mozliwos¢ szybszego uzyskania §rodkdéw unijnych bo to jest
glowny element. Jesli chodzi o projektowe zalozenia uznaliémy... Poniewaz nad tym
tematem siedziato 11 osob, cztonkéw Rady i nie tylko od paru miesigcy. Chcieliby$Smy, zeby
ten zespot projektowy, kiedy Pan Prezydent uzna, Ze to ma sen, zeby ten nadzor merytoryczny
projektowy Rady nad projektem byt. Stad takie propozycje zespotu kierujacego proponujemy-
takie co$ funkcjonuje choc¢by przy budzecie obywatelskim i wydaje si¢, ze to ma sens, kiedy
Radni bardziej na biezaco tymi rzeczami si¢ zajmuja. Proponujemy takze, aby w okresie
kwartalnym byty sktadane informacje na temat stanu realizacji tych spraw. Krétka informacja
na temat swot. Warto sobie na ten temat chwilg powiedzie¢ bo to nie jest takie jednoznaczne.
Jako autor i entuzjasta tego, zdaj¢ sobie sprawe z tego jakie sa tutaj ryzyka i troche o nich
chce powiedzie¢. OczywiScie zalety tego projektu to takie, ze da wigksze $rodki do budzetu,
spowoduje promocje miasta, spowoduje wicksza identyfikacje mieszkancow, ale s3 tez
zagrozenia, mozna powiedzie¢ wady. Nie do konca znamy naklady na ten projekt. Mamy
tylko to co jest w Warszawie- oczywiscie Warszawa jest duzo wigkszym miastem, ale
startowali z innego pufapu. Brak uregulowan formalnych- tutaj bardzo wazna sprawa...
Warszawa wystartowata proszac Warszawska Izbe Skarbowa o przestanie katalogu platnikéw
podatku...imiennego katalogu. Izba Skarbowa przestata, GIODO, czyli Generalny Inspektorat
Ochrony Danych Osobowych to zakwestionowat. W sadzie pierwszej instancji przyznano
racj¢ GIODO, w sadzie drugiej instancji przyznano racj¢ gminie. Tym nie mniej jednak
Gmina Warszawa zastosowata takze inng metode- konieczno$¢ pokazywania pierwszej PIT-u
tam gdzie jest adnotacja na co idzie, znaczy tam gdzie jest wpisany urzad podatkowy. To nie
zostalo zakwestionowane, tym nie mniej tez niektore organizacje kwestionowaty ta sprawe.
Potencjalny podzial spoteczny. Tez chciatem si¢ na ten temat chwilke zastanowi¢ i Panstwu
to ryzyko przedstawi¢, przedstawi¢ takze mitygowanie, czyli zabezpieczenie go. Otdz
w Warszawie, ktoéra wdrozyta to w 2014 r. powstat dos¢ spory spor pomiedzy tzw. stoikami,
czyli osobami przyjezdzajacymi, mieszkancami gmin wokot Warszawy, ktorzy kwestionowali
co$ takiego mowiac, ze my tu pracujemy, my tu zostawiamy pieniadze, a wy nam
pogarszacie warunki chocby w tych biletach, choéby przy innych rzeczach. Warszawa dos¢
twardo stala na stanowisku, ze to nie powinno by¢ rozszerzane, ale teraz wyglada na to, ze
zastanawia si¢ nad tym, poniewaz mieszkancy tych gmin sami zacz¢li zada¢ od swoich gmin
wykupienia udziatu w Karcie Warszawiaka, czyli zacz¢to mysle¢ o aglomeryzacji. My tez
chcieliby$smy mysle¢ o aglomeryzacji bo Krakéw nie powinien si¢ zamykac, ale jezeli mamy
pienigdze, jezeli z naszych pieniedzy doplacamy, przypomne, do 2 zt. do kazdej szkotly
doptacamy 1 zt., doptacamy do biletow 170 000 000 zt. czy 180 000 000 zt., a z tego
korzystaja wszyscy, doptacamy do wielu instytucji kultury, doptacamy do wielu instytucji
edukacyjnych ponad to co dostajemy ze Skarbu Panstwa, doptacamy do drég ponad to co
dostajemy w ramach dotacji to Prosze¢ Panstwa jaki§ udzial w tym tych, ktorzy z tego
korzystaja, a nie ptaca tego podatku powinno by¢. Przypomng, Zze podatek vat nie zostaje
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w gminie, stad my nie mamy jako gmina korzysci z tego, ze np. tu si¢ odbywa handel, tu si¢
odbywaja rozne dziatania tylko podatek od nieruchomosci, no i podatek dochodowy od firm,
aczkolwiek on tylko w proporcji ilosci zatrudnionych. Prosz¢ Panstwa, jakie szanse sg?
Spdjna koncepcja medialna, zainteresowanie spoleczne, a takze wykorzystanie do innych
celow, czyli takze do tych celow statystycznych. W Warszawie dzigki temu wiedzg, ktore
instytucje w jakich godzinach powinny by¢ szerzej otwarte, powinny mie¢ wzmocnione
wykorzystanie bo dzigki temu taka statystyka powstaje. Oczywiscie sg zagrozenia. Pierwsze
zagrozenie to nieosiggni¢cie celow ekonomicznych. Zaktadamy co$, nie wiemy czy tak si¢
uda, by¢ moze po barometrze, ktory za chwile begdzie robiony, bedziemy mieli wigcej danych
dotyczacych osob ptacacych podatek. Zbyt duzy populizm. — Znaczy nad tym si¢ chwile
trochg zastanowie, znaczy to jest kwestia preferencji. Preferencje musza by¢, musza by¢
znaczne, ale nie moga by¢ wigksze niz efekty tej karty bo inaczej idea ekonomiczna tego
bedzie, no... padnie w gruzy, cho¢ tez trzeba jasno powiedzie¢, ze celem tej karty nie sg tylko
oszczednosci finansowe- takze ta sprawa lojalnosciowa i identyfikacyjna. I ostatnia sprawa to
zte wdrozenie. No to jest zawsze ryzyko kazdego projektu, ale z niego trzeba sobie zdawaé
sprawg. Jak to robi Warszawa? Oni nam przestali bardzo duza prezentacje, ale ja postaram si¢
to w blyskawicznym skrocie powiedzie¢. Jest sobie Karta Warszawiaka, ona weszta od
1 stycznia 2014 r., wiec nie ma jeszcze zamknietego cyklu. Tu jest rozpisane dla kogo ona
jest, przez kogo jest prowadzona- tam prowadzi to Warszawski Zarzad Transportu
Miejskiego- sg roznego rodzaju wnioski. Oni tam zrobili dla réznego typu rodzin, réznego
typu osob, ré6zne wnioski, no to jest zbyt szczegotowe. Zaangazowano do tego dos$¢ sporg
cze$¢ urzedu, na poczatku zatrudniono osobg, ale potem przy ich skali ponad 400 tys.
wydanych kart w zasadzie nie zwigkszono zatrudnienia bo to jest zrobione w duzej mierze
przez system komputerowy, ktory oczywiscie trzeba bylo do tego celu zrobi¢. W Warszawie
zastosowano takze taki mechanizm hologramu, tzn. na ich bilety mozna bylo naktadaé
hologram i ten hologram poswiadczat o tym, ze kto$ jest wlascicielem Karty Warszawiaka.
My z tego nie chcemy korzysta¢, my chcemy korzysta¢ z rozszerzenia funkcjonalno$ci
Krakowskiej Karty Miejskiej. Tutaj sg koszty, ktore oni zrobili. One mozna powiedzie¢ sa
troch¢ niemiarodajne, poniewaz raz, ze byly dla duzo innego projektu robione i gtowne
w zakresie hologramu, natomiast tak naprawde zamkneto si¢ to w kwocie ok. 2 500 000 zt. to
pierwsze wdrozenie, wigc nie jest to kwota, ze tak powiem ogromna. Przekazali nam
informacj¢ na temat szczegéldow wnioskowania, szczegdtow przekazywania hologramu, to
s3... Tu sg ich przyjete roznice w cenach biletow taryfowych o tyle wazne, ze przy tym
poziomie uzyskali za pierwszy rok ponad 400 tys. kart. Prosz¢ zauwazy¢ jakie s3 wysokosci
znizki w poszczegdlnych biletach. Oni oczywiscie maja trochg inny system transportu- majg
metro, maja kolej aglomeracyjng. My tez mamy, ale metra nie mamy. Takie s3 mniej wigcej
znizki, przy czym po pierwszym roku, czyli po rozliczeniu budzetowym w roku 2014 co za
chwile bedzie si¢ odbywa¢, by¢ moze to ulegnie zmianie, ale to jest jeden z gtownych
elementéw przyciagajacych mieszkancow z brania tych kart i potem korzystania z tego.
Proszg¢ panstwa, tu jest w jaki sposob przyjeto poszczegélne zgloszenia- wydano 362 tys.
holograméw, a w sumie ponad 450 tys. kart w r6znej formie wydano, w tym roku 2014 i na
poczatku 2015 r. Oczywiscie Warszawa nie jest miarodajna bo to jest o wiele wigksze miasto,
ma krggostup w postaci metra, ktore jest gtdwna osig transportowa, tym nie mniej jak widac¢
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to sg do$¢ powazne ilosci. Tez ciekawa rzecz... w 2014 r. 34% ogoélnej liczby sprzedanych
biletow byly okresowych, to byly sprzedane bilety na kartg, 2015 r. wzrasta to. Oni licza, ze
w tym roku przekroczg 50%, beda mieli w granicach 60%. Koszty promocyjne bardzo niskie.
W Warszawie stwierdzili, ze ta akcja sama si¢ sprzedawata medialnie i mozna powiedzie¢
publicznie, dlatego te koszty byly bardzo niewielkie. No tutaj jest informacja na temat
hologramu, na temat ilo$ci punktow obstugi pasazeréw- to sg dla nas mniej znaczace sprawy.
Prosz¢ panstwa, podsumowujac- bo ta informacja o Warszawie byla po to, abyscie Panstwo
zdawali sobie spraweg, ze my idziemy jedng strong droga Warszawy, ale z drugiej strony
mamy pewna specyfike. Ta specyfika sprowadza si¢ do tego, ze chcemy wykorzystac
Krakowska Karte Mieszkanca i chcemy o wiele bardziej ten program lojalnosciowy,
preferencyjny zastosowac, i tu bedzie pewna do$¢ duza roznica. No i trzeci element to to, ze
dos¢ szybko chcielibysmy mysle¢ o karcie aglomeracyjnej, acz to jest kwestia umowy miasta
z gminami podkrakowskimi. Podsumowujac. W 2015 r. analiza ekonomiczna i organizacyjna.
W 2016 r. przygotowanie karty, przeprowadzenie zakupdw, przygotowywanie organizacyjne
iw 2017 r. wdrozenie najpierw pilotazowe, a potem docelowe. Ta Krakowska Karta
Mieszkanca powinna by¢ 1 to jest jedno z gtéwnych zatozen, ktore rézni nas od Warszawy,
powinna by¢ logistycznie, organizacyjnie i technologicznie oparta na Krakowskiej Karcie
Mieszkanca. By¢ moze technologicznie bedzie to krok do przodu, choéby w postaci karty
chipowej, ale na ten temat nie chcemy si¢ wypowiada¢ bo to bedzie przedmiotem
przygotowan. Prosze panstwa, chciatem podzigkowac tym 11 osoba, ktore dziataly. Tu bylo
tak, ze ludzie spoza Rady, tez ich wymieniam bo ci¢zko si¢ napracowaty. Pracowalismy 2,5
miesigca, mysle, ze to co teraz Panstwu prezentujemy jest przemyslanym i racjonalnym, nie
bardzo szybkim, ale tez nie bardzo wolnym, takim spokojnym i realistycznym projektem,
ktoéry istotnie moze zmieni¢ funkcjonowanie Miasta Krakowa i moze spowodowac nie tylko
to, ze przyro$nie nam ilo$¢ podatnikdw, ale takze w inny sposdb mieszkancy bgda odnosili sie
do naszego miasta. Jeszcze raz chcialem podzigkowaé wszystkim, ktorzy brali udziat w tym
projekcie. Mam nadziej¢, ze w trakcie dyskusji jezeli trzeba to Panstwo tez zabierzecie glos.
Dzigkuje¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuj¢ Panu Przewodniczacemu. Zgodnie z par. 34 ust. 2 Statutu Miasta Krakowa do
projektu uchwaly wg. druku nr 282 mingl termin zglaszania autopoprawek, a termin
zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem. Prosze
o sktadanie poprawek w zakreslonym terminie do Przewodniczacego prowadzacego obrady.
Rozpoczynamy dyskusje. Prezentacja opinii Prezydenta Miasta Krakowa? Nie widze.
Prezentacja opinii komisji? Nie widze¢. Stanowiska klubow Radnych? Tez nie widzg.
Otwieram dyskusje¢. Kto z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos?

Radny - p. A. Kalita

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado! Oczywiscie mysle sobie w ten sposob, ze to jest dobry
pomyst i nalezy go wesprze¢ tym bardziej, ze juz mamy jakie$ doswiadczenia w tym
wzgledzie. Z inicjatywy naszego Klubu Prawa i Sprawiedliwo$ci, przeprowadzaliSmy karte
4+, potem karte 3+. MowiliSmy takze wcze$niej] w czasie kampanii wyborczej o tym, Ze
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nalezy ulzy¢ jako§ mieszkancom w tym wzgledzie, np. darmowe bilety dla mlodziezy
szkolnej. Ale przejdzmy do tego projektu. Mysle, ze o jednym Pan Przewodniczacy nie
powiedzial, a mysle, ze jest to wazne. Kazda taka obnizka cen biletow powoduje, ze wiecej
ludzi bedzie si¢ poruszato komunikacja miejska, a to dla nas plus bo to ma takze zwigzek
z zanieczyszczeniem Krakowa. W zwigzku z tym, czym wigcej ludzi bedzie poruszato si¢
komunikacja miejskg tym lepiej. Oczywiscie mysle, ze nie jest czas dzisiaj mowic
o szczegolach tej karty, bo tak jak Pan Przewodniczacy mowit, musimy mie¢ wiecej danych
na ten temat. Nie wiem czy intencja projektodawcy byto takze to, aby rozmawiaé
z Marszatkiem Wojewodztwa na ten temat po to, aby uruchomi¢ np. instytucje wojewddzkie,
ktore istniejg w Krakowie i dobrze by bylo, aby ta karta miata tez takie mozliwosci, takie ulgi,
no w przysztosci mamy uruchomi¢ kolej aglomeracyjna, wigc tez mysle, ze to bylaby jakas
szansa nie tylko dla mieszkancéw Krakowa, ale o tym to juz Pan Przewodniczacy mowit. Ja
jestem bardzo pozytywnie do tego projektu nastawiony. Mysle, ze nasz Klub pozytywnie si¢
odniesie do tego projektu tym bardziej, ze on idzie w kierunku, ktory mysmy od paru lat na
ten temat mowili. Mam nadziejg, ze to si¢ uda w 2017 r. Jezeli by si¢ udato wczesniej to
pewnie lepiej, ale rozumiem problemy. Ja jeszcze mam takie pytanie do projektodawcoOw bo
wczoraj bralem udzial w takiej dyskusji, w Radiu Krakéw na ten temat z Radnym
Wojtowiczem 1 poruszalem taki temat, a jakby nie rozstrzygneliSmy tej watpliwosci,
mianowicie sg mieszkancy miasta, ktorzy zyja i pracuja, i ptacg podatki od wielu lat, a sg tez
tacy, ktorzy si¢ zamelduja i zaczng ptaci¢ podatki od momentu wprowadzenia karty. Ja nie
mam tu rozstrzygniecia tego problemu, czy to musi jaki§ okres mingé, zeby naby¢ taka karte,
czy nie? Ja mowig, ja mam taka watpliwo$¢ bo wczoraj o niej moéwitem, a dzisiaj tez o niej
mowi¢. Mysle, ze nad tym i nad wieloma problemami nalezy si¢ pochyli¢, ale mamy na to
jeszcze trochg czasu. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. Kolejnym méwcg jest Pan Radny Wojtowicz, zapraszam.

Radny — p. W. Wojtowicz

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado! Uwazam, ze pomyst jest bardzo dobry. Oczywiscie
przed nami szczegéty, analizy, koszty funkcjonowania Karty Mieszkanca, natomiast
doswiadczenia Warszawy pokazuja, ze warto 1§¢ w tym kierunku. Jesli chodzi o sprawy
zwigzane z tym czy roznicowac¢ mieszkancow Krakowa, ktorzy ptaca podatki od wielu lat
1 tych, ktorzy beda dopiero placié teraz to wlasciwie jesli chodzi o moj poglad to byt jasny w
audycji. Ja uwazam , ze nie powinni§my réznicowaé, natomiast jest to kwestia dyskusji.
Mozemy zapyta¢ si¢ samych mieszkancéw czy oni to widzg inaczej, ale mysle ze to zly
pomyst bo intencjg projektodawcow jest to, aby przyciagna¢ jak najwigksza liczbe
dodatkowych mieszkancow, ktérzy by ten podatek w Krakowie ptacili. Jesli bysmy zaczeli to
roznicowaé, wtedy ten efekt mogtby nie powstac¢ 1 to moim zdaniem bytby btad gdyby$smy
zrobili w ten sposob. Dobrze, ze mamy troch¢ wiecej czasu, ze akurat bgdzie to rozciagniete
w czasie, no nam si¢ wydaje, ze to jest i tak bardzo krétki czas bo my w sumie planujemy, ze
w 2017 r. juz wystartuje ten program pilotazowo, ale wystartuje i przez rok bedziemy
sprawdzali jak to wystepuje, jakie beda koszty i efekty. Natomiast w roku 2018, czyli jeszcze

34



XIII SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
13 maja 2015 r.

w tym ostatnim roku tej kadencji chcieliby$my to wprowadzi¢ na state lub nie- zobaczymy
jak to wszystko zostanie wyliczone. Natomiast na pewno trzeba si¢ zastanowi¢ nad tym co
dzisiaj juz zglaszaja mieszkancy okolicznych miejscowos$ci wokot Warszawy, bo Karta
Mieszkanca Warszawy zostata wprowadzona dla mieszkanca Warszawy, ale okazuje sig, ze te
spolecznosci wokdt Warszawy same wnioskuja o to, aby dzisiaj przystapi¢ do tej Karty
Mieszkanca Warszawy 1 mysle, ze przed nami tez taka dyskusja, aby w kolejnym etapie
zaproponowac¢ gming osciennym Krakowa. I dlatego mysle, ze to tez trzeba w tej dyskusji
podnies¢. Na poczatku chcemy wprowadzi¢ dla samych mieszkancéw Krakowa, a pdzniej
jezeli bedzie taka wola mieszkancow gmin o$ciennych, takze zaproponowac¢ tym pozostatym
skorzystanie z tych przywilejow. Oczywiscie komunikacja jest rzecza istotna, ale mysle tez,
ze bardzo duza grupa mieszkancéw, ktdrzy beda cheieli w katedrach lojalnosciowych- czyli
zwigzania si¢ z miastem- uczestniczy¢ w tej Karcie Mieszkanca Krakowa beda te efekty
komercyjne bo mnie si¢ wydaje osobiscie, ze to co funkcjonuje takze wsrod firm prywatnych,
przedsigbiorcow prywatnych- gléwnie ustlugowych, ale moze i handlowych- tutaj mysle
o gastronomii, o taksowkach, o r6znego rodzaju innych zaktadach, ktére moga da¢ znizki dla
tych mieszkancow, ktorzy majg taka kartg, sami réwniez korzystajac z klientow, wiec interes
bedzie obopdlny. I mysle, ze bardzo duza czg$¢ mieszkancow, ktora nie korzysta
z komunikacji zbiorowej, nie korzysta z innych przywilejéw mogta by skorzysta¢ wtasnie
z tego elementu promocji, a dodatkowo zwigzaé si¢ z miastem. Oczywiscie nie zapominajmy
o ludziach mtodych bo tutaj takze musimy zaproponowac¢ dla tych, ktorzy koncza studia
w Krakowie, a przyjezdzaja z innych miejscowosci, zeby ta Karta Mieszkanca takze
powodowata, aby chcieli w tym miescie zosta¢, beda chcieli zatozy¢ tutaj rodziny i to bedzie
obopdlny interes dla Krakowa i dla nich samych. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzi¢kuje Panu Radnemu. Nastepny do glosu zapisat si¢ Pan Radny Wojciech Krzysztonek,
zapraszam.

Radny — p. W. Krzysztonek

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo! Mysle, ze jezeli chodzi o kwestie finansowe to
bardzo wiele juz zostalo powiedziane i to jest tak naprawde fundament tej kart, ale ja bym
spojrzat tez szerzej na ten niezwykle cenny z puntu widzenia interesOw miasta projekt.
Uwazam, ze my powinnis$my jako Radni Miasta Krakowa zacza¢ prac¢ nad budowaniem
etosu obywatela naszego miasta. Etosu w takim sensie, ktory jest odpowiedzialny za miasto,
ptaci tutaj podatki, ale z drugiej strony moze liczy¢ na wsparcie ze strony miasta, ktory jest
dumny z tego, ze jest mieszkancem tego miasta. I mysle, ze ta karta- chociaz w pierwotne;j
wersji jest przede wszystkim tym wymiarem finansowym to otwiera tez perspektywy do tego,
zebysSmy zaczeli mys$le¢ o naszym miescie, o naszych mieszkancach wlasnie tymi
kategoriami- taka perspektywe otwiera 1 mysle, ze warto w dalszej perspektywie z tego
skorzysta¢. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
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Dzigkuje¢. Prosz¢ o zabranie glosu Panig Jantos. Pani Radna zrezygnowata, w zwiazku z tym
wyczerpaliSmy uczestnikow dyskusji. Prosz¢ pana Przewodniczacego o podsumowanie.

Radny — p. B. KoSmider

Szanowni Panstwo, warto pewne rzeczy podsumowaé. Otoz karta duzej rodziny bo to tak si¢
de facto nazywa w tej chwili bedzie dodatkowa funkcjonalnoscia Karty Mieszkanca.
Docelowo tak sobie wyobrazam, ze nie bgdzie juz kilku kart, tylko bedzie jedna karta na
ktorej Ci, ktorzy sa w duzych rodzinach nie tylko bedg korzystali z tego co daje ta karta, ale
takze z tego co daje karta duzej rodziny bo ona daje duzo wiecej korzysci w rdznych
miejscach. To jest jakby pomyst rozwinigcia krakowskiej Karty Miejskiej, zrobienia z niej
o wiele szerszego narzedzia. Je$li chodzi o Marszatka Wojewddztwa- oczywiscie do
Marszatka Wojewodztwa zwrécimy si¢ z dwoch kwestiach. Po pierwsze, aby znalezé
pieniagdze na ten projekt bo tak bylo w przypadku Krakowskiej Karty Miejskiej- jest to
dziatanie innowacyjne, wigc na to mozemy i$¢, ale takze na udziat réznych wojewddzkich
instytucji. Jesli chodzi o aglomeracje to ja tu zwrdcg uwage bo rozmawiatem na ten temat
z wiceprezydentem Warszawy. Tam mieszkancy gmin o$ciennych zaczynaja atakowac swoje
samorzady, zeby w Warszawie wykupily Karte Warszawiaka. To jest z naszego
ekonomicznego punktu widzenia, powinniSmy otrzymac jaka$ rekompensate z innej gminy za
to, ze takie co$ jest wydawane. Nie ma czego$ takiego jak finansowana aglomeracyjnego, czy
tez metropolitarnego. Ja akurat bralem udzial w kongresie samorzadowym i tam nam
pokazywano jak np. w Niemczech jest, ze takie Monachium dostaje podatek od swoich
mieszkancow 1 jaki§ ulamek podatku gmin o$ciennych, ktore s3a zwigzane z nimi
w aglomeracji- tak funkcjonuje finansowanie z wielu innych krajach. W Polsce czego$
takiego nie ma, dlatego jest ta karta. Jesli chodzi o czas. Prosz¢ Panstwa, tu lepiej zrobi¢
wolno, ale doktadnie i pewnie niz na czyms$ si¢ wywrdécié, albo co$ sztukowac. Jesli chodzi
o ten regulamin, o t3 zmiang... Ja bede przynajmniej sugerowat, zeby karte mogt otrzymac
kazdy kto ptaci podatek, niezaleznie od tego czy zaczal tydzien temu. czy 20 lat temu. Druga
rzecz- od kiedy? Tu Warszawa tez miata swoje problemu, poniewaz oni dopiero od
nastgpnego roku, natomiast mysle, ze my mozemy zrobi¢ od momentu przestawienia karty
sap- to jest karta, ktorg si¢ zgtasza, co$ takiego jak nip, pit itd. SAP3 to si¢ nazywa, czyli taki
druk na ktérym si¢ wpisuje, ze dzisiaj zamiast w Jasle to ptace w Krakowie. Jezeli takie co$
mieszkaniec przedstawi to mysle, ze to jest wystarczajacy moment od ktérego mozna mu
liczy¢ przypisanie do ptacenia podatku w Krakowie. Jesli chodzi o ten etos obywatela to
z mieszkanca. Rzeczywiscie czesto jest tak, ze mam okazje- zreszta przesytam to Panstwu
réznego rodzaju petycje przekazywac- okazuje si¢, ze rzecz mniej wigcej od 1/3 do 15% osob
podpisujacych petycje ré6zne w Krakowie to nie s3 mieszkancy Krakowa. Oni si¢ czuja
zwigzani, ale oni mieszkaja w Zielonkach, w Zabierzowie, Wieliczka itd. My tego catkiem nie
zmienimy, natomiast mozemy ta kartag spowodowaé, ze mieszkaniec dodatkowo bedzie czut
optacalno$¢ tego mieszkania w Krakowie i tutaj placenia swojego podatku, i po to to jest.
Bardzo prosze¢ Panstwa o poparcie. Te terminy wstepnie ustaliliémy ze strong prezydencka
natomiast mysle, ze nie powinno by¢ zagrozen, a nawet jezeli beda no to decydujacy jest
przyszty rok. Dzigkuje.
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Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuj¢ Panie Przewodniczacy. Rozumiem, Ze nie ma wigcej chetnych do zabrania dyskus;ji
w tym punkcie. Zgodnie z par. 36 ust. 1 pkt 6 Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusje,
ktéra oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie Statutowym nie zgloszono poprawek,
ani autopoprawek. Bedziemy gltosowac projekt uchwaty w bloku gtosowan.

Kolejny projekt uchwaty w trybie jednego czytania:

USTALENIE KIERUNKOW DZIALANIA PREZYDENTA MIASTA KRAKOWA W
SPRAWIE UTWORZENIA ,GRZEBOWISKA DLA MALYCH ZWIERZAT
DOMOWYCH”

Projekt Grupy Radnych, druk nr 238, tryb jednego czytania — referuje Malgorzata Jantos.
Pozytywna opinia Komisji Infrastruktury.

Radna — p. M. Jantos

Szanowni Panstwo! Ja mam cykl péttoragodzinnych wyktadéw- to byl dowcip- postaram si¢
o wiele krocej niz poprzednia przedstawiona uchwatla, ktora byta poprzednio. Szanowni
Panstwo, jesli chodzi o sprawe dot. grzebowiska, cmentarza dla zwierzat to ja po raz trzeci
w swojej karierze tego typu sprawe podnosz¢. Mozna tutaj mowi¢ w wielu aspektach roznych,
tu sobie idzie prezentacja do ktorej ja bede do niej wracata. Zaczng moze od tego- bo tych
aspektow jest wiele, ze przede wszystkim przepisy sanitarne zabraniajg grzebania domowych
zwierzat przy domowych ogrédkach, parkach itd. Ja do tej uchwaly uzyskalam opini¢
Wojewddzkiego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej w Krakowie i tak samo
opini¢ Sanepidu, ktéra oczywiscie jest do wgladu. W Wojewodzkim Funduszu Ochrony
Srodowiska i Gospodarki ta opinia jest do$¢ obszerna, napisane jest m.in. co$ takiego:
»grzebanie zwlok zwierzat nie pozostaje obojetne dla srodowiska ze wzgledow sanitarnych,
np. jesli odbywa si¢ to w poblizu studni. Nalezy pamigtaé, ze moze ono wtedy wplywac na
jako$¢ wody pitnej oraz wod gruntowych. Taki sposéb postgpowania moze tez spowodowac
zanieczyszczenie warstw wodono$nych, stanowigcych zrédlo awaryjnego zaopatrzenia
w wode dla mieszkancow itd.”- opinia jest oczywiscie do wgladu. Szanowni Panstwo,
w miedzy czasie idg tutaj w tle rzeczy dos¢ istotne, poniewaz caty czas si¢ zastanawiam jak to
si¢ dzieje, poniewaz po raz trzeci zwracam si¢ do panstwa z prosba o pozytywne
zaopiniowanie uchwaty kierunkowej, wykonanie bedzie nalezalo do Pana Prezydenta
1 oczywiscie chce tutaj podkresla¢, ze praktycznie przy kazdym miejscu Rady byly za
grzebowiskiem. Wyznaczana byla lokalizacja 1 pozniej niestety si¢ zdarzalo tak, ze
mieszkancy Krakowa protestowali. Tak to jest, mysle, Zze tym razem si¢ nam uda. Poza tym
aspektem sanitarnym, czy komunalnym istnieje aspekt spoleczny. Tez nie bed¢ na ten temat
moéwilta duzo bo mysle, ze wszyscy mamy na ten temat §wiadomo$¢ tego, wielokrotnie o tym
pisalam, publikacje si¢ pokazywaly mowigce o tym, ze tak naprawde po pierwsze
w starzejacym si¢ spoteczenstwie bardzo czesto nasze zwierzgta zapewniajg, wypetniajg brak
przyjaciotl, rodziny, no i tak to po prostu jest. Z drugiej strony- o czym powiem za chwile-
chyba tak to jest, ze prof. Ryszard Kulik z Uniwersytetu Slaskiego napisat prace dot. agresji
mtodych ludzi 1 mowit, Zze agresja ma wspolne podioze niezaleznie od tego kogo dotyczy.
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W roku 2004 zanotowano 961 przypadkoéw agresji zngcania si¢ nad zwierzetami, w roku 2009
juz 1380, a w zesztym roku prawie 2 tys., ro$nie to lawinowo. Wydaje mi si¢, Ze to niezbyt
daleko posuniectym wnioskiem bedzie stwierdzenie, ze to jest tak, ze wilasciwie kiedy
spoteczenstwo przyzwala na takie traktowanie zwierzat, tzn. z takim dystansem i z brakiem
szacunku, pdzniej bedzie tatwiej zastosowaé to wobec bliskich. Szanowni Panstwo,
napisali$my petycje do Pana Prezydenta- po raz kolejny poza ta uchwatg kierunkowa- tam jest
napisane... Szanowni Pafstwo, tutaj na tej prezentacji macie dwie rzeczy ujete, tzn. sprawa
dot. tego jak wygladaja grzebowiska, poniewaz bardzo czgsto pytaja si¢ mnie ludzie jak one
beda wygladaty. Tutaj postaralam si¢ pokaza¢ Panstwu jak to bedzie wygladalo, tzn. z jedne;j
strony, w pierwszej prezentacji pokazuje to, jezeli Panstwo byscie chcieli siggna¢ do
przepisow, ktore w jaki§ sposob reguluja to sg sprawy prawa. Zasady lokalizacji nekrofili
okresla rozporzadzenie Ministra Gospodarki Komunalnej. Z drugiej strony macie rozpisane
prawo wodne, ktore lokalizowanie cmentarzy zabronione jest 1 tez w jaki§ sposéb to
wyklucza. Macie sprawy dot. unijnych przepisow moéwigcych o tym, iz sprawy
dot. cmentarzy 1 grzebowiska zwierzat powinny by¢ regulowane w jaki sposob. A tu macie
aspekt dos¢ inny, pokazujacy witasnie to o co dos$¢ czesto mi si¢ pytaja jak beda wygladaty te
cmentarze. To jest tradycja, ktoérag nie wymyslitam ja ani nikt z najblizszego mojego
otoczenia. To jest tradycja od 1881 r. To jest jeden z najstarszych cmentarzy w Europie. Za
chwile bedziecie mieli przedstawione jak to wyglada w Stanach Zjednoczonych, gdzie ta
tradycja jest do$¢ duza, gdzie si¢ wystawia pomniki i w jaki§ sposob szanuje si¢ zwierzeta,
ktoére pomagaja i wspieraja ludzi w wydarzeniach zwigzanych z odnajdywaniem ludzi, ktorzy
ging w wypadkach. No, nie bgde o tym mowita... Zobaczcie Panstwo jak to wyglada
w Stanach Zjednoczonych, tj. jeden z najstarszych cmentarzy. Wedlug danych Krakowskiego
Towarzystwa Opieki nad Zwierz¢tami Pani Aleksandra Wolek mowi tak: ,,wiele osob do
mnie dzwoni 1 pyta co majg zrobi¢ ze $miercig pupila. Nie wiemy co im odpowiedzie¢”. Tutaj
jest troche historii... W Polsce, wlasciwie tez na przetomie XIX i XX w. ukazaly si¢
w Kliczkowie ptyty nagrobne zwigzane z grzebaniem wtasnie koni i pséw. Zobaczcie jak to
wyglada. Dzisiaj zostaly tylko dwa kamienie, ktore pokazuja, ze w XIX w. juz w taki sposob
potrafiliSmy traktowaé zwierzeta. To jest cickawa rzecz, mianowicie w Toruniu ten teczowy
las- dziatajacy od 2008 r.- jest grzebowiskiem miejskim, na tylach wysypiska dla $mieci.
Niedaleko znajduje si¢ w Toruniu grzebowisko, ktore jest miejskim obiektem prowadzonym
przez miasto. To jest najstarsze grzebowisko, ktore istnieje od 24 lat. Nastgpne zdjecia, ktore
pokazuja juz sytuacje Ropczyc. To jest ciekawa rzecz, tak to wyglada w Ropczycach- 145 km
od Krakowa. Tam z tytu, z lewej strony Panstwo widzicie, na tym zdje¢ciu nie wida¢, ale chce
powiedzie¢, ze w okolicach 300 m od grzebowiska w Ropczycach mieszczg si¢ domy. Ja si¢
pytatam wtlasciciela tego grzebowiska czy miat protesty a on powiedzial, ze nie, poniewaz
pokazal wszystkie zezwolenia i zgody. W zwiazku z tym takich protestow nie mial bo
wszystko jest zgodnie z przepisami i takich rzeczy si¢ nie spodziewalismy. Ja mysle, ze to
wszystko. Licze na to, ze wszyscy poprzemy ta uchwate kierunkowa, ktéra przekazuje
dzialanie do Pana Prezydenta. Na koniec chciatam jeszcze powiedzie¢ jedna rzecz, zeby
wycofa¢ zenujace dyskusje, ktore podejrzewam mogly by mie¢ miejsce. Wycofuje cate
uzasadnienie do uchwaty kierunkowej. Jak Panstwo wiecie uzasadnienie nie wchodzi w cata
spraw¢ dot. uchwaty. To uzasadnienie zastapi¢ tylko jednym zdaniem: inicjatywa utworzenia

38



XIII SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
13 maja 2015 r.

grzebowiska dla matych zwierzat powstala na zyczenie mieszkancow Krakowa. Powstanie
grzebowiska zwigzane jest z pracag Rady Miasta Krakowa dla dobra mieszkancow. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje¢. Prosz¢ o dostarczenie formalnej poprawki Pani Radna. Zgodnie z par. 34
ust. 2 Statutu Miasta Krakowa do projektu uchwaty wg druku nr 238 minglt termin zglaszania
autopoprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad
projektem. Otwieram dyskusje. Prezentacja opinii Pana Prezydenta? Nie ma. Komisji? Nie
ma. Stanowiska Klubéw Radnych? Nie widze¢. Kto z Panstwa Radnych chce zabra¢ gltos? Pan
Wojciech Wojtowicz, prosze.

Radny — p. W. Wojtowicz

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado! Uwazam, ze ta inicjatywa jest godna poparcia tym
bardziej, ze wickszo$¢ z nas ma bezposrednio, albo rodziny, ktore maja kochane zwierzeta.
I spora ilo$¢ chce w ten sposdb uczci¢ ich pamie¢ jak odejda od nas. Tutaj jestem jednym
z tych wnioskodawcow o to, aby tg uchwate kierunkowa przyja¢. Cheeg jasno powiedziec, ze
powinniSmy jednak w tym wszystkim znalez¢ kompromis pomigdzy powstaniem tego
grzebowiska, a z drugiej strony tymi mieszkancami, ktorym miato by to w jaki$ sposob
przeszkadza¢ i1 nie powinnismy tego robi¢ w takim miejscu, gdzie by si¢ odbywatly duze
protesty, poniewaz to nie jest intencjag Rady Miasta Krakowa, aby przeciwstawia¢ dwie grupy
mieszkancow. Mysle, ze takie miejsce si¢ znajdzie w Krakowie. To nie jest zbyt duzy teren,
ktory jest potrzebny do tego, aby to grzebowisko zafunkcjonowato. Jest jeszcze jedna bardzo
wazna kwestia, otd6z funkcjonowanie tego grzebowiska jest po za terenem oczywiscie
neutralne jesli chodzi o finansowanie bo jest to inicjatywa prywatna i wtedy taki
przedsigbiorca utrzymuje to, prowadzi itd. Dlatego tez to mozna w ten sposob zrobié
w Krakowie a mysle, ze mnostwo mieszkancow- gdyby taka inicjatywe faktycznie zobaczyto-
bylo by z niej dumne, ze Krakéw takie miejsce by zrealizowat. Dzickuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje¢. Kolejnym méwca jest Pani Anna Szybist.

Radna — p. A. Szybist

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo! Bardzo popieram t¢ uchwale kierunkowa
1 zwracam uwage obserwujac protesty mieszkancoéw przy poprzednich lokalizacjach, ze moze
nie do konca dobrze zostato to mieszkancom wytlumaczone, tzn. tam w protestach pojawiaty
si¢ takie zdania, ze beda przyjezdza¢ konie, znaczy cigzarowki ze zwlokami koni itd.
Podkreslajmy, ze to jest miejsce dla matych zwierzat i wiem, ze ten argument begdzie bardzo
znaczacy 1 bardzo prosze Panstwa o poparcie tego projektu, dlatego ze zbieratam réwniez
podpisy pod petycja juz w ubiegtym roku. Ludzie che¢tnie podpisywali tez ze wzgledoéw
prawnych, bo jak wiemy nie wolno nam zakopaé zwierzecia ani w ogrodku, ani w innym
miejscu na terenie miasta a nie chcemy, aby nasi przyjaciele byli utylizowani razem
z odpadkami szpitalnymi bo w XXI w. powinni$my na to nie pozwoli¢. Dzigkuje.
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Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje¢. Kolejnym méwca jest Pan Radny Michat Drewnicki.

Radny — p. M. Drewnicki

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo! Wlasnie moze od kilku tygodni trwa ta dyskusja,
no i pierwsza watpliwos$¢ byta taka moralna czy te grzebowiska bgda przypominaé cmentarze
ludzkie, ale jezeli te zdjecia, ktore przedstawita Pani Rana Malgorzata Jantos jak to
grzebowisko z Ropczyc wyglada to nie budzi watpliwosci a tez dzickuje, ze udato sig
porozumiec 1 to uzasadnienie, ktore tez budzito watpliwosci zostato wycofane. Tutaj tez byt
taki argument, ze poprzednie lokalizacje dlatego grzebowisko nie powstalo bo protestowali
gléwnie mieszkancy. I jezeli dobrze si¢ wytlumaczy, Ze to nie ma by¢ cmentarz, nekropolia
czy co$ innego no to sadze, ze nie bedzie problemdéw i takie grzebowisko powstanie.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. Kolejnym méwcg jest Pan Adam Kalita, prosze o zabrane glosu.

Radny - p. A. Kalita

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado! Ja mam nadziej¢, ze nie bedziemy jeszcze dyktowaé
mieszkancom jak ewentualne tablice na takim miejscu maja wyglada¢ bo bylby to jaki$
kolosalny dramat. Ja tylko chce powiedzie¢ dwie rzeczy, ze jestem za powstaniem takiego
miejsca w Krakowie z réznych powodow i dziwi mnie tez, ze do tej Pory Pan Prezydent nie
znalazl takiego miejsca w Krakowie. Pani Radna mowi, ze to od wielu, wielu lat. Mysle, ze
miasto nie zbiednieje jak przekaze jaki$ teren na ten cel. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dziekuje. Kolejnym méwcg jest Pan Radny Ko$mider.

Radny - p. B. Kosmider

Szanowni Panstwo! Prawdopodobnie wsrod nas zdecydowana wigkszo$¢ jest za postulatem,
aby w Krakowie zostato zbudowane grzebowisko, ale ja juz trzeci raz uczestnicz¢ w tego typu
dyskusji 1 o ile wszyscy si¢ zgadzaja, zeby bylo to nie wielu si¢ zgadza, zeby bylo to koto
nich. Nie tak dawno- mys$le poltorej roku temu- byla dyskusja na temat lokalizacji
grzebowiska w okolicy strefy ochronnej sktadowiska $§mieci na terenie gminy, gdzie okolica,
no tam jest okolica dzika, bo tam jest sktadowisko $mieci i ta cata stacja recyklingu, wiec tak
naprawde nikomu to nie przeszkadzato, ale tak naprawde byl ogromny protest. Ten protest
skonczyt si¢ niezlokalizowaniem tam 1 ja mysle, ze tak naprawde nasz problem polega na
tym- to jest troch¢ jak z budowaniem drog. Wybudujcie drogi, wybudujcie parkingi, ale nie
u nas.- My musimy znalez¢ odpowiedzialno§¢ w najpierw sobie potem sposob dotarcia do
mieszkancow, zeby wytlumaczy¢ im, ze to nie jest jaki§ dopust Bozy, tylko to takze dla nich
jest szansa. Wokot takich grzebowisk jakie$ zaplecze komercyjne tez si¢ robi. Szczegdlnie, ze
to najczesciej jest w takich wilasnie terenach jak to miato by¢ na Baryczy koto skladowiska
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$mieci, no to mnie si¢ wydawato, ze lepszego miejsca lokalizacji nie ma, bo to nikomu nie
przeszkadza. Najblizszy dom zamieszkaly byt 803 km od tego miejsca, tym nie mniej protest
byl. Ja mysle, ze tak naprawde pewnego rodzaju wstydem naszej Rady jest to, ze nie
doprowadzilismy do czego$ takiego, ze nie przetamaliSmy tych oporéw w rézny sposob.
Mysle, ze jednym z wyzwan tej kadencji jest to, zeby nie tylko o tym méwié, ale zeby to
doprowadzi¢ mimo protestow. Bo tutaj niestety nie zgadzam si¢ z moim miodszym
poprzednikiem, ze uda si¢ tak tatwo zrobi¢. Zawsze beda protesty, zawsze beda osoby
niezadowolone. Jest kwestia tlumaczenia 1 wazenia racji. Sg racje spoleczne i s3 racje
jednostkowe. W tym wypadku racje spoteczne sa na tyle wyrazne, ze powinniSmy to
przeforsowaé. Naprawde jest to jedno z wyzwan, ktore za 3,5 roku bedziemy rozliczali
siedzac tutaj na tej sali i mowili: gadali$my tylko i zrobiliSmy i nie zrobili$my, albo udato
nam si¢ grzebowisko wreszcie zrobi¢. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje Panu Przewodniczacemu. Teraz Pan Radny Krzysztonek.

Radny — p. W. Krzysztonek

Nawigzujac do tego co mowit Pan Przewodniczacy Ko$mider i Pan Michal Drewnicki mysle,
ze tu jest tez problem. Czy my jesteSmy na tyle zdeterminowani, zeby to grzebowisko
wybudowa¢ mimo jednostkowych protestow. Ja osobiscie nie mam co do tego zadnych
watpliwosci, ze Krakéw tego miejsca potrzebuje, ale podobnie mysli wiele oséb, ktoére
w swoim zyciu do$wiadczyly tego, ze musialy pozegnaé si¢ ze swoimi mniejszymi
przyjaciotmi. I to jest niewatpliwie przykra sytuacja, kiedy nie mamy gdzie pochowac
naszego zwierzgcia. Nie chodzi tutaj tylko o materialny wymiar tego miejsca jakim jest
grzebowisko, ale chodzi o to, ze dzigki takiemu miejscu my mamy mozliwo$¢ okazania
swojego szacunku poprzez zapewnienie im godnego pochéwku. Mozna powiedzie¢, ze mimo,
iz jest to miejsce przeznaczone dla zwierzat, tak naprawde jest to inwestycja bedaca miarg
naszego czlowieczenstwa, dlatego wszelkie protesty nalezy traktowa¢ w tym zakresie
z pewnym przymruzeniem oka, bo to sg protesty jednostkowe. Oczywiscie nie powinni§my
generowac¢ problemow spotecznych, natomiast jest to w pewnym sensie wstyd, ze nasze
miasto Krakow nie ma grzebowiska. Naszym obowigzkiem jako Radnych jest faktycznie
doprowadzenie tego, aby takie miejsce u nas powstato. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. Pani Radna Pabian si¢ jeszcze do glosu zapisata, prosze bardzo.

Radna - p. K. Pabian

Szanowny Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo Radni! Ja mysle, ze w ogole ta dyskusja
pokazuje istniejacy problem. Ja chciatam tylko taka drobna uwage dorzuci¢, Ze my musimy
wiasnie przed nim stang¢ i pomysle¢ o tym, ze bardzo wiele 0s6b- o czym si¢ glo$no tutaj nie
mowi- te zwierzeta grzebie, chowa po prostu na dziko i powiem, Ze ja to ustyszalam
doktadnie tydzien temu jak moja przyjacidtka wiasnie nie majac gdzie pochowaé psa to mi
powiedziata ,,;no zagrzebaliSmy go na terenie gminy”, wigc jest to do$¢ duzy problem. Mysle,
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Ze to tez trzeba tutaj zaznaczy¢. Ja oczywiscie jestem z gltosem za i to co powiedzial Radny
Krzysztonek, ze pewnie ta lokalizacja bg¢dzie problematyczna, ale Karkéw jako milionowe
miasto 1 z takg ilo$cig mieszkancow nie moze sobie pozwoli¢ na to, aby tego cmentarza nie
byto. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. Wyczerpalismy liste mowcow, jesli chodzi o Radnych. Mamy zgloszenie z poza
Rady, Pani prof. dr hab. Dorota Imielowska, zapraszam.

Gos$¢ — p. D. Imielowska

Szanowni Panstwo! Chce bardzo podzigkowac za wszystkie glosy w imieniu tysiecy ludzi,
mieszkancow Krakowa, ktérzy podpisali petycje i nadal ja podpisuja online, podpisujg
w formie papierowej, ludzie miodzi, starzy, z r6zng pozycja spoteczng. Moge powiedziec, ze
jestem dumna, ze mamy takich Radnych w naszym miescie, bo nie spodziewalam si¢ tak
nieprawdopodobnego zrozumienia tematu 1 Panstwa glosy uderzyly w sedno sprawy. Moge
tylko prosi¢, zebyscie Panstwo wytrwali w tym, zeby doprowadzi¢ inwestycje do konca, bo
Krakéw jest jednym z niewielu miast w Polsce, ktore nie ma takiego miejsca a to godzi
w imi¢ miasta. Bardzo bym prosita réwniez Pana Prezydenta o to, aby majac tak wspaniatych
Radnych zechciat im pomoc, pochyli¢ si¢ nad tematem bo wszyscy jesteSmy bardzo
zdeterminowani i chcielibysmy doprowadzi¢ sprawe do konca. Sg rowniez mozliwosci
prawne, ale mysle, ze przy takim wspaniatym wsparciu jakim tutaj Panstwo obdarzacie ten
projekt jest szansa, ze doprowadzimy i przekonamy osoby, ktore majg odmienne zdanie w tej
dziedzinie, ze ich protest nie do konca moze jest uzasadniony. Moze oni nie sg zorientowani
w temacie. Moze powinni to zobaczy¢, zobaczy¢ pozwolenia, zobaczy¢ na jakich zasadach sg
te grzebowiska czy tez cmentarze jak kto woli. I wtedy mysle, Ze bedzie kompromis bo rzecz
jest wielka 1 tak jak powiedzial jeden z Panow ,to jest miara naszego cztowieczenstwa”.
Bardzo Panstwu dzigkuje i jestem dumna, i dzigckuje w imieniu tysiecy ludzi, ktorzy podpisali
petycje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje Pani profesor. Tym samym wyczerpaliSmy liste mowcow. Z uwagi na to, ze do
projektu uchwaly wptyneta poprawka zmieniajgca uzasadnienie, ztozone przez Panig Radng
Jantos. Zrobil nam si¢ taki maly problem formalny mianowicie prositbym Panig mecenas
o zabranie glosu 1 poinformowanie o dalszym procedowaniu tego projektu uchwaty razem
z poprawka, poniewaz wstepne informacje mam, ze poprawka do uzasadnienia nie bedzie
glosowana. Nie wiem jak to, wigc prosze o taka informacje.

Radca prawny — p. U. Theodorikas

Szanowni Panstwo! Ta poprawka dot. samej tresci uzasadnienia, ktore zgodnie ze Statutem
dotaczane jest do projektu uchwaly wigc nie dotyczy tresci samej uchwaly. Natomiast
niewatpliwie tutaj projektodawca ma mozliwo$¢ zmiany uzasadnienia, tylko Ze to znajdzie si¢
jakby w dokumentach samego projektu uchwaty, nastgpnie uchwaty. Sama tre$¢ uzasadnienia
nie jest glosowana przez Radg, nie jest trescig uchwaty. Czy to bedzie wystarczajace?

42



XIII SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
13 maja 2015 r.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Mysle, ze tak. Zwlaszcza, ze Pani Radna w imieniu projektodawcow przyjeta swoja poprawke
autopoprawka, w zwigzku z czym wynikajacg z poprawek do czego ma zawsze prawo,
w zwigzku z czym jakby ten problem w migdzy czasie nam si¢ rozwigzat. Dobrze Szanowni
Panstwo, zatem zgodnie z par. 36 ust. 1 pkt 6 Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusje
ktora oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie Statutowym zgloszono poprawke,
ktéra zostala przyjeta autopoprawka wynikajaca z poprawki do projektu uchwaty i projekt
bedziemy razem glosowaé w bloku gtosowan.

Kolejny projekt uchwaty w trybie jednego czytania:

ZMIANY W SKLADZIE KOMISJI DIALOGU OBYWATELSKIEGO RADY
MIASTA KRAKOWA

Projekt Klubu Radnych PO, druk nr 245 czytania — referuje go moja skromna osoba.

W sktad Komisji Dialogu Obywatelskiego Rady Miasta Krakowa wprowadza si¢ zmiang,
czyli powotuje si¢ do sktadu panig Radng Matgorzate Jantos na jej prosbe.

Zgodnie z par. 34 ust. 2 Statutu Miasta Krakowa do projektu uchwaty wg druku nr 245 minat
termin zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu
zakonczenia dyskusji nad projektem. W trybie Statutowym poprawki nie zgloszono.
Prezentacja opinii Komisji? Prezentacja opinii Prezydenta? Prezentacja stanowisk Klubdw
Radnych? Nie ma. Otwieram dyskusj¢. Czy kto§ chce zabra¢ glos? Nie widzg. Zatem
zamykam dyskusje. Zatem zgodnie z par. 36 ust. 1 pkt 6 Statutu Miasta Krakowa zamykam
dyskusje, ktora oznacza zakonczenie czytania projektu. Projekt bedziemy glosowaé w bloku
glosowan.

Sygnalizowano mi wniosek o wprowadzenie do porzadku obrad punktu. Rozumiem Pani
Radna Maliszewska mi sygnalizowata, wigc jezeli chce wprowadzi¢ projekt uchwaty,
wniosek formalny to zapraszam na mownice.

Radna — p. T. Maliszewska

Szanowny Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado! Chciatabym prosi¢ o wprowadzenie druku
nr 285. Jest zebrana stosowna liczba podpiséw. Projekt dot. zmiany jednego art. w naszej
uchwale ostonowej dot. przyjecia programu dotyczacej udzielania pomocy mieszkancom
Gminy Krakéw w zakresie dozywiania dzieci i mtodziezy. Jest opinia Prawna do druku.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Podpisy oczywiscie, bo to musi by¢ z podpisami i bedziemy glosowaé wprowadzenie.

Szanowni Panstwo, glosujemy wniosek formalny Grupy Radnych o wprowadzenie do
porzadku obrad projektu uchwaty wg druku 285 ws. zmiany uchwaty dot. przyjecia programu
ostonowego zwigzanego z dozywianiem dzieci. Glos za temu wnioskowi? Prosze Pan Radny
Durek. Jak Pan Radny jest z glosem przeciw to prosze.
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Radny - p. K. Durek

Szanowni Panstwo! Jestem przeciwko wprowadzeniu tego projektu uchwaty. To jest bardzo
istotna zmiana w systemie pomocy spotecznej. Uwazam, ze druk powinien by¢
przepracowany przez Komisje Rodziny i Polityki Spolecznej. Na czym ona polega?
Mianowicie bedzie to w ten sposob jak dotychczas przez okres 3 miesigcy dyrektor szkoty
mogt wedlug swojego uznania przyznac¢ obiady w sytuacji, kiedy uznat, ze jest taka potrzeba.
Teraz bodajze 20% tych obiadow bedzie mogt przyzna¢ uznajac, ze taka jest potrzeba.
Ja rozumiem problem glodnych dzieci, tylko diabet tkwi w szczegodle. Mianowicie po tych
3 miesigcach w tym $rodowisku przeprowadzany byt wywiad spoteczny bo glodne dziecko to
oznacza, ze w domu dzieje si¢ co$ ztego. By¢ moze jest to choroba, niewydolno$¢ finansowa,
moze jest inne nieszczescie. Szanowni Panstwo, ja tu chciatlem przeprosi¢ naszg kolezanke bo
kiedy$ uzytem pewnego sformutowania na posiedzeniu Rodziny i Polityki Spotecznej, nie
bede¢ jej wymieniat z nazwiska, ale ona wie o co chodzi. Ot6z u nas nie ma w tej chwili
przypadkéw zabojstw czy okrutnych pobi¢ dzieci. Dlaczego? Bo jezeli zauwazy sig, ze
w Srodowisku dzieje si¢ co$ ztego to wchodzi pracownik socjalny, jest przeprowadzony
wywiad, udzielona jest pomoc wszechstronna. Tymczasem tutaj 20% obiadow zostanie
przyznanych i pracownik socjalny nie wie i nie ma prawa wej$¢- nie wiemy co si¢ tam dzieje.
To dziecko moze nie bedzie chodzito glodne, ale na pewno nie bgdzie zabezpieczone.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Z glosem za zglaszala si¢ Pani Przewodniczaca Maliszewska. Prosz¢ o zabranie glosu.

Radna — p. T Maliszewska

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado! No jest jakie§ nieporozumienie mi¢dzy tym co Pan
Radny Durek przed chwila powiedziatl, poniewaz te 20%, tj. z liczby zywionych w calej
gminie, nie w danej szkole czy przedszkolu. I pomytka bierze si¢ pewnie z tad, ze taka liczba
procentowa zostala w programie rzadowym umieszczona. Ja na wstgpie chce bardzo
przeprosi¢ Przewodniczacego Komisji Rodziny i catla Komisje Rodziny, ze w tym trybie
proszg¢ Panstwa o wprowadzenie tej zmiany. Ona niczemu nie zagraza, wyptywa z programu
panstwowego, rzadowego, na prosb¢ stowarzyszenia rodzicOw- na poprzedniej Sesji
skladalam interpelacje. Chcialtam Panstwu uswiadomié, Ze te pienigdze przychodza do nas
z Warszawy. W ostatnim roku oddalismy 15 tys. abonamentéw do Warszawy, a dzieci mamy
glodne, cho¢by dlatego Panie kolego Durek- ja mysle, ze Ty to wiesz tak samo dobrze jak ja-
ze sa rodziny, ktore nie chca by¢ stygmatyzowane opieka spoleczng a sytuacja jest
szczegoblna, bo ten program mowi ,,w wyjatkowych wypadkach”. To nie moze by¢ tasma
produkcyjna. Problem polega na tym, ze jest maj i czerwiec. Nie zdazymy z procedura, jesli
tego dzisiaj nie wprowadzimy, a dzieci beda w dalszym ciggu gtodne. Bo jesli 3 miesigce
w tym roku kalendarzowym- czyli od stycznia do dzisiaj 1 p6zniej do grudnia- otrzymaty juz
pomoc, bo np. matka jest obtoznie chora, bo ojciec jest po wypadku, jest jakie$ inne
nieszczgscie, np. byl pozar to to dziecko juz dluzej nie moze dosta¢ positku. Nawet jesli
dziecko jest glodne, a sytuacja materialna nie musi by¢ w tym momencie taka zta, ale dziecko
jest glodne. Jaka jest droga z tym pomystem? Ot6z nie moze by¢ tak, ze dyrektor zdecyduje
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kto bedzie jadt. Nie. Bedzie jadl wtedy, kiedy wychowawca pdjdzie do pedagoga, pedagog
potwierdzi sytuacje rodzinng dziecka i zgltosi to do dyrektora. W programie rzadowym jest
napisane: ,,ten dodatkowy czas musi by¢ zgloszony do MOPS-u, ale nie wymaga wywiadu
srodowiskowego i1 decyzji opieki spotecznej”. Chronimy glodne dziecko. Ja sobie nie
wyobrazam Panie Radny, zeby ktorykolwiek dyrektor lekka reka wydal te pienigdze na
zywienie dzieci, ktére tego nie potrzebujg. Siedzi tu Pani prezes Stowarzyszenia Rodzicow,
btagata nas dzisiaj o wprowadzenie tego jak ona uzyskata dokumentacj¢ petng z MOPS-u ile
obiadéw nam przepada. Prosze Panstwa, to jest tragiczne- 15 tys. obiadéw przepada. To
wszystko o czym my méwimy, o ten dodatkowy czas dla dziecka glodnego, jesli mineto
3 miesigce, bilansuje si¢ w poprzednim miesigcu kalendarzowym i od tego liczy sig, ale
w skali catej gminy. 15 tys. abonamentéw wraca do Warszawy- to sa pienigdze, ktore
przyszly na ten cel, a my si¢ zastanawiamy czy dyrektor nie naduzyje tego zaufania, nie zrobi
czego$, zeby dziecko zjadto drugi czy trzeci obiad- nie zje. Ja nie wiem bo za dlugo bytam
nauczycielkg, nigdy nie bylam Krzysiu policjantem, ale nauczycielkg bytam. Pomoc
spoteczna w tym wypadku jest zwolniona z wywiadu, natomiast zgloszone to musi miec.
I jesli swoja opieka przyjrzy si¢ rowniez tej rodzinie to nic si¢ nie stanie, ale wywiadu
srodowiskowego program rzadowy nie wymaga. Dlaczego ja do Panstwa apeluje¢ w tym
trybie? Bo jest maj i czerwiec. A te dzieci, ktore juz otrzymaly trzymiesigczng pomoc, nie
beda mogly by¢ dofinansowane w maju i w czerwcu- beda w dalszym ciggu gltodne. My te
pieniadze kolejny rok do Warszawy oddamy. W mojej interpelacji 2 tyg. temu wykazatam-
i to byly materiaty przygotowane przez Stowarzyszenie Rodzicow od roku 2012, 2013, 2014-
ile do Warszawy oddali§my dotacji. Czy o to nam chodzi? Nie badzmy bardziej papiescy od
Papieza. Dla mnie dziecko glodne to jest zawsze dziecko glodne.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzi¢kujemy Pani Radnej. W sprawie formalnej, proszg.

Radny — p. A. Hawranek

Szanowny Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo! W sprawie formalnej, tej o ktorej
dyskusja trwa. Poniewaz na Sali z tego co stysz¢ zaréwno w Klubie Platformy, jak i w Klubie
Prawa i1 Sprawiedliwos$ci, jak rowniez w Klubie Przyjazny Krakéw sa pewne watpliwosci
wymagajace przedyskutowania tej sprawy. Sktadam wniosek o 15 minut przerwy w imieniu
Klubu Platformy Obywatelskiej, ale w celu takim, aby wszystkie kluby miaty szanse
przedyskutowania tej sprawy. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje¢. Przed glosowaniem oglaszam przerwe. Jest 14.06 to powiedzmy do 14.25.
Ogtaszam przerwe do 14.25 przy czym informuje, ze niezaleznie od stanowiska jesteSmy
w trakcie procedowania wniosku formalnego. W zwigzku z tym glosowanie tego wniosku
i tak si¢ musi odby¢.

PRZERWA 15 MINUT

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
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Szanowni Panstwo, tylko taka informacja formalna. Przerwa byla ogloszona na wniosek

stusznie zauwazyt, ze Klub Platformy swoj limit juz wyczerpat.

Bardzo proszg o powrdt na sale. Sprawdzamy kworum. Moge prosi¢ prawnika? Bardzo
prosze prawnika na salg. Prosz¢ Panstwa, odbyla si¢ dyskusja na temat... Bylo zgloszenie
wprowadzenia w imieniu Grupy Radnych projektu uchwaty wg druku nr 285 ws. pomocy
w zakresie programu ostonowego. W tej sprawie byto wprowadzenie, byt glos za, byt glos
przeciw. W takiej sytuacji bedziemy glosowali wniosek formalny o wprowadzenie. Jezeli ten
wniosek bedzie wprowadzony to bede prosit Panig Radng od razu o zreferowanie, jezeli nie
no to nie. Prosz¢ o przygotowanie gtosowania i glosujemy wprowadzenie do porzadku obrad
projektu uchwaty wg druku nr 285.

Kto z Panstwa Radnych jest za wprowadzeniem tego punktu do porzadku obrad?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Zamykamy. Prosze wynik.

32 za,

0 przeciw,

0 wstrzymujacych sig,

1 osoba nie biorgca udzialu w glosowaniu. Rada wprowadzita ten punkt do porzadku
obrad.

Bardzo prosz¢ Pania Radng Maliszewska, a w zwigzku z tym, ze jest to projekt
jednoczytaniowy zgodnie z odpowiednim par. Statutu do projektu uchwaly mingt termin
zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia
dyskusji nad projektem. Prosz¢ o sktadanie poprawek do Przewodniczacego prowadzacego
obrady.

ZMIANA UCHWALY NR XCV/1425/14 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA 15
STYCZNIA 2014 R. W SPRAWIE PRZYJECIA PROGRAMU OSLONOWEGO
DOTYCZACEGO UDZIELANIA MIESZKANCOM GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW
POMOCY W ZAKRESIE DOZYWIANIA

Projekt Grupy Radnych, druk nr 285, tryb jednego czytania — referuje Teodozja Maliszewska.

Radna — p. T. Maliszewska

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado! W mys$l uwag zawartych w opinii prawnej do tego
druku prosze o zmian¢ jako, no narzuconej opinig prawng podstawy prawnej, ktdéra musi by¢
taka sama jak w podstawie prawnej uchwaty ostonowej. Prosz¢ Panstwa, ja staralam si¢ juz
pewne sprawy Panstwu przedstawié, ale z cala moca podkresle jeszcze jedng sprawe wazna.
Program rzadowy, na ktorej postawie opracowana byta uchwata ostonowa jest podjety przez
Radg¢ Miasta i funkcjonuje dobrze. Mysmy jednak w ust. 5 wprowadzili oboszczenie tylko do
3 miesiecy zastrzezenie pomocy dla dziecka w rodzinie, w przedszkolu, w szkole poza tymi
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procedurami, ktoére prowadzi MOPS. To jest tylko dla tych wyjatkowych przypadkéw i one sg
pozbawione koniecznosci z mocy programu rzagdowego- konieczno$ci dawania na to wywiadu
srodowiskowego 1 decyzji MOPS-u, ale to nie zwalnia dyrektora szkoty ze zgtoszenia tego do
MOPS-u. Chodzi tylko o to, ze jesli zdarzy si¢ sytuacja wyjatkowo, zeby w jaki§ sposob
przyspieszy¢ biurokracje bo wiadomo, ze procedura, ktora idzie zgodnie z procedurg
ostonowg jest dluzsza. Taka jest moja idea, ale nie tylko moja bo i1 innych Radnych,
1 Stowarzyszenia Rodzicow, zeby dziecko nie siedziatlo gltodne, a gmina nie oddawala
pieniedzy na to przeznaczonych do Warszawy. Ja Panstwa bardzo prosz¢, zeby umozliwié
opieke jeszcze dzieci w maju i w czerwcu tego roku. Pani prezydent Cigciak poinformowata
mnie, ze Panstwo zarzadzenie dla dyrektorow przygotowuja wlasnie w tym samym duchu.
Zrobili zestawienia, policzyli w poszczegdlnych szkotach ile tych abonamentow przepada,
iile bedzie trzeba do Warszawy odda¢ w kolejnym roku. Ja serdecznie za to dzigkuje,
zaroOwno Panu pelnomocnikowi Kulikowi, jak i Pani Prezydent- jest to sytuacja naprawde
dobra 1 wyjatkowa. W imieniu tych dzieci, ktérym ta pomoc jest potrzebna serdecznie
dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzi¢kuje Pani Radnej. Prosz¢ o pisemng poprawke i potem przyjecia jako autopoprawke.
Szanowni Panstwo, otwieram dyskusj¢. Bardzo prosze, Pan Radny Pilch.

Radny - p. J. Pilch

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, Pani Prezydent! Ja mam takie pytanie. Ja wiem, ze jak
zaczniemy rozdawac to rzeczywiscie na pewno dyrektorzy bardzo szybko skorzystaja z tego
rodzaju, na pewno skorzystaja i tu jestem bardziej niz pewny, natomiast mam pytanie w takim
razie co bedzie jesli przekroczymy limit 20% na cala gming? A trzeba bedzie w sytuacji
nadzwyczajnej tym dzieciakom jakim$ innym daé, co wtedy bedziemy robi¢? To bedzie dla
nas problem bo tak jak powiedziatem ja si¢ nie martwig¢ o to, ze nie wykorzystamy. By¢ moze
nieswiadomie to zrobili dyrektorzy, ze to wracato, ale dzisiaj jestem przekonany, ze na pewno
wykorzystamy te 20% 1 bedzie problem. Co jesli potrzeba da¢ dzieciom, ktore beda
w potrzebie a limit si¢ nam wyczerpie? Chciatbym uzyskac taka informacj¢ na ten temat.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzi¢kuje. Kto jeszcze z Panstwa Radnych? Pan Radny Durek, potem Pani Radna Nowak.
Potem Pan Radny Stawowy.

Radny — p. K. Durek

Szanowni Panstwo, ja chciatem ztozy¢ wniosek formalny o obradowanie nad tym drukiem
w trybie dwoch czytan bo sprawa jest powazna i uwazam, ze opinia Komisja Rodziny Polityki
Spotecznej jest niezbgdna 1 niezbedne jest rowniez, abySmy otrzymali konkretne dane jaka

jest skala problemu, ile obiadow. I dlatego tez chcialem prosi¢ Paniag Wiceprezydent
o informacj¢ w tej sprawie.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
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Dzigkuje. Bedziemy to oczywiscie gtosowac. Pani Radna Nowak.

Radna — p. B. Nowak

Panie Przewodniczacy, Pani Prezydent, Szanowni Panstwo! Ja oczywiscie chcialabym, zeby
bez jakichkolwiek warunkéw materialnych rodziny, wszystkie dzieci w szkole podstawowe;j
mialy obiady za darmo. Wiem, ze w tym momencie nie ma takiej mozliwosci, ale chcialabym
wyjasni¢ pewna rzecz bo wydaje mi si¢, ze jest tu niedopowiedziany do konca pewne,
uwazam istotne sprawy z punktu widzenia szkoly i osoba zarzadzajaca szkoty. Ot6z od
bardzo dawna- §wietnie to pamigtam jeszcze jako dyrektor szkoty- istniat limit wyznaczany
przez MOPS ile obiadow moze przez dyrektora, bez zadnych warunkoéw przyznanych.
I pamietam sytuacje ze swojego dyrektorowania, kiedy staratam si¢ o wigksza liczbe obiadow
mimo, ze mi nie przyshugiwaly bo taka byla sytuacja, ze nie mogltam znalez¢ dla jednego
dziecka sponsora. Jeszcze jedna uwaga to jest to, ze dostaje si¢ te dodatkowe obiady to nie sg
wszystkie obiady jakie sa darmowe, wydawane w kazdej szkole. Kazdy dyrektor szuka
sponsorow. Bardzo waznym sponsorem w kazdej szkole jest parafia i inni, prawda?
Obliczatam zawsze tak, ze mniej wiecej 30, 40% obiadow sponsorowanych to byly obiady za
darmo. Tylko do czego zmierzam? Co mnie interesuj¢ i co mnie w tym momencie bardzo
niepokoi? Ja nie rozumiem jak to si¢ dzialo, ze dyrektorzy nie mieli informacji o tym, ze jest
wigcej tych obiadow. Jak to jest mozliwe, ze Mops mowil, Zze mam dwa i1 nie mog¢ mie¢
trzeciego obiadu za darmo, a tymczasem te dotacje na te obiady wracaly. Ja bym jednak
chciata, aby jednak trafila ta sprawa na Komisj¢ Rodziny, kiedy ja bym ustyszala od Pani
dyrektor MOPS-u o co tu naprawde chodzi. Czy te pienigdze na obiady faktycznie nie byly
wykorzystywane, czy one faktycznie wracaty gdzie$ tam dalej do Warszawy i o co wlasciwie
chodzi. Boje sie, ze jezeli my w tym momencie skonczymy procedowac to ja tego nie ustysze,
tak? A ja bym chciata w tej chwili wiedzie¢, bo to jest bardzo wazna dla mnie sprawa, mozna
powiedzie¢ honorowa, zeby dowiedzie¢ si¢ co si¢ dzialo, ze ja nie mogltam wigcej obiadow
rozda¢, bo czuj¢ si¢ w tym momencie w jaki§ sposob winna. A rowniez chcg powiedziet, ze
jezeli jest juz taki pomysl, ze cieszg si¢, ze to jednak wyplynelo, Zze zostat ten problem
zdiagnozowany, i ze dyrektorzy juz wypisali jakie sg faktyczne potrzeby to rozumiem, Ze jest
juz wola nawet ze strony MOPS-u i ze strony Pani Prezydent do naprawienia sytuacji.
Proponuj¢ Panstwu faktycznie, zeby$Smy zbadali t¢ sprawe doglebnie, Zzeby to przeszto przez
Komisj¢ Rodziny, bo bedziemy mieli wtedy petng wiedze. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje. Pan Radny Stawowy. Ja informuje¢ Panstwa, ze wptynela poprawka tez Panstwu
dostepna, ztozona przez Panig Pateng, Stawowego i Hawranka. Zmienia ona termin wejscia
w zycie z dniem podjecia uchwaly co ma istotne znaczenie, troch¢ w kontekscie tego
co Panstwo mowili.

Radny - p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo! Wiasnie ja w sprawie tej poprawki, dlatego ze jest
takie powiedzenie, ze jak bijg to uciekaj, a jak daja to bierz. Jezeli faktycznie jest tak jak
moéwila Radna Maliszewska, zZe te pieniagdze mozna w wigkszej kwocie pozyskiwac niz dzisiaj
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to nalezy w miarg szybko te pienigdze zaczaé pozyskiwac. Jezeli tylko prawnie jest mozliwe
wejscie dzisiaj to uwazam, ze warto to zrobi¢. Mowig¢ to troch¢ w pozycji do Radnego Durka,
ale wydaje mi si¢, ze zmiana uchwaly moze wej$¢ w dniu podjecia, ale rowniez w kontekscie
tej wypowiedzi Pana Krzysztofa i Pani Barbary, bo Panie Przewodniczacy ja mam
propozycje, zeby tu po prostu doprosi¢ szefowg MOPS-u. Przeciez ona te dane pewnie ma
w glowie 1 zawiesi¢ ten punkt dyskusji, zebySmy mogli ewentualnie dzisiaj gtosowac, jezeli
szefowa MOPS-u wyjasni te watpliwosci Panstwa. Wiecie, jezeli mamy 2 tyg. czekac
z glosowaniem az przyjdzie dyrektor jednostki to troche szkoda czasu. Jest 14.45 czyli ona
jest w pracy. Mozemy ja tutaj poprosi¢ na Sesj¢. Pani Prezydent juz tutaj §cigga osobg
odpowiedzialng. Jezeli faktycznie pienigdze w ten sposob, jak tu Todzia ttumaczyla, maja
przechodzi¢ to szkoda 2 tyg. czasu- lepiej zatatwmy to dzisiaj. Ja prosze, zeby osobe
kompetentng przywota¢ na Sesj¢ i my ztozyliSmy poprawke, zeby to glosowaé dzisiaj,
1dzisiaj zeby weszta ta uchwala w zycie bo ona od jutra mogtaby by¢ konsumowana.
Dzi¢kuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzi¢kuje. Bede prosit Pana radce prawnego o odniesienie si¢ do mozliwosci wejscia w zycie
tej uchwaty teraz. Mnie si¢ wydaje, ze tak. Ale nie w tej chwili, za chwileczke bede prosit.
Bardzo proszg, kolejng osoba jest Pani Radna Patena.

Radna — p. M. Patena

Ja tez jestem przeciwko dwoém czytaniom. Jestem za tym co wyrazilam w poprawce, aby
uchwata weszla w zycie dzisiaj. A jezeli Panstwo, ktérzy maja watpliwosci chce te
watpliwosci rozwia¢ to mozna albo 1$¢ do Pana Dyrektora na rozmowe, albo rozmawia¢ z nim
przed Sesja, albo zapyta¢ si¢ o te fakty w formie interpelacji co polecam 1 wtedy beda
rozwiane watpliwosci. Z przytoczonych tu faktéw wynika i ja jestem przekonana, ze nie
warto aby glodne dzieci czekaly na to, az my si¢ dowiemy, dlaczego takie okolicznosci
zaistniaty. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje. Pani Tatara, bardzo prosze. Potem ja i Pani Maliszewska.

Radna — p. A. Tatara

Szanowny Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo! Wydaje si¢, ze punkt bardzo prosty,
poniewaz z uchwaty ostonowej wykreslamy tylko pkt 5 dot. wlasnie tej kontroli MOPS-u
ustosunkowujac si¢ do niektdrych tutaj Panstwa... Mam na mysli kontrole poprzez wywiad
srodowiskowy. Prosze Panstwa, taka mozliwo$¢ ma dyrektor i to jest zaufanie dla dyrektora,
pedagoga, wychowawcy, poniewaz nie mozna powiedzie¢, ze te obiady przystuguja tylko
dzieciom z rodzin patologicznych. Ostatnio byta tutaj na Sali Pani Anna Maria Wesolowska
imoze tak pot zartem, pot serio tylko przywotam jej stowa, powiedziala: ,,Dzisiaj nie ma
rodzin niepatologicznych”. Poniewaz z tej puli dyrektorskiej moga skorzysta¢ dzieci, ktore
przebywaja od rana do wieczora w szkole i dyrektor na podstawie obserwacji biezacej ma
prawo wskazac te dzieci do takiej pomocy. Nie kojarzmy jedynie pomocy dzisiaj, ze to sg
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biedne dzieci o niskich dochodach rodziny bo to jest nieprawda. Dzisiaj absolutnie nie ma
takiej definicji. I w zwiazku z tym tutaj porzadkujemy tylko uchwate nasza ostonowa.
Ja sprawdzatam sobie inne réwniez gminy w zakresie tej uchwaly podjetej- zadna gmina poza
Gming Krakoéw nie wprowadza takich oboszczen. W zwigzku z tym, w mojej opinii jest to
naduzywanie juz wewnetrze poprzez Rad¢ Miasta Krakowa skoro stawia takie oboszczenia
1réwniez jest to sprzeczne z projektem rzadowym, z programem dokladniej, czyli jest to
sprzeczne z ustawg rzedu wyzszego. Uwazam, ze powinni$my to dostosowac, jesteSmy winni
to rodzicom. Bardzo ciesze si¢, ze Pani Prezydent zdeklarowata, Zze przedstawi poszczegolne
dane i biezace w zakresie potrzeb. Ja tylko przypomne, ze sktadaly§my razem z Panig
Teodozja Maliszewska interpelacje w ktorej wynika, ze miedzy 200-400 obiadow miesiecznie
przepadato z tego tytutu, ze tylko w taki sposob MOPS nie prowadzit monitoringu potrzeb
w tym zakresie. Dzi¢kuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje. Kolejna osoba to jesli mozna ja.

Szanowni Panstwo, jest takie powiedzenie: ,,kto szybko daje, dwa razy daje”. Ja mam do$¢
oczywistg prosbe, aby sie znie$¢ ponad jakie$§ biezace zastrzezenia. Jezeli ta sprawa jest do
zrobienia dzi$ i teraz to to zrobi¢. Oczywiscie, wyjasnia¢ wszystko mozna, ale wyjasnianie
nie powinno hamowa¢ wdrozenia tego, bo jezeli rzeczywiscie jest tak, ze sg pienigdze i moga
by¢ w tej formie wykorzystane, a w przeciwnym wypadku za 2 tyg. to one moze nie
przepadna, ale zubozg przynajmniej przez te 2 tyg. jaka$ grupe mieszkancow, no to po co to
robimy? Po to, zeby co$ wykaza¢? Po to, aby si¢ co$ dowiedzie¢? Nie mozemy tego przyjac,
a potem si¢ dowiadywac? Czy jedno co$ drugie powstrzyma? Dajmy to szybko i tyle z mojej
strony.

Bardzo prosz¢ Pani Jantos.

Radna — p. M. Jantos

Panie Przewodniczacy, Pani Prezydent! Ja oczywiscie popieram calg sprawg, ale chcialam
wyrazi¢ glebokie wzruszenie w okresie przedwyborczym, ze Pani Agata Tatara pochwalita
dziatalnos$¢ rzadu. Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje. Pan Radny Pilch.

Radny - p. J. Pilch

Szanowni Panstwo! Ja nie pochwale akurat tego rzadu i nie mam zamiaru go chwalié,
natomiast wrecz odwrotnie- chetnie bym go skrytykowat za to, Ze zabrat jedzenie ze szkot. Ja
si¢ pytam czy chcemy szybko zrobi¢ tyko po to, zeby wykona¢ norme jakas? Wracamy do
czaséw komunistycznych, kiedy norme si¢ wyrabiato i zdaje si¢, ze Wy chcecie to samo
zrobi¢. Nie bedziemy patrze¢ na to czy rzeczywiscie dzieciom jest potrzeba, no Todziu taka
jest prawda, bedziesz chciala szybko zrobi¢ bo norme trzeba wykonaé. A dla nas zasada jest
przede wszystkim najwazniejsza- dotrze¢ do tych dzieci, ktoére naprawde nie jedzg, a nie robi¢
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wszystko, dlatego zeby wykona¢ jakas norme bo uciekaja nam pienigdze. Nie. Mnie zalezy
na rzetelno$ci. Nie dos¢, zesSmy zabrali tym dzieciakom stotéwki i nie majg tych stotowek, nie
maja co je$¢, a dzisiaj chcecie da¢ tylko dlatego aby da¢, bo MOPS zapomnialo nam
powiedzie¢, ze mamy wigcej pienigdzy na to i jako$ nie dotarto to do dyrektorow szkotr. My
chcemy si¢ kategorycznie dowiedzie¢ dlaczego MOPS tak zrobil, ze te pienigdze dzisiaj
odchodzg z powrotem do rzadu. Czego si¢ wstydzimy? Dowiedzmy si¢ prawdy. Czemu ten
MOPS tak zadziatal? Wigc jedno z drugim warto wyjasni¢, warto si¢ dowiedzie¢, ze te
pienigdze nam umknely, a Tych dzieciakow jest Todziu naprawde bardzo duzo. Zrébmy to
rzetelnie a nie na chybit trafit, zeby norme tylko wykona¢.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje¢. Pani Nowak. Wyglada na to, Ze dopiero nam si¢ dyskusja rozwingta.

Radna — p. B. Nowak

Obiecuje, ze ostatni raz w tej sprawie. Musz¢ wyrazi¢ swoje zdanie w tej sprawie i podzieli¢
si¢ z Panstwem refleksja, ktéra dla mnie jest szalenie zadziwiajgca. Dwa lata pod rzad
prositam w poprawkach budzetowych o to, Zebys$cie Panstwo zaakceptowali doptaty do
obiadow, zwlaszcza w szkole podstawowej. Wszyscy byliScie przeciw. Nagle ogromna
troska, cudownie, fantastycznie- bardzo si¢ z tego ciesz¢. Ale poki co Proszg Panstwa,
zawsze byto tak, ale jako dyrektor szkoly pamigtam, ze w momencie, kiedy byl przydziat
obiadow, do MOPS-u szta informacja, ze od stycznia miatam placone w marcu, czasem
w kwietniu, trzeba bylto znalez¢ wczesniej na to pienigdze bo to nie byto od razu. W zwigzku
z tym, jezeli my dzisiaj czy za 2 tyg. podejmiemy informacje to i tak te dzieci w maju beda
jadty obiad. Wydaje mi si¢, ze w tym momencie naprawde warto poswigci¢ troche czasu,
zeby sie temu przyjrzec. Nie jest to kwestia pochopnosci- ja tak nie méwie, chce aby te dzieci
jadly 1 jeszcze raz mowi¢ i daj¢ tego dowod juz kilkakrotnie, kiedy wnioskuje- Panstwo
zawsze byliScie przeciw. Dajcie nam 2 tyg. czasu, zebySmy si¢ zorientowali o co chodzi.
Sprawa nie jest prosta i dla mnie absolutnie istotne jest wyjasnienie co si¢ dziato, ze te
pienigdze nie trafiaty do dzieci. To nie chodzi tylko o ten rok jak wida¢, a skoro i tak zostaty
podjete dziatania, aby dzieci juz od jutra zaczynaty jes¢, a pienigdze si¢ znajda. Prosz¢ o takie
deklaracje. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dziekuje. Jeszcze ja przed Krzysztonkiem.

Szanowni Panstwo, mamy sytuacje troche ekstraordynaryjng. Oczywiscie, dowiadywac si¢
mozemy, ale ja nie bardzo rozumiem dlaczego ceng naszej wiedzy ma by¢ 2 tyg. opdznienie.
To jest jakie$ niezrozumienie. I odwro¢my sytuacje, znaczy pienigdze beda czeka¢ a my
bedziemy (...) bo kto§ chce si¢ dowiedzie¢. Moim zdaniem te rzeczy powinny by¢ jak
najszybciej wdrazane, jezeli tylko pozwala na to przepis prawa.

Pan Krzysztonek, bardzo prosz¢. Potem poprosz¢ Pana mecenasa o interpretacje tego zapisu
dot. wejscia w zycie. A jeszcze Pan Zigba, bardzo prosze. Jeszcze Pani Maliszewska.
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Radny — p. W. Krzysztonek

Panie Przewodniczacy! Ja mysle, ze Panie Przewodniczacy Pilch w tej dyskusji nie chodzi
o normy, nie chodzi o to kto mial racj¢, ale chodzi o rzecz dosy¢ trywialng, chodzi o czas-
czas, ktory nas wszystkich moze duzo kosztowa¢, kosztowaé pieniadze, ktore odptyna do
Warszawy, ktoérych my tu nie spozytkujemy, a nastepnie, ktory Pan bedzie krytykowat, ze my
oddajemy do Warszawy pienigdze. Takze mysle, ze warto, zeby$Smy dzisiaj wznies$li si¢ ponad
pewne polityczne przekonania i podj¢li ta uchwale w trybie tym, ktéry proponuje Pan
Grzegorz Stawowy 1 podjeli ta uchwale w trybie tym, ktory proponuje Pan Grzegorz
Stawowy.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Bardzo prosze, Pan Radny Zigba.

Radny — p. S. Zigba

Panie Przewodniczacy, Szanowni Pafstwo! Wszyscy panstwo, ktorzy slysza ten
nadzwyczajny tryb i mozna by odnie$¢ takie wrazenie, ze co$ si¢ w gminie stato i nie wiem,
nastal glod, pieniadze s3 marnotrawione, stuzby nie dziataja, nie upominajg si¢ o to, co
prawda rzad zaproponowat ustalit. Tu gdzie$ przebijajg si¢ i na klubie, ale takze i na sali,
takie jaki§ dziwne akcenty, ze to sa czyje$ ambicje moze moje bo oczywiscie na klubie
powiedziatem swoje zdanie, ktore i tutaj wypowiem. Prosze Panstwa, ostatnim czlowiekiem
jestem, ktory by nie chciat pomoc dziecku w potrzebie. Znacie Panstwo mnie 1 nie musze¢ Was
przekonywac. Takie szarpanie uczuciami, wyciskanie tez, a miedzy wierszami jest to w tej
uchwale, ze to oczywiscie stuzby prezydenckie nie zadziataly, a moze kto§ ma jaki$
kamyczek do ogrodka MOPS-u. Ja uwazam, ze trzeba dzieciom pomaga¢. Tylko jedna
sprawa. Skoro zgodziliSmy si¢ na to, ze jednak pomagamy dzieciom najbiedniejszym,
w potrzebie, w nieszczegsciu, tym rodzing to odsunmy teraz wlasnie jakies ja, ja tez nie jestem
bez wad i nie jest to tak, ze powstanie jakas ogromna administracja, bo w kazdej dzielnicy jest
filia MOPS-u i Pan dyrektor moze zadzwoni¢, a moze przejedzie Pan dyrektor i dowie si¢ czy
ta rodzina rzeczywiscie jest w potrzebie. I o nic innego nie chodzi. Natomiast nie chciatbym,
zeby takie wrazenie zostato na uczciwie dzialajacych dyrektorach, a takie mam odczucie, ze
daje z kieszeni komu si¢ mu widzi. Bo to znowu powstanie co$ takiego, ze si¢ znajda
obroncy, znajda si¢ wyciskacze tez i jeszcze nie wiadomo co, a to trzeba zatatwi¢ normalnie.
Jezeli mamy program zrobi¢, jezeli po co$ sa te komisje merytoryczne, no bo kto§ powie, ze
ambicja, nie opiniowata Komisja Rodziny. Powinna. Nic si¢ nie stanie za 2 tyg., naprawde nic
si¢ nie stanie i zrobmy to w uczciwy, cywilizowany sposob, ale przede wszystkim nie dzielmy
si¢ na tych wielkich obroncow. Od 1994 r. jestem w tej komisji przewodniczacym- nieudolnie
dziatajacym i wiem co nieco o biedzie w miescie. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje. Prosze jeszcze Pan Andrzej Hawranek, Pani Tatara.

Radny — p. A. Hawranek
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Szanowny panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo! Przystuchuj¢ si¢ tej dyskusji,
przypomniala mi si¢ taka bajka bodajze La Fontaine, aczkolwiek nie jestem pewny.
Zakonczenie tej bajki czy moral jest taki: ,I wsrod samych przyjacidt psy zajaca zjadly”.
Krasicki, przepraszam. Tak, mdj blad. Ale tez bajka, Prosz¢ Panstwa i chodzi mi tutaj
o zakonczenie 1 moral. Wszyscy z tej méwnicy deklarujg si¢ jako przyjaciele dzieci, wszyscy
pochylaja si¢ nad ich problemem i rownoczesnie co druga osoba uzywa 100 tys. argumentow,
zeby ten problem przeciggaé. Moze zatatwmy go po prostu, zeby te dzieci mogly dostaé
te obiady, zebySmy nie oddawali tych pienigdzy, ktore oddajemy i nie przeciggajmy tej
dyskusji, zeby$my kiedys o sobie nie musieli powiedzie¢, ze wérdd samych przyjaciot psy nas
zjadly. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje¢. Bardzo prosze, Pani Radna Tatara. To jest ostatnia osoba z Radnych, jeszcze
poprosz¢ Pana mecenasa.

Radna — p. A. Tatara

Prosz¢ panstwa, bardzo krétko. Projekt uchwaly zmieniajacy uchwatg ostonowg jest bardzo
porzadkowa, nie wiem dlaczego pan Przewodniczacy sugeruje, ze w uzasadnieniu tu jest
jakas§ obraza MOPS-u. Tutaj tylko wyraznie pisze, ze nie wymaga wydania decyzji
administracyjnej i tutaj w drodze ustalenia rodzinnego wywiadu $rodowiskowego. Koniec
kropka. Nikt nikogo nie obraza, nie oskarza. Jest to bardzo porzadkowy punkt, ktory nalezy
zmieni¢, poniewaz jest sprzeczny z programem rzadowym. To jest jedyne uzasadnienie.
Natomiast to co mowita Pani Przewodniczaca Barbara Nowak, zgadzam si¢, Ze niezaleznie od
naszej poprawki powinna si¢ odby¢ dyskusja, nie wiem, czy oczekujemy informacji od pani
Prezydent czy Pani dyrektor MOPS-u co takiego si¢ stalo, ze MOPS wydawatl swoje decyzje,
nakazujac szkola dostosowanie si¢ do jaki§ swoich wewnetrznych przepisow. Co to byly za
przepisy? Dlaczego wprowadzaty dyrektorow w biad? I to jest zupelie inna kwestia, nie
zwigzana z tym punktem, ktéry w tym momencie procedujemy. Bardzo bym prosita, aby nie
faczy¢ tych dwoch rzeczy bo one sg jednak niezalezne. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje. Czy kto§ jeszcze z Panstwa Radnych? Nie widzg. Pan mecenas, gltéwnie
w kontekscie tej poprawki dot. zmiany trybu wprowadzenia projektu uchwaty w zycie.

Radca prawny — p. P. Lanoszka

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo Radni! Zapis, ktory znajduje si¢ w projekcie
uchwaty wg druku nr 285. Par.3 tego projektu mowiacy, ze uchwata wchodzi w zycie po
uptywie 14 dni od daty ogloszenia w Dzienniku Urzegdowym Wojewddztwa Matopolskiego
jest zapisem prawidtowym, dlatego Zze jest to uchwatla, ktora jest zmieniana, jest aktem prawa
miejscowego 1 w zwigzku z tym, w takim samy trybie, w jakim byla uchwalana ta uchwata
powinna by¢ réwniez uchwalana uchwata zmieniajaca. Podlega ona ogloszeniu w dzienniku
urzedowym, no i z tego wzgledu co najmniej 14 dni, tj. minimalny czas jaki jest na wejscie
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w zycie od dnia ogloszenia. Oczywiscie mozna tutaj rozmawia¢ z Urzegdem Wojewodzkim,
z Wojewoda, aby wcze$niej ta uchwata si¢ ukazata. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Czyli z tego wynika, ze poprawka, ktorg Panstwo zaproponowali, no jest mozna powiedzie¢
nie zgodna z prawem. Stad do wnioskodawcoéw uprzejmie prosze o rozwazenie tego trybu bo
wyglada na to, ze interpretacja prawna jest oczywista. Jeszcze bardzo prosze do glosu
dopuszcze Panig Marte Tatulinska, bardzo prosze. I potem Pana petnomocnika Kulika.

Radna Dzielnicy XIV — p. M. Tatulinska

Panie Przewodniczacy, Pani Prezydent, Drodzy Panstwo! Jestem troszeczke w szoku, nie
spodziewatam sig¢, ze taka dyskusja si¢ wywigze bo sprawa jest techniczna. Zanim Panstwo
podjeliscie uchwate ostonows, ktéra umozliwia realizacj¢ programu- jako ze program zostat
zainicjowany uchwata Rady Ministrow- wcze$niej realizowaliSmy ten program z mocy
ustawy. Tego zapisu, tego obostrzenia 3 miesigcznego nie bylo wczesniej. To jest nowos¢.
Mnie osobiscie si¢ wydajg, ze to jest jaki$ przypadek, Ze to jest czyje$ niedopatrzenie. Jezeli
uchwala si¢ uchwate¢ ostonowa, umozliwiajacg pomoc to nie wydaje si¢ zasadne doktadanie
jaki$ ram tej pomocy. Program rzadowy bardzo precyzyjnie formutuje jak z pieniedzy tych
korzysta¢. W odpowiedzi na jakie§ watpliwosci Pana Radnego Pilcha moge powiedzieé, ze
nie ma mozliwos$ci takiej technicznie, zeby ta pula 20% zostala przekroczona, poniewaz ona
teraz z mocy uchwaty Rady Ministrow jest obliczana w stosunku do decyzji administracyjnej,
ktore zostaly przydzielone w miesigcy poprzednim. W zwigzku z tym jest juz na wejsciu
informacja ile tych obiadéw dodatkowych moze by¢ przydzielonych. Problem polegat na tym,
ze szkoty dostawaly limit dyrektorski, obliczany jako 20% decyzji administracyjnych
przydzielonych w danej szkole, a nie zgodnie od potrzeb szkol, dlatego byty szkoty w ktérych
te limity byly zbyt wysokie i tam przepadaly, a byly szkoly, ktére mialy mato decyzji
administracyjnych, nie miaty limitow w puli dyrektorskiej w ogodle, ale potrzeby byly. To sa
techniczne problemy i Panstwo sami glosujac uchwatg kierunkowa dla Prezydenta- ktora si¢
nazywata ,,Pozytywny program dla edukacji” jesli dobrze pamigtam- Panstwo wskazywaliscie
ten problem, ze nalezy poprawi¢ funkcjonowanie programu dozywiania z art. 6a- to wtasnie
byto to. I od tamtej pory nic si¢ nie zmienitlo. Co wigcej tych abonamentéw miesi¢cznie
zaczgto przepadaé coraz wigcej i w tym roku szkolnym jest to 290 Srednio miesigcznie
abonamentdw, ktore mogtyby... Chodzi o dystrybucjg, o kwestie techniczne. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje. Bardzo proszg, Pan Radny Hawranek.

Radny - p. A. Hawranek

Szanowny Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo! Dla tych, ktérzy si¢ $miali to
informuje¢, ze Krasicki w 100% opieral si¢ na La Fontaine i dlatego si¢ pomylitem,
a wyszedtem tak naprawde po to, zeby wycofa¢ poprawke, ktora si¢ okazata niezgodna
z decyzja prawng. Dzigkuje.
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Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje. Czyli mamy wycofanie poprawki. Pani Patena, prosze bardzo.

Radna — p. M. Patena

Ja pozwole sobie podzieli¢ taka refleksja na temat wypowiedzi Pani z forum Rady Rodzicow,
poniewaz Pani powiedziata co$ takiego, ze zadna pomoc nie powinna by¢ limitowana, i ze
tutaj takze te 20% nie powinno mie¢ limitu...jako§ to tak zrozumialam. Pomoc jest
nielimitowana, poniewaz s3 warunki na jakiej zasadzie ma by¢ udzielona ta pomoc.
I dodatkowa pomocag jest 20%, ktére dyrektor daje na zapotrzebowanie dzisiaj. Dzisiaj
przychodzi uczen, dzisiaj jest gtodny 1 ma pule 20%. Niepokojacym jest, 1 dlatego warto
byloby wyjasni¢ to co méwita Pani Radna Nowak i Pan Radny Krzysztof Durek, dlaczego ci
dyrektorzy zasklepili si¢ w swoich 20% dot. placowki a nie calego miasta. Jezeli w danej
szkole widzial, ze jest wigcej niz 20% potrzeby takiej chwilowej to dlaczego to nie
funkcjonowato w ramach catego miasta tylko w ramach placéwki, jesli chodzi o te procenty-
to trzeba wyjasni¢. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje¢. Czy kto$ z Panstwa Radnych jeszcze? Nie widz¢. Pan Dyrektor Kulik, a potem Pani
Radna Maliszewska na podsumowanie. Informuj¢ tez Panstwa, ze Radni sktadajacy poprawke
dot. terminu wejscia w zycie wycofali tag poprawke.

Pelnomocnik — p. R. Kulik

Szanowni Panstwo, pare stow, ktore wymagaja wyjasnienia. Po pierwsze te nieszczgsne trzy
miesigce. Te trzy miesigce sg fatalnie zredagowane bez watpienia i one muszg by¢ zmienione.
Natomiast warto by moze powiedzie¢, ze ci, ktorzy uchwalali tg uchwate nie byli w jakis$
omamach czy tez nie wiedzieli co czynig bo idea byta taka, ktora niestety z tego przepisu nie
wynika. A mianowicie taka na ktorg musimy sobie odpowiedzie¢, wszyscy musza sobie
odpowiedzie¢ na pytanie czy warto lekcewazy¢ sytuacje, kiedy przez 3 miesigce dziecko
przychodzi glodne do szkoty? Czy w takim razie istnieje konieczno$¢ po stronie gminy,
szkoty, pedagoga szkolnego, MOPS-u? Tak naprawde, to te 3 miesigce to mial by¢ taki
dzwonek alarmowy, ostateczny dzwonek alarmowy podjety przez te instytucje, zeby
zastanowi¢ si¢ nad sytuacja, ktéra panuje w tej rodzinie. Zgodzimy si¢ wszyscy, ze nie jest
normg, kiedy dziecko przychodzi przez 3 miesigce niedozywione do szkoly i wymaga
dodatkowego zywienia. Ten przepis jest fatalny i w tym tygodniu zostanie zgloszona
poprawka idgca w tym kierunku, tzn. znoszaca te 3 miesigce, natomiast chce tez powiedziec,
7e naszg intencja bedzie jednak zawarcie jakiegos bardziej elastycznego, nie odwolujacego sie
do termindw, ale jednak pewnego instruktazu méwiacego, ze szkota i MOPS powinny jednak
podja¢ dzialania w kierunku rozpoznania tej sytuacji. Ja jeszcze raz podkre$lam, ten
3 miesigczny termin zostat nieszczgsliwie ujety, ale intencja jego byla inna i z tego co jest mi
wiadomo... (...) W zwiazku z tym, nie chciatbym, zeby doszto do wylania dziecka z kapiela,
aczkolwiek zgadzam si¢- i1 tutaj nawigzuj¢ do drugiej kwestii bo styszatem, ze istnieje obawa
co do tego, ze jezeli si¢ nie wykresli tych trzech miesigcy, no to wowczas nie bedzie mozna
wyplacaé, ze bedzie jaka$ bariera prawna uniemozliwiajaca dalsze wydawanie tych positkéw
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dzieciom, ktore te trzy miesigce uptynely- no tutaj si¢ musz¢ zgodzi¢ z Paniag Radng Tatara, ze
program rzadowy ma wyzsza moc niz w tym zakresie uchwata. I w zwiazku z tym takie
stanowisko otrzymal MOPS i przyjat do wiadomosci, ze ma tak interpretowac te przepisy,
zeby te 3 miesigce nie obowigzywaly w obszarze uznajac, ze program rzadowy jest tutaj
instrumentem nadrzgdnym. Po trzecie wreszcie kwestia zwrotu pieniedzy do budzetu
centralnego. No, tu warto by byto jednak powiedzie¢ Prosze¢ Panstwa, ze sytuacja wyglada
inaczej, mianowicie to jest program finansowany- $rodki rzadowe i gminne w proporcjach 60
do 40 i $rodki rzadowe nie leza na koncie MOPS-u przez rok a potem sg zwracane, tylko sa
refundowane z budzetu Pafistwa i to jak tutaj stlusznie pani Radna Nowak powiedziala:
z reguly z opdznieniem. Bo jak wszyscy wiedzg $rodki rzadowe na pomoc spoleczng leza
w rezerwie budzetu panstwa, a nie sg zapisane w $rodkach pomocy spolecznej. Trzecie
kwestia, ktéra wymaga dodania jest taka, ze po czgSci zgadzam si¢ tutaj z Panig Radng
Pateng- Zadna szkota nie zglosita zapotrzebowania powyzej 20%. By¢ moze dlatego, ze
gdzie$s w Swiadomosci dyrektorow szkot bylo, ze jest te 20%, ale tez musze powiedzie¢, ze
z lekkim ubolewaniem stwierdzam, iz nikt nie probowal tej bariery podda¢ dyskusji,
zasygnalizowaé, ze u kogos$ jest ta nadwyzka, no przynajmniej z informacji, ktére ja mam od
MOPS-u. I trzecia wreszcie kwestia zgodnie z tym, o czym informowata pani Prezydent-
zapotrzebowanie zostato zgtoszone teraz przed szkoly w innym trybie, tzn. takie powiedzmy
autentyczne zapotrzebowanie. Wiadomos¢ dla Panstwa nie dobra i trudna dla MOPS-u jest
taka, ze przekroczylo to tacznie 20% w gminie i to jest zadanie, ktore jest do rozwigzania na
te najblizsze 2 miesigce. To wszystko. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje bardzo. Przepraszam, ale jeszcze w kwestii formalnej? To bardzo proszg. Sekundke.
Ja w kwestii formalnej bo mys$latem, ze Pan chcial merytorycznie...no, ale nie wiedziatem
w jakim trybie, ale jesli w formalnym to bardzo prosze.

Radny — p. K. Durek

Panie Przewodniczacy, Panie Petlnomocniku! Pan Pelnomocnik mnie przekonal, zZe
bezpieczenstwo tych dzieci bedzie zagwarantowane, tzn. dziatania zostaja podj¢te. Ja w takim
razie wycofuj¢ wniosek o II czytanie.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje. Pani Radna, bardzo prosze. To jest ostatnie wystgpienie podsumowujace.

Radny — p. T. Maliszewska

Panie Przewodniczacy, Panstwo Prezydenci, Panie Pelnomocniku, Wysoka Rado! Ciesz¢ sie,
ze przestalismy wykorzystywaé te moéwnice w tej sprawie do celow politycznych, bo to jest
absolutnie temat niepolityczny. Bardzo mi z tego powodu jest smutno. Prowadzimy te
dyskusje ws. jednej drobnej poprawki do uchwaly ostonowej dot. 3 miesigcy, ktore byto
ograniczeniem w naszej uchwale ostonowej, a ktorej — jak Pan Pelnomocnik podkreslit- nie
ma w uchwale rzadowej. I ta dyskusja, ktorg dzisiaj toczymy, na rzecz tylko 3 miesigcy, to
jest jako zywo dyskusja, ktéra powinna si¢ byta odby¢ wtedy, kiedy byla procedowana
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uchwata oslonowa. Bo te wszystkie uwagi, ktore tu dzisiaj padaja, powinny byty wtedy
podda¢ drobiazgowej analizie uchwate ostonowa. Ja sobie wyrzucam jako Radnej, ze musieli
mi na to zwroci¢ uwage dopiero rodzice. Dwa tyg. temu to z ich materiatléw i na ich prosbe ze
Stowarzyszenia Rodzicow, przygotowata interpelacje. Tam , wszystko to, o czym tu Panstwo
dzisiaj dyskutowali$cie, napisane jest — ze trzeba podda¢ doktadnej analizie dlaczego tak si¢
dzieje? Ja nie widz¢ problemu, zeby Komisja Rodziny zajeta si¢ tym szczegdtowo, 1 doszta do
tego, co to si¢ takiego stato, w ktorym zakresie ten program ostonowy dziata nie tak jak sobie
Rada Miasta wymarzyta.

Prosze Panstwa, ja naprawde¢ zachgcam was do podjecia tylko w tym zakresie. Nie
wyobrazalam sobie, ze tu bedzie takie kij w mrowisko. To nie bylo, ani moje, ani innych
projektodawcoéw zadanie, zeby dzisiaj zrobi¢ trzgsienie Ziemi. Chodzito tylko o to, Zeby
umozliwi¢ funkcjonowanie programu zywieniowego dla jednego, drugiego czy trzeciego
dziecka dtuzej niz 3 miesigce, jesli to jest konieczne, bylo wiele ludzi za to odpowiada. Pan
Pelnomocnik Kulik ma tysiackro¢ racje, ze powinno si¢ po 3 miesigcach, jak na widelcu mie¢
te rodziny, bo przeciez program rzadowy wyraznie mowi: nie trzeba wywiadu
srodowiskowego, ale dyrektor szkoty ma obowigzek zgtosi¢ do MOPS-u. On to zglasza. Ja to
mowitam w I czgsci. MOPS juz ma te rodzing, ze tak powiem, stygmatyzowang wtedy. Ja
serdecznie dzigkuj¢ Stowarzyszeniu Rodzicow przede wszystkim, bo 2 tygodnie temu moja
interpelacja, ktora powiedziata o tym wszystkim, co Panstwo tu dzi$ zglaszaliscie. I dzisiejszy
projekt to jest ich prosba do mnie i do innych Radnych, Ze oni na to zwrdécili uwage. Troche
mi wstyd, ze nie ja Radna, podobno 'baba” rozeznana w $§rodowisku o$wiatowych i sytuacji
oswiatowej uczniow... No przegapitam to, po prostu przegapitam. Ale dzickuje takze Pani
Prezydent Cigciak i Panu Pelnomocnikowi Kuligowi. Odbytam z nim rozmowe 2 tygodnie
temu 1 natychmiast si¢ sprawa zajat. Dla mnie to bylo naprawdg, takie nie urzgdnicze, Panie
Pelnomocniku. Natychmiast si¢ sprawa zajat. Wiem, jakie polecenia dostaly szkotly
1 przedszkola. Wiem, jaka prace wykonaty 1 wiem, ku czemu zmierza. Ja Panu serdecznie za
to dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dziekuje. W tej sytuacji byto wystapienie ostateczne wnioskodawcoéw. Zamykam dyskusje.
Mamy oto taka sytuacje. Zostata ztozona poprawka dot. podstawy prawnej, przyjeta jako
»poprawka” przez wnioskodawcow. Nastepnie, zostala ztozona poprawka dot. terminu —
wycofana. Zostat ztozony wniosek o II czytanie — wycofany. Czy kto§ ma zastrzezenie do
takiego stanu rzeczy? Jezeli nie, to w takim uktadzie, stwierdzam, iz odbyliSmy czytanie.
Stwierdzam, iz w trybie Statutowym, zgloszono poprawki. Jedna poprawka zostata zgloszona
1 wycofana, jedna zostala zgloszona i przyjeta jako autopoprawka. Wniosek formalny zostat
wycofany. W zwiagzku z tym, bedziemy teraz glosowali ten projekt uchwaty w wersji
z przyjeta autopoprawka dot. podstawy prawnej. Prosz¢ o przygotowanie gtosowania.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Zamykamy. Bardzo prosze wynik.
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39 za,

0 przeciw,

0 wstrzymujacych si¢. I w ten sposob, przyjelismy t¢ uchwale wraz z autopoprawka
wynikajaca z poprawki.

Prosz¢ Panstwa, teraz mamy projekt uchwaly w trybie jednego czytania. Druk nr 246. Rzecz
dot.:

ZMIANY W SKLADZIE KOMISJI EDUKACJI RADY MIASTA KRAKOWA

Projekt Klubu Radnych PiS, druk nr 246. Bardzo prosz¢ przedstawiciela PiS o zreferowanie
tego projektu.

Radny — p. J. Jalocha

Panie Przewodniczacy, Pani Prezydent, Panie Skarbniku, Wysoka Rado! Druk nr 246,
uchwata z dn. 15 kwietnia 2015 ws. zmiany w skladzie Komisji Edukacji Rady Miasta
Krakowa. Na podstawie art. par. 1 w sktadzie Komisji Edukacji Rady Miasta Krakowa,
powotanej uchwata nr 3/16/14 RMK z dn. 10 grudnia 2014 r., wprowadza si¢ nastgpujaca
zamiang; powotuje si¢ do sktadu Komisji Radnego Jozefa Jatochg. Par. 2 uchwata w chodzi
wzycie z dn. podjecia. Uzasadnienie: zmiana spowodowana jest ustaleniami Klubu.
W imieniu Klubu PiS, Wlodzimierz Pietrus.

Ja chce po prostu pracowaé, zeby czesciej ukazywac si¢ w gazetach. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

No i bedzie Pan miat szanse¢. Dzigkuj¢ bardzo. Czy w tej sprawie kto§ z Panstwa chce zabrac
glos? Stwierdzam, iz odbyliSmy czytanie. Poniewaz nie zgloszono w trybie Statutowym
zadnych poprawek, bedziemy glosowali druk w wersji pierwotnej bez poprawek
1 autopoprawek, w bloku.

Kolejna sprawa:

ZMIANY W SKLEADZIE KOMISJI ZDROWIA 1 PROFILAKTYKI ORAZ
UZDROWISKOWEJ RADY MIASTA KRAKOWA

Projekt Klubu Radnych PK, druk nr 269. Jest to projekt uchwaty w trybie jednego czytania.
Zgodnie z odpowiednim paragrafem Statutu, do projektu uchwaty, minagt termin zglaszania
autopoprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskus;ji.
Zapraszam, Pan Radny Migdat.

Radny - p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy, Pani Prezydent, Szanowni Panstwo Radni! Druk 269 ws. zmiany
w skladzie Komisji Zdrowia 1 Profilaktyki oraz Uzdrowiskowej Rady Miasta Krakowa. Do
skladu powotuje sig¢, sktad Komisji, Radnego Rafata Komarewicza. Uchwala wchodzi
z dniem podjecia. Uzasadnienie: Pan Radny ztozyl wniosek. Dzigkuje bardzo.
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Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje. Czy w tej sprawie kto§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Stwierdzam, iz
odbylismy czytanie. W trybie Statutowym, nie zgloszono zadnych poprawek. Glosowanie za
chwile w bloku.

Kolejna sprawa. A przepraszam. W sprawie projektu uchwaty nr 271 czyli ustalenia planu
sieci publicznych szkét ponadgimnazjalnych, otrzymalem informacj¢ od Pana Sekretarza
Miasta, iz wycofuje z spraw sesyjnych w toku, projekt uchwaly ws. ustalenie sieci
szko6t ponadgimnazjalnych, druk nr 271. W zwigzku z tym, ten druk w ogdle dzisiaj, dzisiaj
w ogole w trybie nie begdzie procedowany.

Kolejna sprawa. Mamy projekt uchwaty wg druku 275 tj. uchwata:

ZMIENIAJACA UCHWALE NR LXXX/1057/09 W SPRAWIE USTALENIA TRYBU
UDZIELANIA I ROZLICZANIA DOTACJI ORAZ TRYBU I ZAKRESU KONTROLI
PRAWIDEOWOSCI WYKORZYSTYWANIA DOTACJI UDZIELANYCH DLA
SZKOL. 1 PLACOWEK PUBLICZNYCH ORAZ NIEPUBLICZNYCH,
PROWADZONYCH NA TERENIE GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW PRZEZ OSOBY
FIZYCZNE LUB OSOBY PRAWNE INNE NIZ GMINA MIEJSKA KRAKOW

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 275. Jest to druk w trybie jednego czytania.
Zgodnie z odpowiednim paragrafem Statutu, dla tego druku, mingt termin zglaszania
autopoprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad
projektem. W tej sprawie mamy pozytywng opini¢ Komisji Edukacji, ktéora w dniu
wczorajszym glosujac 6 za, 2 przeciw, 1 wstrzymujacy si¢, przyjela taka opini¢. Bardzo
prosz¢ w imieniu Pana Prezydenta, Pani Dyrektor, bardzo proszg.

Dyrektor Wydzialu Edukacji — p. A. Korfel-Jasinska

Panie Przewodniczacy, Pani Prezydent, Wysoka Rado! Ostatnio temat niepublicznych domow
kultury 1 ich dotowania byt poruszany, i nie tylko na Komisji Edukacji, ale i w rozmowach
z Panstwem. Przypomne tylko, Ze ustawa o systemie o$wiaty, daje mozliwo$¢ organowi
dotujacemu jakim jest Gmina Krakow, do dotowanie tego typu placowek. Jest to mozliwos¢,
w zwiazku z tym, zadanie jezeli zostanie przyjete do realizacji, jest zadaniem fakultatywnym.
Informuj¢ jednoczesnie, ze z12 miast metropolitalnych w Polsce, tylko jedno miasto - miasto
Krakéw — dotuje niepubliczne mtodziezowe domy kultury. Uchwata, ktéra obecnie
obowigzuje, wymaga jednak zmian. Wymaga zmian nie tylko ze wzgledu na zmiany ustawy
o systemowi o$wiaty, ale tez na skutek wnioskow wyciggnietych z protokoléw kontroli
matopolskiego kuratora o$wiaty, ktore wskazujg wiele nieprawidtowosci majacych miejsce
w funkcjonowaniu tych placéwek. Propozycja, ktora jest przestawiona Wysokiej Radzie
dot. doprecyzowanie pewnych kwestii.

Pierwsza kwestia to okreslenie adresatow dotacji. Jest propozycja zawarta w projekcie. Mowa
0 uczniu, ktory realizuje obowigzek szkolny, lub obowigzek nauki w szkole prowadzonej na
terenie gminy miejskiej Krakow. Chodzi o to, aby uczestnikami niepublicznych domow
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kultury, byta mtodziez, ktéra uczeszcza do krakowskich szkoét i placowek, i na ktére to osoby
jest naliczana subwencja.

Kolejna kwestia to doprecyzowanie tez uczestnictwa w zaj¢ciach statych. Proponowany zapis
mowi o uczestnictwie w co najmniej 10 % zaje¢ stalych. Ta propozycja jest propozycja, ktora
wynika takze z uregulowan, juz tej sytuacji, ustawowych dot. szkot 1 placowek. Dotacja na
ucznia w szkole niesamorzadowej jest przekazywana wowczas — jak stanowi ustawa — jezeli
ten uczen uczestniczy w co najmniej 50 % zaje¢. Jezeli uczestniczy w mniejszej liczbie zajeé,
po prostu osoba, ktora prowadzi taka szkote czy placéwek, nie otrzymuje dotacji. Wigc tutaj
przez analogie, taki warunek rowniez zostat w zaproponowany.

Oraz kwestia czestotliwosci zaje¢ w nie mniejszym wymiarze niz 2 zajecia tygodniowo.
Celowo nie ma tutaj sprecyzowane, z jakg czgstotliwoscia te zajecia maja si¢ odbywac. Czy to
majg by¢ zajecia raz w tygodniu, czy 2 razy w tygodniu. Maja by¢ to 2 zajecia tygodniowo,
podobnie jak w mlodziezowych domach kultury prowadzonych przez gmine miejska Krakow,
gdzie zajecia sg albo prowadzone 2 razy w tygodniu, albo zajecia lokowane w 2 godz. raz
w tygodniu.

Oraz kwestia dot. obnizenia dotacji. Dotacja obecnie, ktora jest przekazywana na uczestnikow
zaj¢¢ w niepublicznych mlodziezowych domach kultury, jest naliczana w stosunku do
kosztow uczestnictwa ucznia — uczestnika zaje¢ w samorzagdowych domach kultury, i wynosi
ponad 61 zl. miesi¢cznie na takiego uczestnika. Natomiast proponowana dotacja w wysokosci
12 zh. 12 zi. Jest odniesienie do subwencji. Wprawdzie jest to subwencja naliczana
populacyjnie czyli barana jest pod uwage przez Ministerstwo liczba uczniéw objetych
edukacja w szkolach, poczawszy od szkoly podstawowej, gimnazjum, szkoty
ponadgimnazjalne. Czyli na terenie Krakowa jest to ponad 102 tys. uczniow. Tq subwencja
nie sg objete dzieci uczgszczajace do przedszkoli. W zwiazku z tym, jezeli mtodziezowy dom
kultury niepubliczny, bedzie prowadzit roéwniez zajecia dla tych dzieci w wieku
przedszkolnym, ta dotacja na dzieci mtodsze, nie bedzie przystugiwata. Przedstawiona byta
réwniez ta informacja wczoraj na Komisji Edukacji dot. uzasadnienia takiego dziatania.
Poniewaz to wtasnie to wlasnie decyzja Wysokiej Rady, po zmianie ustawy o systemie
oswiaty, zostata przyznana kwota na zajecia dodatkowe w przedszkolach w wysokosci 30 zt.
Miesigcznie na dziecko. Poniewaz, jak wiemy, dyrektorzy przedszkoli nie mogg pobiera¢ od
rodzicow optlat, w zwigzku z tym, wysoka rada zadecydowata, ze w tej formule zadba
o utrzymanie oferty zaje¢ dodatkowych. Wiec jezeli gmina miejska Krakow przekazuje
pieniadze na zajecia dodatkowe w przedszkolach samorzadowych — tym samym, bo od tej
kwoty jest liczona réwniez czy naliczana dotacja dla przedszkoli samorzadowych, wigc
niezaleznie czy dziecko chodzi do przedszkola samorzadowego czy niesamorzadowego,
dodatkowe $rodki otrzymuje, czy to w formie planu finansowego placowki jak to ma miejsce
w przypadku przedszkoli samorzadowych, czy to w przypadku dotacji jak w przedszkolach
niesamorzagdowych — propozycja, ktéora jest tu zawiera jakby powoduje uniknigcie
podwdjnego finansowania tych samych zadan. Ja tylko chcialam przypomnieé, zaznaczy¢.
Ta informacja jest zawarta roOwniez w uzasadnieniu do projektu, ze wzrasta nam tez liczba
niepublicznych domow kultury. Jezeli utrzyma si¢ na tym samym poziomie kwota dotacji, to
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prognozowane wydatki na niepubliczne domy kultury, moga wynie$¢ w okolicach 7 mld zt.
Majac na uwadze oczywiscie kwestie zwigzane z nieprawidlowo$ciami, budzi to obawy, stad
ta propozycja.

Mysle, ze to tyle i bardzo prosze o przyjecie tego projektu. W razie pytan, jestem do
dyspozycji Panstwa. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje. W tej sprawie — tak jak moéwitem — mamy pozytywna opini¢ Komisji Edukacji,
ktora glosujac 6 za, 2 przeciw, 1 wstrzymujace si¢, przyjeta taka opinie. Oraz mamy
skomplikowany uklad z poprawkami. Mianowicie, mamy tak: 2 poprawki Pani Radnej
Barbary Nowak, w tym ta druga wycofana. I mamy poprawke Klubu Radnych PO -
niewycofang. Otwieram dyskusje. Bardzo prosze, kto z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos?
Jezeli nie widzg, to... Przepraszam, Pani Marto, w ostatniej chwili Pani zdazyta.

Radna — p. M. Patena

To co zmieniamy, miato forme¢ taka: par. 4 zalacznika brzmi: ,,publicznym placowkom
oswiatowym, o ktorych mowa w par. 1 ust. 7 pkt a) zalacznika do uchwaty: na kazdego
ucznia przystuguje dotacja w wysokosci 50 %, rownej kwocie przewidzianej na jednego
ucznia biorgcego udzial w statych zajeciach organizowanych tego samego typu i rodzaju
placowce prowadzonej przez organ dotujacy”. W uzasadnieniu, i ten punkt zmieniamy na te
punkty, ktore sg w projekcie uchwatly. Pani Dyrektor o tym mowita. W uzasadnieniu — o czym
Pani Dyrektor w tej chwili nie wspomniata, mamy napisane: ,,w obecnym stanie prawnym
wystarczy wykaza¢ uczestnictwo dziecka na jednych zajeciach w miesigcu bez okreslonego
czasu ich trwania by otrzyma¢ na nie dotacj¢. Dorazna kontrola przeprowadzona na wniosek
Prezydenta Miasta Krakowa w niepublicznych domach kultury przez Kuratorium Os$wiaty
w Krakowie w kwietniu biezacego roku, wykazata szereg nieprawidtowos$ci, w szczeg6lnosci:
brak odpowiednich kwalifikacji oséb prowadzacych zajecia, wadliwe dokumentowanie
prowadzonych zaje¢ lub tez jego brak, jak réwniez prowadzenie zajg¢ w miejscach
niewykazanych przez te podmioty w ewidencji, w tym w dwoch przypadkach réwniez poza
terenem Gminy Miejskiej Krakow”.

Ja chciatam zapyta¢ Panig Dyrektor, czy wprowadzenie tych 4 warunkow, a mianowicie: ze
nie maja otrzymywac dotacji przedszkolaki; ze majg otrzymywaé tylko uczniowie, ktorzy
mieszkaja albo ucza si¢ na terenie gminy miejskiej Krakow; ze ma by¢ uczestnictwo w co
najmniej 50 % zajeé statych; i po trzecie, zajgcia maja by¢ organizowane w wymiarze nie
mniejszym niz 2 razy w tygodniu; 1 ograniczenie kwoty z 50 % do konkretnej kwoty 12 zi.,
w poprawkach mamy, ze 18 albo 20 zl., czy wyeliminuje mozliwo$¢ nieprawidtowosci
w prowadzeniu i rozliczaniu takiej dotacji? Czy sa to warunki nas tyle brzegowe, ze zostang
wyeliminowane te przestanki, o ktérych Panstwo wspominacie w uzasadnieniu? Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje. Czy kto$ jeszcze z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Dzigkuj¢ bardzo. Bardzo
prosze w imieniu Prezydenta, Pani Dyrektor odpowiadajac na to pytanie i potem.
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Dyrektor Wydzialu Edukacji — p. A. Korfel-Jasinska

Panie Przewodniczacy, Pani Prezydent, Wysoka Rado! Wowczas, kiedy zostata taka
mozliwo$¢ ustalona, w uchwale Rady Miasta, nikt pewno nie zaktadal do tej pory — i mysle —
nikt nie bedzie zaktadal, ze ktos, kto bedzie chciat korzysta¢ z takiej dotacji, bedzie dziatat na
niekorzy$s¢ gminy 1 bedzie wyludzat S$rodki czy zamierzat wyludzaé¢ s$rodki. Wige
przygotowujac kazdy projekt uchwaty, zaktadamy uczciwo$¢ beneficjenta czy osoby
korzystajacej. Ja mam nadziej¢, ze to doprecyzowanie tych kwestii dot. czestotliwosci zajegé
czyli to, co zgtaszalam jeszcze jaki$ czas temu na Komisji Edukacji, kiedy osoby, ktére byly
zainteresowane zalozeniem niepublicznego domu kultury, wrecz informowaty, ze bede
organizowac zajecia raz w miesiacu, i oczywiscie nie ma zadnych barier czy przestanek, zeby
wstrzyma¢ dotacje czy nie udzieli¢ dotacji dokladnie w takiej — Szanowni Panstwo —
wysokosci, w jakiej pobiera niepubliczny dom kultury, ktéry te zajgcia realizuje. Bardzo
regularnie w takim trybie jak méwi tez rozporzadzenie realizujac pewne wytyczne do
publicznych placowek.

I jezeli mowimy jeszcze o szczelnosci systemu i wydatkowania $§rodkow publicznych, to
w tym zakresie, stosunkowo duzo zmienita nowelizacja ustawy o systemie o§wiaty. Bo tylko
przypomne, ze ta zmiana, ktora weszta w zycie w kwietniu tego roku, daje organom jednostek
samorzadu terytorialnego, mozliwos$¢ kontrolowania prawidtowosci pobieranie dotacji. Od
2009 r. do nadal, organ dotujacy miat mozliwo$¢ jedynie badania sposobu wykorzystania
dotacji. Czyli przekazywana dotacja byta wydatkowana przez organa, ktéry prowadzit szkole
i placowke, a — mdéwiac po prostu wprost — urzednicy idacy na kontrole mogli tylko
sprawdzi¢, czy ta dotacja zostata wydatkowana prawidlowo czy nieprawidlowo. W zaden
sposob nie mogli zweryfikowa¢ — bo na to nie pozwalaty po prostu przepisy — czy organy
dotujace w prawidlowy sposob pobierajg t¢ dotacj¢, wnioskuja o pobieranie i pobieraj ta
dotacje. Wiec ustawa w tym zakresie si¢ zmienita, zmienita si¢ rowniez w zakresie kontroli
dot. mozliwosci wgladu w dokumentacje, konsekwencji w przypadku utrudniania lub
udaremniania przez szkol¢ niebezpieczng, przeprowadzania czynnosci kontrolnych.
Obwarowan pojawilo si¢ w ustawie znacznie wigcej. W zwigzku z tym, urzednicy
kontrolujacy beda stosowaé wprost ustawe o systemie oswiaty i1 regulacji, ktore si¢ tutaj
znajduja.

Natomiast na pytanie Pani Przewodniczacej dot. wynikdéw protokotow i tego, jakie s3
konsekwencje. Szanowni Panstwo, Pan Kurator jako organ nadzoru pedagogicznego,
kontrolowat we wlasnym zakresie, we wiasnych kompetencjach kwestie wynikajace
z nadzoru pedagogicznego. I Pan Kurator ma réwniez narz¢dzie opisane w ustawie, tzn.
i podjat te czynnosci, tak? Czyli zobowigzal osoby prowadzace do doprowadzenia do stanu
zgodnego z prawem 1 doprowadzenia dzialalno$ci tych placowek do zgodnej ze Statutem
w trybie natychmiastowym i osoby prowadzace te placowki maja obowigzek poinformowac
Matopolskiego Kuratora Oswiaty o podjetych dziataniach i doprowadzenia do stanu zgodnego
z prawem. Jezeli te czynnosci nie zostang podjete, Matopolski Kurator O$wiaty, 1 taki tytut
daje mu ustawa stosowania pisma do Prezydenta Miasta Krakowa — o wykreslenie takiej
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placowki z ewidencji. Wykreslenie jest jednoznaczne z likwidacja takiej placowki. Dzigkuje
bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuj¢ bardzo. Szanowni Panstwo, w takim uktadzie tak: mamy poprawki, mamy wycofang
poprawke. Glosowanie za chwilg w bloku gltosowan. Dyskusj¢ zesmy wczesniej zakonczyli.
Byly poprawki ale to byly w terminie uchwatowym.

Przechodzimy do kolejnego druku:

ZMIANY W BUDZECIE MIASTA KRAKOWA NA ROK 2015 (DOT.
ZWIEKSZENIA PLANU DOCHODOW I WYDATKOW W DZIALE 801 ORAZ
ZMIAN W PLANIE DOCHODOW W DZIALE 801)

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 272, tryb jednego czytania.

Zgodnie z odpowiednim paragrafem Statutu, minat termin zglaszania autopoprawek, a termin
zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji. Bardzo prosz¢ Pani
Dyrektor.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. M. Okarmus

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo! Projekt uchwaly zawiera zarowno zwigkszenie
jak 1 dochoddéw, jak i wydatkdéw. Jest to kwota 4 565 769 zt. oraz przeniesienie w palnie
dochoddéw w kwocie 30 min zk. Jest zwigzane ze zwigkszeniem dotacji celowej przeznaczone;j
na realizacj¢ zadan w zakresie wychowania przedszkolnego w 2015 r. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje. Po pierwsze, w tej sprawie mamy pozytywng opini¢ Komisji Budzetowej, ktora
glosujac wczoraj 8 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych sie, przyjeta taka opinig. Czy kto$
z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widze. Stwierdzam odbycie czytania. W trybie
Statutowym, nie zgloszono zadnych poprawek ani autopoprawek.

Szanowni Panstwo, teraz bedzie ostatni druk budzetowy, potem blok glosowan a potem tylko
I czytania. I na koncu jeszcze rezolucje.

Kolejny druk jeszcze w trybie jednego czytania tj.:

ZMIANA UCHWALY NR VI/70/15 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA 28
STYCZNIA 2015 R. W SPRAWIE BUDZETU MIASTA KRAKOWA NA ROK 2015
ORAZ W SPRAWIE ZMIAN W BUDZECIE MIASTA KRAKOWA NA ROK 2015
(DOT. ZWIEKSZENIA PLANU DOCHODOW W DZIALACH: 710 1 921 I PLANU
WYDATKOW W DZIALACH: 700, 710 I 921 ORAZ ZMIAN W PLANIE
DOCHODOW W DZIALACH: 600, 700, 801, 851, 900, 921 1 926)

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 274, tryb jednego czytania. Zgodnie
z odpowiednim paragrafem Statutu, minat termin zglaszania autopoprawek, a termin
zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji. Bardzo prosz¢ Panig
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Dyrektor o przedstawienie. Bardzo prosze szeféw klubow o zorganizowanie si¢ zaraz do
glosowania.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. M. Okarmus

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo! Uchwata zawiera, po pierwsze, zwigkszenie
planéw dochoddéw i wydatkéw o kwote 661 050 zt. Jest to zwigzane z otrzymaniem dotacji
z Narodowego Funduszu Rewaloryzacji Zabytkow Krakowa. Szczegdétowo zadania
wymienione s3 w uzasadnieniu.

Kolejna zmiana, jest to przeniesienie w planie dochodoéw 58 444 815 zl. Jest to przeniesienie
migdzy paragrafami celem dostosowania do obowigzujacej klasyfikacji budzetowej. Zmienita
si¢ klasyfikacja budzetowa rozporzadzeniem Ministra Finansow. Jest to dostosowanie wtasnie
do zmian wynikajacych z rozporzadzenia. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzi¢ekuje Pani Dyrektor. W tej sprawie mamy pozytywna opini¢ Komisji Budzetowej, ktora
w dniu wczorajszym, glosujac 9 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢, przyjeta taka opinie.
Czy kto$ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widz¢. Stwierdzam odbycie czytania.

Mingt termin zglaszania poprawek, Stwierdzam, ze w trybie Statutowym, nie zgloszono
zadnych poprawek.

I bardzo prosze o przygotowani si¢ do gltosowania. W tej chwili przejdziemy, wszystkie
sprawy, ktore omowiliSmy poza uchwata dot. zmiany programu ostonowego, bo ta uchwata
byta przegltosowana.

Prosz¢ Panstwa, w pierwszej kolejnosci bedzie uchwata: Ustalenie kierunkow dzialania dla
Prezydenta Miasta Krakowa w zakresie przygotowania koncepcji i zasad wdrozenia
Krakowskiej Karty Mieszkanca. Potem Grzebowiska, a potem te wszystkie uchwaty, ktore
ze$Smy glosowali.

Szanowni Panstwo, przypomng. Pierwszy projekt uchwaly w trybie jednego czytania:
Ustalenie kierunkéw dziatania dla Prezydenta Miasta Krakowa w zakresie przygotowania
koncepcji 1 zasad wdrozenia Krakowskiej Karty Mieszkanca. Nie byto zadnych poprawek ani
autopoprawek. Prosze o przygotowanie urzadzenia. To jest druk 282.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Zamykamy. Prosze wynik.

37 za,

0 przeciw,
0 wstrzymujacych si¢. Stwierdzam, iz Rada przyje¢ta t¢ uchwale.
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Kolejny temat. Przypomne rzecz dot.: Ustalenie Kierunkow dzialania Prezydenta Miasta
Krakowa w sprawie utworzenia ,,Grzebowiska dla malych zwierzat domowych”. Tu
mieliSmy dyskusj¢ na temat Ewentualnej poprawki do uzasadnienia ale w tej sprawie zostato
ustalone stanowisko. Glosujemy druk, w zwigzku z tym, nie ma zadnych poprawek ani
autopoprawek do samego projektu uchwaty. Prosze o przygotowanie glosowania.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Zamykamy. Prosze wynik.

37 za,
0 przeciw,
0 wstrzymujacych si¢. Rada przyjeta t¢ uchwate.

Kolejny druk tj. druk nr 245, projekt uchwaty ws.: Zmiany w skladzie Komisji Dialogu
Obywatelskiego Rady Miasta Krakowa. Przypomne, do Komisji powolujemy Panig Radng
Jantos. Prosze o przygotowanie glosowania. Nie bylo zadnych poprawek ani autopoprawek.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widzg¢. Zamykamy. Prosz¢ wynik.

36 za,
0 przeciw,
0 wstrzymujacych si¢. Rada przyjeta t¢ uchwate.

Kolejny podobny druk ws.: Zmiany w skladzie Komisji Edukacji Rady Miasta Krakowa.
Do Komisji powolujemy Pana Radnego Jaloch¢. Nie bylo zadnych poprawek ani
autopoprawek. Glosujemy.

Kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widzg¢. Zamykamy. Prosz¢ wynik.

38 za,
0 przeciw,
0 wstrzymujacych si¢. Rada przyjeta ta uchwate.

Kolejny: Zmiany w skladzie Komisji Zdrowia i Profilaktyki oraz Uzdrowiskowej Rady
Miasta Krakowa. Chodzi o powotanie do Komisji Pana Komarewicza. Nie byto Zzadnych
poprawek ani autopoprawek. Glosujemy.
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Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Zamykamy. Prosze wynik.

38 za,
0 przeciw,
0 wstrzymujacych si¢. Rada przyjeta ta uchwate.

Ustalenie planu sieci szkot jest wycofane.

Kolejny druk dot.: Zmieniajaca uchwale Nr LXXX/1057/09 w sprawie ustalenia trybu
udzielania i rozliczania dotacji oraz trybu i zakresu kontroli prawidlowosci
wykorzystywania dotacji udzielanych dla szkél i placowek publicznych oraz
niepublicznych, prowadzonych na terenie Gminy Miejskiej Krakow przez osoby
fizyczne lub osoby prawne inne niz Gmina Miejska Krakow. Mamy w tej sprawie:
poprawke nr 1 Pani Radnej Nowak, bo druga zostata wycofana oraz poprawke nr 2 Klubu
Radnych PO. Zgodnie ze Statutem, powinna by¢ najpierw glosowana poprawka dalej idaca.
Poprawka dalej idaca jest poprawka Klubu Radnych PO. JeZeli ona przejdzie, poprawka Pani
Radnej Nowak, nie begdzie glosowana. Jezeli nie bedzie, no to bedzie glosowana. Prosze
0 przygotowanie glosowania.

Kto z Panstwa Radnych jest za poprawka Klubu Radnych PO? Przypomng, chodzi
o zwigkszenie kwoty do 20 zl. Kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy ktos jeszcze glosuje? Nie widzg. Zamykamy. Prosze wynik.

Za glosowato 18,
Przeciw 21. Poprawka nie zostala przyjeta.
Wstrzymujacych 0. Prosz¢ o wydruk.

Dzigkuje. Teraz gltosujemy poprawke Pani Radnej Nowak.

Kto z Panstwa Radnych jest za ta poprawka?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Zamykamy. Prosze wynik.

35 za,

0 przeciw,

2 osoby wstrzymaly sie,

2 nie braty udzialu. Poprawka zostala przyjeta.
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Gtlosujemy druk z tg poprawka. Prosze o przygotowanie gtosowania.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy ktos jeszcze glosuje? Nie widzg. Zamykamy. Prosze wynik.

37 za,
1 przeciw,
brak wstrzymujacych si¢. Rada przyjeta tg uchwate. Prosze wydruk.

Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2015 (dot. zwi¢kszenia planu dochodow
i wydatkow w dziale 801 oraz zmian w planie dochodéw w dziale 801). Druk nr 272. Nie
byto zadnych poprawek ani autopoprawek. Glosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy ktos jeszcze glosuje? Nie widzg. Zamykamy. Prosze wynik.

32 za,
0 przeciw,
0 wstrzymujacych si¢. Stwierdzam, iz Rada przyjela ta uchwate.

Przechodzimy do kolejnego druku, 274: Zmiana uchwaly Nr VI/70/15 Rady Miasta
Krakowa z dnia 28 stycznia 2015 r. w sprawie budzetu Miasta Krakowa na rok 2015
oraz w sprawie zmian w budzecie Miasta Krakowa na rok 2015 (dot. zwi¢kszenia planu
dochoddéw w dzialach: 710 i 921 i planu wydatkow w dzialach: 700, 710 i 921 oraz zmian
w planie dochodow w dziatach: 600, 700, 801, 851, 900, 921 i 926). Prosze¢ o przygotowanie
glosowania. Nie byto zadnych poprawek ani autopoprawek.

Kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widzg¢. Zamykamy. Prosz¢ wynik.

38 za,
0 przeciw,
0 wstrzymujacych si¢. Rada przyjeta ta uchwate.

I teraz poprosz¢ Pana Dominika Jaskowca o przejecie dowodzenia. Mamy I czytania, na
koncu bedzie jeszcze jedno gtosowanie ws. projektu rezolucji.

Mamy projekt uchwaly w trybie dwoch czytan:
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ZMIANY W BUDZECIE MIASTA KRAKOWA NA ROK 2015 (DOT. ZMIAN
W PLANIE WYDATKOW W DZIALACH: 600, 700, 801, 854, 900, 921 I 926)

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 273, 1 czytanie. Paniag Dyrektor prosze
o przedstawienie.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. M. Okarmus

Szanowni Panstwo! Projekt uchwaly zawiera, po pierwsze, przeniesienie mi¢dzy dziatami
w ramach planu wydatkow biezacych w kwocie 59 400 zt. Jest to w ramach $rodkow
zaplanowanych na dzialalno$¢ Zespolu szkét Ogolnoksztatcagcych nr 17 oraz $rodkow
zaplanowanych na zadanie remontu i1 biezgce utrzymanie techniczne zasobow pozostajacych
w zarzadzie ZBK.

Kolejna zmiana. Przeniesionej miedzy dzialami w ramach planu wydatkow inwestycyjnych.
Dotyczy to srodkéw zaplanowanych na zadania dzielnic.

Pozostale zmiany dot. zmian w planie dochodéw jednostek budzetowych, jest to zgodnie
z zatacznikiem do niniejszej uchwaty.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dziekuje. Prezentacja opinii Komisji? Nie widze¢. Czy sg stanowiska Klubow Radnych? Nie
widze. Otwieram dyskusj¢. Czy kto§ z Pan, Panow Radnych chce zabra¢ glos w tej sprawie?
Jezeli nie ma zgtoszen, zamykam dyskusje. Stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu,
izgodnie z par. 36 ust. 6 Statutu Miasta Krakowa okreslam termin wprowadzenia
autopoprawek na 19 maja godz. 15:00, termin poprawek na 21 maja rowniez godz. 15:00.

Kolejny projekt uchwaty w trybie dwodch czytan:

WYRAZENIE ZGODY NA SPRZEDAZ W DRODZE PRZETARGU USTNEGO
NIEOGRANICZONEGO LOKALU MIESZKALNEGO STANOWIACEGO
WEASNOSC GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW, POLOZONEGO W BUDYNKU
MIESZKALNYM PRZY UL. KARMELICKIEJ NR 33 WRAZ Z ODDANIEM W
UZYTKOWANIE WIECZYSTE UDZIALU W NIERUCHOMOSCI GRUNTOWEJ,
NA KTOREJ POLOZONY JEST BUDYNEK

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 251, I czytanie. Referuje Pani Dyrektor Marta
Witkowicz, prosze bardzo.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo Radni! Projekt uchwaty dot. wyrazenia zgody na
sprzedaz w trybie przetargu ustnego nieograniczonego nieruchomosci, ktéra potozona jest
w Krakowie przy ul. Karmelickiej Nr 33. Jest to lokal mieszkalny oznaczony nr 4. Pow.
uzytkowa lokalu 109, 28 m”. Lokal sklada si¢ z 8 pomieszczen: 4 pokoi, przedpokoju,
tazienki, kuchni oraz schowka. Lokal wymaga generalnego remontu. Cena wywolawcza to
869 000 zt. tj. po 7 952,05 zt. za m*. Dzigkuje.
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Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuj¢ Pani Dyrektor. Czy mamy prezentacje opinii Komisji? Prezentacja stanowisk
Klubow Radnych? Nie widze. Otwieram dyskusje. Czy kto§ z Pan, Panow Radnych chce
zabra¢ glos w tej sprawie? Nie widze. Zamykam dyskusje. Stwierdzam, ze Rada odbyta
I czytanie projektu. Zgodnie z par. 36 ust. 6 Statutu Miasta Krakowa okre$lam termin
wprowadzenia autopoprawek na 19 maja 2015 r. godz. 15:00, termin zgtaszania poprawek na
21 maja 2015 r. rdwniez godz. 15:00.

Kolejny projekt uchwaty w trybie dwoéch czytan:

WYRAZENIE ZGODY NA SPRZEDAZ W DRODZE PRZETARGU USTNEGO
NIEOGRANICZONEGO LOKALU MIESZKALNEGO STANOWIACEGO
WEASNOSC GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW, POLOZONEGO W BUDYNKU
MIESZKALNYM PRZY UL. SW. JANA NR 2 WRAZ Z ODDANIEM W
UZYTKOWANIE WIECZYSTE UDZIALU W NIERUCHOMOSCI GRUNTOWEJ,
NA KTOREJ POLOZONY JEST BUDYNEK ORAZ USTALENIA WYSOKOSCI
BONIFIKATY

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 253, I czytanie. Referuje Pani Dyrektor, oddaje¢
glos.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Szanowni Panstwo! Projekt uchwaty dot. wyrazenia zgody na sprzedaz w trybie przetargu
ustnego nieograniczonego lokalu mieszkalnego, ktéry potozony jest w Krakowie przy
ul. Sw. Jana Nr 2. Lokal znajduje sie na III pietrze, sktada si¢ z 6 pomieszczen: 3 pokoi,
kuchni, tazienki i przedsionka. Laczna powierzchnia tych lokali to 85,56 m”. Lokal zostat
oszacowany przez rzeczoznawce na kwotg 887 857 tj. po 10 388, 70 zi.

W drugiej czegsci uchwaty, tradycyjnie, juz wystepuje do panstwa z prosba o zmniejszenie
ustawowej bonifikaty, ktora wynosi 50 %, ze wzgledu na atrakcyjnos¢ tego lokalu, potozenia,
zasadne jest, aby ta bonifikata nie byta tak wysoka i wynosita tylko 5 %. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzi¢kuje Pani Dyrektor. Czy mamy prezentacje opinii Komisji? Nie wiedzg. Prezentacja
stanowisk Klubow Radnych? Nie ma. Czy kto$ z Pafh, Panéw Radnych chce zabra¢ glos? Nie
widze. Zamykam dyskusj¢. Stwierdzam, Zze Rada odbyla I czytanie projektu. Zgodnie
z par. 36 ust. 6 Statutu Miasta Krakowa okre§lam termin wprowadzenia autopoprawek na
19 maja 2015 r. godz. 15:00, termin wprowadzenia poprawek na 21 maja 2015 r. rowniez
godz. 15:00.

Kolejny projekt uchwaty, roéwniez:

WYRAZENIE ZGODY NA ODSTAPIENIE OD ZADANIA ZWROTU BONIFIKATY
UDZIELONEJ OD CENY SPRZEDAZY UDZIALU 546/30198 CZESCI W
NIERUCHOMOSCI GRUNTOWEJ ZWIAZANEGO Z LOKALEM MIESZKALNYM

69



XIII SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
13 maja 2015 r.

NR 7 POLOZONYM PRZY UL. KAZIMIERZA WIELKIEGO 42 W KRAKOWIE,
STANOWIACYM WEASNOSC WNIOSKODAWCOW

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 257, I czytanie. Referuje Pani Dyrektor Marta
Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Szanowni Panstwo! Projekt uchwaly dot. wyrazenia zgody na odstgpienie od zadania zwrotu
bonifikaty udzielonej przy sprzedazy na wilasno$¢ udziatu wieczystym gruntu na postawie
uchwaty Rady Miasta Krakowa, ktora to uchwata RMK skierowana jest, byla i jest, do
uzytkownikow wieczystych, ktorzy wraz ze spotdzielniami mieszkaniowymi, majg, mieli
mozliwo$¢ nabycia na wlasno$¢ prawa uzytkowania wieczystego.

Ta sprawa byta przedmiotem analizy przez dwie komisje. Komisja Mienia
1 Przedsiebiorczosci w dn. 12 listopada 2014 r., a Komisja Budzetowa w dn. 3 marca 2015 r.
zaopiniowaly ten wniosek 1 ta propozycje pozytywnie. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje¢ Pani Dyrektor. Czy mamy stanowiska Komisji? Nie wiedzg. Prezentacja stanowisk
Klubéw Radnych? Nie wiedzg. Czy kto$ z Pan, Panow Radnych chce zabra¢ glos? Nie widzg.
Zamykam dyskusj¢. Stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu. Zgodnie z par. 36 ust.
6 Statutu Miasta Krakowa okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na 19 maja 2015 r.
godz. 15:00, termin wprowadzenia poprawek na 21 maja 2015 r. rowniez godz. 15:00.

Projekt uchwaty wg druku 258, tez trybie dwoch czytan:

WYRAZENIE ZGODY NA SPRZEDAZ W DRODZE PRZETARGU USTNEGO
NIEOGRANICZONEGO NIERUCHOMOSCI GRUNTOWEJ STANOWIACEJ
WLASNOSC GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW, ZABUDOWANEJ BUDYNKIEM
UZYTKOWYM PRZY UL. BOGUCIANKA NR 2

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 258, I czytanie. Referuje Pani Dyrektor Marta
Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Szanowni Panstwo! Projekt uchwaly dot. wyrazenia zgody na sprzedaz w drodze przetargu
ustnego nieograniczonego nieruchomosci, ktéra jest zabudowana budynkiem uzytkowym.
Potozona jest przy ul. Bogucianka Nr 2. I zgodnie z ustaleniami miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru Tyniec- Osiedle, potozona jest ,,teraz” zabudowy
ustugowej, ustugi publiczne. Jednoczes$nie w projekcie tej uchwaly, sa zawarte dwie uchwaty,
ktére utraca moc. Mianowicie chodzi tutaj o to, ze ta sprawa byla juz kiedy$ przedmiotem
podjecia uchwaty przez Panstwa w 2012 i w 2013 r. zostata podjeta uchwata juz o sprzedazy
tego budynku i oddanie gruntu w uzytkowanie wieczyste. Wowczas to chcieli§my, aby tam na
tym terenie — stad bylo to uzytkowanie wieczyste - powstala przychodnia zdrowia. Jednakze
osoba, ktéra deklarowala wczes$niej nabycie tego lokalu, byla to oczywiscie osoba, ktéra
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prowadzi niepubliczny zaklad opieki zdrowotnej — prowadzi ten niepubliczny zaklad opieki
zdrowotnej w inny obiekcie, stad stato si¢ juz to zbedne na potrzeby NZOZ-u, i jednocze$nie
pomimo przeprowadzenia 2 przetargéw, nikt nie zglosil si¢ jako chetny do nabycia tej
nieruchomosci. Stad préba teraz ponowna sprzedazy tej nieruchomosci juz zgodnie z celem,
ktory jest w planie zagospodarowania przestrzennego. Warto$¢ tej nieruchomosci zostata
okre$lona przez rzeczoznawce majatkowego na kwote 422 tys. zk. tj. po 2 154 zL. za 1m?.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzi¢kuje Pani Dyrektor. Prezentacja opinii Komisji? Nie wiedz¢. Prezentacja stanowisk
Klubéw Radnych? Nie wiedzg. Czy kto§ z Pan, Panow Radnych chce zabraé¢ glos w tej
sprawie? Nie widz¢. Zamykam dyskusj¢. Stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu.
Zgodnie z par. 36 ust. 6 Statutu Miasta Krakowa okreslam termin wprowadzenia
autopoprawek na 19 maja 2015 r. godz. 15:00, ostateczny termin zglaszania poprawek na
21 maja 2015 r. rowniez godz. 15:00.

Kolejny projekt uchwaty w trybie dwdch czytan:

WYRAZENIE ZGODY NA SPRZEDAZ W DRODZE PRZETARGU USTNEGO
NIEOGRANICZONEGO LOKALU MIESZKALNEGO STANOWIACEGO
WLASNOSC GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW, POLOZONEGO W BUDYNKU
MIESZKALNYM PRZY UL. KROWODERSKIEJ NR 4 WRAZ Z ODDANIEM W
UZYTKOWANIE WIECZYSTE UDZIALU W NIERUCHOMOSCI GRUNTOWEJ,
NA KTOREJ POLOZONY JEST BUDYNEK ORAZ USTALENIA WYSOKOSCI
BONIFIKATY

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 261, I czytanie. Referuje Pani Dyrektor Marta
Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo Radni! Projekt uchwaty dot. wyrazenia zgody na
sprzedaz w drodze przetargu ustnego nieograniczonego lokalu mieszkalnego, ktory potozony
jest w Krakowie przy ul. Krowoderskiej Nr 4. Pow. uzytkowa tego lokalu to 42,81 m’.
I rowniez, podobnie jak w przypadku uchwaly dot. Jana, prosba o zmniejszenie bonifikaty
ustawowej na 5 %. Nieruchomos$¢ zostata wyszacowana na 259 200 zt. tj. po 6 054, 66 zi.
Za m”. Dzickuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuj¢ Pani Dyrektor. Czy mamy prezentacja opinii Komisji? Nie wiedz¢. Prezentacja
opinii Prezydenta? Tez nie widzg. Prezentacja stanowisk Klubow Radnych? Nie ma.
Otwieram dyskusje. Czy kto§ z Pan, Panow Radnych chce zabra¢ glos? Nie widze.
W zwigzku z tym, zamykam dyskusje. Stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie projektu.
Zgodnie z par. 36 ust. 6 Statutu Miasta Krakowa okre§lam termin wprowadzenia
autopoprawek na 19 maja 2015 r. godz. 15:00, ostateczny termin zglaszania poprawek na
21 maja 2015 r. rowniez godz. 15:00.
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Kolejny projekt uchwaty w trybie dwoch czytan:

WYRAZENIE ZGODY NA SPRZEDAZ W DRODZE PRZETARGU USTNEGO
NIEOGRANICZONEGO LOKALU MIESZKALNEGO NR 16 STANOWIACEGO
WELASNOSC GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW, POLOZONEGO W BUDYNKU
MIESZKALNYM PRZY UL. RETORYKA NR 10 WRAZ Z POMIESZCZENIEM
PRZYNALEZNYM I UDZIALEM W NIERUCHOMOSCI WSPOLNEJ

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 262. I czytanie. Pani Dyrektor Marta Witkowicz
referuje.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Szanowni Panstwo! Projekt uchwaly dot. sprzedazy w trybie przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego, ktory potozony jest w Krakowie przy ul. Retoryka
Nr 10. Jest to lokal o pow. uzytkowej 99,37 m* wraz z pomieszczeniem przynaleznym czyli
piwnica o pow. 16,98 m’. Lokal zostal wyszacowany przez rzeczoznawce majatkowego na
kwote 823 500 zt. tj. po 8 287,21 zt. za m”. Dzickuje.

Przewodniczgcy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuj¢ Pani Dyrektor. Czy mamy prezentacja opinii Komisji? Stanowisko Prezydenta?
Prezentacje stanowisk Klubow Radnych? Nie widze. Otwieram dyskusj¢. Czy kto$ z Pan,
Panéw Radnych chce si¢ zglosi¢? Nie widz¢. Zamykam dyskusje. Stwierdzam, ze Rada
odbyta I czytanie projektu. Zgodnie z par. 36 ust. 6 Statutu Miasta Krakowa okreslam termin
wprowadzenia autopoprawek na 19 maja 2015 r. godz. 15:00, ostateczny termin zglaszania
poprawek na 21 maja 2015 r. rowniez godz. 15:00.

Kolejny projekt uchwaty wg druku 263, tryb dwoch czytan:

WYRAZENIE ZGODY NA ODSTAPIENIE OD ZADANIA ZWROTU BONIFIKATY
UDZIELONEJ OD CENY SPRZEDAZY LOKALU MIESZKALNEGO NR 28
POLOZONEGO W BUDYNKU NR 16 PRZY UL. BYTOMSKIEJ W KRAKOWIE

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 263, I czytanie. Referuje Pani Dyrektor
Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Szanowni Panstwo! Projekt uchwaty dot. wyrazenia zgody na odstgpienie od zadania zwrotu
bonifikaty, ktora byta udzielona przy sprzedazy lokalu mieszkalnego, ktdry nastepnie zostat
zbyty, mowigc innymi stowy, bardziej szczegdétowo — darowany na rzecz syna i synowe;j. Stad
juz znany Panstwu problem koniecznosci ustawowego zwrotu 'z bonifikaty przez synowa.

Komisje, zarowno Komisja Budzetowa jak i Komisja minia i Rozwoju Gospodarczego,
zaopiniowaly pozytywnie ten wniosek. Stato si¢ to, jezeli chodzi o Komisj¢ Budzetowa,
10 lutego 2015 r., a jezeli chodzi o Komisj¢ Mienia, 27 stycznia 2015 r., stad projekt uchwaty.
Dzi¢kuje.
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Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuj¢ Pani Dyrektor. Czy mamy prezentacja opinii Komisji? Nie widze¢. Stanowisko
Klubow Radnych? Nie widze. Otwieram dyskusje. Czy kto§ z Pan, Panow Radnych chce
zabra¢ glos w tej sprawie? Nie widz¢. Zatem zamykam dyskusje. Stwierdzam, ze Rada odbyta
I czytanie projektu. Zgodnie z par. 36 ust. 6 Statutu Miasta Krakowa okreslam termin
wprowadzenia autopoprawek na 19 maja 2015 r. godz. 15:00, ostateczny termin zglaszania
poprawek na 21 maja 2015 r. rowniez godz. 15:00.

Kolejny projekt uchwaty, projekt w trybie dwodch czytan:

WYRAZENIE ZGODY NA ODSTAPIENIE OD ZADANIA ZWROTU BONIFIKATY
UDZIELONEJ OD CENY SPRZEDAZY LOKALU MIESZKALNEGO NR 133
POLOZONEGO W BUDYNKU NR 1 NA OSIEDLU CENTRUM C W KRAKOWIE

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 264, I czytanie. Referuje Pani Dyrektor
Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Szanowni Panstwo! Projekt uchwaty dot. wyrazenia zgody na odstapienie od Zadania zwrotu
bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy lokalu mieszkalnego, ktory byt zakupiony od gminy.
Komisje, zarowno Komisja Mienia jak i Komisja Budzetowa, zaopiniowaty ten wniosek
pozytywnie. Jedna dokonata tego w dn. 3 marca 2015 r., druga w dn. 17 marca 2015 r.

Ta uchwata, jak panstwo zwrdcili na pewno na to uwage — ona sktada si¢ jakby z dwoch
cztonéw. W paragrafie Rada wyraza zgode na odstgpienie od zadania bonifikaty. Jednakze ta
zgoda jest warunkowa. Warunkiem bowiem odstgpienia od zadania zwrotu bonifikaty jest
udokumentowanie w terminie 12 miesiecy liczac od daty zbycia lokalu, faktu, ze pozyskane
srodki ze sprzedazy, ze zostang w caloSci przeznaczone na nabycie przez osoby wnioskujaca
o zwolnienie zwrotu bonifikaty, na zakup nieruchomosci wykorzystywanej na cele
mieszkaniowe swojej rodziny. Stad o tym mowie, ze w momencie kiedy to nastapi, to
oczywi$cie to zostanie zweryfikowane, czy ten warunek uchwaly Rady zostanie spetniony.
Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje Pani Dyrektor. Prezentacja opinii Komisji? Nie widzg. Prezentacja stanowisk
Klubéw Radnych? Nie widzg. Otwieram dyskusj¢. Czy kto§ z Pan, Panéw Radnych chce
zabra¢ glos w tej sprawie? Nie widz¢. Zamykam dyskusj¢. Stwierdzam, ze Rada odbyta
I czytanie projektu. Zgodnie z par. 36 ust. 6 Statutu Miasta Krakowa okre$lam termin
wprowadzenia autopoprawek na 19 maja 2015 r. godz. 15:00, ostateczny termin zglaszania
poprawek na 21 maja 2015 r. godz. 15:00.

Kolejny projekt uchwaty wg druku 265:

WYRAZENIE ZGODY NA SPRZEDAZ W DRODZE PRZETARGU USTNEGO
NIEOGRANICZONEGO NIERUCHOMOSCI GRUNTOWYCH STANOWIACYCH
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WELASNOSC GMINY MIEJSKIEJ] KRAKOW, POLOZONYCH PRZY UL.
TISCHNERA

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 265, I czytanie. Referuje Pani Marta Witkowicz.
Tryb dwoch czytan.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Szanowni Panstwo! Projekt uchwaly dot. wyrazenia zgody na sprzedaz w drodze przetargu
ustnego nieograniczonego nieruchomosci, ktore potozone sg przy ul. Tischnera. Sg to dwie
dziatki: jedna o pow. 98 000, 05 m? i druga o pow. 1 017 059 m”. Jedna nieruchomos$¢ jest
niezabudowana, druga zabudowana jest budynkami przewidzianymi do rozbidrki. Zgodnie
z ustaleniami miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Lagiewniki, te
dwie dziatki sg przeznaczone do zabudowy ustugowe;.

Te dwie dziatki, cata ta nieruchomo$¢ zostata oszacowana przez rzeczoznawce majatkowego,
i tak, odpowiednio: dziatka 98 000, 05 m” zostata wyszacowana na kwote 6 423 774 zk. tj. po
655,15 zt. za m?, natomiast druga dziatka zostata wyszacowana na kwote 7 067 787 z. tj. po
601,05 zt. za m”. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczgcy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuj¢ Pani Dyrektor. Prezentacja opinii Komisji? Nie widzg. Prezentacja stanowisk
Klubéw Radnych? Nie widz¢. Otwieram dyskusj¢. Kto z Pan, Panow Radnych chce zabra¢
glos? Pan Radny Migdal, prosz¢ bardzo.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo Radni! Ja mam pytanie do pani Dyrektor, bo teren
ten kiedys byt przeznaczony pod budowe archiwum Miasta Krakowa. Rozumiem, ze ten plan
juz nie bedzie realizowany, ale mam pytanie . Rowniez tam jest przewidywany uktad
komunikacyjny 1 rozumiem, ze ten uktad komunikacyjny zgodnie z planem zostanie
zachowany, nie ma mozliwosci od tego odstapi¢, zeby to bylo inaczej? Dlatego, ze tam jest
ten tzw. trojkat — w cudzystowie — ,,Bermudzki”, gdzie na Grzadkach sa pozamykane i tam
jest po prostu trudny dojazd przez zamkniecie ul. suchej jak i kiedys to nastapito, jesli chodzi
o przejazd kolejowy. Mysle, ze to tak si¢ wlasnie bedzie odbywato. Czy to jest Pani Dyrektor
w ten sposob?

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuj¢ Panu Radnemu.

Ja mam tez pewng watpliwo$¢ zwiazang z tym drukiem. Czy wydziat Skarbu analizujac
zasadno$¢ sprzedazy tego terenu, bral pod uwage mozliwos$¢ zachowania go w zasobach
Gminy Miejskiej Krakow celem ewentualnej wymiany nieruchomosci? Jest to nieruchomos$¢
0 znacznej wartosci, 1 jezeli pozyskujemy nieruchomos$ci pod cele publiczne, czy tez pod
parki, czy pod regulacje stanéw prawnych na obiektach, w ktérych realizujemy nasze zadania,
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no wydaje mi si¢, ze taka nieruchomos$¢ bylaby idealna. W zwiazku z tym, mam pewnag
watpliwos¢, czy faktyczne zasadne jest zbywanie tej nieruchomosci?

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Szanowni Panstwo! Po pierwsze, czego moze nie powiedzialam a powinnam byta powiedziec.
Panstwo juz raz podjeliscie decyzj¢ o tym, ze sprzedajecie, sprzedajemy ta nieruchomos¢. To
bylo, Prosz¢ Panstwa, w 2012 r., kiedy to Rada Miasta Krakowa, wyrazita zgod¢ na sprzedaz
tej nieruchomosci, co oczywiscie znajduje si¢ w uzasadnieniu tej uchwaty. Ale w zwiazku
ztym wilasnie, ze byl procedowany miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego
1 nalezato wydzieli¢ drogi publiczne, na koncu tego uzasadnienia wszystko jest, uzasadnienia
projektu, nalezato wydzieli¢ te drogi publiczne i pozostawi¢ je w zasobach, dlatego, jak
widzicie Panstwo, ta uchwata sktada si¢ rowniez w par. 3 z takich dwoch uchylonych uchwat,
ktore dotyczytly wyrazenia zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego nieograniczonego.

W zwigzku z tym, odpowiadam na pytanie Pana radnego, ze oczywiscie wilasnie to bylo
przestanka tego, ze nie sprzedaliSmy wczesniej tej nieruchomos$ci, bo w momencie, kiedy
Panstwo podjeliscie ta decyzje o sprzedazy, nastgpito przystgpienie do miejscowego plan
zagospodarowania i wstrzymali$my to jak widzicie Panstwo na prawie 3 lata, Zeby sprostac
wlasnie tym wszystkim wymaganiom, wydzielenie drog itd.

Odnos$nie natomiast zamian, bardzo si¢ cieszg, ze Pan Przewodniczacy podnidst tg sprawe
zamian. Bo moze jest czas, zeby sobie powiedzie¢ prawde dot. zamian. Prosze Panstwa,
ustawa o gospodarce nieruchomosciami, co do zasady mowi, ze zbycie nieruchomosci
powinno si¢ odbywaé w trybie przetargu skierowanego do wszystkich zainteresowanych.
Zamiana nieruchomosci jest wyjatkiem od przetargu i moze by¢ stosowana tylko wowczas,
jezeli jesteSmy w stanie udowodni¢, ze nieruchomo$¢ w trybie przetargu nie moze by¢ zbyta.
Tak naprawde to tak wyglada. W zwiazku z powyzszym, juz wielokrotnie moéwilam,
pojawiaja si¢ w prasie takie informacje, ze Gmina ma si¢ zamienia¢ nieruchomosciami — to
nie jest prawidlowe gospodarowanie gruntami. Zamiana nieruchomosci jest wyjatkiem od
reguly zbywania nieruchomosci w trybie przetargu. I prosz¢ Panstwa, sytuacja wyglada w ten
sposob, ze jezeli — takie jest orzecznictwo — jezeli my dokonujemy zamiany, a pojawi si¢ jakis
inny chetny, ktdry jest zainteresowany zakupem nieruchomosci, to ta zamiana nie moze doj$¢
do skutku. Trzeba po prostu, odstagpi¢ od zamiany i robi¢ przetarg. W zwigzku z tym, wiasnie
to, co Pan Radny prze chwilg powiedzial, jest to bardzo atrakcyjna nieruchomos¢, ktora na
przetargu moze by¢ sprzedana powyzej tej warto$ci, ktora jest okreslona przez rzeczoznawce
majatkowego. Przy zamianie, nalezy stosowal warto$¢ okre$long przez rzeczoznawce
majatkowego. A wigc, w zwigzku z powyzszym, z punktu widzenia interesow Gminy,
bardziej optacalna jest sprzedaz nieruchomos$ci niz dokonywanie zamian. Bo jezeli prosz¢
panstwa, ja sprzedam nieruchomos$¢ taka np. za wigcej, to przeciez rzeczywiste jest, ze to
wigcej wptynie pienigdzy do budzetu. W zwigzku z tym, generalnie... Poza tym jeszcze jest
jedna sprawa. Zamiana nieruchomosci zgodnie z przepisami Kodeksy cywilnego, ma mie¢
w sobie taka podstawowa cechg: to jest ekwiwalentnos¢. Jezeli zamieniamy si¢
nieruchomoscia, ktora jest nieruchomoscia przeznaczona pod park, to jaka ekwiwalentnosé
stanowi nieruchomo$¢, ktora jest przeznaczona pod ustugi, szczegolnie takie tutaj, biurowe,
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gdzie jak wiemy dzisiaj jest bardzo duze zapotrzebowanie na to, zeby pozyskiwaé
nieruchomos$ci pod biurowce? W zwigzku z tym, z punktu widzenia zasad racjonalnej
gospodarki, nie jest zasadne — moéwie to z pelnym przekonaniem — pozostawienie tej
nieruchomos$ci w zasobie. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje Pani Dyrektor. Czy kto$ z Pan, Panéw Radnych chce jeszcze zabraé¢ glos? Pani
Radna Jantos.

Radna — p. M. Jantos

Panie Przewodniczacy! Chciatam si¢ zapytac o taka rzecz Panig Dyrektor. MoOwimy caly czas
o sprawie dziatki, ktora jest bardzo atrakcyjna. Czy istnieje mozliwo$¢ prawna taka, bySmy
taka dziatke w momencie, kiedy bedzie ona sprzedana, bo najprawdopodobniej tak to si¢
wydarzy ze wzgledu na jej atrakcyjno$¢, czy mozna utworzy¢ jaki§ fundusz, ktory bytby
wiasnie wyjscie do tego, zeby Miasta Mialo jaki§ zapas dzialek na wymiang jako ekwiwalent?
Czy istnieje taka potencjalna mozliwos¢, czy prawo na to zezwala?

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Proszg¢ Panie Skarbniku.

Skarbnik Miasta Krakowa — p. L. Fijal

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado Stotecznego Krolewskiego Miasta Krakowa! Otoz
jezeli chodzi o dochodu budzetu, to niezaleznie od tego, z jakich Zrdédet one pochodza,
z wyjatkiem dotacji celowych, obowigzuje zasada jedno$ci materialnej budzetu, ktora mowi,
ze wptywajace dochody niezaleznie od tego z jakiego zrodla — z wyjatkiem dotacji celowych
na okres$lone przedsigwzigcie — tworzg w budzecie fundusz ogdlny, z ktérego finansowana
jest calos¢ wydatkéw. Rozumiemy? Calos¢ wydatkéw. Innymi stowy, zasada jednosci
materialnej budzetu nie zezwala na wigzanie okreslonych zrédel dochodéw z okreslonym
kierunkiem wydatkéw. W przeciwnym razie, tworzyloby si¢ fundusz. Jezeli ustawa zezwala,
to taki para fundusz celowy w obrgbie budzetu jako funduszu ogdlnego, mozna utworzyc.
Przejawem tego sa srodki pochodzace z korkowego, ktorych przeznaczenie jest w ustawie
uregulowane. Tylko na to, na co ustawa o przeciwdziataniu alkoholizmowi mowi, mozna
srodki z korkowego skierowa¢. Natomiast kwestie funduszy regulowana jest odrgbnymi
ustawami. To ustawy tworza fundusze celowe, odrebne od funduszu ogdlnego jakiem jest
budzet. Badz tez, tworza zwigzanie okreslonych $rodkow z okreslonym kierunkiem
wydatkow, ale tylko w trybie ustawy. W trybie uchwaty tego nie mozna zastosowac.

Czy mozna w jaki$ sposob sobie z tym poradzi¢? Kiedy$ w przesziosci w naszym miescie,
stosowana byla taka zasada, no ale to trzeba ja wyraznie sformulowaé, ze przyktadowo
wielko$¢ srodkow, wielko$¢, na wydatki zwigzane z zakupem gruntu i odszkodowaniami za
grunty np., nie mozne przekracza¢ wysokosci srodkéw zgromadzonych ze sprzedazy mienia.
Ale tylko jako ogo6lng regute wyznaczajaca poziom $rodkow. Co sie potem moze okazaé? Ze
nie zostang zrealizowane dochody ze sprzedazy mienia. W tym ukladzie, nie datoby si¢ robi¢
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wykupow, gdyby byt stworzony para-fundusz celowy w obrgbie budzetu. Natomiast jesli
wydatki sg — no — niezbedne, to wtedy niestety ale w ramach budzetu jako funduszu ogoélnego,
trzeba szuka¢ albo dodatkowych srodkéw albo zmniejszy¢ wydatki na wykup gruntu. Takie
jest dziatanie budzetu jako funduszu ogdlnego. Dzickuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. Teraz Pan Grzegorz Stawowy, pdzniej Pani Radna.

Radny - p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy, Panstwo Prezydenci, Szanowni Panstwo! Pani dyrektor, ja tak do
konca si¢ z Panig nie zgadzam, dlatego, ze ekwiwalentno$¢ nie méwi o tym, ze teren zielony
nie moze by¢ zamieniony na teren budowlany, tylko o zbieznosci wartosci tych
nieruchomos$ci. My mamy taki problem, ze spora cze$¢ terenow zielonych czyli
przeznaczonych pod zielen, ma wtascicieli, ktorzy byliby chetni do dogadania si¢ z gmina,
anie do sprzedazy. Przeciez Pani wie doskonale, ze te wyceny nieruchomos$ci gminy,
zielonych, sa bardzo niskie w Krakowie. W zwiazku z powyzszym, je si¢ bardziej optaca
wymieni¢, poniewaz liczg pienigdze wtedy w pionie a nie po powierzchni terenu. W zwigzku
z powyzszym, ta nieruchomos$¢ z zapisami, ktéore — nie bede ukrywatl — sg m.in. dzieki
poprawkom Radnych w tym mojej, na takich a nie innych parametrach zabudowy mys$my
zmieniali zapisy projektu planu miejscowego na bardziej korzystny dla gminy, moglaby by¢
takim zasobem na wypadek potrzeb wymiany terenow. Mowi si¢ o Zakrzéwku o kwocie
nieznanej, wartosci terendw zielonych w Zakrzoéwku. Ja szacuje, ze to bedzie od kilkunastu
do dwudziestu paru min. zt., te 25 ha terenu. Ten przyktad, czy jakikolwiek inny mozna
byloby znalez¢. Na pewno by si¢ mogla przyda¢ taka nieruchomo$¢ w zasobie do takiej
transakcji. Wiemy oboje doskonale, bo prowadziliSmy wielokrotnie rozmowy na temat
zamian nieruchomosci, ze wigkszos$¢ osob jest zainteresowana nieruchomoscia gminng z WZ-
tkg lub z planem miejscowym. Ta akurat ma plan miejscowy, wigc mi si¢ wydaje, ze ona jest
warta przemyslenia, czy ja wystawi¢ na sprzedaz czy nie. Niezaleznie od tego, czy jest
aktualnie bum na biurowce, ktére zanim si¢ sprzeda i kto§ wybuduje, ten bum si¢ moze
skonczy¢, bo rocznie sie buduje w Krakowie ok. 100 tys. m* pow. GLA. Wicc ja mam takie
pewne watpliwosci, bo cena nie jest jaka powalajaca, mamy tutaj 12,5 mln zt. To nie jest cena
nieosiggalny na rynku. Transakcje takie zapadaja w Krakowie raz w miesigcu, ale bytaby
chyba dobrym zasobem na potrzeby interwencji przy réznego rodzaju problemach.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. Teraz Pani Radna Malgorzata Poptawska. I Pani Dyrektor.

Radna — p. M. Poplawska

Nie chciatabym przedtuzaé, ale wydaje mi si¢, ze jest zasadnym. By¢ moze tym problemem
zajetaby si¢ Komisja Mienia, bo to nie bedzie jednostkowa sprawa? Natomiast jesli
przypuszczalnie bedzie jeszcze no kilka co najmniej tego typu nieruchomosci, ktére sa
atrakcyjne, w atrakcyjnych lokalizacjach, moga by¢ przeznaczone pod zabudowe. Jest to
wazne w kontekscie cho¢by wtasnie tego programu zamian. MieliSmy juz, opiniowali$my juz
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nawet w tej kadencji, przyktady zamian terenéw zielonych. Mamy kilka czekajacych na
zamian¢ teren inwestorow cho¢by m. im. w Parku Wincentego 4 Paulo, ale uu juz nie chce
wchodzi¢ w szczegdly. Wydaje mi si¢, ze jest zasadnym, aby ten problem jednak zostat
szerzej omowiony, bo jezeli jest tak jak mowi Pani Dyrektor, ze faktycznie dziatka, jezeli
znajdzie si¢ nabywca w trybie przetargowym, no nie moze zosta¢ wtedy wymieniona, no to
by¢ moze jest to jednak do$¢ duzy problem dla Miasta, bo jak sadze, jesli jest ktos, kto
posiada teren zielony i chciatby jednak budowac, to nie bedzie chcial si¢ wymienia¢ na gorsza
dzialke, kolejng dziatke, ktora mu nie bedzie do niczego potrzeba, tylko bedzie chciat jednak
dosta¢ dzialkg¢ atrakcyjng do zabudowy, i tylko wtedy zgodzi si¢ na wymiang. Wigc,
proponuj¢, aby moze tym tematem zajeta si¢ Komisja Mienia, bo chyba nie jest dzisiaj czas
dobry na omawianie tego.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Ja jeszcze chcialem dwa stowa. Bo ja tu widz¢ pewng niekonsekwencje¢, ktora jest jakby
takim szerszym spojrzeniem na ten problem. To si¢ robi duzy problem, poniewaz z jednej
stronie staramy si¢ pozyskiwaé, regulowaé wlasno$¢ potrzebng nam do wykonywania zadan
publicznych przez Miasto poprzez wymiang, i te wymiany wida¢, ten model jest wadliwy
1nie mamy nic innego, poniewaz faktycznie czg$¢ osob posiadajacych nieruchomosci na
terenach zielonych, nie jest zainteresowana sprzedaza na rzecz Miasta. Nie mozemy rowniez
tych terenéw wywlaszczaé, bo przyjeliSmy z reszta niedawno taka rezolucje w tej sprawie.
Zeby to zmieni¢, prawo nam na to nie pozwala, zeby wywlaszczyé tereny np. pod parki.
I w zwiagzku z tym, jest tu problem, wigc ja faktycznie poodchodzitbym do tej sprawy dos¢
delikatnie, bo patrzac na warto$¢ tych 13 min zt. To jest mniej wigcej taka 1/3 wartosci
Zakrzowka ta nieruchomosé, wigc tych terenow, ktore bySmy chcieli pozyskaé pod park, wiec
troche roztropnosci jednak chyba trzeba byloby si¢ nad tg polityka zastanowi¢ w sprawie
nieruchomosci, zeby$Smy mogli bardziej skutecznie pozyskiwaé tereny, ktore oczekuja
mieszkancy. To jest kwestia wielu parkdéw, ktore maja nieuregulowany stan prawny, ale nie
tylko. Bo to sg tez budynki publiczne, czy to budynki szkol przedszkoli czy nawet budynki
urzedowe. Wiec ten problem jest. To taka dygresja na marginesie.

Czy ktos$ jeszcze z panstwa chce zabra¢ glos? Prosze Pan Radny i pdZniej Pani Dyrektor.

Radny — p. J. Jalocha

Panie Przewodniczacy, Panie Prezydencie! Prosze Panstwa, powiem tak szczerze, ze mnie si¢
nie podoba taka wyprzedaz. Co sesja to jest sprzedajemy, sprzedajemy, sprzedajemy... Jezeli
chcemy wykupi¢ tereny pod park i pod drogi, to znowu nie mamy tych pieniedzy. Wrzucamy
pieniadze do budzetu i boje sie, ze w przysztym roku jak bedziemy probowac¢ wykupywaé
tereny, nie bedzie za co znowu. Jest pytanie: czy jezeli sprzedajemy mieszkania, to jest
problem w tym, ze te mieszkania sg nicoptacalne w sensie wynajmowania czy po prostu jest
zta polityka w zarzadzaniu budynku komunalnym, ze po prostu nie potrafi tego
zorganizowac? Ja dam przyktad. Slyszalem rozmowe¢ prawdopodobnie Francuza
z ksiegowym na temat czy optaca mu si¢ zaktada¢ firme i potracacé koszty przejazdu do Polski
1 powrotu? Czyli takiemu, ktory tam kupit ile§ tam mieszkan w Krakowie, oplaca mu si¢
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prowadzi¢ taka polityke, a Gminie Krakéw wynajmowanie nie, bo wyprzedajemy. Nie wiem
czy te lokale sa tak niedobre, Ze si¢ nie optaca wynajmowac czy moze jest kwestia taka, ze si¢
pozbywamy balastu. I ja mam prosbe tak jak tu Pan Grzegorz Stawowy powiedziat na temat
tej dziatki. Ja si¢ jednak bojg¢, zeby nie bylo to tak jak w pewnym przypadku gdzie§ tam przy
rondzie, ze sprzedaliSmy za 3-4 mln zl., a pdzniej okazato si¢, ze z 4 mln 500 tys. zt. Zrobito
si¢ 11 czy 15 miln zl. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dziekuje. Czy wszyscy z Panstwa Radnych w tej sprawie juz si¢ wypowiedzieli? Jezeli tak, to
Pani Dyrektor prosze o odpowiedz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Szanowni Panstwo! Mozna tutaj jeszcze dtugo dyskutowac na ten temat, ale ja bym chciala
jeszcze raz wrdci¢ do tego co powiedzialtam na poczatku. Zamiana to jest co$, co stanowi
wyjatek od reguly. Ustawodawca mowi, ze nalezy sprzedawac nieruchomosci w trybie
przetargu. To jest gldwna zasada gospodarowania mieniem. Natomiast Panstwo proponujecie
tutaj stworzenie banku na zamiang, no to ja mam takie pytanie przepraszam. Jezeli kto§ ma
teren zielony i nie chce go sprzeda¢ gminie, to niech ten teren urzadzi i niech go ma jako
zielony. Wigc nie mozemy w ten sposob do tego podchodzi¢, ze mamy nieruchomosci
gminne, za ktore mozemy uzyskac, duze, znaczne $rodki finansowe, trzyma¢ w rezerwie, bo
my¢ moze komus$ si¢, deweloperowi czy komus, optaca zamieni¢ za ten teren. Dla nas
bardziej optacalny jest wykup tego terenu, wtasnie dlatego, ze on jest zielony, 1 ta wartos¢ tej
nieruchomosci jest okreslona zgodnie z przepisami ustawy o gospodarce nieruchomos$ciami
rozporzadzenia jako teren przeznaczony pod zielen. To jest jakby jedna sprawa. W zwigzku
z powyzszym, ja bardzo bym prosita, zeby zastanowi¢ si¢ nad tym, co mamy robi¢. Czy
mamy realizowa¢ dochod? Chciatabym powiedzie¢ tak, ze Panstwo jak tworzymy dochod, to
wszyscy oczekuja, ze ten dochdod z gospodarowania mienia bedzie jak najwigkszy,
a jednoczesnie chcecie Panstwo blokowaé sprzedaz tych nieruchomosci, ktore sa
zaplanowane do tego, zeby ten dochdd pozyskac. To jest jakby jedna sprawa.

Druga sprawa. Jezeli chodzi o zamiang, to chce jeszcze zwrdci¢ uwage na taka rzecz, ze
kazda zamiana jest opodatkowana VAT-em, 23 %. Nieruchomos$¢ niezabudowana, jezeli jest
przedmiotem zamiany, to musi by¢ od tego odprowadzony VAT w wysokosci 23 %.
W zwiagzku z tym, pojawiajag si¢ zawsze problemy, kto ten VAT ma zaplaci¢, czy ta druga
strona czy my? Jezeli mamy do czynienia z podmiotami, ktore sa VAT-owcami, to jest
jeszcze mniejszy problem. Jezeli mamy do czynienia z osoba fizyczna, to ten, ktory dostarcza
ten towar w postaci nieruchomosci — tak jak np. gmina — jest zobowigzana do odprowadzania
23 % podatku VAT, czyli do takiej kwoty my musimy jeszcze gdzie§ zaplanowaé w budzecie
ten VAT, bo druga strona powie, ze ona tego VAT-u nie pokryje. To jest kolejna sprawa
zwigzana z tym.

A po trzecie, chcialam powiedzie¢ Panstwu taka rzecz. Przed chwilg rano Pani z telewizji
Kroniki Krakowskiej podeszta do mnie z pismem, ktore zostalo skierowane do Pana
Przewodniczacego Pietrzyka jako odpowiedz na rezolucje z ministerstwa, ktore — bo Panstwo
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podjeliscie taka rezolucje, zeby stworzy¢ specustawe na wzor spec ustawy drogowej, ktora
pozwolitaby pozyskiwa¢ nieruchomosci pod parki, skwery, place itd. ogélnodostepne w trybie
specustawy. Ot6z z tego pisma, ktore powiedzmy Panstwo poznacie, bo ono datowane jest
z kwietnia, z tego pisma wynika, ze Ministerstwo, owszem specustawy nie preferuje i nie
bedzie podejmowato prac zwigzanych z preferencja taka, zeby stworzy¢ specustawe na skutek
watpliwosci, ktore sa w ogdle do specustaw. Natomiast, zapowiedziato, ze w ustawie
o planowaniu 1 zagospodarowaniu przestrzennym, bedzie zmiana ustawy o gospodarce
nieruchomos$ciami, w ktérej to zmianie zostanie dopisane do celu publicznego, wiasnie cel,
mozliwo§¢ wywlaszczenia pod parki. I to bedzie instrument prawidlowy do pozyskiwania
nieruchomosci. Jezeli ta zmiana nastapi, to bedziemy prosz¢ Panstwa mieli instrument taki
wrece jak instrument pozwalajacy kogos wywiaszczy¢ pod drogg, pod inne rzeczy.
W zwiazku z tym, nie trzeba bedzie tworzy¢ zadnych zasoboéw a nie bankow ziemi, tylko
bedziemy prowadzi¢ postepowanie wywlaszczeniowe. Jezeli ta zmiana nastgpi, a tak z tego
pisma wynika. Dzi¢kuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzi¢kuje Pani Dyrektor. Ja si¢ teraz ucieszylem tym, co Pani powiedziala, bo akurat nie
przeczytatam odpowiedzi, przyznam si¢, na rezolucje, ktéra zresztg sam napisatem. Ale jest to
radosna informacja. Pan Radny Stawowy si¢ jeszcze zglaszal w tej sprawie 1 bedziemy
procedowac.

Radny - p. G. Stawowy

Szanowni Panstwo! Pani Dyrektor, to nie jest tak jak Pani powiedziata, ze my blokujemy
sprzedaz. Dlatego, ze jest to pierwszy w tej kadencji projekt uchwaly o sprzedazy
nieruchomosci, ktore zbudza jakie§ watpliwosci. I to nie chodzi o to co méwit Pan Radny
Jatocha, ze to chodzi o mieszkanie, bo to inna sytuacja. To jest sytuacja nieruchomosci, ktora
jest niezabudowana, jest pusta i ma okreslone przeznaczenie. Spetnia wymogi obecnych
trendow na rynku nieruchomosci i jest atrakcyjna z bardzo wielu wzgledow. Natomiast,
prosz¢ pamigta¢ o tym, ze to nie Rada Miasta ustala sprzedaz. Co prawda ja przegtosowuje,
dochody ze sprzedazy, tylko propozycja byla ze strony Prezydenta. Mysmy jej nie podnosili.
W zwiazku z tym, jest w budzecie Miasta ma poziomie zaproponowanym przez Prezydenta
Miasta Krakowa. Ja pamigtam nowelizacj¢ ustawy o planowaniu, tam jest, ze pozyskuje. Nie
jestem pewny czy wywlaszcza te tereny, raczej jest pozyskuje. I faktycznie, ta zmiana na cele
publiczne w tym parki, jest dobra z punktu widzenia gmin. Natomiast, to nie zmienia faktu, ze
ta ustawa, po pierwsze, jest nieprzeglosowana, po drugie, jest na etapie konsultacji. Wigc
zostawienie tej nieruchomosci na kilka miesigcy w zasobie, nie stanowi wigkszego problemu
w oczekiwaniu na to, co si¢ stanie w ustawie o panowaniu i W zmienianej ustawy — przy
okazji — o gospodarce nieruchomosci. Dlatego, ze ta ustawa jak wiemy, los wielu ustaw moze
jeszcze ulec wielu modyfikacjom. MieliSmy ostatnio przykilad ustawy tej o reklamach
W przestrzeni.

Z VAT-em wiemy jaki jest problem. Wiemy rowniez, ze VAT si¢ odlicza, wigc to jakby da
si¢ wszystko zalatwi¢ w tym konteks$cie,. Natomiast ta dziatka moze by¢ istotna z punktu
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widzenia innego. Spotecznego. Z punktu widzenia rozwigzywania problemoéw i oczekiwan
spotecznych dot. pozyskiwania terenow pod przestrzen publiczng. Przeciez Pani wie
doskonale, ze tych problemow jest cata masa, akurat Pani wyjatkowo nie trzeba thumaczy¢
jaki to jest problem i skad to si¢ bierze. Stad taka dziatka warta te 12-13 min zt. Po prostu
moze by¢ przydatna.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. Rozumiem, ze wyczerpaliSmy list¢ mowcow. Nie, jeszcze Pan Skarbnik na koniec.
Prosze Panie Skarbniku.

Skarbnik Miasta Krakowa — p. L. Fijal

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo! Ja chcialbym zwrdci¢ uwage na jeszcze jedng
okolicznos¢ wigzaca si¢ z dochodami ze sprzedazy mienia. Jezeli Panstwo przeczytacie
ustawe o finansach publicznych, a w szczego6lno$ci art. 243 tej ustawy, to zobaczycie
Panstwo, ze parlament w roku, bodajze, 2012, przeglosowal ustawe, zmiang w ustawie
o finansach publicznych polegajaca na tworzeniu innych prawnych ograniczen zadtuzania si¢
jednostek samorzadu terytorialnego. Istotng rol¢ w obecnym, prawnie dopuszczalnym
poziomie obslugi kosztéw zadluzenia gmin, jest wniosek samorzadu, a zatem nie poziomu
zadluzenia ,z tego zrezygnowano. Ale kosztow obstugi zadtuzenia odgrywa formuta, ktéra
jest przedstawiona w art. 243,a ktora méwi: ,,wielkos¢ rat oraz odsetek niezbednych do
obstugi dtugu istniejagcego  jednostki samorzadu terytorialnego w roku budzetowym, nie
moze by¢ wyzsza, a moze by¢ co najwyzej rowna, od $redniej arytmetycznej z ostatnich 3 lat
r6znicy pomiedzy dochodami biezacymi a wydatkami biezacymi powigkszonymi o dochody
ze sprzedazy mienia”. Tylko o te dochody ze sprzedazy mienia. Co to znaczy? Jesli do
subwencji oswiatowej, wielkos$ci subwencji oswiatowej, doptacamy $rednio 245 mln zt., to
nie jest taczny koszt doptaty, koszt finansowania o$§wiaty przez Gming Miejska Krakéw. To
jest tylko doptata do tej czesci zadan oswiatowych, ktorej sfinansowaniem powinna by¢
subwencja o$wiatowa. Jesli w wyniku uchwal Rady, do dochodéw ze sprzedazy biletow
MPK, doptacamy — w wyniku podpisanego kontraktu z MPK — 160 miln zi., to zauwazcie
Panstwo o ile nadwyzka operacyjna roczna jest mniejsza. 245 plus 160, 400 min zt. Stad tez
niezmiernie waznym elementem tej formuly ustalania kosztéow obstugi zadluzenia, sa
dochody ze sprzedazy mienia. Jesli one zostaly zaplanowane w budzecie, to niezrealizowanie
tych dochodéw, spowoduje, przy tym samym dlugu, ktéry mamy, niestety ale bedziemy
musieli ponies¢ konsekwencje. Jakie konsekwencje? Z programem naprawczym wiacznie.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Ale to trzeci glos, wiec krotko bym prosit, krotko Panie Radny.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Skarbniku, kto poniost konsekwencje niesprzedanej dziatki na ul. Karmelickiej, ktora
byta w budzecie na dwa lata temu, a nie zostata sprzedana, bo zostala wycofana ze sprzedazy?
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Kto za to ponidst odpowiedzialno$¢? Nikt. To co Pan méwi, nie przektada si¢ na czyny.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Szanowni Panstwo, czy kto$ z Pan, Panow Radnych chce jeszcze zabra¢ glos w tej sprawie?
Proszg, Pan radny Jatocha, tez drugie wystapienie, wigc tez prosz¢ o maksymalnie 2 minuty.

Radny - p. J. Jalocha

Panie Skarbniku, ja mam tylko jedno pytanie. Co si¢ stanie, jak braknie mienia na sprzedaz?
Czy w ogdle wiemy, ile tego mienia mamy i ile lat mozemy w ten sposdb postgpowac?

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Czy kto$ z Pan, Panow Radnych chce jeszcze zabra¢ glos w tej sprawie? Bo jezeli nie, oddaj¢
glos Panu Skarbnikowi, zamykam juz dyskusj¢. Proszg.

Skarbnik Miasta Krakowa — p. L. Fijal

Z ubolewaniem musz¢ stwierdzi¢, ze Pan Radny nie zapoznaje si¢ z podstawowymi
dokumentami Gminy. Ze Pan Radny nie zapoznal si¢ ze sprawozdaniem o stanie mienia
komunalnego w naszym mieScie. Takie obszerne sprawozdanie, ktére Panstwo maja.
Wystarczy do niego zajrze¢ 1 odpowiedzi nasuwajg si¢ same. Panie Radny, polecam. Niech
Pan przejrzy to wtasnie sprawozdania o stanie mienia komunalnego w Miescie Krakoéw. Tam
jest pokazane, nawet o ile si¢ zmienito w roku poprzednim, tj. w roku 2013, 2014 w stosunku
do 2013. Dlatego bardzo prosze, przejrze¢ i wyciagna¢ w wnioski. Ja wnioskéw nie bede
wyciagal po to, zeby Pana zwolni¢ z zapoznawania si¢ z tym dokumentem. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje¢ Panu Skarbnikowi. Prosze jeszcze, Pani Dyrektor.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Szanowny Panie Radny! Wprawdzie zapytal pan Pana Skarbnika, ale ja jestem Wydziat
Skarbu, wigc tak niektorzy mnie kojarza ze Skarbnikiem, chociaz nic z tym, w tej materii nie
mam wspolnego. Chciatem Panu powiedzie¢ tak, ze dochdd ze sprzedazy minia stanowi
niewielki utamek dochodéw gminy, niewielki utamek. Oprocz tego, ze my sprzedajemy
mienie, to pozyskujemy to mienie do zasoboéw. Zasada, jaka przyjeliSmy w zakresie
gospodarowania mieniem, konsekwentnie realizowang od 13 lat, jest to, ze wszystkie te
nieruchomosci, ktore sg potrzebne, powtarzam, do realizacji zadan Miasta, nigdy nie sg
sprzedawane. Sprzedawane s3 nieruchomos$ci, ktore sg zbedne do wykonywania zadan
wlasnych Gminy Miejskiej Krakow.

Zapytat Pan o lokale mieszkalne, ktore sprzedajemy. Sprzedajemy je, prosze Pana, dlatego, ze
jak Pan wie, mamy uchwat¢ rady Miasta Krakowa, ktéra mowi o 90 % bonifikacie. I sg takie
lokale w Gminie, ktore sg jak panstwo widzicie, ja przychodze¢ tutaj na Sesj¢ z lokalami
atrakcyjnymi: Karmelicka, Sw. Jana, Retoryka itd. To s3 lokale, ktore wymagaja
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przeprowadzenia gruntowych remontow. Kazdy taki lokal jest przedmiotem glebokiej analizy,
zardwno przez Wydzial Mieszkalnictwa, Zarzad Budynkéw Komunalnych, jak i Wydziat
Skarbu. To sg lokalu, w ktore trzeba wlozy¢ bardzo duze pieniadze, zeby je doprowadzi¢ do
stanu takiego, zeby kto$ tam mogt zamieszkaé, nastgpnie te lokale sa przydzielane,
1 niejednokrotnie dewastowane, po prostu. Prawda? Przez najemcow, ktorzy je otrzymuja.
W zwigzku z tym, z punktu widzenia racjonalnego gospodarowania mieniem, jest lepiej
sprzeda¢ taki lokal za 100 % jego warto$ci — prosz¢ zobaczy¢ jakie tutaj kwoty wchodza
w gre, to s3 ceny wolnorynkowe. Kto$ ten lokal kupuje, remontuje go, my oczywiscie
zyskujemy $rodki w postaci kwoty uzyskanej ze sprzedazy, nie dajemy kwot na remont. Ale
jeszcze chcialam Panu powiedzie¢, znajdujemy najemce, wtasciciela, ktory ptaci podatki. A te
podatki stanowig nasz jeden z glownych dochodow. I wilasnie na tym polega sytuacja
z sytuacja z nieruchomos$ciami, ktore Panstwo chce pozostawi¢ w zasobie Gminy Miejskiej
Krakéw, ze one nie pracuja na siebie. To sg nieruchomosci, ktoére sobie stoja,
niewykorzystywane sg przez nikogo, i majg dalej sta¢ i czekac na to, ze moze si¢ pojawi jakis
deweloper, ktory w taskawosci swojej bedzie chciat ta nieruchomos$¢ pozyskaé. Ja mam
pytanie do pana Radnego. Jak Pan wybierze tych, ktorzy beda chcieli zamieni¢ si¢ ta
nieruchomoscia? Bo jak ja oglosze w tej chwili, ze mam 2 takie atrakcyjne nieruchomosci
przeznaczone pod zabudowe budynkami biurowymi, to przyjdzie do mnie 5 takich
podmiotéw zainteresowanych na zamiang tej nieruchomosci. Jedng pod Wincentego 4 Paulo,
druga pod jeszcze jaki$ inny park czy pod Zakrzowek. Ja i tak bede musiata zrobi¢ przetarg,
bo mi ustawa nie zezwala na to, zeby zamieni¢ si¢ w sytuacji, kiedy jest 2 chetnych na jedng
nieruchomos$¢. Wystarczy tylko, ze kto§ — jeszcze raz powtarzam — wniosek, ze chce kupic te
nieruchomos$¢, 1 ja musze zrobi¢ przetarg. I to jest odpowiedz na Panstwa watpliwosci, czy
zostawia¢ co$ w zasobie czy nie. Jak ja ta nieruchomo$¢ — teraz jeszcze raz zwracam si¢ do
Pana Radnego — jak ja ta nieruchomo$¢, ktora nie jest pusta Panie Radny, nie jest pusta, jedna
jest pusta, druga jest zabudowana budynkami, kto$ je musi pilnowac, bo za chwile je kto$
rozkradnie, dodatkowe koszty zwigzane z zabezpieczeniem tego budynku rowniez sg. Jezeli ja
ta nieruchomos$¢ pozostawi¢ w zasobie, to oczywiscie nikt z tego tytutu nie bedzie ptacit
podatkéw. A jezeli my ta nieruchomos¢ sprzedamy i kto$ tam wybuduje biurowce, to prosze
sobie policzy¢, jaka jest wartos¢ 1 m2 pow. uzytkowej w biurowcu, jezeli kto§ ja wybuduje.
To jest kolejny doch6d Gminy w postaci podatkow. I niestety jest taka sytuacja w Gminie, ze
beda zastgpowane dochody zwigzane ze sprzedaza mienia, dochodami z podatkéw. I im
wiecej inwestorow pozyskamy i inny podmiotéw — nie tylko inwestoréw, réwniez osob
fizycznych, ktore beda realizowaly jaka$ inwestycj¢ na gruncie, ktory w tym momencie stoi,
wymaga cho¢by koszenia trawy, prowadzenia... bo przewaznie jest tak, jak jest jaka$ dziatka
zachwaszczona, niezagospodarowana, to wszyscy mowia: na pewno to jest Gminy, poniewaz
nikt o to nie dba. Chodzi nam réwniez o to, zeby Miasto zmienito swoje oblicze, rowniez
osoba, ktora to kupi, tg nieruchomosci bedzie gospodarowata prawidlowo. I taka jest polityka.
Jeszcze raz podkreslam. Nigdy nie sprzedaliSmy nieruchomosci, ktéra jest potrzeba do
realizacji zadan Miasta.

A teraz, jezeli chodzi o zamiany. To owszem, prosz¢ Panstwa, dokonujemy zamiany. Przed
chwilg Pani Radna powiedziata o zamianie, ktéra byla teraz niedawno i dot. nieruchomosci

83



XIII SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
13 maja 2015 r.

przy Wincentego 4 Paulo. Ale dokonywaliSmy zamiany nieruchomosci, ktéra stanowita
pewnego rodzaju dopehienie, byt to skrawek nieruchomosci, ktéra tak naprawde w tym
momencie, jak wszystkie opinie wszystkich wydziatow byly, byla niepotrzebna do realizacji
zadan Miasta. [ takich nieruchomos$ci szukamy na zamiang. Niepetnoprawnych
nieruchomosci, ktére mozna sprzeda¢ na przetargu, cena wywotawcza 6 min zt., a moze ja
sprzedamy za 10? Prawda? I wtedy, jak udowodnimy Prosz¢ Panstwa to, ze nie dokonalismy
jakiej§ niegospodarnosci w zagospodarowaniu tego mienia? Skoro zamienimy  si¢
nieruchomoscia, ktora jest warta 6 mln za 6 mln, a mogli bySmy za nig dosta¢ 10? Dzigkuje
bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuj¢ Pani Dyrektor. Dodam tylko jedna taka rzecz, ze na podstawie Statutu Miasta
Krakowa, Prezydent sktada sprawozdania ze spraw biezacych. To sa, bodajze, kwartalne albo
polroczne sprawozdania z obrotu mieniem. I tam moga sobie Panstwo zobaczy¢
nieruchomos$ci, z wykupow 1 sprzedazy ten stan nieruchomosci. Nawet ostatnio takie
sprawozdanie bylo Panstwu dostarczane, wigc to sg takie mechanizmy monitorowania, jakby
kto$ chciat si¢ zapoznad, takie sprawozdania tez sg.

Dobrze. Czy pan Radny Stawowy podtrzymuje ta sugestic o wydtuzeniu czasu sktadania
poprawek? Dobrze. Szanowni Panstwo, zamykam dyskusje. Stwierdzam, ze Rada odbyta
I czytanie projektu. Zgodnie z par. 36 ust. 6 Statutu Miasta Krakowa okreslam termin
wprowadzenia autopoprawek na 17 czerwiec, to jest §roda godz. 15:00, i termin zglaszania
poprawek na 19 czerwiec 2015 r. godz. 15:00.

Szanowni Panstwo, kolejny projekt uchwaty... Prosze, proszg.

Radny — p. R. Komarewicz

W imieniu Klubu Przyjazny Krakéw, prosze o godzinng przerwe w celu przedyskutowania.
Dzi¢kuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Mamy jeszcze Szanowni Panstwo 2 projekty uchwat, jedng rezolucje. No ale padt wniosek
o przerwg, w zwigzku z tym ja musz¢ tg przerwe oglosic. W zwigzku z tym, realizujac
wniosek Klubu Radnych Przyjazny Krakow, oglaszam przerwe do godz. 17:50.

PRZERWA DO GODZ. 17:50

Prosze o sprawdzenie kworum. Stwierdzam, ze mamy kworum uprawnione do podejmowania
uchwat.

Kolejny projekt uchwaty wg druku 267, tryb dwoch czytan:

UCHWALENIE ,REGULAMINU DOSTARCZANIA WODY I ODPROWADZANIA
SCIEKOW NA TERENIE GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW?”
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Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 267, I czytanie. Referuje Pan Prezes Ryszard
Langer. Zapraszam.

Wiceprezes Zarzadu, Dyrektor ds. Techniczno-Inwestycyjnych Miejskiego
Przedsi¢biorstwa Wodociagow i Kanalizacji S.A. w Krakowie, MPWiK - p. M. Goéra

Szanowni Panstwo! Regulamin dostarczania wody i odprowadzenia $ciekéw na terenie
Gminy Miejskiej Krakéw, jest aktem prawa miejscowego, okresla zasady zbiorowego
zaopatrzenia w wode i zbiorowego odprowadzania $ciekow przez Miejskie Przedsigbiorstwo
Wodociggéw 1 Kanalizacji na terenie Gminy Miejskiej Krakow oraz okre§la zasady
korzystania z tych ustug przez odbiorcow. Aktualnie obowigzujacy regulamin zostat
wprowadzony uchwalg 101 w roku 2006 1 ogloszony rowniez w tymze roku w dzienniku
Urzedowym woj. malopolskiego. Regulamin jest obszernym dokumentem, szczegdtowo
opisujacym relacje migdzy odbiorca ustuga przedsigbiorstwem wodociggowo-
kanalizacyjnym. Jego zapisy sa zgromadzone w 10 rozdziatach, po ktdérych zalaczono
7zatacznikéw. Modyfikujac ten dokument, oparto si¢ na tychze wtasnie rozdziatach, bowiem
one ujmuja catoksztatt relacji miedzy odbiorca uslug a przedsicbiorstwem. Nie sposob tutaj
zaprezentowac¢ kazdej z poprawek jakie nastgpity w tym regulaminie w tak krotkim czasie.
Ale tez wickszo$¢ z tychze poprawek nie zmienia istoty poprzednich zapisoéw, stad ja
postaram si¢ w sposob ogdlny Panstwu przedstawi¢ istotne jego kwestie.

Elementy uzasadniajgce zmiany regulaminu wynikaja ze zmian pewnych ustaw zwigzanych
z gospodarka wodno-$ciekowg. Ustawy te to:

— ustawa z dn. 7 czerwca o zbiorowym zaopatrzeniu w wod¢ 1 zbiorowym
odprowadzaniu $ciekéw, ktora w jednolitym tekScie zostata wydana obecnie
w styczniu 2015 roku;

— dalej to rozporzadzenie Ministra Zdrowia w sprawie jakos$ci wody przeznaczonej do
spozycia przez ludzi. Ten nowy akt prawny zaczng obowigzywa¢ od 2007 roku
1 zastapit rozporzadzenie Ministra Zdrowia z dn. 19 listopada 2002 roku;

— nastepnym dokumentem jest rozporzadzenie Ministra Budownictwa ws. okreslania
tary, wzoru wniosku o zatwierdzanie tar oraz warunkow obliczen za zbiorowe
zaopatrzenie w wode 1 zbiorowe odprowadzanie $ciekow. Ten nowy akt prawny
zaczal obowiazywac od sierpnia 2006 r., nast¢gpnie nastgpita rowniez nowelizacja
Kodeksu cywilnego, w ramach ktérego w sierpniu 2008 r. zostala wprowadzona
instytucja stuzebnos$ci przesytu. Przedstawiona tre$¢ regulaminu zawiera takze nowe
pojecie, zwigzane z ta shuzebnos$ciag 1 jego definicje. To jest pojecie pasa
technologicznego dla potrzeba ustanowienia stuzebnosci przesytu;

— 1 w koncu, prosze Panstwa, ostatnim aktem, ktéry byt powodem, ze musielismy
modyfikowaé ten regulamin poprzedni, byl raport Urzedu Ochrony Konkurencji
1 Konsumentéw z 2011 r. pt. Kierunek ochrony konkurencji konsumentéw w sektorze

85



XIII SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
13 maja 2015 r.

wodociggowo-kanalizacyjnej. UOKIK w raporcie zwrocit w szczegdlnosci uwage na
obowigzki przedsigbiorstwa o charakterze publiczno-prawnym, czego konsekwencja
jest szeroko rozumiana odpowiedzialno$¢ przedsiebiorstwa za zapewnienie zdolno$ci
posiadanych urzadzen wodociggowo- kanalizacyjnych do realizacji dostaw wody,
wymagane] ilosci ijakosci oraz odpowiednim ci$nieniu. Uwzgledniajac zalecenia
1 wnioski UOKIiK zawarte w raporcie, wprowadzono zmiany postanowien regulaminu
m.in. w zakresie: warunkow 1 trybu rozwigzywania uméw o zaopatrzenie w wode
1 odprowadzanie $ciekow, 1 odpowiedzialno$¢ i eksploatacja przytaczy.

Reasumujac, regulamin opracowany zostat na podstawie aktualnie obowigzujacego
dokumentu poprzez uzupetnienie go nowym zapisem bagdz modyfikowaniem juz istniejacych
zapisOw. Nowe =zapisy w treSci projektu regulaminu dot. zatem w szczegolnoSci:
doprecyzowania obowigzkéw 1 uprawnien stron, okreslenia minimalnego poziomu
Swiadczenia ustug, uzupehienia i informacji dot. wzajemnych rozliczef, doprecyzowania
warunkoéw zawierania i rozwigzywania umow, do okreslenia warunkéw projektowania sieci
i przytaczy oraz wymaganych dokumentdéw opisanych w zatacznikach do regulaminu.

Wersja regulaminu ujmuje wigc wszystkie dotychczasowe relacje miedzy odbiorca ustug
a przedsigbiorstwem wodno-kanalizacyjnym, ale w zadnym stopniu nie pogarsza pozycji
odbiorcy ustug. Tre$¢ projektu regulaminu dostarczania wody i odprowadzania $ciekéw na
terenie Gminy Miejskiej Krakéw zostala opracowana zgodnie z aktualnymi postawami
prawnymi oraz z nowym orzecznictwem dot. sfery zbiorowego zaopatrzenia w wode
o odprowadzania $ciekow.

Tres¢ projektu regulaminu zostata przekazana przedstawicielom spotdzielni mieszkaniowych
dziatajacych w ramach zespotu do wspotpracy miedzy spotdzielniami mieszkaniowymi
aMPC S.A. a MPWiK S.A. w styczniu 2014. Tres¢ prezentowanego dzisiaj regulaminu
uzyskata akceptacj¢ przedstawicieli spotdzielni mieszkaniowych. Tyle ja mialbym ogoélnego
opisu ws. regulaminu. Chce powiedzie¢, ze regulamin byl przedmiotem obrad komisji
Infrastruktury Rady Miasta Krakowa, 1 uzyskat tam pozytywna opini¢. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje Panie Prezesie. Opinia jest Komisji Infrastruktury pozytywna. Czy s3a stanowiska
Klubowe ws. tego projektu uchwaty? Nie widze¢. Czy kto$ z Pan, Panow Radnych chce zabraé
glos? Tez nie ma. W zwiazku z tym, zamykam dyskusje... Pan Radny Migdat.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy, Panie Prezydencie, Szanowni Panstwo Radni! Ja mam takie drobne
zapytania do tego regulaminu. Bo jest na poczatku paragraf w art. 2: uzyte w regulaminie
okreslenia oznaczajg — i tu jest wymienione 13 punktow. Natkngtem si¢ w tym regulaminie na
urzadzenia pomiarowe. | czego te urzadzenia dotycza? Bo one w jednym art. s3 wymieniane
rownolegle z wodomierzami, tak to bym po prostu pomyslal, ze chodzi o wodomierz
ewentualnie.
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Mam rowniez zapytanie dot. art. 7 pkt 2: ,odbiorca uslug zobowigzany jest do
przeprowadzania remontdw oraz usuwania awarii posiadanych instalacji oraz przylaczy oraz
niezwlocznie zawiadomi¢ MPWiK o ich wykonanie”. Co to oznacza w praktyce? Kazda
instalacja, bo tu rozumiem chodzi o instalacj¢ wewnetrzna, czy kazda instalacja czy remont
drobny, czy naprawa, moze powodowac, ze powinno to zgtoszenie by¢?

Bo réwnoczes$nie mam pytanie odnoscie art. 8 pkt. 12 tutaj mowi, ze ,,pisemne zawiadomienie
Przedsigbiorstwa Kanalizacyjnego o dot. dostawy S$ciekow (...)”. 1 tutaj jest takie
stwierdzenie, ze ,,innych okolicznosci majacych wptyw na tres¢ umowy”. To jest jakby
powod ingerencji tutaj albo konfliktu z przedsigbiorstwem MPWiK. I chciatabym si¢ tutaj
dowiedzie¢, o jakie okoliczno$ci ewentualni moze chodzi¢, dlatego, ze tu wymienionych
zostato szereg punktéw m.in.? Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuj¢. Pan Radny Wojtowicz si¢ zgtasza.

Radny — p. W. Wojtowicz

Panie Przewodniczacy, Panie Prezydencie, Wysoka Rado! Mam takie pytanie, poniewaz
mieszkancy Krakowa, wlasciwie ta czes$¢, ktora zajmuje si¢ gastronomig, zadal mi pytanie.
Panstwo w dokumentach w regulaminie podajecie, Ze istnieje mozliwo$¢ otrzymania —
oczywiscie na wiosek zainteresowanych — atestu na wodg pitng? Czy jest to mozliwe? To jest
moje pytanie, czy taka rzecz jest mozliwa? Oczywiscie ten atest jest dawany do tego
gléwnego zlacza, do ktérego jest ten lokal podtaczony. A pytali mnie Ci przedsigbiorcy o taka
kwestie, poniewaz sanepid wraca si¢ do nich o to, zeby przynosili wodg pitng do badania. I co
roku muszg to wykonywaé, 1 t3 wodg, musza placi¢ za to. Chce powiedzie¢, ze czgsé
przedsigbiorcow, Pan Prezes mi odpowie na to pytanie a prawdopodobnie tak jest, ze
Panstwo w tym regulaminie uwzgledniacie tez w innych regulaminach, uwzgledniacie taka
mozliwo$¢ otrzymywania takich atestow na wode pitng, ze ona jest zdatna do picia, i spetnia
wszystkie wymogi, to Ci przedsigbiorcy, ktorzy — a czgs$¢ takich znam- ktérzy po prostu
zwracajg si¢ do Panstwa i zanoszg to do Sanepidu i tedy, jezeli im si¢ udaje przeprowadzié¢
oczywiscie taka sytuacje, ze Sanepid przychodzi na kontrole, bo on méwi, ze ona moze by¢
inna w lokalach uzytkowych niz ta, ktéra jest dostarczana, no to méwig o tym w ten sposob,
ze jezeli wykaze Sanepid, ze ta woda jest inna, to zaptacg za te badania a jezeli nie wykaze, to
zrobig sobie to na wtasny uzytek. To tylko taka konkluzja, bo faktycznie to sg coraz wigksze
koszty, ktore obcigzaja przedsigbiorcoOw, a moje pytanie jeszcze raz, czy taki atest mozna
otrzymac¢ bezptatnie? Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. Czy jeszcze kto§ z Pan, Panow Radnych chce zabra¢ glos? Nie ma, zatem prosz¢
Pana Prezesa o udzielenie odpowiedzi na pytania.

Wiceprezes Zarzadu, Dyrektor ds. Techniczno-Inwestycyjnych Miejskiego
Przedsi¢biorstwa Wodociagow i Kanalizacji S.A. w Krakowie, MPWiK - p. M. Gora
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Pierwsze pytanie: urzadzenia pomiarowe. urzadzenia pomiarowe oczywiscie dot. tej sytuacji,
kiedy wodociagi nie dostarczaja wody a nastepuje odprowadzanie $ciekow, i albo kto§ ma
w przypadku niewielkiego gospodarstwa wodomierz na wilasnym ujeciu i umawiamy si¢
w umowie, ze rozliczamy si¢ wg tego jego wodomierza, albo jest to wickszy zaktad,
szczegOlnie jaki§ przemystowy lub ustugowy, i wowczas w takim przypadku musi by¢
zbudowane urzadzenie pomiarowe pomiaru przeptywu $ciekéw. Wiec to bytoby to.

Odbiorca uslug usuwa awari¢. Wiec tak: jesli chodzi o odpowiedzialno$¢ przedsigbiorstwa,
wodociagi odpowiadaja, w przypadku przytacza wodociggowego, za odciek tegoz tacza od
sieci do drugie zaworu za wodomierzem, i tutaj chodzi o to. Natomiast w przypadku
kanalizacji, odpowiadaja od sieci do pierwsze studni na terenie posesji. I tutaj chodzi o to, ze
po prostu jezeli nastgpitaby awaria tego przyltacza, ta awari¢ usuwamy my, wiec chodzi o to,
zeby jak najmniej tej wody uciekto, prawda. I ZebySmy my byli w miar¢ szybko
zawiadomieni, ze ta awaria nastgpita, i mogli ja w miar¢ sprawnie usunac.

To pisemne zawiadomienie tutaj troszke nie zrozumialem o co Panu Radnemu chodzito
w tym 3 punkcie Panie Radny, bo nie mialem tekstu przed sobg tego regulaminu. (...) No to
moga by¢ jakie$ szczeg6lne punkty zawarte w umowie i wowczas chodzi o inne okolicznosci
niewymienione tam ale zawarte w tejze umowie. No moga by¢ jakie$ szczego6lne przypadki,
natomiast w tej wymienionej wlasciwie wymieniono prawie wszystkie, ktore moga byc.

Jezeli chodzi o badanie wody, to my mamy c akredytowane tzn. jest ono uprawnione do
robienia wszelkich badan na terenie catego kraju. I u nas w tymze laboratorium, z tego mozna
uzyskac¢ taki atest zdatnosci wody skoro jest on od tych przedsiebiorcow oczekiwany. Wtasnie
takich jak punkty gastronomiczne generalnie rzecz biorgc. Sanepid juz nie bada wody, wobec
tego mozna to tylko u nas uzyskac. I tylko za taki bierzemy wowczas optate, tylko za takie
specjalne badanie dla potrzeba wystawienia takiego atestu.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Jezeli beda pytania jeszcze Radnych, to Pan Prezes odpowie. Pan Radny Hawranek chce
zabra¢ glos? Pan Radny swoja wypowiedZ wypowie, Pan Prezes si¢ ustosunkuje, zeby to si¢
wszystko nagrato, bo tak musi by¢.

Radny — p. A. Hawranek

Szanowny Panie Przewodniczacy, Szanowny Panie Prezydencie, Szanowne Panie 1 Panowie
Radni! Prostujac wypowiedz Pana Prezesa, Sanepid bada wodg, tyle tylko, ze nie bada wody
na zasadzie ustug dla ludnosci, a bada wode podczas kontroli. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dobrze, rozumiem, za ta sprawa zostata wyjasniona. Czy jeszcze kto$ z Pan, Panow Radnych
chce zabra¢ glos ws. projektu uchwaty wg druku 267? Jezeli nie widzg, to zamykam dyskusje.
Stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie projektu. Zgodnie z par. 36 ust. 6 Statutu Miasta
Krakowa okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na 19 maja 2015 r. godz. 15:00,
termin zglaszania poprawek na 21 maja 2015 r. godz. 15:00.
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Kolejny projekt uchwaty, tez w trybie dwoch czytan:

UCHWALENIE ,WIELOLETNIEGO PLANU ROZWOJU 1 MODERNIZACJI
URZADZEN WODOCIAGOWYCH 1 KANALIZACYJNYCH MIEJSKIEGO
PRZEDSIEBIORSTWA WODOCIAGOW I KANALIZACJI S.A. W KRAKOWIE NA
LATA 2015 -2019”

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 268, I czytanie. Referuje Pan Prezes Mirostaw
Gora.

Wiceprezes Zarzadu, Dyrektor ds. Techniczno-Inwestycyjnych  Miejskiego
Przedsi¢biorstwa Wodociagow i Kanalizacji S.A. w Krakowie, MPWiK - p. M. Géra

Szanowni Panstwo! Podstawy prawne. Pierwsza strona, to sg podstawy prawne w oparciu,
o ktory przygotowywany jest ,,Wieloletniego planu rozwoju i1 modernizacji urzadzen
wodociagowych 1 kanalizacyjnych”. Sa to:

— ustawa z dn. 7 czerwca, o ktére mowilisSmy. Jest to ustawa o zbiorowym zaopatrzeniu
w wode i zbiorowym odprowadzaniu $ciekow;

— dalej. Studium uwarunkowan i zagospodarowania Miasta Krakowa;

— obowigzujace plany miejscowe zagospodarowania przestrzennego Miasta oraz

— uchwata nr LXX 1013 z 27 marca 2013 r. ws. Wieloletniej prognozy finansowej
Miasta Krakowa na lata 2013-2049.

I teraz, z jakiego powodu aktualizujemy plan? Na wstepie chce powiedzieé, Zze poprzedni plan
byt 10-letni, obejmowat lata 2011-2020. Plan ten zmienili$my teraz, zmieniamy teraz na plan
5- letni, albowiem w dystansie czasu 10- letnim trudno, ze tak powiem precyzyjnie
sformutowac na najblizsze lata plan inwestycyjny.

Jezeli chodzi o powody aktualizacji, a wigc: nastgpuje zmiana zakresu planowanych
inwestycji oraz wysokosci naktadow inwestycyjnych w  poszczegélnych latach
z uwzglednieniem aktualnych priorytetow 1 mozliwosci finansowych spétki. Jezeli chodzi
oten punkt, to zmiana planowanych inwestycji, to przede wszystkim: nadgzanie ze
zbrojeniem za nowo zagospodarowywanymi terenami miejskimi. Dalej: realizacja zadan dla
obiektow potrzebnych Miastu i1 réwniez realizacja zadan réwnolegle z zadaniami
komunikacyjnym, i prowadzonymi w Miescie. Przyktadowo w tej chwili np. Bedziemy mieli
réwnolegle realizacje ul. Gotabskiej z kanalizacja, bedziemy mieli rownolegle realizacje¢
wodociagu relacji ul. Sliwiaka- granica Wieliczki z tytutu przysztorocznych Swiatowych Dni
Mtodziezy oraz innych jeszcze rdwnolegle bedziemy robi¢ przeciez cate Stare Miasto.
Robimy w Starym Miescie oraz bedziemy budowaé rownolegle inne jeszcze ulice,
np. bedziemy ul. Krélowej Jadwigi.

Dalej, jezeli chodzi o inne powody aktualizacji. Wigc zmiana zasad rozbudowy infrastruktury
wodociggowej 1 kanalizacyjnej. To jest pkt 2 prosz¢ Panstwa: zmiana zasad rozbudowy
infrastruktury wodociggowej 1 kanalizacyjnej na terenie Gminy Miejskiej Krakow,
w szczegllnosci wdrozenie programu inwestycyjnego, rozwoj sieci osiedlowych — jak
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pamigtamy, jest to program, ktory zastgpuje dawne LII. Zasady te zmienity tryb tak wyboru,
jak 1 projektowania jak i projektowania, jak i inwestowania w sieci osiedlowe naktadajac ten
obowigzek juz catkowicie na MPWiK.

Dalej. Nastepnym powodem aktualizacji jest uzyskane przez spotke ostatnio, w ostatnich
2 latach np., rowniez dla przysztosciowych tematéw, dofinansowanie w ramach programu
operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko na realizacje dodatkowych przedsiewzieé
inwestycyjnych w latach 2014-2015 na razie, bo takic mamy zapewnione. To projekty
gospodarki wodno-$ciekowe;j, etap II, i etap III, i etap I'V.

I w koncu w pkt 4 — staranie spotki w zakresie pozyskiwania rowniez dodatkowych zrodet
finansowania zadan inwestycyjnych. Pieniadze, te dotacje pochodzg z Narodowego Centrum
Badan 1 Rozwoju Matopolskiego Regionalnego Programu Operacyjnego 1 programu
operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko.

Priorytety planu inwestycji na lata 2015-2019. Przede wszystkim, do tych priorytetow naleza:
bezpieczenstwo systemu zaopatrzenia w wode¢, bezpieczenstwo systemu odprowadzania
1 oczyszczania $ciekdw, programy socjalne w zakresie zaspakajania potrzeb mieszkancow
Gminy Miejskich Krakéw czyli ulatwienia dostgpu do urzadzen wodociaggowych
i kanalizacyjnych. I to jest to, co przez chwila méwitem, przejecie uzbrajania osiedli
peryferyjnych oraz réwniez priorytetem dla nas ostatnio sa prace badawcze, rozwojowe
i innowacyjne. Jes§li chodzi o bezpieczenstwo systemu zaopatrzenia w wodg¢ pitng, to te
priorytety mozna takie kluczowe wymieni¢ 3: zwigkszenie dostgpnosci sieci wodociggowej
dla odbiorcéw ushug, zapewnienie niezawodnos$ci systemu oraz ciggtosci dostaw, utrzymanie
wysokiej jakosci wody uzdatnionej, zapewnienie prawidlowego 1 efektywnego
funkcjonowania procesOw uzdatniania wody oraz ograniczenie strat wody uzdatnionej
w systemie dystrybucji.

Jezeli chodzi o ten priorytet pierwszy, to dla podniesienia bezpieczenstwa systemu
zaopatrzenia w wode, wiec jest to budowa — przyktady dam konkretne — budowa zbiornikéw
wyrownawczych Gorka Narodowa — Wschod, budowa magistrali Krzemionki- Mistrzejowice,
budowa magistrali w ul. Bulwarowej, ul. Wodociggowej. Wspomng tutaj tylko, ze budowa tej
magistrali Krzemionki- Mistrzejowice ma niezwykle istotne znaczenie albo wiem prosze¢
Panstwa praktycznie z prawego brzegu Krakowa od strony Raby, dostawa wody z zaktadu
Dobczyce odbywa si¢ obecnie tylko jednym przewodem, i kazda awaria na tym przewodzie
mogtaby spowodowac bardzo zte konsekwencj¢ tzn. usuwanie jej mogloby spowodowaé duze
przerwy w dostawie wody na lewym brzegu.

Dalej. Poprawa rowniez dostgpnosci odbywa si¢ poprzez odptatne przejecia infrastruktury
wodociggowej budowanej przez innych inwestorow. Te inwestycje uzupetniajg program,
ktory wodociagi realizujg ze swoich pieniedzy. Oczywiscie te budowane przez obcych
inwestorow przewody sieci, sg pdzniej przez wodociagi odkupywane.
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No i w koficu bezpieczenstwo systemu zaopatrzenia w wodge to jako$¢ a wigc modernizacja
zakladow uzdatniania wody, aby utrzymaé¢ wyniki procesowe na wysokim osiggalnym
poziomie niezbednym wg obowigzujacych przepisow o jakosci wody do picia.

Jesli chodzi o priorytet drugi: bezpieczenstwo systemu odprowadzania i1 oczyszczania
sciekdw, wiec tutaj takie mozna powiedzie¢ 5 pod-priorytetow to: spetnienie wymogow
okreslonych w dyrektywie Rady ,,91/277” ws. oczyszczania §ciekdw komunalnych tj. kwestia
utrzymania parametrow jakie obowigzuja juz w tej chwili dla $Sciekow w catej Unii
Europejskiej. Dalej: zwiekszenie dostepnosci urzadzen kanalizacyjnych dla odbiorcéw ustug
— top jest oczywiscie znowu rozbudowa systemOw kanalizacyjnych na osiedlach
peryferyjnych, dzisiaj jeszcze sieci nieposiadajace;.

Pod-priorytet 3: =zapewnienie niezawodnosci systemOéw kanalizacji sanitarnej oraz
ogoOlnosptawnej, zapewnienie prawidlowego i1 efektywnego funkcjonowania procesow
oczyszczania oraz dostosowanie istniejagcego systemu kanalizacji do wzrastajacego
zapotrzebowania w zakresie odwodnienia Miasta.

Jezeli chodzi jeszcze o pod-priorytet 2: budowa kanalizacji. RoOwniez tutaj mamy likwidacje
oczyszczalni §ciekow Skotniki- Kostrze. Sytuacja jest taka, Zze budownictwo na terenie tych
osiedli dochodzi juz do tej oczyszczalni i one winny by¢ zlikwidowane. Na szczg¢écie mamy
gdzie likwidowaé albo wiem szybki tramwaj do Czerwonych Makéw i ul. Bobrzynskiego
pozwolita razem z rozbudowag tam kanalizacji, na taki manewr. Nastgpnie jeszcze mamy
réwniez odplatne przejecia tej kanalizacji, infrastruktury kanalizacyjnej realizowanej przez
zewnetrznych inwestorow. No oraz modernizacja lokalnych oczyszczalni, bo mamy jeszcze
oczyszczalnie 1 w Wadowie, i mamy oczyszczalni¢ w Tyncu 1 w Sidzinie 1 w Bielanach, wiec
te oczyszczalnie, ich stan techniczny rowniez trzeba bedzie utrzymywac na okreslonym,
dobrym technicznym poziomie.

Jezeli chodzi o priorytet 3, to rozw0j sieci osiedlowych. rozwoj sieci osiedlowych wraz
z rozbudowa, to moéwitem w innych punktach. I realizacja rozbudowy osiedlowych — rowniez
w sieciach wodociggowych 1 w sieciach kanalizacyjnych.

Inwestycja na lata 2015-2019. Catos$¢ tych inwestycji zaplanowana na 5 lat, naktady na ten
okres wynosza 542 min 069 tys. zl., przy czym przede wszystkim na urzadzenia
wodociggowe mamy zamiar przeznaczy¢ ok 211 mln zt., na urzadzenia kanalizacyjne ok. 255
min 800 tys. zl. I teraz, gdy spojrzymy tutaj, to jak widzimy przede wszystkim maksymalne
naktady sg potozona na wyrownywanie réznic sieciowych migdzy obszarem kanalizacyjnym
a wodociggowym. Wiec wiecej idzie w tym piecioleciu na kanalizacje, w drugiej kolejnosci
naktady najwieksze sa przeznaczana na wodociag a pozniej pozostate sfery, a wigc i zaktady
uzdatniania i oczyszczalnie $ciekow. Zamierzamy w S-latce zwigkszy¢ dlugosé sieci
wodociggowe] o 64 km, za$ dlugos$¢ sieci kanalizacyjnej o 80 km. Zadania realizowane
z dofinansowaniem. A wigc w ramach tych zadan mamy, aktualnie prowadzimy: gospodarke
wodno-$ciekowa Miasta Krakowa. Ten projekt polega przede wszystkim na zdecydowanej
modernizacji oczyszczalni Kujawy, albowiem ta oczyszczalnia kiedy$ byla projektowana na
polskich rozporzadzeniach niedostosowanych do dyrektywy, i ja trzeba bylo wiasnie do 31
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grudnia 2014 r., wta$nie doprowadzi¢ do tego, aby miata te wyniki juz dzisiaj, pracujemy na
tej oczyszczalni od 1 stycznia na nowym pozwoleniu wodno-prawnym spelniajagcym
dyrektywe. Drugi projekt, w ramach tego etapu drugiego rowniez budujemy 3 kolektory
sanitarne, ktére udato si¢ podja¢ wspotfinansowanie ze $rodkow Europejskich, albowiem
spetniajg zasadnicze kryterium tzn. kryterium tzw. koncentracji, ktore wynosi 120
mieszkancow/1 km budowanej sieci. Wiec tyle musimy mie¢ zapewnione odbiorcow, azeby
Unia mogta dofinansowac¢ taka inwestycj¢. Chece powiedzie¢, ze bardzo czgsto spotykamy si¢
z tym: dlaczego mowicie, Ze nie macie na ten, na inny kanat w tej czy innej ulicy?
A przepraszam, przeciez macie pienigdze europejskie i moglibyscie z nich to realizowac.
Tymczasem obywatele, my Krakowianie, nie znaja tego ograniczenia, wlasnie tego wskaznika
koncentracji. Dalej, prowadzimy gospodarke wodno-§cickowa etap 3, gdzie w ramach tego
remontujemy caly miedzywojenny kolektor praworzeczny Wisty. On dostanie zupetnie nowe
wnetrze 1 zdecydowanie powigkszymy jego przepustowos¢. Oprocz tego, ten kolektor
modernizujemy zupelnie od innego ujs$cia czyli od stopnia Dabie do jego koncowki na
Zwierzyncu. Oprocz tego rowniez w ramach tego jest jeszcze 5 km rowniez innych kanatow,
ktore tez udato nam si¢ tutaj wrzuci¢ do tego projektu, bowiem one réwniez spetniaty ten
wskaznik koncentracji. W tym projekcie jest rowniez wspoOlinansowanie budowanych
aktualnie zbiornikow wodociaggowych Goérka Narodowa - Wschod. Te dwa projekty musza
by¢ skonczone w tym roku, albowiem to jest ostatni rok budzetowy z poprzedniego budzetu
Unii  Europejskiej, i mamy do potowy przysztego roku musimy rozliczy¢. Stan
zaawansowania jest taki, ze na pewno te rzeczy wykonamy. Dalej, mamy jeszcze jeden
projekt zatwierdzony i on jest wspotfinansowany z Narodowego Centrum Badan i Rozwoju.
Jest to energetycznie pasywna oczyszczania sciekow. O co chodzi? My w tej chwili juz na
swojej  oczyszczalni  czeSciowo  produkujemy  energie elektryczng, albowiem
zagospodarowujemy gaz pofermentacyjny produkujac prad w gazogeneratorach, ktéry na
Ptaszowie np. pokrywa 40 % zapotrzebowania tej oczyszczalni na energi¢ elektryczna.
Zamierzamy tam uruchomi¢ jeszcze inng produkcje, mianowicie mamy zamiar zatozy¢
turbing hydrauliczng na réznicy wysokosci, na spadzie z oczyszczalni. ROwniez myslimy tam
o fotowoltaice. Razem wigc tutaj projekty z dotacja w 2013, 2017, razem 141, 095 min zt.
Takie naktady na te projekty wspotfinansowane beda.

Struktura zrédet finansowania inwestycji w latach 2015-2019. Lacznie w tej 5- latce
zamierzamy wyda¢ na inwestycje ok. 542 min zl., z czego $Srodki wlasne stanowiag 88 %,
kredyt 10 mln zt.- ok 2 %, 1 dotacje z Funduszu Spdjnosci 56 mln zt. - ok 10 %.

Poréwnanie inwestycji w latach 2015- 2019. Wg planu poprzedniego, ktéry ujmowat 10-
latke, 2011-2020, wobec tego planu 2015- 2019, mimo ze zwigkszyliSmy taczne kwoty
w tejze S-latce, tow. stosunku do poprzedniej 5-latki, rowniez 2015-2019, mamy koszty
o ok. 36 mln zt. wyzsze. To byloby tyle co miatem do zaprezentowania. Dzigkuje uprzejmie.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzi¢kuje. Czy Pan Prezydent tez chce zabra¢ gtos? Na razie nie. Rozumiem. Ja dzickuje
Panie Prezesie. Opinia Komisji infrastruktury jest pozytywna. Prezentacja stanowisk Klubow
Radnych? Proszg¢, Pan Przewodniczacy Pietrus w imieniu Klubu PiS.
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Radny — p. W. Pietrus

Panie Prezydencie, Panie Przewodniczacy, Szanowni Radni! Nasze stanowisko do tego
projektu na wstepnie jest negatywne. Klub Radnych PiS wyraza swoj stanowczy sprzeciw
wobec planowanych w tej tym wieloletnim planie podwyzek za wode i za odprowadzanie
sciekow, ktore w istotny sposdb obcigzg budzety domowe mieszkancow Krakowa. Prezydent
w wymienionym polanie w ramach polityki taryfowej wyszczegodlnia podwyzki na rok 2016
w zakresie dostarczenia wody. Podwyzki wynosza ponad 5 %. Natomiast jezeli chodzi
o odbior $ciekdw, ponad 2 %. Proponowane po raz kolejny podwyzki nie znajduja
ekonomicznego uzasadnienia, gdyz dotychczasowe inwestycje m.in. oczyszczania Plaszow,
rozbudowa sieci wodociggowej, spowodowaty wzrost liczby odbiorcow, spowodowaty raczej
na mozliwo$ci obnizenia ceny a nie ich kolejng podwyzke. Jednoczesnie nalezy wg nas
zadbac o to, aby zmniejszy¢ roczne straty wody wynoszace ok. 24 miln zt. I tam poszukaé
ewentualnie oszczednosci. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje Panie Przewodniczacy. Mamy prezentacje innych Klubéw Radnych? Nie widzg.
Zatem otwieram dyskusje. Pani Radna Teodozja Maliszewska nr 1.

Radna — p. T. Maliszewska

Szanowny Panie Przewodniczacy, Panie Prezydencie, Wysoka Rado! Z wielkim
zainteresowaniem uczestniczylam w dyskusji nad przedstawiong propozycja w czasie
posiedzenia Komisji Infrastruktury. Ten 5-letni program z pozycji tej, ktorg ja reprezentuje
w imieniu mieszkancow, bardzo mi nie odpowiada. Po pierwsze, w priorytecie I, znalazt sie
zbiornik w Gorce Narodowej- Wschdod. Potnoc byta do tej pory uposledzona, jezeli chodzi
o tego typu ustugi. Mamy nadzieje¢, ze ten zbiornik — zwlaszcza, ze znalazt si¢ w priorytecie I,
jest juz w trakcie inwestowania — znacznie poprawi jakos$¢ ustug wodociggowych na potnocy.
Jestem rowniez bardzo usatysfakcjonowana, ze w III priorytecie, znalazty si¢ zadania, ktore
kiedy$ nalezaly do lokalnych inicjatyw inwestycyjnych, obecnie jest to rozwdj sieci
osiedlowych. Kwota 109 min — méwi¢ z pamigci, jezeli si¢ myle, to prosze mnie poprawic¢ —
nie bede tu dyskutowac czy duza czy mata, ale zapewniono mnie w czasie Komisji i tu nie
mam podstaw, zeby nie wierzy¢ powaznym Prezesom tej spotki, ze wszystkie pozwolenia na
budowe uzyskane w trybie LII, beda wykonane zgodnie z terminem, zadne nike przepadng.
64 km sieci, na moje do§wiadczenie w tym kierunku, jest dos¢ dobra prognoza. Wiele rzeczy
juz zostato zrobione, szczegdlnie na peryferiach. Na 64 km bardzo licz¢. Poprawa w ogole
jakosci funkcjonowania ten spotki pod wzgledem podania wody i odbioru $ciekow, mysle, ze
idzie w dobrym kierunku. Ja bede gtosowacé za.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje Pani Radnej. Kolejny jest Pan Radny Grzegorz Stawowy.
Radny - p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy, Panie Prezydencie, Szanowni Panstwo! Ja mam kilka watpliwosci
1 pytan, ktére wigzg si¢ z tym wieloletnim planem rozwoju i modernizacji. Pierwsza sprawa
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tj. kwestia r6znicy wielko$ci migdzy kanalizacja a wodociagiem. Ja rozumiem, ze wodociagi
sg dostarczane z dwdch stron do rdznych osiedli, zeby zabezpieczy¢ ewentualne awarie, jesli
chodzi o dostarczanie wody. Ale to jest roznica blisko 400 km. I pytanie, czy to wynika tylko
z tego, czy jeszcze jakie$ inne elementy jakies? Jakie?

Druga sprawa tj. kwestia ZIKiT-u. Bo rada Miasta wyjeta spod ZIKiT-u rozwoj sieci
w tych peryferiach. No ale ZIKiT daje rézne uzgodnienia. No, i jak wyglada tu kwestia
wspotpracy z ZIKiT-em i zaangazowanie ZIKiT-u w rozbudowe tych sieci? Dlatego, ze oni
powinni w sposOb naturalny partycypowa¢ si¢ w pewnych kosztach, a chyba tak si¢ nie
dzieje. To sg jakby pierwsze 2 sprawy.

Mam pytanie dot. rozwoju sieci osiedlowych, bo tu jest tagczna warto$¢ naktadu. Rozumiem,
ze 109 mln, to jest to, co bylo wykonane, czy to jest to, co bedzie wykonane do roku 2019?
109 mln z prezentacji? Bo tego nie zrozumiatem.

Mam pytanie rowniez do Pana Prezesa o strukture zrodet finansowania inwestycji. Dlatego,
ze w latach 2015- 2019 czyli w okresie najwiekszych dotacji unijnych, w strukturze
przedstawione przez MPWIiK, tylko 10 % wydatkéw na inwestycje, pochodzi ze Zrodet
zewnetrznych bezzwrotnych. Kredyt tj. 2 %, a 88 % to s3 $rodki wiasne. To jest dos¢
archaiczna struktura inwestowania. Zazwyczaj si¢ korzysta w miar¢ mozliwo$ci z pienigdzy
z zewnatrz 1 inwestycje si¢ planuje pod katem wykorzystania inwestycji zewngetrznych.
Pytanie, dlaczego si¢ tak dzieje, ze jest zaplanowane tylko 10 %? Czy to da si¢ zmieni¢? Czy
ewentualne wytyczne sg takie, ze np. nie wiem pienigdze sa tylko na budowe oczyszczalni
scieckbw a np. — nie wiem — nie ma sensu budowania kolejnej oczyszczalni $ciekow.
Natomiast sama struktura jest mocno niepokojgca, bo to pokazuje takie mocno
konserwatywne podejscie. Najlatwiej sie wydaje swoje jak wiemy, a najprosciej bytoby
wydawac czyje$ pienigdze.

Ten dokument zmienia polityke inwestycyjna i rozwojowa z lat 2011- 2020 na lata 2015-
2019, ale réwniez zmienia poszczegdlne lata. | tutaj przede wszystkim chcialabym zapytac,
dlaczego sg tak istotne zmiany w roku 2015? To jest blisko 70 mln r6znicy. To jest prawie 50
% rd6znicy migdzy tym co bylo planowane dotychczas, a tym co jest planowane obecnie.
Z czego to si¢ wziglo? To jest pierwsza sprawa. I to samo, moje pytanie dot. lat 2018- 2019.
Tu jest po ok. 15 mln réznicy. Ten pierwszy jest najwigkszy, bo to jest pond 70 mln rdznicy,
ale p6zniej jest po 15 min.

No i1 kwestia stawek. Ja mam pytaj pytanie. Ja rozumiem, Ze poszczegdlne programy
inwestycyjne czyli ten poprzedni i ten proponowany dzisiaj, r6znig si¢ jesli chodzi o stawki.
W tej chwili proponowane sg generalnie nizsze stawki za odbidr i dostarczenie niz byly w tej
uchwale z roku 2010. Natomiast sg to dos¢ spore podwyzki. Pytanie, czy one muszg na tym
poziomie si¢ utrzymywac? Z czego to si¢ bierze? Czy to sg wskazniki inflacyjne, czy to sg
wskazniki, ktore wynikaja z jakis wewnetrznych analiz MPWiK-u? I czy np. tych wzrostow
cen nie mozna zatrzymac? Dlatego tak jak tu stusznie zauwazyl Wilodzimierz Pietrus, liczba
odbiorcéw roscie, ro$nie w duzym stopniu liczba odbiorcow w zabudowie wielorodzinnej,
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ktéra ma nizsze koszty przylacza, bo to jest jedno przylacze do wielu mieszkan od razu
doprowadzone. Wigc wyda sig, ze to stopief zatrzymania powinien mie¢ miejsce.

Sprawa ostatnia, ktorg sobie zostawilem na koniec tj. kwestia tego, co si¢ dzieje, co si¢ bedzie
dziato — i to jest chyba bardziej pytanie do Pana Prezydenta Trzmiela niz do MPWiK-u, a do
MPWiK-u pewnie troch¢ tez — z zagospodarowaniem, polityka odprowadzania wod
opadowych czyli wod burzowych. Dlatego, ze przy kazdej wigkszej ulewie w Krakowie mam
z tym permanentny problem. Przejazd w Pradnickiej pod torami jest zalewany przy kazdym
wickszym deszczu. A ja nie znam dokumentu, ktory méwitby o tym, jam Miasto planuje
rozwigza¢ problem wod opadowych, jak si¢ planuje rozwigza¢ problem kanalizacji burzowe;.
Mieszkamy w blisko milionowym miescie o do§¢ skomplikowanym systemie uksztattowania
terenu. MieliSmy kiedy$ zalania na Majora, ktére bylo wynikiem spigtrzenia wody w wyniku
opadow, 1 takie sytuacje si¢ pojawiaja co rusz. Mam takie problemy przy kazdym
zwigkszaniu. Stad moje pytanie dot. polityki strategicznej. Co z kanalizacja burzowa?
Dlaczego w tej sprawie nic si¢ nie dzieje? I czy sa jakie$ analizy dot. tego, co dalej? Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje¢. Nastepny do glosu zglosit si¢ Pan Radny Wojciech Wojtowicz.

Radny — p. W. Wojtowicz

Panie Przewodniczacy, Panie Prezydencie, Wysoka Rado! Chciatabym powiedzie¢, ze
oczywiscie kazda podwyzka jest dos¢ istotnym wydatkiem dla kazdego z mieszkancow
Krakowa, w Polsce. Patrzac jednak na ta tabele z taryfami za dostarczenie wody i odbior
sciekow, ktora przedstawit nam tutaj MPWiK, Krakow jest jednak gdzie$ tam poza nawet
srodkiem tych wigkszych miast czyli z tg stawka dzisiaj jednak nie jesteSmy jednak tym
miastem, ktore od swoich mieszkancow bierze najwigcej za odprowadzanie S$ciekow
1 dostarczanie wody. Jednak inwestycje, ktore realizujemy poprawiaja ta infrastrukture
wodno-kanalizacyjng 1 trzeba przyznaé, ze robimy to dos$¢ skutecznie, ale chcialbym
powiedziec¢ tak, ze inwestycje, ktore Panstwo planujecie — to jest moje pytanie. Poniewaz
w poprzedniej kadencji czy jeszcze wczesniejszej bardzo czgsto méwiliSmy o tym rozwoju
sieci osiedlowych, kiedy$ LII. W zwiazku z tym chcialem si¢ dowiedzie¢, czy to co Panstwo
zaplanowali$cie tutaj z tych pieniedzy do zrobienia w tym rozwoju sieci osiedlowych, ktore
z tych pienigdzy podwyzszonych od mieszkancoOw zostang zrealizowane czyli np. w latach
2015- 2019 planowana dtugos¢ sieci wodociggowe] 64 km, to moje pytanie jest takie: tak
naprawdg ile byloby trzeba tych kilometréw wybudowac¢ tej sieci wodociagowej, zeby spetnié
te najbardziej oczekiwane przez mieszkancow potrzeby? I to samo dot. planowanej dtugosci
sieci kanalizacyjnej w latach 2015- 2019. Tutaj Panstwo planujecie wzrost w tych latach o 80
km. Jaka bytaby naprawde dos¢ istotna ilo$¢ tych kilometréw, ktora spetnitaby te najbardziej
oczekiwane potrzeby mieszkancow. Wiemy, ze sporo tych miejsc w Krakowie jeszcze nie
posiada — gtownie chodzi o kanalizacje sanitarng, sieci kanalizacyjnej, ale czasami brakuje tez
wody pitnej. To jest jakby jedna rzecz.

Druga kwestia jest taka. Mam pytanie do Pana Prezesa, jak dzisiaj, jakby$Smy mieli
odpowiedzie¢ inwestorom, przedsigbiorcom, ktérzy budujg coraz wigcej blokow
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mieszkalnych, takze pojedynczym mieszkancom, czy ilo§¢ mozliwo$ci dostarczania wody jest
wystarczajgca? Jak to jest ilo$¢, ktora mozemy powiedzieé, ze to jest 50, 30 % wiecej niz to,
co dzisiaj moglibysmy zapewni¢? I to samo jesli chodzi o odprowadzanie $ciekow. Jak
Miasto dzisiaj ma infrastrukture dostarczania wody i odprowadzania $ciekéw w przysztosci
nowych inwestycji? To jest kolejne pytanie.

Jeszcze jedno. Tutaj padla informacja zwigzana z tym, ze zwigksza si¢ ilo$¢ dostarczanej
wody pitnej i odprowadzania $ciekdéw. I prosze powiedzieé, czy to jest prawda? Bo to, ze sg
budowane nowe budynki, ze jest coraz wigcej osob, ktore korzystaja, budynki, ktore
korzystaja, to jest prawda. Natomiast czy w zwigzku z oszczgdno$ciami, z korzystaniem
z wody deszczowej, czy ta ilo§¢ — w sumie dos$¢ shusznie, ze mieszkancy korzystaja z tych
zasobow ekologicznych jesli chodzi o wodg¢ pitng — czy ta ilo§¢ sprzedawanej wody pitnej,
odprowadzania $ciekow, jak w poprzednich latach si¢ uktadal? Czy to jest fakt, ze wzrasta ta
ilo§¢ dostarczanej sody i odprowadzanych $ciekow? Bo z moich informacji wynika, Ze to nie
jest tak, ze to si¢ zwigksza, wrecz albo si¢ utrzymuje na tym samym poziomie labo nawet jest
mniejsza, co wynika wlasnie z oszczgdno$ci prowadzonych przez mieszkancow. Ja osobiscie
tez, jesli te inwestycje zostang wprowadzone, bede glosowat za. Tym bardziej, ze chce
Panstwu powiedzie¢ — oczywiscie jak powiedziatem na poczatku, tak powiem na koncu —
kazda podwyzka jest niezbyt wygodna, ale chce powiedzie¢ na $rednie zuzycie na jednego
mieszkanca w skali miesigca, ok. 5 m3, to jest podwyzka o 1,75 zt. W roku 2016, czyli na
rodzing $rednio 4- osobowa ok. 7 zi. Nie jest to dobre, ale mysle, jezeli popatrzymy na taka
solidarno$¢ wspolng, spoteczng, gdzie mozemy zainwestowac te pienigdze dla innych
mieszkancow, ktérzy nie maja tych sieci, takze utrzymaé tg biezaca sie¢, jest stuszne, Bede
glosowat za. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuj¢ Panie Radny. Pan Radny Gilarski.

Radny - p. M. Gilarski

Panie Przewodniczacy, Panie Prezydencie, Szanowni Panstwo! Chciatabym zwroci¢ uwage
na kilka elementéw w zwigzku z ta uchwatg dot. planu wieloletniego rozwoju na kolejne lata.
W zasadzie wszystkie z nich dot. ostatecznie ceny wody. Mianowicie, pierwsza sprawa, ktora
chcialbym poruszy¢ to to, ze mamy wszyscy $wiadomos¢ tego, ze tak naprawde wszyscy
dzisiaj dyskutujemy o podwyzkach cen wody na najblizsze 4 lata. Oczywiscie jest uchwata,
ktora bodajze do konca listopada powinna zosta¢ przedstawiona Radzie Miasta Krakowa
o podwyzkach, a nawet gdyby Rada si¢ nie zgodzita, to i tak te podwyzki wchodza w zycie,
bo nie uchwalg Rady Miasta tylko zarzadzeniem Prezydenta. W zwigzku z tym, pewnie
wowczas tez pojawi si¢ argument, ze Rada Miasta Krakowa, Wielka Rada - jak to czgsto
dyrektorzy czy urzednicy mowig — juz wyrazita zgode przyjmujac Wieloletni plan rozwoju
1 modernizacji urzadzen wodociagowych, w zwiazku z tym, zeby$my byli konsekwentni,
bedzie wywierana na nas presja i bedziemy tutaj w ten sposob przymuszaniu czy namawiani
do tego, aby zaakceptowac kolejng podwyzke w listopadzie. To jest pierwszy element.
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Drugi element to taki, ktory widzieliSmy na tej prezentacji, ze wigkszo$¢ inwestycji, ktore sa
realizowane, skonczg si¢, tzn. zdecydowana ich wigkszo$¢, zakoncza si¢ w tym roku tj. 2015.
W zwiazku z tym rodzi si¢ pytanie, dlaczego utrzymac albo wrecz obnizy¢ ceny wody, skoro
ilos¢ inwestycji spada. I tak jak powiedzialem, te, ktore juz zostalty wykonane 1 ktore juz byly
przedstawione przez naszego Przewodniczacego Klubu w stanowisku klubowym, powinny
spowodowac spadek ceny. Zwickszyla si¢ ilo$¢ klientow, wykonano chocby oczyszczalnie
sciekéw w Plaszowie i1 wiele innych inwestycji, o ktorych tutaj juz byta mowa.

Kolejna sprawa to tez przed przedméwce juz mojego poruszona, mianowicie jesli chodzi
o inwestycje, Srodki wlasne 88 % czy 480 mln zt. Prosz¢ Panstwa, ja rozumiem, Ze to s3
pieniadze z kieszeni podatnika czyli mieszkancow, ktorzy placa za wode. I znowu pojawia sie
pytanie, czy nie mozna w planie inwestycyjnym na kolejne 4 lata, siggnag¢ w wiekszym
stopniu po $rodki zewnetrzne w tym Unijne. Tylko 2 % tj. 10 mln zt. To s3 kredyty, natomiast
jesli mamy 88 % to ja rozumiem, z eto sg te pienigdze z tych podwyzek, ktoére Panstwo
najlepiej, najwygodniej, najskuteczniej zaplanowaliscie na nastgpne 4 lata mieszkancom
Krakowa. Sugeruje, ze tutaj nalezatoby znalez¢ dodatkowe zewngtrzne i jednak zrezygnowaé
z tych podwyzek.

Jeszce jeden element, mianowicie tutaj tez Pani Radna wspomniata o tym, ze niektore rzeczy
réwniez nalezaly do spotecznych komitetow w ramach LII. Ja rowniez kiedy$ bytem
wiceprzewodniczacym takiego komitetu, ale nie chc¢ si¢ chwali¢, tylko mysle, ze Panstwo
powinni mie¢ $wiadomos$¢ tego, ze zaopatrzenie w wode, dostarczenie wody 1 odprowadzenie
Sciekow jest zgodnie z ustawa, zadaniem wlasnym gminy. I te spoteczne komitety wreczaty
Gming Miasto Krakow, 1 co wigcej infrastruktura stworzona przez te komitety réwniez
z pieniedzy prywatnych uczestnikow lokalnych inicjatyw inwestycyjnych, ktorzy byli
skupieni w spotecznych komitetach, zostala przekazana, my taka uchwale podejmujemy
aportem jako majatek MPWiK. W zwiazku z tym, MPWiK podniosta swoja wartos¢.
I dobrze- jest to spotka komunalna w 100 %. Natomiast jest to tez zastuga, inwestycja
z prywatnych pienigdzy mieszkancow Krakowa, gtownie oczywiscie osiedli peryferyjnych,
tam gdzie tych wodociggdéw, kanalizacji nie byto, i tam, gdzie Ci mieszkancy chcieli zy¢
w miar¢ przyzwoitych warunkach i mie¢ dostep do wody i do wodociaggu jak na XXI wiek
przystalo, wypetniajac ustawowe zadanie gminy miejskiej. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Teraz ja si¢ Szanowni Panstwo do glosu zapisz¢. Ja mam 3 pytania. Jezeli chodzi
o perspektywe programu. Czy nie lepiej faktycznie by ten program jednak bylo wydluzy¢
z uwagi na perspektywe unijng? Te ostatnie duze pienigdze dla Polski, jak to si¢ mowi, czy
jednak wydhuzy¢ do roku 2022, zeby lepiej mozna byto planowaé pozyskanie, absorpcje
srodkéw unijnych? To jest takie pytanie, poniewaz ten program skonczy obwigzywac¢ w roku
2019, wiec pewnie w tym najgoretszym momencie korzystania ze srodkéw unijnych, bo to tak
mniej wigcej jest, ze pod koniec tej perspektywy, najwiecej si¢ realizuje projektow 1 najwigce]
si¢ rozstrzyga postepowan o dofinansowania.
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Druga sprawa, ktéra mnie niepokoi to dot. rur azbestowych doprowadzajacych wode do
domow, gtownie to jest kwestia doméw jednorodzinnych. To jest taki problem, ktory
sygnalizowali mieszkancy Olszy. I on si¢ pojawia, ze te rury sg dalej pomimo tak duzych
inwestycji jak tu byto pokazane, funkcjonujace. W zwiazku z tym, pytanie moje, czy do 2019
r. te rury zlikwidujemy azbestowe? Dlaczego o tym mowi¢? Dlatego, ze by¢ moze ten
program nalezaloby uzupemi¢ o takie dodatkowe dziatanie, w ramach ktoregos$ priorytetu,
ktére jednak obligowatoby Panstwa do usunigcia wszystkich rur azbestowych
doprowadzajacych wodg¢ na terenie Krakowa. To jest o tyle problematyczne, przynajmniej
ztego co ja si¢ dowiadywalem, ze nie ma problemu, jezeli ta rura nie jest popgkana, jest
w dobrym stanie, bo generalnie azbest nie szkodzi, jezeli nie jest popekany. Natomiast z racji
tego, co tez bylo méwione, w zwigzku z tym moje pytanie jest takie, trzeba si¢ zastanowic?
I ten azbest jest szkodliwy w sytuacji popekania rury. A tutaj jest kwestia taka, ze my mamy
do$¢ duze straty wodne. No to faktycznie tutaj Pan Przewodniczacy Pietrus méwit, 24 min zt.
na tym tracimy. W zwigzku z tym ja podejrzewam, ze niestety moze to dotyczy¢ tych
starszych wodociggow. W zwigzku z tym tez wykonanych w tej technologii azbestowe;.
Moje pytanie jest o usuni¢cie tych wszystkich azbestowych ruch doprowadzajacych wodg?

Natomiast co do tych podwyzek, do ktorych tutaj bylo moéwione. To moja uwaga jest taka, ze
Panstwo z lubos$cig w tym programie porownujecie si¢ do cen wody w miastach, ktére maja
o wile gorsze warunki wodne, bo lezg na dziatach wodnych. I tam faktycznie te koszy wody
zawsze beda wyzsze niz u nas. Prosze to wzig¢ pod uwagg, ze Krakoéw jednak faktycznie ma
te warunki wodne wzgledne dobre. Katowice leza na dziale wodnym, £6dZ lezy na dziale
wodnym, w zwigzku z tym tak ostroznie bym poréwnywat te ceny do tych miast, poniewaz to
jest zupelna réznica. Ta musza by¢ wyzsze koszty. Katowice przeciez sprowadza wode
w zasadzie z oddalonych o kilkadziesigt km zbiornika m.in. Goczatkowickiego. Zreszta to tez
jest problematyczne, bo ta woda nie jest za specjalnie czysta.

Na razie te dwie kwestie jakby si¢ udato tutaj rozwiaé, takze z mojej strony tyle. I teraz
nastepna osoba, Pan Radny Pietrus.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy, Szanowni Radni! Ja jeszcze mam pytanie dot. tego druku. Na 6 str. sg
wymienione: przewiduje si¢ rozbudowe urzadzen wodociggowych do gmin sgsiednich. Mam
pytanie, jaki jest model finansowania, dostarczenia wody dla gmin poza Krakowem? Bo chce
si¢ zorientowac, na ile podatnik Krakowski sponsoruje jakby dostarczanie wod do gmin poza
Krakowem. Czy te gminy partycypuja w wydatkach? Na ile to jest uzasadnione? Ja
rozumiem, ze MPWIiK jest przedsigbiorstwem rowniez funkcjonujagcym poza Krakowem, no
ale chcieliby$my wiedzie¢ jako RMK na ile tutaj udzial gminy jest istotny.

Miatem tez pytanie o likwidacje azbestowych rurociggow, bo jak mieli§my prezentacje,
corocznie jest jaka§ inwestycja przewidziana w tym procesie. I bylo zapewnienie, Ze jest to
nieszkodliwe, natomiast my mamy jednak watpliwosci, z eto chyba jednak jest szkodliwe
i dlatego dobrze byloby oddzielnie nam wykazac¢ tg perspektywe inwestowania, wymiany rur
azbestowych.
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Kolejne pytanie dot. na ile MPWiK uczestniczy w zyskach czy procesie, ile dochody sa
wynikajace z dziatalnosci EPEC-u, bo jak wiemy EPEC rozbudowuje swoja sie¢, ale jak
rozumiem wod¢ dostarcza MPWIK, przynajmniej zimng, natomiast ciepla... Chyba, ze si¢
myle w tym przypadku. Dlatego chciatem si¢ zorientowac jaki tu jest udzial?

I ostatnie pytanie, ktore czesto pada przy rozmowach na temat budzetu, ze nie mamy
informacji, kontroli nad tym, co si¢ dzieje w spotkach miejskich. To ja mam tutaj —
korzystajac z okazji — nastgpujace pytanie, czy MPWiK na koniec 2015 roku wykazuje
zadhuzenie jakiekolwiek? Jezeli tak, to jakie? I czy ewentualnie sg jakie$ elementy majatku
zastawione na poczt pozyskiwania srodkow finansowych? Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzi¢kuje.

Ja mam jeszcze takie pytanie jedno dot. azbestu, czy Pan Prezes wie, ile jeszcze km nam tych
rur zostatlo do wymiany, azbestowych? Poniewaz tak jak mowie, nosze si¢ ze ztozeniem
poprawki w tej sprawie do tego programu. Takze takie pytanie uzupetniajgce.

Dobrze, czy kto§ z Pan, Panéw Radnych chce jeszcze zabra¢ glos? Nie widze. Prosz¢ Panie
Prezesie. Pan Prezes, prosze.

Wiceprezes Zarzadu, Dyrektor ds. Techniczno-Inwestycyjnych  Miejskiego
Przedsi¢biorstwa Wodociagow i Kanalizacji S.A. w Krakowie, MPWiK — p. M. Géra

Rozpoczynam od Pana Radnego Stawowego jako ze byt pierwszy. Réznica wielkosci migdzy
dhugoscia sieci wodociggowej a kanalizacyjnej. Otoz, jest to zaszlo$¢ historyczna, prosze
Panstwa. Przeciez ja zyje trochg lat w tym Krakowie i pamigtam jakie byly deficyty wody,
awoda jest podstawowym S$rodkiem do zZycia, i najpierw w Krakowie rozwijato si¢ siec
wodociggowa, dopiero pozniej za tym szta sie¢ kanalizacyjna. Stad ta réznica dlugosci. Ale
obecny okres, jest tym okresem, w ktorym rozpocze¢lismy pogon kanalizacji za wodociagiem.

Drugie pytanie byto- ni ma udziatu ZIKiT w naszych inwestycjach. Nie ma, bo skonczyto sie
LII, gdzie ZIKiT organizowat te komitety. My budujemy, mamy po budowie odda¢ drogg do
stanu przynajmniej pierwotnego, no i to robimy, a niejednokrotnie oddajemy w stanie
lepszym niz byt pierwotny, wigc jest to jakby nasz taki udzial na rzecz Miasta. 109 mlin zl.
Dla LII. Oczywiscie, bgdzie to 109 miIn zl., natomiast chce Panstwu powiedzie¢, ze
zestawitem sobie to co po likwidacji LII gwattownie mieszkancy oczekujg. Mianowicie
oczekujg od roku 2015 do 2017, mamy zgromadzonych zapotrzebowan na 15 km sieci
wodociggowej tylko, ale za to — tzn. méwie o gotowych projektach, ktére leza na potce, maja
pozwolenia a budowe i czekaja na realizacje — 1 44 km sieci kanalizacyjnej juz leza na poétce.
Natomiast jezeli chodzi o zadania w projektowaniu, to zostaly umowe przez nas przejete, od
projektantow, ktorym komitety zlecity dotychczas. Wige tam mam w projektowaniu, 25 km
sieci wodociggowej i 80 km sieci do zrobienia kanalizacyjnej. A mam zgromadzone projekty
i zgloszenia do I kwartatu 2018 r., a caly czas nawet tutaj si¢ spotykam, jak przychodze na
Sesje to bezposrednio mi sg przekazywane zapotrzebowania w poszczegdlnych ulicach, i no
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przychodza caly czas do firmy. Wiecie Panstwo, bo ja tak powiem: chcieliby$my mie¢ tak:
zlikwidowany calkowicie azbest, chcielibySmy mie¢ wszgdzie kanalizacje, wszedzie
chcielibysmy mie¢ niezawodno$¢, ale bron Boze nie podnosimy ceny wody. Ale to kolega
bedzie o tym mowit, bo on przy tym pracuje.

Dlaczego w roku 2015 nagle PIK-i wyskoczyly w tych inwestycyjnych a potem zeszlismy?
Bo potem po prostu te ostatnie 2 lata, 2014-2015, to jest wlasnie aplikacja tych srodkéw
europejskich, bo pod koniec okresu budzetowego okazato si¢, ze Polska nie wykorzystata.
My$Smy momentalnie zastartowali, bo mieliSmy normalne projekty inwestycyjne
przygotowane, 1 wlasnie udalo nam si¢ na finat okresu budzetowego uzyska¢ pienigdze,
i dlatego te ,,peak'i”, zeby je zagospodarowac te pieniadze, dlatego sg te ,,peak'i” w naszych
planach inwestycyjnych.

Dlaczego sa istotne... Tutaj co§ zle sobie zapisalem. Bardzo przepraszam. Jak sobie
przypomng, to powiem.

Pan Radny Wojtowicz. Sieci osiedlowe, tak? Rozwoj sieci osiedlowych? To ja przed chwilg
powiedziatem. Jakie mamy tutaj zapotrzebowanie? Ogolne pienigdze tutaj sg tez wymieniane.
Teraz robimy te w projektowaniu projektu, co sag na 81 min zt. Wigc to sg bardzo duze
pieniadze. 1 wida¢ z tych rdéznicy miedzy tym, co oczekuje si¢ u nas w zakresie
wodociggowania a tym co si¢ oczekuje w zakresie skanalizowania, ze wtasnie duza czes$¢ juz
jest wyposazona w ta woda. I ta gonitwa kilometrow kanalizacji za kilometrami wody si¢
odbywa.

Pan Wojtowicz pyta: jak wyglada sytuacja z przychodami, ze sprzedaza etc.? No, oczywiscie
mamy tendencjg¢, ze od paru lat sprzedaz spada. Ona nie spada bardzo wysoko, ale spada. To
jest wynikiem tego, ze przede wszystkim, ludzie oszczedzaja wode. Prawda? Ona ma juz
swoja cen¢. Ludzie oszczgdzaja wode. To jest raz. Kupuja coraz bardziej oszczedne
urzadzenia. No i1 coraz bardziej szczelne instalacje robig u siebie. Bo w zasadzie budownictwo
idzie naprzod i mozna sobie zada¢ pytanie: nowe obszary sa zagospodarowywane. My
przypuszczamy, z e jednak to jest wszystko migracji wewnetrzna, ze mieszkaja gdzie§ tam
wspoOlnie. Dorobili si¢ z rodzicami nowego budynku czy tez nowego mieszkania, i dzieci si¢
przenosza. Ale jest to migracja niestety wewnatrz miasta, i dlatego méwi¢, mamy mniejsza
sprzedaz. Jest tendencja jednak spadkowa. Byta mowa, skodo zesmy to wszystko porobili juz
prawie, to dlaczego nadal méwimy, ze potrzebujemy te pienigdze? No ale prosze sobie
wyobrazié¢, ze zainwestowanie w majatek, stworzenie tego majatku spowodowato pewne
konsekwencje, prawda? Bo wtedy 1 wzrasta amortyzacja, bo wtedy 1 maja tek wzrasta, to
wzrastajg podatki. Tak to po prostu wyglada. Réwniez nie bierzecie Panstwo jednego pod
uwage. Powiedzialem wcze$niej przy regulaminie, Ze jest tak zwana stuzebno$¢ przesytow.
W poprzednich latach, w poprzedniej sytuacji spoteczno- gospodarczej, budowato gdzie sie
chcialo 1 koszty wejscia w teren nie byly wysokie. Dzisiaj my regulujemy wszystkie sprawy,
ktore powstaty po tzw. rewolucji. Gdziekolwiek ida przewody po terenach prywatnych,
wlasciciele zwracaja si¢ 0o odszkodowanie A prawo pozwala im zada¢ odszkodowania 10 lat
wstecz od momentu zgtoszenia. Chece powiedzie¢, ze nie wydajemy tatwo tych pieniedzy.
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Zanim dojdziemy do rozwigzania kazdego problemu, to zwracamy si¢ o dokumenty, ze
wejscie z tg inwestycja, ktora jest juz od lat gotowa, z tg siecig., mialo pozwolenie wodno-
prawne, miato uregulowane stosunki finansowe z gospodarzem, z wiascicielem terenu.
Okazuje si¢, ze w 90 % zwracamy si¢ do archiwum i dostajemy — nie ma zadnych papierow.
I w zwigzku z tym, sg to wydatki, ktore musimy ponosi¢ na rzecz tych wiascicieli terenow.
Teraz za$, juz poniewaz weszto prawo stluzebnosci przesytu, kazdorazowo jak budujemy poza
droga jakakolwiek inwestycje, to musimy robi¢ operacje, wycenia¢ shuzebno$¢ 1 musimy ja
placié.

Czy nie lepiej zostawi¢ 20-letni okres? Ja tak mysle, ze raczej jestem w stanie bardziej
okresli¢ w ciggu najblizszych 5 lat niz w ciagu 20 lat.

Rury azbestowe. W tej chwili Pan Przewodniczacy pytal. Mamy do zlikwidowania 35 km rur
azbestowych. A mamy je zlikwidowa¢ do 2032 roku. W zwigzku z powyzszym, wyglada na
to, ze musimy minimum co roku eliminowa¢ 2 km takich rur. I to podjelismy. W kazdym
planie rocznym co najmniej 2 km rur azbestowo- cementowych, musi by¢ wymieniane.
Chociaz — jeszcze raz podkreslam — ze mamy opini¢ Panstwowego Instytutu Higieny, ze rury
azbestowo- cementowe czyli azbest w postaci rur w cato$ci, nie jest rakotworczy.

Warunki wodne. Prosze¢ Pafistwa, oczywiscie stoimy przed zadaniem czy utrzymac te zaktady
1 to bezpieczenstwo, ktore mamy: Rudawa, Dtubnia, Bielany i Rabg, czy tez zlikwidowac?
Oczywiscie, taka analiza stoi przed nami. Na razie, gdy nie mam 2 magistrali na poinoc
Krakowa ja te zaklady musze utrzyma¢ . W przyszto$ci moze sprobujemy. Oprocz tego,
trzeba sobie jeszcze zdac¢ sprawe, ze nawet jak zlikwiduje jeden czy drugi zaktad, to musze
poczyni¢ pewne poczynania w dystrybucji po to, azeby ta wode dostarczy¢ . Bo ona dzisiaj
z innych stref jest zasilana, inne obszary. Te strefy musza si¢ zmieni¢. Moze bedzie to
skutkowa¢ wymianami pewnych ciggdw magistralnych na wigksze.

Jezeli chodzi o probe wykorzystania potrzeb gmin sasiednich. Filozofia jest tak: oczywiscie
tak nasze oczyszczalnie centralne, jak i nasze zaklady uzdatniania dysponuja- oczyszczalnie
przepustowoscig, a zaklady uzdatniania, osobng iloscig wydajnos$ci. I interesem naszym jest
absolutnie, aby szuka¢ klientdéw za granica .odbywa si¢ to w ten sposdb. Ostatnio duzy
program mieliSmy z Zielonkami odnos$nie $ciekdw. Program odbywa si¢ w ten sposob, ze
potrzebna rure¢ na naszym terenie oczywiscie budujemy my, potrzebna inwestycje od granicy
gminy na sgsiedniej gminie, buduje sobie tam ta gmina. Buduje i finansuje oczywiscie.

To ja bym mial tyle. Poprositbym kolege o sprawy zwigzane z taryfa, poniewaz jak widzimy
to taryfa staje si¢ tutaj jezyczkiem uwagi, chociaz powiedzialbym tak: zatwierdzanie tego
planu nie $wiadczy, ze zatwierdziliSmy taryfe. Na taryfe¢ bedzie sformutowany odrebny
wniosek na jesien.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Ja moze w migdzyczasie tylko dodam, bo tutaj sobie skonsultowatem...,o tym azbescie. Ze
rzecznik warszawskiego sanepidu ma odmienne zdanie w tej sprawie. I jest opinia
warszawskiego rzecznika sanepidu, ze w sytuacji ztego stanu technicznego rur azbestowych,
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sg one szkodliwe 1 mogg by¢ one szkodliwe. W zwiazku z tym, to mozna sprawdzic¢. Jest taka
opinia w internecie, warszawski sanepid.

Dyrektor Zarzadzajacy Miejskiego Przedsiebiorstva Wodociagéow i Kanalizacji S.A.
w Krakowie, MPWiK - p. P. Zi¢tara

Panie Przewodniczacy, Panie Prezydencie, Wysoka Rado! Ja chcialem panstwu troszeczke
wyjasnia¢ odnosnie kwestii ekonomicznej. Moze zaczatbym tutaj od spadku sprzedazy wody.
Poniewaz pokazujemy na planach, pokazujemy na prezentacjach, ze dosy¢ dynamicznie
przyrasta nam sie¢. JakbySmy popatrzyli wstecz kilka lat, to mieliSmy te przyrosty na
przestrzeni 10 lat rzgdu 80- 100 km 1 de facto naturalna konsekwencjg powinien by¢ wzrost
sprzedazy, wzrostu wolumenu sprzedazy. Natomiast niestety tak nie jest. I szanowni Panstwo,
taka tendencja jest w calej Europie. Ten sam problem jest w Niemczech, ten sam problem jest
w WIk. Brytanii, we Francji. My$my jeszcze nie doszli w takim rozwoju cywilizacyjnym do
poziomu oszczedzania wody, zeby$my zuzycia mieli na os6b w gospodarstwie domowym na
poziomie 3,45 m3, 3,5 m3. Na chwile obecng jeszcze zuzywamy 3,8 m. Natomiast jakie sg
powody spadku sprzedazy? Oprocz oszczednosci, bo woda jest produktem, dobrem, za ktore
ptacimy. Taka naturalna konsekwencja jest stosowanie postepu technicznego. Kazdy z nas
kupuje zmywarke, kazdy z nas kupuje pralke. I pierwsza rzecz, na ktérg zwraca uwage, to
energochlonno$¢ tego urzadzenia. I staramy si¢ kupowac klasy A, A+, a nawet juz teraz
A+++. W zwigzku z tym, zuzycie wody dla takiego zwyklego gospodarstwa domowego
znaczaco spada przez stosowanie nowych rozwigzan technologicznych. Natomiast
przychylajace si¢ do tego, co mowil wezesniej Prezes Gora, istotne jest to, Ze wzrasta nam
ilo§¢ umoéw podpisywanych przed przedsigbiorstwo na przestrzeni lat. Natomiast one jest
zwigzane nie z tym, ze pojawiaja si¢ nowi mieszkancy Krakowa, bo jak Panstwo doskonale
wiecie, tendencje demograficzne w miescie sg stabilne z minimalng tendencja wzrostowa.
Natomiast sg zwigzane z migracjg wewnetrzng. Osoby, ktore decydujg si¢ na zamieszkanie na
tzw. na swoj rozrachunek, staja si¢ naszymi klientami badz kupuja mieszkanie badz buduja
dom na terenie Gminy Miejskiej Krakoéw, natomiast one juz w zuzyciu byly liczone
poprzednio. Pewnie przez 20-30 lat swojego poprzedniego zycia. W zwiazku z tym, ta
dynamika tutaj jest albo stabilna, albo wrgcz zwigzana ze spadkiem powigzana z postgpem
technologicznym. To jest taka pierwsza uwaga.

Drugie pytanie czy kwestia tutaj podnoszona to sg zrodta finansowania inwestycji. Do taryfy
jeszcze oczywiscie wroce. Tylko chciatem i8¢ po kolei jak wynotowalem sobie kwestie
poruszane przez Panstwa Radnych. Szanowni Panstwo, zwrdcil nam uwage Pan Radny
Stawowy na niewtasciwag struktur¢ finansowania naktadow inwestycyjnych w planie
finansowania na najblizszy horyzont czasowy, ktéry do Panstwa zlozyliSmy z prosba
o zatwierdzenie. Szanowni Panstwo, zasady budowania takiego planu opierajg si¢ danych,
ktore sag danymi pewnymi. Sg danymi zwigzanymi z podpisywanymi umowami, coO najmniej
na dofinansowanie do projektu. W zwigzku z tym, my bardzo chetnie przejdziemy do
Panstwa za rok i pochwalimy si¢, ze dostaliSmy aplikujac o $rodki — méwie o nowej
perspektywie unijnej — na nowy projekt unijny np. gospodarka wodno-$cieckowa Miasta
Krakowa, etap V, VI, VII. Natomiast na chwil¢ obecng to jest jeden wielki znak zapytania.
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Panstwo tez niestety mysle, ze spotykacie si¢ w wielu obszarach zycia z tym, Zze nowa
perspektywa unijna pozwala nam czerpa¢ $rodki, natomiast jeszcze nie okreslono warunkow,
zeby te $rodki mogtaby by¢ zaczerpywane. Takim przyktadem mogloby by¢ np. wymaganie
tego nieszczgsnego wspotczynnika koncentracji, ktory eliminuje pewne zadania z realizacji na
terenach, gdzie rozbudowa jest rozproszona badz wymusza uzyskanie efektu ekologicznego.
Czyli najprosciej moéwigc bardzo cigzko by bylo pozyskac pienigdze np. na modernizacj¢
zaktadu uzdatniania wody zadtuzmy Raba, poniewaz to nie daje nam efektu ekologicznego.
Efekt ekologiczny daje nam rozbudowa oczyszczalni $ciekéw, budowa nowej kanalizacji.
I zaczynamy si¢ zapetlaé, ze w pewnym momencie gdzie$ nastapi wysycenie takie, ze nie
bedziemy umieli o te $rodki aplikowaé. Natomiast jak poznamy zasady, wtedy w tym
programy projekty znajda si¢, zapisane sg nazwy oraz nazwy zaktadow podzielonych na czgsé
wlasng wynikajaca z wkladu wiasnego wodociggdéw krakowskich, oraz cze$¢ zewngtrzng
pochodzaca z grantu zewnegtrznego. Miejmy nadziej¢, ze nastepcy funduszu spojnosci
i programu Infrastruktura i Srodowisko. Takze jak Panstwo widzicie w poprzednim planie
wodociag krakowski zrealizowat projekty za blisko 800 mIn zt. Méwie o projektach tylko
1 wylacznie, w ktorych Unia dokladata ta druga potowe badz 40 %. Natomiast na chwilg
obecng akurat w tym przypadku mozemy si¢ pochwali¢, poniewaz jesteSmy jednym
z nielicznych wodociagdw w Polsce, ktory znalazt si¢ w sytuacji, ze mogl aplikowa¢ do
konkursu jeszcze z poprzedniej perspektywy unijnej 1 wzigé pieniadze, ktdre pojawily sie na
rynku, bo inni nie umili ich wykorzysta¢. I stad te projekty Gospodarka wodno- $ciekowa etap
I1, etap III i etap IV, poniewaz to s srodki, ktorych inne miasta nie umiaty wykorzysta¢ badz
nie umiaty do nich zrobi¢ na tyle dobrych projektow, aby te $rodki otrzymaé z Unii
Europejskiej. My akurat tym si¢ powinni$my chwali¢ jako Gmina Miejska Krakow jako
mieszkancy Krakowa, ze pod tym wzgledem, w tym sektorze gospodarki, jeste§my jednym
z lideréw w skali kraju. Oczywiscie mozna budowa¢ oczyszczalnie za 2-3 mld zi., ale
chwalmy si¢ tym, ze zrobiliSmy bardzo duza za 400 mln zl. Chwalmy si¢ tym, Zze mamy
oczyszczalni¢ ze spalarnig osadoéw, czyli nie wywozimy, nie trujemy $rodowiska naturalnego.

Natomiast wracajac troszke to taryfy, to szanowni Panstwo sytuacja wyglada w ten sposob, ze
kazdy maja tek wytworzony powoduje wzrost kosztow. Bardzo wygodnie jest powiedzieé, ze
koncza si¢ nam naktady inwestycyjne w 2015 r. Rzeczywiscie Pan radny Gilarski ma racje,
ze mamy ,,peak”, mamy ten wlasnie ,,top” wydatkoéw, ale on si¢ wlasnie wigze z tym, ze udato
nam si¢ uzyska¢ zewngtrzne zrodta finansowania, ze sta¢ nas na zrobieni projektow za 190
min zi. Czym si¢ mozemy pochwali¢, bo mogliSmy realizowa¢ za 120-130, gdyby$Smy nie
wystartowali do tych konkursow. Natomiast majatek, ktéry wytworzymy - i tu juz trzeba by¢
Swiadomym tego — generuje koszty. Jak mozna sobie wyobrazi¢ koszty eksploatacji
w przypadku oczyszczalni $ciekéw czy zaktadéw uzdatniania wody. Rzecz oczywista, kazdy
z nas podstawy ekonomii kiedy$ miat, wiec zdaje sobie sprawg, ze koszty w tym przypadku
sg oczywiste. Ale nie wiem czy Panstwo do konca jeste$cie §wiadomi, ze kazdy kilometr
budowanej sieci powoduje 2 % naliczenie podatku od nieruchomosci czyli tez koszty
w naszym rozumieniu. Czyli jak nie inwestujemy a eksploatujemy, réwniez koszty rosng. To
nie jest tak, ze my przestajemy wydawac pienigdze na inwestycje, bo nikt normalny nie
przestanie wydawac pieniedzy na inwestycje w tak duzym miescie. Poniewaz my si¢ musimy
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rozwija¢, natomiast rozwijamy si¢, z dwoch zrodet podstawowych bierzemy pienigdze:
bierzemy z amortyzacji, ktora jest coraz wigksza, bo majatek nam rosnie, oraz z zysku, ktory
wypracowujemy. Natomiast to co nam brakuje, to s3 wiasnie te kredyty.

I jak chciatem do tych kredytow przejs¢, do zadtuzenia przedsigbiorstwa. Szanowni Panstwo,
wodociagi krakowskie s3 w tym momencie w sumie, ja mowi¢ wszystkie zobowigzania jakie
mamy na kwote 320 min zt. przy aktywach o wysokosci 1mld 800 mln zt. Czyli poréwnujac
te dwie wartosci, ten poziom jest bardziej niz bezpieczny. Natomiast jaka jest polityka firmy
w sptacie w zabezpieczeniach — bo jeszcze takie pytanie bylo. Zabezpieczenie tj. tylko
1 wylacznie zabezpieczenie wskaznikowe czyli zapewniamy, ze nie wezmiemy nowych
zadan, ktoére wykraczaja poza budzet, ktory zostanie przyjety prze Rade Miasta w zakresie
planu czy w zakresie wniosku taryfowego. Zobowigzujemy si¢ do utrzymania poziomu
kosztéw na odpowiedni poziomie i przychodow na odpowiednim poziomie. I to wszystko
odnosimy gdzie$ na koncu do ,,ebiddy” czyli amortyzacji, p6zniej zysku jako potencjalnych
zrdédel finansowania inwestycji. Natomiast Panu radnemu chcialem wymieni¢ jedno
zabezpieczenie, ktore mamy na chwile obecng. To jest jedno zabezpieczenie, ktore teraz 2
lata. To jest hipotek na naszej siedzibie gldéwnej na 30 min zt. Natomiast ta hipoteka jest
ustanowiona na rzecz instytucji, ktéra nie podlega w tym momencie jakiemu$
kwestionowaniu w zakresie finansowania nakladow inwestycyjnych. A mianowicie na
Wojewédzki Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej, gdyz Wojewodzki Fundusz
Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej partycypuje po tej stronie z naszych $rodkoéw
wlasnych we wkladzie w projekty unijne, ktore Pan Prezes Gora przedstawit jako gospodarke
wodno-$ciekowa- etap II, Etap III. I to jest jedyne twarde zabezpieczenie jakie posiadamy.
Czas trwania hipoteki- 2 lat. Za 24 miesigce hipoteka bedzie zwolniona. Nie mamy zastawu
na akcjach, nie mamy hipotek zadnych, nie mamy umowy wsparcia na chwile obecng zadnej,
ktora jest twardym zabezpieczeniem, gdzie byloby jakie$ zabezpieczenie, zobowigzanie np.
Gminy Miejskiej Krakow do pokrycia roznic wynikajacych z zadluzenia czy kosztow
zadluzenia.

Poziom strat. Ja skoncze taryfami, bo to mysle wszystkich najbardziej interesuje, ale jeszcze3
jedna kwestia poziom. Strat. Szanowni Panstwo, branzowy poziom strat. My si¢ bardzo
intensywnie porownujemy z przedsiebiorstwami wodociggowymi, a nie tylko polskimi a tez
europejskimi. Mamy bardzo szerokie kontakty w Europejskim Stowarzyszeniu
Benchmarking'owym. Jeste§my poddawani przez Benchmarking i ocenie, nie tylko przez
Price Water House jako firme konsultingowa, audytorska, ktéra ocenia nasze dokumenty
finansowe. Zresztg taki wymog jest bankéw europejskich, ktére nam udzielajg kredytow, ale
réwniez poréwnujemy z si¢ z firmami polskimi, duzymi, matymi, §rednimi, dzielimy si¢ na
sektory, poréwnujemy si¢ w rdéznych kategoriach. Szanowni Panstwo, poziom strat
w okolicach 12,5-15 % jest uznawany za wzorcowy w tej branzy. Jezeli kto§ méwi, ze ma 6,
to po prostu Panstwa oszukuje, poniewaz naktady finansowe, ktore musiaty by¢ poniesione w
skali miasta takiego jak Krakéw — 1 mln miasta z 4 tys. sieci — musiaty by¢ gigantyczne, zeby
zej$¢ do takiego poziomu strat. Tylko taryfa przy tym, musialby poszybowaé w gorg. I to
w jakie$ abstrakcyjne poziomy. Przyjmuje si¢, ze poziom dobry — i to w Europie, bo
rozmawialiSmy wielokrotnie z wieloma wodociggami, niemieckie wodociaggi maja poziom
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strat na poziomie 12-13 % - my chcemy zej$¢, mamy taka ambicj¢ do poziomu ok 13 % na
koniec horyzontu planowania, ktéry byt zgltoszony. Natomiast czy nam si¢ uda, to wszystko
zalezy rowniez od tego czy zima begdzie taskawa itd. Bo moze si¢ zdarzy¢ zima, ze -
bedziemy mie¢ 1000 awarii, bo bedzie sytuacja taka, ze Ziemia bedzie zamarza¢ 2 m w glab,
zamarza¢, odmarzac i efekt tego wszyscy znamy z nim sprzed paru lat.

Do Pana Przewodniczacego poréwnanie taryf. Ja powiem w ten sposob: nie do konca
rozumiem zasad¢ dzialdow wodnych w kontekscie kosztow uzyskania produktu, natomiast ono
nie ma chyba specjalnego powigzania w tym zakresie akurat. PokazaliSmy Panstwu na
Komisji Infrastruktury poréwnanie z duzymi miastami w Polsce 1 mamy taryf¢ duzo nizsza
niz Gdansk, ktory jest wodociagiem pokazywanym jako przykladowy wodociag udanej
prywatyzacji czy udanego operatorstwa powierzonego w rgce prywatne. Mamy duzo tansza
wode niz Slask. My mamy zbiorniki tranzytowe, ktére pozwalaja zabezpieczyé, ktore
pozwalaja nam spac spokojnie bo dwie doby mozemy si¢ zasila¢ ze zbiornikow w przypadku
jakiej$ niesamowitej katastrofy. Natomiast nie porownujemy si¢ z miastami- jak Panstwo
widzieli nie ma w zestawieniu miast, ktére maja tylko ujecia glebinowe, bo tam jest woda
pompowana, poddawana najprostszemu uzdatnianiu i pompowana do sieci. My musimy wode
uzdatni¢ w procesach koagulacji, sedymentacji, mamy ozonowanie, mamy filtry UV, w tym
momencie wycofujemy chlor gazowy ze wszystkich zakladow. Gigantyczny postep
jakosciowy. To nie jest przypadek, ze my si¢ chwalimy, ze mam dobrag wodg¢ prosto z kramu
w Krakowie. My nie mamy si¢ czego wstydzi¢, a wrgcz powinno by¢ odwrotnie. Mingty
czasy, kiedy przyjezdzaty delegacje zagraniczne z wtasng woda, bo si¢ bali umy¢ zgbow.
Swiat poszedt z postepem. Szanowni Panstwo- taryfa- bo ja chcialbym szybciutko, jeszcze 30
sekund. Plan 2011/2020, plan obecnie obowigzujacy. Zeby byta $wiadomoéé, Ze te plany
obowigzujg, on wystarczy jako niezbedny dokument do stanowigcy zatacznik do wniosku
taryfowego. Przewidywat wzrost taryf o 87 gr.- ja méwie o tym horyzoncie teraz, tych 5 lat,
porownujac tylko te 5 lat. Zawierat wzrost taryfowy o 87 gr. wigcej niz Panstwu proponujemy
w tym nowym planie, ktéry chcieliSmy prosi¢ Panstwa o zatwierdzenie. Dlaczego o tym
moéwie? Poniewaz ten spadek taryfy byl mozliwy z dwoch powodow. ZnalezliSmy si¢ w tych
konkursach i1 udato nam si¢ pozyska¢ $rodki na inwestycje, o ktérych mogliSmy jeszcze
marzy¢ dwa lata temu. Druga rzecz to to, ze wydaliSmy olbrzymie pienigdze i poniesliSmy
ogromny wysilek pracy, zeby zatrzymaé wzrost kosztow energii elektrycznej w strukturze
kosztéw rodzajowych. Prosze sobie wyobrazi¢, ze przy wzroscie taryf energii elektrycznej
o kilka procent u nas nastgpit minimalny spadek udziatu tych kosztow, natomiast w wartosci
bezwzglednej zatrzymat si¢ na podobnym poziomie co w zeszlym roku, ale tylko dlatego, ze
produkujemy prad ku generacji produkujemy prad z fotowoltaniki, produkujemy prad na
turbinie wodnej. Poréwnujemy taryfe 87 gr. nizej Panstwu proponujemy niz obowigzujace
rozwigzanie to oprécz tego udalo nam si¢ tak zoptymalizowaé koszty projektéw, ze
proponujemy roéwniez o 5% wzrost nakladow inwestycyjnych w catej pieciolatce. Te
tendencje dla mieszkancow, dla wszystkich naszych odbiorcow sa w tym aspekcie
pozytywne. Te wyliczenie 7 zl. na gospodarstwo domowe przy S$rednio statystycznym
gospodarstwie domowym, my$Smy wyliczyli obcigzenie gospodarstwa domowego na
poziomie 5 zt. miesigcznie. Szanowni Panstwo, to jest 1/3 paczki papierosow miesiecznie
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wzrostu. My méwimy o takich pienigdzach. My méwimy o 1,70 zt, 1,80 zt. czy 1,50 zt. na
osobe¢. Natomiast dzigki temu miasto si¢ rozwija i bardzo prosz¢ o branie pod uwage tej
kwestii, ktora byta tu juz poruszana o solidaryzmie spotecznym. To ze my mamy kanalizacje¢
i wode, dlaczego miasto ma si¢ nie rozwijac i zatrzymaé inwestycje. One majg i$¢ do przodu
1z tego powinnismy by¢ dumni, ze Krakow si¢ rozwija 1 Krakoéw robi si¢ naprawde
bardzo powazna europejskg aglomeracja. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzi¢ekuje. Tak momencik... Pan Prezydent, czy pozniej? Zobaczymy bo tu si¢ Pan Radny
Wojtowicz zgtasza. Ja bym prosit, abyScie Panstwo elektronicznie si¢ zgltaszali, zeby nie byto
problemu. Prosz¢ o pokazanie listy. Dobra, Wojtek Wojtowicz pierwszy bo si¢ nie
doczekamy listy. Pan Radny Porebski tez? To bedzie drugi.

Radny — p. W. Wojtowicz

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado! Nie dostalem odpowiedzi na takie jedno z dos$¢
kluczowych moich pytan. Mysle, Zze to jest informacja, ktéra nam Radnym si¢ przyda, ale
takze informacja dla potencjalnych inwestorow 1 mieszkancow, 1 takze wigkszych
inwestorow. Ja zadatlem pytanie w stosunku do tego jak dzisiaj dostarczamy wodg
i odprowadzamy $cieki. Jakie sa mozliwosci miasta przy rozwoju? Jaki to jest procent
mozliwo$ci rozwoju np. na dzisiaj? Czy mozna byloby o 30% zwickszy¢ ilos¢ punktoéw
odbioru i1 0 30% Scieki? Ja rozumiem, ze w catlym miescie jednoznacznie, ale tak powiem
procentowo to jest dos¢ istotne w kategoriach takiej informacji, taki przekaz do mieszkancow,
potencjalnych inwestoréw powinien poj$¢ ze strony miasta. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzi¢kuje. Pan Radny Porebski.

Radny - p. E. Pore¢bski

Szanowny Panie Przewodniczacy, Panie Prezydencie, Wysoka Rado! Ja mam krociutkie
pytanie, poniewaz w tym co bylo na ekranie byt taki temat. Pan prezes Gora przedstawiat
powody aktualizacji i w tym punkcie co sg rozwoj sieci osiedlowych- nie zadaj¢ od siebie
tego pytania, zadaje od tych co s3 zainteresowani rozbudowg sieci osiedlowej- poniewaz
chodzi taka poczta pantoflowa, ze najprawdopodobniej nie ma $rodkéw finansowych na
wszystkie inwestycje na te, ktore posiadamy dokumentacje. W zwiazku z tym, bardzo bym
Pana prezesa prosit o takg odpowiedz czy sa $rodki zabezpieczone? Czy wystarcza nam
srodki czy nie wystarcza? Na dokumentacje, ktora jeszcze mamy. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. Czy kto$ z Panstwa Radnych jeszcze chce zabraé glos w sprawie omawianego
druku? No to ja rozumiem, ze najpierw prezes, tak?

Wiceprezes Zarzadu, Dyrektor ds. Techniczno-Inwestycyjnych  Miejskiego
Przedsi¢biorstwa Wodociagow i Kanalizacji S.A. w Krakowie, MPWiK — p. M. Géra
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Jesli chodzi o wodg- mozliwosci produkeji Krakowskich zaktadéw w tej chwili sa, ze tak
powiem 80% wyzsze niz potrzeby. W tej chwili sprzedajemy przecigtnie 160 tys. m3 na dobe
produkujemy, natomiast mozliwosci wszystkich zaktadow sg ok 280 tys. m3 na dobe. To jest
jesli chodzi o wodg. Jesli chodzi o $cieki to mamy i na jednej oczyszczalni, czyli na Kujawach
1 na Plaszowie, mamy mozliwosci przyjecia dwukrotne ilosci $ciekow. Obydwie
oczyszczalnie s3 oczyszczalniami, gdzie gro kanalizacji jest ogdlnosptawnej i1 stad te
mozliwo$ci przyjmowania duzo wiekszej ilosci Sciekow. W porze deszczowej obydwie
oczyszczalnie przez czgs¢ mechaniczng majg przeprowadzi¢ 4 razy tyle przeptywu co wynosi
doptyw $ciekow w porze bez deszczowej. Natomiast, jesli chodzi o odpowiedz czy my mamy
pieniadze zabezpieczone bo chodza sluchy, ze na nie wszystko moze wystarczy¢. Otoz tak
bedziemy manewrowaé pozycjami planowymi, ze jezeli w danym roku begdzie duze nasilenie
projektow, ktore by stracity pozwolenie na budowe- a taki rok przychodzi chyba w 2016 r.- to
wowczas bedziemy si¢ starali odtozy¢ pewne inne inwestycje systemowe, ale realizacja RSO,
czyli sieci osiedlowych na pewno bedzie sfinansowana.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzi¢ekuje. Rozumiem, ze wyczerpaliSmy juz dyskusje wiec Pan Prezydent podsumowanie
prosze.

Prezydent Miasta Krakowa — p. J. Majchrowski

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado! Chyba mozemy powiedzie¢, ze z duzg satysfakcja
wystuchali$my tych bardzo merytorycznych i profesjonalnych odpowiedzi przedstawianych
tutaj przez cztonkéw zarzadu Miejskiego Przedsigbiorstwa Wodociagow 1 Kanalizacji.
Rozumiem, ze w calo$ci Panowie odpowiedzieli na pytania, cho¢ chciatbym odnie$¢ si¢ do
trzech kwestii. Po pierwsze, dlaczego nowelizujemy ten plan wieloletni rozwoju
1 modernizacji sieci wodno- kanalizacyjnej w Krakowie? Po pierwsze, chcemy osiagna¢ cel
bezpieczenstwa ciagglosci dostaw wody i1 odbioru $ciekow komunalnych. Chcemy zapewnié
jako$¢ dostarczanej wody 1 jakos¢ odprowadzanych $ciekow jak i rowniez S$ciekdéw
oczyszczanych na oczyszczalni w Plaszowie, w Kujawach. Stad modernizacja w ostatnim
okresie oczyszczalni $ciekoéw w Kujawach. OsiggneliSmy najwyzsze standardy wypetniajac
wszystkie dyrektywy Unii Europejskiej, jak 1 réwniez osiagajac standardy europejskie,
0 czym juz mowiono, w zakresie jakosci §wiadczonych ustlug w tym obszarze. Odnosimy si¢
do perspektywy 2015/2019. Jak Panstwo stusznie zwrdciliScie uwage, w strukturze srodkow
na inwestycj¢ 80% na dzien dzisiejszy to sa srodki wiasne. Dlaczego? Bo jestesmy w potowie
2015 r. i nie mamy zasad, i kryteriow podziatu srodkéw z Unii Europejskiej na perspektywe
2014/2020- to jest podstawowy powod, ze dzisiaj mozemy panstwu przedstawié tylko taka
informacje, ale jednocze$nie gwarantujemy, ze rok rocznie b¢dziemy nowelizowaé ten plan
wieloletni. 1 jezeli rzeczywiscie zostang ogloszone zasady korzystania z Programu
Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko, ktory w skali kraju na gospodarke czy na branze
wodno- $ciekowa przeznacza ok. 3 000 000 000 Euro to ta sytuacja rok rocznie bgdzie ulegata
zmianie 1 wtedy, moze juz w przysztym roku, przedstawimy Panstwu Propozycje
perspektywy czasowej do 2022 r. A wigc z perspektywy czasowej wynikajacej z Programu
Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko w rozliczeniu ,,n+2”- taka zasada powinna by¢, ale
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dzi$§ nie mozemy tego Panstwu przedstawié. Sprawa kolejna. Rowniez bedziemy procedowac
wspolnie rok rocznie wysokos$¢ taryfy za dostarczang wod¢ 1 odprowadzane S$cieki.
W zwiazku z tym, wszelkie uwagi dot. momentu procedowania i warunkow w jakich
bedziemy to procedowaé beda przedmiotem obrad i oceny, i uchwaty Rady w tym zakresie.
W zwigzku z tym taryfa 2016 poza projekcja, ktéra zostata tutaj przyjeta bedzie
indywidualnie uchwalana przez Rad¢ Miasta Krakowa w stosownej procedurze, ktérg ona
przewiduje. I sprawa jeszcze jedna, ktora podnosit 1 kierowal do mnie osobiscie Pan Radny
Stawowy. Ot6z chcialem powiedzie¢, ze wszelkie elementy sieci kanalizacyjnej, sieci
opadowej sa projektowane w odpowiednich normatywach. One nie uwzgledniaja do konca
sytuacji deszczéw nawalnych, ktére pojawiaja si¢ w ostatnim okresie. One nie s3
przebudowywane w tej chwili bo to jest po prostu niemozliwe. Ale réwnocze$nie
uwzglednialismy ten element w programie przeciwpowodziowym, zabezpieczenia
przeciwpowodziowego Goérnej Wisty. Gdzie jest ten program? W szufladzie. Dlaczego?
Bo po prostu prawo Polskie ochrony §rodowiska nie zostato dostosowane do dyrektyw Unii
Europejskiej. Teraz robimy na gwalt, tzw. master plany, ktére pozwola na sformutowanie
zadan na zabezpieczenie przeciwpowodziowe, w tym zabezpieczenie systemu kanalizacji
opadowej na terenie miasta 1 odbioru tej zwigkszonej ilosci wody, albo poprzez
oczyszczalnie, albo poprzez specjalne przepompownie, ktore beda je odprowadza¢ do Wisty
czy innych ciekbw  wodnych. Miasto  posiada  koncepcje  zabezpieczenia
przeciwpowodziowego na wszystkich ciekach wodnych, ktore sa doptywami do Wisty.
Niestety nie mozemy tego uruchomi¢ dopoki Krajowy Zarzad Gospodarki Wodnej nie
uruchomi po prostu ten master plan, dlatego tez realizuyjemy zabezpieczenia
przeciwpowodziowe indywidualnych osiedli. Robilismy os. Podwawelskie zgodnie
z postulatami mieszkancow tego osiedla, teraz przystepujemy do realizacji kanalizacji
opadowej, ktora zabezpieczy juz przed deszczami nawalnymi na os. Kabel. Niezaleznie od
tego Miejskie Przedsiebiorstwo Wodociagéow 1 Kanalizacji opracowuje model,
tzw. hydrauliczny, ktory uwzglednia bilans wod opadowych i ich sposéb odprowadzenia do
ciekow wodnych, ktore przeptywaja przez Krakow. I to sg te uzupetnienia, ktére chciatbym
Panstwu przekaza¢. Prosze o przyjecie w drugim czytaniu tych projektow uchwat, ktére w
dniu dzisiejszym Panstwu przedstawilismy. Takie uwarunkowania wystepuja na dzien
dzisiejszy 1 stad propozycja, ktorg Panstwu przedstawiamy jest jedynie mozliwa. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzi¢kuje Panie Prezydencie. Czy kto§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ jeszcze glos? Nie
widze. Zamykam dyskusje. Stwierdzam, ze Rada odbyta pierwsze czytanie projektu. Zgodnie
z par. 36 ust. 6 Statutu Miasta Krakowa okre$§lam termin wprowadzenia autopoprawek na
19 maja 2015 r. godz. 15.00 1 ostateczny termin zglaszania poprawek na 21 maja 2015 r.
godz. 15.00.

Ostatni projekt uchwaty.

REZOLUCJA W SPRAWIE PRZEKAZANIA UNIJNYCH FUNDUSZY NA
RATOWANIE TRANSPORTU EADUNKOWEGO NA RZECE WISLE
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Projekt Klubu Radnych Przyjazny Krakéw, druk nr 248-R — referuje Pani Radna Anna
Prokop-Staszecka.

Radna — p. A. Prokop-Staszecka

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo! Akurat tak si¢ dobrze sklada, poniewaz byta
mowa na temat Wisty, braku zarzadzania Wista i akurat tak si¢ dobrze zlozylo, ze akurat te
wodociagi 1 Wista. Prosze Panstwa, ja jestem lekarzem i kompletnie si¢ nie znam na
wodociggach, kompletnie si¢ nie znam na tym co nalezy zrobi¢ technicznie. Wiem jedno, ze
jezeli teraz w tym rozdaniu, z Funduszy Europejskich co$ nie zrobimy, a poniewaz my nie
mozemy to mozemy tylko apelowaé, zeby z Wistg co$ zrobi¢, zeby Wista stata si¢ nasza
priorytetowa sprawg gospodarcza. Jezeli my poprawimy Wiste w gérnym jej biegu to si¢
poprawi w Krakowie, stanie si¢ miedzynarodowg trasa, miedzynarodowym ciekiem wodnym
i bedziemy mogli wtedy rozwija¢ bardziej turystyke. Zycze Wam, Zycze sobie, aby$my za
4 lata poplyneli do Paryza. Ja proponuje tak Wysoka Izbo, zeby$my pojechali tym...Jak si¢
juz poprawi, zeby nie rozwali¢ na tzw. migkkie projekty pieniedzy tylko zrobmy to...
Przepraszam, nie chcecie jecha¢ do Paryza? Poptynac? To ja bardzo serdecznie prosze,
zwrocmy sie. To jest taka krotka rezolucja, ale w §lad za tym idg rézne rzeczy. Bardzo Was
prosze¢ o poparcie. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dziekuje. Zgodnie z par. 34 ust. 2 Statutu Miasta Krakowa do projektu uchwaty minat termin
zglaszania autopoprawek, a termin zgtaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia
dyskusji nad projektem. Stanowisko Prezydenta Miasta Krakowa? Nie widzg. Stanowisko
komisji? Nie ma. Prezentacja klubow Radnych? Nie ma. Otwieram dyskusj¢. Pan Radny Pilch
si¢ pierwszy zglaszat.

Radny - p. J. Pilch

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado! Absolutnie popieram ta inicjatywe. Kiedy spedzitem
10 lat na terenie Frankfurtu nad Niemen- tam byl punkt przetadunkowy i bylo pigkne
polaczenie migdzy Renem a Niemen, i tam te barki, ktore ptywaty bo to rodzinne barki na
ktérych ludzie mieszkali, zyli i do dzisiaj pracuja, jezdza. Przepickne tereny- przy okazji
zwiedzania mozna to uruchomi¢ jako turystyke. Popieram to, niech rzeczywiscie
wykorzystajmy bieg rzeki Wisty, Odry. Jest to dobra inicjatywa, mysle, ze Unia nam pomoze,
jesli nie to my sobie sami pomoérzmy po to, aby rozszerzy¢ poprzez ta turystyke i zegluge
srédladowa. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dziekuje. Czy ktos z Panstwa jeszcze chce zabra¢ gltos? Pan Radny Wtodzimierz Pietrus byt
pierwszy.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Ja krotko. Ja si¢ przychylam do tego stanowiska, dlatego ze wiem, ze
nie zmarnuje si¢ ta infrastruktura, ktora jest nawet wokot Krakowa. W drodze do O$wigcimia
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na $luzie, ktora jest obslugiwana catodobowo, jeden obiekt potrafi przeptyna¢ w ciagu
jednego dnia to ja uwazam, ze to jest skandal, ze tak jest marnotrawiony majatek narodowy,
gdzie wiele milionow w ubieglym czasie zostalo zainwestowanych i po prostu si¢ nie
wykorzystuje. Jak najbardziej trzeba to dzieto dokonczy¢. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. I Pan Radny Wojciech Wojtowicz, prosze. Przygotuje si¢ Pan Radny Migdat.

Radny — p. W. Wojtowicz

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado! Chce powiedzie¢, ze jestem za, bgde wspieral tg
rezolucje, to bardzo dobry pomyst. Po wystgpieniu wnioskodawcy, czy wnioskodawcow tak
si¢ strasznie rozmarzylem, ze bede mogt doptyna¢ do Paryza, ze naprawde bedg to popierat
z catego serca. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzi¢kuje. Pan Radny Migdat.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo Radni! Ja mysle, ze to jest bardzo realne, dlatego
ze nie zapominajmy jest kanat i jest Odra jest zeglowng rzeka, natomiast Wista dos¢ dtugo
byta zeglowna. Natomiast chciatbym dla poroéwnania powiedzie¢, ze w Belgii transport
wodny tj. 30% calego transportu, w Niemczech tj. ponad 10%, a Polsce niestety ponizej 1%.
Czyli ta ekologig, ktorg tak mocno odkre§lamy réwniez przyczynito by si¢ do tego, abySmy w
Krakowie mieli lepsze powietrze. Jeszcze powiem, ze to polaczenie migdzy Krakow-
Oswigcim tj. niestety odcinek 56 km do wykonania jeszcze- to nie sa mate $rodki i naktady.
Ale mysle, ze jezeli udatoby si¢ to wprowadzi¢, poza tym jest to dobry czas, przed nami
jesienne wybory wiec wiele obietnic moze pas¢ z tej strony, glownie srodowisk poselskich.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. Rozumiem, ze wyczerpaliSmy ws. rezolucji liste mowcoéw. Z uwagi na wyczerpanie
listy moéwcow zamykam dyskusje. Zgodnie z par. 36 ust. 6 Statutu Miasta Krakowa
zakonczenie czytania. Nie zgtoszono poprawek i poddaje pod gtosowanie projekt rezolucji.

Kto z Panstwa Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Zamykamy. Prosze wynik.

38 za,
0 przeciw,

0 wstrzymujacych sie. Rada podjeta rezolucje zawarta w druku nr 248-R.

OSWIADCZENIA I KOMUNIKATY
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No i ten punkt chyba najmilszy. O$wiadczenia i komunikaty. Pan Radny Mirostaw Gilarski
byt najszybszy, pdzniej Pan Przewodniczacy, Pani Radna i...

Radny - p. M. Gilarski

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo! Tym razem ja chciatem Panstwa zaprosi¢ na bieg
Skotnicki, jubileuszowy X. Jest marszobieg dla tych, ktoérzy nie chcieliby pobiec w biegu
gléwnym do Tynca i z powrotem do Skotnik. Dlaczego o tym méwie? Dlatego, ze rok rocznie
sktadam poprawki czasami nawet wydaje si¢, aby ten bieg rowniez znalazt si¢ w budzecie
Miasta Krakowa. W roku rowniez si¢ znalazl, wprawdzie z autopoprawka, ale sg jakie$ srodki
wiec my tez jako Radni w tym wspotuczestniczymy a jest to X jubileuszowy. Miatem w tym
swoj skromny udzial, w 90% realizowany z funduszy sponsorow wigc jest to inicjatywa jak
najbardziej obywatelska i mysle, Ze pojawienie si¢ tutaj Panstwa na tym biegu tylko podniesie
jego range i mysle, ze organizatorzy beda zaszczyceni. Serdecznie zapraszam 1 namawiam do
marszobiegu. Dziekuje.

Przewodniczgcy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje¢. Drugi byt w kolejce Pan Przewodniczacy Bogustaw Ko$mider.

Radny - p. B. KoSmider

Po pierwsze chcialem podzigkowaé osoba, ktére reprezentowaly Miasto Krakéw na
uroczystej mszy, ktora odbyla si¢ w poniedziatek, w godzinach wieczornych w Kosciele
Karmelitéw na ul. Rakowickiej. Ci co byli to wiedzg jakie byly atrakcje. Ci co nie byli to
niech zalujg. Po drugie. Przypomng Panstwu, ze nastgpna Sesja za dwa tygodnie, ktora si¢
odbywa, cze$¢ Sesyjna odbedzie si¢ dopiero po godz. 13, poniewaz o godz. 10.00 jest Msza
swieta ks. kardynata w Kurii, potem jest fotografa przed Urzgdem wszystkich Radnych
roznych kadencji 1 potem jest Holu Kamiennym odstonigcie popiersia Jana Pawta II, jako
najwigkszego krakowianina, ktoremu chcemy podzigkowaé za 25 lat samorzadu. Oczywiscie
wszyscy Panstwo jestescie na wszystko zaproszeni, ale Sesja nastgpna odbedzie si¢ dopiero
o godz. 13.00. Ze wzgledu na te fotografie bedzie trudno tutaj zaparkowac, bo parking bedzie
zablokowany. Sprawa trzecia. Jeszcze nastgpna Sesja bedzie uroczysta- 3 czerwca o godz.
12.00. Tu o godz. 12.00 spotykamy si¢ z Radnymi szesciu kadencji i bedzie uroczysta Sesja,
na ktorej bedzie szereg informacji, niespodzianek. Stad uprzejmie Panstwa zapraszam,
wczesniej rowniez zapraszajac do Kosciota Franciszkanow na Msz¢ §w. O godz. 10.30, ktérg
zawsze w $wieto miasta robiliSmy. Sprawa czwarta. 1 lipca bedziemy mieli uroczysta Sesje
poswigcong polaczeniu Krakowa z Podgorzem, ale nie tutaj tylko w Magistracie Podgorskim
na Rynku Podgorskim. Tam kiedy$ dziatalta Rada Miasta Podgorza i my tam pojdziemy.
I ostatnia sprawa. Prosze Panstwa, co piagtek o godz. 16.30 odbywaja si¢ Rady Krakowskiego
Budzetu Obywatelskiego. Mowig¢ to, poniewaz Radnych jest tam jak na lekarstwo a z tego co
wiem czworka czy piatka Radnych jest cztonkami tej Rady. Mowie to, poniewaz zbliza nam
si¢ na tej i na nastepnej, i na dwoch nastepnych posiedzeniach pigtkowych bardzo powazna
dyskusja na temat projektéw odrzuconych. Najprawdopodobniej ta dyskusja odbedzie si¢
5 czerwca o godz. 16.30 czyli w pigtek pomiedzy Bozym Cialem a niedzielg. Nie mamy
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innego terminu, dlatego prosz¢ cztonkéw Rady Budzetu Obywatelskiego o udziat w tych
sprawach bo naprawdg teraz wazne rzeczy si¢ decyduja. Dzigkuje.

Ja sygnalizowatem, ale potem to odwolywalem. 20 czerwca nie ma Sesji uroczystej zwotanej
dla wrgczenia Cracoviae Merenti. Najprawdopodobniej ta uroczysta Sesja bedzie 17 czerwca,
prawdopodobnie jutro to potwierdzimy. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje¢. Pani Radna Barbara Nowak.

Radna — p. B. Nowak

Szanowni Panstwo! Patrzac na ta §winke, ktora mam nadziej¢, ze bedzie pekata mam taki
wniosek, zebyscie Panstwo doktadali do tej §winki i spowodowali, zeby te pieniadze byty, co
proponuj¢ teraz uroczyscie, aby byly nastepnie przekazane dla szkoty przy Szpitalu
Uniwersyteckim w Prokocimiu. Bardzo sg im potrzebne. Taka jest moja prosba. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. Pan Radny Hawranek bedzie mial abonament wigc na pewno si¢ uda.
Pan Przewodniczacy Tomasz Urynowicz, Przewodniczacy Komisji Sportu.

Radny — p. T. Urynowicz

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo! Zwracam si¢ zwlaszcza do cztonkéw Komisji
Sportu. Planowane na 19 maja spotkanie Komisji nie odbedzie si¢. Jest to zwigzane
z planowanym wyjazdowym posiedzeniem Komisji do KS Biezanowianka 1 zaplanowali§my
z Panem Przewodniczgcym Gilarskim taki wyjazd 26 maja o godz. 15.30. Dzi¢kuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dziekuje. Czy ktos§ z Panstwa jeszcze chce oswiadczenie lub komunikat wygtosi¢? Jezeli nie
to zamykam ten punkt i przechodzimy do punktu ostatniego- sprawdzenie listy obecnosci.

Prosze przygotowa¢ sprawdzenie listy obecnosci. Proszg o wyswietlenie informacji.
Zamykam sprawdzanie listy. Pan Kazimierz Chrzanowski jest usprawiedliwiony, Pan Wojtek
Krzysztonek tez jest usprawiedliwiony, Pan Radny Lasota tez. Pani Radna Agata Tatara nie
mam tu usprawiedliwienia i Pan Radny Stanislaw Zigba tez jest usprawiedliwiony.

ZAMKNIECIE SESJI

Szanowni Panstwo, zamykam obrady XIII zwyczajnej Sesji Rady Miasta Krakowa.

Na podstawie nagrania,
stenogram wykonata:

Monika Sobieraj
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