STENOGRAM

CXII SESJI
RADY MIASTA KRAKOWA

VI KADENCJI

odbyte] w dniu
9 lipca 2014 r.



SPIS TRESCI

Lp. Temat Numer
strony
1. | Otwarcie sesji, przedstawienie paiku obrad, ewentualne zmiany 1-8
i 98 — 100
2. | Interpelacje Radnych 8-12
3. | Odpowiedzi na interpelacje Radnych 12 -13
4. | Przyznanie Bizowego Medalu Cracoviae Merenti profesorowi 13 —14
Wincentemu Kdamie
5. | Przyznanie Bizzowego Medalu Cracoviae Merenti Malopolskiej 14 — 15
Okregowej Izbie Pigdgniarek i Potanych
6. | Uchwalenie miejscowego planu zagospodarowaniespzennegp 15— 47
obszaru Rejodw. Jacka — Twardowskiego
7. | Uchwalenie miejscowego planu zagospodarowaniespzennegp 47 —50
obszaru Btonia Krakowskie
8. | Uchwalenie zmiany Studium uwarunkawa i  kierunkow 50 -98
zagospodarowania przestrzennego Miasta Krakowa 1135 - 136
9. | Zmiana uchwaty Nr XVI/188/11 Rady Miasta Krakowa dnia 100
25 maja 2011 roku w sprawie zwolnienia od podatkd | o 136 — 137
nieruchoméci nowych budynkéw zafych na prowadzenie
dziatalnagci gospodarczej w zakresie prowadzenia ogélnegasth
parkingdw
10. | Zmiana uchwaty Nr LXVI/614/04 RMK z dnia 1 gnid 2004 roky 100 - 101
w sprawie opfaty miejscowej i 137
11. | Ustalenie wysokmi optaty wnoszonej przez cudzoziemcow za gaguk 101
w publicznych szkotach lub placéwkackweatowych prowadzonych i 137
przez Gmir Miejska Krakow
12. | Zatlaenie XI LO Specjalnego dla Dorostych w Specjalnysgradku 101
Szkolno -  Wychowawczym dla  Dzieci  Niewidomych 137
i Stabowidzcych w Krakowie ulicy Tyniecka 6
13. | Zataenie Xl LO Specjalnego dla Dorostych w Specjalng@srodku 101
Szkolno — Wychowawczym dla Niestygzch w Krakowie ulicg i137 —138
Grochowa 19
14. | Zmiany w budecie Miasta Krakowa na rok 2014 — druk 1919 102
i 138
15. | Zmiany w budecie Miasta Krakowa na rok 2014 — druk Nr 1920 102
i 138
16. | Wyraenie zgody na odgienie od zadania zwrotu bonifikaty 102
udzielonej od ceny sprzedalokalu mieszkalnego nr 17 paonego i 138
w budynku nr 5 na o s. Na Wzgorzach w Krakowie
17. | Wyraenie zgody na odgbienie od zadania zwrotu bonifikaty 102 — 103
udzielonej od ceny sprzedalokalu mieszkalnego nr 6 padonego| 138 — 139
w budynku nr 2, 2A przy ulicy Sienkiewicza w Krakiew
18. | Wyraenie zgody na sprzedaw drodze przetargu ustnego 103
nieograniczonego nieruchokm gruntowej stanowgcej wiasnéé 139

Gminy Miejskiej Krakow, zabudowanej budynkiem miesno —

ustugowym przy ulicy J6zefa 15 oraz ustalenia wgsokbonifikaty




19. | Wyraenie zgody na sprzedaw drodze przetargu ustnego 103
nieograniczonego nieruchodo gruntowej stanowgcej wiasnéé i 139
Gminy Miejskiej Kraikow, zabudowanej budynkiemzytkowym,
potozonym w Krakowie przy ulicy Niskiej Nr 2

20. | Wyraenie zgody na sprzedaw drodze przetargu ustnego 103
nieograniczonego nierucholw gruntowych stanowcych wiasné¢ | i 139 — 140
Gminy Miejskiej Krakéw, na ktorych zlokalizowany sfe gésrodek
wypoczynkowy w miejscowiei Wicie gmina Dartowo

21. | Wyraenie zgody na odgbienie od zadania zwrotu bonifikaty 104
udzielonej od ceny sprzedalokalu mieszkalnego nr 10 paionego i 140
w budynku nr 17 na os. Piastow w Krakowie

22. | Wyraenie zgody na sprzedaprawa wilasngci zabudowane 104
nieruchoméci stanowacej wilasnéé Gminy Miejskiej Krakow i 140
potozonej przy pl. Na Stawach 3 jejytkownikowi wieczystemu

23. | Wyraenie zgody na sprzedaw drodze przetargu ustnego 104
nieograniczonego nieruchodm gruntowej stanowgce] wilasnécé i 140
Gminy Miejskiej Krakéw, zabudowanej budynkiem miesnym
przy ulicy Modrzewiowa Nr 5

24. | Wyraenie zgody na sprzedaw drodze przetargu ustnego 104 — 105
nieograniczonego nieruchodw gruntowej stanowgce] wiasné¢ | i 140 — 141
Gminy Miejskiej Krakéw zabudowanej budynkiem przylicy
Szerokiej Nr 34

25. | Wyraenie zgody na sprzedaw drodze przetargu ustnego 105
nieograniczonego nieruchom gruntowych stanowcych wlasnéc i141
Gminy Miejskiej Krakow, potaonych w Krakowie przy ulicy
Radzikowskiego

26. | Wyraenie zgody na sprzedaw drodze przetargu ustnego 105
nieograniczonego  niezabudowanej  nieruch&mno gruntowej i141
stanowicej whlasné¢ Gminy Miejskiej Krakéw, poteonej
w Krakowie w rejonie ulicy Siewnej

27. | Zmiana uchwaty Nr LII/672/12 RMK z dnia 11 lgp@012 roku w 105 - 106
sprawie wyraenia zgody na sprzedav drodze przetargu ustnegoi 141 — 142
nieograniczonego nieruchodm gruntowej stanowice] wilasnec
Gminy Miejskiej Krakow, potaonej w Krakowie przy ulicy
Tischnera

28. | Wyraenie zgody na sprzedaw drodze przetargu ustnego 106
nieograniczonego lokalu mieszkalnego stanoego wiasn& Gminy i 142
Miejskiej Krakéw pot@aonego w budynku mieszkalnym przy ulicy
sw. Jana Nr 2 w Krakowie

29. | Wyraenie zgody na sprzedaw drodze przetargu ustnego 106
nieograniczonego lokalu mieszkalnego stanoego wiasn& Gminy i 142
Miejskiej Krakow, potaonego w budynku mieszkalnym przy ulicy
sw. Tomasza Nr 26 w Krakowie

30. | Wyraenie zgody na sprzedaw drodze przetargu ustnego 106 — 107
nieograniczonego lokalu mieszkalnego stanoego wtasng Gminy | i 142 — 143

Miejskiej Krakéw pot@aonego w budynku mieszkalnym przy uli
Dunajewskiego Nr 2 w Krakowie

cy




31. | Wyraenie zgody na sprzedaw drodze przetargu ustnego 107
nieograniczonego lokalu mieszkalnego stanoego wiasn& Gminy 1143
Miejskiej Krakéw, potaonego w budynku mieszkalnym przy ulicy
Dietla Nr 37 w Krakowie

32. | Zmiana uchwaty Nr XX1/231/11 RMK z dnia 6 lipc011 roku 107
w sprawie ustalenia cen i optat za ustugi przewazowprawnié do 1143
przejazdow ulgowych oraz przepisow taryfowych w kmikacii
miejskiej realizowanej na obszarze Gminy MiejskiGakow oraz
gmin ssiadupcych ktére przyspity do porozumienia w celu
wspolnej realizacji publicznego transportu zbiorgae

33. | Odsipienie od zadania zwrotu zwaloryzowanej kwoty bonifikaty 107
udzielonej od ceny sprzedaudzialdw w nieruchomi@i gruntowej| i143 — 144
jej wspoheytkownikom  wieczystym tj. wiscicielom lokali
mieszkalnych nabytych od spotdzielni mieszkaniowych

34. | Opinia dotyczca crodka rehabilitacji zwierg przy ulicy Lipskiej 108
w Krakowie 1144

35. | Opinia dotyczca arodka rehabilitacji zwiert na terenie osiedla 108
Mistrzejowice Nowe w Krakowie i 144

36. | Zmiana uchwaty Nr LXXXVII/1297/13 RMK z dnia 38dziernika| 108 — 109
2013 roku w sprawie Regulaminu oklegacego niektére zasady 144
wynagradzania nauczycieli zatrudnionych w przedsaitg szkotach
i innych placéwkach prowadzonych przez Genlviejska Krakow

37. | Ustalenie nazw szkét ponadgimnazjalnych i zEspszkot 109

1144 — 145

38. | Ustalenie planu sieci publicznych szkot ponadgizjalnychl 109 — 110
w Krakowie i 145

39. | Zmiana siedziby Filii Poradni Psychologiczn@edagogicznej Nr 4 110
w Krakowie i 145

40. | Przygcie Programu Przeciwdziatania Przemocy w Rodziniezp 110-111
Ochrony Ofiar Przemocy w Rodzinie dla Gminy MiegkKrakow na i 145
lata 2014 — 2020

41. | Zmiana uchwaty Nr X1/119/11 RMK z dnia 30 mar2@ll roku 111
w sprawie ustalenia statutéwtobkom samorzdowym Gminy| 145 — 146
Miejskiej Krakow

42. | Poparcie projektu Uchwaty Sejmowej w sprawitamswienia Roky 111 —112
2017 Rokiem Rzeki Wisty i 146

43. | Wyraenie zgody Skarbowi Ratwa — RZI w Krakowie z siedzib 112
przy ulicy Mogilskiej 85 na nieodptatne umieszcaenherbu i 146
Stotecznego Krélewskiego Miasta Krakowa na odzrgaraiatkowej
jednostki

44. | Ogloszenie zamiaru zmiany siedziby jednej # frodmiejskiej| 112 — 113
Biblioteki Publicznej w Krakowie oraz w sprawie ogkenia zamiary i 146 — 147
dokonania zmiany w statucirodmiejskiej Biblioteki Publiczne
w Krakowie

45. | Wystpienie do Trybunalu Konstytucyjnego z  wnioskiem113 — 114
0 stwierdzenie niezgodéa niektorych przepiséw ustawy z dnia 15 147
kwietnia 2011 roku o dziataldoi leczniczej z Konstytugj

Rzeczypospolitej Polskiej




46. | Przeprowadzenie konsultacji z miesmami Gminy Miejskiej 114 -—117
Krakéw dotycacych propozycji zmiany uchwaty Nr XXVIII/240/08 i 147
RMK z dnia 22 padziernika 2003 roku w sprawie zasad usytuowania
na terenie Gminy Miejskiej Krakdw miejsc sprzegla podawania
napojéw alkoholowych, a tak innych uchwat obowkujacych na
terenie Gminy Miejskiej Krakow z zakresu sprzgdanapojow
alkoholowych

47. | Zaliczenie drég do drég publicznych kategomiiignych, pozbawienia 117
kategorii drog gminnych oraz zaliczenia drog doelatii drog| i147 —148
powiatowych

48. | Zmiana uchwaty Nr LVIII/795/12 RMK z dnia 10jokziernika 2012 118 — 119
roku w sprawie zasad wynajmowania lokali wchggzh w skiad 1148
mieszkaniowego zasobu Gminy Miejskiej Krakdw oraz
tymczasowych pomieszaze

49. | Ustalenie kierunkdéw dziatania dla Prezydentaadii Krakowa 119 —120
w sprawie rozwgzania i likwidacji Stowarzyszenia jednosteki 148 — 149
samorzadu terytorialnego pod nazwKomitet Konkursowy Krakow
2022

50. | Zmiana uchwaty Nr XCIV/1390/13 RMK z dnia 1&ignia 2013 roku 120
w sprawie budetu Miasta Krakowa na rok 2014 oraz w sprawie i 149
zmian w budecie Miasta Krakowa na rok 2014

51. | Zmiany w budecie Miasta Krakowa na rok 2014 — druk Nr 1958 120 - 121

i 149

52. | Nazwa bulwaru 121

i 149

53. | Ustalenie kierunkéw dziatania dla Prezydentadi Krakowa dot. 121 —122
utworzenia na terenie Dzielnicy Il &mik Czerwony nowego parku i 150
miejskiego o nazwie Park Reduta zlokalizowanego dzsatce
ewidencyjnej nr 59/4 obr. 29r6dmieicie

54. | Zmiany w budecie Miasta Krakowa na rok 2014 — druk Nr 1959 122 - 123

i 150

55. | Zmiany w budecie Miasta Krakowa na rok 2014 — druk Nr 1960 123 - 126

1150 — 151

56. | Zmiana uchwaly RMK z dnia 27 marca 2013 rokusprawie| 126 — 127
Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta Krakowa 1151 — 152

57. | Nazwa ulicy 127

i 152 — 153

58. | Zmiana w zafzniku do Uchwaty Nr CIX/1640/14 RMK z dnja 127
11 czerwca 2014 roku w sprawie powotania Rady Kwnaach i 153
Senioréw oraz nadania jej statutu

59. | Przeprowadzenie konsultacji z miesdami Gminy Miejskiej| 127 —128
Kraikow w przedmiocie okienia trybu i szczegdtowych kryteriolw i 153
oceny wnioskébw o realizagj zadania publicznego w ramagch
inicjatywy lokalnej

60. | Przeprowadzenie konsultacji spotecznych celestalenia przebiegu 128 — 129
Trasy Cieptowniczej i 153




61.

Wyraenie zgody na wyznaczenie ostatecznego dodatkovesginu
zakaczenia ~ zagospodarowywania  nieruchdoio potazonej
w Krakowie przy Al. Pokoju, &dacej wtasndécia Gminy Miejskiej
Krakow, pozostajcej w wytkowaniu wieczystym KSU Grzegorzedki
z siedzila w Krakowie

129 - 132

62. | Wyraenie zgody na udzielenie od 2014 r. bonifikaty wsekacci | 132 — 133
90 % dla DPS z siedzilw Krakowie ulica Krakowska 55
63. | Wyraenie zgody na odgbienie od zadania zwrotu bonifikaty 133 —134
udzielonej od ceny sprzeda udzialu 4074/127258 e¢gci
w nieruchoméci gruntowej zwazanego z lokalem mieszkalnym
Nr 14 polonym na os. Kazimierzowskim 6 w Krakowie
64. | Rezolucja w sprawie ustanowienia przez SejnecRgospolite] 134
Polskiej roku 2015 — Rokiem Jana Dilugosza 1 153 — 154
65. | Rezolucja w sprawie okresowego podsaenia limitbw cen 134 -135
w ramach programu Mieszkanie dla Miodych i 154
66. | Gswiadczenia, komunikaty 154 — 155
67. | Zamkngcie ses;ji 155




Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Rozpoczynamy sprawdzanie obegrio 41 osOb. Zamykam sprawdzanie obéchoPan
Radny Chwajot obecny, zamykamy glosowanie, prosz lisg. Usprawiedliwiona
nieobecné& Pani Prokop — Staszecka.

Szanowni Pastwo!

Otwieram CXII zwyczajan Ses¢ Rady Miasta Krakowa. Serdecznie witam Panie i Rand
Radnych. Stwierdzam kworum uprawn@g Rad do podejmowania uchwat. Serdecznie
witam Pastwa ZasipcoOw Prezydenta Miasta Krakowa, Pana Sekretarz&airb8ika.
W imieniu Radnych i wkasnym witam wszystkich przigmh na obrady dzisiejszej Sesji.
Informuje Paistwa Radnychze stenogram i protokot ze CIX Sesiji, to jest z pdsenia z
dnia 11 czerwca jest do waglu w Kancelarii Rady, pokdj 201. Przypominam o olxaku
elektronicznego zgtaszania interpelacji przez tgdRastwa Radnych, ktérzy zamierzge
zgtost na dzisiejszej Sesji oraz o obawku dorczenia Przewodnigzemu swojej
interpelacji na gimie zgodnie z paragrafem 44 ust. 7 pkt 1 i 2 StaWliasta.

Szanowni Pastwo kilka wanych komunikatow.

1. Byliscie Pastwo mailowo w poniedziatek, informowani maileny, w okresie
wakacyjnym wymienione zostanterminale do gtosowania. Pre@szaby po
zakaczeniu dzisiejszej Sesji zdeponowalinBavo karty do gtosowania w referacie
obstugi Sesji celem przetestowania czytnikdw w sieevakacyjnym.

2. Zostata Pastwu przekazana informacja o obawku zla@enia dwiadczenia
majtkowego na dwa miesie przed uptywem kadencji. Uprzejmie prosa
zapoznanie 8i z fa informacp i dopetnienie ustawowego obawku ziazenia
ostatniego w tej kadencjiswiadczenia magkowego. Termin do zlenia uptywa
21 wrzénia.

Informacje dotyczce skarg. Od ostatniej informacji na CX Sesji, &tédbyta si 25 czerwca
wptynety trzy skargi. Skargi te dula przedmiotem prac Komisji Rewizyjnej Rady, ktora
zdecyduje o sposobie ich dalszego procedowania.
Szanowni Pastwo!
Zgodnie z paragrafem 34 ust. 2 dla projektow, ktdrésiaj kxda rozpatrywane w trybie
jednego czytania wyznaczas dermin zgtaszania autopoprawek do rozgoex czytania, a
termin zgtaszania poprawek do czasu zakenia dyskusji. Na dzisiejszej Sesji dotyczy to
nastpujacych, jednoczytaniowych projektéw uchwat:
1. Druk 1962, przyznanie Browego Medalu Cracoviae Merenti Profesorowi
Wincentemu Kdmie.
2. Druk 1961, przyznanie Browego Medalu Cracoviae Merenti Matopolskiej
Okregowej Izbie Pigjgniarek i Potanych.
3. Druk 1909, opinia dotyera Grodka Rehabilitacji Zwiekd.
4. Druk 1910, opinia dotyeza Grodka Rehabilitacji Zwierg.
5. Druk 1911, zmiana uchwaly Rady Miasta w sprawieul@minu okrélajacego
niektore zasady wynagradzania nauczycieli.
6. Druk 1942, ustalenie planu sieci publicznych sziaihadgimnazjalnych w Krakowie.
7. Druk 1944, zmiana siedziby filii Poradni Psycholmio — Pedagogicznej Nr 4 w
Krakowie.
8. Druk 1947, ustalenie nazw szkét ponadgimnazjalnyzgspotéw szkot.
9. Druk 1915, przycie programu przeciwdziatania przemocy rodziniezooghrony
ofiar.
10.Druk 1916, zmiana uchwaly w sprawie ustalenia sdatuwtobkom samorazdowym
gminy miejskiej Krakow.



11.Druk 1935, poparcie projektu uchwaty sejmowej waspe ustanowienia roku 2017
Rokiem Rzeki Wisty.

12.Druk 1938, wyraenie zgody skarbowi patwa na nieodptatne umieszczenie herbu
Stotecznego Krolewskiego Miasta Krakowa.

13.Druk 1943, ogtoszenie zamiaru zmiany siedziby jgdrfdii Srodmiejskiej Biblioteki
Publiczne.

14.Druk 1907, wystpienie do Trybunatu Konstytucyjnego z wnioskiemtwisrdzenie
niezgodnéci niektérych przepiséw ustawy o dziatasedleczniczej z Konstytugj

15.Druk 1950, przeprowadzenie konsultacji z mieszani gminy miejskiej Krakdw
dotyczcymi propozycji zmiany uchwaty Rady Miasta w sprawiasad usytuowania
na terenie gminy miejskiej Krakdw miejsc sprzedai podawania napojow
alkoholowych.

16.Druk 1951, upowaznienie Zaradu Miejskiej Infrastruktury spétka z o0.0. do
zatatwiania indywidualnych spraw z zakresu admiagt publicznej.

17.Druk 1952, zaliczenie drog do drog publicznych gaté gminnych.

18.Druk 1953, zmiana uchwaty z 107uziernika 2012 w sprawie zasad wynajmowania
lokali wchodzcych w sktad mieszkaniowego zasobu gminy miejgkiakdw.

19.Druk 1954, ustalenie kierunkéw dziatania Prezydemtasprawie rozwjzania i
likwidacji stowarzyszenia jednostek samgmu terytorialnego pod nazwKomitet
Konkursowy Krakow 2022.

20.Zmiana uchwaty Rady Miasta z 18 grudnia 2013 ww@dudetu.

21.Druk 1958, zmiany w bugkcie.

22.Druk 1939, nazwa bulwaru.

23.Druk 1940, ustalenie kierunkéw dziatania Prezydemtdyczcych utworzenia na
terenie dzielnicy Il Pydnik Czerwony nowego parku miejskiego.

Informuje Paistwa Radnych,zi na podstawie paragrafu 34 ust. 3 Statutu to jestnmy
wniosek co najmniej 1/10 ustawowego sktadu Rady 5tj.Radnych Iub Prezydenta,
zawierajcy uzasadnienie, ztony najpé@niej do kaica dyskusji Rada nie zdecydowa o
rozpatrzeniu wyej wymienionych projektow uchwat w trybie dwoch taty

Porzdek obrad dzisiejszej Sesji zostat uzgodniony z kKgnGtowmn w dniu 30 czerwca.
Informuje Paistwa, ze w trybie art. 20 ust. 5 ustawy o samgize gminnym do poexlku
obrad zostaty wiiczone projekty uchwat Prezydenta wedtug drukéw:

1. Druk 1942, ustalenie planu sieci publicznych szianadgimnazjalnych.

2. Druk 1943, ogtoszenie zamiaru zmiany siedziby jeadrfdii Srodmiejskiej Biblioteki
Publicznej.

3. Druk 1944, zmiana siedziby filii Poradni Psycholayio — Pedagogiczne;.

4. Druk 1947, ustalenie nazw szkét ponadgimnazjalnyrgspotéw szkot.

5. Druk 1949, zmiana uchwaly Rady Miasta w sprawie laletniej prognozy
finansowej.

6. Druk 1950, przeprowadzenie konsultacji z miesziani gminy miejskiej Krakow
dotyczcych propozycji zmiany uchwaly z dnia 22zpgaiernika w sprawie zasad
usytuowania na terenie gminy miejskiej Krakéw ntejsprzeday i podawania
napojéw alkoholowych.

7. Druk 1951, upowznienie Zaradu Miejskiej Infrastruktury sp. z 0.0. do zatatwimn

indywidualnych spraw w zakresu administracji puirie;.

Druk 1952, zaliczenie drég do drég publicznych.

Druk 1953, zmiana uchwaly w sprawie zasad wynajmmavéokali wchodzacych w
sktad mieszkaniowego zasobu gminy.

© ®



10.Druk 1954, ustalenie kierunkéw dziatania Prezydemtasprawie rozwizania i
likwidacji Stowarzyszenia.

11.Druk 1957, zmiana uchwaty Rady Miasta w sprawiezetud

12.Druk 1958, zmiany w bugkcie miasta Krakowa.

13.Druk 1959, zmiany w bugkcie.

14.Druk 1960, zmiany w bugbcie.

15.Druk 1961, przyznanie Beowego Medalu Cracoviae Merenti.

16.Druk 1962, przyznanie Beowego Medalu Cracoviae Merentih ® tzw. projekty w
trybie prezydenckim.

Jednoczénie informug Paistwa, ¢ otrzymalsmy pisemm informacg o wycofaniu z
porzadku obrad projektu uchwaty w sprawie upaweenia Zaradu Miejskiej Infrastruktury
do zatatwiania indywidualnych spraw z zakresu austriacji publicznej wedtug druku 1951,
to byt pierwszy druk, zostat zmieniony. Czy PreayleKomisja lub Grupa 5 Radnych
chciataby zgtosi propozycje zmian do pagdku obrad w trybie przewidzianym przez Statut?
W imieniu Pana Prezydenta nie, czyli jest wnioselsprawie upowaznienia, wycofug z
porzadku obrad, czyli wniosek Pana Prezydenta musi digsowany o zdjie z poradku
1951 w sprawie upowaienia, ale to &dziemy gtosowali, taki jest wniosek Prezydenta.
Innego wniosku rozumiem Prezydent nie skiadal. Whvieniu Komisji Pan Radny
Fedorowicz.

Radny — p. J. Fedorowicz

Panie Przewodniaey! Panie Prezydencie! Pani Prezydent! Wysoka Rado!

Prosz o wprowadzenie do pardku obrad projektu rezolucji wedtug druku 1946-R jdst
projekt Komisji Kultury, Promocji i Ochrony ZabytiwbORady Miasta w sprawie ustanowienia
przez Sejm Rzeczypospolitej Polskiej roku 2015 RBokdana Dlugosza.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Pani Radna tew imieniu Komisji, bardzo prosz

Radna — p. M. Bassara

Panie Przewodniazy! Paistwo Prezydenci!

W imieniu Komisji Rewizyjnej wnosgo zdgcie z poradku obrad druku 1851, to jest skargi
na nieprawidtowéci w dziataniu Zarzdu Budynkow Komunalnych oraz Wydziat
Mieszkalnictwa.

Przewodniczcy obrad — p. B. K&mider
Tyle w imieniu Komisji, w imieniu Radnych Pan Radrietrus.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniaey! Paistwo Prezydenci!

Ja mam dwa wnioski. Jeden dotyczy wprowadzenia a@agku obrad miejscowy plan
obszaru Btonia Krakowskie do Il czytania, druk N®05, Grupa Radnych podpisata ten
wniosek. | drugi dotyczy rezolucji 1964, rezolugja sprawie okresowego podw#szenia
limitbw cen w ramach programu MDM, to jest 1964 dlezja, chodzi o mieszkania dla
miodych matenstw.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Pani Radna Nowak bardzo presz



Radna — p. B. Nowak

Panie Przewodniazy! Pani Prezydent! Panie Prezydencie! Szanowfistia!

Ja bardzo progzo wprowadzenie do procedowania druku Nr 1967-Resb rezolucja Rady
Miasta Krakowa do Premiera i Rzeczypospolitej Polskiej Pana Donalda Tuska w
sprawie potraktowania tegorocznych maturzystéwzpMmister Edukacji Narodowe;.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider

Czy ta rezolucja zostata rozdana? Czyskjeszcze z Restwa Radnych? Nie wigz W
zwiazku z tym kdziemy po kolei poszczegbine punkty omawiagtosowd&. Szanowni
Paistwo, pierwsza sprawa, wniosek o wycofanie z gatka obrad projektu uchwaty Rady
Miasta w sprawie upowaienia Zaradu Miejskiej Infrastruktury spotka z 0.0. do zatania
indywidualnych spraw z zakresu administracji pubiigj, druk 1951. Glos za, gtos przeciw?
Nie widz. Jest to wniosek Prezydenta o de factqeadjz poradku obrad. Gtosujemy.

Kto z Pastwa Radnych jest za wnioskiem o wycofanie teggeita z poradku
obrad, przypomg na wniosek projektodawcy jest pba o wycofanie?

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Czy kta jeszcze gtosuje? Nie wigdzzamykamy, proszwynik.

41 za,

brak przeciwnych,

brak wstrzymujcych sg,

1 osoba nie brata udziatu w glosowaniu. Rada playgn wniosek.

Po drugie mamy wniosek Komisji Kultury o wniesierdo porzdku obrad projektu
rezolucji w sprawie ustanowienia przez Sejm Rzespplitej roku 2015 Rokiem Jana
Dlugosza, druk 1946-R. Czy Kta Pastwa z glosem za, przeciw? Nie wid&tosujemy.

Kto z Pastwa Radnych jest za wprowadzeniem tej rezolucpaadku obrad?
Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Czy kta jeszcze gtosuje? Nie wigdzzamykamy, proszwynik.

39 za,
brak przeciwnych,
brak wstrzymujcych s¢. Rada wprowadzita ten punkt do pgatku obrad.

Kolejny wniosek to jest wniosek Komisji Rewizyjnapy wycofé z poradku obrad
druk 1851, rzecz dotyczy skargi na nieprawidtégvav Zaradzie Budynkow Komunalnych i
w Wydziale Mieszkalnictwa. Glos za, gtos przecimtewnioskowi? Nie widg, gtosujemy.

Kto z Pastwa Radnych jest za zdjem na wniosek Komisji Rewizyjnej, tego
projektu uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Czy kit jeszcze gtosuje? Nie wigdzzamykamy, proszwynik.

39 za,
1 przeciw,



nie byto wstrzymujcych sg. Rada przyta ten wniosek i zdja ten punkt z poegku
obrad.

Kolejny wniosek jest to wniosek Grupy Radnych orevpadzenie do poszlku obrad
uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania f{ozeesiego obszaru Bionia
Krakowskie. Jest to druk Nr 1905, gtos za, gtoepm temu wnioskowi? Gtosujemy.

Kto z Pastwa Radnych jest za wprowadzeniem tego punktudzmgku obrad?
Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Czy kit jeszcze gtosuje? Nie wigdzzamykamy, proszwynik.

32 za wprowadzeniem,

2 przeciw,

1 wstrzymujcy sk,

3 osoby nie braly udzialu w gtosowaniu. Rada w@mdm#a ten punkt do pogdku
obrad.

Kolejna sprawa to jest wniosek Grupy Radnych oom@dzenie do posarlku obrad
projektu uchwaly w sprawie okresowego podsagenia limitu cen w ramach programu
MDM. Glos za, glos przeciw temu wnioskowi? Nie wgdzgtosujemy. 1964-R, to jest
rezolucja.

Kto z Pastwa Radnych jest za wprowadzeniem?

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Czy kta jeszcze gtosuje? Nie wigdzzamykamy, proszwynik.

41 za,
brak przeciwnych,
brak wstrzymujcych s¢. Rada wprowadzitatrezolucg.

| ostatni wniosek o wprowadzenie do pmtzu obrad projektu rezolucji w sprawie
potraktowania tegorocznych maturzystow przez MiaisEdukacji Narodowej. Jest to
projektu Grupy Radnych, druk Nr 1967-R. Gtos 2as@rzeciw tej sprawie? Pani Radna za,
ma prawo, najpierw Pani Radna Nowak za, potem Radna Jantos przeciw, bardzo pkosz

Radna — p. B. Nowak

Panie Przewodnigey! Pani Prezydent! Szanowniizawo!

Sytuacg mamy w Polsce kuriozadnokazato si, ze 30 % maturzystow w tym roku nie zdato
egzaminu, ogromna wksza¢ nie zdanych egzamindéw do egzamin z matematykicA2igo
tak sk stato, oté okazato si, ze mtodzi ludzie zostali oszukariywiczeni od pocatku swojej
drogi uczenia s, od szkoly podstawowe] na testadiczyli na poprzednich arkuszach
egzaminacyjnych z nauczycielami i nagle okazatpz& zadania zamketie, maj zmieniory
formuke. Nie mazna robé tak, ze zmienia s reguty w trakcie gry. J®li méwi sk i ¢wiczy
si¢ z uczniami jedno to nie wolno nagle podwsya poziomu na samym Kou. To powinno
robi¢ sig od samego poaiku, te dzieci zostaty w tym momencie oszukaneisidgmamy w
Polsce i w Krakowie wielki niepokoj, coetizie w roku przysztym, nie wiedztego ani
przyszte roczniki maturzystow, ani nie wiadondzice. Nie mgemy na to pozwad, uwazam,
ze musi by tu reakcja miasta Krakowa, Rady Miasta Krakowackue.



Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Dzigkuje. Pani Radna Jantos, Pani Todzia bardzo profani Jantos ugtuje Pani
Maliszewskiej, wec bardzo prosg rozumiem z glosem przeciw, bo gtos za byt.

Radna — p. T. Maliszewska

Szanowny Panie Przewodnicy! Paistwo Prezydenci! Wysoka Rado!

Abstrahuac od catdci tresci proponowanej rezolucji prosZPaistwa o zwrocenie uwagi na
drugi akapit, ktéry brzmi: rok rocznie w naszym jirabniza st poziom nauczania, co
skutkuje coraz stabszymi wynikami egzaminu matwgin | to § stowa projektodawcow, a
trzy linijki nizej, od akapitu gbszego czyli z drugiego stowa: miodzi ludzie edu&ow
wedtug programow zatwierdzonych przez MEN czylintygkutkuacych stabszymi wynikami
egzamindéw maturalnych, mtodzi ludzie edukowani wgdbrograméw zatwierdzonych przez
MEN, ¢éwiczacy umiegtnosci na arkuszach organizacyjnych z lat poprzednidtuiej grupie
nie podotali trudniejszym zadaniom. Pozostawiarnen komentarza.

Przewodniczcy obrad — p. B. K&mider

Dzigkuje. Byt gtos za, byt gtos przeciw? Glosujemy. Przyprrgtosujemy wprowadzenie do
porzadku obrad projektu rezolucji do Premiera w sprawi@raktowania tegorocznych
maturzystow przez Ministra Edukacji Narodowej. Gias gtos przeciw byt, gtosujemy.

Kto z Pastwa Radnych jest za wprowadzeniem do gk obrad tej rezoluc;ji?
Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Czy kit jeszcze gtosuje? Nie wigzprosz wynik.

12 za,

22 przeciw,

1 wstrzymata s

4 nie braly udziatlu w gtosowaniu. Rada nie wprom#adtego punktu do poadku
obrad, prosz o wydruk.

Jeszcze jest jeden wniosek o wprowadzenie, bgnasx: Pan Ryszard Kaguainski.

Radny — p. R. Kapucinski

Panie Przewodniazy! Szanowni Pastwo!

Ja bardzo progzo wprowadzenie druku rezolucji domagagj sk zwolnienia z petnienia
funkcji Dyrektora Narodowego Teatru Starego Pamea Jdat i domagajcej st zwolnienia
z petnienia funkcji Dyrektora Teatru Nowego Panati@i Sieklickiego. Dzikuje.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider

Dziekuje. Jest to wniosek o wprowadzenie do pdku obrad projektu rezolucji w sprawie
zwolnienia z petnienia funkcji Dyrektora Teatru 1®go i Teatru Nowego, z tego co wiem
Teatr Nowy to jest dziataldoé prywatna, ale mae sk myle. Nie myk sig, to akurat Premier
niewiele ma do powiedzenia, alec¢bsnoze w tej sprawie Premier, SzanowninB&avo jest
wniosek, ta rezolucja zostata rozdana, gtos zas glzeciw temu wnioskowi? Pan Radny
Fedorowicz bardzo proszTo jest 1965 — R.

Radny — p. J. Fedorowicz



Rezolucja do Prezydenta Miasta, Wojewody Matopelgki i Marszatka Wojewodztwa,
wydaje mi s¢, nie dostalem autopoprawki ¢ei nie mog si¢ do niej odnié¢, wydaje mi st,
ze adresaci tej rezolucji niea slobrze wybrani, Narodowy Teatr jest jednasHultury
prowadzon przez Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowegotomiast Teatr Nowy to jest
dziatalng¢ pozaradowa, oczywdcie g wspierane z rénych piengédzy publicznych. Wydaje
mi sig, ze przyjmujc ten projekt rezolucji skompromitujemy gako Rada Miasta Krakowa.
Dzigkuje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Dzigkuje, to byt glos przeciw. Pan Radny Kdpifiski z glosem za bo tylko z takim gtosem
maozna teraz by.

Radny — p. R. Kapucinski

Szanowny Panie Przewodnicy! Szanowny Panie Radny!

Ja zigytem autopoprawk gdzie wpisalem Ministra Kultury, Sztuki i Dziedizma
Narodowego, natomiastzeli chodzi o Teatr Nowy to z tego co ja wiem jesrdzo, jest
dotowany przez miasto Krakéw, przezmé jednostki tutaj. Dzkuje¢ bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider

Dziekuje. Z tym, ze dotowanie nie oznacza wiadztwa nad dyrektoreno fpest organizacja, z
tego co styszymy, pozaadowa. Szanowni Ratwo, zostat ztbony wniosek o wprowadzenie
do poradku obrad wskazanej rezolucji. Byt gtos przeciw, dpps za, gtosujemy.

Kto z Pastwa Radnych jest za wprowadzeniem tej rezolucpaadku obrad?
Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Czy kta jeszcze gtosuje? Nie wigdzzamykamy, proszwynik.

10 os0b za,

22 przeciw,

0 wstrzymugcych sg,

2 osoby nie braly udziatu. Rada nie wprowadzita painktu do poradku obrad,
prosz o wydruk. Ustalilimy poradek obrad, natomiast za chwibdlxdzie s¢ punkt
dotyczcy interpelacji i wnioskdw Radnych, a potem punkgtyczce uchwat w sprawie
Cracoviae Merenti, po ktérychetla gtosowania, potem gozie punkt dotyczy planéw
miejscowych i punkt dotyezy Studium, po ktorych dala glosowania poprawek. Teraz na
prosbe jednego z naszych kolegéw, Pana dr Jerzego FemliRadnego Miasta Krakowa
zapraszam Ratwa na krotk przerwe do foyer w celu otwarcia wystawy autorstwa Pana dr
Jerzego Friedigera wykonanych w latach 1978 — 2@1iddzy innymi podczas misji
medycznych. Zapraszam pana doktora, zapraszasivikaRadnych, ogtaszam 10-minutpow
przerwe w tym celu, za 10 minut spotykamy: sia punkcie pod tytutem Interpelacje i wnioski
Radnych. Bardzo progsPaistwa Radnych o przajie do foyer.

PRZERWA 10 MINUT.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider

Panie i Panowie bardzo presa powrot na sali zajmowanie miejsc. Wznawiam obrady,
rozpoczynamy od punktu pod tytutem:

INTERPELACJE | WNIOSKI RADNYCH.



W tej sprawie mamy na razie Pani Todzia Maliszews&aprotokotu dwie interpelacje i
prosz o zgtaszanie sielektroniczne. Pani Radna Bassara bardzo grosz

Radna — p. M. Bassara

Panie Przewodniaey! Szanowni Pastwo!

Moja interpelacja dotyczy pisma KMPO do zatedw wspoélnot mieszkaniowych dotyce
petnomocnictw. Z ustawy o whasfw lokali wynika,ze wspolnot na zewatrz reprezentuje
jej zarad, natomiast z upowaienia widcicieli obowhzek administratora najegciej
przekazu te wspolnoty odpowiedniej firmie. Dlategaztawazatam,ze w uchwatach Rady
Miasta dotycacych gospodarki odpadami komunalnymi i w azahikach do nich w
zapisach dotyerych okrdlenia kto mae skiadéd deklaracje w imieniu wikgiciela
nieruchomeci nie powinien si znajdowa zapis upowazniajacy do tych czynngci osoby
posiadajce nieruchom& w zaradzie itd. Niemniej nie jestem prawnikiem i po
zapewnieniachze tr&¢ w uchwatach i podobna w deklaracjach braai przez wiécicieli
nieruchoméci rozumie st wiascicieli uzytkownikbw wieczystych oraz jednostki
organizacyjne i osoby posiadeg¢ nieruchom@& w zarzadzie lub uytkowaniu jest poprawna
I nie stwarza dodatkowych utrudnigv sytuacji wprowadzania systemu i nie kwestion@awat
tych zapiséw. Dlatego moje zdziwienie spowodowasmm KMPO, ktore jest adresowane do
zaradcoOw czyli administratorow, a nie jak powinno, doaradcow wspoélnot
mieszkaniowych, stwierdzgje, ze zgodnie z zapisami ordynacji podatkowej deklarac]
podatkowe, w tym deklaracje sktadane za pansoodkow komunikacji elektronicznej mag
by¢ podpisywane tate przez petnomocnika. Czyli teraz osoby posimapieruchoma@ w
zarzadzie musz mie¢ petnomocnictwo. Nie ma ani stowze deklaracje i ich zmiany me
takze sktadd, lub przede wszystkim sktadlav imieniu wspolnoty, jej zand. Ponadto jak
wynika z pisma KMPO zizenie petnomocnictwa podlega optacie skarbowe] wokgsci 17

zt. Ta optata od jednej nieruchokeo jednorodzinnej nie jest wysoka, ale hiopod uwag
ilos¢ wspdlnot, stanowi junie mah kwote. Na czyje konto onaddzie wptywata, jak z niej
bedzie st rozliczata jednostka pobiesgp optaty, jakie & zasady np. windykacji. | na
zakaczenie pytanie, czy dotychczas zoe deklaracje przez zadcow nieruchomsi bez
wykazywania si petnomocnictwem, a jedynie na podstawie umowywi@@enie zarzdu &
wazne, czy kté sprawdzat czy podmiot sktaday deklaracje o odbiorze odpaddéw
komunalnych jest do tego uprawniony, a jak nieiKze.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Dzigkuje. Bardzo prosz Pan Radny Gilarski.

Radny — p. M. Gilarski

Panie Przewodnigey! Szanowni Pastwo!

Sktadam dzisiaj dwie interpelacje, pierwsza z ndityczy sytuacji finansowej Szpitala
Zeromskiego, a konkretnie opinii z raportu, rapartbadania sprawozdania finansowego za
rok obrotowy 2013 i tutaj zadakilkanacie r&nych pyta, maze je pomin.

Druga sprawa dotyczy budowy spopielarni zwiok ieotarza w Podgorkach
Tynieckich, w tej chwili rozpoago, mam wtpliwosci czy jest ju pozwolenie na budoyy
rozpoczto budowe kolejnego odcinka ulicy Wielogorskieja siiszczone obszary chronione
NATURY 2000, w zwazku z tym chciatbym wyjaic ta sprawe, jesli si¢ to potwierdzi czy
Prezydent zdaje sobie spraw maliwosci ptacenia kar za niszczenie obszarow NATURY
2000, w zwazku z czym prosgzo sprawdzenie i potwierdzenie ewentualnie zdezavane
tej informacji, rownie chciatbym zapytaczy umowa dotycca koncesji zostata zmieniona
z koncesjonariuszem, gy | i w Il etapie inwestycji koncesjonariusz miaybudowa 2 ha



cmentarza, w tej chwili jest wydawane pozwoleniebndow tylko i wytacznie spopielarni
zwtok, ktéra lkedzie przynosita dochody. Take pytanie czy koncesjonariusz wybudowat ju
i ma pozwolenie na budawl50 miejsc parkingowych i czy ewentualnie inwesdioig tego
parkingu te nie spadnie na braki gminy, co bytloby naruszeniemowy koncesji. W zwizku

z tym tez zadag kolejne pytania, mee nie lgde ich przytaczat, natomiast w zywku z ¢
sprawg i z ta interpelacy poprosg, chciatbym skomentowtaodpowied Prezydenta na moj
poprzedni interpelact, ktéra dotyczyta tournee Prezydenta po terenieldizy VI, byty
problemy ze zorganizowaniem takich spatka ostatnim czasie Pan Prezydent w wielu
osiedlach tej dzielnicy organizowat spotkania, fak mowk wczeniej byt problem ze
zorganizowaniem takich spotkaja to powazatlem ju z decyzj Prezydenta i z kampani
wyborcz, Pan Prezydent od tegogsodcina i odpisuje mize z duym zdziwieniem
informuje, jest zdziwiony o tymze niektdrzy Radni nie mogli takich spotkadbywa. Ja
chciatbym prosi Pana Prezydentzeby przeczytat niektére z interpelacji, ktore pcdye,
przynajmniej dwukrotnie interpelowalem w sprawie iaunazliwienia mi spotkania z
mieszkacami w Centrum Kultury i Sportu Sidzina, notabenetey sprawie skiadatem
poprawki, aby to Centrum powstato, jeszcze jako rada dzielnicy VIII bdac jej
Przewodniczcym apelowalkimy i sktadalimy wnioski o to i Pan Prezydent i jego ¢ntnicy i
jego stizby odmowity spotkania z mieszkeami w tym miejscu i Pan Prezydent dwukrotnie
odpowiadat na interpelacje i je podpisywat, a w osfatniej ze zdziwieniem piszee
dowiaduje st o takich sprawachie nie zakazuje takich spotkaV zwiazku z tym odsytam
Pana Prezydenta do interpelacji, ktére sam podpisaby zapoznat gi ponownie z 4
sprava. Dzigkuje.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Dzigkuje. Pani Radna Mroczek, potem Pani Radna Tatara banasz.

Radna — p. A. Mroczek

Panie Przewodnigzy! Pani Prezydent! Szanowni®wo Radni!

Ja staram sinie sklada interpelacji jgli moge cos zatatwt, ale powiem szczerzeg tu
jestem Radam bezrada, ot&z od kilku lat, bodaje od 3-ch o ile dobrze pagéam w okresie
letnim mniej wecej co dwa, trzy miesce — i to jest taki cykl dwdch, trzech dni — kto
spuszcza do rzeki Serafy substancje ropopochodseenariusz jest zawsze taki sam, to
dzieje s¢ albo w niedziel, albo wieczorow por, zaczyna to by przede wszystkim
wyczuwalne zapachowo, to delikatnie ckome, mieszkacy wzywap stra pozarm, stra
pozarna bierze probki i w zasadzie na tym wszystko kéczy i zostato jeszcze ustalone,
to zanieczyszczenie wyptywa z kolektora opadowégary biegnie od Nowego Branowa.
Nigdy nie udato s ustalt sprawcy, a przynajmniej ja o tym nie wiem, ostatidika sytuacja
miata miejsce tydzietemu i myle, ze to chyba nie jest najlepsze rozeaniezebysmy na to
pozwalali w midcie, jezeli coé wptywa z kolektora to mina przejc¢ przez kolejne studzienki
i stwierdzt gdzie to jest. ProgZPaistwa najgorsze jest to — i dlatego o tym mgwio mana
by to byto ztay¢ w pismie —ze ja zupetnie nie jestem w stanie wtedy interweriodlatego,
ze jest telefon do stég pozarnej, ja probowatam do Centrum Kryzysowego, kieBhana
Dyrektora ZIKiT zaangzowatam w spraw bo o tej porze po prostu nie ma takiepbly kto
jest odpowiedzialny za teeby chroné czyst@d¢ wod, srodowiska i podejmowainterwencje
wtedy, kiedy st to dzieje, bo nagpnego dnia to jujest po sprawie, bo jeszcze ten zapag¢h si
unosi, ale pewnie jutych substancji nie ma i wtedy trudno stwietddia dlatego zwracanksi
do Pana Prezydenta o jednak powiedzenie gdzie fa wtady interweniowai kto sk wtedy
moze zaj¢ wtasnie wieczorem, albo w niedzéglaka sprava. Dzickuje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider



Dzigkuje. Bardzo prosz Pani Radna Tatara, potem Pan Radny Rachwat.

Radna — p. A. Tatara
Panie Przewodnigzy! Panie Prezydencie! SzanowninBavo!
Ja skiadam jedninterpelacg w sprawie niepublicznego przedszkola Iskierka pukgy
Staffa, poniewa z informacji uzyskanych 12 czerwca odbyl@ spotkanie w Wydziale
Edukacji Urzdu Miasta Krakowa, spotkanie dotyczylo umowy dzevy budynku, a
doktadniej niejasnej odpowiedzi Wydziatu Skarbwritzasugerowat przedtanie umowy
od 1 wrzénia 2014 na okres 10 miesy, to jest do 30 czerwca 2015 roku. Wydziat $Bkar
powiadomit réwnie, ze taki termin zaproponowat Wydziat Edukacji, ja asem s¢ do Pana
Prezydenta z péba o odpowied na pytania:
1. Jakie g plany Wydziatu Edukacji w stosunku do niepubliagogrzedszkola.
2. Dlaczego umowa dzigawy zostata podpisana dordaa czerwca 2015 roku.
3. Jaka jest polityka kadrowa w odniesieniu do pradkéw wyzej wymienionego
przedszkola ,oraz bardzo presz ustosunkowanieegdo zahczonego pisma. Bardzo
dziekuje.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Dzigkuje bardzo. Bardzo progzPana Rachwal, informglj ze Pan Ptaszkiewicz, Pani
Maliszewska i Pan Pilch do protokotu, Pan Chwagjpdotokotu.

Radny — p. St. Rachwat

Panie Przewodniaey! Pani Prezydent! Szanowni#&wo Radni!

Ja mam interpelagjw sprawie procedur kontrolnych Komisji Rady Miasteakowa ZIO
2022, w czasie Komisji cztonkowie tej Komisji pastavili w pewnym czasie zaprdasbyta
Przewodniczca Paniy Poset na posiedzenie Komisji, po diugich oczekiaem Pani Poset
przyszia i stwierdzitaze Komisja powotana przez RaMiasta Krakowa nie jest miejscem, w
ktérym ona ma obowrek odpowiada Std ja, w zwiazku z tym,ze g spory prawnikow,
jedni uwaaja, ze ustawa o samagdzie, ktéra powotata spdkkomitetu 2022 jest po prostu
W oparciu 0 przepisy ustawy samautpwej, inni méwi, ze ustawa dziata stowarzyszenia,
stad jest moje zapytanie do Pana Prezydenta abysmiyjazy Pani Poset jako byla
Przewodniczca ma prawo rozmawia z nasz Komisja w temacie wydatkowanigrodkow
miasta Gminy Miejskiej Krakow. Dzkuije.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Dziekuje. Pan Radny Kalita bardzo presz

Radny — p. A. Kalita

Panie Przewodniaey! Pani Prezydent! Wysoka Rado!

Ja zgtaszam dwie interpelacje. Jedna jest wywopaaes Komisji ds. Kontroli wydatkéw
Zimowych Igrzysk Olimpijskich w 2022 roku, jest jak pochoda pracy tej Komisji i
dotyczy préby o informacje w sprawie wykorzystywania #dwych kart kredytowych
przez Urad Miasta Krakowa, to jest pierwsza interpelacja.

A druga dotyczy Teatru Nowa &m@ia, mianowicie na majinterpelacg Pan Prezydent
byt taskaw odpowiedziei wydaje mi s¢, ze st chyba pomylit, a jeeli sie nie pomylit to
jestem bardzo zdziwiony bo sytuacja wagd w ten sposolze Dyrekcja tego teatru zleca
sobie wykonanie pewnych dziatapobiera za to honorarium, dotyczy to instalacjNowej
Hucie, Dyrektor Teatru Nowa k£aia zlecit sobie wykonanie instalacji i pobrat za t
honorarium w wysokai 15 tys. zt, mam nadzigjze Pan Prezydentespomylit odpisugc w



ten sposob, jeeli nie no to chciatbym uzyskanformacije jak to si stato. | wydaje mi sitez
dziwne, ze w instytucji miejskiej maknstwo petni funka} dyrektorow, matonka jest
podlegta mzowi, wydaje mi s przynajmniej w instytucjach gatwowych taka sytuacja jest
niemazliwa.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Dzigkuje bardzo Panu. Bardzo presPani Radna Jantos, Pan Ptaszkiewicz, Pan Chwajot d
protokotu, potem Pani Radna Patena.

Radna — p. M. Jantos

Panie Przewodniaey! Pani Prezydent!

Ja ze spraw ktora jest propozyaji podejrzewamyze jest przysziciowa, ale niezédna i
chcialabym ustyszeod Pana Prezydenta odpowie&zanowny Panie Prezydencie zwracam
sig z praba o powotanie czy ewentualnie zastanowienie sad spraw miejskiego
ogrodnika. Taka osoba zbierataby i przekazywatarinficje na temat zieleni i kreowata
polityke w tej sprawie. Ja wiem doskonale o tyia,jest Architekt Krajobrazu, ale rily, ze

w tej odpowiedzi dostanwiasnie porownanie zada Co ja proponuj, zieler staje st dla
mieszkacow coraz waniejsza, a sprawy z qiizwiazane takie jak np. wycinki drzew itd.
powodup olbrzymie kontrowersje, juzaczyna tak samo i w Krakowie. Petnomocnik ds.
zieleni ma mié za zadanie zbieranie i przekazywanie wiedzy naatamejskiej zieleni z
réznych dziatbw Urzdu. Dlatego tutaj piszo tym, ze mamswiadomag¢, ze jest Architekt
Krajobrazu, ale propongijutworzenie wiénie ca takiego, co bdzie ogrodnikiem miejskim,
bedzie kimé w rodzaju miejskiego ogrodnika. Ziélev miescie jest niezbdna. Jeszcze jest
chyba wany passus, na zachodziez jdawno zrozumiano, zielemasowo wraca do miast.
Przecie w miescie trzeba czygdoddycha itd., méwk o Pekinie, o przyktadzie Londynu itd.
Poniewa w Krakowie Prezydent — i tu jestztélas¢ istotna chyba moja uwaga — poniewa
Krakowie Prezydent zatrudnia @owielu petnomocnikéw, a zadanie niektorych gublup,
sugerug, aby przejrzé wszystkie zadania petnomocnikow, zweryfik@ya i zwolniony etat
przeznacz§ na miejskiego ogrodnika. Podsuwam to jako pomyskle, ze Pan Prezydent mi
odpisze jaka jest #hica pomedzy zadaniami Architekta Krajobrazu, a tego typu
petnomocnika, ktéry ma zbieraprawy dotyczce wszystkich wydziatow. Dekuje.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Dziekuje. Pani Radna Patena i Pani Pabian.

Radna — p. M. Patena

Panie Przewodniaey! Paistwo Radni!

Pozwot sobie tylko zasygnalizowatematy moich interpelacji. Jedna dotyczy interwenc
rodzicow, w czasie dyiru rodzice uczniow Zespotu Szkot Nr 1, ktorzy zeiticsic do mnie z
zapytaniem czy midiwe jest to 0 czym mowiiim dzieci, uczniowie wspomnianego zespotu,
ze zwalniani § z lekcji czyli lekcje § odwotywane hdz sieda w klasie bez nauczyciela
podczas gdy ci nauczyciele, ktdrzy powinni prowadekcje § w tym czasie na spotkaniach
z dyrektorem szkoty. Bardzo presp doktadne rozeznanie sprawy keig w odpowiedzi
ilosciowego rozmiaru takiego procederu;gé on w ogole ma miejsce.

Druga interpelacja dotyczy sytuacji, ktéra od mbneoku nie zostala jeszcze
wyjasniona, nie uzyskatam odpowiedzi, chodzi o ZespdoBmw — Przedszkolny przy ulicy
Urzedniczej, 26 lutego 2013 roku Komisja Edukacji rmighm swoje posiedzenie i wszyscy
cztonkowie Komisji Edukacji, przedstawiciele WydriaEdukacji, Pastwo Dyrektorstwo
oraz Zastpca Prezydenta wystuchata na tej Komisjeday innymi krytycznych bardzo uwag



co do pracy Pani Dyrektor. Napisatam interpelagjtej sprawie, uzyskatam talszcatkowa
odpowied, a p&niej na moje stowne zapytania zapewnienie o tegjjkontroli w dalszym
ciagu. Bardzo prosz Pana Prezydenta o odpowieda jakim etapie jest kontrola sposobu
sprawowania przez PaniDyrektor Zespotu Szkolno - Przedszkolnego przycwli
Urzedniczej, sposobu sprawowania swojej funkcji dyrekt®zikuje.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Dzigekuje. Pani Radna Pabian bardzo pkp$zo jest ostatnia osoba, ktéra zgtosita db
interpelacji w dniu dzisiejszym.

Radna — p. K. Pabian

Szanowni Pastwo Prezydenci! Szanowny Panie PrzewodmigzWysoka Rado!

Ja mam trzy interpelacje. Jedna jestazana z projektem Studium i projektowamras
Cieptownicza. Temat wzbudza bardzo wiele kontrowersjigdg prosita o ponowne
przeanalizowanie zasadiwotrasy w tym miejscu.

Druga interpelacja dotyczy budynku komunalnegq piicy Lipskiej, rownie: celem
konsultacji.

Trzecia interpelacja dotyczy ogrodow Ptaszow, cag nie mogtyby pozostav tym
samym miejscu. Dzkuje.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Dziekuje. Czy ki@ jeszcze z Resstwa Radnych chce zalbrgtos w sprawie interpelacji? Nie
widze.

ODPOWIEDZI NA INTERPELACJE RADNYCH.
Bardzo prosz Pana Sekretarza o odpowted temacie.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. P. Staczyk

Szanowni Pastwo!

Ja podam informagj zbiorca, na Sesji 25 czerwca zgloszono 5 interpelacji,elamin
udzielenia na nie odpowiedzi przypada 16 lipcagkagk bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider

Dzigkuje bardzo. Czy w sprawie udzielonych odpowiedziskm Pastwa Radnych chce
zabr& gtos? Nie widz. Stwierdzam, 2 ten punkt zakaczylismy, dzkkuje za udzielenie
odpowiedzi. Szanowni Ratwo mamy teraz dwa projekty uchwat w trybie jedmegytania,
po ktérych musz zgodnie ze Statutem i uchwatami odlsic gtosowania. St uprzejmie
prosz szefow Klubow céciagniecie na sal obrad Radnych, poniewazecz jest oczywista,
dotyczy Medali Cracoviae Merenti, w ktérych tak iatismy w uchwale i w Statucie,
glosowanie nagpuje zaraz po przeprowadzeniu procedowania tej athw

Szanowni Pastwo!

Zgodnie z paragrafem 34 ust. 2 Statutu Miasta Krakdo projektu uchwaty wedtug druku
1962 tj.

PRZYZNANIE BR AZOWEGO MEDALU CRACOVIAE MERENTI PROFESOROWI
WINCENTEMU KU CMIE.

Projekt Prezydenta, druk Nr 1962, mgitermin zgtaszania autopoprawek, a termin zgtaszan
poprawek wyznaczam do czasu zakxenia czytania. Bardzo pra@sav imieniu Pana



Prezydenta o przedstawienie sprawy, przypgma w tej sprawie nie odbywagsdyskusja
tylko po wystuchaniu uzasadnienia przedstawionegez wnioskodawg co s¢ za chwit
odlkxdzie, przysipujemy do gtosowania projektu uchwatya&tuprzejmie prosz Paistwa
Radnych o powr6t na sail udziat w glosowaniu.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. P. Staczyk

Panie Przewodniaey! Szanowni Pastwo!

Projekt uchwaly w sprawie przyznania gBowego Medalu Cracoviae Merenti Prof.
Wincentemu Kuamie, to jest druk 1962, wynika z posiedzenia Koimidedalu Cracoviae
Merenti, ktérej przewodniczyt Prezydent. W posiedaebrat udziat Rektor Uniwersytetu
oraz Ksidz Kardynat Metropolita Krakowskie. Pan Prof. Winte Kuéma urodzit st 25
maja 1935 roku w Zbelutce na Kielecenie, w latach 1957 — 1962 studiowat na Wydziale
Rzezby Akademii Sztuk Rknych w Krakowie pracowni Prof. Wandifedzinskiej. W 1967
roku rozpoczt prac dydaktyczno — naukayvna Akademii gdzie do momentu praea na
emerytue kierowat pracowry przestrzeni w Katedrze Sztuk Wizualnych na Wydziabrm
Przemystowych. W 1995 roku otrzymat tytut profesaradzwyczajnego. Swoje prace
eksponowat na ponad 40 wystawach indywidualny6rgl8orowych i prawie 60 wystawach
zagranicznych. Brat udziat w licznych konkursachezgarskich i architektonicznych
uzyskupc ponad 50 nagrod i wykdien. Odznaczony mgdzy innymi Krzyem
Komandorskim z GwiazgdOrderu Odrodzenia Polski, Ziotym Medalem Zashy Kulturze
Gloria Artis, Ztotym Medalem Ojc&wictego Jana Pawia Il oraz naggoin. $w. Brata
Alberta. Prace artysty znajdujsic w zbiorach Muzedw Narodowych w Krakowie,
Warszawie, Poznaniu, w Muzeum Sztuki MedalierskiepMuzeum Mikotaja Kopernika we
Fraborgu oraz w Muzeum Historycznym Miasta Krakowa.akkdnienie przedione na
pismie zawiera dodatkowe okoliczéw uzasadniace ten wniosek. Komisja Medalu zwraca
si¢ do Rady Miasta o to, aby w uznaniu szczegolnyahugadla Stotecznego Krolewskiego
Miasta Krakowa przyzréa Panu Prof. Wincentemu Kmie Brazowy Medal Cracoviae
Merenti oznaczony numerem 25.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider

Dzigkuje Panu Sekretarzowi. SzanowninB&avo, zgodnie z paragrafem 7 uchwaly Rady
Miasta w sprawie przyznawania Medalu Cracoviae Migr&ada Miasta Krakowa po
wystuchaniu uzasadnienia przedstawionego przez skodawe, co widnie nasipito,
przystpuje do gtosowania projektu uchwaly. Prosz powrét na sal Paistwa Radnych,
prosz o zgtaszanie gotowoi przez Kluby. Zapraszam Rstwa na sal obrad, musimy teraz
przegtosowa dwie uchwaty dotycze sprawy Cracoviae Merenti, mamy obgeek zrob¢ to
zaraz po przeprowadzeniu czytania tego projektu.

Poddag projekt pod gtosowanie. Przypommzecz dotyczy przyznania &owego
Medalu Cracoviae Merenti Prof. Wincentemu ¢kue. Jest to projekt Prezydenta Miasta
Krakowa na wniosek Kapituty Medalu, druk 1962. Reos przygotowanie gtosowania.

Kto z Pastwa Radnych jest za prezgjem tego projektu uchwaty?
Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Czy kit jeszcze gtosuje? Nie wigdzzamykamy, proszwynik.

30 0s0b za,
brak przeciwnych,



brak wstrzymujcych se. Stwierdzam,4 Rada przyjta uchwa¢ w sprawie przyznania
Brazowego Medalu Cracoviae Merenti Prof. Wincentemuriie. Szanowni Restwo, za
chwilg drugi taki projekt, rzeczy dotyczy:

PRZYZNANIE BR AZOWEGO MEDALU CRACOVIAE MERENTI
MALOPOLSKIEJ OKR EGOWEJ IZBIE PIEL EGNIAREK | POLO ZNYCH.

Zgodnie z paragrafem 34 ust. 2 Statutu do projaktwaty wedtug tego druku mghtermin
zgtaszania autopoprawek, a termin zgtaszania pakamyznaczam do czasu zakaenia
czytania. Bardzo progzv imieniu Pana Prezydenta Pan Sekretarac3ik.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. P. Staczyk

Panie Przewodniagey! Szanowni Pastwo!

Projekt uchwaly w sprawie przyznaniaagBowego Medalu Cracoviae Merenti Matopolskiej
Okregowej Izbie Piedgniarek i Potanych jest nagpstwem tego samego posiedzenia Komisji
Medalu, Komisja Medalu zwracag¢sb przyznanie Medalu mg na uwadze mdzy innymi
nastpujace okolicznéci: Samorad Zawodowy Pielgniarek i Potanych powotany zostat na
mocy ustawy w 1991 roku jako wyraz konstytucyjn@ady pomochnicZoci. Jego zadania to
wptywanie na zmiany w systemie ochrony zdrowia,woz kadr medycznych, dbaié o
prestz zawodu piejgniarki i potaznej, stwierdzanie prawa wykonywania zawodu oraz
uznawanie kwalifikacji zawodowej. W pazierniku 1991 roku odbyt sipierwszy wyborczy
Matopolski Zjazd Pielgniarek i Potanych. Misp samorzadu jest szeroko rozumiana
wspotpraca ze wszystkimi organizacjami pggliarskimi i pota@niczymi, samorzdami
lokalnymi jak i zawodowymi dla dobra categmdowiska. W swojej dziataldoi Matopolska
Okregowa Izba Pielgniarek i Potanych dba o korzenie polskiego pighiarstwa i
potoznictwa, z poczuciem odpowiedziakwd dazy do propagowania informacji o dziatakon

i prekursorek  zawodow, historii przeobea 1 procesu dochodzenia do aktualnej
rzeczywistdci. Catoksztattem swoich dzid@dviatopolska Izba Piegniarek i Potaonych w
Sposob szczegoblnyagy do poprawy warunkow pracy i ptacy dla blisko ¥8.tpiekgniarek i
2200 potanych wpisanych do rejestru. Samggzzawodowy pielgniarek jest najwisza
forma organizacji zawodowej, fundamentem spotésheaswiadomego i odpowiedzialnego
za rozwo0j zawodowy. 4 decyzj Kapituta takke w pewien sposob pragnie uhonoréwee
tylko organizagi zawodow, ale take poszczegolnych przedstawicieli tego zawodu i w
uznaniu szczegolnych zastug dla Stotecznego Krdlege Miasta Krakowa zwracaesdo
Rady Miasta o przyznanie Malopolskiej @fowej Izbie Piglgniarek i Potanych
Brazowego Medalu Cracoviae Merenti oznaczonego numenszerzej przedstawiona jest
kwestia w uzasadnieniu przedémym Pastwu na pimie. Dzkkuje.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider

Dzigkuje. W tej sprawie zostat przedstawiony wniosek i agedz paragrafem 7 uchwaty
Rady Miasta dotyccej zasad przyznawania Medalu Cracoviae Merenti aRltlasta
Krakowa po wystuchaniu uzasadnienia przedstawiomegez wnioskodawcprzystpuje do
glosowania projektu uchwaty. Poddawigc projekt uchwaly w sprawie przyznania
Brazowego Medalu Cracoviae Merenti Malopolskiej €@jowej Izbie Piegjgniarek i
Potaznych pod gtosowanie.

Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Czy kit jeszcze gtosuje? Nie wigzzamykamy, proszwynik.



31 za,

brak przeciwnych,

brak wstrzymujcych seé. Stwierdzam, Rada przyjta uchwa¢ w sprawie przyznania
Brazowego Medalu Cracoviae Merenti Malopolskiej] €@jowej Izbie Piegjgniarek i
Potaznych. Szanowni Restwo teraz przejdziemy do punktu dotyczgo projektu uchwaty w
sprawie:

UCHWALENIA MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA
PRZESTRZENNEGO OBSZARU REJON SW. JACKA — TWARDOWSKIEGO.

Jest to projekt Prezydenta, druk 1869. Dzisiaj @gbyy Il czytanie. W tej sprawie zostaty
ztozone poprawki P@stwa Radnych, przypomrdyskusja teraz odbywagesiylko w sprawie
poprawek, bardzo proszv imieniu Pana Prezydenta Pani Dyrektor, bardosRr

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kezmarska — Michniak

Panie Przewodniazy! Pani Prezydent! Wysoka Rado!

Do druku 1869 wptygo 15 poprawek, 9 poprawek Pana Radnego Mirostavaskiego,
jedna poprawka Pana Radnego Stawomira Ptaszkiewiczapoprawek Pana Radnego
Wiodzimierza Pietrusa. Bstwo otrzymakicie opinie Prezydenta dotyg® wszystkich
poprawek. Ja me@ pokrétce przedstagistanowisko. Wszystkie opinie Prezydenta s
opiniami negatywnymi. Pan Radny Stawomir Ptaszkiewwynosi o to, aby tereny
znajdupce se¢ wzdtwz ulicy sw. Jacka oznaczone w projekcie symbolem MW/U2 i N3a//
przeznacz§ na zielé i oznaczy zapisem ZN. Opinia Prezydenta negatywna. Tereny
oznaczone w projekcie planu symbolami MW/U2 i MW/\g8tazone pom¢dzy terenami
ulicy Wytom isw. Jacka zgodnie z ustaleniami obaxzvjacego Studiumsgprzeznaczone do
zabudowy i zainwestowania,adt zaproponowane w projekcie planu ustalenizgodne z
ustaleniami w Studium. Dlatego opinia Prezydenst reegatywna. Kolejna poprawka Pana
Mirostawa Gilarskiego, w poprawce numer 1 Radnydshaby teren komunikacji oznaczony
symbolem KDD?5 istniejca ulica, bez nazwy, poruzy ulica Ceglarsk a ulia $w. Jacka
przeznacz§ na drog wewretrzng KDW3. W opinii negatywnej Prezydenta tak to uzasad
tereny drog publicznych oznaczone symbolem KDD3Z jemsndcia gminy i stanowi
petnowymiarovyq droge w rozumieniu ustawy o drogach publicznych, aonprzeksztatcenie
jej w drog; wewrgtrzmg opiniuje, o symbolu KDW opiniuje ginegatywnie. Poprawka numer
2 dotyczy terenu zieleni oznaczonego symbolem RRdny Mirostaw Gilarski wnosi, aby w
terenie tym wyklucz§ budowe jakiejkolwiek drogi. Negatywna opinia Prezydentamsadnia
to w ten sposob, zgodnie z ustaleniami planu temraczony symbolem ZP6 przeznaczony
jest pod zielé urzadzor z mazliwosécia dojs¢ | dojazdow. Wysoki, bo 70 % wskaik terenu
biologicznie czynnego daje nie daje riiwosci powstawania petnowymiarowej drogi, ktora
stanowitaby kontynuag¢julicy sw. Jacka, a wic poprawlk opiniuje negatywnie. Poprawka
numer 3 dotyczy terenu MW/U3 wyznaczonego na deigiwinnej numer 189, ktéry wedtug
Radnego powinien l#ydziatka przeznaczonpod zielé nie uradzoms. Opinia Prezydenta
jest negatywna, przeznaczenie dziatki gminnej jegfodne z ustaleniami Studium, teren
przeznaczony do zainwestowania,cevizmiarg, w Studium teren przeznaczony jest pod
zainwestowanie WC zmiare przeznaczenia jej egi oznaczonej symbolem MW/U3
opiniuje, pod zielg, opiniuje s¢ negatywnie. Kolejna poprawka, poprawka numer Jaayt
terenow MW/U2 i MW/U3, w ktérych nie powinno byapisu dopuszczgjego stosowanie
dachow ptaskich i wykorzystania ich powierzchni gakerenéw biologicznie czynnych.
Opinia Prezydenta jest negatywna, dopuszczenieowtosa dachow ptaskich oraz
mozliwosci zagospodarowania ich jako teren biologiczniencgy w terenach MW/U2 |
MWI/U3 zostato wprowadzone w zyzku z opina Miejskiej Komisji Urbanistyczno —



Architektonicznej, sid poprawl¢ opiniuje s¢ negatywnie. W poprawce numer 5 Radny
wnioskuje, aby w terenach MW/U2 i MW/U3 byt wprowahy zakaz budowy gaig i
innych pomieszczepodziemnych. Opinia Prezydenta jest negatywnapwadzenie zakazu
budowy garay podziemnych w obszarach MW/U2 i MW/U3 opiniuje siegatywnie gdy
ustalenia planu dopuszczajylko taka mazliwosé, a ostatecznie nibwosc¢ lokalizacii
podziemnych kondygnacji ¢dzie uwarunkowane uzyskaniem odpowiednich zezfwvale
uzgodnié organdw i jednostek zgodnie z przepisamicbdymi na etapie uzyskiwania
odpowiednich decyzji administracyjnych. Poprawkaneu 6 dotyczy terenu zieleni ZN4, w
ktérym wedlug Radnego powinna dywykluczona jakakolwiek zabudowa obiektami
kubaturowymi. Opinia do poprawki jest negatywna,klugzenie jakiejkolwiek zabudowy
kubaturowej w terenie ZN4 opiniujegshegatywnie gdy mazliwosc taka istnieje tylko na
niewielkim fragmencie tego terenu, a dopuszczonaudewa ustugowa dalzie stanowita
jedynie uzupetnienie programu ustugowego, ktorylngy jest na obszarze oboyzujacego
planu Park Zakrzowek. W poprawce numer 7 Radny skui, aby na terenach MW/U2 i
MW/U3 byta wprowadzona strefa buforowa od granigystapowania kumaka, a ta& strefa
buforowa w postaci zieleni wzdtuulicy Wytom. Do tej poprawki jest roOwnieopinia
Prezydenta negatywna, wprowadzenie strefy buforewppstaci terendw zielonych kosztem
terenow MW/U2 i MW/U3 opiniuje ginegatywnie gdy granica terenéw zielonych i terendw
przeznaczonych do zainwestowania zostata wyznaczpoa przeprowadzeniu analiz
istniejacych tutaj warunkéw przyrodniczych srodowiskowych, sid dalsze zmniejszenie
terenédw budowlanych uznaje¢sza bezzasadne. Poprawka numer 8 dotyczy zapisow
odnoszacych s¢ do zasad zagospodarowania przestrzeni publicznyolbszarze pomdzy
ulica Wytom i ulica $w. Jacka. Opinia Prezydenta Miasta Krakowa jeshiénwnegatywna,
wprowadzenie proponowanych zapiséw dotgyzh przestrzeni publicznych dla obszaru
pomiedzy ulica Wytom i sw. Jacka opiniuje ginegatywnie gdiw ustaleniach projektu planu
zawarto zapisy dotygze przestrzeni publicznych odpowiednio do potrzemilajacych z
réznorodnego sposobu zagospodarowania poszczegOllenaittv, a ax¢ z wnioskowanych
zapisow kdzie mogta by zrealizowana w oparciu o zapisy projektu planwzglednieniem
przepiséw odgbnych, np. lokalizacja zadrzewiiezakrzewi@ w terenach drég publicznych.
Poprawka numer 9 dotygza punktu 1, dotyczy symbolu MWI4, w ktorym wediggdnego
powinien by zwigkszony wskanik terenu biologicznie czynnego z 25 na 50 %. @pin
Prezydenta réwnienegatywna, podniesienie wgkaka terenu biologicznie czynnego z 25 na
50 w obszarze oznaczonym MWI4 opiniuje siegatywnie gdiy wskanik ten wynika z
istniejacego stanu zagospodarowania i uwdgia maliwosé lokalizacji ewentualnych
dodatkowych dgj, dojazdéw czy te miejsc parkingowych w tym terenie. Poprawka numer
9 punkt 2, dotyczy terenéw oznaczonych symbolami M2y MW/U3, MN/U3, ktore
wedlug Radnego powinny niiezmienione parametry zabudowy tak jak w terenie MN7
Opinia Prezydenta jest negatywna, zmiaabudowy MN/U2, MN/U3 i MNU/3 na zabudew

0 parametrach terenu MN7 opiniuje; siegatywnie gdy ustalenia i przeznaczenie tych
terenow wynika, jest zgodne ze Studium i nie maspoaly do dokonania takiej zmiany.
Kolejne poprawki byly zigone przez Pana Radnego Wiodzimierza Pietrusa, Pan
Wiodzimierz Pietrus wnidst poprawki dotyge nasipujacych terenow, w poprawce numer 1
terenu oznaczonego symbolem MW/U3 wyznaczonegazizdcd gminnej numer 189, ktory
wedlug Radnego powinien bydziatka przeznaczon pod zielé urzadzom wraz z
terenowymi urzdzeniami sportowymi i rekreacyjnymi i oznaczona méreosta symbolem
ZPsl. Opinia jest negatywna, przeznaczenie dzigikinnej jest zgodne z ustaleniami
Studium, teren przeznaczony w Studium jest do zaest@wania Wic zamiag przeznaczenia
jej czesci oznaczonej symbolem MW/U3 pod ziklepiniuje s¢ negatywnie. W poprawce
numer 2 Radny proponuje zmniejszenie maksymalnspkgci zabudowy z 13 mnall mw
terenach oznaczonych symbolami MW/U2 i MW/U3, résinbpinia negatywna Prezydenta.



Zmiarg wysokaci w terenach MW/U2, MW/U3 opiniuje @inegatywnie gdy przyjeta w
nich maksymalna wysoké zabudowy jest zgodna z ustaleniami Studium i estysoka¢
okreslona zaréwno dla dopuszczonych budynkéw z dachdaskjmi jak i dla budynkéw z
dachami dwu i wielospadowymi. W poprawce numer iriaproponuje wykluczenie w
terenach MW/U2 i MW/U3 mdiwosci zagospodarowania dachéw ptaskich jako teren
biologicznie czynny. Opinia Prezydenta jest negagwdopuszczenie stosowania dachow
ptaskich oraz mdiwosci zagospodarowania ich jako teren biologiczniencgyw terenach
MW/U2 i MW/U3 zostalo wprowadzone w zygku z opina Miejskiej Komisiji
Urbanistyczno — Architektonicznej, ast poprawlg opiniuje s¢ negatywnie. W poprawce
numer 4 Radny proponuje wprowadzenie zapisu z@k@ego zabudowy w formie zwartej
pierzei ulicznej w terenach MW/U2 i MW/U3. OpiniaeRydenta jest réwnienegatywna.
Wprowadzenie zakazu zabudowy w formie zwartej ieralicznej opiniuje s negatywnie,
gdyz zgodnie z zapisami ustalgrojektu planu zawartymi w paragrafie 7 oraz piza@mi
odrebnymi nie ma mgiwosci lokalizacji na terenach zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej zwartej zabudowy pierzejowej. W papce numer 5 Radny proponuje
wprowadzenie zapisu nakazoggo przeprowadzenie badahydrogeologicznych przed
rozpoczciem rob6t budowlanych dla podziemnych ggreOpinia Prezydenta do poprawki
numer 5 jest negatywna, wprowadzenie do ustgiejektu planu zapisu méwdego o
nakazie przeprowadzenia badaydrogeologicznych przed rozpeciEem robot budowlanych
jest nieuprawnione, gdy zgodnie z przepisami ogbnymi badania takie mag by¢
wykonywane na etapie projektu budowlanego odpowtedio zalecé organu wydajce
decyzje administracyjne. Pokrotce omoéwitam wszgsgioprawki, ktore Restwo ztazyliscie,
prosz; w zwiazku z tym o poddanie pod gtosowanie wszystkich aaek. Dzekuje.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Dziekuje. Formalne pytanie, bardzo pr@sz

Radny — p. G. Stawowy

Ja mam tylko pytanie formalne Pani Dyrektor gdyaniPmogta nam powiedzg ktéra z
tych poprawek, bo Pani mowita, ktora z nich ma apimegatywi, ktéra pozytywn, ktora z
tych poprawek powoduje wytenie planu miejscowego, ktéra powoduje kolejne wetoe
planu miejscowego czyli wprowadza takie zmiany, r&t@eneryj potrzele odsunégcia
glosowania Zakrzowka i Studium.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@&mider
Czyli rozumiem,ze, ja t& miatlem o to zapytq zeby przedstawi nam te poprawki, ktore
wymagaj wytozenia i te, ktére wylgenie nie wymagaji potem otworz dyskusg.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. E. Koterba

Panie Przewodniaey! Szanowni Pastwo!

Wszystkie poprawki przedstawione przez Radyrektor wymagaj powtorzenia procedury
planistycznej, czyli wrocenia planu do uzgodnielo wytazenia do publicznego wgdlu. Nie
ma to oczywdcie zwihzku ze Studium bo Studium jest ednym dokumentem, natomiast
wiadomo jestze jezeli w tej chwili te poprawki zostanprzez Pastwa przygte, ch@by
jedna z nich to musimy, tak praktycznie rzecz ugoujuz nie kedziemy mogli procedowa
dalej tego planu, poniewaydyby s¢ okazato,ze Studium zostanie uchwalone na dzisiejsze]
Sesji to wtedy oczywcie ten plan musi yopracowywany od nowa czyli od przystenia
do planu zgodnie z nowym Studium. To powoduje jakBékowicie nowe opracowanie tego
dokumentu.



Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider

Dziekuje. Ja jeszcze, poniewaze$¢ 0sOb 0 to pyta, po uzgodnieniach z Biurem Plandavian
z Biurem Prawnym procedura obradowania nad tymkfami kedzie takaze teraz hdziemy
dyskutowali na temat poprawek, potem jghiemy gtosowali, a ostateczne gtosowanie w
sprawie planu w bloku gtosowegprzed gtosowaniem Studium. To co Pani Prezydergdor
chwila powiedziata, czyli préba do Pastwa Radnych, aby byobecnym po przeprowadzeniu
dyskusji na temat Zakrzowka, potem Bliopotem Studium, ponievzamusimy krok po kroku
te wszystkie poprawki glosowamusimy take da czas Urgzdowi do tego, aby zweryfikowat
czy te poprawki powoduajokreslone sprawy, szczegolnie w zakresie Studium, sbgprawa
jasna. ${d uprzejmie Pastwa prosg, ja to sygnalizowalem, uprzejmie pr@szaby w
szczegolnéci szefowie Klubow przypilnowali Kluby,zeby po punktach dotyazych
miejscowych plandw i Studium Bybecnym na Sali i béaudziat w gtosowaniu poprawek,
glosowanie ostateczne agizie s¢ w bloku gtosowa czyli mazna powiedzié na koniec
Sesji, okoto godzin popotudniowo — wieczornych,ateukt nie wie, kiedy si Sesja skfczy.
Szanowni Pastwo w takim uktadzie dzkuje za wprowadzenie, otwieram dyskyspajpierw
Paistwo Radni, mam tutaj zekilka osob zgtoszonych do dyskusji spoza Rady,nalipierw
Paistwo Radni, bardzo proso zgtaszanie sido dyskusji w sprawie poprawek dotgcych
miejscowego planu zagospodarowania przestrzeniagoGilarski bardzo prosz

Radny — p. M. Gilarski

Panie Przewodniazy! Szanowni Pastwo!

Ja mam bardzie] sprawormalm, wniosek czy prébg, w zwiazku z tym,ze jest w tej chwili
przygotowywana opinia przez RB3Odotyczca wystpowania gniewosza plamistego na
terenie Zakrzowka, natatoby odroczy to glosowanie i gtosowanie Studium przynajmniej do
okresu powakacyjnego, §je nie p&niej, do 27 sierpnia, §& nie do wrzénia. Dlatego
wnioskug o taki tryb prowadzenia tych spraw. Baiije.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider

To bardzo prosz o wniosek w formie pisemnejebysmy wiedzieli, bo to jest rozumiem
wniosek formalny, ktéry &ziemy gtosowali po zakmzeniu procedowania, bardzo presz
Pana Radnego o pisemny wniosek i ékney termin Pan musi okék¢. Bardzo prosz Pan
Stawomir Ptaszkiewicz, Pan Grzegorz Stawowy.

Radny — p. S. Ptaszkiewicz

Szanowny Panie Przewodnicy! Szanowna Pani Prezydent! Szanowniddao Radni!

Dzisiaj jest kluczowy moment gdzie musimy zdecydéway my chcemy w tym miejscu
parku czy nie. W pierwsze] kolejpm mamy w tej chwili plan zagospodarowania
przestrzennego, a naghie Studium. Jeeli nie uchwalimy planu wraz z poprawk
przeznaczapa ten teren na zieteStudium tylko powiela ten problem bo zapis jesktddnie
identyczny jak w planie zagospodarowania przestrego. Tak wic zeby przerwé i dat
jednoznaczny sygnat dla wfacieli w tym terenie miasto powinno bydecydowane do tego
zeby zrealizowa tam park, dzy¢ do wykupienia tego terenu i dzisiejsza Sesja powito
jednoznacznie przedzi¢. Tak wic w pierwszej kolejngci musimy, pomimo tej trudrioi
proceduralnej doprowadzido tego,zeby wyraz¢ wol¢ Radnych,ze chcemy tam parku i
zieleni i to jest jedyna droga, izeli poruszamy kwestie dotygze tych wuzetek i calej tej
procedury to przycie takiego planu z ryzykiemze ono jest niezgodne wobec
obowigzujacego Studium, verus, to nasze kolejne gtosowand@eknamy za chwil jednak
jest pewnego rodzaju rozawianiem dlategaze trzymamy proceddrmplanistyczi, bo plan nie
zostat odrzucony tylko jesteny w procedurze planistycznej, w zwku z tym tytuty do



wydawania warunkéw zabudowy nadal greszi te nowe okolicznéei, o ktérych mowit
wczeniej kolega Gilarski dotyere tego siedliska gza i procedury RD® réwniez
ogranica wydawanie warunkdéw zabudowy, uniediai g opiniowanie warunkéw zabudowy,
tak wigc w tym catym komunikacyjnym rozgardiaszu, ktorynpaat, r@nych informacjach
trzeba to upordkowa. Pierwsze wyraziwolg, ze chcemy tam ziebe drugie doprowadzi
do rozpoczcia negocjacji, jeeli bedzie jasna sytuacja i Wydziat Skarbedhie miat jasa
sytuacg, ze tam jest procedowania ziglebgdzie tam zielé parkowa, kdzie mana inaczej
prowadz¢ negocjacje, doprowadzdo wykupienia tych terendw i do zrehabilitowania z
batagan, ktéry wprowadzony zostat przez Biuro Pleartia czy Wydziat Architektury na
Zakrzowku i ten chaos, ktory tam panuje niecldzie zrehabilitowany wkaie poprzez
uchwalenie piknego parku na terenie Zakrzéwka. &aije bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider

Dzickuje bardzo. Bardzo progzPaistwa na gorze o nie przeszkadzaniedze czas na
reakcg. Pan Radny Pietrus bardzo prggarzepraszam kolegale wyszedt Pan Ptaszkiewicz,
wiec bardzo prosg

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniaey! Pani Prezydent!

Ja mam tak uwag;, ktéra, oczywicie Pan Przewodnigey tutaj zapytat o proceduraln
strore dzisiejszych gtosownczyli jakie & skutki wprowadzenia poprawek, natomiast za
zapytam PaniPrezydent o inne skutki, ktore wynika gtosowania nad poprawkami czy te
catego planu, czy Pani Prezydentgle Rada wprowadzi zabudevwnicdzy Wytlom a Jacka to
w tym momencie mamy roszczeniagé siec bedziemy wycofywa z tego w przyszkei, to
jest podstawowe pytanie bo jak rozumiem na dzisiaj jeeli tej zabudowy tam nie ma to tej
zabudowy nie &dzie, poki oczywicie kit nie wprowadzi w drodze wuzetki. To jest
pierwsza sprawa. Druga sprawa, poniewezystko to zmierza do tegee nie uda g ham
dzisiaj wprowad# zieleni na Zakrzéwku w drodze planu miejscowega pednej strony jest
Studium, ktére na sitma by dzisiaj przegtosowane, a z drugiej strony ocZgiei wymaga
to wylozenia, w zwizku z tym my dzisiaj jako Grupa Radnych wprowadzmaoyvy druk do
obiegu prawnego, powrécimy do koncepcji z poprzejdkadencji i przygotowalimy druk,
ktory sk nazywa Zespot przyrodniczo — krajobrazowy dla Zalrka, ktéry ograniczy
zabudow na terenie Zakrzowka w sposob skuteczny, bez zeszd¢am gdzie bdziemy
chcieli wytyczymy teren zielony, a tam gdziedniemy chcieli ps&ci¢ zabudow puscimy
zabudow nawet w drodze wuzetek, natomiast ocZgra to wymaga diszej procedury bo
mysmy po6t roku procedowali w tamtej kadencji, ale rejaz mamy druk przygotowany, w
zasadzie Regionalna Dyrekcja Ochrditgdowiska na podstawie tego, co ma do powiedzenia
w zakresie ochrony modraszka exy maoze wnigé swoje uwagi i korekt tych granic i
uwazamy, ze w ten sposob skutecznie zabezpieczymy teren @daker przed zabudow
Dzigkuje.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Dzigkuje. Pan Radny Stawowy bardzo presz

Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniaey! Szanowni Pastwo!

Oczywiscie oklaski przy zespole parkowo — krajobrazowynmsiejsze bo nikt do kaa nie
wie 0 co chodzi w tym przedsvziecciu, ktore wynika z ustawy o ochronie przyrody,trdlo
konca nie maswiadomdci jakie konsekwencje i jakie obostrzenivgprowadzane na dany
teren, ktory jest okfy wprowadzonym terenem parkowo — krajobrazowynikt do konca



nie ma pewngci czy aby na pewno w tym zespole uda siworzy¢ park megdzy innymi
dlatego,ze zespot w sposéb drastyczny nie tyle ograniczzacaraa teren. W zwazku z tym
budowanie tam instalacji réwrieo charakterze rekreacyjno — sportowyraddie, jeli
niemazliwe, to bardzo powanie ograniczone. W zwzku z tym kady kij ma dwa kace.
Zespot parkowo — krajobrazowy poza krotkimhkem w postaci ztudnej ochrony ma tej kij
taki, ze ten teren ddzie kompletnie niedogbny. Prosgz Paistwa natomiast warto a propos
Zakrzéwka przypomniesobie kilka rzeczy. 4&czne obszary terenéw zielonych w Zakrzéwku
— Zielnej, Zakrzowku Park Miejski i railzy sw. Jacka — Twardowskiego te, ktdre w obecnym
procedowanym i w uchwalonych planach miejscowycjesv 47 ha terendw otwartych, 47 ha
terenow przygotowanych pod ziélpubliczry. Jeliby to zostato zrealizowane tylko na tym o
czym ja mowg, to mamy drugi, co do wielkoi park w Krakowie po Parku Lotnikow, do
tego dochodzi 13 ha akwenu wodnego, ktéry na dzisiavigkszaci jest prywatny, w
wiekszej czsci, ale to daje dczmm powierzchng ponad 60 ha, ktoreaguz w tej chwili
ochronione prawnie poprzez uchwaly Rady Miastaa iwg/taczone spod zabudowy, z
wyjatkiem matego zaplecza gastronomiczno — sanitaroeggowierzchni bodag 300 m2, to
zeby byta jasng. Z moich wyliczé& wynika i jeli ja mog; prost taka mag;, zeby p
pokaz&, ktora pokazuje potencjainlokalizacg zabudowy mgdzy sw. Jacka, a Wylom
wynika, ze gora do 2 ha terenu ue by zabudowana mdzy sw. Jacka a Wylomem, z
obszaru bodag powyej 20 ha plus te 47 ha terendw zielonych, ktérg cahs pozostaj
Nie jest tajemnig i mnie s¢ nawet dostato za méwienie o gniewoszu plamistyilipznie,
ze W tym obszarze wygluja cztery stanowiska gniewosza, dwa w ngszym punkcie
akwenu wodnego, po jego obu stronach, jeden w paime- zachodniej g&ci, przy tej malej
petelce, w okolicach malejgtelki przy Twardowskiego i czwarte stanowisko to adktérym
sie¢ najwiccej méwi, wys¢puje na tzw. starym kamieniotomie, to jest mniegoej srodek
terendéw tych najszerszych pod zabudawokolicy sw. Jacka. ProgzPaistwa wbrew temu
tez, co ja moéwitem, ale wbrew temu co parsGb mowito, to jest nieprawdze gniewosz
zostat odnaleziony tam dwa tygodnie temu, of 8 raz pierwszy pojawia w raporcie
wiasciciela terenéw czyli Portugalczykéw z firmy Geriwn 2008 roku, byty prowadzone
badania na temat populacji tegazaa i on od kilku lat wysfpuje w dokumentach i w
badaniach czy wiaicieli terendw czy ostatnio naukowcow z Uniwersytdagiellaskiego.
W zwiazku z powyszym,ze on jest oficjalnie stwierdzony, oficjalnie wiedrna ten temat
posiada Regionalny Dyrektor Ochrorf§rodowiska, RD@ nie ma wyboru tylko musi
wprowadzé ustawowo nakazarochror scista obszaru w odlegkei do 100 od siedliska, taki
jest zapis w przepisach o ochronie przyrody, doh00

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Przepraszam Ratwa na gorze, ale zawsze ina st zapis& do gtosu i sprostowiaa sprave
tutaj, zachowujemy sikulturalnie, o to Piastwa prosz.

Radny — p. G. Stawowy
| to jest ochrondcista, ktos musz wprowadzé. To oznaczaze w tym obszarze do 100 m
bedzie, Panie Przewodnigzy czy ja mog bo ja wiemze inni znag lepiej prawo ode mnie.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Jezeli znap lepiej to mog tu zefcé i sig zapisé do gtosu i zostandopuszczeni, bardzo presz
Pan Radny Stawowy.

Radny — p. G. Stawowy
Do 100 m musi by wprowadzondgcista ochrona polegga medzy innymi na tym, zeby w
sposOb maksymalny uniemwi¢ czy zmniejszy penetragi nawet ludzi, a to oznacza w



tych obszarach, dla tych 4-ch siedlisk w okolicatth 100 m tak naprawdniemanosé
eksploatacji terenu np. na potrzeby rekreacyjn®) aznaczaze w terenie ZN, ktory jest
migedzy sw. Jacka a Wytomem, a jest ety liniami zabudowy jako teren rekreacyjny, tego
terenu rekreacyjnego niecdrie dlatego,ze on prawie w cakwi znajduje s§ w strefie
ochronnej starego kamieniolomu. Natomiast RegionBiyrektor OchronySrodowiska musi
stwierdzt, czy decyduje gina rozszerzenie tego obszaru ochrony, do ochrorydtegtdci

do 500 m, tu si pojawia inny problem, dlategae w tych obszarach do 500 m giz
istniejace budynki. | ja bylem na spotkaniu z Dyrektoremgieealnej Dyrekcji Ochrony
Srodowiska i z pracownikami tej instytucji, ktorzyyvazili sic w sposéb jasny i klarownye
nie & w stanie na dzie dzisiejszy w sposob precyzyjny pdédeerenu ochrony, natomiast
mog ha dzisiaj powiedzie ze obszar do 100 nebzie na 100 % wyczony z zabudowy, a
to oznacza,ze cz$¢ terendw budowlanych w planie miejscowym diw. Jacka —
Twardowskiego jest budowlana tylko w teorii dlateg® jezeli wtasciciel terenu czy inwestor
wystpi 0 decyzg o uwarunkowaniasrodowiskowe do RD® to dostanie negatywn
odpowied z racji ochrony gatunkowej dla tegaia. W zwhzku z powyszym spore tereny
budowlane, ktoreasna tej mapie pokazane tymi terenami budowlanymippmstu nie &.
Natomiast wedle tego spotkania, na ktore mwotug, wedle pracownikéw RD® realne,
rzetelne badania gniewosza plamistego powinnydrm@a okresy rozrodcze, a ¢gi mniej
wigce] do kaica padziernika przysztego roku. dei ktos dzisiaj chce wstrzyngaplan
miejscowy i Studium z powodu batlaad gniewoszem plamistym przez poéttora roku, no to
prosz Paistwa warto si nad tym zastanowiczy to ma sens, bo przez péttora roku w
Krakowie nie da si uruchomé zadnej strategicznej inwestycji, z chadig Krakdéw Aiport
City czy z Nowej Huty Przyszioi, nie ma maliwosci dalszego finansowania prac
badawczych nad metrem, nie mazneosci realizacji zapisow z referendum dotycego
sciezek rowerowych bo te 19 tras rowerowych jest wpistylko do Studium, jednego
dokumentu, w ktorym sito znajduje. W zwizku z powyszym wszystkie te rzeczy zossan
wstrzymane na te péttora roku. Natomiast pgaBaistwa jest jeszcze jedna rzecz, uam
osobicie, ze potwierdzanie bytrgoi weza, ktdre jest raczej oczywisima doprowadzi do
tego, ze — i uwaam, ze tak powinno by zrobione —ze po uchwaleniu Studium, po
przeprowadzeniu analiz wginych powinna by podgta decyzja o zmianie Studium dla tego
obszaru wiénie zwhzana z wyiczeniem terendw spod zabudowy w Zxku z
wystepowaniem gatunkow chronionych. | to peony zrobé w sposéb rownolegly z
badaniami RD® oszczdzapc te 1,5 roku. Takze RDCS maze przeprowadza swoje
analizy i badania, a my memy zacz¢ procedury zmiany Studium dla tego obszaru. Taka
propozycja pojawita si na spotkaniu Klubu Radnych Platformy z przedstshami
protestugcymi, azeby — propozycja byta taka #eby dzisiaj odrzuci poprawki dlategoze ja

— prosz Paistwa powiem to szczerze — nie akceptuymuszania w artykutach prasowych i
przez Radnych cztonkéw Komisji Planowania na mr@sgwania zapisow niezgodnych z
prawem. Przegtosowanie poprawek wprowagizaajh catkowiy zielea w obszarze ngdzy
sw. Jacka a Wylomem jest niezgodne z prawem. A @uyR, ze Rada Miasta jest ciatem
uchwatodawczym i to Rada stanowi prawo w tym soie W zwhzku z powyszym
uwazam, ze poprawki zostaty wszystkie, powinny zdstaszystkie odrzucone, natomiast
Radni powinni glosowawedle uznania za lub przeciwko planowi miejscowemiech Rada
zdecyduje czy ten plan powinien \iejczy powinien zostaodrzucony, z konsekwencjami
tego,ze j&li wejdzie skraca sidrog do zabudowy, ale réwniez konsekwencjami tegae
jesli nie wejdzie do — i tu bym prosit PanPrezydent Kotepo przedstawienie informacji na
temat procedowanych wuzetek, réwintgch, ktore zostaty w ostatnich dniach wznowiowe b
im si¢ skaiczyt 9-miesg¢czny okres zawieszenia, z konsekwencjami takimiten teren przy
Kapelance, przy Twardowskiego, przy ulicach bochngd sw. Jacka nateony kedzie na
procedowane wuzetki i pozwolenia i na budpwa budynki, ktore gimap nijak do tego, co



jest proponowane w tym planie miejscowym, na zdewyhie weksze, na zdecydowanie
wyzsze i na zdecydowanie ozeezych wskanikach powierzchni czynnej biologicznie. W
zwiazku z powyszym uwaam,ze te prace magprzebiegé réwnolegle i nie zgadzamest
Radnymi Gilarskim, zeby spraw odtozy¢ o pottora roku, uwzam, ze to jest czas, ktéry
bedzie po prostu zmarnowany, ale Mirku, do wraa nie kdzie realnych bada Dzigkuje
bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider

Pan Radny zioyt wniosek do kaca wrzdnia z tego co widg dzikuje Panu Radnemu
Stawowemu. Bardzo proszzy kia jeszcze z Resstwa Radnych chce zabragtos? Nie
widze. W takim ukfadzie dopuszezdo gtosu, bardzo prosza potem dopusze¢zdo gtosu
Paistwa, ktorzy zgtosili i w tej sprawie z rinychsrodowisk, mamy 5 osob.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. E. Koterba

Panie Przewodniazy! Wysoka Rado!

Odpowiem na pytanie Pana Radnego Pietrusaz Quisz Paistwa jeeli by byly
ograniczenia sposobu korzystania z nieruchimmev zwiazku z ochroa $rodowiska to
roszczenia ponosi skarb fizwa, nie miasto tylko skarb fitwa. Miasto by miato wtedy
roszczenia gdyby po prostu miato 4akchot zmient plan bezpodstawnie, to wtedy
wiasciciele maj roszczenia do miasta. Natomiasiijpeda ograniczenia sposobu korzystania
Z nieruchoméci w zwiazku z ochron srodowiska to skarb gatwa ponosi odpowiedziald@
To jest szalenie istotne dlateg® jeszcze trzeba sobie Zdsprave z tego,ze jezeli mamy
plan uchwalony tak jak w chwili obecnej i zgodnienformacp jaka otrzymatam, wczoraj
pismo dostatam od Regionalnego Dyrektora Och&nogowiska /.../

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Zreszt wszyscy Pastwo Radni otrzymali, bo wczoraj zostato przestalwe wszystkich
Radnych.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. E. Koterba

/.../'i tam widnie w ostatnim zdaniu wyfaie jest napisanee Regionalna Dyrekcja Ochrony
Srodowiska jest w trakcie zlecenia wykonywania didatej uzupetiajcej ekspertyzy, na
podstawie wynikéw ktérej podejmie decyz) koniecznéci uchwalenia strefy ochrony ostoi,
I to jest najistotniejsze zdanie, baljetakowa strefa powstanie, ochrony, to ona po foros
bedzie ponad planem. To znaczyljektos bedzie decydowat giwyshpi¢ 0 pozwolenie na
budowe w tym miejscu to po prostugbzie miat uwarunkowania z planu i z tej strefy,
rownoczénie wynikapce. Tak,ze plan to tylko chroni ten teren. PresRaistwa strefa, o
ktorej mowimy, ktég maze uchwakk RDOS, prosz zwrock uwag, jak migci sie w 70 %
powierzchni biologicznie czynnej, te ciemnazy na mapie tosste tereny, ktore, to jest te
30 % pozostate, take ja podkrélam z cad moa, ze teren chroni te, plan chroni ten teren, a
nie odwrotnie, chroni wkaie wszystkie przyrodnicze i zarownosliay jak i teraz wza
gniewosza. | teraz nggina sprawa, oczydgie caly czas musicie Rstwo pamgtac, ze @, ja
prowadzitam rozmowy, rozmowy prowadzitam zarOéwnanwestorami tymi, ktorzy tam
chcieli inwestowa w sposéb poprzez decyzje o warunkach zabudowgitBnozeby tego nie
robili, wstrzymywalsmy jak moglsmy diugo w Wydziale Architektury po teeby po prostu
nie pos¢powata tam chaotyczna zabudowa. W tej chwili naséyiktéra s¢ rozesztaze plan
moze zosté nie uchwalony, a kaly wiadomo liczy pienidze, czas a pieqdze, w zwizku z
tym mamy ponownie, musiéiny uruchomt¢, bo mirat nam czas 9 miesty i musielgmy
wuzetki uruchomi, my mamy plansze z wuzetkami ktére i w ktérym rokastaty wydane,



ale rownoczénie rzecz si dzieje takaze w tej chwili jéli planu nie ledzie to ja z Pastwem
si¢ dziek tym, co wiem na temat tego terenu, ja wiemw tej chwili lzdzie ziazona wuzetka
na wysoké¢ 25 m przy powierzchni biologicznie czynnej jakanignie ze wskanikow jakie
Sa W otoczeniu, tam nie ma 70 % powierzchni biologiezczynnej. Ja prog2Paistwa mowg
to wszystko z dbakei o ten teren, o obszar, ktéry po prostu ma szdnys jednym z
ochronionych obszarow, ggzilismy nad tym ostatnie lata, pracowaty bardzo dio na ten
temat i teraz progzPaistwa jest szanszeby ochroni ten obszar. Takze, a ja ze swojej
strony apelyj, ze wianie dla dobra mieszkadw i dla dobra tego terenu trzeba ten plan
uchwalt bo jeszcze na marginesie, ale przegakze to istotne, trzeba pagic, ze ten plan
to rowniez jest przeszkoda w przelotowad ulicy sw. Jacka, bo mamy dwaggacze, bo
przecie tutaj jest sytuacja takae jesli nie bedzie tego planu to Jacka staje skrotem, o
ktory mieszkacy walczyli i pewnie to potwierdgz zeby nie byt, nagpna sprawa to cata
regulacja w tej przestrzeni, tamy svskaniki wysokasciowe, powierzchni biologicznie
czynnej, wyznaczone tereny zielone w ramach istoyeh budynkéw mieszkalnych,
napraw@ ten plan jest, bardzo dobrze chroni przestrdak, ze jeli jakies pytania leda to
odpowiem, a dzisiajaslzg, ze decyzja powinna ldyna tak, wianie dla dobra mieszkadw i
tadu przestrzennego.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider

Czy jeszcze o tych sprawach wuzetek Pani Prezyrianterza cé€ powiedzi€? To ju jest.
Szanowni Pastwo czy jeszcze kfoz Pastwa Radnych chce zalrgtos? Nie widz. W
zwiazku z tym lede prosit teraz Piastwa z zewatrz, pierwszy Pan Mariusz Waszkiewicz,
potem Pani Jolanta Kapica.

Pan Mariusz Waszkiewicz

Szanowni Pastwo!

Ja mialem dzisiaj przygotowane dlanBva stanowisko, ale dwietle tego co powiedziat
Pan Radny Stawowy i co powiedziata Pani Wicepreaydeusz powiedzi€ cos zupetnie
innego, w zwazku z tym jeeli moja wypowied bedzie chaotyczna i emocjonalna to
przepraszam. ProsPaistwa wokot tego projektu narosto wiele dziwnych wpsci. Mowi
nam sg, ze strona spoteczna manipuluje, ktamie bo przeciena terenie zalewu i na terenie
skatek s¢ nie buduje. Rzeczywdgie prosz Paistwa bloki § zaplanowane w odlegioi 150

m od zalewu, $ zaprojektowane w miejscu jednej z najkgzych populacji gniewosza
plamistego w Polsce, kilka metrow od stanowiska raszka i gatunkéw &in chronionych.
Jezeli ktos mowi, ze w ten sposObaszabezpieczone wadt przyrodnicze to jest jaka
zupetna indolencja ekologiczna. To nawet dzieck®akole podstawowe] dzisiaj wiege
ochrona przyrody nie polega na ochroftestego stanowiska wygtowania gatunkow tylko
polega na ochronie procesow. Nie da@thront podmokiej kki jezeli kilka metréw obok
wybudujemy bloki, wybudujemy podziemne parkingiddp gicbokie wykopy, leda zaburzone
stosunki wodne. Tegoespo prostu zroldi nie da. Jdi chodzi o to co powiedziat Pan Radny
Stawowy, prosg Paistwa w przypadku zespotu przyrodniczo — krajobraagov mamy
doktadnie takie same obostrzenia jak w przypadkytku ekologicznego, mamyzuytek
ekologiczny w Krakowie np. nakach nowohuckich i tam mieszkey mog wchodzg,
praktycznie nie maadnych obostrze obostrzenia dotyaztylko i wytacznie takich prac
budowlanych, natomiast nie obeéoirekreacyjnej mieszkedéw. Jeeli chodzi o kwestie
odszkodowa, prosz Paistwa oczywdcie, ze jezeli Paistwo przyjmiecie ten plan w obecnej
formie to naraacie Pastwo na odszkodowanie, namdania miasto, nie konserwatora,
poniewa prawnicy, widciciele dzialek powiedg Pastwo Radni miekcie w momencie
glosowania wiedgz o tym, ze w tym miejscu wyspuje gniewosz, doskonale wiedzéelie o
tym, ze nie lzdzie mana tego terenu zabudoiya mimo to w planie przeznaczgie tereny



pod zabudow, zrobiliscie to z pela swiadomdacia, w zwiazku z tym roszczenia finansowe
beda wzgladem miasta, a nie wzglem Wojewody. Informacja ze strony internetowej,
ogtoszenie Regionalnego Dyrektora Ochrémgdowiska z dnia wczorajszego, przyst do
postpowania w sprawie wyznaczenia strefy ochronnejsigpmwanie ma si zakaczy¢ we
wrzesniu tego roku, wgc nie ledzie to trwalo péittora roku, to jest ogtoszenie miad
wczorajszego na stronie internetowej. PeoBastwa wladze Krakowa juraz popetnity
grzech zaniechania nie wykupajterenu Zakrzéwka zk prywatnych, teraz jest szansa na
to, zeby to poprawd. Wiemy, ze wiaciciel znacznej agci terendw chce ten teren sprzéda
nalezatoby podj¢ te rozmowy. Jest feinicjatywa spoteczna wykupu Zakrzéwka, ale ta
inicjatywa nie mazadnych szans powodzeniagé Paistwo zapiszecie w planie tereny pod
zabudowg blokowa, poniewa wéwczas cenagolzie astronomiczna. Apelujemy doriBawa o
przyjecie poprawki Pana Radnego Ptaszkiewicza do zmitamupaby teren porgizy ulica
Wytom, a Jacka byt przeznaczony pod ziebeaz do podobnej poprawki do zmiany Studium
autorstwa Pana Pietrusa. Ekije.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider

Dzigkuje. Bardzo prosz Pani Jolanta Kapica, naphy w kolejndci Pan Andrzej Sutkowski
i potem Pan Marcin Kruszelnicki. To m® ja poprosg druga osolg, a Pani bdzie
przygotowywa technicznie. Krétka przerwa techniczna.

Pani Jolanta Kapica

Szanowni Pastwo!

Ja chciatam po pierwsze diidobry Pastwu i witam Panj Prezydent i Restwa, Szanowni
Paistwo ja chciatam powiedziesprostowanie od razu na samym pglca, tutaj padto
stwierdzenieze od dawna bylo wiadomee na Zakrzowku gsgniewosze e nic z tym nie
zostalo zrobione. Prawa jest takse Biuro Planowania Przestrzennego byto doskonale
poinformowane o tymze na Zakrzéwku ssgniewosze, poniewaw kazdej naszej uwadze,
ktora pisalémy, juz nawet w tym zespole przyrodniczo — krajobrazowyktgry byt
procedowany poprzednio, za poprzedniej kadengjbjpla informacja o gniewoszu. Niestety
Biuro Planowania Przestrzennego nie dochowato odgbwo procedur, nie zadbato
odpowiednio grodowisko, nie sprawdzito w ogéle tej informacjg,lkkompletnie sitym nie
zainteresowato i w tym momencie mowienie o tymto jest wina przyrodnikéw, albo kago
innego,ze o tym nie mowili to wydaje sizabawne w ogdle. Nagina rzecz, ja tutaj dla
Paistwa przygotowatam informagj o ktérej juz kolega wczéniej méwit, a mianowicie
wiemy o tym,ze ukazato si obwieszczenie Regionalnego Dyrektora OchrSrydowiska o
tym, ze podejmuje siprocedura tworzenia strefy ochronnej dla Zakrzéwkazwiazku z tym
poniewa, to wszystko jest takie gdybanie, opowiada Biaistwu, ze jezeli Pastwo
uchwalicie ten plan w ksztalcie jaki jest proponow#o wszystko &dzie znakomicie. Tu ju
kolega powiedziat, na pewnadn konsekwencje, co do tego nie radnych witpliwosci,
ponadto jest to dziatanie wbrew prawggdbiecie Pastwo podejmowa decyzg niezgodi z
prawem w 100 % dlategae macie Pastwo petra swiadoma¢ tego,ze teren powinien by
chroniony ze wzgidu na gniewosza, ze wzglu na inne siedliska, ktore tam, sv chwili
obecnej uzgodnienie do tego planu jest przez nakagzane i jest to zaskaenie w
Generalnej Dyrekcji OchronySrodowiska, ono jest procedowane. W azaku z tym
uwazamy, ze jakby bezdyskusyjnie podejmowanie decyzji, kidrdzi ze sob roszczenia,
tutaj mamy dla Pastwa tekst tego swiadczenia, zresztPaistwo je dostaficie, maecie je
przeczyté i tak jak tu ju kolega wspomniat wyniki badaktore mag by¢ przeprowadzone,
dodatkowych bo w tej chwili mamy komplet dokumefgst petna wiedza na temat
gniewosza, jest to tylko rodzaj zabezpieczenia &®ejnej DyrekcjiSrodowiska,zeby nie
zostali w zaden sposob o nic pgizeni, to jest pewien rodzaj zabezpieczenm, keda



prowadzone dodatkowe niezahe badania, one zaktza Sig we wrzéniu i w tym momencie
bedzie jw pelna wiedza, dlzie wytyczona strefa,¢dzie konkretnie wiadomo jak to ma
wygladat. Zebysmy nie byli gotostowni to wczoraj po potudniu tdafido nas opinia/.../

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider ’
Tez Paistwo Radni to dostali wczoraj w materiatach z RDO

Pani Jolanta Kapica

Nie, tego Pastwo nie dostaicie bo to jest zupetlniéwiezy material, to jest opinia, ktéra
zostata wydana przez pracownikéw naukowych Uniwtetsy Jagiellaskiego, ta opinia
zostata zlaona dzisiaj nagce Pana Przewodnigzego Rady Miasta Krakowa oraz Pana
Przewodniczcego Komisji Planowania bo to jestscaco dostakmy na tyle pano, ze
wczoraj nie bykmy juz w stanie tego zig/¢ Pastwu i w tej opinii jest napisane, ja tutaj
pozwok sobie zacytows ze po pierwsze jeli zostanie utworzona strefa, nie ma, bo t ju
pojawiaty st takie informacje,ze nie kdzie mana wchodz, ze w ogdle bdzie zakaz
czegokolwiek itd., jest tu jasno napisaue,w strefie tej dopuszczony bytby ruch pieszy i
rowerowy bez obowizku zakazu =zabudowy i niszczenia cennych siedliskyli
najistotniejsza, kluczowa informacja jest take, nie mae by zabudowy i nie mie by
niszczenia cennych siedlisk. Pozostate rzeczytaigosva problemu. Dodatkowo jeszcze jest
tutaj napisaneze proponowana strefa ochronna obejmuje obszar claddaod ulicysw.
Jacka i cal&t terenodw zielonych otaczgjych zalew Zakrzowka oraz przylegte tereny
kamieniste i murawy kserotermiczne. | w aainiku jest mapa, tu jest mapa, ltor
otrzymalgmy, jest wyznaczony teren tej mapy i jakby obejmapy obszar, o ktéry
wiasciwie nam chodzi, jest to to, co chcielfioyy ochroné jako park, to jest opinia
naukowcow Uniwersytetu Jagiefiskiego po jakby przyjrzeniu gitej sprawie. | bdzie
mnostwo takich opinii, &dzie to sytuacja zupetnie dla nas jasmeaPastwo je otrzymacie. W
chwili obecnej majc petry t¢ wiedz podejmujecie Restwo decyz o tym, ze robicie cé
catkowicie niezgodnie z prawem, czyli przyjracj ten plan w ksztalcie, jaki jest
zaproponowany robicie é@bsolutnie niezgodne z prawem, w petni swojej eyegoniewa

z tego wynika jasno jak sytuacjadzie s¢ miata we wrzéniu, kiedy procedura juzostanie
ukonczona. | dodatkowa rzecz jeszcze, ktéinciatam tutaj Pestwu powiedzié to jest taka,
7ze poniewa ta strefa jest tak wyznaczona, a nie inaczej, trestoktadnie co miatoby gy
parkiem, w zwizku z tym juz rozmawiatam z RegionajrDyrekcp OchronySrodowiska bo
oni sk obawiaj czy kta bedzie dbat o ten teren, czy ctam s¢ wydarzy itd. My poniewa
tak dlugo walczymy oatostog jako miejsce, z pewnoia bedziemy podejmowawszystkie
mozliwe kroki do tegozeby teren byt dobrze zagospodarowany, dobrze prooved zeby
tam nic ztego si nie dziato izeby byt przeznaczony wéaie na rekreagj w taki sposéb nie
kolidujacy ze siedliskami i nie kolidagy z zadnymi innymi sytuacjami. W zwazku z tym
apelujemy do Rstwa bardzo gaco, jedyrn, sensowa opcg w chwili obecnej jest
wprowadzenie poprawek dlatege one ji zabezpieczajteren, nie powodajroszczé bo w

tej chwili mamy tylko i wyhcznie sytuagj, ze mamy informaej ze Studium, ale Studium nie
jest aktem prawa, Studium jest tylko dokumententvwdwzenia planow. W zweku z tym nie
powstaj roszczenia. Jeli uchwalimy poprawk na zielono, kiedy teren zostanie lj
zieleng mamy sytuagj klarowna, za chwit we wrzéniu bedzie utworzona strefa i po prostu
sytuacja nam g8iw tym momencie wyjmia. Dodatkowo to co powiedziat Pan Radny
Stawowy, zgadzam gize naley rowniez poprawk przyja¢ zmiarg w Studium bo ten teren
jest réwnie ujety w Studium i teraz gtosag na Studium w Kksztatcie obecnym robimy
doktadnie ten sam dd, dziatamy przeciw prawu, w zwzku z tym ten teren rownie
powinien zosté objety poprawl jesli chodzi o Studium. Jeszcze vmmy powiedzié, ze
catkowicie zgadzamy i z wnioskiem, ktory zostatl zgloszony przez Pana niegd



Gilarskiego, uwaamy, ze jak najstuszniejszym bytoby rowii@rzesungcie tego terminu, w
momencie gdybicie Pastwo nie podejmowali decyzji dotygzej poprawki, gdyby z
jakiega powodu Platforma Obywatelska znowu batamydpé konkretne wyzwanie, bo to
nie jest pierwszy raz, kiedyesboi, to po prostu macie Rstwo jeszcze jedndesk ratunku,
mozecie Pastwo po prostu poczeka ze Studium i z planem do momentu, kiedy wszystko
si¢ wyjasni, to jest jakby rownie mazliwe. Natomiast dziatanie przeciw prawu podejacey
zobowhzania, ktére &da miaty konsekwencje finansowe, ale gtdwnie dziaaprzeciwko
prawu, musi by obarczone takimi konsekwencjamg to s¢ maze skaczy¢ doniesieniem do
prokuratora o mdiwosci popetnienia przegpstwa, bardzo mi przykro, ale takie s
konsekwencje, wc po prostu trzeba jednak zdawsobie z nich spragvi nie ma@na na si
pewne rzeczy przeprowadzabo koniecznie musimy w chwili obecnej uchwaplan i
koniecznie musimy w chwili obecnej uchwalstudium. Co takiego stoi na przeszkodzie,
jakie @1 przestanki ku temuzeby byt taki pépiech, to jest dla mnie nie zrozumiate. &kaije.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider

Dziekuje bardzo. Przypomntylko, ze przyjmujc miejscowy plan jednocgeie stwierdzamy
0 tym, ze jest on zgodny z aktualnie oba@wujacym Studium o czym koledzy Ptaszkiewicz i
Stawowy mowili,ze te poprawki z tego co referowata Pani Prezydesteba ze Studium
zgodne nie § ale rozumiem,ze mamy podwdjm sprzecznéé, zobaczymy co z tego
wyniknie. Pan Sutkowski gi mozna.

Pan Andrzej Sutkowski

Panie Przewodniaey! Szanowna Pani Prezydent! Szanowniddao!

Moj gtos kedzie kontynuagj tych rozwaan, ktore do tej pory byty prowadzone, a wdavie
Pan Przewodnigzy wywotat w pewnym sensie to co chciatbym powiedziMianowicie
wydaje s¢, ze mamy do czynienia z dylematem nie do rezania bo z jednej strony zmiany
wydaja sie konieczne, a z drugiej strony jak twierdzi Pan iRa&tawowy § sprzeczne ze
Studium /.../

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
To Pani Prezydent stwierdzita.

Pan Andrzej Sutkowski

Przepraszam, tak, a nawet wazej Pani Dyrektor Biura Planowania rowaita kweste
eksponowata. Otdbardzo przykro mi méwitakie stowa, nie luki uzywa¢ takich mocnych
stwierdza, ale w tych Pastwa stwierdzeniach kryjsic co najmniej potprawdy jeli nie
mocniej mana by to nazw@& Mianowicie zwrdcitem uwag kiedy referowata kwestiPani
Dyrektor Biura Planowania mowd o terenach mdzy Wytom i Jacka, najpierw zyta
stwierdzenia, to jest teren w Studium przeznaczooy zabudow, a nasfpnie przy okazji
innej poprawki, jest to teren do zainwestowaniazWiazku z tym o zieleni nie me by
mowy, zabudowa jest zgodna ze Studiunzdeainne rozwjzanie, to ja jak gdyby jest
konsekwengj tego wywodu, bdzie niezgodne. Of0chcialem Pastwu przypomnié a
wigksza¢ z Pastwa zapewne pagta, w Studium dotychczasowym przewidziane trzy
funkcje na tym terenie. Pierwsz wymienionych jest ZP, zialepubliczna. | w ramach
zieleni publicznej nie musi tam bygabudowy mieszkaniowej na pewno, z7ady¢ poniewa
jest to dopuszczone w trzeciej z funkcji, MW, al mie musi, a wic przygcie na tym
terenie poprawki zgtoszonej przez Pana Radnegal@¢ascza jest jak najbardziej zgodne z
obowigzujacym Studium i nie narazi Rstwa czy nie umdiwi zakwestionowanie takiej
zgodndci. A wigc czy talk poprawk przyja¢, prosz Paistwa g trzy maliwe warianty,
pierwsz zaproponowat Pan Przewodnicy Komisji, Pan Radny Stawowy, odrzucenie planu



jak gdyby to znaczy przesuwgie, a w zwazku z wefciem nowego Studium praktycznie plan
pojdzie do kosza. | takich planow jest obecnie pdmwvanych o ile wiem cztery, z czego dwa
maja petne szanse uchwalenia w ramach starego Studiamest plansw. Jacka —
Twardowskiego oraz plan Btonia Krakowskie. Oba pldrardzo wane dla Krakowa, z
bardzo duym tadunkiem emocji publicznych i procedowane, spéitnie Zakrzéwek, przez
wiele lat. Prosg pamktac, plany dla Zakrzowka opracowywang jaz dziesaty rok z rzdu,
dwunasty, no wic tym bardziej. W takim razie 3eli te plany nie zostanuchwalone i bda m
usiaty by procedury rozpocze catkowicie od nowadazie wydawanie kolejnych piegdzy
podatnikow. W takim razie apetujdo Pastwa o gospodardé, o pewien rozglek i
poszanowanie piegilzy obywateli, kt0rzy przeciepoprzez podatki finansujte wszystkie
dziatania. Drugie, czyli ten wariant upam za najgorszy z mbwych. Jaki jest drugi
proponowany, przygie planu w dotychczasowej postaci czyli bez akagppoprawek. Otd
moi przedmowcy wyrznie podkrélili, ze rzeczywdcie to miasto kdzie obciazone
konsekwencjami przygia takiego rozwizania, poniewaPaistwo z peta swiadomdcia, ze
ten teren nie &zie mogt by w przyszigci zabudowany ze wzglu na siedliska chronionych
gatunkéw przyjmiecie plan, ktoryetizie potem kontestowany przez inwestorow i stusznie
Czy jest w takim razie droga inna, #taamiast odrzu@ zamiast przyjmowa plan bez
poprawek przyjcie planu z poprawk dotyczca wprowadzenia zieleni na terenie calego
obszaru ngdzy Wytom i Jacka, poniewgest to dopuszczone w Studium czy przewidziane w
Studium, co w takim razie z roszczeniami ewentuginwytascicieli. Oczywicie w jakimé
stopniu leda one zasadne, ale takim znaczeniu tylleospodziewali gi ze bedzie inaczej, tak
dotychczasowe warianty planu przewidywaly, a tevkaze sk, ze nie. W takim razieeby
uszanowa ich prawa, poniewaten teren ma @y w przyszigci przeznaczony na cele
publiczne nalgatoby skoncentrowasic na poszukiwaniwzrodet skompensowania im tych
strat, to znaczy albo odszkodawalbo przeznaczenia na zamiannych gruntow miejskich,
zeby byly obie strony usatysfakcjonowane, zarowmonst publicznazadajaca tam terenéw
publicznych jak i wiaciciele. Prosg Paistwa odnénie innych poprawek, poniewanie
wiadomo, ktdre z nich Ratwo zechg uchwald@ lub nie, odnénie poprawki dotyczcej
wytaczenia spod zabudowy gzi dziatki miejskiej potaonej pome¢dzy Wytom isw. Jacka.
Otéz stwierdzenie znowu Pani Dyrektde ta poprawka zostata, czy przez Pana Prezydenta
odrzucona, nie zaakceptowana z tego powagki,w Studium jest przewidziane pod
zabudow, a wkc zaplanowana tam zabudowa jest zgodna ze Studasn,zgodna, ale
rébwniez zgodne bdzie przeznaczenie tej gzi dzialki pod zielé@ publiczra. | o to
apelujemy, przynajmniej w tym wzglzie, gdzie ju nie ma absolutnigadnych konsekwencji

z punktu widzenia wigicielskiegozeby Pastwo jednak uznali to za widawe. | trzecia
sprawa, znowu chciatbym po raz kolejny bo mowitetyra dwa tygodnie temu, uzmystodvi
Paistwu, ze jestécie poniekkd manipulowani, mianowicie byta kwestia poprawek
dotyczcych zlikwidowania dopuszczalém ptaskich dachow w zabudowie ¢gdzy Wytom a
Jacka. Argument przedstawiany zarowno w formierpisgj jak i dzisiaj ustnie przez Biuro
Planowania jest taki,e Pastwo z Biura Planowania wprowadzili te dachy, zrieh potowa
powierzchni lgdzie wliczana do powierzchni biologicznie czynreejje zostanie oczywcie
taka zielenh pokryte, na skutekyczex zgtoszonych przez Miejgkkomisje Urbanistyczno —
Architektoniczra. Znowu jest to pétprawda, w tej opinii MKUA jestyvaznie powiedziane,
sugeruje s wprowadzenie dachéw ptaskich pod warunkiem oémia zabudowy. Ratwo
nie obniyli zabudowy, wprowadzili ptaskie dachy. W ten sfimszostaty, oczywitie
budynki kgda podwyzszone o jedpkondygnagi, a dodatkowo jeszcze tracimy na zieleni tej
fizycznej na gruncie potogtych ptaskich dachow bo onadzie wliczona, ta powierzchnia,
do tego obszaru. PrasPaistwa jeszcze raz apelujemy goo, a jeszcze jest kwestize
bedzie konieczn& po wprowadzeniu takiej poprawki jak zigélea catym obszarze nuzy
Wytom, a Jacka ponownego wyknia planu. Z naszych rozméw w trakcie procedowania



poprzednich planéw nie wynikato jednoznaczrie,to kzdzie konieczne, nie ma przepisu,
ktory by o tym jednoznacznie stanowit. Tu wzdjimierze jest wola Pana Prezydenta, Biura
Planowania, ale jeli przyjac¢, ze tak to lepiejzeby odwlec uchwalenie tego planu przez
jeszcze miesc, pottora czy dwa, ale wtedy jest koniec&gnastrzymania s z uchwalaniem
dzisiaj Studium, bo inaczej plan przegiay niestety bdzie niezgodny z nowym Studium i
pojdzie do kosza, wt z wszystkimi konsekwencjami, o ktorych tutai juyta mowa. Prosz
Paistwa pogoda, jeszcze tak jakby chciata wyrgmrizyroda swoje poparcie bynaze dla
naszych postulatow, te grzmoty/.../

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Niektérzy mowa, ze dzieki temu jest troch ciszej.

Pan Andrzej Sutkowski
Mam nadziej, ze Pastwo podejm rozadna decyzg, a jedym rozsdna jest wignie
przyjecie tam terendw zielonych. Qkuje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Dziekuje bardzo. Bardzo prog2an Marcin Kruszelnicki.

Pan Marcin Kruszelnicki

Marcin Kruszelnicki — Zielony Zakrzéwek. Na patek chcialem pogratulowta Pani
Prezydentze tak pilnie i a¢zko pracowata nad Studium, niestety najwyriaj nie dé¢ pilnie
dlatego,ze, przepraszam, nie Studium tylko nad planem, gdatge zostaty zignorowane
informacje o wysipowaniu na tym terenie gniewosza plamistego, ptamiowinni podac¢ w
takiej sytuacji zakrojone na szerpkkak badania tego faktu i na tej podstawie powinni
wprowadzé to do planu. Nie zostato to wprowadzone, jestupeina ignorancja ze strony
planistéw. Jeeli chodzi o odszkodowania, o ktorych moéwit Panwitay, ktGre mogtyby
nastpi¢c w momencie wprowadzenie zielonej poprawki do plgsi to zupetna nieprawda,
prosz spojrz€ na Studium, ktére przed chwibyta wywietlane, mana prost o plansgz,
prosz Pastwa wkc mamy tutaj trzy kategorie rOwnaedne, ustugi publiczne, ustugi
komercyjne, ustugi mieszkaniowe, w tej pierwszdgkgarii literalnie jest wymieniona ziele
publiczna, wec nie mazadnej przeszkodyeby na catym terenie byla ziélgubliczna, nie
ma takiego wymogu prawnego, w ogole te wszystkiedarie, ktore $ tutaj opisane, ich
rownoznaczn&, rownorzdnas¢, czy s¢ wykluczap czy jak to traktowa nie jest nigdzie
opisane w prawie, to jest po prostu sztuka plandcayamie mazadnego rozpoezizenia
precyzyjnego na ten temat, w zwku z tym — wianie, trzeba sizna — w zwhzku z tym to
co Pani Prezydent méwie to jest niezgodne z prawem, nie jest prawlthtego,ze o
niezgodnéci z prawem orzeknie ad na podstawie opinii biegtego. Opinia biegtego
prawdopodobnie, biegtym powotanym do tego typu wyrécdzie osoba kompetentna, np.
ktos z tytutem profesorskim, np. Pani Prof. Bartkowina,ktorej opinii s§ wkasnie opieramy,
ktora stwierdza, opinia Przewodnicej Towarzystwa Urbanistéw Polskicke wedtug tych
trzech zapisow mdiwe jest ustanowienie zieleni na catym tym obgearto ledzie zgodne
ze Studium. W4c naprawd nie ma podstaw do tegeby twierdz¢, ze to jest nie zgodne ze
Studium, to raz, nie ma rowrig@odstaw przy przyciu zielonej poprawki do odszkodowa
dlatego, ze prosz Pastwa na tym terenie nie maadnych wuzetek prawomocnych,
wszystkie, ktore g 53 zaskatone i skutecznie uchylane, jedyopch, poniewa teren nie ma
prawa do zabudowy w zwiku z tym wprowadzenie zieleni, ktéra tam w tym neoitie
istnieje spowoduje roszczdo sk nhic nie zmieni w tym temacie. Zadi chodzi o gniewosza,
tutaj tez byto powiedziane przez Pana Stawowegoistnienie gniewosza spowoduje, teren
zostanie wydczony z rekreacji, jest to zupetna nieprawda b@wgosz jak wida doskonale



sig rozmnaa w terenie rekreacyjnym, ten teren jest teragkowany jako park, po prostu
ludzie tam wypoczywaji nic mu nie przeszkadza roznmad sie. Tak wikc wprowadzenie
ochrony tego terenu daje uiovosci uzytkowania tego terenu rekreacyjnie. Ostatnia rzecz
jest to,ze oczywicie popieramy pomyst wprowadzenia zespotu przyrcaini- rekreacyjnego
na tym terenie gdy jest to sytuacja, ktéra w zupekwdb zabezpieczy ten teren przed
degradagj nawet gdyby w jaki cudowny sposob kfouzyskat wuzetk Prosz Paistwa tak
jak byto powiedzianeastrzy mazliwosci, uchwalenie planu w takim ksztatcie w jakim jest
tym momencie Rada nata skt na zarzuty niegospodarnego, braku gospodarmitatego,ze
beda roszczenia z tytutu, nas w zasadzie nie obchadzt@ lzda roszczenia do miasta czy do
wojewody, czy do skarbu pstwa, po prostu dala uzasadnione roszczenia z tytutu utraty
mozliwosci zabudowy, poniewaw planie maliwos¢ zabudowy bdzie, a z tytutu ochrony
gniewosza mdiwosci zabudowy nie &dzie, wtedy pastwo polskie na tym straci, dxi
takiej decyzji. Dlatego gaco namawiamy do teg@eby nie przyjmowa planu w takim
ksztalcie jakim jest. Odrzucenie planu, tak jakztistato ju powiedziane, spowodujege
bedziemy musieli procedowanowy plan, to jest kolejne kilkaset tysy ztotych podatnikow.
Jezeli Paistwo & odwazni zeby robé dla Zakrzéwka kolejny, trzeci plan z kolei to bawd
prosz, ale my kdziemy o tym pamtac. Trzecia, ostatnia rzecz, znaczy scenariusz to jes
taki, ze przegtosowujemy poprawkzielors, Pani Koterba z pewloia postara si zeby te
procedury planistyczne, wytenie planu odbyto sibardzo szybko i w ggu dwdch, trzech
mieskcy plan mae by znowu poddany pod gtosowanie. Jeszcze razcgonamawiam do
przegtosowania zielonych poprawek do tego planuzyjpcie planu z tymi poprawkami.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. B. Kémider
Dzigkuje bardzo. Bardzo progadstatnia osoba, Pan Jan Broniec, bardzo prosz

Pan Jan Broniec

Dzien dobry. Panie Przewodnigzy! Wysoka Rado! Pani Prezydent!

Stag tu przed Pastwem jako obrfica planu, poniewaten plan to jest dziecko mieszkaéw
Zakrzowka, poniewamieszkacy Zakrzéwka spowodowali tae ten plan w ogole wszedt w
zycie i zacat by¢ procedowany. Restwo zreszi dostalicie pisma od mieszkaow
Zakrzowka, ktérzy w nich progad tozeby ten plan zostat uchwalony, poniewawazaja, ze
plan nie zamyka sitylko w rejoniesw. Jacka i Wytomdki, ale tak samo obejmuje jeszcze
ich domy, ich osiedla, ich infrastruktuoraz ogrodki dziatkowe, ktore zepowinny by
chronione. ProszPaistwa tutaj duo sk mowito o odszkodowaniach, o jakicbziwnych,ze
tak powiem, zarzutach prokuratorskich, ja uam, ze takie rzeczy to mma medzy bajki
wlozyé i to jest takie science fiction, poniewvaecyzja przez RD® nie zostata jeszcze
podgta, wicc to nie mae by, to nie jest wydana decyzja tylko opinia, a prpyndg nie ma
czegs takiego jak zaskaenie czegokolwiek, dopiero jak jest wydana decyzjezna
cokolwiek zaskata¢, a Urad wydapcy decyzg jest skatony, nie Rada, ktéra planuje plan
zagospodarowania przestrzennegoe¢dMiv tym momencie dulizie skatony RDCS a nie
Urzad Miasta i Rada Miasta. Po drugie chciatbyrm pewiedzi€, ze mieszkacy licza na to,
ze ten plan zostanie dzisiaj uchwalony w takiepfier w jakiej jest, nie jest on szghwy,
ale jest kompromisem i uwam, ze tan kompromis powinien juby¢ na tyle posurty
daleko,ze nie ma ja odwrotu, albo kdzie plan albo go niegdzie. My uwaamy,ze ten plan
powinien by uchwalony dzisiaj i przegt ten wezet gordyjski, poniewawszyscy ci, ktorzy
dzisiaj krzyca, nie wiem czy Pastwo zauwayli, ale to jw nie @ spotecznicy, to ji jest
partia polityczna, ktora wysgio swojego kandydata na PrezydentadZie wysuwata
kandydatow na Radnych i tozuwie jest,ze tak powiem, wyborca tylko to juje wasz
konkurent. W¢c uwazam, ze ci Pastwo, ktorzy tutaj /.../



Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Przepraszam Ratwa na gorze, ale prosimy nie przeszkadPan Radny Ptaszkiewicz e
si¢ zawsze do gtosu zapisa nie zachowyw@si¢ jak nie Radny. Progz spokd).

Pan Jan Broniec

Wigc uwazam, ze tutaj zbijanie kapitatu politycznego na Zakrzéwkat niemoralne, bo tak
napraw@ wszyscy tu chg zbi¢c kapitat polityczny na Zakrzéwku, nie bigr pod uwag
mieszkacow, ktorzy tak naprawd na tym ucierpi jako jedyni, ktorzy tak naprawd
stworzyli ten plan, a teraztl za ten plan cierpée Dzickuje Paistwu bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider

Dzigkuje bardzo. Jeszcze do glosu zglosita jsidna osoba, Pani Janidarawska, bardzo
prosz. Potem poproszPani Prezydent o odniesienieggio wszystkich spraw i jeli bedzie
potrzeba wznowienie dyskusji.

Pani Janina Zurawska

Dzien dobry Pastwu. Ja jeszcze chcialam salkedra uwag do planu Zakrzowka i do
planéw, w oglle czekagego nas gltosowania. Tyd#ietemu wiele organizacji
pozaradowych zostalo zaproszonych przez RaRrezydent i Pana Prezydenta celem
omowienia inicjatywy, jak si okazuje by moze, ze to jest tylko przedwyborcze, ale
chciatabym wierz§, ze nie, stworzenia funduszu na rzecz wykupu teremi@onych. W
obliczu tej dyskusji, ktéra situtaj odbywa proszsic zastanowd nad tym czy nie znikaj
zatem problemy martwienia ¢sio to czy leda pienkadze czy nie. X sam Prezydent
wystepuje z talg inicjatywa o stworzenie funduszu na rzecz wykupu terendwoamigih,
wydaje mi st¢, ze to jest prawa cha historia dawnej akcji ratowania Wesotej Polany nie
moze by jakby wyktadnikiemze to jest prawdoméwié ze strony tego Uerlu, poniewa
Urzad na dwa miegce przed wdgiem planu chromacego teren Wesotej Polany wydat cztery
pozwolenia na budogy a w tym momencie w Studium a ®barczone te tereny wieloma
btedami w istniegcym planie zabudowy. Ale to tylko tyle.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider

Dziekuje bardzo. Zgodnie z tym co méwitem teraz popeoBani Prezydent o odniesienie
si¢ do tych wszystkich spraw, ktore w dyskusji nBavo Radni i Pastwo nie Radni zgtosili,
potem jeeli Paistwo uznacie za wdaiwe wznowimy dyskusj najpierw Pastwo Radni,
potem osoby spoza Rady.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. E. Koterba

Szanowni Pastwo! Panie Przewodnigey!

Odpowiem na niektore sprawy, azpiej poprosz Pana Mleczk ktory sprawy ochrony
srodowiska bliej Paistwu przybliy. Po prostu padato tu wiele zZgamdwienie o tymgze
mowimy nieprawd i takie r&ne stwierdzenia, ktore wdawie mnie obraaja, w zwiazku z
tym nie kede sie bronic w inny sposéb jak tylko zacyujiarygodndé moich przedméwcéw,
ktorzy tworzyli autorskie wizje interpretacji planunterpretacji Studium, ale rowriiei
uwazali, ze powotujemy nieprawdw ustaleniach planu. | tak Pan powiedziad, w opinii
MKUA mamy dopuszczenie dachow ptaskich uwarunkowabwnoczesnym obméniem
zabudowy. Ta o0 pinia oczywdie jako dokument planistyczny jest wszystkim dpst i
mowi wyraznie, ze dopuszczenie dachéw ptaskich w zabudowie lokalnggrenie MW/U2
bez zadnych ogranicze Nie ma tu o tymze zabudow nalezy obnzac. Mam przed sab
opini¢ do wghdu wigc to jest wiarygodny dokument. Ponadto mbgko stwierdzé, iz plan



jest zgodny ze Studium,zeli plan bytby przygty w taki sposéb jak R&two proponuy, ze
bylaby sama zietew danym obszarze, §i ktorys z wiacicieli terenu by zaskayt ten plan
do sidu jest w 100 % pewnege plan zostanie uchylony. Natomiastliie bo Pan méwi o
biegtych, jak na razie przy tej #oi plandw, ktore robiimy sad nigdy nie powotat biegtego,
sad wydaje decyzje swoje bez powotywania biegtydl, mielismy zadnych biegtych przy
zadnym planie mimoze czsto sdze, ze bylo to na niekorz¢ planu, ale trudno. Natomiast
juz méwiac o tych wszystkich sprawach dotycygch odszkodowaitd., prosz Paistwa 70 %
powierzchni biologicznie czynnej na dzialce gwaungat ze widciciel bedzie mogh
zlokalizow& jakis obiekt niewielki i zapewne odszkodowania, o ktéryw tej chwili
mowimy, nie keda miaty miejsca. Dzikuje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Dzigkuje bardzo. W imieniu jeszcze Pana Prezydenta bardaszpPan w tych sprawach
dotyczcych gniewosza i konsekwengjodowiskowych.

Pan Pawet Mleczko

Panie Przewodnigey! Szanowna Rado!

Wyjasni¢ maze, bo myle¢,ze Pastwu s¢ nalezy pewne wyjdnienie i poznanie faktow, bo
niektérzy Radni byli bardziej wagnieci w temat, niektorzy mniej, natomiast to co padato
wczesniej, bytlo mowione, niekiedy sipojawiato w mediach nie do koa jakby ze wzgldu
na forny przekazu moe zawrzé wszystkie informacje. W kwestia gniewosza,
wystepowania gniewosza na Zakrzéwku pojawia gidzi& od roku 2009, 2010, jego
siedliska, miejsca wygbowania lede pokazywat na tej planszy po prawej stronie bojtuta
mamy po prostu, byty zwrane z gsiedztwem zbiornika, wt jedno miejsce, drugie miejsce
i trzecie miejsce. Jest to obszar, ktory jestetybjuz teraz obowgzujacym planem Park
Zakrzowek, te informacje o wygiowaniu wza gniewosza bylty znane biuru i biuro nie
robito z tego zadnej tajemnicy. W prognozie, w opracowaniu ekofyzaficznym te
informacje st znajduj. Dokument projektu planu podlegat uzgodnieniu in@pvaniu przez
Regionala Dyrekck OchronySrodowiska, ktérzy rownie wiedzieli o tym poniewa mieli
ztozony przez stowarzyszenia, dwa lub trzy stowarzyiszamieli ztazone wnioski o
ustanowienie strefy ochrony. Natomiast ta strefaraty, nie zostata poglp decyzja o
ustanowieniu strefy ochrony i Regionalny Dyrektath@nySrodowiska dlaczego nie padij
zastgmt opinii Regionalnej Rady Ochrony Przyrody jak rdein zasggnat opinii
wnioskodawcy czy autora tych obserwacji niejakidggna Burego i uznanagge nie ma
potrzeby i nawet niewkaiwe Ixdzie tworzenie strefy ochrony aby te informacje o
wystepowaniu tego wza, tego gatunku chronionego nie rozpowszechmahy nie znaldi si¢
potencjalni chtni do znalezienia go, do wygienia, do posiadania. | takie postawy pe¢hyj
jednoczénie uzgadniano i opiniowano dokument planu, ktomgt bBkceptowalny i nie
stanowit niebezpiechstwa i byt akceptowalny dla tego gatunku, ponigvegty tu mnigj
wiecej tereny zielone. Nie padp rowniez decyzji, aby informacje o wygtowaniu tego
weza, aby st pojawiata w dokumencie planu miejscowego¢tMia informacjaze biuro nie
wiedziato albo zignorowato jest jakby, pozostawidmoceny Pastwa Radnych. Natomiast
w dokumentach towarzysezych planowi jak réwniz dla Regionalnej Dyrekcji byto
wiadome, te trzy miejsca byty wiadome. Natomiasb Gk dzisiaj sprawa troszeczkozbija
co znajduje s w planie, w projekcie planu rejow. Jacka — Zakrzowek i mowa o tzw.
matym kamieniotomie lub starym kamieniotomie w zaleci od nazewnictwa, jest to
stanowisko, ktére zostato udokumentowanezmao powiedzié w czerwcu 2014 roku.
Dokument projektu planéw. Jacka Zakrzowek zostat skierowany do Rady 2&nvaic nie
mogto by potwierdzonej informacji o wygbowaniu tego gatunku i jakigh
przeciwwskazaniach totalnych do prayip takiego dokumentu i z tegaztpowodu dokument



wczesniej tej informacji nie posiadatl, aleztéRegionalna Dyrekcja Ochror§rodowiska i
uzgodnita ten dokument pozytywnie, zaopiniowataypanie. Informacja do Prezydenta
Miasta Krakowa o wygpowaniu gniewosza w starym kamieniolomie zostatatana przez
Regionalnego Dyrektora OchroSyodowiska w lipca. | od tego czasu jakby sytuacjarata
troszeczk kolorytu, zaczly sie protesty, zacgy sic rozne kwestie, Regionalna Dyrekcja
OchronySrodowiska przygotowuje sido ewentualnego wprowadzenia strefy ochrony. | z
czym to mae byt zwiazane, wczoraj Regionalna Dyrekcja Ochrditpdowiska, to co byto
wczeniej mowione, podita jakby decyzj, ze przyst¢puje do tworzenia tej strefy, natomiast
poprzedzi to uzyskanie agmej analizy, odibne] ekspertyzy dotyazej wystpowania jak
rowniez kwestii strefy ochrony jaka by miata bytworzona. Wzadnym z tych pism, ani z 1
lipca, ani z weczorajszej daty z 8 lipca Regiondyaekcja Ochronysrodowiska jak réwnie
podczas spotkania, o ktérym mowit Pan PrzewodigzStawowy, w ktorym rownie
uczestniczytem, Pani Prezydent uczestniczyta, nily lwestionowane ustalenia planu,
poniewa ten plan w takiej formie w jakiej jest przedstamgyoprojekt planu Regionalnej
Dyrekcji OchronySrodowiska jest jakby znany i wadnym z tych pism nie powiedziano
prosz nie gtosowa bo to kkdzie jakby niewtéciwe, poniewa to co zrobi Regionalna
Dyrekcja OchronySrodowiska, to co teraz juma miejsce na Zakrzéwku to jest ochrona
gatunkowa funkcjonaga w oparciu o ustaywo ochronie przyrody i tu mma porowna taka
sytuacg, jesliby Paastwo uchwalili, nie bylo tej informacji o gniewoszam takiej formie
dokument planu, informacjaespojawita za mieac, za dwa miegce to co znaczyze tej
ochrony by nie bylo, tak samo by byfa, tak samdawpchrona funkcjonowata, tak samo by
mogta by strefa ochrony utworzona, to jest ochrona gaturgkoealizowana w oparciu o
ustawe 0 ochronie przyrody i ustalenia planu riglénterpretowd w pohczeniu z przepisami
odrebnymi, wiec nie mae Wydziat Architektury wydaw@a pozwolenia na budaoy i
powiedzi€, ze w planie nie ma tej informacji o gniewoszu lubeprzeczy bo &dzie zasigat
opinii Regionalnej Dyrekcji OchronySrodowiska i Regionalna Dyrekcja Ochrony
Srodowiska kdzie ustanawiata warunki zagospodarowania w kdotekwystpowania
gatunkéw chronionych. Pojawita e¢si informacja dotycaca strefy ochrony, Pan
Przewodnicacy powiedziat rok, poftora roku, Rstwo mowili do kaca wrzénia, ja
powatpiewam w to,ze strefa ochrony zostanie ustanowiona, ta stretarooy k:dzie
ustanowiona w drodze decyzji administracyjnej psiggmicciu opinii zaradcow terendw, to
znaczy wihacicieli, migdzy innymi myle, ze tego Pana, ktory byt przed chwilegzk jak
réwniez po zasignieciu opinii Rady ds. Przyrody i toeldzie decyzja administracyjna, od
ktorej przystuguje odwotanie do organu #8yego rzdu, ktérym jest Generalna Dyrekcja
Ochrony Srodowiska z ktorej kto moze skorzystd, a je&li nie to ta decyzja me@ by
skarzona w gdach, wec kiedy ta strefa zostanie utworzona to naprawiezko powiedzi€ i
mowienie o terminie wraaiowym, mae we wrzéniu zostanie wydana, natomiast kiedy ona
bedzie obowazywata, kiedy wejdzie weycie to ju jest sytuacja troszecgknna. Wec tu
zawiesiliby Pastwo sté w pewien sposOb na decyzjgadu, kiedy ta decyzja dolzie
prawomocna. A kwestia jeszcze poruszana byta, Fapica powiedziata,ze kedzie
utrzymywg, czy te tereny daa utrzymywa, ja mam witpliwos¢ bo jednym z zagien dla
tego gatunku jest naturalna sukcesja, zarastagike.wlasciciele tych terendéw niecdla sie
zgadzé za bardzo na tazeby ktg wchodzit i po prostu utrzymywat te tereny, prowiadz
ochrore czynry to ja mam wtpliwos¢ czy kid obecny maee wegé na czyps prywatra
nieruchoméc¢ i to utrzymywa. Wiec jesli problem Zakrzowka nie zostanie rozwany w
oparciu tutaj z wykorzystaniem tego dokumentu plansposob kompleksowy gdzie te
funkcjonowd teren, ktéry bdzie terenem powierzchni biologicznie czynnejlij@ma tym
terenie wysipia ograniczenia w zakresie zagospodarowania bo omg mygstapic nie tylko z
powodu strefy ochrony czy w ogdle ochrony gatunkaymewosza bo tutaj zostaty wskazane
rowniez inne tereny gdzie magwyskpowa gatunki prawnie chronione, a réwaienog



wystapi¢ w przyszitgci wigc to wszystko kdzie musiato b§ na etap wydawania pozwolenia
na budow analizowane. | tutaj przy takim ueniu dokumentu gdzie powierzchnia
biologicznie czynna jest zachowana to Regionalgeekrja OchronySrodowiska nie mowi,
ze ten plan nie jest mibwy do realizowania i nie mowi, nie napisata deBrdenta, do Pana
Przewodniczcego, prosz nie uchwalé tego planu bo on jest niewtawy. Przyjmup jakby
takie rozwizanie,ze mae funkcjonowa plan w takiej wersji, a ochronadrie realizowana,
bedzie zapewniona na terenach, ktéasews/iaczone, kda wytaczone z zabudowy poprzez
uwzgkdnienie powierzchni biologicznie czynnej. Biailje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Dzigkuje. Czy jeszcze w imieniu Pana Prezydenta? Totyle, nie ma wicej. Czy ki@ z
Paistwa Radnych jeszcze? Pan Radny Ptaszkiewicz iFRaima Patena.

Radny — p. S. Ptaszkiewicz

Panie Przewodnigey! Pani Prezydent! Szanowniizawo!

Sprawa jest i skomplikowana i bardzo prosta. Jajszslicie tych argumentow gdzie
prawnicy mog ciagna¢ w prawo, lub w lewo jest wiele, ale de facto dyskemy o jednej
rzeczy, czy chcemy tej zieleni w tej postaci chgamy a psut doktadajc ta zabudow, to
jest po prostu ta decyzja dzisiaj.zdk przesuniemy kwestie zieleni mamy jeden z
najpiekniejszych parkéw w Europie co najmniej, taki naamiCentral Parku co najmniej,
jezeli zaczniemy to psuta zabudow, wprowadzamy ponad 1000 miesakgroblemy z tym
idace i spory z tym igce. Niszczymy aspekty zieleni, naaay st na diugotrwaty proces,
dzisiaj maemy to przeci¢ jednoznacznie przesuwyaj sza, chcemy w tym miejscu
najpiekniejszego parku, to jest ta decyzja. &ije bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider

Dzigkuje. Bardzo prosgz Pani Marta Patena. Przepraszam, ale tosjuwycieczki osobiste,
ktérych nie powinnimy stosowd To jest jaki nowy aspekt sytuacji, niectziemy go
omawiali.

Radna — p. M. Patena

Panie Przewodniaey! Paistwo Radni!

Ja pozwad sie podzielt swoimi pewnymi watpliwosciami, pewnymi refleksjami. Dwa
tygodnie temu odtaylismy procedowanie tego planu, abydeszcze czas na zaznajamianie
sie z renymi jego aspektami, w zeszty poniedziatek Klub Radh Platformy Obywatelskiej
odbyt spotkanie, no i powienig po tym spotkaniu bytam bardzo taka zauroczonaynas
gosémi, poniewa mnie w ogole imponujludzie, ktdrzy maj jakas idée fixe i sgd bardzo mi
si¢ Paistwo podobali, ale piej sprawa byta rozwojowa, drugie spotkanie giz nie
odbyto, ale jednocZaie zostaBmy zasypani jako Radni mailami, mailami indywiduain
od poszczegolnych mieszi@w Krakowa. Poniewajednym z postrzegania obaakow
Radnej jest dla mnie odpowiad@aa maile, w zwjzku z tym wczoraj pozwolitam sobie
odpowiadé na maile, nie mogt mi nikt poméeebym zrobita wszystkie adresy i jedn
odpowied wystata, musiatam indywidualnie, po kolei na wskies maile, nie musiatam,
chciatam na wszystkie maile odpowiad&dwiecitam na to kilkanscie godzin, ale jakie
moje zdziwienie byto gdy dostatam pogzRe. | z tym wianie chciatam, i tym wignie
chciatam st z Pastwem podzieli. Mamy tak: to jaki& nieporozumienie, nie wysytatam do
nikogo takiego maila. Nagtna: dzié@ dobry, podpisywatlam petycjw tej sprawie, ale
zadnego maila do Pani nie wysytatam, kfmdpisat list moim imieniem i nazwiskiem, nie
wiem jak to s¢ stato,ze wyszto to z mojego maila. Naphy: witam, nasipit btad w adresie
mailowym, nie jestem osabdo ktorej powinien by skierowany ten mail. Nie mogto by



pomyiki, bo byto wszystko — odpowiedz. Ngsty: witam Pani, bardzo dziwna sytuacja w
zwiazku z tym apelem, poniewawszem, nazywam ¢iak i tak, ale nie jestem autarkej
wiadomgaci, a dziwniejsze jest toze wyszedt z mojego maila, nie bardzo rozumiem o co
chodzi. Zatem zgtaszam Pang to nie ja wystatam do Panj tviadomda¢. Pani Marto, to
chyba jakié nieporozumienie, ja nie wysylatam takiego mailegpokoi mnie ta sytuacja,
bowiem albo kté bezprawnie postuguje ¢simoim adresem mailowym, albo zaszta jaka
pomyika, prosgz o informacg kiedy i w jakiej formie otrzymata Pani maila, n&édkego
udzielita odpowiedzi. B§ maze to pozwoli ustadi stan faktyczny. Nagpny, nie duao jest, bo
par wybratam: nic nie rozumiem, to nie ja podpisatagnwiadoma¢, prosz mnie nie
miesz& z ta spraws. Szanowna Pani, d#uje za odpowied tylko, ze ja nie jestem autogk
maila, owszem podpisatam petycktora otrzymatam poczt elektroniczi i postatam dalej
do swoich znajomych, nie wiem @&k sk wzigto pod listem moje samotne ieni nazwisko,
skoro byto jednym z baaaaardzo wielu pod apelemggytam Pani oryginalny, itd. | teraz
jeszcze: dzie dobry, Szanowna Pani chciatbym wyn& wiadomaéé mail, jaks od Pani
otrzymatem, to nie ja bylem autorem powyego tekstu, ani nie zgadzatemg, saby
ktokolwiek inny wykorzystywat moje dane osobowe idjmadres mail do tego typu
korespondencji, czy mogtaby Pani przekazid. Na jeden z tych maili zareagowatam,
przepraszag i opisujc, ze po prostu tylko klikelam odpowied i Pani mi odpowiedziata: to
jakies naduycie, podpisywatam petygjna stronie internetowej, ale na pewno nie wyswytata
zadnych maili, ani tym bardziej nie jestem autodwe] petycji, i podpis. Takze prosz
Parstwa bardzo dio tu przed chwi w tej sprawie padio o poszanowaniu, 0 tamaniu i 0
odpowiedzialnéci za prawo. A zatem, no, ja jestem w takiej syiuac jakiej jestem.
Dzigkuje.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider

Dzigkuje bardzo. Pan Radny Sonik, Pan Radny Hawranek, bapipsz. Tak, tu
sygnalizowano mize Kluby prosz przed gtosowaniem poprawek o poétgodaimizerwe i
tak kedzie.

Radny — p. J. Sonik

Szanowni Pastwo!

Po wystpieniu Pani Marty Pateny potwierdza to mojypowiedz na Klubie, ze nie
poddatem s terrorowi komunistycznemu i nie poddang $errorowi, trockk gornolotnie,
internetowemu. | to potwierdzita dzisiaj Paie,to byt terror internetowy.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Dzigkuje. Pan Hawranek bardzo prgsz

Radny — p. A. Hawranek

Szanowny Panie Przewodnicy! Szanowne Panie i Panowie Radni!

Jestem zszokowany tym, co przed chwitzeczytata Pani Radna Marta Patena. Nie gvidz
powodow,zeby Pani Radna z tej mownicy i z tego miejsca, bardziej,ze to wszystko jest
protokotowane i stenografowane méwita nieprawd zwiazku z powyszym jeeli Pani
Marta mowita prawe, a jestem o tym przekonany praktycznie rzeczaoiov 100 %, moim
zdaniem jest to sprawa, ktéra nadaje dd zawiadomienia organoé¥cigania, prosg Pana
Przewodniczcego i prosg, zeby zostato to zaprotokotowaregby oficjalnie w tej sprawie
zostaty zawiadomione orgadgigania. Dz¢kuje.

Przewodniczcy obrad — p. B. K&mider



Znaczy Szanowni Ratwo niewatpliwie ta sprawe poprzez Komigj Giowra bedziemy
musieli s¢ zap¢ bo wyghda na toze naduyto danych osobowych, ale to nie mydhiemy
oceni&. Pan Radny Stawowy bardzo pr@szrezygnowat, tu mielmy niejasné¢ z Panem
Gilarskim, ale rozumienye Pan Gilarski gsiwycofat.

Radny — p. G. Stawowy

Szanowni Pastwo!

Ja te dostatem parmaili od bocian oo i bocian o7 Interia pl, prawddpbnie mato realne
istnieface adresy mailowe, ale ja nie dostalem zwrotelemadile w czasie odpowiedzi, ale to
jakby mniejsza o to, nie o tym chcialem méwProsz Paistwa ja chciatem wro€ina
moment do dyskusji na temat zapisow w Studiumteli® terenu dlategae zarzucono mu
tu niekompetencje i manipulowanie zapisami w Stodioku 2003, a chciatbym pokazae
to jest po prostu nieprawda. JaknB@&vo widzicie to jest pokazane Studium z roku 26G8
obszaru mydzy sw. Jacka o Wytomem, ja wienig dyskusja rwczyzn o kolorach to jest
troche ryzykowna teza bo podobno w /.../ rozpoznajemykglale jednak uwaam, ze nie
jestem daltonisti ja tu nie widz koloru zielonego, co wcej, prosz si¢ przyjrze Paistwo
tutaj znajdziecie takprzerywan z0Mta kresk, to jest linia wyznaczaga obszary zabudowy
srodmiejskiej, intensywnej zabudowy. Ona obejmujeokecnie funkcjonacym Studium
dos¢ spory kawatek miasta i nie oznacza nic innego iadensyfikacg zabudowy o
charakterzégrodmiejskim, a wic prosz Paistwa teren sporny w dzisiejszej dyskusjcday
Wytomem a Jacka znajdujezsiv obszarze intensyfikacji zabudoéspdmiejskiej. Wec to po
pierwsze. Po drugie, §k chodzi o drug rzecz, prosg spojrze, te niebieskie linie, ta tutaj, ta
tutaj, ta i ta to glinie, ktore rozgraniczajtereny do zainwestowania od terenow aggbnych
spod zabudowy. Te zapisy znajasjc w obecnie obowizujacym Studium. Co to oznaczze
Radzie Miasta nie wolno przéjw teren zielony przez teren wgkony spod zabudowy.
Czyli mowiac odwrotnie, tereny wygtzone z zabudowyasa poétnoc od ulicy Wytom i tutaj
po granicy dzisiejszej rezerwy terenu na Kanat ikvedki. To po drugie. Po trzecie, i3awo,
ktorzy byli Radnymi w zeszte] kadencji pagtdja, ze teren mgdzy sw. Jacka a Wylomem
zostat zgtoszony do bafdlanazliwosci utrzymania gatunku motyla modraszka i tego drggi
motyla modraszka, ktorych nazw taskich nie pamitam, do NATURY 2000 i w wyniku
bada, ktére zostaty przeprowadzoneeqaizy innymi zlecone przez Rstwa Radnych z mojej
inicjatywy dla jednego z profesorow bo tutag gowotywano,ze tylko profesorowie s
autorytetami w dziedzinie, wi byt taki jeden profesor, ktéry na zlecenie Radiadth za
publiczne pienjdze dokonat analizy nitiwosci utrzymania siedlisk motyla modraszka,
stwierdzit jasno i wyranie, ze siedlisko na Zakrzowku jest nie do utrzymaniauniu
widzenia NATURY 2000. W zvazku z powyszym NATURA 2000 zostata wprowadzona w
okolicznych kkach w Kostrzu i za Kostrzem orazegziowo w Tyacu, ale nie zostata
wprowadzona na obszarze Zakrzéwka. Radni z zegadencji powinni to pamtac. |
czwarta sprawa, w zazku z tym,ze tutaj architekt z wyksztalcenia twierdzg my nie
znamy zapiséw w Studium i nie umiemy ich odczytywa zapisy $ UP, UC, MU to ja
Paistwu przytocz pokrotce zapisy Studium bo sobie zadatem tenittacbdnalaziem, co te
zapisy konkretne oznaczaj Po pierwsze zapisy UP, gtébwne funkcje: UP teremy
przewaajacej funkcji ustug publicznych, dla niedoksztatconygadnych, bo przecieRadni
nic nie wieda, zabudowa ustugowa, obiekty i gdzenia staace realizacji celow
publicznych w szczegdlsoi w dziedzinie administracji,swviaty, zdrowia, opieki spotecznej,
kultury, sportu, rekreacji, a tak& zieleni publicznej. Gtéwne kierunki zagospodaroiaa
przestrzennego: ksztattowanie zabudowy azemej z realizagj programu infrastruktury
spotecznej na poziomie przyych standardow, powzania uktadu przestrzennego zabudowy
z systemem elementoéw krystaligoych struktug¢ przestrzenm na poziomie lokalnym
miejskim ulic, gtdwnych ceigdbw miejskich, osi kompozycyjnych, punktéw, agdow



widokowych oraz istnigcych i projektowanych przestrzeni publicznych. Wilyatanie
terenow otwartych do ksztaltowania zieleni publ&zgpest powszane z ustugami oraz
wiaczonych w system przyrodniczy miasta — jako osta@mipunkt. Prosz Paistwa co
oznacza UC, to jest dla tych, ktérzy nie wigdza zakltadamgze wszyscy to znaj ale
przypomr dla tych, ktérzy z Retwa nie wiedz, tereny o przewajacej funkcji ustug
komercyjnych, gtowne funkcje: zabudowa ustugowaiekty i urzdzenia umeliwiajace
realizacg przedsgwzig¢ komercyjnych, w tym istnigge i projektowane targowiska oraz z
mozliwym uzupetnieniem mieszkaniem programowym wiettmionym 2z wyhczeniem
jednorodzinnego. Co oznacza, bo tam jest jeszcze W, MU. MU to jest zabudowa
wielorodzinna z ustugami, ktora sakazane w zapisach Studium. PeoBastwa w zwizku

z tym to nie jest takze mazna poprawl narzucé catagsciowy rozwéj wypadkéw dla tego
terenu, tak jak nie mma zrobé¢ tego dla zieleni publicznej, tak nie ama zrobé np. dla
zabudowy wielorodzinnej, ani do zabudowy ustugowegatcici. Te rzeczy muszze sol
tutaj wspotgra, nie da s jednej z tych funkcji powiedzée ze jest wyhczra, prawidiows i
jedyma prawdziwg, to jest po prostu nieprawda. A jeszcze a propoenbw, ja tutaj godzéin
temu mowitem,ze tereny przy Zakrzowku, wokot akwenu wodnego, ldkiatereny medzy
Wytomem, a Jacka to jesicznie 47 ha terenu zielonego w planach miejscowydB ha
akwenu wodnego, prosPaistwa w tym samym Studium raga na stronie 88 znaie liste
rankingovy inwestycji miejskich z zakresu zieleni i tutaj ppozycp 10 jest Park Zakrzowek,
ktéry ma opis, rejon ulic: Wytomgw. Jacka 22,8 ha, czyli trzy razy mniegmw planach
miejscowych. | ostatnia rzecz, bo Pani Kapica zatauze Platforma si boi, nie prosg
Pang, mysmy to mogli gtosowé dwa tygodnie temu bez problemu, tylko tu chodi eeby
uzysk& maksymaln wiedz i mozliwie wiele spotka i konsultacji odby, migdzy innymi
bylo nasze spotkanie robione w tej sprawie, nayktor przypomn — bylty zaproponowane z
obu stron propozycje rozwdan. Dlatego byto spotkanie z dyrekdRegionalnego Dyrektora
OchronySrodowiska,zeby pozyskéa wiedz, ktora jest nieziina do tegaeby podejmowé
decyzg, nie dlategoze ktas si¢ boi. Dzikuje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Dzigekuje. Do gtosu zapisat siPan Szymiski, ale rozumiem, sam nie chce wézitylko
przekazat gtos Panu Kruszelnickiemu, trzy minutgrmgzvny panie i &de tego przestrzegat.

Pan Marcin Kruszelnicki

Szanowni Pastwo!

Wiec zostalimy tutaj oskateni o jakié naduycia, tutaj Pani Marta Patena mowita, ja
Paistwu wyttumacz skad to st wzigto. To jest ogdélnodogpna strona internetowa, ktora
zostata stworzona po feby robé nacisk na Radnych. Na stronie tepttg maze ja otworzyé

i moze wpis& dowolny mail, ktéry mu przyjdzie do glowy. W zyzku z tym np. Pastwo,
ktérzy @1 za zabudowi cha nas zdyskredytowamog wpisa czyjs mail i wyst& ta petycg
do was, wy otrzymujecie maila, odpisujecie na aiedzieje st taka sytuacja jakagsdzieje.
To jest po prostu otwarta strona internetowagdanaze to zrob¢, kazdy z Pastwa mae w
ten sposob wystainformacg do siebie wpisuc czyg dowolny mail, niestety taki to jest
mechanizm. Natomiastjeli chodzi o to, co Pan Stawowy tutaj przed chwibrowat,ze ten
szary kolor to jest teren zainwestowania, to oczgwija s¢ z tym zgadzam, to jest teren
zainwestowania, te kategorie, ktére Pan Stawowytaa@t, czyli UP, w ktorej to kategorii
jest wymieniona zielepubliczna, nie ma nigdzie adnym rozporgdzeniu takiego przepisu,
ze jezeli 3 trzy kategorie pooddzielane skikami, oznacza taze musi kada z nich s
pojawic w planie, to oznaczae planista ma dowolny wybor sgdd tych trzech kategorii i
moze sobie wybra Wigc my jestémy za tym,zeby planista sobie wybrat zi@élePoza tym na
tym terenie, koniec kropka. Dkiuje bardzo.



Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider

Dzigkuje bardzo. Szanowni BRatwo ja oczywicie nie lzde wnikat w te sprawy internetowe,
ale wiem,ze za kadym mailem idzie niepowtarzalne IP, ktOre izna rozpoznai wiedzie
kiedy, z jakiego komputera, o ktérej godzinie kapisat i myle, ze jezeli bedzie taka wola
Paistwa Radnych zgtoszona przed chwib poprosimy organy o tazeby sprawdzity &
sprave. Szanowni Piastwo czy ktd jeszcze z Restwa Radnych chce zalirgtos? Nie widz.
Czy ktas spoza Pastwa Radnych? Bardzo pr@sPan Sutkowski, Pan Friegier nie, Pani
Tatara, jeszcze Rstwo Radni.

Radna — p. A. Tatara

Panie Przewodnigey! Pani Prezydent! Szanowni®wo Radni!

Ja swoje stanowisko w sprawie Zakrzowka mam, alelZzmami s¢ nie podoba takie
sformutowania, ktore tutaj padapo sdze, ze decyzg podejmujemy w drodze dialogu i
porozumienia i kady ma prawo do podejmowania wiasnej decyzji, naasmprositabym
Panazeby s¢ Pan ju nie pogazat tutaj lepiej z takimi wypowiedziami twage histore o
naciskach na Radnych, bo to rzeczgie naciskami zajmuje giprokuratura i g stuzby do
tego specjalnie powotane i 8lyze na pewno to nie buduje dialogu rozmowy i wspapra
migdzy takimisrodowiskami. Po drugie, jest ochrona danych osgicbwi jezeli wptywaja
do nas maile, a wptywajja rowniez miatam cat skrzynlke maili i kiedys tez sie pokusitam o
odpowied i otrzymatam podobne, w zyaku z tym to kdzie powodowato brak kontaktu
miedzy nami, poniewanie kgdziemy odpowiadaabsolutnie na takie maile, ktdre wptywaj
co zaburza jalkolwiek wspoétprae, jakiekolwiek zaufanie, wt lepiej prosz Pana nie
powiedzi€ nic czasami i pogrzaé Sie dalej w tej sprawie. Dzkuje.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Dzigkuje. Czy kta jeszcze z Resstwa Radnych? Nie wigzPan Sutkowski bardzo prasz

Pan Andrzej Sutkowski

Ad vocem, musg ustosunkowa sic do wypowiedzi Pani Prezydent poniemaynikato z
niej, ze to ja manipuly. Pani Prezydent byta taskawa pokadakumenty przekazane przez
Miejska Komisje Urbanistyczno — Architektonicanjezeli Paistwo zerkniecie do poprawki
zgtoszonej przez Pana Pietrusa to tam jest dmigaie, uzasadnienie tego co ja mowitem.
Mianowicie Miejska Komisja zlecita opracowanie tzkareferatu, opracowany zostat przez
Pana Kdrg, a nastpnie stwierdza w pierwszym zdaniwadd drugim, swojej opini,
lakonicznej, ktéra jest na pot stromse w petni akceptuje zalecenia czy wane zawarte w
koreferacie. A w koreferacie jest napisaneswi@, ze sugeruje giobnizenie czy maliwosé
ptaskich dachéw pod warunkiem obenia zabudowy. | Komisja powtorzyta jak gdyby w
swoim ustosunkowaniugdo tego projektu zdanie, nie paiam czy to jest — zalecagstzy
tez sugeruje si wprowadzenie ptaskich dachow, ale trzy zdania waeg jest: akceptujemy
w petni zapisy koreferatu. Wtedy dopiero ima mi&€ prawdziwe zdanie na temat opinii
Miejskiej Komisji Urbanistyczno — Architektonicznej

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Dzigkuje Panu.

Pan Andrzej Sutkowski
Jezeli jeszcze mina, mianowicie zabierat glos Pan Broniarz, nyawi ze jest
przedstawicielem mieszkaOw Zakrzowka, zapomniat przedstéwisie, ze jest



przedstawicielem Stowarzyszenia \Wdgieli Ziem na Zakrzéwku, a to trosgkmienia chyb
a optyle spojrzenia tego Pana na problemy Zakrzowkaghg¢ bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider

Dzigkuje. Pan Broniarz jeszcze 28 minuty, rozumiemze to jest ostatni gtos, nikt z fswa
Radnych nie zamierza radziatu, Pani Prezydent za chwilegzBroniec, przepraszam, Pan
Broniec.

Pan Jan Broniec

Skoro mnie tu wywotano j do tablicy to wcale nie powiedziatenze jestem
przedstawicielem  mieszkeOw, powiedziatem, ze Pastwo otrzymakcie list od
mieszkacow, a nie powiedzialenze jestem przedstawicielem miesakéw, to jest raz.
Dwa, skoro uwaa sk, ze ten teren powinien bychroniony na zielono to w takim razie gdzie
Paistwo bylgcie jak te tereny trzeba bylo wykdpiwtedy zescie sk lokowali w swoich
mieszkaniach, w ktérych mieszkacie naprzeciéko Jacka i uwzacie,ze po drugiej stronie
nic nie powinno s wybudowa. Czyzby zmienit s¢ wam widok za oknem, nie kupowsalie
mieszkania w bloku tylko widok za oknem, to albq &bo to, albo widok za oknem
kupowalicie, albo mieszkanie w bloku, bo jednego i drugiegpomana mie&. Dzigkuje.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Dzigkuje bardzo. Szanowni Ratwo bardzo proszPani Prezydent, czyli zamykamy pule
dyskusji, Pani Prezydent.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. E. Koterba

Panie Przewodniaey! Szanowni Pastwo!

Ja nie mog zostaw¢ sprawy do kaca niewyj&nionej, oté ta opinia wyranie, Pan tu
podniost co jest zawarte w opinii MKUA, wymaie brzmi tak: Komisja podziela uwagi
zawarte w przedstawionym koreferacie, ponadto Kmmigtasza nagpujace uwagi do
projektu planu wnost o — i podkréla w punkcie 1: dopuszczenie dachéw ptaskich w
zabudowie lokalizowanej w terenie MW. Oczyuaie nie jest to sprawa najistotniejsza, ale nie
wyobrazam sobie sytuacjie miatabym by posidzona o jakie manipulowanie. Dzkuje.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider

Dzigkuje. Szanowni Pistwo to byt ostatni gtos w dyskusji, jeszcze Pan,Hana niestety nie
dopuszcg, przepraszam, ale zan#fem dyskus}, zawsze mina do Radnych napisaz
dowolnego maila, maa nam wyjani¢. Nie, bo w ten sposob nigdy nie zakaymy dyskusji
na temat Zakrzéwka, a przed nami jest jeszcze dyska temat Studium. Pani Prezydeat si
wypowiedziata w imieniu Prezydenta. Stwierdzamgdbylismy Il czytanie, bardzo prosav
tej sprawie Pan Radny Pilch.

Radny — p. J. Pilch
Panie Przewodnigzy! Pani Prezydent! Szanowna Rado!
W imieniu Klubu Prawa i Sprawiedlivéoi prosz o p6t godziny przerwy.

Przewodniczcy obrad — p. B. K&mider

Wiem, ze to jest uzgodnione z innymi Klubami, ewiogtaszam przemvdo godziny 13.40,
wracamy i rozpoczynamy od gtosowania wniosku fomagb Pana Radnego Gilarskiego, a
w przerwie ogtoszonej okoto godziny 15.00 zapraszaan krétkie posiedzenie Komisji
Gtéwnej.



PRZERWA DO GODZINY 13.40.

Przewodniczcy obrad — p. B. K&mider
Prosz o powrdét na sal Czeka nas kilkaraie poprawek, wniosek formalny.

Radny — p. G. Stawowy
Panie Przewodniazy ja mam prébe, duwza grupa Radnych nie me przygé w tej chwili na
sak, prosz o przedtzenie przerwy o 7 minut.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Przedhdam do godziny 13.50 czyli o 8 minut.

PRZERWA DO GODZINY 13.50.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider

Prosz o przygotowanie sprawdzenia kworum i prose potwierdzenie, czy Klub gotowe.
Teoretycznie jeszcze kworum nie mamy, bardzo présastwa Radnych o powr6t na sal
zaraz lydziemy gtosowali wniosek formalny Pana Radnegor&iiago.

Szanowni Pastwo wznawiam obrady. Stwierdzany, Rada Miasta odbyta Il czytanie
projektu uchwaty wedtug druku 1869. Do druku wpi#yn15 poprawek dotyazrych zapisow
ustaléd projektu planu, ktére zostaly zaopiniowane negaigwprzez Prezydenta. Zanim
jednak fedziemy gtosowali po kolei poprawki, tuedle prosit Pami Dyrektor, jeszcze
wczesniej wniosek formalny. Mamy wniosek formalny zgtosy przez Pana Radnego
Mirostawa Gilarskiego o odestanie do projektodavdry czasu ustalenia strefy ochronnej
zgodnie z obwieszczeniem RBQ dnia 1 lipca to jest do koa wrzénia 2014. Taki jest
wniosek Pana Radnego Gilarskiegozploy, 0 czym nas informowat w trakcie, i to jesktyl
wersja pisemna. Jest to wniosek formalny wazkii z tym mam obowkzek zapyta Paistwa,
gtos za, gtos przeciw temu wnioskowi? Nie wid@tosujemy.

Kto z Pastwa Radnych jest za przglem wniosku Pana Radnego Gilarskiego o
odestanie do wnioskodawcy do czasu ustalenia streffyonnej zgodnie z obwieszczeniem
RDOS tj. do kaica wrzénia 2014, kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Czy kit jeszcze bierze udziat w glosowaniu? Nie widzamykamy, proszwynik.

3 osoby za,

36 przeciw,

0 wstrzymugcych sg,

2 osoby nie braly udziatu w gltosowaniu. StwierdzanRada wniosek ten odrzucita.
Prosz wydruk. Teraz poprosz Pania Dyrektor, gtosujemy poprawki w kolejac
przedstawionej przez PariDyrektor, bardzo progz

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kezmarska — Michniak

Poprawka Pana Radnego Stawomira PtaszkiewiczaRBdny wnosi, aby tereny znajdog
sig¢ wzdtuz ulicy sw. Jacka oznaczone w projekcie planu symbolem MW/UZW/U3
przeznacz§ na zielé i oznaczy zapisem ZN. W zwizku z powysz, wprowadzenie do
projektu planu zmian wynikagych z przygcia tej poprawki bdzie skutkowato ponowieniem



czynnaci proceduralnych zwezanych z art. 19 ustawy o planowaniu i zagospodaniw
przestrzennym.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Rozumiem, mamy tew tej sprawie negatywnopinic Prezydenta i informagjna temat
konieczngci ponowienia wytaenia planu. Gtosujemy.

Kto z Pastwa Radnych jest za poprawlg?

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Czy kit jeszcze gtosuje? Zamykamy, proseynik.

13 0s0b za,

28 przeciw,

brak wstrzymujcych s¢. Rada odrzucitaatpoprawk. Przechodzimy dalej.
Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kezmarska — Michniak
Kolejna poprawka, poprawka Radnego Mirostawa Giiago, poprawka numer 1, aby tereny
komunikacji oznaczone symbolem KDD5 istaeg ulica bez nazwy pordzy Ceglarsk i
sw. Jacka, aby przeznagzypa drog wewretrzng KDW3. Wprowadzenie do projektu planu
zmian wynikagcych z przygcia tej poprawki bdzie skutkowa ponowieniem czynrii
proceduralnych w zwiku z art. 19 ustawy o planowaniu i zagospodarowpraestrzennym.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Dzigkuje, mamy jasné&t, gtosujemy.

Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem tej poprawki?
Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Czy kit jeszcze gtosuje? Zamykamy, proseynik.

3 osoby za,
27 przeciw. Rada odrzucita poprawk. Poprawka kolejna, proso wydruk.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kezmarska — Michniak

Poprawka numer 2 Pana Radnego Mirostawa Gilarskiegyczy terenu zieleni oznaczonego
symbolem ZP6, aby w terenie tym wyklu¢ayudowe jakiejkolwiek drogi. Wprowadzenie do
projektu planu zmian wynikagych z przygcia tej poprawki bdzie skutkowa ponowieniem
czynndaci proceduralnych w zweku z art. 19 ustawy o planowaniu i zagospodarowani
przestrzennym.

Przewodniczcy obrad — p. B. K&mider
Prosz gtosujemy.

Kto z Pastwa Radnych jest za poprawlg?

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Czy kit jeszcze gtosuje? Zamykamy, proseynik.

3 osobhy za,
28 przeciw,



brak wstrzymujcych s¢. Rada odrzucitaatpoprawk.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kezmarska — Michniak

Kolejna poprawka numer 3 Pana Radnego Mirostawargskiego dotyczy terenu MW/U3
wyznaczonego na dziatce gminnej numer 189, ktorgituwge Radnego powinien bydziatka
przeznaczompod ziel@é nieuradzomy. Wprowadzenie do projektu planu zmian wynakgch

z przykcia tej poprawki bdzie skutkowa ponowieniem procedury planistycznej zgodnie z
art. 19 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniugirzennym.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Dzigkuje, gltosujemy.

Kto z Pastwa Radnych jest za poprawla?

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Czy kit jeszcze gtosuje? Zamykamy, preseynik.

2 za,
28 przeciw,
brak wstrzymujcych s¢. Rada odrzucita poprawkumer 3.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kezmarska — Michniak

Poprawka numer 4 Pana Radnego Mirostawa Gilarskiégtyczy terenow MW/U2 |
MWI/U3, w ktérych nie powinno kiyzapisu dopuszczgjego stosowania dachéw ptaskich i
wykorzystania ich powierzchni jako terendéw biolagie czynnych. Wprowadzenie do
projektu planu zmian wynikagych z przygcia tej poprawki bdzie skutkowa ponowieniem
czynnaci proceduralnych w zwrku z art. 19 ustawy o planowaniu i zagospodarowani
przestrzennym.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Dzigkujg, gtosujemy.

Kto z Pa@stwa Radnych jest za przgjem tej poprawki?
Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Czy kta jeszcze gtosuje? Zamykamy, preseynik.

2 osoby za,
28 przeciw,
brak wstrzymujcych s¢. Rada odrzucitaatpoprawk. Poprawka numer 5.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kezmarska — Michniak

To jest t¢ poprawka Pana Radnego Mirostawa Gilarskiego, waepe numer 5 Radny
wnioskuje, aby w terenach MW/U2 i MW/U3 byt wprowamhy zakaz budowy gaig i
innych pomieszcze podziemnych. Wprowadzenie do projektu planu znmigmikajacych z
przyjecia tej poprawki bdzie skutkowé ponowieniem czynnigi proceduralnych w zwzku

z art. 19 ustawy o planowaniu i zagospodarowarzegirzennym.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Glosujemy.



Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem tej poprawki?
Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Czy kit jeszcze gtosuje? Zamykamy, proseynik.

2 osoby za,
28 przeciw. Rada odrzucita poprawk;.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kezmarska — Michniak

Kolejna poprawka Radnego Gilarskiego numer 6 dotyerenu zieleni ZN4, w ktorym
wedtug Radnego powinna byvykluczona jakakolwiek zabudowa obiektami kubatuymi.
Wprowadzenie do projektu planu zmian wyn#aich z przygcia tej poprawki bdzie
skutkowa ponowieniem czynrigi proceduralnych w zweku z art. 19 ustawy o planowaniu
I zagospodarowaniu przestrzennym.

Przewodniczcy obrad — p. B. K&mider
Glosujemy.

Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem tej poprawki?
Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Czy kit jeszcze gtosuje? Zamykamy, proseynik.

2 osoby za,
28 przeciw. Rada odrzucita poprawk;.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kezmarska — Michniak

Kolejna poprawka Radnego Mirostawa Gilarskiego, raggka numer 7, Radny wnioskuje,
aby w terenach MW/U2 i MW/U3 byta wprowadzona srebuforowa od granicy
wystepowania kumaka, a ta& strefa buforowa w postaci zieleni wzdtulicy Wytom.
Wprowadzenie do projektu planu zmian wynikaijch z przygcia tej poprawki bdzie
skutkowa& ponowieniem czynnii proceduralnych w zweku z art. 19 ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Dzigkuje, glosujemy.

Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem tej poprawki?
Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Czy kit jeszcze gtosuje? Zamykamy, preseynik.

2 osoby za,
28 przeciw. Rada odrzucita poprawlk.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kezmarska — Michniak

Kolejna poprawka Radnego Mirostawa Gilarskiego, reggka numer 8 dotyczy zapisow
odnosacy sk do zasad zagospodarowania przestrzeni publiczmyatbszarze pomdzy
ulica Wytom i sw. Jacka. Wprowadzenie do projektu planu zmian wajacych z przygcia



tej poprawki ledzie skutkowé& ponowieniem czynrigi proceduralnych w zweku z art. 19
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzenny

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Gtosujemy.

Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem tej poprawki?
Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Czy kit jeszcze gtosuje? Zamykamy, preseynik.

2 osoby za,
28 przeciw. Rada odrzucita poprawk

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kezmarska — Michniak

Kolejna poprawka Radnego Mirostawa Gilarskiego aoajdwa punkty i pierwszy punkt
dotyczy terenu MWI4, w ktorym wedtug Radnego powimby zwickszony wskanik terenu
biologicznie czynnego z 25 % na 50 % i punkt 2 pogi numer 9 dotyczy terenbw MW/U2
i MW/U3 i MN/U3, ktére wedtug Radnego powinny rdiemienione parametry zabudowy tak
jak w terenie MN7. Wprowadzenie do projektu plamian wynikaacych z przygcia tej
poprawki ledzie skutkowa ponowieniem czynri@i proceduralnych w zweku z art. 19
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzanny

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Dziekuje, gtosujemy.

Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem tej poprawki?
Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Czy kit jeszcze gtosuje? Zamykamy, proseynik.

2 osoby za,
28 przeciw. Rada odrzucita poprawk;.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kezmarska — Michniak

Kolejne poprawki, ktére dula poddane pod Ratwa gtosowanie to poprawki Pana Radnego
Wiodzimierza Pietrusa. W poprawce numer 1 Pan Radmysi, ze dla terenu oznaczonego
symbolem MW/U3 wyznaczonego na dziatce gminnej B® Wediug Radnego powinna ta
dziatka by przeznaczona pod ziéleurzadzora wraz z terenami uaglzenr sportowych i
rekreacyjnych i oznaczona symbolem ZPS1. Wprowadzelo projektu planu zmian
wynikajacych z przygcia tej poprawki bdzie skutkow& ponowieniem czynrii
proceduralnych w zwiku z art. 19 ustawy o planowaniu i zagospodarowprzestrzennym.

Przewodniczcy obrad — p. B. K&mider
Dzigkuje, gtosujemy.

Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem tej poprawki?
Kto jest przeciw?
Kto sk wstrzymat?



Czy ktc jeszcze gtosuje? Zamykamy, preseynik.

11 za,

26 przeciw,

0 wstrzymugcych sg,

2 osoby nie braty udziatu w glosowaniu. Rada oditaua poprawk. Prosz wydruk.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kezmarska — Michniak

Kolejna poprawka Pana Radnego Wiodzimierza Pietryggprawka numer 2, Radny
proponuje zmniejszenie maksymalnej wysakozabudowy z 13 m na 11 m w terenach
oznaczonych symbolami MW/U2 i MW/U3. Wprowadzenie grojektu planu zmian
wynikajacych z przygcia tej poprawki bdzie skutkow& ponowieniem czynrii
proceduralnych w zwiku z art. 19 ustawy o planowaniu i zagospodarowprzestrzennym.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Glosujemy.

Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem tej poprawki?
Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Czy kit jeszcze gtosuje? Zamykamy, proseynik.

10 za,

27 przeciw,

brak wstrzymujcych sg,

1 nie brafa udziatu w glosowaniu. Rada odrzueitpdprawk.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kezmarska — Michniak

Kolejna poprawa Pana Radnego Wiodzimierza Pietrpsgrawka numer 3, Pan Radny
proponuje wykluczenie w terenach MW/U2 i MW/U3 #wosci zagospodarowania
dachow ptaskich jako teren biologicznie czynny. Wpadzenie do projektu planu zmian
wynikajacych z przygcia tej poprawki bdzie skutkow& ponowieniem czynrii
proceduralnych w zwiku z art. 19 ustawy o planowaniu i zagospodarowprzestrzennym.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Dziekuje, gtosujemy.

Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem tej poprawki?
Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Czy kit jeszcze gtosuje? Zamykamy, proseynik.

9 0s0b za,
28 przeciw,
brak wstrzymujcych s¢. Rada odrzucitaatpoprawk. Prosz o wydruk.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kezmarska — Michniak

Kolejna poprawka Pana Radnego Wiodzimierza Piettosgest poprawka numer 4, Pan
Radny proponuje wprowadzenie zapisu zakgago zabudowy w formie zwartej pierzei
ulicznej w terenach MW/U2 i MW/U3. Wprowadzenie dorojektu planu zmian



wynikajacych z przygcia tej poprawki bdzie skutkowd ponowieniem czynrigi
proceduralnych w zwiku z art. 19 ustawy o planowaniu i zagospodarowpraestrzennym.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Dzigkujg, gtosujemy.

Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem tej poprawki?
Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Czy kit jeszcze gtosuje? Zamykamy, preseynik.

10 za,

27 przeciw,

brak wstrzymujcych s¢. Rada odrzucitaatpoprawk.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kezmarska — Michniak

Ostatnia poprawka Pana Radnego Wtodzimierza Pettosjest poprawka numer 5, Radny
proponuje wprowadzenie zapisu nakazapgo przeprowadzenie badaydrogeologicznych
przed rozpocxiem robot budowlanych dla poziemnych ggraNprowadzenie do projektu
planu zmian wynikajcych z przygcia tej poprawki bdzie skutkow& ponowieniem
czynndgci proceduralnych w zweku z art. 19 ustawy o planowaniu i zagospodarowani
przestrzennym.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Glosujemy.

Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem tej poprawki?
Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Czy kit jeszcze gtosuje? Zamykamy, proseynik.

10 os6b za,
28 przeciw,
0 wstrzymugcych st¢. Rada odrzucitaatpoprawk.

Szanowni Pastwo w ten sposob przeszhy wszystkie 15 poprawek,zadna z nich nie
zostata przyjta w zwazku z tym poddaj teraz ldziemy gtosowali projekt uchwaty w
wersji pierwotnej. Nie byly przyje zadne poprawki ani autopoprawki, gtosujemy druk w
wersji pierwotnej. Progzo przygotowanie gtosowania.

Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem tej uchwaty?
Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Czy kit jeszcze gtosuje? Zamykamy, proseynik.

25 za,

4 przeciw,

11 wstrzymato si Stwierdzam,Z Rada przyta uchwa¢, jednoczeénie prosg, jedni
krzycza brawo, drudzy hiba, dz¢kuje. Po pierwsze progzwydruk. Szanowni Restwo na
gorze, bardzo proszo zaprzestanie przeszkadzania w posiedzeniu Ragkaziliscie
Paistwo swoje zdanie, d@ujemy bardzo. Stwierdzam przgje uchwaly, jednoczeie



uprzejmie prosz Pana Prezydent, aby zostaty przygotowane dgku 11 lipca do godziny
14.00 i przekazane do Kancelarii Rady Miasta Krakaahczniki graficzne, to jest mapy w
6-ciu egzemplarzach oraz w formie elektroniczngorziatem zajcznikoéw graficznych na
sekcje do uchwaty poelej wedtug tego druku. Stwierdzam tade, poniewa nie przyglismy
zadnych poprawek, wt nie zaistnieje kwestia sposobu rozpatrzenigotaiwag zawartych
w zahczniku Nr 2 do projektu uchwaty wraz z ponowienigmocedury planistycznej w
niezlednym zakresie. Szanowni k%&wo jednoczéie chciatem poinformowaze w zwiazku
z informacjami, ktory uzyskaliny, ktore w dni dzisiejszym padly na Radzie, zwrée do
stosownych organdw o stwierdzenie czy zostalo popee przesfpstwo, jeeli tak myle, ze
stosowne&ledztwo zostanie wdimne. Bardzo progzvotum separatum, Pan Radny Gilarski.

Radny — p. M. Gilarski

Panie Przewodnigey! Pani Prezydent! Szanowniizawo!

Ja chciatem zgto§ivotum separatum od tej uchwaly gdgtosowatem przeciw, z takim
uzasadnieniem, moje 9 poprawek zostato odrzucomme byly uzgodnione z ¢&cia
mieszkacow to jest ze Stowarzyszeniem Zielony Zakrzowekwiazku z tym ich przyjcie
dawato maliwo$¢ utrzymania terenéw zielonych, o ktére w tej chwitvata dyskusja.
Drugim powodem jest toze zilazylem oczywscie wniosek o to, aby odestado
projektodawcy ten projekt uchwaly czed@ajna wyznaczenie ewentualnie strefy ochrony
zgodnie z wszagym postpowaniem i obwieszczeniem Regionalnego Dyrektorar@uy
Srodowiska, to réwnie Paistwo odrzucilicie. | trzeci, myle, ze najwaniejszy powod, gdy
w poprzedniej kadencji, jul2 lat uchwalamy plan miejscowy Zakrzéwka, w pepirzie]
kadenciji, pod koniec tej kadencji, na pat&z listopada Rada Miasta Krakowa prgdgjtrzy
plany zamiast pierwotnie procedowanego jednego uplawowczas byta deklaracja
Prezydentaze robimy to po to, aby wszystkie te plany skonsud® aby nie byto protestow
spotecznych, aby nie byto niepotrzebnych emocjzwibzku z powyszym okazalto gi ze te
konsultacje nie byly przeprowadzone skutecznie,plan, ktory dzisiaj Restwo przygliscie
byt gorszy ni pierwotnie planowany jeden gyiplan dla Zakrzowka w poprzedniej kadencji,
w zwiazku z tym czyj sic oszukany i dlatego sktadam votum separatum odidbyvaty.
Dzigkuje.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Dzigkuje. Czy kta jeszcze z Resstwa Radnych? Pan Radny Ptaszkiewicz bardzo q@rosz

Radny — p. S. Ptaszkiewicz

Ja rownie chciatlbym ztay¢ votum separatum, muszrzyzna, ze to jest skandaliczne
dziatanie, kompletnie nie rozumiem ani Prezydenianackszasciowych Klubow czyli Klubu
Platformy i Klubu Prezydenta jak mama przyjmowa takie zataenie, ze proponowane
zmiany nie § zgodne, jak dostalem w opinii, nig¢ zgodne z celami rozwoju przestrzennego
miasta Krakowa, z ktérych wynikgjopracowane w zamianie Studium uwarunkowa
kierunkow zagospodarowania przestrzennego miastkddra kierunki rozwoju miasta. Czyli
jaki jest wigciwy kierunek, wprowagimy tysac mieszka, zmniejszmy ziele, ktéra jest
bardzo cenna, a robmy zabudowza Hui Sendzimira przeznacaaj ponad 180 min na
projekt Btonia 2 zero, ja sipod tym nie podpisdj jest mi wstyd za Ra&dMiasta i
praktycznie, rozwz to, rozwag to bo wstyd mi za to.

Przewodniczcy obrad — p. B. K&mider
Dzigkuje. Szanowni Piastwo na tym ten punkt Kkezymy. Przechodzimy teraz do kolejnego
punktu:



UCHWALENIE MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA
PRZESTRZENNEGO OBSZARU BtONIA KRAKOWSKIE.

Jest to projekt Prezydenta, dzisiaj odbyweg svprowadzone zostato Il czytanie, bardzo
prosz w imieniu Prezydenta Pani Dyrektor.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kezmarska — Michniak

Panie Przewodniaey! Pani Prezydent! Wysoka Rado!

Do druku Nr 1905 projektu miejscowego planu zagdspowania przestrzennego obszaru
Btonia Krakowskie nie wptygty zadne poprawki ani autopoprawki. W agku z tym prosg

0 poddanie pod gtosowanie projektu uchwaty w speawchwalenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru Blonisokusikie wraz z zakznikami, w tym z
zalkcznikiem Nr 2 o sposobie rozpatrzenia uwag do gtajplanu. Dz¢kuje.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider

Dzigkuje. Czy ktg z Pastwa Radnych w te] sprawie chce za&bgés? Nie widz. Do gtosu
zapisat s Pan Dariusz Anisiewicz, w trybie takirme w 1l czytaniu dyskutuje sico prawda
na temat poprawek, ale takmazna zgtost réznego rodzaju wnioski i poniewdan nie miat
okazji przy | czytaniu, poniewadzisiejsze wprowadzenie jest trybem nadzwyczajnyag,

Panu szarsna 4 minuty.

Pan Dariusz Anisiewicz

Panie Przewodnigzy! Szanowna Pani Prezydent! Szanowne Panie! d8a@nPanowie
Radni!

Dziekuje za udzielenie mi midiwos¢ zabrania gtosu w tej sprawie. Blba z naszej strony
jako inwestora, ktory jest jednym z nagkszych beneficjentéw tego planu mianowicie Echo
Investment, ktory jest wiaicielem terenu po bytym hotelu Cracovia, {ir@ z naszej strony
jest, zeby tego planu w tej chwili nie uchwalaDlaczego, kilka miescy temu odsipilismy

od naszego pomystu, ktory byt bardzo mocno kryty&ow mianowicie budowy galerii
handlowej i w to miejsce wprowadziiny pomyst wprowadzenia zespotu biurowego.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Przepraszam bardzo, Panie i Panowie, bardzo ptesPaistwa na gorze o wyciszeniesi
poniewa, takze kolegow i koleanki Radnych o nie przeszkadzanie.

Pan Dariusz Anisiewicz

Zespotu biurowego, zleciiny picciu zespotom architektonicznym opracowanie kondepcj
takiej zabudowy, w wyniku prac tychgqoiu zespotéw, to byty cztery zespoty krakowskie
Asymetria, Witolda Gielewicza, architekta Borysaa@akcziewa, Marka Dunikowskiego,
Krzysztofa Bojanowskiego i jeden zespot z Krakowaghiewa Ma&kowa, w wyniku tego
powstata koncepcja, kit jesli moga Paistwo zerka¢ na ekran, to jest wedtug pomystu
Pana Marka Dunikowskiego, tu jest, zwracam uwa@ odstorgcie tytdw kina Kijow,
nowatorski pomyst w stosunku do tych, ktore doptety byly pokazywane, w kdym razie
jeszcze zanim zobagPaistwo slajdy, krotkozeby nie rozeiga, ta koncepcja nie miei sie

w aktualnie przygotowanym projekcie planu miejscgaekolejne ujcia z tej koncepciji, to
jest w kierunku Al. Pitsudskiego, w kierunku Staseiyliasta, to jest w kierunku ulicy
Syrokomli, taka brama sitworzy, ktora pozwala wkaie przej¢ na tytach kina Kijowzeby
mozna koto tej eksponowanej wtedy mozaiki pézeajto jest czs¢ w kierunku na Btonia z
takim mocnym podeciem zeby tego widoku na Btonia nie zastafia tak bezp&gednio



wyglada spod samego budynku w tym miejscu gdzie tegrimidjest podeity. To jest z lotu
ptaka, tu nie mam aktualnej wizualizacji, nie mgot@odcgcia, tego wysuritego do przodu
budynku, ktory jest wysokei stadionu Cracovia, niewiele wszy, zostaje plac, ktéry me
by¢ placem publicznym na diugai, réowny diugéci Muzeum Narodowemu i z tego planu
jest wegcie na ulie Syrokomli, na przeditenie ulicy Syrokomli, na tyly hotelu Cracovia.
Ten pomyst si bardzo spodobat Panu Prezydentowi, spodokatasiniez konserwatorowi
zabytkéw i prosiimy o tozeby wprowadz go wzycie czyli ponowé procedug, poniewa
przyspieszyty prace nad Studium okazalg se nie jest mgiwe juz procedowanie nagt
zabudow przed uchwaleniem Studium. | w zwku z tym jest dzisiaj sytuacja takee ten
plan staje taki jaki zostal przygotowany w&ziej przez pracowri planowania
przestrzennego, natomiast tak jak m@wn zupetnie nie migei sic w tej koncepcji, ktéra
zostata przygotowana przez Biuro Pana Architektakisl®unikowskiego. W zwazku z tym
jeszcze raz moja serdeczna §m@ o ponowne zastanowienies sizy faktycznie jest taka
bardzo silna potrzebgeby ten plan jeszcze uchwala starym Studium, poniewav nowym
Studium to zagospodarowanie rowniey sk miescito, po uchwaleniu Studium napa by
szybko plan dokaczy¢, on jest praktycznie opracowany, nie wymagatbykazego naktadu
pracy, zeby jakié dodatkowe analizy i tego typu rzeczy, o ktorychntu Zakrzéwku np.
styszelimy naleato wykonywa&. W zwiazku z tym jeszcze raz serdecznaspeodo Pastwa
Radnych, jeeli bedzie potrzeba oczyégie stre szczegdtowymi wyjgnieniami, cztery
minuty, dzekuje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider

Dzigkuje bardzo. Szanowni Ratwo dopdcitem Pana, poniewadzisiaj wprowadzenie tego
punktu byto w trybie nadzwyczajnym i uwam, ze ewentualni beneficjenci tego powinni
mie¢ prawo s¢ wypowiedzi€, szczegOlnieze w takim trybie nadzwyczajnym dzisiaj i dwa
tygodnie temu obradowainy. Czy w tej sprawie ktoz Pastwa Radnych chce jeszcze
zabra gtos? Pan Radny Pietrus bardzo pgosz

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniazy! Pani Prezydent!

Ja che tylko przypomnié, ze jezeli dzisiaj plan miejscowy niechlizie przegtosowany, a
Studium przegtosujemy czyli tego planu po prose lgdzie, wic prositbym o glos za tym
planem bo jeeli tutaj osoba si wypowiada w swoim terenie ja bym chciat powiedzise
interes miasta jest chyba inmie trzeba ten plan wprowadzia kiedy¢ maze, jezeli bedzie
taka potrzeba,dalziemy zmienié to miejsce na podstawie np. Studium. {Rmje¢ bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider

Dzigkuije. | to byt glos w dyskusiji, czy kégeszcze z Restwa Radnych? Nie widzW takim
uktadzie stwierdzam odbycie Il czytania. W 2zku z tym,ze nie ztaonozadnych poprawek
ani autopoprawek za chwibedziemy gtosowali ten projekt. Prasp przygotowanie sido
gtosowania, bo musimy to przegtosawarzed Studium, a za chwilbedzie Studium, tak
ustalilismy, ze wszystkie plany gldo prezentacji i do gtosowania. Przypamreecz dotyczy
uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania f{ozeesiego obszaru Bionia
Krakowskie. Odbylimy Il czytanie, wystuchalmy inwestora, wystuchdimy Pastwa
Radnych, nie bytaadnych poprawek ani autopoprawek, gtosujemy.

Kto z Pastwa Radnych jest za?

Kto przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Czy kit jeszcze gtosuje? Nie wigzzamykamy, proszwynik.



Gtosowalimy 29 za,

brak przeciwnych,

3 osoby wstrzymaty si Stwierdzam, 7 Rada przyjta ten plan i uprzejmie prosz
Panga Prezydent, aby zostaty przygotowane dghui 11 lipca do godziny 14.00 i przekazane
Kancelarii Rady zaftzniki graficzne, mapy, w sgeu egzemplarzach oraz w formie
elektronicznej z podzialem zakznikow graficznych na sekcje do uchwaty poej wedtug
1905. Rada przgja ta uchwat. Prosz Paistwa kolejny druk, i to jest teraz napkszy druk
dzisiejszej Sesji, przypomn

UCHWALENIE ZMIANY STUDIUM UWARUNKOWA N | KIERUNKOW
ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO MIASTA KRAKOWA.

Projekt Prezydenta Miasta, druk 1906, odbywamyziitanie, referuje Pani Dyrektor, bardzo
prosz poprawki, autopoprawki i wszystkie inne rzeczy.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kezmarska — Michniak

Panie Przewodniazy! Pani Prezydent! Wysoka Rado!

Do druku dotycacego projektu zmiany Studium uwarunkawai kierunkéw
zagospodarowania miasta Krakowa wphpn65 poprawek, natomiast jedna poprawka zostata
wczoraj wycofana, w zweku z tym teraz d&e¢ omawiad& kazda z 64 poprawek.
Pogrupowalimy poprawki, ktére Rsstwo ziayliscie w pewne grupyzeby omawia je
tematycznie, w zwizku z tym tutaj bda wyswietlane poszczegolne rejony, a jab do tego
odnosita s, ktére wptyrety poprawki dla danego rejonu. Zaproponowaly, zaczynamy od
potnocno — zachodniego rejonuddziemy szli wchodac a2 na potudnie. Rejon numer 1. To
jest poprawka zgtoszona przez Pana Janusza Chwajofrawka numer 3. Poprawka
dotyczyta: wprowadza sizmiare przeznaczenia dla dziatki nr 327 obr. 25 z teréRuna
MN. Paistwo macie rozdane opinie Prezydenta, gaebskrotowo uzasadniakazda z
poprawek. Tutaj do tej poprawki jest opinia Preayid negatywna gdydziatka nr 327 obr.
25, kton macie Pastwo tu wywietlonas kolorem niebieskim, zawiera esiw granicy
zinwentaryzowanego osuwiska nieaktywnego.

Przewodniczcy obrad — p. S. Pietrzyk

J&li mozna bardzo bym prosit, wszyscy Radni te poprawkitadkie otrzymali, takze mae
szczegoOtowo atak bardzo prosimy nie omawiabo one g doktadnie przytoczone w catym
dokumencie.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kezmarska — Michniak

Dobrze czyli w takim razie tutaj mamy opinnegatywir Prezydenta dotyaza poprawki
numer 3 Pana Janusza Chwajota. Kolejny rejon nu&empoprawka Pana Radnego
Wiodzimierza Pietrusa, poprawka numer 19, jegtdpinia negatywna. Sprawa dotyczyta
parametrow wysolkiei w rejonie pomgdzy ulica Groszkow i ulica Katowicka. Kolejny rejon

3, wptyrety dwie poprawki, poprawka Pana Jézefa Pilcha nuiiepoprawka numer 6 Pana
Grzegorza Stawowego, jest to rejon w okolicachyufi® Listopada gdzie wnioskowano o to
zeby z terendw, ktére w dokumencie zostaly przedstasvjako tereny ustugowe oznaczone
symbolem U zmiei na przeznaczenie UM czyli zabudowy ustugowej orabudowy
mieszkaniowej na rownych prawach. Kolejny rejojomenumer 4, poprawka numer 1 Pana
Radnego Wiodzimierza Pietrusa, opiniuje & poprawk negatywnie, sprawa dotyczyta
przesungcia planowanej drogi, kt@r macie tutaj Pastwo przedstawiap blizej toréw
kolejowych. To zagadnienie byto omawiane podczgszeaniej Sesji. Dla tej poprawki jest
tez opinia negatywna Prezydentaatyirejon, poprawka Radnego Wiodzimierza Pietrusa,



poprawka numer 25, opinia Prezydenta negatywnatapdq@ dotyczyta zmiany zapisow i
ujecia terendw jako tereny zielone w Bazycach, terendw, ktére w naszym proponowanym
dokumencie znajdajsic w obszarze o symbolu MW, opinia negatywna z zaem takim,
ze w ramach powierzchni biologicznie czynnej w tadn MW mae by na etapie planu
miejscowego wyodibniony obszar, ktory dulzie miat przeznaczenie pod tereny nie
inwestycyjne tylko zielone. Kolejna poprawka Panadgorza Stawowego rejon numer 6,
tutaj 5 poprawk opiniuje s¢ pozytywnie gdy w naszej ocenie nie wie st z koniecznécia
ponowienia procedury planistycznej i jest to sprazvdazana z tym,ze wprowadza si
mozliwos¢ wskazania kierunku zagospodarowania jako ustugako tereny zabudowy
ustugowej oraz zabudowy wielorodzinnej na rownyaawach. Jest to rejon przy ulicy
Broniewskiego, nieopodal domu handlowego Wandaje$bwynik, pozytywne rozpatrzenie
wiaze skt z dua iloscia uwag, ktére tutaj w tym rejonie zostaly zéme, nie tylko przez
wiascicieli. Teraz mamy kolejny rejon, rejon numer Bppawka numer 22 Pana Radnego
Wiodzimierza Pietrusa, kt®Prezydent opiniuje negatywnie, tptereny, ktdre wnioskowane
byly, aby zostato zmienione przeznaczenie na tékénako tereny rekreacyjno — sportowe.
W tej chwili w dokumencie przedstawianym ta s$ereny zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej, w ktérej na etapie planu miejscomwagazna wyodebni¢ tereny zielony,
zreszy symbolu dla tej jednostki i dla tego obszaru mamskazany d&¢ wysoki wskanik
powierzchni biologicznie czynnej, 40 % dla zabudawigszkaniowej, a 30 % dla zabudowy
ustugowej i uwaamy, ze to zabezpieczy mbwos¢é wyciecia tych terendw jako tereny
zielone. Kolejny rejon to jest rejon 8, w tym nej@ zostaty ztaone trzy poprawki. Poprawka
Pana Jozefa Pilcha, poprawka numer 2, poprawka Radaego Stawomira Pietrzyka numer
1 bo w ogédle zioyt jedm, poprawka numer 1 Pana Radnego Grzegorza Stawowego
wszystkie te poprawki uzyskaty opgnPrezydenta pozytyven a dotycz tego,ze wprowadza
si¢ niewielka zmiarg dla przeznaczenia dziatek, dziatki 3/5 i 4/4, soregjon ulicy Dobrego
Pasterza i Bora — Komorowskiego gdzie w dokumempciedstawionym przy pierwszym
wytozeniu mielsmy symbol UH, to znaczy teren ustug z dopuszczeniestug handlu
wielkopowierzchniowego, na etapie drugiego wwghoia zostaly tylko wskazane pod tym
symbolem te tereny, ktoreg dstniepcymi obiektami wielkopowierzchniowymi i w tym
momencie jest to jak gdyby powrot do tego, co 2zostaproponowane na etapie pierwszego
wytozenia dokumentu do publicznego wdili. Kolejny rejon, rejon, ktéry oznacziny
symbolem 9, wnosy poprawk jest Radny Witodzimierz Pietrus, to jest poprawkaner
17, uzyskata opigi negatywn Prezydenta, dotyczy to teren6éw dwdch, jeden tereajonie
ulicy Karmelickiej gdzie wnosi Pan Radny o to, dey obszar byt wskazany jako tereny
zieleni ZU, zieleni urgzdzonej, z dokumentéw planistycznych wynika, w starym Studium
uwarunkowa tereny byty ju wskazane do zainwestowaniagwzachowujc pewra ciagtosé
planistyczn, a poza tym teuwazajac, ze w ramach terenu MW napa lzdzie na etapie planu
miejscowego te tereny wskazgko tereny zielone uwamy, ze tak powinno pozostgak
jest w dokumencie w tej chwili przez biurof3awvu przedstawionym. | drugi obszar to jest
obszar dotycxy otoczenia fortu Bronowice przy ulicy Rydla gdzie projekcie Studium
zdaniem Pana Radnego w sposéb nieuzasadniony @aktkbnana zmiana w stosunku do
obecnie obowizujacego Studium wprowadzay obszary zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinne i wielorodzinnej niskiej intensywiobw miejsce terendéw zielonych. Opinia w
tym zakresie jest negatywna gdywazamy, ze obszar dziatek po potudniowej stronie fortu
Bronowice zostat przeznaczony do zainwestowaniazigoz wysgpujacymi w sasiedztwie i

ze wskazaniem, aby rozwdj tego miasta odbywatmsikierunku zabudowy mieszkaniowej
jedno i wielorodzinnych o parametrach zabudowy aksivanych do parametrow i obiektow
istnieacych z gsiedztwie z uwzgdnieniem dé¢ wysokiego wskanika biologicznie
czynnego na poziomie 50 % i z ograniczeniami wysokaabudowy, ktora tutaj zostata
okreslona jako maksymalnie 13 m. Kolejny rejon, rejommaun 10, tutaj poprawkziozyt Pan



Radny Stanistaw Rachwat, wnosi o to, aby terenyj zostaty wymienione numery dziatek,
to jest ten obszar, zostaly przeznaczone na tezebydowy mieszkaniowej jednorodzinnej.
Ten kompleks m§my zinwentaryzowali, gdyby ta poprawka zostata uwagiona to jest
poszerzenie dalsze terendéw kosztem terenéw ziehpngoenow inwestycyjnych, poszerzenie
0 12 ha, znajduje spoza tym w otulinie Bielassko — Tynieckiego Parku Krajobrazowego, co
oznaczaze zgodnie z art. 16 i 17 ustawy o ochronie przyrpohjekt Studium uwarunkowia

i kierunkéw zagospodarowania weéei dotyczcej parkow, w przypadku gdykyy dokonali
zmiany, wymaga uzgodnienia z Wawym Regionalnym Dyrektorem Ochroyodowiska,
zreszy w tym temacie podJismy rozmowy, 27 czerwca br. przedstawiciel biura qaad
spotkania w Dyrekcji Regionalnej Ochroyodowiska przedstawit takpropozycg, czy
mozna by ewentualnie poszerzgas okoto 60 m w rejonie ulicy Insurekcji §muszkowskiej

i otrzymalémy ustry opinic negatywn, na t okoliczng¢ jest spisana notatka. Poprawka, w
zwiazku z tym opinia Prezydenta dla tego obszaru jesjatywna. Kolejne poprawki,
poprawki czyli pakiet, rejon 11, na ten obszarzale zostaly poprawki Pana Grzegorza
Stawowego poprawka numer 11, Pana Wiodzimierzaru3@tpoprawka numer 14, Pana
Wiodzimierza Pietrusa poprawka numer 15. Chodpi, @lby poszerzytereny inwestycyjne, i
tu 1 dwie alternatywy, w przypadku poprawki Pana Grzegdstawowego numer 11 i Pana
Wiodzimierza Pietrusa numer 15 dotyczylo to jedpejedynczej dziatki, w przypadku
poprawki Pana Wiodzimierza Pietrusa 14, dotyczyémktetnej dziatki numer 26/4 oraz
terenu przylegagego do ju terenu wskazanego jako inwestycyjny. Tutaj opfPiazydenta
jest te negatywna, mamy sytuaciaka, ze jest to teren, ktory zdest w rejonie szczegolnie
cennym ze wzgdow przyrodniczych, przylega do terenow, ktGgete znaczy w ogdle jest w
granicy Biel&isko — Tynieckiego Parku Krajobrazowego w b&rednim gsiedztwie Lasu
Wolskiego i dziatka bardzo aska, 12 m szerokoi, w poblizu, od strony pétnocnej, od
strony potudniowej znajduje eiosuwisko i od strony potnocnej na obszarze dzisdki
znajduje st osuwisko. Kolejny rejon numer 12, tutaj zy$ poprawk: Pan Janusz Chwajot,
poprawka numer 1, wnioskuje o to, aby wprowéadaniarg przeznaczenia na dziatce numer
147/4 obeb 17 Krowodrza z terenu ZR czyli zieleni nieagzonej na tereny zabudowy
mieszkaniowej. Tu mamy przykilad takie dziatka jest te potazona w terenach szczegolnie
chronionych ze wzgtu na wartéci przyrodnicze czyli w granicach Biglsko — Tynieckiego
Parku Krajobrazowego, dziatka, ktéra ma prawie @vaz czego prawie potowa bo 976 m2
to jest teren lasu ewidencyjnie oznaczony jako KiSry w zwiazku z wymogami i zgodnie z
ograniczeniami  wynikagymi z warunkéw technicznych w przypadku realizaciji
jakichkolwiek obiektow 12 m wokot terenu jako LSlevy wyznaczy jako tzw. strefa
buforowa od lasu gdzie zakazujez gakakolwiek zabudow, w zwiazku z tym zadna
zabudowa nie mogtaby powstajuz nie tylko ze wzgidu na ustalenia Studium, ale ze
wzgledu na przepisy szczegoélne i w zwku midzy innymi z tym te uwazamy, ze, dziatka
ponadto znajduje sj przylega do osuwiska aktywnego. Kolejny rejont@3est rejon ulicy
Wodochgowej, tutaj jest ztbona poprawka Pana Radnego Wiodzimierza Pietrugagpia
numer 12, ta poprawka maztepinic negatywm, wnosi s¢ o to, aeby dziatka 84 z terenéw
oznaczonych symbolem ZR zostatatajw terenach ZU czyli zieleni wdzonej. Dziatka
potozona jest przy ulicy Malczewskiego w granicach Pamielansko — Tynieckiego,
znajduje st w rejonie miasta o najwgzych walorach krajobrazowo — kulturowych w
bezpadrednim gsiedztwie fortu Kéciuszko. Ponadto dziatka ta w momencie, dziatka jes
dosy duza, jej powierzchnia to 6659 m2, przy zmianie klésydji tej dziatki dla terenéw ZU
powierzchnia biologicznie czynna ksztattuje sia poziomie 80 % i w zwkku z tym
teoretycznie mina by byto dopsci¢ tam powierzchri zabudowy obiektami kubaturowymi o
pow. 1320 m2. Tutaj naty dod&, ze wartdci tej dzialki byty oceniane juna etapie
sporadzania planu miejscowego gdyu obowiazuje miejscowy plan zagospodarowania
Wzgorzesw. Bronistawy i przedmiotowa dziatka stanowitag@z wickszych komplekséw



zieleni oczywicie z zakazem zabudowy. Useamy, ze wprowadzanie niiwosci zabudowy
w tym rejonie miasta jest absolutnie nie wskaz&wegon 14, tutaj ztoyt swoja poprawk Pan
Radny Grzegorz Stawowy, to jest poprawka numes §oprawk opiniuje s¢ pozytywnie.
Sprawa dotyczy terenu w blisi@ stadionu Wanda, jest sytuacja takapodczas pierwszego
wytozenia teren ten byt sklasyfikowany jako tereny zadwyl mieszkaniowej jednorodzinnej
i wielorodzinnej niskiej intensywrdoi o symbolu MNW. Teren ten zwieragsiv granicach
obecnie obowizujacego planu Dolina Diubni — Krzeszowice, niemnigjrjak dla akurat tej
dziatki plan zostat uchylony czyli pozostaje bezaml miejscowego, uwamy, ze
przywrocenie zapisu tego, ktory byt zaproponowaaypierwszym wytgeniu, a poza tym
nie wiaze sk to z konieczngcia ponowienia czynnei planistycznych, dlatego opinia do tej
poprawki jest pozytywna. Kolejny rejon to jest mejd5, gdzie zioyt swoja poprawk Pan
Radny Wiodzimierz Pietrus, poprawka numer 28. GpiRrezydenta dla tej poprawki jest
negatywna, tutaj mamy sytuadiaka, ze uwadze Pan Radny wnosi aby zmierapisy dla
rodzinnego ogrodu dziatkowegoabie, powotujc sk na uwag po | wylazeniu 0 numerze
6201. Uwaga 6201 w punkcie 14 nie dotyczyta rodegmogrodu dziatkowego dbie, w
zwiazku z tym brak jest podstaw do zmiany sposobu rozeaia tej uwagi 6201. Nalg
tylko dod&, ze dla rodzinnego ogrodu dziatkowegalie projekt zmiany Studium okila w
czesci kierunek zagospodarowania pod ustugi, a w p@testzsci pod zielé urzadzora.
Okoliczna¢ nie obgcia wszystkich terenéwzytkowanych przez rodzinny ogréd dziatkowy
Dabie ustaleniami projektu zmiany Studium pod terei®eni uradzonej wynika w gtéwnej
mierze z nieuregulowanego stanu prawnego nieruckadmiolejna poprawka, rejon 16,
poprawka numer 23 Pana Radnego Wtodzimierza Péttagest rejon Parku Lotnikow a t
poprawle, opinia jest Prezydenta pozytywna, patoe w rejonie ulicy Lema dziatki, ktére
Paistwo tu widzicie 1/40, 1/86, 1/89 naledo gminy miejskiej Krakow, a zatem uiove jest
okreslenie dla nich kierunku zagospodarowania pod #ielezadzom, co jest zgodne z
uwagami ziagonymi rOwniez na etapie pierwszego i drugiego widoia. Kolejny pakiet,
kolejny rejon to jest rejon 17, tutaj mamy dwie papki, poprawka numer 5 Pana Radnego
Grzegorza Stawowego i poprawka numer 35 Pana RadWédgdzimierza Pietrusa, obie
poprawki uzyskaly opigi Prezydenta pozytywn chodzi tutaj o wprowadzenie w
bezpdrednim asiedztwie ju terendw wskazanych jako tereny inwestycyjne, wadeenie
niewielkiego terenu, ktory bytby tgerenem inwestycyjnym o symbolu MN czyli zabudowa
mieszkaniowa jednorodzinna. Teren ten nie jestzootp w obszarze cennym przyrodniczo,
posiada bezpwednih dostpnas¢ do drogi publicznej. Kolejny rejon, rejon 18, futstata
ztozona poprawka Pana Radnego, poprawka numer 3 Paregdsza Stawowego, ktéra
proponuje wprowadzenie zmiany, przeznaczenie dZlali8 z terendw zieleni ugdzonej ZU
na tereny przemystu i ustug PU, to jest dawna hatdamiany pewnych wskaikow
dotyczcych terendw biologicznie czynnych dla symbolu Pbhimimum 40 na minimum 20
jak rowniez wskazanie mdiwosci wysokaci zabudowy 18 m. Opinia Prezydenta jest
pozytywna, zaproponowane zmiany w zakresie wskaw dla terenéw zabudowy, terenéw
PU to znaczy biologicznie czynnej zgodnie z wimjzwoju i projektem strategicznym Nowa
Huta Przysziéci. Nie wiaze sk ta zmiana z koniecz8oia ponowienia procedury
planistycznej. Kolejna poprawka, poprawka dotypezrejonu 19, poprawka numer 2 Radnego
Stawomira Ptaszkiewicza, proponuje $eren znajducy Sk na obszarze wyznaczonym w
Studium jako Nowa Huta Przyszt obja¢ w cataci zapisami i oznaczeniami wynikaymi

z pierwszej nagrody konkursu koncepcyjno — urbgoistego dla tego terenu i z takim
zapisemgze proponowana zmiana winna zd@stgeta we wszystkich egciach i zaacznikach,

to jest oczywiste. Opinia jest negatywna Prezydetitdego,ze celem przeprowadzenia
koncepcyjnego konkursu Nowa Huta Przyseiobylo opracowanie wizji programowo —
przestrzennej rozwoju i aktywizacji spoteczno —ppmarczej wschodniej egci Krakowa,
generalna zasada wymna w zwyctskim projekcie konkursowym wskaaop kierunek



rozwoju w projekcie zmiany Studium zostata zachcavaw/ wyniku dalszych prac nad
projektem zmiany Studium wgb pod uwag oprécz wynikow prac konkursowych wiele
innych czynnikéw, w tym rownieuwarunkowanigrodowiskowe, istniejce zainwestowanie,
dotychczasowe warunki przestrzenne éknee w planach, a tak oczekiwania zione przez
mieszkacow, wiacicieli i uzytkownikow wyraone w formie uwag. Kolejny rejon to jest
rejon 20, tutaj dostatam informacyv migdzyczasie bo manye poprawki zostaty zimne
przez Parni Andzelike Wojciechowsk, otrzymatam informagj ze zostaty wycofane dwie
poprawki, w zwazku z tym mamy tutaj poprawkPana Adama Migdata, poprawka numer 1 i
poprawka numer 2 i Pana Radnego Wiodzimierza Riatpoprawka numer 2 i poprawka
numer 3. Wszystkie poprawki mappinic Prezydenta negatywndotycz one uwagi humer
1078, punktow zawartych w tej uwadze, a aaray, ze to dotyczy spraw zwkanych z
zagospodarowaniem Wisly, unamy, ze wprowadzenie g%ci zapisOw wnioskowanych w
tej uwadze spowodowatoby sprzeczho ustalé z zasadami Kksztaltowania tadu
przestrzennego. Wista wraz z Bulwarami stanowi ngdbs¢pna przestrzé publiczry objete
projektem strategicznym miejskim Park rzeki Wistyzupetnienie zapisow tak jak jest
wskazane w oczekiwaniu w tej poprawce, uzupetnierapisow tomu Il w zakresie
przeznaczenia terenéw wod powierzchniowyobdladowych oznaczonych symbolem W o
drogi wodne dla poszczegoélnych obiektow plyaesch jest niewtgciwe i zlzdne ze wzgidu
na zapisy zawarte w tomie I, ktére wskazjgdnoznacznieze rzeka Wista jest drag
wodm, to sk znajduje w naszym dokumencie na stronie 126, komsecje takiego zapisu
powodujce réwnie wiaczenie w takie przeznaczenie zbiornikbw wodnychictakak np.
Zakrzowek czy staw Bagry nie jest wskazane. Panadupetnienie zapisow tomu Il w
zakresie przeznaczenia poszczegolnych obiektow gigych nie stanowi ustatezmiany
Studium, poniewa jest ustalane kalorazowo indywidualnie w ustaleniach miejscowego
planu w oparciu o przepisy agime i nie mae by wskazywane jako kierunek
zagospodarowania terenOw oznaczonych symbolem Wka¥dsie maliwosci lokalizaci
obiektu Play Krakéw wraz z infrastruktar technicza oraz wszystkich obiektow
ptywajacych w karcie jednostki jako elementéw wtyich spod zapiséw ochrony wastd
kulturowych stanowitoby ich utrwalenie 1 uniemlisvienie jakichkolwiek zmian
przestrzennych. Obecne zapisy projektu zmiany 8tadnie uniemgliwiaja funkcjonowania
juz istniepcych obiektéw. Wprowadzenie proponowanego — i # p@rdzo istotne — zapisu
wymagatoby ponowienia procedury w zakresie uzgadnize Regionalnym Zarglem
Gospodarki Wodnej mdzy innymi ze wzglidu na lokalizagg w obszarze szczegdélnego
zagraenia powodzi rzeki Wisty. Kolejna rzecz, do ktorejesiodniglismy, to s pewne
parametry i uwzamy,ze pozostate zapisy wnioskowane w uwadze stagujviprzedmiot tej
poprawki dotyca nieokr&lenia wskanikow zagospodarowania terenu takich jak biologezn
czynna czy wysokid zabudowy dla konkretnych dwéch inwestycji wymienioh w tej
poprawce to znaczy Pha Krakéw i terendw uwolnionych po rezygnacji z reatji Kanatu
Krakowskiego, co stanowitoby precedens w skali sgo&ntu i naruszato przepisy ustawy o
planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym dabgavskanikdw zagospodarowania w
Studium. Obecne zapisy projektu zmiany Studiumsglaradzanych w przyszkei na jego
podstawie miejscowych plandéw zagospodarowania pzagsego nie stanowizagraenia
dla funkcjonugcych w tej przestrzeni obiektéw ptywaaych umaliwiajac rowniez ich dalszy
kontrolowany rozwdj. Przegtosowanie tej poprawkizywiscie wiaze st z koniecznécia
ponowienia procedury planistycznej. Kolejny rejanrejon 21 i tutaj mamy sytuacjaka,
mamy poprawk Pana Grzegorza Stawowego, poprawkimer 4, to dotyczy rejonu ulicy
Bagrowej gdzie dziatka Nr 82/13 oraz dzialtka 34t4&eza do gminy miejskiej Krakow i
bezpdrednio przylegaj do terenu wod powierzchniowych oznaczonych synmoMy,
ponadto stanowikontynuac terenéw zieleni uegdzonej wokot zbiornika Bagry. Wskazane
jest zatem okrdenie dla nich kierunku zagospodarowania pod tereeleni ZU, co jest



zgodne roéwnig z uwagami ztgonymi podczas pierwszego i drugiego widaia. Jest tutaj
opinia pozytywna Prezydenta. Kolejna poprawka, paosfga numer 7 Pana Radnego
Grzegorza Stawowego dotyczy rejonu ulicy Koszykiajsi obejmuje tutaj rejon ulicy
Koszykarskiej, wymienionej dziatki, niegtle Paistwu czyt&, na zadczniku graficznym tutaj
Paistwo widzicie nalea do prywatnych wigcicieli, ktérzy w uwagach zimnych podczas
wytozen wskazywali, ze chcieliby aby te tereny byly wskazane w terenaaebudowy
mieszkaniowe] jednorodzinnej. Wydzielenie zatemener zabudowy, terenéw zabudowy
wielorodzinnej, ktéra w tej chwili w dokumencie tdoyta, ugte te obszary tam byty jako
teren zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej na rtgrektore umaliwiaja zabudow
rowniez jednorodzing zaproponowadmy symbol zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna
oraz zabudowa mieszkaniowa wielorodzinna niskiggnaywngéci i w zwiazku z tym
Prezydent tak zmiarg opiniuje pozytywnie. Teraz mamy w tym rejonie mapyprawki,
poprawlk wnoszomn przez Pana Wiodzimierza Pietrusa, poprawka nurbeki®r opiniuje
Prezydent pozytywnie, tay siziatki 482/7, 482/9 obr. 28 bezwednio przylegaj do terendw
wod powierzchniowychrodladowych oznaczonych w projekcie symbolem W i standesd
kontynuac terenow zielonych wokot zbiornika Bagry. Wskazgest zatem okrdenie, jest
to dziatka gminna i wskazanie kierunku zagospodaroav jako zield urzadzona. Jest to
poprawka dla ktérej jest opinia pozytywna PrezydentV tym rejonie Pan Radny
Wiodzimierz Pietrus zio/ jeszcze poprawk numer 18, poprawk numer 20, poprawk
numer 30, poprawknumer 32, poprawknumer 33 i poprawknumer 34. % to poprawki,
ktore wszystkie dotyez pewnego rejonu i dla nich wszystkich jest opinieeZydenta
negatywna, a to z tego powodie, zaproponowane zmiany tak radykalne i na tyle istotne,
ze W ogole ten fragment miasta musiatby lapsolutnie przeprojektowany i jak chodzi o i
przeznaczenia terenu i jak chodzi o parametry zalyyd W zwhzku z tym w momencie,
kiedy bytaby taka potrzeba to jest dokument komgd@ko do zmiany. Teraz rejon 22 i tutaj
mamy sytuagj taka, ze jest poprawka Pana Radnego Stawomira Ptaszkiewmzprawka
numer 1 i poprawka Pana Wtodzimierza Pietrusa, aeka& numer 8. Dla obu tych poprawek
jest opinia Prezydenta negatywna, jest to rejorrZaika, rénia sic te poprawki tymze w
poprawce Pana Stawomira Ptaszkiewicza jest mowarenach po obu stronach uligw.
Jacka, w zwizku z tym odnosimy si do czsci potudniowej i czsci péinocnej, a w
przypadku poprawki Pana Wiodzimierza Pietrusa mamwiptko o obszarze pongilzy ulica
Wytom, a $w. Jacka. W przypadku Pana Stawomira Ptaszkiewitziaj byla te taka
sytuacja,ze pierwotnie ztaona poprawka zawierata pomygtlpisarsk, mowiono wtedy o
symbolu ZNU, natomiast cata poprawka byta opisana sposob taki,ze mana
zidentyfikowa, o ktérym obszarze mowa i co autor miat nasimyv zwiazku z tym do obu
tych poprawek ustosunkowalksiPrezydent, ustosunkowalesnegatywnie uwzajac, ze te
obszary nie magby¢ przeznaczone w 100 % jako tereny zielenadzonej. Kolejny rejon 23

i tutaj mamy poprawk numer 10 Pana Radnego Grzegorza Stawowego, Ktgn@siwo
zmiarg przeznaczenia dziatki 261/2 obr. 46 Podgorze, woot, aby z terendw zieleni
urzadzonej ZU zostata dokonana zmiana na tereny ustsgnbolu U. Dziatka jest ezcia
byltych zaktadéw chemicznych Bonarka, zostata w ipeirekultywowana, zasadne jest
wiaczenie jej w kompleks twogzy harmonijia calas¢ z otaczajcym, znajduicym Sk w
poblizu terenem wskazanym jako U, jako ustugi. Kolejnpme24, to jest poprawka numer 21
Pana Radnego Wiodzimierza Pietrusa, jest to rejlicy ururowicza i Witosa, opinia
Prezydenta jest negatywna, wnosi Pan Radnyzehby uwzgkdni¢ w catagci w tym rejonie
zapisy obowizujacego planu miejscowego tagiewniki. Nie dokofmly tego gdy
dokument Studium zgodnie z ustawest dokumentem kieragym okrélona polityke
przestrzeny catej gminy, uwzgidniapc wymagany ustawowy zakres opracowania i gkal
dokument ten posiada charakter ogolny i stanowiyegy przy sporzadzaniu planow
miejscowych. Zapisy planu miejscowego obszaru éwagiki w ramach wskazanego obszaru



wyznaczaj tereny o0 przeznaczeniu pod zabudoyednorodzing, ustugowd, zieleni,
infrastruktury oraz tereny drog publicznych i wesvanych. W projekcie zmiany Studium w
ramach teren6w o kierunku MNW okleno mazliwosé realizacji tych wszystkich funkciji,
ktére przed chwi wymienitam. Dodatkowo tu jest taka informacjge ustugi w pasie
szerokdci 50 m od ulicy Turowicza magby¢ realizowane w 100 %. Kolejny rejon 25,
poprawk: wnosi Pan Radny Janusz Chwajot, poprawka numera@igiowana przez
Prezydenta negatywnie, poprawka dotyczy wskazaeieanbéw, ktore & w tej chwili
zarezerwowane pod budewpod realizag drogi Nowa Stawka na tereny MN. TutajiBawo
widzicie, dzialki, ktére s wyswietlone na niebiesko w ¢&i przecina rezerwa, to znaczy w
czesci potozone g w korytarzu komunikacyjnym planowanej Nowa Stawkaymbolu KDZ,
ktéry stanowi element uktadu komunikacyjnegozhcego ulie Kamienskiego z Cechowi z
zaplanowaa drogy zbiorcz biegraca wzdtuz autostrady. Ulica Nowa Stawka jest planowana
dla zapewniania prawidtowej obstugi komunikacyjreenow, ktdg bedzie realizowa jako
droga zbiorcza przez wdzenie lokalnych uktadéw drogowych weatrzosiedlowych do
miejskiej sieci drogowej. Tutaj pragrdod&, ze jest pewna ggtosé planistyczna bo juw
planie od 1977 roku, potem w planie ogoélnym w 1994koncu w obecnie obowrzujacym
Studium te ta rezerwa jest utrzymywana caly czas. KolejnergoRi to jest rejon 26,
wnoszcy poprawk Pan Radny Wiodzimierz Pietrus, poprawka numeroivniez poprawk
dla tego rejonu wnosi Pani Radna @taa Fijatkowska, opinia Prezydenta jest negatywna.
Uzasadnienie jest takiee dla niewielkiej cgsci obszaru nad Potokiem B@nowskim w
bezpdrednim gsiedztwie Parku Aleksandry zostal wyznaczony tereabudowy
mieszkaniowej MW bez nitiwosci jego poszerzenia. Teren ten, ktorysmy wskazali w
dokumencie, ktory tu Ratwo widzicie znajduje si w ustaleniach Studium obecnie
obowigzujacego czyli z 2003 roku. W tyke Studium znajduje siw granicy terendw
wskazanych do zabudowy i do zainwestowania. W terigm ochrona parkow rzecznych jest
realizowana w ustaleniach obazujacego planu zagospodarowania przez wskazanie
odpowiednich wskanikow takich jak powierzchnia biologicznie czynnayhociaby linia
zabudowy. Opinia negatywna do tego jest Prezyd&igjny rejon 27, to jest rejon Baryczy,
tutaj poprawk ztozyt Pan Radny Wiodzimierz Pietrus, to jest poprawksner 29, opinia
Prezydenta negatywna. Sprawa dotyczy, Pan Radnysodin do punktow 2, 3 i 4 uwagi z
drugiego wytgenia o numerze 2061, ja tylko w skrocie powierm, ta uwaga dotyczy
czterech elementéw, zmiany przeznaczenia, zmiamgrenow ustug na tereny zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej dla dziatek, ktéreymtrejonie g dziatkami prywatnymi, a
dziatki gminne z przeznaczeniem na tereny zielemdzonej, utrzymanie dla symbolu IT
czyli dla infrastruktury technicznej, utrzymaniengyolu IT w miejscu gdzie my wskazaty
jako ziel& urzadzoms i wyznaczenie mdiwosci gdzie kedzie mogta by realizowana funkcja
rekreacyjna i sportowa w rejonie zalewu Szlachegkieraz wykrélenie zapisu dotyexrego
ustug po stronie ulicy Krzemienieckiej. W tej chwihamy taky sytuacg, ze w wyniku
rozpatrzenia uwag przez Prezydenta z projektu zym&tadium wykrélono zapis, ustugi po
potnocnej stronie ulicy Krzemienieckiej o charakeetokalnym, czyli ustugi po stronie ulicy
Krzemienieckiej o charakterze lokalnym stangaei funkcjonalne uzupetnienie i kontynuacj
funkcji skladowania odpadow do utrzymania i uzupEinjak chodzi o tereny ZU to teren |
etapu sktadowiska Barycz jest obszarem, ktory r@stddany rekultywacji, w dokumencie
zmiany Studium ponownie wytonym w tym roku wskazany zostat zgodnie z oczekiamn
mieszkacéw sygnalizowanymi podczas pierwszego wglta w kategorii terenéw zieleni
urzadzonej oznaczonej symbolem ZU. Funkcja taka mazmeezy teren przed ponownym
wykorzystaniem go na cele inne,zniéznorodne formy zieleni uszizonej. Jak chodzi o
wyznaczenie dla obszaru po poétnocnej stronie uliCszemienieckiej wprowadzenie
przeznaczenia zabudowy jednorodzinnej nie jest rgadkierunkami rozwoju przgiymi w
projekcie zmiany Studium. W zwiku z powyszym dla planowanego obszaru utrzymany



zostat kierunek zagospodarowania terenu U czykenerustug. Natomiast teren dziatek
bedacych wiasnéci gminy wnioskowany do zmiany na tereny zielenzadzonej, w
dotychczas obowrujacych w gminie dokumentach planistycznych takichnpakdzy innymi
obowigzujace Studium czy obowrujacy plan miejscowy, ktory tam jest, obszaru Barycz
przeznaczony byt do zainwestowania. Jak chodzi rente rekreacyjne wokoét Stawu
Szlachetnego znajduje ¢siw terenie zieleni nieusrlzonej oraz w terenie wod
powierzchniowychsrédladowych i nie ma konieczgoi wyznaczenia tego obszaru jako
tereny wskazane do rekreacji i wypoczynku. Kolejepn to rejon 28 i tutaj mamy popragk
Pana Radnego Grzegorza Stawowego, poprawka numem&my poprawk Radnego
Wiodzimierza Pietrusa, poprawka numer 6, do tych pbprawek jest opinia pozytywna, to
mamy rejon Wréblowic, chodzi o tereny, dziatki 3B@otazony przy ulicy Wrdblowickiej z
terenu, ktore byly wskazane jako zieleirzadzona na tereny zabudowy mieszkaniowe]
jednorodzinnej MN. Uzasadnienie do opinii pozytyyvReezydenta jest takiee zgodnie z
ustaleniami Studium dziatka ta, obecnie obxawjacego, dziatka ta znajdowatagsiw
terenach o0 przewajacej funkcji mieszkaniowej niskiej intensyw§w MN. W
obowigzujacym planie miejscowym obszaru Wroblowice zachodiag¢ potazona byta w
terenie zabudowy ustugowej, natomiast wschodniaevenie 1ZP. Poniewawschodni
fragment przedmiotowej dziatki znajduje¢ spoza granicami wpisanego do ewidencji
zabytkéw, whczenie do terendéw zabudowy mieszkaniowej nie stgpwecznéci z zasaq
zrOwnowaonego rozwoju oraz ksztattowania tadu przestrzeonegyli opinia pozytywna
Prezydenta do tych dwoch poprawek. Kolejny rejoni2@taj mamy sytuagj taka, ze
wptyneta poprawka Pana Wiodzimierza Pietrusa, poprawkaenul3, jest to opinia do tej
poprawki jest opiri pozytywry, to jest obszar rejonu ulicy, toa sSSwoszowice, rejon
Sawiczewskich gdzie dziatki wskazane przez Panan&ga dziatka nr 74/4 i 74/16 wraz z
fragmentem dziatki 74/20 patone 8 w bezpdrednim gsiedztwie wyznaczonegozuerenu
zabudowy mieszkaniowe] jednorodzinnej i stanowiBkezydenta jest takiee poszerzenie
terenu o obszar oddy jako MN nie lgdzie sg¢ wigzaé z jakimé niekontrolowanym
rozpraszaniem zabudowy i stanowi nieisgopmiarg w wyznaczonych w zmianie Studium
terenach inwestycyjnych. Tutaj tylko jeszcze clanaldoda, ze ze wzgtdow formalnych byt
btad w sposobie sformutowania tej poprawki, Pan Radnpoprawce wskazake jest to
uwaga numer 887 z pierwszego widaia, po dokonaniu analizy potraktovsaly jako bhd
pisarski, jest to uwaga numer 887 z drugiego wethia. Rejon 30, to jest rejon Swoszowic, tu
mamy trzy poprawki Pana Radnego Pietrusa, popramkaer 9, poprawka numer 10,
poprawka numer 11, wszystkie poprawki uzyskaly mpinegatywia Prezydenta gdy
przeprowadzona zostata analiza zhiwosci inwestycyjnych w strefie A ochrony
uzdrowiskowej w konteicie obowazku utrzymania wskanika powierzchni terenéw zieleni
na poziomie 65 % oraz w kontgke przysztych inwestycji infrastrukturalnych wyleda, v
nie jest maliwe poszerzenie zagospodarowania o kolejne teushyg. Proponowane zmiany
w zagospodarowaniu terenu uzdrowiska Swoszowiglkade skutkiem przyjcia poprawki
spowoduj przy maksymalnych wykorzystaniu wskakow zabudowy wyznaczonych w
Studium dla terenéw ustug w strefie ochrony uzdskeivej przekroczenie minimalnej
wartasci 65 % wskanika powierzchni terenow zieleni w strefie A, ktdra by zachowana
zgodnie z ustawz 28 lipca 2005 o lecznictwie uzdrowiskowym, uzgiskach i obszarach
ochrony uzdrowiskowej oraz gminach uzdrowiskowydbrzekroczenie tej warioi w
konsekwencji skutkowabedzie w konsekwencji utratfunkcji uzdrowiskowych Swoszowic.
Obecna propozycja zagospodarowania obszaru uzdkavBsvoszowice zaproponowana w
projekcie zmiany Studium skierowanym do uchwalemvezgkdnia w racjonalny sposob
istniejace zainwestowania oraz movy do wykorzystania wskanik powierzchni zabudowy
zawarty w projekcie Studium. Dalsze poszerzenient@w inwestycyjnych przy zachowaniu
zaproponowanych wskaikdw doprowadzi moze do utraty funkcji uzdrowiskowej



Swoszowic. Poniewate poprawki dotycg trzech ranych rejondw, ten rejon, ktory jest
potozony najbardziej na potudniu, jest tutaj dodatkowasadnienieze teren ten znajdujecsi
w korytarzu ekologicznymatzacym Park Zdrojowy z zieleaiDoliny Wisty. W zwizku z
tym wprowadzenie terendw ustug skutkowatoby znagrrygraniczeniem prawidtowego
funkcjonowania systemu przyrodniczego, w szczed@ine kontekicie wymiany powietrza.
Poinocna cg¢ tego terenu polmna jest take w obszarze potencjalne zaggnia zubaenia
zasob6w wadd leczniczych, czyli to byty trzy popravdana Witodzimierza Pietrusa, opinia
Prezydenta do wszystkich trzech poprawek negatywfwejny 31 rejon, tutaj mamy
poprawk Pana Radnego Adama Migdata, poprawka numer 3,ieawpoprawka numer 4
Pana Radnego Adama Migdata, poprawka numer 1 Padadgo Mirostawa Gilaskiego,
poprawka numer 4 Pana Radnego Wtodzimierza Pietmpgprawka numer 5 Pana Radnego
Wiodzimierza Pietrusa. Wszystkie te poprawki dogyceejonu miejscowego planu
zagospodarowania Kliny Potudnie czylsgedztwa Szpitala im. dr Batskiego i dotycz
zmniejszenia parametrow dla zabudowy to znaczy gi®we wskazaniem dla zmniejszenia
parametréw wysok@i zabudowy i w poszczegdlnych poprawkach wskazyavgest
proponowana wysoko obiektow 13 lub 15 m. W tym rejonie zaproponowan&tudium
wysokas¢ to jest wysoké& 25 m. Dla tego rejonu wykonana zostata analizaokgii
zabudowy dla terenu, ktory w Studium jesttyjjako tereny UM czyli tereny ustug i
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej przyleggch do terenéw zabytkowego zzémia
parkowego szpitala Baiskiego. Te propozycje nasze, ktore przedstémvitiw zmienianym
dokumencie uwzghniaja opinie Matopolskiego Wojewoddzkiego Konserwatordytaow z
28 lutego 2014 roku, z ktérej wynikae przygte dla tego terenu wysokm nie keda mied
negatywnego wpltywu na sylwetmiasta. Tutaj naley tez dod&, ze uwagi dotyczce
obnizenia wysokéci w tym terenie UM byty skltadane przez osoby nidalse wiacicielami
dziatek. Przypominam, opinia negatywna Prezydeltdejny rejon 32, tutaj mamy dwie
poprawki Pana Radnego Mirostawa Gilarskiego. Pieavpoprawka numer 2 gdzie Pan
Radny wnosi 0 zmianzapisu w nowym Studium dotygzym dzielnicy VIII, w ktorej
pojawia s¢ zapis ZC w Podgorkach Tynieckich, wynosi o zmigrnzeznaczenia tego terenu
na ZN czyli zielé@ nieuradzom. Opinia Prezydenta negatywna. Zgodnie z uchwai3
czerwca 1998 roku w sprawie polityki inwestycji anteernych miasta Krakowa na lata 1999 —
2018 teren przy ulicy Podgoérki Tynieckie pozosteggerwy strategicza pod cmentarz,
zgodnie z uchwat w sprawie miejscowego planu zagospodarowaniaspzannego obszaru
Tyniec - wezet Sidzina z 1 lipca 2009 roku obszar ten przezmay jest pod teren
planowanego cmentarza komunalnego. Wskazane w m@miStudium tereny ZC w
Podgérkach Tynieckich wynikaj wskazanie to wynika rowniez ciagtosci planistycznej i
jest kontynuagj kierunkow wskazanych w obogzujacym Studium z 2003 roku. Kolejna
poprawka Pana Mirostawa Gilarskiego, to jest popeawumer 3, w ktérej wnosi o zapis
uniemaliwiajacy rozbudow drég Podgorki Tynieckie i Wielogorskiej z przezpewiem
tych drég jedynie na trasy rowerowe ze weggl na wyjtkowe walorysrodowiskowe terenu
oraz przeznaczenie tego terenu pod rekegéciezki dydaktyczne, a tate park ekologiczny.
Opinia Prezydenta negatywny gdpoprawka numer 3 Pana Radnego Gilarskiego dotyczy
zagadnie, ktore nie § matery studialr, to znaczy nie g wymienione w art. 10 ust. 2
zawierajcym wyszczegoOlnienia jakie zagadnienia ékresi w Studium. Rozwizania
komunikacji lokalnej nie g przedmiotem ustabe Studium. | teraz mamy poprawki, ktére
dotyczy zagadnié catego miasta. Poprawka numer 27 to jest popraRé&ma Radnego
Wiodzimierza Pietrusa, ktéry wnose naley zmienia projekt poprzez uwzgtinienie uwagi

z pierwszego wylzenia numer 6201 w zakresie przebiegu linii metgara®a dotyczy, w
projekcie zmiany Studium prajp model rozwoju obstugi pasarskiej ukierunkowany na
wprowadzenie bezkolizyjnegasrodka szynowego, ktéry bytby zdolny do prasg
prognozowanych potokow ruchu paseskiego na kierunku domiragych obcazen.



Wyeliminowanie tras tunelowych z&rédmieicia, ktore widnie jest wnioskowane przez
Pana Radnego Wiodzimierza Pietrusa oznaczatobygnezy z obstienia najwgkszych
potokow paszerskich w ich naturalnym przebiegu czyli praktygznezygnagi z
podstawowych elementow ukladu szynowego typu medtternatywnym rozwqzaniem
bytby model rozwingcia wykczenia sieci tramwajowej z nieodzownym w takim jpayku
utworzeniem obwodnicy tramwajowej w Al. Trzech Wiesdw i ulic Konopnickiej ze
wszystkimi tego konsekwencjami w zakresie kolizgpioi ograniczonej zdolrimi
przewozowej w wztach drogowo — tramwajowych. Opinia Prezydentaahagna. Kolejna
poprawka, poprawka Radnego Witodzimierza Pietrusprgwvka numer 24, opinia Prezydenta
tez negatywna, dotyczy uwzglnienia punktu 2 z uwagi ztonej po pierwszym wytegeniu w
zakresie ogranictke linia wysokiego napicia. Uszczegotowienie  charakteru
zagospodarowania w obszarach przebiegu infrastpltéchnicznej, w tym tale realizacja
nowej zabudowy lub przebudowa zabudowy istiiej w tych terenach oraz powstanie nowej
infrastruktury elektroenergetycznej ngst dopiero na etapie spadzania miejscowych
planéw zagospodarowania przestrzennego. ANalevskazé, ze ograniczenia w
zagospodarowaniu zwdane z liniami elektroenergetycznymi  obecnie rejgulu
rozporadzenie MinistraéSrodowiska, natomiast zgodnie z zasadami technikivpdawczej w
uchwatach rad gmin nie powtarza przepisOw ustaw i rozpagdzer. W zwiazku z tym brak
jest podstaw do wprowadzenia do usigbeojektu zmiany Studium ograniaz&ynikajacych

z tego rozporgdzenia. Kolejna poprawka, poprawka numer 26 Partm&g Wiodzimierza
Pietrusa, dotyczy uwzglnienia punktu 26 uwagi po pierwszym wiémiu, uwagi nhumer
6201 w zakresie korytarzy przewietrzania. Prezydapiniuje & poprawk negatywnie,
uzasadnienie jest napujace: wyznaczony w projekcie zmiany Studium obszamiayy
powietrza obejmuje okoto 36 % powierzchni miastaskAzanie to nagpito na drodze
uwzgkdnienia dotychczasowych zagéw tych obszaréw wskazanych w obemijacym
Studium jak réwnig z uwzgkdnieniem specjalistycznego opracowania sgixanego na
potrzeby zmiany Studium przez Prof. KrzysztofazBjazyka. Obszar wymiany powietrza w
znacznej cgsci pokrywa s¢ ze stref ksztattowania systemu przyrodniczego, ktéra obgmu
okoto 62 % powierzchni miasta. Dla terenéw wskazarngo zainwestowania, a znajalcych
sig¢ w strefie ksztatltowania systemu przyrodniczego Wwhbobszarze wymiany powietrza
zostaty okrélone wysokie wskaniki powierzchni biologicznie czynnej jak rowaignne
wskazania dotyege lokalizacji budynkow. Postulowane ograniczehib wykluczenie
zabudowy w korytarzach przewietrzania jest wzy stopniu realizowane. Catkowite
wykluczenie zabudowy zwzane bytoby z uwzgtinieniem terendw juzainwestowanych lub
z takim wskazaniem obszaru wymiany powietrza, ktpomijatby te tereny, jednak nie
miatby merytorycznego uzasadnienia. Udziat wyduigth terendéw zieleni oraz woéd w
0go0Inej powierzchni miasta wynosi ponad 37 %, na&studziat tych samych terenéw w
obszarze wymiany powietrza przekracza wsika 53 %. Jednoczeie naley wskaza, iz
poszerzenie terenOw wskazanych do zainwestowaniadmiesieniu do obowtujacego
Studium ma d& nieznaczny wskanik, bo to jest wskanik okoto 5,5 %. | ostatnia poprawka,
poprawka numer 16 Pana Radnego Wtodzimierza Pg&etRsprawka, opinia Prezydenta tutaj
jest pozytywna i dotyczy, poprawka dotyczyla wprde@nia pewnego uszczegoétowienia
zapiséw dla punktu méwiego o tymze tereny ohjte symbolem ZU, ktéreaszwiazane z
zatlazeniami dworskimi, patacowymi, fortecznymi, klasztgmi, ktére § ujete w gminnej
ewidencji zabytkéw, ich funkcje i wskaiki beda okreslane szczegbtowo przez konserwatora
zabytkbw na etapie spadzania planu miejscowego. Jest tutaj propozycja, abstat
technicznie zapisana taka uwaga bez ografiickesslonych w punkcie 13 w tomie Il i w
zwiazku z tym Prezydent, uwajac, ze to jest jak gdyby wyczyszczenie zapisoOw ustale
Studium, uwaa, ze dla jasnéci tego zapisu mina dopisa takie zastrzeenie bez ogranicse



okreslonych w punkcie 13. W zwrku z tym tutaj opinia jest Prezydenta pozytywna.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider

Dzigkuje bardzo. W tej materii stosowne Komisje wydaly etese opinie, otwieram
dyskusg, przypomr, dyskusja dotyczy tylko poprawek, ewentualnie gpfarmalnych. Czy
ktos z Paistwa Radnych chce zalérgtos? Pan Radny Pietrus bardzo pgo&ygnalizug, ze
mamy nacie 0sOb zgtoszonych do dyskusji spoza Rady, ktbogzywicie tez dopuscimy.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodnigey! Szanowni Radni!

Ja tylko chciatem powiedzieo jednym b¢dzie, ktory s¢ wkradt, chodzi o poprawek ktora

ztozyt Pan Grzegorz Stawowy w imieniu zespotu i tamejgoprawce jest wysoké jakby

nieuzgodniona czyli 25 m, a powinno ¢oy6 czyli tak jak w obowzujacym planie
miejscowym. W zwgzku z tym oczyw4cie nic w tej chwili jui nie m@emy zrobé z tym i my

traktujemy to jako maksymalna wysako25 m, ale tak naprawddocelowo w planie
miejscowym lkdziemy s¢ starg trzyma& wysokaci 16 m, zeby jednak utrzyma ta

wysokas¢, ktora jest i taka jaka powinnagyze wzgédu na procedugrnie jestémy w stanie
tego zmient, wigc poprzemyd poprawk z tym zastrzeeniem. Dzgkuje.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Dziekuje. Pan Radny Stawowy bardzo presbo tam byla jaké poprawka z negatywvan

opinia.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniazy! Panie Prezydencie! SzanowninBavo!

Ja chcialbym jedno w ramach komunikatu dlatege, ta poprawka sygnowana moim
nazwiskiem to jest poprawka opracowania przez zespoOskiadzie Adam Migdat,
Wiodzimierz Pietrus, Grzegorz Stawowy w Biurze Blaania izeby byta jasn& to jest taka
wspolna praca, nigge kwestia indywidualnych dziatato chciatemzeby byto wiadome. 3é
chodzi o to, co méwit méj przedmoéwca to faktyczmmwa byta o wysokii z planu
miejscowego, natomiast przypuszczam,r@nica wynika z zapisOw uwagi i pewniedtta
niescistas¢ jest, natomiast Studium przewiduje zabudao danej wysok&i, w zwiazku z
tym ona umaliwia rowniez jakby granie tymi wysoka@iami. Natomiast ja chciatemesi
odnies¢ pokrétce do poprawek innych zgtoszonych do dzgego Studium, bo prasz
Paistwa ja czegonie rozumiem, godzintemu czs¢ Radnych walczyta o zakaz zabudowy w
terenach, ktore nieaszabudowane, ktoreagerenami poprzemystowymi, €o s niemal
zdegradowane na Zakrzowku, natomiast dzisiaj gedpiizniej wprowadza poprawki do
Studium dopuszczage znacgca zabudow Parku Zdrojowego w Swoszowicach. | ja tego nie
rozumiem dlategaze o ile mana dyskutowé czy Zakrzowek powinien ldyzabudowany czy
nie powinien by zabudowany, czy warto tam budawezy powinien by zakaz budowy, o
tyle jest to teren, ktory jest jednak terenem peprygstowym, jest to teren, ktory nie jest
starym zataeniem parkowym, jest to teren, ktéry ma szabhgé zatazeniem parkowym,
zamiast w Swoszowicach jest gotowy park, jest tektry jest uzdrowiskiem, a jednocnee

Sa zgtaszane poprawkizaby wprowadz tam gigantycza kubatue. | ja tego nie rozumiem
gdzie jest ten dualizm, na czym poleganiéa medzy Zakrzéwkiem, a Sowszowicami,
chyba tylko i wyhcznie na tymze na ZakrzOwku jest wtej oséb, ktore krzyazi ten temat
podnosz, a w Swoszowicach jest cisza przy wycinaniu drzewa chwit przy zabudowaniu
tego parku, ja tego kompletnie nie rozumiem, eotsiaj dzieje. To po pierwsze. Po drugie
chcialbym Pastwa Radnych przestrzec przed syndromem pokia, tam Rada Miasta



zmienita Studium na podstawie wnioskow Radnych i tarenach inwestycyjnych
wprowadzita tereny zielony, a ngghie zmienita plan miejscowy, w planie, ktorego
krakowska spotka deweloperska miata kupialziatke i wysadzita od gminy 19 min zt
odszkodowania. Méwi o tym dlatego,ze @1 zlozone poprawki, ktére w uchwalonych,
obowigzujacych od kilku lat planach miejscowych obajp wysoka¢ i to wysokadé nie w
Sposob np. uzgodniony z weacielami, z mieszki@cami tego terenu tylko w sposéb zupetnie
przypadkowy. To oznaczae przegtosowanie takich zmian spowoduje nic innegato, ze
gmina lzdzie w sposob, w linii prostej, na@na na odszkodowania, bo to Rada stanowi i 0
Studium i o planie miejscowym. Zdi w planie miejscowym jest X, a teraz to zmienyata
znaczy,ze naraamy st na odszkodowania. To samo dotyczy terenoweliew planie
miejscowym jest zabudowa jednorodzinna i ona jegidna z obecnie obowzujacym
Studium, ktore jeszcze dzisiaj obaauje, a w poprawkach w tym terenie wprowadzane s
obszary ZU, to sipo prostu niegodzieby ludziom fizycznym, prywatnym osobom odbiera
tereny budowlane, za chwikie okaze, ze kta z nich, to jest jego jedyne zabezpieczenie
majatkowe, jakie rodzina posiada, a my proponujei@py im to zabezpieczenie mtjowe
zabr&. Uwazam, ze to jest po prostu nie fair, jest to nie faeby to robé w postaci
poprawek, bez powiadamiania tych ludzi, w ostatoleyili, kiedy oni wiedz z wylozenia
jednego i drugiegoze maj tereny budowlane. | trzecia sprawa, trzecia grapaw, to
Studium nie jest, bo najzwyczajniej chyba nie zemdy¢ dokumentem idealnym i ono
wymaga w wielu obszarach jeszcze dalekgedjo opracowania. W zg#ku z powyszym
uwazam, ze po uprawomocnieniu i po uspokojeniu sitym emocji, ktore $ wokét tego
Studium zgromadzone, Rada powinna prgystjeszcze jesienido zmiany tego Studium w
tych obszarach, ktérych nie da sizisiaj uregulow& To % co najmniegj trzy, cztery obszary,
ktére mana od razu zasygnalizowato jest kwestia ztoonej uwagi i poprawki przez
Radnego Stanistawa Rachwata, ktéry w poprawce saasbe Olszanicy zmienia klasyfikacj
terenu rolnego, cennego przyrodniczo na zabgdednorodzing na obszarze 12 ha, o ktory
osobicie pytalem Regionalnego Dyrektora o #mwosci, a Biuro Planowania jeszcze
wczeniej sprawdzato mdiwosé zgody RDG na przeksztatcenie tego terenu i tej zgody nie
ma. Natomiast uwam, ze warto rozpocx rozmowy na temat przekwalifikowania terenu
wzdtuz drogi, wzdhi Insurekcji Kaciuszkowskiej, w zwizku z powyszym myle, ze to
jest jednym z tematéw do zmiany tego Studium. Drsgeawa to jest kwestia Zakrzowka,
omawianej dzisiaj linii zabudowy i zapisow zwanych z decyzjami Regionalnego
Dyrektora dotyczcymi ochrony gatunkowej wspomnianych tutaj plazow. | trzecia sprawa
to ;3 kwestie zwizane z zagospodarowaniem, z zainwestowanietgtkowaniem akwendéw

i zbiornikbw wodnych dlatega,e jest dé¢ dobra uwaga Stowarzyszenia Armatoréw, ktérzy
odnosz sie do rzeki Wisty jeeli chodzi o jej sposéb zainwestowania, natomistyh
uwag na wszystkie tereny oznaczone jako W czyli wsagstbiorniki wodne 4cznie z
oczkami wodnymi. W zwazku z tym np. gdyby rozpatréypozytywnie 4 uwag; to na oczku
wodnym na Olszanicy, na Zakrzowku bytyby dopuszezorotorowki. To by si skaiczyto
mega awanturz mieszkacami, w zwiazku z tym idea byta stuszr@by to dotyczyto Wisty i
aktywizacji i zwkkszania meliwosci doinwestowania, swietlenie itd., ale @igu rzecznego
jakim jest Wista, a nie wszystkich akwendéw wodny@h.zwiazku z powyszym ja Pastwa
prosz o odrzucenie tych uwag i tych poprawek, ktére poup wytozenie, maic z tytu
glowy to, ze po wakacjach memy rozpocz¢ spokojm punktows zmiarg Studium tym
bardziej,ze nie wiem czy Hsstwo wiecie i czy P@stwo pamgtacie, ze kilka lat temu do
Krakowa przyhczono jedno z sotectwasiedniej gminy i to sotectwo nie jest otg,
dzisiejsze osiedle krakowskie w Nowej Hucie niet jebjgte pracami nad Studium. W
zwiazku z tym tak czy owak musi¢siozpoca¢ zmiana Studium z przyczyn proceduralnych.
Dzigkuje bardzo.



Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Dzigkuje. Bardzo prosz Pan Radny Rachwat.

Radny — p. St. Rachwat

Panie Przewodniaey! Pani Prezydent! Szanowni#&wo Radni!

Ja nie wiem czy tak jest jak Pan Przewoditiyz Stawowy mowi, ja &de bardzo
zainteresowany zrobieniem szczegoétowej analizyektidkie dziafki, jakie tereny zielone czy
odwrotnie zostaty w Studium zmienione, bo talhie bardzo ciekawa analiza. Powiem tylko
tyle, ze oczywscie mazna dyskutowéd, tylko taka jest moja refleksja, nie ehtu zadnych
podtekstow, ja tylko chc powiedzi€, ze prosz zobaczy, biore tylko przyktad taki
brzegowy, z jednej strony powiedzighly jednej spotdzielnize nie ma prawa budowa
mimo, ze byty tereny budowlane, powiedzigly, ze na tych terenach madteren zielony,
OK, innym méwimy, ze nie mog budow& bo po prostu &dzie teren zielony. Wt w
zaleznosci, przepraszam, od sytuacji, analaujnasze tutaj wypowiedzi. Rda sytuacja
jakby sktania do rinych rozwizan, powiem delikatnie. Ja powiem tylko tyle, /Bawo na
Olszanicy oczywécie zwrdécili s do mnie z préba, ja & prosbe popartem i tylko powiem
tyle, ze pozwo¢ sobie tylkozeby skierowane do Rady Miasta taki wniosek, pisp@po
prostu my mieszkecy Olszanicy zwracamy iz uprzejna prosba o uznanie naszych uwag.
Oczywiscie ja bytem jakby wyrazicielem ich stanowiska. iledzy innymi pisa: wykazane
nizej dziatki @ dziatkami rdzennych mieszkedw Olszanicy, od zawsze na ich terenie
planowane byto wybudowanie domoéw dla wiasnych noddia wlasnych dzieci, takie ich
przeznaczenie pozwoli na zachowanie sp&@noodzin, zapewniag zachowanie i rozwoj
spotecznéci jaka tworza mieszkacy Olszanicy. | mam nadzigjze nie dayje takiej sytuacji,
ze te tereny w jaki@j perspektywie czasowej przejmjacys deweloperzy i tam swoje
przeds¢wziccie keda realizowd, oczywkcie maze przy pomocy mieszkadéw, bo mae
mieszkacy te dzialki sprzedadz dlatego,ze jestem zaskoczonye jest gsta zabudowa w
Olszanicy, to g stare domy gdzie nie ma mlisvosci ich rozbudowy i te rodziny, ktére $am
tradycyjnie zwiazane z tym miejscem ciigpo prostu swoje dziatki, rodzinne dziatki, nie
kupione od nikogo po prostu ches czsci przeznaczy na domy jednorodzinne i to wezi
nawet bardzo ograniczonej bo tylko prpgeby to byta meliwos¢ zabudowy czyli budowy
domow jednorodzinnych wzdiu po prostu planowanej drogi. | tyle, i oczyeie, ze mazna
dyskutowd, natomiast ja tylko powiem tylee jestem /.../ tej grupy, Rstwo zadecydajw
swojej madrosci, ja taky poprawk zgtositem. Natomiast naprawdestem przekonany, nie
wiem czy lede w przysziej kadencji, alegle starat s¢ zrobic szczegétow analiz po prostu
zmian zagospodarowania dziatek w nowym Studiumegkogé.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Dziekuje. Pan Radny Pietrus drugie wysienie.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniaey! Pani Prezydent! Szanowni Radni!

Ja chciatem si odnig¢ do tego, co Pan Grzegorz Stawowy powiedzial, pesienie
powiedziat,ze to ja ztaytem te poprawki, wic przyznag Sig, ze ja takie poprawki zigtem i
teraz mae wyjanienia. Po pierwsze oczyseie roszczenia, roszczenia, caly czastgm
zastaniamy, ale Pani Prezydent wie o tym, Pan R&dayowy te wie, ze popetnilimy bfad
w rejonie Mysliwskiej w planie miejscowym dopuszczajwysoky zabudow wielorodzinm
migdzy zabudow jednorodzing i te poprawki § konsekweng tego. To nie jest wymyst nas
Radnych tylko to jestadanie pewne mieszkaow, ze oni cha przywroct swop normalng¢
taka jaka mieli, zgadzaj sic ha zabudow wielorodzinr, ale nie w takiej skali i nie w takiej
wysokaici i dlatego ta poprawkagiznow powtarza. Problem jest znanygevnie kede juz



rozwodzit se. Drugi problem dotyczy oczyddie tez terendw nie gminnych bo tu mnie
cieszy,ze Pan Prezydent przychyla slo tegozeby tereny zielone gminne oddgarzy Lema
pod zielé nad Bagrami i te poprawki na@ajmoje poprawki, pozytywnopinig, ale ju przy
Karmelickiej nie i przy Rydla w rejonie fortu roweii nie. Tutaj nie jest do Kea tak,ze
nawet gminnych terenow nie potrafimy przezng&gagd zielé& mimo,ze one zielonymi w tej
chwili sa. Oczywkcie skgamy te po prywatne, ale w szczegoélnych przypadkach,
szczegoOlnym przypadkiem jest Park Aleksandry gdmeamy zabudow wielorodzinm w
srodku parku, ktéra praktycznie przecina ten parkig jest udréniony. Jest to rejon
Bienczyc gdzie jest za de zagszczenie, nie ma terendw zielonych, gdzie boislkwtepe
prébuje st tez zabudowa albo matym hipermarketem, albo ngstym wiezowcem. Wec
dlatego te poprawkias Jest te poprawka na prywatnych terenach nad Bagrami gazie
chwili jezeli jest tylko pogoda mieszkay po prostu lgakuja bo to jest teren zielony i on byt
terenem zielonym, ale w tej chwilizeli tego nie odwrécimy to dulzie teren zabudowy
jednorodzinnej. | togte uchybienia, ktére — w cudzystowie — Pan RadiayvBwy raczyt mi
zwrocik uwag. Odrebnym elementemasSwoszowice, ja te poprawki sktadam dlategm,
Swoszowice s traktowane tak jakastraktowane, czyli — w cudzystowie — nie majkiadu z
Prezydentem, nie mapkiadu z Radnymi Platformy Obywatelskiej, dlatesgdarcone za to i
nie map mazliwosci rozwoju. Co ciekawe, moje poprawki, ktére jeszcee g gtosowane,
przynajmniej znam stanowisko po moich poprawkachaPRrzewodnicego,ze w kacu
trzeba jech& do tych Swoszowic i &o zdecydowd No wianie, ale dlaczego nie
zdecydowakimy tego w Studium tylko dopiercziziemy decydow@apo uchwaleniu Studium.
| teraz kolejna sprawa ta@ sviasnie te tereny zielone nad Bagrami, oczigié ciesz Sig, ze
one 3§ uznane, przynajmniej w e¢&i, ze Ikedzie uratowany prawdopodobnie zgd
oczywicie Rada przegtosuje te poprawki, ale dlaczego zmalazio s to w projekcie
Studium, to powinno kiyprzy projekcie Studiumze mamy wilasn&, decydujemy si ze to
jest park, bo takie jest przyyzanie tego terenu bezygednio praktycznie przy Bagrach. |
zobaczymy jak to zostanie uchwalone Studium, zdgieyRada, ale nie wykluczame my
dalej zdziemy starali s jednak, jeeli te nasze poprawki nie zostamwzgkdnione,
bedziemy s¢ starali zmieniato w miejscowej zmianie Studium. Rkuje.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Dziekuje. Pan Radny Ptaszkiewicz bardzo prosz

Radny — p. S. Ptaszkiewicz

Panie Przewodnigey! Pani Prezydent! Szanowni#zawo!

Ja oczywicie chciatem potwierdzj ze to byta oczywista pomytka dotygza tego oznaczenia
i dzickuje, ze to zostato uwzgtnione, chocia innej uwagi s spodziewatem to znaczy
liczytem, ze ta poprawka dulzie miata jednak pozytywny aspekt i pozytywopinic
Prezydenta, liczytem na tae zaréwno teren Zakrzéwka jak i Bagrowedip terenami ktore
beda celami rozwoju przestrzennego Krakowa e jako terenami rekreacyjnymi i
zielonymi, a nie tak jak jest w opinite to nie jest celem rozwoju przestrzennego Krakowa,
ubolewam nad tym. To Studium zawiera szereg tagmminic¢ i wybidrczych potraktowa
jezeli chodzi o zielé, migdzy innymi fakt,ze nie jest paiczona,ze nie ma tych zielonych
korytarzy dotyczcych pokczenia tych terenéw, fakte mamy 50 % terenow inwestycyjnych
jako rezerwowych i zwkszamy o kolejne 26 % %enie jest dobrym symptomem w tym
Studium i ja generalnie zmierzam do takiej konkluzg patrac na to wszystko stworzylny
dokument, ktéry jest szalenie skomplikowany, gdm@wet dla nas Radnych jak byta
wizualizowana czy chcemy na pewno zapézrske z tym dokumentem w formie
wydrukowanej bo on zajmuje taki kontener, czy &t gobry materiateby zrozumié wizjg i
strategt miasta, czy stworzymy dokument, ktory de facto jest naggirocedowany w takiej



formule jak walec, takasrozpatrywane teuwagi, wrzucamy wszystko do jednego worka i de
facto negatywne opinie i odmowy, czyli czy finasjeby na pewno taki jakiego chcighy

po tych wielu latach procedowania tego Studiuma, brakuje nam wizji i brakuje nam
priorytetow, a te, ktére asnakrglone s co najmniej wybudowane na piasku, tez ju
wymieniatem dzisiaj czyli przeznaczenie gigantyaangrodkdédw na projekty typu Btonia 2.0,
a nie zadbanie o tereny w samym centrum miastegaekjne, nie rewitalizowanie, a de facto
zabudowywanie kolejnych obszaréw zieleni, ggizanie tych obszarow inwestycyjnych
jezeli nie wykorzystaimy tego, to obawiam gize to nie jest dobry kierunek i finalniezgdi
jeszcze podsumujemy to brakiem ¥d@vego rozpatrzenia tych uwag miesg&édw daje to
bardzo zty obraze po tak wielu latach robimy to w takiej formuleziEkuj¢ bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider

Dziekuje bardzo. Bardzo progxkto jest jeszcze? demozna to ja zabiar krotko gtos. Prosz
Paistwa mamy okagjdzisiaj de facto finalizowasprawe nad najwaniejszym dokumentem
strategicznym miasta. Ten dokument strategicznyetiauje poprzednie Studium, ktére w
trybie nadzwyczajnym w ggu 8 miesicy zostato uchwalone w 2003 roku. Tamto Studium
11 lat temu uchwalone wytyczatlo pewne perspektywy Krakowa, warto to te jakos
spuentowéd, Specjalna Strefa Ekonomiczna, Krakowski Park Tetdgiczny, Kampus
Uniwersytecki, Krakowski Szybki Tramwaj, to bytyerzzy, ktére Radni 6wczesnego czasu, w
2003 roku, wytyczali, nowe tereny mieszkaniowe, adereny zielone, to tebyty rzeczy,
ktére wytyczali Radni wtedy. Po 11 latach, zadnaczej, po 4 latach w 2007 roku Rada
zdecydowata o konieczha zmian. Niestetyzle sk stato,ze pierwsze lata stradiiny na
ttumaczenie ludziom na czym polega Krakow, ludzgpoza Krakowa tym niemniej po tych
11 latach nowe Studium mamy. Mamy tam trzy gtdwnetary rozwoju gospodarczego
Krakowa, projekt Nowa Huta Przysz®, tereny w Rybitwach i tereny na Balicach, tojana
by¢ trzy gtbwne motory gospodarczego rozwoju. Mamyyweybne nowe, albo w inny sposob
poprowadzone sprawy dotyg® transportu. Oczyégie jest kontynuacja tras poétnocnej
obwodnicy, jest kontynuacja Trasy ZwierzynieckRychowickiej i jeszcze paru innych bo to
musiato by i to tez wynika z poprzedniego Studium, ale mam zerae,ze prawdopodobnie
dzisiejszym glosowaniem wytyczymy perspektywy jpie na 7, 10 lat tylko na 15, 20 lat,
najblizszych 20 lat rozwoju Krakowa. Czy to jest dobraspektywa, mimo niektorych
glosow poprzednikdw uwam, ze tak, uwaam, ze z jednej strony jest to perspektywa
pokazuagca wignie te motory rozwoju, at strategt miasta, a z drugiej strony jednak
odpowiadajca w 90 paru procentachziym postulatom mieszkadow. Mysle, ze to jest
generalnie cQ co zostawiac na nasfpne kadencje, co pewniedrie zmieniane, ale co
pewnie lkedzie miato sens idazie wielokrotnie, do tego wielokrotnie wiadze samdowe
Krakowa leda wraca. Chciatlem podzkowat tym, ktdrzy przy tym szczegolnie dziatali czyli
pracownikom Urzdu, Biuru Planowania, Pani Wiceprezydentzegakaszym Radnym, ktorzy
w szczegolny sposobesdo tego przyczynili, Panu Radnemu Stawowemu, HRadnemu
Pietrusowi, Panu Radnemu Migdatowiz t& waszych osobach osobom, ktore wspoéttworzyty
ten plan, akurat ta trojka w ostatnim czasie ngweji S napracowata, ale nilg ze, ze cata
Komisja Planowania i dia cz$¢ Rady miata w tym swoj udziat. Na koniec jeszczestpo
scriptum, nie ma Pana Radnego Pietrusa, on z Jparttwierdzi, ze Swoszowice &
pomijane w dziataniach miasta. @torzypommr Paistwu,ze w Swoszowicach mamy okoto 4
min zt na remont szkoty, okoto 2 min zt na remontska WKLS Krakus, mamy 28 min na
przebudow ulicy Myslenickiej, mamy okoto 10 min na lokalne inicjatywywestycyjne,
wrecz mam wraenie,ze ten rejon w porownaniu z wieloma innymi rejongraryferyjnymi
Krakowa jest mocno doceniony, wynika toZakz tegoze na tym terenie znajdujecgedyne
funkcjonupca uzdrowisko w Krakowie i narzuca to pewne olaki, chaby w zakresie
infrastruktury, co do ktorej sistosujemy. Podsumowag Szanowni Pastwo dzisiaj za



chwilg, pewnie za jakie dwie, trzy godziny przegtosujemy najwaejszy dokument tej
kadencji i mam nadziej ze uda nam sito dzisiaj zrobi. To tyle z mojej strony, 3,57, @g
zmiescitem sk rowno w czterech minutach. Pani @yaa Fijakowska bardzo praszleszcze
poprosz o zgtaszanie giosob, ktore chg poniewa mamy jeszcze kilkasaie oséb, ktére
spoza Rady chgc wzia¢ udziat w dyskusji, a chcialbym jeszcze dzisiaj gmowadzi
gtosowania, siedzimy do oporu DrodzyhBavo.

Radna — p. G. Fijatkowska

Pani Prezydent! Panie Przewodncy Szanowni Pastwo!

Ja ziaytam tylko jedra poprawk;, ale bardzo istotp a mianowicie dotycca zabudowy w
Parku Aleksandry. Wiente zostaly rozpocze rozmowy z wiécicielem tych terendw, ktory
ewentualnie zgodzitby sina zamiag, ewentualnie na sprzedach miastu i bardzo bym
prosita, zeby te rozmowy byly kontynuowane, takby ten teren zielony jednak zostat w
dalszym cigu terenem zielonym. Park Aleksandry znajduje rsicdzy osiedlem Nowy
Biezandéw i Nowy Prokocim, na osiedlach tych mieszkatokRD tys. mieszkacdw, sporna
dziatka ma wielké¢ okoto 0,5 ha, magtam powsta dwa bloki 12-pttrowe, w zwazku z
powyzszym, ze ta dziatka znajduje gi mazna powiedzié w srodku parku, mieszkeom
bardzo zaley na tymzeby ta zabudowa ralzy olbrzymi zabudow nie powstata. Dzkuje
bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider

Dziekuje. Czy kta jeszcze z Restwa Radnych? Nie widz Mamy 12 albo 14 osob, ktore
zgtosity st. Do glosu poproszPana Kazimierza Walasza@h na Sali jest, potemelzie to
Pan Nowak Krzysztof, potem popresdo gtosu PariMarzerg Btaz i Pani Jolant Kapic,
to beda cztery osoby w pierwszej kolejém.

Pan Kazimierz Walasz

Pani Prezydent! Panie Przewodnicy! Paistwo Radni!

Reprezentyj, jak juz kiedys przedstawiatem, Konfederacna Rzecz Przyszdoi Krakowa i
chee tutaj z tego miejsca zaapeloiva danie w¢cej czasu na dopracowanie Studium w sferze
uwarunkowa przyrodniczych. Otd cha; powiedzi€, ze dostrzegamy pozytywne elementy
dziatar planistycznych, ktore w tej chwili majmiejsce. Np. jak chodzi o sarmabudow nie
jestémy przeciwni poszerzaniu zabudowy w Krakowie, nasmhktadziemy nacisk na to,
zeby ta zabudowa byla zgodna z oczekiwaniami obdrny@rzysztych mieszkecow
Krakowa, czylizeby uwzgédniata zielé w takim stopniuzeby dato s zy¢, a nie mieszkato
si¢ na blokowiskach. Nagbny pozytyw, ktéry mamy w ostatnim czasie to barazna
deklaracja Prezydenta, ktéry obiecat utworzeniedfimzu na wykup terenow zielonych.
Obiecat, ze ten fundusz powstanie w ramach ketd miasta i to jeszcze przednkem
kadencji, wec jest to jako sygnatl czegiezmiernie wanego. Inna inicjatywa, o ktorej
styszatlem, nie bezpmednio, takze nie chciatbym doktadnie przedstagiaatomiast Radny
Grzegorz Stawowy zaproponowat utworzenie bazy en@ch mealiwych do zamiany co
pozwolitoby na sprawniejsze wybieranie terenow wzigajakicts inwestycji, ktore
zagraatyby terenom zielonym i nagina inicjatywa Pani Wiceprezydent Koterby,
mianowicie Pani Prezydent zaproponowat utworzerespatu zadaniowego ds. zieleni
Krakowa, bardzo poway krok w kierunku uwzgidnienia wielu rénych uwarunkows,
ktére widzimy my jako przedstawiciele organizaajzpradowych. | rzecz, ktora dla mnie,
ktéry obserwuje dziatania Rady Miasta wvagti ostatnich 5 lat tak dosyntensywnie, widg,

7ze coraz w¢ksze zrozumienie ze strony Radnych spraw ochromgnésv zielonych w
miescie. To jest niezmiernie viae, poniewa te wszystkie inicjatywy, ktére majmiejsce,
czy nasze, czy samych Radnych, czy Komisji Plantavapotykaj sic z coraz wkszym



zrozumieniem. Natomiast chipowiedzi€ tutaj rzecz niezmiernie waa, mianowicie nie
zdajemy sobie sprawy, my jako przedstawiciele omganji pozaradowych, wedtug mnie
Paistwo jako Radni, z jednej sprawy, mianowicie sppéastwo Krakowa chce tej zieleni i
chce 4 mie¢c w takim wymiarzezeby mogtozy¢ w jakims komforcie takim pozwalagym na
rekreacg, wypoczynek w miejscu zamieszkania. Pedajzyktad, oté Fundacja Sendzimira
zebrata w cigu trzech miegscy wystawiagc na stronie internetowej, zebrata od 1,5 tys.
mieszkacow gtosy na temat zieleni w Krakowie, to byto 8.tywag, proszPaistwa to nie
byt projekt rozreklamowany, nie tak jak alarm pizessnogowy, to si jakby odbywato po
cichu, a pomimo to 1,5 tys. miestké@w zlaylo swoje uwagi. Gdyby to byt projekt
rozreklamowany przypuszczawe aktywnd¢ bytaby wieksza nk alarmu antysmogowego, a
wigc widzimy, ze ten potencjat i ta ¢k oczekiwania s bardzo due, co powinno sitez
przetazy¢ na preferencje wyborcze, zwracam na to uwatgraz naspna sprawa.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Prosz powoli kaaczyc.

Pan Kazimierz Walasz

Otéz Krakow byt kiedy miastem wzorcowym jak chodzi o sprawy zagospodanavzieleni.
Otéz 100 lat temu, w 1912 roku Krakow odwiedzit stawasbanista brytyjski Ebenezer
Howard, jest to urbanista, ktory jest tw@tkoncepcji miasta ogrodu. Otgak przyjechat do
Krakowa, wysiadt na dworcu gtéwnym tutaj i wszedt mhiasta, wszedt na Planty, zobaczyt
Btonia, byt zachwycony, ponievwazobaczyt praktycznrealizacg swojej koncepciji, niestety
to byto 100 lat temu, potem niestetyzjnie byto tak dobrze, ale chqowiedzi€, ze w
opracowaniu wykonanym przez miasto ekofizjografisemrmamy wytyczonych 220 terenow,
ktére s wskazane do ochrony, wytyczona ¢sikorytarzy ekologicznych. Niestety, ahc
powiedzi€ to z mog, te informacje nie zostaty uwzginione w Studium w takim stopniu,
zeby rzeczywdcie to mogto zaistnie Dlatego konieczne jest ggdej czasu na to, aby
uwzgkdni¢ wszelkie informacje, ktore twoagzstruktue Miasta. | ostatnia rzecz, Panie
Przewodnicacy pozwot sobie jeszcze zaj pot minuty, w Studium przeznaczono 26 km
nowych terendw pod zabudew to § dwa rodzaje terendw, jedne tpjakby takie plomby
wycinajce tereny zielone zegtej zabudowy i to nie powinno ndieniejsca. Tu j# powinno
by¢ sta& miasto na tazeby te tereny pozostaly zielone, a druga sprawizpe, olbrzymie
obszary zostaly przeksztatcone, czy @anowane pod zabudgwna terenie Wrgenic,
poinocno — wschodnia ¢ Nowej Huty. | prosz Paistwa powiedziatbym nawet tak
brutalnie,ze nawet jeeliby przypé, ze zgadzamy sina to, to sposob przeznaczenia tych
terenow pod zabudawjest okropny, jest straszny, jest taki powiedzadbprymitywny,
powinny by wytyczone korytarze przemieszczania typu powiedziakie jak sciezki
rowerowe sciezki spacerowe, miejsca pod parking, natomiast toj¢geen homogenny obszar
pod zabudow, w ktérym nie ma madiwosci dla niego rozwoju. A vgc apelug do Pastwa o
wigksze zrozumienie tegae te konsekwencje Studiumneda bardzo powane pod wzgidem
finansowym jeeli te poprawki zostanprzyjete.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Dzigkuje bardzo. Bardzo progzPan Nowak Krzysztof, potem Pani MarzenazBtaPani
Jolanta Kapica.

Pan Krzysztof Nowak

Panie Przewodnigey! Szanowni Radni! Pani Prezydent!

Nie bede juz mowit dtugo, bo niektorzy z Batwa mnie znacie, apelup przygcie poprawki,
ktéra mowi o przesuaciu drogi przy ulicy Piasta Kotodzieja, od iBawva, od wtadz miasta



oczekug bezpieczastwa i rozgdnego planowania. Mg, ze jako mieszkaniec nie oczekuj
zbyt wiele, zbyt wiele uwag juwptyneto, zbyt wiele stow zostato wypowiedzianych. 200 m
przesungcie drogi nie zmienia nic, przesgoie tego paiczenia w dalszym ggu utrzymuje
ten, to nie utatwi nikomu przejazdu. Tate apelug do Pastwa przyjmijcie 4 poprawk; i
pozwolcie nam dobrzey¢, a nie oddychatym smogiem. Dzkuje uprzejmie.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Dziekuje bardzo. Pani Marzena Bidardzo prosg potem Pani Kapica, po Pani Kapicy Pan
Marcin Solarz.

Pani Marzena Btaz

Witam Pastwa, dzié dobry. Jéli chodzi o przesurtie drogi, o ktérej mowit Pan Krzysztof
przed chwiy nie bytoby to tak skomplikowan rzecz tym bardziej,ze droga istnieje ju
ktéra mazna wykorzystd, jest to droga wzdhi nasypu kolejowego dokladnie za naszymi
blokami, zeby Pastwu przyblizy¢ sprave, u nas w bloku mieszka okoto 1200 oséb, w tym
300 dzieci, za naszym blokiem jest budowane w tyomencie 8 wigowcow, czyli okoto 10
tys. oséb znowu dodatkowoedzie mieszkalo w naszym obszarze,ngdao tatwo
wywnioskujecie,ze bzdzie to dodatkowo kilka tysty dzieci, ktore bda przechodzity do
szkoly, do przedszkola, do przychodni przez drpi;nowan, ktéra ma powsta Droga nie
utatwi raczej nanzycia, bardziej nam skomplikujgycie, uwaamy, ze stanowi zagrenie
dla naszych dzieci, dla nas, poniewa tym momencie powstaje drogaeby Pastwu
nakreli¢, takowa, jest droga prosta prowaca do naszego bloku i jest jedna jedyna droga
wyjazdowa z naszego osiedla licego, tak jak Rsstwu wspomniatam, 1200 oséb, prawie
420 mieszka, na mieszkanie przypada dwa samochody. Wygieaobie Pastwo teraz tak
sytuacg, ze jest jedna droga wyjazdowa, jestzaQ potrzebna jest strgpazarna, potrzebna
jest karetka, inne wozy pomocy, nie ma jak wjéclaai wyjeché do naszego osiedla.
Dodatkowo ta droga, ktéra miataby powstavediug planu spowoduje jakidziwny
skomplikowany wzet komunikacyjny, &da dwa skety z gtébwnej drogi Piastow oddalone od
siebie w odlegtéci 5 — 10 m w strog praws, jeden skgt w strore lewa, wiec spowoduje to
jakis taki dziwny wezet, samochody ani niextta mogty skecat prawidtowo, ani piesi ginie
beda mogli porusza prawidtowo, jak§ taki kociot komunikacyjny. Proponujemy i&wu
uwzgkdnienie w projekcie istniegej drogi wzdtd nasypu kolejowego, nie budowanie nam
przed oknami, nie budowanie przed naszym blokieogidrktéra stanowi zaggenie dla
zycia naszych dzieci. dlePanstwu céd mog; prywatnie nadmieisj mieszkatam swego czasu
w miejscowdci gdzie byto 500 doméw, miejscosdousytuowana przy gtbwnej drodze, gdzie
praktycznie z kadego domu na przestrzeni dziejbw gyn dzieci w wypadkach
komunikacyjnych. W§c my tez chcemy unika¢ takiej sytuacjize nasze dzieciaki biego do
szkolty mog po prostu wp& pod samochdod czy my po prostu przemiesaczsig do szkot,
do przedszkoli, do przychodni, do sklepow umiejsioowch w gornej cgsci naszego osiedla
tez bedziemy naraeni na r@nego typu zagreenia. Ponadto drodzy Rstwo nie wiem czy
sobie zdajecie spraybardzo deweloperzy ograniczajniejsca, w ktorych magsie bawic
nasze dzieci, nasze dzieci gray pitke na trawnikach i po prostu gaaw pitke, pitka
przelatuje na drugstrore czyli na stror, w ktorej planowana jest ulica. Za pitboleci na
ulice dziecko, chyba nikt z Ratwa nie chce btaodpowiedzialnéci za zycie i zdrowie
naszych dzieci, takee bardzo proszjeszcze raz o rozpatrzenie tutaj i uveziylienie tej drogi
wzdtuz nasypu kolejowego, a nie budowanie nam drogi patgmi. Dz¢kuje slicznie.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Dzigkuje. Pani Jolanta Kapica, potem Pan Marcin Solarpoanim lgdzie Pan Maciej
Misztal.



Pani Jolanta Kapica

Szanowni Pastwo!

Zgadzamy si z glosem tutaj przed chwilwypowiedzianym przez Pana dr Walasza,
wydaje nam s, ze procedowanie tak waego dokumentu w tak szybkim tempie nie
zZwazajac na wiele spraw, jest ddlem. Jednale Pastwo kxdziecie dzisiaj podejmowa
decyzg dotyczca poprawek, w zwizku z tym chciatabym Ra&twu rekomendowado
pozytywnego rozpatrzenia, pozytywnego gtosowang@rgwoke numer 1 i poprawknumer 8,
poprawk numer 1 zgtoszanprzez Pana Radnego Ptaszkiewicza, numer 8 zglagzaez
Pana Radnego Pietrusa, dotyczy ona obszardzyiulicami Wylom, asw. Jacka, albo
szerzej, Zakrzowka, jest to kontynuacja tego arcrgisiaj ju: rozmawialémy przez jakd
czas, wec nie widz powodu,ze by jeszcze raz to samo méwdo Pastwa, wydaje s, ze
jest to strata czasu. Tate liczymy na toze wydarzy si to o czym powiedziat wcZaiej Pan
Radny Stawowy, mianowicie w sytuacjiz@i Paistwo podejmiecie decygjniezgodi z
prawem dotyczca zabudowy na obszarze Zakrzowka zwitaszczedmyi ulicami Wytom i
Jacka, albo w tym rejonie, ktéraedzie obgta ochrom dotyczca strefy gniewoszaze
Paistwo kedzie p&niej punktowo zmieniato Studium i to zostato publicznie powiedziane,
wiec do kaca nie wiadomo czy nie st zdarzy, jednalke mam nadziej ze zostanie
zaprotokotowane. My rekomendujemy pgade tej decyzji teraz, w tym momencie i po prostu
zmiarg tych zapisow gdy po prostu Studium to jest dokument, ktordhbie obowazywat
dtugo, to jest dokument na wiele lat,ewipodejmujemy decygjprzyszigciows, juz dzisiaj
podgta zostata jedna decyzja dotyca Zakrzowka, ona jest path i koniec, natomiast teraz
jeszcze jest szansa na zmianna przem§lenie, na naprawienie pewnych rzeczy
diugoterminowo i o to do Ratwa apely. Dzigkuje.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Dzigkuje bardzo. Pan Marcin Solarz bardzo prszpotem Pan Maciej Misztal.

Pan Marcin Solarz

Szanowny Panie Przewodnicy! Szanowna Pani Prezydent! Szanowniddao Radni!
Nazywam s Marcin Solarz, jestem wdaicielem dziatki numer 26/4 odlp 23. Z tego
miejsca chcialbym z catego sercanftava poprosi o poparcie dla poprawek zgtoszonych
przez Pana Przewodnigzgo Komisji Planowania Przestrzennego Grzegoraa@vego, to
jest poprawka numer 11 oraz Pana Przewodoego Wiodzimierza Pietrusa, te goprawki
14 i 15 w sprawie dotyeze] mojej dziatki. Szanowni Hatwo ja od 5 lat prowadz
desperack walke o uratowanie tej nieruchordim, ktore pochtogta oszczdnasci mojego
zycCia, a ktora na skutek niespofeo polskiego prawa urbanistycznego jako jedyna z 10
dzialtek w najbliszym gsiedztwie zostala zablokowana do zabudowy, poniewse
zdazytem przeprowadzi petnej procedury uzyskania pozwolenia na bugdow
przeciwigistwie to moich najbliszych gsiadow skutkiem czego caly ten teren zostat
zakwalifikowany jako tereny zielone mimae & tam domy. Chcialbym z tego miejsca
podzikowat tutaj Radnym, czionkom Komisji Planowania Przestrego, kitorzy jak
podczas posiedzenia przedstawiteprsprave to wykazali zainteresowanie i ghpomocy,
szczegOlne tutaj poddowania chciatbym zioy¢ Panom Przewodniggym Panu
Stawowemu i Panu Przewodnmicemu Pietrusowi, ktorzy zigli stosowne poprawki, take
jeszcze raz chciatbym serdecznie ptasipoparcie dla tych poprawek, dlanBava to jest
bardzo drobna zmiana, to jest kwestia dostownieesumgcia granicy pod zabudawo
kilkanascie metrow, takze dla Pastwa w perspektywie catego Studium jest to jedmdicia
kreska na mapie, natomiast dla mnie jest to napyaspdawa niezwykle istotnayciowa.
Dzigkuje slicznie izycze wszystkiego dobrego.



Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Dzigkuje, chac mamy w informacjize ta poprawkaduzie wymagata ponownego wydenia.
Bardzo prosz Pan Maciej Misztal, potem Pani Joanna Rabijagn, miej Pan Piotswitalski.

Pan Maciej Misztal

Szanowny Panie Przewodnicy! Pani Prezydent i Ratwo Radni!

Stog tutaj trocke w imieniu ponad 400, 500 osoOb, ktére podpisywaty od r@nymi
projektami dotyczcymi zabudowy jednej z dziatek, ktora gtesic w Nowej Hucie. Tu od
razu powiemgze cletnie wywotam do tablicy referaga poprawk numer 22, na co zwracam
uwag, tutaj Pama z Biura Planowania, poniewaostuzyta sk pewnego rodzaju manipulagj
pokazujc ten teren méwita o tynze da st tam zabezpiecZywdrazane przez plan jakby
ilosci terenu zielonego. To nie jest prawda dlategopoprawka 22 dotyczy doktadnie dziatki
54/7 z obr. 7 wic tak naprawe tylko terenu, ktdéry obecnie i od co najmniej 30 jiest
boiskiem sportowym, co prawda obecnie nieczynnyronigwa szkota, ktéra tam
funkcjonowata, szkota budowlanazjuie dziatla, ale nie jest taden teren zielony na dzisiaj,
to jest caly obgb 7 jak adz¢ pokazany, a nie 54/7, zabudowane to w tej chwst,jtak jak
mowig, nieczynnym, ale jednak boiskiem sportowym. Popegwo ktdn wnioskowalsmy
miata na celu tylko to, aby na tym terenie to boiskortowe dalej mogto funkcjonowaa w
Paistwa gestii jest taeby tam powstat Orlikzeby tam dzieci i mtodziez terenow osiedli
Kosciuszkowskiego, Albertyskiego i gsiednich mogli sgdza wolny czas. Planyastakie,ze
na tym terenie dziatki 54/7 ma powstkolejny budynek wysokokondygnacyjny razem z
zapleczem ustugowym i temuggakby sprzeciwiamy. Zdecydowémy sk na tak droge
akurat w Studium bo to jest jedna z drég, naktapglismy weg¢ i dlatego zwracam siw
imieniu tych ponad 400 os6b dof@awa Radnych z pkba o to, aby ten teren, ktory jest w tej
chwili nieczynnym boiskiem sportowym przywrécdo zycia, ale jednak nie w formie
budynku, na ktérym ktozarobi w okolicach 7 min zt bo takig sealia, o takich kwotach
rozmawiamy i to naprawdest myle u podiaa calej tej sprawy, bo taka jest zyskowhoa
tego typu budynku wielorodzinnymeby mégt to dalej byteren sportowy wykorzystywany
przez mieszkacow. A kaiczac miatby jeszcze dwa takie ogolne wnioskilijenozna by
prosi o tozeby Pastwo jako Radni wyspujacy przed osobami, ktdre zupetnienBava nie
znap, jednak byli przedstawiani nie tylko z imienia aawiska, ale tak samo z opcji
politycznej czy z klubu, ktéry prezenfyjto pierwszy wniosekzeby pod nazwiskiem
pokazywat si klub, ktéry Pastwo reprezentajbo to jednak jest doégyznacace, a drugi
wniosek zupetnie ogolny do planu to prositbyni te to zeby uwzgédni¢ i is¢ w strorg
wprowadzenia absolutnego zakazu grodzenia terenéezpaczonych pod zabudew
wielorodzinm, nie wiem czy to jest niembwe, trudno mi powiedzig nie che z Pana w tej
chwili dyskutowa& na ten temat, natomiastz@i powstaje jakakolwiek plomba w strukturze
jednak jakiegé konkretnego miasta zaplanowanego dossnsownie tak jak Nowa Huta 50
lat temu i kada taka plomba jest grodzona i zaczyna przeszkadkhy w wytyczonych
obecnie jednak szlakach komunikacyjnych jestiéin, nawet jdi to teraz jest niemdiwe to
Paistwo powinni podejmow@adziataniazeby to stato sifaktem. Dz¢kuije.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider ’
Dzigkuje. Bardzo prosz Pani Joanna Rabijasz, potegtdbie proszony Pan Piagswitalski, a
potem Pan Grzegorz Pioterek.

Pani Joanna Rabijasz
Szanowna Pani Prezydent! Szanowny Panie Przewagdylc2zanowni Pastwo Radni!



Stowarzyszenie mieszkedw obszarow Plaszéw Miwska zwraca si z apelem o przygie
poprawki numer 7 zimnej przez Pana Grzegorza Stawowego oraz popraurekeml8 i 33
ztozonych przez Pana Wiodzimierza Pietrusa. Stowarmyszéysliwska powstato w
zwiazku z wybudowaniem 25 m bloku pogdzy domami jednorodzinnymi. Do dnia
dzisiejszego rodziny mieszkag w domach w bezprednim gsiedztwie bloku majktopot z
dostpem doswiatta stonecznego, problemy z wod studniach czy dogbem do telewizji
naziemnej. Zaistniata sytuacja z 2010 roku drastigcpbniyta komfort ichzycia. Historia
zZwiazana z wysok zabudow w Ptaszowie dla mnie osdbie zatoczyla koto 20 lat temu,
kiedy to moi rodzice walczyli z budawl0O-pktrowego bloku znajdaggego s¢ w poblizu
mojego domu przy ulicy Koszykarskiej. Bzniestety musimy si ponownie zmaga z
zagrazeniem obudowania domu blokami, tym razem ze wskystistron. Uzasadnigg
dodatkowo zapisy dotygze poprawki numer 18 dodamz punkt 1 dotyczy zmiany
przeznaczenia terenu z MW na MNW w rejonie ulicsMyska, Szczediska, Przewdz, punkt
2 dotyczy zmiany przeznaczenia terenu MW na MNWejnie ulicy Koszykarskiej, punkt 3
dokon& korekty wskanikow maksymalnej dopuszczalnej wysékip podpunkt a/ dla
zabudowy mieszkaniowej i ustugowej MW z 20 m do 6 podpunkt b/ dla zabudowy
ustugowej zmniejszenie maksymalnej wysaka@ 16 m do 13 m, podpunkt ¢/ dla zabudowy
na terenie MNW zmniejszenie maksymalnej wysgkodo 11 m zgodnie z planem
Mysliwska. Korekty te s zgodne z deklaragjziozona przez Pani Prezydent Koterp na
spotkaniu z mieszkegami Plaszowa w dniu 17 fdziernika 2013 roku. Opiai poparli
réwniez Radni Miasta oraz przedstawiciele Biura Planowdhizestrzennego na posiedzeniu
Komisji Planowania gdzie zgodnie stwierdzona, na tym obszarze nie ma u®zej
zabudowy jak rownie warunki zagospodarowania wraz z infrastruktare pozwalaj na
bardziej intensyws zabudow. Uchwat zawierajca podobne uwagi pocla rowniez rada
dzielnicy Xlll. Punkt 4, obriy¢ wysoka¢ w kierunku ulica Laséwka do 16 m, punkt 5, u
zbiegu ulic Przewdz i Mshiwskiej pozostawé teren ustugowy. Ponadto stowarzyszenie
apeluje o przycie poprawek dotyexych zbiornika Bagry. Dzkuj¢ bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider

Dziekuje bardzo. Bardzo proszPan PiotrSwitalski, potem Pan Grzegorz Pioterek. Po
gtosach Pastwa spoza Rady popresPany Prezydent o odniesieniegsdo wszystkich
spraw, jeeli Paistwo uzna za wiaciwe to rozpoczniemy druagture dyskusiji, jeeli nie to
po krétkiej przerwie &dziemy gtosowali 65 poprawek.

Pan Piotr Switalski

Szanowna Pani Prezydent! Szanowny Panie Przewagglc2zanowni Pastwo Radni!

Tak kilka stbw uzupetnienia do tego, co powiedzidkni Joanna przed chwilodnoszc sk

do Ptaszowa naly podpé¢ dwie kwestie, tej zabudowy, pierwsza to dotyczgoteze
okalapcy teren Stary Plaszéw tcedeie bloki 25 m czyli bardzo stabe przewietrzanie w
rejonie ulicy Ptaszowskiej, Paproci, Sarmackiej, j&st pierwsza rzecz. Druga to jest
wytworzenie podobnego problemu jak na ulicy diyskiej, czyli to jest ten blok nasz
stynny, w innych miejscach Pfaszowa, poniegwtam jest bardzo do zabudowy
jednorodzinnej i to jest rdzenna zabudowa przezewsa. Ja tylko mge pokae na slajdach
gdzie te miejsca magsie w przyszidci pojawic, ulica Gromadzka, rownie ulica
Gromadzka, w tym miejscu chodzit deweloper za nkiaszami i mieszkacy odmaowili
sprzeday dziatek. Ulica Plaszowska, po prawej stronie mamykrojone MW, wszdzie
dookota mamy MN, ulica Goszciaskiego, gsiedztwo ulicy Lipskiej, tam mamy oczysgie
mie¢ ciag, natomiast tejest poblke i zagraenie podobnego problemu jak na $\lyskiej,



ulica Grochowa i to jest rejon ulicy Koszykarskiej,w poprawkach jest praye wicc bardzo
si¢ cieszymy,ze tu taj ledzie to przeglosowane, to jest ten rejon dzialgkvatnych, mamy
jeszcze tutaj ulie Lasowle, Pani przed chwil podnosita ten argument obenia, poniewa
zaraz za tymi dziatkami mamy 25 m, tam byly takiegmzycjezeby bylo z obrieniem w
kierunku wignie domow jednorodzinnych do 16 m. Jeszcze takoméec dodam odrioie
Ptaszowa, liczymyze jednak te tereny zielone nad Bagrami pozastaeionymi dlategoze
jezeli mamy sezon urlopowy to tam jest bardzezkd roztazy¢ sie z jakimé kocykiem, a
zakladajc, ze mamy ekspansywny rozwOj w tym rejonie, zwlaszdaadownictwa
mieszkaniowego ograniczaj ta dzialke po drugiej stronie Ojcéw Trynitarzy i ewentualnie
jezeli Paistwo nie zagtosujecie dzisiaj od strony ktadki, ggtanie jedynie ten teren od strony
Gorki i osiedla przy ulicy Grochowej, take liczymy, ze jednak Péstwo zagtosuy za
terenami zielonymi w Plaszowie. Rkuje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. B. Kémider
Dzigkuje bardzo Panu. Bardzo presRan Grzegorz Pioterek. Pan Grzegorz Pioterek wepow
odstonie, 4 minuty bardzo prasz

Pan Grzegorz Pioterek

Prosz Paistwa moje nazwisko Grzegorz Pioterek, Zielony Krako zastpca
przewodniczcego i Stowarzyszenie Bog Honor Ojczyzna, PrezesszP Paistwa jestem
wzburzony i nie jestem wesoty tak jaki8awo gtosowaniem odsnie Zakrzéwka /.../

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Ale prosz o Studium i o poprawkach do Studium, tylko o tyyskltujemy.

Pan Grzegorz Pioterek

Na znak solidarniei z Zakrzéwkiem ubratem te skrzydia, bo mamy ts&im problem. A
bedziemy s¢ smiac, juz 30 lat s¢ smiejemy, zobaczymy Pani Radna kiglbie s¢ smiat jak
zmienimy ordynagj, jak przestaniecie bégpienhdze na swoje wybory.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Przepraszam, Pan Pioterek méwi w sprawie Studiunsprawie poprawek do Studium.
Bardzo prosgPan méwi w sprawie poprawek do Studium.

Pan Grzegorz Pioterek
Panie Stawowy Pan reprezentuje biznes, Pan repugedriznes nie ludzi/.../

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Panie Pioterek Pan nie ma specjalnych praw w tdgiea

Pan Grzegorz Pioterek

7 lat przy planach pracowatem, pred2ana jestem iynierem i wszyscy giwypowiadag o
planach i nic nie widg na ten temat. ProsPaistwa chodzi o Studium zagospodarowania
przestrzennego dotygsze drugiej skandaliczne sprawygdzie prosz Pastwa, chodzi o
cmentarz 21 ha, ja bym presPani, jednak prosg zeby Pani si nie $miata bo to nie jest
cyrk, co, kedziecie rob¢ cyrk w listopadzie podczas wyborow. Prosk zachowywa. /.../

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Prosz mowi¢ o poprawkach do Studium.



Pan Grzegorz Pioterek
Ale ja prosz zeby Pani sobie nie robita cyrku.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Pani s¢ usmiecha i ma prawo to rohiprosz mowi¢ o poprawkach do Studium.

Pan Grzegorz Pioterek

Pani s¢ usmiecha, prosg Paistwa kpi sobie z nage cmentarz 21 ha i krematorium presz
Paistwa w obszarze chronionym, NATURA 2000 w Podgdnkd@ynieckich. Prosz Pani
jak Pani nie mge wytrzyma to niech Pani wyjdzie.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Panie Pioterek Pan nie méwi do Pani tylko do Radkyska.

Pan Grzegorz Pioterek

Prosz Paistwa kto jest chory to jeszcze zobaczymy. Rydsstwa cmentarz i krematorium
w obszarze chronionym, na obszarze NATURA 2000k Belansko — Tyniecki, prosg
Paistwa pracowatem w Instytucie Ochrony Przyrody, aweé& dlaczego tu nie ma nikogo z
Instytutu Ochrony Przyrody, dlaczege sie wypowiedz profesorowie na ten temat.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Panie Pioterek jeszcze minuta Panu zostata.

Pan Grzegorz Pioterek

Prosz bardzo, nawet juteraz mog odeg¢. | prosz Paistwa czy to jest liczenie siz
mieszkacami, ktérzy § przeciwni tej lokalizacji, czy tak sirobi plany zagospodarowania
przestrzennego, czy takesrobi, czy tak wyglda dialog spoteczny, czy poprawki Pana
Gilarskiego, ktore @ to jest kpina, normalnie kpina, te poprawki P&itarskiego to jest
kpina/.../

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Skaczyt sk czas Pana, ddujemy Panu.

Pan Grzegorz Pioterek
Wszystko odrzucacie, nie liczyciees nikim ani z niczym, jeszcze drogi tam budujecie.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Dzigkuje bardzo.

Pan Grzegorz Pioterek
Prosz Pana, Pan skrocit czas, niech Pan nie oszukuje.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Pan ma 4 minuty, kazy st Panu.

Pan Grzegorz Pioterek
Niech Pan nie oszukuje, to nie jest 4 minuty, Pampostu skrocit czas i nie ma Pan wstydu
tak przy publicznéci skraca czasu.



Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Panie Pioterek zegarek mam przedasob

Pan Grzegorz Pioterek

Minute méwig, a Pan mowize ja 4 minuty méwd, niech s¢ Pan nie kompromituje bo 4 lata
do was pisma pisz 20 marca gtosowdlkie przeciwko mnie, nawet nie wiglzo co chodzi,
to jest kpina, méwicie nieprawdrazaca /.../

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Panie Pioterek 4 minuty mgty.

Pan Grzegorz Pioterek
To dla Pana miglo, dla mnie jeszcze nie nuio.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Pan ma ten sam czas co my, hie olhawje, dz¢kuje bardzo Panu.

Pan Grzegorz Pioterek

/...I zwierat, modraszek tam jest presPastwa, jiz nie ma modraszka prasz’ana,
gniewosza ji nie ma, ptaki, derkacz juodleciat, wysuszono wszystko, preRaistwa co
wy robicie, wchodzicie w teren, znajomy waicjedno drzewo i ma do ptacenia kilkadzegsi
tysiccy ztotych, a wy zniszczycie kilkaset drzew, zniszczytiie srodowisko, osuszyicie i
prosz Paistwa nikt nie ponosiadnej konsekwencji, czy ta $asmy prawdy, dalej &dziecie
nas oszukiwai oklamywa /.../

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Panie Grzegorzu Pioterek dkuje, czas Panu miph

Pan Grzegorz Pioterek
/.../ to jest dialog, to jest totalitaryzm partyjmgap by¢ jednomandatowe o&gi /.../

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider

Dzigkuje bardzo.

Pan Grzegorz Pioterek

Wy macie ludzi reprezentowa/.../, Panie Stawowy, a Pani niech sie smieje bo ja 30 lat
dziatam i 10 lat walczytem w podziemiu o WelRolslk, czy to jest Wolna Polska, to nie jest
Wolna Polska, to jest mafia, komunistyczna maftér& mnie niszczy.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Dziekuje bardzo. Pan Pioterek miat gtos, teraz popgd3an Jozef Jatocha, bardzo prosz
Pana, potem Pan Andrzej Sutkowski.

Pan Jozef Jatocha

Pani Prezydent! Panie Przewodnicy! Wysoka Rado!

Szanowni Pastwo, ja tutaj w sprawie poprawki 2061, tu bylazpioa przez mieszkaow, a
poprawka Pana Wiodzimierza Pietrusa 29, punkt 2, Btym,ze odniog si¢ tylko do jedne;j
mianowicie do numer 2, punkt 2 gdzie tam jest ¥mr@ napisane, teren | etapu sktadowiska
Barycz jest obszarem, ktory zostat — to jest wyttuczenie — utrzymanie zapisu IT dla terenu
| etapu skiadowiska Barycz. kw0 piszecieze tam by ZU, to ja proponuyj zebyscie
Paistwo swoje dzieci na teren | etapu wprowadzilzadrili tam taweczki, sadzawki, tam



gdzie g jeszcze instalacje gazowe, tam gdzie ziemkapgdzie Barycz sizapada. Mge to
jest tylko w celu tymzeby gmina Krakéw czy MPO, nie wiem kto jest vd@ielem, nie
ptacit podatku od skladowiska, bo sctakiego jest chyba przewidziane w ustawie, ktora
weszta wzycie. To jest jedna kwestia. z&i chodzi o to, co, bo rozumieme mog Si¢
wypowiedzi€ tez, reprezentwj mieszkacow, to jak zescie skrzywdzili nas w planach
miejscowych i jakzescie nas potraktowali w Studium, Rajsko 12, 14 %uzavy, reszta
lasy, park kulturowy, osuwiska, osuwiska, ktére mwgm udowodnimy,ze ich nie ma,
pojdziemy do sdu i bedziemy was skawy¢ i to na pewno zrobimy. To jest jedna sprawa.
Jestémy rdzennymi mieszkaeeami Krakowa, moi dziadowie, pradziadowie siedziedi
Rajsku od 140 lat, w Toniach, tam na pétnocy poawaial budowé, ja pytam s, tak jak Pan
Rachwat s} zapytat, kto jest wiicielem | moi gsiedzi s¢ pytap dlaczego pozwalacie
zabudowa potnoc, budujecie ze wschodu na zachod, a u mawztliscie streé G, prosz
sobie dopowiedziedo tej strefy G. G, Pl /.../ plus las, inaczej ngwG pod lasem, tak
zescie nam zrobili. | Pastwo sidzicie,ze my to tak zostawimy, to jest grubyadh tego nie
zostawimy na pewno. Jeszcze jedna kwestia, Stavak@alN o ktorej tutaj byta mowa przez
Pang Dyrektor. Prosg Paistwa Stawka Nowa zostata wycinana po kawatku, meacbyta
Trasa Tuchowska, skrécong do ulicy Kurytowicza, péniej wywalczylsmy, ze odcegto do
ulicy Cechowej i tak byto w pierwszym wyteniu Studium, a dzisiaj gidowiadujemy,ze
ona hczy sk z tg ulica KDZ przy autostradzieatulice wzdtuz autostrady progzPaistwa to
ja wymyslitlem w 2006 roku, miato to kiy odchzenie ruchu osiedla Cechowa, a Pani
Prezydent Koterba byta wtedy twartego projektu i zaprojektowata nam 7 ha blokéwigdz
Pan Piorecki, kierownik Biura Planowania Przestrego ttumaczyt namze zabudowa
jednorodzinna to jest to samo co wielorodzinnaa sala tutaj i smiata. Ale wréeg do tego,
mowienie,ze jest zabezpieczony korytarz to jest totalna bedbo tam pojal budynki do
wyburzenia. | ja pytam dlaczego etap od autostidmlyRajska zostat w latach 90-tych i po
2000 zabudowany, pytanie zasadnicze, ci sami lucitiedowywali, pozwalali na zabudew
a teraz zostawigjkawatek i grbia tych, co zostali przy tym do ulicyjunie Cechowej tylko
KDZ wzdtuz autostrady. | jeszcze jedna sprawa, co Pan Przeomdy tu, ale to ju w
imieniu Swoszowic. Pan Przewodnicy byt na zebraniu w Swoszowicach i wie co tag si
dziato w sprawie ulicy Mé§lenickiej, wie,ze byt momentze prawdopodobnie projektanta by
wywiezli na taczkach, chodzito o tag wymyslono ulicge Myslenicka z pasem rozdzielggym

z kostki brukowej 7 m i projektant na samymg&o dyskusji mowize on poéjdzie zobaczyw
terenie jak wygldaja zjazdy i wjazdy na posesje bo aeomieszkacy nie wyjad. Prosz
Paistwa to jest wyrzucanie w btoto, spytajcie siieszkacdéw czy cha, ta ulica wchodzi do
ich domow, ludzie zastandwciegsio robicie. | sumug to, nasi mieszkey twierdz, ze to
Studium zrobilicie Pastwo sami dla siebie i dla tych, ktérzy nabyli ziemv ostatnich
latach. Dz¢kuje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider

Dzigkuje bardzo. Bardzo progZ’an Sutkowski. Nie ma Pana Sutkowskiego, bardpszp
Pan Krolczyk, jeeli sie pomylitem to przepraszam, ale wydd, ze to tak jest i ostatni Pan
Kruszelnicki, Pan Krolczyk bardzo prasz

Pan Marcin Krélczyk

Pani Prezydent! Panie Przewodnicy Szanowni Pastwo Radni!

Ja tutaj przemawiam w imieniu Stowarzyszenia Arm@atoi Inwestorow Dorzecza Goérnej
Wisly w Krakowie. Zostaty tu zimone poprawki, do ktérychehbe Paistwa namawiat to
poparcia tych poprawek. Wista w Krakowie to jesawie 40 km szlakuieglugowego, maze
nie wystpuje tam w tym korycie Wisty jaki specjalny motyycdziki waz, natomiast pojawit
si¢ tam taki gatunek, ktory g¢inazywa armator i ten gatunek, nie dba o niegotetig$an



Dyrektor RDCS, wiec musi dbé o niego nasze stowarzyszeniedster te nasze poprawki.
My w zesztym roku, kiedy dla tego terenu w glie Starego Miasta i Kazimierza byt robiony
plan zagospodarowania terenu zgtaseaji tam swoje uwagi, niestety nie zostaly onectezi
pod uwag i po rozmowie w Biurze Planowania Przestrzennemei@dziano namze te nasze
uwagi kzda mogty by wniesione wiénie na etapie Studium,ast tez takie § nasze starania.
Niestety okazuje gj ze mog by¢ one ptonne gdyjak sk w dniu dzisiejszym dowiedziatem
uwagi, ktore mymy ztazyli maja negatywa opinic Prezydenta, niemniej jednak goo
Paistwa namawiam do ich popierania. Jest t&ka jedna prda, gdyby si okazato,ze
jednak te poprawki, ktéreasstworzone na podstawie naszych uwag w dniu dgre) nie
zostaty uwzgidnione to mam takprasbe, tak jak Pan Przewodnigzy Stawowy tutaj méowit,
ze leda jeszcze nanoszone do tego Studium ekstra popraekki wtedy wzi¢ pod uwag to
co bylo zawarte w naszych uwagach bg jest taka sytuacja — jak 7upo raz ktory to
sygnalizug — ze z jednej strony przez caly czas otrzymujemy zapema, ze to co jest
zawarte zaréwno w planie zagospodarowania jakyinw$tudium nie uderzy w armatorow, ja
mam niestety przez caly czasdalbawe, ze to w pewnym momencie niestety w nas uderzy i
dlatego chciatbymzeby mi€ jednak zapewnione toze te nasze umowy, ktére tam
posiadamy, ktGreasumowami krétkoterminowymi, nagle nie akasie nieaktualne wknie
ze wzgkdu na te rozwizania. To wiéciwie tyle, dzekuje.

Przewodniczcy obrad — p. B. Ké@mider

Dziekuje bardzo Panu. To byt Pan Marcin Krolczyk, jeszcam Rlarcin Kruszelnicki, nie
widze. W ten sposob wyczerpstny liste 14 osob, ktére zgtosity sido gtosu, czy w imieniu
Prezydenta? Pani Prezydent bardzo protiz byto szereg spraw, ktore byly podniesione,
bardzo proszo wyjasnienia, a potem ewentualnie popreszy kta z Pastwa Radnych chce
si¢ zgtost, jezeli nie kzdziemy glosowé& Pan Radny Stawowyestgtasza.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. E. Koterba

Panie Przewodniaey! Wysoka Rado!

Ja odnios sie tylko do tych zasadniczych kwestii bo nie sposab kdzdej z osobna,
natomiast przy przedstawianiu po poprawek do gtesuavwtedy bde tez starata si jeszcze
uzupetnig i wyjasnia¢. Ot&z do Pana Radnego Rachwata, bo to co sobie zapisatam
istotnych uwag, Panie Radny gmyy zwrocili s w zasadniczych kwestiach, ¢dizy innymi

o teren, ktéry Pan wnioskowat, do RBQp to czy jéli zmienimy ten teren na teren
inwestycyjny to kdzie to wymagato powtdrzenia procedury planistygzhetrzymalsmy
odpowied, ze tak, ze lgdzie to wymagato, i mato tego, i to jest wydaje s’ jeszcze
bardziej gréne stwierdzenieze wcale nie bylo jakby ze strony RB@ozytywnej opinii do
tego, to znaczy byt bardzo RBQv tym zakresie wstrzemiliwy. Dlatego ta poprawka nie
byla, opinia negatywna Prezydenta wynikata przedeystkim z tegoze nie chciekmy
poprawek Pastwa tych, ktore wymagaly powtorzenia procedury nigigzcznej czyli
odktadania jeszcze do uzgodhiedo nasipnego wytgenia Studium itd., nie chciéiny
pozytywnie uwzgldniat, to byt rownie jeden z powodow. Natomiastsie Pan méwi o
analizie poszczegolnych dziatek i dlaczego, w jgosOb $ zagospodarowane, to Biuro
Planowania prowadzi na higco talky analiz i my stuzymy wszystkimi materiatami, mamy
bardzo szczegotowe analizy na planszach porobiee, wtasciwie to od eku stuzymy tym.
Pani Radna poruszyta problem Parku Aleksandry, gyide nie ma, ale odpowiem, Park
Aleksandry faktycznie rozpoete s rozmowy z deweloperem, ktory zajmuje tam teren, ma
teren inwestycyjny igrozpoczte rozmowy w celu, aby doko6@aamiany, przede wszystkim
zamiany, nie wykupu bo zgodnie jeszcze z olmujacym zaskaronym planem toastereny
zieleni. Natomiast jd chodzi o Swoszowice to my jestay na granicy zainwestowania jakie
mozna mi€ w uzdrowisku, po prostu my w Swoszowicache¢oej terendéw pod



zainwestowanie wyznacgynie maemy, bo stracimy po prostu,zuSwoszowice nie dula
miaty mazliwosci bycia uzdrowiskiem. A propos powierzchni, pow@ia terenow
inwestycyjnych w Krakowie wynosi 17 km2 w stosurda 32 powierzchni miasta, a nowych
tych terendw, ktoreasw tych 17, zwgkszenie jest 5,5 %. Pana Radnego Ptaszkiewicza nie
ma, ale rownig sie odniog do niego bo jego wypowigdmnie troclkk zdziwita, poniewa on
wymieniapc kolejne zdania mowit o tynmye brak jest korytarzy ekologicznycke nie ma
ciagtosci w korytarzach ekologicznych w Studium, a gpete powiedziat, ze nie
uwzgkdnilismy uwag mieszkeacow. Wiec gdyby tak narysowaStudium widziane przez
mieszkacoéw i widcicieli dziatek mielibgmy obszar Krakowa caty jakby pokryty
zainwestowaniem, natomiast 0soOb, ktére hkyopizyrody byitby to Krakow catkowicie
zielony, wkc wiadomo,ze urbanici jako fachowcy i eksperci mugszokon& analiz i musz
umie¢ z tej sytuacji problematycznej zawsze wydrn ten dokument musi By
zrownowaony, to jest zrownowany innowacyjny dokument Studium. Ale réwhiprosz
pamktac o tym, bo to jest jua propos uwagi, ktgrPan zgtaszat o boisku m&wii taczy sk

to z tym, co méwit Pan Walasze nie wyznaczamy parkingéw, placéw zabawiezek
rowerowych szczegétowo. Otdczasami jest takze Studium jest mylone z planem
miejscowym. Zapisy i ustalenia w MW pozwalaja to, aby w planie miejscowym teren, o
ktérym Pan wnosit dotyezy boiska jak najbardziej byt boiskiem, tam jestelstva nie
wprowadzenia teraz poprawki do Studium bo ustalpplvalaj na to, aby plan miejscowy
takie przeznaczenie jak boisko zrobit i ocz§sieé podstawowa sprawa to jest jak najszybciej
obja¢ ten teren planem miejscowym. Roéwhnigprawa grodzeto jest sprawa w planach
miejscowych, ale to Ratwo Radni ju wiedz, ze my wielokrotnie pisaimy w planach
zakaz grodzenia i zawsze przegrywaly w sidzie, ktory wecz zrugatl nas w pewnym
momencie, e przekraczamy wiadztwo planistyczne gmite nie pozwalamy grodzi
wiasndci. Jgli chodzi o takie stwierdzeniez ipdétnocny Krakéw s rozwija, na potudniu
niestety PAstwo maj ograniczone madiwosci to przede wszystkim uwarunkowania
przyrodnicze o tym decyduj osuwiska. Osuwiska to jest @dny problem, ktory nie dawno
mowilismy o tym przy uchwalaniu kolejnych plandéw Kosocideajsko, ktére byty,
omawialémy problemy jakie $ z ty zwihzane, wniosek jest jedeme musi by powtérzona
jakby w niektérych przypadkach analiza faktyczneggtcpowania. Tutaj Pan Profesor si
wypowiadat, méwit jak byta opracowywana ta mapgezaniat,ze jest w sposob wiaiwy,
niemniej jednak, poniewasy dalsze uwagi na ten temat, wiadosgomusimy do tego tak
podef¢, ze bedziemy musieli to sprawdzi Prosz Paistwa poza tym szczego6towe jeszcze
padaty takie wnioski do Ratwa jak np. o to, aby pojedyncza dziatka byta doa bo jest
to sprawa wgcz zyciowa, my to rozumiemy, tylkoze dziatka w tej chwili wiénie
zlokalizowana jest wkmie midzy dwoma osuwiskami, w takim miejscu przyrodniczym
gdzie Regionalna Dyrekcja Ochrosyodowiska réwnie nie wyraa zgody na poszerzenie
tego obszaru, ale przede wszystkim warugiugtymi warunkami gruntowymi i mowito,
poniewa na roboczo bylo to uzgadniane z Regioadhyrekcp OchronySrodowiska. Tak,
ze wszystkie te poprawki, ktore dzisiajil8two ledziecie glosowd wszystkie one bardzo
szczegotowosprzeanalizowane i na robocza jonag uzgodnienia. Dzkuje.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Dzigkuje. Otwieram drug ture, Pan Grzegorz Stawowy, ba gigtosit, tak naprawgdopiero
przystpimy do drugiej czsci Sesji, teé bedziemy mieli krotk przerve na Komisg Gtowna.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniaey! Pani Prezydent! Szanowniizawo!

Chciatbym s¢ odnig¢ do czsci wypowiedzi oséb, ktore zabieraty gtos, bo jactkp nie
rozumiem Pana, ktory zabierat glos w sprawie PlaszioMysliwskiej dlatego,ze pamétam



spotkanie sprzed chyba dwoch czy trzech lat nay WMlgsliwskiej, p&niej z posiedzenia
Komisji i spotkanie z mieszkaami i tam byt taki postulat, zaby wniosek Komisji
Planowania zesztej kadencji o podniesieniu zabuddev6 m wycoféa do wersji pierwotnej
czyli do wysokdci zabudowy wielorodzinnej na poziomie 25 m wysadol doktadnie tak
uwag: osobscie w imieniu zespotu, ktéry pracowat nad tym Stumiziazytem do Studium i
ona zostata uwzgtiniona. Dodatkowo zabudowa jest almria w zalenosci od lokalizacji do
lokalnych potrzeb, ktére w danym miejscu wystja, to po pierwsze. Po drugie w Studium
jest zapis o wysokai do 25 m, czyli lokalnie czy w miejscachsg@adupcych z zabudow
jednorodzing maze to by wysoka&¢ nizsza. Przypomy) ze tak Rada Miasta zrobita po
uwagach Komisji Planowania w planie miejscowym dogilskiej — Chatupnika na
zaktadach mtynéw psstwowych, gdzie od ulicy wysoké wynosita bodaje 42 m czy 36 m,
natomiast na kitccach tych dziatek przy zabudowanie jednorodzinngjosita juz tylko 16 m,
czyli byto ponad 100 % edicy w wysokdci. | wydawato mi s, ze te 25 m jest to jaki
kompromis, ktéry zostat wtedy, tad wstpnie i ustnie, uzgodniony. Natomiast ja teie
rozumiem za bardzo dlaczegonB&vo oczekujecie od nage przy ulicy Batki my bdziemy
gtosowali za poprawk Radnego Pietrusaeby dziatki wydzielone pod domy jednorodzinne,
bedace wiasnécia osob fizycznych w obecnie funkcjomaym planie miejscowym, z
przeznaczeniem na zabudpwednorodzina w tej chwili przekwalifikowyw@& na nie
budowlane, przeciejest to czyj& prywatna wiasn&, ktos sobie to albo kupit albo ma z
dziada pradziada i lbymaoze to jest jedyna nieruchortona jaky go byto sté, by¢ maze to
jest jedyna jego szansa na wybudowanie domu. Jabaidzo widz powdd dlaczego
mielibysmy tym ludziom odbierataka mazliwos¢é tym bardziej,ze dotyczy to tam raptem
kilku czy kilkunastu potencjalnie magych wystpowa budynkoéw, a teren U, ktory jest
obok jest terenem pod ustugi sportowe, czyli tagraarde maze tam powstaboisko, jakié
zaplecze dla tego boiska, a nie wysokie budownictiym bardziej,ze jeli Panstwo se
wczytacie w zapisy Studium to obszary U w okolic&dgrow maj nizsza zabudow niz
dopuszczalna zabudowa w obszarze ZU czyli teoragjczieleni. To tak tylko przy okazji.
To samo kwestia dotyczy ulicy Gajowka, §my dzisiaj jeszcze godzirtemu konferowali z
Regionalnym Dyrektorem, dzisiaj podobno na tej ideiabyta grupa 3-ch pracownikow
RDOS i opinia Regionalnego Dyrektora jest takae on nie wyraa zgody na
przekwalifikowanie tego terenu, czyli nie tylkbe po wprowadzeniu poprawki to Studium
wroci w wersji pierwotnej tylko najprawdopodobnigpinia, co do zasady jest przeciwko,
przypuszczam dlategee tam na oxci dziatki jest osuwisko, ale drugim argumentent jes
ze to jest podchodzenie pod sam Las Wolski, ja g@am z czasOw uchwalania planu
miejscowego Las Wolski to RDfObardzo bronit tego przedsionka lasu. | ostatni@sp
dotyczca poprawki Baryczy, progzPaistwa ja powiem szczerze nie zgadzam s to,
zebysmy jako Rada Miastaswiadomie kumulowali protesty mieszi@w, poprzez
dopuszczanie dodatkowej zabudowy jednorodzinney prysypisku na Baryczy, przeci¢o
jest w ogole nielogiczneeby dopuszczatam zabudow jednorodzing dlatego,ze kiedy
powstalm domy i ci ludzie bda protestowali przeciwko chocihy smieciarkom wywaacym
odpady segregowane do tych zakladéw, ktére tametwarzai. To samo, ja jestem
zaskoczony tutaj opigi Pana Jalochy dotygeej zmiany IT na ZU, przectew czasie
uchwalania planu miejscowego dla Baryczy bytaspbeo Stowarzyszenia Zielona Barycz,
azeby zapisy w przysztym Studium byty takie aby utivei ¢ przeksztatcenie juzamknéetego

w przyszigci wysypiska w tereny parku miejskiego. To swiee ZU talkk mazliwos¢ na
przysziag¢ otwiera. Dz¢kuje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Dzigkuje bardzo. Czy ktoz Pastwa Radnych jeszcze chce? Nie wid2an Misztal, ale
minute Pan ma tak jak siumaéwilismy.



Pan Maciej Misztal

Szanowni Pastwo!

Odniog; si¢ do tego, co powiedziata Pani Prezydent w spragjipdprawki numer 22, skoro
nie wida, nie ma tam specjalnie przeszkdd bo docelowdrie tam mana to zrealizowato
zrobcie to Pastwo dzisiaj, a nie dajcie mliwosci takiej, zeby np. nowa Rada takiej
poprawki niestety nie zaakceptowata. Jeszcze radepo z praktyki jak to wygida jezeli
wnosi s¢ uwagi do Studium, albo do planowanego, do plamudio czsto jest te tak, ze
dostaje si odpowied, ze jest ona odmowna dlategee jest niezgodne z oboazujacym
Studium. Natomiast @ juz dzisiaj w tym Studium zamiast zabudowy wielorodsn
wpiszecie tam Restwo tak naprawgna dziatce, ktora zajmuje 2400 m i jest dzisiaydiznie
boiskiem nieczynnym, ziete to myéle, ze to kedzie mana zrobé. Dzickuje bardzo. Nie, nie
jestem, ale jeszcze odpowiem tutaj Panu Radneneujesiem wiécicielem, ale jest tam
uzytkownik wieczysty, ktéry otrzymag w 1990 roku 4 nieruchomé¢ od pastwa tak samo
zadeklarowat si, ze kxdzie korzystat z gruntu zgodnie z jego przeznaeani utrzymywat
budynki a naleytym stanie, a tu jest wymienione dokladnie w puekdoisko do pitki
recznej i do siatkdwki oacznej powierzchni 2404 m, tyle odpowiedzi Pani.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider

Dzigkuje bardzo. Szanowni Ratwo w ten sposob odbyiny dyskusg, czy Pani Prezydent
chce st odnigc? Nie. Stwierdzam,zi po pierwsze odbymy Il czytanie, zamykam Il
czytanie, odbyimy Il czytanie. W tej chwili za parsekund rozpocznie ¢igtosowanie
wszystkich po kolei poprawekgtie prosit Pam Prezydent, bardzo prasPastwa Radnych

0 powrot na sal mamy przed sab66 gtosowa wszystkich poprawek. dutrzy razy to
mowitem, powiem czwarty raz, umowdiny sk, ze wszystkie plany gtosujemy zaraz po
przeprowadzeniu dyskusji i Studium gtosujemy, rexjwiteraz poprawki i tylko poprawki i
dajemy Wydziatlowi Planowania czas na zrobienietestaej wersji i stwierdzenigg nie
zachodzi konieczrig, lub zachodzi konieczié drugiego wytgenia. Sid gtosowanie w
sprawie Studium odldlzie sg na samym kacu. Po tych 66 gtosowaniach i po tej przerwie
wprowadzenie punktow, bo wierre kilka oséb sktadato takie wnioski i przejdziensgjcze
60 pae punktow, ktére nam zostato w dniu dzisiejszym. d2ar prosz o0 zgtoszenie
gotowdasci. Bardzo prosg przedstawiciela Pana Prezydenta o przeprowadzgog®wania,
okreslenie nam jakiegoklucza.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. E. Koterba

Szanowni Pastwo!

Proponug, abysmy poprawki gtosowali w kolejrizi jakie byly zgtaszane przez Radnych, to
bedzie najwiaciwsze. | ja propongj ze przypomn tylko bardzo krétko czego poprawka
dotyczyta i przypoma@jakie konsekwencje wywotuje.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Zaczynamy gtosowanie.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. E. Koterba

Wnoszcy poprawk Janusz Chwajot, poprawka numer 1, dla dziatki nuaer/4 obr. 17
zmiany z symbolu ZN na MN, zaopiniowana zostalaeprPrezydenta negatywnie i
wprowadzenie zmian wynikgych z tej poprawki do Studium spowodowatoby powedie
procedury planistycznej.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider



Bardzo prosg gtosujemy. Pani Prezydent méwi czego poprawkaatgtyopinia Prezydenta i
czy skutkuje.

Kto za?

Kto przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Czy kit jeszcze gtosuje? Zamykamy, proseynik.

0 za,
37 przeciw,
1 wstrzymujcy sk. Rada odrzucitaatpoprawk.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. E. Koterba

Nastpna poprawka numer 2 rowai®ana Janusza Chwajota, dla dziatek zlokalizowamych
obrebie 63 w Podgodrzu pod budewlicy Nowa Stawkazeby zmient rezerve na zabudow
jednorodzing. Oczywkcie negatywna opinia Prezydenta, skutkuje powtdéeremprocedury.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Gtosujemy.

Kto jest za?

Kto przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Czy kit jeszcze gtosuje? Zamykamy, preseynik.

1 za,
37 przeciw,
1 wstrzymujcy sk. Rada odrzucita. Pani Prezydent kolejna.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. E. Koterba

Trzecia rownie Pana Janusza Chwajota, dotyczy dziatki zlokalizmyaw Krowodrzy,
zmiana przeznaczenia z ZL na MN, rownigaopiniowana negatywnie i skutkuje
powtdrzeniem procedury.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Glosujemy.

Kto jest za?

Kto przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Czy kta jeszcze gtosuje? Nie wigdz Zamykamy, prosgwynik.

0 za,
39 przeciw,
1 wstrzymujcy sk. Rada odrzucitaatpoprawk.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. E. Koterba



Nastpnie poprawki Pana Stawomira Ptaszkiewicza, popaawkumer 1, chodzi o
przeznaczenie terenu wzdhulicy Jacka z MNW na ZU, czyli sprawa ZakrzOowkaira
negatywna, skutkuje powtdrzeniem procedury.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Kto jest za?
Kto przeciw?
Kto sk wstrzymat?
Czy kta jeszcze gtosuje? Nie wigdz Zamykamy, prosgwynik.

1 za,
28 przeciw,
brak wstrzymujcych s¢. Rada odrzucitaatpoprawk.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. E. Koterba

Poprawka Pana Ptaszkiewicza numer 2 dagazerenu Krakéw Nowa Huta Przysidg aby
obja¢ w caidgci zapisami i oznaczeniami wynikaymi z pierwszej nagrody konkursu,
negatywna opinia, skutkuje powtorzeniem procedury.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Gtosujemy.

Kto jest za?

Kto przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Czy kit jeszcze gtosuje? Nie wigdz Zamykamy, proszwynik.

1 za,
36 przeciw,
brak wstrzymujcych s¢. Rada odrzucitaatpoprawk.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. E. Koterba

Poprawki Pani Angeliki Wojciechowskiej 1 i 2 zostaty wycofane. Popka Pana Pietrzyka
wycofana. Poprawka Pani Graa Fijatkowskiej, przeznaczenie terenow MW poloych w
Parku Aleksandry na tereny ZU, na stan obecny réwmipinia negatywna, skutkuje
powtorzeniem procedury.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Kto jest za?
Kto przeciw?
Kto sk wstrzymat?
Czy kta jeszcze gtosuje? Nie wigdz Zamykamy, proszwynik.

10 za,
27 przeciw,
1 sk wstrzymata. Rada odrzucita poprawk:.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. E. Koterba
Pan Stanistaw Rachwal, szczegétowo omodwiona bylaeimeej poprawka, ma negatywn
opinig, skutkuje powtérzeniem procedury.



Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Kto jest za przyjciem tej poprawki?
Kto przeciw?
Kto sk wstrzymat?
Czy kta jeszcze gtosuje? Nie wigdz Zamykamy, proszwynik.

10 za,
29 przeciw,
brak wstrzymujcych s¢. Rada nie przyja tej poprawki.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. E. Koterba

Whnoszcy poprawk Jézef Pilch numer 1, poprawka wycofana. Numer &/ahy dziatek
numer 3/5 i 4/4 w Nowej Hucie, zmiany przeznaczeni®d) na UH, jest zaopiniowana
pozytywnie i nie skutkuje powtdrzeniem procedury.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Kto jest za przyjciem tej poprawki?
Kto przeciw?
Kto sk wstrzymat?
Czy kta jeszcze gtosuje? Nie wigdz Zamykamy, prosgwynik.

Czyli druga te jest wycofana, jest pozytywna.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. E. Koterba
Nastpna poprawka Pana Adama Migdata, wnosi o0 pozytywomstrzygnecie w catgci
uwagi 1078, zaopiniowana negatywnie, skutkuje paxeidiem procedury.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider

Pierwsza poprawka Pana Migdata, wycofuje Pan Mig&#anowni P@stwo czy Pan Radny
wycofat s poprawk, tylko ta czy wszystkie? PierwgzBiuro tu musi wszystko przygotowa
wiec mowicie to z wyprzedzeniem. Poprawka pierwszaaPhltigdata wycofana, druga
poprawka.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. E. Koterba

Druga o tréci pozytywnego rozstrzygegia uwagi numer 1078 z wgtkiem ostatniego
punktu dotyczcego dopuszczalnych zmian parametréw w planachsouejych, negatywna,
skutkuje powtdrzeniem procedury.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Gtosujemy.

Kto jest za przyjciem tej poprawki? Negatywna opinia Prezydentakutlaije
powtorzeniem procedury.

Kto przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Czy kta jeszcze gtosuje? Nie wigdz Zamykamy, prosgwynik.



11 za,
27 przeciw,
brak wstrzymujcych s¢. Rada odrzucitaatpoprawk. Prosz o wydruk.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. E. Koterba

Trzecia poprawka, uwzglnienie uwagi numer 2882 po drugim wigmiu, w czsci
dotyczicej obszaréow 2MN1, 2MN3 i 1IMN15 w zakresie wysfdiazabudowy. Negatywna
opinia Prezydenta, skutkuje powtérzeniem procedury.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Gtosujemy.

Kto jest za przyjciem tej poprawki?

Kto przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Czy kit jeszcze gtosuje? Nie wigdz Zamykamy, proszwynik.

11 za,
28 przeciw,
brak wstrzymujcych s¢. Rada odrzucitaatpoprawk.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. E. Koterba

Poprawka numer 4, ostatnia, Pana Migdata, ugdrgénie w catéci uwag numer 2152, 2153,
2584 po drugim wylgeniu, réwnie zaopiniowana negatywnie, skutkuje powtérzeniem
procedury planistycznej.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider

Gtosujemy.

Kto jest za przyjciem tej poprawki?

Kto przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Czy kit jeszcze gtosuje? Nie wigdz Zamykamy, proszwynik.

10 za,
27 przeciw,
brak wstrzymujcych s¢. Rada odrzucitaatpoprawk;.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. E. Koterba
Poprawki Pana Mirostawa Gilarskiego numer 1, uwagienie uwagi numer 2882 w @i
dotyczcej obszaréw 2MN1, 2MN3, 2.1MN1 15 w zakresie wysokzabudowy.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Tozsama z poprawkPana Migdata, ale osobno gtosujemy.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. E. Koterba
Negatywnie i skutkuje powtérzeniem procedury.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Kto jest za przyjciem tej poprawki?
Kto przeciw?



Kto sk wstrzymat?
Czy kit jeszcze gtosuje? Nie wigdz Zamykamy, proszwynik.

0 za,

27 przeciw,

1 osoba nie brata udzialu w glosowaniu. Tak Parsakat. Glosujemy nagina
poprawk. Pan Radny Gilarski zgtaszee gtosowat za.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. E. Koterba

Druga poprawka Pana Gilarskiego, zmiana zapisucdgty dzielnicy VIII w Podgoérkach
Tynieckich, zmieni z ZC czyli cmentarz na ZN, skutkuje powtérzenienocedury, jest
zaopiniowana negatywnie.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Kto jest za przyjciem tej poprawki?
Kto przeciw?
Kto sk wstrzymat?
Czy kta jeszcze gtosuje? Nie wigdz Zamykamy, proszwynik.

2 osoby za,

28 przeciw,

brak wstrzymujcych s¢. Rada odrzucitaat poprawk, a Pana gwidzacego bardzo
prosz o nie gwizdanie.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. E. Koterba

Trzecia poprawka Pana Gilarskiego o wprowadzenpesaauniemaliwiajacego rozbudow
drég Podgérki Tynieckie i Wielogorskiej z przeznagizm tych drog na trasy rowerowe oraz
przeznaczenie tego terenu pod rekrgacjciezki dydaktyczne i park ekologiczny.
Zaopiniowana negatywnie, skutkuje powtorzeniem edocy.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Kto jest za przyjciem tej poprawki?
Kto przeciw?
Kto sk wstrzymat?
Czy kta jeszcze gtosuje? Nie wigdz Zamykamy, prosgwynik.

2 za,
27 przeciw,
0 wstrzymugcych se. Stwierdzam,a Rada odrzucitaatpoprawk.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. E. Koterba

Przechodzimy do poprawek Pana Grzegorza StawowBgrwsza poprawka, zmiana
przeznaczenia dziatek w eiwie 6 Nowa Huta przy al. Bora Komorowskiego z U Wid.
Pozytywnie, nie skutkuje powtérzeniem procedury.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Pozytywnie, nie skutkuje ponownym wykniem, gtosujemy.

Kto jest za przyjciem tej poprawki?
Kto przeciw?



Kto sk wstrzymat?
Czy kit jeszcze gtosuje? Nie wigdz Zamykamy, proszwynik.

38 za,

1 przeciw,

brak wstrzymujcych s¢. Rada przyjta ta poprawk. Prosz wydruk. Pan Radny si
pomylit.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. E. Koterba
Poprawka numer 2, zmiana przeznaczenia terenuBnayiewskiego na UM z parametrami
jak dla UM. Pozytywnie, nie skutkuje powtérzenierogedury.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Glosujemy.

Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem tej poprawki?

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Czy kit jeszcze gtosuje? Nie wigdz Zamykamy, prosgwynik.

34 za,

brak przeciwnych,

brak wstrzymujcych. Rada przyja ta poprawk.
Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. E. Koterba
Poprawka numer 3, wielopunktowa, dotyczy zmianyepnaczenia dziatki w olloie 38.1/13
Nowa Huta z ZU na PU, druga, w jednostce 58 vsika powierzchni biologicznie czynnej
w terenach PU z minimalnego 40 na minimum 20 % jednostce 62 dopuszczalnej
wysokasci w terenach PU do 18 m. Pozytywnie, nie skutkgestorzeniem procedury.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider

Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem tej poprawki?

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Czy kta jeszcze gtosuje? Nie wigdz Zamykamy, prosgwynik.

36 za,
1 przeciw,
brak wstrzymujcych s¢. Rada przyjta ta poprawk i nie pytajcie, kto byt przeciw.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. E. Koterba

Czwarta poprawka, zmiana przeznaczenia dziatek38@ht. 27 Podgorze oraz 341/3 ¢br
28 Podgorze przy ulicy Bagrowej z UM na ZU. Pozyhjey nie skutkuje powtdrzeniem
procedury.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Ulica Bagrowa.

Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem tej poprawki?
Kto jest przeciw?



Kto sk wstrzymat?
Czy kit jeszcze gtosuje? Nie wigdz Zamykamy, proszwynik.

37 za,
brak przeciwnych,
brak wstrzymujcych s¢. Rada przyjta ta poprawk.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. E. Koterba

Poprawka numer 5. Zmiana przeznaczenia pétnocrggicdziatek numer 53 do 61 obr. 17
Nowa Huta przy ulicy Wadowskiej z ZR na MN, pozytay nie skutkuje powtorzeniem
procedury.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem tej poprawki?
Kto jest przeciw?
Kto sk wstrzymat?
Czy kta jeszcze gtosuje? Nie wigdz Zamykamy, prosgwynik.

38 za,
brak przeciwnych,
brak wstrzymujcych s¢. Rada przyta ta poprawk.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. E. Koterba

Poprawka numer 6, zmiana przeznaczenia terenu édimogtce 24 przy Al. 29 Listopada na
teren UM z utrzymaniem istnigjego dla tego terenu parametru. Pozytywnie, nigksie
powtorzeniem procedury.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Kto z Pa@stwa Radnych jest za przgjem tej poprawki?
Kto jest przeciw?
Kto sk wstrzymat?
Czy kit jeszcze gtosuje? Nie wigdz Zamykamy, proszwynik.

38 za,
brak przeciwnych,
brak wstrzymujcych s¢. Rada przyjta ta poprawk.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. E. Koterba

Siédma poprawka, zmiana przeznaczenia dziatek wbabrl7 Podgérze patonych przy
ulicy Koszykarskiej z przeznaczenia MW na MNW, plymynie, nie skutkuje powtérzeniem
procedury.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem tej poprawki?
Kto jest przeciw?
Kto sk wstrzymat?
Czy kta jeszcze gtosuje? Nie wigdz Zamykamy, prosgwynik.

36 za,
brak przeciwnych,



brak wstrzymujcych s¢. Rada przygta poprawk.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. E. Koterba
Poprawka 6sma, zmiana przeznaczenidatzizialek numer 339/ obr. 92 Podgorze przy ulicy
Wroblowickiej z terenéw ZU na MN, pozytywnie, nikukuje powtorzeniem procedury.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem tej poprawki?
Kto jest przeciw?
Kto sk wstrzymat?
Czy kit jeszcze gtosuje? Nie wigdz Zamykamy, prosgwynik.

35 za,
brak przeciwnych,
brak wstrzymujcych s¢. Rada przyta ta poprawk.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. E. Koterba
Poprawka numer 9, zmiana przeznaczenia dziatkilBd@br. 44 z ZU na MNW, pozytywnie,
nie skutkuje powtérzeniem procedury.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Gtosujemy.

Kto z Pa@stwa Radnych jest za pregjem tej poprawki?

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Czy kit jeszcze gtosuje? Nie wigdz Zamykamy, proszwynik.

38 za,
brak przeciwnych,
brak wstrzymujcych s¢. Rada przyjta ta poprawk:.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. E. Koterba
Dzieshta poprawka, zmiana przeznaczenia dziatki numef26lr. 47 Podgérze z ZU na U,
pozytywnie, nie skutkuje powtérzeniem procedury.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Kto z Pa@stwa Radnych jest za przgjem tej poprawki?
Kto jest przeciw?
Kto sk wstrzymat?
Czy kta jeszcze gtosuje? Nie wigdz Zamykamy, proszwynik.

37 za,
brak przeciwnych,
brak wstrzymujcych s¢. Rada przyjta poprawk.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. E. Koterba
Poprawka numer 11, zmiana przeznaczeng@cczlziatki 26/4, obr. 23 Krowodrza z ZR na
MN, negatywna, skutkuje powtérzeniem procedury.



Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Przypomnm, ta poprawka skutkuje powtorzeniem procedury. @&my.

Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem tej poprawki?

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Czy kta jeszcze gtosuje? Nie wigdz Zamykamy, proszwynik.

10 za,
30 przeciw. Rada odrzucita poprawlk.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. E. Koterba

Przechodzimy do Pana Radnego Wiodzimierza Pietpgaawka numer 1, uwzglnienie w
catgci uwagi numer 646 po drugim wyeniu, zaopiniowana negatywnie, skutkuje
powtorzeniem procedury.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Kto z Pa@stwa Radnych jest za przgjem tej poprawki?
Kto jest przeciw?
Kto sk wstrzymat?
Czy kit jeszcze gtosuje? Nie wigdz Zamykamy, proszwynik.

12 za,
26 przeciw. Rada odrzucita poprawlk.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. E. Koterba
Poprawka numer 2, uwzglnienie w catéci uwagi numer 1078 po drugim wyileniu,
zaopiniowane negatywnie, skutkuje powtorzeniem gualocy.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem tej poprawki?
Kto jest przeciw?
Kto sk wstrzymat?
Czy kta jeszcze gtosuje? Nie wigdz Zamykamy, prosgwynik.

12 za,
27 przeciw. Rada odrzucita poprawk;.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. E. Koterba

Poprawka numer 3, uwzglnienie w catéci uwagi numer 1078 po drugim wyeniu, tutaj
jest wyjanienie, z wykluczeniem jej ostatniego punktu, ademiez jest to zaopiniowane
negatywnie poniewaskutkuje ponowieniem procedury.

Przewodniczcy obrad — p. B. K&mider
Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem tej poprawki?
Kto jest przeciw?
Kto sk wstrzymat?
Czy kta jeszcze gtosuje? Nie wigdz Zamykamy, prosgwynik.



11 za,
26 przeciw. Rada odrzucita poprawk;.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. E. Koterba

Poprawka numer 4, uwzglnienie w czsci uwagi numer 2881 po drugim wyeniu poprzez
uwzgkdnienie jej w czsci dotycacej obszarow 2MN1, 2MN3, 1MN15 w zakresie
wysokasci zabudowy. Opinia negatywna, skutkuje powtorzengeocedury.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Glosujemy.

Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem tej poprawki?

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Czy kta jeszcze gtosuje? Nie wigdz Zamykamy, prosgwynik.

11 za,
27 przeciw. Rada odrzucita poprawk;.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. E. Koterba
Poprawka numer 5, uwzglnienie w catéci uwag numer 2152, 1153, 2584 po drugim
wytozeniu, negatywne opinia, skutkuje powtorzeniem edocy planistyczne.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Gtosujemy.

Kto z Pastwa Radnych jest za pregjem tej poprawki?

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Czy kit jeszcze gtosuje? Nie wigdz Zamykamy, proszwynik.

11 za,
25 przeciw. Rada odrzucita poprawk.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. E. Koterba

Poprawka numer 6, uwzginienie w catéci uwagi numer 2835 po drugim wyleniu w
zakresie korekty w zagju terendw MN, zaopiniowana jest pozytywnie, poraewie
skutkuje powtdrzeniem procedury.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Gtosujemy.

Kto z Pa@stwa Radnych jest za pregjem tej poprawki?

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Czy kta jeszcze gtosuje? Nie wigdz Zamykamy, proszwynik.

41 za,
brak przeciwnych,
brak wstrzymujcych se. Najwyzszy wynik.



Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. E. Koterba
Poprawka numer 7, uwzglnienie w catéci punktu numer 2 z uwagi numer 652 po
pierwszym wytaeniu, zaopiniowana negatywnie, skutkuje powtorzanpeocedury.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Gtosujemy.

Kto z Pa@stwa Radnych jest za przgjem tej poprawki?

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Czy kta jeszcze gtosuje? Nie wigdz Zamykamy, proszwynik.

zall,
27 przeciw. Rada odrzucita poprawlk.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. E. Koterba
Poprawka numer 8, uwzglinienie w catéci punktu numer 21 z uwagi numer 1692 po
drugim wytazeniu, negatywnie zaopiniowana, skutkuje powtérzerpeocedury.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Glosujemy.

Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem tej poprawki?

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Czy kta jeszcze gtosuje? Nie wigdz Zamykamy, prosgwynik.

12 za,
27 przeciw. Rada odrzucita poprawk;.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. E. Koterba
Poprawka 9, uwzgtnienie w catéci uwagi numer 2837 po drugim wyieniu, negatywnie,
skutkuje powtdrzeniem procedury.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Gtosujemy.

Kto z Pastwa Radnych jest za pregjem tej poprawki?

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Czy kta jeszcze gtosuje? Nie wigdz Zamykamy, proszwynik.

13 za,
27 przeciw. Rada odrzucita poprawk.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. E. Koterba



Poprawka numer 10, uwzginienie uwagi humer 2836 po drugim wiémiu, negatywnie
zaopiniowana, skutkuje powtorzeniem procedury.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Gtosujemy.

Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem tej poprawki?

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Czy kit jeszcze gtosuje? Nie wigdz Zamykamy, proszwynik.

12 za,
28 przeciw. Rada odrzucita poprawlk.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. E. Koterba
Poprawka numer 11, uwzginienie uwagi numer 2836 po drugim wiémiu, negatywnie
zaopiniowana, skutkuje powtdrzeniem procedury.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Glosujemy.

Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem tej poprawki?

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Czy kit jeszcze gtosuje? Nie wigdz Zamykamy, prosgwynik.

10 za,
28 przeciw. Rada odrzucita poprawk;.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. E. Koterba

Poprawka numer 12, uwzglnienie w caléci punktu numer 2 uwagi numer 5720 po
pierwszym wyt@eniu, zaopiniowane przez Prezydenta negatywnietksjal powtorzeniem
procedury.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem tej poprawki?
Kto jest przeciw?
Kto sk wstrzymat?
Czy kta jeszcze gtosuje? Nie wigdz Zamykamy, prosgwynik.

10 za,
26 przeciw. Rada odrzucita poprawk;.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. E. Koterba
Poprawka numer 13, uwzglnienie w catéci uwagi numer 887 po drugim wyieniu,
zaopiniowane pozytywnie, nie skutkuje powtérzenmwcedury.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Kto z Pa@stwa Radnych jest za przgjem tej poprawki?
Kto jest przeciw?



Kto sk wstrzymat?
Czy kit jeszcze gtosuje? Nie wigdz Zamykamy, proszwynik.

Stwierdzam przyicie tej poprawki.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. E. Koterba
Numer 14, uwzgidnienie uwagi numer 790 po drugim wimiu, zaopiniowane przez
Prezydenta negatywnie, skutkuje powtdrzeniem praged

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Gtosujemy.

Kto z Pa@stwa Radnych jest za przgjem tej poprawki?

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Czy kit jeszcze gtosuje? Nie wigdz Zamykamy, proszwynik.

10 za,
28 przeciw. Rada odrzucita poprawlk.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. E. Koterba

Mam zaznaczonege poprawka numer 15 jest wycofana. Poprawka nueudizgkdnienie
w calagci uwagi numer 464 po drugim wyteniu poprzez korektzapisow w tomie I,
zaopiniowana przez Prezydenta pozytywnie, nie sketgowtdrzeniem procedury.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Kto z Pa@stwa Radnych jest za pregjem tej poprawki?
Kto jest przeciw?
Kto sk wstrzymat?
Czy kit jeszcze gtosuje? Nie wigdz Zamykamy, proszwynik.

40 za,
brak przeciwnych. Rada przig ta poprawk.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. E. Koterba
Poprawka numer 17, uwzglnienie w punkcie 19 c.f uwagi numer 2711 po drugim
wytozeniu, negatywnie, skutkuje powtorzeniem procedury.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Glosujemy.

Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem tej poprawki?

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Czy kta jeszcze gtosuje? Nie wigdz Zamykamy, prosgwynik.

12 za,
24 przeciw,
1 wstrzymujcy sk. Rada odrzucitaatpoprawk:.



Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. E. Koterba

Poprawka numer 18, uwzglnienie w punktach 1.4 i 7.10 uwagi numer 2142 pagin
wytozeniu w zakresie korekty zapiséw dotycych terendw Plaszowa. Taeggé poprawki
zawiera st w poprawce 4 i 7 Pana Radnego Stawowego, ktGragepiniowana pozatywnie,
ale w czsci tej, w ktérej mogta b§, w zwiazku z tym ta ma opiri negatywia, poniewa
skutkuje powtdrzeniem bo jest rozszerzona.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Gtosujemy.

Kto z Pa@stwa Radnych jest za przgjem tej poprawki?

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Czy kta jeszcze gtosuje? Nie wigdz Zamykamy, proszwynik.

11 za,
26 przeciw. Rada odrzucita poprawk;.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. E. Koterba
Poprawka numer 19, uwzglnienie w catéci uwag numer 2361 do 2391 po drugim
wytozeniu, oczywicie tez negatywnie, skutkuje powtérzeniem procedury.

Przewodniczcy obrad — p. B. K&mider
Gtosujemy.

Kto z Pastwa Radnych jest za pregjem tej poprawki?

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Czy kit jeszcze gtosuje? Nie wigdz Zamykamy, proszwynik.

10 za,
26 przeciw,
1 osoba siwstrzymata.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. E. Koterba
Numer 20, uwzgldnienie w catéci uwagi numer 1029 po drugim wyieniu, zaopiniowana
negatywnie, skutkuje powtdrzeniem procedury.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Gtosujemy.

Kto z Pa@stwa Radnych jest za pregjem tej poprawki?

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Czy kta jeszcze gtosuje? Nie wigdz Zamykamy, proszwynik.

13 za,
24 przeciw. Rada odrzucita poprawlk.



Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. E. Koterba
21 numer poprawki, uwzglinienie w catéci uwagi numer 662 po drugim wyieniu,
zaopiniowana negatywnie, skutkuje powtérzeniem gdacy.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Gtosujemy.

Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem tej poprawki?

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Czy kit jeszcze gtosuje? Nie wigdz Zamykamy, prosgwynik.

9 za,
29 przeciw. Rada odrzucita poprawk;.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. E. Koterba

Poprawka numer 22, uwzglnienie uwag numer 3145 do 30200, 2701 do 38670,33201
po drugim wytageniu w zakresie utrzymania na dziatce nr 54/7 gagdarowania jako
rekreacyjno — sportowego zespotu, to byto émjane przed chwil, ze taka maliwos¢ jest
opracowania w planie miejscowym, niemniej jednakpzaiowane jest to przez Prezydenta
negatywnie bo na tym etapie skutkowatoby to povaniem procedury planistycznej.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Glosujemy.

Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem tej poprawki?

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Czy kta jeszcze gtosuje? Nie wigdz Zamykamy, prosgwynik.

10 za,
28 przeciw. Rada odrzucita poprawk

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. E. Koterba

Poprawka numer 23, uwzglnienie uwagi numer 2005 po drugim wigmiu w zakresie
zmiany przeznaczenia dziatek numer 1/40, 1/86 9 Brejonie ulicy Lema z UM na ZU,
zaopiniowane pozytywnie, nie skutkuje powtérzenmacedury.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Glosujemy.

Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem tej poprawki?

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Czy kta jeszcze gtosuje? Nie wigdz Zamykamy, prosgwynik.

39 za,
1 przeciw. Poprawka zostata prag.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. E. Koterba



Poprawka numer 24, uwzglnienie punktu 2 uwagi numer 6201 po pierwszym wstou w
zakresie ogranicze linia wysokiego napicia. Negatywnie, skutkuje powtOrzeniem
procedury.

Przewodniczcy obrad — p. B. K&mider
Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem tej poprawki?
Kto jest przeciw?
Kto sk wstrzymat?
Czy kta jeszcze gtosuje? Nie wigdz Zamykamy, prosgwynik.

10 za,
28 przeciw. Rada odrzucita poprawk;.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. E. Koterba
Uwaga numer 25, uwzglnienie punktu 8 uwagi numer 6201 po pierwszym wgtou w
zakresie terenu zielonego wiBzycach, negatywnie, skutkuje powtérzeniem procgdur

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Glosujemy.

Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem tej poprawki?

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Czy kit jeszcze gtosuje? Nie wigdz Zamykamy, prosgwynik.

10 za,
27 przeciw,
1 osoba nie brata udziatu w gtosowaniu. Radauzia ty poprawk.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. E. Koterba

Poprawka numer 26, uwzglnienie punktu 26 uwagi numer 6201 po pierwszymouxgmiu w
zakresie korytarzy przewietrzania, zaopiniowane ategnie, skutkuje powtdrzeniem
procedury planistyczne;j.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Dzigkuje. Gtosujemy.

Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem tej poprawki?

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Czy kta jeszcze gtosuje? Nie wigdz Zamykamy, proszwynik.

10 za,
26 przeciw. Rada odrzucita poprawlk.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. E. Koterba
Poprawka numer 27 uwzglnienie punktu 41 uwagi numer 6201 po pierwszymoagmhiu w
zakresie przebiegu linii metra, negatywnie, skugkpgpwtorzeniem procedury.



Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem tej poprawki?
Kto jest przeciw?
Kto sk wstrzymat?
Czy kit jeszcze gtosuje? Nie wigdz Zamykamy, prosgwynik.

10 za,
29 przeciw. Rada odrzucita poprawk

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. E. Koterba
Poprawka numer 28, uwzglnienie czsci punktu 14 z uwagi numer 6201 po pierwszym
wytozeniu w zakresie rodzinnych ogrodéw dziatkowychab®, negatywnie, skutkuje
powtdrzeniem procedury.
Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider

Kto z Pa@stwa Radnych jest za przgjem tej poprawki?

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Czy kta jeszcze gtosuje? Nie wigdz Zamykamy, proszwynik.

9 za,
27 przeciw. Rada odrzucita poprawk.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. E. Koterba

Poprawka numer 29, uwzglnienie w catéci w punktach 2, 3, 4 uwagi numer 2061 po
drugim wytazeniu dotyczacej rejonu Baryczy, negatywnie, skutkuje powtdreemiprocedury
planistycznej.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Kto z Pa@stwa Radnych jest za przgjem tej poprawki?
Kto jest przeciw?
Kto sk wstrzymat?
Czy kit jeszcze gtosuje? Nie wigdz Zamykamy, proszwynik.

10 za,
29 przeciw. Rada odrzucita poprawlk.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. E. Koterba

Nastpna numer 30, wycofana. Poprawka 31, uwdgienie w catéci punktu 9 uwagi numer
2393 po drugim wylzeniu w zakresie zmiany przeznaczenia dziatek 482@82/9 na ZU,
pozytywnie, nie skutkuje powtérzeniem procedury.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Gtosujemy.

Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem tej poprawki?

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Czy kta jeszcze gtosuje? Nie wigdz Zamykamy, proszwynik.

40 za,



brak przeciwnych,
brak wstrzymujcych s¢. Rada przyjta ta poprawk.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. E. Koterba

Uwaga numer 32, uwzglnienie w catéci punktu 6 uwagi numer 2393 po drugim wdoiu
w zakresie zmiany przeznaczenia niezabudowanychtedtzi w rejonie ulicyZotnierskiej,
Batki az do ulicy tanowej na ZU, negatywnie, skutkuje powehiem procedury
planistycznej.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Gtosujemy.

Kto z Pa@stwa Radnych jest za przgjem tej poprawki?

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Czy kit jeszcze gtosuje? Nie wigdz Zamykamy, proszwynik.

10 za,
28 przeciw. Rada odrzucita poprawlk.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. E. Koterba

Poprawka numer 33, uwzglnienie w catéci uwagi numer 2030 po drugim wyeniu w
zakresie nieuwzgtnionych zmian dla jednostki 13 i 30. Negatywnlajtkuje powtérzeniem
procedury. Z tymze mam tutaj takuwag;, ze cz$¢ poprawki zawiera giw poprawce 4 i 7
Pana Stawowego, ktora byta wéaiej pozytywnie zaopiniowana, ale we fragmencie.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Glosujemy.

Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem tej poprawki?

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Czy kit jeszcze gtosuje? Nie wigdz Zamykamy, prosgwynik.

10 z a,
29 przeciw. Rada odrzucita poprawk.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. E. Koterba

Nastpna poprawka numer 34, zmiana przeznaczenia dzmteier 82/13 obr. 27 Podgorze
oraz numer 341/3 obr. 28 Podgorze przy ulicy BagjdyM na ZU, pozytywnie, nie skutkuje
powtdrzeniem procedury.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Glosujemy.

Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem tej poprawki?

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Czy kta jeszcze gtosuje? Nie wigdz Zamykamy, prosgwynik.



40 za,
brak przeciwnych,
brak wstrzymujcych s¢. Poprawka zostata przya.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. E. Koterba

Ostatnia poprawka Pana Pietrusa numer 35, zmiapezmaczenia dla pétnocnej eéei
dziatek numer 53 do 61 obr. 17 Nowa Huta przy uliégdowskiej z przeznaczenia ZR na
MN, pozytywnie, nie skutkuje powtérzeniem procedury

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Gtosujemy.

Kto z Pa@stwa Radnych jest za przgjem tej poprawki?

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Czy kta jeszcze gtosuje? Nie wigdz Zamykamy, proszwynik.

41 za,

brak przeciwnych,

brak wstrzymujcych se. Rada przyta ta poprawk. | to wszystkie Poprawki Pani
Prezydent.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. E. Koterba
Tak, to g wszystkie poprawki, dzkuje.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider

Szanowni Pastwo!

Teraz mam do odczytania taloto proceduy. Glosowanie nad catym blokiem uchwaty
wedtug druku Nr 1906 oddlzie s¢ w bloku gtosowa. Po drugie, Sekretarz Miasta przegto
Przewodniczcemu Rady w ujednoliconej formie tegézi dokumentu zmiany Studium, do
ktorych zostaty wprowadzone zmiany wynikag z przygtych przez Ragl poprawek, a
nastpnie Przewodnicky obradom w bloku gtosowiapodda pod glosowanie projekt
uchwaly wedlug druku 1906 w sprawie Studium uwaowda i kierunkdw
zagospodarowania przestrzennego. W ten sposoéb igmlyylteraz jest czas na wnioski
formalne, Pan Radny Migdat.

Radny — p. A. Migdat

Panie Przewodnigey! Pani Prezydent! Szanowni#wo Radni!

Bardzo prosz o wprowadzenie w trybie nagtym druku 1968, to jelsttk dotycacy
powotania Krakowskiej Rady Senioréw, tam w wynikeppawki Pana Radnego Rbskiego
nalezy poprawt po prostu zapisy w zgdzniku do tej uchwaty.

Przewodniczcy obrad — p. B. K&mider
Dzigkuje. Pani Radna Jantos.

Radna — p. M. Jantos
Szanowni Pastwo!



Bardzo bym prosita o wprowadzenie druku 1969 jgk@awny nagtej, jest mi bardzo przykro,
ale jest potrzebny czas wakacji, 40 dni na sprawprowadzenia konsultacji dotygzych
omawianej tu przeze mnie sprawy dotaz inicjatywy lokalnej, ktGr bedziemy
procedowali we wrzaiu. Wicc chciatabym zeby do tego czasu sprawa byta
przedyskutowana z mieszi@mi. Podpisow jest odpowiedniadéazebrana. Dzkuije.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Dzigkuje. | Pan Radny Fedorowicz.

Radny — p. J. Fedorowicz

Panie Przewodniaey! Pani Prezydent! Wysoka Rado!

Prosz o wprowadzenie w trybie nagtym projektu Grupy Rgdnwedtug druku 1966 w
sprawie nazwy ulicy.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Pani Radna Pabian.

Radna — p. K. Pabian

Szanowna Pani Prezydent! Panie PrzewodnidANysoka Rado!

Bardzo prosz o wprowadzenie do pardku obrad druku Nr 1970 jako sprawy nagtej. Druk
dotyczy przeprowadzenia konsultacji spotecznych elu qrzebiegu Trasy Cieptownicze;.
Dzigkuje.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider

Szanowni Pastwo czy jeszcze k@ Nie widz. W takim uktadzie po pierwsze mamy
wniosek Grupy Radnych o wprowadzenie do pdkz obrad projektu uchwaty wedtug druku
1968 w sprawie powotania Krakowskiej Rady Senior@kos za, gtos przeciw? Nie wigz
gtosujemy.

Kto z Pastwa Radnych jest za wprowadzeniem tego punktudzmgku obrad?
Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Czy kta jeszcze gtosuje? Nie wigdz Zamykamy, prosgwynik.

36 za,

brak przeciwnych,

1 osoba siwstrzymata,

1 nie brata udziatu w gtosowaniu. Rada to wprovitadz

Kolejny wniosek o wprowadzenie do padku obrad uchwaty wedtug druku 1969 w
sprawie przeprowadzenia konsultacji z mieszkani w sprawie inicjatywy lokalnej. Glos za,
gtos przeciw? Bardzo prosPan Radny.

Radny — p. St. Rachwat

Ja nie jestem przeciw, jestem za, ale jakzmaorob¢ konsultacje w czasie wakacji,
przepraszam, wszyscy miesak§ wyjezdzaja, map urlopy i Pastwo, i tyle na raz
konsultacji oczywicie w r&nych miejscach w czasie wakacji, chyba peosiz zastanowd,
naprawe juz Gazeta Krakowska nieetizie robita chyba wykazu kto ile zigt projektow.



Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider

Dzigkuje bardzo. To byt glos taki sobie, za, a nawet przeatosujemy. Konsultacje
inicjatywy lokalnej, ktorej po wakacjach mamy llytanie, wec termin jest z tego powodu
zasadny.

Kto z Pastwa Radnych jest za wprowadzeniem tego punktuwdzmgku obrad?
Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Czy kit jeszcze gtosuje? Nie wigdz Zamykamy, proszwynik.

28 za,

6 przeciwnych,

1 osoba wstrzymatagsiRada wprowadzita ten punkt do pgatku obrad.

Kolejny wniosek Grupy Radnych o wprowadzenie dazjpdku obrad projektu
uchwaly wedtug druku 1966, rzecz dotyczy nazwy wli€Gtos za, glos przeciw temu
wnioskowi? Nie widg, zamykamy, gtosujemy.

Kto z Pastwa Radnych jest za wprowadzeniem tego punktuwdzmgku obrad?
Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Czy kit jeszcze gtosuje? Nie wigdz Zamykamy, proszwynik.

37 za,
brak przeciwnych,
1 osoba siwstrzymata. Rada wprowadzita ten punkt do pdkz obrad.

| kolejna sprawa, wprowadzenie do pgizu obrad projektu uchwaty wedtug druku
1970 w sprawie przeprowadzenia konsultacji spolgdarcelem ustalenia przebiegu Trasy
Cieptowniczej. Glos za, gtos przeciw temu wnioskdWie widz, gtosujemy.

Kto z Pastwa Radnych jest za wprowadzeniem tego punktuodzmgku obrad?
Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Czy kta jeszcze gtosuje? Nie wigdz Zamykamy, prosgwynik.

33 za,

brak przeciwnych,

brak wstrzymujcych s¢. Rada wprowadzita ten punkt do psoku obrad. W takim
uktadzie teraz przejdziemy projekty drugich caytgpotem pierwszych czytai drukow
jednoczytaniowych, w tym tal tych pilnych, ktore przed chwibyty zgtoszone.

ZMIANA UCHWALY NR XVI/188/11 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA
25 MAJA 2011 ROKU W SPRAWIE ZWOLNIENIA OD PODATKU O D
NIERUCHOMO SCI NOWYCH BUDYNKOW ZAJ ETYCH NA PROWADZENIE
DZIALALNO SCI GOSPODARCZEJ w ZAKRESIE PROWADZENIA
OGOLNODOSTEPNYCH PARKINGOW.

Druk 1881, | czytanie migliny 25 czerwca, informacja na temat poprawek.

Zastepca Dyrektora Wydziatu Podatkdw i Optat — p. A. Bidski



Do projektu uchwaty nie bylo poprawek ani autopwyel, to jest typowo poszlkowa
uchwata.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Dzigkuje. Kto z Pastwa Radnych chce zabrajtos? Nie widz. Stwierdzam odbycie I
czytania, glosowania w bloku gtosofiva

ZMIANA UCHWALY NR LXVI/614/04 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA 1
GRUDNIA 2004 ROKU W SPRAWIE OPLATY MIEJSCOWEJ.
Druk Nr 1908, bardzo prosz

Zastepca Dyrektora Wydziatu Podatkéw i Optat — p. A. Bikki
Podobnie do tej uchwaty nie bykladnej poprawki ani autopoprawki.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Czy ktas z Pastwa Radnych chce zabrgtos? Nie widz. Stwierdzam odbycie Il czytania,
gtosowanie w bloku gtosowia

USTALENIE WYSOKO SCI OPLATY WNOSZONEJ PRZEZ CUDZOZIEMCOW ZA
NAUKE W PUBLICZNYCH SZKOtACH LUB PLACOWKACH O SWIATOWYCH
PROWADZONYCH PRZEZ GMIN E MIEJSK A KRAKOW.

Druk 1883, bardzo prog2ani Dyrektor.

Dyrektor Wydziatu Edukacji — p. A. Korfel — Jasinska
Panie Przewodniaey! Wysoka Rado!
Jest to Il czytanie projektu, do projektu nie wgliynpoprawki ani autopoprawki. Dgiuje.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Dzigkuje. Czy w tej sprawie k& z Pastwa Radnych chce zakragtos? Nie widz.
Stwierdzam odbycie Il czytania, glosowanie w blgjfosowa.

ZALO ZENIE XI LICEUM OGOLNOKSZTALC ACEGO SPECJALNEGO DLA
DOROSLYCH W SPECJALNYM O SRODKU SZKOLNO — WYCHOWAWCZYM
DLA DZIECI NIEWIDOMYCH | SLABOWI ACYCH.

Projekt Prezydenta, druk 1892. Bardzo pgagsmformacs.

Dyrektor Wydziatu Edukacji — p. A. Korfel — Jasinska
Panie Przewodniaey! Wysoka Rado!
Il czytanie, do projektu nie wphghy poprawki ani autopoprawki.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Dzigkuje. Czy w tej sprawie k& z Pastwa Radnych chce zabragtos? Nie widz.
Stwierdzam odbycie Il czytania, gtosowanie w blgfosowa.

ZAYOZENIE Xl LICEUM OGOLNOKSZTALC ACEGO SPECJALNEGO DLA
DOROSLYCH W SPECJALNYM O SRODKU SZKOLNO — WYCHOWAWCZYM
DLA NIESLYSZ ACYCH W KRAKOWIE ULICA GROCHOWA 19.

Druk Nr 1893, bardzo prosimy Pariyrektor o informacje.

Dyrektor Wydziatu Edukacji — p. A. Korfel — Jasinska



Panie Przewodniaey! Wysoka Rado!
Il czytanie projektu, nie wphyy poprawki ani autopoprawki. Dgiuje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Dzigkuje. Czy w tej sprawie k& z Pastwa Radnych chce zakragtos? Nie widz.
Stwierdzam odbycie Il czytania, glosowanie w blgjfosowa.

ZMIANY W BUD ZECIE MIASTA KRAKOWA NA ROK 2014 /dot. zmian w plani e
wydatkéw w dziatach 600, 750, 801, 851, 854, 90821 — zadania priorytetowe dzielnic/.
Druk 1919, Pani Dyrektor Okarmus o poprawkach.

Dyrektor Wydziatu Bud zetu Miasta — p. M. Okarmus
Szanowni Pastwo!
Do projektu uchwaty nie wptysy poprawki ani autopoprawki.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Dziekuje. Czy ktg z Pastwa Radnych chce zalérgtos? Nie widz. Stwierdzam odbycie I
czytania, glosowanie w bloku gtosofiva

ZMIANY W BUD ZECIE MIASTA KRAKOWA NA ROK 2014 /dot. zwi ekszenia planu
dochodow i wydatkow, zmian w planie dochodow orazmaian w planie wydatkow w
dziatach 600, 700, 750, 801, 853, 854, 900, 9226/9
Druk 1920, Pani Dyrektor informacje o poprawkach.

Dyrektor Wydziatu Bud zetu Miasta — p. M. Okarmus
Szanowni Pastwo!
Do projektu uchwaty nie wptystly poprawki ani autopoprawki.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Dzigkuje. Czy ktg z Pastwa Radnych chce zaldrgtos? Nie widz. Stwierdzam odbycie I
czytania, glosowanie w bloku gtosofiva

WYRAZENIE ZGODY NA ODSTAPIENIE OD ZADANIA ZWROTU BONIFIKATY
UDZIELONEJ OD CENY SPRZEDAZY LOKALU MIESZKALNEGO NR 17
POLOZONEGO W BUDYNKU NR 5 NA OS. NA WZGORZACH W KRAKOWIE .
Druk Nr 1884, Pani Dyrektor Marta Witkowicz.

Dyrektor Wydziatu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz
Szanowni Pastwo!
Do projektu uchwaty nie wptysly poprawki ani te autopoprawki. Dzikujg.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Dziekuje. Czy ktg z Pastwa Radnych chce zalrgtos? Nie widz. Stwierdzam odbycie I
czytania, glosowanie w bloku gtosofiva

WYRAZENIE ZGODY NA ODSTAPIENIE OD ZADANIA ZWROTU BONIFIKATY
UDZIELONEJ OD CENY SPRZEDAZY LOKALU MIESZKALNEGO NR 6
POLOZONEGO W BUDYNKU NR 2, 2A PRZY ULICY SIENKIEWICZA W
KRAKOWIE.



Druk Nr 1885, Pani Dyrektor prosz

Dyrektor Wydziatu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz
Szanowni Pastwo!
Do projektu uchwaty nie wptystly poprawki ani te autopoprawki. Dzikujg.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Dzigkuje. Czy ktg z Pastwa Radnych chce zalrgtos? Nie widz. Stwierdzam odbycie I
czytania, glosowanie w bloku gtosofiva

WYRAZENIE ZGODY NA SPRZEDAZ W DRODZE PRZETARGU USTNEGO
NIEOGRANICZONEGO NIERUCHOMO SCI GRUNTOWEJ STANOWI ACEJ
WEASNOSC GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW, ZABUDOWANEJ BUDYNKIEM
MIESZKALNO — USLUGOWYM PRZY ULICY JOZEFA NR 15 ORAZ USTALENIA
WYSOKOSCI BONIFIKATY.

Druk Nr 1888, Pani Dyrektor prosz

Dyrektor Wydziatu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz
Szanowni Pastwo!
Do projektu uchwaty nie wptystly poprawki ani te autopoprawki. Dzikujg.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider

A ja widz, ze autopoprawka jest, jest autopoprawka, ale popgrawe ma. Czy ki z
Paistwa Radnych chce zalrgtos? Nie widz. Stwierdzam odbycie |l czytania, glosowanie
w bloku gtosowa.

WYRAZENIE ZGODY NA SPRZEDAZ W DRODZE PRZETARGU USTNEGO
NIEOGRANICZONEGO NIERUCHOMO SCI GRUNTOWEJ STANOWI ACEJ
WEASNOSC GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW, ZABUDOWANEJ BUDYNKIEM
UZYTKOWYM, POLO ZONYM W KRAKOWIE PRZY ULICY NISKIEJ NR 2.

Druk Nr 1890, Il czytanie, Pani Dyrektor pr@sz

Dyrektor Wydziatu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz
Szanowni Pastwo!
Do projektu uchwaty nie wptyty poprawki ani te autopoprawki. Dzikuje.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Rzeczywicie zadne] poprawki ani autopoprawki nie byto. CzyskroPastwa Radnych chce
zabr& gtos? Nie widz. Stwierdzam odbycie Il czytania, glosowanie w bigjtosowa.

WYRAZENIE ZGODY NA SPRZEDAZ W DRODZE PRZETARGU USTNEGO
NIEOGRANICZONEGO NIERUCHOMO SCI GRUNTOWYCH STANOWI ACYCH
WEASNOSC GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW, NA KTORYCH ZLOKALIZOWANY
JEST OSRODEK WYPOCZYNKOWY W MIEJSCOWO SCI WICIE GMINA
DARLOWO.

Druk Nr 1891, Pani Dyrektor prosz

Dyrektor Wydziatu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz
Szanowni Pastwo!



Do projektu uchwaty nie wptystly poprawki ani te autopoprawki. Dzikujg.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Dziekuje. Czy ktg z Pastwa Radnych chce zabrgtos? Stwierdzam odbycie Il czytania,
gtosowanie w bloku gtosowia

WYRAZENIE ZGODY NA ODSTAPIENIE OD ZADANIA ZWROTU BONIFIKATY
UDZIELONEJ OD CENY SPRZEDAZY LOKALU MIESZKALNEGO NR 10
POLOZONEGO W BUDYNKU NR 17 NA OS. PIASTOW W KRAKOWIE.

Projekt Prezydenta, druk Nr 1990, Pani Dyrektor.

Dyrektor Wydziatu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz
Szanowni Pastwo!
Do projektu uchwaty nie wptyty poprawki ani te autopoprawki. Dzikuje.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Czy ktas z Pastwa Radnych chce zabrgtos? Nie widz. Stwierdzam odbycie Il czytania,
gtosowanie w bloku gtosowia

WYRAZENIE ZGODY NA SPRZEDAZ PRAWA WLASNOSCI ZABUDOWANEJ
NIERUCHOMO SCI STANOWI ACEJ WEASNOSC GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW
POLOZONEJ PRZY PL. NA STAWACH 3 JEJ UZYTKOWNIKOWI
WIECZYSTEMU TJ. SKARBOWI PA NSTWA WRAZ Z UDZIELENIEM 99 %
BONIFIKATY OD JEJ CENY.

Projekt Prezydenta, druk Nr 1912, Pani Dyrektoisgso

Dyrektor Wydziatu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz
Szanowni Pastwo!
Do projektu uchwaty nie wptystly poprawki ani te autopoprawki. Dzikujg.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Dziekuje. Czy ktg z Pastwa Radnych chce zalérgtos? Nie widz. Stwierdzam odbycie I
czytana, gtosowanie w bloku gtosofva

WYRAZENIE ZGODY NA SPRZEDAZ W DRODZE PRZETARGU USTNEGO
NIEOGRANICZONEGO NIERUCHOMO SCI GRUNTOWEJ STANOWI ACEJ
WEASNOSC GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW, ZABUDOWANEJ BUDYNKIEM
MIESZKALNYM PRZY ULICY MODRZEWIOWA NR 5.

Projekt Prezydenta, druk Nr 1913, 1l czytanie, Hayrektor prosz.

Dyrektor Wydziatu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz
Szanowni Pastwo!
Do projektu uchwaty nie wptysly poprawki ani te autopoprawki. Dzikujg.

Przewodniczcy obrad — p. B. K&mider
Dzigkuje. Czy ktg z Pastwa Radnych chce zalérgtos? Nie widz. Stwierdzam odbycie I
czytania, glosowanie w bloku gtosofiva

WYRAZENIE ZGODY NA SPRZEDAZ W DRODZE PRZETARGU USTNEGO
NIEOGRANICZONEGO NIERUCHOMO SCI GRUNTOWEJ STANOWI ACEJ



WEASNOSC GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW ZABUDOWANEJ BUDYNKIEM
PRZY ULICY SZEROKIEJ NR 34.
Druk Nr 1914, Il czytanie, Pani Dyrektor pr@sz

Dyrektor Wydziatu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz
Szanowni Pastwo!
Do projektu uchwaty nie wptyty poprawki ani te autopoprawki. Dzikuje.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Dzigkuje. Czy w tej sprawie ktoz Pdstwa chce zabfagtos? Nie widz. Stwierdzam
odbycie Il czytania, gtosowanie w bloku gtosdwa

WYRAZENIE ZGODY NA SPRZEDAZ W DRODZE PRZETARGU USTNEGO
NIEOGRANICZONEGO NIERUCHOMO SCI GRUNTOWYCH STANOWI ACYCH
WEASNOSC GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW, POLO ZONYCH W KRAKOWIE
PRZY ULICY RADZIKOWSKIEGO.

Projekt Prezydenta, druk Nr 1924, 1l czytanie. Hayiektor prosz.

Dyrektor Wydziatu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz
Szanowni Pastwo!
Do projektu uchwaty nie wptyy poprawki ani te autopoprawki. Dzikuje.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Dzigkuje. Czy w tej sprawie ktoz Pdstwa chce zabfagtos? Nie widz. Stwierdzam
odbycie Il czytania, gtosowanie w bloku gtosdwa

WYRAZENIE ZGODY NA SPRZEDAZ W DRODZE PRZETARGU USTNEGO
NIEOGRANICZONEGO NIEZABUDOWANEJ NIERUCHOMO SCI GRUNTOWEJ
STANOWIACEJ WEASNOSC GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW POLO ZONEJ W
KRAKOWIE W REJONIE ULICY SIEWNEJ.

Projekt Prezydenta, druk Nr 1925, 1l czytanie, Hayiiektor prosz.

Dyrektor Wydziatu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz
Szanowni Pastwo!
Do projektu uchwaty nie wptyty poprawki ani te autopoprawki. Dzikuje.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Dzigkuje. Czy kit z Pastwa w tej sprawie chce zabrgtos? Nie widz. Stwierdzam
odbycie Il czytania, gtosowanie w bloku gtosdwa

ZMIANA UCHWALY NR LII/672/12 RADY MIASTA KRAKOWA Z  DNIA 11 LIPCA
2012 ROKU W SPRAWIE WYRAZENIA ZGODY NA SPRZEDAZ W DRODZE
PRZETARGU USTNEGO NIEOGRANICZONEGO NIERUCHOMO S$CI
GRUNTOWEJ STANOWI ACEJ WEASNOSC GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW,
POLOZONEJ W KRAKOWIE PRZY ULICY TISCHNERA.

Projekt Prezydenta, druk Nr 1926, 1l czytanie, Hayrektor prosz.

Dyrektor Wydziatu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz
Szanowni Pastwo!



Do projektu uchwaty nie wptystly poprawki ani te autopoprawki. Dzikujg.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Dziekuje. Czy ktg z Pastwa chce zabtagtos? Nie widz. Stwierdzam odbycie Il czytania,
gtosowanie w bloku gtosowia

WYRAZENIE ZGODY NA SPRZEDAZ W DRODZE PRZETARGU USTNEGO
NIEOGRANICZONEGO LOKALU MIESZKALNEGO STANOWI ACEGO
WEASNOSC GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW, POLO ZONEGO W BUDYNKU
MIESZKALNYM PRZY ULICY SW. JANA NR 2 WRAZ Z ODDANIEM W
UZYTKOWANIE WIECZYSTE DO DNIA 28 LIPCA 2103 R. UDZIAL U
WYNOSZACEGO 61/1000 CESCI NIERUCHOMO SCI GRUNTOWEJ NA KTOREJ
POLOZONY JEST BUDYNEK.

Projekt Prezydenta, druk Nr 1927, 1l czytanie, Hayiektor prosz.

Dyrektor Wydziatu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz
Szanowni Pastwo!
Do projektu uchwaty nie wptyty poprawki ani te autopoprawki. Dzikuje.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider

| tu Pani Dyrektor mam, bo wptgla autopoprawka 1 lipca i nawet fnam przed sap Czy
ktos z Pastwa chce zabéagtos? Nie widz. Stwierdzam odbycie Il czytania, gtosowanie w
bloku gtosowa.

WYRAZENIE ZGODY NA SPRZEDAZ W DRODZE PRZETARGU USTNEGO
NIEOGRANICZONEGO LOKALU MIESZKALNEGO STANOWI ACEGO
WEASNOSC GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW, POLO ZONEGO W BUDYNKU
MIESZKALNYM PRZY ULICY SW. TOMASZA NR 26 WRAZ Z ODDANIEM W
UZYTKOWANIE WIECZYSTE DO DNIA 8.07.2103 R. UDZIALU WY NOSZACEGO
37/100 CZESCI NIERUCHOMO SCI GRUNTOWEJ, NA KTOREJ POLO ZONY JEST
BUDYNEK.

Projekt Prezydenta, druk Nr 1928, 1l czytanie, Hayiiektor prosz.

Dyrektor Wydziatu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz
Szanowni Pastwo!
Do projektu uchwaty nie wphyty poprawki ani te autopoprawki. Dzikuje.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Dzigkuje. Czy ktg z Pastwa Radnych chce zaldrgtos? Nie widz. Stwierdzam odbycie I
czytania, glosowanie w bloku gtosofiva

WYRAZENIE ZGODY NA SPRZEDAZ W DRODZE PRZETARGU USTNEGO
NIEOGRANICZONEGO LOKALU MIESZKALNEGO STANOWI ACEGO
WEASNOSC GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW, POLO ZONEGO W BUDYNKU
MIESZKALNYM PRZY ULICY DUNAJEWSKIEGO NR 2 WRAZ Z UD ZIALEM W
NIERUCHOMO SCI WSPOLNEJ.

Projekt Prezydenta, druk Nr 1929, Il czytanie.



Dyrektor Wydziatu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Szanowni Pastwo!

Do projektu uchwaty nie wptystly poprawki ani te autopoprawki. Dzikujg.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider

Dzigkuje. Czy w tej sprawie ktoz Pdstwa chce zabfagtos? Nie widz. Stwierdzam
odbycie Il czytania, gtosowanie w bloku gtosdwa

WYRAZENIE ZGODY NA SPRZEDAZ W DRODZE PRZETARGU USTNEGO
NIEOGRANICZONEGO LOKALU MIESZKALNEGO STANOWI ACEGO
WEASNOSC GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW, POLO ZONEGO W BUDYNKU
MIESZKALNYM PRZY ULICY DIETLA NR 37 WRAZ Z POMIESZ CZENIEM
PRZYNALE ZNYM | UDZIALEM W NIERUCHOMO $CI WSPOLNEJ.

Projekt Prezydenta, druk Nr 1930, Il czytanie.

Dyrektor Wydziatu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz
Szanowni Pastwo!
Do projektu uchwaty nie wptystly poprawki ani te autopoprawki. Dzikujg.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Dziekuje. Czy ktg z Pastwa Radnych chce zalérgtos? Nie widz. Stwierdzam odbycie I
czytania, glosowanie w bloku gtosofiva

ZMIANA UCHWALY NR XXI/231/11 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA 6 LIPCA
2011 ROKU W SPRAWIE USTALENIA CEN | OPLAT ZA USLUGI
PRZEWOZOWE, UPRAWNIEN DO PRZEJAZDOW ULGOWYCH ORAZ
PRZEPISOW TARYFOWYCH W KOMUNIKACJI MIEJSKIEJ REALIZ OWANEJ
NA OBSZARZE GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW ORAZ GMIN S ASIADUJACYCH,
KTORE PRZYSTAPILY DO POROZUMIENIA W CELU WSPOLNEJ REALIZACJI
PUBLICZNEGO TRANSPORTU ZBIOROWEGDO.

Projekt Prezydenta, druk Nr 1923, Il czytanie, kargrosz w imieniu Pana Prezydenta Pan
Dyrektor.

Pan
Panie Przewodniaey! Szanowni Pastwo Radni!
Do druku nie wptyrta ani autopoprawka, ani poprawka.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Dziekuje. Czy ktg z Pastwa Radnych chce zalérgtos? Nie widz. Stwierdzam odbycie I
czytania. Gtosowanie w bloku gtosofiva

ODSTAPIENIE OD ZADANIA ZWROTU ZWALORYZOWANEJ KWOTY
BONIFIKATY UDZIELONEJ OD CENY SPRZEDA ZY UDZIALOW W
NIERUCHOMO SCI GRUNTOWEJ JEJ WSPOLU ZYTKOWNIKOM WIECZYSTYM

TJ. WELA SCICIELOM LOKALI MIESZKALNYCH NABYTYCH OD SPOLDZIELN I
MIESZKANIOWYCH.

Projekt Grupy Radnych, druk Nr 1899, Il czytanie.

W tej sprawie wplyata poprawka, ktGr ztozytem, ktéra wynikata z rozszerzenia podstawy
prawnej, ta poprawka zostata prag autopoprawk Jest pozytywna opinia Prezydenta. Czy
w tej sprawie kt® z Pastwa Radnych chce zabrgtos? Nie widz. Stwierdzam odbycie II



czytania, gtosowanie w bloku gtosofivaProsz Paistwa teraz przygpujemy do drukow
jednoczytaniowych.

OPINIA DOTYCZ ACA OSRODKA REHABILITACJI ZWIERZ AT PRZY ULICY
LIPSKIEJ W KRAKOWIE.

Projekt Prezydenta, druk Nr 1909. W tej sprawiedrge z paragrafem 34 ust. 2 Statutu do
projektu uchwaty wedlug tego druku mintermin zgtaszania autopoprawek, a termin
zgtaszania poprawek wyznaczam do czasu rmadenia dyskusji nad projektem. Bardzo
prosz o przestawienie projektu uchwaty.

Zastepca Dyrektora Wydziatu Ksztattowania Srodowiska — p. K. Smitek

Projekt uchwaty dotyczy zaopiniowania, utworzenigprowadzenia @odka rehabilitacji
zwierzt i to wymaga uzyskania zezwolenia Generalnego Rgra OchronySrodowiska po
uprzednim zaopiniowaniu przez Radsminy. Grodek Rehabilitacji Zwiert bedzie
zlokalizowany w Krakowie przy ulicy Lipskiej, ¢dzie go prowadzita przychodnia
weterynaryjna WETIKA, Karolina Ptak,ebzie swiadczyt pomoc drobnym zwiegiom
kregowym wymagajcym leczenia i rehabilitacji.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider

Dzickuje. W tej sprawie mamy pozytywnopinic Komisji Planowania Przestrzennego i
Ochrony Srodowiska i Komisji Infrastruktury, Komisja Planonia 6 za, Komisja
Infrastruktury 9 za, czy kkoz Pastwa Radnych w tej sprawie chce zabgeos? Nie widz.
Stwierdzam odbycie czytania, zamykam dyskudftora oznacza zakozenie czytania
projektu, nie zgtoszonzadnych poprawek, glosowanie w bloku gtosawiolejna sprawa:

OPINIA DOTYCZ ACA OSRODKA REHABILITACJI ZWIERZ AT NA TERENIE
OSIEDLA MISTRZEJOWICE NOWE W KRAKOWIE.

Projekt Prezydenta, druk 1910. Zgodnie z odpowmdpiaragrafem Statutu do projektu
uchwaly wedtug tego druku mghtermin zgtaszania autopoprawek, a termin zgtaszan
poprawek wyznaczam do czasu zatxenia dyskusji nad projektem.

Zastepca Dyrektora Wydziatu Ksztattowania Srodowiska — p. K. Smitek

Panie Przewodnigey! Szanowni Piastwo!

Kolejna uchwata dotyczy rownieutworzenia i prowadzeniasmdka rehabilitacji, ktory
wymaga zezwolenia Generalnego Dyrektora OchrSmydowiska, uzyskanie zezwolenia
wymaga zaopiniowania przez grajrosrodek kezdzie prowadzony w Mistrzejowicach przez
gabinet weterynaryjny AGAMA, Beata Kwiatkowska, Mir Patas, &dzie to lokal o pow.
50 m2, opiek nad zwiergtami bzda sprawowa lekarze weterynarii. Dzkuje.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider

Dzigkuje. W tej sprawie pozytywn opinig ztozyta Komisja Planowania Przestrzennego
glosupc 6 za, oraz Komisja Infrastruktury gtoscj9 za, jednogkmie. Czy ktd z Pastwa
Radnych chce zabfagtos? Nie widz. Stwierdzam zakirzenie czytania projektu, co
jednoczénie oznacza zakwmzenie terminu sktadania poprawek, nie zelwo zadnych
poprawek ani autopoprawek, gtosowanie w bloku gi@go Kolejny projekt uchwaty:

ZMIANA UCHWALY NR LXXXVII/1297/13 RADY MISTA KRAKOW A Z DNIA 23
PAZDZIERNIKA 2013 ROKU W SPRAWIE REGULAMINU OKRE SLAJACEGO
NIEKTORE ZASADY WYNAGRADZANIA NAUCZYCIELI ZATRUDNIO NYCH W



PRZEDSZKOLACH, SZKOLACH | INNCH PLACOWKACH PROWADZO NYCH
PRZEZ GMIN E MIEJSK A KRAKOW.

Zgodnie z odpowiednim paragrafem Statutu do teggegtu uchwaty wedtug druku 1911
minat termin zgtaszania autopoprawek, a termin zgtaszpoprawek wyznaczam do czasu
zakaczenia dyskusji nad projektem. Bardzo prosz

Dyrektor Wydziatu Edukacji — p. A. Korfel — Jasinska

Panie Przewodniaey! Wysoka Rado!

Wojewoda publikyjc uchwa¢ dotyczica regulaminu wynagradzania wydat rozstrzygma
nadzorcze wikxiwie okrelajace trzy obszary, jeden obszar to doprecyzowanieskwe
zwigzanych z wystug lat i to zostato zawarte w niniejszym projekcienpmo, ze jest
uregulowane réwnie w ustawie Karta Nauczyciela, kwestie rozszerzetyttu do
wyptacania dodatku oraz kolejrkweste podnidst braku uregulowiaw zakresie wyptacania
nagréd nauczycielom. Pan Wojewoda pakywyjasnienia, ze kwestia nagrod jest
uregulowana w odbnej uchwale. Bardzo proso przychylenie s do tego druku, jest to
tryb jednego czytania. Dgiuje.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider

Dzickuje. W tej sprawie mamy pozytywropinic Komisji Edukaciji, ktéra gtosowata 9 za, 0
przeciw, 3 osoby wstrzymatyesil nie brata udziatu w gltosowaniu. Otwieram dysg&ueszy
ktos z Pastwa Radnych chce zabrgtos? Nie widz. Zgodnie z odpowiednim paragrafem
Statutu zamykam dyskusj ktéra oznacza zakozenie czytania projektu, w trybie
statutowym nie zgtoszono poprawek, gtosowanie wkuiplgtosowa. Kolejny projekt
uchwalty:

USTALENIE NAZW SZKOt. PONADGIMNAZJALNYCH | ZESPOLOW  SZKOt.
Projekt Prezydenta, druk 1947. Zgodnie z odpowiedparagrafem Statutu do tego projektu
uchwatly mimt termin zgtaszania autopoprawek, a termin zgtaszpoprawek wyznaczam do
czasu zakaczenia dyskusji nad projektem. Bardzo proBani Dyrektor.

Dyrektor Wydziatu Edukacji — p. A. Korfel — Jasinska

Panie Przewodniaey! Wysoka Rado!

Dyrektor Zespotu Szkot Poligraficznych i Kgarskich w Krakowie zwrécit gio zmiar
nazwy Zespotu Szkot, poniewad 2006 roku ju szkota nie ksztalci kggarzy, natomiast od
kilku lat ksztatci w zawodach technik cyfrowych pesow graficznych, fototechnik, technik
organizacji reklamy, fotograf iasto zawody z zakresu edukacji medialnegdsivniosek o
zmiarg nazwy tej szkoty.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider

Dzigkuje. W tej sprawie mamy pozytywropinic Komisji Edukaciji, ktéra gtosag 13 za, 0
przeciw, 2 osoby siwstrzymaly, przyta taka opinic. Czy ktg z Pastwa Radnych chce
zabr& gtos? Nie widz. Stwierdzam odbycie czytania i zamykam dyskukjéra oznacza
zakaczenie czytania projektu, w trybie statutowym nigtoszono poprawek ani
autopoprawek. Druk 1942:

USTALENIE PLANU SIECI PUBLICZNYCH SzZKOt PONADGIMNAZ JALNYCH

W KRAKOWIE.

Projekt Prezydenta Miasta, zgodnie z odpowiedninagrafem Statutu do projektu uchwaty
wedtug tego druku mid termin zgtaszania autopoprawek, a termin zgtasz@oprawek
wyznaczam do czasu zalazenia dyskusji nad projektem. Pani Dyrektor baniasz.



Dyrektor Wydziatu Edukacji — p. A. Korfel — Jasinska

Panie Przewodniazy! Wysoka Rado!

Jest to projekt uchwaty pamdkujacy pewne kwestie, w 2011 roku zmienitg sistawa o
systemie éwiaty zobowhzujaca rady powiatéw, rady gmin do wygaszania szk@sdcz tych
szkét na mocy podjych juz uchwat przestaje istnie31 sierpnia tego roku, w zgaku z tym
te wszystkie zmiany proponowane wézie] indywidualnymi uchwatamiasuwzgkdnione.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider

Dzickuje. W tej sprawie mamy pozytywropinic Komisji Edukacji, ktora gtosag 1 za, brak
przeciwnych, 1 osobacsiwvstrzymata, 1 osoba nie brata udziatu w glosowamayjcta taky
opinig. Czy ktg z Pastwa Radnych chce zabratos? Nie widz. Stwierdzam odbycie
czytania, zamykam dyskusj ktora oznacza zakozenie czytania projektu. W trybie
statutowym nie zgtoszon@mdnych poprawek. Druk 1944:

ZMIANA SIEDZIBY FILII PORADNI PSYCHOLOGICZNO — PEDA GOGICZNEJ
NR 4 W KRAKOWIE.

Projekt Prezydenta. Zgodnie z odpowiednim paragréieatutu Miasta Krakowa do projektu
uchwaly wedtug tego druku mghtermin zgtaszania autopoprawek, a termin zgtaszan
poprawek wyznaczam do czasu zakzenia dyskusji nad projektem. Bardzo pro&ani
Dyrektor.

Dyrektor Wydziatu Edukacji — p. A. Korfel — Jasinska

Panie Przewodniazy! Wysoka Rado!

Filia Poradni Psychologiczno — Pedagogicznejsoiisic w budynkuztobka, w zwazku z
tym, ze plan miasta jest taki, aby zksz\¢ liczbe miejscztobkowych rownie w oparciu o
pozyskanerodki unijne proponujemy zmiarokalizacji tej poradni na siedzilgimnazjum.
Prosz o pozytywne potraktowanie tego projektu.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider

Dzigkuje. Mamy w tej sprawie pozytywanopinic Komisji Edukacji, ktora gtosag 15 osob
za, jednogténie, przygta taky opini. Czy kté z Pa@stwa Radnych chce zabrgtos? Nie
widze. Stwierdzam, zamykam dyskesjktora oznacza zakozenie czytania projektu. W
trybie statutowym nie zgtoszono poprawek, gtosoeambloku gltosow& Kolejny projekt:

PRZYJECIE PROGRAMU PRZECIWDZIALANIA PRZEMOCY W RODZINIE
ORAZ OCHRONY OFIAR PRZEMOCY W RODZINIE DLA GMINY Ml EJSKIEJ
KRAKOW NA LATA 2014 — 2020.

Jest to projekt Prezydenta, druk 1915, zgodniepgowiednim paragrafem Statutu do projektu
uchwaly wedtug tego druku mghtermin zgtaszania autopoprawek, a termin zgtaszan
poprawek wyznaczam do czasu zakxenia dyskusji nad projektem. Pani Dyrektor Grédec
bardzo proszo przedstawienie sprawy.

Dyrektor MOPS — p. J. Grodecka

Panie Przewodniaey! Wysoka Rado!

Przedstawiony program jest zgody czy wynika z oloku okrélonego z ustawy o
przeciwdziataniu przemocy, a w przegbmym w uchwale programie uwzghilismy
najistotniejsze cele zwzane z dziatalnwia miasta i jego jednostek w odniesieniu do
zjawiska przemocy w rodzinie. Chcialabym zwtdciwag na te cele, ktore wia Sie z



dotarciem edukacyjno — szkoleniowym cxyiadomdciowym do mieszkaow oraz te cele,
ktoére whza sSi¢ z poprawieniem skuteczém oddziatywa instytucji zobowiazanych do
dziatania w tym obszarze czyli pomocy spotecznglicp, edukacji i ochrony zdrowia.
Bardzo prosz o przygcie tego programu.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider

Dzigkuje. W tej sprawie mamy pozytywnopinic Komisji Rodziny i Polityki Spotecznej,
ktéra gloswc 8 za, jednogkmie, przygta taka opinic. Otwieram dyskusgj czy kiG z
Paistwa Radnych chce zabratos? Nie widz. Stwierdzam,ze odbyléimy czytanie tego
projektu, zamykam dyskusj ktéra oznacza zakozenie czytania projektu, w trybie
statutowym nie zgtoszon@mdnych poprawek ani autopoprawek. Kolejny projedktwaty:

ZMIANA UCHWALY NR XI/119/11 RADY MIASTA KRAKOWA Z D NIA
30 MARCA 2011 ROKU W SPRAWIE USTALENIA STATUTOW Z+OBKOM
SAMORZ ADOWYM GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW.

Projekt Prezydenta wedtug druku 1916, zgodnie zowigdnim paragrafem Statutu do
projektu uchwaty wedlug tego druku mintermin zgtaszania autopoprawek, a termin
zgtaszania poprawek wyznaczam do czasurmadenia dyskusji nad projektem. Pan Dyrektor
Marszatek bardzo prosz

Dyrektor Biura ds. Ochrony Zdrowia — p. M. Marszatek

Panie Przewodniagey! Szanowni Pastwo!

Ten projekt zaklada wprowadzenie do statutow wgmyst 22 ztobkdéw samorzdowych
zapisu, ktory jest konsekwencprzyjecia przez Ragl Miasta na jednej z ostatnich Sesji
uchwaly w sprawie ustalenia Krakowskiej Karty Rou®] 3+ i wprowadzenie tego zapisu
umazliwia dzieciom z rodzin olfych Krakowsly Karta Rodziny 3+ przyjmowanie do
ztobkéw poza kolejnéria oczywicie z uwzgtdnieniem istnienia wolnych miejsc. RKuje
bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider

Dzigkuje. W tej sprawie mamy pozytywnopinic Komisji Zdrowia i Profilaktyki oraz
Uzdrowiskowej, ktéra gtosuag 9 za, jednominie, przygta taky opinic. Otwieram dyskusj
czy kte z Pastwa Radnych w tej sprawie chce zd@bmgtos? Nie widz. Zgodnie z
odpowiednim paragrafu Statutu zamykam dyskugtéra oznacza zakozenie czytania
projektu, w trybie statutowym nie zgtoszorednych poprawek ani autopoprawek.

POPARCIE PROJEKTU UCHWALY SEJMOWEJ W SPRAWIE USTANO WIENIA
ROKU 2017 ROKIEM RZEKI WISLY.

Projekt Prezydenta, druk 1935. W tej sprawie zgeaanodpowiednim paragrafem Statutu do
projektu uchwaly miat termin zgtaszania autopoprawek, a termin zgtaszgoprawek
wyznaczam do czasu zalazenia dyskusji nad projektem. Bardzo prosz

Zastepca Dyrektora Wydziatu Ksztattowania Srodowiska — p. K. Smitek

Z inicjatywy srodowisk oraz organizacji pozadowych zwazanych z Wist zrodzita s¢ idea
uczczenia 550 rocznicy pierwszego w historii Polskinego sptywu flisu na Wie. Osoby,
organizacje i instytucje zgromadzone w SpotecznyamKecie Obchodéw Roku Rzeki Wisty
daza do podgcia przez Sejm Rzeczypospolitej Polskiej uchwalgprawie ustanowienia roku
2017 Rokiem Rzeki Wisty. Do Prezydenta Miasta Kraa@wrocono s z praéba o poparcie
tej inicjatywy i & inicjatywe popart ju Zwiazek Miasta Nadwglanskich, to jest Miasto
Stoteczne Warszawa oraz gminy Potaniec, Bobrownityszogrod, Jozeféw nad Wast



Nowy Duninéw, Brzenica, Przy¢g i Janowiec oraz powiaty ptocki, putawski i lipskest to
dobrowolne uczestnictwo i nie skutkuje, nie powedskutkow finansowych dla miasta
Krakowa, chybaze kedzie taka inicjatywa miasta w podejmowaniu jakidziatar. Dzigkuje.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider

Dzigkuje. W tej sprawie nie mamgadnych poprawek ani autopoprawek. CzysktdPastwa
Radnych chce zabiagtos? Nie widz. Zgodnie z odpowiednim paragrafem Statutu zamykam
dyskusg, ktdra oznacza zakozenie czytania projektu, w trybie statutowym ngtozzono
zadnych poprawek. ProsPaistwa taka informacja organizacyjna, co prawda gsazoamy
okoto 20 projektow do przeprocedowania i potem anybkrotka przerwe, 10, 15-minutow,
podczas ktorej odiolzie sé spotkanie Komisji Gtownej i potenethizie blok gtosowa.

WYRAZENIE ZGODY SKARBOWI PA NSTWA — REJONOWEMU ZARZ ADOWI
INFRASTRUKTURY W KRAKOWIE Z SIEDZIB A PRZY ULICY MOGILSKIEJ 85,

NA NIEODPLATNE UMIESZCZENIE HERBU STOLECZNEGO KROLE WSKIEGO
MIASTA KRAKOWA NA ODZNACE PAMI ATKOWEJ JEDNOSTKI.

Jest to projekt Prezydenta, druk 1938. Zgodnie powdednim paragrafem Statutu do
projektu uchwaly wedlug tego druku mintermin zgtaszania autopoprawek, a termin
zgtaszania poprawek wyznaczam do czasu rmaenia dyskusji nad projektem. Bardzo
prosz Pan Dyrektor.

Dyrektor Wydziatu ds. Ochrony Zdrowia — p. M. Marszatek

Panie Przewodniaey! Szanowni Pastwo!

Rejonowy Zarad Infrastruktury w Krakowie jest instytucjwojskowa, ktora dziata w
strukturach Ministerstwa Obrony Narodowej i regkzuswoje zadania na terenie
wojewoOdztwa matopolskiego od lipca 1998 roku, Rejen Zarad zwrocit st z praéba o
wyrazenie zgody na nieodptatne umieszczenie herbu Stodgo Krolewskiego Miasta
Krakowa na odznace pagtikowej jednostki. Zakres przedmiotowego udpsienia stanowi
dla gminy znaczxy aspekt promocyjny. Komisja Gtéwna pozytywopinic wyrazita w
przedmiotowej sprawie. Dgtuje¢ bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider

Dzigkuje. Czy w tej sprawie k&z Pastwa Radnych chce zalkrgtos? Nie widz. Jeszcze
mamy pozytywrn opinic Komisji Gtownej, ktéra gtosar 11 za, brak przeciwnych, brak
wstrzymupcych sg przyjeta taka opinig. Czy ktg z Pastwa Radnych chce zalérgtos? Nie
widze. Zgodnie z odpowiednim paragrafem Statutu zamykdysekusg, ktdéra oznacza
zakaczenie czytania projektu. W trybie statutowym ngtoszonozadnych poprawek ani
autopoprawek. Druk 1943.

OGLOSZENIE ZAMIARU ZMIANY SIEDZIBY JEDNEJ Z FILII SRODMIEJSKIEJ
BIBLIOTEKI PUBLICZNEJ W KRAKOWIE ORAZ W SPRAWIE OGL OSZENIA
ZAMIARU DOKONANIA ZMIANY W STATUCIE ~ SRODMIEJSKIEJ BIBLIOTEKI
PUBLICZNEJ W KRAKOWIE.

Projekt Prezydenta, druk 1943, zgodnie z odpowradparagrafem Statutu do projektu
uchwaly wedtug tego druku mghtermin zgtaszania autopoprawek, a termin zgtaszan
poprawek wyznaczam do czasu zakaenia dyskusji nad projektem. Bardzo prose
imieniu Prezydenta Pani Dyrektor.

Zastepca Dyrektora Wydziatu Kultury i Dziedzictwa Narodowego — p. K. Olesiak
Panie Przewodniaey! Wysoka Rado!



Projekt uchwaty dotyczy ogtoszenia zamiaru przeeiga siedziby filii Nr 8Srodmiejskiej
Biblioteki Publicznej w Krakowie z obecnej siedzipyzy ulicy Studenckiej 19 do nowej
siedziby przy ulicy Krakowskiej 29, proponowana ama filii bibliotecznej stanowi kolejny
etap procesu reorganizacji miejskich bibliotek pr#siych i umiejscowienia ich w zasobach
gminy miejskiej Krakéw. Uprzejmie prosp przygcie uchwaty.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider

Dzigkuje. W tej sprawie nie mamyadnej opinii Komisji. Czy kt® z Pastwa Radnych chce
zabra& gtos? Nie widz. Zgodnie z odpowiednim paragrafem Statutu zamykiyskusg,
ktéra oznacza zakezenie czytania projektu. W trybie statutowym ngtozzonozadnych
poprawek ani autopoprawek. Kolejny projekt uchwaty:

WYSTAPIENIE DO TRYBUNALU KONSTYTUCYJIJNEGO Z WNIOSKIEM O
STWIERDZENIE NIEZGODNO $CI NIEKTORYCH PRZEPISOW USTAWY Z DNIA

15 KWIETNIA 2011 ROKU O DZIALALNO SCI LECZNICZEJ Z KONSTYTUCJ A
RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ.

Projekt Komisji Zdrowia, druk Nr 1907. Zgodnie z pmiviednim paragrafem Statutu do
projektu uchwaty miat termin zgtaszania autopoprawek, a termin zglaiszgpoprawek
wyznaczam do czasu zalazenia dyskusji nad projektem. Bardzo prosa imieniu
wnioskodawcow Pan Jerzy Friediger.

Radny — p. J. Friediger

Panie Przewodniaey! Szanowni Pastwo!

Ja s¢ nie kede diuzej rozwodzit nad tym projektem, obszerne uzasadmieprojekt Pastwo
otrzymalicie, pozwolcie,ze tylko w kilku stowach chciatem zwrdciuwag: na to o co
chodzi. Mianowicie aktualne przepisy pozwalay sposob niezwykle fatwy zlikwidowa
szpital jako placowk opieki zdrowotnej, w ktérej legzsic rocznie tysice chorych i stanowi
miejsce pracy dla co najmniej kilkuset. Praktyczoetakiej decyzji wystarczy jednoosobowa
decyzja starosty. Pantacie Pastwo jakie dyskusje, jak diugo procedowaly zamiar
likwidacji szkoty. Wydaje si, z najwyszym szacunkiem do wszystkich szkég gdzié
zatracilsmy proporcje,ze tatwa¢ likwidacji szpitala li tylko ze wzgdu na przéjciowe
trudnasci finansowe jest zbyt dia. Podobnie jak i pozostate inkryminowane przezzagesy
tej ustawy, ktére nakazujdziatania li tylko i wyhcznie ekonomiczne czyZepodyktowane
wzgledami ekonomicznymi. Jest szereg orzécgglu, Trybunatu Konstytucyjnego, ktére s
przywotane w tym uzasadnieniu, ktére zwraaayjag; na to,ze nie tylko ekonomia, nie tylko
ekonomizacja ma decydowa sprawach funkcjonowania ochrony zdrowia. Wydsge ze
tutaj poszlimy za daleko. St nasz wniosek i péba, apel zwlaszcza do kolegéw z
Platformy Obywatelskiej, progzPaistwa nie traktujemy tego jako polityczny atak nadRz
Platformy Obywatelskiej i Ministerstwo Zdrowiag $0 po prostu kidy legislacyjne, ktére
zostaly popetnione i ktore wydajeg¢size trzeba naprawj a Trybunat Konstytucyjny
rozstrzygnie to na pewno kompetentnie i bezstroregkuje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider

Dzigkuje. Mamy w tej sprawie pozytywnopinic Prezydenta, otwieram dyskespzy kiG z
Paistwa Radnych chce zalkrgtos? Nie widz. Stwierdzam,4 odbylismy czytanie, zgodnie z
odpowiednim paragrafem Statutu zamykam dyskusjoéra oznacza zakozenie czytania
projektu. W trybie statutowym nie zgtoszonadnych poprawek ani autopoprawek. Kolejny
druk:



PRZEPROWADZENIE KONSULTACJI Z MIESZKA NCAMI GMINY MIEJSKIEJ
KRAKOW DOTYCZ ACYCH PROPOZYCJI ZMIANY UCHWALY NR
XXVIII/240/03 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA 22 PA ZDZIERNIKA 2003
ROKU W SPRAWIE ZASAD USYTUOWANIA NA TERENIE GMINY M IEJSKIEJ
KRAKOW MIEJSC SPRZEDA ZY | PODAWANIA NAPOJOW ALKOHOLOWYCH,

A TAKZE INNYCH UCHWAL OBOWI AZUJACYCH NA TERENIE GMINY
MIEJSKIEJ KRAKOW Z ZAKRESU SPRZEDA ZY NAPOJOW ALKOHOLOWYCH.

Jest to projekt Prezydenta, druk 1950. W tej spramgodnie z odpowiednim paragrafem
Statutu mint termin zgtaszania autopoprawek, a termin zgtaszpaprawek wyznaczam do
czasu zakaczenia dyskusji nad projektem. Bardzo proBan Dyrektor.

Dyrektor Wydziatu Spraw Administracyjnych — p. T. Popiotek

Panie Przewodniaey! Szanowni Pastwo Radni!

Projekt uchwaly Rady Miasta Krakowa wedtug druku5@9dotyczy przeprowadzenia
konsultacji z mieszkecami gminy miejskiej KrakOw w sprawie propozycji im w zakresie
uchwal obowizujacych na terenie naszego miasta z zakresu sprzedepojow
alkoholowych. Jdi chodzi o przedmiot konsultacji, przedmiotem koltscji beda dwa
alternatywne projekty zmiany uchwaty Rady Miastaakowa dotyczcej liczby punktow
sprzeday napojow zawieragcych powyej 4,5 % alkoholu, z wyikiem piwa,
przeznaczonych do spgria poza miejscem sprzegajak i w miejscu sprzeds. Z obydwu
tych alternatywnych projektow uchwat wynika znjseenie limitu obecnie obowzujacego

z 2,5 tys. punktow sprzegha do 2.350 punktéw, ktére bytyby zlokalizowane raenie
naszego miasta. Oprdcz tego przedmiotem konsulbadji zasady usytuowania na terenie
gminy miejskiej Krakdw miejsc sprzeda i podawania napojow alkoholowych, a izak
miejsc i obiektéw oraz okénych obszaréw na terenie gminy miejskiej Krakéwktorych
ze wzgekdu na ich charakter obowrduje staly zakaz prowadzenia sprzgdapodawania,
spaywania oraz wnoszenia napojow alkoholowychiliJehodzi o tryb konsultacji tak jak
wspomniatem wczamiej, beda one polegana przedieeniu mieszkacom konkretnych zmian
jesli chodzi o  uchwat limitowa, natomiast w zakresie zasad, o ktdrych wieg
mowitem mieszkacy beda mieli mazliwosé zgtoszenia ewentualnych uwag i propozycji ich
zmian. Forma konsultacji jest to przyjmowanie pisgoh opinii do zacznikéw do
niniejszej uchwaty, gto cztery zajczniki, dopuszcza sirowniez mazliwos¢ sktadania opinii

i wnioskéw w formie elektronicznej na adres, ktévgkazany jest w uchwale. Wszystkie
zahkczniki do uchwaly zostanwytozone na okres 30 dni w Kancelarii Magistratu na ®lac
WszystkichSwietych w Krakowie, a take w innych siedzibach Ugdu Miasta Krakowa, w
siedzibach poszczegolnych rad | zai@w dzielnic miasta Krakowa oraz w formie
elektronicznej za pwednictwem Biuletynu Informacji Publiczne] Krakowia miejskiej
prezentacji internetowej Magiczny Krakow, a #ekw serwisie dialog spoteczny Wdu
Miasta Krakowa, a tale za pérednictwem dwutygodnika miejskiego Krakow.pl. Ostainy
termin sktadania opinii ustalagsna dzié 31 sierpnia 2014 roku, po tym terminie wyniki
zostam przedstawione przez Prezydenta Miasta Krakowa WgpoRadzie, a tate
stanowisko Pana Prezydenta co do zgtoszonych uwagiatbym podkrdi¢, ze takie
konsultacje nieformalne trwaty juv okresie od 25 kwietnia 2014 roku donka maja 2014
roku i w tej chwili te konsultacje stanawijuz taki sformalizowany dalszy ai tych
wczeniejszych konsultacji. WcZaiejsze konsultacje nie spotkatygsze zbyt duym
zainteresowaniem spotecznym bo raptem kilkeramaili wptyreto do Wydziatu Spraw
Administracyjnych w sprawie propozycji zmian, gealeie osoby, ktore zgtaszatye¢sdo
Wydziatlu opowiedzialy si za wprowadzeniem ograniczenia liczby punktow Spmze
napojow alkoholowych na terenie naszego miastaiatfyen na koniec jeszcze dafjae te
konsultacje stanowicze$¢ szeroko zakrojonych dziataktére @ prowadzone przez Pana



Prezydenta i podlegte mu shy, a take policg, dziatania te polegajna przeprowadzaniu
bardzo szczegotowych kontroli zwlaszcza w sklep&bbre prowadz catodobow sprzeda
napojow alkoholowych na terenie naszego miastaymdguz nie raz tutaj rozmawiamy, s
to dziatania kontrolne zaréwno prowadzone przezdmikow jak i stra miejska i policje, na
podstawie tych dziata wszczynane g postpowania 0 cofricie zezwolé na sprzeda
alkoholu, réwnoczaie Pan Prezydent skierowat pismo do Ministra Gdapk, a take do
Ministra Zdrowia z inicjatyw zmian ustawodawczych w zakresie zasad spgzedapojow
alkoholowych, dotyczy to zarowno godzin sprzgdaalkoholu jak take tatwiejszej
mozliwosci cofania zezwole na sprzedanapojéw alkoholowych. Take tutaj czekamy na
odzew jdli chodzi t&z 0 zmiany ustawodawcze w tym zakresie. Wazkil z powyszym
zwracam si z uprzejm prasba o podgcie niniejszej uchwaty. Dzkuje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider

Dziekuje. Czy w tej sprawie ktoz Pastwa Radnych ktochce zabragtos, bo rozumiem jest
to projekt Prezydenta, nie madnych poprawek ani autopoprawek. Bardzo pré&an Radny
Rachwat.

Radny — p. St. Rachwat

Panie Przewodnigey! Szanowni Pastwo Radni w nielicznej grupie. J& $iardzo ciesg bo
ja pamegtam ostatnio wprowadzitem poprawkmniejszajca z 5 do 3 % i 0 200 jednostek
chciatem zmniejszayi wtedy byta zaarta dyskusja, Ratwo moéwili, ze to jest glupotaze to
jest niepowane, ze to zmniejszy il& podmiotdw gospodarczyche tego nie maemy robé
bo we Wierzynku np. zakamy, a teraz bardzoegsbczywicie ciesz pozytywnie,ze Pan
Prezydent doszedt do przekonariea,ilos¢ tych sklepéw, mowic ogolnie, jest po prostu za
duwza, szczegolnie 24-dobowych ksiiesz. Ale tylko mam pytanie konkretne czyz@di np.
ja bede chciat rownie wnies¢ poprawlk zmniejszajca nie z 2500 bo progzPaistwa teraz
jest 2400, niechdalzie nawet 2500, co to jest za zmiana o 150 dsgylfacto wiaciwie nie
zmieniamy, czyli wtaciwie zmieniamy o 150 fizycznie i teraz mam konkeepytanie, czy
np. jezeli Radny kdzie chciat ztay¢ poprawk zmniejszajca nie z 2500 na 2350 tylko z
2500 np. na 2200 czy wtedy m3&wo nie powiedg, ze konsultacje dotyczyty tylko
zmniejszenia z 2500 do 2350, czy wtedy zmadby¢ ziozona taka poprawka, bardziej
radykalnie zmniejszaga, albo nawet poprawka, ktéradzie przez par lat cazyta do
zmniejszenia znacznej floi obiektéw sprzedagych alkohol.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider

Kto jeszcze z Restwa Radnych? dk mozna ja st zapisatlem, znaczy rzeczyieie Panie
Radny powane to nie bytlo bo rzecz dotyczyta zupetnie innajagfy, programu dziatania
miasta w ranych dziedzinach i wtedy gdzi¢am przy okazji wprowadzono czy prébowano
wprowadzé taka zmiarg. Natomiast o wiele powaiejszym g dziatlania pod tytutem
konsultacje spoteczne, ktére pozwalayvypowiedzi€¢ si¢ roznym srodowiskom, nie
zaskakyj ich tylko daj im szang wypowiedzenia si w raznych sprawach nie tylko co do
ilosci punktow alkoholowych, ale co dozmych parametrow funkcjonowania bo nie tylko
sprawa jest w iléci punktow alkoholowych, ale w powierzchni, godazhaotwarcia, w
réznych innych zabezpieczeniach, ktore tam & rzeczywscie powaniej jest zrobd
konsultacje, a mniej powzaie jest wrzucacos w jakims punkcie na zasadzie, bo mnie &k
wydaje. Konsultacje, o ktorych tutaj byta mowa daty roznych wariantéw z tego co
zrozumiatem i z tego co zgytem przeczytd rozumiem,ze te warianty te wynikaja z
jakichs wczeniejszych tych prekonsultacji, o ktorych Pan mémt z tego co wiem i z
policja i ze straa miejsky te dziatania ja od dobrych paru miesty byly robione, odbywato
si¢ kilkadziesiat spotka po dzielnicach, w c&ci miatem okazj uczestnicz§ i one



wskazywaly toze sprawa iléci punktow alkoholowych, w ogéle sposobu sprzgdakoholu

w Krakowie powinna b§ poddana krytyce, weryfikacji, ale nie na zasadgiestego
zmniejszania tylko na zasadzie tredbardziej kompleksowej. Gtowny problem, ktory mieli
mieszkacy dotyczyt nie tyle iléci punktow alkoholowych, ile przede wszystkim ich
dostpnasici, catodobowej dosgpncsci, dostpnasci takze w matych kioskach, ktére tak
naprawa byty takimi Mcdonalds alkoholowymi i wielokrotniea to byta, w wielu sprawach
ta sprawa byla, przede wszystkim na to zwracanaggwan Radny Pebski, a potem Pan
Rachwat.

Radny — p. E. Pogbski

Szanowny Panie Przewodnicy' Szanowni Péastwo Radni!

Ja s¢ bardzo ciesgz Panie Dyrektorzeze nareszcie ta sprawa ruszyta bo i wiele intergielac
dziwig si¢ tylko, ze tak mato naphyio interwencji mieszkacow w tym zakresie, bo przegie

tu na tej Sali wielokrotnie podnosiiny temat. Ja niegole w tej chwili mowit czy to jest dib

czy maio, te 150, pewniee jest mato oczywcie na 2,5 tys. obecnie, ale bardzo bym prosit —
i mysle, ze w takim kierunku Rsstwo pojdziecie szczegOlnie tam gdzig glacowki
oswiatowe i te kioski, o ktorych wielokrotnie tu paavrzalémy, gdzie si obstawione
butelkami wokoto i mam nadzigjze w takim kierunku Restwo pojdziecie, takje jestem za
poparciem tej uchwaty, zdecydowanie za.¢Raj¢ bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Dziekuje. Pan Radny Rachwat bardzo prasz

Radny — p. St. Rachwat

Panie Przewodnigey ja jestem troszecgk zaskoczony Pana wypowiedzina moj
wypowied:, poniewa wtedy byt bardzo poway dokument, kierunkowy o polityce w
temacie po prostu spraw alkoholowych i to nie dyte co bo to byto kierunkowe dziatanie
miasta Krakowa i ono sioczywicie sprowadzato w mojej poprawce dosdp Ale chciatem
Pana uprzejmie zaznajoénize rowniez w tym projekcie, ktéry Pan nazwat bardzo
powaznym, jest projekt uchwaty, ktéry sprowadza de facto do liczby bo w tej uchwale w
paragrafie 1 mowi ze po prostu skiéa sk 2,5 tys. i wprowadza &i2350, wegc jest
matematyczna cyfra zmniejszea o 150. W zwizku z tym rozumiemze Pan to traktuje
powaznie, ja to te traktug powanie, ja nie méwitem o konsultacjach bo konsultamj¢ak
najbardziej wane i rozumiem,ze wszystkie srodowiska, ktére s tym zainteresowane
odpowiedz, ale ta uchwata réwniewskazuje do konsultacjre chcemy zmniejszytylko o
150 i tylko tyle. Dz¢kuje.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider

Czy ktas jeszcze? Ja odpowiem Panu Radnemu bo Pan Radegzptat tylko jeden
zahkcznik, a tam jest tale zahcznik dotycacy zasad usytuowania, bardzo istotny, doiggz
réznych innych aspektow dotygzych warunkow, ktére muszspetnid, miejsca itd., nie
tylko liczba Szanowny Panie, bo nie tylko o to chiti ale rozumiemze jak s¢ doczyta to
bedzie wiadomo. Czy ktojeszcze z Rsstwa Radnych chce zalbrgtos? Nie widz. Bardzo
prosz zamykam dyskusj ktéra oznacza jednocaee zaka@czenie czytania projektu. Zaraz
odpowie, ale ja po zamkngciu dyskusji, bardzo prog£an Dyrektor.

Dyrektor Wydziatu Spraw Administracyjnych — p. T. Popiotek

Panie Przewodniazy! Szanowni Pastwo!

To @ w tej chwili konsultacje spoteczne, czyli w efekctych konsultacji zostanie
prawdopodobnie przygotowany projekt konkretnej ualywzmniejszajcy ilos¢ punktow



limitowych i wtedy ta konkretna liczba zostanie pod, wtedy oczywcie do tego projektu
bedzie mana zgtost poprawki, autopoprawki iduazie tutaj cata dyskusjaestoczy, my
chcielibysmy zeby to widnie jeszcze w jesieni tego rokw sidbyto.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider

Dziekuje bardzo. Szanowni Ratwo zgodnie z odpowiednim paragrafem zargindyskusg,
ktéra oznaczata zakozenie czytania projektu. W trybie statutowym nigogzonozadnych
poprawek ani autopoprawek. Kolejna sprawa:

ZALICZENIE DROG DO DROG PUBLICZNYCH KATEGORII GMINN YCH,
POZBAWIENIA KATEGORII DROG GMINNYCH ORAZ ZALICZENIA DROG DO
KATEGORII DROG POWIATOWYCH.

Projekt Prezydenta, druk 1952. Zgodnie z odpowimdpiaragrafem Statutu do projektu
uchwaly wedtug tego druku mghtermin zgtaszania autopoprawek, a termin zgtaszan
poprawek wyznaczam do czasu zakzenia dyskusji nad projektem. Przepraszam,
autopoprawka zostata zgtoszona,qdapna w dniu dzisiejszym.

Pan

Panie Przewodniaey! Szanowni Pastwo!

Niniejsza uchwata dokonuje dostosowania klasyfikatpg publicznych do aktualnych
uwarunkowa uktadu komunikacyjnego gminy miejskiej Krakow, pazedstanwd wraz z
autopoprawl uchwat. Mianowicie do drog publicznych kategorii gminreglicza s¢ ulice
Galicyjska i Prof. Miesowicza, natomiast pozbawiae skategorii drég publicznych ukc
Karola Buncha, tukasza Gornickiego od ulicy Siewahejulicy Dazynkowej, tobzowska od
Al. Stowackiego do skrzzpwania ulicy Sienkiewicza z ulicKazimierza Wielkiego, ulica
Siewna od Mackiewicza do ulicy Gornickiego, ulicyynkarzy. Natomiast do drog
publicznych kategorii powiatowej zaliczag siastpujace ulice: Karola Buncha, Gornickiego
od ulicy Siewnej do Doynkowej, Stanistawa Lema, tobzowslod Al. Stowackiego do
skrzyzowania z ulig Sienkiewicza i z ulig Kazimierza Wielkiego i ulig Siewry od ulicy
Mackiewicza do ulicy Gornickiego. Chciatem tylko d#o, ze Zarad uzyskat pozytywne
opinie Zaradu Powiatu Wielickiego oraz Zaydu Wojewodztwa Matopolskiego w tej
kwestii. Dzkkuje.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider

Dzigkuje. W tej sprawie mamy pozytywn opinic Komisji Infrastruktury wraz z
autopoprawl, ktora gtosujc 9 za, jednominie, podgta taky opinie. Czy ktg z Pastwa
Radnych w tej sprawie chce zabrgtos? Nie widz. Zamykam dyskugj ktéra oznacza
zakaczenie czytania projektu, w trybie statutowym nigtogzono poprawek, jest
autopoprawka, dmliziemy gtosowéaw bloku gtosowa. Stwierdzam odbycie czytania. Kolejny
projekt uchwaty:

ZMIANA UCHWALY NR LVIII/795/12 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA 10
PAZDZIERNIKA 2012 ROKU W SPRAWIE ZASAD WYNAJMOWANIA LO KALI
WCHODZ ACYCH W SKEAD MIESZKANIOWEGO ZASOBU GMINY MIEJSKIEJ
KRAKOW ORAZ TYMCZASOWYCH POMIESZCZE N.

Projekt Prezydenta, druk 1953. Zgodnie z odpowmdpiaragrafem Statutu do projektu
uchwaly wedtug tego druku mghtermin zgtaszania autopoprawek, a termin zgtaszan
poprawek wyznaczam do czasu zadaenia dyskusji nad projektem. Bardzo pro$zani
Dyrektor Bury.



Dyrektor Wydziatu Mieszkalnictwa — p. K. Bury

Panie Przewodniaey! Wysoka Rado!

Wyrokiem z 2 kwietnia 2014 roku NaczelngdSAdministracyjny oddalit skargkasacyja
gminy miejskiej Krakow na wyrok Wojewodzkiegaadd Administracyjnego dotyazego
przepisOw poprzednio oboavriujacej uchwaty z 2007 roku w sprawie zasad wynajmowani
lokali wchodacych w sktad mieszkaniowego zasobu gminy. Niemp@nimo tego,ze
uchylone przepisy jupraktycznie obowizuja takie same przepisy apisane w aktualnie
obowigzujacej uchwale z 2012 roku w sprawie zasad wynajmoavdmkali mieszkalnych.
Poniewa sad stwierdzit niewanos¢ tych przepisOw zaistniata potrzeba zmiany aktealni
obowigzujacej uchwaty. | tak w efekcie tego wyroku nowelizaa@bejmuje nagpujace
kwestie, wprowadzone zostato kryterium zamieszkiaaz zamiarem stalego pobytu w
zakresie okrdenia centrumzyciowego danej osoby oraz zamieszke] w lokalu o
nadmiernym zaludnieniu, druga nowelizacja, wprovesiz definicji osoby bezdomnej
wynikajacej, ta definicja ma wynikawprost z przepisow uchwaty o pomocy spotecznej,
nadto zostalo zagtione kryterium zasad wspicia spotecznego, kryterium zgego lub
uporczywego wykraczania przeciwko patkowi domowemu. Nadto do uchwaty w postaci
zahcznikéw zostaty dajczone kwestionariusze kwalifikacji punktowej wypeaime w ramach
list mieszkaniowych. Do pomocy mieszkaniowej zostakwalifikowane osoby pozbawione
wolnaosci, nadto osoby przebywsgje w placéwkachwiadczicych catodobow opieke oraz
osoby, ktére ja uzyskalty pomoc mieszkaniawz zasobu gminy miejskiej Krakow, nadto
osoby, ktore bezprawnie zdj pustostan wraz z jednoczesnym zastosowaniem ngpm
punktacji w tego rodzaju wymienionych przypadkadhdo uchwaly, ktéra aktualnie
obowigzuje zostam dolaczone zasady wynajmowania odmme w regulaminach programu
pomocy lokatorom, w programie zamian oraz zasadgajgowania lokali o powierzchni
uzytkowej powyej 80 m. Dodatkowo zostaly wprowadzone zmiany, &tévynikap z
praktycznego stosowania przepisOw uchwaty potegana tymze o pomoc mieszkaniaw
beda mogty st stard@ rowniez osoby, ktére $ wychowankami placéwek opiekozo —
wychowawczych poloonych poza terenem Krakowa, ale prowadzonym priazéwki z
siedzily w Krakowie, dodatkowo wprowadzona zostanie propfyzostata wprowadzona
taka propozycja,ze zamianie z urkdu keda podlegaly wykcznie samodzielne lokale
wchodzce w sktad zasobu, natomiast zostanie zmieniongdpliczenia dochodu w zakresie
nabycia i przywrdcenia tytutu prawnego, chodzi aeby liczy¢ dochéd w chwili zdarzenia,
ktére daje podstagvdo ubiegania g8i 0 nabycie lub przywrécenie tytutu prawnego czyli
dochdéd np., ktory rodzina miata w chwidmierci poprzedniego najemcy, albo w chwili
wyprowadzenia sgi tego najemcy. Na daieskiadania projektu tej uchwatly Radzie Miasta
Krakowa nie otrzymadmy uzasadnienia Naczelnegoad8 Administracyjnego, to
uzasadnienie przyszto pod koniec ubiegtego tygndmniewa na Komisji Mieszkalnictwa,
ktéra miata miejsce kilka tygodni temu informowally, ze czekamy z at nowelizacy
uchwaty do czasu otrzymania uzasadnienia z NaocgelGgdu Administracyjnego, niemniegj
jednak ze wzgldu na fakt,ze w tym roku jest potrzeba spadzenia list mieszkaniowych
podita zostata decyzja o przekazaniu tego projektu hoag pomimo braku uzasadnienia.
Tym niemniej to uzasadnienie w tzw. gquzyczasie przyszto, dysponujemy nim i zamy
przekaza jezeli ktos z Pa@stwa bytby zainteresowany. Rkije.

Przewodniczcy obrad — p. B. K&mider
Dzigkuje. W tej sprawie nie mamyadnej opinii Komisji o czym Pani Dyrektor méwita,
otwieram dyskusj, Pan Radny Rachwat bardzo prasz

Radny — p. St. Rachwat
Panie Przewodniazy!



Ja bardzo dzkuje Pani Dyrektor za przygotowane te projekty zmiamy dne jakby te
wychodz naprzeciw tym oczekiwaniom, ktore i na ailym stole mieszkaniowym, niemniej
jednak bardzo progzZ’ana Przewodnigzego, mam tu formalny wniosek, aby ten projekt po
prostu byt dwuczytaniowy czyli rozpatrzenie w tgbidwoch czyta i prosz
poprzegtosowaniu aby ustaltermin po 15 sierpniazeby to byto na Komisgj sierpniova,
ktora jest pod koniec sierpniaeéby to byto maliwe, aby to byto rozpatrywane na pierwszej
Sesji sierpniowej po prostu, bo jest taki wymaag Pastwo te: potrzebuy czas na
przygotowanie tych list i jakby uzasadnienie teguiosku jest, aby celem przeprowadzenia
konsultacji, zmian oraz opiniowania przez Komisjieszkalnictwa Rady Miasta Krakowa,
ktéra nie miata madiwosci. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider

Tylko wniosek musi b§ z uzasadnieniem, jest uzasadnienie, zostatomip wniosek o
przeprowadzenie niniejszej uchwaty w trybie dwoehtar. Kto z Pastwa Radnych jeszcze
chce zabra gtos? Nie widz. Bardzo prosg Pana Dyrektor o ewentualne odniesienige sio
tej sprawy.

Dyrektor Wydziatu Mieszkalnictwa — p. K. Bury

Zgodnie z opird radcy prawnego, ktgrdysponujemy ta nowelizacja uchwaty meoodbywa
si¢ w formie jednego czytania, niemniej ze wglll na istota kweste spotecza wynikajaca
z tych nowelizacji nie widgprzeszkodzeby to odbyto s w trybie dwoch czyta

Przewodniczcy obrad — p. B. KEmider

Czyli rozumiem,ze jezeli Komisjg Mieszkalnictwa Pan Radny zwota na 25 to wtedy 27
mogtoby by czytanie, czyli ja ustaltermin zgtaszania poprawek do 25 godzina, do 28,
godzina 15.00, ale to oczysgie pod warunkiem,ze przegtosujemy ten wniosek,
autopoprawki bda w jakims terminie lipcowo — sierpniowym bo to nie ma znauae ale
rozumiem,ze ten wniosek o rozpatrzenie w trybie dwoch azytastanie przyty, natomiast
czy ktas jeszcze z Rsstwa Radnych chce zalérgtos? Nie widz. Zamykam dyskusj ktora
oznacza zakirzenie czytania projektu. W trybie statutowym nigtogzzono zadnych
poprawek, zostat zimny wniosek formalny dotyaezy rozpatrzenia w trybie dwoch czyta
ten wniosek bdziemy rozpatrywali, glosowali w bloku gtosoiiygezeli on zostanie przgty

to ustat nowe w tej chwili ustalone wgtnie, terminy sktadania poprawek i autopoprawek.
Kolejny druk:

USTALENIE KIERUNKOW DZIALANIA DLA PREZYDENTA MIASTA
KRAKOWA W SPRAWIE ROZWI AZANIA | LIKWIDACJI STOWARZYSZENIA
JEDNOSTEK SAMORZADU TERYTORIALNEGO POD NAZW A KOMITET
KONKURSOWY KRAKOW 2022.

Jest to projekt Prezydenta, druk 1954, tryb jedneggtania. Zgodnie z odpowiednim
paragrafem Statutu do projektu uchwaly wedlug tefjoku mimt termin zgtaszania
autopoprawek, a termin zgtaszania poprawek wyzmaaia czasu zakaezenia dyskusji nad
projektem. Bardzo progZ’any Prezydent o przedstawienie druku.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. M. Sroka

Panie Przewodniazy! Wysoka Rado!

Druk 1954 to uchwata, ktéra nadaje Prezydentowiawpienie do dokonania likwidacji
stowarzyszenia, jest to wymaog ustawy o samuzie i jest to czynnig formalna, ktég do tej
pory podgty wszystkie jednostki samadu terytorialnego, ktére powotaly daycia
Stowarzyszenie Komitet Konkursowy Krakéw 2022, dema Zakopane, Kaielisko i



Wojewddztwo Matopolskie. W dniu jutrzejszym jeszaze Sesji Rady Miasta uchwab
identycznej tréci podejmie gmina Bukowina Tatnzska. Dz¢kuje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider

Dzigkuje bardzo. W tej sprawie mamy pozytyavopinic Komisji Nadzwyczajnej, Komisji ds.
Kontroli Przygotowa Miasta Krakowa do kandydowania o prawo organizak) w 2022,
gtosowanie 8 za, 0 przeciw, 4 osoby wstrzyqonejse. Czy ktg z Pastwa Radnych chce
zabr& gtos? Nie widz. Stwierdzam odbycie czytania, zamykam dyskukjora oznacza
zakaczenie czytania projektu, w trybie statutowym nigtoszono zadnych poprawek,
gtosowanie w bloku gtosowia

ZMIANA UCHWALY NR XCIV/1390/13 RADY MIASTA KRAKOWA  Z DNIA
18 GRUDNIA 2013 ROKU W SPRAWIE BUDZETU MIASTA KRAKOWA NA ROK
2014 ORAZ W SPRAWIE ZMIAN W BUD ZECIE MIASTA KRAKOWA NA ROK
2014 /dot. zwgkszenia planu dochodow i wydatkéw w dziatach 71053 i 854/.

Jest to druk 1957, poniewgest to druk jednoczytaniowy zgodnie z odpowiedpianagrafem
Statutu do projektu uchwaty mihtermin zgtaszania autopoprawek, a termin zgtaszan
poprawek wyznaczam do czasu zakxenia dyskusji nad projektem. Bardzo prosz
imieniu Prezydenta Pani Dyrektor Okarmus.

Dyrektor Wydziatu Bud zetu Miasta — p. M. Okarmus

Panie Przewodniazy! Szanowni Pastwo Radni!

Projekt zawiera zwkszenie planu dochodéw i wydatkéw o kwdt.258.437 zi, jest to
zwigzane z otrzymaniemsrodkdw z Narodowego Funduszu Rewaloryzacji Zabytkow
Krakowa,srodkow na program Maluch oraz z realizggiogramu unijnego ERAZMUS.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider

Dziekuje. W tej sprawie mamy pozytywropinic Komisji Budzetowej, ktéra gtosag 10 za,
0 przeciw, 1 wstrzymuagy Sk, przygta taky opinig. Otwieram dyskusj czy kit z Pastwa
Radnych chce zabtatos? Nie widz. Stwierdzam odbycie czytania, zgodnie z odpowiedni
paragrafem Statutu zamykam dyskusktéra oznacza zakozenie czytania projektu. W
trybie statutowym nie zlimnozadnych poprawek ani autopoprawek. Druk 1958:

ZMIANY W BUD ZECIE MIASTA KRAKOWA NA ROK 2014 /dot. zmniejszenia
planu dochoddw i wydatkow w dziale 900 oraz zwkszenia planu dochoddéw i wydatkéw

w dziale 600/.

Zgodnie z odpowiednim paragrafem Statutu do projeldhwaty wedtug tego druku main
termin zgtaszania autopoprawek, autopoprawka zostatczona 9 lipca, termin zgtaszania
poprawek wyznaczam do czasu zakzenia dyskusji nad projektem. Pani Dyrektor bardzo

Prosz.

Dyrektor Wydziatu Bud zetu Miasta — p. M. Okarmus

Szanowni Pastwo!

Projekt uchwaly zawiera po pierwsze zmniejszenanpldochodow i wydatkow o kwpt
14.973.651 zi, jest to zwgane z przeniesieniem realizacji zadania, wymiawieblenia
ulicznego na energooszgine w Krakowie do realizacji w 2015 roku, kolejmaiana dotyczy
zwiekszenia planu dochoddéw i wydatkow o kwdi3.245.960 zi, jest to zwdane ze zmian
montau finansowego zadania inwestycyjnego przebudowia tiamwajowej na odcinku
Rondo Mogilskie — Al. Jana Pawta Il — Plac Centyalraz z systemem sterowania ruchem w
Krakowie. Do projektu uchwaly zostata zéma autopoprawka, ona zawiera @gizenie



planu dochodow i wydatkéw o kwot.138.002 zt, jest to zazane z otrzymaniem refundacii
z Wojewodzkiego Funduszu OchroSyodowiska isrodki te przeznaczaeina utrzymanie
drdg i zadania zwizane z ochransrodowiska.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider

Dzigekuje Pani Dyrektor. W tej sprawie mamy pozytywopinic Komisji Budzetowej, ktora
wczoraj, glosujc za 11, brak przeciwnych, brak wstrzymayjch sg¢, przyjta taky opini.
Mamy autopoprawmk 0 czym moéwita Pani Dyrektor, otwieram dyskyskto z Pastwa
Radnych chce zabiagtos? Nie widz. Zgodnie z odpowiednim paragrafem Statutu zamykam
dyskusg, ktora oznacza zakozenie czytania projektu. W trybie statutowym ngozzono
poprawek, mamy zgtoszemautopoprawk. Kolejny druk 1939:

NAZWA BULWARU.

Projekt Przewodnicgego Rady Miasta, tryb jednego czytania. Zgodniedpowiednim
paragrafem Statutu do projektu uchwaly wedlug tefjoku mit termin zgtaszania
autopoprawek, a termin zgtaszania poprawek wyzmaaia czasu zakaezenia dyskusji nad
projektem. W tej sprawie zostatla zéma autopoprawka wynikgja z opinii prawnej
dotyczcej rozszerzenia podstawy prawnej dla tego projel@manowni Piastwo rzecz
dotyczy nazwania fragmentu Bulwaréw ddinych na wysok&i Zabtocia im. Lotnikéw
Alianckich, ta sprawa funkcjonuje w Krakowie od kkihastu lat, ci lotnicy zgigi tam
podczas Il wojnywiatowej wracajc z lotu do Powstania Warszawskiego, ten samolstiako
stracony, jest pewnego rodzaju symbolem lotnikéw alkéett, ktorzy pomagali polskim, w
ogl6le Polakom w czasie Il wojnywiatowej, jest to inicjatywa tdych stowarzysze
lotniczych, sid po uzyskaniu zgody rady dzielnicy oraz wydzialetej stosownej dziatki
chcemy ten Bulwar nazwana razie na Zabtociu jest tylko tablicaspogcona tym lotnikom
na jednej z nieruchondoi, ktéra tam si znajduje, natomiast wydajegsize ten Bulwar bytby
godnym uczczeniem pasai i tych oséb, ktére tam zgity, ale take symbolicznie pamci
tych, ktorzy pomagali nam w czasie |l wojfwiatowej. To tyle z mojej strony, w tej sprawie
mamy oping Prezydenta pozytywan otwieram dyskugj Czy ktg z Pastwa Radnych chce
zabr& gtos? Nie widz. Zgodnie z odpowiednim paragrafem Statutu zamylkyskusg,
ktora oznacza zakezenie czytania projektu. W trybie statutowym ziastatazona
autopoprawka, nie z#no zadnych poprawek, gtosowanie w bloku gtosawd&olejny
projekt:

USTALENIE KIERUNKOW DLA PREZYDENTA MIASTA KRAKOWA D OT.
UTWORZENIA NA TERENIE DZIELNICY Il PR  ADNIK CZERWONY NOWEGO
PARKU MIEJSKIEGO O NAZWIE PARK REDUTA ZLOKALIZOWANE GO NA
DZIALCE EWIDENCYJNEJ NR 59/4 OBR. 21 SRODMIE SCIE.
Projekt Grupy Radnych, druk Nr 1940. Bardzo pegd3an Jékowiec.

Radny — p. D. J&kowiec

Szanowni Pastwo!

Pan Radny Ptaszkiewicz prosit mnie na Komisji Plegagia o prezentagjna temat parku, w
zwiazku z tym przygotowatem specjalnie dla Pana Radnego

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Ale Pana Radnego Ptaszkiewicza akurat nie ma, ke warto lgdzie oghdnac.

Radny — p. D. J&kowiec



Prosz Paistwa krotka sprawa, pierwsze byly pytania gdziepark s¢ znajduje, w zwjzku

z tym, Szanowni Astwo poniewa to byto kiedy bardzo mylone z innym pomystem na
park, park zlokalizowanydalzie pom¢dzy osiedlami Mistrzejowice, osiedlemsWiecenia i
Pradnikiem Czerwonym na dzialce, ktdra w calo jest gminna, inicjatywa posiada
pozytywry opinig dzielnicy Il i dzielnicy XV Mistrzejowice, jestat teren zlokalizowany
bezpdrednio od Doliny Potoku Suddt, ma dojazd dygguntows na razie od ulicy Reduta, to
nie jest w Batowicach, to jest naaBniku Czerwonym po drugiej stronie. Teren ten jaétad
jest catkowicie miejski, mamy wrodku daé¢ zaniedbany, warty rewitalizacji szaniec,
szaniec ten jest wpisany do gminnej ewidencji didek zabytkowych, to jest droga w
kierunku parku, ktar pewnie ledzie naleato utwardzt, tu jest widok w kierunku Batowic, to
jest na 4 cze$¢ niezabudowani réwniez na czs$¢ Doliny Potoku Sudot, widok w kierunku
Mistrzejowic, wida& wyraznie duwe osiedle, ktore bezp@dnio gsiaduje z terenem
przysztego parku, widok z kierunku osiedldawiecenia, dziatka miejska kozy st mniej
wiecej tam przy tych takich drzewach, przy tej linizew, nie jest prywatna, tu jest widok na
powstajca zabudow Prdnika Czerwonego Wschéd, to jest zabudowa nagpli
zlokalizowana planowanego parku i tutaj widayraznie, jest taka dziatka, na ktérej jest
wysiana ozimina, to jest juteren prywatny i na tym terenie pewnie niediugugjac zycie,
beda powstawaty, bdzie powstawékolejna zabudowa, g1 obawa o to, aby réwniedziatka
miejska nie zostata sprzedana, nie trafita pod dabe. Pokaz byt krétki, tak to wygtla,
jesli sa pytania to oczywcie na nie odpowiem.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider

Dzigkuje. W tej sprawie mamy pozytywropiniec Komisji Planowania i Ochron§rodowiska,
ktéra gloswypc 11 za, jednogkmie, przygta taky opinic. Szanowni Pi@stwo otwieram
dyskusg, czy ktg z Pastwa Radnych chce zabrgtos? Nie widz. Stwierdzam odbycie
czytania, w zwizku z zakdéczeniem czytania zamykam dyskusptwierdzam, 1 nie zostaty
przedstawiongadne poprawki, nie maadnej autopoprawki, mamy druk w wersji pierwotnej,
stwierdzam odbycie czytania, stwierdzara,nie bytozadnych poprawek ani autopoprawek.
Kolejny projekt uchwaty:

ZMIANY W BUD ZECIE MIASTA KRAKOWA NA ROK 2014 /dot. zwi ekszenia planu

dochodow i wydatkow w dziale 852 oraz zmian w plaeiwydatkow w dziatach: 600, 851,
853, 900 921/.

Druk 1959, bardzo pros2ani Dyrektor, informug, ze w tej sprawie zostat ztony wniosek
o wprowadzenie do Il czytania jako sprawy nagtej.

Dyrektor Wydziatu Bud zetu Miasta — p. M. Okarmus

Panie Przewodnigzy! Szanowni Pastwo!

Projekt uchwaty zwiera po pierwsze zksézenie planu dochodow i wydatkéw, kwota 10.200
zt, jest to zwazane z otrzymaniemdrodkOw na prowadzenie DPS przy ulicy tanowa 41,
przeniesienie w ramach zadgowierzonych dzielnicom kwota 156.350 zi, rpsie
przeniesienie mdzy dziatami w ramach planu wydatkow inwestycyjnyetkwocie 149.865
zt, kolejna zmiana dotyczy zmniejszenia planu wkdat inwestycyjnych o 85 tys. i
zwigckszenie planu wydatkow bigcych o kwot 85 tys. z przeznaczeniem na udziat gminy w
realizacji zadania pod nazwkontynuacja prac przy dachu z zabezpieczeniem thdsi
gornych sklepig budynku koszarowego realizowanego w formie 52 Bok#&dre otrzymato
dofinansowanie zesrodkéw Narodowego Funduszu Rewaloryzacji Zabytkowakéwa.
Kolejna zmiana 16.200, jest to przeniesienie w @mplanu wydatkow biacych oraz
pozostate zmiany dotygzzmian w planie dochodéw w rachunku dochodéw jetdtos
budzetowych, jest to zgodnie z zaknikiem Nr 4 do niniejszej uchwaty. Rkuje.



Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider

Dziekuje bardzo. W tej sprawie mamy pozytyavapinic Komisji Budzetowej, ktéra gtosar
11 za, brak przeciwnych, brak wstrzymmych s¢ wydata talg opinig. Otwieram dyskusj
czy ktg z Pastwa Radnych chce zabrgtos? Nie widz. Stwierdzam, 7 Rada odbyta |
czytanie tego projektu, w zw#ku z tym,ze zostat zteony wniosek o wprowadzenie do Il
czytania jako sprawy nagtej ustalam termin sktaa@anitopoprawek na dana godzig 19.00,
ostateczny termin zgtaszania poprawek na dz 19.10. Jesli ten wniosek nie zostanie
przyjety to zmieng¢ termin sktadania poprawek. Kolejny projekt uchwaty

ZMIANY W BUD ZECIE MIASTA KRAKOWA NA ROK 2014 /dot. zmian w plani e
wydatkéw w dziatach: 600, 757, 851, 852, 854 i 921/
Projekt Prezydenta, druk 1960, bardzo pgd3ani Dyrektor.

Dyrektor Wydziatu Bud zetu Miasta — p. M. Okarmus

Szanowni Pastwo!

Projekt uchwaly zwiera po pierwsze zmniejszenieplavydatkow bieacych o kwog¢ 18,5
min, jest to zmniejszenie w ramadhodkéw zwihzanych z obstug dlugu w 2014 roku,
kolejna zmiana dotyczy zekszenia planu wydatkow bigcych o kwot¢ 17.343.000 zt z
przeznaczeniem na transport zbiorowy, pté&thowvynikajace z wyroku sdowego oraz
realizacg zada z zakresu opieki spotecznej. Kolejne gk@izenie dotyczy zwkszenia planu
wydatkéw inwestycyjnych o kwet 1.157.000 zi, jest to zwkszenie na zadaniach
inwestycyjnych szpitali, Krakowskiego Szpitala inStefana Zeromskiego, Zaktadu
Opiekwczo — Leczniczego w Krakowie, Szpitala im. Gabrigrutowicza w Krakowie oraz
200 tys. jest to dostosowanie budynku gtéwnego @enKultury Dworek Biatopgdnicki do
potrzeb osob niepetnosprawnych. &xzije.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Dzickuje. W tej sprawie mamy pozytywropinic Komisji Budzetowej, ktéra gtosar 9 za,
brak przeciwnych, 1 osoba wstrzymala @il gtosu, przyjta taky opinie. W jakim trybie?

Radna — p. M. Patena
Woczoraj od Pani Teodozji Maliszewskiej dowiedzialsiy) tak sk kicha nie kielicha.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider

Ale wracajc do meritum. W trybie statutowym zostata ziba poprawka Pana Radnego
Jakowca, ktora zostata wycofana, poprawka Pana Radriegdorowicza oraz druga
poprawka Pana Radnegakawca, czyli mamy jednpoprawk wtormg jakby Pana Jkowca

i poprawk: Pana Radnego Fedorowicza. Informupkze Pastwa, ze jest wniosek o
wprowadzenie do Il czytania jako sprawy nagtej. @tem dyskusj, czy ktG z Pastwa
Radnych chce zabtagtos? Pani Radna Nowak bardzo prosz

Radna — p. B. Nowak

Panie Przewodniaey! Szanowni Pastwo!

Ja chcialam si zapyt& czy tutaj w poprawce Pana sdawca numer 2 gdzie jest
termomodernizacja gminnych obiektéwsweatowych i zwekszenie o 1 min zt &
uwzgkdnione te pienidze, te 400 tys. wycofane wedtug druku 1949 i barolgm prosita o
informacje czy s tu juz zaplanowane jakieszkoly, jeeli tak to jakie, jak rowniedalej jakie



boiska przyszkolneasprzewidziane w tym momencie do rewitalizacji w lai 300 tys. zi,
bo 100 tys. rozumiem idzie osobno na boisko spatprzy gimnazjum Nr 9.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Dzigkuje. Czy kta jeszcze z Resstwa Radnych? Pani Radna Mroczek.

Radna — p. A. Mroczek

Panie Przewodnigey! Szanowni Pastwo!

Ja chciatam gizwrécic do Pana Skarbnika z takim pytaniem jaki skutek pegegtosowania
ewentualnie poprawki PanasBawca dla budetu miasta i dla tych planow, dla ktorych te
pieniadze byty zarezerwowane. Rkije.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Dzigkuje. Czy kta jeszcze z Restwa Radnych? Pan Radnyskiawiec, potem w imieniu
Prezydenta.

Radny — p. D. J&kowiec

Celem poprawki jest wykonanie zadaaplanowanych w buecie, ktore w wyniku midzy
innymi rozstrzygnjcia przetargdw nie posiadapa dzié dzisiejszy finansowania. Czyli
zakres rzeczowy zaflavskazanych w bugkcie jest nieadekwatny doodkéw. W zwazku z
tym po konsultacjach i zagjnieciu stosownych informacji przedigtem poprawk, ktéra ma
spowodowsd, ze zadania, ktore Wysoka Rada peyjw budzecie, lzda wykonane. Dzikuje.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Dzigkuje bardzo. W tej sprawie w imieniu Prezydenta Parrt8kk bardzo prosg

Skarbnik Miasta Krakowa — p. L. Fijat

Panie Przewodniagezy! Pani Prezydent! Wysoka Rado Stolecznego Krdtexge Miasta
Krakowa!

Odpowiadagc na pytanie Pani Radnej Mroczek chciatem powigédziedynie tyle,
najprawdopodobniej rownieto, co Pastwo wieda, a mianowicie plan wydatkéw na
funkcjonowanie transportu miejskiego jest niedosmamy w ugtym budiecie. O tym
Wysoka Rada byta powiadomiona w azniku Nr 10 dotyczcych wydatkow bigacych do
uchwalonego przez WysakRad: budzetu. W czsci objaniajacej zapisanoze w miag
pojawiania s} dodatkowych srodkéw jak rownie zwolnien planu wydatkéw bda
uzupetniane te wkmie braki w planie wydatkow. dleta kwota nie zostanie przez Wysok
Rad: przeznaczona zgodnie z proponowanym przeznaczgmieez Pana Prezydenta, t@ za
jest zgodne z tym, co ¢ip w czsci objaniajacej do budetu, to oczywdcie niedobor planu
wydatkéw na funkcjonowanie komunikacji miejskiegntostanie zmniejszony a kwote
prawie 1,5 min. Ten niedobor jest bardzo poka natomiast mog powiedzi€ odnanie
zada ujetych w poprawce Pana Radnegze wynikrety one najprawdopodobniej z
niedoszacowania kosztéw realizacji tych zad&' zwiazku z tym Pastwo maj do wyboru,
albo ogdlnomiejska sprawa dotyca funkcjonowania transportu miejskiego czyli kaktrz
MPK i wywigzanie st z tego kontraktu, co niesie z gobdznego rodzaju konsekwencje
finansowe nie tylko zwizane z samym kontraktem, ale rownie r&enego rodzaju innymi
zobowhkzaniami gminy, hdz tez realizacji tych zadg ktore nie zostaty doszacowane. Nie
moim zadaniem jest tu wyjaianie czy niedoszacowanie to bylo zwane z istniejca w
przeszidci filozofia zaczepienia gio plan, czy te wynikalo z niedorobek tego kto byt
odpowiedzialny za szacowanie kosztow inwestycyjny8N kazdym razie chcialem
powiedzi€, ze tego typu dziatanie, ja nie mawocennie, ale bardzo obiektywnie, tego typu



poprawki prowadz do sytuacji, w ktorej gaszenie pojawdi@ych sé niewielkich ognisk
wytraca nam zak srodki, ktére g niezlzdne do gaszenia parow, problem polega na tym,
co wybieramy, ogniska czy par, przeciwdziatanie gaszenie ognisk czy przecialdnie
pozarowi. Dzekuje.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Dzigkuje. Jeszcze Pan Radnykawiec bardzo prosz

Radny — p. D. J&kowiec

Szanowni Pastwo!

Jestem winien jeszcze jedno wijeenie, prawda jest takae z uwagi na kalendarz realizacji
zada, jezeli nie przyjmiemy tej poprawki to te zadania,cdry innymi termomodernizacja
trzech szkot, nie dmzie zrealizowana i te wszystkie zadania niglab zrealizowane
inwestycyjne. Natomiasfrodki na komunikagj, na transport, me bkgdzie uzupelrd w
drugiej powie roku, poniewanie jest to zadanie inwestycyjne,qtizy innymi z piergdzy
jakie gmina miejska Krakdéw ma otrzyma refinansowania e#ci srodkow zwhzanych z
termomodernizagj Jest to dotacja Wojewodzkiego Funduszu Ochrrodowiska, ktorej
cze$¢ juz zostata przyznana gminie, g8z natomiast bdzie przyznana w Il potowie tego roku.
Jezeli tylko Pan Prezydent przedstawi taki projektwaty, ktory tesrodki przesuwa to nie
bedzie problemueby wtedy te&rodki skierowa na ten pear, o ktérym mowit Pan Skarbnik i
sprobowé go zagasi. Natomiast nie d&dziemy mogli, nie mzemy w tej chwili tego zroli
bo mamy niedofinansowantermomodernizagj Mysmy jako Platforma Obywatelska
sktadajc poprawk dotyczica termomodernizacji zakyli, przediazyli inne kwoty, Wydziat
Edukacji te kwoty skorygowat w dét, widaze skorygowat je za dio i std jest problem
zwlaszczaye te dotacje z Wojewoddzkiego Funduszu Ochr$rodowiska i z mechanizmu
norweskiego bo taka dotacjaztgest w tej chwili procedowana w Warszawieg siam
op&niaja. Te pienadze keda w Il potowie roku i dz¢ki temu kedziemy mogli uzupetii
srodki. Natomiast jéi nie beda te przetargi, cg¢ przetargow jest rozstrzygmych, niektore
czekajp na decyzj Rady i na ogtoszenie, 7eli te przetargi nie zostanogtoszone,
rozstrzygnete rowniez ta dotacja &dzie nisza. Wec to jest taki trocl system naczay
powiazanych i sid ta moja poprawka, do Rstwa oczywidcie naley decyzja. Dzikuje.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider

Dzigkuje. Czy kta jeszcze z Restwa Radnych chce zalrgtos? Nie widz. Stwierdzam, 4
odbylismy | czytanie, zostat zkmny wniosek o wprowadzenie do Il czytaniazegke ten
wniosek przejdzie to zmienimy termin sktadania poyek, na razie ustalam termin sktadania
autopoprawek na dzina godzig 19.10, ostateczny termin zgtaszania poprawek 82i20,
jezeli wprowadzenie do Il czytania niegdzie s¢ mogto odby to ten termin zostanie
zmieniony. Kolejna sprawa, projekt uchwaty w spreawi

ZMIANA UCHWALY NR LXX/1013/13 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA
27 MARCA 2013 ROKU W SPRAWIE WIELOLETNIEJ PROGNOZY FINANSOWEJ
MIASTA KRAKOWA.

Projekt Prezydenta Miasta, druk 1949, | czytaniaczgnamy ostatnie 10 projektéw
dzisiejszej Sesji. Bardzo prasPani Dyrektor.

Dyrektor Biura Skarbnika Miasta Krakowa — p. A. Kwa $niak
Panie Przewodniaey! Wysoka Rado!



Zmiana tej uchwaty jest skutkiemzwvczeniej omoéwionego druku 1960 czyli zmian,@
chodzi o rok 2014 i bucktu miasta, natomiast niezahe od tych zmian wprowadzamy t
uchwah dwa nowe wieloletnie przedsvziccia z udziatlemsrodkow bezzwrotnych, jedno to
jest pilot&zowe, modernizacja swietlenia ulicznego miasta Krakowa wraz z rozbugow
warstwy telemetrycznej, to jest zadanie dwuletrdeze zadanie réwniez udziatemsrodkow
bezzwrotnych, przebudowa pawilonu numer 4 Zakladpieklhczo — Leczniczego w
Krakowie oraz wdrgenie programu edukacyjnego w zakresie opieki diergoinowej, to jest
projekt dofinansowany zérodkow bezzwrotnych, on sktadagst dwoch przedswzigc,
jednego w ramach wydatkow hkigych, drugiego w ramach wydatkéw inwestycyjnych.
Dzigkuje.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider

Dzickuje. W tej sprawie mamy pozytywropinic Komisji Budzetowej, ktéra gtosar 8 za,
brak przeciwnych, brak wstrzynugych se, przygta taks opinic. Pan Radny 3&owiec
ztozyt poprawle, ona zostata wycofana, potem ztbdruga poprawk i zostata wycofana i
ztozyt trzech, jej na razie nie wycofat i mamy tak poprawk Pana Radnego Migdata.
Otwieram dyskusj, czy w tej sprawie ktoz Pastwa Radnych chce zabrgtos? Pan Radny
Rachwat.

Radny — p. St. Rachwat

Panie Przewodnigey! Szanowni Piastwo!

Ja s¢ juz pogubitem bo nie wiem czy mam teraz tragmoprawk Pana Dominika 3&owca,

czyli rozumiem, ze Pan chce wprowadzipoprawlk zmniejszenie o 400 tyssrodki

przeznaczone na 2015 na realizazgdania, regulacja stanéw prawnychPan wycofat, bo
bytem zszokowany jako cztonek Komisji Mieniag Pan chce zabtaz Komisji Mienia
pieniadze na pozyskiwanie, Pani Fijatkowska chce énparki, a Pani chce zaldrde

pieniadze.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider

Dlatego wycofat, wyczut Pana intencje Panie RadPgn myli, a inni juz realizup Panie
Radny. Szanowni Ratwo czy g jeszcze jakie gtosy w tej sprawie? Stwierdzani, Rada
odbyta | czytanie. W zvazku z wnioskiem, z informagjo wprowadzeniu do Il czytania jako
sprawy nagtej ustalam termin autopopraweks daa godzig 19.10, ostateczny termin
zgtaszania poprawek dzigodzina 19.20. Szanowni #&wo teraz uchwaly, ktére zostatly
wprowadzone w trybie pilnym. Bardzo pre¥2an Radny Fedorowicz chyba pierwszy, nie ma
Pana Radnego.

NAZWA ULICY.

Projekt Grupy Radnych, druk Nr 1966, informuje zgodnie z odpowiednim paragrafem do
projektu uchwaly wedlug tego druku mintermin zgtaszania autopoprawek, a termin
zgtaszania poprawek wyznaczam do czasu rmaenia dyskusji nad projektem. Bardzo
prosz Pan Radny Fedorowicz.

Radny — p. J. Fedorowicz

Panie Przewodniaey! Pani Prezydent! Wysoka Rado!

Proponuje s nad& na osiedlu Ruczaja¢zaca okolice ulicy Bunscha i Mochnaniec nazw
Jana Kantego Federowicza, bylego Prezydenta Migasteowa, wspotpracownika wcaaie)
przed swaqj prezydentuy, Prezydenta Leo, to byt wniosek z poprzedniej kageGrupy
Radnych, ktory zostat pozytywnie zaopiniowany przegp6ét ds. nazewnictwa i ma rowhie



wprawdzie nie pisem ale konsultowany byt fez rady dzielnicy VIII, na ktérej to terenie ta
ulica ma zostanazwana. Dzkuj¢ bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider

Dzigkuje. W tej sprawie nie mamyadnej opinii, mamy informacje na temat Banku Nazw,
otwieram dyskusj czy ki@ z Pastwa Radnych chce zalérgtos? Nie widz. Zgodnie z
odpowiednim paragrafem Statutu zamykam dyskusjéra oznacza zakozenie czytania
projektu. W trybie statutowym nie zgtoszomadnych poprawek. Kolejny projekt uchwaty:

ZMIANA W ZAtL ACZNIKU DO UCHWALY NR CIX/1640/14 RADY MIASTA
KRAKOWA Z DNIA 11 CZERWCA 2014 ROKU W SPRAWIE POWOL ANIA RADY
KRAKOWSKICH SENIOROW ORAZ NADANIA JEJ STATUTOW.

Projekt Grupy Radnych, druk 1969. Odbywamy to wbieyjednego czytania i zgodnie z
odpowiednim paragrafem Statutu Rady Miasta Krakowaprojektu uchwaty mig termin
zgtaszania autopoprawek, a termin zgtaszania p@kamyznaczam do czasu zakaenia
dyskusji nad projektem. Pan Radny Migdat bardzegro

Radny — p. A. Migdat

Panie Przewodniaey! Pani Prezydent! Panie i Panowie Radni!

To jest to, co méwitem wczniej, prosac o wprowadzenie do padku obrad, zachodzi
potrzeba poprawy po prostu w getniku zapisbw do stosownej poprawki gak
przegtosowalimy na Sesji poprzedniej tak, aby mogte sdby to w okresie wakacyjnym,
juz wybory do Krakowskiej Rady Senioréw. Qkuje.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider

Dzigkuje. W tej sprawie nie mamgadnych opinii Komisji, czy ktoz Pastwa Radnych chce
zabr& gtos? Nie widz. Stwierdzamze Rada zakiczyta dyskusj, zamykam 4 dyskusg,
oznhacza ona zakozenie czytania projektu. W trybie statutowym rggzzono poprawek ani
autopoprawek. Kolejny projekt uchwaty:

PRZEPROWADZENIE KONSULTACJI Z MIESZKA NCAMI GMINY MIEJSKIEJ
KRAKOW W PRZEDMIOCIE OKRE SLENIA TRYBU | SZCZEGOLOWYCH
KRYTERIOW OCENY WNIOSKOW O REALIZACJ E ZADANIA PUBLICZNEGO

W RAMACH INICJATYWY LOKALNEJ.

Jest to projekt Grupy Radnych, druk 1969. Zgodnedpowiednim paragrafem Statutu do
projektu uchwaly miat termin zgtaszania autopoprawek, a termin zgtaszgoprawek
wyznaczam do czasu zalazenia dyskusji nad projektem. Bardzo prosz

Radna — p. M. Jantos

Po raz kolejny méwi w tej sprawie, ponieid chciatabym w tej chwili, wykorzystag
sytuacg odpowiedzié Panu Rachwatowize wianie okres wakacyjny jest takim okresem,
poniewa mamy procedowacah ta sprave w potowie wrzeénia. Wiec mysle, ze okres 40 dni
bedzie takim momentem, w ktérym organizacje pozdeomve, z ktorymi konsultowatam
sprawe i ktorym przestatam bezpaednio czyli ta sprawa nie tylko jest take, wisi na BIP i
ze ludzie maj przychodzt tutaj i glosowd, ale,ze zostata wystana do organizacji, mam
nadzieg, ze oni s¢ wypowiedz do tego czasu, tam mamy jeszcze wiele popraweiG @o
potowy wrzénia kedzie sprawa, mije, ze po konsultacjach tak i z organizacjami, z tymi
wszystkimi, ktérych sprawachzie bezpérednio dotyczyta. Bardzo bym prositagby te
konsultacje spoteczne zostaty przeastaa dzisiaj przegtosowane pozytywnie. gaije.



Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider

Dzigkuje. W tej sprawie nie mamy opinizadnej Komisji, nie mamy take zadnych
autopoprawek, otwieram dyskesgzy ktg z Pastwa Radnych chce zalérgtos? Nie widz.
Zgodnie z odpowiednim paragrafem Statutu zamykaskubg, ktGra oznacza zakozenie
czytania projektu. W trybie statutowym nie zgtosaotadnych poprawek. Gtosowanie w
bloku gtosowa. | kolejny druk, jest Pani Pabian? Nie ma, jbardzo prosz

PRZEPROWADZENIE KONSULTACJI SPOLECZNYCH CELEM USTAL ENIA
PRZEBIEGU TRASY CIEPLOWNICZEJ.

Projekt Grupy Radnych, druk 1970, tryb jednego amit. Zgodnie z odpowiednim
paragrafem Statutu do projektu uchwaly wedlug tefjoku mimt termin zgtaszania
autopoprawek, a termin zgtaszania poprawek wyzmaaia czasu zakaezenia dyskusji nad
projektem. Bardzo progZ’ani Katarzyna Pabian.

Radna — p. K. Pabin

Szanowni Pastwo! Szanowny Panie Przewodricy!

Tryb jest taki wprowadzony z uwagi na tee przebieg tej Trasy Cieptowniczej wzbudza
bardzo wiele kontrowersji é10d mieszkacow ulicy Golikéwka, ktérzy podajdodatkovy
uciazliwos¢ tej trasy i maliwosé¢ przesurgcia w ich stror ulicy Albatroséw i przychylam si
do ich wniosku,ze w tak wanej sprawie powinny zosiaprzeprowadzone konsultacje
spoteczne jeeli jest taka maliwos¢ przesunicia tej trasy to powindmy dotazy¢ wszelkich
stara zeby to zrobi, bo faktycznie rejon Matego Ptaszowa i tamta siréfrakowa jest
bardzo silnie chtonna inwestycyjnie 1 wiemy dos&la ze bardzo wiele osiedli tam
powstaje, przede wszystkim wysoka zabudowad bigj ze beda po prostu tak zamkedi z
jednej strony od trasy A4, a z drugiej strony odslk Cieptowniczej. Dzkuje.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider

Dzigkuje. W tej sprawie nie mamyadnych opinii Komisji, otwieram dyskusjczy ktG z
Paistwa Radnych w tej sprawie chce z&bigos? Nie widz. Zgodnie z odpowiednim
paragrafem Statutu zamykam dyskuysktéra oznacza zakozenie czytania projektu. W
trybie statutowym nie zgtoszon@mdnych poprawek. Szanowni®3avo projekt uchwaty w
trybie dwoch czyta:

WYRAZENIE ZGODY NA WYZNACZENIE OSTATECZNEGO DODATKOWEGO

TERMINU ZAKO NCZENIA ZAGOSPODAROWYWANIA NIERUCHOMO SCI
POLOZONEJ W KRAKOWIE PRZY ALElI POKOJU, B EDACEJ WEASNOSCIA
GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW, POZOSTAJ ACEJ W UZYTKOWANIU
WIECZYSTYM KSU GRZEGORZECKI SPOtKA Z 0.0. Z SIEDZIB A W
KRAKOWIE.

Projekt Prezydenta, druk 1931. Bardzo ped3ani Dyrektor.

Dyrektor Wydziatu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Panie Przewodniaey! Szanowni Pastwo Radni!

Projekt uchwaty dotyczy wyegnia przez Restwa zgody na wyznaczenie kolejnego terminu
zakaczenia zagospodarowania nieruchéonopotazonej w Krakowie przy Al. Pokoju,
nieruchomeé¢ przypominam, w 1998 roku zostata oddanaagtkowanie wieczyste Klubowi
Grzegoérzecki, ktory miat zrealizowaokreslone w umowie #ytkowania wieczystego
budynek wielofunkcyjny, centrum sportowo - rekrgaey wielofunkcyjne boisko
treningowe, hal pneumatyczs boisko wielofunkcyjne itd., to wszystko szczegédozostato
opisane w uzasadnieniu ¢gi ja tego tutaj nie dalc powtarz&. Natomiast istotne jest tae



termin rozpocgcia i zaka@czenia tej inwestycji byt judwukrotnie przedtzany, jest to teraz
kolejne przedtzenie, ktore zgodnie z opini wyrazona przez Komisg Mienia i

Przedstbiorczcgici Rady Miasta Krakowa 25 marca 2014 roku ma lpyz terminem

ostatecznym wyznaczonym na dz&l grudnia 2014 rok. Dakuje.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Dzigkuje. Ja tylko chciatem zapydatu nie ma wniosku o wprowadzenie do Il czytania.

Dyrektor Wydziatu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz
To jest projekt w dwéch czytaniachgdzie po wakacjach gtosowany.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider

Dzigkuje Pani Dyrektor. W te] sprawie mamy pozytywmopinic Komisji Planowania
Przestrzennego i Ochrongrodowiska, ktéra gtosag 11 za przyjta taky opinic oraz
pozytywra opinie Komisji Mienia i Przedsbiorczcci, ktéra glosujc 8 za, brak
wstrzymupcych sg, brak przeciwnych, przgfa taka opinig. Otwieram dyskugj Pan Radny
Kalita, ja tex si¢ do gtosu zapisgj

Radny — p. A. Kalita

Panie Przewodniaey! Wysoka Rado!

Ja mam pytanie do Pani Dyrektor czy ten termifcioroku to jest w ogéle termin realny, ja
tam czasami przejdzam samochodem i wydaje mkstre to jest w ogoéle nierealny termin,
ale mog sig myli¢, na jakiej podstawie twierdzimy, wnioskodawca i, ze ten termin
jest realny i drugie pytanie, czy tam przypadkiem tocz sic w tej sprawie, sprawa w
nadzorze budowlanym i kiedyesspodziewamy odpowiedzi, co nadzér budowlany na ten
temat ma do powiedzenia bo z moich informacji wgnie ten budynek powstaje trogzkie

w tym miejscu, w ktérym byt planowany iast miedzy innymi problem z nadzorem
budowlanym. Dzikuije.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider

Dzigkuje. Ja do glosu fe sie wpisatem. Szanowni Ratwo to jest chyba trzecie nasze
podegcie jak pamgtam, jak mowita Pani Dyrektor, za 2dym razem zadajpytanie czy nie
powinnimy tego terminu jeszcze przedyd, otrzymug zapewnienieze nie i potem za pét
roku jest kolejny wniosek, gl jeszcze raz z tej trybuny chcialem zapytay ten termin nie
powinien by z jakimé marginesem przedstawiony bo zawszé mwmze skt zdarzy, cztery
mieskce od wrzénia to nie jest dib szczegodlnieze zima mae by bardzo szybko. &d
pytam bo nie chcialbynieby nasipna kadencja zag¢ta sk od tego. Czy kto jeszcze z
Paistwa Radnych? Nie widz Bardzo prosg jeszcze Pan Grzegorz Finowski, mieszkaniec,
Radny Il dzielnicy zgtosit gi do gtosu, w¢c Pana dopuszeztylko bardzo prosg szybko,
sprawnie i krotko.

Pan Grzegorz Finowski
Dzien dobry Pastwu. To ile mam czasu?

Przewodniczcy obrad — p. B. K&mider
Trzy minuty.

Pan Grzegorz Finowski
Szanowny Panie Przewodnicy'! Radni!



Ja sobie napisatem i to przeczytam po prostedeie dobrze. Mieszkaery miasta Krakowa
tworza z mocy prawa wspolngtsamorzdowa. Z kolei dysponenci czy to zaidzapcy czy
tez wykonujpcy na podstawie tych samych przepiséw prawaabowhzani do nalgytego i
wyczerpujcego informowania nas, mieszka@w czyli stron o okoliczriwiach oraz
zmianach jakie nagbuja w postpowaniu danej sprawy, czyli co dzieje,sh raczej dlaczego
nic sk nie dzieje. | teraz wkmie mieszkacy w sisiedztwie nie bardzo i nie do kea &
zadowoleni z takiego obrotu sprawy, to znaczy miptawst& fajna hala, byli na to
zdecydowani, godzili si na to, okazuje §j ze hala jest szkieletem, nadzor budowlany
zablokowat budow, dwa lata budynek stoi, trosgkam on s§ poszerza to znaczy zamyka,si
okna @ wstawiane, ale nic inie dzieje ku temu aby zakcey¢ cah sprave. | teraz ja mam
w zasadzie dwa pytania, Rada Miasta p#ayjtalka uchwat o sporzadzeniu zmiany, o
przystpieniu do sporgdzenia zmian w miejscowym planie i pytanie jestdako s¢ dzieje w
tej sprawie, a druga rzecz, czy miasto planuje dlaelnicy Grzegoérzki jakie
zadacuczynienie za znikage tereny zielone to znaczy, to nie jest jedynyypazlek gdzie
tereny zielone nie agsposzanowane odpowiednio, drugim terenem jest skwey hotelu
Chopin, te zostanie zabudowany, zostanie on zabudowa®i§ gigantyczm bryla budynku,
tez nie mamy nic przeciwko i chcemiebycie nas Pastwo wspierali przy tymzeby
faktycznie urealr i da¢ mozliwo$¢ troche takiego przewiewu i oddechu. Wyobnay sobie,
te budynki, ktore mag powst& za boiskiem Grzegdrzeckim one manie¢ 36 m, tutaj z
kolei czy hotelu Chopin 36 m, dzieci nieda miaty gdzie si bawi, dorgli nie beda mogli z
wnukami spokojnie i rekreacyjnie jakby czasu wolmeg:dzat. Dzigkuje uprzejmie.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider

Dziekuje. Nie zrozumiatem czy Pan jest za czy przeciw, tegyogolnie, wszyscy jesiay
za, tylko to akurat nie padto. Rkuj¢ bardzo. Czy w tej sprawie Pani Dyrektor i ewentiel
przedstawiciela inwestorai@oprosz.

Dyrektor Wydziatu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Panie Przewodniaey! Szanowni Pastwo Radni!

Chciatam odpowiedziena pytanie Pana Radnego Kality, wszystko szczegnjest opisane
w uzasadnieniu do uchwaly, tak, to jest prawdazyosk postpowanie w nadzorze
budowlanym, to szczego6towo jest na przedostatihiepg opisane, z uwagi na Wiae w tej
chwili przesungty, rozpatrywany przez RadMiasta wniosek o przedienie terminu, PINB
przedhzyt termin wykonania obowiku dla Pana, dokonania pewnych uzup@niEmian
itd., bo tak jak Pan powiedziat prawdest, ze nasipity odskpstwa od wcz@iejszego
pozwolenia na budogy wszystko tutaj szczegotowo opisane jest, przaufty zostat ten
termin na rozpatrzenie tego, wykonanie tego postaroa, ktére PINB naloyt decyzh do
31 padziernika 2014 roku. Odinie odpowiedzi na pytanie czy to jest wystargzgjermin,
jest to termin, ktory jest zgodny z wnioskiem intega, wic jezeli inwestor sktada wniosek,
ze chce do kaca roku to myle, ze chyba jestwiadomy tegoze powinien zdzy¢, a jezeli
nie no to pewnie, nie wiem, z tego co Komisja Méepowiedziata na ostatnim posiedzeniu,
Co zreszt zostato zapisane w uchwale, o ktdrej mowitam wauajest to ostateczny termin
przedhzenia tego terminu zakozenia inwestycji, jeeli to nie zostanie rozwzane to
podejmiemy decyzjw sprawie rozwizania umowy #ytkowania wieczystego, bo taka jest
konsekwencja tego. Dgduje.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Dzigkuje. Czy inwestor jeszcze chce sv tej sprawie wypowiedzé® Bardzo prosg



Pan

Szanowny Panie Przewodnicy' Szanowni Pastwo Radni!

Ja chcialbym tylko kilka stéw wyfaienia gtdwnie do pyta Pana Radnego, jeszcze w
uzupetnieniu wypowiedzi Pani Dyrektor. My realizogg w tym terenie postanowienia
umowy o oddanie nieruchorm w uzytkowanie wieczyste, ktére natgly na nas obowizek
zrealizowania konkretnych obiektéw, tak jak joyto powiedziane, w konkretnym terminie
rozpoczcia i zaka@czenia, rzeczywcie termin zakaczenia ju dwukrotnie byt przediany,
teraz zwréciémy sk o przedtienie po raz trzeci, jest tozwielokrotnie wyjaniane, splot
réznych wydarze, ktore w gtdwnej mierzeasniezalene od nas, a teraz jeszcze $mia
sytuacja zwqzana z odgpstwami, ktére miaty miejsce i sprawa, ktora toskyw nadzorze
budowlanym polegaga na uzupetnieniu kilku brakow w zionym juz projekcie zamiennym,
ktory juz ponad rok temu zostat do nadzoru budowlaneggorlp i ten termin zostat jakby
wyznaczony na 30 pdziernika, ale jestem przekonamg zostanie to zimne przez nas
znacznie wczaiej. Co do tutaj jeszcze ewentualnychtpliwosci, my realizujemy obiekt
sportowy i to obiekt sportowy na wysokim poziomyracajc Sk 0 to przediiaenie
przygotowalimy opink bieglego, ktéra opisuje stan zaawansowania, zggdno
realizowanych obiektow z umaew i zgodnd¢ realizowanych obiektow z planem
zagospodarowania przestrzennego. | to wszystkor¢adizowane, stopfezaawansowania i
srodki wydatkowane, ktore policzytem i przedstawmtavczoraj na Komisji Planowania
Przestrzennego to jujest ponad 13 min zi, ktére zostatlo przeznaczameealizagj tych
inwestycji. Do zakaczenia, do spetnienia umowy z gminostato zaledwie okoto 2 min zt,
ktére obejmuj jakby zabudow konstrukcji hali, ktora jest wykonana, co stan@rawie 75
% realizacji wielofunkcyjnej hali sportowej o nielegpowierzchni bo ponad 3 tys. m2, tak,
ze bardzo diej i w zasadzie do tego dochadezeczy, ktére robi si na kacu czyli
zagospodarowanie, drogi, parkingi, zagospodarowamedeni. Wec okres realizacji do
spetnienia warunkéw umowy z gnaifest rzeczywicie niewielki i tutaj to jest zgodnie e
opinia rzeczoznawcy dwa, do trzech migsi. Natomiast zaistniala rzeczyieie jedna
sytuacja, ktora jakby troszeczkas postawita w dziwnej sytuacji i wdum zaniepokojeniu,
bo rzeczywicie zostata uchwalona uchwata Rady Miasta daty&zrzysipienia do zmiany
planu zagospodarowania przestrzennego i zmianytergou w calfci na zielé publiczry,
CO W znaczny sposob, albo jakby w kluczowy sposalizyp po prostu madiwosé
finansowania tego projektu, bozgdi rzeczywscie nasipi zmiana planu zagospodarowania
przestrzennego w zakresie i przeznaczenia wscatej dziatki jako zielé publiczna to te
warunki, o ktérych rozmawidlmy z Pastwem na samym pogiku przy przekazywaniu
terenu w aytkowanie wieczyste i przy uchwalaniu plameg realizujemy wielomilionow
inwestycg sportowa, ktora z natury rzeczy jest inwestyejon profit i zdziemy musieli jaké€

te srodki, ktore zostaty na to przeznaczone zdolgwrocic czy bankowi czy inwestorowi, w
zwiazku z tym miata b§y mazliwos¢ wykonania pewnych spraw zygianych z dziatalnicia
komercyjry, ktOre sptag po prostu 4 inwestycg sportowa. | teraz jeeli rzeczywscie
nasgpitaby taka zmiana planu no to my jesty w bardzo trudnej sytuacji i ja sobie tego po
prostu nie wyobrzam. Dziekuje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Dzigkuje bardzo. Czy kt® z Pastwa Radnych chce jeszcze zdbmlos? Pan Radny
Urynowicz bardzo prosz

Radny — p. T. Urynowicz
Panie Przewodnigey! Szanowna Rado!



Paistwo z pewnécia w dojrzataci i odpowiedzialnéci swojej za sprawy miejskie potraficie
wyrobi¢ sobie oping w sytuacji, w ktorej to ju po raz trzeci ten ostateczny dodatkowy termin
zakaczenia inwestycji jest podejmowany. Ja tylko z pregitosci chciatbym dodé ze
Komisja Sportu, Kultury Fizycznej i Turystyki Radiiasta Krakowa odgpita od
wydawania tej opinii wiénie z tego dodatkowe terminu. Qkuj¢ bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider

Dzigkuje bardzo. Czy kto jeszcze z Hstwa Radnych chce zabragtos? Nie widz.
Stwierdzam, 2 odbylismy | czytanie projektu i zgodnie z odpowiednim ggedem Statutu
ustalam termin zgtaszania autopoprawek na 15 ligodzina 15.00, ostateczny termin
zgtaszania poprawek na 17 lipca godzina 15.00. jKpl@ruk:

WYRAZENIE ZGODY NA UDZIELENIE OD 2014 ROKU BONIFIKATY W

WYSOKOSCI 90 % DLA DOMU POMOCY SPOLECZNEJ Z SIEDZIB A W
KRAKOWIE, ULICA KRAKOWSKA 55 OD OPLATY ROCZNEJ USTA LONEJ
JAKO 0,3 % CENY NIERUCHOMO SCI Z TYTULU TRWALEGO ZARZ ADU
USTANOWIONEGO NA ZABUDOWANEJ NIERUCHOMO SCI POLOZONEJ W
KRAKOWIE ULICA CHMIELOWSKIEGO 6 OZNACZONEJ JAKO DzZI  ALKA NR
54/7 POLOZONEJ W OBREBIE 216 JEDNOSTKA EWIDENCYJNA SRODMIE SCIE
OBJETEJ KSIEGA WIECZYSTA NR KR1P/00348845/1 STANOWACEJ
WEASNOSC MIASTA KRAKOW — MIASTA NA PRAWACH POWIATU.

Projekt Prezydenta Miasta, druk Nr 1933, | czytaRi@ni Dyrektor prosz

Dyrektor Wydziatu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Szanowni Pastwo!

Projekt uchwaly dotyczy wyenia zgody na udzielenie bonifikaty dla Domu Pomocy
Spotecznej w wysokai 90 % od ceny nieruchonsad, w taki sposdb cena tadizie stanowita
kwote 1105,78 zt. Dzikuje.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider

Dzigkuje bardzo. W tej sprawie mamy pozytyavropinic Komisji Budzetowej, ktora
glosowata 8 za, brak wstrzymgych, brak przeciwnych, oraz pozytyaviopinic Komisji
Mienia i Przedsibiorczcci 8 za, brak przeciwnych, brak wstrzymych sg. Otwieram
dyskusg, czy ktg z Pastwa Radnych chce zalbrgtos? Nie widz. Stwierdzam odbycie |
czytania, ustalam termin skfadania autopopraweklBalipca godzina 15.00, ostateczny
termin zgtaszania poprawek 17 lipca godzina 15.00.

WYRAZENIE ZGODY NA ODSTAPIENIE OD ZADANIA ZWROTU BONIFIKATY
UDZIELONEJ OD CENY SPRZEDAZY UDZIALU 4074/127258 CZESCI W
NIERUCHOMO SCI GRUNTOWEJ ZWI AZANEGO Z LOKALEM MIESZKALNYM
NR 14 POLOZONYM NA OS. KAZIMIERZOWSKIM 6 W KRAKOWIE
STANOWIACYM WEASNO SC WNIOSKODAWCOW PA NSTWA.

Bardzo prosz Pani Dyrektor.

Dyrektor Wydziatu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Szanowni Pastwo!

Projekt uchwaty dotyczy odgiienia odzadania zwrotu bonifikaty udzielonej w zawku ze
sprzedaa nieruchoméci, ktéra zostata sprzedana na rzecz spoétdzielrésmiianiowej i
uzytkownikow wieczystych i zgodnie z uchwatktora Paistwo podgliscie wczéniej, to
znaczy ju ta uchwata obowkuje od 2003 roku mamy taksytuacg, ze oczywicie
spoétdzielnie mieszkaniowe wraz zzytkownikami wieczystymi, ktérzy as jednoczénie



wiascicielami wydzielonych lokali mieszkalnych nabytyetl spotdzielni mogli w ten sposob
naby prawo uytkowania wieczystego na wiasiaz 98 % bonifikad. | w zwiazku z tym,ze
oczywicie przepis ustawy tak stanowi i rowhiRada Miasta takuchwat w tym zakresie
podgta w przypadku, kiedy te osoby sprzedtgn lokal mieszkalny my musinkadat od
nich zwrotu bonifikaty, ktGr uzyskali za ten udziat w gruncie, ktéry nabywali gminy. | tu
jest wignie taka sytuacja, ona jest treamietypowa, to nie jest taka sytuacja jaka ma ro&js
kiedy ktas od nas kupuje lokal mieszkalny, zrestd sytuacja &dzie juz uregulowana bo Pan
Przewodnicacy przed chwid moéwit o tym, ze odbylsmy Il czytanie uchwaty, ktora
generalnie przyzna takie uprawnienie Prezydentovesh jeeli oczywicie zostanie przez
Paistwa zaakceptowana, a rgmtie zgodnie z przepisami zostanie ogtoszona w riDike!
Urzedowym Wojewddztwa Matopolskiegogthzie juz przyjeta i z takimi uchwatami niedole
do Pastwa wysgpowa: bo doktadnie ta uchwata powielad¢dej uchwaty, ktdg za moment
by¢ maoze Pastwo przyjmiecie, ale poniewabczywgcie procedowana ta uchwata bytazdu
wczesniej skd tutaj mamy indywiduakzgod: na odsipienie odzadania zwrotu bonifikaty z
takim warunkiem, ktory réwnie zawarty jest w tej uchwale procedowanej dzisiag,
warunkiem odsipienia od zadania zwrotu bonifikaty jest udokumentowanie przez
wnioskodawcOw przeznaczenia wa@i 12 miesjcy srodkow uzyskanych ze sprzegana
nabycie innego lokalu mieszkalnego, albo nieruchkmmarzeznaczonej lub wykorzystywanej
na cele mieszkalne. Dkuje.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider

Dzigekuje Pani Dyrektor. W tej sprawie mamy pozytywopinic Komisji Budzetowej, ktora
gtosup 7 za, brak przeciwnych, 1 osoba wstrzymadaosi gtosu przyjlismy taka opinig oraz
pozytywra opinic Komisji Mienia i Przedsbiorczaci, ktora gtosujc 8 za, 0 przeciw, O
wstrzymupcych sg przyjeta taka opinig. Otwieram dyskusj czy ktg z Pastwa Radnych
chce zabragtos? Nie widz. Stwierdzam,z odbylismy | czytanie i ustalam 15 lipca godzina
15.00 na ostateczny termin zgtaszania autopopraweéklipca godzina 17.00 ostateczny
termin zgtaszania poprawek. Szanownif@ao teraz mamy punkt dotygzy:

REZOLUCJI W SPRAWIE USTANOWIENIA PRZEZ SEJM RZECZYP OSPOLITEJ
POLSKIEJ ROKU 2015 — ROKIEM JANA DLUGOSZA.

Jest to projekt Komisji Kultury, Promocji i Ochroabytkow, druk 1946-R. Odbywamy to
w trybie jednego czytania i zgodnie z odpowiednianggrafem Statutu do projektu uchwaty
wedtug tego druku mid termin zgtaszania autopoprawek, a termin zgtasz@oprawek
wyznaczam do czasu zalazenia dyskusji nad projektem. Bardzo prod2zan Radny
Fedorowicz.

Radny — p. J. Fedorowicz

Panie Przewodniazy! Wysoka Rado!

Niniejsza rezolucja jest poparciem dla wysénia Ponadregionalnego Stowarzyszenia
Edukacyjnego Wieniawa z Ktobudzka, ktore zwrocikpzspismem do Pana Prezydenta Jacka
Majchrowskiego o wystosowanie takiego apelu do Rdarszatek Sejmu, ktéry ma by
jubileuszem 600-lecia urodzin Jana Diugosza, wegj&i kronikarza, geografa, archiwisty,
dyplomaty, fundatora i wychowawcy. Wiele podmiotw taki apel wystosowato, Komisja
postanawia aby Rada Miasta rowinietakim apelem zwrécitagdo Sejmu Rzeczypospolitej.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Dzigkuje. Czy w tej sprawie k& z Pastwa Radnych chce zakragtos? Nie widz.
Stwierdzam, 2 odbylismy czytanie, zamykam dyskgsjktéra oznacza zakozenie czytania



projektu, w trybie statutowym nie maadnych poprawek ani autopoprawek, rezolucja
zostanie w bloku gtosouwigpoddana pod gtosowanie. | kolejna podobna sprawa:

REZOLUCJA W SPRAWIE OKRESOWEGO PODWY ZSZENIA LIMITOW CEN W
RAMACH PROGRAMU MIESZKANIE DLA MLODYCH.

Projekt Grupy Radnych, druk Nr 1964-R, projekt jegm czytania, zgodnie z odpowiednim
paragrafem Statutu do projektu uchwaly wedlug tefjoku migt termin zgtaszania
autopoprawek, a termin zgtaszania poprawek wyzmaaia czasu zakaezenia dyskusji nad
projektem. Bardzo progzPan Radny Pietrus. To jest ostatni punkt merytryc potem
zostanie ogtoszona 15-minutowa przerwa, w czasierpy poprosg Paistwa na Komisj
Gtowng i tez bedzie spotkanie Prezydium w innych sprawach, 15 mimusimy zostawi
Paniom na przygotowanie tegosd@orzdnego, glosowania. Bardzo presz

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodnigey! Szanowni Radni!

Ta rezolucja jest wnioskiem do &, do Sejmu, Senatu i do étawego Ministra o tazeby
czasowo czyli w tym roku zmiehiimity, ktére obowizuja w ramach programu Mieszkanie
dla Mtodych bo obecne limity powodyjze w skali kraju zamiast planowanych 25 tys. rodzin
to tylko 10 tys. skorzysta jeli tempo lkdzie utrzymane, wydatkéw, ktore obecnie jest i
niestety to uderza najbardziej rowhiez w Krakow, poniewa Krakéw ma 4 dysproporagj
jedm z najwikszych w Polsce, jest to ponad 20 %nidy migdzy cenami wynikagcymi z
limitéw, a cenami rynkowymi. Wt wedtug danych Banku Gospodarstwa Krajowego, yktor
dysponuje tymirodkami udato € po 5 miesicach wydé 130 min zt wobec 600 min, ktére
sa przekazane na ten cel i dalsza sytuacjaliegbedzie s¢ utrzymywa& do kaica roku to
spowodujeze okoto 300 min przepadnie tyéfodkdw i nie zostanie wykorzystane na ten cel
jakim jest Mieszkanie dla Mtodych. Ja tylko ehgowiedzi€ jeszcze dodatkowae jest to
pierwszy rok funkcjonowania tego programu, rok waoej zaden program nie funkcjonowat,
wiegc tego wsparcia nie bylo i wydajegsiasadnynzeby uratowa te srodki i rowniez zeby
mieszkacy Krakowa mogli z nich skorzysta to zeby zostaty zmienione te limity poprzez
podwyzszenie. Dzikuje.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider

Dzigkuje. W tej sprawie nie mamy opiniadnej Komisji, czy kté z Pastwa Radnych chce
zabr& gtos? Nie widz. Zgodnie z odpowiednim paragrafem Statutu zamylkyskusg,
ktéra oznacza zakozenie czytania projektu, ta terminu sktadania poprawekadnych
autopoprawek nie byto, glosowanie @dbie s¢ w bloku gtosowa. Szanowni Piastwo jest
godzina 19.32, do godziny 19.50 ogtaszam przemtedy spotykamy situtaj i jest blok
glosowa, mysle, ze potrwa okoto 20 — 30 minut, ra® nawet szybciej. Zapraszam Konaisj
Gtéwm do Sali 303 na spotkanie.

PRZERWA DO GODZINY 19.50.
Gtlosowania.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider

Bardzo prosz o powrét na sal wznawiamy obrady, bardzo presa sprawdzenie kworum.
Wznawiam obrady, rozpoczynamy od pierwszego gtos@avazyli uchwalenia zmiany
Studium i kierunkdw zagospodarowania przestrzenmegsta Krakowa. Jest to druk 1906,
zgodnie z ustaleniami Pan Prezydent czyRan Sekretarz przedstawit aktualne dokumenty
zmian wynikagcych z przygtych przez Rag poprawek. W zwizku z tym poddaj pod



gtosowanie, proszo przygotowanie gido gtosowania, jeszcze chwila. Odigiy Il czytanie
przystpujemy do gtosowania projektu uchwaly w sprawie walenia zmian Studium
uwarunkowa i kierunkdw zagospodarowania przestrzennego miéstiowa, druk 1906 z
przyjetymi w gtosowaniu poprawkami.

Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem tej uchwaly wraz z przgtymi wczeniej
poprawkami, proszo podniesieniegki i naciknigcie stosownego przycisku?

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Czy kit jeszcze gtosuje? Zamykamy, preseynik.

Gtosowalimy 29 za,

1 przeciw,

11 sk wstrzymato. Stwierdzamz iRada przyjta uchwa¢ w sprawie Studium. Bardzo
prosz Pan Radny Stawowy.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodnigey! Szanowni Pastwo!

Ja korzystajc z okazji i wydaje mi gi ze jest taka potrzeba i ez méj obowizek jako
szefa Komisji, chciatbym bardzo serdecznie pekiavac zespotowi, ktéry zaeit to Studium
pod kierownictwem Prof. Chmielewskiego, ktory ztobivarunkowania i zespotowi pod
kierownictwem Pani Prezydent Koterby i Pani Dyrekkaczmarskiej — Michniak, Pani
Dyrektor Szczepiskiej, kierownikow, pracownikéw i wszystkich ludziaangaowanych
gtéwnie z Biura Planowania za ten dokument, ponieteajest dokument gigantycznysje
chodzi o obgtos¢, Paistwo widzielscie ile tylko zajmu materialty kacowe, a to s tylko
whnioski i bada i raporty, ktore zostalty wykonane, a ci wszysayzie, ktérych wymienitem
musieli je przeanalizowa przemyle¢ i wprowadzé. Ja bardzo serdecznie gratgluj
dziekuje za & wykonary prac.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Prosz wydruk, Pani Prezydent bardzo presz

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. E. Koterba

Panie Przewodniazy! Szanowni Pastwo Radni!

Ja chciatam Hestwu przede wszystkim podkiowa, bo wiadomo strona miasta wykonata
dwa prag, ale to dztki Panstwa mdrosci, dziki wspoétpracy jak mielismy caty czas,
licznym konsultacjom, ten dokument poszedt do udbmia, zostat uchwalony, a jest to
najwaniejszy dokument dla rozwoju gminy. Wszyscy o tyroskbnale wiedg, ze bez
Studium nie ma rozwoju przestrzennego, gospodacczegotecznego. | dzisiaj padje tej
uchwaly to jest chwila historyczna, bo w tej chwihaprawd mato jest miast
metropolitalnych, ktére podejmujsie takiego dzieta bo to jest ogromne, wielkie dzidw,
jest praca wielu osob, pomijgj to co zrobit pierwszy zespét, uwarunkowania, tosg
zwrockk uwag jak ogromm prag wszyscy wykonalmy bo poza sprawami tymi
technicznymi to przecie ogrom konsultacji jakie siodbyt, te konsultacje odbywaltyesi
rowniez dzigki Paastwu bo organizowaicie spotkania z mieszkeami, umaliwiali scie nam
to, bardzo serdecznie dkuje za gtosowanie za Studium i szczegblnie rowrdgerdecznie
wszystkim Pastwu Radnym dzkuje za Zakrzéwek bo Zakrzéwek to dzisiaj, wdavie to
juz wptywaja do mnie tym razem maile, ja przyzeajvczéniej tamtych nie dostawatam, a
teraz wptywag do mnie,zeby przekaza Radnym jak madroscia w tej kadencji Radni si
wykazup. Wicc ja to czyng.



Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider

Szanowni Pastwo kaczac juz ta sprawe Studium, rzeczywcie uchwalilimy chyba
najwazniejszy dokument tej kadencji, dokument, ktorygarnajblisze 10 lub kilkangie lat
bedzie funkcjonowat i mimo emaociji i émych sporow, ktore byly, za patat juz o tych
emocjach nie ddziemy pamitali, natomiast te zapisy Studiumeda trwaly i beda
ksztattowaty Krakéw przynajmniej przez ngste nédcie lat, bo na pewno bigce zmiany w
Studium leda nastpowa, dzickuje Paistwu, dzékuje Pani Prezydent, nage Pani Prezydent
sktadam podzkowania urzdnikom, ktérzy przy tym pracowali i Ratwu Radnym te
Przystpujemy do kolejnych drukow.

Zmiana uchwaly Rady Miasta w sprawie zwolnieniapmlatku od nieruchondoi
nowych budynkéw zajych na prowadzenie dziataéw gospodarczej w zakresie
prowadzenia ogolnodaginych parkingdéw. Druk 1881, odb§my Il czytanie, nie byto
zadnych poprawek ani autopoprawek, gtosujemy.

Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Czy kit jeszcze gtosuje? Nie wigdzzamykamy, proszwynik.

34 za,

brak przeciwnych,

brak wstrzymujcych s,

1 osoba nie brata udziatu w glosowaniu. Stwierdparyjccie uchwaty.

Zmiana uchwaty Rady Miasta Krakowa z dnia 1 grad2004 roku w sprawie optaty
miejscowej. Druk 1908, nie madnych poprawek ani autopoprawek, gtosujemy.

Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Czy kta jeszcze gtosuje? Nie wigdzzamykamy, proszwynik.

35 za,
0 przeciw,
1 wstrzymata gl Stwierdzamze Rada przygta uchwat.

Ustalenie wysokéxi optaty wnoszonej przez cudzoziemcow za rawkpublicznych
szkotach lub placowkachswiatowych prowadzonych przez GmiMiejska Krakéw. Projekt
Prezydenta, druk 1883, w tej sprawie nie byddnych poprawek ani autopoprawek.

Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Czy kit jeszcze gtosuje? Nie wigdzzamykamy, proszwynik.

37 za,
brak przeciwnych,
1 osoba wstrzymataesod gtosu. Stwierdzamz Rada przyjta uchwaé.



Zatazenie Xl Liceum Ogolnoksztadcego Specjalnego dla Dorostych w Specjalnym
Osrodku Szkolno — Wychowawczym dla Dzieci Niewidomych Stabowidzacych w
Krakowie. ulicy Taniecka 6. Odbyhny Il czytanie, druk 1892, nie ma poprawek ani
autopoprawek.

Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Czy kta jeszcze gtosuje? Nie wigdzzamykamy, proszwynik.

38 za,
brak przeciwnych,
brak wstrzymujcych s¢. Rada przyjta uchwat.

Zatazenie Xl Liceum Ogolnoksztadcego Specjalnego dla Dorostych w Specjalnym
Osrodku Szkolno — Wychowawczym dla Niestgsych w Krakowie, ulica Grochowa 19.
Projekt Prezydenta, druk Nr 1893, nie byéminych poprawek ani autopoprawek.

Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Czy kta jeszcze gtosuje? Nie wigdzzamykamy, proszwynik.

36 za,
brak przeciwnych,
brak wstrzymujcych s¢. Stwierdzamze Rada przygta uchwag.

Zmiany w budecie Miasta Krakowa na rok 2014. Projekt Prezydemtiak Nr 1919,
nie ma poprawek ani autopoprawek. Gtosujemy.

Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Czy kta jeszcze gtosuje? Nie wigdzzamykamy, proszwynik.

37 za,
brak przeciwnych,
1 osoba wstrzymatacsiStwierdzam, i Rada przya uchwag.

Zmiany w budecie Miasta Krakowa na rok 2014. Projekt Prezydemtiak Nr 1920.
Nie ma poprawek ani autopoprawek, gtosujemy.

Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Czy kit jeszcze gtosuje? Nie wigdzzamykamy, proszwynik.

37 za,
brak przeciwnych,



2 osoby wstrzymaly si Rada przyjta ta uchwat.

Wyrazenie zgody na odgbienie odzadania zwrotu bonifikaty udzielonej od ceny
sprzeday lokalu mieszkalnego nr 17 palmnego w budynku nr 5 na os. Na Wzgorzach w
Krakowie. Projekt Prezydenta, druk 1884, nie paainych poprawek ani autopoprawek,
gtosujemy.

Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Czy kit jeszcze gtosuje? Nie wigdzzamykamy, proszwynik.

36 za,
1 przeciw,
3 osoby wstrzymaty si Stwierdzam,z Rada przyjta uchwat.

Wyrazenie zgody na odgbienie odzadania zwrotu bonifikaty udzielonej od ceny
sprzeday lokalu mieszkalnego nr 6 paionego w budynku nr 2, 2A przy ulicy Sienkiewicza
w Krakowie. Projekt Prezydenta Miasta, druk Nr 188% byto zadnych poprawek ani
autopoprawek.

Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Czy kta jeszcze gtosuje? Nie wigdzzamykamy, proszwynik.

31 za,
1 osoba przeciwna,
7 wstrzymugcych se. Stwierdzam,2 Rada przyta uchwat.

Wyrazenie zgody na sprzedaw drodze przetargu ustnego nieograniczonego
nieruchomeéci gruntowej stanowacej wlasné¢ Gminy Miejskiej Krakow zabudowanej
budynkiem mieszkalno — ustugowym przy ulicy Jézefal5 oraz ustalenia wysol®
bonifikaty. Projekt Prezydenta Miasta, druk Nr 1888e byto zadnych poprawek, by
dostarczona autopoprawka.

Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Czy kit jeszcze gtosuje? Nie wigdzzamykamy, proszwynik.

38 za,
brak przeciwnych,
3 osoby wstrzymaly si Stwierdzam,z Rada przyjta ta uchwat.

Wyrazenie zgody na sprzedaw drodze przetargu ustnego nieograniczonego
nieruchoméci gruntowej stanowdcej wlasné¢ Gminy Miejskiej Krakdw zabudowanej
budynkiem aytkowym potazonym w Krakowie przy ulicy Niskiej 2. Projekt Pyalenta
Miasta, druk Nr 1890, nie byleadnych poprawek ani autopoprawek.



Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Czy kit jeszcze gtosuje? Nie wigdzzamykamy, proszwynik.

39 za,
brak przeciwnych,
2 osoby wstrzymalty si Stwierdzamze Rada przyfa ta uchwat.

Wyrazenie zgody na sprzedlaw drodze przetargu ustnego nieograniczonego
nieruchoméci gruntowych stanowtcych wlasné¢ Gminy Miejskiej Krakow, na ktorych
zlokalizowany jest &rodek wypoczynkowy w miejscowoi Wicie gmina Dartowo. Projekt
Prezydenta Miasta, druk Nr 1891, nie by#uinych poprawek ani autopoprawek.

Kto z Pa@stwa Radnych jest za przgjem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Czy kta jeszcze gtosuje? Nie wigdzzamykamy, proszwynik.

36 za,
brak przeciwnych,
4 osoby wstrzymaty siod glosu. Stwierdzamz Rada przyjta uchwat.

Wyrazenie zgody na odgbienie odzadania zwrotu bonifikaty udzielonej od ceny
sprzeday lokalu mieszkalnego nr 10 pdlonego w budynku nr 17 na os. Piastow w
Krakowie. Projekt Prezydenta Miasta, druk 1900ryhie statutowym nie zgtoszomadnych
poprawek ani autopoprawek.

Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Czy kta jeszcze gtosuje? Nie wigdzzamykamy, proszwynik.

34 za,
1 osoba przeciw,
5 wstrzymugcych se. Stwierdzam,2 Rada przyta uchwat.

Wyrazenie zgody na sprzedaprawa wiasnéi zabudowane] nieruchorfm
stanowicej wtasné¢ Gminy Miejskiej Krakoéw potaonej przy pl. Na Stawach 3 jej
uzytkownikowi wieczystemu tj. Skarbowi Rstwa wraz z udzieleniem 99 % bonifikaty od jej
ceny. Projekt Prezydenta Miasta, druk Nr 1912 fbiyie poprawek ani autopoprawek.

Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Czy kit jeszcze gtosuje? Nie wigdzzamykamy, proszwynik.

32 za,
0 przeciw,



3 wstrzymugce st. Stwierdzam,2 Rada przyta uchwat.

Wyrazenie zgody na sprzedaw drodze przetargu ustnego nieograniczonego
nieruchomeéci gruntowej stanowacej wlasné¢ Gminy Miejskiej Krakow zabudowanej
budynkiem mieszkalnym przy ulicy Modrzewiowa nrP5ojekt Prezydenta Miasta, druk Nr
1913, nie bytlazadnych poprawek ani autopoprawek.

Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Czy kit jeszcze gtosuje? Nie wigdzzamykamy, proszwynik.

37 za,
brak przeciwnych,
2 osoby wstrzymaly ei Stwierdzam, 7 Rada przyjta uchwat.

Wyrazenie zgody na sprzedaw drodze przetargu ustnego nieograniczonego
nieruchomeéci gruntowej stanowiicej wtasné¢ Gminy Miejskiej Krakéw, zabudowanej
budynkiem przy ulicy Szerokiej nr 34. Projekt Préegta Miasta, druk Nr 1914, w trybie
statutowym nie bytlagadnych poprawek ani autopoprawek.

Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Czy kta jeszcze gtosuje? Nie wigdzzamykamy, proszwynik.

38 za,
brak przeciwnych,
2 osoby wstrzymalty si Stwierdzamze Rada przygta uchwat.

Wyrazenie zgody na sprzedaw drodze przetargu ustnego nieograniczonego
nieruchomeci gruntowych stanowcych wiasné¢ Gminy Miejskiej Krakéw, potéonych w
Krakowie przy ulicy Radzikowskiego. Projekt Prezgtie Miasta, druk 1924, nie byio
zadnych poprawek ani autopoprawek, gtosujemy.

Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Czy kta jeszcze gtosuje? Nie wigdzzamykamy, proszwynik.

35 za,
brak przeciwnych,
3 osoby wstrzymalty si Stwierdzamze Rada przygta uchwat.

Wyrazenie zgody na sprzedaw drodze przetargu ustnego nieograniczonego
niezabudowanej nieruchosw gruntowej stanowiacej wiasné¢ Gminy Miejskiej Krakow,
potozonej w Krakowie w rejonie ulicy Siewnej. ProjekteRydenta Miasta, druk 1925, w
trybie statutowym nie byleadnych poprawek ani autopoprawek, gtosujemy.

Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem tej uchwaty?



Kto jest przeciw?
Kto sk wstrzymat?
Czy ktcs jeszcze gtosuje? Nie wigzzamykamy, proszwynik.

37 za,
brak przeciwnych,
1 osoba wstrzymaga s¢. Rada przygta ta uchwat.

Zmiana uchwaty Rady Miasta Krakowa z dnia 11 lig@12 roku w sprawie
wyrazenia zgody na sprzezlav drodze przetargu ustnego nieograniczonego riemcsci
gruntowej stanowdicej wtasné¢ Gminy Miejskiej Krakow, potaeonej w Krakowie przy ulicy
Tischnera. Projekt Prezydenta Miasta, druk Nr 1926rybie statutowym nie maadnych
poprawek ani autopoprawek, gtosujemy.

Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Czy kta jeszcze gtosuje? Nie wigdzzamykamy, proszwynik.

36 za,
0 przeciw,
4 wstrzymugce s¢. Stwierdzam,4 Rada przyjta ta uchwat.

Wyrazenie zgody na sprzezlav drodze przetargu ustnego nieograniczonego lokalu
mieszkalnego stanowdego whasn& Gminy Miejskiej Krakow, poteonego w budynku
mieszkalnym przy ulicgw. Jana Nr 2 wraz z oddaniem wytkowanie wieczyste do dnia 28
lipca 2103 r. udzialu wynoszego 61/1000 eZci nieruchoméci gruntowej na ktorej
potozony jest budynek. Projekt Prezydenta Miasta, druk 1827, mamy autopoprawk
doreczom 1 lipca. Glosujemy druk wraz z przyg autopoprawi.

Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Czy kit jeszcze gtosuje? Nie wigdzzamykamy, proszwynik.

37 za,
brak przeciwnych,
2 osoby wstrzymalty si Stwierdzam,z Rada przyjta uchwat.

Wyrazenie zgody na sprzezlav drodze przetargu ustnego nieograniczonego lokalu
mieszkalnego stanowdego whasn& Gminy Miejskiej Krakdéw, poteonego w budynku
mieszkalnym przy ulicw. Tomasza Nr 26 wraz z oddaniem wytkowanie wieczyste do
dnia 8.07.2103 r. udzialu wynagzego 37/1000 &&ci nieruchoméci gruntowej, na ktérej
potozony jest budynek. Projekt Prezydenta Miasta, drul ®28, nie bylazadnych poprawek
ani autopoprawek, gtosujemy.

Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Czy kit jeszcze gtosuje? Nie wigzzamykamy, proszwynik.



39 za,
brak przeciwnych,
2 osoby wstrzymalty si Stwierdzam,z Rada przyjta uchwat.

Wyrazenie zgody na sprzedlav drodze przetargu ustnego nieograniczonego lokalu
mieszkalnego stanowdego whasn& Gminy Miejskiej Krakdéw, poteonego w budynku
mieszkalnym przy ulicy Dunajewskiego Nr 2 wraz ziatem w nieruchomizi wspolnej.
Projekt Prezydenta Miasta, druk Nr 1929, nie lygdnych poprawek ani autopoprawek.

Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Czy kit jeszcze gtosuje? Nie wigdzzamykamy, proszwynik.

35 0s0b za,
0 przeciw,
3 osoby wstrzymuage seé. Stwierdzam,4 Rada przyjta uchwat.

Wyrazenie zgody na sprzetdlav drodze przetargu ustnego nieograniczonego lokalu
mieszkalnego stanowdego wiasn& Gminy Miejskiej Krakow, poteonego w budynku
mieszkalnym przy ulicy Dietla Nr 37 wraz z pomiegszigiem przynalenym i udzialem w
nieruchomeéci. Projekt Prezydenta Miasta, druk Nr 1930, mohlradnych poprawek ani
autopoprawek. Gtosujemy.

Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Czy kit jeszcze gtosuje? Nie wigdzzamykamy, proszwynik.

38 za,
0 przeciw,
2 osoby wstrzymalty si Stwierdzam,z Rada przyjta uchwat.

Zmiana uchwaty Nr XXI1/231/11 Rady Miasta Krakowalzia 6 lipca 2011 roku w
sprawie ustalenia cen i optat za ustugi przewozapeawni@ do przejazdoéw ulgowych oraz
przepisow taryfowych w komunikacji miejskiej realizanej na obszarze Gminy Miejskiej
Krakdédw oraz gmin sgsiadupcych, ktore przyspity do porozumienia w celu wspdlnej
realizacji publicznego transportu zbiorowego. Pkbjerezydenta Miasta, druk Nr 1923, nie
byto zadnych poprawek ani autopoprawek.

Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Czy kit jeszcze gtosuje? Nie wigdzzamykamy, proszwynik.

35 za,
0 przeciw,
1 wstrzymata si,



1 nie brafa udziatu w gtosowaniu. StwierdzainRada przyjta uchwat.

Odstpienie odzadania zwrotu zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udoieéj od ceny
sprzeday udzialtbw w nieruchomimi gruntowej jej wspolzytkownikom wieczystym {.
wiascicielom lokali mieszkalnych nabytych od spétdziemieszkaniowych. Projekt Grupy
Radnych, druk Nr 1899, w tej sprawie byta poprawkayjcta jako autopoprawka, w zgzku
z tym wycofana. Gtosujemy druk z prztg autopoprawk.

Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Czy kit jeszcze gtosuje? Nie wigdzzamykamy, proszwynik.

36 za,
1 przeciw,
3 osoby wstrzymalty si Stwierdzamze Rada przyfa ta uchwat.

Szanowni Piastwo kolejny projekt. Opinia dotyaza Grodka rehabilitacji zwierst
przy ulicy Lipskiej w Krakowie. Projekt Prezydentdruk 1909, w trybie statutowym nie
ztozonozadnych poprawek ani autopoprawek.

Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Czy kta jeszcze gtosuje? Nie wigdzzamykamy, proszwynik.

36 za,
brak przeciwnych,
2 osoby wstrzymalty si Stwierdzamze Rada przyta ta uchwat.

Druk 1910. Opinia dotyera arodka rehabilitacji zwiert na terenie osiedla
Mistrzejowice Nowe w Krakowie. Projekt Prezydentaada, druk 1910. Nie byleadnych
poprawek ani autopoprawek, gtosujemy.

Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Czy kit jeszcze gtosuje? Nie wigdzzamykamy, proszwynik.

36 za,
0 przeciw,
0 wstrzymugcych sé. Rada przygta ta uchwat.

Druk 1911. Zmiana uchwaty Nr LXXXVII/1297/13 RadWliasta Krakowa z dnia 23
pazdziernika 2013 roku w sprawie Regulaminu dlagcego niektére zasady wynagradzania
nauczycieli zatrudnionych w przedszkolach, szkotachnych placéwkach prowadzonych
przez Gmir Miejska Krakow. Projekt Prezydenta Miasta, druk Nr 191ik, loyto zadnych
poprawek ani autopoprawek, gtosujemy.



Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Czy kta jeszcze gtosuje? Nie wigdzzamykamy, proszwynik.

39 za,
brak przeciwnych,
brak wstrzymujcych s¢. Stwierdzam,a Rada przygta uchwat.

Ustalenie nazw szkdt ponadgimnazjalnych i zespokzkét. Projekt Prezydenta
Miasta, druk Nr 1947, nie bytlaadnych poprawek ani autopoprawek, gtosujemy druk w
wersji pierwotnej.

Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Czy kta jeszcze gtosuje? Nie wigdzzamykamy, proszwynik.

37 za,
brak przeciwnych,
brak wstrzymujcych s¢. Rada przyta uchwat.

Ustalenie planu sieci publicznych szkét ponadgipfedaych w Krakowie. Projekt
Prezydenta Miasta, druk Nr 1942, nie byéalnych poprawek ani autopoprawek, gtosujemy.

Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Czy kit jeszcze gtosuje? Nie wigdzzamykamy, proszwynik.

38 za,
brak przeciwnych,
brak wstrzymujcych s¢. Rada przyta ta uchwat.

Druk 1944. Zmiana siedziby Filii Poradni Psychatzgo — Pedagogicznej Nr 4 w
Krakowie. Projekt Prezydenta Miasta, druk Nr 194y jednego czytania, nie byladnych
poprawek ani autopoprawek, gtosujemy.

Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Czy kit jeszcze gtosuje? Nie wigdzzamykamy, proszwynik.

36 za,
0 przeciw,
0 wstrzymugcych se. Stwierdzamze Rada przyta uchwat.



Druk 1915. Przyjcie Programu Przeciwdziatania Przemocy w Rodzineg @chrony
Ofiar Przemocy w Rodzinie dla Gminy Miejskiej Krakda lata 2014 — 2020. Druk 1915,
nie bytozadnych poprawek ani autopoprawek, gtosujemy.

Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Czy kit jeszcze gtosuje? Nie wigdzzamykamy, proszwynik.

41 za,
brak przeciwnych,
brak wstrzymujcych s¢. Stwierdzam,4 Rada przyjta uchwat.

Kolejny projekt uchwaty. Zmiana uchwaty Rady M&drakowa z dnia 30 marca
2011 roku w sprawie ustalenia statutéwbkom samoradowym Gminy Miejskiej Krakow.
Projekt Prezydenta, druk 1916, nie byladnych poprawek ani autopoprawek, gtosujemy
druk w wersji pierwotne;j.

Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Czy kit jeszcze gtosuje? Nie wigdzzamykamy, proszwynik.

38 za,
brak przeciwnych,
brak wstrzymujcych s¢. Stwierdzam,4 Rada przyjta ta uchwat.

Kolejny druk 1935. Poparcie projektu Uchwaty Seymep w sprawie ustanowienia
Roku 2017 Rokiem Rzeki Wisty. Projekt Prezydent& hylo zadnych poprawek ani
autopoprawek, gtosujemy.

Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Czy kta jeszcze gtosuje? Nie wigdzzamykamy, proszwynik.

36 za,
0 przeciw,
0 wstrzymugcych sté. Rada przygta uchwat.

Druk 1938. Wyraenie zgody Skarbowi Hatwa — Rejonowemu Zaydowi
Infrastruktury w Krakowie z siedzib przy ulicy Mogilskiej 85, 30.901 Krakiow, na
nieodptatne umieszczenie herbu Stotecznego Kroliegek Miasta Krakowa na odznace
pamatkowej jednostki. Nie bytagadnych poprawek ani autopoprawek, gtosujemy.

Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Czy kta jeszcze gtosuje? Nie wigdzzamykamy, proszwynik.



35 za,
0 przeciw,
0 wstrzymugcych se. Stwierdzam,2 Rada przyta uchwat.

Kolejny druk 1943. Ogtoszenie zamiaru zmiany siegiednej z filii Srodmiejskiej
Biblioteki Publicznej w Krakowie oraz w sprawie ogkenia zamiaru dokonania zmiany w
statucie Srédmiejskiej Biblioteki Publicznej w Krakowie. Pedjt Prezydenta Miasta
Krakowa, druk 1943, nie bytzadnych poprawek ani autopoprawek, gtosujemy.

Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Czy kta jeszcze gtosuje? Nie wigdzzamykamy, proszwynik.

40 za,
0 przeciw,
0 wstrzymugcych se. Stwierdzam,2 Rada przyta uchwat.

Kolejny projekt uchwaty. Wysgpienie do Trybunatu Konstytucyjnego z wnioskiem o
stwierdzenie niezgodioi niektérych przepisow ustawy z dnia 15 kwietni@l2 roku o
dziatalngci leczniczej z Konstytugj Rzeczypospolitej Polskiej. Jest to projekt Komisji
Zdrowia i Profilaktyki, nie bytaczadnych poprawek i autopoprawek, gtosujemy.

Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Czy kta jeszcze gtosuje? Nie wigdzzamykamy, proszwynik.

19 za,

21 przeciw,

brak wstrzymujcych sg. Stwierdzam 4 Rada odrzucitaat uchwat. Bardzo prosg
wydruk. Przechodzimy do kolejnego druku.

Przeprowadzenie konsultacji z miesagami Gminy Miejskiej Krakdéw dotyexych
propozycji zmiany uchwaty Nr XXVI11/240/03 Rady Msta Krakowa z dnia 22 pdziernika
2003 roku w sprawie zasad usytuowania na terenianygriviiejskiej Krakow, miejsc
sprzeday i podawania napojéw alkoholowych, a zakinnych uchwat obowkujacych na
terenie Gminy Miejskiej Krakoéw z zakresu sprzadanapojow alkoholowych. Projekt
Prezydenta Miasta, druk Nr 1950, nie bykdnych poprawek ani autopoprawek, gtosujemy
druk w wers;ji pierwotne;j.

Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Czy kit jeszcze gtosuje? Nie wigdzzamykamy, proszwynik.

36 za,

0 przeciw,

0 wstrzymugcych sg,

1 nie brata udziatu w gtosowaniu. StwierdzamRada przyjta ta uchwat.



Kolejny druk. Zaliczenie drog do drog publicznykditegorii gminnych, pozbawienia
kategorii drég gminnych oraz zaliczenia drog doekatii drog powiatowych. Projekt
Prezydenta Miasta, druk 1952, w tej sprawie mamtognprawk, nie bylo zadnych
poprawek.

Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Czy kta jeszcze gtosuje? Nie wigdzzamykamy, proszwynik.

39 za,

brak przeciwnych,

brak wstrzymujcych sg,

1 osoba nie brata udziatu w gtosowaniu. StwierdzarRada przyjta ta uchwat.

Kolejna sprawa. Zmiana uchwaty Nr LVIII/795/12 RaMiasta Krakowa z dnia 10
pazdziernika 2012 roku w sprawie zasad wynajmowanikallowchodacych w skiad
mieszkaniowego zasobu Gminy Miejskiej Krakdéw orand¢zasowych pomieszazeProjekt
Prezydenta Miasta, druk Nr 1953, w tej sprawie a@osgtoszony przez uprawnigrgrupe
0s6b wniosek o rozpatrzenie w trybie dwoch ciytacelem przeprowadzenia konsultacii
zmian i opiniowanie przez KomisjMieszkalnictwa. Ten wniosek w imieniu Prezydenta
zostat zaakceptowany, tym niemniej musimy go pasgia& i wtedy ustalimy termin
sktadania poprawek. Gtos za, gtos przeciw, bogbyaiosek formalny.

Radny — p. St. Rachwat

W zwiazku z tym, ze nie bylo wg¢kszaci Radnych, ja tylko bardzo pragzWydziat
Mieszkalnictwa pozytywnie zaopiniowat, ja tylko ehdastwu powiedzié, ze to &
napraw@ duze zmiany, to nie jest tylko take to jest zmiana wynikaga z decyzji &du
Administracyjnego, ale tuasw prowadzone die zmiany, dida kshzka, w zwhzku z tym ja
prositem aby byly dwa czytania, Wydziat Mieszkatmia st zgodzit, chciatbym aby po
prostu byta maliwos¢ konsultacji jak réwnig, aby Komisja Mieszkalnictwa, ja mam Panie
Przewodniczcy taky prosbe bo Pan podat daty, ale Komisja Mieszkalnictwa jessierpnia,
Sesja Rady Miasta jest 27 sierpniagavja prosg, jezeli Pan to uzna za wdaiwe, aby
autopoprawki byly w terminie 19 sierpnia godzinachh a poprawki 21 sierpnia godzina
15.00, to uzgodnitem réwniez szefowy Wydziatu Mieszkalnictwa. Dzkuje bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider

Dzigkuje. Szanowni Pastwo to byt gtos za, bo to byt wniosek formalnystjgtos przeciw?
Nie widz, gtosujemy. Jest wniosek formalny o rozpatrzeniérybie dwoch czytd z tym
uzasadnieniem o jakim byta mowa.

Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem tego wniosku, wniosek formalny
0 rozpatrzenie w trybie dwoch czyta

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Czy kta jeszcze gtosuje? Nie wigdzzamykamy, proszwynik.



41 za,

brak przeciwnych,

brak wstrzymujcych se. W zwiazku z tym ustalam termin skfadania autopoprawek na
19 sierpnia godzina 15.00, ostateczny termin skiadpoprawek na 21 sierpnia godzina
15.00, tak jak Pan Radny sugerowat.

Kolejna sprawa. Ustalenie kierunkdéw dziatania Bl@zydenta Miasta Krakowa w
sprawie rozwqzania i likwidacji Stowarzyszenia jednostek samou terytorialnego pod
nazwg Komitet Konkursowy Krakéw 2022. Jest to projekeBrdenta, omawidliny, nie ma
zadnych poprawek ani autopoprawek, gtosujemy.

Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Czy kta jeszcze gtosuje? Nie wigdzzamykamy, proszwynik.

29 za,

0 przeciw,

1 osoba siwstrzymata,

1 osoba nie brata udziatu w gtosowaniu. StwierdzarRada przyjta ta uchwae.

Teraz pakiet uchwaty badtowych. Zmiana uchwaty Rady Miasta z 18 grudnia30
roku w sprawie bugktu Miasta Krakowa na rok 2014 oraz w sprawie zmiabudecie
Miasta Krakowa na rok 2014. Projekt Prezydenta Miadruk 1957. W trybie statutowym nie
ztozono poprawek ani autopoprawek, gtosujemy druk wswprerwotne;.

Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Czy kit jeszcze gtosuje? Nie wigdzzamykamy, proszwynik.

32 za,
0 przeciw,
2 osoby wstrzymalty si Stwierdzam,z Rada przyjta uchwat.

Kolejny projekt budetowy. Zmiany w bugecie Miasta na rok 2014 /dot.
zmniejszenia planu dochodéw i wydatkow w stosowngzlatach/. Projekt Prezydenta, jest
autopoprawka derczona w dniu dzisiejszym, projekt byt omawiany, nybte statutowym
ztozono tylko & autopoprawk, nie ma poprawek.

Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem tej uchwaly wraz z autopopraa®k
Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Czy kit jeszcze gtosuje? Nie wigdzzamykamy, proszwynik.

37 za,
brak przeciwnych,
2 osoby wstrzymalty si Stwierdzam,z Rada przyjta uchwat.



Kolejna sprawa. Nazwa bulwaru. Druk 1939, w tejaspe byta autopoprawka
wynikajaca z opinii prawnej,zadnych poprawek zgtoszonych, przypamBulwaru im.
Lotnikow Alianckich. Gtosujemy.

Kto z Pa@stwa Radnych jest za przgjem tej uchwaty wraz z autopopraak
Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Czy kit jeszcze gtosuje? Nie wigdzzamykamy, proszwynik.

39 za,

brak przeciwnych,

brak wstrzymujcych s¢. Rada przyta uchwat.

Druk 1940. Ustalenie kierunkéw dziatania dla PdeEayja Miasta Krakowa dot.
utworzenia na terenie Dzielnicy Il &mik Czerwony nowego parku miejskiego o nazwie
Park Reduta zlokalizowanego na dzialce ewidencyijiné9/4 obr. 21Srodmigcie. Nie ma
zadnych poprawek ani autopoprawek.

Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Czy kta jeszcze gtosuje? Nie wigdzzamykamy, proszwynik.

37 za,
1 przeciw,
0 wstrzymugcych se. Stwierdzam przycie uchwaty. Proszo wydruk.

Kolejna sprawa. Projekt uchwaty w trybie dwéch tedty Zmiany w budecie Miasta
Krakowa na rok 2014 wedtug druku Nr 1959. W tejasye zostal zibony wniosek o
wprowadzenie do Il czytania. Gtos za, gtos przeemu wnioskowi? Nie widg gtosujemy.

Kto z Pa@stwa Radnych jest za wnioskiem o wprowadzenie @aytania?
Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Czy kit jeszcze gtosuje? Nie wigdzzamykamy, proszwynik.

33 osoby za,

brak przeciwnych,

brak wstrzymujcych sg. Stwierdzam, 1 Rada wprowadzita projekt do Il czytania.
W tej sprawie rozumiem nie madnych poprawek ani autopoprawek. CzysktoPastwa
Radnych chce zahtajtos? Nie widz. Stwierdzam odbycie Il czytania i gtosujemy.

Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Czy kit jeszcze gtosuje? Nie wigdzzamykamy, proszwynik.

36 za,
0 przeciw,
2 osoby wstrzymalty ei Stwierdzam,z Rada przyjta uchwat.



Druk 1960. Zmiany w bugabcie Miasta Krakowa, to jest w trybie dwéch cayta
mielismy wniosek o wprowadzenie do Il czytania, glos gl@s przeciw temu wnioskowi
formalnemu? Nie widg

Kto z Pastwa Radnych jest za wprowadzeniem tego projektwaty do Il czytania?
Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Czy kit jeszcze gtosuje? Nie wigdzzamykamy, proszwynik.

33 osoby za,

0 przeciw,

0 wstrzymugcych sg. Stwierdzam, 2 Rada wprowadzita projekt do Il czytania.
Otwieram Il czytanie, czy ktoz Pastwa Radnych chce zalirgtos? Nie widz. Stwierdzam
odbycie Il czytania, gtosujemy. W tej sprawie mamgprawki, mamy poprawk Pana
Radnego, dyskusja nad poprawkami, zapytatem, nie dytnych. Pan Radny Fedorowicz
poprawka i Pan Radny skowiec jedna wycofana, ale druga wprowadzona. Majpi
gtosujemy poprawkPana Radnego Fedorowicza, bo tu nie ma chybgjikoliz

Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem poprawki Pana Radnego Fedorowicza?
Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Czy kit jeszcze gtosuje? Nie wigdzzamykamy, proszwynik.

23 za,
6 przeciw,
0 wstrzymugcych se. Rada przyjta ta poprawk.

| druga poprawka Pana Radnego, pcosydruk, mamy jako drugpoprawk Pana
Radnego Xkowca, najpierw wycofay) ale potem inm wprowadzon. Prosz o
przygotowanie gtosowania.

Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem tej poprawki?

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Czy kta jeszcze gtosuje? Nie wigdzzamykamy, proszwynik.

25 za,
8 przeciw. Rada przshia ta poprawk. Prosz Paistwa w takim razie gtosujemy ten
projekt wraz z przytymi poprawkami.

Kto z Pastwa Radnych jest za przgijem tej uchwaly wraz z przgtymi
poprawkami?

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Czy kit jeszcze gtosuje? Nie wigdzzamykamy, proszwynik.

26 za,
4 przeciw. Stwierdzamz iRada przyjta uchwat.



Kolejny projekt. Zmiana uchwaty Rady Miasta w spie wieloletniej prognozy
finansowej. W tej sprawie mamy takwniosek o wprowadzenie do Il czytania, gtos #aes g
przeciw temu wnioskowi? Nie wigzgtosujemy.

Kto z Pastwa Radnych jest za wprowadzeniem tego projekiwvaty do Il czytania?
Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Czy kta jeszcze gtosuje? Nie wigdzzamykamy, proszwynik.

za wprowadzeniem 34,

0 przeciw,

1 osoba si wstrzymata. Stwierdzamz iRada wprowadzita projekt do Il czytania.
Informuje Paistwa, ze zostaly zgloszone poprawki, Pan Radny Migdat,rpoga Pana
Radnego Xkowca wycofana, potem druga poprawka wycofanaemadrzecia nie wycofana.
Czyli glosujemy poprawk Pana Radnego Migdata i poprawiRana Radnego skowca. Czy
w sprawie tych poprawek ki@ Pastwa Radnych chce zalbrgtos? Nie widz. Stwierdzam
odbycie Il czytania, gtosujemy najpierw popraykana Radnego Migdata.

Kto z Pastwa Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Czy kta jeszcze gtosuje? Nie wigdzzamykamy, proszwynik.

31 za,

1 przeciw,

brak wstrzymujcych sg,

1 nie bioacy udziatu w gtosowaniu. Poprawka zostata pytayj

| poprawka Pana Radnegakiawvca.

Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem tej poprawki?

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Czy kta jeszcze gtosuje? Nie wigdzzamykamy, proszwynik.

23 za,
7 przeciw. Rada przska ta poprawk.

Prosz Paistwa teraz gtosujemy projekt uchwaty wraz z pggyni poprawkami.

Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem tej uchwaty wraz z poprawkami?
Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Czy kit jeszcze gtosuje? Nie wigdzzamykamy, proszwynik.

33 za,

0 przeciw,

0 wstrzymugcych sg,

1 osoba nie brata udziatu w glosowaniu. Radajplaya uchwat.



Nazwa ulicy. Projekt Grupy Radnych, druk Nr 19@6frybie statutowym nie byto
zadnych poprawek ani autopoprawek, gtosujemy.

Kto z Pa@stwa Radnych jest za przgjem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Czy kit jeszcze gtosuje? Nie wigdzzamykamy, proszwynik.

39 za,
brak przeciwnych,
brak wstrzymujcych s¢. Stwierdzam,4 Rada przyjta uchwat.

Kolejny projekt uchwaty. Zmiana w zaizniku do Uchwaly Rady Miasta z dnia
11 czerwca 2014 roku w sprawie powotania Rady Knakich Senioréw oraz nadania jej
Statutu. W tej sprawie nie byladnych poprawek ani autopoprawek, gtosujemy.

Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Czy kta jeszcze gtosuje? Nie wigdzzamykamy, proszwynik.

35 za,

0 przeciw,

0 wstrzymugcych sg,

1 osoba nie brata udziatu w glosowaniu. Rada play uchwat.

Kolejny druk 1969. Przeprowadzenie konsultacji espka@cami Gminy Miejskiej
Krakbw w przedmiocie okstenia trybu i szczego6towych kryteribw oceny wniogk®
realizacg zadania publicznego w ramach inicjatywy lokalr@josujemy, nie byt@zadnych
poprawek ani autopoprawek.

Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Czy kta jeszcze gtosuje? Nie wigdzzamykamy, proszwynik.

33 osoby za,
1 przeciw,
3 osoby nie braty udziatu w glosowaniu. StwierdzaniRada przyjta ta uchwat.

Kolejna sprawa. Przeprowadzenie konsultacji spotgch celem ustalenia przebiegu
Trasy Cieptowniczej. Druk 1970. Nie bytadnych poprawek ani autopoprawek, gtosujemy.

Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Czy kta jeszcze gtosuje? Nie wigdzzamykamy, proszwynik.

36 za,



2 osoby przeciw,
2 osoby wstrzymalty si Stwierdzam,4 Rada przyjta ta uchwat. Prosz wydruk.

Rezolucja w sprawie ustanowienia przez Sejm Rgexspolitej Polskiej roku 2015
Rokiem Jana Dtugosza. Jest to projekt Komisji Kwlturyb jednego czytania, nie byto
zadnych poprawek ani autopoprawek, druk 1946-R.

Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem tej rezolucji?

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Czy kit jeszcze gtosuje? Nie wigdzzamykamy, proszwynik.

38 za,
brak przeciwnych,
brak wstrzymujcych s¢. Rada przygta rezolucg.

Ostatni projekt dzisiejszego wieczoru. Rezolucjsprawie okresowego podwszenia
limitbw cen w ramach programu Mieszkanie dla MidayProjekt Grupy Radnych, druk Nr
1964-R. Tryb jednego czytania. Nie byladnych poprawek ani autopoprawek.

Kto z Pastwa Radnych jest za przgjem tej rezoluc;ji?

Kto jest przeciw?

Kto sk wstrzymat?

Czy kta jeszcze gtosuje? Nie wigdzzamykamy, proszwynik.

40 osbb za,
brak przeciwnych,
brak wstrzymujcych s¢. Stwierdzam, Rada przyjta ta rezoluc.

OSWIADCZENIA | KOMUNIKATY.
Pan Radny £ba bardzo prosz

Radny — p. St. Zeba

Panie Przewodniaey! Kolezanki i Koledzy!

Mam podwojnie my informacg, a wiaciwie pozdrowienie od Pani Radnej dr Dyrektor, Pani
Prokop — Staszeckiej, ktéra traeclprzychorzala, ale powiedziatage juz sic czuje lepiej,
pozdrawia wszystkich na wakacje. Bhaije.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Dzigkuje bardzo. Te ja pozdrawiamy. Szanowni Rstwo czy ktd jeszcze? Pani Radna
Patena, potem Pan Radny &hski.

Radna — p. M. Patena

Panie Przewodniaey! Szanowni Pastwo Radni!

Okazuje si, ze wiekszas¢, albo wszyscy o godzinie 19.01 otrzymali apel dali®/ch Miasta
Krakowa podpisany przeze mnigweadczam,ze ten apel zostat wystany przez Pana Piotra
Rapalskiego za majzgodi. Dzigkuje.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider



Dzigkuje. Pan Radny Pebski bardzo prosz

Radny — p. E. Pogbski

Szanowny Panie Przewodnicy! Wysoka Rado!

Prosz pozwoli, ze na ece Pana Przewodnipzego dla wszystkich Ratwa Radnych zia
taki wspaniaty puchar od Klubu Sportowego ZjednaczZ8omex, odbyty sj takie finatowe
rozgrywki w ubiegh sobot, na ktore bytem zaproszony, ale pragweczy¢ ten puchar dla
wszystkich Pastwa Radnych nace Pana Przewodnigzego z gratulacjami jako 75-rocznica
zatazenia tego klubu sportowego i mam nadgieje nadal bdziemy wspiera te kluby
sportowe, szczegolnie w osiedlach podmiejskichekge bardzo.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Dzigkuje bardzo. Pan Radny Migdat.

Radny — p. A. Migdat

Panie Przewodniazy! Szanowni Pastwo Radni!

Woprawdzie zaczyna @iokres wakacyjny, ale jul9 lipca zapraszam do Dobczyc na |
Dobczycki Bieg, to jest tylko 10 km, a 2 sierpnia@daiska na Biegw. Dominika, tam jest
tylko 5 km. Oczywécie w imieniu Klubu Przyjazny Krakowycze Paistwu takiego czynnego
wypoczynku i oczywdcie staca i pogody.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider

Dziekuje. Jeszcze krotko komunikat na koniec. Otrzydeédi Pastwo w poniedziatek
informacg mailem, # w okresie wakacyjnym wymienione zosiaerminale, po wakacjach
bedziemy mieli inny sposéb gtosowania, ktory mam nejdz bedzie duo lepszy.
Przypominam Restwu, aby po zakeczeniu dzisiejszej Sesji zdeponowalinBavo karty do
glosowania w Biurze Rady celem przetestowania dzgtm w okresie wakacyjnym. Na
pierwszej Sesji po wakacjackdziemy juz mieli nowe czytniki, sala obractizie w zwiazku

z tym lekko przerobiona, przebudowanags€zjej bedzie jeszcze wykczona z uaytku, nie
bedzie tych stotdbw po stronie prezydenckiej, ale ylixd na pierwsze posiedzenie.zég
ekipa, ktora to robi dmlzie sprawna to liymaze jeszcze lepiejdulzie. Bardzo proszPaistwa
o zdeponowanie tych kart w Biurze Rady, chcemy mstp na Pastwa kartachktwiczy¢ to
glosowanie. Czy s jeszcze jakie€ komunikaty? Nie widgz Bardzo prosgz o sprawdzenie
obecndci. O godzinie 15.30 jutro Komisja Ekologii, jesecZdrowia.

Radny — p. St. Rachwat
| w poniedziatek o 15.30 zapraszam na Komidjeszkalnictwa.

Przewodniczcy obrad — p. B. K@mider
Szanowni Pastwo trzech oséb brakuje, brakuje Pani Prokop -sz8tkiej, brakuje Pana
Ptaszkiewicza, wydruk bardzo presPani Prokop — Staszecka usprawiedliwiona ocayie/i

Zamykam obrady CXII zwyczajnej Sesji Rady Miastakowa.

Na podstawie kaset magnetofonowych
stenogram wykonata:
Maria D



