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Krakow, dnia 9 pazdziernika 2013 r.

ZALECENIA POKONTROLNE

Podmiot kontrolowany: Oddzialy | — VI Strazy Miejskiej Miasta Krakowa.
1. Przedmiot kontroli:

Kontroli poddano dokumentacj¢ zgromadzong na Oddziatach I-VI Strazy Miejskiej Miasta
Krakowa wytworzona w 2zwiazku 2z usunigciem: w roku 2012 pojazdow
w trybie art. 50a ustawy Prawo o ruchu drogowym oraz w roku 2013 pojazdow
w trybie art. 130a ustawy Prawo o ruchu drogowym.

Przy kontroli uwzglgdniono:

A. Sposob realizacji przez funkcjonariuszy SMMK obowigzkéw  zwiazanych
z ujawnieniem pojazdu bez tablic rejestracyjnych lub ktorego stan wskazuje na to, Ze nie jest
uzywany, w zakresie:

1) sporzadzenia karty pojazdu,

2) niezwlocznego podjecia czynnoécei majacych na celu ustalenie wlasciciela pojazdu,

3) niezwlocznego powiadomienia wlasciwego Komendanta Policji o usunigciu pojazdu
poprzez przestanie Dyspozycji usunigcia pojazdu,

4) powiadomienia wlasciciela o usunigciu pojazdu oraz skutkach jego nieodebrania,
a takze koniecznosci uiszczenia naleznosci za jego usunigcie,

5) przekazania do ZIKiT-u kopii Powiadomienia wiasciciela o usunigciu pojazdu oraz
skutkach jego nieodebrania po otrzymaniu informacji od jednostki prowadzacej parking
strzezony o tym , Ze pojazd mnie zostal odebrany w terminie 6 — mcy,

6) niezwlocznego, pisemnego zawiadomienia wlasciwego Komisariatu  Policji
o nieodebraniu pojazdu przez wlasciciela wdrozeniu procedury przejecia
go na whasnos¢ Gminy Miejskie) Krakow,

7) inne uchybienia.

B. Sposob realizacji przez funkcjonariuszy SMMK  obowiazkow  zwigzanych
z ujawnieniem pojazdu, ktérego uzywanie moze zagraza¢ bezpieczenstwu lub porzadkowi
ruchu drogowego albo utrudniajacych prowadzenie akcji ratowniczej. w zakresie:
1) niezwlocznego powiadomienie wlasciwego Komendanta Policji o usunigciu pojazdu
przez przestanie Dyspozycji usunigcia pojazdu,
2) niezwlocznego podjecia czynnosci majacych na celu ustalenie wiasciciela pojazdu,
3) powiadomienia wiasciciela o usunigciu pojazdu oraz skutkach jego nieodebrania,
a takze koniecznosci uiszczenia naleznosci za jego usunigeie,
4) weryfikacji uiszczenia oplaty za usuniecie pojazdu i parkowanie,
5) sporzadzenia zezwolenia na odbior pojazdu z parkingu,
6) sporzadzenia i przestania na wlasciwy miejscowo Komisariat Policji informacji
o wydaniu zezwolenia na odbior pojazdu z parkingu,
7) inne uchybienia.



2. Termin kontroli: 1 maja — 30 czerwea 2013 1.
3. Dokonane ustalenia:

Przeprowadzona kontrola wykazala, iz na poszczegélnych Oddziatach terenowych
straznicy stosuja rozny sposob prowadzenia zapisow w Kartach pojazdow, sporzadzanych
przy usuwaniu pojazdow w trybie art. 50a PRD, np. na jednym oddziale w Kartach pojazdéw
ujete zostaly zapisy dotyczace wszystkich czynnosci zrealizowanych przez straznikéw
W zwigzku z ujawnionym pojazdem nieuzytkowanym, zas na innym, zapisy czesto
ograniczaly si¢ do czynnosci zwiazanych z ujawnieniem pojazdu, opisu stanu wygladu oraz
Jego usunigcia.

W kilku przypadkach w Kartach pojazdéw brakowalo informacji wymaganych przez
stosowne zarzadzenie (np. danych wlasciciela, zarzadcy drogi. faktycznej daty usuniecia
pojazdu, czy tez okreslenia statutu drogi).

W czesei skontrolowanych spraw znajdowaly si¢ fotografie obrazujace stan pojazdu
w chwili jego ujawnienia, w niektorych nie bylo takiej dokumentacji.

W tym miejscu nalezy zaznaczyc¢. ze zapisy zarzadzenia Nr 50/ZP/12 Komendanta Strazy
Miejskiej Miasta Krakowa z dnia 3 lipca 2012 r. w sprawie wprowadzenia
w Strazy Miejskiej Miasta Krakowa procedury postepowania przy usuwaniu pojazdéw bez
tablic rejestracyjnych lub pojazdow, ktorych stan wskazuje na to, ze nie
$4 uzywane oraz postgpowania po ujawnieniu pojazdu zuzytego lub nie nadajacego sie
do uzytkowania, nie sa spojne. Niescislosci dotycza sporzadzania Karty pojazdu oraz
dokumentacji zdj¢ciowe;j.

Analizujac aspekt niezwlocznego podjecia czynnosci majacych na celu ustalenie
wlasciciela pojazdu, w wigkszosci przypadkéw nie stwierdzono uchybien. W jednej sprawie
nie podjeto dalszych czynnosci w stosunku do spadkobiercow zmarlego wiasciciela pojazdu.

Podczas analizy kwestii niezwlocznego powiadomienia wlasciwego Komendanta Policji
0 usunigciu pojazdu poprzez przestanie Dyspozycji usuniecia pojazdu, stwierdzono
15 przypadkow, w ktérych nie wystano wskazanych dokumentow do whasciwych
komisariatéw Policji, poprzestajac na przestaniu Zgloszenia o zabezpieczeniu pojazdu.

W tym miejscu nalezy zaznaczy¢, iz obowiazek przeslania dyspozycji usunigcia pojazdu
wynika z zapisow rozporzadzenia Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia
22 czerwea 2011 r. w sprawie usuwania pojazdéw pozostawionych bez tablic rejestracyjnych
lub ktorych stan wskazuje na to. ze nie sa uzywane, obowiazek ten nie zostal ujety
w zarzadzeniu Nr 50/ZP/12 Komendanta Strazy Miejskiej Miasta Krakowa z dnia 3 lipca
2012 r. w sprawie wprowadzenia w Strazy Miejskiej Miasta Krakowa procedury
postgpowania przy usuwaniu pojazdéw bez tablic rejestracyjnych lub pojazdéw, ktorych stan
wskazuje na to, ze nie sq uzywane oraz postgpowania po ujawnieniu pojazdu zuzytego lub nie
nadajacego si¢ do uzytkowania.

Analiza pisemnych Powiadomien o usunigciu pojazdu oraz skutkach jego nieodebrania
znajdujacych si¢ w poszezegdlnych sprawach wykazala kilka przypadkéw wskazania w jego
tresci nieprawidlowego aktu prawnego, zas w niektorych pismach podano nieprawidlowa
wysokos¢ kwoty, ktéra osoba uprawniona powinna uisci¢ za usunigcie pojazdu z drogi.

Wskaza¢ nalezy. iz nieprawidlowa kwota znajduje si¢ w tresci zarzadzenia
nr 50/ZP/12 Komendanta Strazy Miejskiej Miasta Krakowa z dnia 3 lipca 2012 r.
w sprawie wprowadzenia w Strazy Miejskiej Miasta Krakowa procedury postgpowania przy
usuwaniu pojazdow bez tablic rejestracyjnych lub pojazdow, ktérych stan wskazuje



na to, Zze nie s3 uzywane oraz postgpowania po ujawnieniu pojazdu zuzytego lub nie
nadajacego si¢ do uzytkowania.

Nie stwierdzono nieprawidlowosci w zakresie przekazania do ZIKiT-u kopii
Powiadomienia wlasciciela o wusunigciu pojazdu oraz skutkach jego nieodebrania
po otrzymaniu informacji od jednostki prowadzacej parking strzezony o tym,
ze pojazd mnie zostal odebrany w terminie 6 m-cy.

Przeprowadzona kontrola wykazala 12 przypadkéw, w ktorych nie zawiadomiono
wiasciwego Komisariatu Policji o nieodebraniu pojazdu przez wlasciciela i wdrozeniu
procedury przejecia go na wlasno$¢ Gminy Miejskiej Krakow, mimo, ze obowiazek ten
wynika z wewngtrznej regulacji.

Analiza dokumentacji zgromadzonej w sprawach zwiazanych z usunigciem pojazdu
w trybie art. 130a PRD, wykazala kilkanascie spraw, w ktorych nie wyslano dyspozycji
do wlasciwego komisariatu poprzestajac na wyslaniu zagloszenia o zabezpieczeniu pojazdu.
Obowigzek wyslania dyspozycji wynika z tresci rozporzadzenia Ministra Spraw
Wewnetrznych i Administracji z dnia 22 czerwca 2011r. w sprawie usuwania pojazdow,
ktorych uzywanie moze zagraza¢ bezpieczenstwu lub porzadkowi ruchu drogowego albo
utrudniajacych prowadzenie akcji ratowniczej oraz wewngtrznych regulacji tj. zarzadzenia
Nr 1/ZP/12 Komendanta Strazy Miejskiej Miasta Krakowa z dnia 2 stycznia 2012 r.
w sprawie wprowadzenia procedury postgpowania przy usuwaniu pojazdoéw pozostawionych
w miejscu, gdzie jest to zabronione i utrudnia ruch lub w inny sposob zagraza
bezpieczenstwu, pojazdow  nieoznakowanych karta parkingowa pozostawionych
w miejscu przeznaczonym dla pojazdu osoby niepelnosprawnej oraz pozostawionych
w miejscu obowiazywania znaku wskazujacego, Zze zaparkowany pojazd zostanie usunigty
na koszt wlasciciela.

We wszystkich Oddzialach (poza jednym), w materialach zgromadzonych
w sprawach zwiazanych z usuwaniem pojazdow w trybie art. 130aPRD znajdowaly si¢
kserokopie potwierdzenia uiszczenia oplaty za usunigcie i postd) pojazdu. Obowiazek
wykonania kserokopii dowodu uiszczenia oplaty nie zostal wlasciwie uregulowany
w zarzadzeniu Nr 1/ZP/12 Komendanta Strazy Miejskiej Miasta Krakowa z dnia 2 stycznia
2012 r. w sprawie wprowadzenia procedury postgpowania przy usuwaniu pojazdow
pozostawionych w miejscu, gdzie jest to zabronione i utrudnia ruch lub w inny sposéb
zagraza bezpieczenstwu, pojazdow nieoznakowanych karta parkingowa pozostawionych
w miejscu przeznaczonym dla pojazdu osoby niepelnosprawnej oraz pozostawionych
w miejscu obowiazywania znaku wskazujacego, Ze zaparkowany pojazd zostanie usunigty
na koszt wlasciciela. bowiem wskazany akt prawny zawiera zapis, z ktorego wynika,
ze dyzumny jedynie sprawdza, czy zglaszajacy si¢ po odbiér pojazdu posiada dowod
uiszczenia oplaty za jego usunigcie i postd]. W sytuacji, gdy dyzurny nie wykona kserokopii
dowodu uiszczenia oplaty Kontrolujacy nie ma mozliwosci zweryfikowania prawidlowosci
realizacji tej czynnosci.

Nie stwierdzono uchybien w zakresie sporzadzania Zezwolen na odbior pojazdu
z parkingu strzezonego, poza jednym 1 przypadkiem wskazania blgdnej daty.

W kazdym skontrolowanym wypadku przesylano do wlasciwego miejscowo komisariatu
Policji informacjg¢ o wydaniu zezwolenia na odbiér pojazdu z parkingu.

4, Zalecenia:



I. Biorac powyzsze pod uwage, zobowiazuje:

A) Zastepce Komendanta ds. prewencji do podjecia dzialan zmierzajacych
do weryfikacji tresci zarzadzenia Nr 50/ZP/12 Komendanta Strazy Miejskiej Miasta Krakowa
z dnia 3 lipca 2012 r. w sprawie wprowadzenia w Strazy Miejskiej Miasta Krakowa
procedury postgpowania przy usuwaniu pojazdow bez tablic rejestracyjnych lub pojazdow,
ktorych stan wskazuje na to, =ze nie sa uzywane oraz postgpowania
po ujawnieniu pojazdu zuzytego lub nie nadajacego si¢ do uzytkowania, uwzgledniajac
nastgpujace aspekty:

- konieczno$é¢ sporzadzania karty pojazdu w kazdym przypadku ujawnienia pojazdu
nieuzytkowanego,

- sporzadzenie dokumentacji zdjeciowej pojazdu obrazujacej jego stan w chwili ujawnienia,
ewentualne pogorszenie stanu pojazdu oraz stan pojazdu w chwili jego usunigcia,

- obowiazek wyslania dyspozycji do wlasciwego miejscowo komisariatu Policji
W sytuacji usunigcia pojazdu w trybie art. 50aPRD,

- obowiazek wskazania w Powiadomieniu o usunigciu pojazdu oraz skutkach jego
nieodebrania, aktualnie obowiazujacych przepiséw oraz informacji o koniecznosci uiszczenia
oplaty za  usunigcie pojazdu i jego postd) na parkingu  strzezonym
(w zakresie wysokosci kwoty za usuniecie pojazdu odwola¢ sig do aktualnie obowiazujacych
w tym zakresie ustalen, bez wskazywani konkretnej kwoty, czy tez umowy);

B) Zastepce Komendanta ds. operacyjnych do podjecia dzialan zmierzajacych
do weryfikacji tresci zarzadzenia Nr 1/ZP/12 Komendanta Strazy Miejskiej Miasta Krakowa
z dnia 2 stycznia 2012 r. w sprawie wprowadzenia procedury postgpowania przy usuwaniu
pojazdéw pozostawionych w miejscu, gdzie jest to zabronione i utrudnia ruch lub w inny
sposdb  zagraza bezpieczenstwu. pojazdow nicoznakowanych karta parkingowa
pozostawionych w miejscu przeznaczonym dla pojazdu osoby niepelnosprawnej oraz
pozostawionych w miejscu obowigzywania znaku wskazujacego. ze zaparkowany pojazd
zostanie usuniety na koszt wlasciciela, uwzglgdniajac nastepujace aspekty:

- obowiazek wykonania kserokopii dowodu uiszczenia oplaty za usunigcie i postd) pojazdu
na parkingu strzezonym oraz pozostawienia jej w materialach sprawy.

C) Naczelnikow Oddziatow [ — VI do:

- przypomnienia wszystkim funkcjonariuszom petniacym stuzbg na stanowiskach dyzurnych
Strazy Miejskiej Miasta Krakowa o koniecznosci zapoznania si¢ z trescia rozporzadzen:
Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 22 czerweca 2011 r. w sprawie usuwania
pojazdéw pozostawionych bez tablic rejestracyjnych lub ktorych stan wskazuje na to, Ze nie
sa uzywane oraz Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 22 czerwea 2011r.
w sprawie usuwania pojazdow, ktorych uzywanie moze zagraza¢ bezpieczenstwu lub
porzadkowi ruchu drogowego albo utrudniajacych prowadzenie akcji ratowniczej zwlaszcza
w kontekscie przesylania dyspozycji usunigcia pojazdu do wlasciwego migjscowo
komisariatu Policji:

- omowienia kwestii prawidlowosci sporzadzania Karty pojazdu, tak by zawierala kompletne
informacje o wszystkich czynnoéci zrealizowanych przez funkcjonariuszy w zwiazku
z ujawnionym pojazdem (dot. wygladu pojazdu, jego zmian w danym przedziale czasowym,
wlasciciela, poszukiwan wlasciciela, przeprowadzonych rozmow, wyslanych pism, zapytan,
itp.. innych zrealizowanych czynnosci),

- polecenia wszystkim podleglym funkcjonariuszom zapoznania si¢ z wewngtrznymi aktami
normatywnymi regulujacymi tematyke usuwania pojazdéw w trybie art. 50a i 130a PRD,
ktore w wyniku niniejszej kontroli zostang zmodylikowane;



5. Odpowiedzialno$¢ za realizacje zalecen pokontrolnych:

Zastepcy Komendanta ds. prewencji oraz ds. operacyjnych
Naczelnicy Oddzialow 1 - VI

6. Termin realizacji zalecen pokontrolnych -
Zastgpcy Komendanta ds. operacyjnych i ds. prewencyjnych - 31 pazdziernika 2013 r.
Naczelnicy Oddzialow I-VI - 18 listopada 2013 1.

7.Termin przedlozenia pisemnych informacji z realizacji niniejszych zalecen:
Zastepcy Komendanta ds. operacyjnych i ds. prewencyjnych - 6 listopada 2013 r.
Naczelnicy Oddzialow I-VI - 18 listopada 2013 r.




